

















AVYKLAD PIERAVSZY.

Rzut oka na ewolucje urzadzen ekonomicznych.

Od czasu, gdy August Comte dat poczatek
socjologji dynamicznej, badamy zaréwno pocho-
dzenie jak i rozwoj wszystkich czesci skiado-
wych wspdlczesnej cywilizacji. Moéwiono o po-
stepie nauk Scistych, moralnosci, prawa, rzadu,
sztuki, przemystu, ba, rozprawiano nawet o ewo-
lucji rodzajéw literackich. Wiem tylko ojednym
wyjatku od prawidta, wedlug ktérego wszystko
na Swiecie ma podlega¢ ewolucji. Wyjatek ten
byt zreszta raczej przyjety milczacg zgoda,
niz dowiedziony. Ekonomisci rozpatrywali wspdt-
czesne formy wytwarzania, podziatu i wymiany
jako co$ statego, co zawsze podlega naturalnym,
a wiec nieomylnym prawom popytu i podazy—
prawom, ktérych regularne dziatanie powinno
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sprowadzi¢ pomysIno$¢ i bogactwo na wszyst-
kich razem i na kazdego z osobna.

Poniewaz ta obietnica sie nie ziscita, wiec
powoli zaczeto sie nasuwac pytanie, czy wspot-
czesny ustroj ekonomiczny, jak i wszystko inne,
nie jest przechodnig fazg naszej ewolucji. Grdy
rzucimy okiem na starozytnos¢ i na wieki $re-
dnie, réwniez jak i na te liczne ludy, ktére nie
miaty historji i ktore wskutek tego wchodza
w zakres etnografji, to bedziemy mogli skonsta-
towac fakt, ze wytwarzanie i podziat bogactw
nie zawsze jednakowo sie odbywaly; wymiana
zupetnie nie wchodzita w rachube pierwotnych
mysliwcow, pasterzy i rolnikéw, ktorzy zamie-
szkiwali kule ziemska; zadawalniali sie oni za-
spokojeniem swoich osobistych potrzeb i tego
niewielkiego kota ludzi, wsrod ktérego upty-
wato im 2zycie. A wiec nic ich nie popy-
chato do indywidualnego wiadania ziemig, ani do
nagromadzania bogactw. Nieznang byta renta
ani procent od kapitatu, a jedyng wartoscig by-
fa tak zwana warto$¢ uzytkowa.

Zamiast ubolewa¢ razem z ekonomistami
nad losem tych godnych politowania narodow,
ktére nie znaty uzytku pieniedzy i korzysci wy-
miany, postaramy sie zda¢ sobie sprawe zaro-
wno z przyczyn podobnego stanu rzeczy, jak
i z tych, ktore stopniowo doprowadzity do wspdt-
czesnego ekonomicznego ustroju.

Dilugie badania doprowadzity mie do wnio-
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sku, ze wzrost zaludnienia jest gtéwnym czyn-
nikiem wszystkich zmian ekonomicznego ustroju.

Socjolog, badajacy uwaznie podstawy pe-
wnego ustroju ekonomicznego, powinien prze-
dewszystkiem postawi¢ sobie pytanie, jaka jest
gesto$¢ zaludnienia w danym Kkraju, zar6éwno
jak i w krajach innych, z ktérymi ten zostaje
w mniej lub wiecej Scistych stosunkach, gdyz
wystarcza, by zaludnienie stato sie bardziej ge-
stem, zeby nardd wyszedt ze swego odosobnie-
nia i zmusit sgsiadow do stuzenia interesom je-
go wytwarzania i spozycia. To tez wedtug mnie
przyrost zaludnienia jest gtéwng dzwignia ewo-
lucji ekonomiczne;j.

Ten poglad nie ma nic wspdlnego z teorja
Lorii. Dla niego stopniowe znikanie gruntéw
niezajetych jest jedyng podstawg catej ewolucyi
ustroju ekonomicznego. Loria przypuszcza, ze
istniaty rzeczywiscie res nullius, o ktdérych tak
czesto mowig rzymscy prawnicy. Moznaby sa-
dzi¢, ze nie zna on faktu, ktéry jednakze przez
historje prawa dostatecznie zostat stwierdzony,
Ze ziemia, zanim sie stata przedmiotem indywi-
dualnego posiadania, byta uwazana za niepodziel-
na wiasnos¢ rodziny, rodu, plemienia, 'ze zajecie
nowiny moglo sie wiec zdarzy¢ tylko za zgoda
krewnych, sasiadow, lub tego, kto reprezento-
wat wiadze gminng, a wiec wybranego ksiecia,
dziedzicznego krola lub seniora feodalnego. Stad
pochodzg te liczne zwyczaje, ktére pozwalaja
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vicini lub comarcani® to jest sgsiadom-wspotwia-
Scicielom sprzeéiwia¢ sie osiadaniu wsréd nich
przybyszow.

Z tej samej przyczyny gtowa wiernych lub
glowa panstwa oglaszat sie w pewnej chwili
w tym lub owym kraju jedynym wiascicielem
ziemi. Formuta ,,nulle terre sans seigneur”, mita
teoretykom prawa feodalnego, a spotykana u Beau-
manoira, wigze sie rowniez z tg teorjg. Teza Lorii,
btadzi wiecjuz w samem zatozeniu. Dla niego pun-
ktem wyjscia jest uznanie mniemanego faktu, kt6-
ryby mu prawdopodobnie nie przyszedt do gltowy,
gdyby znakomity profesor padewski nie dat sie
obatamuci¢ w swych badaniach checi znalezienia
analogji pomiedzy przywlaszczeniem sobie ziemi
przez osadnikéw amerykanskich, a tern przy-
nviaszczeniem, ktére istniato w epoce wedrdwek
narodéw germanskich. Jesli osadnicy, przybywa-
jacy z Europy do Nowego Swiata, przypisywali
sobie prawo pierwszego zaborcy, to dla tego
tylko, ze sie zupetnie nie liczyli z prawami da-
wniejszego pochodzenia, z prawami mieszkan-
cow pierwotnych. Inaczej sie rzecz miata z Ger-
manami, ktorzy spotykali ziemie zajete przez
ludno$¢ stowianiskg, celtyckg i rzymskg i dlate-
go uwazali sie tylko za wezwanych, a daleko
czesciej za nieproszonych gosci. Tuziemcy odda-
wali im czes$¢ pol uprawnych, pastwisk i lasow,
to trzecig czes¢, to polowe; nigdzie poprzedni
wiasciciele nie zostali zupetnie pozbawieni wia-
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snosci. Nawet w tych razach, gdy nowe kolo-
nie germanskie tworzyty sie na terytorjum do-
menéw cesarzy rzymskich, ziemia stawata sie
wilasnoscig catej gminy i jako taka nie mogta
by¢ brana w posiadanie bez zgody tej osta-
tniej.

Pomimo to zawierajg badania Lorii pewng
czes¢ prawdy. Wiadomo, ze obie formy pracy
przymusowej, niewola i panszczyzna, znikajg ra-
zem z resztkami ziem niezajetych, a zdatnych
do uprawy; lecz te dwa fakty bynajmniej nie
pozostajg w zwigzku przyczynowym ze soba,
tylko majg wspdlne pochodzenie — przyrost za-
ludnienia. Wieksza gestos¢ zaludnienia wymaga
powiekszenia przestrzeni uprawnej i pracy bar-
dziej intensywnej. Dlatego trzeba bylo zajaé
nieuzytki, stuzace tylko jako pastwiska i za-
stagpi¢ prace panszcyzniang pracg swobodna,
0 wiele wiecej wydajna.

Co sie tyczy wpltywu wzrostu zaludnienia
na ekonomiczng ewolucje, to nasza teorja be-
dzie mogta by¢ przyjeta tylko pod warunkiem,
ze sama dostarczy dowodow swej Zywotnosci.
Moze ona to zrobi¢, dajac namkonye wyjasnienie
réoznych zjawisk, ktore doprowadzity do wytwo-
rzenia wspdtczesnego ekonomicznego ustroju.

Wielokrotnie zwracano uwage na fakt, ze
narody, ktore zyjg z mysSliwstwa i rybotdéwstwa,
potrzebujg bardzo wielkich przestrzeni. Dlatego
moga one zy¢ i rozmnaza¢ sie tylko pod wa-
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runkiem, zeby ziemie przylegajace staty dla nich
otworem. Przyrost zaludnienia w tych sasiaduja-
cych ziemiach zamyka im dostep, sprowadza wiec
te same nastepstwa, co i powiekszenie ilosci ro-
dzin wsrdd samego plemienia. A wiec zwiekszajaca
sie ludno$¢ staje sie poteznym czynnikiem destruk-
cyjnym dla tych spofeczenstw pierwotnych, kt6-
re nie znajg innych S$rodkéw utrzymania procz
polowania na dzikiego zwierza i rybotowstwa.
Oswajanie zwierzat i zamienianie na niewolni-
kéw jencéw wojennych—oto w tych razach je-
dyne $rodki; zapobiegajace Avymieraniu, bez sta-
nowczego i gwattownego wyjscia z tych warun-
kow, wytworzonych sasiadowaniem z réwnie
wojowniczemi plemionami, nie pozwalajgcemi
bezkarnie narusza¢ swych granic.

Ale jeszcze przed tern naturalnem przej-
Sciem do stanu pasterskiego dochodzg ludzie
pierwotni do przywiaszczania indywidualnego;
lecz nie ziemi i jej produktow, z ktdremi niewie-
dzieliby, co robi¢, tylko oreza, odziezy, bardzo
zresztg prostych, skfadajagcych sie po wiekszej
czesci jedynie z krzesanego lub niekrzesanego
krzemienia, ze skér i pior ptasich. Produkcja
zatem obywa sie bez instytucji prywatnej nie-
ruchomej wiasnosci. Nie do$¢ na tern, przyjmu-
je ona czesto jeszcze czysto komunistyczng for-
me w tern znaczeniu, Ze w polowaniu na gru-
bego zwierza i na czio\vieka uczestniczg cate
gromady ludzi, schodzacych sie z r6znych miejsc,
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ale nalezacych do tego samego plemienia. Rzad-
ko kiedy sie zdarza, aby dzielono zdobycz z tych
wspolnych przedsiewzie¢; mieso zwierzat zabi-
tych zostaje spozyte na miejscu, zapasy za$ ro-
bi sie tylko z tego, co moze by¢ przechowane
przez czas krétszy lub diuzszy — ttuszcz, skora,
rogi; one to tylko podlegajg podziatowi. Najro-
znorodniejsze obyczaje regulujg ten podziat, na-
przykiad rogi oddajg temu mysliwcowi, ktérego
strzata pierwsza przeszyla zwierza; czesto roz-
dzielajg tez tup stosownie do udziatu kazdego
z mysliwcow we wspélnem przedsiewzieciu. Zu-
petnie tak samo dzieje sie wedlug stdw Rinka
u Eskimosoéw, polujagcych wsp6lnie na rekiny:
ten, co dostarczyt todki lub sieci, dostaje wiekszg
cze$¢ niz ten, ktéry stuzyt tylko wiasnemi re-
kami wspélnemu przedsiewzieciu. '

A wiec praca zbiorowa, wspolne spozycie
i podziat na nierowne dziaty wszystkiego, co
mozna zachowa¢ z produktéw mysliwstwa lub
rybotdwstwa—takie oto zasady regulujg ustroj
ekonomiczny ludéw rybackich i mysliwskich,
i roznig je od pasterzy i rolnikéw, ktorzy po
nich nastapili. /

Wszystkie te zjawiska zwigzane sg pomiedzy
sobg, a wspolnem zroditem, z ktérego pochodza, jest
znaczna rozlegto$¢ ziem zajetych i mata gestosé
zaludnienia. Wraz z przyrostem tego ostatnie-
go odbywa sie przejscie do nowego sposobu pro-
dukcji —do hodowli bydta. Ton rodzaj zajecia
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wymaga mniejszego terytorjum, ale wiekszych
gwarancji przeciw wtargnieciu innych plemion.
| dlatego, zeby ochroni¢ swe pastwiska od sa-
siadow, ktorzyby je chcieli dzieli¢ z nimi, mu-
szg ludy pasterskie broni¢ swych granic sifa.
Gdy tylko bydito zanadto sie rozmnozy, lub tra-
wa nie wyrosnie z powodu suszy albo zbyt sil-
nych chtodéw, plemiona pasterzy porzucajg swe
stepy i uchodza na zielone stoki goér i do la-
sow, czesto wspdlnej wiasnosci  kilku plemion.
Te za$, ktorym braknie pastwisk, zwracajg sie
do sasiadow i skianiajg ich — czesto sitg —do
przyjecia ich bydta na pasze. Tak na Kauka-
zie Kabardyncy zawsze udawali sie o pastwiska
do gorali pochodzenia tatarskiego, znanych pod
nazwa Batkafncoéw. Polityczna zalezno$¢ tych
ostatnich wynikta z tej czysto ekonomicznej
przyczyny. To samo daje sie zauwazyC pomie-
dzy Tuszynami a Gruzinami wielkiej doliny Afa-
zanskiej, tak bogatej w winnice, dajace doskonate
wina kachetyuskie. Tylko z tej przyczyny ple-
miona dolin dostaty sie w zaleznos¢ od gorali.

Bardzo by¢ moze, ze nie jeden fakt historji
starozytnej wtargniecia Hiksoséw do Egiptu, za-
szedt wiasnie z powodu braku pastwisk, wsku-
tek posuchy lub jeszcze czesciej naturalnego
przyrostu ludnosci, ktéremu towarzyszyto rozwi-
niecie hodowli bydta. U Celtéw irlandzkich spo-
ytkamy wiasnie taki uderzajacy przyktad sto-
sunkéw bardzo skomplikowanych, ktére powsta-
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ja stopniowo pomiedzy tymi, co majg duzo by-
dta a mato pastwisk, i tymi, co majg mato bydia
ale gk duzo. Irlandzki fuidhir zgadza sie by¢
podwladnym w stosunku do boaire’a® ktory ma
krowy. Czyz nie jest to odbiciem w wigkszych
rozmiarach tej dobrowolnej niewoli, w kto6rg
wedtug stéw Biblji oddat sie Labanowi Jakob,
w nadziei, ze otrzyma nagrode w postaci zon
i cielic? Takim sposobem narody pasterskie
dochodza w koncu, nie powiem do niewoli,
ale jakby do zaleznosci klijentow, ktora sie
moze staC Zrédiem rzeczywistej zaleznosci, nie-
tylko miedzy osobami prywatnemi, ale miedzy
catymi klasami i plemionami. llustracjg tego
pogladu moze by¢ fakt, zc nazwa fief (feod) we-
dtug stéw filologdw pochodzi od wyrazu ve albo
vieh—,,bydto“.

Postaramy sie teraz postawi¢ wnioski ogol-
ne, do ktorych sie dajg sprowadzi¢ wszystkie
te oddzielne rysy zycia, tak oddalonego od na-
szego, ze z trudnoscig udaje nam sie pochwy-
ci¢ jego rzeczywiscie oryginalne cechy. Dotad
niema jeszcze zadnych $ladéw indywidualnego
wiadania ziemig. Pastwiska nalezg czasem do
plemienia, czasem do klanu czyli do rozmnozo-
nej rodziny, do tych consanguinitates hominum
qui una coierunt, o ktérych méwi Cezar w swych
opowiesciach o starozytnych Grermanach. Indy-
widualne wiadanie ludzmi lub bydlem takze nie



— 14 —

jest jeszcze znane. Stugi sa czescig ,,familji“,
czedcig rodziny lub rodu.

Niema tez indywidualnego wiadania stada-
mi; tylko ich produkty, siers¢ i mleko, sa
przedmiotem wiasnosci prywatnej, ograniczonej
w swych rozmiarach osobistemi potrzebami ka-
zdej jednostki. Pod tym wzgledem potozenie
plemion pasterskich nie rézni sie zasadniczo od
potozenia mysliwcow i rybotowcdéw. Lecz pomi-
mo to mozemy zaznaczyC rzeczywistg roznice.
Oto na czem ona polega. Domowa hodowla by-
dfa sprowadza réznice bogactwa i ubdstwa po-
miedzy réznymi rodami i rodzinami. | z tego
korzystaja, aby na barki biedniejszego wiozy¢
obowigzek zapewniania swg pracg bytu i spo-
koju rodzinie lub rodowi bogatszego, a zatem i po-
tezniejszego. Stuga-pastuch zjawia sie razem ze
stuzaca-przadka. | ci pierwsi przymusowi pra-
cownicy w cze$ci przypominajg tych niewolni-
kéw, ktérymi gospodarz rozporzadza jakgdyby
swa rzecza, swym majatkiem. SzczegOlniej pa-
sterz jest istotg uprzywilejowang: mocg rozlicz-
nych zwyczajéow otrzymuje znaczng czes¢ rocz-
nego produktu stad, ktorych doglada.

Umowa, polegajgca na oddaniu stad na wy-
karmienie za czeSC przyrostu, znana we Wioszech
pod nazwg socida, znajduje liczne wzory w prze-
sztosci w zyciu pasterskiej ludnosci stepoéw ro-
syjskich. Co sie tyczy stuzacej, to zyje ona w ro-
dzinie, jak ta cdrka apollinowego kaptana” kté-
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ra Grrecy porwali pod Trojg i ktérej Agame-
mnon nie chciat zwréci¢, oznajmiajac, ze nie
wyjdzie ona ani razu z jego patacu w Argos,
ze bedzie caly dzien przas¢ wetne, a gdy noc
nastapi, bedzie wstepowaé do jego toza. (lliada,
piesn 1-sza).

Przejscie od stanu pasterskiego do rolni-
czego dokonywa sie powoli. Biorgc sie¢ do hodo-
wli bydia nie trzeba jeszcze koniecznie zrywaé
z mysliwstwem i rybotdwstwem. Tylko ze te
ostatnie zajecia przestajg by¢ wtedy zajeciem je-
dynem. To samo dzieje sie z rolnictwem. Ple-
miona pasterskie, zanim jeszcze przeszty do rol-
nictwa, mogty zbiera¢ jeczmien, owies, zyto, ku-
kurydze, ryz, rosnagce dziko w posréd trawy. Po
odkryciu Nowego Swiata Hiszpanie zauwazyli
u Czerwonoskdrych uzycie lisci tytuniowych, ale
to wcale nie dowodzi, zeby ta ro$lina byta dla
Czerwonoskorych przedmiotem sztucznej kultu-
ry. To samo w stosunku do zb6z spotykato sie
u plemion germanskich, znanych Cezarowi pod
nazwg Swewodw. Potowa ich trudnita sie rolni-
ctwem, druga potowa polowata i wojowata w dal-
szym ciggu. Zajecia zmienialy sie co roku, my-
Sliwey stawali sie rolnikami, rolnicy—mysliwca-
mi. Etnografja daje liczne przyktady plemion,
u ktérych kobiety spetniajg wszystkie prace
w polu, a mezczyzni pozostajg mysliwcami, paste-
rzami, wojownikami. Niedawno jeszcze Czerkie-
si i Swaneci na Kaukazie skiadali na kobiety
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wszelkg troske o uprawe ziemi, a sami z ore-
zem w reku biadzili po lasach lub tez pilnowali
stad w gérach.

Liczebny wzrost rodzin zmusza plemiona
pasterskie zajg¢ sie gtownie rolnictwem i no-
wym trybem zycia, ktéry czyni zmiany miej-
sca mniej czestemi, i sprawia, ze czlowiek
osiadly zastepuje koczownika. Zresztg i tu
niema gwattownego, bezposredniego przejscia.
Samo rolnictwo zachowuje przez pewien czas
charakter koczowniczy w tern znaczeniu, ze
obrabia sie pola tylko przez rok lub lat kil-
ka, poczem sie je porzuca dla przestrzeni dzie-
wiczych, obiecujgcych zniwa obfitsze. Taki jest
rzeczywisty charakter tej Feldgrasswirthschaft,
albo co na jedno wyjdzie, gospodarstwa karczun-
kowego, ktoérego cechg charakterystyczng jest
wyrgbywanie lub palenie laséw, traw i krza-
kow. Osadnicy amerykanscy praktykowali je
w ciggu catego szeregu dziesiecioleci, a i teraz
trzymaja sie go jeszcze rolnicy na Syberji. Mo-
wigc o G-ermanach, Tacyt przedstawia nam ich
koczujgcych co roku z miejsca na miejsce, tru-
dnigcych sie koczowniczem rolnictwem, ktdre
ich zmusza do tych zmian ciggltych. Tern sie
objasnia, dlaczego wedlug dawnych obyczajow
prawniczych mieszkanie zahcza sie do ruchomo-
§ci, kibitki Nogajcow, przewozone na wozach,
albo Kurenie, zrobione, napredce z krzakow
i lisci, ktorymi niegdy$ zadawalniah sie doriscy
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i dnieprowi Kozacy, po tysigc razy usprawie-
dliwiajg ten punkt widzenia prawa obyczajowe-
go. Wystarcza jednakze, by plemie wzrosto licze-
bnie i nie mogto wyjs¢ ze swych granic, azeby
zaszty wazne zmiany zaréwno w sposobie obra-
biania pdl jak i w innych warunkach zycia.
Teraz juz niemozna zajmowa¢ dowolnej ilosci
ziemi w dowolnej czesci wspblnego terytorjurn.
Caty naréd, utworzony z rodéw jedno- lub rézno-
plemiennych, sprzeciwia si¢ podobnemu przy-
wiaszczeniu, ktérego jedyng granicg jest dobra wo-
la osadnika, czyli ten jego topor i socha. Ziemie
zaczynajg uprawiac wspolnie, wedtug udziatéw,rol-
nictwo koczownicze, przy ktérem porzucano grun-
ta, po wyniszczeniu ich przez caty szereg zasiewow,
ustepuje gospodarce dwu i trzypolowej. Niema
jeszcze prywatnej nieruchomej wiasnosci. Spoty-
kamy natomiast ten komunizm agrarny, Kktory
historycy i etnografowie konstatujg u rozmai-
tych plemion, zaczynajac od Czerwonoskérych
a W szczegélnosci od Aztekéw i Inkaséw, prze-
chodzac dalej do Irlandczykéw i Celtow walij-
skich, do Grermanéw, znanych Cezarowi i Ta-
cytowi, do malajskiej ludnosci Jawy, do Radz-
putow, Dzatéw, i innych aryjskich i turanskich
plemion Indji, do pierwotnych mieszkancow
Chin, a koriczac na tak zwanym przykiadzie ro-
syjskiego TTr™ pozniejszego pochodzenia i cha-
rakteru skomplikowanego, poprzedzonego przez
komunizm bardziej archaiczny, ktéry nie po-

Bibl. sam. Rozwdj stosuuk. ekonom. 2
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trzebowat perjodycznych podziatdw, dzieki sta-
bej gestosci zaludnienia i obszernym wolnym
przestrzeniom.

W epoce powstawania rolnictwa przywlasz-
czenie prywatne ma charakter tymczasowy. Spo-
tyka sie indywidualne, a czeSciej jeszcze rodzin-
ne posiadanie ziemi, ale w zadnym razie nie
wiasno$¢ prywatng. Cezar twierdzi to katego-
rycznie, méwigc o Swewach; sed frivati ac sc-
parati agri apud eos nihil est. | pod tym wzgle-
dem obyczaj dawnych Grermandéw zupetnie jest
analogiczny z tym, ktory reguluje stosunki
rosyjskiego chtopa do uprawianej przez niego
ziemi. To samo mozna powiedzie¢ o calpulli
(meksykanskich rodach) i o ayllos (albo peru-
wianskich), ktdrzy, wedtug Swiadectwa Santillia-
na, tylko przez rok posiadali czastki pola, upra-
wiane przez ich cztonkéw. Ziemia nietylko byta
wspdlng wiasnoscig; uprawiano jg tez wspolnie.
Chlopi peruwianscy, zbierajgc sie tuzinami i uda-
jac sie na robote pod wodza wybranego naczelni-
ka, kopali ziemie specjalnemi narzedziami, zna-
nemi pod nazwa lampa i zastepujacemi im so-
che. AVspdlnie takze obsiewano pola, zaczyna-
jac od tych, ktérych produkt przeznaczony byt
dla ksiecia (inkasa), a konczac na tych, ktore
miaty zaspakaja¢ wilasne potrzeby chiopdw.
W ten sam sposob odbywaty sie tez i zniwa,
chociaz kazdy miat prawo tylko do produktu
swojego wiasnego dzialu. U chlopéw rosyj-



skich zachowaty sie jeszcze $lady tego komuni-
zmu, mianowicie przy obrabianiu gruntdéw, ktd-
rych produkty stuza do zapetniania magazynow
zywnoséci. Te ziemie znane sg w Rosji pod na-
zwa ornych gruntéw miru, (nipckas 3amalLka).

».Mirowa pomoc* — oto drugi pozytek tej
produkcji komunistycznej; jest to dobrowolne
wspotdziatanie, do ktérego w czasie zniwa obo-
wigzani sg wzajemnie cztonkowie jednego miru,
jednej gminy rolniczej. Zastugujg one tembar-
dziej na uwage, ze spotykamy je i w wiekach
Srednich pod réznemi nazwami, jako ,,angariae“—
stuzby wiosenne i jesienne, ,ad preces preca-
riae“—roboty, dokonywane na prosbe i ,lovebo-
nes“, z mitosci; ale w wiekach $rednich korzy-
sta z nich pan, ktdremu obyczaj nakazuje tyl-
ko nakarmi¢ i napoi¢ pomocnikéw, tak pozada-
nych w goracy czas roboczy. .

Ale jesli rolniczy sposdb zycia obywa sig,
przynajmniej przez czas jaki$, bez prywatnej
wiasnosci ziemi, to z drugiej strony silnie sie on
przyczynia do indywidualnego przywiaszczenia
sity roboczej cziowieka. Tu lezy zrddlo tego
wielkiego rozpowszechnienia niewoli i panszczy-
zny, jakie widzimy wsréd ludéw rolniczych.
Spotykamy je nawet u tych plemion, ktore jak
aryjskie ludy Pendzabu, wspdlnie wiadajg zie-
mig. Te ostatnie obrabiajg ziemie niewielkiemi
dziatami przy pomocy panszczyznianych chio-
péw, pochodzacych z zawojowanych tuziemcow.



Ale to nie przeszkadza Radzputanom lub Dza-
tom uwaza¢ sie wzajemnie za wspotwiascicieli
ziemi i ogranicza¢ sie tylko do rozdzielania jej
produktéw pomiedzy siebie. To tez nie widze
przyczyny zaprzecza¢ istnieniu u Germandw
wspolnej wilasnosci tylko dlatego, ze wedtug
stow Tacyta mieli oni chiopéw panszczyznia-
nych. Tak samo bylo i u Slowian; wsrdd
nich byla niewola i zalezno$¢ panszczyznia-
na, co jednak nie przeszkadzato panujgcemu
ustrojowi komunistycznemu. Mieli oni zaréwno
jak i Germanie pomiedzy swymi przymosowymi
robotnikami i biednych ludzi wolnego stanu. Ci
ludzie, nie majgc bydta do uprawy pola, zga-
dzali sie oddawa¢ swa niezaleznos¢ w zastaw
za zywy inwentarz. W tern nalezy upatrywac
Zr6dto owych dobrowolnych niewolnikéw, ktorzy
w Rosji dawali sie pociaggnaé mitej perspekty-
wie posiadania ilosci wotéw, dostatecznej dla
ich sochy czyli ,,radta®.

Ewolucja panszczyzny w Rosji jest dlatego
bardzo pouczajgca, ze zaprzecza wprost teorji,
ktéra pochodzenie jej przypisuje jedynie woj-
nom i podbojom. Obok zwigzanego z ziemig nie-
wolnika i chiopa spotykamy w Rosji takze i lu-
dzi wolnych, potrzebujacych bydta i wskutek
tego gotowych da¢ sasiadowi prawo rozporza-
dzania ich osobg, a takze i dzierzawcow ugina-
jacych sie pod ciezarem dlugéw, i mogacych
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pozby¢ sie zobowigzan wzgledem wierzycieli
jedynie przez oddanie im sie w niewole.

Rozwdj prawa pariszczyZnianego jest osta-
tniem ogniwem dlugiej ewolucji, prowadzgcej
do utworzenia zamknietego, wystarczajgcego so-
bie gospodarstwa rolnego. Dokonata sie ona,
mozna powiedzie¢, poza historjg i wtedy jesz-
cze, zanim komukolwiek przyszto do gltowy stu-
djowac dziatanie praw ekonomicznych, Kkieruja-
cych produkcjg i podziatlem w wyzej opisanych
warunkach.

Ci, ktérzy podobnie jak Brentano nazywa-
wajg okres przez nas opisany Haus —albo Fa-
milien-Wirttschaft, epokg gospodarstwa domo-
wego lub rodzinnego, nie oddajg w zupetnosci
jego charakteru, gdyz nie ulega watpliwosci, ze
tymczasem jeszcze produkcja i spozycie nie sg
dzietem rodziny, lecz plemienia lub rodu. Nie
dos¢ jest odrzuca¢ matriarchat lub tez kazde
inne ugrupowanie indywiduéw oprécz tego, ja-
kie przedstawia rodzina, oparta na wiadzy ojca;
trzeba na czem$ oprze¢ swoj sceptycyzm. Zna-
komity profesor uniwersytetu monachijskiego
drwiac z etnograféw uwydatnit tylko swdj brak
erudycji w kwestjach socjologji opisowej. Anali-
za przez nas przeprowadzona nie pozwala dac
nazwy Haus- albo Familien-Wirthschaft urzadze-
niom, przy ktdrych ognisko rodzinne jako takie,
to jest ograniczone koto krewnych, odgrywa bar-
dzo nieznaczng role—nawet zupetnie niezaleznie
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od teorji, ktéra stara sie dowies¢, ze matzenstwo
jest stosunkowo nowem zjawiskiem. To tez my
wolimy potaczycie pierwotne fazy ekonomicznej
ewolucji z idejg plemienia i rodu.

Historja literatury ekonomicznej, ktérg tak
bardzo posunat naprzéd Bruno Hildebrand swo-
jem uczonem czasopismem, nie mogla sie obejs¢
bez ogdlnego zarysu réznych urzadzen ekono-
micznyczuych, poprzedzajacych ustréj nasz
wspolczesny. Z poczatku liczono trzy takie
ustroje: gospodarstwo naturalne, pieniezne i kre-
dytowe. (Naturalwirtschaft, Greldwirtschafti Cre-
ditWirtschaft). Gléwnym zarzutem, jaki mozna-
by zrobi¢ podziatowi historji na te trzy okresy,
bytby brak Scistej granicy pomiedzy dwoma
ostatnimi. Kredyt pojawia sie bezwatpienia za-
raz po epoce produkcji, majgcej na celu nie
wymiane, lecz bezposrednie spozycie. Nawet
u ludéw tak zacofanych, jak wspdtcze$ni nam
Osetyncy albo ruscy Stowianie wieku X1 go,
spotykamy juz umowy, oparte na zaufaniu. Wy-
pozycza sie¢ bydto na rok lub na lat Kilka,
a procenty obliczajg sie wedtug prawdopodobnej
liczby cielat i jagniat, ktére obiecuje daé przy-
rost naturalny przy koncu oznaczonego termi-
nu. Poniewaz krowa moze sig¢ cieli¢c co roku,
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wiec obyczaj osetynski wymaga, aby wypozy-
czajacy krowe zwrdcit jg po roku z cieleciem,
a po dwoéch latach z krowa, bo dwuletnia ja-
towka moze juz by¢ matka. W ten sposob ka-
pitat podwaja sie we dwa lata, co daje b0%
Na tej zasadzie Osetyricy przystosowali pdzniej
te samg miare do pozyczek pienieznych. To tez
zupetnie staje sie zrozumiatem, dla czego uwa-
zali za uprawnione zadanie wierzyciela, po-
dhug ktérego dtuznik zobowiazywat sie wypla-
ci¢ w ciagu roku jako procent potowe sumy
wypozyczonej. Ten sam poglad nie obcy byt
i innym narodom. Kodeks Induséw, znany
pod nazwg Vyasa, oddaje wierzycielowi na-
turalny przyrost bydta i wypozyczonych kobiet-
niewolnic. Tak samo i ,,Kuska Prawda“, wspo-
minajac o0 pozyczce, zaraz oblicza mozliwy przy-
rost bydta w ciggu lat dwudziestu i dwunastu.
AVysokie procenty, na jakie ten kodeks zezwala,
dajg sie, jak sadze, objasnic w ten sposob, ze
do pieniedzy zastosowano rachube, ustanowiong
dla wypozyczania bydita.

We wszystkich prawodawstwach starozyt-
nych spot} kamy juz wzmianki o pobieraniu nie-
tylko prostego, ale i ztozonego procentu. Tru-
dnoby byto objasni¢ niewole, w jaka sie dosta-
waly nizsze klasy Aten i Kzymu za pienigdze,
pozyczane od eupatrydow i patrycjuszéw, gdy-
by wierzyciele zadawalniali sie pobieraniem pro-
stych procentéw. R&wniez niezrozumiatym byt-
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by przewidywany przez kodeksy induskie fakt
takiego wzrostu kapitatu i procentéw, ze suma
ich moglaby jeszcze za zycia dtuznika przenies¢
osiem razy warto$¢ rzeczy wypozyczonej (Wi-
szna VI, 14). Lecz obliczanie procentéw ztozo-
nych jest rzecza tak trudng, ze niepodobnaby
byto przypusci¢ jej mozliwosci w epoce tak da-
wnej, gdyby nie znajdowano praktycznego przy-
ktadu w przyroscie bydta. Grorale pochodzenia
tatarskiego, znani pod nazwg Katarczajowcow
i mieszkajacy tam, gdzie kiedy$ mieszkali Ose-
tyncy, jeszcze i dzi$ obliczajg procent zitozony,
opierajgc sie na naturalnym przyroscie krow.
To tez nie ulega watpliwosci, ze pozyczka z pro-
centami, to jest kredyt, staje sie znanym od
chwili rozwoju wymiany i wytwarzania warto-
sci wymiennych.

Kwestje te zaciemnita okolicznos¢, ze kano-
nisci, sobory i papieze zabraniali nietylko lich-
wiarstwa, ale wogo6le pobierania procentéw. Nie
chcieli zrozumie¢, ze sam fakt ciggtego powta-
rzania surowych kar na pozyczajacych, kar z po-
czatku czysto koscielnych, a potem i Swieckich,
sam przez sie dostatecznie dowodzit bezsilnosci
tych zakazdw. Jakze inaczej moznaby byto ob-
jasni¢ wprowadzenie weksli w handlowych mia-
stach Wioch i Flamandji w XI11 i X1l wieku,
oraz niezmierng ilos¢ bankéw prywatnych, kté-
re w XIIi XIV w spotykamy w Sycylji,
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w Greimi, w Wenecji, we Florencji, w Ipern,
w Brigge, w Grondawie etc.

Z drugiej znéw strony wiemy, ze im bar-
dziej rozwija sie wymiana, a wytwarzanie
uwzglednia spozywcéw catego S$wiata, tembar-
dziej kredyt zastepuje pienigdze; z czego zre-
sztg bynajmniej nie wynika, zeby te ostatnie
miaty zniknaé zupetnie i zeby jak najszersza wy-
miana nie doprowadzata w koAcu do wy-
ptat pienieznych, jak we wspdiczesnych Clea-
ring-houses Londynu i Kew-Yorku. Widzimy
wiec, ze trzeci okres, wskazany przez Hilde-
branda, niema okreslonego punktu wyjscia: po-
czatek jego zlewa sie z epoka, zwang przez Hil-
debranda okresem gospodarstwa pienieznego,
a jego zwyciestwo nie jest jeszcze wyrokiem
$mierci dla ustroju, ktérego podstawa sg wia-
$nie pienigdze.

Dlatego tez sadzimy, ze ustanowione przez
Hildebranda trzy okresy, dadza sie sprowadzic¢
do dwoch: do okresu, w ktérym wytwarzanie
ma na celu spozycie bezposrednie i miejscowe
i ktory ekonomista niemiecki nazywa gospodar-
stwem naturalnem, i do okresu, kiedy wytwa-
rzanie ma na celu stworzenie warto$ci wymien-
nych, przeznaczonych dla coraz bardziej rozsze-
rzajgcego sie rynku, nie mogacego sie obejs¢
bez kredytu i pieniedzy. Zresztg terminoligja
Hildebranda bynajmniej mi sie nie podoba. Ter-
min ,,gospodarstwo naturalne* zupetnie wedtug
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mnie nie okresla cech charakterystycznych go-
spodarstwa, nie majagcego na celu nic innego,
jak tylko bezposrednie, miejscowe spozycie.
Z drugiej znéw strony nie pienigdze i Kkredyt,
lecz wymiana sg najsilniejszem znamieniem
ustroju wspdiczesnego. Sadze wiec, ze wiasci-
wiej bedzie oznaczy¢ terminami: gospodarstwo
bezposredniego spozycia i gospodarstwo wymien-
ne, dwa wielkie okresy, ktore do obecnej
chwili przeszla ewolucja ekonomiczna. Zazna-
czam, ze termin ,gospodarstwo* uzyty jest tu-
taj w tym znaczeniu, jakie mu nadaje de Ser-
res, autor Menage des champs” to jest w znacze-
niu ustroju ekonomicznego.

,»,Gospodarstwo bezposredniego spozycia” nie
jest tern samem, co ,,gospodarstwo domowe®, bo
moze je prowadzi¢ zaréwno plemie — rod albo
gmina wiejska, jak i wilasciciel majatku ziem-
skiego lub wiejska korporacja. Mielismy juz spo-
sobno$¢ méwi¢ o pierwszych dwaéch jego posta-
ciach. Zwré6cimy sie teraz do organizacji gospo-
darstwa, obliczonego na zaspokojenie popytu
w granicach jednego majatku ziemskiego lub
miasta. Ale przedewszystkiem okreslimy dokta-
dniej roznice miedzy naszym pogladem a po-
gladem, wypowiedzianym niedawno przez nie-
ktérych niemieckich uczonych, w szczegdlnosci
przez Biichera. Na 15-ej stronie jego Monogra-
fji opochodzeniu gospodarstwa ngrodozego znaj-
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dujemy nastepujacy podziat liistorji ekonomicz-
nej na trzy okresy:

1) Okres gospodarstwa domowego (Haus-
wirthschaft), ktére utrzymujg sie ze swych wia-
snych produktéw, nie ucieka sie do wymiany
i samo bezposrednio spozywa wszystko, co wy-
twarza;

2) okres gospodarstwa miejskiego, Kiedy
wymiana ogranicza sie do mniej lub wiecej nie-
znacznej liczby zwyktych odbiorcow, spozywa-
jacych wartosci nabyte bez ustepowania ich ko-
mukolwiek, gdy wartosci przechodzg bezpo-
Srednio od wytwércy do spozywcy;

3) okres gospodarstwa narodowego, majgce-
go na celu wytwarzanie i obrét towardw, kiedy
ten sam produkt przechodzi przez caly szereg
gospodarstw wprzdd, nim sie stanie przedmio-
tem spozycia (Blcher, Die Entstehung der Volks-
wirtschaft).

A wiec Bilcher zna przed ustaleniem sie
gospodarstwa narodowego tylko gospodarstwo
nieroztacznej rodziny i gospodarstwo miejskie.
Co zrobit z gospodarstwem plemienno-rodowem,
lub, gminy wiejskiej, albo tez z gospodarstwem
feodalnej wiosci? Nie znajduje odpowiedzi na
to pytanie; nie moge tez uchwyci¢ bezposred-
niego zwiazku miedzy gospodarstwem domowem
a miejskiem.

Zresztg historja nie wyklucza mozliwosci
wspotistnienia gospodarstwa domowego rodu
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lub i gminy, z gospodarstwem dworskicm imias-
tem. Te gospodarstwa sg tylko jednym z organéw
wytwarzania, w ktérem bierze udziat znacznie
wieksza liczba os6b — wszyscy cztonkowie ple-
mienia-rodu wsi a czesto i kilku wsi, wchodza-
cych w skfad tej samej marchig ~ wszyscy czton-
kowie gospodarstwa dworskiego albo tez wszyst-
kie osoby, mieszkajgce w granicach tego same-
go okregu miejskiego.

Ognisko nie przestaje by¢ jednym z czyn-
nikéw wytwarzania, tylko obszar jego sie zmniej-
sza, przechodzac od nieroztgcznej rodziny do od-
dzielnej pary, gdy tymczasem odwrotnie okreg,
wewnatrz ktérego odbywa sie spozycie bogactw,
dazy do rozszerzenia: na miejsce rodu, obejmu-
jacego kilka ognisk rodzinnych, wystepuje licz-
niejsze spoteczenstwo sasiadéw, wchodzacych
w skiad tej samej wsi; pozniej jeszcze wie$ uste-
puje nagromadzeniu Kkilku os$rodkéw zaludnie-
nia, zostajacych pod wiladzg tego samego same-
go seniora feodalnego (rozumiem przez to go-
spodarstwo dworskie). W dalszym ciggu naste-
puje zlanie sie kilku gospodarstw dworskich, al-
bo i tych i tamtych w jeden okreg miejski. Po-
zostaje tylko rozszerzy¢ wymiane na mniej lub
wiecej znaczng liczbe tych miast, zaréwno jak
i obszaréw dworskich i wsi, azeby roéwnocze-
$nie z powstaniem panstwa przejs¢ do tego go-
spodarstwa narodowego, o ktérem méwi Biicher.

bj Marchia = powiat.
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Opuszczajac  wszystkie przejsciowe stadja
rozwoju pomiedzy ogniskiem a miastem, stynny
profesor lipski nietylko daje ekonomicznej ewo-
lucji zupetnie fatszywy punkt wyjscia, lecz wtta'
cza takze i caly gospodarczy ustrdj starozytno-
§ci w jedng z tych dwoch kategorji, ktére we-
dtug jego teorji poprzedzajg nastgpienie okresu
gospodarstwa narodowego. Dzieki tej omyilce
whos¢ feodalna i gmina wiejska, tak charakte-
rystyczne dla wiekéw $rednich, zjawiajg sie
u niego tylko pod maska gospodarstwa dworskie-
go lub miejskiego. Edward Meier w S$wietnej
konferencji na kongresie historyk6éw niemiec-
kich we Frankfurcie poddat stusznej krytyce
przekonanie, ze cata starozytno$¢ nie znata go-
spodarstwa wymiennego i ze spozycie nie wy-
chodzito poza szczuply zakres wytwdrcow. Rod-
bertus—mowi on—pierwszy wypowiedziat mysl,
Zze gospodarstwo starozytnych bylo gospodar-
stwem izolowanem i wystarczajgcem samo So-
bie. Taki poglad na zycie starozytnych zaprze-
czat, co prawda, wszystkiemu, co o niem wie-
my, zaprzeczat do tego stopnia, ze historycy
Grecji i Rzymu nie przywigzywali do niego za-
dnej wagi. Ekonomisci postapili zupetnie ina-
czej. Ten poglad znalazt sobie niedawno bardzo
goragcego zwolennika w osobie profesora Karola
Bichera, ktory nie wahat sie twierdzi¢, ze go-
spodarstwo narodowe zjawia sie dopiero réwno-
czesnie z panstwem wspotczesnem. Okres gospo-
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darstwa domowego, nie znajgcego wymiany,
trwat wedtug lipskiego profesora od czaséw naj-
dawniejszych do wiekéw $rednich; a wiec mie-
§ci on w sobie calg starozytnosc.

Meier dowiddt bez trudu, Zze nakreSlony
przez Rodbertusa i wedlug Rodbertusa przez
Biichera obraz gospodarstwa starozytnego, jako
opartego wytacznie na pracy przymusowej, za-
rowno jak i zastosowanie do calej starozytno-
Sci stdw Petroniusza i Warrona o zbytecznosci
kupna, skoro mozna wszystko w domu wytwo-
rzy¢ (omnia domi nascuntur), dajg zupetnie nie-
dostateczne pojecie zardwno o réznych urzadze-
niach ekonomicznych, jak i o ich ewolucji ku
gospodarstwu wymiennemu. Obraz ten nie obej-
muje wszystkiego tego, co nam opowiada Tucy-
dydes o wolnych chiopach Peloponezu, upra-
wiajagcych swoje wiasne grunta, ani tez tego,
czego nas uczg historyczno dokumenty o rozle-
glym handlu faraonéw egipskich, ktérzy wysy-
fali floty handlowe Ilub ustanawiali rynki dla
wymiany produktéw swego obszernego panstwa.
To samo nalezy powiedzie¢ o Assyryjczykach,
Persach, Fenicjanach, Zydach, Kartaginiczykach
a jeszcze w wiekszym stopniu o greckich ko-
lonistach Azji, 0 mieszkancach Koryntu, Attyki
i Sparty.

Obraz, nakre$lony przez Rodbertusa a przy-
jety przez Biichera, da sie zastosowac tylko do,
epoki upadku starozytnej rzymskiej monarchji
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kiedy powstaly ogromne gospodarstwa rolne,
znane pod nazwg ,massae,” ktore rzeczywiscie
w wiekszym lub mniejszym stopniu zniosty pra-
ce swobodng. Lecz nawet jeszcze i wtedy mozna
bylo znalez¢ resztki niezaleznych gmin chiop-
skich, jak tego dowiodt Schulten w swojej ksigz-
ce ,,Ogminach wiejskich wpanstwie Rzymskiem'.
A jezeli rozwineto sie niewolnictwo, to dlate-
go, ze rozne powody, jak: wojny, epidemje,
wzrost etyfundjow, do tego stopnia zmniejszyty
liczbe rolnikéw, ze, podtug stdw Pertina-
ksa, w 193 roku naszej ery trzeba bylo po-
zwoli¢ na swobodne zajmowanie ziem nieupra-
wnych lub zapuszczonych nawet w granicach
majatkdw cesarskich. Tylko w tej epoce laty-
fundjéw, uprawianych przez niewolnikdw i pani-
szczyznianych chtopéw, mogto spozycie okre-
$la¢ sie granicami wiosci i mie¢ za przedmiot
to tylko, co wytwarzano na miejscu. Ale i ten
fakt mozna przyja¢ tylko dla niektérych odle-
glych prowincji, nie moze za$ by¢ o nim
mowy W stosunku do prowincji sasiaduja-
cych z takim wielkim o$rodkiem zaludnienia
jak Rzym, ktory uzywat produktéw catego $wia-
ta dla zaspokojenia swych potrzeb. Nie bedzie-
my dowodzi¢ stusznosci tej krytyki, najzupet-
niej jasnej i przekonywajacej, i zadowolnimy
sie wnioskiem, ze klasyfikacja, wybrana przez
Bilchera, zupetnie nam nie pozwala $ledzi¢ pro-
gresOw i regresow (uzywajac terminu, wprowa-



dzonego przez de Graefa), ktore przedstawia hi-
storja narodéw starozytnych.

To samo mozna powiedzie¢ i w stosunku
do wiekéw Srednich. Mdwiagc ze ustrdj ekono-
miczny tych ostatnich przedstawia tylko dwie
formy: gospodarstwa domowego i gospodarstwa
miejskiego, nie wyraza sie jeszcze wszystkiego
co trzeba; ale mowi sie wiecej niz trzeba, twier-
dzac, ze wieki Srednie nie znaly wytwarzania
wartosci wymiennych i obiegu bogactw. Co
zrobimy przy podobnem dowodzeniu z wielkie-
mi handlowemi operacjami Wenecjan, Genuen-
czykéw, Katalonczykow, Flamandczykow i in-
nych? Jak pogodzi¢ te doktryne z istnieniem licz-
nych instytucji kredytowych, z temi miedzyna-
rodowemi pozyczkami, ktérych uderzajacym przy-
ktadem jest dtug krdla angielskiego Edwarda
I, zaciaggniety u domu Peruzzi we Florencji
i nie zaptacony wierzycielom?

A wiec nie tworzac chronologicznej grani-
cy miedzy gospodarstwem nzytkowem a wy-
miennem, zadowolnimy sie granicg chwiejng,
ktérg rozne narody mogly przekracza¢ w ciggu
setek i tysiecy lat. Ta mysl zgadza sie zresztg
najzupeiniej z naszg teorjg ogolng: Zze przyrost
zaludnienia jest gtdwnym czynnikiem wszyst-
kich ewolucji ekonomicznego ustroju, ze ten
przyrost objasnia naturalne przejscie do wy-
twarzania wartosci wymiennych, ktorych obro-
tem zainteresowany jest caly szereg narodow.
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Wyzszos¢ naszej klasyfikacji polega prze-
dewszystkiem na pewnem stopniowaniu, pozwa-
lajacem S$ledzi¢ krok za krokiem ewolucje eko-
nomicznego ustroju, w miare tego, jak panstwo
pochtania niezalezne gospodarstwa, rody, osady,
wihosci, miasta, ktdre dtugo wzrost jego zatrzy-
mywaly, Za doktryng naszg przemawia i to
jeszcze, ze pozwala nam ona szukaé¢ zaczatkéw
gospodarstwa narodowego w epoce, poprzedza-
jacej wytworzenie regularnej wymiany miedzy
wytwaorcami jednego panstwa lub panstw kilku.

Nie potrzebujemy nacigga¢ faktdw, jak
to czyni Lorja, gdy utrzymuje, Zze renta i pla-
ca robocza powstaty dopiero niedawno, z chwi-
la ostatecznego pochtoniecia ziem niezajetych;
niewola i panszczyzna sa, zdaniem wioskiego
ekonomisty, jedynemi urzadzeniami, mogacemi
przeszkodzi¢ masowej emigracji robotnika na
ziemie niezajete i tym sposobem zapobiedz
upadkowi wszelkiej kultury w granicach wiosci.
Co sie nas tyczy, to przyznajemy chetnie, ze
renta i ptaca robocza powstaty jeszcze w epoce
gospodarstwa, majgcego na celu bezposrednie
spozycie i kierowanego przez pana feodalnego;
zjawiajg sie¢ mianowicie wtedy, gdy praca przymu-
sowa, zwykle mato wydajna, a roéwnoczesnie
wymagajgca duzych ofiar w ziemi ze strony
whasciciela majatku, okazuje sie niewystarczaja-
€3 z powodu wiekszej gestosci zaludnienia.

\Viasciciel mogt widzie("jsj*E"jkyS$¢E w na-

Billi. sam. Bozw. stosnnV. okonoLu

S7ken M1K
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daniu wolnosci swoim chtopom panszczyznianym,
zostawiajgc sobie ich ziemie i oddajac jg potem
w wieczystg dzierzawe tym samym chtopom. Po-
niewaz dzieki temu ilos¢ niewolnikéw i pansz-
czyznianych chlopdéw zaczela sie zmniejszac,
trzeba wiec byto zwraca¢ sie do ich wolnej pra-
cy, z poczatku sporadycznie, w czasie orki i zni-
wa, a potem systematycznie, miesiecznie i dzien-
nie. Zobaczymy pozniej, ze prawodawstwo X111
i XIV wieku juz sie zajmowato kwestjg ptacy
roboczej. Nawet o wiele wczesniej, w Girecji
i Rzymie widzimy dzierzawienie gruntéw przez
wolnych robotnikdw i przyjmowanie przez nich
pewnych zobowigzan wzgledem wiasciciela. Pia-
ca robocza powstaje jeszcze wczesniej w mia-
stach, tam mianowicie, gdzie powstaje kwestja
wynagradzania wolnej pracy rzemieslnikow, kt6-
rzy nie wchodza w sklad cechéw, wykonywujg
swojg prace w osobnych dzielnicach, korzystaja
z przywilejéw i wyjecia z pod jurysdykcji ce-
chowej. Rowniez i renta pojawia sie w miescie,
gdy tylko powstata kwestja oddania miejskich
siedzib w rece farmeréw dziedzicznych lub cza-
soAwych. Prawda, ze renta w tym znaczeniu, ja-
kie jej nadaje Ricardo, to jest jako wynagro-
dzenie wiasciciela za wytwdércze wihasnosci ziemi,
wynagrodzenie, wzrastajagce w miare, jak upra-
wa obejmuje ziemie mniej urodzajne, mogta zja-
wié sie dopiero wtedy, gdy dzierzawa dziedzicz-
na, inaczej mowiac emfiteutyka, zostata wypartg
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przez dzierzawe terminowa. Ale i to tylko skut-
kiem przyrostu ludnosci, ktory podniést ceny
ziemi i zmusit wihasciciela w jego wilasnym in-
teresie do potozenia konca dzierzawom dziedzi-
cznym.

Réwniez i ptaca robocza, jako wynagro-
dzenie za prace, wynagrodzenie, ktérego wyso-
kos¢ zalezy od popytu i podazy, weszta ostate-
cznie w zwyczaj dopiero wtedy, gdy rzady za-
przestaty regulowania cen produktow i pracy
i ustanawiania taryf dla przedsiebiorcow i zwy-
ktych pracownikéw, zmuszajagc do zachowywa-
nia ich pod groza kar pienieznych i wiezienia.
Nastgpito to stosunkowo niedawno; prawo Elz-
biety o normie ptacy roboczej wychodzi jeszcze
z tych zasad, ktdrych sie trzymat Edward I11
w XIV wieku, réwniez jak i wspolczesne mu
rzady Francji, Wioch i Hiszpaniji.

Streszczajagc wszystko, co dotad powiedzia-
tem, mam prawo orzec, ze ekonomiczna ewolu-
cja przedstawia dwie gtdwne epoki:

1) epoke gospodarstwa, obliczonego na za-
spokojenie miejscowego popytu i na bezposre-
dnie spozycie,

2) epoke gospodarstwa wymiennego.

Kazda z tych epok dzieli sie na okresy,
réznigce sie miedzy sobg stopniem rozpowszech-
nienia wymiany odpowiednio do wigkszej ge-
stosci zaludnienia.

Tym sposobem przechodzimy od gospodar-
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stwa plemienia i roda a pdzniej gminy wiej-
skiej, do gospodarstwa wiosci i miasta; a kon-
czymy na gospodarstwie narodowem wspotcze-
snem, ktdre juz zaczyna podlega¢ ewolucji. Nie
trzeba by¢ prorokiem, zeby przepowiedzie¢ na-
dejécie gospodarstwa wszech$wiatowego, ktore
pojdzie droga samodzielnego rozwoju i prawdo-
podobnie nie zgodzi sie z istniejgcg organiza-
cjg spoteczna.



WYKLAD DRUGI.

Gmina rolna, pochodzenie i charakter gospo-
darstwa dworskiego.

Prywatna nieruchoma wiasno$¢ jest jedng
z cech najbardziej charakterystycznych, odréz-
niajgcych wspdtczesny ustrdj ekonomiczny od
ustroju gminy rodowej lub wiejskiej. Whasnosé
ta nie powstaje odrazu dJa wszystkich gruntow
bez r6znicy. Mauerer a po nim i inni dowiedli,
ze z poczatku podziatowi ulegly tylko grunta
orne i sianokosy. Nie dzielono pastwisk i lasow,
pomimo to przestrzeh ich coraz bardziej sie
zmniejszata, wskutek uprawy gruntéw i ogra-
dzania. Nie dzielono nawet wszystkich gruntéw
ornych. W epoce, ktdra nastgpita po utworzeniu
sie gospodarstwa dworskiego, wieksza czes¢ tych
gruntéw zostawata jeszcze w reku chiopow,
nalezacych do gminy. Rodzina chiopska nie
byta wiascicielka, spozywata tylko produkty
z dziatéw, rozrzuconych kawatkami po réznych
stronach posiadtosci dworskich. Wszystkie te ka-



watki razem wziete stanowity dziat (znany pod
nazwg #tmbe, hufe, mansus albo virgata, za-
leznie od tego, czy jest mowa o Niemczech,
Francji, AYiloszech lub Anglji). Podziaty miedzy
cztonkami tej samej rodziny doprowadzaty do
rozdrobnienia gruntéw i stworzyly w koncu
dtmidti mansi i halbe hilfen; rozdrobnienie do-
chodzito do tego, ze cztonek rodziny, ktory sie
od niej oddzielat, dostawat literalnie jaki$ jeden
pas ziemi—pole, winnice, tgke. Co zresztg nie
przeszkadzato, ze dziaty tej samej wilosci za-
chowywaty bardzo dlugo jednakowe rozmiary,
pozwala to przypuszczaé, ze kiedys istniaty ogol-
ne perjodyczne podziaty.

W czasach poOzniejszych zadawalniano sie
juz tylko poprawianiem dziatdbw poprzednich,
a gdy dzielity sie rodziny, dzielono tez i nalezne
im czesci wspolnych gruntow. Wszedzie, gdzie
dzieki zaorywaniu nowin powstawaty futory,
tworzono jedng cato$¢ z gruntow dawniej upra-
wnych i z gruntéw, $wiezo zaoranych. Ale to
sie  okazywato mozliwem tylko pod warun-
kiem dokonywania pewnych zmian przy wy-
znaczaniu dziatéw, i tern sie wyjasnia czescio-
we ich poprawianie. JB¥ niektérych miejscowo-
Sciach poétnocnej Rosji istniaty jeszcze do nie-
dawna liczne przyktady takich urzadzen. Wioscia-
nie tych miejscowosci uzywali stowa przypuscic®
gdy byta mowa o wiaczeniu gruntdw nowoutwo-
rzonego futoru do og6lnego ptodozmianu wsi.
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Cechg wspoIng wolnej gminie i dworskiej
wiosci byto, ze nie ogradzano gruntow upra-
wnych i ze dziaty chlopéw lezaly na ,,otwartych
polach* (open fields, jak je przez cigg wiekow
nazywano w Anglji); z tego powodu mozna byto
utrzyma¢ wiasno$¢ indywidualng tylko czasowo
od zasiewdw do zniwa. Przez pozostatg czes¢ roku
bydto mogto swobodnie chodzi¢ po wszystkich
gruntach. Takie jest rzeczywiste pochodzenie te-
go zwyczaju, stusznie uwazanego przez ekonomi-
stow wszystkich krajéow za powazng przeszkode
do intensywnej kultury.

Zeby sobie wyrobié jasniejsze pojecie 0 swo-
bodnej gminie wiejskiej i dworskiej wilosci, za-
znajomimy sie z ustrojem germanskiej marki,
duzej gminy rolnej, ktérag mozna znalez¢ tylko
w tych miejscowosciach, gdzie przed najazdem
barbarzyicéw ziemia nie wchodzita w skiad
rzymskich latyfundjow zwanych massac albo sal-
his. Tu tylko mozna $ledzi¢c krok za krokiem
zaczatki dworskiej wtosci, gdyz gdzieindziej znaj-
dujemy ja juz wytworzong na diugo przed pod-
bojem. To wiasnie zmusza mie do zwrdcenia
uwagi na prawy brzeg Renu, ktory, jak wiado-
mo, byt bardzo dilugo granicg panstwa Rzym-
skiego. Duze majatki, znane pod nazwg massac
i saltus® nie istnialty zatem w tych miejscowo-
Sciach. Potozenie Germandéw nie zmuszato ich do
wejscia w skiad wielkich gospodarstw rolnych,
opartych na pracy niewolnikéw i panszczyznia-
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nycli chtopéw. Nie dzielili sie wiec z Rzymianami,
ani nie stawali sie ich nieproszonymi gos¢mi
a tern samem nie byli zmuszeni przyjmowac choc¢-
by czesciowo ich sposobu eksploatowania ziemi.

Duze gminy wiejskie, znane pod nazwg ma-
rek, niemozliwe w Gallji, w Hiszpanji albo we
Wioszech, mogty sie tworzy¢é w Niemczech. Ba-
danie ich aktéw, rentali i poliptykbw pozwala
nam $ledzié krok za krokiem ten rozwdj natu-
ralny, ktéry doprowadzit do utworzenia dwor-
skiej wiosci i whasciwego jej ustroju ekonomi-
cznego.

Z poczatku wyraz marka oznaczat tylko
granice—czy to wilasnosci prywatnych, czy tez
terytorjow panstwowwch. W tern znaczeniu uzy-
wa go prawda rypuarska, mdwigc o wypadku,
gdy kto przejdzie granice i zawtadnie cudzym
dziatem. Prawa allemanskie i bawarskie uzywa-
ja to wyrazu ,,marka“ to ,terminus* dla ozna-
czenia tego samego pojecia. Dokumenty z VIII
i IX w. nie réznig sie pod tym wzgledem od
praw barbarzyfcéw: i dla nich ,marca®“ jest
granicg. W aktach darowizny i kupna z poczat-
ku IX w. wyrazenie ,cum omni marca sua“
zastepuje zdanie, ,cum omni termino suo*; cze-
sto uzywa sie réwnoczesnie obu wyrazen—finis
i marca.

Z tego wszystkiego nie wynika jednak, ze-
by ,,marka“ réwnoczesnie ze swem zwykiem zna-
czeniem nie nabrata bardzo wczes$nie i innego:



41

znaczenia okregu, lezacego w pewnych grani-
cach i zawierajacego réznego rodzaju Jty1a8nosg,
zarbwno prywatng jak i wsp6lng. Biad tych,
ktérzy jak Fustel de Conlanges zaprzeczajg ist-
nienia w Niemczech swobodnej gminy wiejskiej
i wszelkiego komunizmu agrarnego polega na
tern, ze Zle rozumiejg zmienne znaczenie marka.
Ich zdaniem od J¥11 wieku uzywajg wyrazu tego
tylko w znaczeniu wiasnosci prywatnej. Czyz
tak jest rzeczywiscie? Czyz mozna twierdzi¢, ze
marka, skoro nie oznacza sie przez nig pojecia
granicy, odpowiada pojeciu wiasnosci prywat-
nej? Zeby sie przekonaé, ze jest inaczej, rozpa-
trzymy zastosowanie tego terminu w niekté-
rych dokumentach. Dokumenty opactwa St
Gallen, réwniez jak i Kklasztoru Wissenburg
nie pozostawiajg zadnej watpliwosci, ze w skiad
marki wychodzity czesto dwie wsie albo i wie-
cej, i ze czasem odpowiada jej ten okreg
terytorjalny, ktéry pomniki VII i VIII w. ozna-
Czajg mianem ,setni*.

Prawda, ze najczesciej granice marki zle-
wajg sie z granicami tego kawatka ziemi, ktory
nalezy do willi (villa) albo do wsi; stad pocho-
dza wyrazenia takie jak in vilUs vel in 'marchis”
in villa vel in marcha. Ale i w tym razie marka
nie zawsze oznacza ,,majatek prywatny®, ponie-
waz w willi moze by¢ Kilku wspohwtascicieli,
0 czem wspominajg czasem Zzrddta, moéwiac o sa-
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siadach (vicini), jako o uczestniczacych w prze-
lewaniu prawa wiasnosci na te lub inng wille.

Podobne wypadki zdarzajg sie w Bawarji
juz za panowania ksiecia Tassillo. Widzimy je
i w czasach pdzniejszych w tej samej Bawarji
w 1248 r., w Beingau od drugiej potowy XII
w. Ostatni wypadek jest' o tyle charakterysty-
czny, ze zastuguje na przytoczenie w oryginale:
My, mieszkancy tej wsi, wszyscy razem, zaro-
wno bogaci jak i biedni, a takze i ludzie Ssre-
dnio-zamozni, oddajemy cze$¢ lasu takiemu to
za wspoblnag zgoda. W tym lesie nikt z nas nie
ma nic na wiasnos¢, i nalezy on wspdlnie do
wszystkich mieszkancdw naszej wsi“.

W aktach darowizny i kupna, zebranych
przez Lacomblet, spotykamy na kazdym kroku
potwierdzenie mysli, ze nie cata ziemia marki
byta prywatng wiasnoscia, i ze mianowicie lasy
i pastwiska nie ulegaty podziatowi. Dajacy lub
sprzedajacy mogli uwazaé je tylko za przed-
miot uzytkowania, co zresztg bynajmniej nie
wykluczato moznosci oddania ich osobom trzecim.

Zwykta formuta przy oddawaniu wiasnosci,
formuta, ktorej nie uzywali rejenci, gdy byla
mowa tylko o ustgpieniu prawa uzytkowania,
brzmi natepujaco: ,z mojej wiasnosci przeno-
sze na twoja czasem dodaje sie jeszcze: ,,ze-
bys$ robit z ustgpionem to, co ci sie wyda naj-

% Ex mea proprietate trado atque transfundo in tuam.
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bardziej pozadanem i zeby$ miat prawo je za-
trzymaé, wiadaé niem a po Smierci przekazaé
nastepcom®”). Zupelnie inaczej wyrazajg sie te
same dokumenty o prawach nabywcy lasu lub
pustkowia. Termin fotestas lub domination cze-
sto razem z epitetem aligua (niektéra), albo tez
wiecej okreslone wyrazenie communio — wspot-
wiadanie — zastepuje zawsze wyraz wiasnos¢
i"proprietas). W takich razach méwi sie o ustg-
pieniu przez dajacego lub sprzedajacego ,,com-
7nunio7iem in silvam'™, to jest wspdlnego udzia-
tu w lesie.

Pytanie, co nalezy rozumie¢ przez commu-
nion przez ten wspotudziat? Wszelkiego rodzaju
wspolne uzytkowanie, ktokolwiekby uzytkowat,
czy ludzie wolni czy chitopi panszczyzniani.
Zwyczaje miejscowe okreslajg rozmiary i chara-
kter tego uzytkowania. Zaznaczymy miedzy in-
nemi wypas $win w lesie, przyczem czesto okre-
§la sie liczbe $win, jakg ma prawo posyfa¢ do
lasu kazdy wiasciciel nadziatu, a czasem prawo
ich jest pod tym wzgledem nieograniczone. Swi-
nie jedza znajdowane w lesie Zzoledzie, dla-
tego tez wolno jest wysyta¢ je do lasu tylko
w te lata, kiedy na debach jest duzo zofedzi.
Jezeli takie prawo uzytkowania majg osoby,
mieszkajgce w granicach wilosci, to nie znaczy

* Ut facias de eo quod malueris, hoc est habendi, te-
nendi suisque successoribus relinquendi habeas potestatem.
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to, aby wiasciciel ziemi nie miat prawa dopusz-
czania do niego i oséb postronnych. Jako wia-
Sciciel lasu moze on wyodrebnié¢ jedne sposoby
eks23loatowania lasu od innych.

Zrodta wspominajg nietylko o wypasie
Swin we wspdlnym lesie, lecz takze i o wysyla-
niu tam bydta. Lud, jak twierdzi Monet, a za
nim i Fustel de Coulanges, poczawszy od XII
w, nadaje lasom, stuzgcym za pastwiska, nazwe
»almend“. Skoro te almendy nalezg do wiasciciela
ziemi, to ma on mozno$¢ nadawania prawa wy-
pasu osobom, mieszkajgcym poza granicami wio-
§ci, miedzy innemi sasiednim kosciotom i kla-
sztorom, co ostatecznie powoduje zmniejszenie
dochoddéw, ktére ciggng chiopi z eksploatacji at-
mend.

Lasy prywatne stuzg za pastwiska dla
wspolnych stad, a réwnocze$nie dostarczajg pa-
liwa i budulca, i to nietylko wiascicielowi, ale
i wszystkim zaleznym mieszkancom wiosci. Jak
sie zdaje eksploatacja bynajmniej nie byla ra-
cjonalna, bo juz w aktach X i XI w. przewi-
duje sie, ze las moze byé wyniszczony. J¥Y ak-
tach nadawczych spotykamy tez wzmianki o pra-
wie zabierania z lasu okreslonej ilosci paliwa
i tylu drzew, ile ich trzeba dla podtrzymania
doméw mieszkalnych i budynkdéw.

Chcgc zawczasu ochroni¢ las od spustosze-
nia, wiasciciele czesto zabraniali wyrgbywania,
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inaczej méwigc zamykali dostep do lasu wszyst-
kim osobom, zamieszkatym w ich wiosci. Skia-
niaty ich do tego nietylko wzgledy gospodarcze,
ale i zamitowanie do mysliwstwa, ktore wyma-
gato ochrony lasow jako ulubionego schronie-
nia zwierzat, dajacych fntra, jak lisow, wilkow,
niedzwiedzi, a takze roznego rodzaju zwierzy-
ny, jeleni, koz, zajecy i t. d. Nic wiec dziwne-
go, ze zrodta czesto wspominajg o gajach, za-
trzymanych dla celéw mysliwskich do specjal-
nego uzytku samego wiasciciela. Pomiedzy do-
brami p )dlegajgcemi sprzedazy, wspomina sie
tez o wald-marca, to jest o catym okregu le-
$nym, jako zostajgcym w wylgcznem posiada-
niu wiasciciela ziemskiego, nie podlegajacym
wspélnemu uzytkowaniu tego ostatniego i chio-
pow.

Wsp6tudziat w uzytkowaniu lasu i innych
dogodnosci stanowi konieczny dodatek do wia-
snosci, czy to swobodnej czy tez zaleznej—wia-
snosci wiekszego lub mniejszego kawatka ziemi,
lezagcego w granicach marki. Dokumenty z Y Il
weku dajg nam pod tym wzgledem cenne wska-
z6wki. W jednym z nich z 799 r. wspomina sie
o0 wypadku kupna hufy czyli mansy ziemi, czyli,
co na jedno wyniesie, normalnego dziatu. Po
kupnie hufy (liona) nastepuje darowanie ich kla-
sztorowi w Verdun, ale przytern czyni sie naste-
pujgce zastrzezenie: “dominatioizcm” gnae ad Ulani
hovam respexit" sen in silva® sive in aquis ctpastu
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vel in comprehensione”™  zatrzymuje kupujacy
dla siebie. Tekst ten wskazuje dowodnie, ze
wiadanie bufg dawato prawo na dominatio albo,
co jakeSmy widzieli na jedno wychodzi, na com-
munio nietylko w korzystaniu z budulca i pa-
liwa, ale i z prawa wypasu. Ta okolicznos¢ wy-
jasnia, dlaczego Zrédta tak rzadko wspominaja
0 wspdlnych pastwiskach nie wchodzacych
w obreb lasu.

Niezalezne pastwiska okazaty sie konieczne
dopiero od tego czasu, kiedy karczowanie zmniej-
szyto przestrzen, zajmowang przez lasy. | tylko
wyjatkowo spotykamy gdzieniegdzie comrnunia
pascua, to jest pastwisko, lezace poza lasami
1 przeznaczone do wspélnego uzytku. Wspdlne
pastwiska znajdowaty sie czesto w gérach i wte-
dy nazywaly sie alpami—termin, ktory sie jesz-
cze do dzi$ dnia przechowat w wielu miejscowo-
Sciach Niemiec i Szwajcarji.

Dokumenty z VIII i IX w., méwigc o kup-
nach i sprzedazach, jeszcze czesciej uzywaja ter-
minu villa. Fustel de Coulanges widzi tern
jasny doAvad istnienia whosci | wiasnosci prywat-
nych. Ale rejencji VIII wieku nie byli bynaj-
mniej doskonatymi facinnikami. Mieszajg czesto
vicus i villa i méwig o sprzedazach, dokonywa-

") Wiasnos¢, ktora do tej bufy nalezy, jak lasy, wo-
da, pastwiska, albo przestrzenie, ktére majg by¢ zajete pod
uprawe.
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nych przez o$miu, dziesieciu lub wszystkich wia-
Scicieli tej samej willi, ktérzy wraz ze swym
dziatem ustepujgq i swych praw wspdlnego uzyt-
kowania. Z tego wynika, ze wolne wsie nie by-
ty nieznane, lecz dokumenty mato o nich ny3po-
minajg. Inaczej by¢ nie mogto, bo chtopi czton-
kowie gminy i dawniej i teraz bardzo rzadko
udajg sie do rejenta; wolg przekazywaé swe
dziaty z pokolenia w pokolenie. W epoce kiedy
sie utrwalit feodalizm, to jest w IX wieku wspo-
mina sie o gminach niezaleznych tylko przy tej
okazji, kiedy sie stajg gminami niewolnemi.

Najczesciej ustepowanie gruntéw dokonywa
sie przez cate grupy drobnych wiascicieli tej sa-
mej willi, czasem wszystkich razem vicini (sg-
siadéw), i w takim razie gmina niegdy$ wolna
staje sie zalezng. Ale zdarzajg sie tez wypadki,
kiedy drobna wiasnos¢ utrzymuje sie rownocze-
$nie z wielka, co nadaje gminie mieszany cha-
rakter swobody i zalezno$ci pafnszczyznianej i fa-
czy w uzytkowaniu wspdélnych laséw i pastwisk
wolnych wiascicieli dziatébw i feodalnego pana
i panszyznianego chitopa Jednakze z kazdem po-
koleniem wcigz sie zmniejsza liczba takich gmin,
zarowno wolnych jak i mieszanych; w Niem-
czech, zaréwno jak i we Francji i w Anglji co-
raz bardziej utrwalajg sie te stosunki agrarne,
ktérych wyrazem bedzie aforyzm: nulle terre
sans se/gnetir.

Brak bezpieczenstwa dla drobnej wiasnosci
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wsérdd spoteczenistwa, w ktdrem pokoj nie byt
jeszcze ustalony, a takze i potrzeba opieki spra-
wiajg, ze drobni wiasciciele coraz czesciej odda-
ja sie nie w poddanstwo i.nie w niewole, ale
w zalezno$6 feodalng, tembardziej, ze ta osta-
tnia nie wyklucza moznosci wiadania jak i po-
przednio odstgpionym dziatem seniorowi na pra-
wach dblugoterminowej dzierzawy.

Dokumenty IX wieku tylko wtedy wspomi-
naja o gminach wolnych lub mieszanych, kiedy
trzeba oznajmi¢, ze taki lub inny homo liber
z wiasnej woli odstgpit Swe grunta sgsiedniemu
seniorowi i réwnocze$nie zgodzit sie sta¢ mu sie
podwladnym i uzytkowac z ziemi, niegdys swej
wiasnej, tylko jako z nalezacej do wiosci. AVie-
le przyczyn popychato ludzi wolnych do tych zrze-
czen, do tego, zeby zamieni¢ swa wiasno$¢ na
»prekarje* czyli wkasno$¢ zalezng i z potozenia czto-
wieka niezaleznego przej$¢ do .potozenia klijenta.

Jeden oznajmia, ze nie ma co jes¢ i w co
sie ubra¢; drugi, ze gnebig go mozni, wiec szu-
ka obrony; trzeci, ze nie chce sie poddawac¢ wy-
maganiom poborcéw podatkowych, albo tez po-
borowi wojskowemu; pocigga go uwolnienie od ju-
rysdykcji powszechnej, z jakiego korzysta wtos¢
feodalna; woli podlega¢ swemu silnemu sasiadowi,
niz wiarofomnym zastepcom mieszkajgcego dale-
ko monarchy, nie mogacego zna¢ ani jego potrzeb,
ani rzeczywistych jego $rodkéw majatkowych.

") Cztowiek wolny.
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Doda¢ do tego nalezy, ze cesarze, krolo-
wie, ksigzeta i t. d. czesto dowolnie rozporza-
dzajg gruntami wolnych wiascicieli, rozdajg
je jako nagrody osobom duchowym albo woj-
skowym, a tern samem czynig te osoby feo-
dalnymi seniorami dotagd wolnej ludnosci. Ci,
ktérym narzucono podobny patronat, nie zaw-
sze go przyjmuja bez opozycji. Tak np. miesz-
kancy Bellagio, obecnie jednej z najchetniej
przez turystdbw odwiedzanej wsi nad jeziorem
Como, protestujg energicznie przeciwko rozpo-
rzadzeniu cesarza Fryderyka Barbarossy, ktory
ich podarowat Kosciotowi i opactwu Sw. Am-
brozego w Medjolanie. ,,Kawet i cesarz—mdwig
oni w swojej skardze—nie ma prawa oddawaé
komu$ innemu tego, co do niego nie nalezy“.
Ale jakze nieliczne sg tego rodzaju protesty, za-
chowane w archiwach wiosci! | czyz mogto byé
inaczej, skoro panowie feodalni byli zaintereso-
wani w niszczeniu tych aktéw, a niepismienni
chtopi nie byli sktonni do tworzenia wiasnych
archiwow? Nastepstwem takich dobrowolnych
lub niedobrowolnych objawéw pokory byta za-
miana marki na whosci, nalezace do Swieckiego
lub duchownego feodalnego seniora.

Zresztg nie wszystkie marki spotkat los po-
dobny. Znaczna ich cze$¢ byla jeszcze w fazie
przechodzenia od drobnej wiasnosci do wielkiej,
od wiadania wspolnego do prywatnego. AVystar-
czy rzuci¢ okiem na grunta, wchodzace w skiad

Bibl. saui. llozw. stosunk. ekonom. 4



wilosci, azeby sie przekona¢, ze powstawata ona
stopniowo i ze objeta cale wsie wspotwiascicieli,
zarowno jak i oddzielne futory, powstate przez
karczunek. Dla oznaczenia wiadania prywatne-
go uzywano w X wieku najczesciej termindw
allod* exartum i coinparatum. Ten ostatni, ozna-
czajagcy nabywanie droga kupna, spotyka sie
nie tak czesto, ale nie mozna tego powiedzie¢
0 dwdch drugich. Pierwszy (allod) oznacza wia-
snos$¢ dziedziczng, drugi — wiasno$¢, zdobyta
przez karczunek. Ale wyraz allod pochodzi od
lot czyli los (cze$¢, udziat); nalezy wiec przy-
puszczaé, ze allod opierat sie na podziale wspol-
nej wiasnosci gminnej, ktory sie zdarzyt w mniej
lub wiecej oddalonej epoce. Rodzice oddawali
swoje dziaty dzieciom; tg drogag stawaty sie te
czesci prywatng wiasnoscia, terra aviaiica, ,,dzie-
dzictwem®, wedlug wyrazenia, spotykanego
w prawach rypuarskich Frankdw.

Réwnie jasny jest termin exartum, bardzo
czesto zastepowany przez wyraz ,,nowina“ albo
Bifang. Wszystkie te nazwy oznaczajg ten sam
akt przywiaszczania ziemi—pizywlaszczania, na
ktére zezwalali wszyscy vicini lub commarcani.
Juz to samo zezwolenie stwarzato prawny tytut
dla karczownika, pozwalalo mu uwaza¢ swoj
kawatek ziemi za wiasnos¢ prywatna.

Zrodta czasem opisujg szczegdtowo sam pro-
ces powstania tej wiasnosci, i w tym wypadku
nie mozna watpi¢; ze tam, gdzie mamy teraz
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wiasno$¢ prywatna, do niedawna nie byto jesz-
cze innego posiadania, jak tylko gminne. Rze-
czywiscie, wystarczy zebrac¢ te urywkowe wzmian-
ki, jakie w kwestji pochodzenia exartufn zawie-
rajg akty od VII do IX w., by zobaczy¢, ze zr6-
dto jego pochodzenia bylo wszedzie jednakowe,
mianowicie przywlaszczanie gruntéw gminnych
przez osobe prywatng lub cata grupe oséb, zuzyt-
kowanie przez nikogo dotad nie tknietych gmin-
nych nieuzytkéw i lasu. Zdobycie wihasnosci praca,
eksploatacjg gospodarczg sit natury — taki jest
rzeczywisty charakter gruntéw zajmowanych
czyli Bifangu.

Oto co méwi naprzyktad o takiem zajmo-
waniu akt nadawczy Henryka von Rur zr. 796,
nazywajac jg terminem y"“comprehcnsio™ dajacy
objasnia, ze zrddlem pochodzenia gruntu zaje-
tego byta jego wiasna {terraproprit laboris
mei). Drugi akt z 801 roku, zapozyczony podo-
bnie jak i poprzedni z chartularium opactwa
w Verdun, kresli nam sam proces powstawania
takich gruntéw. Karczunek lasu, krok koniecz-
ny dla zuzytkowania lasu jako pola nie zawsze
sie dokonywa przez usitowania jednego cztowie-
ka. Zwykle pomagajg mu przyjaciele i krewni
(proximi et amid). Wspo6lnie z nimi (in commu-
nione proximorum) przystepuje karczownik do
oczyszczenia ziemi z lasu, uzywajgc tego naj-
prostszego i najskuteczniejszego sposobu—ognia.

Oznaczenie miedz i widocznych znakdw po-
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granicznych bywa zwykiem nastepstwem kar*
czunku; o takim akcie wspomina miedzy inne-
mi pewien akt kupna z 848 roku, ktdry wspo-
mina, ze ludzie kupujgcego obchodzili wykarczo-
wang ziemig: novis signis eam obfirmaveriint.
Karczowanie lasow staje sie rzeczg tak zwykia,
ze grunta wykarczowane przez jedng oscbe cze-
sto granicza z gruntami osoby innej. Tak w le-
sie Hejsi spotykamy obok gruntdéw, ktdre prze-
szby w rece opactwa w Verdun jako dar pierw-
szych uprawiajgcych, rowniez i caty szereg in-
nych, pozostajacych do roku 800 w reku trzech
braci, ktérzy wiadali niemi niepodzielnie i do-
piero w tym roku ustapili je klasztorowi. W in-
nym akcie z r. 801 czytamy, Zze comprehensio,
zrobione przez niejakiego Hildiroda, graniczy
z tern, ktére in proximo angulo czlowiek, imie-
niem Folkbert, olim stirpare inchoavit (zaczat
niedawno karczowac).

Studjowanie nazw topograficznych, ktoére
przedsiewzigt Arnold w Niemczech, w Hessji,
doprowadzito go do wniosku, Zze epoka, Ktorg
badamy, byfa epoka karczowania na wielka ska-
le i tworzenia gruntéw ornych, a wiec przed-
tem znaczna cze$C gruntéw jeszcze nie byla zu-
zytkowana, stanowita gminng wiasnos$¢ wspding.
Nalezy jednak zda¢ sobie sprawe, jakie przy-
czyny wywolaty tak szybki i szeroki rozwoj kar-
czunku, skad sie wzieta potrzeba takiego nisz-
czenia laséw, takiego powiekszania przestrzeni
gruntéw, pod uprawe?



Odpowiedz na to daje nam jeden z aktéw,
wyjasniajac, ze grunta orne daja o wiele wie-
cej, niz uzytkowanie z lasu, (quod utilius sit
quam silva utilitatis conferre possit). Stato sie
wiec powszechnem przekonanie, ze ziemia za-
jeta lasem przynosi strate. Uspokojenie spote-
czenAstwa, spowodowane przerwaniem najazdow
i po przeprowadzeniu politycznego zjednoczenia
przez Karlowingéw, spowodowaty niebywaly do-
tad w Niemczech gestos¢ zaludnienia i tern sa-
mem wywotaty wzmozenie sie produkcji rolnej.
Za czasOw cesarza Konrada, réwnoczesnie z szyb-
kim wzrostem feodalizmu i nietadu spotecz-
nego, seniorowie nie zadawalniajg sie juz Kkar-
czowaniem wiasnych laséw, lecz wszyscy oni
karczujg lasy cudze. W jednej z klasztornych
kronik, mianowicie w kronice opactwa w Ful-
dzie, zaznacza si¢ pomiedzy zarzutami, stawia-
nymi Swieckim seniorom, ze biedniejsi z posrdd
nich "faciebant sibi novalia et villas in nemoribus
etforestibns Sancti Bonifacii® (patron klasztoru),
to jest zajmowali czesci klasztornego lasu i tym
sposobem zdobywali sobie cate whosci (villae).
Rozumie sie, ze takie przywlaszczenia nie ogra-
niczaly sie tylko do wiasnosci klasztornej, ze
ofiarg ich sta¢ sie musiata przedewszystkiem
zle broniona wiasnos¢ chtopska, i ze szczegol-
niej te silvae communes czyli wspoélne lasy mar-
ki, o ktérych poprzednio bylta mowa, w wielu
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miejscowosciach znilcly zupelnie, zajete przez se-
niordw, 'przez nikogo nie powstrzymywanych.

Wyroki sadowe IX i X wieku nieraz wspo-
minajg o tych uzurpacjach. Przedmiotem sporu,
0 ktorym za kazdym razem sie mowi, ze trwa
dawno, jest kwestja, czy mieszkancy tej lub
innej willi mogg uzytkowa¢ ze wspolnych pa-
stwisk i lasbw na mocy stuzacego im prawa
whasnosci {per suam aiictoritatem), czy tez w do-
zwmlonem im uzytkowaniu nalezy widzie¢ tyl-
ko taske sasiedniego seniora, dar czasowy,
ktéry moze by¢ cofniety kazdej chwili {an
ex eiusden loci domi7u precario). Wyrok na-
kazuje podziat przestrzeni spornej na roéwne
czesci, z ktorych jedng zostawia sie wyla-
cznie seniorowi, o drugiej zas mowi sig, ze od-
tad na niej “onmia onmibtcs essent co?nmunia i7i
Ugiis cede7idis et sagi7iaporcoruTti et pastu peco-
riiry. Znaczy to, ze uznajgc w zasadzie wspot-
wiadanie chtopdéw z panem i chcagc dac oby-
dwom stronom moznos¢ pozbycia sie niepo-
dzielnosci, sad ucieka sie do najprostszego spo-
sobu zréwnania ich praw, do réwnego po-
dziatu?

Zestawimy teraz z tymi faktami inne, spo-
tykane w niektérych aktach z XI i XII wieku
w kwestji, kto miat prawo rozporzadza¢ gmin-
nemi pastwiskami i lasami. Jesli to prawo byio
zupetnie zesrodkowane w reku pana, to dosyé
jest prawdopodobne, ze miat on tytut wiasnosci;
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lecz jesli odwrotnie, on sam w rozporzadzaniu
niemi zwigzany byt Kkoniecznoscig proszenia
0 pozwolenie przedstawiciela wiadzy panstwo-
wej, to niema watpliwosci, ze mamy do czynie-
nia z pozwolonem przez rzad ustgpieniem wspol-
nego gruntu. Tego rodzaju wypadek wniesiony
do aktu z 1099 r., wydanego przez arcybiskupa
kolonskiego, Hermana IIl, opatowi klasztoru
w Brauweiler, imieniem Vecello. Opat starat sie,
zeby mu biskup pozwolit na zajecie czesci lasu
,»,qui dicitur Bram*“. Proshe jego uwzgledniono pod
warunkiem, zeby obszar wykarczowanej ziemi nie
przenosit tego, co potrzebne ,ad unum man-
sum“, to jest pelnego dziatlu wloscianskiego.
Pytanie, czemu opat wprost nie przystgpit do
dokonania zajecia lasu, tylko wprzod sie starat
0 pozwolenie biskupa? Moze dlatego, ze las bi-
skupi? Ale akt nazywa go wprost lasem opata
(sua foresta). Moze wiec w tym celu, zeby uni-
kna¢ placenia dziesieciny koscielnej, naleznej za
kazdym razem przy uprawie nowiny? Lecz akt
nie wspomina o takiej tasce. Mozna wiec tylko
jedno przypuscic, ze las, o ktorym mowa, by#[silva
communis, stanowit wspélng wiasnosé klasztoru
1 sasiednich wioscian, ze dopoki szto tylko o na-
danie trzecim osobom prawa uzytkowania z nie-
go, pan mogt nim rozporzadza¢ dowolnie; lecz
skoro powstata kwestja zupetnego zniesienia,
przynajmniej co do jego czesci, poprzedniej nie-
podzielnosci i wspdlnosci, skoro byta mowa o za-
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mienienia go na wiasno$¢ prywatng droga za-
jecia, trzeba bylo nzyskad pozwolenie wiadzy.
JIY danym wypadku przedstawicielem tej wia-
dzy jest biskup kolonski, jako zwierzchnik feo-
dalny, i jego pontificalis auctoritas, jak sie mo-
wi w akcie, uprawomocnita takie zajecie.

Nie nalezy sobie jednak wyobraza¢, ze po-
zwolenie wiadzy poprzedzatlo kazde przywiasz-
czenie w gminnym lesie. Dopdki bylo duzo nie-
zajetej ziemi, nikt nie byt w tern zainteresowa-
ny, zeby sprzeciwia¢ sie poszczegdlnym usito-
waniom wziecia jej pod uprawe. Dlatego w wie-
kszosci wypadkéw wystarczata milczaca zgoda
sgsiaddw-wspotwiascicieli i tylko wtedy proszo-
no o specjalne pozwolenie, gdy zachodzita ko-
nieczno$¢ ulegalizowania swego postepku w oczach
0séb, z niego niezadowolonych. Ze zwiekszong
gestoscig zaludnienia i zmniejszeniem przestrze-
ni leSnej powstaty warunki, niesprzyjajgce swo-
bodnemu przywlaszczaniu. To nam wyjasnia,
dlaczego z tej pdzniejszej epoki, z XII, XIII
i XIV wieku doszta do nas wiekszos¢ aktow,
mowiacych o jawnie przez wspdtwiascicieli wy-
razonem pozwoleniu utworzenia tego lub owego
exartum czyli novale, dlaczego dopiero od tego
czasu zaczeto wspomina¢ w aktach o tern po-
zwoleniu, na dowodd, ze przywlaszczenie doko-
nato sie legaliter, ze ziemia legibus comprehen-
sa fuerit, to jest zostata zajeta prawnie czyli
w zgodzie z prawem.
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Karczunek bardzo rozpowszechniony w V111
wieku, w tym czasie jest juz dawnym zwycza-
jem. Akta z konca stulecia, ktore doszty do nas,
wspominajg o ,agris qui extirpati sunt a patri-
bus aut ab hommibiis nostris® to jest przez na-
szych przodkéw lub przez nas samych.

Obok wiasnosci, stworzonej przez prace,
spotykamy tez grunta kupione lub takie, ktdre
przeszty droga dziedzictwa. Grunta otrzymane
w ten sposdb albo przez kupno uwazane sj
w pierwszym wypadku za wiasnos¢ rodowa,
w drugim —mea nabyta; mowi sie o nich jako
0 haereditas, jako o allodum.

Zrodta odrézniaja wiec w dalszym ciggu
trzy formy wiasnosci. Zupetne odstapienie wszyst-
kiego, czem kto§ wiada, wyraza sie stowami:
quicquid habeo, tam de allodc, quam de comparatio-
ne vel de quolibetadtractu. Allod—to ziemia, otrzy-
mana od rodzicow, dlatego akta czasem dodajg
do tego terminu wyraz parentum; czesto tez
mowig one de allode paternico i de allode materni-
co, azeby wskazaé, po ktorej stronie—ojcowskiej
czy macierzyniskiaj — otrzymano w dziedzictwie
ziemie. Druga nazwa allodu —haereditas, nazwa
zrozumiata, poniewaz allod jest przedewszyst-
kiem ziemig dziedziczng. Zupeina, catkowita wia-
sno$¢ posiadacza wyraza sie zastosowanym do
niego terminem ,,proprietas®. AV niektérych ak-
tach wprost sie méwi, ze ta lub inna osoba
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sprzedata lub podarowata “rem propriam seu
allodem suumP

Dotagd mowiliSmy o allodzie i o gruntach
zajmowanych jako o wiasnosci prywatnej. Ale
ten termin nie zawsze dokfadnie wyraza to zna-
czenie, jakie mu nadawali ludzie 6wczesni. Nie-
rzadkie sg wypadki, kiedy ziemia zostaje w nie-
rozdzielnem posiadaniu wszystkich cztonkéw tej
samej rodziny, braci-spadkobiercéw, zyjacych
pod jednym dachem, stryjow i bratankéw, czton-
koéw jednego ogniska albo, jak méwiono wtedy,
jednej consorteria parentum, jednej genealogia®
albo jednej fara. Te ostatnie terminy spotyka-
my: jeden w prawach allemanskich i bawar-
skich, drugi w lombardzkich. Skoro ziemia jest
wiasnoscig calej rodziny, odstgpienie jej staje sie
niemozebnem, niemozebnem przynajmniej bez
0g0lnej zgody. Tu lezy Zrodto Beispruchsrecht,
czyli prawa kazdego cztonka rodziny niedopusz-
czenia do sprzedazy lub darowizny, skoro od-
moéwi swego pozwolenia, a roéwniez i prawa
pierwszenstwa w kupnie lub wykupie, ktére da-
wne francuskie obyczaje przyznajg najblizszym
krewnym. Ten ,wykup rodowy* istnieje jeszcze
w Bosji w zastosowaniu do majatkéw rodo-
wych.

Germanskie akta kupna od VII do XII
wieku cardzo bzesto moéwig o tern, ze umowa
byta zawierana “per licentiam et horta7nentum
parentiim nostroriim et ipsos presentes'* to jest za
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stniczyli przy zawieraniu samego aktu. Czyta-
my w nich tez fropinqui niei co7icesserunt mihi
etfirmaverimt cum verbis eoritm;"* w ttomaczeniu:
krewni mi na to pozwolili i potwierdzili swoje-
mi stowami.

Tego rodzaju formuty nie pozwalajg nam
watpi¢, ze mamy do czynienia nie z wilasnoscig
prywatng o tym samym charakterze, co rzym-
ska, lecz z wkasnoscig rodzinng, podobna do tej,
ktorej wzory jeszcze za dni naszych widzimy
w rodzinie wielkorosyjskiej lub u potudniowych
stowian. Istnienie jej mozna skonstatowaé za-
rowno wsrod ludnosci wolnej jak i panszczy-
Znianej. Ta klasa osdb, ktorg zrodta oznaczajg
terminem ,,censuales”, zyje tez nierozdzielnemi
grupami skladajagcemi sie z najblizszych Kkre-
wnych, znanych w aktach pod nazwg ,,consor-
tes”, a wyjscie jednej osoby z grona tych osta-
tnich réwna sie dla niej zrzeczeniu sie spadku.

Bez poréwnania swobodniej rozporzadzajg
Germanie swa nabytg wiasnoscig (couquisitufu).
Przy odstepowaniu jej niema potrzeby pytaé
kogokolwiek o zgode, jak réwniez przy sprze-
dazy lub darowiZnie gruntéw wykarczowanych.
{exartum). Nie nalezy jednak zapomina¢, ze cha-
rakter wiasnosci nabytej zachowuje sie tylko
w pierwszem pokoleniu, a wiec i conquisitum
i exartum stajg sie wiasnoscig rodowa [haeredi-
tas czyli allod).
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Na zakonczenie dochodzimy do nastepuja-
cych wnioskoéw:

1) wihasnos¢ gminna spotyka sie w grani-
cach marki naréwni z wiasnoscig prywatna;

2) ta ostatnia wedlug swego pierwotnego
Zrédfa powstaje w epoce pierwotnego komuni-
zmu; podziat wspdlnej ziemi albo objecie jej
w posiadanie przez jedng osobe lub grupe osob—
oto prawdziwe zrodto wihasnosci prywatnej, jak
rowniez allodu i gruntdw wykarczowanych, to
jest dwodch form wiasnosci, panujacych od VI
do XII wieku;

3) wlasnos¢ germanska tern sie rézni od
rzymskiej, ze nosi charakter rodzinny; nalezy
niepodzielnie do os6b, zwigzanych pomiedzy so-
ba jednoscig krwi i wspblnego pozycia, inaczej
mowiac wspdlnoscig ogniska;

4) wolna gmina wiejska wyprzedzita co do
czasu gmine panszczyZzniang; ta ostatnia odzie-
dziczyta po pierwszej wspolne posiadanie i wspél-
ne uzytkowanie; poza curtis dominicalis, sala
czyli terra indoininicata® ktorg zarzadza osobi-
biscie pan feodalny, ma prawo tylko do pansz-
czyzny chiopéw i do pobierania od nich podat-
kéw w naturze. Kazdy z jego panszczyznianych
chtopbw ma swdj dzial to jest catos¢ zago-
néw, rozproszonych w otwartych polach, stano-
wigcych terra servilis, ziemie poddanych.

Wielkos¢ tych dziatdw, rézna jest w roz-
nych wiosciach, lecz jednakowa wewnatrz kaz-
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dej. Posiadanie dziatu daje prawo do wspol-
nego uzytkowania z lasu i pastwisk wtosci—
uzytkowania, nie majgcego innych granic jak
tylko rzeczywiste potrzeby rodziny, bioracej
w niem udziat. Dopoki liczba rodzin jest ogra-
niczona a znaczna jest przestrzen, zajeta przez
lasy i pastwiska, nie budzi obawy, Ze przyjdzie
chwila niedostatku i przepetnienia pastwisk —
dop6ty obyczaj nie krepuje zupetnie indywidu-
alnego przywiaszczenia. Ale gdy ludno$¢ wiosci
staje sie liczniejsza, wtedy pojawia sie ko-
nieczna potrzeba przystosowania prawa uzytko-
wania do rzeczywistych potrzeb gospodarstwa.
W tym czasie powstaje przepis, ze to tylko by-
dto ma wstep na pastwisko, ktore zimowato
w granicach gminy.

Inny obyczaj, réwnie rozpowszechniony, za-
kazuje zbierania chréstu lub rabania drzewa na
sprzedaz, pozwalajg réwnoczesnie wywozi¢ tyle
drzew i belek, ile trzeba dla opalenia i dla re-
peracji budynkéw gospodarskich.

Obyczaje, regulujgce posiadanie i uzytko-
wanie poddanych, bronig ich tez od gwattéw ze
strony wiascicieli ziemskich. Okre$lajg one licz-
be dni panszczyzny, jak réwniez i sposob jej
odrabiania, czy to pracg reczna, czy tez przy
pomocy zwierzat pociaggowych. Stad rdznica po-
miedzy angariae bovum i migariae manuales.
W czasie zasiewdw, sianokosow, zniw albo tez
sadzenia krzew6w winnych wymaga sie zwykle
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pracy dodatkowej, ktéra nosi charakter pomocy,
niesionej przez poddanych seniorowi. W Anglji
nazywajg jg: lovebo7ie to jest ciezarem, ktory sie
na siebie przyjmuje dobrowolnie. W innych miej-
scach poréwnywajg jg do zwyczajnej panszczy-
zny, a poniewaz ta ostatnia znana jest pod na-
ZwWg angaria® wiec te pomoc nazywajg peranga-
ria. Liczba dni panszczyznianych rzadko kiedy
wynosita wiecej niz pie¢ na tydzien, nie rachu-
jac Swiat o wiele liczniejszych, niz w naszych
czasach. AV Sycylji i Toskanji mozemy .skon-
statowaé fakt, ze w chwili upadku ustroju pan-
SzCzyZnianego praca panszczyzniana zajmowata
nie \viecej czasu jak tydzien w ciggu miesigca.
Tak sie miaty rzeczy w XI1II wieku.

Oprocz podatku i renty, senior ciggnie do-
chody z niektérych praw zwierzchniczych, usta-
pionych mu przez panstwo, dochéd w postaci
przygodnych podarunkéw, ktére mu robig pod-
dani z okazji wesela, dochod ze spadkéw i z ta-
kich produkcyjnych monopoldéw jak miyn, piec
do ctileba i prasy do wyttaczania wina. Nie-
ktérzy historycy, miedzy innymi Viollet, starali
sie dowies¢, ze pod tym wzgledem pan wilosci
byt tylko prawnym dziedzicem wiadz wiejskich,
ktére niegdy$ w interesie wolnej gminy z praw
tych korzystaty. W wielu miejscowosciach, tam
zwhaszcza, gdzie ustréj feodalny potrafit wyro-
bi¢ sobie niezaleznos¢ od wszelkiej kontroli ze
strony panstwa, senior nietylko pobierat od
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swych poddanych podatki posrednie i bezpo-
Siednie, ale zmuszat ich do sprzedawania sobie
wszystkich produktéw rolnych jak zboze, wino-
grona i t. d., wszystkiego, co im pozostato po
zaspokojeniu ich wiasnych potrzeb. W niekto-
rych okolicach mogli oni pi¢ wino tylko z jego
piwnic i wytloczone w jego prasie, piwo, zro-
bione przez ludzi, ktérym ustapit praw warze-
nia z warunkiem, ze sprzedawanie spozywcom
bedzie sie odbywa¢ po cenie naprzod ustano-
wionej. JIY Anglji okreslata jg tak zwana assisa
cervisiae.

AVIoS¢ byta nietylko rolniczym, lecz i prze-
mystowym os$rodkiem. Szczegélniej byto w niej
rozpowszechnione tkanie Inu i wetny; oprocz te-
go zdarzaty sie fabrykacje cegty, cementu, a tam,
gdzie klimat na to pozwalat, nawet cukru, in-
dygo i t. p. JY martwym sezonie niewolnik
i poddany nie mieliby roboty, gdyby im jej nie
dostarczyt przemyst domowy.

Jeszcze w epoce rzymskich cezar6w istniat
zwyczaj trzymania niewolnikéw w osobnych ko-
szarach, zwanych ergastula. Stuzace miescity sie
w oddzielnych gyneceach, ktérych $lady znaj-
dujemy jeszcze w Y111 wieku ery chrzescijan-
skiej, zaréwno na panskich ziemiach (patrz Ka-
pitularjus de JIVVB Karola Ayielkiego), jak i na
koscielnych, mianowicie na ziemiach opactw St.
Gallen i St. Germain de Pre. Nawet i pdzZnigj
spotykamy jeszcze ten rodzaj mieszkan dla stu-
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zby pici obojga w posiadtosciach Fryderyka 11,
w Sycylji i Kalabrji. Wiasciciel dawatl miese-
kancom zywno$¢ i odziez, a za to zmuszat ich
do pracy; kobiety tkaly, a mezczyzni, szczegol-
niej Saraceni, zajmowali sie hodowlg bydta,
a procz tego przygotowywaniem cukru i trzci-
ny cukrowej, uprawianej w okolicach Syrakuz
i Palerma.

Rzucimy teraz okiem na ustr6j ekonomicz-
ny wolnej gminy wiejskiej i wiosci z punktu
widzenia wytwarzania, podziatu i wymiany.

Wytwarzanie mialo na celu wytacznie tyl-
ko zaspokojenie potrzeb samych mieszkancow,
poczawszy od seniora, a korczac na ostatniem
z jego poddanych. Sprzedaz mogta sie zdarzy¢
tylko za osobnem pozwoleniem i za wyptatg cta
wywozowego. Na pasUviska wypedzano tylko
bydto gminy i wihosci. Las wycinano o tyle,
o0 ile to bylo potrzebne do zaspokojenia wia-
snych potrzeb. AWwoz zboza byt wzbroniony,
poniewaz wytworcy bardzo czesto byli obowia-
zani sprzedawaé panu wszystkie swe produkty,
Z wyjatkiem tego, co im bylo koniecznie po-
trzebne do zycia.

Z drugiej strony miejscowe wytwarzanie
zaspakajato regularnie spozycie. Chiopi jedzg
chleb ze zboza, ktére sami sieli, pijg piwo i 'wi-
no, przez nich samych przygotowane w grani-
cach gminy, ubierajg sie w wetne i sukna, ut-
kane w domu lub w gyneceach, nalezacych do
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seniora. Przedmioty zbytku jak korzenie i to-
wary kolonialne otrzymuje sie z zewnatrz, lecz
spozywcami ich sg tylko pan i jego rodzina.
Rozumie sie samo przez sie, ze w takich
warunkach mozliwg jest tylko bardzo ograni-
czona wymiana. Nawet i w poOzniejszej epoce
nie moze sie ona rozwingé, gdyz na przeszko-
dzie stojg cta wwozowe i wywozowe, rowniez
jak i przywileje seniora, zapewniajgce mu pra-
wo pierwszenstwa w kupnie produktow chtop-
skich, przeznaczonych na sprzeda,z. tatwo zro-
zumie¢, ze w takich warunkach znaki pieniezne
nie byly koniecznoscig i ze kredyt bardzo cze-
sto przybierat forme bezprocentowej zapomogi.
Taka zapomoga znang jest do dzi$ dnia w pra-
wie rosyjskiem, odr6zniajacem jg od pozyczki.
Niewielkie rozpowszechnienie wymiany pozwala
jej obywac sie moneta miejscowa, ktora zwykle
nie ma kursu poza dos¢ ograniczonym okre-
giem, pozwala tez zastepowac pienigdze jakim-
kolwiek przedmiotem, ktory bardziej, niz iniie
nosi charakter warto$ci wymiennej, tak np. by-
dto, woty i krowy sg miarg wartosci. Naprzy-
ktad ,,Ujada“ moéwi, ile wotdw kosztowato uzbro-
jenie tego lub tamtego rycerza; kazdy wykup
u Irlandczykéw w epoce spisywania ich oby-
czajow, rowniez jak i u Osetyhicow w epoce
przyfaczania ich do Rosji skiadat sie z wiekszej
lub mniejszej ilosci kréw i owiec; nic dziwnego,
jezeli uzywany przez Rzymian dla oznaczenia

Billi. sam. Rozwdj stosunk. okonnm. >
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pieniedzy termin pecunia pochodzi od wyrazu
peciis—bydio.

Ze wszystkiego wyzej powiedzianego nie-
watpliwie wynika, ze ustréj ekonomiczny, wia-
Sciwy gminie wiejskiej i wiosci jest jedng z form
tego odosobnionego, wystarczajagcego sobie go-
spodarstwa, ktore poprzedzito utworzenie gospo-
darstwa wymiennego. To nie przeszkadza zre-
szta, ze gmina wiejska i wto$¢ stoja wyzej pod
wzgledem gospodarczym, niz réd —plemie, dla-
tego mianowicie, ze rolnictwo ich nie ma juz
charakteru koczowniczego, ze wprowadzajg one
ptodozmian, z poczatku dwupolowy a potem
tréjpolowy, ze pastwiska i prawa wspolnego
uzytkowania nie obejmuja juz catego terytorjum,
a to z powodu ogrodzen, robionych przez wia-
Sciciela ziemskiego, szczegdlniej za$ z powodu
zaorywania gruntow, coraz bardziej zmniejsza-
jacego przestrzen pustych obszaréw i rozszerza-
jacego okreg uprawny w miare wzrostu zalu-
dnienia. Rolnictwo w wolnej gminie i we wio-
Sci pozostaje ekstensywnem, ale w mniejszym
stopniu, niz w gospodarstwie rodowem. Wszyst-
ko to byto wynikiem jedynie tylko przyrostu
ludnosci. Zobaczymy poOzniej, ze ten przyrost
sprowadza i inne przewroty, rewolucjonizuje ca-
ty system rolniczy, usuwa chiopa z jego dziatu
i stawia na jego miejscu fermera, posiadajgcego
kapitat i dzierzawigcego ziemie przez czas okre-
slony po cenie, ktéra reguluje popyt i podaz.
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Pod wplywem tego samego czynnika, przyrostu
ludnosci, znikajg prawa wspolnego uzytkowania,
szachownica i swobodny wygon bydia.

Roéwniez dowody negatywne potwierdzajg
stuszno$¢ naszycli pogladéw, gdy skoro tylko
zmniejsza sie ludno$¢ czy to skutkiem wojen,
czy tez epidemji lub emigracji, cofa sie réwniez
i ustréj ekonomiczny. Anglja w pierwszej poto-
wie X1V wieku byta blizka uwolnienia chtopéw
panszczyznianych: w tej opoce czynsze juz mniej
wiecej zastapity panszczyzne. Dzuma, znana pod
nazwg czarnej $mierci, zniszczyla trzecig czesc,
a moze i potowe ludnosci. | oto widzimy nie-
tylko nagte powstrzymanie rozwoju, ale nawet
reakcje, gdyz chtopéw znéw zaczeto zmuszaé do
odrabiania panfszczyzny. Chiopi podniesli bunt
pod przewodnictwem dekarza Watla Taylora;
krol Ryszard 11 przyrzekt im uwolnienie, lecz
parlament sie temu sprzeciwit, i seniorowie feo-
dalni, ktérzy dawniej we wiasnym interesie za-
mieniali panszczyzne i podatki w naturze na
czynsz pieniezny, teraz wstrzymali proces ewo-
lucji.

To samo miato miejsce i we Francji, gdzie
liczba mieszkancow zaczeta sie zmniejszaé wsku-
tek dzumy i zmniejszata sie w dalszym ciggu
z powodu stuletniej wojny. Dlatego tez francu-
skie ,jacqueries* nie doprowadzity do aktu ogol-
nej emancypacji, podobnej do tej, jaka miata
miejsce w Rosji w 1861 r. Trzeba byto stynne-
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go posiedzenia Zgromadzenia Narodowego z d.
4 na 5 sierpnia 1789 r., azeby znikly resztki
ustroju panszczyznianego.

Ekonomja polityczna, jako teorja gospodar-
stwa wymiennego, nie mogta powstac za panowa-
nia gminy wiejskiej i wosci. Lecz filozofja mogta
sie zajg¢ kwestjg tych urzadzen, ktére byty
zwigzane z zyciem rodziny lub gminy wiejskiej.
Stynne dzieto Ksenofonta moze by¢ wzorem licz-
nych prac, zajmujacych sie temi sprawami. Tra-
ktaty o prawie feodalnem, pidra Littletona lub
Fitz-Herberta, zaréwno jak i dziela traktujace
0 zarzadzie majatkami, liczba ich bardzo jest
znaczna—poczynajagc od Scriptores de Re Ru-
stica, przechodzac do I*altera Henley i Roberta
Grossteste, a konczac na znakomitym de Serres,
autorze Teatru rolnictwa —wszystko to zastepu-
je w tej epoce specjalne badania z zakresu spo-
fecznej i politycznej ekonomii. Cata ta literatu-
ra pokazuje nam tylko, jak maty polot nadaje
mysli ludzkiej analiza ustroju ekonomicznego, nie
Znajacego wymiany i obiegu bogactw.

Lecz uwagi tych pierwszych myslicieli na
polu ekonomji nie uszia jedna cecha gospodar-
stwa zamknietego, wystarczajgcego sobie: mo-
zno$¢ pogodzenia w niem interesu osobistego
z dobrem bliznich. Gdy wytwarzanie ogranicza
sie z koniecznosci do miejscowego spozycia, zbyt
wielkie nagromadzenie produktow staje sie bez-
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uzytecznem; dlatego moze sie ono wydawac fi-
lozofowi czynem nietylko niemoralnym, ale
i bezmysinym. Oto dlaczego ojcowie Kosciota
rozprawiali o znikomosci bogactw i o hanbie,
spadajacej na ludzi, oddajacych pienigdze na
procent, nie spotykajac silnie zainteresowanych
przeciwnikow. Okazujg oni jeszcze wiecej opty-
mizmu, kiedy jest mowa o podstawach, na kto-
rych sie opiera ustréj ekonomiczny, przez nich
analizowany, np. o niewolnictwie. Jeszcze Ary-
stoteles brat je w obrone, stajgc na stanowisku
Grreka, dumnego ze swej rasy i zadajacego po-
dziatu rodu ludzkiego na mniejszos¢, powotana
do tego, by rzadzi¢, i na wiekszos¢, stworzong
do postuszenstwa. Sw. Augustyn chce takze
usprawiedliwi¢ niewolnictwo i jest przekonany,
ze znalazt to usprawiedliwienie w koniecznosci
odkupienia grzechu pierworodnego.

Ale pomingwszy charakter anti-liberalny
badanego przez nas ustroju ekonomicznego, ma
on i cechy dodatnie w poréwnaniu z ustrojem
poprzednim. Mgt on byt sta¢ sie z czasem ze
swym agrarnym komunizmem, z dostatkiem
ogélnym i z brakiem pauperyzmu typem—wpra-
wdzie niedoskonatym —dobrze zréwnowazonego
spoteczenstwa, nie znajacego krafcowosci boga-
ctwa ani nedzy. Lle jest to ten wiek zioty,
0 ktorym marza poeci, lecz najbardziej zblizo-
ny do niego. Platon, a po nim Morus i Cam-
panella, bedg z niego czerpaé natchnienie.
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W swych utopiach nieraz przytacza¢ bedg jego
cechy, a szczegdlniej jego wzgledny komunizm.
Znakomity Linguet, autor Teorji praw obywatel-
skich™ bedzie jeszcze po uplywie stulecia wyrzu-
ca¢ rewolucji, ze zastgpita panszczyzniang zale-
zno$¢ jeszcze okrutniejsza zaleznoscig biednego
do bogatego—najemnictwem. Do$¢ bedzie jednego
wieku ustroju burzuazyjnego, aby pokona¢ wat-
pliwosci Le Play i skioni¢ go do przedstawie-
nia w korzystnem S$wietle losu, jakiego zaznaje
chtop rosyjski pod tak zwanymi ojcowskimi rza-
dami pana.

Analiza, ktéragdmy zrobili, nie pozostawia
zresztg najmniejszych watpliwosci co do pocho-
dzenia tej rownosci, ktorej Slady wiosSC jeszcze
zachowuje. Z pewnos$cig poprzedzata ona ustroj
feodalny, ktory ja tylko ograniczyt i zmniejszyt.
Wios¢ byta wogole tylko naroscig na wolnej
gminie rolnej. Dlatego $Smiesznem jest upatry-
waé w niej typ przysziosci.



WYKLAD TRZECI.

Gospodarstwo miejskie a w szczeg6lnosci
cechowe.

Wiadomo, jaka polemike wywotata szcze-
gollniej w Niemczech kwestja powstania miast.
Przed potwiekiem Jerzy Maurer wypowiedziat
domyst, Zze miasto rozwineto sie samodzielnie
z tego samego zrddta, co i wie$, i wtos¢, a mia-
nowicie z ,,marki“. Przypuszczenie to krytykujg
rozni historycy; wszakze dotad nie doszli do
wnioskdw stanowczych, chyba ze pominiemy
wplyw, jaki mialo targowisko na zmiane osady
wiejskiej na miejskg. Nie mam obecnie zamiaru
zapoznawa¢ stuchaczy ze wszystkimi szczegota-
mi tych bardzo zajmujacych rozpraw, poniewaz
nie wchodzag w zakres zadan, ktore sobie na-
kreslitem. Interesuje nas wytgcznie ekonomiczne
stanowisko miasta; dlatego najwazniejszem be-
dzie dla nas wyjasnienie, o ile sie ono pod tym
wzgledem r6zni od wiosci. Postaramy sie odpo-
wiedzie¢ na pytanie, co upowaznia nas moéwic
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0 miescie jako o odrebnym typie stosunkéw eko-
nomicznych rozniacym je od wsi i wihosci: czy
to, ze sie odbywa w niem targowisko, to jest
state miejsce wymiany, czy tez, ze nie zna ono
wspdlnego uzytkowania i ze istnieje w niem
tylko prywatna wiasno$¢ ziemska, czy to naresz-
cie, ze w odrdznieniu od wsi jest ono $rodo-
wiskiem tylko swobodnej pracy? Ani jedna
z tych okoliczno$ci z osobna nie odr6znia mia-
sta od wsi—wlosci, ale wszystkie razem wziete
nadajg mu ceche odrebng. Opieram to na pod-
stawach nastepujacych. | we wilosci moze ist-
nie¢ targowisko, ale produkty, ktére na nim wy-
mieniaja, sa prawie wytgcznie pochodzenia miej-
scowego, gdy w miescie rynek stuzy do wymia-
ny towar6w miejscowych na towary innego mia-
sta. Miasto, podobnie jak osada, moze posiadaé
wspolng wihasnos$¢, ale z powodu wiekszej gesto-
Sci zaludnienia i wskutek tego wiekszego popy-
tu na ziemie, rozklad posiadtosci nastepuje tu
weczesniej, niz na wsi. Przyktad Francji wyka-
zuje, ze posiadtosci gminne utrzymuja sie w mie-
cie tylko pod tym warunkiem, iz przechodza
na majatki municypalne, ktére nie moga by¢
nabyte przez osoby prywatne, ze zwykle bywa-
ja oddawane w dzierzawe oddzielnym dzierza-
wcom. Miasto nareszcie nie wyklucza zupeinie
istnienia w swych murach pracy niewolnej. P6-
Zniej wykazemy, ze z poczatku ilos¢ niewolni-
kow byta w niem nawet znaczniejsza, niz na
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wsi. Ale—i na tem polega charakterystyczna ce-
cha miasta—udnos¢ wolna przedsiebierze Srodki
ku usunieciu konkurencji ze strony ludnosci nie-
wolnej, tak, ze tej ostatniej wkrotce pozostaje
jedynie sfera dziatania w zakresie domowym,
A wiec miasto jest ze wszystkich tych trzech
stanowisk tylko odmiang i dalszym rozwojem
urzadzen ekonomicznych, ktore sie rozpoczety
na wsi—we wihosci. Znajdujemy w niem wymia-
ne znaczniejszg i liczniejsza, wiasno$¢ prywatng
bardziej rozwinieta, prace swobodniejsza, a przy-
czyng tego wszystkiego byto wigksze skupienie
ludnosci, ktéra wskutek tego miata potrzeby
bardziej réznorodne i trudniejsze do zaspokoje-
nia. Dlatego do$¢ byto obnizenia liczby miesz-
kaficOw, azeby miasto zamienito sie na wiejska
osade. Tak Manchester, ktory za czaséw Elzbie-
ty byt zaledwie wiloscia, staje sie w XIX wie-
ku kolosalnem miastem, a Old-Sarum, uwazany
przez cate wieki za miasto parlamentarne i wy-
sylajgce przedstawicieli do izby gmin, upada
tak dalece, ze w 1832 r. posiada tylko dwaoch
wyborcéw. llez to miast rosyjskich, bedacych
niegdy$ rezydencjami ksigzat udzielnych, podu-
padto i opustoszato do tego stopnia, ze juz nie
mozna robi¢ ich S$rodowiskiem wiadz admini-
stracyjnych. Gdy Moskwa, niegdy$s witos¢ Dot-
gorukich, staje sie stolicg caréw, Zwinogréd,
punkt centralny niezaleznego udziatu, traci wszel-
kie znaczenie. Te fakty raz jeszcze potwierdza-
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ja mysl nasza, ze nagromadzenie wielkiej ilosci
mieszkancéw jest pierwszorzednym czynnikiem
ekonomicznego rozwoju.

Postaramy sie teraz pozna¢ w og6lnych za-
rysach charakter wytwarzania, podziatu i wy-
miany, ktérych ogniskiem jest miasto. Pod wzgle-
dem wytwarzania, rézni sie ono od wiejskiej
produkcji nietylko wieksza roznorodnoscia, co
wynika samo przez sie z konieczno$ci zaspoka-
jania liczniejszych i bardziej ztozonych potrzeb—
ale i swobodnym charakterem os6b, przyjmuja-
cych w niem udziat. W miescie najpierwej zja-
wia sie kontrakt najmu osobistego, ustanawia-
jacy okreSlone wynagrodzenie za z géry umo-
wione ustugi jednostki, ktéra sie sama wynaj-
muje. W miescie a nie na wsi nalezy szukaé
pierwotnej ojczyzny najemnictwa. Miasto jest
takze Swiadkiem pierwszych zaczatkdéw dzierza-
wienia ziemi. Grdy po wsiach wielka przestrzen
pozwala na udzielanie przybyszom za darmo
jezeli nie ornych gruntéw, to przynajmniej zie-
mi pod budynek, to w miastach poddani, opusz-
czajacy wios¢, znajduja wszystkie grunta w pry-
watnem posiadaniu i zmuszeni sg ptaci¢ czynsz
whascicielom, zeby sobie zabezpieczy¢ siedzibe.
Tym sposobem na diugo przed powstaniem na
wsiach tak zwanej wolnej dzierzawy ziemi po-
jawia sie w miastach czynsz, to jest optata, po-
bierana przez wiasciciela od producenta wza-
mian za ustgpienie mu prawa uzytkowania z na-
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turalnych wiasnosci gruntu. Bardziej jeszcze za-
wity charakter produktdéw, spozywanych przez
miasto, wywoluje jeszcze nastepujacg zmiane;
dla wytworzenia ich trzeba zuzy¢ poprzednio
nagromadzone zapasy; wiasciciele tych ostatnich,
a zatem i wytworcy zadajg za nie wynagrodze-
nia wyzszego nad to, jakie otrzymujg ich po-
mocnicy; stad wyzszo$¢ majstrow nad czela-
dnikami, uczniami i prostymi robotnikami; stad
pobieranie przez nich procz ptacy za robote
jeszcze i tego, co z biegiem czasu zamieni
sie na zysk przedsiebiorczy. Wiem dobrze, ze
przenoszac do epoki cechéw powstanie zyskow
przedsiebiorcy, roznie sie radykalnie od bardzo
rozpowszechnionej teorji, wedtug ktdrej Srednie
wieki nic znaty réznicy, jaku zachodzi pomie-
dzy intei'esami przedsiebiorcy i robotnika, albo—
moéwiac doktadniej—ze w tych czasach nie byio
tych kategorji, poniewaz majstrowie byli tylko
zwyktymi pracownikami.

Atoli mojem zadaniem bedzie wiasnie wy-
kaza¢ catg dowolno$¢ podobnej doktryny. Uczy-
nie to pdzniej; tymczasem zaznaczam, ze bynaj-
mniej nie podzielam powszechnie znanego po-
gladu, jakoby w S$rednich wiekach brakowato
nawet zarodkéw kapitalistycznego ustroju. Po-
dlug mnie podziat bogactw przedstawia juz
w owym czasie niektére cechy wsp6lne z temi,
jakie spotykamy w naszych czasach. Ale ilez
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objasni¢ tym faktem, ze prosty robotnik bardzo
czesto bywatl wiascicielem kawatka ziemi z osa-
da i nieznacznego kapitatu, pozwalajagcego mu
na wykonanie rzemiosta bez wszelkiego wsp6t-
udziatu! Krotko méwiac, rzeczywisty charakter
gospodarstwa $redniowiecznego polega nie na
mniemanym braku wszelkiego kapitatu, ale na
prawie wylgcznem panowaniu drobnego prze-
mystu. Tern sie tylko objasnia, dla czego sprze-
czno$¢ interesdw wyraza sie z mniejsza mocg
i wywotuje mniej silne wasnie w tern spote-
czenstwie, opartem na ustroju cechowym, ani-
zeli we wspolczesnem, i dlaczego walka klas
przybiera w niem charakter nie spotecznej, lecz
politycznej wasni, to jest wspdtubiegania sie
0 wiadze.

Przejdzmy teraz do wymiany i zanotujmy
przedewszystkiem ten nowy rys ustroju miej-
skiego w poréwnaniu z wiejskim, ze w miescie
nie bytoby mozliwem zado$€uczynienie popytowi
konsumentéw bez ustawicznych stosunkow z wy-
tworcami  wiejskimi. Rzeczywiscie, gdyby ci
ostatni odmowili przywozu do miasta produktow
rolniczych, to mieszkancy miasta nie unikneli-
by S$mierci glodowej. Z tego wynika, ze mia-
sto nie znosi w swem sgsiedztwie gospodarstw
zamknietych. Istnienie jego i rozwo6j wymagajg
zaniku takich gospodarstw, albo, méwiac dokta-
dniej, zjednoczenia si¢ ich z miastem. Moga one
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pozosta¢ zamkniete dla wszystkich, tylko nie dla
obywateli miejskich. Taki byt czysto ekonomi-
czny powod tych dtugotrwatych wojen i licz-
nych traktatéw, ktérych wynikiem bylo znie-
wolenie przez miasta wioskie, niemieckie i flan-
dryjskie wihascicieli sasiednich, azeby zburzyli swe
warowne zamki, a czesto nawet zeby przeniesli
swg rezydencje w obreb miasta. A to dla tego,
ze wiasciciele ziemscy dazyli do odosobnienia
sie, zabraniali wywozu produktéw surowych
i przywozu wytworow przemystu miejskiego, lub
tez oktadali je wysokiemi ctami; dlatego, ze dro-
gi, rzeki, mosty obtozone byly mytem na ich
korzysé. Jednem stowem, Sredniowieczne miasto
nie moze sie obejs¢ bez pewnego stopnia swo-
body ekonomicznej; jest mu ona niezbedna za-
rowno dla zbytu jego towaréw jak i dla wyzy-
wienia swych mieszkancow. Zresztg zakres tej
swobody nie mdgt przekraczaé pewnej granicy;
i tak miasto Sredniowieczne nie znosito bezwarun-
kowej wolnosci handlowej, gdyz w przeciwnym ra-
zie nie mogtoby utrzymaé tych monopolow wy-
tworczych i spozywczych, dzieki ktorym miesz-
kancy wsi sasiednich byli zmuszeni dostarczaé
wylacznie miastu swych produktéw, pozostatych
po zaspokojeniu wiasnych potrzeb, réwniez jak
i zaopatrywac sie w niezbedne produkty prze-
mystu wylacznie u jego mieszkancoéw, nie za$
u cudzoziemcow. Studjowanie traktatow, pozor-
nie czysto politycznych, zawieranych w réz-



78 -

nycli czasach przez miasta Lombardji, Toskanji,
Genui i Wenecji z sagsiednimi panami feodalne-
mi moze zainteresowa¢ i ekonomiste, poniewaz
we wszystkich tych traktatach jest mowa z je-
dnej strony o zabezpieczeniu wolnej wymiany
miedzy kontrahentami, a z drugiej o ustano-
wieniu jak najsurowszego protekcjonizmu wzgle-
dem wszystkich osdb postronnych.

A wiec ekonomiczny ustréj miasta wyma-
ga stopniowego rozszerzania sfery jego dziatal-
nosci wymiennej na wieksza lub mniejszg licz-
be gmin wiejskich i wiosci; z poczatku tworzg
one jego okrag, a potem i jego hrabstwo; Wio-
si nazywajg ten okrgg contado® i od tego wyra-
zu wyprowadzajg nazwe wioscian {contadini).

Z wyijatkiem niewielu szczeg6lniej handlo-
wych i przemystowyzh $rodowisk, w ktdérych
wymiana swym charakterem miedzynarodowym
juz sie zbliza do obecnej, wiasciwej kapitalisty-
cznemu ustrojowi, miasto $redniowieczne zada-
walnia sie zwykle zbytem swych towaréw w gra-
nicach wiasnego okregu i hrabstwa. Nie prze-
kracza ono tych granic nawet przy nabywaniu
potrzebnych mu surowych materjatéw. Tym
sposobem krazenie bogactw ogranicza sie do
ciasnej sfery zwyktych klijentéw, ktérych gust
i nawyknienia dobrze sa znane i ktérym idzie
nietyle o tanios¢, ile i o jako$¢ dostarczonego
wyrobu. Stad konieczno$¢ Scistej kontroli nad
rzemiostem i handlem; stad doz6r wiadz muni-
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cypalnych nad czynnoscig targowiska i monopol
wytwarzania, przyznawany czionkom bractw,
sktadajacych sie z os6b jednego rzemiosta lub
jednej gatezi handlu; stad jednem stowem po-
wstanie tych korporacji rzemie$lniczych i ku-
pieckich, ktore nie sg powotane do zycia przez
wiadze miejskie, lecz tylko uznane przez nie zo-
staly, i te drobnostkowe ustawy przemystowe,
ktore okreslajg sposob, w jaki mozna by¢ do-
puszczonym do godnosci majstra, oraz sposéb
w jaki nalezy wytwarza¢ rekodzieta.

W ustroju ekonomicznym, jaki badamy,
wszystko Scisle faczy sie ze soba; dotad pozna-
lisSmy go tylko w ogdlnych zarysach, obecnie
przystagpimy do rozwazania tego, co nam poda-
ja zrédka o jego losach we Wioszech, we Fran-
cji i w Anglji, to jest w Kkolebce cechowych
urzadzen.

Zaczniemy od Wioch. Powiedziatem powy-
zej, ze miasta dopiero z biegiem czasu staly sie
ogniskami swobodnej pracy, a potwierdzenie me-
go zdania, w tym fakcie znajduje, iz niewolnictwo
wielce sie rozpowszechnito w takich naprzykiad
Srodowiskach, jak Gienua, Wenecja, Florencja,
Messyna, Palermo, nie moéwiac juz o Marsylji,
Barcelonie albo Palmie na wyspie Majorce.
W tym czasie w miastach wiecej jeszcze prze-
bywa niewolnikdw, niz po wsiach. Zamozny
mieszczanin, zyjacy na wielkg skale w swym
patacu, lubi sie otacza¢ orszakiem ludzi, zupet-
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niQ od niego zaleznych zaréwno jak i rycerz,
osiadly w feodalnym zamku. Sadzac z dochodu,
jaki skarbowi przypadat z réznych umoéw, kto-
rych treScig bylo przechodzenie niewolnikéw od
jednych Awiasdeicieli do drugich, wnosi¢ trzeba iz
zmiana ta dosy¢ czesto nastepowata. W XV
wieku mozna bylo naliczyé np. w samej We-
necji wiecej niz 10,000 wypadkéw kupna i sprze-
dazy tego zywego towaru. Nie mniej liczni byli
niewolnicy w innych nadmorskich Rzplitych
i miastach, w Genui, Neapolu, Palermo, réw™
niez jak i we Florencji, w Pizie, jak to widaé
z dokumentéw, wydrukowanych w ,Historycz-
nem archiwum Wtioch®.

Interes wiascicieli nie dozwalat préznowac
tej wielkiej liczbie czeladzi. Prébowano wpraw-
dzie zajg¢ ich gospodarstwem wiejskiem, lecz to
sie nie udato. Na przeszkodzie temu byt istnie-
jacy system dziatdbw i panszczyzny. Ci tylko
chtopi-niewolnicy stali si¢ rolnikami, ktorzy sa-
mi weszli w sktad chtopdw dziatowych, i otrzy-
mywali od wiascicieli kawatki gruntu lubo bar-
dzo nieznaczne (,,bords,” ,cottages,” lub ozna-
czonych innemi nazwami). Oto dlaczego wiek-
szo$¢ whascicieli niewolnikéw zniewolona byta
poszukiwa¢ pracy dla nich przewaznie w han-
dlu i przemysle. Burgundzka Prawda, tytut XXI,
8 2, przewiduje to zdarzenie, gdy pan zezwala
swojemu niewolnikowi publicznie zajmowaé sie
jednym z nastepujacych rzemiost: zlotnictwem,



jubilerstwem, kowalstwem, kotlarstwem, szy-
ciem i kunsztem krawieckim. W zyciu Geb-
hardt’a, biskupa konstancjenskiego, mowa o tern,
iz z posrod niewolnikéw wybrat kucharzy, pie-
karzy, sukiennikow, ogrodnikéw, ciedli i innych
rzemie$lnikéw. Praca niewolnicza, szczegoélniej
od czasu, kiedy wiasciciele zgodzili sie zastgpié
czynszem osobiste wykonywanie rzemiosta, sta-
fa sie niebezpiecznym konkurentem dla wiej-
skich rzemies$lnikow, ktérzy wskutek tego wcia-
gneli do statutow i ustaw bractw swoich i zwigz-
kéw zakaz zajmowania sie rzemiostem niewolni-
kom i poddanym, zabronili ludziom wolnym
uczy¢ rzemiosta ludzi stanu niewolnego.

Tak np. w statucie powroznikéw w Bolonji
z 1250 r., rowniez w wielu innych wspotcze-
snych statutach jest mowa, ze do stowarzysze-
nia nie moze by¢ przyjety nikt, qui non sit li-
ber homo, (nikt, kto nie bytby cztowiekiem wol-
nym); zaden cztonek bractwa nie powinien ro-
whniez docere artem alicui servo (uczy¢ sztuki
swej obcego niewolnika). Rdwnocze$nie w usta-
wach cechéw holenderskich, jak widaé naprzy-
kfad ze statutdbw pewnego cechu w Midelburgu
z 1271 r., jest mowa przyjmowania w poczet
cztonkow tylko tego, kto jest wolnym przez
urodzenie z cztowieka wolnego (quicunque pa-
terna successione liber est). Toz samo prawidto
spotyka sie w ustawach angielskich gildji han-
dlowych, ktore poczatkowo, jak twierdzi Gross,

Bibl. sam. Rozw. stosimk. ekonom. 0



taczyty nietylko kupcow, ale i rzemieSInikow.
Tak w zwyczajach miasta Andowerd z 1327 r.
czytamy: nullus nativus neque villianus esse
debet in societate guildanorum istius villae; to
samo, tylko w innych stowach, powtarzajg zwy-
czaje gildji handlowej miasta Lina, rowniez
z XIV wieku Freeman, czyli wolny czlowiek,
w Dublinie zaréwno jak i w kazdem angiel-
skiem miescie, wspominat w swojej przysiedze
i 0 zobgwigzaniu przyjmowania na uczniéw tyl-
ko ludzi wolnych. Statuty cechéw weneckich,
naprzyktad cechu aksamitnikow z 1347 r. za-
braniajg pod karg uczenia niewolnikéw tego
rzemiosta; te same zakazy powtarzajg sie w usta-
wach cechowych z potowy XV wieku, jak to
wida¢ z ustawy, zredagowanej w 1455 r. przez
majstrow ziotnikow (battiloro).

Przypomnimy jeszcze jedno prawo statu-
tow miast wioskich, wedle ktérego cztonkiem
cechu (schola czyli ars) mogt by¢ tylko obywa-
tel, poniewaz obywatelstwo mdgt otrzymac tyl-
ko ten, kto zerwat ze stanem niewolnym; a tak-
ze i to prawidto, ktére w XV wieku w formie
wierszowanej wyrazity ,,zwyczaje mularzy an-
gielskich®, méwiac:

rhe fowrthe artyciil thys most be.
That the mayster hyn wel besee.
That he no bondeman prentys make.
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W calej Europie od potudnia do pdinocy
widzimy to samo dazenie do usuniecia wszel-
kiej konkurencji, jakgby pracy wolnej mogta
zrobi¢ praca niewolnicza, oraz do catkowitego
skupienia dziatalnosci rekodzielniczej w reku
tych, ktérzy posiadajg pewne prawa obywatel-
skie. W walce z pracg niewolniczag rzemiesini-
cy wszystkich krajow opieraja sie na wyprébo-
wanym jeszcze za czasOw cesarstwa Rzymskie-
go srodku swobodnego taczenia sie ny stowarzy-
szenia brackie, majagce z poczatku tylko cele re-
ligijne, dobroczynne, i zupetnie obce tej ciasnej
wytgcznosci, temu zmonopolizowaniu  wytwor-
czosci, jakie spotykamy w pdzniejszych cechach.
Odnalezione niedawno przez Hartmana fragmen-
ty statutow rzymskich ogrodnikéw z poczatkdéw
X1 wieku—ogrodnikéw, ktérzy wedtug wszel-
kiego prawdopodobienstwa stanowili gataz ob-
szerniejszego stowarzyszenia wszystkich osdb,
zajetych gospodarstwem wiejskiem, w starozyt-
nej res agriculturae, o ktérej wspomniano znéw
mimochodem w XIII w. w statucie kupcow
rzymskich, a w poczgtkach XV wieku w samo-
dzielnej ustawie rzymskich hodowcow bydia —
mozna dopatrze¢ sie zwigzku pomiedzy rzym-
skimi cultores Isidis, o ktérych wspomina pe-
wien napis w Ostji, a cechowg organizacjg wie-
cznego miasta w Srednich wiekach.

Takiem samem posredniem ogniwem jest
znakomita organizacja rybakoéw rawenskich, zna-
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na pozniej pod mianem Casa Matha; wzmianki
0 niej spotykamy kolejno w wiekach VIII, X
1 XI. Rowniez za takie ogniwo nalezy uwazac
organizacje tych ,handlujacych wodg“, ktérych
spotykamy w Paryzu za Ludwika VI w 1121
roku; podobnie jak starozytni nautae parisiaci,
istniejacy w dawnej n,utecji, zawiadywali oni
sptawem towar6w na Sekwanie i prawdopodo-
bnie posiadali monopol przewozenia tg droga
ciezarOw. Takim sposobem hypoteza o pocho-
dzeniu $redniowiecznych cechow od rzymskich
wydaje nam sie nie zupetnie dowiedziona, to wkaz-
dym razie opiera sie nie na prostem przypusz-
czeniu. Szczegdlniej przekonywa o tern ta oko-
licznos¢, ze najdawniejsze statuty stowarzyszen
kupcow i rzemie$lnikdw, zaréwno wioskich jak
i angielskich, majg ten sam charakter bractw
pogrzebowych, co i rzymskie sodalitiae. Otwérzmy
jaki kolwiek statut bolonskich artes z X111 w.,
a uderzy nas liczba paragraféw, poswieconych
uregulowaniu udziatu, cztonkéw stowarzyszenia
w pogrzebie swych wspotbraci. Ustawy mowig
0 najdrobniejszych szczegdtach, okreslajg wage
Swiec noszonych przez cztonkdw bractwa w cza-
sie pogrzebu. Podobne przepisy spotykamy i w sta-
tutach najstarszych angielskich ,gildji“, w Ab-
botsbury, Exeter i Woodbery, Cele religijne
1 dobroczynne wiasciwe sg znéw tak samo ,.kol-
legiom* rzymskim, jak i wszelkiego rodzaju
bractwom $redniowiecznym, nie wylaczajac ani
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religijnych ani tych, ktérych zadaniem jest tyl-
ko straz miejscowego bezpieczenstwa. Czy sie
zwrocimy do statutéw dunskich ,,gildji“, ktérych
historje tak szczegétowo opowiedziat Papenheim,
czy do tych ,Societa delli uorai“, ktére istniaty
w Bolonji, i ktérych najdawniejsze statuty wy-
dat Graudenzi, do ustaw gildji handlowych Ber-
vicku nad Tweedem i Kingstownu nad Hullem,
albo tez do obyczajow cechu kusnierzy z Nor-
wich z 1376 r., wszedzie spotykamy wzmianke
0 obowigzku ,venire ad funus socii sui ad do-
mum suam (obowigzku pogrzebu). Wspdlne tym
wszystkim regulaminom nakazy uczestniczenia
w réwnej mierze w kosztach pogrzebu niezamo-
znego czionka, odwiedzania chorych, rozdawa-
nia jatmuzny, uczestniczenia w nabozenstwie
w dzien wybranego przez czlonkdéw patrona,
ofiarowywania w ten dzien, jak i w dzieri po-
grzebu czionkéw, jednej lub kilku Swiec wosko-
wych, nabywanych na rachunek kasy cechowej
1t d

Ale jesli przejdziemy od obowigzkéw reli-
gijno-moralnych do innych, w ktdre szczegol-
niej obfitujg statuty pdzniejszej epoki, choé zda-
rzajg sie one i w X1l wieku, to musimy przy-
znaé, iz sg tam bardzo wielkie roznice miedzy
rzymskiemi a $redniowiecznemi stowarzyszenia-
mi o0sdb jednakowego zajecia lub rzemiosta.
Specjalng wiasciwosciag wyltacznie tylko $red-
nich wiekéw sg cechy zamkniete, ktore zresztg
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ukazuja sie o wiele wczesniej, niz mniemajg nie-
mieccy historycy widzacy wszedzie nastroj ce-
chowy, a miedzy innemi i Brentano. ZnaleZli-
Smy w Genui akt zatozenia cechu jubilerow. 24
lutego 1248 r. majstrowie tego rzemiosta w licz-
bie 17-tu zebrali sie w kosciele Matki Boskiej
i przysiegli sobie wzajemnie przez przecigg na-
stepujgcych lat dziesieciu przestrzeganie nastep-
nych przepiséw: nie zaopatrywa¢ w zioto, w sre-
bro ni w drogie kamienie nikogo, nie nalezgce-
go do ich stowarzyszenia i nikogo nawet z po-
miedzy siebie, ktoby nie ztozyt przysiegi, ze nie
dopusci do praktykowania kunsz;u jubilerskiego
nikogo, ktoby nie nalezat do ich stowarzyszenia,
nie znosi¢ konkurencji ze strony uczniow i tyl-
ko sobie wzajemnie udzielaé kredytu (creden-
tias facere solum unus alteri). Céz to jest inne-
gojesli nie konsekwentne przeprowadzenie zasady
monopolizacji przemystu? Czyz nie réwna sie
to wykluczeniu wszelkiego swobodnego przed-
siebiorstwa? Monopolizacji brak tylko sankcji
panstwonvej. Gdy rada miejska lub panujacy
udziela te sankcje, prywatne stowarzyszenie za-
mieni sie na uznany przez panstwo cech zam-
kniety.

Drugi przykfad powstania takich —z po-
czatku tymczasowych—zwigzkéw dajg nam za-
chowane statuty sernikow, rzeznikéw, handluja-
cych sadtem i oliwg w miescie Bolonji. W 1242
r. zawigzuja oOni stowarzyszenie na lat 10, zwia-
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Zujg sie przysiega nie wpuszczania za kantor
nikogo, kto nie jest czionkiem, i nie wchodze-
nia w zadne umowy z osobami, ktéreby zechcia-
ty zajmowaé sie tera, co i oni przemystem, nie
wstgpiwszy poprzednio do ich zwigzku.

Nowi cztonkowie przyjmowani sg pod pe-
wnemi warunkami, do ktérych nalezg i skfadki
pieniezne i zobowigzanie “przyczynienia sie do
pokrycia kosztéw pogrzebu niezamoznych wspoét-
cztonkdw, i pomoc biednym, i koszta nabozen-
stwa, odprawionego w dzien patrona i t. d. Ze-
brani zobowigzuja sie odnowi¢ swe stowarzy-
szenie po uplywie lat dziesieciu, a nawet na
czas dwa razy diuzszy, jesli tego zechce wigk-
szo$€. Oczywista, ze tym razem nie idzie nam
o0 to, jak i w wyzej przytoczonym wypadku, nie
0 przepisy stowarzyszenia dawno istniejacego,
tylko o sam fakt, iz zostato utworzone. | do ja-
kiegoz innego celu daza zebrani, jesli nie do utwo-
rzenia monopoléw handlowych na swojg ko-
rzy$¢? Ale tym razem réwniez brak sankcji rza-
dowej. Przepisy dotyczace przemystu i handlu,
jak wida¢ ze statutow miejskich Bolonji, pozo-
stawaty jeszcze w rekach Wielkiej Rady i wiadz
przez nig wyznaczonych. A wiec dagzenie do mo-
nopolizacji, ujawniajgce sie u przedstawicieli po-
jedynczj*ch rzemiost i przemystu, moglo sie
spotka¢ z oporem Rzeczypospolitej, dbatej o in-
teresy konsumentow.

| w AVenecji, gdzie wspominajg jeszcze
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w XII wieku (r. 1143) o istnieniu stowarzy-
sze o0s6b jednego rzemiosta, tak zwanych scho-
lae, z okazji okreslenia regulaminu jaki je obo-
wigzuje podczas uczestniczenia w uroczystych
pochodach dozy, cechy nie majg charakteru
uprzywilejowanych, przez rzad zatozonych sto-
warzyszen. Sedziowie wybieralni kreslg wszyst-
kie przepisy dotyczace przemystu, tak zwang
lustitia Vecchia. Chociaz juz w poczatkach X111
wieku jest mowa o statutach niektérych rze-
miost weneckich —takie ustawy, tak zwane ca-
pitulari, majg np. krawcy w 1218r. i farbiarze
w 1243 r., jednakze niektore formy dziatalnosci
przemystowej nie maja jeszcze cechowej organi-
zacji i zostajg pod bezposrednim zarzadem ma-
gistratury weneckiej. W takiem potozeniu sg
miedzy innymi i piekarze, jak wida¢ z ustawy,
nadanej im w 1229 r. przez tych wiasnie se-
dziéw. Rzadowi idzie widocznie o to, zeby ustrdj
korporacyjny nie wywotat dazenia do monopo-
lizacji i nie spowodowat zmow, niepozadanych
dla konsumentéw. Sedziowie weneccy przyjmujg
jeszcze ny 1200 r. przysiege sumiennego wyko-
nania rzemiosta nietylko od piekarzy, ale od
tkaczy Inu, aptekarzy, medykéw i wogble od
tych wszystkich, ktérzy nie tworza jeszcze od-
dzielnych bractw, i nie majg wiadz wybieral-
nych, zatwierdzonych przez panstwo. , My, se-
dziowie—brzmi w statucie 1232 r. — odbieramy
od tkaczy takg przysiege”“. Ci sami sedziowie
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ustanawiajg prawidta dla rzemieslnikéw i kup-
cow, niezorganizowanycti w cechy, naprzykiad
dla handlujgcych rybami, jak to wynika z po-
stanowien, z roku 1227 r.; udzielajg oni pew-
nym oscbom prawa sprzedazy zboza, moéwigc:
takich a takich zrobiliSmy ,venditores bladi in
fonticis.*

Wybrani skladajg przysiege i zobowigzujg
sie stosowa¢ do ustanowionego regulaminu. Han-
dlarze zboza, ktorzy réwnoczes$nie sprzedajg tez
i jarzyny, przysiegaja naprzyktad, ze nie beda
mieszaC pszenicy pochodzacej od roznych pro-
ducentéw; aptekarze, ktdrzy handlujg wszelkie-
go rodzaju korzeniami — ze bedg ich sprzeda-
wali drozej ponad pewng oznaczong cene i ze
beda swe rachunki dawali do sprawdzenia eks-
pertom, wyznaczonym przez sedziow; medycy—
Ze nie bedg wchodzili w umowy z farmaceuta-
mi i nie bedg sobie zastrzegali czeSci wynagro-
dzenia, ktdre ostatni otrzymujg za lekarstwa,
przeciwnie, bedg donosili o wszystkich wypad-
kach, kiedy lekarstwa nie bedg przyrzadzone
wedtug przepiséw kunsztu lekarskiego. Nawet
i pozniej, kiedy cechy juz mialty wiadze wybie-
ralne i otrzymaty regulaminy, kontrola sedziow
istniata jeszcze, jak to wida¢ z ich zadania, aze-
by przedstawiano im statuty do zatwierdzenia
i azeby w tych statutach nie robiono zadnych
zmian dowolnych.

Nie bedziemy szczegGtowo rozpatrywali ze-



wnetrznej organizacji samorzadu cechowego,
ograniczymy sie tylko do wzmianki, ze byta ona
wszedzie oparta na potgczeniu zasady zbiorowo-
Sci i indywidualnosci. Wybierani starsi pod na-
zwa konsuléw, gastaldow, sedziéw czyli judices,
magistréw i straznikéw (magistri et custodes),
byli wybierani na og6lnem zebraniu wszystkich
cztonkéw korporacji (omne corpus societatis,
wedlug wyrazenia niektorych wiloskich statu-
tow). Czesto przylaczata sie do nich ,rada“,
takze z os6b wybranych w mniejszej lub wiek-
szej ilosci, naprzyktad osmiu, ktérych obowigz-
kiem byto udzielanie rady starszyznie ,,wedlug
sumienia, bez oszustwa i ku ogdlnemu pozytko-
wi braci* (jak sie wyraza ustawa bolonskich ze-
laznikéw z potowy XIII wieku). Czasami finan-
sowg obrone zarzadu powierzano wybieralnemu
kasjerowi, znanemu we AWoszech pod nazwg
massarius albo camerleng, a sprawdzenie ra-
chunkéw czyli kontrola — specjalnym wybieral-
nym ,kontrolerom*, zwanym we Wiloszech in-
quisitores rationum. W Wenecji spotykamy
oprocz tego specjalnych, réwniez wybieralnych,
posrednikow, zwanych ,,sedziami“ czyli judices
i obowigzanych do rozsadzania sporow i ta-
godzenia sprzeczek powstajgcych miedzy rze-
mie$Inikami.

Wybory wszystkich tych wiadz bywaty al-
bo bezposrednie albo posrednie, przez Kkartki,
albo balotowanie gatkami. Cechy padewskie na-
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przyktad w ten sposéb obieraty swoich star-
szych czyli gastaldow: 8 wyborcow, wybranych
wiekszoscig glosow na ogélnem zebranin, kresli-
o liste 8-iu kandydatdw; z pomiedzy nich ,,0906l-
ne zebranie* wybierato dwdéch gastaldow na
przecigg czterech miesiecy. W ten sam sposdb
wybierajg kasjera czyli massarinsa i kontrolera
czyli syndyka. Zebranie ogdlne wszystkich czton-
kow zbiera sie w niedziele w kosciele obranego
patrona, bywa ono za kazdym razem specjalnie
wzywane przez gastaldow. Na zadanie dwdch
majstrow zwotuje sie posiedzenie nadzwyczajne.

Niezaleznie od zebrania ogélnego czynna
jest odrebna rada starszych czyli ansiani, ktéra
kieruje zdaniem gastaldow. Cztonkéw rady wy-
biera zebranie og6lne. W niektérych miejscowo-
Sciach, naprzyktad w Parmie, przewodzi konsu-
lom i gastaldom jeszcze jeden urzednik wybie-
ralny, znany pod nazwg podesty. Dla otrzyma-
nia tej godnosci nie wystarcza wiekszo$¢ gto-
séw, trzeba ich mie¢ dwie trzecie.

Dotad zajmowalem sie charakterystyka
ustroju cechowego Wioch, jako mniej znanego,
cho¢ réwnio starozytnego, jesli nie starozytniej-
szego. Z réwng tatwoscia moznaby przytoczyé
dane z historji cechéw angielskich albo francu-
skich. Nie wchodzac w szczeg6ty, uwazam za po-
trzebne zwrdci¢ tu uwage na to, ze w zadnym
z tych dwoch krajéw cechy nie posiadaty po-
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czatku wiadzy policyjnej i sadownictwa przemy-
stowego.

Rozumie sie, ze i w Anglji osoby jednego
rzemiosta nieraz sie dobrowolnie fgczyty w kor-
poracje, ktére koniecznie musiaty by¢ potwier-
dzone przez panstwo, inaczej zaliczano je do ka-
tegorji ,,cudzotoznych gildji“ — wedtug wyraze-
nia Henryka Il, a panstwo uwaza sie za upra-
wnione do ich rozwigzania.

Od krola prawo udzielania pozwolenia na
zaktadanie cechowych stowarzyszen przechodzi
do rad i wladz miejskich. Bez ich zgody, bez
zatwierdzenia mera, baillifow i ogdlnego zebra-
nia municypium (common conncil), rzemiesini-
cy nie mogli tworzy¢ korporacji, ani ukladac
obowigzujacych ich statutow. Nigdzie nie spo-
tykamy tej zupetnej niezaleznosci klas przemy-
stowych od wiadz panstwowych, a w szczegol-
nosci miejskich, o jakiej mowi profesor Brenta-
no. Rozsadzanie sporéw, wynikajacych z prowa-
dzenia rzemiosta, nalezy nie do wybieralnej, lecz
do krolewskiej magistratury, jak tego miedzy
innymi zupetnie dowiodt Gross. Podobienstwo
urzadzen wioskich i angielskich okazuje sie tak-
ze i w dazeniu tak zwanych craft guilds, czyli
cechéw, do przywiaszczenia sobie monopolu pe-
wnych gatezi produkcji, lecz te dazenia \vien-
czy pomysiny skutek —zndw tak samo, jak we.
Wioszech—tylko w razie otrzymania rzagdowego
przywileju. Nie naprézno tez wspomina jeszcze
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pewien akt z czaséw Henryka I, moéwiacy
o prawach cechu oksfordzkiego: ,nullus facial
officium eo eorum nisi sit de guilda illa“; to
samo powtarza sie¢ w XIIl wieku co do tkaczy
jorkskich i londynskich garbarzy. Przywileje
pierwszych opierajg si¢ na postanowieniu Hen-
ryka I-go; przywileje drugich zapisane sg w tak
zwanym Liber Customarum, spisie zwyczajow
londynskich. Monopolu tego strzezono tym do-
ktadniej, ze zachowanie go lezalo w interesie
panstwa: bractwa zobowigzywaly sie za przy-
wilej otrzymany wyptaca¢ corocznie pewna su-
me do kasy panstwowej, te optaty znane sg
pod nazwg firma. Przypominajg one owe sumy,
ktore w XVIII w. zobowigzywali sie wnosi¢ do
kasy urzednicy i dzierzawcy panstwowi, azeby
mieli prawo do eksploatowania dochodu z tej
lub owej daniny, z tego lub owego podatku.
Prawo monopolizowania w rekach swych czion-
kow tego lub owego rzemiosta jest tak wybit-
ng cechg gildji angielskich, ze za kazdym razem,
gdy panstwo przedsiebierze pewne $rodki, azeby
temu przeciwdziata¢, bractwa skarzg sie i prote-
stujg przeciwko pogwatceniu ich przywilejow.
Przykiad taki spotykamy za panowania Edwar-
da Ill. Tkacze flandryjscy, ktérym krol pozwo-
lit osiedli¢ sie w Anglji, usitujg prowadzié swe
rzemiosto, nie wstepujac do korporacji tkaczy.
Korporacja ta bezwiocznie zanosi do rzadu pe-
tycje, w ktorej oznajmia, ze pogwatcono jej
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przywileje. Dlatego tez zadaja, zeby zabroniono
tkaczom cudzoziemcom prowadzenia swego rze-
miosta, dopdki nie wstapig do korporacji.

Co sie tyczy wewnetrznej organizacji an-
gielskich cechéw, zarzadu, wiadz, swobodnie
wybieranych na og6lnych zebraniach majstrow,
to wszystko to jest zupetnie podobne do urza-
dzen wiloskich. Zamiast gastaldow czyli konsu-
6w, spotykamy wAnNglji “masters and wardens'*
(po facinie magistri et custodes), liczba ich wa-
ha sig; powinni by¢ oni wybierani przez czton-
kéw cechu. Ogodlne zebranie mianowato tych,
ktérym powierzano zarzad cechu, ono tez wy-
dawato regulaminy przemystowe dla tych, kté-
rym pozwalato na prowadzenie rzemiosta. Ale
prawa Kkrélestwa i administracyjna organizacja
miast ograniczaty te kompetencje cechu. Tak
naprzyktad cechy mialy sobie stanowczo wzbro-
nione przedsiebranie jakichkolwiek Srodkéw dla
ograniczenia wolnosci, przywilejow, praw i zwy-
czajow mera, baillifow i wszystkich razem wzie-
tych obywateli miasta lub miasteczka, av kto-
rem dokonywaty swe rzemiosto.

Cho¢ samorzad ich byt dos¢ znaczny, je-
dnakze pomimo to zostawaty one w stosunku
bezposredniej zaleznosci od panstwa i jego
urzednikéw. Za kazdym razem, gdy sie ukazu-
je jakakolwiek watpliwos¢ w ttomaczeniu statu-
tow i w okresleniu granic wiadzy przetozonych
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cechu, trzeba byto odwotywaé sie do kréla i je-
go rady.

Przejdzmy teraz do Francji i zobaczymy,
do jakiego stopnia nasz poglad, na pochodzenie
i rozw6j cechéw znajduje potwierdzenie w sta-
tutach, regulujacych produkcje w Paryzu, w llou-
en i w niektérych innych pdétnocnych i potu-
dniowych miastach, o ktérych doszty nas mniej
lub wiecej doktadne wiadomosci.

Przedewszystkiem trzeba zwrdci¢ uwage na
to, ze we Francji istniaty oprécz cechéw rze-
mieslniczych i gildje handlowe, zupetnie podo-
bne do angielskich. Ograniczymy sie do jedne-
go tylko przyktadu, do gildji handlowej miasta
St.-Omer, ktdrej statuty siegaja X wieku (1072
do 1083). Crildja ta zarzadza zebranie, znane
pod. nazwg kapituty. Azeby zosta¢ cztonkiem
gildji trzeba bylo naby¢ przywilej majsterstwa
za pewng sume, uswiecong zwyczajem pisa-
nym. — Prerogatywy, stuzace czionkom gildji,
mialy charakter zaréwno spoteczny jak i eko-
nomiczny. Zaliczenie do gildji dawato prawo do
otrzymania pomocy w razie choroby lub nie-
szczescia, upowaznialo do liczenia na poparcie
towarzyszy w razie procesu, uczestniczenia w ku-
pnie materjatu surowego, dokonywanem przez
ktoregokolwiek z cztonkéw gildji. Nie ma tu
mowy 0 prawie zmonopolizowania sprzedazy
w rekach ,wspétbraci“, lecz prawdopodobnie
cztonkowie gildji kupieckiej we Francji zarow-
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wy handlowe, ze badZ co badz kazdy, kto chciat
sie zaja¢ handlem, musiat przytgczy¢ sie do gil-
dji. Wida¢ to jasno z przywileju, wydanego
gildji kupieckiej miasta Rouen przez Henryka
Plantageneta w 1150 r., ktéry uwalniat wyls-
cznie tylko jej cztonkéw od wszelkich opfat
w porcie londynskim (sint quieti de omni con-
suetudine apud Londonium) z wyjatkiem cet
od wina. Zaréwno we Francji jak iw Anglji
zwyczajni rzemieslnicy przypuszczani byli do
gildji. 1 tak przywilej krdlewski, wydany w r.
1210 miastu Calais méwi o wszystkich miesz-
czanach bez zadnej rdznicy, jako o nalezacych
do gildji kupieckiej. W Anglji ukazujg sie kor-
poracje rzemie$lnicze dopiero w lat pieédziesiat
po wydaniu pierwszych statutéw gildji kupiec-
kich. We Francji cate stulecie oddziela powsta-
nie pierwszych od powstania drugich; statuty
gildji kupieckich siegajg konca XI-go wieku,
a pierwsze wzmianki o cechach spotykamy do-
piero okoto r 1160 i 1162 r. Fakt niewatpliwy,
stwierdzony przez y"Ksiege rzem ioststynnego
Etienne Boileau z X1l wieku, dowodzi, ze we
Francji statuty cechowe nie siegaly czasu, po-
poprzedzajacego panowanie Filipa Augusta, to
jest epoki ustanowienia zaréwno we Wioszech
jak i w Anglji korporacyjnej organizacji rze-
miost.

We Francji tak samo jak we Wioszech
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i w Anglji charakterystycznym rysem cechéw
jest monopol, polegajagcy na wylgcznem prawie
prowadzenia jakiego$ rzemiosta. Statuty korpo-
racji rzemies$lniczych nie zostawiaja pod tym
wzgledem najmniejszej watpliwosci. Nietylko za-
braniajg ono prowadzenia rzemiosta osobom po-
stronnym, nietylko zmuszajg wszystkich, ktérzy-
by chcieli niem sie zajmowaé, do zapisywania
sie do cechu, ale i surowo nakazujg majstrom
trzymac sie ,zasady podziatlu pracy“ azeby nie
faczyli ze swem rzemiostem zadnego innego za-
jecia. A wiec umiejetnos¢ i praktyka nie wy-
starczajg do zdobycia sobie prawa zarobkowa-
nia przez prowadzenie pewnego rzemiosta; trze-
ba jeszcze koniecznie by¢ przyjetym do cechu
z poczatku w charakterze ucznia, po uplywie
pewnego czasu, w charakterze majstra. Niela-
two za$ dosta¢ sie do cechu. Przedewszystkiem
trzeba zaptaci¢ pewnag kwote krolowi i nadzor-
com rzemiost, potem pracowaé kilka lat dla
majstra, majgc prawo tylko do utrzymania i bar-
dzo nieznacznego wynagrodzenia.

Ale kto zostanie majstrem, ten nabywa
prawa stawiania oporu konkurencji nietylko
wzgledem osdb, stojacych poza cechem, ale
i tych takze, ktdérzy, zorganizowani w cech, pro-
wadzg podobng produkcje. Ten np., kto robi
woreczki, nie ma prawa szy¢ rekawiczek, albo
robi¢ siodet. Osoby, ktdre te zakazy przetamuja.

Bibl. sam. Rozw. stosunk. ekonom.
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ptaca kare pieniezng oprécz kosztdw procesu,
przysadzonych stronie przeciwnej.

Cech musi by¢ potwierdzony bezposrednio
przez panstwo, azeby otrzymaé prawo przemy-
stowego monopolu. Potwierdzenie pociggato za
sobg bardzo duze wydatki; cech zobowigzywat
sie sktada¢ krélowi corocznie pewng okreslong
kwote. Krol nie odbierat tych danin za posre-
dnictwem swoich urzednikéw, lecz puszczat je
w dzierzawe tak samo, jak iinne dochody skar-
bowe; czasem obdarzat niemi niekt6ére osoby ja-
ko feodalnem nadaniem, w ten sam sposob, w ja-
ki nieraz nadawat prawo polowania i rybotow-
stwa. Pafnstwo w osobie kréla nietylko ciggneto
pewien dochéd z cechdw, ale kazdej chwili mo-
gto im da¢ poczué¢ swa wiadze, zamykajac je na
czas jaki$ lub tez znoszac je zupetnie. Pod tym
wzgledem postepowanie Filipa Pieknego i Ka-
rola VI zupetnie odpowiadato postepowaniu kro-
I6w angielskich Henryka Il i Jana bez Ziemi.

Filip Piekny zniést w 1305 r. wszystkie
stowarzyszenia, zaréwno religijne jak i przemy-
stowe, na podstawie nowego przepisu, zakazuja-
cego wszelkiego zbierania sie obywateli w licz-
bie, przenoszacej pieciu ludzi. Za$ Karol VI
wskutek niezadowolenia malkontentow rozwia-
zat d. 3-go stycznia korporacje paryskie i za-
stapit wybieralnych starszych przez inspekto-
row mianowanych przez przetozonego kupcow.
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Zabroniono wszelkich zebran poza [kosciotem,
a majatki cechow przeszty w rece krola.

Czyz nie to samo dziato sie we Wioszech,
gdzie np. w Ferrarze w 1287 r. wydany byt
rozkaz zniesienia wszystkich cechow, z wyjat-
kiem tych stowarzyszen, ktérych zadaniem by-
to oddawanie czci Bogu i $wietym, rozdawa-
nie jatmuzny, sprawianie pogrzebdéw i opieke
nad choremi braémi. To samo powtarza sie
w Como i w Sycylji. W tej ostatniej cesarz
Fryderyk 1l zagrozit nawet oddaniem w nie-
wole tego, ktoby sie os$mielit zatozy¢ jakikol-
wiek cech rzemieslniczy.

Municypalno$¢ paryska, zaktadajaca i zno-
szaca stowarzyszenia tego rodzaju podiug swe-
go widzimisie, nie mogta, rozumie sie, pozosta-
wi¢ im zupelnego samorzadu, gdyz ten ostatni
doprowadzitby badZ? co badZ do wyzwolenia
francuskiego przemystu z pod wszelakiej kon-
troli. Dlatego tez wiadza centralna, dajagc ce-
chom prawo ukladania statutow swych korpo-
racji, zastrzegata sobie prawo ich potwierdzania.
Cztonkowie cechu wybierali swobodnie swych
przetozonych czyli inspektoréw, ale potwierdzat
ich urzednik panstwowy czyli ,prevot du Cha-
telet* "

) Wyboréw tych dokonywata wiekszo$¢ cztonkéw
rzemiosta.
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Wiecej szczeg6tow: nadzorcy cechéw sami
po wiekszej czesci sadzili osoby, ktére naruszy-
ty regulamin przy wykonywaniu rzemiosta, lecz
nie mogli ich skazywa¢ na kary gtdwne. Jezeli
sprawa wymagata zastosowania takiej kary, wte-
dy winowajce osadzano w ChateletN. Im poz-
niejsza epoka, tern wyrazniej wystepuje prawo
urzednikow panstwowych i prefekta paryskiego
do zwierzchnictwa nad rzemiostem. W Kkorcu
XIV wieku jedna z uchwat parlamentu oznaj-
mia, ze na podstawie starych ordonansow i da-
whniejszych praw jeden z paryskich prefektow
moze przestrzega¢ zastosowania regulaminu rze-
mieslniczego i przeciwdziata¢ mogacym sie zda-
rzyé naduzyciom *).

Tak tedy monopol produkcji, podleganie
panstwu i jego urzednikom, a rdwnoczesnie sze-
roki samorzad i prawo rzadzenia sie na zasadzie
dobrowolnie przyjetych statutow i przez swobo-
dnie wybranych naczelnikéw -oto wsp6lne zna-
miona cechéw rzemieslniczych Wioch, Francji
i Anglji. Przemyst byt wszedzie zorganizowa-

% Uchwata z d. 9 grudnia 1396 r. W epoce poprze-
dniej seniorowie duchowni i $wieccy nieraz przestrzegali re-
gulaminu i sprawowali dozér nad handlem i przemystem,
kazdy w granicach swego lenna.

* W niektdrych rzemiostach prawo kontroli i jurysdy-
kcji znajdowato sie w rekach «grand chambrier», a nie w re-
kach prefekta.



- 10

ny wedtug jednego wzoru, wedtug wzoru zam-
knietego stowarzyszenia, uznanego przez wiladze
polityczne, zarbwno municypalne jak i central-
ne i zostawat pod ich kontrola.

Zobaczmy teraz, jakie byto potozenie przed-
siebiorcy w tym ustroju cechowym; a w naste-
pnym wykladzie poznamy potozenie robotnika.

Nasuwa sie tu odrazu pytanie, ktére moze
wywotaé bardzo sprzeczne odpowiedzi. Pytanie
to jest nastepne: czy prawda, ze wieki S$rednie
nie znaty tej glebokiej przepasci miedzy przed-
siebiorcg a najemnym robotnikiem, bedaca ce-
chg charakterystyczng wspdtczesnej organizacji
przemystowej? Bardzo rozpowszechniona szkota,
styngca z nauki i talentu wielu swych przed-
stawicieli, szkota, ktéra chociaz powstata w Niem-
czech, ale zaczyna zdobywac sobie coraz szer-
szg dziedzine w krajach faciriskich —szkota tak
zwanych socjalistow z katedry — wypowiadata
nieraz zdanie, ze wieki $rednie, dzieki korpora-
cyjnej organizacji rzemiost, zupeinie nie znaly
podziatu ludnosci przemystowej na dwie z na-
tury rzeczy wrogie klasy: kupujacych i sprzeda-
jacych prace.

Powstat tedy poglad, ze umiejetne prawo-
dawstwo, ktore nie trzymato sie chimerycznej
zasady wolnosdci pracy, neutralizowato dziatanie
popytu i podazy na korzy$¢ robotnika i zabez-
pieczato mu zardwno byt bez troski jak i moz-



no$¢ choé powolnego, lecz pewnego zdobycia
dobrobytu a nawet i bogactwa. Niektorzy auto-
rowie, a szczegblniej Brentano, sadza, ze maja
prawo twierdzié, iz cechy rzemie$lnicze w epoce
ich rozwoju, to jest do drugiej potowy XIV w.,
nie robity zadnej rdéznicy pomiedzy majstrem
a robotnikiem, Zze o tym ostatnim wspominajg
dopiero statuty epoki pdzniejszej.

Pytanie to wymaga bardziej szczeg6towego
rozbioru. Nie wystarcza tu badanie niewielkiej
ilosci statutdw, omawiajgcych bardzo obszernie
religijne obowigzki cztonkéw cechu i jego ustroj
administracyjny, a przemilczajagcych o reszcie.
Koniecznie trzeba sie jeszcze przekonac, czy sto-
sunkow, ktdre nalezy wyswietli¢, nie regulowa-
to prawodawstwo zupetnie niezalezne od tego,
ktorego organem byt sam cech, i czy rady miej-
skie nie przywlaszczyty sobie przez wieki cate
prawa do wylgcznego stanowienia w tych kwe-
stjach. Zdaje sig, iz wlasnie takie byto potoze-
nie rzeczy, azeby za$ sie o tern przekonaé, do-
sy¢ bedzie zwrdci¢ uwage, ze juz w 1212 roku
mieszczanie londynscy po pozarze, ktéry znisz-
czyt wiele doméw, zebrawszy sie na ogdlnem
zgromadzeniu (comon concil) uznali za potrze-
bne okresli¢ ptace ciesli. Ciesle, jedyni robotni-
cy budowlani w miescie, ztozonem prawie wy-
facznie z drewnianych budynkéw, chcieli sko-
rzysta¢ z powszechnej kleski, azeby sie nad-
miernie zbogaci¢. Zebranie energicznie zaprote-
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stowato przeciwko temu, okre$lajac norme ptacy
roboczej.

Poglad, wypowiedziany przez Brentano,
znajduje sie podtug mnie w zupeinej sprzeczno-
§ci z najdawniejszymi statutami gildji wioskich.
| tak statut, nadany przy zaktadaniu cechu ge-
nuenskich ziotnikdw i jubileréw, méwi w roku
1242 o robotnikach, jako o klasie, odrebnej od
majstrow. Nazwa oznaczajgca w tym akcie ro-
botnikdéw, jest serviciales czyli studzy.

Statuty rzemiost w Bolonji i Wenecji opie-
wajg niemniej stanowczo w tym samym duchu.
W statutach rzemieslnikdw, wyrabiajacych pa-
pier i tekture w Bolonji jest mowa nietylko
0 majstrach, czeladnikach i robotnikach, ale
1 o piSmiennych umowach, regulujacych ich wza-
jemne stosunki. W statutach sukiennikéw Bolo-
nji, utozonych w 1248 r., wspominajg takze o ro-
botnikach, najetych za umowsa (pactoalis); mowi
sie w nich, ze skoro kto$ podjgt sie roboty
u majstra i stat sie tym sposobem jego pactoalis,
to zaden inny majster nie moze go juz przyjacé,
dopoki sie nie ukonczy termin najmu. Famuli
i pactoales znani sa wBnonji pod rsocL"b"ferratori
czyli zelaznicy. Nazwa ich ogélniejsza jest Ja-
borantes (robotnicy). O prostych najemnikach
dziennych, ktérych majstrowie najmujg do po-
mocy, mdwig takze statuty kowali (fabri) we-
neckich, utozone w 1271 r.

Jezeli w niektérych statutach nie ma mowy
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wprost o robotnikach, to dla tego, ze zastepo-
wali ich uczniowie {discipuli albo pueri). Zresztg
Wiochy nie sg jedynym krajem, w ktdrym Kkla-
sa robotnikéw—i to nie pdzniej jak w X111 wie-
ku—wyodrebnia sie od klasy przedsiebiorcow.
Ograniczymy sie tylko do Francji —w tym ra-
zie praca Fagniez’a nie pozostawia zadnej wat-
pliwosci, iz w tej epoce istnieli prosci dzienni
najmici, ktérzy wynajmowali sie¢ do stuzby
u cztonkéw cechu, stwierdziwszy przedtem przy-
siegg albo tez przedstawieniem $wiadkéw, ze do-
brze i jak sie nalezy odbyli termin i ze przy-
siegli pracowaé zgodnie z ustawa.

Zreszta w tym czasie, kiedy policja rzemie-
$lnicza i prawo rozstrzygania sporéw miedzy
majstrami a robotnikami przeszto do cechéw od
rad municypalnych, w regulaminach tych pierw-
szych nieraz zjawiata sie kwestja uregulowania
stosunkéw pomiedzy Kkupujacymi i sprzedajacy-
mi prace. Tak naprzykifad w ustawie przedzal-
nikow flamandzkich z r. 1362 spotykamy pun-
kty nastepujace: jezeli sie ktokolwiek wynajmu-
je majstrowi na dnie albo na tygodnie, a maj-
ster zatrzymuje mu place robocza, to specjalnie
przez cech wyznaczone osoby moga zabroni¢
majstrowi prowadzenia rzemiosta, dopoki nie wy-
placi diugu robotnikowi. Zwrdcimy uwage na
jeszcze jeden artykut, spotykany w statutach
wielu angielskich korporacji rzemieslniczych: ,,je-
zeli robotnik w stosunku do pracodawcy Zle sie
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zachowuje, to zaden z majstréw nie powinien
mu dawac zarobku, dopdki nie odpokutuje pu-
blicznie wobec mera i aldemanow.“ Zanotujemy
jeszcze bardzo charakterystyczny paragraf sta-
tutu ,dell’arte di Calimala“ we Florencji: ,,je-
zeli uczen wniesie przed konsuléw protest prze-
ciwko swemu majstrowi i dowiedzie, ze ten osta-
tni, wbrew zawartej z nim umowie, nie wypla-
cit mu zarobku, to konsulowie obowigzani s3
przedsiewzig¢ Srodki, zmuszajace go do spehnie-
nia umowy*.

Widzimy wiec, ze nie moze by¢ Zzadnej
watpliwosci co do podziatu ludnosci przemysto-
wej na dwie kategorje: przedsiebiorcow i robo-
tnikdw. Pozostaje wiec tylko przekonaé sig, o ile
prawodawstwo epoki, ktérg badamy, dazy do
uregulowania ich stosunkéw w taki sposéb zeby
zapobiedz moznosci starcia pomiedzy ich sprze-
cznymi interesami.

Fakt, ze cechy zabranialty spozywcom da-
waé wprost od siebie pracy robotnikom, najle-
piej dowodzi btednosci pogladu, przypisujacego
cechom rzeczywistg obrone intereséw pracy. Mo-
zna to stwierdzi¢ dokumentami, opierajac sie na
paryskich statutach rzemieslniczych. Zabraniajg
one czeladnikom przyjmowac roboty na miescie,
co znaczy—jak stusznie zauwazyt Fagniez, ze
nie wolno im oddawac swej znajomosci rzemio-
sta na ustuge os6b, obcych rzemiostu.

Wolno bylo pracowaé na prywatny obsta-
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lunek tylko za specjalnem pozwoleniem praco-
dawcy. W niektérych rzemiostach zabraniano
i tego, np. u hafciarzy, a to na tej zasadzie, ze
w przeciwnym razie majstrom zabraktoby robo-
tnikéw dla wykonania przyjetych obstalunkdw.
U gwozdziarzy robotnicy tylko wtedy mieli pra-
wo przyjmowac obstalunki od publicznosci, Kie-
dy zabrakto dla nich roboty u majstréw. Latvvo
zrozumieé, ze wszystkie te zakazy miaty na ce-
lu tylko obrone interesbw majstréw, obawiaja-
cych sie z jednej strony podniesienia ptacy ro-
boczej, a z drugiej — obnizenia ceny towarow,
jako wyniku konkurencji miedzy majstrami a ro-
botnikami, konkurencji tern groZniejszej dla pierw-
szych, ze robotnicy, wolni od wydatkéw na zdo-
bycie godnosci majstra, mogli prace swa taniej
sprzedawaé. | na prowincji np. w Montpellier
spotykamy w statutach rzemie$lniczych takie
same rozporzadzenia, jak w stolicy krélestwa:
krawcy, sadzac po 13 paragrafiie ich statutu
z r. 1351, zabraniali prostym czeladziom wszel-
kiej konkurencji z majstrami.

Statuty rzemieSlnicze Wioch wypowiadajg
sie w tej kwestji niemniej stanowczo. Jeden pa-
ragraf, spotykany ciggle prawie w ustawach,
tak zwanych kapitularjach rzemiost w Wenecji,
zabrania on nietylko robotnikom, ale i uczniom
przyjmowac za majstra obstalunkéw. Drugi $ro-
dek, zmierzajacy do tego samego celu, polegat
na tern, ze zabraniano uczestniczy¢ w zyskach
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majstra uczniom, Kktoérzy nie doszli do
16-tu, to jest do wieku, dajgcego prawo
majstrem.

Azeby zapobiedz mozliwej konkurencji ze
strony robotnikéw i czeladnikéw, niektore gil-
dje angielskie dochodzity do tego, ze nie pozwa-
laty majstrom uczy¢ prostych robotnikéw rze-
miosta; robiono wyjatek tylko dla tych czela-
dnikdw, ktdrzy mieli mozno$¢ zostania z cza-
sem majstrami.

A wiec ustawy cechowe bynajmniej nie po-
rownywaty robotnika z majstrem, przeciwnie
podtrzymywaty one réznice potozenia, utrudnia-
ty prostemu najemnikowi, ptatnemu od dnia lub
sztuki, wzniesienie sie do wyzszej sytuacji prze-
mystowego przedsiebiorcy. Nazywajac cechy kor-
poracjami robotniczemi, nadajemy wiec im zu-
petnie falszywy charakter, gdyz, o ile to tylko
byto w ich mocy, oddawaly one zawsze pierw-
szefistwo interesom przedsiebiorcow. Prawda, ze
sami ci przedsiebiorcy wychodzili ze sfery ro-
botnikdw, w przeciwienstwie do tego, co widzi-
my obecnie. Wiele cechéw bylo zamknietych
dla tych, ktorzy nie umieli pracowac, ale to by-
fa jedyna przeszkoda, jaka spotykat kapitalista,
dazacy do stania sie cztonkiem cechu. PdZniej
majatek osobisty staje sie koniecznym warun-
kiem, azeby mozna bylo z ucznia zosta¢ maj-
strem. Jeszcze pOzniej majster otrzymuje prawo
wprowadzania do korporacji synéw i bratarficow;
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i jedni i drudzy wolni sa od wszelkich wkiadéw
pienieznych. To prawo, napotykane w cecho-
wych statutach Anglji, Francji i Niemiec, przy-
czynito sie w znacznym stopniu do zamiany nie-
ktorych rzemidst we Wioszech na zatrudnienia
dziedziczne i do wytworzenia tym sposobem
wsrdd rzemiesinikéw pewnego rodzaju oligar-
chji—zarodku, z ktérego w przysztosci rozwinie
sie klasa przemystowych kapitalistow.

O $rednich wiekach mozna powiedzie¢ nie
to, ze nie znaly sprzecznosci intereséw przed-
siebiorcéw i robotnikéw, ale dokladaty wszel-
kich staran w celu wyréwnania warunkéw pro-
dukcji dla samych przedsigbiorcéw. Do tego ce-
lu stuzyly takie naprzyktad przepisy: nikt nie
powinien mie¢ wiekszej liczby uczniéw, a wiec
pracujacych pomocnikéw ponad oznaczong w sta-
tutach cechu; nikt nie ma prawa odstapienia
towarzyszowi swego ucznia it. d. Oto kilka
przyktadéw takich przepisow, wzietych ze sta-
tutdbw cechéw wioskich.

Statuty mularzy —,,muratori“—z 1250 roku
w Bolonji zabraniajg majstrom przyjmowania
dowolnej ilosci ucznibw. W niektérych gate-
ziach przemystu majster mégt mieé tylko jedne-
go ucznia, chociaz wigksa czes¢ statutow przy-
znaje prawo trzymania dwoch. Pod tym wzgle-
dem statuty przemystowe francuskie nie rdznig
sie niczem od wioskich. Z 78 korporacji, ist-
niejacych w X111 wieku, jak podaje ,Ksiega
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rzemiost“ Etienne Boileau, w 49 liczba uczniéw
wahata sie miedzy jednym a trzema, a tylko
w 29 liczba nie byfa ograniczona. We Francji,
tak samo jak i we Wioszech, majster miat pra-
wo oprocz ucznidw uczyé rzemiosta swoje dzie-
ci, dzieci swojej zony, swoich braci i bra-
tancow.

Statuty cechéw angielskich odznaczajg sie
taka samg surowoscig w kwestji ilosci pomocni-
kow, stuzacych albo uczniéw, z ktérych ustug
majster korzysta. Statuty krawcow w Exeter np.
mowig o trzech robotnikach i o jednym uczniu,
jako o maksimum, ktore przekroczy¢ mozna tyl-
ko za zgoda osdb, stojacych na czele cechu. Aze-
by utrzymac réwno$¢ miedzy majstrami zabro-
niono im odstepowania sobie uczniéw. ,,Ten, kto
bierze ucznia tylko dlatego, zeby go odstapié
innej osobie, prowadzacej to samo rzemiosto, po-
dlega karze pienieznej* gloszg statuty worche-
sterskich ciesli. Tego samego przepisu prze-
strzegano $cisle i we Francji. Majster mogt
korzysta¢ z pracy ucznia tylko dla wykonania
robot na swdj wiasny rachunek, a nie ua ra-
chunek towarzyszy.

Statuty rzemie$lnicze nakazywaty obowigz-
kowy odpoczynek w niedziele i Swieta—a miato
to na widoku ten sam cel, to jest zachowanie
pewnej réwnowagi pomiedzy zyskami réznych
majstrow tego samego cechu. Wszyscy mieli od-
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poczywad o tej samej godzinie w "wilje dnia,
w ktérym nie byto wolno pracowa¢; hasto da-
waty dzwony na nieszpory. Osoby, ktdre uchybity
temu prawidiu, podlegaty karze pienieznej. Kon-
sulowie, nadzorcy i inne wiadze, wybierane z po-
miedzy siebie przez cztonkéw cechu, miaty obo-
wigzek do pilnowania i wykonywania takich prze-
pisow i karania grzywng wszelkich pod tym wzgle-
dem uchybien. Fakt ten dobrze jest znany, nie
potrzeba wiec blizej sie nad nim zastanawiac.
Dosy¢ bedzie gdy powiemy, ze i w tym razie
statuty przemystowe wioskie podobne s3 do sta-
tutow cechéw angielskich i francuskich.

W mariegolae i kapitularjach, czyli usta-
wach, wydawanych od czasu do czasu przez
wioskie stowarzyszenia przemystowe, spotykamy
specjalny paragraf, zatytulowany: “de diebus
festims celebrandis*. We Francji, tak samo jak
i we Wioszech, nie pracowano w niedziele, w Bo-
ze Narodzanie, na Wielkanoc, na Trzy Krdle,
we Whiebowstapienie, w Zielone Swiatki, w Bo-
ze Ciato (Corpus Christi), w pie¢ Swigt Matki
Boskiej, na Wszystkich Swietych, w $wieto Apo-
stolpw, na Swietego Jana i w koscielne $wieto
samego cechu. W sobote przed $wietem praca
nie powinna byta trwa¢ dtuzej jak do nieszpo-
row. Spotykamy tozsamo i w Anglji tam, jak
i w innych Kkrajach chrzescijanskich religij-
no$¢ sklaniata do obserwowania Swiat i nie-



dziel . Troska o utrzymanie réwnych zyskéw
miedzy majstrami zmuszata do nakitadania wy-
sokich kar zardwno na pracodawcow jak i na
robotnikéw, ktoérzyby nie przestrzegali obowigz-
kowego niedzielnego wypoczynku, poniewaz taka
praca naruszata réwnowage na korzy$¢ tego,
kto jej zadat od swych podwiadnych.

Surowos$¢, z jaka cechy przesladowaly maj-
strow, wyrabiajacych produkty watpliwej do-
broci, mozna objasni¢ nietylko obrong interesu
wytwércow, ale po czesci takze i checig prze-
szkodzenia szybkiemu nagromadzeniu bogactw
w rekach tych, ktérzy sie niewiele troszczyli
0 honor rzemiosta. Pod tym wzgledem widzimy
zupetng zgodno$é statutéw cechéw wioskich, an-
gielskich i francuskich.

Jubilerzy weneccy przysiegaja, ze nie bedq
dodawali srebra do wyrobow ziotych, ani mie-
dzi do srebrnych, Zze nigdy nie bedg uzywali
falszywych brylantéw, ani zamieniali jednych
kosztownosci na drugie. Tkacze materji obiecu-
ja sprzedawa¢ nowe materje za nowe, a stare

#  Wiele interesujgcych szczegétdw podaje w tej kwe-
stji Torold Rogers w pierwszym tomie swej «Historji rolni-
ctwa i cen w Anglji*. Badania tego niezmordowanego praco-
wnika, z ktérego $miercig tak wiele stracita historja ekono-
miczna, wskazuja, ze robotnik Sredniowieczny vf przeciwien-
stwie do wspotczesnego odpoczywat przez trzecig lub czwartg
czes¢ roku.
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za stare; tkacze ptocien przyrzekajg nie mieszaé
tkanin réznego gatunku i pochodzenia, zeby sie
wydawaly lepsze, niz sa w rzeczywistosci. Statu-
ty XIV wieku wchodzg w jeszcze drobniejsze
szczegOly, tyczace sie prowadzenia rzemiosta.
Naprzyktad statut kusnierzy weneckich zabra-
nia cztonkom cechu tgczenia w jednej robocie
futra nowego ze starem, sprzedawanie futra sta-
rego za nowe, uzywania wilczych ogonéw i t. d.

Statuty nakazujg rzemie$lnikom przedsta-
wiaé przygotowane towary do obejrzenia wy-
branym wiadzom, a to dlatego, zeby przepisy
nie pozostaty martwag literg. Fastaldowie i kon-
sulewie, czesto za$ i specjalni urzednicy, wy-
brani w tym celu na zgromadzeniu majstrow,
ogladali towar i albo pozwalali odda¢ go temu,
kto zrobit obstalunek, albo tez przedsiebrali $rod-
ki dla zniszczenia catego wyrobu. Czasem okre-
Slali cene, za ktdrg mozna bylo oddawaé towar
kupujacemu, i w tym celu przeprowadzali jak-
najstaranniejszg ocene gatunku towaru i zdol-
nosci rzemiesinika.

Naturalnie nie powiedzielisSmy ani potowy
tego, co moznaby bylo powiedzie¢ o organiza-
cji przemystu przy ustroju cechowym. Ale w kaz-
dym razie szkic tu nakre$lony, zdaje sie dostate-
cznie dowodzi¢ btednosci doktryny, podiug kto-
rej pochodzenie najemnictwa jest wytworem do-
piero XVIII wieku. Miedzynarodowy przeglad
socjoligiczny (,,La Revue Internationale de So-
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ciologie*), wydawany przez Wormsa, wydruko-
wat dwukrotnie rozmaite teksty, dowodzace ist-
nienia star¢ powaznych miedzy robotnikami
a przedsiebiorcami juz w XVI wieku. Bede miat
sposobno$¢ poznajomienia stuchaczy ze zmowa-
mi robotniczemi, siegajgcemi epoki wczesniejszej,
potowy XIV wieku. Z temi zmowami zwigzane
jest pochodzenie bractw robotniczych Confreries,
Gasellen-Verbande), w rodzaju stowarzyszenia
mastera Jacques i ojca Soubise, ktérym w Niem-
czech odpowiadajg stowarzyszenia czeladnikow*,
rowniez siegajace czaséw czarnej $mierci, ktéra
grasowata w Europie w r. 1348 i 1349.

Bibl. sam. Rozw, .stosunk. ekonom.



WYKLAD CZWARTY.

Kwestja robotnicza w wiekach S$rednich.

W ostatnim wykladzie zbijatem poglad, ja-
koby wieki $rednie nie znaly najemnictwa. Obe-
cnie dowiode, ze kwestja robotnicza zajmowata
juz woéwczas prawodawcow, chociaz przedstawia-
fa sie zupetnie inaczej, niz w naszych czasach.
Krolestwa i republiki bylty w zupetnej zalezno-
&ci od klas rzadzacych — od wielkiej posiadtosci
ziemskiej, zaréowno duchownej jak i Swieckiej,
i od tej bogatej burzuazji, kt6ra dzierzyta wiadze
w miastach; to tez przescigaty sie w gorliwosci,
z jakg bronity ekonomicznych interesow tych
klas rzadzacych, bez najmniejszej ceremonji regu-
lowaty kwestje ptacy roboczej w interesie tych
ostatnich. Ci co utrzymujg, ze ich ekonomiczna
polityka starata sie wprowadzi¢ w 2zycie panu-
jaca w kanonicznej literaturze nauke o spra-
wiedliwej cenie fjustum pretium), przedstawiajg
ja zupetnie bilednie.

Wedtug tej teorji, wygtoszonej przez p. En-



115

demanna, a za nim i przez profesora Ashley po-
winien byt kazdy zy¢ tak, jak mu to wskazy-
walo jego spoteczne potozenie. Zadanie rzgdu
polegato na tern, azeby podtrzymywaé wszyst-
kich na tej dobrej drodze zapomoca praw prze-
ciw zbytkom i taryf, regulujagcych ceny towa-
row i pracy. Bynajmniej nie przecze, ze taka
teorja istniata, lecz twierdze, ze sformutowano
ja znacznie poOzniej dla usprawiedliwienia poli-
tyki, ktdrej celem prawdziwym byta obrona ist-
niejacego porzadku i przeszkodzenie klasom pra-
cujgcym do wyjscia z ponizenia i wydobycia sie
na droge, prowadzacg do materjalnej niezale-
znosci i dostatkdw. Prawa przeciw zbytkom, kto-
re cytuja jako dowdd, ze prawodawstwo prze-
mystowe dotykato naréwni klas wszystkich, nie
miaty badz co badz innego celu, procz prze-
szkodzenia ruinie bogatych i powstizymania
biedniejszych od dazenia do lepszej przysztosci.
Rzady $redniowieczne nie regulowaty cen wszyst-
kich towaréw, co bytoby faktycznie niemozli-
wem; ich ruchome taryfy sprzeciwiaty sie tylko
podniesieniu cen produktéw spozywczych—Chle-
ba, miesa, piwa, wina, gdyz tylko pod tym wa-
runkiem mozna byto utrzymac stata norme pita-
cy roboczej. Polityke ich w tej kwestji mozna
poréwnac¢ do pozniejszej polityki protekcjonizmu.

Protekcjonizm, dazacy do zabezpieczenia
w interesie przemystu i klas przemystowych niz-
kiego poziomu ptacy roboczej, powstaje na wy-



- 116 -

woz produktow spozywczych a przedewszyst-
kiem zboza. Nie idzie mu o dobrobyt robotni-
kéw, lecz o zmniejszenie wydatkéw, ktére mu-
szg ponosi¢ przedsiebiorcy. Bez wzgledu nato
Herbert Spencer chciat w tern widzie¢ praktycz-
ne zastosowanie zasad demokracji spotecznej!
Azeby stuchacze mogli oceni¢ naukowg warto$¢
takiego twierdzenia, postaram sie przedstawié
im szczeg6lowo sposoby regulowania placy ro-
boczej w wiekach Srednich; zresztg przykiady
tych sposobow widzimy juz w cesarstwie Rzym-
skiem V wieku.

Za panowania Dyoklecjana prawo okresSlato
maximum ceny na wszystkie towary, nie wyla-
czajac i wolnej pracy. Taryfa ta obowigzywata
pod groza Smierci we wszystkich prowincjach
panstwa. Pod tym wzgledem, jak i pod wielu
innymi, przyktad Rzymu nasladowano w ciggu
catych wiekow S$rednich. W epoce, w ktérej pra-
wodawca uwazal sie za uprawnionego do regu-
lowania zapomocg praw przeciw zbytkom wy-
datkow os6b prywatnych, naprzyktad ilosci po-
traw lub kroju ubrania, ustanowienie maximum
ceny produktéw, do zycia koniecznych i placy
robotnikéw i rzemieslnikow byto zupetnie natu-
ralnem. Osoby, trzymajgce wiadze w reku, z da-
wien dawna odwolywatly sie do tego sposobu.
Grdy przejdziemy do epoki, w ktdrej kroniki
przestang by¢ naszem jedynem Zzrodiem, kiedy
dokumenty, spisy panszczyznianych powinnosci
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i optat chlopskich, protokuty sadéw patrymo-
nialnych i innych i t. p. rozéwietla nam Zzycie
codzienne, wtedy zobaczymy caty szereg maxi-
mum i taks ruchomych, wedtug ktorych pieka-
rze i rzeznicy mieli sprzedawa¢ chleb a czesto
i mieso, i wedlug ktérych nalezatlo dostarczaé
konsumentom piwa w granicach pewnego mia-
sta lab wiosci.

Z tego stanowiska bardzo sg pouczajgce
studia nad tak zwanemi ,assizae panis“, Kkto-
rych dbugi spis zaczyna sie od frankfurckiego
Kapilutarjusza z 794 roku. Ten dokument zdra-
dza takg samg tendencje do regulowania cen
zboza we wszystkich czasach i we wszystkich
krajach cesarstwa, jakasmy juz widzieli w Sla-
wnem prawie Dyoklecjana. ,,Nasz krol najprawo-
wierniejszy (Karol Wielki) uchwalit, azeby nikt,
czy to duchowny czy Swiecki, nie oSmielat sie
sprzedawac zboza ani w roku urodzaju ani wro-
ku nieurodzaju drozej, niz i t. d.* W Anglji
pierwsza assiza panis siega konca XII w.

Dla zbadania ,maximéw*, ustanowionych
we Francji przed pierwsza potowg XIV wieku,
trzeba zwr6cic uwage na rejestry powinnosci
i opfat wioscianskich. Archiwa municypalne wio-
skie obfitujg w dokumenty tego rodzaju. Spe-
cjalna instytucja pilnowata zaopatrywania w zbo-
ze; zadaniem jej byto strzedz intereséw spozy-
wcow. JIY niezliczonych papierach, na ktorych
zapisywano z roku na rok ceny, ustanawiane
przez regulamin, mozna znalez¢ najdoktadniej-
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sze dane dla poznania historji tych S$rodkdw,
do ktdérych sie uciekano w wiekach Srednich
w jawnym celu utrzymania na jednym pozio-
mie wydatkdw na zycie.

Czynnosci instytucji, majacych na celu zao-
patrywanie w zboze (tak zwanych ,,annona“),
bada¢ mozna jaknajszczeg6towiej nietylko we
Florencji albo w Sjenie (statuti della bicherna).
Statuty miasta Como z XIII i XIV wieku sg
pod tym wzgledem takze bardzo pouczajace,
gdyz wykazujg nam sposoby, ktoérych uzywato
miasto w celu uregulowania dochodéw piekarzy
zgodnie ze zmianami zachodzacemi w cenie
ziarna.

Co sie tyczy uregulowania pfacy roboczej,
0 co nam w danej chwili najbardziej chodzi,
to ukazuje sie ona réwnoczes$nie z pracg Swo-
bodng. Dopoki gospodarstwo domowe i uprawa
ziemi bylo zadaniem niewolnikéw i poddanych,
dopéty szto tylko o oznaczenie liczby dni wy-
poczynku i odpowiedniej ilosci dni roboczych.
O tern tez jest mowa w rejestrach powinnosci
wioscianskich (w censuarjach czyli rentalach),
zaczynajgc od Rectitudines singularum persona-
rum, ktore byty dla angielskich historykéw je-
dynem prawie zrodtem, gdy kreslili ekonomicz-
ne potozenie klas rolniczych w epoce Anglo-Sa-
skiej. Podobne dokumenty moéwig tez o tern, ile
dni w tygodniu powinien poswieca¢ poddany
albo villanus na uprawe panskiego pola. Te do-
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kumenty spotykajg sie w chartularjach, polipty-
kach i Weisthimer Anglji, Francji i Niemiec.

Kwestja unormowania ptacy roboczej inte-
resuje przedewszystkiem i szczeg6lniej miasta,
centra wolnej ludnosci. Czasami rady municy-
palne oznaczaly maximum ptacy roboczej, cza-
sami cechy zabraniaty robotnikom zadania za
swg prace wynagrodzenia, przenoszacego zwykig
norme. Dowod na to moze dostarczy¢ ,Ksiega
rzemiost“, zbiér starozytnych statutéw cechdw
paryskich, utozony przez stynnego Etienne Boi-
leau za panowania Ludwika IX.

»Pracujacy od sztuki u krawcéw—czytamy
w tym jedynym w swoim rodzaju pamietniku—
nie majg prawa zada¢ innego wynagrodzenia
oprécz sprawiedliwej ceny, jaka dotad, otrzymy-
wali.“ Albo tez: ,niechaj nikt nie $mie da-
wac, ani obiecywa¢ robotnikowi wiekszej niz mu
sie nalezy ptacy dziennej w tych mianowicie
rozmiarach, w jakich i przedtem bylo w zwy-
czaju jag wyptacaé w granicach miasta Paryza“.
W niektorych rzemiostach cena dnia roboczego
byta raz na zawsze oznaczona. | tak oceniano
dzien tych, co strzygli wetne, na dwa lub trzy
denary,zaleznie od tego, czy byli na swoim wia-
snym czy na gospodarskim utrzymaniu. Ogdlne
zgromadzenie majstréw pilnowato, zeby sumien-
nie wypfacano robotnikom. Jezeli jaki majster,
niesprawiedliwie postepuje z robotnikami i od-
mawia im zwyczajnego zarobku—czytamy w sta-
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tutach krawcéw w Montpellier 1351 r. to sad
polubowny majstrow moze go zmusi¢ do spet-
nienia obowigzku.

We Wioszech, jak widaé ze starodawnego
statutu florenckich fabrykantoéw cienkiej wetny
(ars Calimala), prawo regulowania ptacy robo-
czej nalezato do ogblnego zebrania majstréw.
Konsulowie miejscy powinni byli pilnowaé wy-
konywania tych regulaminéw, w razie sprzeczek
zachodzacych miedzy przedsiebiorcami a robot-
nikami. To samo miato miejsce w Faienza, gdzie
cieSle w swych statutach z 1331 r. przyznajg
konsulom prawo zmuszania majstra do wypla-
cania naleznej zaptaty uczniowi ,ktéry z nim
mieszka, albo tez zamieszkat oddzielnie” (cum eo
morante vel ab eo separate®).

W Londynie, gdzie municypalno$¢ zacho-
wata do konca XIIl wieku prawo nadzoru nad
cechami, maximum ptacy roboczej ciedli rowna-
fo sie w 1212 r. dwom denarom na dzieh z wi-
ktem (conredium), albo czterem denarom bez
wiktu. Robotnicy niepetnoletni (minores) otrzy-
mywali mniej o denar. W czasie pdzniejszym
wybieralni przetozeni cechéw regulujg w Anglji
ceny pracy; tak méwig statuty Brystolskich fo-
lusznikow.

Usitowania okreslenia wysokosci ptacy ro-
boczej poczawszy od X LU -go wieku spotykamy
nietylko w miastach, lecz w miasteczkach, na-
pot przemystowych a na pét rolniczych, w ta-
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kich, jak np. gmina Angiari w Toskanii, ktérej
statuty, ulozone okoto 1230 r. w sposob naste-
pujacy regulujg ptace robocza; od $w, Michata
do poczatkbw marca ptaca robocza rolnych ro-
botnikébw ma wynosi¢ nie wiecej, jak cztery de-
nary na dzien, liczac w to juz i wydatki gospo-
darza na ich utrzymanie (cum exfensis). Za wy-
kroczenie przeciw temu prawu podesta naktada
kare 12 denarow. Od poczatku marca do $w.
Michata nie bylo ptacy okreslonej: ,accipiant la-
boratores quicquid possunt accipere in die“ —
glosi statut Angiari. Za robotnikami rolnymi idg
ciesle (magistri lignorum). Ich pfaca robocza by-
wa wyzsza lub nizsza, zaleznie od pory roku.
Od sw. Michata do poczatkéw kwietnia dawano
im najwyzej 12 denardw dziennie, a takze ja-
dto i nap6j. Od poczatku kwietnia do sw. Mi-
chata wynagrodzenie podnosito sie do 18 dena-
row na dzien, nie liczac jadta. Jesli ptaca robo-
cza rolnych robotnikéw nie byta regulowana tak
czesto, jak ptaca rzemieslnikow, to tylko dlate-
go, ze prace rolne wykonywali poddani.
Wyjatkowo tylko i to jedynie w krajach,
gdzie panszczyzna po czesci juz zniknela, na-
potykamy w papierach z XI111-go wieku doku-
menty podobne do nastepujgcego (statut, utozo-
ny w maju 1269 r. przez biskupa, wikarego, wi-
cehrabiego, mera, str6za polowego oraz miesz-
kancow miasteczka Sion w Valais): ,,Postano-
wiono na zebraniu og6lnera (placitum generale).
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ze najemnicy dzienni beda otrzymywali,, pro
mercede unius diei” to jest dziennie dwa dena-
ry i wino, albo pie¢ denaréw bez wina; kosia-
rze (sectarii) beda dostawali pie¢ denaréw z wi-
ktem i siedem bez wiktn.* Podobne taryfy spo-
tyka sie w statutach miast wioskich, np. Bolo-
nji (od 1250 do 1267 r.), Mantui (od 1303 r.).
Furmani i kowale musieli przysiega¢, ze nie be-
da zada¢ od swoich klijentéw placy wyzszej po-
nad oznaczong za kazdym razem, kiedy trzeba
bedzie przewiez¢ towar nie dalej nad pewna
okreslong odlegtosé i podkué konie lub muty. I
Azeby powzigs¢ pojecie o wysokosci placy
roboczej w wiekach Srednich, trzeba koniecznie
zwréci¢ uwage na ilos¢ godzin, przez ktore ro-
botnik musiat pracowaé. | pod tym wzgledem
zwyczaj dazyt do zupetnego zniesienia dowolnosci.
Wolno bylo pracowaé tylko w dziend, zaczyna-
jac od Switu, kiedy dzwon oglaszat jutrznie,
a konczac wieczorem, z zachodem storica wzbro-
niona byta praca nocna, zarébwno w interesie
robotnikéw, jak i ze wzgledu na staranniejsze
wykonanie wyrobdw, oraz z obawy pozaru.
Najwiekszy dzien roboczy — méwi Fagniez
o0 robotnikach paryskich, roéwnat sie zwykle la-
tem 16-tu godzinom, a najmniejszy—osmiu i pét
godzinom. Wszakze od tego nalezy odliczy¢ go-
dziny wypoczynku. Nadmienimy, Zze chociaz or-
donanse okreslaty takg dlugos¢ dnia dla pracy
recznej, to rzeczywiscie praca dzienna konczyta



123 —

sie w niektorych rzemiostach z uderzeniem dzwo-
néw na nieszpory, to jest o czwartej w zimie,
a o siodmej w lecie.

Zdarzato sie tez, ze w niektdrych rzemio-
stach robotnicy zdobyli sobie nawet skrécenie
dnia roboczego. Tak np. strzygacy welne praco-
wali 9Va godzin przez listopad, grudzieh i sty-
czen; w pozostatych miesigcach dtugosé pracy
zalezata od diugosci dnia. Statuty korporacji
okreslajg tez czesto i dtugos¢ odpoczynku, ko-
niecznego dla przyjecia positku. Zwykle prze-
znacza sie godzine, rzadko kiedy dwie na obiad
i pot godziny na $niadanie.

W Niemczech praca trwata takze od rana
do wieczora, niektére statuty cechowe formalnie
to ogtaszajg. Tak np. kistenmachery czyli fabry-
kanci kufréw i bernsteindrehery (tokarze bursz-
tynu) uchwalili w Lubece pierwsi, ze dzien ro-
boczy ma trwaé od godziny czwartej rano do
siodmej wieczorem, drudzy, ze robota trwa zima
od szostej, a latem od pigtej rano do osmej
wieczorem.

Podobne przepisy spotykamy i w Belgji:
~Zaden majster nie powinien dawac roboty swo-
im czeladnikom przed dzwonem porannym.
Dzwon potudniowy powinien by¢ sygnatem na
obiad, wieczorny na zamkniecie warsztatu.
W Belgji, we francuskiej Flandrji, w Amiens,
w Tournay, w Commines istniaty oddzielne dzwo-
ny, ogtaszajgce poczatek roboty i godzine jej
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przerwania. Pewien niedawno ogtoszony doku-
ment wskazuje, jak wysoko cenili robotnicy
dzwon taki. W Provins byt od niepamietnych
czasOw dzwon miejski, ktdrego dzwieki wzywa-
ty codziennie do pracy przedzalnikéw i tkaczy,
zajetych w przemysle wetnianym, oraz parob-
kéw podmiejskich, (idy ten dzwon zdjeto, byta
to kara za bunt — ,cloche abatue et conde-
mnée*“ —tak glosi akt. ,Z tego powodu czyta-
my w akcie, z ktérego czerpiemy te dane, wy-
mienieni robotnicy i robotnice wiejskie nie wie-
dza, o ktorej godzinie i kiedy majg stawac do
roboty.”“ Dlatego uznali za potrzebne prosi¢ Fi-
lipa Valois i zwrocili sie do niego z zgdaniem,
azeby przywrocono starodawne zwyczaje. Krol
nie zgodzit sie na przywrdcenie dzwonu i posta-
nowit co nastepuje: ,,Nalezy dzwoni¢ w dzwon
kaplicy patacowej zaraz po wezwaniu na nie-
szpory z koSciota $w. Grwinaty, a gdy sie rozle-
gng uderzenia drugiego dzwonu, zwanego ,,Jo-
anng Praczka" (Jaquette la Laveuse), ktory tak-
ze wisi w naszej kaplicy; skoro ucichnie dzwiek
tego dzwonu, robotnicy bedg mogli rozchodzi¢
sie po domach, zarébwno zimg jak i latem.”

W wigilje Swiat nie pracowano po potu-
dniu. W wielu miejscowosciach Niemiec nie by-
fo wolno pracowaé nietylko w niedzielg, ale
i wponiedziatek. ,,Poniedziatek—brat niedzieli“—
brzmi pie$h pewna, ulozona przez szewcow.

Co dotagd powiedzieliSmy, przekonywa jak
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sadzimy, ze idea okreSlenia na drodze pra-
wodawczej stosunkéw miedzy majstrami a ro-
botnikami powstata w Europie na poczatku X1V
wieku, i stanowita to, co moznaby nazwa¢ poli-
tyka socjalng wiekow Srednich. Niepodobna wiec
mowi¢ o prawodawstwie robotniczem tych lat,
ktére nastapity po dzumie 1348 r., jako o zupel-
nie nowem zjawisku. Cechg charakterystyczna,
ktéra rzeczywiscie odrézniata to prawodawstwo
od poprzednich, byt jego miedzynarodowy cha-
rakter.

Sam fakt, ze takie panstwa monarchiczne
jak Francja, Anglja, Aragonja, Kastylja i Ka-
talonja, i takie republiki miejskie jak Florencja,
Piza, Orvieto, Perugja, przedsiebiorg jednakowe
$rodki przeciwko naturalnemu podnoszeniu sie
placy roboczej, nie da sie objasni¢ przez pewne-
go rodzaju tymczasowe porozumienie si¢ panstw
pomiedzy soba, porozumienie podobne do tego,
jakie—jak sie spodziewat AVilhelm II, powinno
byto nastapi¢ po zwotaniu stynnej berlinskiej
konferencji. Takiego porozumienia w rzeczywi-
wistosci nie byto, i niektére, nieliczne zreszta
republiki, miedzy innemi i Wenecja, obeszly sie
bez podobnych zakazéw, zadawalniajac sie po-
Sredniem obnizeniem placy roboczej przez we-
zwanie do miasta robotnikéw cudzoziemskich
i przez otworzenie im przystepu do cechéw.

Lecz wiekszo$¢ panstw europejskich nie
trzymata sie tej polityki wolnej konkurencji.
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Byta ona najzupelniej zrozumialg ze strony ta-
kiego handlowego miasta, jak Wenecja, gdzie
spotykamy juz w zarodku wszystkie czynniki,
z ktérych sktada sie wspoétczesny ustréj ekono-
miczny: wytwarzanie Kkapitalistyczne obliczone
na rynek wszech$wiatowy, i obieg bogactw
wywolany przez obszerng wymiang a ogarniaja-
cy najréznorodniejsze kraje i narody. Sposob,
w jaki Wenecja poradzita sobie z trudno$ciami,
wywotanemi przez nagte wyludnienie wsi, mégt
znalez¢ nasladowcéw w parnstwach czysto rolni-
czych, jak republika Syena, Feltre i Treviso.
Tej samej polityki trzymaty sie i miasta han-
dlowe, lezace na brzegach Adrjatyku, a szczegol-
niej Ragusa, gdzie p. Lechner znalazt $lady pra-
wodawstwa robotniczego, zupetnie odpowiadajace-
go weneckiemu i siegajacego lat, ktore nastapity
po czarnej $mierci.

Z tego jeszcze nie wynika, zeby wiek X1V
mogt oceni¢ korzysci wolnej konkurencji, zeby
prawodawcy owoczesni Kierowali sie innemi idea-
mi, jak idee przymusu panstwowego i reglamen-
tacji, wspolne calej epoce wiekdéw S$rednich.

Zobaczmy teraz, jakie $rodki przedsiebraty
rzady dla przymusowego powstrzymania natu-
ralnego wzrostu ptacy roboczej. Zaczniemy od
Anglji.

Pp. Seebohm i Grasquet stwierdzili fakt, ze epi-
demja 1348 r. porwata nie mniej jak trzecia
czes¢, a w niektorych miejscowosciach nawet
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i potowe mieszkancéw. Wskutek tego placa ro-
bocza podniosta sie, wedtug obliczen Rogersa,
0 4S% ponad poziom, do ktoérego doszta w pierw-
szej potowie wieku. Edward 111 w liscie do me-
ra i baiUifow Sandwich, zwraca uwage wiadz
miejscowych na kwestje ptacy roboczej. Zazna-
cza on, jak trudno jest wiascicielom utrzymacé
w swych majatkach robotnikéw, ktérzy emi-
grujg masami, zwabieni korzystniejszemi oferta-
mi obywateli sasiednich. Krol cierpi na tern naj-
wiecej, gdyz robotnicy porzucajg majatki skar-
bowe, i przechodzg do majatkow o0séb ducho-
wnych i Swieckich. List krola datowany jest
z d. 18 grudnia 1349 r. W szeS¢ miesiecy po-
Zniej Edward 111, po naradzie ze swymi magna-
tami, wydaje nastepujacy ordonans, tyczacy sie
robotnikéw rolnych.

Wszystkim nakazuje sie pracowaé. Osoby,
ktére nie doszly jeszcze lat sze$¢dziesieciu, kto-
re nie zajmujg sie rzemiostem, nie handlujg, nie
naleza do liczby wiascicieli-rentjeréw, obowigza-
ne sa przyjmowac¢ od obywateli takie samo wy-
nagrodzenie, jakie otrzymywaly przez ciag osta-
tnich lat szesciu. Nikomu pod groza wiezienia
nie wolno porzuca¢ roboty przed wypetnieniem
przyjetych zobowigzan. To samo stosuje sie i do
czeladnikdw szewckich, krawieckich, do pomo-
cnikéw ciesli i mularzy, do garbarzy, siodlarzy
1 szklarzy. Od majstrow za$ wymaga sie, zeby
trzymali tylko tylu robotnikéw, ilu im niezbe-
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dnie potrzeba. Grrozi im kara, w razie gdyby
zgodzili sie podnies¢ zarobek swoich robotni-
koéw. Skarb ma prawo zada¢ od nich wyptace-
nia sumy dwa i trzy razy wiekszej od tej, jaka
nadmiernie wyptacili robotnikowi. Sedziowie pa-
trymonjalni i krélewscy mieli prawo rozstrzy-
gania wszystkich sporéw wyniktych miedzy wia-
Scicielami  ziemskimi a robotnikami rolnymi,
miedzy przedsiebiorcami a robotnikami. PozZniej
przelano to prawo na specjalnych sedziéw ro-
botnikéw wiejskich i miejskich (,,justices of la-
boureurs and artificers“). Kompetencja tych osta-
tnich przechodzi wkrotce na sedziéw pokoju.

Parlament, zebrany w 1351 r., uznaje wszyst-
kie te Srodki, a nawet zada kar surowszych.
Méoéwiac o robotnikach zbyt wymagajacych wy-
powiada on nastepujace zyczenie: ,niech Naj-
jasniejszy Pan raczy ich poddaé karze cielesnej
i rozkaze im zwr6ci¢ nadmiar®.

Parlament motywuje te zgdanie kar surow-
szych faktem, Zze ,robotnicy nie zwracajg naj-
mniejszej uwagi na kary pieniezne i na wyna-
grodzenie strat, na ktore sie ich skazuje, a z kaz-
dym dniem zachowujg sie wcigz gorzej i go-
rzej.*

Statut o rzemieS$lnikach i stuzacych, wynik
narad parlamentarnych, przeprowadza po czesci
postanowienia krdla, po czesci za$ wnosi do nich
niektore zmiany, jak np. nastepujaca: robotnicy
rolni majg sie godzi¢ na rok caly i nie majg
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prawa opuszcza¢ majatku podczas zniwa pod
grozg uwiezienia na rozkaz szeryfow hrabstwa;
zaofiarowa¢ swa prace moga tylko na rynkach,
gdzie wladzom fatwo jest kontrolowa¢ wypet-
nianie prawa; ten, kto otrzymuje lub daje pla-
oe roboczg wyzsza nad oznaczong norme, traci
na korzys¢ skarbu to, co te norme przekracza;
nalezy przedsiewzig¢ energiczne S$rodki przeciw
agitatorom, przeciw wszystkim, litérzy podtrzymu-
ja pretensje ,robotnikdw i stuzacych* (servant et
laboures*) wbrew ordonansowi.

Przekonajmy sie teraz, czy te prawa znaj-
dowaly zastosowanie.

P. Torold Rogers, wychodzac z zatozenia,
ze prawdziwy stosunek popytu do podazy zaw-
sze zwycieza hamujgcy go regulamin, ze pra-
wa Edwarda Ill, nigdy nie byty Sscisle stoso-
wane.

Zroda zaprzeczajg takim wnioskom. W ra-
chunkach zarzadzajgcych majatkami kolegjum
w Oksfordzie, spotykamy ciekawy fakt, ze wy-
kreslono ceny, ustanowione za zgodg robotni-
kéw, a natomiast wyznaczono nizsze, odpowia-
dajace statutowi. Z drugiej strony S$rodki po6z-
niejsze, przedsiebrane wiatach 1356, 1360 i 1376
w celu walki ze wzrastajacg ptaca robocza, zdra-
dzajg ciagte dazenie prawodawcy do utrzyma-
nia jej na prawnym poziomie i do powieksze-
nia kar na tych, ktérzyby nie byli zadowoleni
z oznaczonej normy. Azeby walczy¢ skutecznie

Bibl. sam. Kozw. stosunk. ekonom. 9
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z wymaganiami prawa, robotnicy byli zmusze-
ni ucieka¢ sie do wzajemnej pomocy, a czasem
i do gwattdw.

Petycje, podawane krélowi w nowym par-
lamencie, zebranym w pierwszych latach pano-
wania Ryszarda Il, gtoszg co nastepuje: ,pod-
dani i osoby, posiadajgce ziemie na zasadach
zaleznosci osobistej, zmowili sie, azeby sprzeci-
wiac sie sitg seniorom i ich zarzadzajacym. Obo-
wigzali sie oni wzajemnie w tern sobie dopoma-
gaC. Stuzacy wiejscy uciekaja z hrabstwa do
hrabstwa, jedni osiadajg w miastach i stajg sie
rzemie$lnikami, drudzy dostajg sie za granice,
zwabieni wysokiemi ptacami, jakie tam ofiaro-
wujg rolnikom.”

Panstwowe uregulowanie pracy, przeprowa-
dzone w interesie klas panujacych, wywotato
w Anglji powstanie chtopskie, znane pod mia-
nem jego wodza, Vatta Taylora, i dalo nowy
poped emigracji ludu ze wsi do miasta, do te-
go srodowiska swobodnej pracy, a po czesci tez
i za granice.

Przejdziemy teraz do Wioch i zobaczymy,
czy republiki tego kraju nie trzymaty sie w sto-
sunku do robotnikéw rozumniejszej polityki.

Po przeczytaniu regulaminéw, przy pomo-
cy ktérych municypia wioskie walczyty przeciw
podniesieniu sie ptacy roboczej, przedewszyst-
kiem uderza ich wielkie podobienstwo. Objasnic¢
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je mozna po czesci jednakowemi warunkami,
w jakich sie znalazty te panstewka po epidemii,
a po czesci wptywem, jaki na nie wywierat przyktad
Florencji. Azeby ziemia nie lezata odtogiem, sta-
rata sie Florencja zwréci¢ do niej, o ile to by-
to mozliwem, wszystkich, dla ktérych rolnictwo
bylo przedtem zwyklem zajeciem. W Toskanji
i w Romanji dzierzawa byta w owym czasie juz
bardzo rozpowszechniona z powodéw, o ktorych
nizej bedzie mowa. Obok dzierzawy istniata em-
fiteuza i kolonat, oba zabytki wczesniejszej epo-
ki. Rzadko kiedy zawierano umowy miedzy wia-
Scicielami a dzierzawcami na dbuzszy termin,
i kontrakt odnawiano stale co trzy lub co pieé
lat. Ten, kto chciat zerwaé kontrakt przed ter-
minem, powinien byt to uczyni¢ po ukornczeniu
zniwa—,,non pendentibus fructibus“—mowi sta-
tut z Rimini.

Te cechy charakterystyczne, wiasciwe dzier-
zawie we Wioszech, odstaniaja nam Zzrédto idei,
ktoremi kierowaty sie rzady Toskanji i Roma-
nji przy ukladaniu statutow z 1348—1350 r.

Florenczycy, jak widac, pierwsi zrobili pro-
be usuniecia na drodze prawodawczej tej stra-
ty, jaka wyrzadzito rolnictwu spustoszenie, wy-
wolane przez epidemje i przez ucieczke dzier-
zawcow i potownikéw. Juz w koncu 1348 r. ko-
misja ,,dobrych mezéw*“—,boni viri“—wybrana
przez wielkag rade, wydata w tej kwestji jak-
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najbardziej stanowcze uchwaty. Wszystkim tym,
ktorzy dzierzawili ziemie, rozkazano nie porzu-
caC jej przez ciag trzech lat nastepnych bez
zgody wiasciciela. Przez ten czas dzierzawcy
i potownicy nie mogli zostawi¢ p6l odtogiem.
Za przekroczenie tego przepisu placi sie kare
100 florenéw (florentinorum parvorum centum®).
Podesta, capitano del populo i wszystkie inne
wiadze republiki powinny byty pilnowaé wyko-
nania tego rozporzadzenia. Srodki te wkrétce
okazaty sie niewystarczajagce i administratorzy
siedmiu miodszych cechdéw (capitudini septen
minorum artium) zwrbécili sie d. 12 sierpnia
1349 r. do pryoréw i chorgzego sprawiedliwosci
z prosha nastepujaca: btagamy pryoréw o po-
zwolenie przytgczenia do nich komisji, ziozonej
z dwunastu ,dobrych mezéw* i o przejrzenie
z nimi praw, dotyczacych robotnikéw i rolni-
kéw; to, co oni uznajg za stosowne uchwalié,
bedzie miato te samg moc obowigzujgca, co
i prawa, wydane przez Wielkag Rade Florenciji.

W mysl tej petycji pryorowie i gonfalo-
nier sprawiedliwosci wybrali razem z dwuna-
stoma ,,boni viri“ oSmiu czlonkéw z obywateli
w ten sposob, azeby kazda dzielnica miasta mia-
fa réwng ilos¢ przedstawicieli. Ci o$miu czion-
kow otrzymato prawo wydawania praw doty-
czacych dzierzawcdw, potownikéw i prostych
robotnikow.

Prawo, wydane we Florencji o obowigzkach
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najemnikow i robotnikdw rolnych w swej for-
mie ostatecznej, to jest tak, jak sg przytoczone
w uchwatach Rady Wielkiej w 1351 r. (provi-
siones), wychodzg z tego punktu widzenia, ze
prywatne umowy, zawierane miedzy wiascicie-
lem ziemi a dzierzawcg tracg moc obowigzujaca,
gdy tylko naruszajg prawo wiasciciela do potowy
dochodéw, jakie daje folwark. ,,Kazdy rolnik —
czytamy w tern zrodle— ktéry dzierzawi ziemie
w celu hodowania wieprzy do wspotki z wia-
Scicielem {ad medium)* albo z warunkiem do-
starczania temu ostatniemu bez specjalnej umo-
wy {sinepact6) wieprzowego miesa, kur i jaj
z jego folwarku, powinien skfada¢ te wszystkie
daniny w czasie uméwionym “non obstante ali-
quo alio pacto™ to jest nie zwazajgc na zadne
inne umowy, ktére magt byt zawrze¢ z wiasci-
cielem.”

tatwo zrozumie¢, co miat na mysli prawo-
dawca. W latach, ktdre nastgpity po dzumie,
kiedy rolnicy Toskanji porzucali pola, przez sie-
bie uprawiane, wiasciciele ziemscy, chcac utrzy-
ma¢ na swych ziemiach potrzebne im rece, zga-
dzali sie czesto na zmniejszanie swych wyma-
gan obnizenie dzierzawnej opfaty, zredukowanie
pobieranych od polownikéw optat w naturze
i optat pienieznych, sktadanych przez kolonéw
na zasadzie posiadania emfiteutycznego i libeliar-
nego. Jednem stowem wiasciciele ziemscy mu-
sieli chcac nie chcac uledz prawu, wedtug kto-

BIBLIOTEKA
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rego cena dzierzawna ziemi, jak i kazdej rze-
czy, podlegajacej sprzedazy, zmniejsza sie w od-
wrotnym stosnnku do podazy. Liczne rejestry,
wyszte z kancelarji Sjeny i Pizy, wskazujg na
fakt, ze wiladze czesto otrzymywaty prosby
0 zmiane warunkow dzierzawy od gmin wiej-
skich, ktére wydzierzawity grunta panfstwowe.
Nasuwa to mysl, ze z takiemi proshami zwra-
cano sie nieraz i do prywatnych wihascicieli. Ule-
gajac prosbom dzierzawcow, wiasciciele ziemscy
podpisywali niekorzystne dla siebie zobowigza-
nia, ktdre teraz panstwo pozwalato im uzna¢ za
niebyte.

Druga korzys$é, jaka zapewniaty wiascicie-
lom przepisy z 1349 r., polegata na prawie z3-
dania od dzierzawcy, bez zadnej poprzedniej
umowy, potowy jego zbioru, a takze i zalegto-
ci z optat poprzednich, wedtug normy potowy
zbioru na rok. Dla przeprowadzenia tego naka-
zywano im zwraca¢ sie ze skargg do urzedni-
kéw, stojagcych na czele skladéw zapasowych
zboza. Ci ,,domini plateae sancti Michaelis in or-
to“ mieli zadawalnia¢ sie zeznaniami jednego
Swiadka przy rozstrzyganiu prosb takich. Ci
urzednicy, w liczbie trzech, rozstrzygali suma-
rycznie spory, ktére doszty do ich wiadomosci,
bez wszelkich formut, zachowywanych w proce-
sie prawnym.

Wedtug innego przepisu, wyptaty za dzier-
zawe miaty by¢ dokonywane nie w pienigdzach.
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ktérych warto$¢ podlegata wahaniom i znacznie
upadta wskutek falszowania monety przez rza-
dy, lecz w naturze. Jezeli dzierzawca, uwazajac
te warunki za niekorzystne, porzuci folwark
i zostawi ziemie odiogiem, to wiasciciel moze
go pociagna¢ do odpowiedzialnosci przed temi
samemi wiadzami.

Zobowigzania dzierzawcy wobec wiasciciela
zachowujg moc prawng przez lat trzy od dnia
zawarcia umowy, nawet gdyby ta ostatnia mie-
§cita inne pod tym wzgledem warunki. Takim
sposobem grunta nie bedg lezaty odtogiem i wia-
Sciciele beda otrzymywali cata nalezng im dzier-
zawng optate. Najemnik jest jedyng osoba, dzwi-
gajacg na swych barkach caly ciezar prawa.
Nie moze on odnie$¢ zadnej korzysci ze spadku
cen ziemi i odpowiedniego obnizenia dzierzaw-
nej opfaty, jako koniecznego nastepstwa zmniej-
szenia sie liczby najemnikow.

Tak sie przedstawiajg w ogdlnych zarysach
te Srodki, przy pomocy ktérych Florencja sta-
rata sie przeciwdziata¢ prawu popytu i podazy,
kiedy szala przechylata sie na strone robotni-
kéw rolnych.

Przejdziemy teraz do innych miast wioskich,
rowniez znajdujgcych sie pod wihadzg Grwel-
foéw, i zobaczymy, o ile szty one za przyktadem
Florencji w swem prawodawstwie o rolnikach
i rzemieslnikach.

Zaczniemy od Perugji, ktorg kardynat Fgi-
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djusz Albornoz, legat papieski, znéw poddat
wiadzy panstwa koscielnego i ktdrg obdarzyt
liberalng konstytucja.

Pomiedzy prawami, wydanemi przez muni-
eypalno$é Perugji w 1319 r. znajduje sie jedno,
traktujace o stosunkach wzajemnych miedzy
wiascicielami ziemskimi a robotnikami rolnymi,
Najpowierzchowniejszy rzut oka na to prawo
wskazuje, ze jest ono poprostu doktadnem po-
wtorzeniem tych s$rodkéw, jakie wydata Floren-
cja w ciggu 1318 r. w celu powstrzymania wszel-
kiego rodzaju najemnikéw rolnych od emigracji,
| rzeczywiscie, juz we wstepie mowi sie, ze pra-
wodawca troszczyt sie o to samo, o co sie trosz-
czyta Florencja.

»Rolnicy i uprawiajagcy ziemie hrabstwa
i okregu z powodu wielkiej Smiertelnosci co-
dzien wynajduja przyczyny do porzucania wio-
&ci i przerywania rob6t, zadajg odiozenia ter-
minu wyptat i zmiany warunkdw ze strony wia-
Scicieli ziemskich, albo tez, porzucajac jedne
grunta przechodza na drugie, wydzierzawiajac
je za cene nizszg niz zwykia“ —tak moéwi pra-
wo z 1349 r., a w dalszym ciggu przyznaje, ze
nastepstwem tego jest ,zaniedbanie gruntow,
zmniejszanie sie zapasOw i wzrastanie ich ceny
na szkode ogolng“.

Uznalem za stosowne przytoczy¢ w catosci
te cze$¢ aktu, gdyz kresli ona dokfadnie tru-
dnosci, z ktoremi musiato walczy¢ rolnictwo po
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nieszczesnym 1348 r. Mamy tu bardzo dokia-
dny komentarz do tego, co méwi Matteo Villani
0 porzuceniu przez ludno$¢ gruntéw i o tym
dzikim, niekulturalnym stanie, w jakim znala-
zly sie wsie po przejSciu czarnej Smierci.
Dierzawcy korzystali ze sposobnosci i chcieli
bra¢ ziemie w dzierzawe po cenie nizszej, niz
oznaczona przez panstwo. Akt, o ktérym mowa,
szczegllniej to podkresla, moéwigc o tem, jak
dzierzawca porzuca jeden folwark (laborerium),
azeby przejs¢ do drugiego, ktory dzierzawi na
dogodniejszych warunkach. Dla zapobiezenia
klesce pryorowie, to jest starsi roznych cechéw
rzemieslniczych, przedsiebiorg takie same $rodki,
jakie przed rokiem przedsiewzieta Florencja.
Uchwalajg oni, ze odtad, jakikolwiek bytby ter-
min dzierzawy, dzierzawca nie powinien porzu-
ca gruntu weczesniej, niz za trzy lata, zaczyna-
jac od sierpnia 1349 r. Do tego czasu jest on
obowigzany uprawiaé ziemie wydzierzawiong na-
wet bez odnawiania kontraktu zgodnie z usta-
nowionym zwyczajem, dobrze i wedlug prawa,
jak dotychczas” (,,modo solito, bene et legaliter
ut hactenus consuevit”“). Réwniez powinien on
dostarcza¢ wiascicielowi ziemskiemu calej tej
ilosci produktéw, do ktérej sie zobowigzat. Kto-
by sie do tych przepiséw nie stosowat i przer-
wat robote na swojej fermie albo tez zechciat
ja odda¢ wiascicielowi, ten ulegnie karze 200
lirow. Takie sprawy podlegat} kompetencji po-
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desty, capitano del popolo albo jednego z se-
dzidw, przeznaczonych do tych czynnosci. Kaz-
dy ma prawa skarzy¢ dzierzawce, porzucajace-
go ferme; oskarzyciel jest bezposrednio zainte-
resowany w wykryciu prawdy, poniewaz ma so-
bie obiecang trzecig cze$¢ tej sumy, ktorg za
kare bedzie musiat zaptaci¢ winowajca. Dzier-
zawienie folwarku przez trzy lata jest dla kolo-
na obowigzkiem, od ktérego nic go uwolnié nie
moze, nawet to, jezeli sie uméwit co do tego
z obywatelem ziemskim. Prawo musi by¢ wy-
konane, bez wzgledu na umowy, ustne lub pis-
mienne, zawarte pomiedzy wiascicielami a kolo-
nami, choéby w tych umowach oznaczony byt
krétszy termin. Prawodawca o$wiadcza, ze w ra-
zie gdyby wiasciciel na prosbe dzierzawcy po-
robit pewne zmiany w kontrakcie, zmiany, wy-
wotane smutnem potozeniem Kraju i obnizeniem
cen ziemi, to wobec tego prawa tracg one swe
znaczenie. Obowigzek placenia oznaczonego czyn-
szu trwat przez lat 3 bez wzgledu na wszelkie
wydarzenia.

Perugja, idgc za przykladem Florencji,
przedsiewzieta Srodki w celu utrzymania stosun-
kéw dzierzawnych takich, jakie byty przed dzu-
ma—za$ Piza i Orvieto dazyly przedewszyst-
kiem do okreslenia maximum ptacy roboczej dla
robotnikéw rolnych i rzemie$Inikow.

Senat Pizy ogtosit w sierpniu 1350 r. na-
stepujace rozpoizarlzenia: zaden cziowiek, pracu-



- 139

jacy na roli (z wyjatkiem kosiarzy), nie powi-
nien dostawac dziennej ptacy wyzszej nad szes¢
denarbw na wikcie gospodarskim i osiem na
wihasnym; przedsiebiorcy i robotnicy, Kktérzy sie
do tego przepisu nie stosujg i dajg lub biorg
wyzsze wynagrodzenie, podlegajg karze od 10
do 100 denaréw, zaleznie od okolicznosci; wy-
konywanie prawa powierza sie podescie, kapita-
no del popolo i duchownym roznych parafji,
wchodzacych w sklad hrabstwa pizanskiego.
Prawo ustanowione byto na rok, co zresztg nie
przeszkadzatlo odnawia¢ go co roku, jak to sie
dziato w innych miastach toskanskich.

PrzejdZmy do Orvieto. Dokumenty duzo
mowig 0 opuszczeniu, w jakim sie znajdowaty
tamtejsze wsie i miasteczka. W Radzie dwustu,
odpowiadajacej temu, co we Florencji i w We-
necji nazywano Rada wielkg, oznajmiono d. 18
lutego 1349 r., ze kilka parafji (pleberia) znikio
zupelnie, a inne opustoszaty (vacuatae homini-
bus) i ze ziemie, w skfad ich wchodzace, lezg
odtogiem (,,poderia et bona in eisdem existen-
tia pro maiori parte incultivata persistant); 16
wrzesnia tego samego roku Rada przyznaje, ze
miasto Orvieto zostalo prawie zupetnie wylu-
dnione—,est quasi totaliter civibus vacuata“—
wskutek epidemji i $miertelnosci. Nic dziwnego,
ze w takich warunkach cena pracy znacznie po-
szta w gore.

Oprécz przyczyn, wspdlnych wszystkim mia-
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storn wioskim, dziatata w Orvieto jeszcze jedna.
W roku jubileuszu, (1350) ogtoszonego w Rzy-
mie przez papieza Bonifacego VIII, ukazato sie
w Orvieto mndstwo pielgrzyméw, poniewaz mia-
sto lezatlo przy goscincu wiodacym z Florencji
do stolicy chrzescijanstwa. Naptyw ludnosci byt
tak wielki, méwi pewna wspbtczesna kronika,
ze bramy miasta byly otwarte przez noc cala,
rzemies$lnicy mieli duzo obstalunkéw i ciggneli
wielkie zyski. Ale gotowego towaru byto nie-
wiele, poniewaz, jak méwi ten sam autor, przer-
wano w Orvieto wszelkg prace na czas dzumy,
to jest od maja do wrzesnia 1349 r. To samo po-
wtorzyto sie i we wrzesniu, wskutek trzesienia
ziemi, ktore tak przerazito mieszkancow, ,ze za-
miast pracowac, przez dni 12 odbywali tylko re-
ligijne procesje i skfadali wszelkiego rodzaju
$luby.“

Rozumie sie, ze gdy pielgrzymi przybyli do
miasta, ludnos¢, zmniejszona przez epidemje, nie
mogta zadosyéuczyni¢ zadaniom pielgrzymow;
to tez rolnicy i rzemie$lnicy zadali bardzo wy-
sokiego wynagrodzenia, czem zaniepokoili wia-
dze. Na zadanie tych wiladz Rada dwustu wy-
data d. 19 maja 1350 r. nastepujace rozporzg-
dzenie: ,uchwalono, moéwi ksiega protokutow
Rady, ze trzeba koniecznie ustanowié przepisy,
ktérych sie majg trzymacé rzemieslnicy i rolni-
cy, tak przy oznaczeniu wynagrodzenia za pra-
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ce rolng, ustugi osobiste i furmanki, jak i za
sprzedawane na rynku towary.”

Z cytaty tej widzimy, ze podrozato wszyst-
ko, zaréwno praca, jak towary i furmanki.

Rada dwustu oznajmia, ze co dwa miesigce
beda droga wyboréw wyznaczani komisarze, kt6-
rym poruczac sie bedzie oznaczenie cen towa-
row i pracy. Pryorowie rzemiost i osoby, przez
nich wyznaczone, bedg kontrowali wykonywa-
nie prawa.

W ostatnim dniu 1350 r. pryorowie rze-
miost uchwalili prawo o maximum ceny. Czte-
rej komisarze mieli przeglada¢ je co miesigc,
azeby wnosi¢ poprawki do taksy na towary i na
prace,, zaleznie od okolicznosci, ,,poniewaz, do-
daje prawodawca, ceny zmieniajg sie co mie-
sigc.”“ Prawo to ma na celu ustalenie dochodéw
tych wszystkich, ktorzy pracg zdobywajg sobie
$rodki utrzymania. ldzie tu o stuzbe domowa,
o0 robotnikéw rolnych, piekarzy, praczki, mtyna-
rzy, cyrulikéw, stelmachéw, o réznego rodzaju
rzemie$lnikow jak cieSle, mularze, spajajacy ce-
mentem, dekarze, garncarze, pracujagcy w prze-
mysle metalurgicznym, kowale, jubilerzy, szew-
cy, trzewikaize, tkacze i przedzalnicy, osoby, za-
jete wyrabianiem ptocien i sukien, nakoniec
krawcy.

Jedni godza sie na rok caly, drudzy dzien-
nie, inni wreszcie sg ptatni od sztuki. Niektorzy
mieszkajg i jadajg u majstra, czasem dostajg od
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niego obuwie i narzedzia, inni sami to wszyst-
ko nabywajg. Robota jednych wymaga pewnej
umiejetnosci, drugich pilnosci tylko. Pryorowie
zwazajg na te wszystkie okolicznosci. Dla jed-
nych oznaczajg ptace roczng, jak naprzykiad
dla stuzby, dla drugich ptace od sztuki, trzecich
kazg wynagradza¢ od dnia, czwartych od sezo-
nu, jak robotnikdéw rolnikéw. Ale réznice jesz-
cze sie na tern nie koncza.

Ci sami rzemie$lnicy moga otrzymywac ro-
zng place, zaleznie od rodzaju pracy, potrzebnej
dla przygotowania towaru. | tak krawcy otrzy
mujg pie¢ sous za uszycie kamizelki, sze$¢ za
ptaszcz, zwany ,guarnachia®, i tylez za spodnie.
Za fason rekawow z bufami placono po trzy
sous od kazdej pary, tak ze za prace uszycia
calego ubrania, sktadajgcego sie z kamizelki
z bufami, z spodni i z plaszcza, krawiec dosta-
wat dwadziescia sous. Co sie tyczy ubrania ko-
biecego, to fason ptaszcza z orleanskiej kroazy
z podszewkya kosztowat taka sama sume, a ptasz-
cza welnianego bez podszewki—dwanascie sous.
Za uszycie dziecinnego ubrania, ktére wymaga-
to mniejszej pracy, placi sie trzy razy mniej.
Zresztg zaptata byla oznaczona tylko od kostju-
mu zwyczajnego, noszonego przez wszystkich.
Zaptata za odziez innego rodzaju, szczegOlnigj
dla duchowienstwa, zalezata od umowy i ilosci
wymaganej pracy. Gratunek towaru okreslat tez
ptace robocza garncarzy i cegielnikbw, za$ su-
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kiennicy otrzymywali zaptate od sztuki, cztery,
pie¢, szes¢, siedem i osiem liréw, zaleznie od
gatunku tkaniny.

W niektérych rzemiostach cene pracy re-
gulowato to, czy kto byl majstrem, czeladnikiem
czy rzemie$lnikiem; tak np. majstrowie mular-
scy otrzymywali dziennie jedenascie sous, a ich
pomocnicy —tylko siedem. Ta sama réznica w za-
ptacie istniata i u ciesli (magistri lignorum).
Czesto takze ptaca robocza podnosi sie lub ob-
niza zaleznie od trudnosci roboty i od tego, czy
robotnik wykonywa jg w domu czy poza domem.
Tak np. cyrulikowi ptacono 8 denaréw za ostrzy-
zenie wiosdw lub brody albo za puszczenie krwi
i 4 denary za golenie, jesli te czynnosci odbywat
u siebie lecz dwa razy wiecej jesli go wzywano
do domu. Jubilerébw wynagradzano zaleznie od
tego, ile srebra lub ziota wyszto na wykonang
przez nich robote; piekarzy zaleznie od ilosci
maki, uzytej do wypieku chleba, liczac po pieé
sous od miary, zwanej rasio\ furmanéw—od ilo-
Sci mil, ktorg przejechali swymi koAmi, wozami
i powozami.

Ptaca miynarzy jest zawsze jednakowa i nie
powinna przenosi¢ dwudziestej czesci wartosci
ziarna, zmielonego na make.

W wielu nakoniec rzemiostach komisarze
wybrani przez majstrow, okreslajg wedtug wia-
snej woli wysokos¢ ptacy roboczej. Pryorowie
rozkazuja komisarzom podnies¢ wynagrodzenie
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0 czwartg czeS¢ w poréwnaniu do wynagrodze-
nia pobieranego przed dzuma. Tym sposobem
daje sie niektorym rzemieSinikom (szewcom,
kusnierzom etc.) moznosé korzystania z podnie-
sienia cen pracy, spowodowanego niezwykig
Smiertelnoscia. A wiec prawo przystosowuje sie
do wymagan czasu, bez ustepstwa, jakie ono ro-
bi, nie przenoszg pewnego maximum, to jest
czwartej czeSci poprzedniej placy roboczej. Zo-
baczymy pdZniej, ze w ten sposdb postepowano
1 we Trancji.

Dotad byta mowa o normach placy robo-
czej rzemieSlnikdw miejskich; a prawo z 1350
r. méwi réwniez i o wiejskich robotnikach. Usta-
nawia ono dla nich ptace roczng w kwocie 15
lirow; lecz ten, kto z ich pracy korzysta, powi-
nien ich zywi¢, dawac¢ im obuwie a nawet i ko-
nieczne narzedzia rolnicze. W przeciwnym razie
roczny robotnik dostaje o pie¢ lirow wiecej. Je-
zeli wilasdciel ziemski wysyta swego parobka na
robote poza granice hrabstwa, to powinien mu
ptaci¢ dwa razy wiecej i oprécz tego dawaé mu
4 floreny rocznie na obuwie, zwraca¢ koszta po-
drézy i niezbednych narzedzi. Jezeli woli po-
kry¢" 6drazu te drobne wydatki, to ptaci 50
lirow rocznie parobkowi, udajgcemu sie na ro-
bote do odlegtego majatku.

Nalezy nam jeszcze przedstawi¢ potozenie
robotnikdw wiejskich, najmujgcych sie dziennie.
Ptaca ich rézna jest zimg i latem. Latem, w cza-
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sie zniw i sianokoséw, otrzymujg dziesie¢ sous
i wikt od gospodarza, za inne roboty tylko
osiem sous. Przez pozostatg czes¢ roku placa ro-
botnikdw rolnych nie przenosi szesciu sous dzien-
nie. Ci, ktoérzj'- zadaja, wyzszej ptacy, albo uda-
ja sie dla zarobku za granice, podlegajg bardzo
surowym karom. Pierwsi ptacg dziesie¢ sous
grzywien; zaskarzy¢ ich moze kazdy, a w na-
grode oskarzyciel dostaje potowe kary. Drudzy
ptacg dziesie¢ lirdbw za kazdym razem, gdy wyj-
dg za granice hrabstwa Orvieto ,,causa laboran-
di“, dla pracy. W razie, jesli przepedza za gra-
nicg osiem dni, uprawiajgc cudze pola, dodaje
sie dziesie¢ lirbw do zwyklej kary i t. d. — za-
leznie od tego, ile tygodni przebyli za granica.
Jezeli robotnik, udajacy sie za granice bez wie-
dzy i pozwolenia gospodarza, nie wraca w cia-
gu dni pietnastu, to oglasza sie go za wygnan-
ca (bannitus) i skazuje na zaptacenie stu lirow
do kasy panstwa. Dla pokrycia kary mozna
skonfiskowaé jego majatek. Kazdy moze wnies¢
skarge, i w razie jesli ta skarga bedzie uznana
za uzasadniona, oskarzyciel dostanie potowe ka-
ry. Sprawe rostrzyga sie sumarycznie, ,,sine stre-
pitu et figura judicii.”

Zaznaczymy jeszcze fakt, ze takiej samej
karze podlegajg przedzalnicy Inu, w razie, jesli
opuszczg miasto i hrabstwo Orvieto. Kasuwa
nam to mysl, ze dobrobyt kraju zalezat gtow-
nie od rolnictwa i wyrobu ptoétna. Wiec tez

bibl. sam. Rozw6j stosuiik. ekonom. 10
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przeSladowano wszystko, co mogtoby wyrzadzié
szkode tym dwom gateziom przemystu, a emi-
gracja stawata sie w tych warunkach przestep-
stwem panstwowem.

Pomiedzy republikami miejskiemi, ktore
uznaty za konieczne ograniczenie naturalnego
wzrostu ptacy roboczej, nie spotykamy ani Gre-
nui ani Medjolanu; objasni¢ to mozna tylko w ten
sposéb, ze pozary i wojny domowe zniszczyty
najdawniejsze archiwa Grenui a 0 Medjolanie dla-
tego, ze niemal uniknat morowej zarazy, co po cze-
$ci zawdzieczat Srodkom sanitarnym, przedsiewzie-
tym przez wiadce z dynastji Viscontich—srodkom,
pomiedzy ktorymi spotykamy zakaz przywozu
towardéw i niewpuszczanie podréznych, przyby-
wajacych z miejscowosci zadzumionych. Lecz ze
uregulowanie zarobk6w nie stanowito wyjatkowej
bacznosci niewielu wazniejszych miast wioskich,
lecz bylo zjawiskiem og6lnem, wida¢ to mie-
dzy innemi z istnienia oddzielnych taryf na pra-
ce nawet w takich drugorzednych srodowiskach,
jak Magliano. W tern miescie zaleznem od re-
publiki Syeny, oznaczono prawem w 1356 roku
ptace roboczg tkaczy, szewcow, kowali i kraw-
cOw, to jest czterech najbardziej rozpowszech-
nionych profes;ji.

A wiec nastepstwa ekonomiczne czarnej
Smierci wywotaty na catym potwyspie usitowa-
nia obnizenia placy roboczej, badz to przez za-
checanie do emigracji zapomoca przywilejéow, na-
dawanych osiedlericom, i chetne przyjmowanie
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robotnikdw cudzoziemskich do cechéw, badz tez
przez prawne oznaczanie maximum i sztuczne
przedtuzanie terminu kontraktéw, zawieranych
przez dzierzawcow lub robotnikéw wiejskich,
badZ tez nareszcie przez zakazy odstepowania
od zwyczajéw, uswieconych wiekami, za posre-
dnictwem ustnych lub piSmiennych uméw do-
datkowych. Rzadko kiedy prawodawca uznat za
stosowne liczenie sie z biezacemi warunkami,
podnoszac o jedng czwartg skale wynagrodzenia.

Przejdzmy obecnie do Francji i zobaczymy,
czy i tu nie powtorzyty sie te same zjawiska
ekonomiczne i te same usitowania zatrzymania
rzeczywistego wzrostu zarobkéw drogag praw-
nych zakazow.

Dzuma spowodowata we Francji réwnie
wielkg $miertelnos¢, jak i we Wioszech. Opo-
wiadania kronik, korespondencja prywatna, wy-
chodzaca z Awinionu w czasie, kiedy w miescie
szalata morowa zaraza, rozkazy, wydawane
przez krélow osobom, zarzadzajgcym mennica-
mi, w ktérych poprostu mowa jest, ze zaraza
morowa wytepita bardzo wielu mennikdw, na-
reszcie liczne akta amortyzacji gruntow, konie-
cznych dla urzadzenia nowych cmentarzy —
wszystko to nie pozostawia o0 tern najmniejszej
watpliwosci. Mamy réwniez mozno$¢ oznaczenia
granicy, ktdrej nie przeszto szerzone przez dzu-
me spustoszenie. Giranicg tg sa prowincje, leza-
ce na potnoc od Reims. Nie mozemy dokfadnie
oznaczy¢ liczby zmartych, ale badZ co badz przy-
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toczymy niektdre cyfry (jak np. zgon siostr
mitosierdzia, ktére pielegnowaty chorych w Ho-
tel-Dieu)—cyfry, doskonale malujgce charakter
Ztosliwej zarazy, jaki dzuma przyjeta we Fran-
cji, i pozwalajg one wierzy¢ S$wiadectwu kroni-
karzy, ktorzy twierdza, ze w wielu miejscowo-
Sciach ludno$¢ wymarta zupetnie. Podtug tych
samych Zrodet dzuma porywata ofiary gtownie
z nizszych klas ludnosci.

Do $miertelnosci, najwazniejszej przyczyny
podniesienia ptacy roboczej, doda¢ jeszcze nale-
zy dobrowolne porzucanie zajecia przez rzemie-
$Inikéw i rolnikdw, ktérzy unikneli zarazy. Do-
kumenty uznajg ten fakt, méwiagc o prdéznuja-
cych mezczyznach i kobietach, ,,ktoérzy nie chca
meczy¢ cial swoich Zzadng praca, tylko oddajg
sie rozpuscie w szynkach i w domach publicz-
nych.”

We Francji ptaca robocza podniosta sie za-
raz po ustaniu dzumy. W czerwcu epidemja gra-
sowata jeszcze w Amiens, i zniewolita kréla Fi-
lipa do wydania pozwolenia na otworzenie no-
wego cmentarza, a we wrzesniu mer i tawnicy
juz wspominaja, ze prosci robotnicy i wszyscy
najemnicy dzienni, zajeci przedzeniem, zadajg
nadmiernej dziennej placy, z czego wynika wiel-
ka strata dla majstrdw i ,wielkie zaburzenia
w miescie“. Trudno powiedzie¢, o ile mianowi-
cie podniosta sie ptaca robocza. Nie mozna o tern'
sadzi¢ z cyfr, okreSlajacych dzienny zarobek tej
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lub innej gatezi przemystu, poniewaz réwnocze-
$nie z jego podniesieniem obnizyta sie wartosé
pieniedzy, wskutek przebijania monety za rzadu
Filipa VI; gdybysSmy to chcieli blizej okresli¢
narazalibySmy sie na to, ze nadalibySmy cyfrom
takie znaczenie, jakiego one w rzeczywistosci nie
mialy.

Ale na szczescie dokumenty dostarczajg nam
innego $rodka do przekonania sie, iz rzeczywi-
Scie podniosta sie ptaca robocza; dowiadujemy
sie z nich, ze dwa dni pracy na tydzien wystar-
czaty robotnikowi do pokrycia kosztow tygo-
dniowego utrzymania. Pewien ordonans z listo-
pada 1354 r. méwi o tern kategorycznie o ile
maja by¢é zmniejszone cyfry, stwierdzajgc pod-
niesienie sie ptacy roboczej, azeby odpowiedzie¢
obnizeniu wartosci pieniedzy.

Widzac podnoszenie sie ptacy roboczej i zbie-
%ganie rolnikdbw ze wsi, rzad uznal za potrzebne
zada¢ od robotnikow rolnych i rzemie$lnikéw
spetnienia przez nich przyjetych zobowigzan
wzgledem wiascicieli ziemskich i majstrow. Za-
wiesit takze dziatanie statutéw, uchwalonych
przez cechy w celu usuniecia wszelkiej konku-
rencji ze strony rzemieslnikéw, nie nalezacych
do korporacji. Stawny ordonans kréla Jana Do-
brego gromi energicznie tych ,gens oiseux*,
prozniakéw porzucajgcych warsztaty i ziemie,
i stawia Spiewakow ulicznych na jednym po-
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ziomie z widczegami (les trnans). Oznajmia on,
ze wszyscy ludzie zdrowi—,sains de corps et de
membres“ — powinni zdobywaé sobie S$rodki
utrzymania pracg rolng lub przemystows. Ci,
ktérzy nie zechca podda¢ sie temu zadaniu, ma-
ja opusci¢ Paryz, oraz miasta i wsie, nalezace
do jego okregu i podlegajace jurysdykcji jego
prefekta. Jezeli za$ pozostang w miescie i nie
zechca pracowal, to poraz pierwszy beda ujeci
i trzymani o chlebie i wodzie przez dni cztery,
a poraz drugi beda stawieni pod pregierzem, ci,
za$ ktorzy poraz trzeci grzeszy¢ bedg lenistwem—
»oisivete“—beda pietnowani rozpalonem zelazem
i wygnani. Héwnoczesnie rzad stara sie o to,
zeby narodowa prace zrobi¢ bardziej produkcyj-
ng, w tym celu oswabadza jg od rozlicznych
ograniczen, wiozonych na nig przez cechy, kté-
re chciaty znie$¢ wszelka konkurencije.

Juz w r. 1321 Filip Piekny zni6st prawo,?
mocg ktdrego zabraniano trzymac wiecej jak je-
dnego ucznia i nakazywano wybieraé go tylko
z posrod syndéw majstrow i Czeladnikéw. Wol-
no$¢ trzymania nieograniczonej liczby uczniéw
uznaje sie nie za przywilej niektérych rzemiost,
lecz za prawo powszechne. Panstwo zada od
majstrow, zeby trzymali swoich uczniow ,we
wiasnych mieszkaniach przez czas okreslony i za
okreslong optatg“. Jest ono w tern zaintereso-
wane, zeby liczba majstréw jaknajpredzej wzro-
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sta, i dlatego skraca termin®) oraz zmniejsza wy-
datki, potgczone z otrzymaniem godnosci maj-
strowskiej.

Cechy na innym jeszcze punkcie weszty
w sprzeczke z potrzebami czasu: chodzito tu o za-
kaz prowadzenia jakiegokolwiek innego rzemio-
sta oprdcz tego, ktore stanowito specjalnos¢ ce-
chu. Brak robotnikéw zniewala kréla do nie-
zwazania na te zakazy. | dlatego Ordonans
z 1350 r. wzywa wszystkich i kazdego z tych,
ktérzy sie zajmujg jakimkolwiek rzemiostem, ja-
kimkolwiek handlem, do wszelkiego rodzaju za-
je¢ przemystowych, a to z powodu—jak powie-
dziano—braku robotnikow.

Dotychczas badaliSmy jedng tylko strone

b Ordonans, wydany w Rouen 4-go lipca 1350 roku,
a tyczacy sie produkcji sukna w tem miescie, moze stuzy¢ za
objasnienie tego, co powiedziano powyzej. W owyni czasie
byto w Rouen dwa rodzaje majstréw-sukiennikéw: jedni wy-
rabiali sukna gtadkie, drudzy—w pasy. Wyuczenie sie kazde-
go z tych rzemiost wymagato pewnej ilosci lat. Po dzumie
rzemieslnicy, wyrabiajacy tkaniny w pasy, prosili, zeby im
pozwolono wyrabia¢ i gtadkie bez poprzedniej nauki; moty-
wowali swag prosbe tem, ze ich rzemiosto wyfnaaga wigkszej
nauki, niz wyrabianie tkanin gtadkich®, i ze ,ten, kto dobrze
umie wyrabia¢ tkaniny w pasy, potrafi robi¢ i gtadkie*. Po-
mocnik mera, ktéry te prosbe rozpatrywat, rozstrzygnat spra-
we na korzys$¢ proszacych. Rzemieélnicy, wyrabiajacy tkaniny
gtadkie, wnies$li do kréla skarge na ten wyrok, i kwestje roz-
strzygnieto nareszcie w ten sposéb, ze wyrabiajacy sukna
w pasy bedg mogli wyrabia¢ i gtadkie, byleby odbyli termin
péttoraroczny.
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polityki spotecznej Francji z potowy XIV wie-
ku—te mianowicie, ktéra miata na celu prze-
prowadzenie takich zmian w organizacji cecho-
wej rzemiost, aby utatwi¢ dostep do cechéw osO
bom postronnym. Trzeba nam teraz poznaé
Srodki, ktdre rzad uznat za potrzebne dla po-
wstrzymania wzrostu ptacy roboczej. Srodki te
dadza sie sprowadzi¢ we Francji, jak i w innych
krajach, do ustanowienia maximum zaptaty za
prace. Juz i dawniej robiono préby tego rodza-
ju, ale robity je tylko korporacje rzemiesinicze.
Teraz panstwo wzieto na siebie inicjatywe.
Zresztg nie krdl, lecz wladze municypalne roz-
poczelty walke z robotnikami, zadajacymi pod-
niesienia placy roboczej.

Pierwszy $rodek, przeciwko nim skierowa-
ny, wyszedt od rady miejskiej w Amiens (21
wrzesnia 1349 r.) ,,Poniewaz najemnicy dzienni,
trudnigcy sie przedzeniem, zgdajg z wielka szko-
da prostego ludu nadmiernej ptacy, zatem rada
miejska uznaje za stosowne uchwali¢ co naste-
puje: przedzalnicy, otrzymujacy od majstra mie-
szkanie i zycie, powinni sie zadawalnia¢ trzema
sous na dzieA w przeciggu czasu, okre$lonego
przez mera i 6chevins’6w. Czego im nie dopta-
cano w ciggu ostatniego tygodnia, to im sie
liczy po trzy sous na dzien. W razie gdyby nie
zechcieli zastosowac sie do tych wymagan, be-
dzie ich mozna zmusi¢ do tego przyaresztowa-
niem ich osoby i majatku®.
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Dopiero w korcu stycznia 1350 r. Krol Jan
Dobry sam sie zdecydowat na uzycie $rodkéw
represyjnych przeciwko tym, ktérzy zadajg ,,nad-
miernej* zaptaty za prace. Ordonans, wydany
w tym roku, zawnera calg taryfe cen, wedtug
ktorej robotnik powinien byt sprzedawaé swojg
prace na rok, na dzien albo od sztuki. Krol nie
nakazuje robotnikom zadawalniad sie tern wy-
nagrodzeniem, jakie otrzymywali przed 1348 r.,
i pozwala im podnies¢ swe wymagania o jedng
trzecig, ale nie wiecej. Majg to na celu te licz-
ne przepisy, ktére czasem podajg dokfadnie,
w cyfrach ptace roboczg w roznych gateziach
przemystu, czasem za$ ograniczajq sie¢ do oznaj-
mienia, ze robotnicy majg prawo otrzymywac
za swa prace ojedng trzecig imeccj od tego® co do-
stawali przed epide™nja.

Za nim jednakze przyjmiemy w znaczeniu
dostownem obietnice, ktorg te stowa pozornie
zawierajg, musimy sie przekona¢, czy podniesie-
nie placy roboczej o jedna trzecig nie pokrywa-
fo sie najzupetniej obnizeniem wartosci mo-
nety.

Ze taska krolewska miata w rzeczywistosci
na celu zréwnowazenie przez powiekszenie pta-
cy roboczej obnizenia wartosci pieniedzy, widac
to jak mi sie zdaje z tego faktu, ze krdl pole-
cal swoim przedstawicielom na prowincji ,aze-
by zwazali na to, izby warto$¢ monety odpo-
wiadata zaréwno cenie chleba, miesa, ryby, su-
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kna, wina i innych produktow spozywczych, ro-
wniez jak i pracy roboczej rolnikéw i robotni-
kow“. Przepis ten zostaje $cis$le wykonany. Np.
seneszal Bocchera otrzymuje rozkaz: ,azeby
okreslit ptace wszystkich robotnikéw miejskich
i wiejskich, odpowiadajagcg dawnym zwyczajom
i wartoSci nowej monety. W innym rozkazie,
wydanym gtéwnemu zarzadowi mennicy w d.
3 marca 1351 r., krél rozkazuje podnies¢ place
ludziom, pracujgcym w mennicy ,z powodu po-
drozenia produktow wskutek obnizenia wartosci
monety. “

To nam nasuwa mysl, ze podniesienie pta-
cy roboczej o jedng trzecig zaledwie wystarcza-
o, zeby wynagrodzi¢ robotnikowi te straty, ja-
kie ponosit wskutek obnizenia wartosSci pienie-
dzy i jego naturalnego nastepstwa—sztucznego
podrozenia wszystkich towardw. Podnoszac pta-
ce robocza o jedng trzecig, rzad podnosit jg tyl-
ko do tego poziomu, na jakim byta przed 1348
rokiem.

Nie nalezy przypuszczaé, ze przepisy ordo-
nansu z 1350 r., dotyczace normalnej placy ro-
boczej, pozostaty martwg litera. Rzemieslnicze
statuty i liczne akta, zaréwno administracyjno
jak i sgdowe, wydawane przez miejscowe wia-
dze, nie pozostawiajg ani cienia watpliwosci, ze
stosowano z catg surowoscig prawo 0 maximum.
Tak np. rzemie$lnicy, tkajacy ptotna w Troyes,
skarza sie miedzy innemi na to, ze ich bracia
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po rzemio$le, wyrabiajagc ptétna (t. zw. eonvre
chiefs) mniejszych rozmiaréw, niz nakazuje pra-
wo, ,dajg swym robotnikom za ich wyrdb tyle
ile otrzymuja tkacze za zwykle ptétna“, dzieki
czemu, jak twierdzg skarzacy, udaje im sie ,,za-
trzymaé u siebie wszystkich robotnikow.* Pros-
ba o zabronienie wyrobu couvre-chiefs zostata
wystuchana. Krdl rozstrzygnat sprawe na ko-
rzy$¢ proszacych, i tkacze, ktoérzy dali powod
do skargi, zostali prawnie zmuszeni do zanie-
chania swego rzemiosta. Inny fakt, rdwnie prze-
konywajacy: krawcy w Montpellier, uktadajgc
w r. 1351 swoje statuty, zamieszczajg w nich
artykut, wedtug ktdrego majstrowie zobowigzu-
ja sie placi¢ swym robotnikom wilasciwa zapta-
te, to jest takg, jaka przepisuje prawo; jezeli
robotnik sie skarzy, ze go skrzywdzono przy
obrachunku, to sprawe rozstrzyga zgromadzenie
majstrow.

Zajmiemy sie teraz rozbiorem $rodkéw, j-a-
kie zawiera ordonans z 1350 r., o ile sg one
skierowane do ustanowienia maximum placy ro-
boczej.

Co sie tyczy robotnikow rolnych, to prawo
zna ich jako oraczy, kosiarzy, zencéw, mioca-
rzy, furmandéw, zbierajgcych winogrona, drwali,
krowiarzy, $winiopasow, i pastuchéw. Jakie prze-
pisy okresla prawo dla kazdego z tych zajec?

Ordonans 1350 r. wspomina dwukrotnie
o0 robotnikach rolnych (w rozdziale XV i XIX);
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méwi on, ze prace rolne wykonywujg sie cza-
sem zapomocg sochy, a czasem rydla; ten osta-
tni bywa zawsze uzywany do uprawy winnic.
Dla oszczedzenia pracy — sprawa niecierpigca
zwioki w epoce, kiedy dat sie uczu¢ brak rak
do pracy—ordonans nie pozwala uzywa¢ rydla
na polach, zasiewanych zbozem, ,z wyjatkiem
gruntéw, ktérych nie mozna uprawia¢ przy po-
mocy koni.“ O uprawie gruntdw, pod zasiew
mowi sie tylko w tym rozdziale, gdzie jest mo-
wa o osobach, ktore wydzierzawity lub wydzier-
zawig ziemie za czynsz (entache).“ Jezeli rzadko
kiedy wspomina sie o nich, to dlatego, ze zwy-
kle orke wykonywali darmo poddani i ze wsku-
tek tego nie mogta ona by¢ powodem do sprze-
czek wynikajacych z powodu kwestji wynagro-
dzenia robotnika za inno prace rolnicze.

Inne sposoby uprawy ziemi polegaty, jak
juz powiedzieliSmy, na kopaniu rydlami winnic
przez najemnikOw i na oraniu ziemi przez ro-
botnikéw, ktérym placono od pewnej zorangj
pizestrzeni. Byli oni obowigzani cztery razy
przewréci¢ sochg ziemig, pod zasiew oziminy.
Pod zboza jare wystarczato jedno zoranie. Za
uprawe ziemi pod ozimine ptacono po 24 sousod
morgi (arpent=100 pret. O) pod jarzyne—tylko
osiem, a po szes¢ sous od morgi za grunta
piaszczyste, dlatego, ze byla to lzejsza robota.

Jesli mozna umowic¢ sobie tariszego robot-
nika, to nikt nie broni pfaci¢ mniej, niz ozna-
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czono. Lecz gdy, zaptata przekroczy prawne ma-
ximum, to i dajacy i bioracy ja ptacg po 60
sous kary—z tego 10 sous dla donosiciela. Co
sie tyczy robotnikéw, pracujgcych w winnicach,
to wysokos$¢ ich zarobku okresla sie w sposob
nastepujacy: za robote do potowy lutego 1-S50
r. ptacono wedlug normy z lat dawniejszych, to
jest po 18 denaréw dziennie tym robotnikom,
ktérzy obcinali winne krzewy, po 12 denaréw
tym, ktérzy wykonywali wszystkie inne roboty
okoto winnicy—i to nie liczac wiktu. Prawo wy-
dane podniosto zaptate za te same roboty. Ro-
botnik, obcinajacy krzewy winne (od potowy
lutego do kohca kwietnia), dostaje dwa sous i 6
denaréow dziennie monety paryskiej ,sous de-
spens“, to znaczy, ze wiasciciel daje mu utrzy-
manie. Prawo napomina robotnikéw, ze sg obo-
wigzani wypetnia¢ swa dzienng prace uczciwie,
sumiennie od wschodu do zachodu storica®. Tam,
gdzie obyczaj pozwala na krétszy dzien robo-
czy, zaptata obniza sie w odpowiednim sto-
sunku.

Praca kobieca gorzej byla wynagradzana;
kobiety nie powinny dostawa¢ wiecej niz 8 de-
naréw dziennie ,sans despens”“ od Zielonych
Swiatek do poczatku sierpnia (rozdziat 20).

Za uprawe winnic i p6l pod zboza mozna
ptaci¢ od uprawionej przestrzeni. To tez ordo-
nans mowi w oddzielnym rozdziale o robotni-
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kach, uprawiajgcych winnice (,,vignerons®), jako
0 pracujacych od sztuki. W czasie zbioru nale-
zy im podnie$¢ place, zarbwno w roku bieza-
cym, jak i w najblizszych latach, lecz ,nie
0 wiecej, jak o jedng trzecia, bez wzgledu na
wysokos¢ kwoty, im obiecanej.” Robotnicy, pra-
cujacy w winnicach, majg poswiecaC pierwsze
dwa dni tygodnia i soboty na robote, ktérej sie
podjeli, przez pozostate za$ trzy dni moga pra-
cowa¢ we wihasnych winnicach lub tez wynaj-
mowac¢ sie komu zechcg. Przedewszystkiem nie
wolno im ,,préznowac”; jesli nie maja wiasnych
winnic, to powinni udawac sie na miejsca, okre-
$lone zwyczajem i tu za o0znaczong prawem
optate pszyjmowac stuzbe u kazdego, kto zaza-
da ich pracy. Prawo pozwala wynajmowac ro-
botnikdw tylko w tych ,zwyklych miejscach”.
Kazdy, kto nie chcac pracowac, i wymawia sie
tern, ze juz sie zgodzit do innego wiasciciela
ziemskiego, ukarany bedzie wiezieniem; donosi-
cielem moze by¢ kazdy i kazdy moze takiego
robotnika odda¢ w rece sprawiedliwosci.

Przejdziemy teraz do robotnikéw, zajetych
zbiorem siana i zboza. Z pomiedzy nich najle-
piej ptacg tak zwanym ,seieurs”, to jest siew-
com i zehcom. | jedni i drudzy moga zadac
dziennie 2 sous 6 denardw, to jest nie mniej
i nie wiecej, niz otrzymujg robotnicy w winni-
cach od potowy lutego do konca kwietnia. Wi-



159

dzieliSmy, ze ta suma jest o wiele wyzsza od
prawnej normy placy roboczej, istniejacej przed
epidemja.

Robotnicy, zbierajgcy owies i siano, patni
sg nie od dnia, lecz od sztuki. Za morge (,.ar-
pent*) skoszonej tgki wolno im pobiera¢ po 4
sous. Za zebranie morgi (,,arpent*) owsa, jesli
sie ten ,arpent” rowna dwudziestu dwdm ,zer-
dziom“, ptaci sie 18 denar6w. Place mozna ob-
nizy¢ za wspdlng zgoda, lecz podnies¢ jej nie-
wolno, gdyz w tym razie i kosiarz i wiasciciel
ziemski narazeni sg na zapfacenie kary. Mioca-
rze otrzymujg po 18 denaréw dziennie, poczy-
najac od dnia Sw. Remigjusza do Wielkiejnocy,
lecz moga takze godzi¢ sie od sztuki, a wtedy
otrzymuja po 12 sous od ,,muid“ (prawie becz-
ke) zboza i po 8 od ,muid“ owsa. Mitocarze ma-
jg prawo do dwudziestej czeSci wymidconego
zboza, dostajg wiec prawie tyle, co miynarze,
ktorzy biorg jeden ,moisseau na dwanascie.
Jezeli wiasciciel wynajat miockarzy przed wy-
daniem ordonansu na ciezszych dla nich warun-
kach, to warunki te nalezy zmieni¢ tak, aby od-
powiadaty normom prawnym.

Dtugg liste robotnikéw zamykajg fornale,
ktorzy wywozg nawdz na pola, na winnice, al-
bo przewozag zboze, siano i t. d. W pierwszym
razie, gdy wozg nawoéz taczkami czyli ,a tum-
burel* dostajg 8 sous; w drugim otrzymujg 12
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sous dziennie, gdy pracujg parg koni, a 15—gdy
trojka koni; w obu tych razach dostajg wikt od
gospodarza.

Fornale moga takze pracowaé od sztuki, po
4 sous od wozu zboza lub siana. Od Wszyst-
kich Swietych do marca moga nawet zada¢ o 1
sous wiecej.

Nikomu nie wolno ptaci¢ wiecej, niz po-
zwala prawo, lecz kazdy moze naja¢ fornali na
warunkach mniej ucigzliwych.

Przechodzimy teraz do licznej klasy ,kro-
wiarzy, pasterzy wieprzy i innego bydta“ to jest
do oséb, ktére pilnujg w lasach i na pastwiskach
bydta rogatego, wieprzow i owiec. Prawo odré-
znia dwa wypadki: kiedy kto$ wysyla swe by-
dto z wiejskiem stadem i kiedy chce, by sie pa-
sto oddzielnie. W pierwszym razie pasterz otrzy-
muje 50 sous za trzydzieSci gtoéw bydta, w dru-
gim—70 sous rocznie. W obydwoch wypadkach
wiadciciel ponosi wszystkie inne wydatki, nieod-
taczne od hodowli bydta. Te wydatki nie po-
winny zresztg przekracza¢ wysokosci, jaka okre-
$lit zwyczaj przed wybuchem dzumy. Wiasciciel
bydta moze wynajaé pasterzy po cenie nizszej,
lecz nie wolno nikomu przekroczy¢é maximum
prawnego.

Ordonans przypomina istnienie we Francji
oddzielnego zwyczaju, regulujgcego najem pa-
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sterzy. Zwyczaj ten polega na tem, ze niektore
osoby podejmuja sie hodowli cudzego bydia na
swoj wihasny rachunek, a wiasciciele wynagra-
dzajg ich za to w potowie bydtem, w potowie
zbozem. Ordonans uprawnia takie umowy, pod
warunkiem, ze suma, wyptacana przez wiasci-
ciela, nie przewyzszy o wiecej, niz o jedng trze-
cig sumy, placonej przed dzumg. Wszystkie
umowy, zawarte na innych warunkach, powin-
ny by¢ zmienione w ten sposéb, zeby odpowia-
daty normie prawne;j.

Wolno tez podnosi¢ ptace robocza — nie
0 wiecej jednak, jak o trzecig cze$¢ w porowna-
niu do ptacy poprzedniej- -drwalom i innym oso-
bom, przerabiajgcym materjat lesny i ugodzo-
nym od dnia lub od sztuki. W tym samym sto-
sunku wolno powiekszy¢é wynagrodzenie furma-
néw i wogoble wszystkich, ktorzy sie zajmuja
przewozeniem (ordonans nazywa ich charretiers).
Od $w. Marcina we wrzesniu do $w. Jana w czer-
wcu placi im sie po 60 sous; przez reszte roku
po 4 liry oprocz jadta i napoju. Dzienna ich pta-
ca nie powinna przewyzsza¢ 6 denaréw zimg
18 latem.

Co sie tyczy zarobku rzemie$lnikow, to nie
badajac tej kwestji szczegdtowiej ograniczymy
sie do uwagi, ze i pod tym wzgledem prawo
pozwala na podwyzke nie wiekszg, jak o jedng

bl sam. UoKW. stosuuk. <;kououi. 11






WYKLAD
PIATY, SZOSTY i SIODMY.

Zarodki wspotczesnego ekonomicznego ustroju,
szczegOlniej po wsiach.

W poprzednich, wyktadach badatem ro6zne
fazy ewolucji gospodarstwa naturalnego, to jest
wytwarzania, obliczonego na miejscowe spozy-
cie. Wskazatem, w jaki sposéb przeszio ono
z rgk plemienia—rodu najpierw do gminy wiej-
skiej, potem do gospodarstwa dworskiego i do
miasta. Wspdlng cechg tych wszystkich okre-
sow jest albo zupetny brak, albo staby rozwgj
wymiany. Krazenie bogactw jest prawie niezna-
ne nawet w okresie gospodarstwa miejskiego,
najbardziej zblizonym do obecnego, wymiennego
okresu. Rozumie sie samo przez sig, ze wyjatek
od tego stanowig takie wielkie srodowiska handlu
miedzynarodowego jak Glenua, Wenecja, Mar-
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sylja, Barcelona, Bordeau, Antwerpja, Londyn,
Paryz i potnocne miasta zwigzku hanzeatyckie-
go, ktoére otrzymywaty towary z dalekich stron
i rozpowszechniaty je w catym Swiecie cywilizo-
wanym; postaram sie¢ w dalszym ciggu wykazac,
ze wtych miastach spotykamy juz obok ozy-
wionego krazenia bogactw zarodki réznych wia-
Sciwosci wspotczesnego ustroju. Mam na mysli
mniejsze osady miejskie, posiadajgce rynek i pro-
wadzace wymiane tylko z ludno$cig wsi pod-
miejskich. O nich moznaby powiedzie¢, ze pra-
wie nie znajg tego, co my rozumiemy pod po-
jeciem cyrkulacji bogactw.

A wiec zycie ekonomiczne mogto sie przez
caly szereg stuleci obchodzi¢ bez przenoszenia
wartosci, jakie wytwarzata produkcja. Ci, kto-
rzy utrzymujg, ze stopniowy wzrost tego prze-
noszenia jest najwazniejszym czynnikiem, wa-
runkujagcym wszystkie zmiany w dziedzinie wy-
twarzania i podziatu, nie mogg wyjasni¢ przy-
czyn ewolucji gospodarczej, poprzedzajacej po-
wstanie wspotczesnego ustroju. Nie maja ra-
cji i citakze, ktérzy przypisujg rozwoj ekonomi-
czny rozwojowi wiedzy technicznej; rolnictwo
byto przez wieki cate w stanie zastoju, a dro-
biazgowe przepisy, nie pozwalajace rzemieslni-
kowi na krok odstgpi¢ od rutyny, hamowaty
wszelki postep przemystowy; pomimo to gospo-
darstwo szto droga ewolucji, réwnolegtej do
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wzrostu zaludnienia. Dlatego tez utrzymujemy,
ze ten wzrost wiasnie, a nie postep techniki lub
rozw6j wymiany byt najwazniejszym czynni-
kiem wszystkich zmian w zyciu ekonomicznem.

To, co uwazajg za przyczyne, jest badZ co
badz tylko skutkiem stopniowego przyrostu za-
ludnienia. Oi, ktérzy widzg poczatek rozwoju
wielkiego przemystu w okresie, poprzedzajacym
wprowadzenie maszyn, majg po tysigc razy ra-
cje. Z chwila, kiedy kapitalista zaczat rozdawac
potrzebny do wytwarzania materjat surowy ro-
dzinom, ktore wprzody pracowaty na swdj wia-
sny rachunek, z chwilg tg potozone zostaty pod-
stawy do wytwarzania na wielkg skale, ktére juz
umiaty produkowac wartosci nietylko potrzebne
na miejscu, lecz i wymienne.

Z drugiej znéw strony, gdy tylko ludnos¢
miasta przybiera znaczniejsze rozmiary, zjawia
sie swobodna wymiana wytworéw jednego mia-
sta na wytwory rynkéw sasiednich. Handel roz-
szerza sie w miare wzrostu ludnosci; Kkrazenie
bogactw jest nieodzownym wynikiem tego wzro-
stu. Krazenie bogactw jest dla nas faktem zwy-
ktym, koniecznym i naturalnym, to tez skionni
jesteSmy do uznania go za fakt, ktory istniat
zawsze; oto podtug mnie gtéwna przyczyna, nie-
dozwalajaca nam uchwycenia” istotnego cha-
rakteru ekonomicznego ustroju, ktéry poprze-
dzat ustrdj wspotczesny. Zyjac w epoce rozwojn
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Srodkéw komuaikacyjnych, szos, kanatow i ko-
lei zelaznych, zaledwie mozemy sobie wyobra-
zi¢ istnienie rynkdw, na ktdre przyjezdzaliby
tylko mieszkancy osad sasiednich. Lecz ta prze-
szkoda nie istnieje dla tych, ktérzy, jak ja, uro-
dzili sie w takim kraju i w takim czasie, kiedy
przy panujacem gospodarstwie dworskiem i pan-
szczyznie mozna bylo zaspakaja¢ swe potrzeby
albo droga bezposredniego wytwarzania albo-tez
droga wymiany, nie przekraczajgcej granic naj-
blizszego miasteczka lub miasta powiatowego.
Gdy sie znalaztem w gluchych zakatkach kraju
Zakaukazkiego, a szczeg6lniej w Dagestanie, wte-
dy mogtem sobie z catg dokladnoscig odtworzyé
w mysli ten typ zaginiony gospodarstwa odo-
sobnionego, czynigcego zado$¢ wszystkim swoim
potrzebom. Targ odbywa sie co pigtek; w tym
dniu S$wiatecznym dla muzutmandéw zjezdzajg
sie ludzie ze wsi sgsiednich dla sprzedania zyta,
krowy lub mula i dla kupna produktéw spozy-
wczych, ktérych we wsi naby¢ nie mozna. Przez
diugie lata pojawiajg sie na targu ci sami ku-
pujacy i sprzedajacy, wskutek czego dobor to-
waréw przystosowuje sie do niewymysinych po-
trzeb ograniczonego kota spozywcéw. W wie-
kach $rednich dziato sie zupetnie tak samo w nio-
wdelkich miasteczkach Wioch i Niemiec, jak na-
przyktad w Todi, San-Gimignano, w Hof, Eger
i t. d. Dozwalato to cechom rzemie$lniczym regu-
lowaé w jednakowy sposob technike wytwarza-
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nia i zobowigzywaé wszystkich do zachowania
tych przepisbw. Znano dobrze gusta i przyzwy-
czajenia kupujgcych, wskutek czego fatwo sie
byto do nich przystosowaé, Wiedziano tez, jaka
ilos¢ towardbw moze znalez¢ zbyt na rynku
miejscowym. Wszystkie te warunki uwalniaty
majstra od koniecznosci nadmiernego przedtu-
zania dnia roboczego, lub tez zgdania pracy do-
datkowej w niedziele i Swieta; te same przy-
czyny chronity od nadprodukcji i od Kkryzy-
sow przemystowych, tak ze robotnik nie byt
narazony na S$mieré glodowa w razie, gdy
majster, zmuszony do tego wspotzawodnictwem,
przerywat robote. Wszystko to jednak musiato
uledz zmianie z chwilg, kiedy wytwarzanie prze-
stalo dazy¢é do zaspakajania potrzeb wytgcznie
tylko miejscowego targowiska. Zmiana ta uwy-
datnita sie przedewszystkiem w wielkich $rodo-
wiskach handlowych. Widzimy np., ze Wenecja
i Florencja z poczatku ostroznie, poOzniej coraz
Smielej wystepujg do walki z systemem cechow
i gloszg zasade swobody przemystowej. (Wene-
cja korzysta z dzumy 1348 r., i z wywolanego
przez nig braku rgk do pracy, azeby wystgpié
do walki 0o swobode przemystows).

Zwykle tgczg poczatek wspoiczesnego go-
spodarstwa wymiennego z powstaniem wielkich
mocarstw, lecz jest w tem tyle tylko stusznosci,
ze potaczenie Kilku posiadtosci lennych, z kto-
rych kazda stanowita dotgd zupetnie samodziel-
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Hy i zamkniety Swiat ekonomiczny, musiato roz-
szerzy¢ wymiane i spowodowato energiczniejsze
krazenie bogactw. Zresztg zupetna wolnos$¢ han-
din w granicach oddzielnego panstwa nie jest
bezposrednim  rezultatem takiego potaczenia
miast i gospodarstw dworskich. Wsp6tczesny
nam ustr6j ekonomiczny nigdy nie powstaje od-
razu nawet w krajach silnie scentralizowanych—
przyktadem Francja starozytna. ,Przywileje”®
oddzielnych miast i prowincji byty dtugo prze-
szkoda swobodnemu krazeniu zboza; one to gtd-
whnie sprawiaty, ze s6l w jednych miejscowo-
Sciach kosztowata dwa i trzy razy wiecej, niz
w drugich. Wogole wszystkie te przywileje by-
ty zabytkami dawnego, odosobnionego gospo-
darstwa, wytwarzajgcego tylko na wiasne po-
trzeby. Przetrwaty one do stynnej nocy z 4-go
na 5-ty sierpnia 1789 r., kiedy za przykiadem
wymuszonej ofiary szlachty, zrzekajgcej sie
swych praw feodalnych, przedstawiciele stanu
Sredniego zrzekli sie przywilejow miast i pro-
wincji.

Te zabytki czasow, dawniejszych znikaty
daleko predzej w krajach, gdzie sie wczesnie
dokonata centralizacja polityczna, jezeli nie ad-
ministracyjna; tak byto np. w Anglji po pod-
boju normandzkim. | tak juz w r. 1214 baro-
nowie wymogli na Janie bez Ziemi Wielka Kar-
te Swobdd, ktéra miedzy innemi dawala kup-
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com zupetng wolnos¢ handlu i swobode ruchow
w granicach calego Krolestwa.

Kepubliki i mate ksigstewka wioskie takze
odczuwaty potrzebe rozszerzenia zakresu swobo-
dnej wymiany; nie uciekajgc sie do stworzenia
jedynej wiladzy centralnej, zdobyty one sobie ko-
rzysci zjednoczenia przez wprowadzenie zasady
federacji. W zwigzkowych aktach gmin lombardz-
kich i toskanskich, tworzacych te potezng lige,
ktora niejednokrotnie odpierata najScia cesarzy
niemieckich i przez to ocalita republiki miejskie
od utraty ich swobdd, spotykamy na kazdym
kroku uchwaty, zapewniajace swobodny przy-
woéz i wywoz zboza w granicach zwigzku. To
samo]spotykamy w miedzynarodowych traktatach,
zapewniajgcych AVenecji korzysci handlowe na
catem wybrzezu Adrjatyku. Miasta Friulu, Is-
trji i Dalmacji otworzyly swe targowiska dla
wyrobow przemystu weneckiego na dtugo przed-
tem zanim zostaly przytgczone do Rzplitej Sw.
Marka.

Przyczyna zniewalajacg $redniowieczne re-
publiki i ksiestwa do wyjscia z ekonomicznego
odosobnienia, byt gtéwnie wzrost handlu i prze-
mystu wewnatrz miast oddzielnych; gesciejsze
ich zaludnienie, wymagato wytwarzania war-
tosci wymiennych w coraz wiekszych ilosciach
i swobodnego ich wywozu za granice miejskie-
go okregu i hrabstwa.
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Miasta, ktére w XI i XII wieku zajmowaty
sie na réwni ze wsiami rolnictwem i hodowlg
bydta, i posiadaty wspolne pola i fakb stajg sie
w w. X1 i XIV wielkimi sktadami towaréw
albo tez przemystowymi S$rodowiskami dostar-
czajacymi swych wytworéw na rynki catego
Swiata. Takie zmiany zachodzg szczego6lniegj
w tych miastach, ktore lezg przy wielkich go-
$cincach, jak np. Lion, Paryz, Xorymbergja. Réw-
niez i morskie porty: Amalfji, Salerno, Neapol,
Genua, Marsylja, Barcelona, Wenecja, a na pot-
nocy Londyn, Antwerpja, Gandawa, Brigge,
Lubeka, Hamburg i inne miasta, ktére poOznigj
wstgpig do zwigzku hanzeatyckiego, rozwinety
swoj przemyst i handlowe umowy dzieki trakta-
tom, zawieranym z krajami Wschodu i Pétnocy,
i staly sie handlowymi posrednikami miedzy
Swiatem chrzescijaiskim i muzutmariskim, mie-
dzy prawostawiem greckiem a religjg rzymsko-
katolickg. Lecz swoboda handlu miedzynarodo-
wego nie stawala sie w kazdym razie zasadg
0go6lna, poniewaz kazdy rzad, chcac zachowac
wyltgcznie dla siebie wyplywajace z niej korzy-
sci, stawia! kupcom innych krajow najréznoro-
dniejsze przeszkody pod wzgledem swobodnego
przywozu i wywozu towardw.

Pomiedzy Pizg a Genug, Genug a Wene-
cja Avybucha zacieta walka, wywotana przez eko-
nomiczne przyczyny, walka majgca jedno tylko
na celu: owladniecie rynkami morza Czarnego,
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Archipelagu, Syrji i Egiptu. Podobne przyczy-
ny doprowadzg w przysztosci do nieskonczonych
sprzeczek miedzy Holandjg i Angljg, w czasie
ktérych Holender Hugo de Groot wygtosi i bro-
ni¢ bedzie zasady wolnego handlu morskiego,
bardzo wygodnej dla wszechmocnej na morzach
Holandji, lecz zakwestjonowanej przez Anglika
Seldena jako bardzo ucigzliwej dla poczatkuja-
cego handlu angielskiego.

Byloby rzeczg nadzwyczaj ciekawg poznaé
nieskonczone intrygi, ktérych przedmiotem sta-
fo sie pafnstwo Moskiewskie od chwili, kiedy
Anglik Chancellor szukajgc drogi do Indji przez
ocean Lodowaty, odkryt przypadkowo port w Ar-
changielsku a w dalszym ciggu i obszerne tery-
torjum, zostajagce pod wiadzg cardéw. Elzbieta
angielska zada zawarcia umowy, ktoraby zape-
whnita jej paidstwu monopol w wywozie budulcu
i tkanin konopnych, koniecznych dla wyekwi-
powania okretéw, ktére zwyciezyty stawng Ar-
made Edipa Il. lwan Grozny odpowiada jej na
to propozycja wstapienia z nim w zwigzek mat-
zenAski i zawarcia przymierza przeciw Polakom
i Szwedom; Elzbieta nie zgadza sie ani na je-
dno ani na drugie. Holendrzy i Hiszpanie (ci
ostatni za posrednictwem papieza) spieszg sko-
rzysta¢ z rozdraznienia cara, aby mu zapropo-
nowaé jeszcze korzystniejszy traktat handlowy,
lecz pod warunkiem odebrania kupcom angiel-
skim wszystkich juz otrzymanych przywilejow.
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Od tego czasu dyplomacja angielska wyteza
wszystkie swe sity, zeby oddali¢ ryWali i mo-
nopol swoj zachowa¢. Te cele handlowe oraz na-
dzieja skierowania drogi do Indji przez morze
Kaspijskie przy pomocy poteznego sprzymie-
rzefnca, kierowaty dlugo i wylgcznie polityka
Wielkiej Brytanji w stosunku do cesarstwa Mo-
skiewskiego.

Azeby rozszerzy¢ stosunki handlowe z in-
nymi krajami, panstwa centralne i federacje
miast urzadzaty sktady produktéw gtéwnych
gatezi swego przemystu w réznych osrodkach
handlu miedzynarodowego. Tak naprzykfad An-
glja, chcac utatwi¢ wywdz swych tkanin wel-
nianych, urzadzita w Calais, a potem w Mid-
delburgu i w Antwerpji t. zw. ,,staples”, to jest
sktady, w ktdrych kupcy mogli sie zaopatrywac
w sukna angielskie. W tym samym celu Hanza
zatozyta kantory w Wenecji, w Bergen (Nor-
wegja), na wyspie Gotland (morze Baityckie),
w Nowogrodzie, w Londynie, Wenecji i t. d.

Drugim $rodkiem rozszerzenia wymiany by-
ty jarmarki, na ktére zjezdzali sie kupcy z réz-
nych krajow. Zupetnie zrozumiatem jest dazenie
kréléw francuzkich i ksigzat niemieckich do
wziecia pod swa bezposrednia opieke miejsc takich
zjazdow, i do zabezpieczenia im korzysci pax
rcgis lub imperii, ktére ograniczaly nieprawne
pobory barondw feodalnych i zabezpieczaty swo-
bodny przewo6z towaréw, na targ wysytanych.
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Czytelnicy widzg stad jasno, jakiemi datami
wzhogacitaby sie historja ekonomicznej ewolucji
wskutek badania wielkich jarmarkéw nietylko
w Troyes w Szampanji, lecz i w Provins, w Lil-
le, w Briigge, w Norymberdze albo w Lipsku;
na nieszczescie badan takich nie mamy prawie
wecale.

Dotad rozpatrywalismy tylko jedna strone
W rozwoju wspotczesnego ustroju ekonomiczne-
go — wzrost stosunkdéw wymiennych i krazenia
bogactw. Teraz nalezy nam zbada¢ nastepstwa
tego faktu w dziedzinie wytwarzania i podziatu.
Zwrdce uwage stuchaczy na powtarzanie sie zu-
petnie jednakowych zjawisk u réznych naro-
déw i w réznych czasach, nieraz nawet po
uptywie Kilku stuleci. Dla wyjasnienia mej my-
§li  bede czerpat dane przewaznie z hi-storji
dwoch krajow, ktére, dzieki wczesnemu poja-
wieniu sie w nich miedzynarodowych uméw wy-
miennych, weszly pierwsze na droge wspotcze-
snego rozwoju ekonomicznego, mam na mysli
Wiochy i Anglje. Wiochy staly sie dzieki swym
stosunkom handlowym z wybrzezem morza Sréd-
ziemnego na czas jaki$ gtdwnem miejscem skia-
dowem towaréw; Anglja znéw doszia do swej
potegi przemystowej na dtugi czas przed -kolo-
nizacja Ameryki, dzieki wprowadzeniu hodowli
owiec na wielkg skale i wyrabianiu tkanin wel-
nianych.

W tych dwdch krajach, tak do siebie nie-
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podobnych, mozemy znalez¢ zupetne potwierdze-
nie naszych pogladéw ogolnych na zalezno$¢ ewo-
lucji ekonomicznej od stopniowego przyrostu za-
ludnienia. Lecz i poza tymi dwoma typowymi
przyktadami historja ekonomiczna Europy przed-
stawia wszedzie te sama ewolucje. Przed nami ro-
zegrywa sie nie nagte, lecz nieustanne przechodze-
nie do bardziej intensywnej kultury rolnej, wyma-
gajacej coprawda wiekszego naktadu kapitatu, lecz
dajacej wzamian zato bez poréwnania obfitsze
urodzaje. Obok tej ewolucji widzimy, jak prze-
myst, przystosowujgc sie do zwiekszajacych sie
wymagan rynkow narodowych i miedzynarodo-
wych, zmuszony jest do wytwarzania w wiek-
szych rozmiarach, jak dazy do taniosci towa-
row czesto z uszczerbkiem ich dobroci. Prze-
myst przekracza granice miasta rozszerza
sie na wsi. Przycigga do siebie kapitaty  nie
krepuje sie kanonicznymi zakazami przyrostu
i procentdw. Nawet pisarze z posrdd duchowien-
stwa dochodzg do tego, ze uznaja za uprawnio-
ne takie kredytowe umowy, mocg ktérych wie-
rzyciel zastrzega sobie prawo do wynagrodzenia
za straty, poniesione wskutek tego, ze diug nie
bedzie mu zwr6cony w terminie oznaczonym,
zwykle rocznym. Cytuje te niejasng formule
w celu przedstawienia czytelnikom dokfadnego
znaczenia tego metafizycznego rozumowania,
ktore pozwalato kanonistom z jednej strony gro-
mi¢ lichwe, a z drugiej pozwala¢ wierzycielowi
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poszukiwa¢ na dtuzniku po uptywie pewnego
oznaczonego terminu wynagrodzenia pienigzne-
go za straty realne lub wymyslone, ktére miat
ponies¢. Lecz przycigganie kapitatow i wytwa-
rzanie na szeroka skale wykluczajg mozliwosé
wszelkiego skrepowania i wszelkicti ograniczen,
majacych na celu obrone drobnej wytworczosci.
Nadaremnieby teraz zadano, zeby kredyt byt do-
stepny tylko dla czionkéw jednej korporacji, ze-
by czlonkowie jej nie zawigzywali zadnych sto-
warzyszen, zeby liczba pomocnikéw i uczniéw
nie przewyzszata pewnego maximu, zeby nie za-
kupowano surowego materjatu w wielkich roz-
miarach, gdyz to sie réwna grabiezy rynku i po-
winno byé przesladowane jako czyn, szkodzacy
interesom wspotbraci. Wskutek tego gospodar-
stwo narodowe zrywa wszelki zwigzek z syste-
mem cechéw. Juz Henryk 11, w Anglji i Fry-
deryk 11, w Sycylji oglasza je za wrogow do-
bra narodowego i wkiada na nie catg odpowie-
dzialnos¢ za podrozenie towardw.

Korporacje rzemieslnicze stopniowo znikaja
zupetnie lub tez przynajmniej nie stawiajg prze-
szkod rozwijajacemu sie réwnoczesnie swobodne-
mu przemystowi. Ten ostatni powstaje poczat-
kowo po wsiach, gdzie cechy nie byly znane,
potem za$ przechodzi do dzielnic miejskich, ko-
rzystajacych ze specjalnych przywilejow i wy-
jetych z pod ucisku cechowego.
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Zasada stowarzyszen, objawia sie w formie
zaktadania wielkich kompanji handlowych, jak
np. stowarzyszenia kupcéw galanteryjnych, sto-
warzyszenia handlujacych towarami, potrzebny-
mi do budowy okretow, lub stowarzyszenia kup-
cOw, prowadzacych handel z cesarstwem Mo-
skiewskiem, z Turcjg lub z Indjami. Anglja
XVI w. daje nam duzo przykladéw takich sto-
warzyszen.

Podobna ewolucja odbywa sie i w rolni-
ctwie. Z ekstensywnego, jakiem bylo dotad, sta-
je sie ono intensywnem. System tréjpolowy, wy-
kluczajgcy istnienie tgk sztucznych i nie wy-
magajacy wielkiego naktadu kapitatu, ustepuje
bardziej skomplikowanemu ptodozmianowi. Ten
fakt pocigga za sobg bardzo wazne nastepstwa.
Rolnictwo intensywne nie moze istnie¢ przy po-
lach nieogrodzonych, przy prawie swobodnego
wypasu bydta, prawie wygonu w lasach i t. d.
Zupetnie zrozumiate wyrachowanie zmusza rol-
nika do wydzierzawiania na pewien termin dzia-
tow ziemi, z ktoérych poprzednio chitopi panscy
korzystali dziedzicznie za niezmienng danine
w naturze i w pienigdzach: powiekszona ludnosé
i odpowiednio zwiekszony popyt na ziemie pod-
niosty jej cene, gdy tymczasem obyczaj sprze-
ciwia sie podniesieniu czynszéw i innych danin.

Coz robi wiasciciel ziemski, azeby wyjs¢
z tak trudnego potozenia? Stara sie ograuiczyé
wspollne prawa swych poddanych, ogradza pola.



177

Lecz w tych warunkach dzierzawa dziedziczna
staje sie niekorzystng dla wiesniaka, ktory teraz
nie moze juz utrzymac takiej ilosci bydla, jaka
jest potrzebna do uprawy jego kawatka ziemk
Dla tego tez i seniorowie i chtopi panszczyznia-
ni sa zardwno zainteresowani, azeby znie$¢ po-
przednie wspétwiadanie. Chiop otrzymuje prawo
dowolnego rozporzadzania swojg osobg, a senior
prawo do gruntu, niegdy$ zostajacego w posia-
daniu jego dziedzicznego dzierzawcy. Ten osta-
tni korzysta ze zdobytej swobody rozporzadza-
nia ziemig w ten sposob, ze oddaje ja w dzier-
zawe na pewien okreslony termin zamoznemu
dzierzawcy, ktory rozporzadza pewnym Kkapita-
tem. Takim dzierzawca bedzie albo wyzwolony
chltop panszczyzniany, rozporzadzajagcy pewng
wiasnoscig  ruchoma  (peculium) albo zamo-
zny, wolny rolnik, lub tez nareszcie miesz-
czanin, ktéry chce oszczednosci swe w ziemi
umiesci¢, cztonek powstajgcego wiejskiego Sre-
dniego stanu; jezeli dzierzawca nie ma koniecz-
nego kapitatu, to wiasciciel sam mu go dostar-
cza na pewnych okreslonych warunkach. Daje
mu ziarno do siewu lub tez pozycza mu pienie-
dzy na optacenie dodatkowych robotnikéw, na-
jetych na czas orki lub zniwa.

Takie rzeczywiste pochodzenie calego sze-
regu zjawisk o charakterze zaréwno ekonomi-
cznym, jak i spotecznym: — oswobodzenia chto-
pow, powstania dzierzawy pienieznej, potowni-

Bibl. «<am. Rozw stosunk.ekonom. 12
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kéw, znikniecia p6l otwartych i chtopskich dzia-
tow, powstatych z czasteczek, rozrzuconych na
catem terytorjum tej samej wihosci.

Dotad moéwiliSmy tylko o zmianach w sfe-
rze wytwarzania, wywotanych przez rozszerzenie
wymiany. Teraz nalezy nam sie zaja¢ kwestjg
podziatu bogactw i zbadaé przewr6t, ktory sie
dokonat w tej dziedzinie z chwilg, kiedy potrze-
by miejscowego rynku przestaty by¢ jedynym
regulatorem wytwarzania.

Dzierzawca umieszczajgcy korzystnie swoje
kapitaty w dzierzawionej ziemi, zaréwno jak
i bankier i wogdle kazdy handlujacy pieniedzmi,
to jest wydajacy swoj majatek na to, zeby pod-
trzyma¢ cudze przedsiebiorstwa przemystowe
i zabezpieczy¢ sobie pewien procent, nakoniec
wolny proletarjusz miejski i wiejski, sprzedajacy
przedsiebiorcy swa site robocze za pewng place,
ktorg okresla nie obyczaj, lecz stosunek popytu
do podazy—oto trzy nowe czynniki wytwarza-
nia, ktére odtad beda zadaC naleznej sobie cze-
§ci w podziale czystego dochodu naréwni z wia-
Scicielem ziemskim i przemystowym przedsie-
biorca.

Poniewaz wszystkie te zmiany w sferze
wytwarzania zaszly na dlugo przedtem, zanim
Adam Smith wylozyt podstawy wspotczesnego
ustroju ekonomicznego, wiec nic w tern niema
dziwnego, ze jego poprzednicy wypowiadajg zu-
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petnie stuszne poglady na nature renty, procen-
tu od kapitatu i ptacy roboczej.

Nie chce wymienia¢ wszystkich przyktadéw,
wskaze tylko stuchaczom, jak doktadnie rozu-
miat Turgot prawdziwy charakter renty. W tra-
ktacie o podziale bogactw, napisanych przez te-
go ministra-reformatora, znajdujemy taki ustep:
»ta samodzielna i podlegajgca swobodnemu roz-
porzadzeniu cze$¢ dochodu, ktérym ziemia ob-
darza rolnika, zwracajgc mu réwnoczesnie jego
wydatki na role i ptace roboczg za prace — to
wiasnie czes¢ wiasciciela.“ Turgot nazywa cze-
Scig wihasciciela to, co my nazywamy rentg (do-
chodem). Nieco dalej daje on nam mozno$¢ od-
krycia tego zrédta, z ktorego zaczerpnat swoje
pojmowanie renty, méwiagc, ze ptaca wiascicie-
lowi za pozwolenie korzystania z pola stanowi
dzierzawng optate, dochod (rente) wiasciciela
(8 62). Eksploatowanie ziemi przez bogatych
rolnikdw, ktorzy majg mozno$¢ wiozenia w nig
znacznego kapitatu - eksploatowanie, ktére Tur-
got razem z Quesnay stawia ponad wszystkie
inne formy dzierzawy, szczegdlniej ponad poto-
wnictwo (champart) i dziedziczng rente pansz-
czyznianych chlopow (8 24, 25, 26 i 27)—otwie-
ra oczy poprzednikowi Adama Smitha i E-icar-
do na rzeczywisty charakter renty.

Ten sam ekonomista dzieli catg klase prze-
mystowg na trzy kategorje: na przedsiebiorcow,
kapitalistow i robotnikéw (§ 61). O tych osta-
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tnich méwi, ze ,sg to prosci rzemie$lnicy, ktd-
rzy nie majg nic, précz swoich ragk, nie wkia-
,daja w przedsiebiorstwo nic, précz swej pracy,
i nie otrzymujg innego dochodu, précz ptacy ro-
boczej.”

A wiec przewrdt, ktory zaszedt w dziedzi-
nie podziatu, dzieki powstaniu gospodarstwa wy-
miennego, znalazt sobie teoretyka na dlugi czas
przed pojawieniem sie stawnego traktatu ,,O bo-
gactwie narodéwy' Turgot stworzyt mu podsta-
we przez swa $wietng analize stosunkéw, zacho-
dzacych miedzy wiascicielami ziemskimi a dzier-
zawcami, dzierzawcami a robotnikami wiejski-
mi, przedsiebiorcami, kapitalistami, pozyczajacy-
mi pienigdze i robotnikami fabrycznymi.

Moznaby bylo po6js¢ jeszcze nieco dalej
i wskaza¢ zarodki doktryny Turgot u Boisquil-
lebert’a i u niektérych ekonomistéw angielskich,
naprzyktad u Josiah Childa, Tookera i Wilhel-
ma Petty, lecz to nie wchodzi w zakres mego
zadania, moge wiec tylko zaznaczy¢ mimocho-
dem, ze takie badanie bytoby bardzo interesu-
jace.

Teraz chce tylko dowies¢ stusznosci wypo-
wiedzianego pogladu, ze zmiany w dziedzinie
wytwarzania byly nastepstwem rozszerzenia wy-
miany, a to rozszerzenie wymiany—prostem i na-
turalnem  nastepstwem wzrostu  zaludnienia.
W tym celu bede $ledzit ewolucje urzadzen rol-
niczych we Wioszech, a szczegdlniej w Toska-
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nji> poczawszy od XIII-go wieku, i scharakte-
ryzuje ten gteboki, cho¢ spokojny przewrét,
przez ktéry przeszty wsie angielskie od drugiej
potowy XIV wieku.

Diugo utrzymywato sie zdanie, napotykane
zreszty jeszcze i teraz, jakoby kosciot rzymsko-
katolicki odgrywat wazng role w oswobodzeniu
chtopéw. Na pierwszy rzut oka wydaje sie to
prawdopodobnem, poniewaz we wszystkich ak-
tach uwalniajacych jest mowa o zbawieniu i o od-
kupieniu grzech6w przez zrzeczenie sie praw
wiasnosci do tej lub owej osoby. Najbardziej
rozpowszechniong formg uwalniania byto ztoze-
nie na ottarzu aktu uwolnienia, nadajgcego pan-
szczyznianemu chiopu prawa obywatela rzym-
skiego (civis romani, jak méwig teksty taciriskie).
Brano Boga na $wiadka, ze odtad ,libertus*
czyli uwolniony nie bedzie odrabia¢ panszczy-
zny, ani skfada¢ danin w naturze, do ktdrych
przedtem byt obowigzany; wzywano kary nie-
bios na spadkobiercow, ktérzy nie zechcg sie
zastosowaé do woli zapisodawcy i odbiorg uwol-
nionym nadang im wolnosc.

Biskupi i Opaci czesto dawali przyktad eman-
cypacji, gtoszac, ze chlopi nalezacy do koscio-
tow i Kklasztoréw juz nie beda odrabiali pan-
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szczytny ani powinnosci dawniejszych, a natomiast
bedg tylko skiadali czynsz nowym wiascicielom.
Dominikanie i Franciszkanie (freies mineurs)
czesto przebiegali wsie w celu otwartego pro-
wadzenia propagandy przeciwko niesprawiedli-
wosci, polegajacej na obchodzeniu sie z cztowie-
kiem, ,,stworzonym na obraz i podobienstwo Bo-
ze*, jak z bydleciem roboczem. W procesach
sadowych, wywotanych przez powstanie chio-
pow angielskich w 1381 r., zasiadali na tawie
oskarzonych obok ksiezy, zwolennikéw Wiklefa,
takze i Franciszkanie; oskarzano ich gtownie
o0 to, ze glosili wszedzie dobrg nowine o maja-
cem wkrotce nastgpi¢ uwolnieniu chtopéw pan-
szczyznianych w Anglji.

Froissart i mnich Tomasz z opactwa Wol-
singham cytuja w swych kronikach ze Scisto-
$cig dokumentéw mowy i poezje stawnego Lol-
larda (tak nazywano zwolennikéw Wiklefa) Jo-
hna Bolla ktéry, mowigc o wihascicielach ziem-
skich czyli ,,gentlemanach®, stawiat czesto py-
tanie: ,skad sie wziely ich prawa, jesli nie by-
ty wynikiem uzurpacji? przeciez w tych cza-
sach, kiedy Adam kopat ziemie a Ewa przedia,
nie byto mowy o szlachcie* . Na diugi czas

® Dla szczegbtowszego obznajmienia sie z temi kwe-
stjami patrz mdj szkic powstania chtopéw angielskich (an-
elska ,,pugaczew'szyzna“)_,,Ruskaja giMysl“ 1895 r.
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przed wiekiem XIV (w 1222 r.) whasciciele ziem-
scy w okregu Assyzu we Wioszech $rodkowych
uwolnili chtopéw od zaleznosci panszczyznianej,
stosujgc sie w tern—jak utrzymywali — do woli
Sw. Franciszka, ktéry glosit rzeczywistg wolnos¢
cztowieka i rownos¢ wszystkich przed Bogiem.

Wszystko wyzej powiedziane przedstawia
w jaskrawem S$wietle role duchowienstwa w spra-
wie oswobodzenia chlopow panszczyznianych,
i to dawato powod do przypuszczen, ze to oswo-
bodzenie dokonato sie tylko dzieki koS¢ elnej
propagandzie.

Lecz jakze w takim razie objasni¢ fakt, ze
niewola, ciezsza forma zaleznosci i poddanstwa
niz panszczyzna, utrzymata sie w tych krajach,
w ktorych chiop panszczyzniany stat sie wol-
nym? Jak rozumie¢ to, ze kosciét nietylko nie
powstawat przeciwko niewolnictwu, lecz san-
kcjonowat uwolnienie tylko tych oséb, ktore
zgadzaty sie na przyjecie katolicyzmu? Przykia-
dy tego rodzaju znajdujemy nie dalej jak w XV
w., kiedy dzieki zajeciu Byzancjum przez Tur-
kéw a brzegébw Czarnego morza przez krym-
skich Tatarow, Muzutmanie mogli prowadzi¢
handel biatymi niewolnikami pochodzenia grec-
kiego, ruskiego, gruzinskiego i ormianskiego. Ci
niewolnicy, szczegdlniej kabiety, bardzo byli po-
zadani przez patrycjuszéw Wenecji, Palermo,
Genui, Pizy, Barcelony i Palmy na Majorce.
Nie byli oni wprawdzie katolikami, lecz byli
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ebrzescijanami obrzadku greckiego lub ormiad-'
sko-gregorjanskiego, co bynajmniej nie przesz-
kadzato krolom aragonskim, wiadcom Sycylji
i Majorki, wtedy tylko zadaé obowigzkowego
ich uwalniania, jezeli niewolnicy zgadzali sie
przejs¢ na katolicyzm. Postepujac w ten sposéb
krélowie stosowali sie do woli jednego ze sta-
néw, czyli wyrazajac sie jezykiem owoczesnym,
jednej z trzech rak, z ktoérych sie sktadat par-
lament w Sycylji lub Kortezy, Katalonji i Ara-
gonji, krélestw Walencji i Majorki—mam na my-
§li stan koScielny i duchowny. Bywaty chwile,
w ktorych sie zdawato, ze w tosie nieszczesnych
niewolnikéw musi nastgpi¢ zwrot ku lepszemu.
Kiedy patrjarcha konstantynopolitanski podjat
sprawe potgczenia kosciota Wschodniego z Za-
chodnim a sobdr Florencki réwniez sie za tem
oswiadczyt, wtedy biskupi hiszpafdscy i wiloscy
zaczeli glosi¢ oswobodzenie niewolnikéw, wyzna-
jacych prawostawng wiare. Lecz poniewaz pota-
czenie kosciotdw nie doszto do skutku, wiec
i z niewolnikami prawostawnymi zaczeto sie
obchodzi¢ nie lepiej, niz z Saracenami albo Mau-
rami afrykanskimi.

Niewola nie znikla réwnoczesnie z pansz-
czyzna. Po podboju Nowego Swiata biskup Las-
Casas otw'areie zalecat handel Negrami, jakoby
przez humanitarno$¢, poniewaz ten handel uwal-
niat Tzerwonoskoérych od pracy, przechodzacej
ich sity; trzeba byto krwawej walki Stanéw P6i-
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nocnych z Potudniowymi, azeby potozyé koniec
tej ranie spotecznej. A wiec jak i wprzody sta-
je przed nami nierozwigzana kwestja, jakie przy-
czyny ekonomiczne spowodowaly uwolnienie
panszczyznianych chtopéw, nie powodujac roé-
wnocze$nie uwolnienia niewolnikow!

Rozumie sie, ze tych przyczyn nalezy szu-
ka¢c w szczeg6lnych warunkach, w jakich sie
znajdowat chtop panszczyzniany, w warunkach,
roznych od potozenia niewolnika. Gtowna mie-
dzy nimi réznica polegata na tern, ze chiop
panszczyzniany przywiazany byt do ziemi,
a niewolnik — do ogniska domowego gospoda-
rza i do jego osoby. System dzielenia grun-
tow miedzy chlopéw panszyznianych sprawiat,
ze niewolnicy nie byli potrzebni do uprawy roli;
spetniali oni tylko prace domowe. Uwolnienie
ich nie pociggato za sobg korzystnego wydzier-
zawiania gruntu fermerom, jak uwolnienie chto-
péw panszczyznianych. Przy oswabadzaniu nie-
wolnikdw wiasciciel ziemski tracit moznos¢ ko-
rzystania z daremnych ustug ludzie czesto dro-
go kupionych, a za swoja strate nie otrzymy-
wat zadnego réwnowaznika, poniewaz w tym
razie nie szto bynajmniej o zamiane dzierzawy
dziedzicznej na dzierzawe terminowa, Kktdra
dawata mozno$¢ podnoszenia renty w miare
jak przyrost zaludnienia powiekszat popyt na
ziemie.

Praca panszczyzaiana byta mato wydajna,
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jak wszelka praca przymusowa, i dlatego senio-
rowie dobrowolnie zgadzali sie na zastgpienie
pariszczyzny przez czynsz w naturze lub w pie-
nigdzach; czesto robili to wbrew wszelkim prze-
pisom prawnym. Ta zamiana dokonata si¢ w nie-
ktérych miejscowosciach Wioch w koncu X1
wieku, gtdwnie w okolicach tych wielkich cen-
tréow handlu miedzynarodowego, ktére jak np.
Florencja, Piza, Medjolan, Gienua, Wenecja i in-
ne pierwsze wstagpity na droge, prowadzacg do
wspotczesnego ustroju ekonomicznego z jego sy-
stemem obszernej wymiany i krgzenia bogactw.

Panszczyzna, rozpowszechniona na zacho-
dzie Europy jeszcze na diugi czas przed upad-
kiem panstwa Rzymskiego, wzmogta sie we Wio-
szech wskutek podboju Longobardéw. Nie wcho-
dzac w zbyteczne szczegdly, niezgodne z cha-
rakterem tych wyktadéw, ogranicze sie tylko
do zaznaczenia faktu, ze w XII w. a nawet
w poczgtkach X111 w. spotykamy jeszcze w ko-
Scielnych i klasztornych ziemiach Toskanji kla-
se 0sob, ktorych potozenie zblizone bylo do po-
fozenia angielskich villeins i francuzkich serfs;
terminy: coloni, ingiitini, mansatici, fideles nie
oddaja zupelnie doktadnie cech szczeg6lnych tej
klasy; lepiej okresla je wyraz angararii® wska-
zujacy jedna z najistotniejszych cech zaleznego
potozenia tych ludzi, te mianowicie, Zze odrabia-
ja oni panszczyzne i inne powinnosci, ktore
obyczaj raz na zawsze okresla.
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Jakim wiec sposobem w konhcu XIlll-go
i w XIV w. znajdujemy w Toskanji tylko wol-
nych fermeréw i potownikéw? Zaczniemy od
zaznaczenia samego faktu. W tym celu zwrdci-
my sie do nieogtoszonych jeszcze, i spoczywa-
jacych w archiwach Florencji i Sjeny chartula-
rjow i cenzuarjusz6w niektorych toskanskich
klasztorow, np. klasztoru $w. Michata w Passi-
gnano i znakomitego opactwa Valombrosa.

Te dokumenty siegajg drugiej potowy XIl1I
i pierwszej XIV wieku. Pomiedzy réznemi Kla-
sami wiascicieli zelaznych tam wyliczonych, nie
spotykamy poddanych, ktorzyby odrabiali pan-
szczyzne. Jezeli akta czasem wspominajg o ustu-
gach (servitio)® nietylko majgtkowych {realia)®
lecz i osobistych {personalia)® jak naprzyktad
Acavalcatae™ to jest stuzba konna, nakazana
przez seniora, albo tez “angariae et peratigariae
operarum” podobne pafiszczyZnie i wspdlnym
pomocom francuskich poddanych i angielskich
villeins, to mdéwig o nich, jako o obyczaju prze-
sztosci, ktdéry nie obowigzuje toskanskich kolo-
néw z konca XIIl wieku. Nazwe kolon, ktérej
pochodzenie siega czaséw cezarOw, spotykamy
ciggle, lecz uzywa sie jej w zupetnie innem zna-
czeniu, niz dawniej. Z kolonéw tworzy sie lud-
nos¢ wsi lub gminy wiejskiej (universitas). Lecz
potozenie prawne oséb tej klasy, o ile sadzi¢
mozna z aktéw nadajgcych im ziemig, zupeknie
odpowiada potozeniu wolnych fermeréw, dzier-
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zawiacych ziemie na warunkach dzierzawy diu-
goterminowej. Ptacg oni pewna okreslong rente
i moga zerwa¢ kontrakt dzierzawy, lecz pod
warunkiem, ze wilasciciel ziemi otrzymuje prawo
pierwszenstwa przy kupnie.

WezZzmiemy jeszcze jeden przyklad z tysigca
innych, azeby wskazaé, na jakich warunkach od-
dawano w dzierzawe grunta w Toskanji w dru-
giej potowie wiekdw $rednich. Opat klasztoru
Zbawiciela w Pistoja nadat w r. 1190 jednemu
z uwolnionych poddanych Janowi, synowi Bon
Albina z Periano prawo uzytkowania gruntdw,
nalezagcych do klasztoru. Dzierzawna umowa za-
warta byla na wieczne czasy: dzierzawca i jego
spadkobiercy powinni byli do kornca Swiata pta-
ci¢ rocznie wiascicielowi dwanascie sous waluta
pizanska. JeSli dzierzawca zechce grunt swoj
sprzeda¢, to powinien zaproponowaé kupno prze-
dewszystkiem Kklasztorowi, a klasztor ma sie na-
mysli¢ w ciggu dwoch tygodni, czy sam kupi,
rozumie sie na warunkach korzystniejszych, niz
inni kupujacy, czy tez zgodzi si¢ na sprzedanie
go komu innemu. Gidy wygasnie rod dzierza-
wcy, ziemia wedlug prawa powraca do klasz-
toru.

A wiec nastepujace cechy charakteryzujg
potozenie prawne toskanskiego kolona z poczat-
ku X1l wieku: wszystkie powinnosci sprowa-
dzajg sie do pewnej okreslonej renty, dzierzaw-
ca ma prawo sprzedazy gruntu, a dzierzawa
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dziedziczna zabezpiecza rolnikowi posiadanie
ziemi.

Obowigzki dzierzawcy w stosunku do dzier-
zawionej ziemi sg szczegGtowo wyliczone w tek-
Scie pewnego nizej przytoczonego kontraktu:
»powinien on dobrze uprawia¢ swoje pole, utrzy-
mywac¢ w porzadku kanaty i ptoty, oczyszczaé
pierwsze i naprawia¢ drugie; nie ma prawa wy-
cina¢ lub niszczy¢ drzew na swojej fermie; prze-
ciwnie, powinien sadzi¢ nowe i robi¢ wogoie
wszystko, co przystato dobremu rolnikowi.”

Co sie za$ tyczy réznych sposobéw eksplo-
atowania ziemi, to wspomina si¢ o nich w umo-
wach dzierzawnych tylko wtedy, kiedy odda-
je sie grunta na okreslong ilos¢ lat albo na
rok. Przy dzielzawie dziedzicznej czyli emfiteu-
tyce bytoby to zupetnie zbytecznem. Ta osta-
tnia, oprécz wypadkdw, w ktorych jest przedtu-
zeniem starozytnego kolonatu, stosuje sie zresz-
tg zawsze do ziem nieobrobionych jeszcze i po-
dlegajacych karczunkowi. Obok fermerstwa i em-
fiteutyki spotykamy tez i potownictwo. Akta
mdwiac o nich uzywajg termindw nastepujacych:
dare ad laborandum albo ad edificandum. Senior
przychodzi z pomocg swemu dzierzawcy, obie-
cujagc zaopatrywaé go corocznie w nasiona, albo
tez przynajmniej w cze$¢ nasion, w bydto robo-
cze a nawet w pewng ilos¢ robotnikéw. Dzier-
zawca tylko wtedy obowigzany jest ptaci¢ ren-
te, jesli grad nie wybit zasiewdw lub nie uszko-
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dzita ich niszczycielska wojna {nisifructus dictae
terrae etpoderis devastarentur guerra velgrandi-
ne). Potownik otrzymuje prawo sprzedania wy-
dzierzawionej ziemi, ktora stata sie urodzajniej-
szg dzieki wlozonej w nig pracy (ziemia, ktorg
on ulepszyl, melioramentum, jak moéwia niektd-
re akta), lecz pod warunkiem, ze przy sprzeda-
zy wihadciciel bedzie miat pierwszenstwo i ze dla
niego cena bedzie nizsza.

Wyzej opisani dzierzawcy (liwellarni, emfi-
teutyczni, potownicy) zupetnie nie sg podobni
do tych yglebae ad scripti,“ ktorzy nie mogli po-
rzuca¢ swych gruntow i ktérzy oprécz placy
{canon czyli tributum), okreslonej raz na zawsze
przez obyczaj, obowigzani byli jeszcze do roz-
nych ustug swoim seniorom.

Kolon toskanski z X111 w. obowigzany byt
tylko do wyptacania renty w pienigdzach albo
w naturze, tylu a tylu staria albo oming psze-
nicy lub oliwy, albo tez do oddawania wihasci-
cielowi okreslonej czesci zbioréw, zwykle poto-
wy. JIY tym ostatnim wypadku mamy do czy-
nienia z dzierzawca za potowe zbioréw, z dzier-
zawca, ktéry i teraz zajmuje wybitne miejsce
w gospodarstwie wiejskiem Toskanji. Locavit ad
medietatem—zwykta formuta dzierzawnych kon-
traktéw X111 i X1¥Y w. Ta forma dzierzawy by-
wa rzadko Kiedy dziedziczng; w wiekszosci wy-
padkéw oddaje sie ziemie tylko na lat Kkilka,
naprzyktad na pieé. Zwyklym obowiazkiem dzier-
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zawcy jest zwrot wydzierzawionego gruntu w sta-
nie gorszym od tego, w jakim go dostat. Dzier-
zawca obieciije “meliorare et non peiorare™.
zwykle nazywajg kontrakt dzierzawny livello.
Dzierzawca i jego nastepcy korzystajg z praw
liwellarnych.

Rzeczywisty charakter ludnosci wiejskiej
X111 w. uwydatnia sie nietylko w aktach, wy-
danych dzierzawcom na pewien okreSlony ter-
min, dzierzawcom dziedzicznym i potownikom;
silniej jeszcze zarysowuje sie w umowach, kt6-
re zawieraty klasztory z rolnikami, zamieszkuja-
cymi ich ziemie. Zbadanie choéby tylko tych
dokumentéw daje doktadne wyobrazenie o swo-
bodzie, z jakiej korzystata wiekszo$¢ toskanskiej
ludnosci w tym czasie, kiedy prawa municypal-
ne dazyly do obalenia resztek poddanstwa.

Dla wyjasnienia mej mysli zapomoca nie-
ktérych faktow przytocze tekst jednego aktu
z X1l wieku. Pochodzi on z opactwa Fontana
Taonis i przyznaje gminom i wszystkim oby-
watelom Terriole, Fabiany, Lorricio i Fermiano,
reprezentowanym przez konsuléw i petnomocni-
kow, prawo do gruntéw i posiadtosci w grani-
cach majatkéw klasztoruych, pod warunkiem
dziedzicznego wyptacania 41 sous co rok w dzien
$w. Marji Magdaleny. Klasztorowi nie byto wol-
no pas¢ byda na polach i #tgkach chiopskich
ani na pastwiskach klasztornych od poczatku
maja do potowy sierpnia. W razie wygasniecia
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ktérego z rodéw chiopskich grunta, przezen
zajmowane, stajg sie zndéw wiasnoscig klasztoru.
Dalej—jezeli opat zechce sprzeda¢ grunta lub
czes¢ gruntéw, zostajgcych w posiadaniu  wsi
wyzej wymienionych, to powinien zapropono-
waé kupno przedewszystkiem ich mieszkaficom,
tylko w razie, jezeli oni odméwia, opat ma pra-
wo znalez¢ sobie innych kupcéw.

Obok aktéw darowizny i umodw, zawiera-
nych miedzy wiascicielami i dzierzawcami ist-
nieje jeszcze jedno Zrodto wiadomosci o ludno-
ci wiejskiej Toskanji w X111 wieku —censua-
rjusze. Censuarjusze toskanskie odtwarzajg nam
system dzierzawy gruntéw, zblizony raczej do
wspotczesnej dzierzawy potownictwa, niz do sta-
rozytnego kolonatu i systemu panfszczyznianego.

Bedziemy mogli sobie zda¢ sprawe z tego
€O wyzej powiedziano, jezeli zbadamy szczeg6-
towo ustroj agrarny jednego z miasteczek, leza-
cych na ziemiach klasztornych.

AWbor nasz pada na Passignano, gtowne
centrum opactwa tej samej nazwy, gdzie wia-
dza seniora dawala sie uczu¢ najsilniej. Gdyby
sie to miasteczko znajdowato we Francji, w An-
glji, w Niemczech lub w pdtnocnych i potud-
niowycli miejscowosciach Wioch, gdzie feoda-
lizm zdotat sie utrzymac przez wieki cate, to
spotkalibySmy w niem podziat majatku na
grunta seniora i chltopéw; te ostatnie dzielityby
sie na cale dzialy i na pot-dzialy, oddawane
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poddanym i wyzwoleficom na zasadach dzierza-
wy dziedzicznej z warunkiem wyptacania senio-
rowi pewnej sumy w pienigdzach i w produk-
tach, a takze spelniania pewnych powinnosci
osobistych i t. d.

W cenzuarjaszu Passignano nie spotykamy
nic podobnego. Wiasciciel-opat pobiera tylko
oplate za wynajem mieszkan i otrzymuje rente
za uzytkowanie ferm. Pierwsza zmienia si¢ cig-
gle; czasami réwna sie czterem denarom w mo-
necie pizanskiej; czasami za$ dochodzi do O, 7,
12, 11, 29 a nawet w jednym wypadku do 3L
Podczas kiedy pfaca robocza pobiera sie zawsze
w pienigdzach, renta bywa po wiekszej czesci
wyptacana w naturze: jeden ptaci rocznie 22
»staria® ziarna dobrego, czystego i petnej wagi,
przyczera miarg jest ,staria“ miejscowa, drugi
13, 18 lub 20; a wiekszos¢ ptaci zaledwie Cwier
»staria“. Wielu trzyma ziemie na warunkach
dtugoterminowej dzierzawy; sg tacy, ktérzy ja
dzierzawig juz od lat 10, inni dopiero od 8
tub 10.

Cenzuarjusz daje tym dzierzawcom nazwe
kolonéw. Dzierzawig oni grunta na prawach ko-
londw, a to, co ptacg za nie, figuruje pod na-
zwg ustug fatwo jednak sprawdzié, ze te
terminy sie przezyty; budzg one tylko wspomnie-
nie tych czaséw, kiedy poddani opactwa musieli
faktycznie odrabia¢ panszczyzne. Czasy te prze-
szty, dzierzawca dziedziczny obowigzany jest

Billi. sam. Rozwo6j stosunk. ekonom. 13
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tylko do regularnego wnoszenia optat i do wier-
nosci i ulegtosci wihascicielowi ziemi.

Niema juz wiec ani pracy niewolniczej ani
panszczyzny; nic, oprocz wyptat w pienigdzach
lub w naturze. Dzierzawca terminowy albo dzie-
dziczny zdobyt sobie prawo swobodnego rozpo-
rzadzania swojg osobg i swoim czasem, okresle-
nia charakteru swych zobowigzan w tekscie kon-
traktu i sprzedawania swej pracy po takiej ce-
nie, jaka sie ustalita w danej miejscowosci. Mu-
simy zresztg zrobi¢ mate zboczenie. Od czasu do
czasu spotykamy sie z zabytkami przesztosci,
mianowicie w tych wypadkach, kiedy dzierzaw-
ca wzamian za prawo uzytkowania ziemi, odda-
nej mu dziedzicznie, obowigzany jest do wyko-
nywania pewnych rob6t, zbyt co prawda nie-
znacznych, azeby mozna byto prowadzi¢ gospo-
darstwo dworskie bez pomocy wolnej pracy na-
jemniczej. Tak np. jeszcze w 1259 r. niektdrzy
koloni okregu Arrezzo obowigzani byli dostar-
cza¢ pewnemu opactwu co cztery lata jeden
dzien robocizny z uprzeza i co cztery lata braé
udziat w dworskiem zniwie i miocce. Tak samo
i w 1274 r. inni koloni tego samego opactwa
zoboAvigzuja sie wedtug istniejgcego zwyczaju,
do jednego dnia recznej robocizny co miesigc.

NVszystkis te pozostatosci panszczyzny sa
zabytkami poddanstwa, tej samej ,villanerie®,
0 ktdrej statut Sjeny w 1337 roku wyraza sie
w ten sposob: ,villains“ obywateli Sjeny, do-
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puszczeni do osiedlania sie w granicach miasta,
tracg wszelkie prawa do ziemi, ktérg dzierza-
wili od swoich senioréw, a zachowujg je tylko
w stosunku do wiasnosci allodjalnej albo nieo-
graniczonej w tym razie, jezeli moga dowies¢
swoich praw do niej zapomoca dokumentéw na
pismie lub tez przez Swiadkéw.”

Ten sam statut zabrania ,,villains* sprzeda-
zy ich gruntdw i przyznaje seniorowi prawo
stwierdzania faktu ,villanerie“ przez Swiadkow,
ktorzy dowioda, ze dana osoba odrabiata bez
przerwy przez lat dziesie¢ niektore powinnosci
panszczyzniane.

Jezeli teraz zechcemy odpowiedzie¢ na py-
tanie, skutkiem czego chiop wioski stat sie
z poddanego, obowigzanego do panszczyzny, ja-
kim byt dawniej, swobodnym dzierzawcg termi-
nowym, albo na cate zycie lub tez dziedzicznie,
najczesciej za$ potownikiem —to wystarczajgcej
odpowiedzi nie znajdziemy ani w prawach ce-
sarstwa ani w statutach miejskich. Pierwsze po
wiekszej czesci sprzyjajg utrzymaniu poddan-
stwa i panszczyzny. Drugie przyznaja, ze se-
nior ma prawo zada¢ wydania zbiegtego podda-
nego przez caty czas, dopdki nie nastapi prze-
dawnienie, a termin przedawnienia okre$la pra-
wo rzymskie —wedtug ktérego normowato sie
cywilne prawodawstwo miast.

A wiec spotykamy sie z ruchem nie sztucz-
nym, lecz samorodnym, podtrzymywanym po
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czesci przez wrogi stosunek miast do senioréw
feodalnych, lecz wywotanym przez przyczy-
ny czysto ekonomiczne. Nagromadzenie ludno-
sci w miastach, oraz wywotany przez nie roz-
woj wymiany i krazenia bogactw, zmusity za-
rowno seniora jak i poddanego do porzucenia
przestarzatych sposobéw prowadzenia gospodar-
stwa ekstensywnego, systemu dwu lub trojpolo-
wego, do potozenia korica systemowi pél otwar-
tych i swobodnego wypasu [bydta po zniwach;
to ostatnie odbijalo sie bardzo szkodliwie na
kulturze zboza i na winnicach. Seniorowie i pod-
dani zrozumieli, jak niekorzystng jest praca
przymusowa, poniewaz jest ona z jednej strony
bardzo malo wydajna, z drugiej zaS — bardzo
ciezka. Interes osobisty sktonit obie strony do
przejScia od panszczyzny do czynszu w pienig-
dzach lub w naturze; czasem oddaje sie wiasci-
cielowi trzecig cze$¢ produktdéw surowych (w ta-
kim razie mamy do czynienia z terciatores tak
rozpowszechnionymi w Lombardji) lub potowe
(potowiiictwo albo dzierzawienie ad medietatcm”®
czesto spotykane tam, gdzie uprawia sie spe-
cjalnie krzew winny, gtownie w Toskanji.
Prawo wmieszato sie znacznie pdzniej do
stosunkow wiascicieli ziemskich z dawnymi pod-
danymi, wtedy mianowicie, kiedy zmienito sie
nietylko potozenie, lecz i nazwa tych ostatnich,
kiedy z dawnych servi i colo7ii stali sie oni pro-
stymi fideles. Terminu tego uzywajg statuty



— 197 —

florenckie; oznacza on przyznanie patronatu
(opieki); Rdelitas—to wiernos¢ Kklienta patrono-
wi, pod ktérego opieka zostaje.

Jty 1228 r. lud i gmina Florencji uznali za
stosowne uregulowanie potozenia takich fidelcs
(wiernych). Prawo z 1288 r., jak to wyjasnili
profesorowie Santini i Villari, méwi nie o pod-
danstwie, lecz o prostej dzierzawie dziedzicznej,
zwigzanej z obowigzkiem wypfacania czynszu
i renty.

Przytocze stuchaczom tekst tej uchwaty,
ktora jest najstarszym jaki nas doszedt aktem
uwolnienia chtopéw i obowigzkowego wykupu,
urzeczywistnionego dzieki paristwowej interwen-
cji. Starajgc sie potozy¢ koniec resztkom pod-
danstwa, prawodawca wspomina o mniej lub
Aviecej zaginionych obyczajach tylko dlatego,
zeby nie przeszkodzi¢ wznowieniu ich w przy-
sztosci.

»Azeby jurysdykcja, honorowe i realne pra-
wa gminy florenckiej byly zachowane, a nie
zmniejszone, nawet raczej zwiekszone, azeby sta-
bi i biedni nie byli uciskani przez silnych i mo-
znych, postanawia sie, zeby zadna osoba, bez
wzgledu na to, jakie jest jej potozenie, nie mia-
ta prawa sprzedawaé, darowac i wogole odste-
powaé lub oddawaé innej osobie swych praw
wilasnosci zaréwno do jednostki, jak i do gmi-
ny, kollegjum Ilub kapituty, do kolonéw, ptaca-
cych czynsz, lub do ludzi, przywigzanych do
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gleby (ascripticii), do uwolnionych poddanych
(inquilini redempti), do chtopéw mancntcs) i do
poddanych. Nee mozna tez odstepowaé innym
osobom takich praw i powinnosci, jak naprzy-
kfad panszczyzna i pomoc wspélna, {angariae et
pcrangariae), albo tez renty wieczyste lub pra-
wa sgdownicze nad temi lub innemi osobami
w tej lub innej wsi, zamku, hrabstwie Iub
okregu.”

Dotad statut ten zabrania tylko odstepo\<’a-
nia gruntéw poddanych, takich, ktére moga by¢
obtozone czynszem i rentg. Lecz nie ogranicza-
jac sie do tego idzie on dalej i sprowadza jesz-
cze gtebszg zmiange w potozeniu klas rolniczych.
Prawo moéwi mianowicie: ,,Od 1288 r. zabrania
sie stawa¢ sie czyimkolwiek gwicrjiym czlotvie-
kiem* (fidelis) i wigza¢ sie weztami wiernosci
(fidelitas).

Zadna gmina i zadna osoba nie powinna
kupowac lub nabywa¢ na jakichbadz prawach
lub tez przyjmowaé pomiedzy swoich gdoiernych
mcidiv'™ ani osdb prywatnych ani catych wsi
pod kai’g tysigca lirow; przyczem kupno i sprze-
daz uwazajg sie za niebyte, a osoba lub gmina,
chcace przejsé pod wiadze innej osoby, tracg swo-
je realne prawa na korzy$¢ miasta Florencji.
Prawo robi wyjatek tylko dla samego miasta
w razie, jesSli ono samo zechce by¢ kupcem
i oczywiscie dlatego, ze stajac sie kupcem mia-
sto przyjmuje na siebie role posrednika miedzy
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seniorem a dzierzawcg dziedzicznym, czyli ,,wier-
nym mezem®, zaopatrujac tego ostatniego w pie-
nigdze dla wykupu swoich ront i powinnosci.

Lecz prawodawca miat jeszcze inny cel na
widoku; chciat da¢ burzuazji moznos$¢ skorzy-
stania z gruntow, sprzedawanych przez senio-
row feodalnych. Odtad burzuazja zaczyna sie
czu¢ na sitach do zajecia po wsiach i w gospo-
darstwie wiejskiem tego miejsca, ktdére niegdy$
nalezato do klasy wojownikéw. Prawo przyzna-
je formalnie kolonom czyli Rdcles prawo wyku-
pywania sie na wolnos¢ i w tym celu oglasza,
ze wihasciciele majg prawo sprzedawa¢ kolonowi
korzysci swobody osobistej i posiadania ziemi.

A wiec dzierzawa dziedziczna i fidelitas®
zabytki poddanstwa, ulegajg takiej zmianie, ze
odtad nie moze by¢ przywrdcona ani zalezno$¢
osobista ani stosunek klijenta do patrona. Sto-
sunki istniejagce do 1288 r. zostajg zachowane,
lecz dozwolony jest wykup, a takze posredni-
ctwo miasta w tej operacji; prawodawca zdra-
dza rzeczywisty motyw swego dziatania mowiac,
ze grunta, zajete przez “wiernych mezéw"' prze-
chodza do nowego wiasciciela, tracac charakter
kolonatu i dziedzicznego posiadania w razie, je-
$li ci “wierni mezowie™ wykupia sie na wolnos¢;
ci ostatni stajg sie od tej chwili ludZmi, posia-
dajacymi petne prawa {suijuris)

Lecz rzad Florencji uwazat, ze to niedosy¢
przeszkodzi¢ tworzeniu sie nowych weztdw za-
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Jeznosdci i dopomagac o ile sie tylko dato do
uwolnienia i wykupu poddanych. Chciat on jesz-
cze skontrolowa¢, czy prawne sg te nieliczne
wypadki, w ktdryoh istniato jeszcze po wsiach
prawo poddanstwa. Poniewaz poddanstwo byto
czesto wytworem ,,podstepu i gwattu,” wdec mc
dziwnego, Ze miasto nieraz zabraniato odrabia-
nia panszczyzny i innych powinnosci, opieraja-
cych sie na starodawnym obyczaju, ktéry choé
istniat przed 1288 r., lecz w kazdym razie opie-
rat sie na naduzyciu. Potwierdzenie tego znaj-
dujemy w regulaminie Pady Stu, wydanym
5-go pazdziernika 1294 r. Regulamin ten za-
czyna sie od prostego wzmiankowania faktu, ze
Kilku mieszkaricdbw Castronuovo podato prosbe
do pryorow rzemiost i do gonfaloniera sprawie-
dliwosdci. Oto tres¢ jej:

,Hugo, syn Jana, i Gruarducio z Castronuo-
vo, dziatajac z petnomocnictwa, zawiadamiaja
podeste Florencji, ze Regnier, Jakob, Hugo i Al-
ber Leclerc, ludzie prosci i stabi, nalezacy do
ciemnej masy ludowej, zmuszeni zostali razem
z innymi mieszkanicami Castronuovo zaraz po
bitwie pod Montaperti (to jest w 1260 r.), w tym
czasie, kiedy gibelini rzadzili Florencjg do uznania
sie za poddanych senioréw Wilhelma i Roberta
Pazzi z doliny Arno. Ci seniorowie uciekli sie
do gwattu i podstepu, uzywali pogrézek i opa-
nowali najzamozniejszych ludzi z pomiedzy mie-
szkafcow Castronuovo, zeby ich zmusi¢ do pod-
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pisania zobowigzania, ze bedg regularnie odra-
bia¢ niektére powinnosci, uznano ,wbrew pra-
wdzie*“ za starodawny obyczaj. Po kilku latach,
kiedy mieszkaricy Castronuovo odmowili place-
nia renty i skladania optat z racji zaslubin, se-
niorowie wypowiedzieli im wojne, zniszczyli ich
pola, spalili domy, zabrali wielu do niewoli
a uprowadziwszy ich z sobg, osadzili sitg w lo-
chach, ktére mieli przy zamkach. Seniorowie
otoczyli Castronuovo ze wszystkich stron od-
dziatem piechoty i konnicy i zazadali, azeby
oblezeni poddali sie, grozac w przeciwnym ra-
zie przeprowadzeniem ich przez rozgi. Lecz kie-
dy mieszkancy odmowili, wtedy zaczeli oni roz-
strzeliwa¢ wszystkich, ktorzy im wpadli w rece.
Castronuovo musiato sie poddaé i wybraé na se-
dziego w swej sprawie biskupa Arezzo, krewne-
go Pazzi; rozumie sie, ze biskup wypowiedziat
sie na niekorzy$¢ oblezonych, i kazat im po da-
wnemu odbywa¢ powinnosci. Proszacy btagajg
wladzo municypalne Florencji o wspotczucie dla
ich smutnej doli i oswobodzenie ich od jarzma,
nktore im sitg na karki wiozono“. Pryorowie,
zastanowiwszy sie rozsadnie nad trescig petyciji,
przystapili do badania Swiadkdw, z Kktorych
wszyscy zeznawali na korzys¢ mieszkancéow Ca-
stronuovo. Wtedy postanowiono wiekszoscig sze-
Sciu gloséw na siedem upetnomocni¢ podeste
Florencji do przedsiewziecia odpowiednich $rod-
kéw, azeby mieszkaricom Castronuovo przywroé-



- 202 -

ci¢ ich dawnga swobode. To postanowienie, przed-
stawione do zatwierdzenia Radzie Stu, zostato
prawie jednogtosnie przyjete.

Przytoczytem stuchaczom tre$¢ tego doku-
mentu gtdéwnie dlatego, ze Zzadne dowodzenia
nie moga da¢ dokladniejszego pojecia o gorli-
wosci, z jakg Florencja podtrzymywata chtopow
w ich wieki cate trwajgcych sporach z feodal-
nymi seniorami. Lecz nie dowodzi to wcale, aze-
by Florencja i idace za jej przyktadem miasta
pierwsze przyjety udzial w oswobodzeniu chio-
pow i wypowiedziaty wojne ustrojowi feodalne-
mu i panszczyznianemu. Poprzedniczka jej byta
na tern polu Bolonja, miasto prawnikéw. W 1257
roku Bolonja wykupita od feodalnych senioréw
wszystkich poddanych swego hrabstwa za cene
bajecznie nizkg z naszego punktu widzenia, lecz
zupetnie normalng na owe czasy. Wynosita ona
dziesie¢ lirbw od gtowy. To stawne zdarzenie
zostato wraz z nazwiskami biorgcych w niem
udziat wniesione do ksiegi, ktéra otrzymata na-
zwe Raju (Paradiso). Dos$¢ jest przeczytac jej
przedmowe, azeby wyrobi¢ sobie doktadne po-
jecie o tern, jaki wptyw miato chrzescijanstwo
w potaczeniu z metafizykg jurydyczna, zapozy-
czong od wielkich prawnikéw starozytnosci, na
oswobodzenie chtopskiej masy.

Nieznany autor przedmowy, moze sam no-
tarjusz Konradyn Selariti, ktory, jak to widac
ze stow jego, utozyt na papierze akt oswobo-
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dzenia, zaczyna od wzmianki o tej zupeingj
swobodzie, jakiej uzywali ludzie w raju. Dalej
twierdzi on ze sw. Augustynem, ze zrodlo pod-
danstwa lezy w grzechu pierworodnym. Ale po-
niewaz Chrystus $miercig swojg wykupit nas od
nastepstw grzechu pierworodnego, wiec niezna-
ny filozof XIll-go wieku utrzymuje, ze ludzie,
oswabadzajacy podobnych sobie od jarzma pod-
danstwa i przywracajagcy im te niezaleznos¢, do
ktorej ,przeznaczeni sg przez nature“, robig
rzecz dobrg i pozyteczng. Ta pochwata skiero-
wana jest wprost do Bolonji, tego szlachetnego
miasta, dodaje nasz autor, ktére zawsze wal-
czyto za wolno$¢. ,,Przywodzac sobie na pamiec
stawne czyny przesztosci i zwracajac oczy ku
przysztosci, republika Boloiska na cze$¢ Jezusa
Chrystusa oswobodzita od jarzma poddanstwa
wszystkie osoby, zostajagce pod jej wiadza. Po-
starata sie ona nie zostawié¢ nic z tego jarzma,
poniewaz najmniejszy zarodek niewoli naruszyt-
by zupetng wolnosé. Wszakze dosy¢ jest obec-
nosci jednego zlego, azeby wszyscy dobrzy czes¢
utracili*”).

Chociaz wiadze municypalne Wioch central-
nych pierwsze sie wypowiedziaty za wolnoscig
.0sobistg chlopéw, jednakze nie przytozyly sie

") Rekopis znajduje sie¢ w archiwach Bolonji, Cibra-
rio zaczerpnat z niego dane o uwolnieniu poddanych we Wto-
szech XI111-go wieku.



— 204 ~

do ich emanc} pacji z pozostawieniem im ziemi.
Sami obywatele miejscy kupowali majatki ziem-
skie i dokfadali wszelkich staran, azeby zasta-
pi¢ dzierzawe dziedziczng przez terminowych
dzierzawcow. Potownicy tak byli obciazeni diu-
gami, ktére pozaciggali u wiascicieli-mieszczan,
ze wkrétce wytworzyt sie nowy rodzaj zwiaza-
nia z ziemia, bez wzgledu na prawo i dzieki
przyczynom wylgcznie ekonomicznj“m.

A wiec emancypacja chtopdw we Wioszech
wywotuje nastepstwa rozne. Uwolniony nie zaw-
sze pozostaje na ziemi ojcow, czesto idzie do
miasta i powieksza szeregi tych glodnych pro-
letarjuszéw, ktorzy zyjg z mitosierdzia kosciota
lub oséb prywatnych. W r. 1330 liczba zebra-
kow dochodzita we Florencji do 22000 wedtug
obliczenia kronikarza Griovanni Villani, i to przy
ludnosci, zaledwie przenoszacej sto tysiecy. Co
sie za$ tyczy dawniejszej wiasnosci gruntowej
chtopa, to uwolniony najczesciej zmuszony byt
ustapi¢ ja wiascicielowi, pragnagcemu zaokragli¢
swe posiadtosci, albo dzierzawcy terminowemu
lub tez potownikowi. Nastepujace fakty, po cze-
&ci juz wspominane przez Romera i P6hlmanna,
potwierdza moje twiei’dzenie.

W dwbéch tomach uméw i kontraktow, za-
wartych w X1l w. przez administracje szpita-
la ,,Scala“ w Sjenie, zdarza nam sie czesto czy-
ta¢, ze wlasno$¢ nieruchomg sprzedawano skle-
pikarzom, handlujgcym miesem i innym osobom
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z ludu, mieszkajagcym w miescie Sjenie. W tych
samych aktach przebija dgzenie nowych wiasci-
cieli pochodzenia mieszczanskiego do zaokragle-
nia swoich posiadtosci przez skupywanie grun-
tow przylegajacych.

Jiv X111 w. spotykamy w Bergamo prawo,
ktore oddaje pierwszenstwo temu z pomiedzy
kupujacych, czyje grunta przylegaja przynaj-
mniej z dwoch stron do ziemi sasiada. Ma on
prawo zmusi¢ tego ostatniego do ustgpienia swo-
jego gruntu, jesli ten jest mniejszy od jego
wiasnego gruntu; przetozony gminy wraz z dwo ¢
ma posrednikami ma prawo okresli¢ wysoko$¢
pienieznego wynagrodzenia.

W statutach Brescii, Kremony, Parmy, Mo-
deny i \hcency spotykamy takie przepisy, ktore
maja na celu ulatwienie zaokraglenia posia-
dtosci.

Statuty Werony przewidujg nawet taki wy-
padek, gdy poprzedni kolon dziedziczny nie ze-
chce ustgpi¢ swego gruntu wiascicielowi; ponie-
waz ten ostatni ma zawsze pierwszenstwo przed
innymi kupujacymi, moze wiec zmusi¢ kolona
do ustgpienia mu ziemi. Jezeli za$ pdzniej, gdy
ziemia zostanie oddana w dzierzawe nowemu
fermerowi, poprzedni dzierzawca zechce mu wy-
rzadzi¢ szkode tub tez sprzeciwi¢ sie oddaniu
tego gruntu w dzierzawe, to wiasciciel bedzie
miat prawo rozpocza¢ przeciw niemu dochodze-
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nie sadowe i zada¢ od niego wynagrodzenia za
szkody i straty.

Tekst tych statutow zastuguje na uwage,
poniewaz maluje nam z catg dokfadnoscig rdz-
nice pomiedzy starym i nowym systemem od-
dawania ziem w dzierzawe i méwi 0 nieprzy-
chylnem usposobieniu bylego posiadacza wzgle-
dem fermera, osoby postronnej, rozporzadzajgcej
kapitatem wystarczajagcym do prowadzenia go-
spodarstwa.

Co sie za$ tyczy odtuzenia potownika i te-
go nowego poddanstwa, w jakie sie wskutek te-
go dostat, to o tern Swiadcza liczne umow}®
0 dzierzawe ziem za potowe zbioréw — umowy,
zawierane przez notarjusz6w Kortony, Floren-
cji i Sjeny przez cigg XIV i X" wieku. Czes¢
tych aktow byta ogtoszona drukiem w 1893 r.
w Archivo Storico Haliano® a rdéwniez i przez
p. Sonnino w specjalnym szkicu o toskariskiem
potownictwie.

Taz sama zalezno$¢ potownika od wiasci-
ciela ziemi i smutne jego potozenie ekonomicz-
ne, bardzo zblizone do nedzy, wystepujg w sa-
mym teks$cie florenckich statutow. Te statuty
zabraniaja potownikowi porzuca¢ dzierzawe w tym
celu, zeby sie sta¢ prostym robotnikiem najmi-
tg. Tylko czlowiek bezzenny miat prawo sprze-
dawaé swa ptace i otrzymywa¢ w zamian pla-
ce robocza. JIY intei’esie rolnictwa potownikowi
nie bylo wolno jeszcze w XIIL wieku braé sie
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do zaje¢ pomocniczych lub tez oddawaé cze-
Sci wzietej w dzierzawe ziemi w trzecie rece.
W 1324 r. poddano go jurysdykcji urzednikow,
zarzadzajgcych magazynami zapasowymi i wo-
gole zywnoscia, a w 1415 r. przyznano tym
urzednikom prawo sumarycznego rozstrzygania
skarg, podawanych potownikdéw przez wiasci-
cieli, i umocnionych przez zeznania dwoch $wiad-
kéw, nietylko takich, co widzieli, lecz i takich, co
styszeli {quanto de viso tanto de auditu). Odtad ma
potownik prawo tylko wtedy porzuci¢ wiasciciela
ziemi, gdy wypeini przedtem wzgledem niego
wszystkie swe pieniezne zobowigzania. Wyptata
moze sie odbywac co trzecig czes¢ roku, lecz wta-
kim razie wiasciciel ma prawo osadzi¢ potownika
na swojej ziemi i zatrzymac go u siebie az do zu-
petnej wyptaty diugu. Kto porzuci wiasciciela
ziemskiego bez wypelnienia cigzacych na nim
zobowiazan, ten podlega karze 200 lirow.

Ucieczki widocznie czesto sie zdarzaty, bo
prawodawca w 1415 r. oznacza termin Kkilko-
miesieczny, w czasie ktdrego zbiegly kolon mdgt
powrécié do swego gruntu, nie podlegajac zad-
nej karze.

A wiec poddany we \Vioszech stat sie wol-
nym tylko dlatego, azeby popas¢ w nowa zale-
zno$¢ i odstgpié czes¢ gruntow, ktore kiedy$
uprawiat, nabywcom z pos$rod miejskiej burzua-
zji, albo tez fermerom, przedstawicielom stanu
Sredniego po wsiach.
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Po latach dwustu widzimy powtérzenie tych
samych zjawisk, tylko na szerszg skale. Spoty-
kamy je w kraju zbyt od AVioch oddalonym,
azeby mozna bylo przypuszcza¢ fakt prostego
nasladownictwa—nasladownictwa, ktéremu, mo-
\vigc nawiasem, p. Tarde wedtug naszego zda-
nia przypisuje zbyt wielkie znaczenie.

Bede moéwit o Anglji i zaczne od sprawdze-
nia faktu, ze w tym kraju istniato poddan-
stwo i praca panszczyzniana w XII1 wieku.
Moskiewski profesor Winogradéw, dowiodt te-
go faktu w sposdb nie pozostawiajacy zadnej
watpliwosci, tak wiec nie potrzebuje tego do-
wodzié. Jakze objasni¢ znikniecie poddanstwa
w Anglji w X1l wieku?

Stato sie to nie skutkiem $rodkéw prawo-
dawczych, lecz ewolucji wewnetrznej. Prawda,
ze po powstaniu chiopdw za Kyszarda Il nada-
no im chwilowo wolnos$¢, lecz parlament znidst
prawo, ktoro te wolno$¢ obiecywato, jako sprze-
czne z konstytucjg i wydane bez jego zgody.

Panszczyzna i oplaty w naturze zndw sie
ukazaty w poprzedniej postaci, a pomimo to pod-
danstwo zniklo w ciagu nastepnych lat piec-
dziesieciu. Sir John Fortescue, ktoéry pisat swa
».Pochwate praw angielskich* za panowania
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Henryka 1V, przektada swéj kraj nad Francje
dlatego, ze jego poddani skiadajg sie wytgcznie
z Judzi wolnych. Cecha samodzielnosci, ktéra
nosi emancypacja klas pracujagcych w Anglji,
powieksza tylko nasze zainteresowanie, gdyz
pozwala widzie¢ w niej wylgcznie rezultat ko-
niecznosci ekonomicznej.

Im bardziej bedziemy sie oddalali od czasu,
kiedy pow’staly najdawniejsze cenzuarjusze i ren-
tale (to jest rejestry dochodéw, otrzymywanych
przez wiascicieli ziemskich od panszczyZnianych
chtopéw), tom czesciej spotkamy sie z zamiang
panszczyzny i danin w naturze na oplaty pie-
niezne. Z poczatku taka zamiana zalezata od
wiasciciela; ten ostatni mogt zada¢ od swoich
poddanych wypetnienia wszystkich zobowigzan,
zatwierdzonych przez kilkowiekowg praktyke,
ale mogt tez zrzec sie tego wszystkiego wza-
mian za okre$long roczng rente. Im bardziej sie
zblizamy do w. X1V, tern ostrzej zarysowuje sie
w cenzLiarjuszach kwestja, czy senior ma pra-
wo do pobierania danin w ten lub inny sposob;
coraz czesciej ukazuja sie renty pieniezne za-
miast pafszczyzny i danin w naturze. Kilka

b W Monastico7i Anglicuin t. Il str. 548 czytamy, ze
ten Opat sprawowat sw'¢j urzad tylko przez dwa lata — od
1200—1202 r.; a zatem w tym czasie zostaty utozone cenzua-
rjusze.

Billi. sam. Uozw. sfosimV. ckotiom. 14
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urywkdéw z cenzuarjuszéw, utozonych w réznych
czasach, dostatecznie dowodzi stusznosci tego, co
powiedziano wyzej.

Najdawniejszy dokument tego rodzaju, jaki
mamy do rozporzadzenia, siega pierwszych lat
X1 wieku. JIY tym cenzuarjiiszu czyli rentalu
znajdujemy rejestr powinnosci jednej ze i,
nalezacej do opactwa Ramsay w Huntingdou-
nie. Ten rejestr byt utozony przez opata Eda
za panowania Jana bez Ziemi na zasadzie $wia-
dectwa chtopdw i wolnych posiadaczy majat-
kéw. Z tego samego dokumentu widzimy, ze
chtopi posiadali rowne dziaty; te dziaty tworzy-
ty wirgate lub pétwirgate—miara dowolna, réz-
na w kazdej miejscowosci, lecz bezwarunkowo
jednakowa w granicach kazdego majatku. AVszys-
cy posiadacze wirgaty odrabiali jednakowg pan-
szczyzne i skiadali jednakowe daniny w natu-
rze. Wszystkie roboty byly rozdzielono wedtug
por roku. Rachuba miesiecy zaczynata sie od
jesieni. Zwyczaj okreslit liczbe dni roboczych.
Zwykle chtop byt obowiazany pracowa¢ na se-
niora przez trzy dni na tydzien. AV ustawach
wszystkich prawie majatkéw czytamy, Zze chiop
obowigzany jest przez jeden dzien na tydzien
uprawiac¢ ziemie seniora, a przez dwa pozostate
Avykonywa¢ wszelka robote, ktorg mu senior wy-
znaczy. llos¢ dni roboczych wzrasta w czasie
zniw i sianokosow.

Byto jak sie zdaje regula, ze dzienna pra-
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ca rowna sie uprawie pot akra ziemi. Stanowi-
fo to minimum tego, co kazdy clitop powinien
byt zoraé, skosi¢ lub zebra¢ przez dzien jeden;
co sie tyczy zasiewOw, to poniewaz zabierajg
one mniej czasu, wdec chtop byt obowigzany za-
siewaC caty akr, nie za$ pot akra.

JIY czasie zniwa chlop powinien byt wy-
chodzi¢ w pole nie sam, lecz z catg swojg ro-
dzing. W niektérych majatkach robi sie wyja-
tek dla zony; w innych zwyczaj okres$la liczbe
cztonkéw rodziny, zmuszonych do odrabiania
panszczyzny: w jednych miejscowosciach réwna
sie ona dwom, innych —trzem osobom, w jesz-
cze innych—tylko jednej.

Czasem senior obowigzuje sie do niewielkiej
pienieznej optaty dziennym najemnikom, przy-
prowadzonym przez chlopa. Sa roboty, ktére
wymagaja tylko osobistej pracy chiopa; do in-
nych musi przyprowadza¢ ptug lub podwode.
W niektorych majatkach chtop musi dawaé na-
siona do zasiewu pél seniora, lecz za to senior
obowigzuje sie go utrzymywaé przez te dni,
kiedy odrabia panszczyzne. Cenzuarjusze okre-
$lajg ilos¢ i jakos¢ produktéw, jakie chiop po-
winien otrzymywaé¢ od seniora. Czynsz w natu-
rze polega na dostarczeniu przez chiopa pewnej
okreslonej ilosci kur, gesi, wieprzow, owiec, pro-
sigt, ryb, miodu i t. d. Czasem obowigzany jest
on da¢ pewng ilos¢ zyta lub owsa lub tez przy-
wiez¢ kilka fur drzewa. Posiadacz pét-wirgaty
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ponosi potowe tych ciezaréw, co posiadacz ca-
fej wirgaty; pierwszy pracuje tylko przez jeden
dzien w tygodniu, drugi —przez dwa; w czasie
zniwa pierwszy obowigzany jest sprowsadzi¢
dwéch robotnikéw, drugi — czterech, na Boze
Narodzenie drugi przynosi jedng kure, na Wiel-
kanoc—pie¢ owiec, za$ pierwszy—dwa razy tyle.
Podobne rozporzadzenia spotykamy we wszyst-
kich cenzuarjuszach epoki opisywanej. Naprzy-
ktad w cenzuarjuszu Boxgrove utozonym w piec-
dziesigt lat potem, czytamy, ze w majatku Ma-
review kazdy chtop, posiadajacy pot wirgaty,
obowigzany jest od jesiennego S$wieta Sw. Mi-
chata do letniego —$w. Piotra pracowac przez
jeden miesigc na seniora, wykonywujac te robo-
te, jaxiej od niego zazadajg. Procz tego powi-
nien on zora¢, wyple¢, skosi¢ pewng okreslong
ilos¢ akréw, przechodzac od jednej roboty do
drugiej zaleznie od rozporzadzenia seniora. Po-
siadacz catej wirgaty musiat wykonywac prace
dwa razy wieksza.

Im bardziej sie oddalamy od epoki podboju
normandzkiego, tern czesciej spotykamy zamia-
ne jezeli nie wszystkich, to przynajmniej nie-
ktérych danin naturalnych na optaty pieniezne.
W cenzuarjuszu majagtku Hallowell nalezgcego
do opactwa Rasay, czytamy: za panowania Hen-
ryka Il rozdano dwadziescia trzy wirgaty, na-
lezagce do klasztoru, pod warunkiem odrabiania
panszczyzny przez ich wiascicieli. Z tych pie-
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tnascie oddano jeszcze na takich warunkach,
o jakich byla mowa wyzej, pozostate tylko za
optatg renty.

W tych czeSciach cenzuarjusza, ktore pow-
staty miedzy 1267 i 1285 rokiem, wspomina sie
co chwila, ze coroczne optlaty pieniezne zaste-
pujg prace na roli i daniny naturalne; stamtad
dowiadujemy sie réwniez, ze wiasciciel lub rzad-
ca, upetnomocniony do pobierania od chtopéw
optat w naturze lub w pienigdzach, czesto nosi
nazwe firmarius czyli w dostownym przektadzie
dzierzawca danin, pobieranych i majagtku . Ave
wszystkich prawie cenzuarjuszach z drugiej po-
towy XIll-go i XIV-go wdeku moéwi sie o za-
mianie panszczyzny i danin w naturze na wie-
czne renty, lecz nigdzie niema mowy o tem, Ze-
by senior lub rzadca miat prawo powrdcié do
poprzednich obowigzkéw parszczyZnianych.

Z chwila, kiedy pewna okre$lona liczba ro-
bét {opera czyli operationes) zastepuje panszczy-
zne, tatwiej jest oceni¢ je na pienigdze. Mowigc
o chlopie, posiadajagcym calg wirgate, cenzua-

d 1 lak w majatku Allesford pojedyncze osoby wiada-
ja «dc Villenagio», pewnym kawatkiem ziemi, i placa za to
Opatowi czasem cztery, czasem sze$¢ denaréw rocznie, oprécz
dwoch uli pszczot, ktére kazdy powinien dawac seniorowi na
noze Narodzenie. Te optaty pieniezne mogly by¢ zamienione
na panszczyzne w tych rozmiarach, w jakich ja odrabiali inni
chtopi w tym samym majatku.
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rjusz twierdzi, ze powinien on wykonywac co-
rocznie 60 ,opera“, a o chiopie, majacym pot
wirgaty, ze jego powinnosci sg o potowe mniej-
sze, to jest wynoszg 30 ,,opera“”.

Rozumie sie, ze skoro juz powinnosci pan-
szczyZniane zostaty sprowadzone do pewnej Sre-
dniej miary, to okreslenie ich w pienigdzach nie
byto rzeczg trudna. W XIV i XV w. ciggle spo-
tykamy wzmianki o takiej zamianie panszczy-
zny na pienigdze.

Azeby wykazaé czytelnikom techniczng stro-
ne kwestji, pozwole sobie przytoczy¢ w prze-
ktadzie bardzo cieka*vy dokument, ktéry znala-
ztem w rekopisach Britisch Museum. Jest to je-
dna z licznych uméw, mocg ktérych dzierzawa
zamieniata sie na dzierzawe na warunkach wie-
czystej renty, innemi stowy dzierzawca pan-
szczyzniany stawat sie ,,copyholdem®. Umowa,
o ktorej mowie, byta zawarta miedzy chtopami wsi
Rackinghell a opatem klasztoru $w. Edmunda,
Avedtug wszelkiego prawdopodobienstwa w koncu
XV-go wieku.

') Za kazdym razem, kiedy rcntalc okreslajg dtugosé
czasu roboczego albo obszar pola, ktére chtop powinien zorac,
zasia¢, skosi¢ i zwiez¢ zbiory z niego do gumna, albo ilo$¢
fur drzewa i siana, ktérych musi dostarczy¢, méwi sie o liczbie
«opera , jaka przedstawiajg te roboty. Przy koncu spisu robot
sumuje sio wszystkie «opera» czyli «operationes», do jakich
chiopi sa obowigzani.
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Wedtug tej umowy praca ,,villeins* ma by¢
zamieniona na renty pieniezne podiug nastepu-
jacego obliczenia: za trzy dni robocze latem czy
zimg maja chiopi ptaci¢ po jednym penny albo
denarze, a za jeden dzien roboczy jesienig opat
nie ma prawa braé¢ wiecej jak pottora penny:
dzienna robota chlopa z koniem ocenia si¢ na
jeden denar, bez konia—na pot denara; przy za-
mianie danin naturalnych na pienigdze bierze
sie w rachube cene produktéw spozywczych
w czasie, kiedy sie zamiane przeprowadza; tak
naprzyktfad uznano ze kazda miara owsa {quar-
tio avenae) kosztuje dwa szylingi.

Dzieki takim umowom wieksza czes¢ chto-
péw panszczyznianych stata sie ,,copyholdem® al-
bo tez dziedzicznymi dzierzawcami. W cenzua-
rjuszach z czasow Edwarda Ill prawie wszyst-
kie powinnosci chiopéw zostaty juz zamienione
na optaty pieniezne.

Dotad badaliSmy stopniowe wznoszenie sie
panszczyznianego chiopa do stanowiska swobo-
dnego dzierzawcy—teraz bedziemy $ledzi¢ ewo-
lucje, ktéra dokonywata sie rdwnolegle i dzieki
ktorej chtop, zaledwie oswobodzony z wigzow
panszczyzny, tracit ziemie i zamieniat sie¢ na
wspotczesnego proletarjusza, tak zwanego ,la-
bourer. JIY tym celu nalezy nam zwrdci¢
uwage na rozwéj dwdch zjawisk: z jednej stro-
ny wielkiej dzierzawy, z drugiej — ogradzania
pol. Zeby lepiej zrozumieé, jaki byt wplyw tych
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czynnikobw na dobrobyt chlopéw, trzeba nam
rzuci¢ okiem na ich potozenie za czasow pan-
szczyzny.

AWzej zacytowane fakty pozwalaja nam
wyprowadzi¢ wniosek, ze przez cale wieki S$re-
dnie chtop nie byt nigdy zupeinie usuniety od
wiadania ziemie. Prawda, ze w normandzkiej
a nawet i w anglo-saskiej epoce spotykamy we
whosciach liczng klase poddanych, noszacych
z poczatku nazwe servia potem villeins w gross\
byli oni przytwierdzeni nie do ziemi, lecz do
osoby seniora, wskutek czego mogli by¢ sprze-
dawani bez ziemi. Lecz istnienie tej klasy ro-
wnie mato wptywato na ogélny charakter pod-
danstwa w Anglji, jak istnienie w Rosji ludzi
dworskich, obowigzanych do wykonywania ro-
b6t domowych w panskim dworze, nie przesz-
kadzato wiekszosci chtopéw do uzytkowania
z ziemi na dhugi czas przed ich oswobodze-
niem.

Posiadtosci chtopskie byty bardzo drobne;
takie wrazenie og6lne wyniostem z badania cen-
zuarjuszéw z XIll-go i XIV wieku. Je$li wez-
miemy naprzyktad cenzuarjusz klasztoru $w. Pio-
tra w hrabstwie Griocester z konca XlIl-go w.,
lub tez cenzuarjusze opactw w Boxgrove, w Ed-
mondsburg i w Ramsay z tego samego mniej
wiecej wieku, to w kazdym z nich wyczytamy,
ze chtop w X1l wieku posiadat najwyzej Kil-
kadziesigt akréw. AV tych miejscowosciach,
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w ktdrych chiop ma jedng lub dwie nvirgaty,
wirgata nie przekracza 44—48 akrow. Bardzo
czesto sklada sie ona tylko z 18 akréw, w skiad
ktérych wchodza nietylko pola, lecz i tgki.

Stosunkowo rzadko spotykamy osady chiop-
skie, posiadajagce catg wirgate; wiekszos¢ za-
dawalnia sie potowa lub czwartg czeScig wirga-
ty, czesto jeszcze mniejszemi dziatkami — niwa
z dziesieciu lub cottage’em z pieciu lub szesciu
akrow ziemi ornej i jednym lub dwoma akrami
faki. W cenzuarjuszach z Xlll-go w. nie mowi
sie nigdy o posiadtosciach, obejmujacych setki
akréw (fakt, czesto spotykany w XV wieku),
a tom mniej o ogromnych fermach, ztozonych
z kilku tysiecy akréw, ktére sie ukazuja w XV1I
i XVII wieku

b Historia et cartulariu?n Sancti Patri Gloucestrioa,
wydanej przez Henryka Harta, spotykamy informacje co do
wielkoiéci wirgaty w réznych majatkach jednego klasztoru:
w Denteshurn wirgata réwna sie 18 akrom, w Hingham —
48, w Amenet—44, w Broctron—40, w jednym tylko majatku
w Boollein—64 akrom; rzadko kiedy chtop posiada wiecej, niz
jedng wirgate, po wiekszej czesci potowe, a czesto tylko ni-
we (unum messuagium).

W rentalu opactwa w Ramsay spotykamy obok posia-
daczy dwdch i nviecej wdrgat i takich, ktérzy maja tylko jed-
ng wirgate lub jej potowe, a nawet jedng tub kilka cotlandia
(cottage), z nalezacg do nich niewielkg liczbg akréw', albo jed-
na toftum (chata) z kilkoma akrami ziemi ornej i taki. Spo-
tykamy réwniez terminy: messuagntm (fgka) albo crofta tosta
(nazwy oznaczajgce wieksza Inb mniejsza wielko$¢ posia-
dioscei).
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Protokuty sadéw patrymonjalnycli potwier-
dzajg to rozdrobnienie gruntow. Za kazdym ra-
zem, kiedy we wzmiankowanych aktach jest
mowa o pobieraniu danin lub o oddawaniu dzia-
tow przez jedng chlopska rodzine innej rodzi-
nie, uzywa sie termindw: ,virgata“, ,,p6twirgata“
a czesciej jeszcze ,,messuagia“ —malenkie kilko-
akrowe dziatki ziemi.

JIY cenzuarjuszach tak samo, jak i protoku-
fach sadéw seniorjalnych moéwi sie czesto, ze
ten i ten chiop, wolny lub poddany, wiada tym
i tym dziatem ziemi wraz ze wszystkiem, co do
tego dziatu nalezy (cum pertinentiis suis). Przez te
»przynaleznosci“, wspominane w aktach XIIl-go
wieku, rozumie sie pranmdo wspdlnego uzytkowa-

Z tr'fenlalu opactwa $w. Edinuiula widzimy, ze najwiek-
sze posiadtosci chtopéw w majatku Mildeiihall dochodzg do
30 akréw, wielu za$ zadawalnia sie potowg takich dziatow.

Przechodzac do XIA"-go wieku widzimy, ze w posiadto-
Sciach $w. Martini dc Bello vi hrabstwie Essex ziemia dzieli
sie nie na wirgaty, lecz na westy (albo wisty). Obszar westy
nie byt Scisle okreslony, lecz biorgc w rachube fakt, ze po-
siadacz westy odrabiat trzy razy mniej parnszczyzny niz po-
siadacz wirgaty (40 dni roboczych rocznie zamiast 150, liczac
po 3 dni robocze na tydzien), mozemy S$miato wnioskowaé,
ze westa byfa trzy razy mniejsza od wirgaty. Pomimo to nie-
wielu chtopéw posiada catg weste; wiekszos¢ ma tylko potowe
lub ¢wier¢ westy.

MoglibySmy przytoczy¢ jeszcze wiecej przyktadow, lecz
zdaje sie, ze i te ktoreSmy juz przytoczyli dostatecznie stwier-
dzajg stuszno$¢ naszego dowodzenia.
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nia pastwisk, lasow, torfowisk, gruntow' nieupra-
wnych —prawo, ktére, pi’zyznajg chtopom wszys-
cy prawnicy XIII, XIV i XV wieku, poczyna-
jac od Bractrona a konczac na Littletonie.
AV protokutacli sgdow” krélew'skich Nasse znalazt
niezbite dowody, Zze chiopi mieli prawo wypasu
bydla na rzyskach i na skoszonych fakach se-
niora. Ten sam autor méwi o gruntach, ktére
zamieniono kolejno to na pastwiska, to na faki,
i ktore byly wspolng wiasnoscig i chiopow i se-
niora.

Dokumenty X111 i XIV wieku wspominajg
rowniez o wsp6lnem prawie uzytkowania z lasu
lub tez, méwigc doktadniej, o prawie zbierania
w lesie seniora chrostu na opat, paproci i krza-
kéw, rowniez o prawie uzytkowania torfow’isk
i 0 prawie towienia ryb. Te prawa wchodzg
w skiad chiopskiego nadziatu, i sad je potwier-
dza zawsze, gdy tylko chtop dowiedzie, ze byly
mu one nadane od niepamietnych czasow, to
jest jak wyjasniajg sedziowie przed pierwszym
rokiem panowania Ryszarda I-go.

Dotad zaznajamialiSmy sie z materjalnem
potozeniem panszczyznianych dzierzawcéw X111
i XIV-go wieku; teraz bedzie nam tatwiej zro-
zumie¢, jakie znaczenie miaty dla nich zmiany,
ktére zaszty w nastepujacym okresie. Gdy przej-
dziemy do cenzuarjusz6w drugiej potowy XV-go
i poczatku XVI-go wieku, to spostrzezemy ze
zdziwieniem $lady radykalnego przewrotu, jaki
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zaszedt w stosunku clitopa do ziemi. Z jednej
strony wieksza cze$¢ chtopskich gruntéw skupia
sie w rekach niewielu fermeréw, z drugiej—pra-
wo uzytkowania z nieuprawnych gruntéw i z la-
sOw seniora zostaje jesli nie zniesione zupetnie,
to badz co badz znacznie obciete, poniewaz
wiekszg czesé takich gruntow ogradzaja albo
sami seniorowie, .albo dzierzawmy.

Zanim wyjasnimy przyczyny tej ewolucji,
postaramy sie najprzéd dowies¢ jej istnienia
zapomocg  kilku przykladéw. W cenzuarju
szu hrabiego Tomasza® Ormonda, utozonym
wu; 18-ym roku panowania Edwarda IV, to
jest w 1473 r., znajdujemy ciggle potwierdzenie
wypowiedzianego przez nas pogladu. Naprzy-
ktad w majatku Rolestown spotykamy dwdch
fermeréw (tenentes ad voluntatem), z ktérych
kazdy posiada potowe wszystkich gruntéw i skta-
da seniorowi roczng opfate dzierzawng w kwo-
cie 30 szylingbw. Awe wsi Cliftord-Corbin, r6-
whniez nalezacej do hrabiego Ormonda, wszyst-
kie grunta orne oddane sg wedtug umowy je-
dnemu fermerowi za optatg 46 szylingdéw 8 pen-
sow. AV jeszcze innej wsi nietylko ziemia se-
niora, lecz i ta, ktéra dawniej nalezata do chto-
pow, przeszta w rece jednego fermera, Kktory
ptacit 40 szylingdw renty. Chociaz te sumy wy-
dajg nam sie bardzo mate, jednakze w poro-
wnaniu do optat, jakie skiadali poprzedni dzier-
zawcy —péttora szylinga a nawet i mniej — sg
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one dosj'c rHacrne. Kazda ieima skiada sie
z obszaru gruntéw, wystarczajagcego do wyzy-
wienia dwudziestu rodzin chtopskich.

Pewien cenzuarjusz, przechowywany w Bri-
tisch Museum, moze réwniez dowies¢ faktu kon-
centracji wiekszej czesci grantow, stanowigcych
dawniej chiopskie dziaty, w reku Kkilku farme-
row czyli tenantcs ad vonntatem. Cenzuarjusz
ten powstat w koricu XV-go wieku —w epoce,
kiedy J¥ Anglji odbywato sie na szerokg skale
odbieranie chiopom ziemi. Wszystkie majatki,
0 ktérych jest mowa w cenzuarjuszu, znajduja
sie w hrabstwie Leicester i nalezg do opactwa
$w, Pankracego w Lewis.

Grrunta opactwa noszg jeszcze w tej epoce
Slady podziatu na kilka gmin (wongs), z ktorych
kazdy zawiera mniejsza lub wiekszg ilos¢ dzia-
tow (,,seliones®).

Ciekawym jest fakt, ze cho¢ dzialy sg ro-
zne co do wielkosci w réznych gminach, jednak-
ze sg one sobie réwne w jednej gminie. Jedna-
kowa wielko$¢ dziatow w tej samej gminie a ré-
zna w réznych nasuwa nam przypuszczenie, ze
w tym podziale na wofigs i seliones kryjg sie
Slady starodawnych dziatow panszczyznianych,
opartych na zasadzie rownosci dziatdbw w réznych
gminach tego samego majatku. Ten sposéb dzie-
lenia gruntow wskazuje nam, ze i w Anglji ist-
niat kiedy$ system, podobny do rosyjskiej gmi-
ny wiejskiej. Kiedy za$ dziaty staty sie dziedzi-
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cznenii i nie podlegaty juz perjodycznym po-
dziatom, jak bylo wprzody, Avtedy nie przesta-
jac by¢ réwnymi, przeszty one z kategorji po-
siadtosci gminnych do kategorji posiadtodci pry-
watnych.

Réwnosé dziatdw utrzymata sie, jak widzie-
liSmy, przez wieki $rednie w postaci wirgat i poi-
wirgat, stanowiacych prywatne posiadtosci poje-
dynczych chtopéw tego samego majatku. Cenzua-
rjusz opactwa Lewis, okreslajagc charakter po-
siadtosci chilopskich przez ciag wiekéw, poprze-
dzajacych jego ulozenie, wskazuje nam réwno-
czesnie, jakim zmianom podlegaty te posiadiosci
w XV wieku. Zamiast sie dzieli¢ pomiedzy Kil-
ka rodzin, jak poprzednio gminy (wongs), za-
czely sie one skupia¢ W niewielu rekach, tak ze
kazdy dzierzawca jest posiadaczem jednej lub
kilku gmin. Naprzyktad w majatku Rresby,
gdzie istniejg cztery gminy, z ktérych potu-
dniowa ma 36, a potnocna 48 dziatow (we wscho-
dnim i zachodnim ilo$¢ ich jest mniej wie-
cej jednakowa), .wszystkie grunta znajdujg sie
w reku czterech fermeréw, wydzierzawiajacych
je razem od opactwa.

Autorowie kronik, zajeci gtdwnie wypadka-
mi politycznymi, zaledwie wspominajg o wyzej
przytoczonych faktach; mato znana historja kro-
Iéw angielskich niejakiego Rossusa stanowi pod
tym wzgledem szczesliwy wyjatek. Autor mowi
0 zmniejszeniu sie liczby wihascicieli w Anglji
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a szczegOlniej w hrabstwie Warwick, z ktérego
sam byt rodem. Na potwierdzenie swoich stdw
Rossus przytacza statystyke poréwnawcza wia-
Scicieli ziemskich za Edwarda | i w potowie XV
wieku. Dzieki tej pracy widzimy jasno, ze tam,
gdzie byto dawniej 80-ciu gospodarzy, zostata
tylko czwarta cze$¢ tej ilosci, a gdzie bylo 27—
tylko jeden; na miejscu zrujnowanych wsi po-
wstawaty samotne futory, zajmowane przez
fermerdw.

Analiza przez nas dokonana stwierdzita fakt,
ze w XV wieku grunta przechodzg z rgk chio-
pow do rak fermeréw. Teraz nalezy nam tylko
zbada¢ przyczyny tego zjawiska. Sg one, rozu-
mie sie, skomplikowane. Przedewszystkiem zwrd-
cimy uwage na to, ze wiasciciel majatku miat
coraz mniejszy interes w zatrzymaniu chiopa na
jego gruncie od czasu, kiedy panszczyzna zo-
stala zamieniona na rente dziedziczng, wyptaca-
ng, w pienigdzach. Podczas kiedy cena ziemi
sie wznosita dzieki przyrostowi ludnosci, renta
dziedziczna nie wzrastata, ale raczej spadata,
a to wskutek upadku wartosci pieniedzy, konie-
cznego nastepstwa odkrycia bogatych kopalni
ztota i srebra w Ameryce. Senior nie miat pra-
wa odebra¢ chtopu gruntu, ktory ten od wie-
kéw posiadat, rzucit sie wiec na grunta gminne.
Prawm feodalne pozwalato mu okresla¢ warunki
uzytkowania z nich i wylgczaé przez ogradza-
nie nieldére czastki od tego uzytkowania. Zwy-
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czaj i prawo pozwalaly mu réwniez zgadzaé sie
na uprawe gruntow gminnych lub tez jej zabra-
nia¢. Opierajac sie na swej wladzy i nie pytajac
nawet mieszkancow wiosci o pozwolenie, senio-
rowie zaczeli zajmoAvaé czesci ziem gminnych,
dotychczas nietknietych ptugiem, i ograniczali
przez to sfere uzytkowania chiopskiego.

Lecz szczegblniej ogradzanie pdl, otaczanie
najlepszych czesci pastwisk ptotami i rowami
zmniejszato znacznie materjalne korzysci, jakie
ciggneli chlopi z uzytkowania z ziem gminnych,
uwazanych za czes¢ sktadowa ich dziatéw.

Rozszerzenie handlu welng w XV wieku
i wywoz jej za granice skionity rolnikéw do
zwrocenia wiekszej uwagi na fagki i pastwiska,
niz to czynili ich przodkowie. Oto pierwsze ogni-
wo tego tancucha faktow, ktore w XV wieku
doprowadzity do rozpowszechnienia ogradzan
i ograniczenia chlopskich praw uzytkowania.
Wskutek tego dzierzawienie gruntdw stawato
sie mniej korzystnem, niz za dawnych lat, po-
niewaz chlopi musieli sie wyrzeka¢ pewmej cze-
§ci bydia, koniecznego do uprawy ziemi. Grdy
podzielono tgki i pastwiska, okazat sie brak pa-
szy. Chiopu nie pozostawato nic innego, jak tyl-
ko zerwaé umowe z wdascicielem i udac sie do
miasta, gdzie go ciggnela nadzieja lepszego za-
robku w przemysle lub handlu. Co sie za$ tyczy
wilasciciela, ktory stat sie posiadaczem chtop-
skich gruntéw, to ten uznal za najkorzystniejsze
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dla siebie oddawanie ziemie w dzierzawe fer-
merom z pewnym kapitatem, wystarczajagcym
do zaprowadzenia hodowli owiec na ziemi wy-
dzierzawionej. Dokumenty moéwia nam o tych
pierwszych fermerach, jako o ,graziers“, to jest
0 ludziach, ktérzy dzierzawili ziemie tylko dla-
tego, zeby swoje bydlo karmi¢ trawa.

Zresztg wszystkie wyzej wymienione zja-
wiska nie pojawity sie réwnoczesnie. Rozwinety
sie one powoli przez cigg wiekéw. Ogradzanie
pol i pastwisk zaczeto sie na dlugi czas przed
wiekiem XV. Protokuty sadéw patrymonjalnych
wspominajg od XII1 i XIV wieku o usitowa-
niach wolnych dzierzawcow (libere tenentes) za-
garniecia czesci ziem gminnych. Lecz te usito-
wania napotykaty energiczny opér ze strony sa-
dow patrymonjalnych. Winni podlegali Kkarze,
a ziemie, przez nich zagarniete, byly konfisko-
wane i zwracane gminie. Sami seniorowie przed-
siebrali jeszcze energiczniejsze $rodki dla obro-
ny odwiecznego prawa chiopéw —prawa korzy-
stania z pastwisk seniorjalnych. W X111 w. spo-
tykamy juz skargi, szczeg6lniej ze strony mie-
szkancdw miast, na ogradzanie pastwisk przez
senioréow M. Wydajac statut Mertonski Henryk

") Pomiedjiy skargami, ktére zanosili mieszkancy St.
Alban w 1381 r. do swego opata, znajdujemy jedna, ktéra
bezposrednio dotyczy ograniczenia ich prawa korzystania
Z ziem gminnych.

Hitil. sam. Kozwrj stosunk. ekonom. lo
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[Il uwaza za konieczne zwréci¢ uwage na to
azeby ogradzanie w przysztosci nie przeszkodzi-
to osobom, majagcym bydto, korzystaé z gminne-
go wygonu—i przedsiebierze odpowiednie $rodki.
Prawo gtosi, ze pan tylko wtedy bedzie mogt
zamienia¢ 1agki na ziemie orng, kiedy zostawi
swoim dzierzawcom dosy¢é ziemi na pastwiska
{sitfficicniem pasturaifi). Zdaniem prawnikéw an-
gielskich statut Mertonski bierze pod opieke tyl-
ko wolnych wiascicieli, pozostawiajac seniorowi
prawo obcinania ziem gminnych, z ktérych ko-
rzysta razem z poddanymi. Dopiero w drugim
statucie westminsterskim, wydanym w trzydzie-
stym roku panowania Edwarda I, rozporzadze-
nia statutu mertohskiego zostaty rozciggniete
takze i na prawo uzytkowania chlopéw z ziem
gminnych. W Pacitorum Abbreviatio. Nasse
znalazt wiele faktow, stwierdzajacych, ze te sta-
tuty nie pozostaty martwg literg, lecz znajdo-
waty zastosowanie w wyrokach sadéw krélew-
skich. Zresztq nalezy przypuszczaé, ze sprawa
rzadko Kkiedy opierata sie o sady, poniewaz dla
ludnosci  wiejskiej prowadzenie procesow byto
zanadto rujnujacem, tak ze prawie nigdy do nich
nie dochodzito. Jedna z petycji, podawanych do
kréla, twierdzi nie bez podstawy, ze chiopi nie
chcg sie uciekaé do sadéw, poniewaz nie maja
dostatecznych Srodkéw a bojg sie wielkich wy-
datkéw. A wiec nie omylimy sie mowigc, ze



- 227

statuty Edwarda | nie osiggnety nawet i w po-
towie tego celu, do ktdrego dazyly, i ze bez
wzgledu na ich zakazy ogradzanie pol przyjmo-
wato coraz szersze rozmiary.

Bardzo by¢ moze, ze zajmowanie ziem gmin-
nych zaczeto sie praktykowac czesciej ku kon-
cowi XV wieku, i ze to doprowadzito do znacz-
nego ich uszczuplenia. Ten domyst ma pewna
podstawe, poniewaz w epoce powstania chtopéw
za Ryszarda Il pomiedzy spetnianymi gwattami
spotykamy ciagle niszczenie ogrodzen, nietylko
na gruntach panskich, lecz réwniez i na grun-
tach wolnych wiascicieli; fakt ten spotykamy
przynajmniej w niektérych hrabstwach, szczeg6l-
niej w hrabstwie Kent. W XV wieku ogradza-
nie gruntéw gminnych przybrato szerokie roz-
miary sadzac po petycjach, wnoszonych do par-
lamentu za panowania Henryka V. Jedna z tych
petycji pozwala mniemaé, ze w wielu miejsco-
wosciach zmniejszenie  przestrzeni  gminnych
gruntéw (comons) dokonato sie drogg gwattu:
senior przywilaszczyt je sobie w ten sposdb, ze
je ogradzat ptotem, zmuszajac przez to chiopéw
do zrzeczenia sie ich praw.

Krzywda, jakg przez to wyrzadzano mie-
szkarcom wsi, przybrata w kohicu wieku takie
olbrzymie rozmiary, ze krol Ryszard Il uznat
za stosowne zwrdci¢ uwage parlamentu na na-
duzycia tego rodzaju i przedsiewzigé stanowcze
$rodki do ich zwalczenia. W mowie tronowej
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spotykamy odezwe kréla do deputatéw; zaklina
on ich, azeby srogo przeSladowali ogradzania
i w ten sposéb utrzymali chlopéw na ziemi,
uprawianej przez nich od wiekdw. Powstanie
Buckinghamu stato sie przeszkodg do urzeczy-
wistnienia dobrych zamiaréw Ryszarda i skto-
nito go do unikania $rodkéw, draznigcych se-
nioréw, S$rodkéw im nienawistnych. Z mowy
kanclerza-biskupa Russella, wygtoszonej w par-
lamencie w imieniu kréla wykreslono to miej-
sce, w ktorem jest mowa o koniecznosci wyda-
nia prawodawczego zakazu ogradzania gruntow,
lecz za nastepcy Ryszarda, za Henryka V11 (Tu-
dora), znéw powstata kwestja przedsiewziecia
mniej lub wiecej skutecznych Srodkéw przeciw-
ko ztu, ktore, zdaniem kroéla, grozito Anglji wy-
ludnieniem.

SkorosSmy zbadali szczegdtowo stopniowe
obcinanie praw chtopskich do gruntéw gmin-
nych, to bedziemy mogli z fatwoscig zrozumiec,
jakie czynniki sktonity angielskiego chtopa do
porzucenia ziemi swoich ojcéw, co zndéw dopro-
wadzito do pomnozenia klasy fermerow, to jest
posrednikéw miedzy seniorem i rolnikiem czyli
prostym robotnikiem wiejskim. Zupetnie to zro-
zumiale, ze z jednej strony wieksze zapotrzebo-
wanie pastwisk wobec hodowli owiec, a z dru-
giej niemozno$¢ otwartego spedzania chiopow
z ich dziatéw i pozbawiania ich praw gminnych,
sklonity senior6w do tego, ze sie chetnie zga-
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dzali na zrzekanie sie przez poprzednich podda-
nych ich gruntéw dziedzicznych i ze taczyli po-
jedyncze dziaty w rekach stosunkowo niewiel-
kiej liczby fermeréw, ktorzy sie zgadzali wiecej
ptaci¢ za ziemie dzierzawiong.

Juz Rogers skonstatowal wytworzenie sie
fermerstwa w koricu X1V w. na ziemiach nale-
zacych do dwoch kollegjéw oksfordzkich. W XV
w. jakesmy widzieli fermy wszedzie ukazywaé
sie zaczety. W kazdym majatku byty osoby,
ktére mogly sta¢ sie fermerami. Szeregi ich re-
krutowaty sie albo z pomiedzy wolnych dzier-
zawcow freeholderéw albo tez z pomiedzy zbo-
gaconych dzierzawcéw czynszowych, copyhol-
deréw. Te dwie klasy dostarczyty seniorom pier-
wszych fermerow.

Dos¢ jest przejrze¢ uwaznie cenzuarjusze
kilku majatkéw, azeby zauwazy¢, ze w poczat-
kach XV wieku grunta pozostawione senio-
rom do osobistego uzytku, byly oddawane
w dzierzawe osobom, ktdre juz jako wolni dzier-
zawcy posiadaty pewng cze$¢ gruntow panskich.
Jesli weZzmiemy naprzyktad cenzuarjusz opactwa.
Durham to spotykamy w nim na kazdym kro-
ku wzmianki o tern, ze taka a taka osoba, dzie-
dziczny dzierzawca pewnej czesci panskiej zie-
mi, posiada w charakterze fermera catg albo
tez wieksza czes¢ wihasnosci opactwa w danej
miejscowosci. Jesli od cenzuarjuszéw z poczat-
kow wieku przejdziemy do cenzuarjuszow z je-
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go drugiej potowy, to zobaczymy co$ innego.
Mowa jest o nowej klasie o0s6b, stanowigcych
posrednie ogniwo pomiedzy seniorami a prosty-
mi robotnikami; nosi ona nazwe,, tenentes ad vo-
luntatem*—wolnych dzierzawcow czyli fermerdw.

Niektére przepisy administracyjne lub pra-
wodawcze, wydane w epoce przez nas opisywa-
nej, dowodzg istnienia takiej klasy, zupetnie roz-
nej od dawniejszych dzierzawcdw wolnych lub
niewolnych. W jednym z dosztych do nas de-
kretbw Ryszarda Il méwi sie wprost, ze ta
klasa nie wytworzyta sie z mieszkancow wiosci,
lecz z zywiotéw naptywowych. Autor dokumen-
tu dodaje z gorycza, ze te ostatnie zawsze ma-
ja pierwszenstwo przed obywatelami tuziemny-
mi, gdy idzie o oddanie w dzierzawe gruntow
jakiego$ majatku. Ryszard 111 starat sie zmie-
ni¢ ten stan rzeczy przynajmniej w granicach
wiasnych majatkéw, wiec tez postanowit, ze od-
tad mozna oddawa¢ grunta w dzierzawe tylko
takim osobom, ktdre sg juz oddawna wassalami
krélewskimi.

Henryk VII, ze stanowiska monarchy, dbat
o site militarng krolestwa, przeto réwnie nie-
chetnie patrzy na przechodzenie ziemi z rgk po-
siadaczy S$redniowiecznych w rece fermeréw. Nie-
ktore wyrazenia krolewskie i $wiadectwo Baco-
na nie zostawiajg pod tym wzgledem najmniej-
szych watpliwosci.

Réwnoczesnie z rozwojem oddzielnej klasy



fermeréw czyli midlemandw, to jest posredni-
kow miedzy wiascicielami ziemi a faktycznie
ja uprawiajacymi rolnikami, zachodzito w XV
wieku jeszcze jedno ciekawe zjawisko. Mowie
0 zupetnem zniknieciu systemu oddawania w dzier-
zawe chtopu—dzierzawcy gruntéw danej wiosci
razem z inwentarzem gospodarskim; zamozny
fermer nie potrzebuje, azeby wiasciciel zaopa-
trywat go w $rodki produkciji.

Okoto potowy XV wieku spotykamy pomie-
dzy fermerami osoby wiecej niz zamozne. To,
co mowi Fortescue o wzroScie wiasnosci nieru-
chomej w Anglji w XV wieku byloby zupetnie
niezrozumiatem, gdybysmy uwag jego nie za-
stowali do fermerow, ktorych on nazywa ,yeo-
man’ami“. Prézno chciano sie w tych ,yeo-
man’ach“ dopatrzy¢ klasy chlopow-wihascicieli,
jacy podobno kiedys istnieli w Anglji ». W obra-
zie ekonomicznego potozenia kraju, jaki kresli
Fortescue w XXIX rozdziale swojej ,,Pochwa-
ty praw angielskich®, niema nic takiego, coby

® Eneasz Sylwiusz Piccolomini, ktéry zwiedzat An-
glie w pierwszej potowie XV wieku (‘M3Or.), kres$li nam by-
najmniej nie pociggaja.cy obraz zycia chtopéw tej epoki. Do-
my ich sg zbudowane z kamienia bez cementu i mchem po-
kryte; skéry bydlece zastepujg drzwi; czesto spotyka sie tez
mchaty z trzciny, ktérych szczeliny zalepia sie¢ btotem; w pie-
cach niema kominéw, tak ze dym wychodzi przez otwér w da-
chu. Niema nic wspolnego pomiedzy tym obrazem a dostat-
niem zyciem «yeoman’6w», jakie opisuje Harrison.
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pozwalalo wyprowadzi¢ taki wniosek. Autor
wspomina tylko, ze ,yeoman’owie“ sg dos¢ bo-
gaci na to, aby wejs¢ w sktad sadu przysiegtych,
i ze sg pomiedzy nimi tacy, ktérzy wyda,ja ro-
cznie po sto Hwrow i wiecej. Wspotczesny Elz-
biecie Harrison wyraza sie w spos6b bardziej
okreslony. Daje on wyraznie do zrozumienia, ze
»,yeoman’owie“ byli fermerami, Kkiedy mowi
0 profesji oséb tej klasy. Zajmujg sie oni—mo-
wi Harrison—gtéwnie dzierzawieniem ziemi od
szlachty i zdobywajg dos¢ wielkie majatki, dzie-
ki hodowli bydta, uczeszczaniu na rynki i uzy-
waniu stug i robotnikéw.“ Dodaje on takze, ze
»yeomanAwie“ skupujg ziemie szlachty. Jesli to
jest prawda, skoro sie ma na mysli ,,yeoman’ow*“
XVI wieku, to nie mozna tego powiedzieé
0 ,yeoman’ach* XV wieku, ktérzy w owym
czasie bynajmniej jeszcze nie uchodzili za wia-
Scicieli ziemskich, pomimo, Zze mogli przezywac
po 100 liwréw na rok. Sumujac wszystkie dane,
ktérych nam dostarczyli r6zni pisarze o tej kla-
sieosob, mamy prawo powiedzie¢, ze ,,yeman’owie*
sg tylko zamoznymi fermerami, zajetymi gto-
wnie hodowlg owiec, handlem welng a mniej
rolnictwem-.

Grdy rzucimy okiem na wszystkie zmiany
spoteczne, wynikte z ewolucji, ktéradmy Sledzili
krok za krokiem, to bedziemy mo”li zaznaczy¢
z pewnym naciskiem, ze ta ewolucja byta przy-
czyng zerwania odwiecznego zwigzku chiopa
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z ziemig. Stajac sie wolnym, chiop byt zmuszo-
ny porzuci¢ grunta, uprawiane przez przodkéw,
i szuka¢ zarobku w przemys$le. Na jego miej-
scu staje fermer, producent wetny. Grospodar-
stwo narodowe ulegto radykalnym zmianom;
rolnictwo cofneto sie na drugi plan, pozosta-
wiajac pierwsze miejsce hodowli owiec; zmienit
sie nawet zewnetrzny obraz wsi angielskiej: zni-
kty chaty, niegdys$ przez chiopéw zamieszkane
a na ich miejscu, ktore pozostato zupetnie opu-
stoszate, stanety wygodniejsze domy fermerdw.

W jednej z miejscowych kronik XV wieku
spotykamy wzmianke, ze chiopi zostali wygna-
ni ze swych siedzib, chaty ich zniesione, a oni
sami stali sie zebrakami i widczegami. Zamiast
nich powstata nowa klasa ,tenentes graziato-
res“ to jest fermeréw, ktérzy doprowadzili ho-
dowle owiec do rozmiaréw, znacznie uszczupla-
jacych przestrzen, ziemi ornej.

Takiem byto potozenie, ktére sie stato pun-
ktem wyjsciarozwoju Anglji wspétczesnej. Przy-
musowa emigracja chtopéw ze wsi do miast mu-
siata wczedniej czy pdzniej spowodowal prze-
wage liczebng ostatnich nad pierwszemi. Stop-
niowo stata sie Anglja krajem, w ktérym lud-
no$¢ miejska stanowi wiecej niz trzy czwarte
wszystkich mieszkancéw. Ta emigracja stworzy-
fa dla przemystu miejskiego armje roboczg, bez
kiorej przemyst miejscowy nie maégtby osiggnaé
stanowczej przewagi innych

:8Zi! SzkcH f
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krajow w epoce, nie znajacej jeszcze wspoicze-
snej techniki. Procz tego emigracja z Anglji da-
ta poczatek kolonjom, ktdre rozszerzyly jej pa-
nowanie prawie na potowe kuli ziemskiej. Nie
ulega réwniez watpliwosci, ze szybki rozkwit
angielskiego rolnictwa zostat w znacznym sto-
pniu spowodowany przez nowy system oddawa-
nia ziemi w dzierzawe, przez fermerstwo, dzieki
ktoremu klasa trzymajaca sie zanadto pierwot-
nych sposob6éw uprawy ziemi zostata usunieta
od rolnictwa, a miejsce jej zajeli kapitalisci, ma-
jacy zupetng mozno$¢ postanowienia gospodar-
stwa wiejskiego na naleznej wysokosci. Obok
tych zmian korzystnych musimy zaznaczy€ i in-
ne, o wiele mniej pocieszajace. Pozbawienie zie-
mi znacznej wigkszosci chtopéw, bezprzykiadny
dotychczas wzrost proletarjatu miejskiego—oto
ostatnie ogniwo tego dtugiego tancucha zjawisk
ekonomicznych i spotecznych, ktérego poczat-
kiem bylo oswobodzenie chtopéw bez nadania
im ziemi, zniesienie posiadtosci gminnych, roz-
woj systemu ogradzan i duzych ferm, drakon-
skie prawodawstwo przeciw widczegom i wybu-
dowanie dla zebrakéw prawdziwych wiezien,
zwanych szumnie ,,domami roboczymi* {work-
hoitses).



WYKELAD OSMY.

Losy gminy i cechu w epoce, ktora nastgpita po
powstaniu gospodarstwa kapitalistycznego.

Na zakonczenie zarysu ekonomicznej ewo-
lucji, poprzedzajacej powstanie wspotczesnego
ustroju, pozostaje mi tylko nakresli¢ w krotkich
stowach polityke ekonomiczng ostatnich trzech
stuleci. Szczeg6lniej zwréce uwage na losy S$re-
dniowiecznych instytucji po powstaniu produk-
cji kapitalistycznej z jej systemem wymiany,
obliczonej na rynki wszech$wiatowe.

Zaznacze pokrotce wplyw, jaki wywarto
powstanie wielkich panstw narodowych na no-
wy kierunek polityki handlowej i na losy rol-
nictwa i przemystu.

Skoro tylko gospodarcze interesu narodu
zostaly utozsamione z interesami skarbu pan-
stwa, gtdbwna troskg rzadu statlo sie zebranie
jaknajwiekszej ilosci drogich metali. Przykiad
Hiszpanji, gromadzacej w swym skarbie zioto
i srebro, wydobywane w kopalniach Nowego
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Swiata, nasunat rzadom europejskim my$l wy-
darcia jej zrodta tych bogactw, przez zawojo-
wanie jej kolonji (taki byt cel wojen morskich,
przedsiebranych przez Cromwella przeciw Hisz-
panji), lub tez odebrania jej znacznej czesci do-
chodéw, w ten sposdb, ze kazano jej drogo pta-
ci¢ zarbwno za surowy materjat jak i za pot-
fabrykaty, w ktdére obfitowat ten lub inny kraj.
A wiec Anglja zabraniata wywozu welny, pan-
stwa wihoskie — wywozu surowego jedwabiu. Te
same panstwa widziaty procz tego w ctach wwo-
zowych czasami prohibicyjnych, czasami tylko
protekcyjnych, pewny $rodek podniesienia swe-
go wiasnego przemystu, a w zakazie wywozu
produktéw spozywczych albo tez w obtozeniu
ich wysokiemi ctami wywozowemi—mozno$¢ za-
pewnienia znacznych zyskéw przedsiebiorcom
narodowego przemystu, dzieki nizkiej ptacy ro-
boczej i zmniejszeniu wskutek tego kosztdw pro-
dukcji. Prawie wszystkie panstwa europejskie
przeszty okres skrajnego protekcjonizmu, lecz
wlasciwg jego kolebkg byty raczej Wiochy, niz
Francja i Anglja, gdyz takie morskie republiki
jak Genua i Wenecja zaczely wczedniej od in-
nych cierpie¢ wskutek nowego Kkierunku, jaki
przybrat handel wszech$wiatowy od czasu od-
krycia Nowego Swiata i dzieki owtadnieciu pot-
wyspu Batkanskiego przez Muzutmandw.

»ldea popierania przemystu narodowego
przez panstwo“ —zauwazyt zupetnie sziusznie
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Péhlmann w swem znakomitem dziele o polity-
ce handlowej Florencji w epoce Odrodzenia (str.
73 i 74)—znalazta zastosowanie w miastach wio-
skich na ditugi czas przed zwyciestwem merkan-
tylizmu. | tak Florencja zabronita w 1419 roku
pod karg $mierci i konfiskaty fabrykacji mate-
rji, przetykanych ztotem i srebrem oraz materiji,
jedwabnych poza]murami miasta. Wyjatek zrobio-
no tylko dla mieszkancéw Lukki i AVenecji.

Prawie rownoczesnie zamiescita Wenecja
w statutach swoich fabrykantéw aksamitu dra-
konskie prawo przeciw czeladnikom, ktérzyby
wtajemniczali cudzoziemcéw w sposoby, uzywa-
ne w tej galezi produkcji. Taka polityka, dzaa-
ca do popierania przemystu narodowego i dzia-
fania na szkode cudzoziemcoéw, miata te dobrg
strone, ze otwierala oczy na szkodliwo$¢ mono-
poléw, pozostawionych korporacjom. Te mono-
pole stawaty sie przeszkodg do swobodnego roz-
woju przemystu, co sie szczegOlniej szkodliwie
odbijato na wsiach, pozbawionych przemystu juz
choéby tylko dlatego, ze majstrowie mieszkali
jedynie po miastach. Oto dlaczego Florencja juz
w pierwszej potowie XV wieku nadata miesz-
kancom swego contado® to jest wszystkim 0so-
bom, mieszkajgcym poza miastem, prawo pro-
wadzenia wszelkiego rzemiosta, bez wstepowa-
nia do organizacji cechowej i przechodzenia ter-
minu.
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Wenecja, strasznie wyludniona przez dzu-
me, o wiele wczesniej od Florencji uznata za ko-
nieczne zawiesi¢ na czas pewien przepisy, za-
braniajgce emmigracji cudzoziemskich przemy-
stowcow i rzemieslnikéw. Dopuscita ich ona do
otrzymywania praw obywatelstwa naréwni z wia-
snymi poddanymi nie bez jawnej dla siebie ko-
rzysci, poniewaz w niewiele lat potem, miano-
wicie w 1353 r. wiadze republiki mogly juz
ogtosi¢, ze przyszedt koniec poprzedniego wy-
ludnienia i braku robotnikéw, ze dlatego jest
mozliwem prowadzi¢ dalej budowe patacu do-
z6w, ze ludnos¢ miejska wzrosta i ze miasto
dzieki temu powrdcito do dawnego dobrobytu.

Jesli wielkie monarchje, jak Francja i An-
glja, nie wstapity odrazu na te droge i przez
cate wieki zachowaty jeszcze ustréj cechowy, to
tylko dlatego, ze w samym tym ustroju zaszia
radykalna zmiana. We Francji swoboda prze-
mystowa byla zabezpieczona, rozumie sie w spo-
sob bardzo niedostateczny, przez zwyczaj skar-
bu sprzedawania godnosci majstrowskiej i przez
wyznaczenie uprzywilejowanych dzielnic, w kté-
rych, jak naprzyktad w paryskim Luwrze Ilub
w Tempie wolno byto prowadzi¢ dziatalnos¢
przemystowa, bez odbywania dlugiego terminu
i bez przedstawiania sztuki mistrzowskiej.

W Anglji zachowanie ustroju cechowego
nie przeszkodzito wiadzy krélewskiej otworze-
nia wstepu do kraju tkaczom flandryjskim i bra-
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banckim, réwniez jak i francuskim bugonotom,
uciekajagcym z kraju przed prze$ladowaniami re-
ligijnemi.

Nie mam zamiaru bada¢ réznych ewolucji
protekcjonizmu i przyczyn przejscia jego od
okresu, w ktorym jedynym celem panstwa byto
nagromadzenie jaknajwiekszej ilosci drogich me-
tali, do okresu, kiedy majac przed oczyma przy-
kfad Buszpanji, bogatej w zloto, lecz ubogiej
w przemyst i dlatego zmuszonej do zgodzenia
sie na odptyw monety za granice, te same pan-
stwa postawity sobie za cel zabezpieczenie ,ko-
rzystnego bilansu“ narodowemu handlowi, przez
popieranie wywozu i starania, azeby ten osta-
tni miat przewage nad przywozem.

Zwolennikiem tej teorji jest juz Montchre-
tien, wspotczesny Montaigne’owi, zardwno jak
i Bodin i wiekszo$¢ ekonomistdw angielskich
XVn wieku. Ten drugi system, zwany mylnie
kolbertyzmem, powstat i zostat zastosowany
w praktyce na diugi czas przed wielkim mini-
strem Ludwika XIV. Szczedliwe wojny Krola-
Storica w pierwszej potowie jego panowania,
tworzac sitg rynki zbytu dla wytworéw fran-
cuskiego przemystu, powinny byly, jak sie zda-
wato, zapewni¢ diugie istnienie takiemu pojmo-
waniu protekcjonizmu. Lecz kleski, ktére potem
nastgpity, utrata prowincji i rynkéw doprowa-
dzity Francje prawie do nedzy, wywotanej gto-
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whnie przez optakany stan jej rolnictwa i przez
ubdstwo chtopow.

Skoro sie nie udatapréba stynnego Law,
azeby zapomocg kredytu podnies¢ finanse fran-
cuskie, wtedy stato sie oczywistem, ze ubdstwo
skarbu i brak zaufania do niego stad pochodzi-
ty, ze “une mamelle de Vetat™ jak Sully nazwat
rolnictwo, zostata poswiecona drugiej. Queshay
zaczat glosi¢ teorje czystego dochodu (produit
net), ktérego moze dostarczy¢ tylko rolnictwo,
oraz nauke o bezptodnosci (stcrilite) przemystu
i handlu. Za dewize obrat sobie stynng formule:
ttbogie rolnictwo—ubogi chtop, ubogi chtop—ubogie
krélestwoy i nazwat swdj system fizjokratycz-
nym, chcagc przez to wyrazi¢, ze opiera sig¢ on
na prawach naturalnych. Za niego rozegrywa
sie sroga wojna, wypowiedziana w XVIII w.
zabytkom feodalizmu, systemowi pol otwartych,
potownictwu, znanemu we Francji pod nazwg
champart, a nawet i drobnej wiasnosci, nad
ktérg on, wzorujac sie na Anglji, przektada fer-
merstwo. Te doktryne przyjat autor ,,L’ami des
hommes* (Mirabeau ojciec), i zrzekt sie swego
przekonania o wyzszosci drobnej wiasnosci chiop-
skiej, co zresztg nie przeszkodzito, ze ta osta-
tnia znalazta goracego zwolennika i propagato-
ra w osobie Cliquot-Blervache.

Lecz kierunek, jaki nadat nauce ekonomi-
cznej Quesnay przez swoj system fizjokratyczny,
zostat uzupetniony i poprawiony w doktrynie
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wolnej wymiany stawnego Gronrnay i jego ncznia
Turgot, Poglady jednego i drugiego tworzyly
sie pod wplywem angielskich ekonomistow,
szczegOlniej Josiach Childa i Tookera, ktorych
przettomaczyli na jezyk francuski i ktérzy ra-
zem z Lockiem i Humem prowadzili w Anglji
walke z systemem protekcyjnym i z jego naj-
silniejszym przejawem—Kromwellowskim aktem
nawigacyjnym, Grdy poréwnamy poglady Tur-
got na wiasnos¢, istote pieniedzy, kredyt i pro-
centy z tern, co powiedzieli w tej kwestji Cul-
peper, Dudley, North i Locke, to bedziemy mu-
sieli uzna¢ bezposredni zwiazek miedzy ideami
angielskich ekonomistéw a tg dopetniajaca szko-
fa fizjokratow, ktdérg Grournay zapoczatkowat we
Francji.

Ten autor a szczeg6lniej jego uczen, Tur-
got, mieli w Anglji daleko wigksze powodzenie
niz Quesnay, ktory byt dla Adama Smitha ce-
lem pociskéw, skierowanych przeciwko fizjokra-
tyzmowi. Nieche¢ do monopoléw i przywilejow
reglamentacji panstwowej, interwencji panstwa
w sprawach przemystu i handlu — wszystko to
i jeszcze wiele innych szczeg6téw spotykamy za-
rowno u angielskich jak i u francuskich ekono-
mistow XVIII wieku.

| jesli zniesiono korporacje rzemieslnicze,
jesli zawarto traktat handlowy z Anglja, to dla-
tego, ze na obydwdch brzegach Kanatu Laman-

Bibl. gam. Rozw. stosuak. ekonom. 1(
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ehe zaczeto sie porozumiewac i gtosi¢ te same
teorje.

To nam wyjasnia wiele zjawisk a szczegol-
niej przyspieszony upadek dwdch instytucji, sta-
nowigcych, rzec mozna, ostoje Sredniowiecznego
gospodarczego ustroju. Mam na mysli zasade
korporacyjnej organizacji pracy i przemystu.
Zadna z tych pozostatosci minionej epoki odo-
sobnionego gospodarstwa nie znikla odrazu,
a kazda swoim upadkiem wywotywata zywe ob-
jawy zalu u wspotczesnych.

Regulowanie ptacy roboczej utrzymato sie
w Anglji za Elzbiety i Cromwella, a gdy we
Francji w 1789 r. zniesiono ostatecznie korpo-
racje majstréw, podnosity sie nieraz w ich obro-
nie gtosy nietylko ze sfery przedsiebiorcow, lecz
takze i z gtebokich mas miejskiego proletarjatu,
ktérego dawniej bronity od bezrobocia, nastep-
stwa nadprodukcji. Robotnicy miejscy mieli tem
wiekszg racje protestowania przeciw nowemu
porzadkowi rzeczy, ze Slepa nienawis¢ do korpo-
racji i ducha korporacyjnego nasuneta ludziom
z 89 r., tym $wiadomym lub nieSwiadomym ucz-
niom fizjokratyzmu, mysl zniesienia razem z ce-
chami takze i robotniczych stowarzyszen. Z te-
go powodu prze$ladowano tez i zmowy i (strej-
ki) a ten wrogi stosunek do zasady stowarzy-
szeh zapuscit tak glebokie korzenie, ze nawet
i Adam Smith nie mogt sie pozby¢ tych uprze-
dzen, w syndykatach robotniczych nie widziat
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nic wiecej, précz spiskow przeciw przedsigbior-
com, spisku zorganizowanego, ktéry stat sie sy-
stemem.

. Urzadzenia ekonomiczne, powotane do zy-
cia przez teorje reformatoréw, réwnie mato
sprzyjaty utrzymaniu sie zasady komunistycz-
nego wiadania ziemia.

Wspoblne posiadanie ziemi przez panéw
i poddanych, dzierzawa wieczysto-dziedziczna,
pastwiska i lasy gminne, te posiadtosci bied-
nych, wszystko to zostato poswiecone chciwosci
trzeciego stanu, dgzacego do zaokragglenia swych
gruntdow w epoce, kiedy kapitaty, zdobyte
w przemysle i handlu, mogty znalezé jesli nie
korzystniejsze, to w kazdym razie pewniejsze
umieszczenie w gospodarstwie wiejskiem.

Azeby zado$éuczyni¢ temu dazeniu, stan
trzeci nietylko sie sprzeciwit istnieniu majora-
tow i substytucji, trzymajacych sztucznie zie-
mie w dali od rynku, lecz potozyt tez reke i na
wiasnosci koscielnej. Nie wolno jej bylo sprze-
dawac—co stanowito przeszkode dla dalszego
rozwoju nieruchomej wiasnosci burzuazji; zaza-
dano wiec sprzedazy majatkow koscielnych przez
licytacje publiczng w tym celu, azeby umozli-
wi¢ ich nabycie $redniemu stanowi wsi i miast.
Mioda szlachta, stworzona przez Tudoréw, a wy-
chodzaca z szeregébw burzuazji, znalazta mate-
rjalng podstawe do swej przewagi politycznej
w nabywaniu majatkéw koscielnych. Jesli we
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Francji udawato sie czasem chiopom kupowac
sekularyzowane grunta koscielne, to tym tylko,
ktorzy dzieki swej zamoznosci weszli w skiad
trzeciego stanu wiejskiego.

Proces rozktadu wiasnosci gminnej nie od-
byt sie tak szybko. Przebieg jego w ciggu trzech
wiekow ostatnich zastuguje na szczegdlng uwa-
ge, poniewaz istniaty i istniejg co do niego naj-
roznorodniejsze pojecia. Dlatego bede nieco
szczegOtowiej traktowat te kwestje i postaram
sie 0 ile moznosci najdoktadniej zaznajomi¢ stu-
chaczy z mojem rozumieniem przyczyn i prze-
biegu zanikania gruntow gminnych.

Kiedy fizjokraci zaczeli w XVIII w. wzy-
waé spoleczenstwo do zerwania ze Sredniowiecz-
nym ustfojem gospodarczym, widzieli w tern oni
nie tryumf ekonomicznych intereséw burzuazji,
lecz zwycieztwo rozumu nad rutyng. Quesnay
i jego liczni uczniowie i nastepcy, zar6éwno jak
i angielscy statystycy i agronomowie—Young,
Sinclair, Marshall, zazadali w interesie agrono-
mji zniesienia niepodzielnosci, wskazujac na wzra-
stanie czystego dochodu z gruntéw, ktére dro-
gg wolnej konkurencji dostawaty sie w rece
0s6b, uzdolnionych do wyciagniecia z nich naj-
wiekszych korzysci gospodarczych. Prawo natu-
ralne bylo dla ekonomistéw francuskich i an-
gielskich zesztego wieku pierwszem zrédtem wia-
snosci. Twierdzili oni, ze instynkt wiasciciela
jest najlepszg gwarancjg korzystnej eksploatacji
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ziemi, ze zatem panstwo powinno przyzna¢ wia-
Scicielom zupeine prawo posiadania, nzytkowa-
ma i rozporzadzania swojem mieniem. Formuta:
Hlaissez faire, laissez passer”, ktérej autorem byt
Gournay, zostala przyjete przez nowszych eko-
nomistow, jako wielkie dziedzictwo XV III w.

Lecz czy takie poglady sa zupelnie praw-
dziwe? Czy jest to rzeczg dowiedziong, ze zasa-
da wspoOtwladania przeszkadza wprowadzeniu
cho¢ troche intensywnej kultury, ze wyklucza
ona wszelki postep w rolnictwie?

Praktyka ostatnich lat w Rosji pozwala
nam o tern watpié. Dowodzi ona niezbicie, ze
powiekszenie wydajnosci ziemi zapomocg bar-
dziej intensywnej kultury mozliwe jest przy
wspolnem wiadaniu. W czasie ostatnich lat dwu-
dziestu widzimy wskutek wzrostu ludnosci sta-
ranniejsza uprawe roli, nawozenie pdl i wpro-
wadzenie gk sztucznych nietylko w gospodar-
stwach prywatnych, lecz i w gminach wiejskich,
trzymajacych sie systemu perjodycznych podzia-
fow. P. Hurwicz jeden z pierwszych zwrdcit
uwage na istnienie tego faktu w twerskiej gub.,
gdzie grunta sg ubogie a urodzaje niewielkie.
Podobne zjawiska spotykamy w okolicach Mo-
skwy a nawet w guberniach ponocnych, gdzie
nieznany jest czarnoziem i gdzie klimat nie po-
zwala na uprawe pszenicy. Brzegi Suchony, jak
méwi p. Ferner, sg prawdziwg kolebkg upra\‘y
tak, wzrastajagcej w miare tego, jak S$rodki ko-
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munikacji pozwalajg przewozi¢ siano do wiel-
l;ich centrow, do Petersburga i Moskwy.

Ten postep jest zardwno zastugg chiopow”
cztonkéw gminy, jak i wiascicieli prywatnych.
Wywotat on zniesienie ptodozmianu tréjpotowe-
go; czwarte pole bywa zawsze zasiewane przez
cztonkdw miru koniczyng albo lucerng. Tak sie
dzieje w bardzo wielu wsiach jarostawskiej
i twerskiej gubernji. Jesli w innych gubernjach
sztuczne #gki nie doprowadzity jeszcze do znie-
sienia ptodozmianu trojpolowego, to dlatego, ze
te fgki tworzyly sie z gruntbw nieuprawnych,
przeznaczonych na wygon dla bydta. W twer-
skiej gubernji 30" gmin powiatu kaszyriskiego
wprowadzito juz u siebie sztuczng uprawe 13k.

Moze troche zanadto wchodze w szczegdty,
niewlasciwe w ogélnym zarysie. Lecz jest to
fakt wazny, i nie moge go poming¢ w krytyce
teorji o przyczynach rozktadu wspdlnej wiasno-
ci. Spiesze dodac, ze tych przyczyn nalezy szu-
ka¢ poza sfera czysto ekonomicznych stosun-
kéw. Za takim wnioskiem przemawia i to jesz-
cze, ze komunizm agrarny nie wyklucza mozno-
§ci uzytkowania z ziemi przez ilos¢ lat wieksza,
ktéraby wystarczata na to, azeby Kkapitat, wy-
dany na ulepszenia rolne, mogt przynies¢ mo-
zliwie najwieksze zyski. Btednem jest mniema-
nie, ze grunta rozdzielajg sie regularnie co trzy
lata. Taki okres czasu wystarczytby w najlep-
szym razie tylko na to, zeby pokryé pierwsze
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wydatki wszedzie, gdzie jest w uzyciu ptodo-
zmian trojpolowy i gdzie ziemia wymaga na-
kfadu tylko na orke i na zniwa. Lecz wszedzie
prawie podziat ziemi odbywa sie o wiele rza®
dziej. | tak wedlug najnowszych danych staty-
stycznych podziaty odbywajg sie w guberni pe-
tersburskiej co 15—25; w smolenskiej co 10—16;
w kazanskiej co 12 — 20; w tambowskiej co
9—12. Najnowsze prawo nhakazuje przeprowa-
dza¢ podziat nie czesciej, jak co lat 12

Niepodobna zaprzeczy¢, ze taki termin jest
zupetnie wystarczajacy na to, azeby rolnik mogt
wyciagna¢ wszystkie korzysci z dokonanych ule-
pszen, z posiewu koniczyny, tymoteuszki, lucer-
ny i innych traw. Przytem ten, kto robi pewne
konieczne naklady, moze byé zawsze pewnym,
ze bedg mu one z procentem zwrGcone, ponie-
waz gmina da mu przy nowym podziale pewne
wynagrodzenie. A wiec ten, kto wybudowat ta-
me lub wykopal réw dla uniknienia powodszi,
otrzymuje za to troche wiecej gruntu przy po-
dziale.

Grdy zechcemy pordwna¢, jakie grunta bar-
dziej zabezpieczajg wihasno$¢ rotnika, czy grunta
chtopéw, cztonkéw gminy, czy tez fermeréw, to
przyjdziemy do wniosku, ze niema miedzy nimi
roznicy, albo tez ze ta r6znica jest bardzo nie-
znaczna. Czy nie staje sie ona wiekszg wtedy,
kiedy idzie o wynagrodzenie chiopa nalezgcego
do gminy lub tez fermera za nakfady, przez
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nich porobione? Na to pytanie musimy odpo-
wiedzie¢ przeczaco, tembardziej, ze wynagro-
dzenie dzierzawcy praktykuje sie regularnie tam
tylko, gdzie, (jak np. w Ulster w Irlandji) zwy-
czaj zabezpiecza interesy fermera.

Tym za$, ktorzy sadza, ze komunizm agrar-
ny znika wskutek swych wad naturalnych, przy-
pominam, ze przez cate wieki, w ciggu ktorych
dokonywat sie jego rozkiad, sposoby uprawy
roli pozostawaly wcigz prawie takie same, tak,
ze dzieta rzymskich Scriptores de re rustica mo-
gltyby by¢ przettomaczone i zastosowane w XV
i XVI w. | jeszcze znacznie pdzniej, mianowi-
cie w ostatniej ¢wierci XVIII w., kiedy Artur
Young jezdzit po Francji w celu zapoznania si¢
z jej urzadzeniami rolnemi, ptodozmian trdjpo-
lowy byt w powszechnem uzyciu.

To samo mozna powiedzie¢ i o Anglji, gdzie,
jak dowiddt Rogers, rolnictwo byto w zastoju
przez cate sze$¢ wiekéw, od XII do XVIII stu-
lecia.

Czy wiec mozna utrzymywaé, ze zniesienie
wspolnej wiasnosci byto wynikiem swobodnego
postanowienia ludzi, majacych do niej prawo,
i ze je oni powzieli, skoro sobie wyrozumowali,
ze zaden postep ekonomiczny nie bedzie mozli-
wy bez ostatecznego podziatu gruntow?

AViem dobrze, ze taka teorje gtosili ekono-
misci XV III wieku, ze stowarzyszenia rolnicze
propagowaty ja w niezliczonych artykutach
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i traktatach we wszystkich europejskich jezy-
kach, ze apostotami jej byli fizjokraci i ency-
klopedysci, réwniez jak i Sinclair i Marshall
w Anglji, Genoresi, Zaccone, Filangieri i Vasco
we Wioszech. Lecz je$li udato sie¢ im skioni¢
panstwa do dziatalnosci, niesprzyjajacej utrzy-
maniu sie wlasnosci gminnej, to z tego jeszcze
nie wynika, azeby ten ruch byt naturalny i od-
powiadat rzeczywistym potrzebom tych, dla kto-
rych te Srodki przedsiebrano. Niedarmo tez wy-
powiadano w Anglji juz przed wiekami zdania
wprost przeciwne. More, Stubbes, Harrison, Staf-
ford i inni pisarze, wspotczesni Henrykowi VIH
i Elzbiecie dazyli do powstrzymania rozkiadu
wspolnej wihasnosci, przepowiadajac blizka ruine
chtopa angielskiego i nieuniknione wytworzenie
sie proletarjatu wiejskiego.

Lecz jesli upadek komunizmu agrarnego
nie byt wynikiem przyczyn czysto ekonomicz-
nych, to wyjasnienia tego faktu szuka¢ nalezy
w zjawiskach zycia politycznego i spotecznego.

Ten upadek nalezy przypisa¢ tryumfowi
burzuazji, zaréwno wiejskiej jak i miejskiej. Da-
zenie do rozkladu S$redniowiecznego wspdtwia-
dania ujawnia si¢ i wewnatrz i zewnatrz gmi-
ny. \VeAvnatrz przejawia sie ono w cigglej wal-
ce ze strony tych, ktérych chiop rosyjski nazy-
wa ,,mirojedami*, zbogaconymi na lichwie i han-
dlu bydlem; niepodzielnos¢ gruntéw jest dla
nich prawng przeszkodg do powiekszania i za-
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okraglania ich posiadtosci. Kutak dazy do osta*
tocznego podziatu dlatego, ze ten ostatni jest
dla niego jedynym S$rodkiem pozbycia sie prze-
szkod, ktdére duch réwnosci i stworzone przezen
urzadzenia stawiajg eksploatowaniu na szerokg
skale pastwisk gminnych. Jakze on moze pro-
wadzi¢ hodowle bydta, skoro urzadzenia gmin-
ne, dopuszczajagc na pastwiska miru te tylko
sztuki, ktére zimowaly w gminie, a wylaczajq
od korzystania z pastwisk bydto, dokupione p6z-
niej? Z drugiej zuéw strony jakze on moze braé
sie dojakichkolwiek znaczniejszych przedsiebiorstw
rolniczych, wykraczajacych poza obreb potrzeb
osobistych, skoro system perjodycznych podzia-
téw zmusza go do zadowolenia sie kilkoma ka-
watkami gruntu, rozrzuconymi po réznych stro-
nach wsi pomiedzy dziatkami sgsiadow? Prawda,
ze nic mu nie broni korzysta¢é w stosunku do
tych ostatnich z tej przenvagi, jaka mu nadaje
kapitat i mozno$¢ uzywania go w postaci kre-
dytu, rozpozyczania pieniedzy na wysoki pro-
cent; cztonkowie miru czesto potrzebujg drob-
nych pozyczek dla opfacenia podatkéw i zaspo-
kojenia innych koniecznych potrzeb. Czesto sie
zdarza, ze faktyczne uzytkowanie z ziemi dzieki
takim pozyczkom przechodzi w rece zamoznych
chtopéw, ktorzy biorg w dzierzawe dziaty dtu-
znikéw, azeby zapewni¢ sobie placenie pozyczki.
Rozumie sie samo przez sig, ze nowy podziat
moze naruszy¢ taki porzadek rzeczy — dlatego
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tez bogaty chlop jest wrogiem podziatdw. Na
gminnych zebraniach, ktére radzg o tern, czy
pora jest wiasciwa do przeprowadzenia podzia-
tu, kutakowie i liczni ich klijenci stanowig z ro-
ku na rok coraz znaczniejsza mniejszos¢ stron-
nikdw wiasnosci indywidualnej. Miejscowe wia-
dze, znajdujace sie czesto pod bezpoSrednim
wplywem tych zwiastunéw stanu Sredniego, che-
tnie sie zgadzajg na to, azeby jeszcze na lat
pare odroczy¢ ciezka i kosztowng prace podzia-
tu gruntéw. Ogolny podzial odbywa sie tez co-
raz rzadziej i w korncu znikiby zupetnie, bez
wzgledu na skargi najubozszych chtopéw, kté-
rym zabezpiecza przywrocenie ich dziatdw, gdy-
by sie temu nie sprzeciwialy przepisy prawne.

Wszystko to mozna zastosowaé gtéwnie do
gubernji czarnoziemnych, zajmujgcych znaczng
czesé srodkowej i potudniowej Rosji, to jest do
tych okolic, w ktdrych dzieki urodzajnosci grun-
tu chtop otrzymuje ze swego dziatlu wiecej nad
to, co placi skarbowi jako podatek bezposredni.
Inaczej dzieje sie w Wielkorosji, gdzie przewa-
zaja grunta gliniaste i piaszczyste i gdzie do-
chody z ziemi chiopskiej nie wystarczajg do
optacenia podatkéw; tutaj oczekujg od podziatu
raczej zrzucenia nadmiernego ciezaru, nizeli wy-
réwnania praw uzytkowania.

Tu tez nalezy szuka¢ przyczyny faktu, ze
Matorosja, ktdra nie pdzniej jak w potowie X VI
w. jeszcze sie trzymala systemu perjodycznych
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podziatdw, w naszych czasach przeszta po wie-
kszej czesci do wiasnosci indywidualnej, podczas
kiedy Wielkorosja zostaje wierng zwyczajom
przodkéw. Najnowsze badania statystyczne do-
wiodly, ze w AVielkorosji mir przewaza w dal-
szym ciggu, podczas kiedy w Matorosji wiecej
niz dziesie¢ miljondw dziesiecin znajduje sie juz
w reku chiopéw-wAascicieli. Lecz w rekach mi-
ru zostaje jeszcze osiemnascie i pot miljondw
dziesiecin, podlegajacych perjodycznym podzia-
fom.

W Indjach po6tnocnych (w guberniach pot-
nocno-zachodnich i w Pendzabie) réwniez roz-
grywaja sie spory w kwestji utrzymania po-
dziatow. Angielscy urzednicy finansowi mowia,
ze wiekszos¢ zada nowego podziatu w celu zro-
whnania posiadtosci, podczas kiedy zamozna
mniejszo$¢, ktéra per fas et nefas zawladneta
dziatami swych sasiadow, jest dla podziatow
wrogo usposobiona. Spory te otrzymaty specjal-
ne nazwe; kum o beshhee—samo to $wiadczy juz
o tern, jak bardzo sg rozpowszechnione. Oto co
moéwi o tych podziatach p. Rose, poborca po-
datkowy w Banda. W pierwszych chwilach po
ich przeprowadzeniu i odpo\viednim rozktadzie
podatku gruntowego na posiadaczy dziatéw idzie
wszystko jaknajlepiej. Lecz wkrdtce ktdrys
z cztonkéw gminy zaczyna rozszerza¢ swoja go-
spodarke, korzystajac ze znacznych obszarow
gruntéw, znajdujacych sie we wspolnem posia-
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daniu catej wsi. Inny znéw przestaje z jakiego-
kolwiekbadz powodu swoj dziat uprawia¢. ROw-
no$¢ znika, i zjawia sie niezadowolenie. Wzra-
sta ono z kazdym rokiem az do chwili, kiedy
ci, ktérzy majg mniej ziemi zaczna stanowié wie-
kszos¢, sprzyjajacg nowemu podziatowi gruntow
i rozktadowi podatkéw. Zadania ich spotykaja
zrazu stanowcza odmowe, lecz zwykle konczy
sie na zgodzie i na wzajemnych ustepstwach.
Rozumie sie, ze te ostatnie nie zawsze dopro-
wadzajg do nowego podziatu. Bardzo czesto kaz-
dy pozostaje przy swoimpoprzednim dziale, wia-
sno$C prywatna staje sie regulg, a poprawki
ograniczajg sie do dodania lub ujecia gruntu
(w mirze ,swatka i nawatka“).

Jeszcze jeden powod sprawia, ze zamozny
chtop pragnie ostatecznego rozdzielenia grun-
tow. Na wsi zdobywa sie majatki gtéwnie w ten
sposob, ze oprdcz rolnictwa uprawia sie jeszcze
albo hodowle bydta, albo drobny handel lub
przemyst. Wszystkie te rodzaje zaje¢ majg je-
dnag ceche wspdlng, ze wymagajg od prowadza-
cego je czestej zmiany miejsca. Lecz nic tak
bardzo nie staje na przeszkodzie zyciu koczujg-
cemu jak gminne wiadanie ziemia, ktéremu to-
warzyszy obowigzujacy wszystkich ptodozmian,
oraz regulowanie pracy przez obyczaj i wiadze
wiejskie. Kazdy jest obowigzany zbiera¢ z pola
lub kosi¢ take w okreSlonym terminie, zniwa
powinny by¢ skoriczone na czas oznaczony. Jak-
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ze inaczej mozuaby byto doprowadzi¢ do skut-
ku, zeby wszystkie grunta réwnoczesnie mogly
sie stawaé pastwiskiem dla gminnego bydta?
Trzeba wiec wybiera¢; albo doprowadzi¢ do
skutku ostateczny podziat, albo zrzec sie pracy
fabrycznej.

Zadanie takiego podziatu moze powstaé jesz-
cze i dlatego, ze niepodobna jest pogodzi¢ inte-
resow posiadaczy bydia rogatego z interesami
ubogich rodzin, majacych tylko kozy. Wojna
domowa, ktéra sie rozgrywata w Schwyz w po-
towie XIX w., bardzo silnie stwierdza stusznos¢
stow naszych. Caly Kanton rozdzielit sie na
dwa stronnictwa, Horner i Clauen. Xazwy te sg
bardzo charakterystyczne. Ktéz nie odgadnie
w pierwszych wiascicieli bydta drobnego a w dru-
gich—wiekszego? Wynikiem walki byto znie-
sienie wspolnej wiasnosci. Zgoda byta niemozli-
wa, poniewaz kozy niszcza pastwiska i dlatego
wihasciciele wiekszego bydta zgodzi¢ sie na nie
nie moga.

Rozumie sig, ze mam tu na mysli takie tyl-
ko miejscowosci, w ktorych ziemia bywa uzyta
pod zasiew zboza i jako pastwisko dla bydta.
Winnice wymagaja pracy zupetnie osobistej, dla-
tego tez nie sg one nigdzie przedmiotem wspdl-
nej wiasnosci. To samo mozna powiedzieé
i 0 ogrodach owocowych. Znane sg te staroda-
wne zwyczaje (szczegoOlniej w Niemczech), kté-
re zapewniajg uzytkowanie z drzew owocowych
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temn, co je posadzit, nie za$ wihascicielowi grun-
tu. Almendj szwajcarskie znikaty zwykle w ten
sposéh, ze dzielono pewng cze$¢ wspdlnych grun-
tow na niewielkie rowne dziatki, zwane Garten
i stuzace do zaprowadzania winnic i drzew owo-
cowych. Te dziatki rzadko kiedy stawaty sie
znowu wspblng wiasnoscia, zwykle pozostawaty
w reku tych, ktéorym byly wydzielone.

Nie bede sie obszernie rozwodzit nad tymi wy-
jatkowymi wypadkami, Kiedy zupetny lub czescio-
wy podziat gruntéw gminnych jest nastepstwem
pozniejszej kolonizacji,, podobnej przesiedleniu
sie francuskich hugonotéw w XVII w. do kan-
tonu Waadt. Ostateczny podziat odbywa sie
w takich wypadkach dlatego, ze chiopi nie chcg
dopuszcza¢ tych przybyszéw do korzysci, jakie
ciggng sami ze swoich almend. Czasami wiasci-
ciele almendy tworzg stowarzyszenie, oparte na
zasadzie wspdtwihadania, co$ w rodzaju zamknie-
tej gminy wewnatrz spoteczefistwa wiejskiego.
Stad pochodzg Patricial- Giter i Biirger- Gemein-
den® jako co$ réznego od gminy politycznej,
w skiad ktorej wchodzg i przybysze. Tego ro-
dzaju przyktady spotykamy réwniez i we Wio-
szech, gdzie istniejg t. zw. partecipanze, powsta-
fe z tych samych przyczyn.

A wiec wposrod samej gminy powstaje
stronnictwo, sprzyjajace podziatowi i ostateczne-
mu zniesieniu wspdlnej wiasnosci. Stan trzeci
wiejski pojawia sie pod réznemi nazwami, to ja-
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Ko ,,mirojed”, to jako grazier (hodowca bydia
i owiec na szeroka skale), to znéw jako Grross-
Bauer.

Lecz nietylko ten wiejski stan trzeci znie-
wala gmine do podziatu. Cata burzuazja han-
dlowa i przemystowa jest bardzo zywo zainte-
resowana W usunieciu przyczyn, ktore jej prze-
szkadzajg do stania sie wilascicielami ziemski-
mi. Pomiedzy temi przeszkodami nalezy wyli-
czy¢ obok wylaczenia od sprzedazy ddbr ko-
Scielnych, majoratéw i zakazu kupowania szla-
checkiej wiasnosci nieruchomej, rowniez i sy-
stem dziedzicznej dzierzawy gruntdéw przez da-
wnych poddanych. Otwarte pola, perjodyczne
podziaty, wspolne taki, wspélne wygony, jednem
stowem wszystkie cechy starodawnej gminy wiej-
skiej, ktore zachowata wiosé feodalna, choé ogra-
niczyta ich sfere dziatania—wszystko to skaza-
ne jest na zagtade, jako przeszkody do swobo-
dnego rozporzadzania ziemig, do rozszerzania
dzierzawy na korzy$¢ trzeciego stanu wsi i do
wytworzenia nowych burzuazyjnych latyfun-
djéw.

Burzuazja napada przedewszystkiem na to,
ze wiasno$¢ koscielna nie moze podlega¢ sprze-
dazy. Posiadtosci korporacji klasztornych stajg
sie pierwszg ofiarg jej chciwoéci. Te posiadtosci,
ktorych sprzedawac nie pozwalaty zakazy kano-
niczne, rozszerzaly sie coraz bardziej i ogarnety
znaczng cze$¢ gruntdw we Francji, w Anglji,
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we Wioszech, nie moéwigc juz o Hiszpanji i Flan-
drji. Pod tym wzgledem duchowiefstwo nie
ustepowato Swieckim wiascicielom ziemskim. Te-
stamenta, darowizny, a szczeg6lniej karczunek
stanowity istotne Zrddta majatkéw klasztornych
i koscielnych. Prawda, ze azeby pozosta¢ wzgo-
dzie z kanonicznymi przepisami, posiadtosci ko-
Scielne powinny byly stanowi¢ uposazenie bied-
nych; cze$¢ ich dochoddw, niestety coraz mniej-
sza, przeznaczona byla na jatmuzne i na utrzy-
manie szk6t (Sredniowieczne sobory miejscowe
przeznaczaly trzecig cze$¢ dochoddw koscielnych
na cele dobroczynne). Llle mogac sprzedawac
swoich gruntow, duchowienstwo w ten sposéb
obchodzito przepisy, ze wprowadzato dzierzawe
dziedzicznag. Emfiteutyka nie byta nigdzie tak
rozpowszechniona, jak na ziemiach duchowien-
stwa. Ten rodzaj posiadtosci z jego niezmienng
rentg byt bardzo korzystny dla chiopéw. Przy-
stowia ludowe w rodzaju tego: ilfait bon vivre
sous le crosse (pod pastoratem dobrze sie zyje),
wyrazajg doskonale zadowolenie, ktére panowa-
fo kiedy$ po wsiach, dzieki stosunkowo skrom-
nym wymaganiom »panéw duchownych. Ale to
wszystko nie ulagodzito bynajmniej nienawisci,
jaka czuta burzuazja do niepodlegajacej sprze-
dazy wiasnosci koscielnej. Sekularyzacja majat-
koéw klasztornych i publiczna ich sprzedaz od-
byta sie w Anglji za Henryka VIII. Nienawis¢
do zasady korporacyjnej w jej zastosowaniu do

Bibl. sam. Rozw. stosunk. ekofo: 17
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wiasnosci zaszta tak daleko, ze Edward V1 odebrat
gildjom i bractwom zaréwno duchownym jak
i Swieckim nieruchomosci, ktore byty w ich po-
siadaniu. Dzieki temu znaczna cze$¢ gruntow
w Anglji zaczeta podlega¢ sprzedazy i drogag
kupna oraz donacji panstwowych przeszia w re-
ce wielkiej burzuazji, ktéra otrzymata szlache-
ctwo od Tudoréw; ci ostatni starali sie w ten
sposdb zapetni¢ szeregi pardw, opustoszate dzie-
ki wojnie domowej Dwoéch ROz (przy wstapie-
niu na tron Henryka VII tylko 28 rodzin mia-
to prawo zasiadania w izbie lordow).

We Francji sekularyzacja posiadtosci du-
chownych i sprzedaz ich publiczna dokonang
zostata w epoce rewolucji. Z poczatku ci, co pro-
ponowali te konfiskate, jak np. Turgot, przy-
puszczali, ze w ten sposéb mozna bedzie powiek-
szy¢ obszar drobnej wiasnosci chtopskiej; dawne
grunta koscielne przeznaczali oni takze na szko-
ty i na roboty publiczne w tym celu, zeby za-
pewni¢ biednym to prawo do pracy, ktére Tur-
got jeden z pierwszych uznat za prawo natural-
ne. Lecz we Francji, tak samo jak i w Anglji,
gtéwnie burzuazja odniosta korzy$¢ ze sprzeda-
zy débr narodowych (koscielnych i klasztornych).
I czyz mogto by¢ inaczej w epoce, kiedy chio-
pi, tylko co oswobodzeni od panszczyznianej za-
leznosci, nie rozporzadzali jeszcze kapitatami,
potrzebnymi do kupna ziemi?
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Niektdrzy historycy ‘wspdiczesni, a miedzy
innymi i p. Luczycki w artykule pomieszczo-
nym ‘W ,,Przegladzie Historycznym* (Revue Hi-
storique) Monod, prébuje zaprzeczyé faktowi,
jakoby masa chtopska nie brata udzialu w po-
dziale majatkéw duchownych. Lecz dane staty-
styczne, przytoczone przez tego historyka, do-
wodzg wyraznie tylko tego, ze jeszcze przed re-
wolucja powstata klasa bogatych chiopéw, kt6-
rej rdzen stanowili dzierzawcy gruntow. Ta wia-
$nie klasa przyjeta udziat w kupnie doébr naro-
dowych. Byta ona szczeg6lniej liczna w guber-
njach péinocnych, gdzie, jak w Artois, mdgt
sie pomimo wzrostu feodalizmu utrzymac allod,
niezalezna drobna wiasno$¢. Skupujacy ziemie
byli przedstawicielami wiejskiego trzeciego sta-
nu. | odwrotnie—w sasiedztwie takich wielkich
centrow, jak Paryz, wzieta gore wielka burzua-
Zja, i w jej rece przeszta znaczna cze$C dobr
duchownych. Fakt ten opiera sie na statystycz-
nych badaniach, ktére przeprowadzit p. Rosse
w archiwum departamentalnem Wersalu.

Obok wiasnosci  koscielnej byly majoraty,
substytucje, caty ustrdj feodalny dla burzuazji
kapitalistycznej przeszkodg do zaokraglenia jej
posiadtosci. Znikngt on z powierzchni ziemi.

Anglji feodalizm w znacznej swej czesci zo-
stat zniesiony za panowania Karola Il, we Fran-
—po nocy 4-go sierpnia 1789 r. Skorzystata
z tego wielka burzuazja, azeby nyrrocwb swa
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przewage ekonomiczng i polityczng skupowa-
niem obszernych wiosci, porzucanych przez emi-
grujacag szlachte i sprzedawanych po nizkich ce-
nach przez rzad, zmuszony sroga koniecznoscig
do dazenia wytacznie do celéw fiskalnych i do
porzucenia pierwotnego zamiaru — popierania
przez te sprzedaze wzrostu drobnej wiasnosci.

Te same dazenia burzuazji wyjasniaja nam,
dlaczego konwent traktowat tak wrogo wiasnos¢
gminng. Pod tym wzgledem hotdowat on ideom
fizjokratow. Quesnay i Turgot wypowiedzieli
wojne zasadzie korporacyjnej, zastosowanej do
rolnictwa. Oni pierwsi zazadali usuniecia wszel-
kiego posrednictwa pomiedzy osobg prywatng
a panstwem. Prawo z 1793 r., nakazujac podziat
gminnej wiasnosci, zapewnito tylko zwyciestwo
indywidualizmu.

Podobne przyczyny —a wiec rzeczywiscie
wieksze zyski, jakie w poréwnaniu z dzierzawg
dziedziczng zapewnia wilascicielowi dzierzawa
terminowa, i dazenie do korzystnego umieszcza-
nia kapitatbw w ziemi—wywotaly we Wioszech
w koncu XVIII wieku ruch ideowy podobny do
tego, jakiego wyrazicielami byli we Francji fizjo-
kraci. Ekonomisci wioscy okazali takg sama nie-
nawis¢ do dobr koscielnych, feodalnego ustroju
wiasnosci  ziemskiej i zkagodzonego komunizmu
systemu dworskiego wiadania. Zadali oni po-
dziatu gruntéw gminnych, upowszechnienia ogro-
dzen i powstawali przeciw ustanawianiu na
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przysztos¢ renty dziedzicznej. Te mysli byty nieraz
uwzgledniane przez prawodawcéw. Sekularyzacja
dobr koscielnych we Wtioszech zaczela sie przed
rewolucja francuska, i prawodawca z 1793 roku,
nakazujacy podziat gruntéw gminnych, znajdo-
wat w Lombardji, w Toskanji i w Krolestwie
Obojga Sycylji nietylko nasladowcéw, lecz i po-
przednikéw.

Nie bede mowit o Anglji. Powiedziatem
0 niej dosy¢ w wyktadach poprzedzajacych. Dosé
bedzie wspomnie¢ tylko, ze system ogradzan,
uswiecony praktyka XV i XVI wieku, rozwija
sie dale] w w. XVII i XVIII.

Stowarzyszenia rolnicze, statystycy, ekono-
misci, w rodzaju Artura Younga, Sinclaira
1 Marschalla, wypowiadajg sie za zupelng za-
miang $redniowiecznych urzadzen wiejskich na
wspdtczesny ustroj, oparty na wiasnosci oddziel-
nej i dzierzawie terminowej, ktorg reguluje nie
obyczaj, lecz stosunek popytu do podazy. Pod-
noszg oni dodatnie strony ustroju z punktu wi-
dzenia ekonomicznego, lecz zamykajg oczy na
strony ujemne, jak oto stopniowe pozbawianie
ziemi wieSniakdw i wzrost proletarjatu  wiej-
skiego.

Te to wiasnie strony ujemne zwrocity
na siebie uwage poprzednikéw dzisiejszej de-
mokracji spotecznej. Tomasz More, autor ,Uto-
pji“, widzi usprawiedliwienie wychwalanego przez
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siebie komunizmu w losie, jaki dzieki systemo-
wi ogradzan stat sie udziatem wiekszej czesci mie-
szkancoéw Anglji. Campanella widzi potepienie
wspditczesnego ekonomicznego ustroju w nedzy
ludu w Neapolu i w panskich latyfundjach Ka-
labrji. Wielka wilasno$é, zaréwno feodalna jak
i burzuazyjna, wywotuje okrzyki wsciektosci
i oburzenia u Rosseau i Mably. Nasuwa ona
ksiedzu Rauchet mys$l prawa agrarnego, podo-
bnego do prawa Licynjusza, a Brissot stynua,
przyjeta pozniej przez Proudhona formute; wia-
snos¢ jest kradzieza.

Komunisci XV III wieku, dalecy od $lepe-
go nasladowania starozytnych a szczegoélniej
Platona, znaleZli podstawe do swych teorji
w Krytyce nowego ustroju ekonomicznego, stwo-
rzonego przez tryumf burzuazji i przez upadek
ekonomji spotecznej wiekéw Srednich. Produk-
cja maszynowa i wielki przemyst znajdowaty
sie jeszcze w pierwszem stadjum rozwoju. Dla-
tego tez wiasnos¢ ziemska, w ktérej kapitalizm
juz zdazyt zapanowaé, przykuwa do siebie pra-
wie wylacznie uwage reformatoréw. Pomiedzy
nimi rzadko kiedy spotykaja sie ludzie, ktd-
rzy, jak Linguet, wychodzg z ciasnego kota
staran o prawo agrarne, to jest o rozpowszech-
nienie na nizsze klasy spoteczenstwa dobro-
dziejstw prywatnej wiasnosci nieruchomej albo
pierwotnego komunizmu. Je$li dotgczymy do
kwestji agrarnej jeszcze i agitacje za prawem






DODATEK PIERWSZY.

Historyczny proces przechodzenia od wiasno-
§ci gminnej do wiasnosci prywatnej.

Co spowodowato rozktad wiejskiej gminy
rolnej?

Kwestja to bardziej zawita, nizby sie mogto
zdawac na pierwszy rzut oka, a mianowicie dla-
tego, ze wspolna wiasnos¢ przedstawia wielka
rozmaitos¢ form, ktére, dalekie od wykluczania
sie wzajemnego, czesto wynikaja jedna z dru-
giej. Zadanie polega wiec na tern, zeby poznaé
te formy, ustanowi¢ miedzy niemi stosunki wza-
jemnej zaleznosci, okresli¢, ktére pierwej po-
wstaty, wyjasni¢ réznorodne przyczyny, ktore
je do upadku doprowadzity, i Sledzi¢ przez ciag
wiekéw te powolne lecz ustawiczne dazenie spo-
feczenstwa ludzkiego do charakteryzujgcego na-
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sze czasy indywidualizmu. Jest to wiec proble-
mat trudny i skomplikowany. Nalezy go wszech-
stronnie rozwazy¢. Nie dosy¢ bedzie oznajmié,
jak to czynig ekonomisci, ze ludzkos¢ uznata
wyzszos¢ wiasnosci indywidualnej i dobrowolnie
przeszta do podziatu gruntéw, albo tez przyjac to
pozbawione wszelkiej zasady twierdzenie praw-
wnikow, wedtug ktoérego wiasnos$¢, organiczny
wytwor pracy, istnieje od wiekéw. Chwilowe
przywilaszczenie produktéw rolnych nie jest wca-
le synonimem wiasnosci: faktyczne uzytkowanie
nie jest prawem, i mniemana konieczno$¢ psy-
chologiczna, ktéra, wedtug stow prawnikéw ,,po-
pycha cztowieka do przywlaszczenia sobie praw
gospodarza i wihasciciela w obliczu natury* (Ler-
mina) jest twierdzeniem, ktérego nie moze przy-
ja¢ ani etnografja ani historja. Trzeba zatem
koniecznie przystapi¢ do analizy faktow, zebra-
nych drogg Scistej obserwacji spoteczenstw, kto-
re trzymaty sie i dotad trzymajg sie syste-
mu niepodzielnosci ziemi miedzy mniejszg lub
wiekszg liczbe czionkéw tej samej rodziny,
rodu, wsi, albo tej samej aglomeracji terytorjal-
nej bez wzgledu na to, czy sie ta ostatnia skia-
da z jednej, czy z dziesigtka osad. Ci, ktdrzy
w historji gminy wiejskiej chcg od rodu lub
nieroztgczonej rodziny oddzieli¢ wie$ komuni-
styczng, zdradzajg sktonno$¢ do tworzenia roz-
roznien, tatwo zrozumiatych dla jakiegds wspot-
czesnego prawnika, lecz zupetnie nieznanych
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pierwotnym narodom. Jakaz w rzeczywistosci
mozna upatrywac réznice miedzy nieroztgczong
rodzing, ktérej cztonkowie mieszkajg w réznych
domach, a ziemig posiadang wspdlnie, i gming
wiejska, skladajaca sie takze z réznych domoéw?
Nic nie rézni jednej od drugiej oprocz pokre-
wienstwa i przypuszczalnie wsp6lnego pocho-
dzenia, jakie wigze ogniska obecnie rozigczo-
nej, niegdy$ nieroztgcznej rodziny? Lecz faktj -
cznie przypuszczenie takiego pokrewienstwa jest
zupetnie nieuzasadnione; gdyz pierwsze ludzkie
spoteczenstwa byty bandami, zorganizowanemi
przez $miatych rozbojnikéw. Te bandy egzoga-
miczne czy endogamiczne, zupetnie nie znaty wie-
z6w matzenskich i pokrewienstwa po ojcu w tej po-
staci, w jakiej sie ono pojawia w epoce pozniejsze;j.
Wiadza naczelnika, a po jego $mierci kult jego
byly jedyna podstawg tych spoleczenstw, z po-
czatku zupetnie sztucznych, ktdére dopiero poz-
niejsze pokolenia uwazaly za co$ opartego na
pokrewienstwie. Jezeli dodamy do tych faktow
ciggle praktykowane sztuczne pokrewienstwo,
poczawszy od usynawiania oddzielnych jedno-
stek albo catych rodzin, od pobratymstwa mie-
dzy osobami, wykarmionemi przez te samg mam-
ke, a konczac na mniej lub wiecej dobrowol-
nem ustepowaniu wiasnych cztonkéw przez je-
den klan drugiemu klanowi, gdy idzie o zakon-
czenie tym sposobem zemsty wzajemnej—to be-
dziemy musieli przyzna¢, ze nawet w pdzZniej-
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szej epoce jedno$¢ krwi nie jest bynajmniej rze-
czywistym facznikiem ani dla rodziny, ani dla
wiekszych, lecz w ten sam sposob powstatych
aglomeracji, noszacych nazwe rodu w znaczeniu
rzymskiego ~ens, greckiego genos i germanskie-
go slacht {geschleckt).

A wiec podlug mnie niema istotnej rozni-
cy miedzy gming rodzinng a wsig komunistycz-
ng. W skfad wsi komunistycznej weszty te sa-
me czynniki, z ktérych sie tworzyty rozne po-
krewne ogniska, zaludniajgce te samg okolice.
Tym sposobem da sie objasni¢ wiele faktéw
a przedewszystkiem ten, ze nazwy wsi, jesli nie
oznaczajg lasu wsrod ktorego osiedli kolonisci,
aktu rozpoczecia przez nich karczunku (assar-
tum, bifang), blizkosci géry lub wody (zrddia,
rzeki, jeziora i t. d.), s nazwami rodowemi. Ten
fakt konstatuje dla Niemiec a szczegdlniej dla
Hessji w swoich pracach Arnold, za$ dla Fran-
cji d’Arbois de Jubainville. W Rosji i wogoble
na ziemiach stowianskich spotykamy jeszcze
i teraz wiele wsi, noszacych nazwe z koncowka
na ,iczy“, co dowodzi zwykle, ze pochodzg one
od mniej lub wiecej dalekiego i fantastycznego
przodka, bedacego przedmiotem kultu i sztucz-
nie wigzacego réznorodne elementy, ktére sie
w koncu zlaty w jedng' cato$é. Tozsamos$¢ gmi-
ny rodzinnej i wiejskiej ma jeszcze inne zna-
czenie. Ci, ktorzy chcg dowies¢, ze prywatna
nieruchoma wiasnos¢ istniata zawsze, nie mogli
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pojs¢ dalej poza wskazanie faktu przywilaszcze-
nia ziemi przez cztonkéw tej samej nieroztaczo-
nej rodziny.

Z tego co wyzej powiedziano wynika, ze
fakt ten bynajmniej nie sprzeciwia sie zdaniu,
iz system komunistyczny poprzedzat wiasnosé
indywidualng. Badacze w rodzaju zmartego Dar-
guna moga mie¢ po tysiac razy stusznos¢, gdy
twierdza, ze grupy rodowe byty pierwszymi wia-
Scicielami. To nie obala jeszcze hypotezy, wedtug
ktorej niepodzielnos¢ wiasnosci poprzedzata cka-
rakteryzujacy nasze czasy stan podzielnosci;
przeciwnie, obecnie uwazam, ze dane etnogra-
ficzne réwniez potwierdzajq teorje Maurera
i Maine’a o zbiorowym charakterze wiasnosci
pierwotnej. Te dane dowodzg szczegoblniej stu-
sznosci tego ich twierdzenia, Zze osiedlefcy, kto-
rzy zajmujg grunta dziewicze albo tez porzucone
przez poprzednich wiascicieli, sg zwykle albo
zwigzani pomiedzy soba wspolnoscig krwi albo
tez uwazajg sie za takich.

To samo wynika ze znanych tekstéw Ceza-
ra i Tacyta o consanguinitates hominum qui una
coierunt i o protinquitates® jako o istotnych
wiascicielach gruntu, a takze i zterminu werw’,
ktory tyle sporéw wywotat, a oznaczal jeszcze
w XV w. w statutach Stowian potudniowych
gmine rodzinng czyli zadruge i byt uzyty
w ,,Prawdzie” Jarostawa, jako synonim wsi i jej
terytorjurn.
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Druga, niemniej zawiktana kwestja, nasu-
wajgca sie natychmiast, skoro tylko przystgpi-
my do badania przyczyn rozktadu wspolnej wia-
snosci, to kwestja formy, a raczej form tej wia-
snosci. Formy te sg liczne i réznorodne, nietyl-
ko z powodu roznic, istniejacych pomiedzy na-
rodami i sferami spoleczenstwa, lecz i dlatego,
ze to samo spoleczenstwo przechodzi przez ro6-
Zne stopnie rozwoju.

Sprzeczano sie o ta nieraz, czy ten lub 6w
spos6b wiadania ziemig nie jest cechg wytgczng
jakiej$ rasy. Baden Powell, stawny administra-
tor, ktéremu rzad angielski niedawno poruczyt
zbadanie réznych form wiasnosci ziemi, istnieja-
cych w Indjach Wschodnich, uwaza, ze gmina
wiejska w tym Kkraju bardzo jest mato zblizona
do germanskiej marki i ze ta ostatnia jest oty-
le wylaczng wiasnoscig Niemcdw, o ile mir—Ro-
sjan, a zadruga lub gmina rodzinna — Stowian
potudniowych. Tego samego zdania jest jak sie
zdaje ekonomista Ashley, ktéry twierdzi w prze-
ciwienstwie do tak znanego zdania Maine’a, ze
gmina wiejska istniata w Indjach tylko wsrod
narodéw, zamieszkujacych ten kraj przed przy-
byciem Aryjczykdw,

Drudzy z Laveleye na czele — starali sie
sprowadzi¢ wszystkie formy wiasnosci gminnej
do jednego Zrddta, utozsamiajac jej najbardziej
zacofane postacie z rosyjskim mirem, z perjo-
dycznymi podziatami. Inne formy kolektywizmu
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agrarnego przedstawiajg ich zdaniem tylko ré-
zne stopnie rozktadu tej gminy pierwotnej. Roz-
kfad zaczyna sie wedtug nich od rozdziatu i po-
zostawienia na wiasno$¢ gruntéw ornych wiel-
kim rodzinom ztozonych z krewnych razem mie-
szkajgcych (stad pochodzi serbska zadruga).
Szwajcarska alraenda, germanska marka i alme-
ning narodéw skandynawskich maja by¢ wyni-
Kiem pdzniejszego podziatu, ktory zachowat tyl-
ko wspoblng wiasno$¢ pastwisk i lasow dla mie-
szkancéw jednej lub Kkilku wsi.

To objasnienie wydaje sie prawdopodobnem,
jest jednak btednem w samem zatozeniu. Nic
nam nie dowodzi, azeby mir z perjodycznymi
podziatami byt najdawniejszym typem wiasno-
ci zbiorowej. Przedstawie stuchaczom przyczy-
ny moich watpliwosci, azeby ich przekonaé, ze
sg one oparte na faktach, Przedewszystkiem po-
zwole sobie zauwazy¢, ze historycy prawa ro-
syjskiego nie mogli odnalez¢ $ladéw podziatow
perjodycznych przed wprowadzeniem poddan-
stwa i panszczyzny, to jest przed koncem XY
i poczatkiem XVl wieku (od Borysa Groduno-
wa do dynastji Romanowych). Wielu, szczegél-
niej p. Crncreryn, wyprowadzato stad wniosek,
ze wspdlne wiadanie ziemig wprowadzone zosta-
fo razem 2z poddanstwem i panszczyzng, i ze
wiasciwymi twdércami jego byli whasciciele ziem-
scy. Powodowani korzy$ciami wspdlnej odpowie-
dzialnosci cztonkéw gminy za dokfadne odra-
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bianie panszczyzny i wyplacanie czynszéw, da-
zyli oni we wiasnym interesie do tego, zeby
zrowna¢ dziaty swoich chtopdw zapomoca perjo-
dycznych podziatéw. Ta hypoteza—gdyz w rze-
czywistosci jest to tylko hypoteza, bledna jest
dlatego, ze utozsamia korzysci wzajemnego po-
reczenia z korzysciami perjodycznych podziatow.
Francja starozytna, zarébwno jak i cesarstwo
Rzymskie nie byly prawie wecale stronnikami
wspolnej wihasnosci, co im jednak nie przeszko-
dzito wprowadzié wzajemnego poreczenia przy
optacie podatkéw. Rosyjscy historycy prawa po-
rzucili powoli teorje p. Ozyczeryna, ktéra teraz
ma zwolennikéw juz tylko za granica, szczegol-
niej we Francji, gdzie ja zrobity popularng pra-
ce p. Anatola Leroy—Beaulien i stynne bada-
nia Fustel de Coulanges w Revue des Questio?is
Historiques.

Etnografia i statystyka rolna dowiodty, ze
i dzi$ jeszcze istnieje bardzo archaiczna forma
wspblnego wiadania, nie majaca nic wspoélnego
z systemem miru i perjodycznych podziatdw.
Odkrycie to sktonito nas do postawienia nowej
hypotezy o pochodzeniu wspdlnej wiasnosci ziem-
skiej w Rosji. Ta hypoteza mogtaby wyjasnic
podobne fakty na calym S$wiecie, dlatego tez
pozwole sobie przedstawi¢ jg nieco szczegbto-
wiej.

Badania miejscowe dowodzg, ze w guberniach
pétnocnych (archangielskiej, otonieckiej) nietyl-
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Ko, ze niema zadnych $ladéw perjodycznych po-
dziatéw, lecz kazdej rodzinie wolno brac tyle
ziemi, ile zechce, byle nie wychodzita poza gra-
nice gminy i nie stykata sie z lakierni samemi
pretensjami cztonkéw gmin sasiednich. Jak wia-
domo, ludno$é tych gubernji jest bardzo roz-
rzucona; zachowato sie dos¢ duzo rodzin nieroz-
taczonych; lasy i blota zajmujg znaczne prze-
strzenie. W takich warunkach bardzo jest ko-
rzystnem pozostawianie pojedynczym rodzinom
tyle gruntu, ile im potrzeba; musza one braé te
ziemie w posiadanie zapomocg ognia i topora,
to jest takich $rodkéw, jakie byly uzywane
u Germanow wtedy, gdy rozpoczynano karczu-
nek. Wedtug przystowia rosyjskiego nietyliio so-
cha, lecz i topdr moze oznacza¢ granice pola.
Zrozumiemy znaczenie tego przystowia gdy zba-
damy sposoby, zapomocg ktérych na poinocy
chtopi okreslajg granice posiadtosci pojedyn-
czych rodzin. Gdy idzie o las, ktéry trzeba wy-
rabac¢ lub spali¢, zeby zasia¢ ziemie Zzytem lub
owsem, jeczmieniem lub gryka, wtedy wycinaja
drzewa dokota oznaczonego miejsca; czasem po-
przestajg na nacieciach na drzewach, stanowia-
cych granice. Przy podziale taki lub pola poste-
pujg zupetnie inaczej. W takim wypadku wszys-
cy gospodarze wychodzg w oznaczonym dniu
i godzinie z kosami i ptugami. Kazdy kosi lub
orze dookota gruntu, ktéry wybrat dla siebie lub
dla swoich blizkich. I juz nikt inny nie ma pra-
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wa przez rok caly kosi¢ siana na tej ziemi lub
tez ja obsiewaé. Kosa i socha stanowig granice,
lecz nie ostateczng i nie na zawsze; utrzymuje
sie ona tylko przez lat kilka, poniewaz skoro
tylko zniwa stajg sie mniej obfite, gospodarz
przenosi sie gdzieindziej. To samo dziato sie
i dzieje na stepach donskich i czarnomorskich
i w wielu miejscach na Syberji. W wieku XVII
i XVIII mozna byto sprawdzi¢ takie same zwy-
czaje, i to na daleko wiekszych przestrzeniach.
,»,Ogniszcza“ potnocnych aktéw z XVII i XVIII
w. i odpowiadajace im ,pieczyszcza“ najdaw-
niejszych ,piecowych knig“ (dokumentow rza-
dowych, bedacych podstawg do roztozenia cie-
zaru podatkowego), zdaje nam sig, iz sg rze-
czywistem zrodlem, z ktérego pochodzg cate
osady. Kolejne ich podziaty doprowadzajg do
utworzenia kilku ognisk, ktore dzielg miedzy
siebie ziemie na czesSci roznej wielkosci, odpo-
wiadajacej potrzebom rodzin. Grunta zostajg
w posiadaniu jednej rodziny przez pewna ilos¢
lat, potem sie je zarzuca lub tez oddaje sie pod
uprawe i na wiasnos¢ innej rodziny.

Niema nic bardziej fatszywego, jak zasto-
sowanie do takich urzadzen terminéw prawa
rzymskiego. Tutaj niema ani occupatio — pier-
wotnego rzymskiego sposobu tworzenia wiasno-
§ci ziemi, ani dominium — wiecznej wiasnosci.
Mamy tu do czynienia tylko z uzytkowaniem
czasowem, ograniczonem jezeli nie potrzebg kaz-

Bibl. Kam Kozw. stosunk. ekonom. 18
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dego, kto ziemie sobie przywiaszcza lub pozy-
cza, to potrzebg oddzielnych grup rodzinnych,
ktorych cato$¢ stanowi wie$ komunistyczna.

Takie wsie przystepujg do podziatu grun-
tow na réwne czesci tylko wskutek znacznego
przyrostu ludnosci z przyczyn naturalnych lub
takich sztucznych, jak np. przyjmowanie no-
wych osadnikéw. Jedne tworzg odrazu state mie-
dze, inne—co sie zdarza najczesciej — zadawal-
niajg sie tymczasowem ogrodzeniem, ktéra sie
zrzuca przy nowym podziale; zresztg tylko wte-
dy odczuwa sie konieczno$¢ tego podziatu, Kie-
dy tworzenie sie nowych ognisk wskutek nie-
zgéd wewnetrznych zbyt jaskrawo uwydatnia
nierowno$¢ dziatbw. A wiec perjodycznos¢ po-
dziatdw nie wystepuje od samego poczatku: wy-
twarza sie ona dopiero pdzniej i wiekow trzeba,
azeby sie ostatecznie przyjeta; czeste lub mniej
czeste powtarzanie sie tych podziatéw zalezy po
czesci od istnienia dwu- lub trojpolowego go-
spodarstwa, po czesci od zwyczaju, ktdry naka-
zuje go robi¢ w wigkszych lub mniejszych od-
stepach czasu, naprzyktad co lat 19, jak to by-
to w Rosji w potowie XIX w.

Ten sam wzrost zaludnienia zmusza gmine
wiejskg przed ustanowieniem wszelkich perjo-
dycznych podziatbw do potozenia konca rolni-
ctwu koczowniczemu, przenoszeniu kultury zje-
dnych przestrzeni na inne. Tym sposobem zni-
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kty urzadzenia, ktére Tacyt cliarakteryzuje sto-
wami: “arva per annos mutant et super—estager».

W starozytnych tekstach stowianskich znaj-
dujemy mato danych, dotyczacych najdawniej-
szych form wiadania ziemia. tacinskie akta Ha-
licza mdéwig o urzadzeniach stowianskich tylko
dlatego, azeby je przeciwstawi¢ germanskim.
Stowianie, twierdzg one, zajmujg ziemige sparsim
modo rhute7iico, Niemcy—in wra tinea secundum
jus theuto7iicum™ to jest, ze grunta rodzin nie-
mieckich lezg dziatami na wspdlnych polach;
a u Stowian-Rusin6bw rozrzucone sg po catym
obszarze wsi. Ten sposob aproprjacji ziemi przez
oddzielne rodziny i na czas ograniczony nie byt
bynajmniej szczegblng wiasciwoscig Stowian, ist-
niat on juz u przodkéw dzisiejszych Niemcow,
u Grermanéw epoki Cezara i Tacyta.

Co oznacza w rzeczywistosci ta okupacja
Aagripro numero cultoru7U et in vices”, o ktdrej
jest mowa w Germania® szczegdlniej jezeli po-
rowna¢ ten tekst z innym, niemniej znanym
tekstem Cezara: "“sedprivati ac seperati agri apud
eos nihil est*? Te dwa zdania nie zaprzeczajg
sobie, lecz sie dopelniajg wzajemnie. W ten spo-
sob dochodzimy do wniosku, ze G-ermanie, nie
znajac indywidualnej wiasnosdci i perjodycznych
podziatdw, praktykowali czasowag aproprjacje
ziemi przez grupy krewnych, mieszkajgce ra-
zem —consa7iguinitates homhium qui wra coie-
rmit—co czynito ich ustréj komunistyczny i spo-
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s6b uprawy ziemi podobnym do istniejacego
niegdy$ u naszych przodkéw—Stowian.

Przejdziemy teraz do Indji i postaramy sie
skorzysta¢ z tych nielicznych danych o ich sta-
rodawnych urzadzeniach rolniczych, jakie znaj-
dujemy w najdawniejszych kodeksach indn-
skich.

Czesto cytowano to, co méwi Mann z aprjo-
prjacji ziemi przez pierwszego przywiasciciela
Sadzono, ze stowa Mann dowodzg istnienia wia-
snosci indywidualnej w epoce powstawania tego
kodeksu. Lecz one méwig nam tylko to, co juz
wiemy o Stowianach i Germanach, to jest ze
podziaty nie byly znane, a kazda gmina rodzin-
na posiadata i uprawiata swdj grunt wiasny.
Manu nie méwi, ze ziemia stawata sie wiasno-
§cig, ma tylko na mysli takie posiadanie, ktore-
go granice stanowi nieuniknione wyniszczenie
gruntu, zmuszajace kolonéw, ktérzy go upra-
wiajg, do porzucenia go i przejscia na inne miej-
sce. W ten sam sposob wypowiadajg sie kode-
ksy takie, jak Narada; blizszej nam epoki; we-
dtug nich praca jest zrédlem bogactwa (lecz nie
wiasnosci). Rolnictwo, majgce na celu groma-
dzenie bogactw, uwaza sie nardéwni z lichwa.
Btednem bytoby zatem mniemanie, ze w Indjach
praca jest istotng podstawg wiasnosci. W In-
djach, tak jak wogole wszedzie na Wschodzie,
zdobywa sobie prawo do uzytkowania z ziemi
ten, kto ozywia ziemie w pocie czota, wedtug
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ulubionego wyrazenia Koranu. Lecz w razie po-
rzucenia uprawy i pozostawienia ziemi odto-
giem, prawnicy muzutmanscy pozwalajg nowe-
mu wiascicielowi po uptywie lat trzech lub pie-
ciu uzytkowaé z ziemi i jej produktéw po roz-
poczeciu uprawy na nowo.

Z rzeczywistym charakterem gminy rolnej
w Indjach zaznajamiajg nas urzednicy angiels-
cy, zajeci ukfadaniem kadastru i pobieraniem po-
datku gruntowego. Sprawozdania ich zostaty
zebrane i ogtoszone drukiem przez Toopera
i Baden Powella. Dowiadujemy sie z nich, ze
system perjodycznych podziatow bynajmniej nie
przewaza we wsi induskiej. Spotykamy go
w miejscowosciach, ktére dawniej trzymaty sie
innych urzadzen, mianowicie komunistycznego
posiadania ziemi przez rody (gots) jednego ple-
mienia, albo przez nieroztgczone rodziny (patti
czyli taraf), utworzone wskutek podziatéw, przez
rod przedsiebranych. Termin got oznacza to sa-
mo, co tacinski gens albo grecki genos. Patti—
ta nieroztgczona rodzina czyli dom, ognisko, za-
jeto przez ludzi, wyznajgcych kult tych samych
wspolnych przodkéw (kodeksy braminéw nazy-
wajg ich sapindas). Dzialy tych nierozigczonych
rodzin nie sg bynajmniej jednakowych rozmia-
row; wielko$¢ ich zalezy od stopnia pokrewien-
stwa z mistycznym przodkiem, do jakiego sie
przyznaje glowa rodziny. Z powodu bardzo roz-
powszechnionego usynawiania, ktore sie prakty-
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kuje a szczegOlniej praktykowato sie dos¢ cze-
sto w stosunku do catych grup jednostek, po-
chodzenie tej lub innej osoby od wspdlnego
przodka jest rozumie sie najzupetniej fantasty-
cznem.

Baden Powell, sumujac liczne fakty, zebra-
ne w roznych prowincjach Indji, w ten sposdéb
charakteryzuje proces, ktéry prowadzi do utwo-
rzenia sie tych wiosek komunistycznych, skia-
dajacych sie z krewnych. Jedyna catoscig jest
poczatkowo nieroztgczona rodzina; ona posiada
wspo6lnie ziemie. P6zniej sie rozpada. Miedzy jej
cztonkami powstajg spory. Kazdy chce miesz-
ka¢ oddzielnie i pracowac tylko dla siebie i swo-
ich. Wtedy nastepuje podziat ziemi na niero-
wne czesci, odpowiednie do stopnia pokrewien-
stwa kazdego ze wsp6lnym przodkiem. Czesé
przestrzeni, mianowicie lasy, pastwiska i grunta
nieuprawne zostajg wytgczone z podzialu. Dla
przekonania sie, ze ta praktyka jest podobna do
urzadzen rolniczych starozytnych Giermandw
i Stowian rosyjskich, dos¢ jest przypomnie¢ so-
bie wyrazenie, ktérego uzywa Tacyt, gdy opo-
wiada, jak nowi osadnicy dzielg sie uzytkowaniem
ziemi, dotad lezacej odtogiem: agri quos mox
hitcr se seciindnm dignationem partiuntiir. Stowo
dignatio —jak utrzymywat Baumstark i wielu
innych przed nim —uzywane jest przez Tacyta
gdy idzie o osoby, nie o rzeczy. JIY epoce, kie-
dy nie stopien bogactwa, lecz stopieri pokrewien-
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stwa tworzyt nierdwno$¢ miedzy ludzmi, digna-
tio mogto oznacza¢ tylko miejsce, zajmowane
w hierarctiji genealogicznej.

Takie same podzialty zdarzaty sie w XVII
i XVII w. wéréd nowogrodzkich wychodZcow,
zamieszkujacych brzegi morza Biatego. Matzon-
kowie Jefimienko, ktoérzy bardzo starannie prze-
studjowali prawo obyczajowe i prawng historje
potnocnej Rosji, dowodza na podstawie licznych
i dokfadnych tekstéw, ze za kazdym razem,
kiedy zasada niepodzielnosci przestawata obo-
wigzywac wsrdd nieroztaczonej rodziny, kazde
odzielne gospodarstwo otrzymywato dziat na nie
przypadajacy. Te dziaty byly nieréwnej wielko-
ci, syn otrzymywat wiekszg cze$¢, niz wnuk.
Pomimo to ziemia pozostawata wspolng wiasno-
§cig rodziny, ktéra miata prawo zarzadzaé no-
we podziaty lub tez poprawiaé stare, skoro po-
wstato nowe gospodarstwo, nie istniejace przed
ostatnim podziatem. Tylko uzytkowanie stawato
sie od tej chwuli indywidualnem.

Ani w Incljach, ani w Rosji nie mozna mé-
wi¢ o podziale ziemi, regulowanym wylacznie
tylko przez prawa dziedziczenia. Termin ,,Baja-
hara“, oznaczajacy ton rodzaj podziatdw, mo-
wi Baden Powell, bywat zastosowany i do sy-

") Wyrazenie Bajahara skiada sie z Ahara — zwyczaj
i Bai—bractwo, grupa, sktadajgca sie z braci i krewnych.
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stemu wiasnosci, nie majacego nic wspoélnego
z wiasnoscig rodowa. Skoro tylko brakto rak do
uprawy, wtedy nowi osadnicy mogli zajmowac
mniejsze lub wieksze dziaty, zaleznie od liczby
soch, ktéremi rozporzadzata kazda rodzina, czyli
zwykle zalezne od checi i potrzeb tych osadni-
kéw. Jest to to samo, co rosyjskie ,,zachwatno-
je ziemlewladienje®, to jest tego rodzaju wia-
danie ziemig, ktére pozwalatlo na zajmowanie
pod uprawe dowolnych przestrzeni; jakeSmy wi-
dzieli wyzej, utrzymato sie ono dtugo na pét-
nocy, na potudniu, szczegdlniej wsrod donskich
i terskich kozakéw, a takze i na calej przestrze-
ni Syberji.

Widzimy wiec, ze gmina wiejska w Indjach
nie jest bynajmniej czems wyjatkowem i ze,
przeciwnie, przedstawia ona te pierwotne formy
wiadania ziemig, jakie obserwujemy jeszcze i te-
raz w rosyjskich poétnocnych gubernjach i kté-
re przed wielu wiekami byly wiasciwe starozyt-
nej Germanji. Zastanowimy sie teraz nad tern,
jakie przyczyny doprowadzity do ustanowienia
perjodycznych podziatdbw w Rosji i czy taki sam
przewro6t zdarzyt sie i w Indjach.

Perjodyczne podziaty sg daleko wiecej rozpo-
wszechnione, niz namby sie zdawaé mogto. Spo-
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tykamy ich $lady w Skandynawji i w Anglji
jeszcze w XV wieku. W tej ostatniej znane one
byly pod nazwa runrig czyli ogdlnego podziatu.
Przyktady perjodycznych podziatow spotykamy
tez wsrod Afganczykéw, Induséw i mieszkan-
cow wyspy Jawy. Nie nalezy wiec uwazaé ich
za specjalng whasciwos¢ rosyjskiego miru.

Ta forma agrarnego komunizmu pojawita
sie stosunkowo niedawno w niektérych miejsco-
wosciach Rosji i Indji, tam wiec nalezy bada¢
przyczyny, ktére powotaly ja do zycia.

Na obszernem terytorjum, zajmowanem przez
donskich kozakdéw', 79 stanic stanowito w 1875
r, jedng gmine rolng. taki i pola, nalezace do
tego terytorjum, nie byly dzielone, zaréwno jak
i pastwiska, i kazde oddzielne gospodarstwo mo-
gto corocznie korzysta¢ z mniejszej lub wiekszej
przestrzeni ziemi wedtug swojego wyboru. Pra-
wo to zatrzymywato ono dopdty, dopoki nie
przerywato uprawy ziemi. Ziemia, zostawiona
odtogiem, przechodzita po uptywie trzech Ilub
czterech lat w rece tego, kto wyrazit che¢ pro-
wadzenia uprawy. Dopiero niedawno (przed la-
ty trzydziestu) z powodu braku gruntéw wpro-
wadzono system podziatéw. Byty one dwojakie
przedewszystkiem dzielono ziemie na tyle nie-
réwnych czesci, ile bylo wsi. Podstawg podzia-
tow byta ilos¢ gospodarstw, wniesionych do re-
jestru. Potem juz w kazdej wsi osobno przyste-
powano do dzielenia ziemi miedzy wszystkich
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cztonkéw, wyznaczaja kazdej rodzinie po réw-
nej czesci, skiadajacej sie z tgki i z ziemi ornej;
te rodziny uzytkowaty ze swoich gruntéw az do
nowego podziatu, ktéry nastepowat w pewnych
okreslonych terminach, co trzy lata, co cztery,
siedem, dziesie¢, dwanascie lub siedemnascie lat.
Dla zachowania rdwnosci wydzielano kazdej ro-
dzinie kawatki gruntu w rozmaitych polach
gminy, roznigcych sie miedzy sobg urodzajno-
Scig i mniej lub wiecej korzystnem potozeniem.
taki dzielono w niektérych tylko gminach,
w innych pozostawaly one niepodzielne, siano-
kosy byty wspdlne, dzielono sie tylko sianem.
Po ukonczonem zniwie pola i #aki oddawane
byly do wspdlnego uzytku, i trwato to az do
nastepnej wiosny.

Te fakty mozemy zestawi¢ z opisywanymi
przez angielskich urzednikéw podziatami ziemi
na rowne czeSci zarbwno w Pendzabie jak
i w pétnocno-zachodnich prowincjach Indji.

Podziatowi czyli vech podlega cale teryto-
rjum, zajmowane przez plemie. U Kundoéw tyl-
ko mezczyzni mieli prawo do otrzymywania pe-
wnej czesci gruntow plemienia. Podziat odby-
wat sie co czas jaki$, w terminach z gory ozna-
czonych. U Hundapurdw, podzielonych na sze$¢
rodéw, ziemia, zostajgca we wspllnem posiada-
niu, byla ponownie dzielona tylko w granicach
rodu, przyczem podziat obejmowat wylkgcznie
pola uprawne, reszta za$ gruntéw stanowita je-
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dna cato$¢. Lecz od 1813 r. znika juz kwestja
podziatéw; kazda rodzina zachowuje to, co otrzy-
mata ostatnim razem.

W obwodzie Haz-Chan w Sangarze podzia-
ty vest bywajg dokonywane co lat dwadziescia
cztery. Zwyczaj ten utrzymuje sie tam gtdéwnie
dlatego, ze ziemia nie jest wszedzie jednakowo
urodzajna; potoki gorskie regularnie zalewaja
niektore pola, inne za$ pozbawione sg wszelkiej
irygacji. Zamiast terminu vest uzywa sie czesto
innego, va?idhara® ktéry réwniez oznacza perjo-
dyczne podzialy; zwyczej przenoszenia tych sa-
mych oséb z gruntdw gorszych na lepsze utrzy-
muje sie obok zwyczaju obdzielania ich czgstka-
mi ziemi o r6znym stopniu urodzajnosci.

Perjodyczne podziaty miedzy mieszkafhcami
tej samej wsi istniejg rowniez i w prowincjach
pétnocno-zachodnich. Dziaty kazdego gospodar-
stwa sktadajg sie z rownych czastek w polach
0 réznym stopniu urodzajnosci. Jesli np. grunta
leza nad brzegiem rzeki, to kazda rodzina otrzy-
muje czesci pola zalewanego i niezalewanego.
Zawsze, gdy jest zbyt mato gruntéw o dobrym
systemie”irygacyjnym, ludnos¢ wsi wprowadza
kolejne z nich uzytkowanie,“pozwalajgce wszyst-
kim ciggna¢ korzysci z gruntow najbardziej uro-
dzajnych.

Zdaniem jednego z administratoréw miej-
scowych p. E/Ose nastepujgce przyczyny dopro-
wadzity do ustanowienia perjodycznych podzia-
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tow. Przy niepodzielnosci “nikt nie jest wiasci-
cielem, kazdy wiada tylko tg czasteczka, ktdrg
uprawia i dopoki jg uprawia. Je$li uprawa zo-
staje przerwana, wtedy ziemia powraca do gmi-
ny i moze byé znéw oddana do uzytkowania
jednemu z jej cztonkéw. Z tego wynika ostate-
cznie nierowno$¢ dziatow. | ta nierébwnos¢ staje
sie zrédtem czestych sporéw, noszacych specjal-
na nazwe — Kum o boshee; tworzg sie zwykle
dwie partje—jedna, trzymajgca sie istniejagcego
porzadku, i druga, liczniejsza, chcaca réwnego
podziatu; wskutek czego bywa przedsiebrany no-
wy podziat ziemi*.

Czyz stowa, przez nas zacytowane, nie mo-
gg by¢ zastosowane takze i do scharakteryzo-
wania tej wewnetrznej walki, ktéra popycha
gminy wiejskie w Rosji do wyprowadzenia pe-
rjodycznych podziatéw?

Podobne urzadzenia spotykamy nietylko
w Indjach, lecz i w Afganistanie, u plemion
aryjskich i turanskich, opisanych przez Elphin-
stone’a.

Ziemia zostaje we wspdlnem posiadaniu kil-
ku rodzin tego samego ulusu — oijregp teryto-
rjalnego, odpowiadajgcego rozmiarami raczej
germanskiej marce albo ,,wotosti“, niz wsp6t-
czesnej gminie wiejskiej. Co pewien czas, co
trzy, albo co pie¢ lat odbywa sie podziat ogol-
ny. Poniewaz ziemia nie wszedzie jest jednako-
wo urodzajna, wdec niektére utusy dzielg jg na



285 —

dwie réwne czesci. Los rozstrzyga, w ktorej
z tych czesci ma kazda osoba mie¢ wydzielone
grunta. Ci, ktérym sie dostat dzial mniej uro-
dzajny, otrzymujg za drugim razem urodzajniej-
szy—i odwrotnie.

Poprzestaniemy na przytoczonych przykia-
dach i wyprowadzimy z nich wnioski ogdlne.

Musimy przedewszystkiem zgodzi¢ sie na to,
ze 1) zupelnie jest niemozebnem znalezé przy-
czynowy zwigzek miedzy jakagkolwiek formg ko-
munizmu agrarnego a wptywem klimatu i rasy;
2) ze natomiast istnieje Scisty zwiazek miedzy
formami komunizmu agrarnego a gestoscia za-
ludnienia; 3) ze silniejszy lub mniej silny sto-
pien rozktadu systemu wsp6lnej wiasnosci da
sie objasni¢ w réwnej mierze dla wszystkich na-
rodéw kuli ziemskiej przez ostabienie w'eztdw,
faczacych ludzi jednego pochodzenia albo raczej
kultu tego samego przodka.

W jednych miejscowosciach plemie posiada
ziemie wspdlnie; w innych rozdziela jg pomie-
dzy pojedyncze dwory lub nieroztgczone rodzi-
ny, odpowiednio do stopnia ich realnego lub
fikcyjnego pokrewienstwa ze wspoélnym przod-
kiem.

Te réznice, nie dajace sie zupetnie objasni¢
antropologicznie ani geograficznie, pozwalajg
nam ulozy¢ nastepujacag hierarchje form wspol-
nej wiasnosci.
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Zaczniemy od tych form, w ktérych pier-
wiastek kolektywny najbardziej przewaza:

1) Plemie, zajmujace kilka wsi i wspdlnie
posiadajace ziemie.

2) Plemie, ktorego rozne narody dzielg zie-
mie miedzy siebie; kazdy roéd posiada swdj grunt
wspolnie.

3) Grrunt rozdziela sie na czesci nieréwne
miedzy rodziny tego samego rodu, odpowiednio
do stopnia pokrewienistwa lub tez choéby tylko
do ilosci ziemi, ktérg kazda rodzina moze
uprawié.

4) Wsie, skladajace sie z czionkéw jedne-
go lub kilku rodéw, urzadzajg perjodyczne
podziaty ziemi miedzy r6zne rodziny, w skiad
ich wchodzace. Dzialy pojedyncze przedsta-
wiajg jednakowg wartos¢, jezeli nie jednako-
wy obszar, i moga sie sktadaé z gruntéw o réz-
nym stopniu urodzajnosci. System Kkolejnego
uzytkowania pozwala kazdej rodzinie ciggnac
korzysci z gruntéw najurodzajniejszych.

Lecz tu nie koniec jeszcze rozktadu wspdl-
nej wiasnosci; posuwajac sie naprzdd, daje on
poczatek najbardziej na zachodzie Europy roz-
powszechnionemu systemowi wiasnosci gminnej,
przy ktorej

5) Ziemia orna podziatowi nie podlega,
wspdlnem wiladaniu zostajg tylko ziemie pod
ugorem, pastwiska i lasy, rowniez jak i to wszyst-

we
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Ko, €O nosi nazwe gruntéw nieuprawnycti lub
pustkowia.

Prawo wypasu bydta, czyli prawo uzytko-
wania ziem ornych i tgk po zniwach i sianoko-
sach, jest zabytkiem mniej lub wiecej oddalonej
epoki, kiedy cata ziemia gminna nie miafa in-
nego wiasciciela, précz samej gminy. To samo
mozna powiedzie¢ o prawie pierwszenstwa przy
kupnie, ktére stuzyto czionkom gminy przy
sprzedawaniu dziatéw, zostajacych w posiadaniu
ktorego$ z nich, lub o tych prawach spadko-
wych, ktére zwyczaj przyznawat w niektdérych
miejscowosciach catej gminie w razie wymarcia
ktorej$ z rodzin, w skiad jej wchodzacych.

Ta pigta kategorja gmin wiejskich prawie
wylacznie wypetnia sobg calg historje komuni-
zmu agrarnego na zachodzie lub co najmniej na
tych ziemiach, ktore kiedy$ wchodzity w skiad
cesarstva Rzymskiego. Zbiorowos¢ nie mogta
sie tu utrzymaé w calej czystosci, gdyz barba-
rzyfAcy po wtargnieciu w granice orbis romanus
znalezli ziemie zajete przez rodziny italsko-,
hiszpansko-, helwecko- i celtycko-romanskie.
Wiasciciele poprzedni, zmuszeni do ustgpienia
nieproszonym gosciom (hospites) czesci swych
posiadtodci, to trzeciej czeSci tak i gruntéw or-
nych, to znéw gdzieindziej potowy, poddali tern
samem przybyszéw swoim formom wiadania zie-
mig. Plemiona germanskie, ktére Cezar i Tacyt
przedstawiajg za zwolennikow wspdlnej wiasno-
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sci, mogly zachowac te urzadzenia tylko na zie-
miach, niegdy$ nalezacych do rzymskiego urze-
du podatkowego lub tez porzuconych przez ich
wihascicieli, co uczynito mozliwem zaludnienie
ich przez przybyszéw germanskich. Stad pocho-
dza spotykane w dawnych aktach hiszparskich
i wihoskich terminy terra gotica i terra langobar-
dorum™ réwniez jak i angielski “folkcland
ziemia, ktorej posiadanie reguluje nie prawo pi-
sane, odbijajace mniej lub wiecej wpltywy rzym-
skie i kanoniczne, lecz zwyczaj. Na prawym
brzegu Renu i dalej w Niemczech, wszedzie,
gdzie legjony rzymskie miaty choéby tylko
chwilowe powodzenie, gmina rolna mogta po-
wsta¢ niezaleznie od wszelkich wplywow po-
stronnych. | tu mianowicie, a nie w Gralji ani
we Wioszech, pojawiajg sie w wiekach $rednich
te obszerne ,marki“, ktérych uderzajgcym przy-
ktadem jest Kanton Schwyz. Z tych samych po-
wodow wspdlne posiadanie byto bardziej rozpo-
wszechnione i trwato dluzej w Anglji, gdzie pa-
nowanie rzymskie, szczegdlniej na poétnocy, by-
to zawsze bardzo powierzchowne i tylko czaso-
we. W tych krajach wiasnie nalezy zbadag,
w jaki sposdb stopniowy rozwoéj doprowadzit do
rozkfadu wspodlnej wiasnosci.

Btedem Dbytoby mniemanie, ze wszystkie
spoteczenstwa muszg przej$¢ rozne fazy dlugiej
ewolucji, doprowadzajacej do tego rezultatu.
Bardzo wiele spoteczenstw przeszto bezposrednio
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od tej Inb innej formy kolektywizmu do po-
dzialu. Tutaj odziedziczone po praojcach niero-
wnej wielkosci dziaty dostaty sie spadkobiercom
i staly sie w ich rekach jesli nie indywidualna,
to co najmniej rodzinng wiasnoscig; tam znéw
kazda grupa rodzinna otrzymata potrzebng dla
siebie ilos¢ ziemi i normy pierwszego podziatu
zostaly raz na zawsze zachowane, tym sposo-
bem nieréwnos¢ polvstata od samego poczatku.
W innych miejscowos$ciach nadziat staje sie wia-
snoscig rodziny, dzieki porzuceniu perjodycznych
podziatéw. Grdzieindziej zndw dochodzi do podzia-
tu pastwisk i laséw, z ktérych poczatkowo wspdl-
nie uzytkowano; kazde ognisko otrzymuje czes¢
oddzielng i zabrania swoim czlonkom przekra-
cza¢ granice sasiadow.

Pochodzenie gminy wiejskiej w Anglji mo-
zna wyprowadzi¢ z jednego z takich przejs¢ od
kolektywizmu do podziatdw; charakteryzuje ja
nierowno$¢ dziatow, zalezaca od ilosci bykdw,
jaka posiadajg oddzielne dwory, t hciano zwig-
za¢ cechy charakterystyczne tego systemu z uzy-
waniem do uprawy roli ciezkich ptugéw, do kto-
rych przyprzegano osiem albo dziesie¢ sztuk
bydta, i z nieréwnomiernym — odpowiadajgcym
liczbie zaprzeganych wotéw — rozdziatem grun-
tow miedzy pojedyncze rodziny. Lecz takie sa-
me urzadzenia napotykamy w krajach, ktére
prawie nie znajg tych olbrzymich ptugow i w kto-
rych warunki topograficzne i zwyczaje miejsco-

aM)l. sam. liozw6j stosunk. ekonom. 19
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we sprzeciwialy sie prowadzeniu w ten sposob
gospodarki rolnej. W Indjach, szczeg6lniej w pro-
wincjacli pétnocno-zachodnich, ziemia dzieli sie
czesto odpowiednio do ilosci drobnych ptugdw,
uzywanych do uprawy roli przez tych, ktdrzy
ja pierwsi zajeli. Jesli dwie rodziny dostarczaty
zaprzegu do phluga, wtedy kazda z nich otrzy-
mywata swojg cze$¢ na jednego wotu. Cztery
nogi zwierzecia oddzielaty jeden dziat od dru-
giego. Jesli porownamy w tern cate i pot-wir-
gaty i bowaty, o ktérych jest mowa w angiel-
skich sredoiowiecznych cenzuarjuszach, hubae
czyli huten i pét-hubae, o ktérych moéwig akta
niemieckie z XI1J XIII i XIV wieku, to przyj-
dziemy do wniosku, ze cechy charakterystj*czne
Sredniowiecznej gminy rolnej, szczeg6lniej nie-
mieckiej i angielskiej, zwigzano s z bardzo roz-
powszechnionym faktem bezposdredniego prze-
chodzenia od wspdlnej wiasnosci z nierdwnymi
dziatami do ostatecznego podziatu.

Z badania, ktoreSmy przeprowadzili, mozna
sie przekona¢, ze wiasno$ vrspélna przedstawia-
fa wielkg rozmaito$¢ form. To rézno formy wy-
pieraty jedna druga pod dziataniem rozmaitych
przyczyn. Zanikanie jednej z tych form dopro-
wadza czasem do nowej ewolucji tej samej za-
sady -kolektywizmu, czasem za$ do indywidua-
lizmu. Nie mozna zatem miesza¢ szczegllnych
przyczyn rozkkadu tych lub innych urzadzen
gminnych z przyczynami, wdasciwemi im wszyst-



2901

kim; trzeba je studjowa¢ oddzielnie jedne po
drugicli, z tem, zeby nastepnie sprowadzié
wszystkie czynniki rozktadu do jednej wspolnej
przyczyny ogoélnej ewolucji; znalezienie jej be-
dzie jedyna naukowg odpowiedzig na zapytanie,
ktéreSmy sobie postawili od samego poczatku.

Prawdopodobnie nie uda nam si¢ nigdy po-
zna¢ szczegotowo organizacji wewnetrznej i bu-
dowy ekonomicznej tej gminy agrarnej, ktora
poprzedzita powstanie feodalizrnu i pafiszczyzny.

Kilka wierszy o Gletach u lloracjusza, kilka
ustepéw z pism Cezara i Tacyta, mniej lub wie-
cej ciemne teksty z praw barbarzyncéw, z ich
kapitularjuszéw i aktow- oto prawie wszystko,
czem rozporzadzamy, chcac nakreslic w o0gol-
nych zarysach obraz tego pierwotnego komuni-
zmu, ktdrego istnieniu u Grermanéw niektdrzy
uczeni jak Ross, Fustel, Seebohm starali sie na-
wet zupetnie zaprzeczyé. Nie bede dowodzit, jak
dalece pozbawione jest podstawmy to mniemanie,
ktore odrzuca istnienie pewnego zwyczaju tylko
dlatego, ze prawa i akta cywilne nie opisujg go
drobnostkowo. Przy podobnem rozumowaniu
moznaby byto za jakie$ trzysta lub czterysta
lat ogtosi¢ rosyjska wspdlng wiasnos¢ ziemska
za wymyst, stworzen}" badz-to dla rozweselenia
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czytelnikéw, badZ tez dla propagandy socjali-
stycznej; gdyz w rzeczywistosSci rejenci nigdy
0 mirze nie wspominaja;, wszakze im nie pole-
cajg sporzadzania aktow darowizny lub sprze-
dazy ziem gminnych — a to dlatego, ze ziem
tych ani sprzedawaé ani darowywaé nie wolno.
Jakze wiec mozna zada¢ od niepiSmiennych
chtopéw wiekéw $rednich inwentarzy ich posia-
dtosci—inwentarzy, ktore prawdopodobnie nigdy
nie istnialy, gdyz Swiadectwo starcow wystar-
czato, azeby uzna¢ dany obyczaj za istniejacy?
1 jakze bezsensownem jest przypuszczenie, ze
archiwa senioréw, w ktérych mogly ocali¢ sie
podobne akty, przechowywatyby dowody pis-
mienne niesprawiedliwosci praw feodalnych, wy-
ptywajacych z uzurpowania przez senioréw grun-
tow chiopskich.

Zadowolnimy sie temi danemi, ktérych nam
dostarczajg nieliczne, lecz wiarogodne teksty
0 pierwotnej organizacji germariskich gmin rol-
nych. Liczno zabytki, ktére zachowato prawo
cywilne z XII i X111 wieku, z okresu, poprze-
dzajacego feodalizm, poswiadczajg wiarogodnosé
tych tekstow. Z tych danych mozemy wypro-
wadzi¢ wniosek, ze $redniowieczna gmina chio-
pow panszczyznianych nastapita bezposrednio
po gminie wolnych wiascicieli.

Rzucimy przedewszystkiem okiem na wia-
domosci o0 organizacji komunizmu agrarnego
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u Grermandw, dostarczone nam przez autorow
starozytnych.

Med privati ac separati agri apud cos nihil
est—mbssi\ Cezar. Dostateczne to bedzie do wy-
prowadzenia wniosku, ze w epoce, poprzedzaja-
cej najscie barbarzyncoéw na prowincje rzym-
skie, wiasno$¢ prywatna nie byla im znana. Ta-
cyt méwi, ze w Germanji rolnicy przechodzili
od czasu do czasu z ziem uprawnych na nie-
uprawne, a Horacjusz stwierdza to stowami:
culhtra placet longior annua.

Obaj pisarze kreslag nam ustrdj wihasnosci
i urzadzenia gospodarcze jaknajzupetniej odpo-
\viadajagce potrzebom krajéow o matem zalu-
dnieniu i liczbie ragk, niewystarczajgcej do upra-
wy roli. To urzadzenia—to wiasnos¢, polegajaca
na braniu w posiadanie takiego obszaru, jaki
mozna uprawi¢; tego rodzaju wiasnos¢ istniata
u donskich Kozakdw, u osadnikow liosji pot-
nocnej i w wielu miejscowosciach AYegier nie
dawniej, jak w XVIII i w poczagtku XIX w.

Lecz taka aproprjacja nietyle osobista, ile
rodzinna,, ma swoje granice: dozwala sie jej tyl-
ko pod warunkiem, ze przywlaszczycie! urodzit
sie w tej. wkasnie okolicy, ze jest sgsiadem swo-
ich sgsiadéw (vicinus czyli convicinus, albo tez
commarcanus). Przybysz mogt zaja¢ grunta pod
warunkiem zgody ze strony wszystkich vicini.
Jeden glos protestu wystarczat, azeby mu tego
zabroni¢. Takie jest whasnie prawdziwe znacze-
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nie paragra,fu de rnigranirbus spotykanego w pra-
wach Salickicli, paragrafu, ktéry Fustel de Cou-
langes wytlumaczyt bardzo dowcipnie, lecz jed-
nostronnie. Jeden punkt tylko pozostaje jeszcze
niewyjasnionym, mianowicie, co moze skianiac
sgsiadow do zgodzenia sie na osiedlenie sie przy-
bysza? Nic innego, jak tylko pozostawienie zie-
mi temu, kto jg pierwszy uprawit. Tekst, o kto-
rym mowa—i co do tego Fustel de Coulanges
ma po tysigc razy racje —nie twierdzi, ze ten
qui super alterum migraverit ma by¢ koniecznie
cndzoziemcera. To samo mogto sie tez zdarzyé
i w stosunku do ktoéregokohviek z miejscowych
mieszkafncow, uprawiajacego za zgodg sasiadow
pole, porzucone przez tego, kto je pierwszy
uprawit. Ziemi ma gmina dosy¢, brak jest na-
tomiast ludzi, potrzebnych do obrony zewnetrz-
nej. Niema wiec ona nic przeciwko temu, aze-
by ich do siebie przyciggnaé, ale tak aby osie-
dlanie sie ich nie wymagato zadnych ofiar ze
strony jej cztonkéw. Jakiez niespodziewane Swia-
tto rzucajg te mysli! Indywidualna aproprjacja
nie ma nic wspélnego z wiasnoscig; jest to tyl-
ko posiadanie warunko\ve, trwa ono dopdty, do-
poki ziemia podlega uprawie A Pdzniej ziemia

9 Pewien statut wegierski z 1673 r. wyjasnia: jesli kto-
kolwiek zajmuje ziemie pod #ake lub grunta orne, to otrzy-
muje do nigj prawo: lecz jesli przestaje jg uprawiac, to ziemia
przechodzi do tego, kto ja zajmie pierwszy. Podobne zwyczaje
istniejg jeszcze i teraz w Syberji.
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wedtug prawa powraca do gminy, ktéra moze
da¢ ja komu zechce, lecz za zgodg wszystkich
swoich czionkéw. Jesli sie zgodzimy na to, ze
ziemia poczatkowo nalezata do gminy, to fatwo
zrozumiemy dlaczego Chilperyk w edykcie, przez
ktory nadaje prawo dziedziczenia krewnym z bo-
cznej linji, zmuszony byt przyznaé, ze ten edykt
sprzeciwia sie starodawnemu obyczajowi, odda-
jacemu ziemie zmartego sgsiadom: etsimoritur,
frater accipiat, no7i vicmi.

W ten sam spos6b mozna objasni¢ pocho-
dzenie zardwno sasiedzkiego wykupu jak i feo-
dalnego, ktory zajat jego miejsce, kiedy prawa
gminy przeszty na seniora tenna, a takze i pra-
wo pierwszenstwa przy kupnie, jakie ma gmi-
na—prawo, ktorego Slady i dzi$ jeszcze spoty-
kamy w obyczajach niemieckiej Szwajcarji. To
przypuszczenie wyjasni nam takze, dlaczego
w epoce poOzniejszej, kiedy grunta orne i tgki
zostaty juz podzielone, zasada, warunkujaca
pierwotne przywiaszczanie ziemi, to jest zajmo-
wanie przez kazde ognisko tyle gruntu, ile mu
koniecznie potrzeba, okresla w dalszym ciagu
rozmiary uzytkowania w lasach, na pastwiskach
i wogble na gruntach wspdlnych, ktore nie ule-
gly podziatowi. Podtug wyrazenia Errera, auto-
ra zajmujacych badan o belgijskich ,,masuaires*
czyli posiadaczach mansi, granice prawa uzyt-
kowania stanowig potrzeby tych, ktorzy w nim
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uczestniczg. Poniewaz z pomnozeniom sie ilosci
dworéw grunta wspélne okazujg sie niewystar-
czajacymi, wiec nalezy koniecznie znaleZ¢ kryto-
rjum dla rozstrzygniecia kwestji, do jakiego sto-
pnia potrzeby jakiej$ osoby okre$lajg jej prawa
uzytkowania.

AViadnie takie Kkryterjum zawiera przepis,
wedtug ktérego na pastwiska dopuszcza sie tyl-
ko bydto tych, ktérzy majg prawo uzytkowania,
bydto, ktore oni przezimowali na swej wilasnej
paszy. Dlatego samego powinny lasy stuzy¢ tyl-
ko do naprawy lub opalania domdw, wchodza-
cych w skfad gminy; sprzedaz drzewa zabrania
sie tak samo, jak i dopuszczenie cudzego bydta
na pastwisko. Te przepisy, okreslajgce uzytko-
wanie, wspdlne sg i germarnskim markom, i szwaj-
carskim almendom i norweskim almeningom
i francuskim conimunom, o ile te ostatnio nie
staly sie jeszcze gruntami municypalnymi, odda-
wanymi przez gming w dzierzawe jednemu lub
kilku fermerom.

V.

Zobaczymy teraz, co feodalizm i wiadza
krélewska pozostawity z tego pierwotnego ko-
munizmu. AVios¢ feodalna, jak tego dowiedli ci,
ktorzy zaczynajagc od Grerarda, zbadali szczeg6-
fowo jej organizacje, sktada sie z dwaoch nierd-
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wnycli czt"sci: z mniejszej, zwanej terra dommi-
cata, i z wiekszej terra servilis. Z pierwszej uzyt-
kuje sam senior, a po czesci i wolni dzierzaw-
cy, przyjmowani pod warunkiem, ze bedg odby-
wali stuzbe wojskowg lub dworskg (ministeria-
les); druga cze$¢ znajduje sie w rekach chio-
péw, cztonkéw gminy, wiascicieli mansi, hu-
bae, hufen lub virgatae, zaleznie od tego, czy
mowa jest o Francji, Niemczech Ilub Anglji.
Dziatki, rozrzucone po réznych stronach tej sa-
mej gminy, stanowig razem dzial panszczyZznia-
nego dymu. Zasade réwnosci podtrzymuje cza-
sem ta okoliczno$¢, ze wewnatrz danej gminy
mensus przedstawia te samg, niezmienng wiel-
ko$¢, czasem za$ pozostawienie poéitora a nawet
i dwoch mansi liczniejszym rodzinom, mieszka-
jacym razem i wskutek tego majagcym moznos¢
odrabiania panszczyzny na ziemiach seniora ze
znaczniejszg iloscig robotnikdw lub zwierzat po-
ciggowych. Wskutek podziatdbw znika jednos¢
mansi i tworzg sie w granicach tego samego
lenna viansi dimidii* dimidae virgatae halbe-hii-
fcn  (pot-dziaty), réwniez i dziaty, stanowigce
czwartg albo 6sma czes¢ catosci. Rownos$¢ czesci
utrzymuje sie bez perjodycznych podziatdw,
dzieki zajmowaniu pod uprawe coraz wiekszej
ilosci gruntéw, lezacych odlogiem, poczynajac
od epoki prany barbarzynskich do pierwszej po-
towy XIV wieku, kiedy powstrzymato je spo-
wodowane przez dzume zmniejszenie sie ludno-
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ci. Dzieki temu Srodkowi (uprawie nowycli grun-
tow), znanemu i w gminach rosyjskich, poza
gruntami gminnymi powstaje caty szereg futo-
row, wiasciciele ich w koncu {aczg sie ze
sobg i dzielg pomiedzy siebie ziemie co czas pe-
wien, trzymajac sie tej samej zasady rownosci
dziatdw. Takie byto pochodzenie nowych kolo-
nji, niemieckich Hofen, ktore sie z biegiem cza-
su staty zarodkami catych gmin wiejskich. | te-
raz jeszcze dzieje sie w Rosji co$ podobnego.
Kolonje czyli futory z poczatku swego istnienia
nie uciekajg sie zupetnie do podziatow. Ziemia
przechodzi dziedzictwem z ojca na syna. Lecz
ostatecznie zlewajg sie¢ one w nowg gming, w no-
wy Swiat, ktory, jak i wszystkie kolonje, na-
Sladuje przyktad metropolji to jest tej wsi,
z ktorej wyszedt, i dlatego wprowadza u siebie
perjodyczne podziaty. Chiopom wielkorosyjskim
znanem jest takze zlanie sie w jedng catosé¢ wsi-
matki i futorow. Wyraza sie ten proces stowem
»przypuscic to jest przyja¢é wiascicieli futorow
do liczby mieszkancow wsi, uczestniczacych
w podziale, faczac ich grunta z posiadtosciami
catej gminy. Te same urzadzenia spotykamy tez
i w Sredniowiecznych gminach wiejskich. Naj-
bardziej powierzchowne badanie aktéw i cen-
zuarjusz6w dostarcza nam licznych na to przy-
ktadéw. Gdzie gmina panfszczyzniana z powodu
braku ziemi pozbawiona jest moznosci powigk-
szania przestrzeni swoich gruntéw ornych, tam
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perjodyczae podziaty, zwane przez Anglikow
run-rig system, utrzymujg rownos¢ dziatdw. Za
illustracje do tego faktu moga nam stuzy¢ urza-
dzenia, ktoére sie utrzymaly jeszcze w XV wie-
ku w Ashton nad Lynem, jak réwniez i w wie-
lu gminach Niemiec i Wegier . Posiadacze
wszystkich chtopskich dziatdbw majg prawo do
uzytkowania z pastwisk gminnych w granicach
swej rzeczywistej potrzeby, lecz korzysci, jakie
stad ciggng, znacznie sie zmniejszajg wskutek
tego, ze stada seniora pasg sie na tein samem
pastwisku, co stada chtopéw, i to nie jednego
seniora, ale wszystkich tych, ktdrym posiadanie
lenna te prawa zapewnia. Grunta gminne zna-
Cznie sie zmniejszajg jeszcze i przez to, ze co-
raz wieksze stajg sie czesci, wykluczone ze wspol-
nego uzytkowania, tak zwane dcfensa albo ban-
na\ te czesci spotyka sie zwyczajnie w grani-
cach nierozdzielonej przestrzeni lesnej, gdyz tu-
taj senior stara sie pozostawi¢ niektére zagaj-

") U Karola Taganyla znajduja si¢ nastepujace szcze-
goty o Wegrzech; akty z X1V w., mOAvigc o dziatach chiop-
skich, uzywajg nastepujacych wyrazen: sa to ziemie, pomie-
szane ze sobg (mixtim), pochodzace z podziatéw, odznaczone
przez pograniczng trawe (per herbas) to jest przez pasy, nie-
tkniete ptugiem, znane w Angtji i w Niemczech w wiekach
$rednich pod nazwg lynches i batken. Przyktady perjodycz-
nych podziatébw spotykajg sie takze w historji wioskiego
gminnego wiadania ziemia.
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niki dla hodowli zwierzyny. Troska o zachowa-
nie budulcu oraz o uchronienie lasu od niszcze-
nia przez wypas bydla zmuszajg go nieraz do
uciekania sie do takich zakazéw. Zasada komuni-
styczna bardzo wyraznie wystepuje w tym fak-
cie, ze, gdy tylko skoriczone sg zniwa i siano-
kosy, natychmiast zrzucza sie ploty, robione
specjalnie dla ochrony traw i zboza; to wspél-
ne uzytkowanie ciagnie si¢ zatem od $w. Mi-
chata do pierwszego maja lub do pierwszego
czerwca (Sw. Jan), zaleznie od klimatu i od
mniej lub wiecej wysokiego potozenia gruntu.
Anglicy nazywajg takie urzadzenia systemem
POl otwartych*“ (open fields), Francuzi moéwig
0 nich, jako o “vaine Niemcy jako
0 "Gcemengage der Felder"™ lecz wszyscy rozu-
miejg pod temi nazwami ten sam fakt przecho-
dzenia gruntow do wspdlnego uzytkowania za-
raz potem, jak tylko wdasciciel dokoniczy zbio-
row.

Poniewaz interesa gminy wymagajg, aby
grunta réwnoczesnie oddawane byly do wspdl-
nego uzytku, zatem jednakowy ptodozmian mu-
si sie sta¢ obowigzujagcym dla wszystkich go-
spodarstw wsi. Stad pochodzi to, co Niemcy na-
zywaja Flurzwang, czego analogje znajdujemy
zarowno we Fracji, jak w Anglji i Rosji.

Zobaczmy teraz, jaki wplyw na losy gminy
rolnej wywarto powstanie ustroju feudalnego.
Przedewszystkiem nalezy sobie uprzytomnié, ze
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przez wprowadzenie tego ustroju gmina rolna
zostata zmniejszona i obrécona w podanstwo,
lecz nie zniesiona. Chtop zostaje jak i wprzédy
wihascicielem ziemi, lecz jest zmuszony odstgpi¢
seniorowi cze$¢ terytorjum wiejskiego; ta czesé
staje sie terra dominicata seniora i posiadtoscig
jego wolnych wassali. Chiop traci tez wylgczne
prawo uzytkowania z lasow i pastwisk, gdyz
senior i jego orszak zabieraja sobie cze$¢ jedne-
go i drugiego. Karczunek jest teraz ograniczo-
ny, bo niektére lasy i nieuprawne grunta se-
nior zostawia do swego osobistego uzytku.

Z wolnego wiasciciela, jakim byt chiop
przed zaprowadzeniem feodalnego ustroju, staje
sie on poddanym, zwigzanym z ziemig prawem,
zabraniajgcem mu jg opuszczaé, i koniecznoscia
ekonomiczng, wywotang obowigzkiem nieprzer-
wanej eksploatacji swego dziatu i pola panskie-
go. Wyptaca on .seniorowi rente w produktach
naturalnych i dostarcza mu darmo pracy, regu-
lowanej zwyczajem. Chiop panszczyzniany, obo-
wigzany do odbywania pewnych powinnosci i do
oddawania panu czesci swych zbioréw, staje sie
pewnego rodzaju dzierzawczg dziedzicznym,
rzadko kiedy wyptacajgcym pieniedzmi nalezne
od niego opfaty, ktdre pozostajg niezmienne
przez cigg wiekow, bez wzgledu na podniesie-
nie sig wogole opfat dzierzawnych. Zeby dojé
do tego rezultatu, nie trzeba byto ani zachowa-
nia sie rzymskiej wihosci z jej niewolnikami roi-
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nymi i kolonami, ani napadu Germanéw i po-
dziatu gruntdw miedzy wihascicieli rzymskich
a tych nieproszonych gosci (hospites). Dosy¢ by-
to tego, ze ziemia stata sie gtébwng wartoscia,
ktérag wynagradzano wszelkiego rodzaju ustugi.
Musiata sie ona sta¢ taka waitoscig w spole-
czenstwie, juz dostatecznie uspokojonem i nie
obawiajacem sie juz nowego napadu barbarzyn-
cow i nowego przywlaszczenia sobie przez nich
ziemi, a jednocze$nie niedostatecznie przomysto-
wem i handlowem, azeby ruchomosci a szczegol-
niej pienigdze mogty w tiiem staé sie wartoscig
powszechnie uzywang. Ten rys wspolny jest za-
rowno feodalnej Europie, jak i Rosji starozyt-
nej, i Panstwu Wielkiego Mogota i Indjom.
Dlatego tez spotykamy cho¢ pod innemi nazwa-
mi i z pewng réznicg w szczegGtach—aproprja-
cje przez rycerzy i wladze cywilne catych wsi
z ich gruntami i mieszkancami, cum mansis®
srrvis accolis inquili7iis, nietylko w granicach
monarchji Karlowingéw, lecz i w Anglji, na
dtugi czas przed przybyciem Wilhelma i po-
wstaniem w niej feodalizmu normandzko-fran-
cuskiego, i w Rosji XV i XVI wieku, kiedy
majatek ziemski zaczat odegrywac te sama role,
co i beneflcium $redniowieczne, i w Indjach za
nastepcow Akbara, Kkiedy naczelnicy cywilni
i wojskowi (,talukdarowie® i ,jagirowie®) otrzy-
mywali JV¥ nagrode za swojg stuzbe majatki
ziemskie, juz zaludnione przez rolnikdw.
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Powiedzg nam moze, ze to jest rzeczg nie-
mozliwg, aby fakt tak olbrzymiego znaczenia,
jak odebranie rolnikom ich dawnej swobody
i przejscie ich gruntéw w rece ludzi obcego po-
chodzenia mogt sie zdarzyé, nie wywotujac
otwartego powstania ze strony tych, ktoremi
tak samowolnie rozporzadzano. W spoleczenstwie,
jeszcze niedostatecznie uspokojonem, potrzeba
obrony daje sie uczu¢ daleko silniej, niz w pan-
stwach wspotczesnych. Dlatego tez zgadzano sie
oddawac w rece poteznego patrona swojg wiasnosé
i osobe, lecz z warunkiem ochraniania przez niego
ekonomicznych interesow klijentow a szczegol-
niej ich posiadtosci ziemskich. Patron potrzebny
byt takze do obrony od nadmiernych wymagan
skarbu i od krzywd, wyrzadzanych przez sil-
niejszych. Czasem zwracano sie tez do niego
0 bydto i pienigdze, azeby mie¢ moznos¢ pro-
wadzenia dalej uprawy ziemi, przerwanej przez
najazdy i napedy rozbojnicze. Na tern polega
wiasnie S$redniowieczna kommendacja, i te cie-
kawe stosunki, ktdre wynikaty w $redniowiecz-
nej Irlandji miedzy wiascicielami bydta rogate-
go (braires) i osadnikami (fuidhirs), ktérzy uste-
powali im swych gruntdw wzamian za pozycze-
nie zywego inwentarza. Te same przyczyny zmu-
szaty nieraz rosyjskiego nvolnego chtopa do za-
miany swej wolnosci na uzytkolvanie z bydia,
koniecznego do pracy na roli {y*rolejnyje zaku-
py™ ,,Russkoj Prawdy* i “yicrehrnmiki’® XV-go
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wieku). tatwo zrozumiatym staje sie wobec te-
go fakt, ze w epoce, kiedy zamieniano wolnosc¢
i wiasno$¢ na opieke, oddawanie catycli wsi ry-
cerzom, urzednikom cywilnym i Kkorporacjom
religijnym nie napotykato takiego oporu, jakiby
musiato napotka¢ za naszych czasdw. Zreszty
chlopi niezawsze obojetnie przyjmowali los, jaki
im narzucano, i tam, gdzie, jak we Wiloszech,
gminy wiejskie uznaly za mozliwe zajgc
sie same nawet swojg sitg zbrojng, darowi-
zny, ktore cesarze niemieccy robili seniorom
feodalnym i ktdre tu, jak i wszedzie, skiadaty
sie z gruntéw zaludnionych, spotykaty sie nie-
raz z energicznym protestom. Zeby sie o tern
przekona¢ dos¢ jest przypomnie¢ sobie te skar-
gi, z jakiemi wiasciciele kilku gmin, lezacych
na brzegu jeziora Como, zwrdcili sie do cesarza,
kiedy temu ostatniemu przyszto do gtowy prze-
nies¢ na kosciét sw. Ambrozego w Medjolanie
pranyo wiasnosci do ich gminnych gruntow.
JY potowie X111 w. konsulowie Bellagio ogta-
szajg dar, zrobiony przez cesarza, za niewazny
i nie mogacy stuzyé klasztorowi {iiihil monastc-
rioprodcssc)® gdyz—mOwig oni—cesarz nie moze
darowywaé¢ komu$ drugiego tego, czego sam
nie posiada.
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V.

Jesli powstanie feodalizmu zmniejszyto ob-
szar gmin rolnych i zmienito ich charakter, to
tryumf burzuazji dazyt i dagzy do zupetnego ich
zniesienia. Produkcja kapitalistyczna, koncen-
trujgca sie gtdwnie w miastach, rozszerzyta sie
badZz co badZz i po wsiach i wywarla dziatanie
rozktadowe na losy wiasnosci gminnej.

Fakt zniknigcia komunizmu agrarnego po
miastach jeszcze weczesniej, niz po wsiach, nie
jest prostym trafem. Da sie on objasni¢ juz
chocby tylko tern, ze ludno$¢ miast, skfadajgca
sie z 0sOb, zajmujacych sie przemystem i han-
dlem, jest daleko bardziej ruchoma, niz ludnos¢
rolnicza. | im wiecej jakie§ miasto staje sie $ro-
dowiskiem przemystu i handlu, tern rzadziej spo-
tykamy w niem resztki wspolnej wiasnosci, sta-
nowigcej przez czas pewien wspdlny rys wsi
i miasta. Dla przekonania sie o tern dos¢ be-
dzie rzuci¢ okiem na rozwoj takiego miasta, jak
Manchester, ktéry w wiekach S$rednich posiadat
grunta gminne, jak kazda wies. To samo mozna
powiedzie¢ i o St. Alban i calym szeregu mia-
steczek, ktore w epoce podboju i redagowania
Dromsdaybook posiadaty perjodycznie dzielone
taki i dos¢ obszerno pastwiska gminne (com-
mons). Nawet w epoce stynnego powstania chto-
péw, (XIV w,, znanego pod imieniem jego j)rzy-

IUbL. s;im.  Uol.\v, stosiink. ekonom. 20
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wddcy, Watta Taylora, uzytkowanie gminne byto
jednym ze spornych punktéw miedzy mieszkan-
cami St. Alban i mnichami stynnego opactwa
tej samej nazwy.

O takich samych faktach wspomina Arnold
w historji wiasnosci ziemskiej miast niemieckich.
Podobne zjawiska spotykajg sie tez we francu-
skich i we wioskich municypiach. Co sie tyczy
tych ostatnich, to Viterbo, Todi, \tercelli i inni
dostatecznie dowodza, ze komunizm agrarny byt
poczatkowo wspdllny i wsiom i miastom, tylko
Ze te pierwsze zatrzymaly go o wiele diuzej.
Jako centi-a handlowe, miasta pierwsze zaczely
ziemie uwazaé¢ za towar, i to juz bylo dostate-
czne, azeby przyspieszy¢ zanik nstroju, oparte-
go na zakazie sprzedazy ziemi i na niezmien-
nosci nrzadzeh gospodarczych.

Jezeli rozktad gminnej wiasnosci ziemskiej
dokonywat sie w miastach powoli, to tylko dla-
tego, ze swoboda umoéw wymagata pewnego cza-
su, dla swego zakorzenienia sie. Przez wieki
cale korporacje rzemieslnicze, gildje kupieckie,
oraz regulowanie przemystu i handlu przez rady
municypalne zmuszaty wiekszo$¢ mieszkancow
do trzymania sie przedsiewzie¢ przemystowych
i handlowych; lecz skoro tylko te liczne tamy
zostaty zerwane, ludno$¢ pospieszyta zrobi¢ ,ta-
bula rasa“ ze wszystkiego, co w jej oczach byto
tyranjg obyczaju, i swoboda uméw odniosta sta-
nowczg przewage.
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Przyktad miast pociggnat wsie, z poczatku
w ten tylko sposob, ze obudzit emigracje do
tych ognisk niezaleznosci obywatelskiej. Podda-
ny, przytwierdzony do ziemi, zrywat swe kaj-
dany uciekajgc do miasta, gdyz pobyt w mie-
§cie przez rok i dzien jeden czynit go wolnym,
a czasem takze wykupywat sie na wolno$¢ przez
oddanie swego gruntu.

W epoce, kiedy prawa koscielne i cywilne
prze$ladowaty lichwe, trudno byto o pienigdze —
i to bylo jedng z przyczyn, popychajgcych se-
niorbw do zdobywania ich droga uwalniania
poddanych. Oswabadzali ich oni od obowigzko-
wej pracy na roli i zamieniali panszczyzne i po-
datki w naturze na rente wieczysta. Stad po-
chodzi dzierzawa za czynsz, copyhold, ktéra spo-
tykamy pod innemi nazwami we Francji i wwie-
lu innych panstwach europejskich. Dawny pod-
dany staje sie dzierzawca, a cechg szczeg6lnag
tej dzierzawy byto to, ze renta, wyptacana wia-
Scicielowi ziemi, nie ulega zmianie, chociaz sie
zwigksza dochéd z gruntu. Nietylko, Ze sie nie
podnosi w miare wzrostu ludnosci, lecz przeci-
wnie, zaczyna nawet objawia¢ tendencje znizko-
we, kiedy odkrycie Ameryki i bogatych min
srebrnych w Potosi obnizyto warto$¢ tego me-
talu a rem samem i rozmiar wszelkich wypfat,
dokonywanych nie w naturze, lecz w pienig-
dzach. Senior feodalny stara sie od tego czasu
odbi¢ sobie na ziemiach gminnych poniesione



— 308 —

straty. Rozszerza on swoje grunta, ogradza po-
la i stawia swego czynszowego dzierzawce w ta-
kiem potozeniu, ze ten absolutnie nie moze wy-
karmi¢ takiej ilosci bydia, jaka mu jest konie-
czng do uprawy jego gruntéw. Wie$ zaczyna
sie silnie niepokoi¢. Ludno$¢ samowolnie obala
ploty; presja i kaznodziejstwo biorg na siebie
obrone jej interesow; protesty byty tak silne, ze
sktonity takich ludzi jak Tomasz Morus i wiel-
ki Bacon do wymownej obrony starodawnego
komunizmu. Wtedy wiasnie powstata w Anglji
legenda o dobrych dawnych czasach, kiedy kraj
obfitowat w yeoman’ — bogatych chiopow.
Przez wiek caty (XVI) jest wcigz mowa o tern,
w jakiby sposob potozy¢ tame ogradzaniu pol.
Lecz przemyst wetniany zdobywat sobie coraz
wiekszg przewage nad rolnictwem, pastwiska
stawaty sie coraz drozsze, i nie mozna juz bylo
zatrzymac tego ruchu, ktdéry sktaniat wiascicie-
la ziemskiego do przektadania wolnej dzierzawy
nad niezmienng rentg, i do pozbawiania chtopow
uzytkowania z ziem gminnych. Wobec takiego
stanu rzeczy chiop nie moégt sie oprze¢ poku-
sie- 4 porzucat gospodarke rolng dla wigkszych
zarobkow, jakie mu obiecywat kwitngcy stan
przemystu i handlu. Emigracja do miast stala
sie codziennem zjawiskiem; wsie opustoszaly;
pozostali rolnicy przeszli do szeregébw najem-
nych robotnikéw, nie posiadajgcych ani kawat-
ka gruntu. Proces, ktéry opisujemy, przybrat
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w ciggu ostatnich dwéch wiekéw takie rozmia-
ry, ze w poczatkach XIX w. Anglja stata sie
juz Kklasycznym krajem wielkiej wiasnosci, fermer-
stwa i zupetnego rozdziatu miedzy ziemia a z da-
wien dawna uprawiajgcym ja rolnikiem. Ekono-
misci angielscy XVIII w. bynajmniej nie po-
wstawali przeciwko ewolucji togo rodzaju, tak
jak to robili ich poprzednicy—Stafford, Stubbes,
Harrison, przeciwnie, stali si¢ oni jej apologe-
tami. Wychodzac wylacznie z punktu widzenia
postepdéw rolnictwa, Sinclair i Marshall oraz
wielu innych, Zadali zniesienia systemu pol
otwartych {open fields)* ogradzania gruntéw
gminnych i przejscia od chiopskiej czynszowej
wiasnosci czyli copy-holdu® z charakteryzujaca ja
dziedziczno$cig i rentg niezmienng, do dzierza-
wy terminowej.

We Francji proces ten odbywat sie wolnigj
dzieki interwencji prawa. Poprzednicy Ludwika
XIV i on sam nakazywali podziat gruntéw
gminnych miedzy pana i chlopéw, przyczem ci
ostatni otrzymywali zwykle ~g Te przepisy pra-
wne dozwalaty chltopom utrzymaé w swem re-
ku przynajmniej czes¢ gruntow, nalezacych nie-
gdy$ wspdlnie do nich i do senioréw. Lecz
w XVIII w. i Francja ulega za przyktadem An-
glji pradowi, popychajagcemu burzuazje do na-
bywania gruntéw i do wkiadania w rolnictwo
kapitatéw, azeby zwiekszy¢ wydajnosc roli, Que-
snay glosi wyzszo$¢ wielkiej wiasnosci i fermer-
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stwa, a potepia polownictwo i renty dziedziczne.
Stowarzyszenia rolnicze, utworzone pod wply-
wem fizjokratow, wypowiadajg sie za podziatem
gruntéw gminnych. Skorzystali z tych rad wia-
Sciciele majgtkdw.

Opierajac sie na prawie wznowienia porzad-
kow feodalnej wiosci (terriers), zmniejszyli oni
do minimum uzytkowanie chiopow i dzierzaw-
cow czynszowych. Instrukcje, dane deputatom
w 1789 r-, S$wiadczg o wielkiem niezadowoleniu
wiosek nietylko z powodu zgdania od ich mie-
szkancéw feodalnych optat i powinnosci, lecz
i z powodu zmniejszenia dziatow i ogradza-
nia gminnych pastwisk i lasdw. Rewolucja,
pomimo Ze odziedziczyta po fizjokratach wrogi
stosunek do zasad wspo6lnej wiasnosci, potozyta
kres tym skargom i data chtopom moznos¢ bez-
posredniego przejscia od dzierzawy do wiasno-
ci. Prawo z 1793 r. zapewnito ostateczne zwy-
ciestwo indywidualizmowi, nakazujac podziat
gruntéw gminnych.

Podobne przyczyny; to jest realna szkoda,
jaka przynosit system dzierzawy dziedzicznej,
i przyptyw kapitatdw, szukajacych umieszczenia
w dzierzawie ziemi, sprawity, ze ekonomisci wio-
scy rownie wrogo zapatrywali sie na komunizm
agrarny i stali sie apostotami podziatu gruntow.
Ich propaganda wplyneta na prawodawstwo
i w koincu XVIII oraz w poczatkach XIX w.
zostaty w Krélestwie Obojga Sycylji, w Emilji
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i w Romanji, nie méwiac juz o Toskanji i Lom-
bardji, wydane przepisy, podobne do francu-
skiego prawa z 1793 r.

Sekularyzacja dobr duchownych, dokonana
w Anglji w ciggu XVI i XVII wieku, we AVio-
szech w drugiej potowie XM w. i we Fran-
cji w 1789 r., przycz}mifa sie poteznie do tryum-
fu nowego ustroju agrarnego, poniewaz sekula-
ryzowane ziemie byly dzieki zakazowi sprzeda-
zy gtownem siedliskiem i renty dziedzicznej
i uzytkowania gminnego.

Nie wdajac sie w dalsze szczegdty, mozemy
zakonczy¢ nasz szkic twierdzeniem, ze zniknie-
cie komunizmu agrarnego, ktorego istnienie sie-
ga czasow glebokiej starozytnosci, jest skutkiem
tryumfu burzuazji oraz jej gtdwnej zasady —
swobodnej umowy.



DODATEK DRUOL.

Ustréj ekonomiczny zwigzkéw rodowych
w Walji.

Nowa praca Fryderyka Seebohma ,,System
stosunkoéw rodowych w Walji“, jest rdwnie nyar-
nym przyczynkiem do liistorji ekonomicznego
i spotecznego zycia wiekdw Srednich, jak i jego
badania o gminie wiejskiej. Powiedziatbym na-
wet, ze ta praca zadawalnia mie daleko wiecej,
niz poprzednia. Prawda, ze nikt przed Seebo-
hmem ani po nim nie rzucit tyle $wiatta na sy-
stem pdl otwartych i chiopskich dziatdw i na
zwigzek, istniejagcy miedzy tym systemem a komu-
nizmem agrarnym. Lecz kiedy czytalem jego
dzieto, uderzyt mie pewien wysitek, z jakim au-
tor stara sie objasni¢ ten system zwyczajem
wspolnej orki i wspdlnego zaprzegu. Nie ulega
watpliwosci, ze takie zwyczaje istniaty w epoce
Plantagenetéw a nawet i wcze$niej, w czasach
pierwszych wiadcow normandzkich. Lecz czy
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mozna powiedzie¢ to samo i o Anglo-sasach?
Jest to watpliwe, chocby juz tylko dlatego, ze
ilustracje do rekopisow anglo-saskich przedsta-
wiajg nam nie karuke normandzka, zaprzegang
w osiem bykoéw, lecz zwyklg soche, ktérg cig-
gng dwa byki. | kiedy autor stara sie znalez¢
w calej Europie a nawet poza jej granicami —
w Malej Azji — nietylko te same ciezkie phugi,
lecz i ten sam zwigzek genetyczny pomiedzy
nimi a systemem gminnego wiadania ziemig, to
czytelnik zaczyna mimowoli spoglagda¢ na jego
dowodzenia, jak na jedng z czestych pomytek
umystow oryginalnych i twoérczych, do jakich
bezsprzecznie nalezy Fryderyk Seebohm.

Na szczescie takich pomylek niema zupel-
nie w nonvej pracy angielskiego ekonomisty,
przedstawiajacej nam réwnie jasno zycie i wy-
twarzanie rodu i plemienia, jak dzielo poprze-
dnie przedstawiato zycie J wytwarzanie gminy
i whosci feodalne;j.

Zauwazymy mimochodem, ze Seebohm pod-
kopat te przestarzatg doktryne, wedlug ktdrej
dom (maisonnee, Haus) jest pierwotng jednostkg
ekonomiczng, a to dlatego, ze odkryt obyczaje,
wedtug ktérych taka jednostka staje sie nie ro-
dzina, nie dom, sktadajacy sie nieraz z Kkilku
spokrewnionych ze sobg malzenstw, lecz caty
rod i plemie.

Brentano bardzo niedawno o$wiadczyt sie
za tg pierwszg doktryna, i Ayyrazit sie, ze nie-
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dorzecznoscig sa teorje, ktore, opierajgc sie na
badaniach angielskich i amerykanskich etnogra-
féw, nie chca uwazaé rodziny patrjarchalnej za
najdawniejsza spoteczng komdrke. Drwiny tego
autora, starajacego sie oSmieszyé socjologow,
ktérzy chca odnalez¢ Slady matrjarchatu w péz-
niejszych patrjarchalnych obyczajach, moga spra-
wi¢ wrazenie tylko na osobach, nieznajacych
metod etnografji poréwnawczej i historji prawa.
Lecz i ci nawet, ktorzy, jak Bicher, nie dzielg
btogiej wiary w niezmienno$¢ ustroju rodziny
od czasdéw przedhistorycznych, nie moga zrozu-
mie¢ istotnego charakteru archaicznego wytwa-
rzania i chcieliby je zwiazaé z odosobnionym
domem, matrjarchalnym lub patrjarchalnym.
Niema w tern nic dziwnego. Ekonomista, nawet
dobrze znajacy historje staro- i nowozytnych
narodéw Europy—a za takiego bezwatpienia na-
lezy uzna¢ Buihera, tloraacza i komentatora dzie-
ta Laveley o wiasnosci pierwotnej — z wielkg
trudnoscia zdaje sobie sprawe z rzeczywistego
charakteru rodu, poniewaz historja pisana za-
czyna sie dopiero od epoki rozktadu tego ostat-
niego. Ci tylko, ktérzy tak jak Morgan, szukali
prototypu dawnych obyczajow wsrdéd wspéicze-
snych nam niekulturalnych ludéw, zrozumieli
waznos$¢ tego faktu, ze gtowa domu nie zarza-
dza réwnoczesnie posiadtosciami domu. Ponad
nim stoi wladza starcow rodu i wszystkich gtéw
rodziny, wchodzacych w skiad tego ostatniego.
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Ziemia, ktdrg on uprawia, nie nalezy ani do
niego, ani do jego rodziny; stanowi ona wia-
sno$¢ rodu; nawet i bydto, ' ktore stosunkowo
wczeshie stato sie przedmiotem prywatnej wia-
snosci, obtozone jest pewnymi podatkami na ko-
rzy$¢ rodu i jego starszych, a osobiste stanowisko
glowy rodziny w hierarcliji rodowej okresla
wiekszy lub mniejszy rozmiar jego praw ekono-
micznych. Kto zna charakter rodowego ustroju
nie dziwi sie, ze np. u KabardyhAcéw ziemia
uwaza sie za wiasno$¢ catego narodu, w skiad
ktorego wchodza cztery plemiona zdobywcow,
nie pokonani gdrscy Tatarzy. Kazde z tych ple-
mion ma swego ksiecia czyli psze® ktdrego wia-
dza—przed panowaniem Rosji—dawata mu pra-
wo przywlaszczenia sobie klaczy albo jakiego-
kolwiek innego zwierzecia z cudzych stad. Tego
rodzaju przywilaszczenie moznaby uwazac za sa-
mowole, gdyby rodziny, podwiadne ksieciu, nie
mialy prawa zada¢ konia, krowy lub byka ze
stad ksigzecych. Zwyczaj ten jest jeszcze tak
silny, Zze zarzadzajacy majatkami jednego ka-
bardynskiego ksiecia, Atazuchina, skarzyt sie
przede mng na zupetng niemozno$¢ ulepszania
rasy bydla, gdyz takie ulepszanie bytoby dla
poddanych ksiecia tylko pretekstem do jego
ograbienia. Podstawa tych obyczajow jest oczy-
wiscie nie samowola, lecz pozostatosci idei
i uczué, zwigzanych z systemem rodowym.
Wszystkie te fakty nie majg oczywiscie za-



— 316

dnego znaczenia dla tych, ktoérzy nie chca ko-
rzysta¢ z etnograficznych danych dla wyprowa-
dzenia ostatecznych wnioskéw o0 najdawniej-
szych okresach cywilizacji naroddéw aryjskich.
Dla nich szczeg6lniej jest waznem odkrycie See-
bohma, gdyz nie znajduje innej nazwy, ktéra-
by wyrazata to dokfadne i szczegbtowe odtwo-
rzenie wszystkich zwyczajow rodowych Walji.
Ci za$, ktorzy przy pomocy etnografji dopet-
nili obrazu starozytnych zwyczajow aryjskich,
znanych nam tylko urywkowo z takich pomni-
kow pisanych jak Wedy, epopea Hellenéw, pra-
wo staro-rzymskie, starozytne kroniki, zbiory
praw barbarzynskich oraz to, co piszag Cezar
i Tacyt o Hermanach—ci znalezli w pracy See-
bohma wyrazne potwierdzenie swoich hypotez.

Tu jak i w swych pracach poprzednich,
trzyma sie Seebohm metody przyrodniczej —
przechodzac od faktow pdzniejszych, dobrze zna-
nych, do dawiejszych, mniej jasnych i watpli-
wych.

Jak punktem wyjscia do badan byty w ,,Gmi-
nach wiejskich Anglji“ wspdiczesne stosunki
miasteczka Hitchin tak samo i w nowej pracy
zwyczaje, regulujgce wihasnos$¢ i wytwarzanie na
wyspie Anglesea juz po pokonaniu Walji przez
rzad angielski, otwierajg dtugi rzad Zrodet, kto-
re postuzyty Seebehmowi do opisania najdaw-
niejszych urzadzen tego zupetnie celtyckiego
kraju. Przechodzac do kontynentu aulor aiiali-
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zuje inwentarze Damby z czaséw Edwarda 111,
i znalaztszy w ten sposob klucz do objasnienia
dawnych praw walijskich, znanych pod nazwa
Goela Dobrego, kodeksu Demecji i Wenedotji,
zastanawia sie nad zawartymi w nich przepisa-
mi prawnymi. Lecz wnioski, wyprowadzone z te-
go podwojnego badania, sg jeszcze tak niezupet-
ne, ze autor z wielka stusznoscia uwaza za po-
trzebne przeprowadzenie analizy przywilejow,
nadanych kosciotom i klasztorom, chociaz te
przywileje mozna posadzi¢ o to, ze sg podro-
bione. Przypuszcza on, ze osoby, ktdre je po-
drabiaty, unikaty anachronizméw w swoim wia-
snym interesie i przystosowywaty te dokumen-
ty do istniejacych warunkéw spotecznych i pra-
wnych. Ta skomplikowana robota, wymagajaca,
jakesmy widzieli, badan réznorodnych, pozwoli-
fa Seebohmowi nakresli¢ ogélny obraz rodowe-
go ustroju —obraz, ktéremu podobny znajduje-
my w opisach zycia starozytnych Grekéw i Ger-
manow i ktéry da¢ nam moze tylko bezposre-
dnia obserwacja ludéw, zyjacych zyciem rodo-
wem, jak np. lrokes’6w, opisanych przez Mor-
gana, lub Osetyucow- przezemnie.

Nie uwazam za potrzebne zagtebiaé sie
w szczegOly zycia, tak dokladnie wystudjowa-
nego przez Seebohma, a to dlatego, ze prawdo-
podobnie kazdy, kto sie zajmuje historjg staro-
zytnego prawa, starozytnego ustroju ekonomi-
cztH'go i wogole starozytnej kultury, nie odra6-
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wi sobie przyjemnosci przeczytania dzieta, ktore
uderza nietylko bogactwem wyprowadzonych
whnioskow, lecz takze i surowa logikg i niezwy-
kta wyobraznig, ujawniajacq sie w bardzo szcze-
Sliwych poréwnaniach i w zrecznem zestawie-
niu taktow, na pierwszy rzut oka nie zdaja-
cych sie mie¢ ze sobg nic wspéinego.

Jestem zresztg przekonany, ze ta ksigzka
stanie sie¢ wkrétce prawdziwym podrecznikiem,
i ze nikt nie bedzie pisat o ustroju rodzinnym
jakiegokolwiek narodu bez poznania pracy See-
bohma.

Co sie przedewszystkiem rzuca w oczy przy
badaniu rodzinnego ustroju Celtéw walijskich,
to gleboka roznica, istniejagca u nich miedzy
krewnymi czyli cztonkami zwigzku rodzinnego
a cudzoziemcami. Cata ludno$¢ miejscowa, przez
Celtow pokonana, nalezy do tych parjaséw. Od
czasu do czasu przytaczajg sie do nich ci, ktd-
rych usunieto z rodu za przewinienia wobec
krewnych i ktérzy na zawsze pozbawieni zosta-
ja wszystkich przywilejéw, zwigzanych z pola-
czeniem czlonka spokrewnionej grupy. Dopiero
dziewigte pokolenie moze mie¢ nadzieje, ze be-
dzie znéw przyjete do rodu. Zresztg to przyje-
cie moze by¢ przyspieszone przez matzenstwo
z kobieta, nalezacg do grupy rodowej. Potom-
kowie takiego matzenstwa stajg sie w czwartem
pokoleniu cztonkami rodu; obawa powstan zmu-
sza zdobywce do pozbawienia pokonanego ludu
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prawa noszenia broni az do trzeciego pokolenia
wigcznie. Ta ludno$¢ miejscowa nie byta po-
zbawiona wolnosci osobistej, lecz mogta ucho-
dzi¢ za poddanych czyli za w oczach kom-
pilatorow angielskich inwentarzy XIII i XIV
ny., tak dalece potozenie ich byto podobnem do
tego, w jakiem sie w tej samej epoce znajdo-
wali ,villeins* ich kraju rodzinnego. Osoby po-
chodzenia nie-gaelskiego musiaty mieé opieku-
noéw, wybieranych z pomiedzy naczelnikdéw ro-
du panujgcego plemienia. Bez ich zgody zaden
tuziemiec nie mogt sie sta¢ ani klerykiem, ani
kowalem, ani bardem, gdyz kazda z tych pro-
fesji doprowadzata do wolnosci. Przestepstwa,
popetniane na osobach mieszkancéw miejsco-
wych nie pozostawaty bez kary, lecz pieniadze,
ktore skiadat winowajca przy polubownem za-
fatwieniu sprawcy, oddawane byly patronowi.
W sadzie nie miato Swiadectwo tuziemca zadne-
go znaczenia, je$li skierow'ane bylo przeciwko
osobie z narodu panujgcego.

Wykluczony z plemienia mogt sie znalez¢
JV takieni samem potozeniu, lecz to nie pocig-
gato za soba dla jego nastepcow az do dziewig-
tego pokolenia utraty praw, ktére posiadat przez
sam fakt nalezenia do rodu gaelskiego; tylko
potomek takiego wykluczonego w 9-tem, 10-tem
i nastepnych pokoleniacli nie miat prawa zgda¢
przypadajacej na niego na zasadzie pokrewien-
stwa czesci.
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Seebohm stwierdza fakt, ze wsréd samych
tuziemcow istniata pewna nieréwno$¢ prawna,
uswiecona przez zwyczaj i prawo; lecz my nie
mozemy wchodzi¢ w te wszystkie szczegoty i za-
uwazymy tylko, ze wogéble tego rodzaju niero-
wnos$¢ znang byta i celtyckiej Szkocji, zrodiem
jej byta ta okolicznos¢, ze poOzniejsi kolonisci
wolnego stanu, dazac do zdobycia sobie ziemi
i opieki, dobrowolnie stawdali sie wobec naczel-
nika gaelskiego rodu w potozeniu, podobnem do
tego, w jakiem sie znajdowat nardéd pokonany.

W  przeciwienstwie do tuziemcéw, pozba-
wionych wszelkiej plemiennej organizacji, zdo-
bywcy taczyli sie w spokrewnione grupy, i gmi-
na wiejska skfadata sie czasem z jednego, cza-
sem z kilku rodow.

Slady tych obyczajéw zachowaly sie jesz-
cze w epoce Edwarda Ill, kiedy, jak to widac
z inwentarzy majatku Damby, wprowadzenie
ptodozmianu trojpolowego odpowiadato Zzycze-
niom angielskich emigrantéw, podczas gdy lud-
no$¢ miejscowa zdobywata sobie Srodki utrzy-
mania gtownie hodowlg bydta, wskutek czego
taki i pastwiska nie byty dzielone.

Organizacja rodowa Celtdw walijskich opar-
ta byta gtdwnie na zasadach agnatyzmu. Kan-
dydat na stanowisko naczelnika nie moze sie
dla dowiedzenia praw swoich powotywac na po-
krewienstwo po matce. Naczelnik rodu nie jest
wybierany, lecz mianowany wedtug starszenstwa;
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ale poniewaz staro$¢ moze sie sta¢ przeszkoda
do osobistego przywodzenia wyprawom wojen-
nym, wiec obok naczelnika klanu istnieje jesz-
cze ,msciciel klanu“, ktéry dowodzi cztonkami
jego na wyprawach, wywotanych koniecznoscia
»odptacenia krwig za krew*. Obok tych os6b
spotykamy jeszcze ,,posrednika rodowego“, kto-
rego urzad byt wybieralny. W wyborach brali
udziat wszyscy naczelnicy rodzin, nalezacych do
rodu. Wybierano zwykle jednego z najmadrzej-
szych, to jest z najbardziej doswiadczonych
a wiec i najstarszych. Posrednik uczestniczy
w wojennych naradach i w zebraniach ogdl-
nych rodu. Cztonkami rodu moga by¢ tylko uro-
dzeni w matzenstwie. Dla stwierdzenia, czy dzie-
cko jest urodzone legalnie, wymagana jest przy-
siega matki; przysiega ta bywa potaczona z pe-
wnemi formalno$ciami, ‘dowodzacemi jak wielkie
znaczenie miat jeszcze kult przodkéw, pomimo
przyjecia wiary chrzedcijanskiej: przysiega od-
bywa sie zwykle w kosciele, najblizszym cmen-
tarza rodu. Ojciec, a w razie jego S$mierci gto-
wa rodu w obecno$ci szeSciu cztonkdéw ogtasza
0 przyjeciu na cztonka rodu.

Do lat 14-tu syn podlega wiadzy ojca, nie
ma zadnej wiasnosci osobistej, nie jest odpowie-
dzialny za swoje postepki i bywa przez ojca
karany. Od lat 14-tu staje sie cztowiekiem sui
juris, lecz nie ma zadnego prawa do majatku
ojcowskiego az do $mierci gltowy rodziny; zato

Kibl, sam. Ilozwéj stosunk. ekonom. 2
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powinien dosta¢ pewna ilos¢ bydta i kawatek
ziemi od glowy rodu, ktéremu ojciec uroczyscie
go przedstawia. Rzecz jasna, ze mamy tu do
czynienia z obdarzaniem kazdego nowego czton-
ka pewng czescig posiadtosci, nalezacych do ca-
tego plemienia. Kazdy czitonek rodu ma prawo
do Srodkdw utrzymania; stad obdarzenie przez
rodowego staroste tern, co znane jest pod na-
zwg ,cyvarwus“ w ilosci, oznaczonej przez pra-
wo zwyczajowe, ktérego wyrazem sg kodeksy.
Spadek mozna otrzymac dopiero po $mierci gto-
wy rodziny, przyczem miodszy syn ma pierw-
szeAstwo, poniewaz on najdluzej zostaje w ro-
dzinie i wiecej od innych przyczynia sie do po-
mnozenia jej majatku. Synowie, ktérzy siejuz od-
dzielili, mogli sobie pobudowaé¢ wiasne domy,
czego nie mogt zrobi¢ syn miodszy, i dlatego
dom ojcowski wedtug prawa przechodzi na nie-
go. Z wyjatkiem tego praeciput miodszego, kt6-
ry w wielu miejscowosciach jak np. w miastach
angielskich albo u chtopéw w Kantonie Bern,
wogoble wszedzie, gdzie interesa ekonomiczne
przewazaty nad wojennymi, wytworzyt w prze-
ciwienstwie do szlacheckiego majoratu chtopski
minorat — spadek dzieli sie¢ réwno pomiedzy
wszystkich cztonkdéw rodziny, naturalnie rodza-
ju mezkiego. Podziat odbywa sie na gtowy (per
capita), nie na pokolenia (per stirpes); prawo
pierwszenstwa przy braniu spadkéw nie istnie-
je —rys, wspélny wszystkim starozytnym pra-'
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wodawstwom—a wieo wnuki otrzymuja takg sa-
ma cze$¢, jak i ich zyjacy dziadkowie. Co sie
tyczy corek, to otrzymywaty one posag, ktory
nie powinien byt przenosi¢ potowy tej czesci
majatku ruchomego, ktora otrzymywat kazdy
z braci.

Prawo zwyczajowe Celtdw, i pod tym wzgle-
dem podobne do prawa innych aryjskich naro-
déw, rozréznia trzy najblizsze i inne, dalsze
stopnie pokrewienstwa, lecz podczas gdy w In-
djach np. ta r6znica objawia sie¢ w niejednako-
wym udziale w ofiarach, skiadanych na czes¢
przodka (r6znica miedzy sapinda i samanodoka),
w Walji wyraza sie ona w niejednakowem wy-
petnianiu innego obowigzku — krwawej zemsty.

Chrzescijanstwo uczynito naturalnie nie-
mozliwem objawy zwiazkéw krwi w dziedzinie
religji; lecz nie mogto wykorzeni¢ zwyczaju zem"
Sty rodowej i ostabito jg tylko, wytwarzajgc wa-
runki sprzyjajace rozwinieciu sie wykupu i umoéw
polubownych. Wiasnie w tej dziedzinie uwyda-
tniata sie réznica miedzy blizkimi i dalekimi
krewnymi. Jeden tylko rodzaj odpowiedzialno-
sci, odpowiedzialno$¢ za zabdjstwo, rozciagat sie
az do pokrewieAstwa siodmego stopnia. Llle zna-
czy to jednak, zeby dwa stopnie nastepne, si6-
dmy i 6smy, wolne byty od wszelkich zobowia-
zan. Lecz ich udziat w sprawie byt przypadko-
wy; byt on niezbednym wtedy tylko, gdy prze-
stepca okazywat sie za biednym na to, zeby
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mogt wiasnymi Srodkami pokry¢ zadany oknp.
W takim razie ci dalsi krewni przychodzili mu
z pomocg, placac tak zwany ,denar miecza“.

Zastanowimy sie jeszcze nad czysto ekono-
miczng strong organizacji celtyckiego rodu, nad
ego stosunkiem do ziemi. O tern mato sie moj-
wi w kodeksie; jezeli Seebohm pomimo to dat
nam wyrazny obraz zwyczajow rolniczych sta-
rozytnej Walji, to dlatego, ze znalazt moznosé
o$wietlenia tych ciemnych kwestji zapomocg do-
kumentéw, na ktore poprzednicy jego jak Wal-
ter i Lewis nie zwrocili uwagi—mianowicie za-
pomocg przywilejéw i inwentarzy majgtkdw
ziemskich, z epoki nie wczesniejszej od epoki
panowania angielskiego.

Gdybysmy chcieli okresli¢ jednem stowem
postepowanie, jakie spotykamy w Walji przed
przytaczeniem jej do Anglji, to uzylibysmy ter-
minu: postepowanie rodowe. Ani ksigze, to jest
glowa plemienia, ani glowa rodu, ani tern mniej
inne osoby nie posiadajg ziemi na prawach wia-
Scicieli; zadna klasa spoteczenstwa, nie wylgcza-
jac nawet cudzoziemcow, czionkéw podbitego
plemienia, nie jest pozbawiona uzytkowania
z ziemi. Rodziny, zwane sktadajgce sie
z mieszkajacych razem krewnych, posiadajg dzia-
ty pdl gminnych w jednej lub kilku wsiach, ale
nie sg to czesci okreSlone z granicami raz na
zawsze ustalonemi. Jednos¢ rodziny trwa do
Smierci jej glowy.
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Oto dlaczego konfiskata, dokonywana na
rzecz skarbu, nawet i w czasach pdZniejszych
dotyczy nie tego lub innego kawatka gruntu,
lecz dziatu lub dziatdw, nalezacych do rodzin
w granicach kilku wsi, a sktadajgcych sie z ro-
znych dziatek, ktére razem wziete stanowig ma-
jatek rodziny. Zrodta charakteryzujg ten -Stan
rzeczy mowiac, ze ziemia znajduje sie w posia-
daniu albo catego ogniska (raczej toza, gdyz
termin 7vele znaczy po tacinie Utium" toze, i wy-
raza pochodzenie wszystkich z tego samego to-
za) albo tez podziatéw (gavel) jednej rodziny.

Kto zna stosunki agrarne XVII i XVIII
w. na pétnocy Rosji, dziwi¢ sie bedzie, jak da-
lece podobne sg wyzej opisane zwyczaje do te-
go szczegdtowego obrazu rodzinnej wiasnosci,
jaki nakreslita p. Jefimienko w swych zmniej-
szonych ,,Badaniach nad zyciem ludu rosyjskie-
go*“. Jasnem jest, ze i tu i tam, w starodawnem
ksiestwie celtyckiem i u wychodzcéw nowo-
grodzkich na péinocy Rosji spotykamy te samg
organizacje i ten sam ustrdj ekonomiczny. | je-
zeli zwrécimy uwage na to, ze gminy rodzinne,
spotykane jeszcze w XVIII w. w archangielskiej
guberni pod charakterystyczng nazwg ogniszcz,
byty w XV i XVI w. rozpowszechnione w ca-
fej Rosji pod podobng nazwg pieczyszcz, i ze
najstarsze pomniki rosyjskiego prawa zaliczaja
do rzedu osob, opfacajgcych wysokie poglowne,
tak zwanego ogniszczanina (termin widocznie
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pochodzacy od ogniszcze i oznaczajacy cztonka,
prawdopodobnie starszego nierozigczonej rodzi-
ny), to czyz sie nie okaze prawdopodobnem, ze
ustréj agrarny w Rosji oparty byt na tej samej
zasadzie rodowej i rodzinnej, nie znajacej wia-
snosci osobistej i systemu perjodycznych podzia-
tow, o ktérych w istocie nie wspominajg dawne
Zrédta rosyjskie?

Lecz porzuémy te uderzajace analogje i po-
wrdémy do charakterystyki plemiennej wiasno-
ci ziemskiej u Celtow. Fakt, ze chiopiec, ktéry
doszedt do petnoletnosci (to jest do lat 14 tu),
zostaje obdarzony nie przez ojca, lecz przez gto-
we rodu, i otrzymuje z poczatku tylko bydto,
odstania nam przyczyne, dla ktérej dzialy ro-
dzinne, wele czyli lecta, mogly w starozytnej
Walji dtuzej sie utrzymaé bez zmiany niz w p6t-
nocnych prowincjach rosyjskich, oraz pozwala
nam polemizowa¢ ze zdaniem Seebohma, jako-
by rodzina celtycka byfa indywidualng rodzing,
nie gming rodzinna typu stownanskiej zadrugi
albo wielkiej rosyjskiej rodziny. Tego rodzaju
twierdzenie zaprzecza wszystkiemu, czego nas
uczy jezykoznawstwo poréwnawcze, i €O nam
mowig najdawniejsze wiadomosci o budowie ro-
dziny u Induséw w epoce Rigwedy, u Germa-
néw za czasow Tacyta i Cezara i u Stowian za
czasOw Ruskiej Prawdy, Zakonnika Stefana Du-
szana, statutu Winodolskiego i Polickiego, kie-
dy gmina rodzinna nosita nazwe ,werwi“. Lecz
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nie mowiac juz o tej sprzecznosci, nic nam nie
dowodzi, ze syn petnoletni, obdarzony przez
gtowe rodu, uwazat za niezbedne zatozenie wia-
snego gospodarstwa, i przestawat mieszka¢ ra-
zem ze swoim ojcem. Przywileje najmiodszego
dadzg sie objasni¢, pomimo tego przypuszczenia, ze
w chwili $mierci ojca mieszkat on pod jego da-
chem, Ta Smieré, skoro sie zdarzata przed doj-
Sciem do petnoletnosci najmtodszego syna, po-
zbawiata go moznosci przedstawienia sie za po-
Srednictwem ojca gtowie rodu. Bracia jego otrzy-
mali bydto od gltowy rodu, on za$ otrzymuje
bydto, pozostate po ojcu. To bydto jest jedyng
gtéwng czescig jego praeeiput. Herold du Barry
opisuje nam mieszkania walijskie— z tego opi-
su widzimy, jak mato kosztowata ich budowa.
Byly to proste chalupy ze splecionych gatezi,
sktadajgce sie czesto z jednej tylko izby. Cha-
tupy te byly dwojakie, jak u wszystkich ludow
pasterskich, jak i teraz jeszcze u kaukaskich go-
rali: jedne, mocniejsze, na zime, znajdowaty sie
w dolinach; drugie, robione napredce, rozrzuco-
ne byly po stokach gér w poblizu tych miejsc,
gdzie pasty sie stada. Ktdéz nie pozna w nich
tych koszy® w ktoérych Tatar, Swanet, Osetyniec
lub gorski Czerkies przepedza cate lato, pilnu-
jac stad, pasacych sie u podnéza Dychtan lub
Amantau, Elborusu lub Kazbeku? Poniewaz zie-
mia stanowi niepodzielng wiasno$¢ catego ple-
mienia, a ksigze lub gtowa rodu tylko nig za-
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i"gdza, wiec nic dziwnego, ze do uzytkowania
dopuszczeni sa i pokonani tuziemcy. Znajduje-
my ich zarébwno na ziemiach ksiecia, jak i na
innych; zajmujg oni wyznaczone im dziaty, pod!
warunkiem ptacenia rent naturalnych i odrabia-
nia licznych powinnosci. Rodziny zwyciezcow
wolne sg i od jednych i od drugich; jedyny cig-
zacy na nich obowigzek — to goscinnos¢, jakiej
zmuszeni sg udziela¢ gtownemu przedstawicie-
lowi plemienia. Polega ona na utrzymywaniu
tego ostatniego wraz z jego S$witg w czasie ich
zwyklych podrézy. Barbarzynskie obyczaje Wa-
lji okres$lajg ilosciowo te goscinno$é, czego nie
znajdujemy u ludoéw, ktére w pisanem prawie
nie zachowaty swoich starodawnych obyczajow.
Poniewaz wieksza cze$¢ dnia przepedza sie po-
za domem; na polowaniu lub na rycerskich ¢wi-
czeniach, wiec dawne prawa Walji, rowniez jak
i prawa Bretonéw w Irlandji albo barbarzyn-
skie prawa G-ermanéw np. ,,Rypuarska Prawda*“,
mierzg na ilos¢ nocy ten przecigg czasu, przez
ktory jedna celtycka rodzina [welA obowigzana
jest dostarcza¢ ksieciu pewnej z gory okreslonej
ilosci maki, miesa, piwa i t. d. Mieszkanie dla
ksiecia stwarza panszczyZniana praca ludnosci
pokonanej, zajmujacej ziemie rodu. Ludzie wol-
ni obowigzani s tylko do dostarczania ksieciu
jadta i napoju.

Nie bedac wiascicielem tych nawet gruntdw,
z ktérych skiadajg sie jego posiadtosci i ktore
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sie stopniowo zaokraglaja dzieki konfiskatom,
gtowa rodu nie moze ich podarowaé¢ bez zgody
rodu. Akta darowizny kosciotom i klasztorom
wcigz méwig o tej zgodzie, zaréwno jak i sta-
rozytne akta Allemandéw i Bawaréw, znane nam
z Monumenta Boica albo z ,,Urkundenbuch der
AbteiSt. Gallen"™. Nowy to dowdd, ze zrédia do-
zwalajg raczej przypuszcza¢ wedtug mego zda-
nia—istnienie w Walji rodzin nieroztgczonych, po-
dobnych do ,,zadrug“ stowianskich, niz utozsa-
miaé, jak to czyni Seebohm, rodzine celtycka
z patrjarchalng rodzing starozytnych rzymian,
ktdra rédwniez, jak sadzg niektorzy wspotczesni
badacze np. Markwardsen, byla typem, pochod-
nym, nie pierwotnym.

A wiec w spotecznej i ekonomicznej orga-
nizacji starozytnych Gaeldéw panuje jedna zasa-
da wspdlnosci krwi—ta sama, na ktorej, jak do-
wiedli Maine i d’Arbois de Jubainville, opiera
sie i starozytne prawo irlandzkie.

Seebohm obiecuje nam w tomie dopetniaja-
cym zaja¢ sie odnalezieniem $ladéw, ktdére po-
zostawita w Anglji organizacja rodowa bez wzgle-
du na pézniejsze warstwy urzadzer germanskich,
skandynawskich i franko-normandzkich. Mozna
uwaza¢ za szczesliwy zbieg okolicznosci fakt, ze
podczas kiedy autor ,,Grmin wiejskich w Anglji“
znajduje sie na drodze do odnalezienia celtyckich
zabytkéw rodowych pod pézniejszymi warstwa-
mi komunizmu agrarnego--historyk angielskich
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clitopbw w wiekach $rednich, Winogradéw, po-
stawit sobie za zadanie wykry¢ wtych samyck
obyczajach zabytki skandynawskie. Jesli doda-
my, ze rola trzeciego elementu — rzymskiego—
w budowie feodalnego systemu jest juz mniej
wiecej wyjasniona nietylko dzieki pracom Fu-
stel de Coulanges’a, lecz i Momsena, Flacha
i Fabra, to mozemy sie spodziewac, ze juz w nie-
dalekiej przysztosci ujrzymy z mniejszym lub
wiekszym stopniem prawdopodobienistwa, jak dale-
ce feodalizm—ten fakt centralny $redniowiecz-
nego zycia—byt wytworem kolejnych wptywéw
celtyckich, rzymskich, niemieckich i skandynaw-
skich a szczegblniej wzrostu zaludnienia i naro-
dowej produkcji, ktére uczynity koniecznem
przejScie od hodowli bydla do rolnictwa i za-
miane zwyczaju obdarzania bydlem przez na-
czelnika rodu na zwyczaj wydzielania ziemi przez
naczelnika plemienia—wydzielania, ktérego wa-
runkiem bylo zawsze wypetnianie publicznych
obowigzkdw.

Znaczenie badan takich jak Seebohma po-
lega nietylko na rozjasnieniu epoki ciemnej w zy-
ciu tego lub owego narodu; rzucajg one tez nie-
mato Swiatta i na ogdlng ewolucje, gdyz odsta-
niajg nam brakujagce w jej tancuchu ogniwa,
ktorych niemozemy sprawdzi¢ z nalezytg pe-
wnoscig w zyciu innych narodéw dla braku do-
statecznych Zrodet.
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Flinzer. Metoda nauki rysunku, oparta na zasadach
naukowych z 42-ma rysun. i 26 litografowanemi
tabliCaMi. i 1

Natkowski Wact. Zarys geografii powszechnej rozumo-

wej. Wydanie drugie ... 2 50

Freyer W. ROANQ) umystowy dziecka od pierwszego
dnia zycia, oraz wskazowki do czynienia Obser-

wacyi dla rodzicow i wychowawcow . . — 75

Strzemeska i Weryho M. Wychowanie przedszkolne

Podrecznik dla wychowawcéw 2 rub. w karton. 2 25
Forejszo-Wysocki. 0 zjawiskach zycia duchowego . . — 75

Carlyle Tomasz. Bohaterowie. Gze$¢ dla bohateréow
i pierwiastek bohaterstwa whistoryi. Odyn.Ma--
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seau. Napoleon i t. d....cccoveinnniinniiieeee 1 50

Chfnielowski P. Kobiety Mickiewicza, Slowackiego
i Krasinskiego. Zarys literacki. Wydanie 4-te,

z ilustracyami 4 rub. W Opr......cccoviiiniicinnns 55
Chmielowski F. i Grabowski Ed. Obraz literatury po-
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Mosso An. strach. Studyum popularno naukowe . . 1
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WY, frANC ..ottt 1

Shaller S. D. Dzieje ziemi czyli geologia. Wyd. ll-e
NOW € .ottt 1
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Thompson S. prof. Elektryczno$¢ i magnetyzm . . . 3

Tatomir L. Dzieje Polski. Z 10 mapami i tablicami
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1) Anatomia gtowy ludzkie] wraz z szyja. 2) Anatomia
i Fizyologia organéw ptciowych kobiety. Fi
zyologia cigzy i porodu. 3) Ciato cztowieka
4) Kobieta, anatomia ciata kobiecego i5) Ok
ludzkie i organa pomocnicze. Wyktady pogla
dowe z tekstem objasniajacym przez d ra Flau-
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Utozyt M. Rosciszewski, 1—40 kop. w kart
1—00; W OPF.eciiiiiiirieieise e
Gry i zabawy towarzyskie. Wskazéwki do przyjemne
go i uzytecznego spedzania czasu. Opr. M. Ro
sciszcwski, 1—20 kop., w kart. 1—40; w opr.
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/. Zutawski. Opowiadania proza (nowosgj 1—20 w<pr
Dabrowski 1. Felka ...
Dygasinski A. Dramaty lubgdzkie powie.5¢
— Pan Jedrzej Piszczalski 2 tomy .
— Pidro poWiesSC .ot
— Wint. Wyjatek z pamietnikéw winciarza .
Ciaboria E. Upadek. Romans. 0 toméw
Hugo W. Nedzarze. 10 tOM OW .ccoecvvreeverrienennn
Jez T. Sama. Powies¢.....
— Edward Kloc. Pow
Lenz Oskar. Do wybrzeza Azyi Wschodniej
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Strzelbicki K. Blichtr. Powie$¢ nagrodzona na konkur
SI8 CGIOSUR ettt 120
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Walewska C. Bez duszy. POWI€SC......cccoouvurrvininncnnns
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Zapolska S. Gab. Z pamietnikéw miodej mezatki. 1rub.
W OPFAW I et 1 40
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