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Prawodawstwo Kazimierza Wielkiego od dawna sta-
nowito przedmiot usilnych moich zaje¢ i wielorakich roz-
mys$lan. Juz Kkrytyczne wydanie Statutow Bandtkiego,
obudzito moja uwage i podato mys$l do zajecia sie wiecej
szczegbtowem wyjasnieniem historyi powstania obu po Ka-
zimierzu pozostatych Statutéw, to bowiem, co pod owe
czasy byto pod tym wzgledem zrobione, nie zdawalo sie
by¢ dostatecznem. Lecz przy pierwszym zaraz kroku,
w tym kierunku, pokazato sie, ze cel zamierzony, nie mo-
ze by¢ osiagniety, bez zaznajomienia sie z wigkszg liczbg
rekopiséw legislacyi Kazimierza, w czesci jeszcze w ukry-
ciu lezacych, czescig nie do$¢ zbadanych. Znalaziszy ich
kitka, sadzitem, ze moge zaraz wystgpi¢ z zasadnie umoty-
wanem zdaniem co do sposobu, jakim Statuta przygotowa-
ne i ogtoszone zostaty, oraz co do przeksztatcen, jakim ule-
gaty az do chwili, w ktdrej zajely miejsce w Zbiorze ta-
skiego. Jak caty ten proces tworzenia i przerabiania poj-
mowatem, przedstawitem w rozprawie noszacej tytut:
Przyczynek do objasnienia historyi Statutu Wislickiego, dru-
kowanej w r. ig52. Wszakze nie wiele trzeba byto czasu,
zwlaszcza po ukazaniu sie znamienitego nowego wydania
Statutéw, dokonanego przez nieodzatowanej pamieci A. Hel-
cia, mego od miodych lat statego przyjaciela, aby przeko-
na¢ sie, ze zagadka, o ktorej rozwiazanie pokusitem sie,
jeszcze nie odgadniona. To pobudzito do dalszych nowych
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zabiegbw i skrzetnych poszukiwan. Jakie na tej drodze
osiggnatem rezultaty, ma wykaza¢ praca, ktorg obecnie
ogtaszam. Nadmieni¢ atoli zaraz winienem, ze nim zdecy-
dowatem sie przystagpi¢ do ostatecznego jej wykonczenia,
uznatem za konieczne, wprzody zbadaé stan dawnego na-
szego prawa w epoce bezposrednio wyprzedzajacej czasy
Kazimierza, co tez uczynitem w dziele mojem: Prawo pol-
skie w X111 wieku; chcac bowiem wyczerpnagé caty przed-
miot, ktérym sie od tak dawna .zajmowalem, okazato sig,
ze niedo$¢ odgadna¢ przebieg powstania Statutow, ale ze
nalezato jeszcze obrobi¢ cata ich tresé, aby przedstawi¢ ja-
sny i pelny obraz tego, co Kazimierz zdziatat jako pierwszy
i najgtowniejszy prawodawca kraju.

Przystapiwszy wszakze do obrobienia tresci Statutéw,
pokazata sie znowu potrzeba obznajmienia sie¢ z calg mas-
sg pozostatych po Kazimierzu aktéw i z niewiele co poz-
niejszemi ksiegami sgdowemi matopolskiemi i wielkopol-
skiemi, aby zarazem wyjasnié, o ile prace jego prawodaw-
cze staty w zwigzku z 6wczesng praktyka sadowa, czyli, ze
tak powiem, z prawem, ktore regulowato ruchy narodu
W zyciu jego domowem i spotecznem a ujawniato sie
w orzeczeniach wiecdw i rokéw sgdowych.

Juz z tego co powiedziatem wynika, ze prace moja
staratem sie ile moznosci oprze¢ na autentycznych Swia-
dectwach. Jak zawsze, tak i tym razem, stronitem od e
zardownych hipotez i bronitem sie od pokusy zbyt $mia-
tych og6lnikéw. W badaniach historycznych, to tylko
uwazam za zdobycz, co sie da poprze¢ niewatpliwemi
Swiadectwami, a ogoélnikom o tyle przypisuje powage,
0 ile s3 wyptywem prostym i logicznym dobrze zbada-
nych, objasnionych i wiasciwie ugrupowanych faktow.

Tutaj niech mi wolno bedzie nadmieni¢, ze w niejednym
szczegble odstgpitem od poprzednio wyrzeczonych zdan
1 rozwinietych pogladéw. Wyznania tego nie uwazam za



eublizajace. Kto puszcza sie na pole tego rodzaju badan,
a z'wlaszcza u nas, gdzie tyle pozostaje ukrytych pomni-
ké-w do "wydobycia i do obrobienia, nie moze sie poszczy-
ci¢, ze od razu staje u celu, bo im czesciej "wraca na to-
samo pole badan, tern dowodniej przekonywa sie, jak mu
jeszcze wiele brakuje.

Woreszcie obowigzany jestem dodaé, ze wystawiwszy
nowy poglad na sformowanie Statutéw Kazimierza, znala-
ztem sie zniewolonym, dotgczy¢ do pracy mojej nowe ich
wydanie, opatrujgc je tu i owdzie Kkrytycznemi notami,
usprawiedliwiajgcemi zaprowadzone w tekscie zmiany.

Praca moja sklada sie z czterech czeSci: ze wstepu
skreslajacego w ogdlnych zarysach dziatalno$¢ rzadowg Ka-
zimierza, z wywodu powstania i przeksztatcenia jego Statu-
tow, z systematycznego onych zestawienia i objasnienia,
wreszcie z wydania uporzadkowanych podtug mego po-
gladu samych statutéw.

Czy, pomimo tak obszernych ram, w ktérych przed-
miot badan moich zawartem, objatem wszystko, cobym
uwazat za potrzebne do nakreslenia petnego i we wszyst-
kich szczegétach wykonhczonego obrazu prawa ziemskiego,
takiem, jakiem ono bylo w swojem zastosowaniu do
wszystkich potrzeb spotecznosci za Kazimierza i w bliskim
po nim czasie? na pytanie to odpowiadam, ze dotad sku-
piwszy poszukiwania moje wytgcznie okoto Statutéw i ich
postanowien, utorowatem tylko droge do dalszych, wiecej
w szczeglty siegajacych poszukiwan.

Stobiecku Szlaclieckiem
dnia 30 Wrzesnia 1880 r.
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CZESC PIERWSZA.

Poglad na zarzad Kazimierza W-go

Nie bedziemy opisywac srodkow, jakich uzyt Kazimierz dla roz-
"wiktania i uporzgdkowania odziedziczonych po ojcu spraw zewnetrz-
nych, ani wskazywa¢ jakim sposobem, czego zjednej strony nie byt
w stanie obroni¢, z drugiej starat sie chojnie powetowaé, ani tez
wystawiaé za pomocg jakich wysile postawit kraj na stopie prawdzi-
wego politycznego znaczenia w stosunkach miedzynarodowych; zwra-
camy tylko uwage na to, co przedsiewzigt wewnatrz kraju, aby pod-
nies¢ jego dobrobyt i uporzadkowaé prawne stosunki mieszkancow.

Wielce wazne jest pod tym wzgledem doniesienie jednego z na-
szych kronikarzy: ze zaraz po wstgpieniu na tron, zajat sie z calg

Przedmioty w oddziale tym w ogolnych zarysach dotkniete, po-
winny by¢ z czasem szczeg6towo obrobione. Tu podajemy skrocenia, ktore-
mi oznaczaliSmy w ciggu pracy nasz€j zbiory dyplomatéw. C. D. oznacza
Kodex dyplomatyczny wydany przez Ryszczewskiego, Muczkowskiego i Bar-
toszewicza (Codex diplomaticus); D. K. Kr. oznacza Dyplomatarjusz kapituty
krakowskiej wydania Piekosiriskiego; D. M. P.—tegoz Dyplomatarjusz Malej
Polski; D. Mog. — Dyplomatarjusz Mogilski; D. W. P. — Dyplomarjusz
Wielkiej Polski; Akt. Gr.—Akta Grodzkie i Ziemskie wydawane we Lwowie.
Zbi6r okoto stu dyplomatéw Kazimierza dotad niedrukowanych, ktory mi
do uzytku udzieli¢ raczyt profesor Pawiriski, oznaczam przez Paw.
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miodziericzg energig wytepieniem totrostw napetniajagcych kraj
Doniesienie to zastuguje na tern wieksza baczno$¢, gdy pokazuje, iz
od pierwszej chwili objecia rzadéw, wstepowat w szranki z jasnem po-
jeciem tego, co chciat osiagna¢, i ze jako pierwszy warunek dazenia do
zamierzonego celu, uwazat zaszczepienie i ustalenie wewnetrznego spo-
koju. Trzeba byto, aby kraj po krwawych wojnach i wewnetrznych
wstrzagsnieniach odetchnat, bo inaczej nie mogt wejs¢ na droge od-
zywiajacych i pokrzepiajacych zaje€. Ze Kazimierz w wyborze $rod-
kéw ktére uzyt, na pozér gwattownych, nie przebrat miary, Ze suro-
wos¢, zjaka postepowat, nie byta niesprawiedliwg, ani przekraczata
granic odziedziczonej whadzy 2), ani tez nie byta zbyteczng, upatruje-
my dowod w tern, ze pomniki historyczne nie robig mu z tego powodu
zadnego zarzutu, z ktérym niewatpliwie bytyby wystapity, gdyby kraj
w tern postepowaniu byt dostrzegat lekkomysing lub swawolng nie-
powsciggliwosc.

Przeswiadczenie o wysokiej godnosci, ktorg piastowat, o zrodle,
z ktorego brata poczatek, o Swietych obowigzkach, jakie na nim cig-
zyly, a za speknienie ktorych sptyng¢ na niego miata cze$¢ i chwata,
niemniej o koniecznosci poddawania sig wymaganiom stusznosci i ro-
zumu, malujg nam piekne zwroty, ktére napotykamy wréznych aktach
imieniem jego ozdobionych. W jednym z nich méwi; pragnac krole-
stwo nasze wzmoédz, tak jak to nam nakazuje nasza godnos$¢ krélew-
ska, od Boga nam udzielona, mie¢ chcemy... 3); winnym: Ze usitujac
pomnozy¢ bogactwo kraju, od czego zawista jego wiasna cze$¢, chwa-
fa i pozytek, upowaznia... ); w innym znowu: ze ile razy przedsta-

Rocznik Traski: Coronatus autem statim in maléficos in tantum
desevit, ut in raodico tempore multos eorum delevit, dans metum pluribus,
ut se a furtis et latrociniis cohiberent. Monumenta Poloniae histdrica 11,
p. 859,860. Pordw, co o tern samem mdwi Jan z Czarnkowa 1 c. p. 623, 624.-

2) Jak obszerna wiadza przystugiwata monarchom w karceniu wiel-
kich przestepstw, wyjasnitem w dziele: Prawo polskie w X 111 wieku. War-
szawa 1874, str. 164—168.

2) 1359: cupientes regnum nostrum, ut ex officio nostro regio, no-
bis divinitus concesso, tenemur dilatare, damns... Paw.; 1349: melioracioni
ejusdem civitatis ex officio Nobis divinitus concesso intendentes, damns...
D. M. P. CCXXVIII.

1340: regni nostri proventus cupientes augmentare, in quorum
augmento laus nostra consistit, honor et profectus. D. M. P. CCXI.



wione mu sg zadania sprawiedliwe i uczciwe, tylekro¢ obowigzki s?u~
sznosci | wymagania rozumu, nakazujg mu takowe uwzglednia¢ ).

Nie powiemy, zeby Kazimierz dla podniesienia kraju wystagpii
z uzyciem sposobOw zupeinie nowych, do jego czaséw niepraktykowa-
nych, poczytujemy tylko za wielka jego zastuge, ze z pomiedzy nich
wybierat najstosowniejsze i ze to, co poprzednio dokonywato sie nie-
jako przypadkowo pod wptywem chwilowych natchnien i ubocznych
wptywdw, pod jego rzadami zamienito sie w Scisle obrachowany, sta-
ty systemat, ktérego urzeczywistnieniu oddat sie z catg namietnoscia,
poczucia dobra publicznego 2).

Liczne po Kazimierzu dochowane akta uczg nas, ze jednem
z najwiecej zajmujacych go zajeé, przez caly cigg jego panowania,
bylo zaktadanie nowych osad wiejskicd. Na nowe osady przeznacza-
no zwyczajnie przestrzenie lasami pokryte, potozone nad wodami,
nieprzynoszace dotad zadnej prawie korzysci, a obfitujagce w miejsco-
we zasoby przysziej pomysinosci Aby dzieto kolonizacyi skute-
cznie prowadzié, czesto wybierat zabieglejszych, jak ich zwano lokato-
row (zatozycieli), ktéorym powierzat cate obszerne okolice kraju do
rozkolonizowania #). Zwyczajnie nowe osady wiejskie osadzane by-
waly na prawie niemieckiem. Zapewniato to z jednej strony dla
skarbu krélewskiego state czynsze w pieniadzach, z drugiej za$ przez
zaprowadzenie w takich osadach sgdownictwa, ztozonego w rece miej-

0 1368: Cum a nobis petitur, quod justum est et honestum, tara vi-
gor equitatis, quam ordo exigit racioiiis, ut id per sollicitudinem nostre re-
gie Majestatis ad debitum perducatur effectum, C. D. IIL CL.

2) 1366: Cura regiara Majestatem decet circa rempublicara diligen-
ciara gerere specialera bisque intendere, que comraodum et utilitatera sub-
ditorum respiciunt et presertim subditos suos specialibur juribus consolari...
C. D. lIL CXLII.

3 Np. 1346: Cupientes utilitates Regni noatri augere et facere de
silvis et nemoribus, de quibus nobis nulla penitus utilitas proveniebat, da-
mus... villam in silva circa fluviuin L. locandi C. D. I. CXIII; 1351: cupiens
regnum nostrum per extirpacionem nemorura majoribus profectibus refor-
mare, daje sylvam ad fluvium R. na zatozenie osady. D. M. P. CCXXXII.

1340: Proventos regni nostri augmentare cupientes, indulsimus
A. quondam filio J. locatori villarum super fluvium B. civitatem G. loca-
re. C. D. lIl. XCII; 1369: discrecionera et servicia P. de Sandecz que in ex-
tirpacione et locacione villarum impendit et adhuc dante domino cum natis
suis impenderé est paratus, horum intuitu damus... Paw.



scowych tawnikéw, wptywato na rozwinigcie i ustalenie wewnetrz-
nych stosunkéw prawnych osady, a zarazem udzielato jej pawioii sto-
pien swobody, ktéry przynecat nietylko osadnikdw rolnych, ale przy-
ciggat do niej réznego rodzaju rzemieslnikbw 7). Przez zwabienie
osciennych przybyszéw z wyzsza kulturg, wzmagata sie nietylko lud-
nos$¢ kraju, ale rosty zarazem sity jego moralne i produkcyjne.

Zatowaé przychodzi, ze nie posiadamy dostatecznych $wiadectw,
ktéreby mogly wyjasnic¢ jak krdl prowadzit gospodarstwo bezposrednio
we wiosciach przez siebie zarzadzanych, co robit dla podniesienia go;
pozostat tylko $lad, ze rnusiaio przynosi¢ pomysine owoce, gdy zrujno-
wane klasztory, zanosity niekiedy do niego prozbe, aby zdezelowane
ich posiadtosci brat w swdj zarzad dla poprawienia ich stanu 2).

Jednym ze $rodkéw, jakich uzywat dla wyrwania osad wiejskich
z trudnego potozenia, wjakiem pogrgzone byty, z powodu licznych
cigzacych na nich stuzb i danin, byla zamiana takowych na opfate
statego czynszu ®. Ze przytein starat sie powsciggna¢ naduzycia
swych prokuratoréw czyli rzadcow, Swiadczy dowodnie rozporzadzenie,
ktore polecit zamiesci¢ w Statucie Wislickim, oznaczajace kare za po-
petnione przez nich naduzycia (art. XXX). W wielu tez przypadkach
sam przez wdanie si¢ osobiste, usitowat zaradzi¢ skargom podanym
na swych rzadcow *).

W nowo zaktadanych wsiach spotykamy zwykle: szewcéw, kraw-
cow, kowali, piekarzy, rzezuikéw, a czesto i innych rzemieslnikéw (artifi-
ces, mechanici) np. 1346 C. I). I; 1354: artifices si quos habere potuerit...
Paw.; 1359: bancum sive mensam panum, sutorum, sartorurn, fabrorum et
aliorura mechanicorum. Paw.

1368: ad instantes peticiones abbatis monasterii de Wanchoczsko
graciosissime inclinati villas K P. B. K in nostram gubernacionem recipi-
mus... ipsas tainquam nostras tenendo, meliorando et reformari jubendo.
). W. P. 1594; 1363: quam villani recepirnus in tnicionem* et gubernacio-
nem, ad plenariam instauracionem. D. W. P. 1493. Do tego dodajmy co
méwi Dhugosz, zo wr. 1362 wczasie gtodu: horrea sua in singulis terris
regni sui frugibus redundantia aperire mandavit.

5 1369: kmetones ville K. ab omnibus exaccionibus, araturis, an-
gariis, perangariis liberamus tali condicioue quod Kmetones de quolibet
nianso per unam raarcam singiilis annis nobis solvere sint astricti. Paw.

1365: Nobilis vir L. nobis bnmilitcr supplicavit, ut propter vio-
lenda3,"quas uostri procuratores de N. eidem L. faciunt, descendoremus ad



w tjm samym kierunku dziatajgc, dawat liczne pozwolenia ko-
Sciotom i prywatnym na zaktadanie nowych osad wiejskich na prawie
niemieckiem.

Z zaktadaniem osad wiejskich w Scistym zwiazku stojg liczne
i ciggte zabiegi o pomnozenie ilosci mtynéw po catym obszarze kraju.
W tym celu sprowadzat krol nawet konstruktorow miynarzy, wyna-
gradzajac ich potem ehojnie za ich zastugi \).

W réwnej mierze, a w pewnym wzgledzie wieksza jeszcze zastu-
ga sptywa na Kazimierza za starania, jakie tozyt okoto zakladania
nowych miast, oraz okoto reorganizacyi i podniesienia juz istniejg-
cych osad miejskich. Liczba jednych i drugich byta bardzo znaczna.
Eozsiadaty sie zaraz w nich wazniejsze rzemiosta i zawigzywaty
obszerniejsze stosunki handlowe. W kraju prawie wytgcznie z rolni-
czerni usposobieniami, zatozenie liczniejszych miast otwierato widoki
na wytworzenie w nich centrow wyzszej intelektualnej i ekonomicznej
dziatalnosci, ktéra mogta nastepnie ogarnaé caty kraj. | tu przycho-
dzito w pomoc prawo niemieckie 2). Wszystkie, zatozone lub zreorga-
nizowane przez Kazimierza miasta, na niem ufundowane zostaty; pra-
wo ziemskie krajowe zastosowane gtownie do potrzeb spotecznosci
rolniczej, nie mogto w tym wzgledzie przynies¢ wielkiej ustugi. Pod
ostong prawa niemieckiego w miastach, zwiaszcza wiekszych krolew-
skich, powstawata zaraz swobodna gmina obdarzona rozlegtym autono-
micznym samorzadem. Zarzad ten w miare wielkosci miasta i jego
zamoznosci byt albo wiecej albo mniej rozwiniety. W miastach mniei-
szych cata wladza skupiata sie w reku wdjta (advocatus) i fawnikdw
(scabini), w wiekszych wtadza sadowa, wykonywana przez wéjta i taw-
nikéw, oddzielata si¢ od zarzadu ekonomicznego powierzonego rajcom
consules), ktdrzy wraz z wdjtem tworzyli i wiadze prawodawczg miej-

Xb5onspiciendas granicies... nos volentes eundem L. speciali graciarum no-
strarum prerogativa reddere consolatum, sola propria in persona ad conspi-
ciendas granicies descendimus graciose. D. M. P. CCLXXX.

( 1358: Consideratis raagistralibus operibus et utilibus fidelis no-
stri F. molendinatoris in construccione niolendinorura in fluvio W. nt de
laboribus suis commodiim et utilitatem reportaret, eidera F. damus. C, D.
U. 2. Dxr.

2 1361: Advertentes quod jus theutonicum nobis et nostris
colis multum affert utilitatis, cupientes itque hujusmodi utilitates peram-
plius dilatare, omnibus et singulis civibus et incolis locatis aut locandis in
nostra civitate U. damus jus theutonicum. Paw.

regni-
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ska, majaca gtdéwnie na celu obmyslanie przepisow zabezpieczajacych
wewnetrzny porzadek i spokojnosé osady. Niedotykajac Krakowa,
ktory jako stolica panstwa, przedstawiat najwiecej rozwiniety orga-
nizm wejrzyjmy na kilka przywilejow fundacyjnych, aby utworzy¢
sobie niejakie pojecie o zasadach, jakiemi w ogdle kierowat sie Kazi-
mierz przy urzadzaniu miast. W r. 1346 daje przywilej na zatozenie
miasta pod zamkiem bydgoskim. Wo@éjtostwo w nim nadaje dziedzi-
cznie lokatorom. Sad w miedcie majg sprawowaé wojt z tawnikami.
Wyroki tawnikéw mogg by¢ poddawane pod rozbidr rajcéw, a osta-
teczne odwotanie miato i$¢ do zamku bydgoskiego. Wojt* z rajcami
upowaznieni do wydawania co rok rozporzadzen (constitutiones) po-
rzadkowych. Dochody miasta rozdzielajg sie miedzy kréla, wojtéw
i miasto, a w czesci i rajcdw (0. D. 1. 2). W roku 1356 obdarza krél
miasto Lwéw prawem niemieckiem, wylaczajac go z pod juryzdykeyi
wszystkich dostojnikéw ziemskich. Sad nad mieszczanami ma spra-
wowac wojt podtug prawa niemieckiego; dozwala wszakze rusinom,
Ormianom, machometanom i zydom, w razie jesliby nie chcieli sie
poddac sadowi prawa niemieckiego, sadzi¢ sie swojemi prawami (suae
nationis jure) pod prezydencya wdjta miasta (Akt. Gr. I11). Jak pred-
ko we Lwowie zarzad miejski rozwingt sie na wyzszg stope, pokazuje
akt z roku 1360, ktérym krol zatwierdza utozong przez rajcow i przy-
siegtych (jurati) ustawe (statutum vel arbitrium), stanowiacag kary za
rozne przekroczenia i regulujaca spadek miedzy wdowg a spadkobier-
cami po zmartym jej mezu (Akt. Gr. I11). Takich rajcéw za cza-
sow Kazimierza spotykamy w Kaliszu, Poznaniu, Sadczu, Wieliczce,
Bochni, Kazimierzu, Olkuszu, Pyzdrach, Skawinie i innych wiekszych
miastach. Przy udzielaniu samorzadu miastom, nieprzepominat on
wszakze i 0 swej whadzy, poddajac wybor urzedéw miejskich i wyda-
wanie ustaw pod swe zatwierdzenie. W celu podniesienia dobrobytu
miast, précz wydzielonych im obszaréw ziemi przy zatozeniu, dodawat
im lezace przy nich wsie albo rozlegte grunta 7); pomnazat ich docho-

Chcacych powzigs¢ doktadniejsze wyobrazenie o organizacyi za-
rzadu Krakowa, odsytamy do znakomitej pracy prof. Szujskiego: Krakow
az do poczatku XV wieku, w Monumenta medii aevi histérica. Crac. 1878/
T. IV.

2 Np. 1337 0. D. I (CIX), 1362 C. D. Il (CXXXIII), 1368
Akt. Gr.
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dy przez dozwolenie budowania mtynéw, przez zabronienie szlachcie
sgsiedniej zakladania karczem w obrebie nalezagcym do miasta %),
przez przyznanie miastom skadu towaréw

Dbaty o rozszerzenie po kraju rzemiost i przemystu w miastach
przez siebie fundowanych, zaktada krél kramy szewcéw, krawcow, kramy
sukienne, postrzygalnie, sklepy na sprzedaz rozlicznych towarow (ca-
merae institorum), browary i daje prawo przewozu trunkéw *). Przy
obdarzeniu Pilzna prawem niemieckiem dozwala w niem zaprowadza¢
wszelkiego rodzaju rzemiosta itakowe swobodnie wykonywac *), aprzy
zatozeniu miasteczka Krzyzanowic solennie wygtasza (edicto perpetuo
sancimus), ze dozwala w nim osiada¢ tkaczom zkadkolwiek badZz
przybytym i wyroby swoje sprzedawac czastkowo lub wsztukach (ulna-
tim incidere et stanna integre vendere) do miast sgsiednich, takowe
do miast tych zwozi¢ i z tamtad wywozi¢

Jako $rodek skuteczny do zapewnienia krajowi dobrodziejstw
wynikajacych z ulatwienia handlu, a zarazem jako sposéb podniesie-
nia miast, uwazat pomnozenie liczby jarmarkéw ®. Jakoz obdarzat
kazde miasto targiem tygodniowym, a wyjgtkowo i jarmarkami walne-
mi rocznemi, dni Kilka trwa¢ majgcemi. Jarmark taki miedzy innemi
udzielit wr. 1338 Kaliszowi, odbywac sie majacy w ciggu dni o$miu,
oswabadzajac zarazem mieszczan i gosci (hospites), t.j. obcych kup-
cOw nan przybywajacych, od optaty cta (D. W. P. 1180).

Dla ubezpieczenia za$ przybywajacych na jarmarki od napasci
na drogach, postanowit, jak to ponizej zobaczemy, ze oskarzony
0 ograbienie zdazajacych na jarmark, powinien sie odprzysigdz nie
szesciu ale dwunastu Swiadkami.

Niewatpliwie do ufatwienia stosunkéw handlowych przyktadaty
sie takze udzielane mieszkaricom réznych miast, liczne uwolnienia od
optaty cet. | tak miedzy innemi r. 1334 uwolniono mieszczan Wieli-

Np. 1356 przywilej lwowski. Akt. Gr. IlI.
2 Np. 1366 C D. Il (CXLII).
3 Np. 1340 C. D. 1ll, 1366 D. M. P. CCLXXXV.
1354 Adraittimus orane genus artificiorum locare et libere exer-
cere. D. M. P. CCXXXVIII.
5 1367 C D. Ill. CXLVIII, poréw. 1362 Akt. Gr. Ill. XIL
3 1340; Cura autem forura sit meliorator quarumlibet civitatum.
Paw.
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ezki od optacania cta na Skawinie (Paw); r. 1345 Sadeczan, od
optacania cta na drogach do Krakowa, Austryi i Wegier (D. M. P.
COXVIII); wtymze roku oswobodzono mieszczan Wschowy od optaty
wszelkich cet i to wm wszystkich miejscach (D. W. P. 1242); wr. 1361
uwolnieni zostali mieszczanie BrzeScia od cta za sprowadzong z Bo-
chni sol.

Miat tez Kazimierz na bacznej uwadze regulowanie drég han-
dlowych 1), zaktadanie mostéw 7 i urzadzanie sptawdéw

Obok zajecia sie interesami materyjalnego dobrobytu, widziemy
go otaczajgcego kosciot szczeg6lng swa troskliwoscia, a zarazem dba-
tego o urzadzenie stosunkéw kosciota z mieszkancami kraju. Zajmuje
sie przedewszystkiem skwapliwie powiekszeniem liczby koSciotow.
W nadaniach fundacyjnych dla nowych osad, nigdy prawie niezapomina
0 zatozeniu w nich kosSciota i o opatrzeniu go w stosowny posag
w gruntach i dochodach, agdzie juz istniaty koscioty—o powiekszeniu
Srodkéw ich utrzymania #).

Niemniej wznosi liczne koscioty w swoich miastach i wio-
Sciach #). Dla powigkszenia dochodéw koscielnych, sktania biskupow
do udzielania im dziesiecin z débr stotu biskupiego ®. Potwierdza
chetnie dawne przywileje kosciotéw i klasztoréw isam udziela im nowe
swmbody ), przyczem niekiedy zastrzega, ze o tyle bedzie je zachowy-
wat, o ile ze strony dostojnikdéw kosciota takowe nie bedg na ich ko

1) 1349 D. W. P. nr. 1349, 1345 D. M. P. CCXVIII, 1349 D. M. P.
CCXXVII, 1368 D. M. P. CCXXXV.

2 1337 D. W. P. 1165.

3 1362 D. W. P. 1462.

7 Np. 1350; Ut divinus cultus augeatur, ecciesie et rectoribus ejus-
dem in Z attribuimus decimam post nostrum aratrum... item damus tres
lafieos. Paw. 1363 D. W. P. 1550.

3 Np. kosciét w Niepotomicach 1358 C. D. Ill. CXX; 1349 C. D.
I11. CII; 1350 D. M. P. CCXXXI.

® Bodzanta biskup r. 1360 daje dziesieciny kosciotowi w Niepoto-
micach ad complaceuciam et voluntatem serenissirai domini Kaziiniri. C. D
1. CXXIV.

) Np. klasztorowi Szczyrzyckiemu r. 1333 D. M. P. CXCIII; Mogile
r. 1336 D. Mog. LXI; teknur. 1346 D. W. P. nr. 1250; Gniezuu r. 1357
D. W. P. 1354; Mogilnur. 1362 D. W. P. 1493; Byszewowi r. 1368 D. W.
P. 1606.
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rzys¢ wyzyskiwane 7). Kosciolom ufatwia zamiane débr na inne,
potozone w stosowniejszych miejscach Klasztorom niezamoznym
daje majatki lub stara sie o powiekszenie ich dochodéw innym sposo-
bem 3). Dozwala duchowienstwu na przenoszenie ich osad z prawa
polskiego na niemieckie 7). Zwraca kosciotom majatki, ktore
niesprawiedliwie im zabrat ®. W krajach nabytych, gorliwie
zajmuje sie uorganizowaniem hierarchii koscielnej ®. Dla za-
pobiezenia skargom i ucigzliwosciom, jakie wynikalty z poboru
dziesiecin, w osadach lokowanych na prawie niemieckiem, za-
mienia dziesieciny w naturze na dziesiecing pieniezng ). Jak da-
lece procz tego cheé uporzadkowania poboru dziesiecin i uczynienia
go znosnym stanowita przedmiot jego goracych i statych zabie-
gow, przekonywa naprzéd wydane w roku 1352 postanowienie ®,
w ktérem, nie mogac, jak to zamierzat, catkowicie znies¢ w dyecezyi
krakowskiej obowigzku zwozenia dziesiecin, cigzgcego kmieci, usitowat
przynajmniej, lakowy uregulowaé; nastepnie postanowienie Bodzanty
biskupa krakowskiego z r. 1359, wydane na jego usilne prozhy, kto-
rem biskup rozstrzygat wazniejsze watpliwe kwestye wzglednie poboru
dziesiecin ®), wreszcie wazny akt, wydany zaraz w roku nastepnym za
porozumieniem z arcybiskupem Jarostawem, urzadzajagcy pobor dzie-
siecin’ w "Wielkopolsce I wtym akcie, o ile sie dato, starat sie
0 upowszechnienie skiadania dziesiecin w pieniedzach, jako jednego

# 1350: nadaje kmieciom kosciota poznarskiego wolnosci, tamdiu
quamdiu episcopus a suis censibus et solucionibus dederit libertatem. D.
W. P. 1295.

2 Np. 1347 D. W. P. nr. 1257, 1360 D. K. Kr. CCXX, 1362 D. W. P.
1464.

3 Np. 1353 D. W. P. 1275.

Np. arcybiskupowi gniezniefiskiemu r. 1357 D. W. P. 1357.
D 1348 D.W. P. 1275; 1354 D.K. Kr. CXCVIII; 1358 D. W. P. 1380.

® Zob. rozprawe: Reifenkugel die Griindung der Kath. Bisthiimer in
Halicz und Vladimir. Wien 1874.

) 1360: Volumus quod omnes agros habentes (w Usciu) pro décima
cui de jure debitur unum fertonem, de borto quatuor scotos, de area unum
grossum singulis annis solvant. Paw. 1361: Gives (w Ptocku) pro décima quin-
que grossos bohemicales cui de jure debuerint, solvere sint astricti. Paw.

® Umieszczone w Bandtkiego: Jus Polonicum p. 154,155.

D Bandtkie: Jus Polonicum p. 163—169.

") D.W. P.1416.
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z najskuteczniejszych $rodkéw dla zapobiezenia licznym naduzyciom,
tak ze strony dajgcych dziesieciny, jako i przyjmujgcych takowe.

Zajmujac sie skwapliwie przyzwoitem uposazeniem kosciotow,
tern samem dostarczat $rodkéw do podtrzymania szkdt, bedacych
wowczas wylacznie w reku duchowienstwa. Zwracat uwage na szkoty
i przy zakladaniu miast. Ciekawy pod tym wzgledem szczeg6t przed-
stawia przywilej fundacyjny miasta pod zamkiem bydgoskim, w kto-
rym czytamy, ze dbato$¢ o szkole powierza wdjtowi i rajcom za ze-
zwoleniem i wspdtudziatem proboszcza. Jaka chwalg imie swoje oto-
mczyt przez zatozenie w Krakowie wszechnicy, niema nawet potrzeby
wspominaé

Oddajac sie skrzetnie wynajdywaniu sposobéw rozwiniecia
wewnetrznej pomysinosci kraju, niezapominat o koniecznosci zape-
wnienia mu bezpieczenstwa na zewnatrz. Obmys$lenie skutecznej
obrony kraju byto niematym przedmiotem bacznej jego troskliwosci.
Nie wspominajac o waznych zastrzezeniach, jakie w tym wzgledzie za-
mieszczone zostaty w obu ziemskich statutach, ktére w swojem miej-
scu wskazemy, zwracamy uwage na fundacyjne przywileje miast i osad
wiejskich. W wiekszej czesci przywilejow, udzielonych wsiom loko-
wanym na prawie niemieckiem, spostrzegamy zastrzezenie, ze sottys
osady sam albo z kilku osadnikami, albo tez kilku osadnikéw powinni
wystepowaC¢ na kazda wyprawe, przy czem szczegGtowo 0znaczono
w jakiem uzbrojeniu ci ludzie stawi¢ sie winni 7). Takie same za-
strzezenia dostarczajg przywileje lokacyjne miast 7). 1lo$¢ ludzi ma-
jacych sie stawi¢ i rodzaj ich uzbrojenia stosowat sie do wielkosci
| zamoznosci osady. Réwniez obdarowanych wiosciami zobowiazuje

1) Np. 1347: Scultetus debet serviré ad expedicionem cum uuo ha-
stario in equo valenti sex marcas C. D. Il. 1, CCLXXIX; 1348: sculteti cum
uno homine in plattis vel in pancerio servire tenebuntur C. D. Ill. XCIX;
1351: sculteti cum galea servire, equo competenti tenebuntur C. D. . CXVI,
1340: sculteti duos homines leviter armatos videlicet Kinerium in plattis
et alium balisterium assignare tenebuntur D. M. P. CCXI; 1365: scultetus
cum balista servire tenebitur D. M. P. CCLXXVIII.

2) Np. 1340: Advocatus cum tribus famulis, armis bellicis bene di-
spositis, paratus esse teneatur C, D. 11l. XCII; 1353: advocatus ad quamli-
bet expedicionem generaiem cum una galea suo jure est obligatus C. D. I.
CVI; 1362: advocatus in plattis ad quamlibet expedicionem secundum con-
suetudinem regni hactenus observatam servire sit astrictas G D. I. GXXV.
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krél do stawienia, w razie potrzeby, pewngj liczby zbrojnych ). Naw
samo zatozenie miasta ma niekiedy gtownie na celu udzielenie okoli-
cznym mieszkaricom bezpiecznego schronienia w czasie napadéw nie-
przyjacielskich 2), Wzglad ten skfania go tez do udzielenia miastom
potrzebnego drzewa na obwarowanie 7). Wiadomo zreszta, jak wiele
miast otoczyt murami, opatrzyt obronnemi basztami i bramami i jak
wiele przytozyt sie do umocnienia zamkéw. Zgodnie ztg myslg
udzielat i obdarowanym wiosciami prawo zaktadania zamkéw 7). Po
2amkach wzmacniat straze i umieszczonemu w nich rycerstwu zabez-
pieczat potrzeby *).

Juz wyzej wspomnieliSmy jak $miato Kazimierz przystgpit do
wykorzenienia zapetniajacych kraj totrostw, tu doda¢ jeszcze winni-
$my, ze wr. 1336 zawart z krdlem czeskim Janem uktad, dla zapobie-
zenia napadom i gwattom popetnianym przez mieszkancéw jednego
i drugiego kraju w pogranicznych ziemiach, mocg ktdrego zobopo6lnie
zobowigzano sie, aby w dziele przywrécenia pokoju i porzadku, staro-
stowie (capitanei) kaliski, wroctawski, poznanski i gtogowski nawza-
jem sobie pomagali iprzez mieszkanicdw obu krajéow byli w tym
wzgledzie wspierani (D. W. P. 1166). W tym takze kierunku, chet-
nie widziat istniejace i powstajace nowe migdzy miastami stowarzysze-
nia, zawigzywane dla wspoInéj obrony przeciw zbrodniarzom; aby je
za$ wtych usitowaniach podtrzymaé, wygtaszat, ze mie¢ chce, azeby
wydane przez mieszczan wyroki, byly uwazane jakoby z jego wolg
i zjego zezwoleniem wydane ®. Niepoprzestawat tez w catym ciggu
panowania surowo karci¢ wszelkie zamachy na cze$¢ i wladze swoja.

0 Np. 1356 C. D. Il. 2, DVII; 1358 D. M. P. CCLII; 1361: racione
cujus donacionis P. et P. quociescunque necesse fuerit cum duobus sagitta-
riis serviré sint astricti. Paw.

2) 1340: Cupientes nostros pauperes saltern in tempore ab inimicis
conservare indulsiraus civitatem locare. C. D. 1l1. XLII.

1345:  Damns civibus ligna recipere ad plancandam eandem civi-
tatem. D. W. P. 1341; 1359: pro fossione et plancacione civitatis quadra-
glnta marcas tenebimur assignare D. W. P. 1398.

4) Np. 1356 C. D. II. 2. DVII. DVIIg/«.

Np. 1365: reservantes omnes areas (w Opocznie) quas pro militi-
bus volumus deputare. Paw.

® 1349: Ad hoc faciendum videlicet ut malefici per nostros cives
Kalisienses puniantur, nostrum mandatum et voluntas accedit specialis. De
W. P. nr. 1287;] 1350 D. W. P. 1302.
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Dosc¢ tli przypomnie¢ Macka Borkowica, Baryczke, Michata z Czacza
(D. W. P. 1627).

Skutkiem tych zabiegéw byto, ze im wiecej kraj porzadkowat sie
i wzmagat, tern bardziej stan skarbu krolewskiego poprawiat sie i sta-
wat zdolnym do ponoszenia ogromuych wydatkéw juz to na wzniesie-
nie mndstwa pamigtkowych budowli, juz to na uswietnienie zarzadu
dworskiego. Niemozna jednak obok tego przemilczy¢, ze nieograni-
czona chojno$¢ krola i naglace potrzeby kraju, zniewalaty go czesto
uciekac sie do pozyczek i), do sprzedazy w dobrach krélewskich woj-
tostw i soktystw 2), a wreszcie i do obnizenia wewnetrznej wartosci
monety, nad ktorej uregulowaniem i ulepszeniem w poczatkach pano-
wania sam pracowat *).

Caly zarzad kraju, o ile nie byt ztozony w rece dostojnikow
ziemskich i nie wchodzit w zakres praw' udzielonych uprzywilejowa-
nym klasom, skoncentrowany byt bezposrednio w osobie kréla.

Krél, jako najwyzszy sedzia, sadzit, karat podiug wiasnego
uznania i utaskawiat zdrajcow i wszystkich wielkich zbrodniarzy (ma-
lefici) *}. Czy w razach powotania przed siebie takich winowajcow
dla wydania wyroku, powotywat dostojnikdw ziemskich, lub czy w ra-
zach podobnych poprzestawat na udziale sedziego dworskiego, nie
umiemy powiedzieé, dostrzegamy tylko, ze gdy chodzito wtych ra-

* Np. wr. 1352 za 2000 grzywien wzietych z kosciota gnieznien-
skiego zobowiazuje sie ptaci¢ co rok po 100 grzywien z zup wietickich. D.
W. P. 1310.

2) Np. 1370: Ob guasdara necessitates nobis etregno nostro plerum-
que occurrentes advocaciam (w Radomiu) pro trecentis marcis vendidi-
mus. Paw.

3 Okolicznosd te wyjasnia w wybornem dziete dr. Piekosifskir
O monetach. Krakow 1878, str. 48—50. Zachwianie zaufania w dobro¢ mo-
nety zaswiadczajg takze rozporzadzenia, ktére wydrukowat Helcel w Pomni-
kach I, str. 226.

* Ob. Jana z Czarnkowa w Monumenta Poloniae historica Il. Dhu-
gosza ed. Krakowska 111, 164.

D Zachowato sie nam oskarzenie, jakie podat r. 1364 Wincenty z&
Stopanowa na Sedziwoja kasztelana Nakielskiego o zdrady i totrostwa,
z odwiadczeniem, ze gotow jest wszystko udowodni¢ D. W. P. 1510.
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zaeh 0 zab6r majatku winowajcy, nastepowato to przynajmniej niekie-
dy za porada baronéw 7).

Jak gorliwie przewodniczyt w sadach ziemskich tak w Matej ja-
ko i Wielkiej Polsce, $wiadcza pozostate akta. Sadzit z dostojnikami
ziemskiemi sprawy zwiaszcza o dziedzine *), a nawet mniejsze o grun-
ta 3), o dopfate za kupiony majatek 0 wykupno majatku ®), a takze
sprawy o szlachectwo ®. Procz tego zatwierdzal kompromisarskie
wyroki *) i sam niekiedy dopetniat rozgraniczenia miedzy dobrami
swemi a dziedzinami sasiadéw ®. Jakiemi widokami Kierowat sie
przy wyrokowaniu, $wiadczg wyrzeczone przez niego stowa o je-
dnym z wydanych wyrokow, ze jedynie majac przed oczyma Boga
i sumienie swoje, przysadza dziedzine pozwanemu

Zgodnie ze zwyczajem ziemskim, przy udziale dostojnikdw wia-
Sciwej ziemi zatwierdzat sprzedaze i kupna ziemi, darowizny dobr, za-
miany dziedzin, podziaty majatkbw miedzy spadkobiercami, zapisy
posagu i wiana ubezpieczone na dobrach, zapisy i rozporzgdzenia na
przypadek $mierci.

Dla spetnienia tych obowigzkéw’, widzimy go ciagle przejezdza-
jacego kraj we wszystkich kierunkach, przyczem miat zapewnie na
wzgledzie termina, w ktérych sie odbywaty walne sady.

W wykonaniu swej najwyzszej whadzy sadowej przesytat dostoj-
nikom, w sadach przewodniczacym, rozporzadzenia wydane do zacho-
wania naznaczat sedziéw delegatéw (judices deputat!) do rozpo-

) 1370: Nobiles barones regai in unaniiri colloquio super his cele-
brate, hereditatera G. dominiis nostris applicarunt. D. W. P. 1627.
2 Np. 1347 D, W. P. nr. 1263; 1353 D. Kr. CXCVII; 1364 C. D. I.

Np. 1361 D. M. P. CCLX.
Np. 1343 D. W. P. 1214.
Np. 1341 D. M. P. CCXIV.
Np. 1335 D. M. P. CXC1X.
Np. 1367 D. Mog. LXXXII.
D Np. 1365 D. M. P. CCLXXX.

1364: 1Jabentes Deum et conscienciam nostram pre oculis manda-
viraus hereditatein A adjudicar! C D. I. CXXVII.

Np. 1356; Kazimirus... omnibus et singulis palatinis, castellanis,
judicibus, subjudicibus in tei*ra Cracoviensi et Sandomiriensi volunius esse
notuni. D. Mog. LXXII.

m  Hube. 2.

o0
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znania i sadzenia spraw na szczeg6lng jego uwage zastugujacych %),
wyznaczat jednaczy (arbitri) dla pogodzenia stron #), poruczat o0so-
bom wybranym dokonanie rozgraniczen @)

W zakresie sadownictwa niemieckiego posytal swoich wystan-
cow (nuncios) dla przewodniczenia sgdom wigkszym, zagajanym trzy
razy na rok, w osadach lokowanych na prawie niemieckiem. Do po-
stugi tej uzywat swoich rzadcow (procuratores) lub inne przez siebie
wybrane osoby, niekiedy nawet i szlachte (milites). Nagany na wy-
dane wyroki i skargi na odmoéwienie sprawiedliwosci kazat sadzi¢ na
swym dworze lub na zamkach swoich przez wyznaczonych przez sie-
bie sedziow.

Sprawy w dobrach swoich, nie obdarowanych prawem niemiec-
kiem, polecat zapewnie roztrzyga¢ wiédarzom, a wieksze lub nagany
na wydane przez widdarzy wyroki—rzadcom, pozostawiajac ucisnio-
nym wolny zawsze przystep do siebie *).

Dobrami swojerai zarzadzat przez tak zwanych prokuratorow.
Ezadcow tych byto kilka stopni. W aktach napotykamy prokuratora
generalnego ziemi krakowskiej i sandomierskiej ), prokuratoréw
i wice prokuratoréw ziem oddzielnych i ich podwladnych (rai-
nistri) @)

Dochody z kraju tak w czynszach (proventus censuales) jako
i wdaninach (exacciones) pobierali i wnosili do skarbu krdlewskiego
starostowie i prokuratorowie pod karg gardta i konfiskaty majatku za
przeniewierzenie Zapewnie niesli im pod tym wzgledem pomoc
wojci i sohtysi, ktdrzy ze swoj strony obowigzani byli wnosié¢ jeszcze
dwie trzecie z zasadzanych przez siebie kar pienieznych.

9 Np. 1339 D. K Kr. CLXVI.
2 Np. 1356 D. M. P. CCXLV1I.
3 1338 Kazimirus... dedimus in raaudatis P. subjudici et H. sub-
camerario... ut villara auctoritate regia limitarent. D. K. Kr. CLXIV.
Dlugosz Historia T. 111, 325.
D Np. 1358 D. M. P. CCLII,
1353; Kazimirus... suis procuratoribus, vice procuratoribus et mi-
nistris ipsorum. D. Mog. LXIX. 1370: presentibus P. sandomiriensi et M.
wislicensi viceprocuratoribus. D. M. P. CCCVII.
") Ustawe o starostach wydat Helcel w Pomnikach I, str. 226. Ka-
zimierz poleca prokuratorom, aby kmieci Mogity nie ciggneli do rob6t na
rzecz dworu krélewskiego. D. Mog. LXIX.
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Do pobierania cet idgcych na skarb miat krol swoich celnikéw
(theloneatores) i ich pomocnikéw (vicegerentes) po ziemiach, mia-
stach i whosciach, w czem pomagali im prokuratorowie i wojci .

Zebrane dochody w ziemiach sktadaty sie na rece skarbnikow’
(thesaurarii) pojedynczych ziem.

Dochody z zup solnych w Wieliczce i Bochni sktadali sami zup-
nicy w skarbie krolewskim, a jezeli kosciot lub osoba prywatna miata
zapewniony sobie dochdd z zup, wij ptacali go wprost, w oznaczonych
terminach, temu, komu sie nalezat, pod zagrozeniem, ze jesli tego nie
uczynig, obdarowany dochodem mdgt ich fantowad.

Dochéd z mennicy, ktéry wylgcznie szedt na kréla, wnosili do
skarbu sami dzierzawcy mennicy 7). A byli po kraju rozsypani
i agenci mennicy, ktorzy zajmowali sie wymiang monety po kraju kur-
sujacoj i czuwali nad rodzajem pieniedzy bedacych w obiegu.

Wszystkie akta, ktdre wychodzity od krdla, przygotowywaty sie
pod kierunkiem wiasciwym kanclerzy, ktorzy takowe przez zawiesze-
nie krolewskiej pieczeci roborowali. Kazda ziemia miata swego kan-
clerza a czesto i vice-kanclerza. Na prostych poleceniach (mandata),
wychodzacych wprost od kréla, nieznajdujemy os6b przytomnych przy
ich w'ydaniu; przeciwnie, na innych aktach wychodzacych pod imie-
niem kréla, zwykle wymienione sg osoby, w przytomnosci ktorych
czynno$¢ dokonang zostata, zwiaszcza wtedy, gdy wydanie aktu, po-
dtug ustalonego zwyczaju, nastepowato za radg i zgodg otaczajacych
hréla dostojnikéw.

Z zachowanych niektérych wzmianek zdawatoby sie wyptywac,
ze Kazimierz nietylko zamierzat utworzyé, ale rzeczywiscie miat przy
boku swoim statg rade, ztozong z oséb przez siebie wybranych, za-
szczyconych szczegoélniejszem jego zaufaniem, z ktéremi w wazniej-
szych interesach znosit sie. Jedng z tych oséb byt Jarostaw arcybi-

D 1361: Kazimirus... suis fidelibus theloneatoribus regalibus. C. D.
U, 2. DXIV; 1363: Kazimirus... suis viceprocuratoribus, advocatis, theleo-
natoribus et eorura vicesgerentibus in civitatibus et villis poleca, aby nie po-
bierali cet od mieszkaricow Uscia. Paw.

2) W przywileju fundacyjnym miasta pod zamkiem bydgoskim Ka-
zimierz zastrzega sobie wytgcznie dochdd z mennicy. 1346 C. D. II. 2.

2*



20

skup, ktérego w aktach nazywa ukochanym doradca swoim (consilia-
rius noster dileetus *).

Sprawy niektore zatatwiat na szczeg6lnie w tym celu zarzadzo-
nych kolokwiach

Zwotywat tez w szczegélnych zdarzeniach wiekszg rade nad-
zwyczajna (conventio, consiliura), jak to miato miejsce przy zreorga-
nizowaniu sgdu niemieckiego na zamku krakowskim, do ktérej powo-
tani zostali biskupi, dostojnicy Swieccy i przedstawiciele miast i wsi
prawem niemieckiem nadanych, w osobach swych rajcow, wojtéw,,
sottysdw i przysieghych.

Niemozna wreszcie pomina¢, ze Kazimierz dla nadania Aviekszel
sprezystosci rzagdom swoim, nasladowat \\"actawa, utrzymujac i za-
prowadzajac po kraju starostow generalnych (Oapitanei generales)..
Miat ich w Wietkopolsce, na Rusi, w ziemi sadeckiej, teczyckiej, sie-
radzkiej, ptockiej, dobrzynskiej. Byli to dostojnicy majacy wiadze
prawie krélewska. Kraj stawat sie coraz wiekszym, potrzeba byto»
we wszystkich oddaleuszych miejscach od stolicy, mie¢ oczy otwarte
na potrzeby ogélno i silng wszedzie dtorn dla utrzymania porzadku.
Podobne wzgledy powodowaty go, ze zachowat po kraju pochodzacych
takze z czasow Wactawa,, tak zwanych oprawcow (judices maleficio-
rum) ®), urzednikéw do $ledzenia i karania zbrodniarzy, ato bez watpie-
nia dla tego, ze ani sady kasztelanskie, ani sady po miastach i wsiach
nie umiaty i nie mogty sprosta¢ zadaniu swemu.

Zwroémy teraz uwage naszg na prawodawcza dziatalnosé Kazi-
mierza, ktora zapewnita mu w pamieci narodu zaszczytne imie kréla
prawodawcy.

Stan prawodawstwa, kt6ry zastat przy wstgpieniu na tron byt taki»
ze w kraju istniaty obok siebie trzy, na wzajem wylgczajace sie pra-
wa: prawo ziemskie (jus terrae), prawo niemieckie (jus theutonicum»
jus theutonicale) i przywilej zydowski o0znaczajacy stosunki prawne
zydéw do mieszkancéw kraju, nie wspominajac juz o tern, ze kosciot

) 1370 D. W, P. 1627. Zwracamy tu nadto uwage na napis, jaki
nosi wydana przez Helcia ustawa o starostach: jura sive statuta per domi-
num regem Kazimirum ac suum consilium confirmata. Pomniki I, str. 226.

1370; Nobiles barones regni in unanimi colloguio super his cele-
brato... D. W. P. 1627.

¥ W Czechach i na Morawach zwali sie oni poprawce. Ob, Brandt:

Glossarium. Briinn 1876, str. 250.
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rzadzit sie prawem swem kanonicznem i udzielonemi mu wytgczenia-
mi (immunitates). Ludno$¢ rodzima kraju: szlachta, mieszczanie
i wieSniacy rzadzili sie tak zwanem prawem ziemskiem, niespi-
sanem, lecz jedynie zachowywanem jako zwyczaj (consuetude), mnicj
wiecej wspdlny catemu krajowi, wszakze w rdéznych onego ziemiach,
rozmaicie modyfikowany i stosowany, a pod tym wzgledem kazda zie-
mia miata swdj osobny zwyczaj ziemski (consuetude terrae). Jako
wylgczajace prawo rodzime krajowe, stato po catym kraju rozszerzone
i ciagle rozszerzajace sie skutkiem wielolicznych nadan, prawo nie-
mieckie® wystepujace pod rozmaitemi nazwiskami, a mianowicie prawa
Sredzkiego (jus sredense albo Novi fori), prawa magdeburskiego (jus
maydeburgense, magdeburgense), prawa chetminskiego (jus culmen-
se), takze w zadnym urzedowym dokumencie niespisane, przyniesione
do kraju jako zwyczaj cudzoziemski ijako taki obowigzujgce. Lud-
no$¢ miast i wsi, prawem tern nadanych, wylaczata sie z pod sadowni-
ctwa krajowego, usuwata sie z pod mocy rozporzadzen prawa ziem-
skiego a urzadzata i sadzita na wiasny swoj sposéb. Skutkiem tego
byto, ze gdy jedne osady miejskie i wiejskie pozostawaty pod prawem
krajowem, drugie przechodzity pod opieke prawa cudzoziemskiego.
Wreszcie zydzi wielkopolscy posiadali osobny przywilej, udzielony im
przez Bolestawa, ksiecia wielkopolskiego, w r. 1264, ktory, jak nad-
mieniliSmy, regulowat ich stosunki prawne do mieszkancoéw Kkraju,
oznaczajac zarazem wiladze wyjgtkowa sadowa, ktorej ulegac mieli.

Poniewaz ten stan rzeczy w zakresie kazdego z tych praw zra-
dzat rozliczne zawiktania, monarcha, ktdrego gtéwnem i wykgcznem
usitowaniem byto uporzadkowaé i podnies¢ kraj, nie mogt na to obo-
jetnie patrze¢ i nie wachat sie z kazdej stosownej chwili korzystac,
aby w miare moznosci, je$li nie od razu, to przynajmniej stopniowo,
uporzadkowaé stosunki prawne kraju.

Bezwatpienia najblizszem serca jego pragnieniem byta che¢
wprowadzenia strojnego tadu w zakresie prawa ziemskiego, drogiego
spadku odziedziczonego po przodkach. Wskaza¢ jak cel ten osiagnat
przez wydanie dwdch wiekopomnych statutéw wislickiego i wielko-
polskiego, jak tym sposobem chwiejny zwyczaj przez czeSciowe spisa-
nie go ustalit, jak go uregulowat i nowemi postanowieniami wzboga-
cit, stanowi gtdwny przedmiot dalszych naszych wywodéw; tu zwraca-
my tylko uwage na kilka luznych, oddzielnie stojgcych postanowien,
ktérych pamie¢ zachowata sie. Postanowieniem takiem jest, jak sie
sam zowie edykt i statut (edictum et statutum), wydany za radg Jani-
stawa arcybiskupa, a zatem przed r. 1341.
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Edyktem tym zagraza zbiegom (fugitivi) konfiskata wszystkich
débr, na przypadek gdyby przez napady na mieszkancow kraju, wy-
rzadzili im krzywdy na osobach lub na majagtku i w ciggu czterech
miesiecy od ogtoszenia edyktu nie usprawiedliwili sie¢ 7. Innemi po-
stanowieniami tego rodzaju sg: rozporzadzenia oznaczajace takse
przedmiotow zywnosci zakupywanych przez rycerstwo idace na woj-
ne 2), ustawa o starostach, o monecie i o rajcach krakowskich ®),
szczegOtowe i obszerne urzadzenie salin wielickich i bochenskich *),
rozporzadzenie o przewozie soli i solarzach #), a takze wspomniane
wyzej postanowienie o poborze dziesiecin. Najwiecej sposobnosci do
wygtaszania pojedynczych rozporzadzen, regulujacych mianowicie po-
szczegOlne kwestye prawne, przedstawiato sadzenie spraw. Eozstrzy-
gajac przedstawiong sprawe, Czesto zarazem raz na zawsze rozwigzy-
wano nastreczajaca sie w niej watpliwg kwestye. Wydany z tg myslg
wyrok tworzyt prejudikat (statutum generale), nadal w podobnych
zdarzeniach obowigzywac¢ majacy.

Do rzedu takich prejudikatéw licze, wygtoszone dla ziemi wiel-
kopolskiej orzeczenie, ze krewnym pici mezkiej wolno ma by¢é wyku-
pywa¢ dobra spadkowe u si6str w ciggu jednego roku ®), nastepnie
prejudykat matopolski z r. 1354, na skutek ktorego ten, komu przy-
znane zostanie prawo wykupu jakowej dziedziny, takowg wykupi¢ po-
winien, pod upadkiem w swem prawie, w ciggu roku jednego i szesciu
niedziel M. Takim prejudykatem byto takze rozporzadzenie powotane

*) Edykt ten odkryt warchiwum archidyecezalnem guieznienskiem
prof. dr. Smolka i wydrukowat w T. IV Rozpraw wydziatu historyczno~filo~
zoficznego Akademii Umiejetnosci Krakowskiej.

2) Bandtkie; Jus Polonicum p. 235. Rozporzadzenie to znajduje sie
takze w niewydanem dotad potwierdzeniu Wiadystawa Jagiety zr. 1432,
zachowanem wrekopisie Pawta Kostki wBibliotece publicznéj w Petersburgu.

3 Woydana, jak byto wspomniane, przez Helcia Pomniki I. 226.

Bandtkie: Jus Polonicum p. 235. Helcel Pomniki I. 217.

Wydane przez Helcia: Pomniki I, str. 224, 225.

Nos usi consilio baronum nostrorum statuimus terminum infra
spacium unius anni, si esset aliquis propinquior ad hereditatem, ut earn re-
dimeret. D. W. P. 1203, D. M. P. CCXIV.

) ...Considerantes statutum nostri regis et baronum suorum generale”
quo cauetur, quod cuicumque adjudicator redempcio alicujus hereditatis,
(illam precise) redimere debet infra annum et sex septimanas. D. K. Kr. CC.
Poréw. O datach nadawanych statutom Kazimierza. Warsz. str. 9. 13.
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w art. LXXXV statutu wislickiego, wydane przed jego ogtoszeniem,,
o0 trzykrotnem wyzywaniu do sadu nieobecnych, niemniej powotany
w r. 1369 statut, mocg ktérego wdowa miata pozostawa¢ w posiada-
niu débr wiennych, nawet po wyjsciu za maz, az do czasu splacenia
jej przez krewnych meza 7). O innych prejudykatach i kilkunastu
pojedynczych luznych konstytucyach dopetniajacych oba statuta rzecz
bedzie nizej we wilaSctwera miejscu. Wszystkie one $wiadczg jak
skrzetnie i jak nieustannie w ciggu calego panowania zajmowata mysl
Kazimierza, potrzeba ustalenia stosunkéw* prawnych ziemskich.

Z ta samg troskliwoscia poswiecit sie uporzadkowaniu stosunkow
wynikajacych z prawa niemieckiego. Jak wysoko cenit korzysci, ja-
kie sptywaly na kraj, przez organizowanie osad miejskich i wiejskich
podlug wzoru prawa niemieckiego, wspomnieliSmy wyzej; ale nie
mogt pozosta¢ obojetnym na nieporzadki, jakie rodzi¢ sie zaczety
w zakresie sagdownictwa autonomicznego niemieckiego,

W Niemczech od dawna ustalit sie byt zwyczaj podkopujacy
porzadki krajowe i ublizajacy jego wkadzy zwierzchniczdj, ze zanoszo-
no naganj na wyroki sadéw miejscowych do sadéw przyznanych za
wyzsze (Oberhofe), czesto potozonych w innych terrytoryach i ze im
przedstawiano do rozstrzygniecia wszystkie watpliwe kwestye prawne;
sgdami takiemi miedzy innemi byly w Saksonii sad tawniczy
w Magdeburgu, a na Szlasku sad w Srodzie czyli Neumarkt. Kolonisci
niemieccy sptywajacy do kraju powoli ten sam zwyczaj zaszczepili na
ziemi naszej. Przeciw zwyczajowi temu stanowczo wystapit Kazi-
mierz.  Naprzéd wr. 1336 przywilejem udzielonym Sandomierzowi
postanowit, ze majac na wzgledzie weksacyje, na jakie sg narazeni
mieszkaficy miasta i okregu sandomierskiego (districtus et territorii
sandomiriensis) stojagcy pod prawem niemieckiem przez zapozwy wy-
dawane do Krakowa lub innych obcych miejsc (loca extranea), po
dojrzatej i zdrowej naradzie ze swymi baronami, chce, aby wymienie-
ni mieszkarncy nie byli wywotywani przed obcych sedziéw i aby sadze-
ni byli w wazniejszych sprawach (in casibus gravibus) na zamku san-
domierskim, przez wdjta sandomierskiego i przez dodanych mu faw-
nikow* (per illos qui deputandi fuerint), wzietych, jak domniemywaé
sie wolno, z pomiedzy wojtow* i sottysdw pomienionego okregu *).
W tymze samym roku, dat przywildj Krakowowi, w ktérym podobnie

M. P.
M. P.

Q

CCIV.
CIV.

Q
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wyrzekt, ze mieszczanie krakowscy i wszyscy tam rzadzacy sie prawem
nieraieckiem (cives cracovienses et omnes habentes ibidem jus civile),
majg by¢é pozywani przed sad na zamku krakowskim (rozumie sie
przed sad prawa niemieckiego), a nie po za miastem (extra civitatem
eandem) 7). W zwigzku z tern stoi, ze zakladajgc w roku 1335
miasto Kazimierz pod Krakowem i zachowujac w nim wéjtowstwo dla
siebie, postanowit, Zze mieszczanie kazimierscy w waznych sprawach
majg byC sadzeni swem prawem niemieckiem na zamku krakow-
skim 2. W r. 1346 zakladajagc miasto pod zamkiem bydgoskim wy-
rzekt réwniez, jak bylo wyzej wspomniane, ze mieszczanie z nagana-
mi udajg sie do zamku bydgoskiego i tam sie sadzg przez burgrabie-
go 3). Pomimo tego gdy odwotywania do sgdéw wyzszych zagrani-
cznych, a mianowicie do Magdeburga nie ustawaty, zreorganizowat
sgd ziemski na zamku krakowskim w sposob zapewniajagcy mu wszelka
potrzebng powage, pod nazwiskiem sgdu najwyzszego niemieckiego
proviincyonalnego na zamku krakowskim (Judicium supremum theuto-
nicale provinciale in castro cracoviensi), zakazujac pod karg konfiska-
ty majatku, wszelkiego odwotywania do sagdéw zagranicznych %), Kiedy
ustawa urzadzajgca ten sad wydang zostata, czy wr. 1356, jak dotad
zwykle utrzymywano, czy dopiero r. 1365 stanowczo nie jest rozstrzy-
gniete ®. Dla zaopatrzenia sadu tego w niezbedne $rodki do zadosy¢
uczynienia waznym na niego wtozonym obowigzkom, sprowadzit tez
Kazimierz i w skarbcu na zamku krakowskim ztozyt same ksiegi pra-
wa magdeburgskiego (libros juris Maydeburgensis) ®. Postepujac

#  Przywilej ten znamy tylko z wyciggu podanego w dziele prof.
Dobrzynskiego: O zatozenm sadéw wyzszijoh niemieckich na zamku krakow-
skim. Krakéw 1875, str, VIII.

2 Advocacia pro nobis reservata... si forte major casus emerserit
extunc in nostro castro cracoviensi judicandi. Paw. i Cod. dipl. civ. Crac. I.
XVIII.

® ...Si de judicio dicti oppidi per quempiam de civibus ad castrum
nostrum bidgostiense appellaretur, causa hujusmodi appellacionis per Bur-
grabium nostrum debet audiri et terminari. C. D. Il. 2 CCCCXCVI.

m) Krytyczne nowe wydanie urzadzenia tego zawdzieczamy prof. Do-
brzynskiemu w powolanera wyzgj dziele, str. 60—75. i

#  Poréwna¢ w tym wzgledzie wywody prof. Szujskiego w Monumen-
ta medii aevi. 1V. p. XXXIV.

® Zejuz wr. 1357 na zamku krakowskim ksiegi te znajdowaty sie
Swiadczy przywil6j miasta Czchowa. D. M. P. CCXLIX. Dezwatpienia nie



25

tg samg kolejg, w udzielonym w r. 1305 miastu Kaliszowi przywileju,
zakazat wszystkim jego mieszkaficom i zawistych od jego sgdu osad
(universis qui ad gremium civitatis pertinere dinoscuntur) szukac
i kupowa¢ swe prawa (querere et emere jura ipsorum civilia) w Sro-
dzie na Szlasku i zarazem polecit, aby wszelkie odwotania do kréla
sadzone bylty prawem niemieckiem na zamku w Kaliszu przez tawmi-
kéw cywilnych (scabinos civiles), to jest, tawnikow prawa niemieckie-
go 7). Podobienstwo jest do prawdy, ze takie samo wyzsze sadowni-
ctwo urzadzit i na zamku poznanskim. Wplyw na wyzsze te sady za-
pewniat sobie krél przez powotywanie do zasiadania w nich oséb za-
leznych od jego naznaczenia. W reformy samych postanowien prawa
niemieckiego, o tyle tylko wdawat sie, ze w niektdrych przywilejach
fundacyjnych miast, zamieszczal zgodne z miejscowemi potrzebami
rozporzadzenia porzagdkowe i ze dajagc miastom wMadze uchwalania
statutdbw miejskich %j, zachowywat sobie prawo potwierdzenia tako-
wych.

Tak czynnie zajmujac sie rozlicznemi pracami, nie mégt Kazi-
mierz by¢ obojetnym na stanowisko prawne judno$ci zydowskiej, co
raz wiecej rozsiedlajgcej sie po catym kraju i zdobywajacej z kazdym
dniem co raz wiekszy wptyw na interesa domowe samego kréla i mie-
szkaricéw kraju. Przyzwyczajony szanowaé co zastat ugruntowanem
na prawie, uznat za wtasciwe naprzéd w r. 1334 zatwierdzi¢ przywilej
Bolestawa wielkopolskiego rozciggajac go na zydéw mieszkajacych
w ziemiach 6wczesnych matopolskich 7). Nastepnie wr. 1364 pono-
wit tenze sam przywilej zydom wielkopolskim #), a wr. 1367 potwier-
dzajagc go na nowo dla zydéw zamieszkatych w ziemi krakowskiej
i sandomierskiej, dozwolit z niego korzysta¢ zydom osiadlym we
Lwowie @).

byta to jednak wylgcznie ksiega prawa magdeburgskiego, ale caty dwcze-
sny zbidr praw prowincyonalnych saskich, feodalnycli i miejskich, jaki juz
wr. 1356 posiadano na zamku sandomierskim D. M. P. CCXLVII.
g D.W. P. 1549
Np. 1335 w przywileju dla Kazim'erza: qui contra suum concivem
gladium evaginaverit, civitati medium fertonem dare tenetur. Paw.
2 Np. r. 1360 zatwierdza uchwate miejskg Iwowska. Akt Gr. 111
Przywildj ten wydrukowany u taskiego.
Zachowany w rekopisie biblioteki nrdynackidj hrabiéw Krasin-
skich wWarszawie.
® Znany mi z kopii wzietdj z akt Przemysla.
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Procz tych trzech przywilejow udzielonych ludnosci zydowskiej,
nie posiadamy zadnego innego aktu Kazimierza, zatwierdzajacego albo
rozszerzajacego nadanie Bolestawa, przywilej bowiem obszerniejszy
jakoby wydany przez niego, jest prostym falsyfikatem, jak to. win-
nem miejscu staraliSmy sie dowodnie wykazac.

Nie znamy tez zadnych uprzywilejowan pojedynczych zydow
0 ktérych Diugosz wspomina *).

comre i

9 A

% Obszerniejszy wywdd catego przedmiotu podaliSmy w rozprawie:
PrzyioUej zydowski Bolestawa i jeyo potwierdzenia, drukowanej ‘fi Bibliotece
Warszawskiej V. 1880, do ktorej odsytamy.



CZESC DRUGA.
Powstanie, przeksztatcenia i obrobienia statutow.

I. Prace dotychczasowe nad statutami.

Pierwszg prace, ktora zatozyta sobie przedstawi¢ obraz prawo-
dawczych zaje¢ Kazimierza, winni jesteSmy marszatkowi wielkiemu
koronnemu Mniszchowi 7). W czasach, w ktérych wystapit Mni-
szech, nie byly znane zadne materyaty rekopismienne, ktére mogtyby
byly pobudzi¢ do gtebszego rozwazenia przedmiotu. Nie zabtyst
tez jeszcze czas krytycznych poszukiwar na polu historyi. Jedynemi
zrodtami, z ktérych mogt zaczerpnag¢ swe wiadomosci, byli dawni hi-
storycy i dwa wydania statutow, taskiego i pijarskie. W obu
wydaniach gtéwna praca prawodawcza Kazimierza, to jest jego statu-
tu ziemskie, wystepowaty jako jednolity statut wislicki. Opierajac
sie na tych zrodtach kresli Mniszech do$¢ ozywiony i wierny rys
szczegdtowych rozporzadzen statutu, wtej samej co on kolei, usitujac
wszedzie wykaza¢ ich uzytecznos$¢ i podnies¢ zastuge kréla prawodaw-
cy. W koncu zwraca uwage na ustawe o0 sadzie najwyzszym nie-
mieckim i na przywilej zydowski. W stanie dzisiejszym nauki, praca

Nosi ona tytut: Kazimierz Wielki. Warszawa 1777, iii 4-o.
Mniszech cytuje Bielskiego i Kromera.
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podobna, pozbawiona wyzszego znaczenia, w kazdym wszakze razie,
pozostanie pieknym pomnikiem budzacych sie w kraju, w drugiej po-
iowie wieku zesztego, trzezwiejszych pogladéw, oraz staran o wznie-
cenie poczucia potrzeby reform prawodawczych i podniesienia chwaty
tych, ktérzy sie im poswiecaja.

Po pracy Mniszcha duzo uptyneto czasu nim si¢ znowu szczegd-
fowo zajeto prawodawstwem Kazimierza. Glowng pobudkg do zajed
stalo sie zwroOcenie baczniejszej uwagi na zabytki rekopisSmienne.
W miare uczynionych odkry¢, coraz wiecej ustalato sie przeSwiadcze-
nie, ze od zgromadzenia ich i obrobienia, zawista wszelka dalsza pra-
ca krytyczna nad pozostatem! po Kazimierzu statutami.

Znalazt sie tez skromny, nielubigcy szuraniejszego rozgtosu
uczony, ktoéry spetnienie tej mysli obrat sobie za jedng z gtéwnych
zadan swej dziatalnosci naukowej. Byt nim Jan Wincenty Bandt-
kie, naprzod profesor w szkole praw-a ksiestw'a Warszawskiego, na-
stepnie wykladajagcy ten sam przedmiot w byltym Aleksandrow”skim
uniwersytecie. Zbierat skrzetnie wiadomosci o kryjacych sie w roz-
nych zbiorach rekopisach .statutow' i w miare moznosci sam takowe
nabywat, aby z czasem przygotowa¢ i wyda¢ na Swiat, krytycznie
obrobiony tekst tychze Statutéw, w przekonaniu, ze dopiero po doko-
naniu tego przedsiewziecia, rzucone zostang podwaliny do dalszych
wywodoéw. Praca byta zmudna, wiele zachodéw wymagajaca i jako
pierwsza w tym rodzaju nie mogta iS¢ jak tylko powoli. Tymczasem
obudzity sie i z innej strony podobne checi. Kownacki w r. 1820 od-
nalazt w rekopisach hr. Sierakowskiego oddzielny statut wielkopol-
ski (piotrkowski) i takowy zaraz w Pamietniku Bentkowskiego ogtosit.
Byt to wypadek wielkiej wagi, gdyz od razu zmienit poglad na prace
prawodawcze Kazimierza, dowodnie wykazujac, ze tak zwany dotad
jednolity statut wislicki, jest dzielem dwuskladowem. Niezadtugo
potem, bo juz wr. 1824 wystapit Lelewel z publikacyg starozytnego
thémaczenia statutéw sporzadzonego przez Swietostawa z Wocieszyna,
ktore mu dostarczyt rekopis biblioteki putawskiej ksiazat Czartory-
skich. Ttémaczenie Swietostawa stwierdzito odkrycie Kownackiego
istnienia dwodch oddzielnych statutéw, to jest wislickiego i wielko-
polskiego i zaraz wywotato obszerniejsze poglady *.

®  Historyczne pomniki jezyka i uchwal polskich i mazowieckich z wie-
ku XV i XVI. Wiino 1824.
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Stangt wiec przed oczyma powazny materyjat, wypadato go
tylko uzy¢. Bandtkie w badaniach swoich nadre trwozliwy i ostrozny,
powstrzymywat sie od wyrzeczenia swego stowa; gromadzit tylko za-
soby i zawieszat wyprowadzenia z nich ostatecznych konkluzyj. Za to
Lelewel mniej lekliwy, ogarngwszy w badaniach swych caty obszar
dawnej historyi kraju, nie czekajac na przygotowujace sie wydanie
krytyczne tekstéw, pospieszyt w dwaéch oddzielnych pismach przedsta-
wi¢ poglad swoj na statuta ziemskie Kazimierza. W pierwszem, kre-
$lac koleje prawodawstwa krajowego od czaséw przyjecia religii
chrzescijanskiej az do panowania Ludwika, usitowat oznaczy¢ stano-
wisko, jakie zajety miejsce statuta Kazimierza, w tern kolejnem prze-
twarzaniu dawnych naszych stosunkéw prawnych, w drugiem za$, po-
Swieconem krytycznemu szczegdtowemu rozbiorowi statutéw, uwydat-
ni¢ whasciwosci kazdego z nich z osobna .

Gtoéwne wywody Lelewela dajg sie tak strescic;

1) Ze juz za Wiadystawa tokietka w Checinach uchwalone
zostaty ustawy og6lne dla catego kraju wspdlnie przez polskie (te
jest wielkopolskie) i krakowskie (to jest matopolskie) ziemie;

2) ze Kazimierz dalej prowadzac dzieto prawodawcze przez oj-
ca rozpoczete, zlecit Wielkopolanom i Matopolanom spisa¢ swe statu-
ta, co tez Wielkopolanie w Piotrkowie uczynili i zawezwat jednych
i drugich, aby spisane przez siebie statuta przyniesli na sejm powsze-
chny do Wislicy, odprawi¢ sie majacy w dzien 8 Marca (dominica
laetare) roku 1347;

3) ze wielkopolski statut do Wislicy przyniesiony okreslat
gtéwnie starodawny miejscowy zwyczaj, matopolski za$ przyjmujac
w sktad swdj ustawy réznych wiekéw i réznych wiecéw zamiescit
w sobie nowe dodatkowe rozporzadzenia, a mianowicie tez wzbogacit

Tytuty prac tych wdziele: Poczatkowe prawodawstwo polskie az
do czaséw Jagielloriskich™ sa, pierwszCj: Historyczny rozbi6r prawodawstwa
polskiego cywilnego i kryminalnego do czasow Jagiellonskich, drugiej: Kryty-
czny rozbidr statutu wislickiego z tablicami dla objasnienia sktadu tego statutu.
Warszawa 1828,

2 Lelewel mysl te jeszcze p6zniéj bardzi¢j szczegblolyo rozwinat

w monografii noszacej tytuk: Rozpatrzenie niektorych wzgledéw i pomnikow
prawodawstwu wislickiemu uprzednich. Praca ta wdrugiem wydaniu wraz
z dwoma powyz¢j powotanerai, ukazata sie w Poznaniu r. 1859 jako tom
trzeci zbiorowego dzieta: Polska $rednich wiekow'.
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sie iicznemi wyrokami, rozstrzygajgcemi watpliwe kwestye, wydanemi
pod osobistg prezydencya kréla;

4) ze Kazimierz te dwa statuta majac przed sobg, po uskute-
cznieniu ich miedzy sobg poréwnania, przyjmujac w catkowitosci sta-
tut matopolski i nic z niego nie odcinajac, przybra¢ do niego polecit
ze statutu wislickiego pewng liczbe ustaw, pozostate za$ wielkopol-
skie odciat i odrzucit, jako zbyteczne i niepotrzebne i ze tym sposo-
bem z dwoch przygotowanych prowincyonalnych statutéw, powstat
jeden powszechny statut wislicki

5) ze jakkolwiek Wielkopolanie uznali to dzieto prawodawcze,
przeciez przez czas jeszcze niematy przy swojej od Matopolan rozmai-
tosci obstawali, gdyz milszy im byt piotrkowski niz wislicki statut.

Posuwat tymczasem i Bandtkie prace swojg krytycznego wyda-
nia samych tekstow i takowg wr. 1831 ogtosit ™).

Pod naszym wzgledem pracg tg zaskarbit sobie Bandtkie w tern
nasza wdzieczno$¢, ze zaznajomit nas ze znaczng liczbg rekopiséw
statutébw Kazimierza, a mianowicie tez, ze osobno wydat rekopis
oznaczony przez niego litera BNV i ze usitowat zrestytuowal ca-
ty statut wielkopolski, dotad jedynie czesciowo znany z wydania
Kownackiego. Byt to wszakze tylko materyat, ktory dopiero przygo-
towywat dalsze wywody. Sam Bandtkie nie zrobit ich i ograniczyt
sie jedynie na wyrzeczeniu zdania, iz wydrukowany przez niego reko-
pis B. IV przedstawia magis genuinam legislationem Yislicensem, to
jest, ze przedstawia statut wislicki w jego pierwiastkowej postaci.

Widocznem byto, ze skutkiem potgczonych poszukiwar Bandt-
kiego i Lelewela, powiloka, ktdra zastaniata po owe czasy, historye
powstania statutow Kazimierza, juz w czesci uchylong zostata, ale ze
jeszcze nie mato pozostaje do zrobienia do zupetnego jej odstonienia.
Aby doj$¢ do pozadanego celu, potrzeba jeszcze byto poswiecié sie
wyszukiwaniu nowych pismiennych Zrodet.

P6Znidj zobaczymy, ze to co Lelewel uwazat za dzieto Kazimie-
rza, uwiedziony uktadem Swietostawa, byto praca pdzniejszego wieku.

Tytut jéj: Jus Polonicum codicibus veteribus memuscriptie et editio-
nibus quibusque collatis edidit I, V. B. Varsaviae 1831.

W swdj Historyi prawa polskiego, wydansj po jego $mierci w ro-
ku 1850 przez syna, wspominajac o statucie wielkopolskim piotrkowskim
uwaza go tylko za cokolwiek dawniejszy jak statut wislicki, sam za$ statut
wislicki przedstawia jako jednolitg catos¢ (str. 233, 235, 236).
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Ta myslg wiedziony i ja zajatem sie, poczawszy od r. 1835 roz-
patrzeniem rekopiséw statutdw Kazimierza zachowanych w publicznej
Bibliotece w Petersburgu, poprzednio przez nikogo nie zuzytkowanych.
Procz tego Bielowski nadestat uii sporzadzone przez niego samego
z wielka staranno$cia opisy rekopisow ztozonych w bibliotece Zaktadu
Ossolinskich, takze nieuwzglednionych przez Bandtkiego.

Na wstepie tych poszukiwan dostrzegtszy w rekopisie Synodyku
Jarostawa arcybiskupa ), spis rubryk tak nazw"anych Statutéw kra-
kowskich, o czem nizej obszerniej zdamy sprawe i poréwnawszy je
%rubrykami pierwszej czesci rekopisu B. IV wsparty wzmiankg Bar-
tosza Paprockiego o statucie ziemi krakowskiej X111 wieku, wpadiem
na mys$l, ze statut podobny rzeczywiscie istniat i dochowat sie we
wspomnianym rekopisie Bandtkiego *).

Postepujac dalej na zasadzie zgromadzonych danych wypraco-
watem i ogtositem w roku 1853 w Bibliotece Warszawskiej studyum
nad statutami ziemskiemi Kazimierza, ich powstaniem i ich w czasie
pozniejszym przeksztatceniami. W studyum tem pod tytutem: Przy-
czynek do ohjasidenia Imtoryi statutu wislickiego, staratem sie wy-
kazac:

1) Zze za glowny materyat do utozenia tak zwanego statutu
wislickiego postuzyt statut krakowski wieku X111 i oddzielny statut
wielkopolski;

2) ze Kazimierz powzigwszy zamiar ujednostajnienia prawa
w obu gtdwnych dzielnicach panstwa swego, zwotat wielkie wiece do
Wislicy;

3) ze na wiece te Matopolanie przyniesli swéj statut X111 wA,
Wielkopolanie takze swdj statut i ze skutkiem wzajemnego porozumie-
nia bylo, iz kazda ze stron zgodzita sie na pewne modyfikacye we
wihasnym statucie i na liczne tak wjednym jako i drugim dodatki;

4) ze statut stary malopolski, jak poprzednio dowodzitem, za-
chowany jest w pierwszej czesci rekopisu B. IV, a modyfikacye jego
i dodatki w Wislicy porobione, objete sg drugg czescig tegoz rekopisu;
podobnie, ze i przyniesiony przez Wielkopolan statut tworzy pierwszg

Synodyk ten wydatem pod napisem: Antiquissimae constitutiones
provinciae Gnesnensis. Petropoli 1856.

Wywod stosowny zdania mego ogtositem w Tygodniku Petersburg m
skim zr. 1843.
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czes¢ ich statutu, a dodatki wislickie zamiesiézone zostaty w drugiej
jego czescei; A

5) ze po zjezdzie w Wislicy przybyto do statutu matopolskiego
wislickiego 47 nowych artykutdw” a miedzy niemi 26 prejudykatdw,
ze wszystkie te artykuly podtug wszelkiego podobienistwa do prawdy
powstaty jeszcze za czasOw Kazimierza i ze wszystkie sa wyrobem
zwyczajnych zjazdéw sadowych;

6) ze gdy tym sposobem weszia stopniowm w skiad legislacyi
matopolskiej znaczna liczba rozporzadzen luznych, wypadato z cza-
sem podjaé prace wecielenia ich w pierwiastkowy statut i uszykowania
w porzadek systematyczny, co doprowadzito do dwoch oddzielnych,
znacznie miedzy sobg roznigcych sie uktadéw, z ktorych nastepnie
jeden postuzyt za podstawe do dalszych uktadéw;

7} Ze po zjezdzie w Warcie powstat nowy uktad statutéw, kto-
ry nazwatem; Bygiestami krakow”]Jco-m'elkopolskie7m, a ktérego ce-
lem bylo zlanie wjedng cato$¢ statutdw matopolskich ze zgodnymi
rozporzadzeniami statutu wielkopolskiego.

Nareszcie wszystkie mi znane rekopisy systematycznie rozklasy-
fikowatera.

Majac wiecej pod‘rekq zrodet jak Lelewel, wywodom moim mo-
gtem nada¢ wiecej precyzyi i doktadniej przedstawic¢ przeksztatcenia,
ktérym ulegta praca prawodawcza Kazimierza az do chwili, w ktorej
drukiem ogtoszony tekst statutéw zamienit sie w wulgate. Jeden tyl-
ko uczuwatem niedostatek w mej pracy, to jest, ze nie miatem mozno-
§ci zajg¢ sie systematycznem obrobieniem samych rozporzadzen statu-
towych, aby zyska¢ przekonanie, Ze istotnie wywody moje znajduja
poparcie w zgtebieniu samych postanowien. Zawsze tez jeszcze spo-
dziewatem sie, ze sie wynajdg nowe Zrodta dopetniajgce lub prostuja-
,ce dotychczasowo poglady; przytem wypadato stusznie oczekiwaé na
zdanie innych o mojej pracy.

Nadzieja ta ostatnia nie zawiodta mnie. Niespetna we trzy lata,
ukazato wr. 1856 w Krakowie dzieto obszernych rozmiaréw, obejmu-
jace w sobie nowe krytyczne wydanie statutéw Kazimierza, poprze-
dzone nader szczeg6towym wywodem tdstoryczno”krytycznym tak zwa-
nego prawodawstwa wislickiego Kazimierza W-go. Autorem jego byt
Antoni Zygmunt Helcel, pierwszorzedny i wzorowy badacz naszych
historycznych Zrodet. Przy pierwszem zaraz wejrzeniu okazato sie,
ze praca Helcia stanowczo zwrdcong byta przeciw wydaniu Bandtkie-
go i przeciw wywodom tak liOleweJa, jak i autora Frzyczynku,; szto
0 sprostowanie uchybiern wydawczych Bandtkiego i o przedstawienie



- 33

nowych zupetnie kombinaeyj co do formacji statutdbw Kazimierza.
Autor wzbogacony wieksza liczbg rekopisdbw czesto zasadnie prostuje
tekst Bandtkiego, a wswoim wywodzie krytycznym, najprzéd zwyciez-
ko zbija zdanie Lelewela, jakoby statut wislicka gtéwnie powstat ze
zlewku ustaw poprzednich panowan, a mianowicie tez uchwat checin-
skich Wiadystawa tokietka, a nastepnie réwnie jasnemi i przekony-
wajagcemi dowodami obala mojg wyzej wzmiankowang hipoteze, jako-
by zasadniczg cze$¢ statutu wislickiego stanowit jaki$ statut kra-
kowski X111 wieku. Zaprzecza stanowczo istnieniu podobnego statutu,
a zastanawiajac sie nad sposobem, w jakim powstaty statuta Kazimie-
rza, zupeinie zasadnie twierdzi, iz baczac na antagonizm ziem, nie
mozna dopuszczaé zrazu wspolnego obradowania Matopolan z Wielko-
polanami na jednych i tych samych wiecach, jak ja zgodnie z Lelewe-
lem utrzymywatem. Przygotowawszy sobie tym sposobem droge do
wiasnych badan, dochodzi do nastepujacych wnioskdw:

1) Ze pierwszg z polecenia Kazimierza przygotowang praca
prawodawczg, byt utozony, jak sie zdaje, w miesigcu Lutym r. 1347,
w Piotrkowie statut wielkopolski;

2) Ze nastepng pracg prawodawcza byt pierwszy statut mato-
polski, utozony na wiecach w Wislicy, w miesigcu Marcu tegoz same-
go 1347 roku, do ktérego dodano kilkadziesiat artykutéw utozonych
w formie wyrokéw sadowych dla przyktadu w sadzeniu podobnych
zdarzen;

3) ze drugi z kolei matopolski statut byt wydany miedzy ro-
kiem 1354 a 1356;

4) Zze czwartym statutem Kazimirza, ale juz nie prowincjonal-
nym lecz powszechnym dla catego kraju, byt statut ogtoszony w Wi-
$licy roku 1368;

5) ze po $mierci Kazimirza, gdy znowu dawna dazno$¢ do par-
tykularnych ustaw prowincji wzmagac¢ sie zaczeta, zajeto sie przygo-
towaniem rozlicznych uktadow legislacji kazmierzowskiej czyli, jak je
zowie Zwodéw” i tych opisuje az siedm.

Po ogdlnym tym wywodzie obejmujgcym CCLXVII stronnic, za-
miescit naprzéd Helcel krytycznie opracowany tekst tak zwanego zu-
petnego Zwodu, nastepnie zrestytuowat oddzielnie cztery dopiero co
wzmiankowane statuta. Podtug tej restytucji, statut pierwszy mato-
polski sktada sie z 43 artykutéw i 26 easus secundurn ordinemjuris,
razem 69 artykutow; statut wielkopolski liczy 30 artykutéw, dru-
gi matopolski 25, wreszcie ostatni czwarty powszechny artyku-
fow 35.

Hube. 3
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Hipoteze Helcia co do istnienia czterech oddzielnych statutow
Kazimierza, przyjai zaraz Maciejowski, nieco pézniej Oaro, nastepnie
Piekosinski i Bobrzynski, zgadza sie na nig i Burzynski. Wszyscy
schylili czoto przed ogromem pracy, jasniejgcej $Smiatoscig kombina-
cyi, a zarazem niezwyklym talentem wyszukiwania dowodéw. Mnie
przeciwnie od samego poczatku zdawato sie, ze wystawione hipotezy
grzesza razaca sprzecznoscig z zachowanemi pomnikami i nie sg zdol-
ne wytrzymaé gruntowniejszego rozbioru.

We wzmiankowanych dotad pracach, gtdwnie chodzito o wyja-
$nienie sposobu, w jaki powstaty statuta Kazimierza. Ocenienie
i zglebienie ich tresci, co w pewnym wzgledzie, powinno byto sie sta¢
gtdwnem zadaniem, zajeto wiasciwie jednego tylko Lelewela. Nie be-
dac jednak prawnikiem, nie byt w stanie glebiej siegna¢, poprzestat
na bardzo ogélnych vwywodach i porédwnaniach, cechujacych wszakze
na kazdym kroku bystrego i genialnego spostrzegacza. Dopiero po
wydaniu dzieta Helcia, hrabia Aleksander Stadnicki zajat sie wszech-
stronniejszem i bardziej szczegétowem zbadaniem tresci statutow.

Stadnicki przystepowat do pracy swej z zupelng wiarg w traf-
nos$¢ rozktadu Helcia na cztery statuta 0- Obja$nienie pojedynczych
rozporzadzen statutdw miato w tein przekonaniu utwierdzi¢. | w isto-
cie, gdyby sie byto pokazato, Zze zawarte w kazdym oddzielnym statu-
cie rozporzadzenia tworzg pewng zaokraglong catos¢ i ze w nastep-
stwie statutow, dostrzega sie pewne stopniowe rozwiniecie pojeg,
zmierzajace do osiggnienia coraz wyzszego celu, hipotezy Helcia by-
tyby wytrzymaly ogien probierczy. Wszakze Stadnicki, iin dalej po-
stepowat w swych objasnieniach i rozbiorach, tern wiecej tracit zaufa-
nia do powzietego zatozenia. Rozbidr szczegdlnych rozporzadzen,
tak jak je roztozyt Helcel, iich miedzy sobg poréwnanie, naprowadzity
na odkrycie tylu sprzecznosci i niedajacych sie pokonaé trudnosci, iz
Stadnicki na koricu pracy swojej, czut sie zniewolonym poda¢ w wat-
pliwo$¢ hipoteze czterech statutéw i w miejsce jej podstawi¢ nowg
hipoteze, to jest, ze w sklad legislacyi Kazimierza, wchodza najprzéd:
przedkazimierzowskie postanowienia i ze sama praca Kazimierza skia-

h Praca ta nosi tytul: Przeglad krytyczny rozporzadzen tak zwanego
Statutu Wislickiego podtug przedmiotéw utozony z uwzglednieniem popraW*
niejszej wersyi w dziele pana Z. A. Helcia podanej i z ocenieniem zdobyczy
naukowych przez jego badania osiagnietych. Warszawa 1860.
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da sie tylko ze statutu wielkopolskiego, ze statutu matopolskie-
go zroku 1347 i ze statutu powszechnego dla catego kraju z ro-
ku 1368 1).

Na tern tymczasowo stanety nowsze prace nad prawodawstwem
ziemskiem Kazimierza. Ze takowe zaspokoi¢ nas nie moga, az nazhyt
widoczne.  Stadnicki niewatpliwie wstrzast w podstawach swoich wy-
wody Helcia, pytanie atoli, czy tez i wnioski, ktore przedstawia, dosé
sg silne, aby sie daty utrzymac?

Jako gtowny powdd, dla ktérego nie mogliSmy dotad dojs¢ do
jasniejszego pogladu na legislacyja Kazimierza, poczytuje niedostate-
czne przygotowanie do pracy. Biorgc sie do wyjasnienia historyi
i tredci statutéw kazimierzowskich, za mato znaliSmy stan prawa na-
szego, takim, jakim byt bezposrednio przed Kazimierzem i w bli-
skiej po zejsciu jego epoce. Ztad wynikneto, ze nie byliSmy do-
statecznie uzdolnieni do wyrozumienia istotnego znaczenia poje-
dynczych rozporzadzeri statutowych, a to nas ciaggle wiodlo do
twierdzenia, ze w statutach znajduje sie petno rozporzadzen sprze-
cznych, ktére tym tylko sposobem da sie miedzy sobg pogodzié,
jesli sie przyjmie, ze takowe pochodzg z réznych czaséw i stanowig
utamki kilku réznoczesnych statutow. Na tern wiasnie dopuszczeniu
opartg jest gtéwnie hipoteza Helcia dwdéch statutow matopolskich
i jednego statutu powszechnego, na tern takze dopuszczeniu, wspiera
sie hipoteza Stadnickiego o przedkazimierzowskiem prawodawstwie,
ktére nastepnie zmodyfikowane zostato. Nadto, za mato jeszcze miat
pod reka Helcel rekopisow legislacyi kazraierzowskiej, aby moégt byt
dostatecznie rozpatrzy¢ sie w sktadowych jej czesciach. To tez pobu-
dzito do wylamania sie¢ z pod powagi przekazanych pomnikéw i za-
checito do hipotetycznéj konstrukcyi kilku statutow, ktore nigdy nie
istniaty.

) Moze w tern miejscu wypadato wspomnie¢ co nasi nowsi history-
cy w dzietach swoich powiedzieli o zarzadzie krajem i pracach prawodaw-
czych Kazimierza, wszakze w ogble zaledwie przedmiotéw tych stabo
dotkneli. Wyjatek chwalebny stanowig jedynie Dzieje Polski profesora
Szujskiego w wydaniu poprzedniem i obecnie ogtoszonem i dopiéro co wy-
szte z druku Dzieje profesora Bobrzynskiego, z kt6rych pierwszy trafnie
rozklasyfikowat materyjat statutow, a drugi w ogdinych rysach zajmujaco
przedstawit dziatalno$¢ rzadowa naszego kroéla.

3*



0 ile podebrane przez Helcia daty dla trzech przez niego ukon-
struowanych statutéw, to jest dwdch matopolskich ijednego powsze-
chnego, pozbawione sg wszelkiej podstawy i polegajg na zwodniczych
kombinacyach, wykazatem w oddzielnem pismie 7). Obecnie nie trace
nadziei, ze udowodnie, iz po Kazimierzu pozostaty tylko dwa statuta,
jeden wislicki, drugi wielkopolski.

Aby dojs¢ do tego celu przedewszystkiem uwazam za wihasciwe-
zda¢ sprawe ze zrodet pismiennych, na ktérych opieram moje wy-
wody.

Il. Rekopisy statutéw i ich ugrupowanie*

Przy rozwazeniu prac poswieconych zbadaniu historyi powsta-
nia statutébw Kazimierza, dostrzegliSmy, ze wzgledna ich wartosd
mniej wiecej zawista od rodzaju rekopiSmiennego materyatu, ktory
udato sie badaczom zgromadzi¢. Poniewaz i my w pracy naszej-
pragniemy ile moznosci opieraC twierdzenia nasze na Swiadectwie wia-
rogodnych pomnikéw, przeto uwazamy za rzecz niezbedng, w tern
miejscu poda¢ wiadomos¢ o rekopisach, ktéremi poprzednicy nasi po-
stugiwali sie i ktdremi my postugiwac sie zamierzamy, tern wiecej, ze
obznajmienie z nimi, przy ciggtem powolywaniu sie na nie, ulatwi
zrozumienie naszych wywoddw.

Odkrycie i zuzytkow'anie rekopiséw statutéw Kazimierza szto ta-
ka koleja.

Pierwszym byt Czacki, ktéry zwrécit uwage na posiadany przez
siebie rekopis thémaczenia Swietostawa z Wojcieszyna i Macieja z R6-
zana.

Zanim wr. 1811 J. W. Bandtkie opisat nabyty przez siebie re-
kopis z r. 1444 oznaczony pdzniej literg B. I.

W r. 1820, jak juz bylo wspomnianem, Kownacki wydrukowat
statut wielkopolski (piotrkowski).

0 Odatach nadawanych statutom Kazimierza Wielkiego. Warszawa
1877 (Odbitka z Biblioteki Warszawskicj).
2 W 2Zbiorze rozpraw. Wilno 1811.
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Nastepnie wr, 1824 Lelewel dostawszy do rgk swoich namie-
niony wyzej rekopis Czackiego, a pochodzacy zr. 1449 takowy dru-
kiem ogtosit, dodajac do niego drugie ttémaczenie z rekopisu Swieto-
jerskiego, noszacego date 1503 roku i pdzniejsze sporzadzone podiug
wydania taskiego.

W siedm lat pézniej Bandtkie w krytycznej swej edycyi ustaw
krajowych wydat rekopis B. 1V, obecnie zdobigcy biblioteke uniwer-
sytetu Jagiellofskiego 7). Przytem obznajmit nas z dwoma swojemi
wiasnemi rekopismami statutéw Kazimierza: B. | z r. 1444 (juz wspo-
mnianym) i B. Il zr. 1478 2), z czterema pochodzacymi ze zbioréw
Kérnickich hrabiego Tytusa Dziatyfiskiego, a mianowicie D. | z ro-
ku 1460 matopolskim, D. Il z r. 1441 wielkopolskim, D. Il zr. 1472
Mikotaja z RogozZna, D. IV z tego samego roku, z dwoma Putawskie-
mi: P. | zr. 1452 wielkopolskim i P. Il z r. 1459 sandomirskim, je-
dnym hrabiego Sierakowskiego, ztozonym z trzech czesci (S. I. II.
1) i wreszcie z rekopisem pargaminowym z pierwszej potowy wie-
ku XV, ofiarowanym przez ksiecia Aleksandra Sapiehe bibliotece 6w-
czesnego Towarzystwa przyjaciot nauk (S. V) M.

Przy obrabianiu mojego Trzyczynku miatem pod reka trzy reko-
pisy Biblioteki publicznej w Petersburgu: jeden Jana kleryka dyece-
zyi krakowskiej rodem z Opatowca, noszacy na sobie r. 1432 (Ptr. 1),
drugi Mateusza Petersolza ze Stupcy z r. 1449 (Ptr. I1) i trzeci Pawta
Kostki z r. 1463 (Ptr. 111); nastepnie dwa rekopisy Stronczynskiego,
jeden zr. 1452 krakowski (Stron. 1), drugi pisany przez Piotra z Sie-
radza zroku 1474 (Stron. I1) ~); nadto positkowatem sie rekopismami:
B. Il Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Sierakowskiego i doktadnem opi-
saniem rekopisu z r. 1400 biblioteki Ossolifskich (Os. 1).

Helcel korzystat z trzech rekopiséw biblioteki Ossolinskich,
a mianowicie: z dopiero co wzmiankowanego rekopisu z r. 1400 (par-
gaminowego), drugiego pisanego, jak si¢ domniemywat, okoto r. 1434

% Jus. Polonicum p. 126—142.

2) Oba te rekopisy przeszty w pOZniejszym czasie do biblioteki
hr. Baworowskiego we Lwowie.

3 Rekopis ten przeniesiony zostat do Biblioteki publicznéj w Pe-
tersburgu, gdzie dotad zachowuije sie.

* Rekopisy Stronczynskiego wchodza obecnie w sktad biblioteki
hr. Baworowskiego.



(Os. 1) i trzeciego z r. 1472 (Os. 1), nastepnie z urywku rekopisu
biblioteki Jagiellonskiej pochodzacego, z tego samego czasu co rekopis
Os. Il, dalej z rekopisu B. IV, z czterech rekopiséw Kornickich
i dir6ch Putawskich, Procz rekopiséw dopiero co wskazanych, ktdre
sam rozpatrywat 7, zebrat dosé szczegétowe wiadomosci 0 wspomnia-
nych wyzej rekopisach Bandtkiego, Stronczynskiego i petersburskich.
Owocem tych poszukiwar byto wzorowe opisanie rekopiséw', ktére za-
miescit w swym Wywodzie historyczno-kryiycznym.

Do tych rekopisdéw przybyto w ostatnich czasach dwa dotad nie-
znane 2), jeden pargaminowy Krolewiecki (Krél.), zachowany w bi-
bliotece uniwersytetu Krélewieckiego drugi Florjaiski (Flor.)
dawniej tyniecki, obecnie znajdujacy sie w bibliotece ksiezy Augustja-
néw w Sankt Florian w Gornej Austryi ~). Eekopis Krolewiecki
pochodzi z Wielkopolski i pisany niewatpliwie w potowie XV wieku;
Florjanski, jak sam oznacza, ukoriczony wr. 1453 7). Oba rekopisy
sam kilkakrotnie przegladatem i poréwnywatem z wydaniem Helcia ®.
Za radg moja Eadca ministerjalny dr. Hermenegild Jireczek wydat
rekopis Florianski w Zbiorze praw stowianskich, ogtoszonym w Pradze
roku biezacego

0 1 ja takze rekopisy Kdrnickie i Zaktadu Ossolifiskich na miejscu
w Kérniku i we Lwowie przegladatem i poréwnywatem z drukami Bandt-
kiego i Helcia. Nadto za posrednictwem dra Henryka Szmitta, dra Prohaski
i dra Celichowskiego $ciggatem ze Lwowa i Kdrnika szczegtowe objasnienia
co do niektorych watpliwych punktow. Niech mi bedzie wolno w tern miej-
scu ztozy¢ najczulsze podziekowanie uczonym tym mezom, za chetng pomoc,
jaka mi niesli.

D Podatem o nich wiadomo$¢ w Niwie r. 1876.

D Orekopisie Krolewieckim dowiedzielismy sie z katalogu bibliote-
ki Krolewieckiej, wydanego wr. 1864 przez prof. Stefenhagena.

D Rekopis floriafiski opisat naprzéd ksigdz Czerny w Katalogu bi-
blioteki klasztornej, ogtoszonym roku 1871. Nabyty on zostat w Galicyi
przez Zieglera biskupa w Tarnowie, nastepnie w Linzu i przez tegoz daro-
wany klasztorowi,

# Na koncu statutu wielkopolskiego stojg stowa; Finita anno CCCC
L-mo tertio.

® Do St. Florian jezdzitem dwa lazy, raz wr. 1877, drugi raz
wr. 1878. Poprzednio ten sam rekopis miatem*do uzytku w Krakowie.

D Svod zakondy Slooanskych. V Praze 1880, str. 532—586.



Wreszcie posiadamy précz ttémaczenia Swietostawa i Swietojer-
skiego, dwa inne tfdmaczenia statutdw, jedno wydane w podobiZnie
homograficznej przez Jana hr. Dziatyiskiego z rekopisu Kérnickiego
D. I, pochodzace z drugiej potowy wieku XV i tak zwang Wislicig, no-
szaca date 1503 roku, drukowang wr. 1847 przez Wojcickiego i wy-
dana w podobiznie litografowanej przez Stronczynskiego, a takze je-
dno ttdmaczenie ruskie, jak sie zdaje z ostatnich lat panowania Wta-
dystawa Jagietty, przechowane w rekopisie nalezagcym do soboru
S-tej Zofii w Nowogrodzie Wielkim, wydane przez komisya archeo-
graficzng w Petersburgu.

Tak powazna liczba 24 rekopiséw #), odznaczajacych sie sta-
nowczemi réznicami w redakcyi i ukladzie, powinna w nas wla¢ otu-
che, ze przeciez za ich pomoca, da sie skresli¢ historya powstania sta-
tutbw Kazimierza i ich pdzniejszych przeksztatcen.

Jedna tylko okoliczno$¢ jest w stanie zachwia¢ oczekiwania na-
sze, a mianowicie ta, ze w tak znacznej liczbie rekopisow, nie posiada-
my ani jednego pochodzacego z wieku XIV, podtrzymywane bowiem
dawniej twierdzenie, jakoby rekopis B. IV pochodzit z tego wieku, po-
kazato sie btednem, po doktadnem zbadaniu papieru, na ktdrym jest
pisany. Znaki wodne na papierze tym zamieszczone wskazujg nie-
watpliwie na czas miedzy rokiem 1460 a 1470 Jesli jednak zwa-
zemy, ze rekopis B. IV pomimo daty p6Znej powstania, tak stanowczo
rozni sie od wszystkich rekopiséw wieku XV i w calym ukladzie
swoim przedstawia tak widoczne cechy pierwiastkowej, oryginalnej,
doskonale obmyslanej catosci, bedziemy sie na to zgodzi¢ musieli, iz
jest kopig oryginatu pochodzacego albo z czaséw Kazimierza, albo
z epoki do panowania jego wielce zblizonej. To tez stato sie powo-
dem, ze nietylko Bandtkie uznat go za przedstawiajacy wiecej pier-
wiastkowg forme statutu wislickiego, ale ze i sam Helcel obrat go za
podstawe wszystkich wnioskdéw swoich co do powstania i uktadu ory-
ginalnej legislacyi Kazimierza. POzZniejsze wywody nasze stwierdzg
w zupetnosci trafnos¢ tego pogladu.

Miedzy nimi jest 22 rekopiséw taciriskich i 2 ttomaczenia polskie
nie liczac ttdmaczenia Wulgaty.

2 Zapewnia nas otern dr. Piekosioski, posiadajacy bogaty zbidr
TYodnych znakdw papieru, wziety z rekopisow niewatpliwej daty.
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Poréwny\vajge powotane rekopisy pod wzgledem ich ukiadu
i obfitosci tresci, ktéra, wsobie mieszcza, dostrzegamy, ze przedstawia-
ja nastepujace cztery grupy:

Grupa pierwsza. Tworza ja rekopis B. IV i S. 111 7); pienmiszy
liczacy artykutdw 59 niewatpliwie jest statutem wislickim, jak o tern
przekonywa zamieszczona w jego artykule XXV wzmianka o kollok-
wium w Wislicy, na ktérem postanowienia jego wydane zostaly, drugi
rownie bez zaprzeczenia, przedstawia statut wielkopolski, co wskazu-
je zamieszczony na nim napis Statuta Majoris Poloniae, szkoda tylko,
ze nie petny, bo urywajacy sie w ciggu art. XXVIL

Grupe d7'ugg skiadaja rekopisy Os. | i Ptr. IIl. Ijeden i drugi
zupetnie jednozgodne, liczace art. 114 *), obejmujg w sobie wszystkie
artykuty zawarte w rekopisie B. 1V tylko Winnym porzadku roztozo-
ne i pomnozone dodatkiem 54 artykutéw nowych.

Grupa trzecia miesci w sobie rekopisy liczace artykutéw 135,
a mianowicie artykutéw 113 grupy drugiej, z wypuszczeniem jednego,
tylko znowu roztozone w innym porzadku jak w poprzedniej grupie
i ku koncowi artykutow 22 zaczerpnietych ze statutu wielkopolskie-
go, jak to wyraznie ojznaczajg napisy nad temi dodanemi artykutami
zamieszczone w stowach: Incipit Jus Majoris Poloniae (zaczyna sie
prawo Wielkiej Polski), sic incipitur liber secundus Majoris Poloniae
(tak poczyna ksiega druga Wielkiej Polski) i temu podobnych. Tu
nalezg rekopisy S. V, D. IlI, B. I, Ptr. Il; P, I, Stron. I, P.II,
D. IV 3

Grupe czwartg tworzg rekopisy najpetniejszego skiadu, liczace
w sobie artykutéw 164 lub 165 #), Posiadamy ich 12, jako to: Os, I,
D. Il, Krol., Flor., D. Ill, Os. I, Str. Il, B. Il, ttémaczenie Swieto-
stawa taczac obie onego czesci, oraz ttdmaczenie z rekopisu D. I,

N W cytowaniu rekopiséw zachowujemy sposob, w jakim oznaczone
zostaty przez Bandtkiego i Helcia. S. 111 wskazuje 'cze$¢ trzecig rekopisu
Sierakowskiego obejmujaca w sobie statut wielkopolski wydany przez Ko-
wnackiego.

*  Miedzy nimi znajduje sie jeden im tylko wasciwy (art. 166 wy-
dania Helcia).

3 Nalezy tu takze ttémaczenie Swigtostawa w pierwszej swojej cze-
&ci, to jest do art. 116 wdacznie.

0 Zaznaczyé tu wypada, ze niektére rekopisy nie dosiegajg téj li-
czby artykutéw, co bywa skutkiem albo aczenia kilku artykutéw wjeden
albo przypadkowych opuszczen.
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a nadto rekopis Ptr. | tej samej zupetnie natury, tylko na koncu nie-
dopisany. Zapewnie i rekopis biblioteki Jagiellonskiej dochodzacy do
art. 23 nalezat do kategoryi petnych zbioréw legislacyi kazimie-
rzowskiej.

Godne uwagi, ze prototypy dwoch ostatnich grup wystepujg
w tym samym czasie; rekopis bowiem S. V pochodzi, jak sie zdaje,
z czasu albo tego samego albo niewiele co pdzZniejszego jak rekopis
Ptr. I, noszacy na sobie jako date powstania rok 1432, i ze rekopisy
jednej i drugiej grupy paralelnie dochodzg do roku 1472, poczem ma-
my juz tylko rekopisy nalezace do grupy czwartej.

Takie sg gtéwne materyaty, za pomoca ktdrych staraé sie be-
dziemy wyjasni¢ historye powstania Statutow’ Kazimierza, ich pier-
wiastkowy sktad i pdzniejsze przeobrazenia, korzystajac z niewielkiej
liczby innych historycznych Zrodet, ktére nam podaty wiecej autenty-
czne i nieulegajace watpliwosci doniesienia o prawodawstwie tego
znaliomitego monarchy.

I, Wywdd powstania statutéw.

1. Wywodd powstania i sktad statutu wislickiego.—
W ogdlnosci

Wspétczesng niemal wiadomos$¢ o pracach prawodawczych Ka-
zimierza spotykamy u Jana z Czarnkowa, wiernego stugi i wice kan-
clerza krakowskiego w ostatnich latach panovvania krdla prawo-
dawcy.

Oto co nam w tym wzgledzie podaje: gdy z dawna w sgdach
polskich ljudicia Polonicalia)  sprawy sadzity si¢ wedle zwyczajow,
ktére rozmaicie stosowano, a ztad pieniactwo i krzywdy rosty, krol
zwotawszy pratatéw i baronéw catego krdlestwa (convocatis tocius re-
gni sui praelatis ac nobilibus baronibus), odrzucajgc zwyczaje prze-

Wyrazenie to uzyte dla odréznienia ich od odbywanych
podtug prawa niemieckiego.
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ciwne sprawiedliwosci i stusznosci, za zgoda tychze pratatow i baro®
now spisat prawa (in scriptis redegit) zapewniajgce kazdemu stuszny
wymiar sprawiedliwosci #).

Jakkolwiek w tych stowach trafnie okreslony zostat charakter
gtdwnej pracy prawodawczej krola, pozostawiajg one jednak wiele do
zyczenia. Zbywa im mianowicie na szczeg6towej wiadomosci o miej-
scu i czasie w ktorym praca ta dokonang zostata.

Dopiero przywilej czerwinski Wiadystaw-a Jagiety z roku 1422
poucza nas, ze prawo ziemskie, czyli jak je zowie ksiega ziemska (li-
ber terrestris) Kazimierza, wydang zostata na zjezdzie generalnym (in
conventione generali) w Wislicy

Okoliczno$o te co do miejsca wydania statutéw stwierdzaja na-
stepnie rekopisy: D. 1l zr. 1441, B. | zr. 1444, oraz P. | zr. 1452,
ktore jednozgodnie na czele tych statutéw stawiaja napis: ze to sa
statuta krola Kazimierza wydane na zjeZdzie generalnym odbytym
w Wislicy ®.

Wzmianki te niemniej pouczajg nas, ze réwmie na poczatku
wieku XV jak i w dalszym ciggu onego, panow"ato przekonanie, ze
w Wislicy odbyt sie zjazd generalny, na ktérym wystepowali prataci
i baronowie catego krdlestwa ™).

Za to zaden ze znanych nam rekopiséw nie wskazuje daty statu-
tu Wislickiego. O niej pierwszy donosi Dlugosz, oznaczajac ja na
niedziele Laetare czyli na dzieri 11 Marca roku 1347.

Et cum ill regno Poloniae judicia polonicalia ab antiquis tempori-
bus secundum quasdam consuetudines iramo potius corruptelas judicaban-
tur, quae diversi diversimodo variantes, multas calumnias ac injurias infe-
rebant; hic rex zelo justitiae accensus, convocatis totius regni sui praelatis
et nobilibus baronibus, omnes consuetudines juri et rationi dissonas abjiciens,
judicia juri et rationi consona, per quae unicuique justitia aequanimiter
reddatur aequiter, de coramuni consensu praelatorum et baronum in scriptis
redegit, perpetuis tempcribus observanda. Monum. Poloniae historicaW. p. 624.

2) Quemadmoduin divae memoriae dominus Casimiras... hoc ipsis
concesserat et in libro terrestri, quem cum praelatis et baronibus suis quon-
dam Visliciae in conventione generali edidit. Jus Polonicum p. 222.

D Sequuntur statuta Regis Kasirairi edita per prelatos et barones to-
dus regni Poloniae in convenoione per eoslera in Vislicia celebrata. D. II.
Podobny napis przedstawia rekopis S. V: iucipit jus polonicale et terrestre
editum per regem Kazimirura in Wyslicia® prelates et barones hujus regni.

Por6w, dwie poprzednie adnotacye.
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Précz waznego tego doniesienia w obszernéj relacji, ktorg nam
daje o legislacji wislickiej, zastugujg na uwage nastepujgce szczeg6-
fowe twierdzenia: 1) ze zebranie, na ktérjm statut wislicki wjdanj
i ogtoszonj zostat bjto zjazdem powszechnjm i wielkim (generale et
grande conventum) dostojnikdw catego krélestwa, to jest pratatéw
i barondéw tak Matej jako i Wielkiej-Polski (omnium pontificum et
dignitariorum omnium terrarum, tam Cracoviensis, quam Majoris Polo-
niae partium); 2) ze z liezbj pratatow na tjm zjezdzi¢ znajdowat sie
Jarostaw arcjbiskup gnieZznienski, Jan Grot biskup krakowski, Wojciech
Patuka poznanski i Mateusz wioctawski; 3) ze krél sam bjt na tjm
zjezdzi¢, otoczonj ludzmi w prawie boskiem i $wieckiem biegtemi (rex
personaliter in hac eonventione praesidens, adhibitis viris doctis, in
lege divina et humana peritis); 4) ze w wjdanéj na zjezdzi¢ ksiedze
postanowienia przodkéw niestosowne poprawit, wiele poprzednio nie
uwzglednionjch rozporzadzer dodat a zbjteczne usungt; 5) ze spisane
na tjm zjezdzi¢ prawa i konstjtucje (leges et constitutiones) przez
wszjstkich krolestwa poddanjch z uszanowaniem i postuszenstwem
przjjete zostatj M.

Gdjbjsmj posiadali sam autentjk statutow wislickich albo ich
kopig opatrzong subskrjpcjja, tatwobj nam bjto sprawdzi¢ doniesie-
nia Dtugosza co do rodzaju zgromadzenia, na ktérjm statut bjt
uchwalonj, co do obecnosci oséb na zjezdzie przjtomnjch i co do
czasu w ktoérjm zgromadzenie zasiadato. Nieposiadajac ich, uciec sie
rausimj do innjch dostepnjch $rodkéw sprawdzenia.

Dlugosz nazjwa zebranie w Wislicj zjazdem (conventus), podo-
bnie jak to czjnig doniesienia powjz6j przjtoczone. Pod nazwiskiem
zjazdu wiasciwie rozumiano zebranie wszjstkich ziem kraju, co tez
wjraznie zadwiadcza, utrzjmujac, ze na zebraniu wislickiem znajdo-
wali sie dostojniej krakowsej i wielkopolscj. Ze za czaséw Kazimie-
rza podobnj zjazd powszechnj wjednjm przjpadku miat miejsce
a mianowicie wr. 1356, dowodzi akt urzadzenia Sadu najwjzszego
niemieckiego na zamku krakowskim. Idac gtdwnie za Diugoszem,
takze i nowssi pisarze utrzjmjwac zwjkli, ze w Wislicj obie gtéwne
dzielnice kraju razem obradowatj. Wgladajac jednak blizej w nature
ustaw' wjgtoszonjch w Wislicj, jako noszacjch na sobie przewaznie
ceche rozporzadzen matopolskich, a nadto zwracajagc uwage na anta-
gonizm w rzeczach zwjezaju ziemskiego, jaki poddéwczas istniat mie-

g Dlugosm Historia ed. Crac. Ill. p. 223 —227.
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dzy obu gtownemi czesciami kraju, zdaje sie, Ze nie mozna dopuszczaé
wspoblnego ich obradowania w Wislicy, lecz Ze nalezy utrzymywaé, iz
odbyto sie tam wylgcznie zebranie dostojnikéw ziem matopolskich
czyli zwyczajne tychze ziem kollokwium generalne. Sam tez statut
wislicki na tern zebraniu uchwalony w art. XXV rekopisu B. IV
zgromadzeniu temu nadaje nazwanie kollokwii, czyli wieca, jak wyra-
zenie to tléraaczy Swietostaw. Przy takiem urzedowem okreéleniu
rodzaju zebrania wislickiego, tracg wszelkie znaczenie, wszystkie nie-
zgodne z niem doniesienia, biorgce poczatek z zakresu poZniej wyra-
biajagcych sie zachowan. Zebranie wislickie nie byto niczem innem
jak jednem z trzech zwyczajnych wiecy sagdowych odbywanych coro-
cznie w Wislicy, a z ktorych jedno, jak nas o tern przekonywa ksiega
sgdowa wislicka z korica wieku XIV, przypadato na niedziele Laeta-
re, to jest na ten sam termin, w ktérym, podiug Diugosza, miat by¢
ogtoszony statut wislicki *).

Twierdzeniu naszemu, ze zgromadzenie wislickie byto zwyczaj-
nem wiecem sagdowem, nie stoi bynajmniej na przeszkodzie rodzaj do-
konanej na nim pracy. Wiemy albowiem dowodnie, ze przed Kazi-
mierzem i po nim na wiecach sagdowych rozstrzygaty sie kwestye pra-
wodawcze. Pos$wiadczajg to dyplomata i ksiegi sadowe (ziem-
skie) 3). | wistocie nie bylo nic naturalniejszego jak przy rozsgdza-
niu spraw pojedynczych, jesli dotychczasowy zwyczaj lub postanowio-
na reguta nie rozstrzygaty poddanego pod rozpoznanie przypadku, al-
bo wskazywaty potrzebe ogtoszenia dopetnierr, wydac rozporzadzenie
niedostatkowi temu zaradzajace, zwlaszcza gdy osoby, ktére sktadaty
wiece sadowe, byty osobami w reku ktérych spoczywata wiadza pra-
wodawcza. Takiemi za$ wiasnie byli krdl i dostojnicy ziemscy.

Dalej twierdzi Diugosz, ze na zgromadzeniu w Wislicy znajdo-
wac sie mieli arcybiskup gnieZnieriski i biskupi, a miedzy nimi i Pa-

Wykazatem to szczegbtowo w monografii: O datach nadawanych
statutom Kazimierza str. 20.

2 Np. 1354 D. K. Kr. CC.

Do$¢ powota¢ w tym wzgledzie wyjatek z ksiegi Sieradzkiej, dru-
kowany u Maciejowskiego {Pamigtniki I1, uchwaly w ksiedze Kaliszskicj
zr. 1411, 1412 i 1414 (mdj artykut w Niwie 1876, str. 91—97), a mianowi-
cie tez tak zwane Constitutiones Lancicienses Wydane przez Bandtkiego {Jus
Polonicum p. 194—200), a uchwalone na wiecach sadowych odbytych w la-
tach 1418 i 1419.
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tuka biskup poznanski N. Chetnie zgadzamy sie na to, ze arcybiskup
Jarostaw mogt tam byé obecny, gdyz go znajdujemy czesto obok Ka-
zimierza we wszystkich najwazniejszych sprawach, co w naszem zda-
rzeniu tern podojDniejsze do prawdy, ze przed samem wiecem odwie-
dzit go krol w towiczu, pewno dla narady w tak powaznem przedsie-
wzieciu, ktére miato panowanie jego uswietni¢ Réwnie dopuszcza-
my, ze mogt sie znajdowaé na wiecu biskup krakowski Grot, a moze
nawet i biskup wioctawski Mateusz, jezeli zwazemy, ze w obecnosci
biskupéw sadzono zwykle i zatatwiano najwazniejsze sprawy, stanow-
czo tylko zaprzeczamy bytnosci Wojciecha Patuki. Wiadomo bowiem,
ze Patuka po wyswieceniu na biskupa w Awinionie, dopiero w dniu
5 Marca 1347 r. otrzymat' od papieza polecenie udania si¢ do swego
biskupstwa i objecia go w zarzad nie moégt przeto by¢ w zaden
sposob w dniu 11 tegoz samego miesigca w Wislicy. Okoliczno$¢ ta
dowodzi, ze Dlugosz podajgc wiadomos¢ o dostojnikach, ktorzy znaj-
dowali sie na wiecu, nie opierat sie na autentyku statutu, lecz znalazi-
szy w Janie z Czarnkowa doniesienie, ze tam zgromadzeni byli prataci
catego krolestwa, wystawit ich imiona, zkad ingd mu znane, a nie-
spraw'dzit okolicznosci o ile wszyscy tam znajdowac sie mogli. Dla
czego zas$ Jan z Czarnkowa w ten sam biad popadt, ttdmaczymy so-
bie tym sposobem, ze jako dostojnik krakowski miat tylko na mysli
statut wislicki i dla podniesienia jego znaczenia, chciat w nim wi-
dzie¢ dzieto pratatow i barondw calego krolestwa. Gdyby zresztg
Diugosz wiadomos¢é swmjg o obecnych w Wislicy biskupach byt po-
wzigt z autentyku, niezawodnie bytby takze podat imiona $wieckich
dostojnikdw, jak to uczynit pozniej donoszac o zjezdzie w Warcie.
W kazdym razie, nalezy sie domniemywa¢, ze Kazimierz przystepujac
do spetnienia swego zadania, nie omieszkat na wiece zawezwal
wszystkich éwczesnych dostojnikéw obu ziem matopolskich, krakow-
ski¢j i sandomierskiej, czyli jednak wszyscy stawili sie, dla braku zro6-
det wskaza¢ nie umiemy.

Tu by powsta¢ mogto pytanie, dla czego krol obrat wiece Wi-
elickie a nie Krakowskie, za miejsce w\ystapienia ze swg pracg prawo-
dawczg? Nie dostaje nam dotad wiasciwych danych dla objasnienia

# Zaznaczamy, ze w przedmowie do statutu wislickiego wspomnieni
sg tylko barones nie za$ praelati.

2 Tak utrzymuje Helcel Pomniki /, str. CCXIII.

3 Theiner: fetera Monumentu Poloniae. Romae 1860, p 503.
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téj okolicznosci, a wystepowac z hipotezami, jakie sie nastreczaja,,
uwazamy za mniej uzyteczne.

Date odbycia wieea wislickiego wzigt Diugosz niewatpliwie
nie zkad ingd jak z art. VIII statutu wielkopolskiego i jak sie zda-
je w tym wzgledzie nie pomylit sie, gdyz wszystko moéwi za tern, ze
wspomniana w tym artykule data jest rzeczywiscie dniem zatwierdze-
nia i ogtoszenia statutu w Wislicy, dniem, od ktérego miaty obowia-
zywaé zawarte w nim postanowienia.

Lecz nie dos¢ skonstatowaé gdzie i kiedy gtéwna praca prawo-
dawcza Kazimierza zostata dokonang, wazniejszem, a w pewnym
wzgledzie i trudniejszem jest, doktadnie i stanowczo wyjasni¢ z czego
ona sie sktadata. Trudno$¢ ta wynika ztad, ze w rekopisach, ktére
nas doszly, jak to juz w czesci dostrzeglismy, - legislacya ta przedsta-
wia sie Wtrzech zupetnie réznych uktadach, a nadto w sktadzie krét-
szym i w skladzie obszerniejszych rozmiar6éw.

Poréwnywajac uktady te miedzy soba, widoczng jest rzecza, ze
oryginalny tekst statutu ulegt w uktadzie swmim przerobieniu. Pyta-
nie wiec znowu, ktéry ztych uktadow uwazaC nalezy za najwiecej
zblizony do samego pierwotworu, a ktory za pozniejsze przerobienie?;

Na pytanie to nie tak trudno byloby odpowiedzie¢, gdyby sie
tylko znalazta jaka wskazéwka siegajaca wieku XIV, ktoraby dopro-
wadzita do odkrycia oryginalnego ukfadu statutu.

Trafem szczesliwym wskazéwke podobng posiadamy i to rzeczy-
wiscie pochodzacg z wieku XIV. Zachowat jg powyzej wspomniany
rekopis Synodykonu, czyli zbioru*praw koscielnych i Swieckich, spo-
rzadzanego wr. 1356 z polecenia Jarostawa arcybiskupa.

W rekopisie tym na czele wystawiony jest spis rubryk synodéw
koscielnych, ktore w sobie obejmuje, nastepnie za$ pod napisem Sti-
tuta Gracoviensia, podane jedynascie rubryk, na ktére owe statuta
miaty by¢ rozdzielone.

Poniewaz pod nazwiskiem statutow krakowskich, w wieku XIV
moc prawa majacych, po rozwazeniu wszelkich okolicznosci, nie moze-
my nic innego uwaza¢ jak statuta wislickie, nalezace do tego samego

1) Artykut teu stanowigc, ze wykupno zastawionych dziedzin powin-
no by¢ uskutecznione w ciagu lat 30, tak dalej wyglasza: quos (annos) volu-

raus currere ab anno millesimo tricentésimo quadragesimo séptimo, a dominica
Laetare.



mnigku co Synodyk i gtdwnie dla ziemi krakowskiej przeznaczone i),
mamy zatem tutaj, dzieki Synodykowi, nie co innego jak przechowana,
wiadomo$¢ o rubrykach, na jakie statuta krakowskie czyli wislickie,
w uktadzie swym oryginalnym czternastego wieku, roztozone byty,
a przynajmniej wskazane, jakie rozporzadzenia staty na samym onych
poczatku.

Gdyby Synodyk nie byt na koncu zdefektowany, znajdowatby
sie niewatpliwie w nim i sam tekst wypelniajagcy podane przez niego
rubryki #). Alisci i ten znowu niedostatek w*ynagradza w zupetnosci,
tyle juz razy wspomniany rekopis B. 1V, przedstawiajac w redakcyi
statutu wislickiego, ktdrg nam zachowat, nietylko te same rubryki co
Synodykon, ale i catkowity tekst objetych nimi postanowien. Zgod-
nie tez z Synodykiem rubryki te w rekopisie B. IV stojg na czele sta-
tutéw i tworzg ich czes¢ poczatkowa.

Na zestawieniu tein opierajac sie, twierdzimy, ze z pomiedzy
roznych uktadéw statutu wislickiego, ktore sie do dni naszych docho-
waty, jeden tylko rekopis B. IV przedstawia statut w jego oryginal-
nej, do drugiej potowy wieku XIV odnoszacej sie postaci.

Badzmy wiec wdzieczni Bandtkiemu, ze cenny ten rekopis,
uznawszy jego wyjatkowa warto$¢, catkowicie przedrukowat ze zwyktg
sobie starannoscig

Tym jedynie sposobem mamy utatwiong moznos$¢, doktadnego
obznajrnienia si¢ z oryginalng pracg wislickg i z catym jej przebie-
giem %).

Ze statutowi wislickiemu nadawano nazwisko statutow ziemi kra-
kowskiéj lub prawa grodu krakowskiego, $wiadczy rekopis Jana z Opatowca
ktory nad statutem wislickim wystawia napis: liicipiunt leges et statuta ré-
gis Kazimiri terre Craooviensis™ oraz rekopis Kostki zr. 1470 poczynajacy
sie od stéw: Hic incipiuntiir constituta polonicalis juris castri Cracoviensis.

2) Dla wiadomosci dodajemy, ze rekopis petersburski Synodykonu
tak dalece niepetny, ze nie ma nawet w sobie kofcowych ustaw koscielnych,
cf. moje: Antiquissimae constitutiones Synodales provinciae Gneznensis. Pe-
tropoli 1856. p. VI.

3 Prof. Dobrzynski, ktory faskawie podjat dla mnie prace porow-
nania druku Bandtkiego z oryginatem, dostrzegt tylko kilka mniej znacza-
cych usterkow.

W tym miejscu niech mi takze wolno bedzie wspomnie¢ Jozefa
Muczkowskiego, pdzniejszego naczelnika biblioteki Jagiellofiskiej, a mojego
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Idagc za wskazdwka, ktdrg podaje Synodyk i rozpatrujgc sie
szczegotowo w rekopisie B. IV dostrzegamy, ze zachowane w nim
ustawy wislickie rozkladaja sie na dwie czesci, pierwsza czesé tworzg
pierwsze XXIV artykuty, stojace pod rubrykami odpowiedniemi ru-
brykom przez Synodyk podanym, drugg cze$¢ sktada reszta artykutdow
w liczbie trzydziestu pieciu. Ze artykuty poczawszy od XXV, tworzg
cze$¢ druga, dowodem na to sam sposob, jakim sie wystawia tenze ar-
tykut co do rozporzadzeri zawartych w poprzednich artykutach; ozna-
cza on je dobitnie jako poprzednio juz uchwalone ito na temze sa-
mem wiecu, na ktdrem i reszta rozporzadzerh pomieszczonych w na-
stepnych artykutach przyjets zostata

Ze wiece wislickie mogto kilka dni trwaé dla zatatwienia caftej
tak waznej i tak skomplikowanej sprawy i ze przyjecie czeSci pierw-
szej co do czasu mogto wyprzedzi¢ rozprawy, ktore daty poczatek
drugiej czesci, nie bytoby nic nadzwyczajnego, gdy z pewnoscia wde-
my, ze wieca prawie zawsze kilka dni trwaty i ze zapadte na nich
w ciggu tego czasu postanowienia kolejno zapisywaty sie i porzad-
kowaty.

Jeszcze wiecej utwierdzamy sie w dwusktadowej postaci statutu
Wislickiego, poréwnywajac starannie wiasciwosci postanowien two-
rzacych przedmiot pierwszej i drugiej jego czesci, a tembardziej wni-
kajac w ducha, ktory je ozywia. Widoczna:

1) Ze rozporzadzenia pierwsz¢j czesci nosza na sobie charakter
postanowien gtéwnych, zasadniczych, przeciwnie rozporzadzenia dru-
giej czesci przedstawiajg sie. raczej jako uzupetnienia;

2) ze wszystkie postanowienia czeSci pierwszej wychodzg
wprost od samego kréla, a rozporzadzenia drugiej w znacznej liczbie
albo wychodzg z inicyatywy barondw, albo uchwalajg sie za wyraz-
nem specyalnem ich zezwoleniem;

3) ze przedmioty wchodzace w skiad pierwszej czesci utozone
sg w Scistym, naprzéd obmyslanym, Scisle systematycznym porzadku,
rozporzadzenia za$ drugiej czesci sa dos$¢ luzno z sobg spojone;

zacnego guwernera na pensyi w Krakowie w latach 1816—1818, ktory zna-
laztszy ten rekopis wjakims$ zakatku Wielkiejpolski, takowy od zaguby
uratowat i przez udzielenie go Bandtkiemu dla $wiata uczone go zachowat.

3y Art, XXV. Constitutiones editae nuno in colloguio generali in
Yislica.
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4}  ze wreszcie redakcja wiekszej liczby ustepdéw, wypetniaja-
cych czes¢ pierwszg, odznacza sie wstepami umieszczoneini na czele
rozporzadzer, motywnjacemi postanowienia, czego w ogole nieliczne
juz dostrzegamy przypadki w czesci drugiej.

Dodajmy do tego i to jeszcze spostrzezenie, ze w pierwszej cze-
sci znajdujemy najwiekszg liczbe rozporzadzen, majacych na celu
uchylenie réznych nieporzadkéw i zdroznosci, co, jak jednozgodnie
donoszg Jan z Czarnkowa i Diugosz, stato sie Kazimierzowi jednym
z gtéwnych powodéw do podjecia catej prawodawczej pracy.

Wiasciwosci te jednej i drugiej czesci statutu sa tak charakte-
rystyczne i tak w oczy bijace, iz nie pozwalajg ani na chwile watpic,
ze mamy tu do czynienia z dwoma réznemi elaboratami, z ktorych
pierwszy polecit krol przygotowaé dla wniesienia na wiece, a drugi
powstat dopiero na samym wiecu w skutek obrad, jakie sie zawigzaty
po przyjeciu pierwszego.

Wazno$¢ przedmiotu wymaga, abysmy nad kazda z dwdch cze-
$ci statutu po szczeg6le zastanowili sie.

a. Cze$¢ pienusza Statuhi Wislickiego.

Jak wspomnieliSmy, czeS¢ pierwsza statutu sktadajg pierwsze
XXIV artykuty redakcji rekopisu B. IV.

Na czele ich stoi przedmowa kréla, zaczynajaca sie¢ od stow:
ISion debet re*rehensibile ei miruin jiidicari (Nie powinno sie zdawaé
nagannem ani dziwnem). W niej, nie chcac krdl, jak sie zdaje, od-
stania¢ mysli swojej, ze mu gtéwnie chodzito o wytepienie naduzyé
i namietnych stronniczych zboczeri dotychczasowego sadownictwa,
co mogtoby byto niechetnie usposobi¢ zawezwane na wieca osoby,
ktdre same moze w tych nieporzadkach niepos$ledni udziat przyjmowa-
ty,—méwi tylko, Zze dla zapobiezenia niejednostajnemu wyrokowaniu,
pochodzacemu z réznego sposobu pojmowania prawa i dla skrocenia
proceséw, uwaza za stosowne postanowié, aby odtad sedziowie podiug
spisanych ponizej statutow sadzili.

W zwigzku z osnowg tej przedmowy w artykule pierwszym po-
stanowiono, ze dla zapobiezenia niejednostajnemu wyrokowaniu, od*
tad w kazdej ziemi, to jest krakowskiej i sandomierskiej, ma byc¢ je-
den tylko sedzia.

Hube. 4



Zwracamy na szczeg6t ten uwage dla tego, aby uwydatni¢, ze
przedmowa i artykut pierwszy nalezg do jeJnego i tego samego statu-
tu, czemu krytyka nowsza zaprzeczyta ).

Eozporzadzenia pojedyricze, zamieszczone w pierwszej czesci,
ugrupowane sg pod nastepujacemi rubrykami:

1) dejudicihus (o sedziach),

2) de citationihus (0 pozwach),

3} de dolo et contiunacia (0 podstepie i niestawieniu sie
w sgdzie),

4) de eo gtii oh rei contumaciam mittitur in 'possessionem
(o wprowadzeniu w posiadanie z powodu niestawienia sie
pozwanego),

5) de probationibus (0o dowodach),

6) de testibus (0 $wiadkach),

7) de praeseriptionibus (o dawnosci),

8) de sententia et re judicata (0 wyroku i rzeczy osadzonej),

9) de his qui ab intestato succedunt (o spadku beztestamen-
towym),

10) de homicidio (o zabojstwie),

11) de raptoribus (o rabusiach),

12) de exoessibus ojficialium [0 wykroczeniach oiicjahstéw),

13) de injuriis et darnno dato (o krzywdach i szkodach).

Sa to te same rubryki i wtym samym porzadku jak je Synodyk
podaje. Cata roznica miedzy rubrykami Syiiodyku a dopiero przyto-
czonemi, polega na tern, ze w Synodyku opuszczone sg rubryki o do-
wodach i $wiadkach, co przypisujemy przypadkowemu niedopatrzeniu
kopisty Synodyku.

Eozwazajagc nastepstwo rubryk, dostrzegamy, ze w uporzad-
kowaniu przepiséw pierwszej czesci statutu przyjeto za zasade: zamie-
§ci¢ naprzdd rozporzadzenia odnoszace sie do sadéw i procedury sa-
dowej, nastepnie przejs¢ do prawa cywilnego, w koncu podac przepisy
karne, laki sam uktad przedstawiajg wszystkie Srednijwieczne sy-
stematyczne zbiory praw, a mianowicie statuta miast wioskich, napo-
tykamy go réwnie i w dzietach 6wczesnych procesualistow wioskich,
za ktdremi poszty Dekrelalia papieza Grzegorza IX. W statutach

lielcel odrywa artykut pierwszy od przedmowy i stawia go na
czele improwizowanego statutu drugiego matopolskiego, a przedmowe wy-
stawia nad statutem czwartym, powszechnym.



miast whoskich, zawsze na pierwszem miejscu znajdujg, Sie rozporzg-
dzenia o osobach, ktdrym jest powierzong wiadza sadowa, a na kon

QU zawsze traktuje sie o szkodach, i to zw'ykle tak, ze przepisy $cisle
karne mieszczg si¢ w osobnym oddziale, a przepisy o szkodach w na-
iitepnyra koncowym.

Przytoczone rubryki pokazuja, ze wieksza czeS¢ rozporzadzen
pierwszej czesci statutu, poswiecona jest przewodowi sagdowemu, sto-
fiunkowo mniej prawu karnemu, a jeszcze mniej prawni prywatnemu.
Nie mogto tez by¢ inaczej. W zakresie przepiséw proceduralnych,
krél czut sie zupetnie swobodnym. Jako najwyzszy sedzia regulowat
postepowanie sadowe podtug swego uznania. Podobnie sam wykony-
wajac najwyzsza wladze karng, moégt i w wyzszych i w nizszych jej
stopniach zarzadza¢ pewne okre$lenia, jesli one nie przeciwialy sie
udzielonym .przywilejom. Inaczej sie¢ miala rzecz ze stosunkami doty-
czacemi praw rodowych. Tu zwyczaj ziemski bezwzglednie wiadat.
Zmodyfikowa¢ go lub zmienié, zawisto juz byto od zobop6inego poro-
zumienia kréla z dostojnikami, reprezentujgeemi interesa rodowe. Dla
tego ta czesé statutu, z ktorg krol na wiecu wystapit, urzadzajac pra-
wie w catym swoim przebiegu przewdd sadowy i oznaczajac kilka naj-
wazniejszych rozporzadzen karnych, zaledwie dotkneta stosunkdw
prawa prywatnego i to tylko ze wzgledu na spadki pozostate po zmar-
tych bezpotomnie kmieciach.

Niemniej systematycznie roztozone zostaty wszystkie pojedyn-
cze rozporzadzenia; jedne po drugich idg w zupetnie naturalnym po
rzadku. Jedyny wyjatek stanowig w rekopisie B. 1V artykuty IX, X
i XI. Podobienstwem jest do prawdy, a nawet w pewnym wzgledzie
uwmza¢ mozna za niewatpliwe, ze w oryginale statutu artykut XI stat
przed X, tak jak to znajdujemy u Swietostawa i w ttémaczeniu Kor-
nickiem (D. I). Przestawienie zaliczy¢ nalezy na karb dawnej kopii,
z ktérej nastepne powstaty odpisy i).

Jak wspomnieliSmy W zej, redakcya wiekszej liczby artykutéw
pierwszej czesci odznacza sie przytoczeniem motywow, ktére spowodo-
waly wydanie samego rozporzadzenia. Wstepy te précz nadania re-
dakcyi pewnej arty.stycznej postaci, o co w owych czasach skrzetnie
starano sie, przedstawiajg czesto niepo$lednia warto$¢ historyczna,
wykrywajac okolicznosci miejscowce, ktére wywotaty potrzebe dokona-

W tym tez 'porzadku artykuty te drukujemy w naszem wydaniu.
4*
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iiych ulepsze. Uderza w nich to tylko, Ze motywa siegajg niekiedy
nieréwnie dalej, jak samo rozporzadzenie, co mogtoby naprowadzi¢
na mysl, ze wstepy zostaly dorobione do gotowej juz redakcyi samych
rozporzadzen.

Co do samej redakcyi rozporzadzehn wyzna¢ nalezy, ze zbywa jej
czesto na Scistosci, uzyte wyrazenia nie majg niekiedy $cisle oznaczo-
nego technicznego znaczenia.

Pomimo tych drugorzednych usterkcUy, cze$¢ pierwsza statutu
poréwnana z reszta rozporzadzeh onego, ukladem swoim SciSle syste-
matycznym, waznoscig zawartych w niej postanowien, z ktérych kaz-
de poswiecone jest oznaczeniu jakiego$ zasadniczego prawidta i wznio-
stoscig widokow, do ktérych wygtoszono zasady sg skierowane, tworzy
niezaprzeezenie najcelniejszg zprac prawodawczych dokonanych przez
Kazimierza. Nie mdgt godniej krél rozpocza¢ zawodu swego prawo-
dawczego, jak przedstawiajac podobng prace zgromadzonym na wiecu-
dostojnikom. W t¢j tez to czesci gtéwnie wystepujg obmyslane i gte-
boko przez Kazimierza uczute rozporzadzenia, majace na celu wyswo-
bodzenie biednej ludnosci rolniczej z pod ucisku, na jaki przed jego
czasami, byta wystawiong.

b. Cz("$ druga Stafuia Wislickiego.

Cze$¢ druga statutu poczyna sie artykutem XXV rekopisu B. 1V
i idzie az do jego korica, ktéry w rekopisie oznaczony temi stowami:

Fini$ adest ope)'is, posco mercedem laboris.

Czes¢ druga liczy 35 artykutéw, a razem z poprzednig 59. Po-
wstanie jej tak sie tlomaczy.

Po przedstawieniu wypracowanego z polecenia kréla statutu,
obecni na wiecu dostojnicy wystapili z r6znemi wnioskami. Zawigza-
ty sie z togo powodu réznorodne rozprawy, z ktdrych i sam krél nie
omieszkat korzysta¢, aby jeszcze do statutu doda¢ co w nim zbywato,
a na co zwrdécita uwage wszczeta dyskusya. Jak znaczng liczbe poru-
szono pytan ijak zakres poddanych pod obrady przedmiotow rozszerzyt
sie i urozmaicit, widzimy z tego, Ze ilos¢ rozporzadzen, ktére uformo-
waly cze$¢ druga statutu, przewyzsza liczbe artykutdéw pierwszej cze-



§ci i ze miedzy dodaiiemi rozporzadzeniami znajduje sie juz kilka po-
stanowienn wprost wkraczajacych w zakres praw rodowych.

O ile i komu przyzna¢ nalezy inieyatywe wydanych nowych roz-
porzadzen, uczy nas zwyczajnie sposéb, jakim sie wtym wzgledzie
wyrazajg same wyrzeczenia prawa. | tak w art. XXX. czytamy: sanxit
nostra auctoritas, co ttomaczy Swietostaw: ustawita moc nasza. Podo-
bnie w art. XXXIX wyrazono: statuimus nostra auctoritate, a jak od-
daje Swietostaw; ustawiamy mocg nasza. Rzeczywiscie tez i tre$é¢ sa-
ma tych artykutéw za tera moéwi, ze postanowienia w nich zawarte sg
owmeem natchnieri samego kréla, obudzonych przy rozprawach. Na-
stepnie bez wachania i inne jeszcze postanowienia nalezy przyznaé
poczatkowaniu krdla. Do rzedu ich zaliczamy rozporzadzenia artyku-
tow XXVII, XXIX, XL, XLV, XLVI, XLVII, L, LI, LVII. Co
wiecej, powazamy sie twierdzi¢, ze dopiero po zredagowaniu art. XXIX
krol polecit do niego doda¢ ustep koricowy 6 swoich rzadcach, jak to
sama redakcya tego ustepu uwydatnia.

Gdzie wmioski baronéw daty gtowny powod do uchwalenia ja-
kiego postanowienia, tam spotykamy formuty: visum fuit nostris haro-
nibus, propter quod nostra volintate est institutum (Swietostaw; Wi-
dziato sie naszym rycerzom a przeto nasza wolgJest ustanowiono®, albo
de haronum nostroriim consilio statuimus (Swiet.: dla naszyeh rycerzéw
rady ustawiamy) i tym podobne. Mieszcza sie nawet w t¢j ostatniej
kategoryi takie rozporzadzenia, ktdre, jak sie zdaje, niechetnie krol
przyjmuje i wyglasza, ze je sami baronowie swoja powaga stanowia, jak
np. wart. LI uzywajac stéw: Statuit baronum nostrorum aucioritas
«(Swiet,: tego dla ustawita naszych rycerzow moc) i nie wspominajac
0 swojem przyzwoleniu, lecz pokrywajac je milczeniem.

Artykut znowu XLVIIi poczytuje za zamieszczony w statucie na
wniosek duchowiefstwa, ktdre w swoich statutach synodalnych miato
juz podobne postanowienie i zapewnie zgdato aby ono powtdrzone
zostato w statucie ziemskim, dla nadania mu skuteczniejszej mocy
obowigzujacej.

W liczbie podniesionych przy rozprawach zadan, niewatpliwie
domagano sie przedewszystkiom, aby wyrzeczonem zostato, ze nowe
ustawy nie majg mie¢ mocy obowigzujacej wstecznej. Moze by¢ na-
wet, ze to byl pierwszy wniosek, na ktory sie zgodzono, co mu tez

*  Antiguissimae Constitutiones Synodales p. 186.
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mogto zjedna¢ pierwsze miejsce (art. XXV) w liczbie dodanych na
wiecu wislickim rozporzadzen.

W jakim zresztg porzadku rozliczne wnioski byty stawione, jak
nad nimi obradowano, jakie okolicznosci wptywaty na ich przyjecie,,
kto przy rozprawach najwiecej sie odznaczat i w jaki spos6b,—nie po-
siadamy w tym wzgledzie zadnych wskazéwek i pewno wszystko tf>
pozostanie dla nas na zawsze zupetng tajemnica.

Za to uwaza¢ mozna za niewatpliwe, ze zapadte na wiecu posta-
nowienia dopiero po ich przyjeciu i zredagowaniu, postarano sie®
systematycznie uporzadkowaé. Za wzor do ukiadu postuzyla czes¢-
pierwsza statutu. | tak ku poczatkowi skupiono postanowienia regu-
lujace przewod sadowy (art. XXVIII—XLV), nastepnie dano miejsc»
kilku postanowieniom z zakresu prawa prywatnego (art. XLVI—
XLIX), koniec zachowano dla przepisbw Kkarnych (art. L, LII,
LVIII).

Rozporzadzenia, ktdre nie daty sie podciggna¢ pod ten systemat”
rozmieszczono czescig na samym poczatku, czescig ku koricowu.

Kto zajmowat si¢ redakcyg statutu, i czy redakcya jednej i dru-
giej czesci powierzong byta jednej i tej samej osobie, niepodobna roz-
strzygnaé z powodu, ze nam zupehnie nieznane sg indywidua z oto-
czen krolewskich, ktore na wiecu figurowaly ize domysty opart»
na roznicy zwrotow redakcyjnych moga sie pokaza¢ zwodnymi. Jedno
tylko nie ulega watpliwosci, ze gtdwnym redaktorem musiat by¢ czto-
wiek stanu duchownego, wyksztatcony we wszechnicach wioskich®
Dowod na to przedstawia oczytanie jego w zrédtach prawa kanoni-
cznego, uzywanie w redakcyi zwrotow uzywanych w Dekretaliach
powotywanie sie na Pismo Swiete, kanony i prawa cesarskie. Nie byly
mu tez obce uktady statutow miast wtoskich, czego dat dow™od w roz-
tozeniu rozporzadzeri czesci pierwszej 7). Przypuszczenie to tern wie-
cej sadzimy byé uzasadnionem, gdy zwazemy, ze pod ten czas osoby,
ktére ksztatcity sie w uniwersytetach zagranicznych i tam zyskiwalj
stopnie doktordw dekretow i praw, zwykle wstepowaty do stanu du-

D Zadat sobie llelcel chwalebng prace oznaczenia w wydaniu swena
statutu wszystkich tych miejsc.

2) Os$mielithym sie nawet dalej p6js¢ i twierdzi¢, ze przy zredagowa-
niu rozporzadzen o grze wkostki kierowaty nim przypomnienia dostownie
prawie podobnych postanowien statutu Bolonii z r. 1265.
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chownego. Nie brakto w kapitule krakowskiej ludzi, ktorzy dali do-
wody niepospolitych swych redakcyjnych i prawnych zdolnosci przy
wydaniu statutéw dyecezalnych krakowskich zr. 1326. Dla czeg6z
nie dopusci¢, ze ktory ztych ludzi, jako urzednik kancelaryi kro-
lewskiej, uzyty byt do redakcyi statutu, jesli nie kompletnej, to przy-
najmniej do wygtadzenia jej i uporzadkowania *).

W kazdym wszakze razie, dopuszczamy jeszcze do udziatu w re-
dakcyi, a szczego6lniej do sformutowania rozporzadzen czesci drugiej,
notarjiisza sadu krdlewskiego krakowskiego, ktory zapadte na wiecach
postanowienia notowat i do ksiegi sadowej zapisywat. Na jego tez
karb potozytboym nieudatng redakeyg r6znych postanowien, $wiad-
czaca, ze autor jej nie umiat dos¢ Scisle okresla¢ i oddawaé pojeé
prawnych.

Wrazenie wreszcie, jakie na nas sprawia cze$¢ druga statutu, jest
nierdwnie mniej korzystne, nizli to. ktéremu ulegamy rozwazajac czes¢
jego pierwszg; mianowicie wptyw, jaki na powstanie jej wywarli do-
stojnicy, wywotal w wielu razach rozporzadzenia nacechowane wido-
kami stronniczemi, dalekiemi od wzniostych natchnief, pod ktérych
wpltywem stat redaktor pierwszej czesci.

C. Dopetnienia Stafiitu Wislickiego.

Zestawiajac dopiero co opisany statut z pézniejszemi jego ukia-
dami, nad ktéremi nizej szczegétowo zastanowimy sie, dostrzegamy,
ze on w uktadach tych wystepuje znacznie petniejszym. 1lo$¢ jego
pierwiastkowych artykutow 59-ciu dochodzi w uktadach do 113-stu.

Pytanie zatem powstaje, co znaczg te dodatki i jakim sposobem
pow”staty?

Miedzy artykutami dodanemi wyr6zniajg sie pod wzgledem for-
my dwie rézne grupy. Jedna znich na pierwszy rzut oka przedsta-

Helcel wystawia hipoteze, ze redaktorem byt J.nn Sychywilk do-
ktor dekretow, siostrzeniec Jarostawa arcybiskupa; nie mniemamy, aby ona
mogta sie utrzyma¢ ze wzgledu na czas redakcyi statutu, poréwnany z do*
mniemang Kkaryeryg jaka przebiegat Jan.
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wia postaé wyrokéw wydanych w pojedynczych sprawach, z oznacze-
niem imion stron, ktére w nich wystepowaty, druga przyodziana jest
w forme zwyklych rozporzadzen prawodawczych.

Grupe pierwsza obejmujemy pod nazwiskiem Frejiidykatow, dru-
giej nadajemy nazwanie: Luznych konstytucyi (Extr;"vagantes consti-
tutiones).

a Prejudykaty.

Pierwsza grupa sktada sie z artykutéw od LX do LXXXIV na-
szego wydania, u Helcia tworzg one osobny dodatek do statutu jego
-pierwszego.

Ogolna liczba prejudykatow jest 25

W moim Przyczynku stanowczo wystgpitem ze zdaniem, Zze po-
wotane 25 ustepow, sg niczem innem jak prejudykatami, to jest wyro-
kami wydanemi w sprawach rzeczywiscie przed sadami agitowanych
i majacemi stanowi¢ norme, podiug ktérej sady nadal w podobnych
zdarzeniach wyrokowac powinny.

Popieratem zdanie to samemi wyrazeniami art. LXVII, LXXVII,
W ktérych powiedziano: Ze chcgc podobnym przypadkom zaradzié,
o$wiadczamy, Ze w tern i podobnych zdarzeniach... nalezy tak postapic,
jak w artykule oznaczono.

Takze zwracalem i na to uwage, ze rzeczywiste prejudykaty we-
szty w skiad zbioru praw teczyckich wydanych przez Bandtkiego pod
nazwaniem konstytucyi teczyckich, co mogto byé wiasnie uczynione
za wzorem statutu wislickiego.

Do tego doda¢ wypada, ze prejudykaty byty od dawna znane
W kraju, dowdd na co przedstawig zachowane w dyplomatarjuszach
wyroki, bedace w $cistem znaczeniu prejudykatami, w rzedzie ktérych
miedzy innemi wystepuje pamietny prejudykat samego Kazimierza
zr. 1341 2).

1) Do tych 25 dolgcza jeszcze Helcel art. 166; my go wydzielamy
z liczby prejudykatéw i przenosimy wrzad luznych konstytucyi.

2 D. M. P. CCX1V.
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Helcel zdanie to odrzucit i twierdzit, ze po'Wotane ustepy,
przyodziane w forme wyrokéw, nie sg zaczerpniete z rzeczywistych
zdarzen praktyki sagdowej krajowej, ale ze sg raczej pracg naukowa,
utozong na wzor tego rodzaju prac wioskich procesualistéw, prac zna-
nych pod nazwiskiem Casus

Nie ma w czesci powodu spierania sie w tym wzgledzie z Hel-
eclem.  Uwazamy bowiem, ze zdanie jego W istocie rzeczy nie sprzeci-
wia sie naszemu. Utrzymujac, ze ustepy nasze reprodukujg rzeczywi-
ste przypadki w praktyce zdarzone i wydane wnich wyroki, dla przed-
stawienia ich jako przyktad do zastosowania w podobnych zdarze-
niach, bynajmniej nie wytgczamy mysli, ze w tej postaci, w jakiej wy-
stepujg w statucie, sg w'tasciwie pracg naukowa, podjeta dla wyjasnie-
nia w zastosowaniu rozpoizadzen statutu. Bo¢ i owe wihoskie kazusy,
na ktére powoluje sie llelcel, sg wysnute w wigkszej czesci ze zdarzen,
ktére w praktyce pi‘zytranty sie.

Pozostatoby wiec tylko rozstrzygnaé, czy w istocie zamieszczone
w statucie kazusy obrobione sg podtug zdarzen rzeczywistych wsa-
dach krajowych rozpatrywanych, czy tez przedstawiajg same fikcyjne
przyktady? Przy rozwazniejszem zastanowieniu sie nad tern pyta-
niem, utrzymywac $miato mozna, iz watek do obrobionych i w formie
prejudykatow do statutu wniesionych rozporzadzen, wziety zostat,
czescig z rzeczywistych z praktyki krajow-ej zdarzen, czescig z fikeyj,
nych przyktadéw. Rozporzadzenie naszego art. LXXVI przekonywa,
ze positkowano sie naw'et w wytworzeniu fikcyjnych przyktadow zro-
dtami praw niemieckich. Prejudykat wtym artykule pomieszczony-
jest prawie dostownie w'ziety z rozporzadzen Zwierciadta Saskiego *.

Co jednak sta¢ sie mogto powodem do obrobienia tak znacznej
liczby prejudykatow i zamieszczenia ich w statucie? Bez w'atpienia
nic innego jak nastepujaca okolicznos¢. Jednym z gtéwnych powo-
dono ktore sktonity Kazimierza do spisania statutu, byla potrzeba
uregulowania przewodu sadowego i zapobiezenia niestatecznosci wy-
dawanych wyrokdéw, aby to w zupetnosci osiaggnaé, nalezato sformuto-
wac jasne i ogolne zasady o ustanowieniu réznego rodzaju dowodéw.
Bylo to jednakze tak trudne zadanie, ze podobno Zzaden z prawodaw-

0 Fomniki str. CLXXXV1, CLXXXV1l.

~ Czes¢ 1, ksiega Il, art. L1V, § 6 wydania llotnayera: Beschuldigt
man einen Hirten, dass er ein Vieh nicht habe zu dem Dorfe gebracht, darf
«r seine Unschuld daizuthun, worauf er ledig ist.
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cbw sredniowiecznyoli nie byt zdolny jasno je sformutowaé; nie wy-
starczat do tego ani éwczesny chwiejny zwyczaj sadowy, ani 6wczesna
nieustalona jeszcze nauka. W tein takze potozeniu znajdowali si®
i nasi redaktorowie statutu: umieli powiedzie¢ jak w pojedynczych
przypadkach nalezy ustanowi¢ dowdd, ale zbywato im na zdolnosci
wyprowadzenia z tych szczegoélnych przypadkéw ogdlnych regut. Po-
przestano z tego powodu na zamieszczeniu w statucie Kkilku urywko-
wych. pojedynczych rozporzadzen (art. X111, XIV, XXXIV, XXXVIII).
Alisci po ogtoszeniu statutu znpewnie zaraz dostrzezono, ze one nie
wystarczajg i ze bez podania wiekszej ich liczby, zamierzone cele nie
moga by¢ osiggniete. Temu naglacemu niedostatkowi wypadato za-
radzié. .Jest wiec wielkie podobienistwo do prawdy, ze sam Kazimierz,
polecit obrobi¢ pewng liczbe wydarzen juz to rzeczywistych, juz
to fikcyjnych w formie prejudykatéw, dla podania sedziom wskazéwki,
jak postgpic¢ sobie majg w réznych zdarzeniach, przy naznaczeniu do-
wodu stronom spér wiodacym.  Ze w istocie taki byt cel, ktory Kiero-
wat w obrobieniu wiekszej liczby tych prejudykatéw, dowodzi tego, ze
na 25 obrobionych tego rodzaju rozporzadzen okoto pietnastu poswie-
conych jest temu zadaniu.

Niewatpliwie tez po ogtoszeniu statutu zauwazano, ze nowo wy-
dane rozporzadzenia o dawnosci przedstawiajg w praktycznem zasto-
sowaniu nie jpdng trudno$¢, i ze wymagajg pewnych dopetnien.
Wypadato wiec i temu zaradzi€. Uczyniono to za posrednictwem wy-
jasnien czyli deklaracyi odzianych takze w forme prejudykatow
(LXXVIH—LXXXI) 7M. Tak samo postgpiono co do postanowien
0 mocy rzeczy osadzonej (res judicata) i o naganach (LXXXII,
LXXXIT, LXXXIV).

Ze w istocie prejudykaty obrobione zostaty w celu objasnienia
1dopetnienia statutu juz gotowego i tak utozonego, jak go przedsta-
wilismy, przekonywa prejudykat zamieszczony pod art. LXXXIV.
Majac bowiem na mysli rozporzadzenie art. XLV czesci drugiej statu-
tu, tak sie wyraza, ze z wyrazenia jego ptynie, izje uwaza za wcho-
dzace w skitad oddzielnych, poprzednio wydanych postanowien. Co-
wiecej, prejudykat ten jest najwyrazni¢j deklaracya, ktéra wyszia od

) W prejudykatach objasniajacych przepisy o dowodach stale uzy-
wane sg wyrazenia: decrevimus” decernimus® a w prejudykatach tej drugi¢j
kategoryi wyrazenie: declaramus albo declaramus et stahiimus.
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samego panujgcego, wygltoszong przy sadzeniu sprawy rzeczywistej®
Wypadek byt tego rodzaju: Kto$ nie naganit sedziego po wydaniu
wyroku, pézniej utrzymywal, Ze wyrok, wydany przeciw niemu, byt
niesprawiedliwy i niestubzny. Przy rozbiorze sprawy powstato pyta-
nie, czy postepek taki, przeciwny porzadkowi sadowemu, ma zej$¢
bezkarnie czy tez powinien by¢ ukarany? Zdecydowano i o$wiadczo-
no, ze dopuszczajacy sie takiego postepku, winien by¢ skazany na ka-
re, jaka gdzieindziej ipoprzednio postanowiong zostata na sedziego,,
ktéry bedac naganiony nie usprawiedliwit sie 7). Artykutem za$ sta-
tutu, ktorym to bylo zastrzezone, byt wihasnie, nie inny jak wyzej po-
wotany ustep XLV statutu.

Nie moze by¢ juz teraz zadnej watpliwosci, jakie naznaczy¢
miejsce prejudykatom naszym w rzedzie pomnikéw prawodawczych
Kazimierza. Niewatpliwie stanowig one odrebng catos¢ i formuja jako
takie dodatek autentyczny do statutu wislickiego. Helcel pomylit sie®
przytaczajac je do swego statutu pierwszego a to nie tylko dla te-
go, ze statut takowy wecale nie istniat, ale gtéwnie dla tego, ze preju-
dykata jaknajwyrazniej odnoszg sie do catego statutu wislickiego”®
tak jak skiad jego oznaczyliSmy. Dos$¢ by byto pod tym wzgledem
powotac sie na dopiero co przytoczony prejudykat, ktéry stoi w zwigz-
ku z drugg czescig statutu, z ktorej Helcel utworzyt swoj statut
czwarty czyli powszechny.

LuZzne konstytacye. Ekstrawagantt/.

Druga grupa artykutdw pézniej dodanych do statutu, przyodzia-
nych, jak wspomnielismy, w zwyklg forme rozporzadzen prawodaw-
czych, tworza 24 artykuty, miedzy ktéremi zamieszczamy i ustep za-

D Prejudykat nasz tak sie wyraza: declaramus... Petrum ad penam
debitam condemiiantes, aHas pro judicibus expressam.

D Zauwazat to takze juz hr. Stadnicki.

3 Art. XVII statutu jedng z nich nazywa konstytucjg (constitutio).-
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chovvauj na koncu pier\\'szego uktadu, ktdéry Helcel postawit na czele
kazusow ).

I tu powstaje pytanie, jak sobie ttoiuaczy¢ powstanie tych ar-
tykutow?

Helcel uzyt je wszystkie do utworzenia z nich swego statutu
pierwszego, objasniajac w historyczno-lcrytycznym wywodzie, ze statut
ten nastepnie w znacznej czesci uchylony zostat przez dwa nastepne,
to jest, przez drugi statut Matopolski i statut powszechny. W mono-
grafii mojej o datach nadawanych dalidom Kazimierza, miatem spo-
sobno.s¢ wykazaé, iz twierdzenie to, co do kilku rozporzadzerh owego
pierwszego statutu, okazuje sie mylnem i ze wyniklo z niedostateczne-
go zgtebienia jtrzedmiotu.

Mam nadzieja, ze systematyczne zestawienie rozporzadzeri le-
gislacyi wislickiej, ktére ponizej podaje, wykaze, iz tak nazwane
przezemnie Ekstrawaganty wszystkie tworzg nieroztaczng catos¢ z sa-
mym statutem wislickim i nigdy nie byly, ani mogly by¢é uwazano
jako wyszle z uzycia.

Po najwiekszej czesci sg ono niczem innem jak rozporzadzenia-
mi drugorzednemi, dopetniajgcemi postanowienia zasadnicze statutu,
i tuk ustepy CVI i Cll, stanowig dopetnienie rozporzadzenia umie-
szczonego w art. XXIII statutu wislickiego, ustep XCII jest rozwi-
nieciem art. XXX; ustepy LXXXVI, LXXXVHI, LXXXVI1l dopetnia-
ja postanowienia artykutow 1, lii, IV, VI; ustep LXXX1X dopetnia
art. IX. Podobnie ustepy XCVI, XCIV, XCVI1, XCV, stanowig do-
petnienie rozporzadzen statutu pomieszczonych w art. XLV, XLVII,
LVI i XLIX. Stusznie tez calg wigzke ustepéw od XOIX do wigcznie
C1V, dotaczajac jeszcze do niej ustep CV, poczyta¢c mozna za dalsze
rozwiniecie jednozgodnych postanowien artykutu LII.

Lelewel, jak wiadomo, rozporzadzenia zawarte w do[)iero co po-
wotanych szesciu pierwszych ustepach, poczytuje za jeden z najdaw-
niejszych pomnikéw krajowego prawodaw'stwa 7). Twierdzenie to

1) Jest nim artykut poczynajacy od stow; Contingit s.iepias, zachowa->
ny wrekopisie 0. 1 iPetr. Ill. Miesci wsobie sakramentalne wyraze-
nie; Condituimus, i tak samo jak inna tego rodzaju konstytucya (LXXXV),
dla tatwiejszego objasnienia rozporzadzeri swoich cytuje imiona stron, jako-
by wchodzacych do sprawy, ktéra data powdd do wydania rozporzadzenia,
W niej zawartego.

2) Polsha $rednich tciekow. Wyd. drugie. Poznan 1859, str. 502.
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oparte na przymiotach redakcji ucinkowej ustepéw, uwazam o tyle za
nieuzasadnione, ze postanowienia w nich zamieszczone a oznaczajgce
optaty $cisle oznaczone, jako wynagrodzenie za poniesiony uszczerbek,
zniewolony jestem poczytywaé za twdr pdzniejszych czaséw. Przebieg
bowiem naszego prawodawstwa byt taki, ze poczatkowo za zab6r cu-
dzej rzeczy lub uszkodzenie cudzego mienia - przyznawato sie jedynie
poszkodowanemu wynagrodzenie stosownie do wjsokosci szkody, jaka
on sam zaprzysiagt lub jaka za.zgodg wspdlng stron ,0znaczong zo-
stata. Dopiero pozniej prawodawstwo zaczeto oznacza¢ wysokos¢ wy-
nagrodzenia w wazniejszych i zwykle pod osgdzenie przychodzacych
razach. Tak samo zupetnie rozstrzygniecie kwestyi: kiedy zabdr zboza
i siana ma by¢ uwazany za gwaltt, kiedy za kradziez, stato sie dopiero
patrzebg sadownictwa wiecej dojrzatego. Ze do oznaczen w ustepach
tych zawartych mogt stuzy¢ za podstawe zwyczaj sagdowy powoli roz-
Vijajaey sie, temu bynajmniej nie przecze, ale postanowienia prawo-
dawczego starozytnego, nie przypuszczam.

Wyprowadzam z tego, co dopiero wytozonem zostato, dwa
wnioski, a naprzéd, ze rozporzadzenia stanowiac; przedmiot ustepdw?
pod naszg rozwage wzietych, sg pdézniejsze od statutu, nastepnie zas,
ze widocznie tworzg do niego dodatek.

Ze ekstrawaganty rzeczywiscie w chwili po\Tstania swego staty
po za statutem i tworzyly luzne postanowienie, na dowdd tego, cho¢
wziety ze statutu wielkopolskiego, przytoczyéby mezna jak art. XI
statutu wartskiego powotuje ekstrawagant odnoszacy sie do statutu
wielkopolskiego, nie cytuje go jak inno rozporzadzenia statuta, ale
nazywa go aniigiia cmstilatio, co zarazem dowodzi, ze ekstrawagant
ten wczasie zjazdu wartskiego, stat jeszcze oddzielnie i nie byt pota-
czony z samym statutem wielkopolskim.

Oznaczy¢ z doktadnoscia czas, w ktorym te ntisze konstytueye
luzne powstaty, niepodobna z powodu braku punktéw oparcia, Tyle
tylko uwazam za pewne, ze sg dzietem zabiegdw prawodawczych sa-
mego Kazimierza.

Lecz jezeli utrzymujemy, Zze je przypisa¢ nalezy Kazimierzowi,
nie wynika ztagd bynajmniej, ze je uwazamy za dzieto je Inego prawo-
dawczego zebrania. Przeciwnie sgdzimy, co wynika juz z ich wyro-
kowego charakteru, ze powstaty czesciowo, na réznych wiecach sgdo-
wych przy okazyi rozbioru kwestyi stojagcych z nimi w zwigzku i ze
kazde oddzielne rozstrzygniecie, tworzy przedmiot oddzielnej kon-
stytuciji.
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Dla usprawiedliwienia zdania naszego, ze w istocie w rzedzie
naszych konstytucyi zachowaly sie rzeczywiste orzeczenia sgdowe po-
wota¢ sie mozna na art. LXXXIX naszego wydania. Wyrazenia
w nim uzyte: ifsum reiim caiisam ohtiniiisse. Tak sie wyraza wyrok
-sprawe rozstrzygajacy, ale nie przepis wprost prawodawczy.

Od wspomnianej reguty, ze kazde oddzielne postanowienie, two-
rzyto przedmiot oddzielnej luznej konstytucyi, wytaczam poprzednio
w'spomniana wigzke art. X01X do wikgcznie C1V. Zdaje sie by¢ pew-
nem, ze ustepy te razem ijednocze$nie utozone zostaty. Przemawia
zatem nietylko jednolitos¢ ich tresci, tozsamos¢ redakeyi, ale i ta oko-
liczno$¢, ze wszystkie one, w obu ukfadach systematycznych statutu,
o ktdrych nizej specyalnie bedzie mowa, wystepuja razem w tym sa-
mym porzadku jedne po drugich i w tej samej liczbie

Jak dalece niektdére z przedmiotow” uregulowanych przez ekstra-
waganty, zajmowaty uw'age Kazimierza i wywolaty potrzebe doktad-
niejszego ich okre$lenia, w"yjasniajg pozostate z jego czasu pomniki.

Jednym z tych przedmiotow byta niew"atpliwie kwestya o zaste-
powaniu sie przed sadem przez prokuratorow czyli petnomocnikdéw.
Wiadomo, ze podtugzasad dawnego naszego przewmdusgdowego, strony
koniecznie same osobiscie stawac byty obowigzane przed sadem do roz-
prawy. W praktyce jednak pdZniejszej, za wzorem postepowania za-
chowywanego w sadach duchownych, zaczeto dopuszcza¢ zastepstwo
przez uwierzytelnionych zastepcéw. Korzystali z tego w poczatkach
wyzsi duchowni Co wiecej, na synodzie prowincyonalnym odpra-
wionym w Uniejowie r. 1826 postanowiono, ze sedzia, Kktory w spra-
wie z duchownym, nie dopusci jego prawnie upowaznionego prokura-
tora, uledz ma ekskomunice, je$li w ciggu miesigca nie wynagrodzi
szkod, jakie wynikng z niedopuszczenia prokuratora ). Z czaséw Ka-
zimierza posiadamy juz wyrok wydany w roku 1339 przez sedziego
sandomirskiego, w ktorym wyraznie powiedziane jest, ze dopuszczony
zostal prokurator na mocy aprobowanego w krolestwie zwyczaju (se-
cundum regni consuetudinem approbatam) #). Pomimo tego sady, gdy
chciaty, nie dopuszczaty prokuratorow, ajak sadzimy, szczegdlniej

Uktad pierwszy dotacza jeszcze do nich ustep CV.
Frawo polskie w X I11 w. str. 221.

Moje Antiquissimae Constitutiones synodales p. 187.
1339 D. K Kr. CLXVII.
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V, Wielkopulsee; co tez miato miejsce w sprawach arcybiskupa gniez-
nienskiego. Okoliczno$¢ ta stata sie powodem, ze Kazimierz wr. 1342
przez oddzielne rozporzadzenie zakomunikowane palatinom, kasztela-
nom i sedziom polecit, aby we wszystkich sprawach arcybiskupa wy-
toczonych przed sadami, dopuszczali zastepstwo przez prokura-
toréw

Przytem niewatpliwie zwr6cit Kazimierz uwage i na niedostate-
czno$¢ obrony ze strony samych stron, o czem mogt sie sam przeko-
na¢, czesto zasiadajagc na sadach, zwiaszcza jesli strong byla oso-
ba stanu nizszego, nieumiejaca sie dostatecznie bronié. Kierowany
zawsze duchem wyzszej sprawiedliwosci, pragnac zaréwno opiekowac
sie wszystkiemi stanami, tatwo mogt wpas¢ na mysl, ze nie do$¢ do-
zwoli¢ wszystkim bez wyjatku ludziom wybiera¢ sobie prokuratoréw
do zastepowania ich wsadzie, ale ze kazdy do sadu powotany powinien
stawa¢ do rozprawy z uzdolnionym rzecznikiem. Przeznaczyt ku uswie-
ceniu tej mysli konstytucya, ktora obecnie czytamy w artykule XCII.

Podobnie zajmowata kilkakrotnie uwage Kazimierza optata
seksagesimy, czyli kopy (sexagena) za ziozone w sadzie przywileje
w obronie praw stronom stuzacych. Zapewnie optata la byfa od da-
wna juz we zwyczaju. Ucigzliwos¢ jej, tak jak wielu innych optat
idgcych na rzecz sadow, byta widoczng. ZnieS¢ ja wprost, moze po -
kazywato sie niepodobnem, chodzito wiec przynajmniej o ograniczenie
jej w pewnej mierze. W tym kierunku dziatajgc, wr. 1356 oswobo-
dzit wyjatkowo od niej na wiecu wislickim klasztor Mogilski, nastep-
nie ito takze w Wislicy znizytjg dla klasztoru Jedrzejowskiego do
jednego fertona 7). Nakoniec uczynit jeszcze jeden krok naprzéd
i wydat rozporzadzenie ogoélne, zachowane w art. XCl, mocg ktorego
powdd winien byt zwrdci¢ pozwanemu ztozong przez niego sadowi
optate za produkowany przywilej, gdy okazato sie, ze wiedziat, iz po-
zwany jest uprzywilejowanym, a pomimo tego zawezwat go do sgdu
i zniewalat do prezentowania przywileju.

Niemniej przy kazdej niemal lokacyi nowej osady zajmowata
mys$l Kazimierza potrzeba wyraznego w przywileju zastrzezenia, ze
soktys jej obowigzany na kazdg wyprawe zbrojno wystepowac, powo-
tywat sie nawet dla umotywowania tego rozporzgdzenia na panujgcy
zwyczaj; gdy wszakze zbywato na og6lnym przepisie, wypadato

D. W. F. 1216.
2 D. Mog. LXXII. U. M. P. CCLIY. Foréw. O Datach str. U, 15.
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i ten przedmiot uregulowaé w formie powszechnego nakazu, przyczem
zarazem postanowiono, ze on rozciaga sie i na sottysow débr duchow-
nych (art. CVJI3.

Ot6z, zdaniem naszem, taki jest poczatek wszystkich tak przez
nas nazwanych luznych konstytucyi; wywotata je ciggta bacznosé
kréla prawodawcy na potrzeby kraju, ktérym rzadzit, ijak tylko spo-
strzegt, ze  ogloszonych przez siebie statutach co$ bra-kuje, Spieszyt,
aby temu zaradzic.

Winnismy tylko w koricu doda¢, ze w rzedzie tych konstytucyi,
pozniej do statutu wcielonych, znajduje sie jedna, ktora niewatpliwie
wydang zostata jeszcze przed utoze liem statutu wislickiego.

Jest nig konstytiicya zamieszczona w art. LXXXVI. Ze uprze-
dzita statut, dowodzi artykut jego XVII, w ktérym ])rawodawca na
nig niewatpliwie powotuje sie (ut in aha constitihioiie docetur) a prze-
ciez jej w catym statucie nie ma.

Przedstawiwszy prace Kazimierza okoto statutu wislickiego,
jirzechodzimy do wyjasnienia co rozumie¢ nalezy pod nazwiskiem sta-
tutu wielkopolskiego.

2. Wywod powstania i skfad statutu wielkopolskiego.

Istnienie statutu osobnego dla Wielkopolski, oddzielonego od
statutu wislickiego, zaswiadczajg naprzod rekopis Jana kleryka
z ()patowca zr. 1433, w ktérym po artykule statutu wislickiego po-
czynajacego sie od stéw: cum in causarum jjroced-siliis (art. CXI1l ed
Helcia), czytamy taki napis: Incipil jus Majoris Poloniae (zaczyna sie
prawo Wielkopolski); nastepnie rekopis Os. 1l pochodzacy mniej wie-
cej z tego samego czasu, mieszczacy w sobie rubryke: ltem secuntur
slatiita in terra Majoris | oloniae (nastepujg statuta w ziemi wielko-
polskiej). Podobny napis przedstawia rekopis S. Ill, obejmujacy
w sobie, jak wspomnielisSmy, same tylko statuta wielkopolskie: Jesus
Maria, Statuta Majoris Foloniae, z dodatkiem in Piotrkéw. W pew-
nym wzgledzie jeszcze dobitniej wyraza sie Swietostaw w swojem tho-
maczeniu statutow Kazimierza, stawiajgc na czele drugiej ksiegi sta-

tutéw napis: Sequitur liher seciindus pro Majori Polonia continens Sta-
iuia régis Kasimiri residua (nastepuje ksiega druga dla Wielkopolski

zawierajagca w sobie reszte statutéw kréla Kazimierza). Nie wieli od-



mienny spotykamy napis w rekopisie Piotra z Sieradza z r. 1474: Hic
incipitur liher secundm Majoris Foloniae (tu poczyna sie ksiega druga
Wielkopolski). We wszystkich tych rekopisach, za wylgczeniem
S. 11, statut wielkopolski poprzedzony jest statutem wislickim, tak,
ze wislicki tworzy pierwszy oddziat czyli ksiege catego zbioru, a sta-
tut wielkopolski przedstawia drugi oddziat czyli ksiege druga.

Juz tez obecnie nikt nie watpi, ze posiadamy oddzielny statut Kazi-
mierza dla Wielkopolski, co zresztg po ogtoszeniu rekopisu S.111 ittdma-
czenia Swietostawa mozna byto uwazaé za niewatpliwe. Jak na teraz,
do poprzednich wskazéwek i dowoddw” przybywajg jeszcze dwa wyjat-
kowej wartosci rekopisa: krélewiecki i florjanski, dopiero w ostatnich
czasach dokfadniej rozpoznane. Nie przedstawiajg one wprawdzie
poprzednio podanych napiséw, ale za to statut wielkopolski oddzielo-
ny jest wnich od statutu wislickiego przedmowg sobie wiasciwa,
wskazujaca, ze zamieszczone w hiej rozporzadzenia majg obowigzywaé
w ziemi polskiej (in térra Poloniae), co w éwczesnym jezyku techni-
cznym oznaczato Wielkopolske.

Procz tego, rekopis florjanski na koncu statutéw wielkopol-
skich taka stawia subskrypcya: explicimit statida consiitida per regem
Kazimirum Polonie de consensii venerahilis domini Jaroslai sande
Gnesnensis Ecclesie Archiepiscopi ac praelatorum nec non palatinorum
ceterorumague haroniim haromim et nohilium nostroriim de térra Polonie
(konczg sie statuta, postanowione przez kréla polskiego Kazimierza za
zgoda czcigodnego pana Jarostawa $wietego gnieZznieriskiego kosciota
arcybiskupa i pratatow, a niemniej i wojewoddw i reszty baronéw
i szlachty naszej z ziemi polskiej). Subskrypcya ta tém szczegOlniej
wazna, ze poswiadcza, iz wszystkie ustepy, pomieszczone miedzy przed-
mowsg a nig, tworzg osobny statut wielkopolski.

Lecz nie dos¢ mie¢ przekonanie, ze posiadamy statut wielko-
polski, trzeba jeszcze dokfadnie oznaczy¢ jego skiad. Literatura na-
sza prawna dotad tego nie uczynita. Eekopisy, jakie miano dawniej
pod reka, nie dos¢ jasno rzecz przedstawiaty. Dwa z nich, a miano-
wicie rekopis Jana z Opatowca i S. 111, bedac na koAcu zdefektowane,
nie mogly byé uzyte do zdecydowania toj kwestyi *). Swietostaw
cho¢ podaje catkowity skiad statutu, przez przeniesienie znacznoj

Rekopis Jana z Opatowca urywa sie ku koficowi art. 19, a reko-
pis S. Il staje na artykule 21.
Hube. i
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liczby jego rozporzadzen w ukiad statutu wislickiego, nietylko rzeczy
nie rozstrzygat, ale dawal powdd do biednych kombinacyi. Je-
den rekopis Piotra z Sieradza mégt byt naprowadzi¢ na wiasciwg
droge, ale mato go znano. To stato sie powmdem, iz Lelewel nic sta-
noWCzego w tym wzgledzie nie wyrzekl, a Bandtkie, restytujgc statut
wielkopolski, przyznat mu artykutéw 48. Helcel znowu, ktéremu cho-
dzito o wypetnienie swego statutu | i o sformowanie statutu IV po-
wszechnego dla catego kraju, obcigt statut wielkopolski na korzys¢
swych dwoch statutéw i przyznat mu jedynie 30 pierwszych artyku-
fow. Stusznie tez temu zaprzeczyt Stadnicki, ale sam znowm w kom-
binacyach swoich tak sie splatat, iz ostatecznie cze$¢ rozporzadzen
statutu wielkopolskiego przerzucit do czasow przedkazimierzowskich
(np. art. CXLIX, CLV, OLVI ed. Hel.), a kilka innych uznaje za ma-
topolskie M. Jeden autor Przyczynku, oceniwszy znakomitg wartos$¢
rekopisu Piotra z Sieradza, nie wahat sie przyzna¢ statutowi wielko-
polskiemu artykutow 44 2).

Pod wzgledem sktadu statutu wielkopolskiego zaznaczy¢ jeszcze
nalezy, ze rekopisy onego petne w poréwnaniu do rekopiséw statutow
wislickich tern sie odznaczaja, ze wnich porzadek uktadu artykutow
zawsze jest jeden iten sam, co jeszcze silniej popiera autentycznos$c
jego skfadu, tak jak my go sobie wyobrazamy.

Przekonani jesteSmy, ze rozbiér skkadow7 ch czesci statutu wiel-
kopolskiego stwierdzi w zupetnosci nasz sposob zapatrywania, nim to
jednak nastapi, poprzednio zastanéwmy sie nad czasem i miejscem,
Wktorych powstat.

1 jedno i drugie moze by¢ oznaczone tylko przyblizonym spo-
sobem.

Co do miejsca, w ktérem uchwalony zostal, wskazuje go rekopis
Sierakow”\skiego 111, podajac za miejsce takowe Piotrkéw. Musimy
wszakze zaraz doda¢, ze doniesienie to dotagd nie mogto by¢ spraw-
dzone zadnemi wspotczesnymi dowodami. W dyplomatach Kazimie-
rza nigdzie dostrzec nie mogtem wskazowki, ktéraby naprowadzi¢ mo-
gta na przekonanie, ze Kazimierz w czasach zblizonych do legislacyi
wislickiej bawit w Piotrkowie. Alisci okoliczno$¢ ta moze sie lada
moment sprawdzi¢, jak to czesto bywa przy pojawiajacych sie ciggle-

Y Frzeglad krytyczny np. str. 244, 247.
2) Przyczynek str. 11.
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nowych pomnikach. Tymczasowo nic nie stoi na przeszkodzie przypu-
szczeniu, ze wistocie Wielkopolanie zjechali sie do Piotrkowa, na terry-
toryum niejako neutralne, miedzy Wielko i Matgpolska, dla przedsta-
wienia krolowi swego statutu, ktory tam przybyt w otoczeniu swoich
doradcow matopolskich. Moze ita okolicznos¢ zastugiwac tutaj na
uwage, ze Piotrkdw byt w czasach pozniejszych miejscem, w ktoreni
odbywaty sie walne zjazdy ziem catego krélestwa.

Podobniez nie jesteSmy w moznosci oznaczy¢ z zupetng pewno-
Scig daty uchwalenia statutu wielkopolskiego, o czem zadne ze zna-
nych zrédet historycznych nie wspomina. Jedno tylko jest pewmem,
w stanie dzisiejszym badan, ze powstat po statucie wislickim #). Do-
wodem za$ tego, dwie nastepujace okolicznosci: najprzdéd, ze za-
czerpnat dostownie ze statutu wislickiego dwa rozporzadzenia zawar-
te Wartykutach VIII i VI, nastepnie, ze w swoim artykule IX ozna-
czajacym termina dawno$ei postanowit, iz termina te maja sie poczy-
na¢ od niedzieli Laetare r. 1347, czyli od dnia, w ktérym otrzymat
sankcya statut wislicki.

Twierdzenia naszego nie ostabia bynajmniej zdanie Helcia, jakoby
powtdrzone w statucie wielkopolskim artykuty wislickie byty pdzniej,
po zatwierdzeniu onego, w skiad jego wecisniete, przez prywatnych
uktadaczy, a to dla tego, ze przeciw niemu stoi powaga w'szystkich
znanych nam rekopiséw statutu wielkopolskiego.

Tak samo twierdzenia naszego nie wstrzgsa zdanie Lelewela %),
ktéry uwiedziony rozumowaniami Kownackiego, utrzymujacego, ze
statut wielkopolski wyprzedzit wiece wdslickie, wystawit domniema-
nie, jakoby Wielkopolanie, utozywszy swdj statut i oczekujac na zjazd
prawodawczy w Wislicy, wczesniej date tego zjazdu w swoj statut
wniesli. Jest to dopuszczenie tak btahe, ze nie zastuguje nawet na
bardziej szczeg6towe roztrzasnienie

E6wnie nie mozna sie zgodzi¢ na domyst Helcia, jakoby po-
dobnem byto do prawdy, ze statut wielkopolski przed wislickim byt

#  Zdanie to wylozyliSmy obszernie i dowodami poparli w rozpra-
wie: O datach str. 2—7.  Kownacki i Bandtkie utrzymywali, ze uwazaC go
nalezy za wczesniejszy od statutu wislickiego.

Krytyczny rozbidr statutéw Wislickich str. 244.

3 Niewatpliwie sam krol polecit te date wstatucie pomiescic, dla tego,
ze on byt tworcg rozporzadzen o dawnosei i chciat, aby jej termina w Wiel-
kopolsce biegly od tego samego czasu co w Matopotsce.



Titozony, ale Ze zatwierdzonym zostat dopiero po wiecu w Wislicy i ze
wowczas wzmiankowana data art. IX do niego wniesiong zostata 7).
Odrzucamy to domniemanie nietylko dla tego, ze niepodobna do-
puszcza¢, aby Wielkopolanie chodzili ze swym statutem do Matopolski
dla uzyskania jego zatwierdzenia, co sprzeciwiatoby sie stanowisku,
jakie podtenczas obie potowy kraju wzglednie siebie zajmowaty,
ale nadto i dla tego, ze nie bylo potrzeby szukania krola w innej dziel-
nicy, kiedy, jak rozporzadzenia statutu nauczaja, sam krdl byt przy-
tomny na miejscu, w ktérera nad statutem obradowano 2).

Lecz nietylko przytoczone powyzej szczegoty dowmdnie stwier-
dzaja, ze statut wielkopolski powstat po statucie wislickim, ale i to
wszystko, co przytoczymy przy rozwazaniu ukfadu tego statutu i sto-
-sunku jego rozporzadzen do postanowien wislickich.

Jesliby w tern miejscu zapytano nas jeszcze, jaki przyblizenie
<czas naznaczamy powstaniu statutu wielkopolskiego, wtedy nie wa-
halibySmy sie odpowiedzie¢, iz podtug zdania naszego, statut ten mu-
siat powsta¢ niewiele co pézniej jak wislicki. Upowaznia nas w cze-
Sci do wyrzeczenia tego zdania powotanie sie wart. IX na termin
wislicki, od ktorego miata biedz w Wielkiejpolsce dawno$¢, co kaze
sie domniemywac, ze statut wislicki przed niedawnym dopiero cza-
sem uchwalony zostal, bo inaczej Wielkopolanie na termin podobny
nie byliby sie zgodzili,—a takze w czesci i ta okolicznos¢, ze Kazimierz,
doprowadziwszy do skutku w Wislicy gtéwng sprawe prawodawcza,
pewno uzyt wszelkich $rodkéw, aby jg zatatwié co predzej w Wielko-
polsce, zwilaszcza jezeli przypuscimy, ze Kazimierz przed zjazdem
w Wislicy widziat sie w towiczu z arcybiskupom Jarostawem iz nim
calg rzecz zawczasu utozyt.

Zwracajac sie ku rozwazeniu osnowy statutu, dostrzegamy, ze
i on, tak samo jak statut wislicki, sktada sie z dwoch czesci. W sta-

# Stadnicki cechuje to domniemanie jako jedng z najgenialniejr
szych jego hipotez.

Zwracamy tu jeszcze uwage na niekonsekwencya, jakiej dopuscit
sie llelcel, mieszczac statut wielkopolski miedzy swym statutem | z r. 1347
a statutem 111 z przed r. 1368, kiedy rozporzadzenia statutu wielkopolskiego
o dawnosci, niewatpliwie zapadty na skutek rozporzadzen Kazimierza wy-
stepujacych w statucie trzecim; wdasciwie wiec powinien byt Helcel statut
wielkopolski pomiesci¢ po statucie IlI.
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tucie wislickim pierwszg cz85¢ stanowi, jak wyzej wykazalismy, elabo-
rat przygotowany z polecenia krola i przetozony wiecu do przyjecia;
a cze$¢ drugg urzadzenia obmyslane na samem wiecu juz to ,z inicyal
tywy barondw, juz tez z inicyatywy krola; przeciwnie, cze$¢ pierwsza
statutu wielkopolskiego tworzy zebranie miejscowych, jirowincyonal-
nycti zwyczajow, przetozonych krélowi do zatwierdzenia, a cze$¢ druga
szereg rozporzadzen, dodanych widocznie przez samego krola dla za-
bezpieczenia og6lnych intereséw parstwa.

Twierdzenie to, miedzy innemi, popiera rozwazenie rozporzadzen
artykutdéw 111, XVI, XVII czesci pierwszej i artykutdw XXXV, XXXVIII,
XXXVII, XL, XLIV, XXXIX, XXXVI naszdj edycyi, wchodzacych
wskiad czesci drugiej. Artykutem 111 zastrzegaja sobie Wielkopolanie,
ze nikt bez przekonania go sadownie nie moze by¢ karany. Art. XVI
zapewnia, ze wydane na darowizny przy\lileje pozostang niewzruszO'
ne. Artykut za§ XVII zarecza baronom i szlachcie, Zze bez nastapio-
nej z ich strony zgody i zapewnionego wynagrodzenia, nie moga by¢
pociggani do stuzenia wojskowo po za granicami krolestwa. Innym
zupetnie kierunkiem nacechowane sg rozi)orzadzenia czesci drugiej
Artykut XXXV poddaje Wielkopolan pod porzadek sadowy zachowy-
wany przez Krakowian; art. XXXVIII stanowi, ze w Wielkopolsce ma
by¢ ta sama moneta co w catem krdlestwie; artykuty XXXVII, XL1I.
i XLIV regulujg obowigzki wojskowe rycerstwa wielkopolskiego, po-
wsciggaja naduzycia przy wyprawach wojennych i przy wysytaniu po-
stancow; art. XXXIX daje opieke kmieciowi, a art. XXXVI uchyla
\Madze sadowg matych kasztelanii, ktéremi przepetniong byta Wiel-
kopolska. Jak dalece krél czut sie w obowigzku do wygto.szenia
tych zastrzezen, Swiadczg formuty uzyte w kilkifartykutach téj dru-
giej czesci. W jednym z nich moéwi, ze powaga majestatu krélewskie-
go nakazuje to xvzbroni¢ (exigit regis majestati prohibere). a winnych,
ze nalezy to lub to postanowi¢ (convenit statuere), co takze Swiadczy,
ze speiniat tym sposobem cigzacy na sobie obowiazek przestrzegania
0g6lnego dobra. Jest to drobny szczeg6t, ale pod tym wzgledem dla nas
wazny, ze podobne formuty w pewnej czesci statutu nie napotykajg
sie i utwierdzajg przekonanie, ze cze$¢ druga statutu wielkopolskiego
we wzgledzie redakcyi odstrycha sie od czesci pierwszej, co zresztg wi-
doczno przy poréwnaniu catej redakcyi obu czesci.

Takze w uporzadkowaniu przepiséw dostrzegamy widoczng réz-
nice miedzy obu czeSciami.

Uktad czedci pierwszej statutu wielkopolskiego jest ten sam co
w czesci pierwszej statutu wislickiego: naprzéd ida rozporzadzenia regulu-
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jace przewod sadowy, za nimi postanowienia prawa cywilnego, na
koricu przepisy z dziedziny prawa karnego. Podobienstwo to nietylko
wyraza sie w ogélnym systemacie uktadu, ale siega szczegétowego
rozktadu i nastepstwa przepisow” Zgodno$¢ ta wyraznie wskazuje,
Ze statut wislicki stuzbyt za wzér, do ktoérego stosowano sie M. | tak
art. | statutu wielkopolskiego oznacza juryzdykcya rokéw general-
nych i rokéw partykularnych, tak samo jak artykut | statutu wislic-
kiego. Artykut Y i Yl moéwig o zniewazeniaeh sadu, tak samo jak
art. 1V wislicki. Artykut V11 wielkopolski zgodny co do tresci z ar-
tykutem VI widlickim, a art. VIII zart. VII. Oba W kazuja, jeden
jak pozywaé, drugi jak sobie postapi¢ z osobami przypadkowo na
miejscu sadu zdybanemi i przez sagd dorywczo do odpowiedzialnosci
pociggnionemi. Tak samo art. IX wielkopolski o przedawnieniu od-
powiada artykutowi XV wislickiemu, a art. XIII, XIV, XV, XVI,
XVIII, XIX traktujgce o materyaeh prawa cywilnego, zgodnfe sg co do
miejsca, ktore zajmujg z przepisem artykutu XVI11 wdslickiego urza-
dzajagcym spadek po zmartym bezpotomnie kmieciu. Wreszcie prze-
pisy karne w statucie wielkopolskim sg tak samo uporzadkowane jak
w odpowiedniej czesci wislickiej: naprzéd mowa o zabiciu, nastepnie
0 porwaniu i zgwatceniu kobiety, ku koAcowi o szkodach. Sadze na-
wet, ze art. XXIX i XXX zamieszczone zostaty w statucie wielko-
polskim na samym koncu dla tego, ze odpowiednie im artykuty wi-
$lickie znalazty sie dopiero w drugiej czesci statutu wislickiego.
Podtug wszelkiego podobieAstwa do prawdy, przedstawiony
przez AVielkopolan krélowi statut sktadat sie tylko z XXX artykutéw;
dopiero przy przejrzeniu go i nowem poréwnaniu ze statutem wislic-
kim, przed zatwierdzeniem ze strony kréla, uzupetniuno go przez wnie-
sienie w rzad jego przepisow, artykutdw VI i VII statutu wislickie-
go ). Za wniesieniem art. VI mogto przemawia¢ duchowienstwo
obecne na zjezdzie, gdyz nie podpada watpliwosci, Zze dobra jego wie-
cej niz moznego rycerstwa wystawione byty na drapieztwo woznych.

*  Por. O datach str. 5.

- Zwracamy tu uwage na wazng okolicznos¢, ze Wielkopolanie'
przenoszac te artykuty do swego statutu, zmienili czeSciowo ich redakcye,
jak to mianowicie pokazuje rozwazne poréwnanie art. VI statutu wislickie-
go z art. XXV statutu wielkopolskiego. Wtracenie w nim wzmianki
0 milites inferiores nosi na sobie ceche wytgcznie wielkopolska.
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Niemniej zdaje sie by¢ pewnem, ze przed nastgpiong ratyfikacjg
art. XXX przedstawionego projektu, takowy zostat na zadanie krola
dopetniony przez wskazanie przypadkéw, w ktorych wszystkim razem
kmieciom miato by¢ dozwolone opuszczac swe siedziby, a to dla zapro-
wadzenia pod tym wzgledem jednozgodnos$ci z rozporzadzeniami sta-
tutu wislickiego, zawartemi w art. XXXVL Niesktadna redakcja
artykutu XXX, noszgca na sobie pietno dorywczego przerobienia, bez
poprzedniego gruntownego obmyslenia, przemawia za domniemaniem
naszem.

Cze$¢ druga statutu wielkopolskiego ztozona z 12 artykutow,
nie przedstawia w uktadzie swoim zadnej wyzszej kierujacej mysli.
Widocznie sg to dorazne dodatki, ktore, nie wszystkie od razu, ale
czesciowo pod rozwage przychodzity.

Eedakcya artykutdw czedci pierwszej statutu wielkopolskiego
rozni sie tern gtéwnie od stylizacji statutu wislickiego, Zze opuszcza-
jac wstepy, ogranicza sie na WHrzeczeniu Ssamego rozporzadzenia;
wszystkie niemal artykuty, skfadajgce statut, poczynajg sie wprost od
stow: statuimus, declaramiis, deoernimm declarando (stanowimy,
obwieszczamy). Nadto przyznaé nalezy tej redakcji nie réwnie wie-
cej precyzji i zwieztosci. Moznaby ztad wnosié, ze ten, na kogo spa-
da zaszczyt j¢j autorstwa, byt osobg wysoce wyksztatcong na praktyce
sagdowej. Powotanie wjednem miejscu na legitimas sanctiones $wiad-
czy, ze nie obce mu tez byly i wiadomosci ogblne prawne. Przeciwnie
zakrdj redakcji artykutow drugiej czesci przypomina zwroty wislickiej
«tylizacyi.

Wystepujg tu znowu motywa, usprawiedliwiajgce wydane rozpo-
rzadzenia, niemniej powotania na prawo S$wiete (lex divina), coby
mogto usprawiedliwi¢ domniemanie, ze do redakcji tych artykutow
uzytg byta jedna z osob, ktdéra byta czynng przy spisywaniu statutu
wislickiego.

Jak powiedzieliSmy, statut poprzedzony jest oddzielng przedmo-
wa. W niej Kazimierz wyraza, ze chcac aby poddani jego zamieszkali
w krolestwie jego, a mianowicie w ziemi polskiej (ut subjecti nostri in
regno nostro degentes, praesertim in terra Poloniae) wszelkich sta-
now i wszelkich kondycji uczciwie zyli, jeden drugiego nie krzywdzili
i aby kazdemu prawo bylo wymierzone, postanowit za radg (de con-
silio) Jarostawa arcybiskupa $wietego kosciota gnieznienskiego, a tak-
Ze za zgoda pratatéw, wojewoddw i reszty barondw i szlachty naszej
ziemi Polski¢j, na wieczng rzeczy pamigtke wyda¢ niz¢j pisane statuta



i ze chce, aby takowe w ziemi polskiej byty przez wszystkich za-
chowane.

Oznaczywszy tym sposobem sktadowe czesci statutu wielkopol-
skiego, wjpada nam teraz zwrdci¢ uwage na piec artykutoéw, ktorych nie
spotykamy w oryginalnym skiadzie statutu wislickiego, lecz dopiero
w pozniejszych jego uktadach. Sa nimi artykuty nastepujace, pierw-
szy poczynajacy sie od stow: Item ubi curiae nostrae sunt remotae
(art. XL711, 118 ed. Helcia), drugi: De cetera statuimus quod cum ali-
quis eme/is hereditatcm Yt XhVIU, 121 ed. Hel.), trzeci: cum pater
decesscrit (art. XLIX, 122 ed. Hel.), czwarty: Multoties contingit
(art. L, 123 ed. Hel.), piaty: Cum in gravi débita (art. LI, 165 ed-
Helcla).

Bandtkie do zrestytuowanego przez siebie statutu wielkopol-
skiego przytgczyt jeden z nich, a mianowicie ostatni, co do reszty za$
nie oSwiadczyt sie ani za ich przynaleznoscig do statutu wislickiego,
ani za ich pochodzeniem wielkopolskiem. W Przyczynku moim wspo-
mniatem, ze istniejg uchwaty dopetniajgce statut wielkopolski, ale
ich nie wskazatem, cho¢ miatem na mysli rozporzadzenia w tych wia-
$nie artykutach zamieszczone. Helcel bezwzglednie wszystkie zamie-
Scit  w swoim pierwszym matopolskim statucie. Stadnicki jeden
z nich przylacza do statutu wielkopolskiego, inne odnosi czescig de
statutu matopolskiego, czescig do statutu powszechnego.

Wiasciwie wiec, w obecnym stanie naszych badan, kwestya
0 pochodzeniu i przynaleznosci powyzej wskazanych artykutéw’, nie
moze by¢ uwazang za zatatwiong. Zdaniem mojein i tutaj rekopisy
powinny nam stuzy¢ za drogow'skaz do oryentowania. Postepujac za
nimi, utrzymujemy, ze wszystkie pie¢ artykutow uwazaé nalezy za po-
stanowienia wielkopolskie, a to dla tego, ze w rekopisach, ktore je
przechowaty, stale i zawsze zamieszczone sg miedzy rozporzadzeniami
statutu wielkopolskiego.

Tak samo jak po ogtoszeniu statutu wislickiego znalazta si®
pewna liczba luznych postanowiern z nim w zwiazku stojacych i przez
pozniejszych uktadaczy wen wcielonych, tak samo znalazty sie
1 ekstrgwaganty wielkopolskie, ktdremi uwazano za stosowne wzboga-
ci¢ rozporzadzenia oryginalnego statutu.

Nie mogac w tern miejscu uprzedza¢ tego, co p6zniej ma by¢ pc-
wiedziaiio o réznych uktadach statutéw Kazimierza, poprzestaje na
tein, Ze w.skazuje rekopisy, w ktdrych artykuty nasze wystepujg mie-
dzy postanowieniami wielkopolskierai. Sa nimi w porzadku chronolo-
gicznym naprzod rekopis S. V (okoto r. 1435), D. Il zr. 1441, B. 1
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2 r. 1444, Petersolza z r. 1449, Swietostawa z tegoz roku, P. |
zr. 1452, Str. | zr. 1457, P. Il zr. 1458, D. IV zr. 1472, nastepnie
rekopisy D. 11l zr. 1465, Os. Il zr. 1472 i B. 1l zr. 1478.

Jeden tylko artykut: Item ubi curiae nostrae, we zwyklej swej
redakcyi, zdaje sie¢ walczy¢ przeciwko temu naszemu twierdzeniu,
wspomina albowiem wojewodéw i kasztelanow nie wielkopolskich, ale
matopolskich, krakowskich i sandomirskich. Wszakze interpolacya te
uwazarny za pozniejsza przerébke, co sie wyjasni ponizej, gdy bedzie
mowa o ukladzie rekopisu S. V i jemu podobnych. Tymczasem zazna-
czamy, ze wzmiankowany artykut w rekopisie D. Il i P. Il zamieszczo-
ny pod napisem rubrica de Magna Polonia, i ze pierwsze druki statu-
tow nie majag wzmianki o dostojnikach matopolskich. Wazniejsze
nad to sg atoli nastepujace jeszcze konsyderacye, wyczerpnigte
z tresci jego postanowie. Widocznie miat on na celu nie co in-
nego, jak uzupetni¢ postanowienie art. XXVI (131) statutu wielko-
polskiego, nakazujacego zajeta trzode Swin pedzi¢ na dwory krélew-
skie, dozwalajac zajmujacym gnac jg do blizszych obdr wojewmdzin-
skich. Stanowito to znaczno ulzenia w spetnieniu wtozonego na zaj-
mujacych obowigzku. W statucie wislickim znajdowaly sie podobne
rozporzadzenia i nie byto potrzeby powtarza¢ je lub dopetniaé. Nadto
drugi ustep tego artykutu wspominajagcy o wojewodzie, wyraznie
wskazuje, ze i w pierwszym ustepie byla tylko o nim mowa. Temi
wzgledami powodowani, restytuowaliSmy pierwiastkow™a redakcya te-
go artykutu w naszem wydaniu statutu wielkopolskiego.

Doda¢ do tego nalezy, ze za redakcya oryginalng artykutow:
de cetero statuimus i cum pater decesserit, uwazamy te, ktérg przedsta-
wiajg rekopisy D. Il iP. Il. anie redakcyg przerobiong rekopisow
S. V, B. I, Petr. Il, Stron. |, P. 11, D. IV.

Cidzie i kiedy powstaty postanowienia, we wszystkich tych pie-
ciu artykutach zawarte, stanowczo wskaza¢ nie umiemy. Stosujac
wszakze do nich to, co wyzej powiedzianem zostato o artykutach do-
danych do statutu wislickiego, nie uwazamy za niewfasciwe przy-
zna¢ powstanie ich tym samym co tamtych okoliczno$ciom i poczyta¢
je za rozporzadzenia luzne samego jeszcze Kazimierza. Nie od rzeczy
przytem wspomnie¢, ze jedno z nich, zamieszczone w art. Multoties
wygtoszone zostalo na domaganie sie baronéw.
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Stanowisko Statutu Wislickiego wzgledem Statutu
Wielkopolskiego.

Zestawiajac miedzy scba pojedyneze fakta, ktére w dwdch po-
przednich oddziatach uwydatnilismy, przedstawia sie w sposéb zupet-
nie jasny caty przebieg i kierunek prac prawodawczych Kazimierza,
chociaz nie posiadamy zadnego $rodka do odgadniecia drugorzednych
okolicznosci, jakie towarzyszyty w spetnieniu gtownego dzieta.

Mysl do podjecia prac prawodawczych na obszerniejsza skale,
niewatpliwie wyszta od samego krola. Mowig za tern starania okoto
uporzadkow"ania i wzmozenia kraju od samej chwili wstapienia na
tron ojcowski. Przyktad, dany .przez duchowienstwo krakowskie
w ogtoszonych wr. 1836 statutach synodalnych, mogt go tez o tyle
utwierdzi¢ w zamiarach, ze wlewat przekonanie, iz znajda sie ludzie,
ktdrzy sprostajg zamierzonej pracy. Mogto niemniej i wyzsze ducho-
wienstwo wptyna¢ posrednio, przez udzielong zachete, na umocnienie
w przedsiewzieciu, obiecujgcem ijemu samemu niewatpliwe korzysci.

Jak daleko zamiary Kazimierza zaraz z samego poczatku siegaty,
niepodobna z pewmoscig oznaczy¢, sadze wszakze, ze nie odbiegniemy
daleko od prawdy, jesli przypuscimy, ze nietylko powzigt byt zamiar
przez ogtosi¢ sie majgce statuta, ukréci¢ zboczenia praktyki sadowej
i zaradzi¢ niektorym niedostatkom zwyczajoéw ziemskich, ale co wie-
cej, ze pragnat w catym obszarze podlegtego mu kraju, ujednostajni¢
prawo. Mysl, jak*na owe czasy i niezwykle wzniosta i Smiata!

Ale wyrachowana rozwaga i ogledna ostrozno$é¢, jakie cechowa-
ty w ogolnosci wszystkie kroki Kazimierza, nakazywaly mu i w tej
sprawie rachowac sie z okolicznosciami. Zapewne przed przystapie-
niem do spetnienia wielkiego swego przedsiewziecia, nie omieszkat
wyrozumie¢ o ile znajdzie przygotowane umysty do spetnienia zamie-
rzonego dzieta, zgodnie potaczonemi sitami obu potéw kraju, to jest
Mato i Wielkopolski. Dostrzegtszy wszakze, jak dalece sprzeczne byty
prowincyonalne daznosci, a mianowicie jak silnie jeszcze miotang byta
Wielkopolska zachciankami wylacznosci, zabiegi swoje skierowaé mu-
siat zrazu ku uregulowaniu stosunkéw prawnych Matopolski, Tu zna-
lazt w najblizszych otoczeniach swoich chetniejsze usposobienia. Zyt
jeszcze Spicimierz kasztelan krakowski, wytrawny doradca od poezat-
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kéw panowania, przyjmujacy udziat w najwazniejszych sprawach
kraju; miat tez przy boku kanclerza krakowskiego Zbigniewa, ktorego
sam w jednym ze swoich aktéw mianuje gtdwnym i najwazniejszym
doradcg swoim, nie wspominajac juz o biskupie krakowskim Grocie.
Wspoétdziatanie ich mogto byto gtéwnie przytozy¢ sie do zjednania
dla zamiaréw kréla umystéw dostojnikdw ziemskich, zapewnie w 0g6-
le przeciwnych prawodawczym przedsiewzieciom.

Zajecie sie reformami prawodawczemi w Matopolsce, w istocie
rzeczy, nietylko nie odbiegato od gtéwnego celu, ale owszem, silnie
go wspierato.

Cze$¢ ta kraju, przez ustalenie sie wni¢j stolicy panstwa, skupia-
jac w sobie ludzi czynu i wielkiego osobistego znaczenia, a mianowicie
tez przez wzmozenie sie nabytkami w ziemiach ruskich, co raz wiecej
zyskiwata na przewadze i na przodujgcern w kraju znaczeniu. Wy-
stapi¢ w niej z reformami prawodawczemi, znaczyto tyle, co wskazac
kierunek, w jakim powoli w catym kraju powinny sie byly utozy¢ sto-
sunki prawne. Pracujac nad prawodawstwem matopolskiem, posre-
dnio torowato sie droge do podobnych przedsiewzie¢ w reszcie kraju.

Jakoz po ogtoszeniu statutu wislickiego zaraz spotykamy sie ze
statutem wielkopolskim.

Kto pobudzit Wielkopolan do zajecia sie robotg prawodawcza,
dla braku stosownych wiadomosci, nie wdemy. Wnioskujac z przed-
mowy umieszczonej na czele statutu, sadzi¢ by wypadato, ze od Jaro-
stawa arcybiskupa wyszta inicyatywa utozenia onego. Nam sie wszak-
ze zdaje, ze Jarostaw o tyle tylko grat wazng role w catem dziele, Zze
sktonit Wielkopolan do zajecia sie niem, mys$l za$ sama utozenia sta-
tutu wyszta od kréla.

W braku innych wiadomosci, sam statut wielkopolski W kaze
nam, czem on jest i wjakim stoi stosunku do prawodawstwa wi-
$lickiego.

Poréwnywajac statut wvielkopolski, a mianowicie cze$¢ jego
pierwszg, ze statutem wislickim, dopatrujemy te wazng miedzy nimi
roznice, ze podczas, gdy statut wislicki ukazuje sig, jako praca regulu-
jaca i reformujgca istniejagce zwyczaje, przeciwnie statut wielkopol-
ski zajmuje sie tylko konstatowdaniem istniejacego zwyczaju. ldzie
w nim nie o ulepszenie stanu rzeczy, ale o0 zachowanie tego co jest.
Druga wazna r6znica polega na tern, ze statut wilicki przepisami
swemi wyczerpuje prawie caty przewod sadowy, o uregulowanie ktd-
rego krélowi miedzy innemi gtéwnie chodzito, przeciwnie statut wiel-
kopolski dotyka tylko w kilku punktach tego przedmiotu. Za to statut
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wielkopolski staranaiej opisuje zachowania wyriikaj:|ce ze stosunkéw
rodowych. Inne znowu jego postanowienia wyraznie noszg na sobie-
ceche dodatkdw do analogicznych rozporzadzen wislickich.

To wszystko nadaje statutowi wielkopolskiemu pietno ustawy
Scisle miejscowej, prowincyonalnej. Kiedy statut wislicki wzbija sie
do Smielszych polotdw, statut wielkopolski zasklepia si¢ w daznosci
utrzymania a nawet wzmocnienia starych stosunkéw.

Ze nawet sami Wielkopolanie na robote swojg tak sie zapatry-
wali, lezy w tern dowdd, ze fatwo za wzorem wislickiej pracy, mogli
byli wypehi¢ statut swdj zbywajagcemi mu przepisami. Sami jednak
zrzekli sie tego i woleli jej nada¢ charakter wyjatkowej swej ustawy.

Nie byto zresztg w tern nic zdroznego, gdy sie zwaz}', ze zwy-
czaj prawny w gtéwnych zasadach swoich byt jeden i tern sam w ca-
tym kraju. Wieksza cze$¢ stosunkéw prawnych w catym kraju wy-
wigzata sie ze wspoélnych poje¢, caty ustroj kraju byt jednostajny,
tylko w rozwinieciu i zastosowaniu ustality sie miejscowe réznice.

Jak pojmowat Kazimierz stosunek statutu wielkopolskiego do
legislaeyi wislickiej, dat do rozpoznania w pierwszym zaraz artykule
dodatkéw swoich. Brzmi on tak:

Gdy pod jednym ksieciem jeden nardéd roznego prawa nie
powinien uzywaé, aby nie byt jako dziwotwér (monstrum), ma-
jacy rozne glowy, przeto uwazamy za pozyteczne dla rzeczy
publicznej, aby tak Krakowiacy jako i Polacy jednym i podo-
bnym sgdem byli sgdzeni (uno et aequali judicio tam Craeovien-
ses quam Poloni judicentur).

We wihasciwem znaczeniu swojem artykut ten nakazuje, aby ten
sam przewdd sagdowy, jaki krol opisat dla ziemi krakowskiej (rozumie
sie w statucie wislickim), zachowany byt i w Wielkopolsce #).

Uwazat wiec i Kazimierz statut wielkopolski nie za co innego,
jak za statut prowincyonalny, gwarantujacy Wielkopolsce pewne miej-
scowe wytgczenia, poddajac ja zresztg w mysli swojej pod moc nieza-
wartych w nim przepiséw a objetych statutem wislickim cho¢ tego
wyraznie nie wyrzekl, szanujac drazliwos¢ prowincyonalna.

~N  Pézniej zobaczeray jak przepis ten byt modyfikowany i jak go ro-
zuiniano.

2) Na dowod, ze statut wislicki uwazano za obowigzujacy wWielko-
polsce, wtem co si¢ nie sprzeciwialo miejscowym urzedzeniom, moziaby
przytoczy¢ przywilcj klasztoru Trzemeszenskiego z roku 1348: Concedimus®



Dowdd wybitny na to przedstawia wyrok wydany przez niego
w r. 1370 w Zninie, przy obecnosci dostojnikéw wielkopolskich i z ich
naradg, w ktorym powotuje sie na jedno z rozporzadzeh statutu wi-
Slickiego M.

Jak sie stosunki te utozyty w pézniejszym czasie, jakim przero-
bieniom ulegty pozostate po Kazimierzu prace prawodawcze i jak sie
<D siebie zblizyty, pokaze dalszy wywod.

Nim jednak do niego przystgpiemy, musimy zwr6ci¢ uwage na
twierdzenie, jakie w nowszych czasach zaczelo poptacaé, opierajac sie
na dopiero co przytoezonem wyrzeczeniu Kazimierza o jednostajnosci
prawa w Kraju pod wiadzg jednego i tego samego panujgcego.

Wyrzeczenie to zdaw\ato sie upowaznia¢ do wniosku, ze procz
statutow prowincyonalnych, w ktérych nie mogtoby ono ziiales¢ miej-
sca, jako przeciwne ich naturze, Kazimierz wypracowat jeszcze i ogto-
sit oddzielny powszechny statut dla catego kraju, w ktérym znalazty
miejsce wszystkie inne jego rozporzadzenia, mogace by¢é uwazane za
powszechnie obowigzujace w obu dzielnicach.

Mysl w istocie dos¢ powabna i tern powabniejsza, ze otaczala
jeszcze wigkszg chwalg imie Kazimierza, bo dopuszczata, ze nietylko
w zasadzie zmierzat do ujednostajnienia prawa w catern panstwie, ale
ze Wistocie zamiar ten urzeczywistnit przez ogtoszenie powszechnego
statutu.

I my chetnie bySmy ja podzielili, gdyby sie data poprze¢ dowo-
dami, za ktére jedynie poczytujemy pozostate rekopisy legislacyi Kazi-
mierza, i gdyby ja mozna byto uzasadni¢ wf Vibdarai, wyprowadzonymi
z whasciwego wyrozumienia samych jego postanowien. Wszakze, ani
jedno, ani drugie za hipotezg tg nie przemawia *).

eciam sculteto, quod si unquarn suns kmeto pro suo excessu seoun lum sta-
tutum terre a suo jure ad jus polonicum tractus fuerit... et in penam labare-
tur, extunc tercia pars pene ad ipsum spectabit. J). W. P. 1279. Owoz prze-
pis, wytaczajacy pewne przestepstwa z pod sgdownictwa niemieckiego, znaj-
duje sig tylko wstatucie wislickim, a z przytoczonego aktu widac, ze
I w Wielkopolsce przyznawano mu moc obowigzujaca. Porow, nizdj § Prze-
wod w sprawach karnych, wedle statutu wislickiego.
0 D. W.P. 1627.

Mozna tu jeszcze poréwnaé co o statucie powszechnym powiedzia-

fem wrizprawie O datach str, 18, 19.
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IV. Przeksztatcenia i obrobienia statutow.

1. Dwa pierwsze uktady systematyczne staiutu
wislickiego.

Przypominamy: 1) ze stiilut taki, jaki na wiecu w Wislicy sta-
nat, sktadat sie z dwoch czesci, obejmujacych w sobie razem 59 arty-
kutdw; 2) ze czesé pierwsza gtéwna ztozona z 24 artykutéw, utozong
zostata s isle systematycznie, a cze$¢ druga lubo mniej systematycznie
roztozona, widocznie jednak w ukladzie swoim zblizona do systematu
czesci pierwszej; 3) ze niebawem do tak utozonego w Wislicy statutu
dodano 25 ustepdw, obrobionych w formie prejudykatow, jako in-
strukcya dla sedziow przy zastosowaniu niektorych rozporzadzen sta-
tutu; 4) ze wreszcie znalazto sie jeszcze za panowania Kazimierza Kil-
kanascie oddzielnych postanowieri, mogacych by¢ stusznie uwazane za
dopetniajace statut, z pomiedzy ktoérych jedno przynajmniej niewat-
pliwie wyprzedzato ogtoszenie statutu.

W tern potozeniu nie byto nic naturalniejszego jak powzias$¢
mysl wiecej systematycznego uporzadkowania categO; tego materyatu,
to jest, zestawienia z sobg jednorodnych lub przynajmniej wigzgcych
sie z sobg postanowien, bez wzgledu na réznorodny ich poczatek.
Wymagata nawet tego praktyka sadowa, aby utatwi¢ sedziom odnale-
zienie wiasciwych, do kazdego przedmiotu odnoszacych sie rozpo-
rzadzen.

Zachowaly sie tez rzeczywiscie dwa rézne uktady statutu wislic-
kiego, ktére zagadke te rozwigza¢ usitowaty. Jeden z nich zachowat
sie w rekopisie Os. | i wdrugim pézniejszym, zupetnie z nim zgodnym,
Pawla Kostki z Wojnicza, a drugi w rekopisie Jana kleryka z Opa-
towca.

Rekopis Ossoliniskiego I, jak bylo w swojem miejscu wspomnia-
ne, nosi na sobie rok 1400, rekopis za$ Jana rok 1432. Rekopis
Kostki pochodzi z r. 1462.



Z dat tych wyprowadzamy ten wmiosek, ze pierwszy ukiad sy-
stematyczny statutu Wislickiego, zachowany w rekopisie Os. |
z r. 1400, musiat powsta¢ jeszcze w kofcu wieku X1V, bo rekopis ten
jest pewmo tylko odpisem rekopisu dawniejszego. Co wiecej, wynika
ztad, Zze pierwszy ukiad styka sie bardzo blisko z czasami Kazimierza.
Podobnie uktad drugi reprezentowany obecnie przez rekopis Jana kle-
ryka z r. 1432, powstat bezwatpienia takze wczesniej, o tern jednakze
ponizej wiecej szczegétowo poméwiemy. W kazdym razie, tyle pewno,
ze na poczatku wieku XV istniaty obok siebie dwa rézne systematy-
czne uktady statutu wislickiego.

Oba poczytujemy za wyrob ktérego z wiecej uksztatconych
praktykéw krakowskich, a najpewniej ktorego z notarjuszéw sadu kra-
kowskiego.

Przechowywano tez starannie na zamku krakowskim pierwszy
mianowicie uktad, jak to dowodzi rekopis Kostki ™).

Zobaczmy teraz jak jeden i drugi uktadacz wziat sie do pracy
i jak jg wykonat.

Mysl najprostsza, jaka sama przez sie powinna sie byka nastre-
ozy¢, polegala na tem, aby za podstawe do catej pracy przyjaé czes¢
pierwszg statutu i trzymajac sie przyjetego w niej Scisle systematy-
cznego porzadku, podstawia¢ pod pojedyncze jej rozporzadzenia ana-
logiczne przepisy czesci drugiej, nastepnie za$ tak samo postapi¢
z prejodykatami i z luZznemi postanovvieniami, zamieszczajac kazde
z nich pod odpowiednie rozporzadzenia statutu juz uszykow-ane.

Za przyjeciem tej metody przemawn‘ata sama natura watku wcho-
dzacego w skiad statutu, czes¢ bowiem pierwsza onego, tak jak to
wyjasnilisSmy, przedstawiata gtéwna, zasadniczg prace prawodawczg
Kazimierza, a caly pozostaty materyat nosit na sobie ceche tylko do-
datku lub wyjasnienia. Cze$¢ druga tworzyta dodatek do czesci pierw-
szej, prejudykata stuzy¢ miaty za instrukcyg przy stosowaniu pierw’-
szej i drugiej czesci, a luzne konstytucye nie byty niczern innem jak
dopetnieniem dostrzezonych brakéw.

Nie utrudnialy tez pracy niezgodno$ci rozporzadzen, bo ich nie
byto. Odkryto je dopiero w nowszych czasach, przystapiwszy do roz-
wazenia statutu bez nalezytego przysposobienia.

9 Na czele jego stoi: Incipiuntur constituia iuris polonicalis (in)
Castro Cracoviensi perpetuo conservata.
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Nie podpada watpliwosci, ze autor pierwszego uktadu (zachowa-
nego w rekopisie Os. | i Kostki) powodowat sie wzgledami dopiero co
wytuszczonego pogladu, Eusztowanie, na ktdrym opiera uktad swoj,
poczawszy od jego artykulu 20 tworzg nastepujace artykuly czesci
pierwszej statutu: I, I, I, 1V, V, VI, IX, X, XlI, XIV,
XV, XVI, XVII; XVII, XIX, XX, XXI, XXII, XXII i XXV, ktéry
jest artykutem ostatnim catego ukfadu. Pod te dopiero gtéwne arty-
kutly podstawia albo artykuly czesci drugiej, albo prejndykata, albo
postanowienia luzne, w miare jak je uwaza za zwigzane z rozporzadze-
niami zawartemi w pierwszej czesci. W ukladzie tym prejudykata
stojg zawsze pod artykutami albo pierwszej, albo drugiej czesci statu-
tu, a luzne konstytucye, za wylgczeniem jednego przypadku i), zawsze
pod artykutami drugiej czesci.

Co mogto byto sktoni¢ naszego autora, iz systemat ukfadu, tak
dobrze obmyslany, nie zastosowat i do pierwszych 19 artykutdw swej
pracy, niepodobna nam dzisiaj odgadnag.

Autor drugiego ukiadu, ktéry nam przedstawia rekopis Jana
z Opatowca, przyjmuje za rusztowanie do pierwszej czesci swej pracy,
poczynajac od art. 10 do 56 wiacznie, porzadek artykutéw pierwszej
czesci statutu, a drugg znowu czes¢ swego ukitadu, od art. 57 do
art. 96 wiacznie formuje z artykutow' drugiej czesci statutu (od XXXI
do LIX), wszakze z przeniesieniem kilkunastu z pomiedzy nich juz to
na poczatek (art. XXV—XXIX), juz tez na koficu, tak, ze artykuty od
XXXIX do XLV statutu zamykajg caty uktad. W ukladzie tym pre-
udykata stojg nietylko pod artykutami pierwszej i drugiej czesci sta-
tutu, ale i pod luZznemi konstytueyami, a luzne konstytucye pod arty-
kutami i pierwszej i drugiej czesci statutu.

Z ogolnego stanowiska zapatrujac sie na oba ukfady, bezwatpie-
nia przyznaé nalezy wyzszo$¢ pierwszemu, nie podpada bowiem wat-
pliwosci, ze w ogdle lepiej pojmowat stosunek jaki zachodzi miedzy
roznemi skfadowemi czeSciami danego materyatu i zeby byt og6ing
mysl przeprowadzit z wiekszg zrecznoscig i z gtebszem wniknigciem
w osnowy rozporzadzen, bytby w zupetnosci zaspokoit nasze ocze-
kiwania.

Za to znowu praca drugiego uktadacza, to ma w sobie wihasciwe-
go. ze widocznie przewodniczyta jej my$l nieoddalania sie, ile moz-
nosci, od ukfadu statutu w catym jego komplecie i zachowania catego

¢) Jest nim konstytucya zamieszczona pod ait. 1X.
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jego skiadu w zupetnodci. Zgadzato sie to wiecej z przywyknieniami,
cho¢ zbaczato z drogi wiecej racyonalnego usystematyzowania.

To tez zapewnie stato sie powodem, ze uktad pierwszy ukazuje
sie tylko w dwdch rekopisach (to jest Os. | i Kostki), we wszystkich
za$ innych stale przyjety jest uktad drugi.

Szkoda, ze tak sie stato, gdyz tym sposobem odziedziczylisSmy
w ukfadzie naszej wulgaty tak zagmatw'ane zestawienie réznych roz-
porzadzen, iz niepodobienstwo byto w niem zoryentowae sie. Miano-
wicie razito rozrzucenie analogicznych rozporzadzen, wracanie do
jednego przedmiotu po kilka razy i brak zupeiny spojni miedzy arty-
kutami.

Wchodzi¢ w bardziej szczegotowy krytyczny rozbiér obu ukia-
doéw, uwazamy za zbyteczne. Rozbior podobny nie przedstawitby
zadnej naukowej korzysci i nie doprowadzitby do zadnych dalszych
whnioskow zastugujacych na uwzglednienie, stwierdzitby tylko niestety
przeSwiadczenie, ze oba uktadacze, choC jeden mniej a drugi wiecej
nie podotali zadaniu swemu.

Na usprawiedliwienie ich to chyba przytocz}’¢ mozna, ze ramy,
w ktérych ujetg byta czes¢ gtowna statutu wislickiego, byly za szczu-
pte, aby obja¢ w sobie catkowity watek rozporzadzen, z ktérego powoli
ztozylta sie cata praca Kazimierza okoto statutu. Znalazty sie bowiem
rozporzadzenia, dotykajace zakresu prawa publicznego i porzadku po
wszechnego, jak np. o obowiazkach stuzby wojskowej, o grach, ktére
nie tgczyty sie wprost z postanowieniami o0 przewodzie sadownym
o0 prawie cywilnem i o prawie karnem; takiejze samej natury byto roz-
porzadzenie 0 mocy obowigzujacej statutéw, gérujace nad innemi. Dla
wszystkich tych rozporzadzen trzeba byto znale$¢ wiasciwe miejsce.
To utrudniato prace systematyzowania. Widocznie oba ukfadacze
walczyli z tg trudnoscig. Jakoz oba, przed przystgpieniem do zamie-
szczenia w ukfadach swoich rozporzadzen czesci pierwszej statutu,
utworzyli niejako czes¢ wstepng do dalszego wyktadu. Sktada.sie ona
w ukladzie pierwszym, z artykutéw 19, w drugim z szeSciu. W obu
wstepach znalazto sie rozporzadzenie artykutu XXV czesci drugiej sta-
tutu o mocy obowiazujacej statutéw, z ta réznica, ze w uktadzie p.erw-
szym stoi pod artykutem pigtym, a w ukladzie drugim zajeto zaraz,
nierdwuiie stosowniejsze miejsce, bo wartykule pierwszym. Tak samo
w uktadzie pierwszym o jus militare jest mowa w artykule siodmym,
a w drugim—uw artykule trzecim. Dla czego jednak w obu wstepach
znalazto sie rozporzadzenie o prokuratorach stawianych przez panie,
jako rozporzadzenie proceduralne, trudno zrozumie¢. Podobnie zna-

Hiibe. 6.
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czna cze$¢ innych rozporzadzen, ktére ukladacz pierwszy pomiescit
we wstepie, taczy sie z procesem.

Aby uwidoczni¢ systemat obu uktadéw sporzadziliSmy dwie ta-
blice, ktore w koncu Czesci Drugiej podajemy.

2. Przywilej Czerwinski i statut Wartski, oraz wpltyw
ich na stanowisko statutow Kazimierzowskich wzgle-
dem siebie.

Wiemy czem byly statuta Kazimierza. Wiemy, w jakim stosun-
ku do siebie staty. Zdaje nam sie nawet, ze odgadneliSmy zamiary
Kazimierza co do znaczenia, jakie przywigzywat do gtéwnego swego
dzieta—statutu wislickiego.

Zobaczmy teraz czy stosunek ten w wieku XV nieZzmienit sie
<Gzy mysl kréla prawodawcy zblizenia a naw’et ujednostajnienia stosun-
kéw prawnych w obu gtéwnych dzielnicach kraju, nie zgasta w za-
wieruchach, ktore spadty na kraj, czy tez utrzymata sie i jakie dalsze
przyniosta owoce?

Péjdziemy i tutaj krok w krok za $wiadectwem pomnikdéw.

Pierwszag wiadomo$¢ udziela nam juz teraz rekopis Ossoliniskie-
go |, spisany na samym poczatku tego wieku, w r. 1400. Przed
pierwszym artykutem zawartego w nim ukladu statutu wislickiego
stawia taki napis: rozpoczyna sie ksiega frawa polskiego i porzadek je-
go" ktiry sie zaehowywa we wszystkich prowincyach krélestwa polskiego
(incipit liber juris polonici et ordo ejus qui servatur per omnes pro-
vincias regni Polonie).

Zwracamy na napis ten baczng uwage. Pokazuje on dowodnie,
ze rozporzadzenie Kazimierza postawione na czele drugiej czesci statutu
wielkopolskiego ojednostajnosci porzadku sgdowego, nie pozostato mar-
twa tylko literg, ale ze w istocie w praktyce sadowej na poczatku wie-
ku XV i) statut wdslicki, lubo noszacy na sobie pietno matopolskie.

A nawet i wczesni$j, gdy sie na to zgodzimy, ze rekopis Cs. | jest
kopig dawniejszego oryginatu.
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«otyle, o ile regulowat porzadek sadowy (ordo juris), byt uwazany za
prawo ogoélne dla catego krolestwa, co zupetnie odpowiadato mysli sa-
mego prawodawcy.

Niedo$¢ na tern; niebawem napotykamy na $wiadectwo, ktore
dowodzi, ze i panowie i szlachta, tak samo stosunek ten pojmowali.

Kiedy wr. 1422 zgromadzili sie panowie i szlachta catego kraju
na wyprawe pruskg pod Czerwinskiem, a panowie dostrzegli, ze nade-
szta sposobna chwila, w ktérej bedzie mozna wymddz na krélu nowe
zapewnienia, zniewolono krdla do wystawienia pamietnego czerwin-
skiego przywileju zatwierdzonego w dniu 22 Lipca. Ustep przywileju»
ktory nas tutaj obchodzi, brzmi jak nastepuje: gdy nad calym obsza-
rem krolestwa, jeden ksigze panuje, bytoby niezgodnem ze stusznoscia,
aby podlegly nam naréd réznym sposobem byt sagdzony; przeto postana-
wiamy, aby wszyscy ludzie jakiejbgdz kondycyi i stanu, przedstawiajgcy
sprawy swoje sgdom ziemskim, zazywali jednego prawa, zwyczaju
i obrzedu i aby sedziowie nie $mieli stosowac obrzeddw i zwyczajow co
do terminéw i wydania wyrokéw, nad te, ktore uswieca ksiega ziemska
Kazimierza i zwyczaje ).

Juz tu zatem zgdanie zachowania w catym kraju jednych i tych
samych obrzedéw sadowych, wystepuje, nietylko jako zadanie jedno-
stronne samego panujacego, ale jako zado$éuczynienie wymaganiom
nietylko jednej prowincyi, ale catego kraju.

Powodem, dla czego w Czerwifisku domagano si¢, aby zachowa.
ne byly w sgdownictwie postanowienia ksiegi praw Kazimierza co do
terminéw i wydawania w'yrokow, byta.bez watpienia ta okolicznos¢, ze
JagieHo przez listy tak zwane lilterae prohibitoriae pozwalat sobie po-
leca¢ sadom odkladanie terminéw sadowych, przenoszenie ich i na-
znaczanie terminéw do postanowienia wyroku. Nadto JagieHo sam od
siebie wydat wr. 1420 w Krakowie rozporzgdzenie regulujgce odkta-
danie terminéw sadowych, co poczytywano takze jako zamach na
uswiecony prawem i zwyczajem porzadek sadowy 2. W istocie niea
zachowywanie postanowied statutowych co do terminéw i wydawani-
wyrokéw, nie bylo rzeczg obojetng, bo uzywano je za $rodek do ucig-
zenia strony stabszej. Tym wilasnie dowolnosciom miato zapobiedz
zapewnienie udzielone w przywileju.

*  Bandtkie: Jus Polonicum p. 222.

Ob. nasz artykut Statut wartski Wiadystawa Jagiety.
6*



— 84 -

Przywilej czerwiniski ma dla nas i to jeszcze znaczenie, ze w po-
taczeniu z przytoczonym napisem rekopisu Os. | stanowi najdoktad-
niejszy komentarz do postanowienia wzmiankowanego artykutu statu-
tu wielkopolskiego.

Lecz nietylko pod tym wzgledem postanowienie czerwiriskie jest
wazne, wazniejsze bezwatpienia dla tego, ze w nim przebija mysl, iz
zgromadzeni panowie i szlachta w Czerwinsku calg spuscizne prawo-
dawcza po Kazimierzu pozostata, bez wyrdznienia Scistego sktadowych
jej czesci matopolskiej i wielkopolskiej, przyzwyczajali sie juz byli
[Yojmowa¢ jako caty kraj obowigzujaca.

Dalszy krok, i to bardziej stanowczy dla rzeczywistego ujedno-
stajnienia prawa w obu gtéwnych prowincyach kraju, zrobit statut
uchwalony w Warcie r. 1423. Zebranie w Warcie bylo pierwszym
w kraju zjazdem powszechnym prawodawczym. Staneli tu do obrad,
podtug doniesienia Dtugosza, opartego bez watpienia na wiadomosci
dostarczonej przez sam oryginat statutdw, naprzéd arcybiskup i bi-
skupi, nastepnie wojewodowie i kasztelani mato i wielkopolscy, oraz
inni wyzsi dygnitarze kraju, ktérych wymienia imiona 7. Uchwalony
tez na zebraniu tern statut byt pierwszg uchwatg powszechng, wyniki,,
z obrad obopo6lnych dostojnikéw catego panstwa i tern wiecej jeszcze
zastugujaca na naszg uwage, ze, jak wiadomo, zebranie nastgpito z ini-
cyatywy samych pandw i ze krdl, dopiero po dokonaniu calej pracyg
przedstawiony sobie statut zatwierdzit.

Przedmiotem zjazdu prawodawczego w Warcie byto: przejrzeé
pozostatg po Kazimierzu legislacye, takowa gdzie sie zdawato konie-
cznera zmodyfikowa¢ i doda¢ nowe rozporzadzenia uznane za potrze-
bne. Obrady dotknety wszystkich czesci prawodawstwa Kazimierza;
i tak art. 9 ma na wzgledzie art. XV pierwszej czesci statutu wislic-
kiego; art. 5 zmienia rozporzadzenie art. XLIX czesci drugiej tegoz
statutu; art. 26 powotuje sie na prejudykat zamieszczony wart. LXXXII;
art. 2, 3 majg na wzgledzie jedne z konstytucyi luznych matopolskich;
artykuty znowu 8, 9, 15 dotycza przedmiotéw statutu wielkopol-
skiego, a art, 12 powotuje sie na jeden z ekstrawagantéw wielko-
polskich.

Sposob, jakim statut wartski przytacza legislacya Kazimierza,,
wskazuje dobitnie, ze prawodawcy wartscy, pojmowali jg jako jednoli-

D Historia Foloniae ed Grac. 1V, p. 315, 316.
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tg catos¢. lle razy zachodzita potrzeba powota¢ sie na jakowe posta-
nowienie Kazimierza, czy to wislickie, czy wielkopolskie, stale uzy-
wali jednostajnych zwrotow, jakoto: w konsiytucyi naszego przodka
(in constitutione praedecessoris nostri), przeciwko postanowieniu na-
szego przodka (contra institutionem antecessoris nostri) itym po
dobnych.

Jednem stowem, prawodawcy wartscy wszystkie rozporzadzenia
egislacyi Kazimierza, na ktore sie powotywali, bez wzgledu na ich
przynalezno$¢ do jednego lub drugiego statutu, uwazajg jako postano-
wienia obowigzujace caly kraj, a zatwierdzajac je, albo “modyfikujac
lub zmieniajgc, mie¢ chcg, aby miaty powszechng moc obowigzujaca.
Tak samo i wszystkie postanowienia, zapadte na zjezdzie w Warcie,
Iwystepuja rowniez jako przepisy przeznaczone do obowigzywania
na catym obszarze kraju. Widoczna nadto che¢ zacierania réznic
istniejgcych po ziemiach; stwierdzajg to art. 14 i18. Pierwszym
z nich postanowiono, aby Matopolska w zarzadzaniu prezydencyi na
rokach matych szta za zwyczajem wielkopolskim; drugim na odwrot
wyrzeczono, aby notarjusze ziemscy ziem wielkopolskich w poborze
optat stosowali sie do tego, co pobierajg notarjusze ziemi krakowskiej
i sandomirskiej.

Wynika ztad, ze wiasciwie fw pojeciach prawodawcow, zebra-
nych na zjezdzie w Warcie, nie stawiano si¢ juz na stanowisku wyla
cznosci statutéw prowincyonalnych i ze prawodawstwo pozostate po
Kazimierzu w catym jego skfadzie, uwazano jako zaséb wspdlnych dla
catego kraju rozporzadzen, z ktérego kazda z czeSci kraju, czerpac
moze watek do uregulowania swoich intereséw; z czego dalej wynikto,
ze nietylko porzadek sadowy, o ktdrego ujednostajnienie chodzito Ka-
zimierzowi, miat by¢ uwazany za obowiazujgcy w rownej mierze caty
kraj, ale ze nawet postanowienia z zakresu prawa cywilnego i karnego
zbliza¢ sie do siebie powinny.

Nie znaczyto to wszakze, ze juz odtad kazda z ziem a mianowi-
cie Wielkopolska, miata sie wyrzec utrzymania pewnych, dawnym zwy-
czajem sagdowym uswieconych odrebnosci, pokazywato tylko, ze od-
rebnosci te, jakie za Kazimierza istniaty, coraz wiecej zaczely sie
zacieraC i ze poped do ujednostajnienia prawa w gtéwnych zasadach
ciggle wzrastat.

Poped ten tak widocznie wystepujacy w statutach wartskich,
tern godniejszy uwzglednienia, ze przedstawia sig, jako objaw przeko-
nan najwyzszych warstw narodu.
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C6z mogto by¢ naturalniejszego wtym stanie rzeczy, jak spotkac
sie z nowym uktadem statutéw kazimierzowsKich?

3. Dygiesta krakowsko-wielkopoiskie.

Zmiana, jaka zaszta w pojmowaniu stosunku miedzy statutem
wislickim a wielkopolskim, kt6rg dopiero co uwydatnilismy, wywotata
powstanie ukfadu, ktéremu w Przyczynku nadaliSmy nazwisko dygie--
stow krakowsko-melkopolskicii, i ktore, jako najwiecej odpowiednie
wilasnosciom tej pracy, i nadal utrzymujemy.

Dygiesta sg wyrobem krakowskim. Zaswiadczajg to zmiany re-
dakcyjne, ktore ponizej wykazemy i caty przykréj roboty.

Czas powstania ich daje sie tylko przyblizenie oznaczy¢. Ponie-
waz sg wypltywem tej samej mysli ujednostajnienia prawa w catym
kraju, ktéra tak stanowczo na zjezdzie wartskim uwydatnita sie, prze-
to sadzimy, iz musiaty ukazaC si¢ w czasie, wielce do zjazdu tego
zblizonym. W Przyczynku wyrzekliSmy zdanie, Zze utozone zostaty
po zjezdzie w Warcie. | dzisiaj nie mamy przewaznych powodéw da
odwotania tego zdania, owszem coraz wigcej w nim sie utwier-
dzamy ).

Za najdawniejszy rekopis dygiestdw poczytujemy rekopis par-
gaminowy bytego Towarzystwa przyjaciot nauk w Warszawie, nie-
wiele co pdzniejszy od zjazdu w Warcie.

Pézniejszych rekopisdw’ dochowato sie siedm, a mianowicie:
Dziatyniskiego Il z r. 1441, Bandtkiego | z r. 1444, Petersburski I11
z r. 1449, Putawski | zr. 1452, Stronczynskiego | zr. 1457, Putaw-
ski Il zr. 1458 i Dziatynskiego IV zr. 1472. Do nich doda¢ jeszcze
nalezy cze$é pierwsza ttémaczenia Swietostawa z r. 1449.

Gzem byty dygiesta?

#  Jezeli rekopis Cs. 1, w ktdrym znajduje si¢ summa podiug po-
rzadku dygiestow utozona, w istocie pochodzi zr. 1434, powstanie tako-
wych musiato rok ten wyprzedzié. Ze za$ spisanie ich nastapito po r. 1422,
w ktorym wydany zostat przywilej czerwirski, dowodzi zmiana w redakcyi
artykutu o monecie, wynikia skutkiem postanowien tego przywileju.
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Niezem innem jak statutem \Mislickim uzupetnionym dodaniem
dziewietnastu artykutow statutu wielkopolskiego.

Z tych dziesie¢ wzietych jest z pierwszej czesci statutu (XI, XII,
XXI, XXI, XXVI, XXVIHI, XXIX, XXX, XXXII, XXXIV), piec
z drugiej czesci (XXXV, XXXVII, XXXVII, XLII, XLVI), a cztery
z ekstrawagantéw (XLVII, XLVIII, XLIX, L).

Autor Dygiestéw’, jako jeden z przedstawicieli idei ujednostaj-
nienia praw w kraju, wybrat ze statutu wielkopolskiego wszystkie roz-
porzadzenia nie stojgce w sprzecznosci z przepisami statutu wislickie-
go, a uzupetniajace go, i takowm z nim zlat w jedng catos¢.

Z liczby rozporzadzen tych wazniejsze mowig: o jednostajnosci
obrzeddw sadowych i monety, owyposazeniu corek, o porwaniu igwat-
tach zadanych biatogtowom, o zabiciu i skaleczeniu koni, o szkodach
w lasach, o szkodach w pastwiskach, o zbiegach obwinionych o totro-
stwa, o0 ucieczce kmieci.

W dobranych ekstrawagantach znajduja sig: a) artykut poczynajacy
od stdw: Item uhi curiae nostrae® dozwalajacy zajete bydto zagania¢ do
obdr wojewodzinskich i kasztelanskich; b) artykut; de cetero staiuimus-
traktujgcy o przedawmieniu prawa wykupu; c) artykut: cum pater de-
cesserit 0 odpowiedzialnosci nieletnich z majatku odziedziczonego po
ojcu; d) artykut: Multocies contingit o odpowiedzialnosci opiekunow
z zarzadu majgtkiem nieletnich.

Catos¢ utozona jest w ten sposab:

Statut wislicki, ktory w dygiestach zajmuje pierwsze miejsce,
wystepuje wtej formie jakg przedstawia uktad drugi, powyzej opisany.
Zgodnie z nim, na czele umieszczona przedmowa Kazimierza do legi,
slacyi wislickiej, a za nig w'szystkie 113 artykuléw tejze legislacyi,
z ktérych ostatni poczyna od stéw: Cum i/i causariim processihus.

Wyczerpnawszy rozporzadzenia wislickie, dygiesta przechodza
bezpo$rednio do postanowien zaczerpnietych z legislacyi wielkopolskiej.
Na pierwszem miejscu stawiajg art. X1 i X1l statutu wielkopolskiego,
jako trescig swojg zblizone do ostatniego artykutu wislickiego, potem
mieszczg artykut: Item uhi curiae nostrae (XLVII), nastepnie dwa art}™
kuly drugiej czesci statutu wielkopolskiego o jednosci obrzedéw sado-
wych i monety ztaczone w jeden artykut (XXXV, XXXVIII) i tak na-
stepnie. Jako ostatni artykut zamieszczony jest przepis o pozyczkach
u zydoéw, poczynajacy od stéw: Porro cumjudaicne praeiiatis intentio.

Lecz praca nad dygiestami byta nietylko kompilatorska, ale
i redakcyjng. Chodzito widocznie nietylko o zestawienie nowej cato-
§ci z danego materyatu, ale i o zastosowanie redakcyi do zmienionych
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T rymagan praktyki, a szczegdlniej o nadanie catosci wejrzenia mato-
polskiego. Przekonajg o tern zmiany w redakcyi rozporzadzeh tak
wislickich, jako i wielkopolskich. Wazniejsze sg nastepujace;

1) Artykut IV pierwszej czesci statutu wislickiego zna tylko
wygtoszenia ustne zapozwéw. Dygiesta wspominajg 0 pozwach na
piSmie, w czem, jak to ponizej zobaczymy, stosuja sie do praktyki
ustalonej po ogtoszeniu statutu.

2) W artykule L czesci drugiej statutu wislickiego postanowio-
no, ze utaskawiony przez kréla szlachcic w zarzucie totrowstwa, wi-
nien pomimo udzielonego mu utaskawienia wynagrodzi¢ poszkodowa-
nych i ze dla uwolnienia sie od tego obowigzku nie moze sie powoty-
wac na dawno$¢ (non obstante gualibet diuturnitate). Dygiesta wy-
rzucajg zastrzezenie co do dawnosci, niewatpliwie takze ze wzgledu na
praktyke, pobtazajgca wzrastajacej swawoli ).

3) Artykut; uhi curiae nostrae przerobiony zostat przez doda-
nie do stow; Oastellani aut Palatini przymiotnika Gracoviensis, i przez
wcisniecie ustepu o wojewodzie sandomirskim, obcego tekstowi orygi-
nalnemu.

4) Artykuty ojednosci porzadku sadowego i monety potaczo-
no i w ustepie drugim, gdzie mowa o jednosci monety, dodano, ze ma
by¢ jedna za radg i zezwoleniem wszystkich barondéw (cum consilio to-
tius baroniae et assensu). Dodatek ten zaczerpniety zostat z przywi-
leju czerwinskiego, ktdry powtarzajac zastrzezenie statutu wielkopol-
skiego o jednosci monety, zamiescit powyzsze omdwienie w celu ogra-
niczenia kréla w dowolnym zarzadzie mennicg ). Procz tego
w ustepie pierwszym po Poloni zamieszczono: et caeterae ?iostrae
ierrae.

5) Zmiany jakie w redakcyi artykutéw; de cetero statuimus
i cum pater decesserit zrobity dygiesta, uwidocznia wydanie Helcia,
gdzie tekst wziety z rekopisu D. Il i P. Il przedstawia tekst oryginal-
ny, a tekst dragi obok postawiony przerobke dygiestow

*)  Wszystko co Helcel w dopisku do art. LXXX o rekopisach pod
tym wzgledem przytacza, upada, gdyz nie odrézniat dygiestow od rekopi-
séw, ktore tekst oryginalny statutéw reprodukuja.

Helcel w oryginalnym statucie Kazimierza zachowuje dodatek
Dygiestow str. 132.

3 Pomniki str. 133—135 (art. CXXI, CXXII).
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6) Artykut oryginalny statutu wielkopolskiego o wyposazeniu
corek zostat znacznie skrécony przez usuniecie z niego postanowien,
dotyczacych ddbr nabytych i wystuzonych, oraz przez opuszczenie
ostatniego ustepu o puscinach, jak to rowniez przed oczy stawia wy-
danie Helcia

7) W artykule o szkodach w lasach opuszczono wzmianke
o lasach nad Wartg potozonych.

8) W artykule o zbiegach zamieniono biskupa i proboszcza po-
znaniskiego na biskupa krakowskiego, a przy wspomnieniu o wojewo-
dzie dodano przymiotniki krakowski i sandomirski.

9) Artykut wielkopolski o ucieczce kmieci skr6cono z powo-
du, ze zastrzezenia artykutu tego o dozwolonem wydaleniu sie kmieci
w pewnych przez prawm dozwolonych przypadkach, znajdowaly sie
juz wyzej zamieszczone w analogicznych postano\¥ieniach statutu wi-
$lickiego.

Tak ulozone dygiesta zaspakajaty w zupetnosci potrzeby prak-
tyki sadowej krakowskiej albo raczej matopolskiej. Sady znalazty
w nich obok catego statutu wislickiego i pdzniej z nim zigczonych
rozporzadzen Kazimierza wszystkie rozporzadzenia wielkopolskie, kto-
re biegiem czasu i skutkiem ustalajgcych sie nowych pogladdw, uzna-
no za normy dajace sie z korzyscig zastosowaé i w Matopolsce.

Jak wielce zjawienie dygiestéw byto pozadanem, S$wiadczy sama
ilos¢ ich rekopisdw, ktére z powodzi wiekdw do naszych czaséw za-
chowaly sie, a takze utozone zaraz podtug nich summy %), o ktérych
nizej wuecej powiemy.

Wszakze nietylko Matopolska chw'ycita sie za dygiesta, staty
sie one réwniez pozadanemi dla Wielkopolski. Nic temu nie sprzeci-
wiato sie.  Stosunek jej do legislacyi wislickiej zmienit sig, juz przy-
2W7 czaita sie byta zachowywac przepisy regulujace porzadek sadowy,
ktére mu taz legislacya wskazywala, nie odrzucata tez i innych posta-
nowien, przynajmniej o tyle, o ile takowe nie sprzeciwiaty sie wbrew
zakorzenionym silnie i ciagle utrzymujacym sie zwyczajom.

Tern niemniej mite mogty sie dla niej wydawac Dygiesta, ze
w sktad ich weszty prawie wszystkie najgtéwniejsze rozporzadzenia

") Ob. Fomniki str. 135—138.

2 Juz rekopis GCs. 1l z roku 1434, jak wspomnieliSmy, przedstawia
summe takowa.
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jej starego statutu, a co wiecej, zmodyfikowane w duchu Kierunku,
ktory byt owtadnat spoteczenstwem.

Na o$m rekopisow dygiestow trzy sa niewatpliwie wielkopol-
skie, to jest B. I, P. I'i Petr. Il

Wsp0lng ich cechg jest, ze dostownie reprodukuja redakcyg ma-
topolska dygiestow, dwa tylko pierwsze usitowaty nada¢ iim pietno
wielkopolskie. Che¢ (ta ich ujawnifa si¢ przez wystawienie na czele
rozporzadzen wielkopolskich napisu: seguitur rubrica de majori Polo-
nia i przez wypisanie w dalszym swym ciggu artykutéw wielkopol-
skich, ktére wylgczone zostaty z dygiestéw, a nawet przez powtérze-
nie pieciu takichze artykutéw \Vdygiestach zamieszczonych, a to nie-
watpliwie dla tego, aby zaznaczyé, iz pierwiastkowa ich redakcya
w Dygiestach zmieniong zostata.

Wazno$¢ zmian w redakcji tekstow, jakie w Dygiestach dostrze-
glisSmy, stata sie powodem, ze uwazaliSmy za wiasciwe ogtosi¢ je oso-
bno drukiem. Jak to uskuteczniliSmy, objasnionem zostanie we wia-
Sciwem miejscu.

Po objasnieniu czem byly Dygiesta, pozostaje zwwrdci¢ uwage na
reszte rekopisdw statutéw, ktdre powyzej oznaczylisSmy jako sktadaja-
ce czwartg onych grupe. Sg to pelne zbiory legislacji Kazimie-
rzowskiej.

4. Pelne zbiory statutow.

Dotad poznaliSmy trzy gatunki rekopisow statutéw Kazimierza
naprzod rekopisy przedstawiajgce oddzielnie statut wislicki i wielko-
polski, nastepnie dwa systematyczne uktady prawodawstwa wislickiego,
wreszcie rekopisy dygiestow krakowsko-wielkopolskich.  Obecnie zaj-
mijmy sie rozpatrzeniem rekopisow, obejmujacych w sobie petng legi-
slacjg Kazimierza, co moze wzbudzi¢ tern wiekszg naszg ciekawos¢, iz
wszystkie poprzednie rekopisy przedstawiaty sie tylko utamkowo.

Rekopisy petne podiug dat powstania ukladajg sie tak: Jana
z Opatowca z r. 1432, Ossoliriskiego 11 z r. 1434, Krélewiecki okoto
r. 1440, Swietostawa zr. 1449, Florjanski zr. 1453, DziatyAskie-
go Il zr. 1472, Ossolinskiego 111 z tegoz roku, Stronczytiskiego 1l
pisany przez Piotra z Sieradza z r. 1474, Bandtkiego Il zr. 1478, Kér-
nicki okoto tego samego czasu. Do t¢j samej kategoryi nalezat pewno
i rekopis Jagiellonski. W czesci nalezg tu jeszcze rekopisy D. Il i P. I
ktore juz spotkaliSmy miedzy rekopisami dygiestow.
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Wspdlng cechg tych rekopisow jest, ze kazden z nich obejmuje
w sobie caly zaséb rozporzadzen wislickich i wielkopolskich i ze-
wiszystkie zgodnie legislacyg wislickg reprodukuja podtug uktadu dru-
giego, ktdry powyzej opisaliSmy, reprezentowanego przez rekopis Ja-
na z Opatowca; wszakze pod wzgledem uktadu ogolnego przedstawiajg
sie cztery rozne formy. Obowigzkiem naszym jest wykazaé wiasci-
wosci kazdej z nich.

Przedstawicielami formy najwiecej zblizonej do oryginalnych
aktow prawodawstwa Kazimierza sg rekopisy: Jana z Opatowca, Os. I,
Krélewiecki, Florjanski i Piotra z Sieradza. Naprzdéd stawiajg przed-
mowe krola do statutéw wislickich: No7i debety za nig caty uklad drugf
tychze statutéw, a doszediszy do artykutu: In causarimi processibus,
po nim bezposrednio wypisujg przedmowe do statutu wielkopolskiego:
Quum scriptura i sam statut wjego oryginalnym skfadzie. Jedyng
réznice stanowi to, ze rekopisy Os. Il i Piotra przed przedmowg wielko-
polska zamieszczajg jeszcze napis: secuniur statuia in terra Majoris Po-
contae, ktérych nie ma w trzech innych rekopisach.

Forme drugg reprezentuje rekopis D. I11. Jest to ten sam ukiad
co poprzedni z tym jedynie wyjatkiem, ze obie przedmowy stawia na
czele, naprzéd wypisujac przedmowe wielkopolskg a potem wislicka.
Tym sposobem nie oddziela wudomo obu statutéw, jak to czynig po-
przednie rekopisy i zlewa je niejako wjedna cato$¢ nierozigczng.
Bezwatpienia i rekopis Os. I, dzisiaj z poczatku uszkodzony, miescit
takze na czele obie przedmowy. Zresztg i jeden i drugi rekopis jako
ostatni artykut wielkopolski wystawiaja ustep poczynajacy sie od stow:
Ul gravi débita.

Forme trzecig petnych uktadéw przedstawiajg rekopisy Os. I,
B. n i Kor. I. Cechg ich charakterystyczng jest, ze z legislacyg Ka-
zimierza spajaja tak zwane arbitriurn Jarostawca arcybiskupa. Czesci
uktadu tak po sobie nastepujg: na czele stoi; przedmowa wielkopol-
ska: Quum scriptura, za nig ustep pod napisem: introductio uformowa-
ny ze $rodka ostatniego artykutu legislacyi wislickiej poczynajacy od
stow: in concipiejidis et ferendis sententiis, potem pomieszcza sie ar-
bitrium a po nim napis: captatio benevolentiae z przedmowa wislicka;
Non debet. Za tg przedmowg idzie juz w porzadku zwyczajnym ukia-
du drugiego caly statut wislicki, dalej za$ statut wielkopolski w ory-
ginalnym swym ukladzie, z dodaniem na samym koricu artykutu: in
gravi débita. Do tego dodac nalezy, ze w ukladzie tym przejscie mie-
dzy statutem wislickim a wielkopolskim stanowi ustep sformowany
z poczatku artykutu: guum in cau™arumprocessibus i z pierwszego arty-
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kutu statutu wielkopolskiego, a to widocznie dla tego, ze $rodek arty-
kutu quum in causarum processibus przeniesiony zostat, jak wskazali-
$my, na czele catego uktadu, pod napisem; Introdiictio i).

Z czwartg forma petnego uktadu statutéw wystapit Swietostaw.
Wyijatkowa oryginalnos¢ tego uktadu na tern polega, ze w pierwszej
czesci onego reprodukuje cate dygiesta krakowsko-wielkopolskie,
a w drugiej pelny caty statut wielkopolski, procz tego, ze na wstepie
umieszcza arbitrium Jarostawa. Porzadek ukiadu jest taki; naprzod
stoi arbitrium, potem cze$¢ druga przedmowy wielkopolskiej, za nig
przedmowa matopolska, nastepnie summa statutow i cate dygiesta
z artykutem: in gravi débita 2. Po dygiestach wystawiony napis: Se-
quitur liber secundus pro Magna Polonia continens stakita régis Kazi m
miri residua, a za nim sam tekst statutéw’ wielkopolskich czescig cat-
kowity, czescig w wyciaggu lub tylko w powotaniu sie na to, co z niego
znalazto miejsce w dygiestach.

Jak sadze. Swietostaw, przystepujac do pracy swojej miat pod
rekg dwa rekopisy, jeden dygiestéw matopolski i drugi samego statutu
wielkopolskiego. Wychodzac ze stanowiska matopolskiego, patrzat na
dygiesta jako na zbior wylacznie w kraju moc prawa majacy, a co
w nich objete nie byto, raczej tylko dla pamieci notowat, jak to za-
Swiadcza wstep na czele czesci wielkopolskiej postawiony.

Tyle réznych form przedstawiajg petne uklady statutow Kazi-
mierza. Aby jednakze nic nie opuscié, co jeszcze na wzglad zastuguje,
winnismy sobie przypomnie¢ rekopisy Dziatyiskiego U i Putawski I.
Wiasciwie sg to rekopisy dygiestdwd ale pod naszym wzgledem o tyle
ciekawe, ze artykuty, wielkopolskie nie wchodzace w sktad dygiestow ,
jak to wyzej zaznaczyliSmy, zamieszczajg w dalszym swym ciagu,

Ustep teu przejsciowy w rekopisie B. Il jest sformutowany
w ten sposéb:  Quum in causarum processibus apud justos judices nihil ha-
beat vendicare odium, vel favor superare, timor prevalere, aut praemium ju-
stitiam evertere, sed gestent stateram in manibus, aequo libraraine lances
appendentes, et ob hoc, dum vultus noster ab his personis it. d. do stw:
prout hacteuus observatum extitit, teneatur. Ob. przypisek Helcia do
art. CX11l. Pomniki str. 128, 129.

2 Drobnych réznic, jakie u Swietostawa spotykamy w uktadzie cze-
Sci wzietej z dygiestéw, w poréwnaniu z innemi tego rodzaju uktadami, nie
wytykamy, jako niemogacych wplyna¢ na ogét naszych wywod6w.



w dodatku i tym sposobem dostarczajg nam takze pelng legislacja
Kazimierzowska.

Tak wiec do samego prawie konca wieku XV, nie przestawano
probowaé sit swoich w przer6znem uktadaniu pozostatej po Kazimie-
rzu prawodawczej puscizny. Powstat tym sposobem wcale pokazny
szereg réznych waryantéw, tern mianowicie pod naszym wzgledem za-
stugujacy na uwage, ze gdy z poczatku w uktadach wystepujg odroz-
nienia czesci wislickiej i wielkopolskiej, pdzniej stopniowo przez rézne
przestawienia, opuszczenia a nawet przerobienia, odr6znienia te za-
cierajg sie i $lad ich znika. Nie ma potrzeby nadmienia¢ jak dalece
ciekawy jest ten powolny ale ciggty proces nadania catosci postaci je-
dnolitej, przynajmniej pod wzgledem formy, jak on doskonale maluje
daznosci spoteczenstwa, co raz wiecej przejmujacego sie potrzebg rza-
dzenia sie jednem prawem.

Koniec XV wieku powstrzymat wyrabianie nowych uktadéw.
Nastata cbwila, w ktorej statuta Kazimierza miaty sie ukaza¢ w druku
i tym sposobem przybra¢ juz raz na zawsze statg urzedowa forme.
Jaka ona byta wskaze nastepujacy ustep.

5. Uktad pierwszych drukow i wydanie taskiego
(wulgata).

Na koncu wieku XV, niewiadomo jednak gdzie i wjakich Ila-
tach, pojawity sie w druku dwa wydania statutéw Kazimierza. Nie-
wiadomo réwniez kto rekopis do druku przygotowat, kto utozyt do
statutow obszerng przedmowe, kto wtracit w nie powotanie na sena-
tuskonsult Macedonianski, kto zresztg poprzestawiat niektére artykuty
a inne w redakcji zmienit a nawet poodrzucat ~}. Z przedmowy do-
wiadujemy sie jedynie, ze ksiegarzom chodzito o to, aby czytelnicy
otrzymali statuta oczyszczone i ogtadzone (limatas et pumicatas).

Za wzOr do uktadu drukiem ogtoszonych statutéw stuzyty reko-
pisy podobne do D. Il i P. I.

Czacki wrozprawie: Czyprawo rzymskie byto zasadg praw litew-
skich i polskich (Wilno 1809, str. 79) i Ossolifiski w Wiadomosciach history-
czno-krytycznych (Krakow 1819, 1, 328) prace te catg przyznajg Jakobowi
Zaborowskiemu.
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Uktad rozpoczyna przedmowa wislicka pomiiozona wstawkfj
0 starozytnych prawodawcach. Za przedmowg zamieszczone cate dy-
giesta, a za dygiestami w jednym ciggu dodanych siedmnascie arty-
kutéw wielkopolskich z pomiedzy wytaczonych przez dygiesta. Sa za$
nimi w porzadku, w jakim zamieszczone zostaty, nastepujace: I, Il1,
VI, X1, X1V, XL, XV, XVI, X, XXIII, XXVI, V" VI, XLIII
1IXXXIX, nadto artykut: in gravi debito i cum dicit scriptura, z ktorych
pierwszy wstawiony zostat miedzy VII a VIII artykutem wielkopol-
skim, a drugi umieszczony na koncu catego ukiadu.

Jakkolwiek wykazanie wszelkich zmian, jakim w uktadzie tym
ulegt, czy to porzadek rozporzadzen czy tez ich redakeya, mogtoby na-
streczyC niejedng ciekawg uwage, wszakze odbiegatoby to od gtéwne-
go celu naszej pracy, dodamy wiec tylko, ze kanclerz Laski ukfad po-
wyzszy zamieScit w swojem Commune incliii Reg?ii Poloniae Privile-
gium i tym .sposobem nadat mu znaczenie urzedowego tekstu ™).

Teraz dopiero staje nam przed oczy, zkad sie wzieta ta cata mie-
szanina rozporzadzen, ktora szpeci naszg wulgate ijakim sposobem
stato sie, ze prace Kazimierza, noszace na sobie pietno dobrze obmy-
Slanego fadu, przedstawiajg sie nam w wulgacie w tak odrazajacej
postaci.

Na usprawiedliwienie wszakze nieznanego nam pierwszego wy-
dawcy statutéw, ze z pomiedzy roznych uktadow, jakie miat przed so-
ba, obrat za podstawe do pracy swojej dygiesta, przemawia ta okoli-
cznos$¢, ze w nich artykuty wielkopolskie wystepowaty w przerobieniu
zastosowanem do wymagar praktyki.

6. Rubryki i summy czyli summaryusze do statutow.

w krajach, w ktdérych kwitla nauka praw rzymskich i kanoni-
cznych, bytyby sie pojawity r6znego rodzaju obrobienia statutéw, tak
jak to wspomniatem w Przyczynku. U nas, gdzie nauka ta nie wzmo-
gta sie, a mianowicie tez w zakresie owoczesnych sgdow ziemskich,
dziatalno$¢ naukowa okoto statutéw rozwineta sie tylko bardzo
skromnie.

9 RO&znice wydania taskiego w pordwnaniu z pierwszerai drukami
oznaczyt Bandtkie w Jus Polonicum.
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Pierwszym jej objawem i to, jak zauwazylisSmy, dos¢ niefortun-
nym, byly powyzej opisane uktady statutow wislickich. Drugim, Sci-
$le potaczonym z poprzednim, byto obmyslanie rubryk czyli napiséw
do pojedynczych artykutow. Helcel w osobno utozonej tablicy wyka-
zuje rozmaito$¢ i zmienno$¢ tych napisow, zwracajac przytem bardzo
trafnie uwage na positkowanie sie przy ich ukladaniu wzorami wo-
skich procesualistow. W ogble wszakze, to podbieranie rozmaitych
rubryk ma tak podrzedng warto$¢, iz nie sadzimy, aby dalsze rozwo-
dzenie sie nad tym przedmiotem mogto sie w czemkolwiek przytozyé
do wzbogacenia badan, ktéremi jesteSmy zajeci. Tu dos¢ tylko po-
wiedzieé, ze niewatpliwie rubryki czesci pierwszej statutu wislickiego,
ktore przedstawia Synodykon a reprodukuje rekopis B. IV, sa tworem
samego redaktora statutu, obznajomionego, jakeSmy wyzej wspo-
mnieli, z uktadami statutéw wioskich. Twierdzenie to uzasadnia wej-
rzenie na wszystkie celne rekopisy, jakiemi sg Os. I, Ptr. I, Krol.
i Florjanski, w ktérych rubryki Synodykonu stale sie powtarzaja nad
temi samemi ustepami, nad ktéremi je zamiescit rekopis B. IV, gdy
w innych napisach juz wystepuje pstrocizna. Za to napisy de consii-
tuiionibus, ktore sie w nie wscisnely, sa pdzniejszemi intruzami 7).
Niemniej pewnem zdaje sie, ze rubryki czesci drugiej statutu wislic-
kiego, nawet te. jakie podaje rekopis B. IV, sg wyrobem pdzniejszym,
a tern wiecej wszysikie napisy wystawione na prejudykataeh i luznych
konstytucyach.

Czy czes$¢ pierwsza statutu wielkopolskiego poczatkowo byta ru-
brykowang, mozna powatpiewaé. W rekopisie Sierakowskiego nie ma
rubryk na pierwszych artykutach.

Wszystkie zresztg rubryki dawniejsze odznaczajg sie zwieztoscia;
poZniejsze co raz wiecej wydete i sztuczne.

Najwazniejszym vTyrobem naukowej dziatalnosci okoto statutow
sg tak zwane surninarii casus czyli streszczenia rozporzadzen, zawar-
tych w pojedynczych artykutach. Utozone one sg w ten sposéb, ze
naprzéd wystawione sg poczatkowe wyrazy artykutu, np. wyrazy:
praeterea poe?ia, nastepnie wytozona zwiezle tres¢ zawartych w nim
rozporzadzen z opuszczeniem wstepu, motywow i okolicznosci ubo-

i) Przyczynku inaczj te rzecz pojmowaliSmy (str. 10). Tu jeszcze
dodaé nalezy, ze i powtarzanie oryginalnego napisu B. 1V, jako i dodatki
np. wart. VI de similihus ministerialium, sg juz dzielem pozniejszych przepi-
Sywaczy.
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cznych w artykule przytoczonych. Juz w Przyczynku zwrdcong byta
uwaga na niepo$lednia wazno$¢ tych suinm czyli suminarjuszéw.
Wazne one sg mianowicie pod tym wzgledem, ze tworza ze szczegoto-
wego przepisu 0godlng regute i podnosza rozporzadzenie specyalne do
potegi uogoblnionej zasady. Im przypisujemy to, ze przylozyty sie do
rozpowszechnienia w kraju i zaszczepienia pewnej massy ogolnych
poje¢ prawnych, zkad jako naturalny skutek, wywigzywato sie takze
powolne zacieranie partykularnych réznic prowincyonalnych. Prdcz
tego pod wzgledem praktycznym, summarjusze o tyle niekiedy wazne"
ze wyjasjiiajg wiasciwe znaczenie przepisu statutowego, jak np. sum-
ma do artykutu XCIX przez udzielenie wskazéwki, ze przepis tego ar-
tykutu miat na w'zgledzie kmieci opuszczajacych dotychczasows
siedzibe.

Jak dalece summarjusze uwazano za prace, mogaca w zupetnosci
zastgpi¢ sam tekst statutéw® dowodzi ta okoliczno$¢, ze posiadamy re-
kopisy samych tylko summarjuszéw

Miejscem, w ktdrym utozony zostat pierwszy summarjusz, byta
niewatpliwie Matopolska, a mianowicie Krakéw, gdyz zastosowany jest
do drugiego uktadu systematycznego statutéw wislickich, we wiasci-
wem miejscu przez nas opisanego. Powstanie zatem jego wypadatoby
odnie$¢ do poczatku wieku XV. Sktada sie on niekiedy ze 110 uste-
péw 2), niekiedy ze 111 %), a w|petnej redakceyi, ktérg oglosit Helcel ze
113 ustepdéw. Porzadek kolei ustepow zaw'sze jest ten sam, a réznica
w ich liczbie, wynika z przypadkowych opuszczen. Do summy tej
pierwiastkowej, jak wnioskuje Helcel, po powstaniu dygiestow kra-
kowsko-wielkopolskich, dodano uzupeiniajagcg summe odpowiadajaca
liczbie przybytych wielkopolskich artykutéw. Mniemanie swoje gtd-
wnie opiera Helcel na wskazéwce podanej w rekopisach D. | ilV,
w ktorych nad pierwszym dodanym ustepem postawiono napis: Addi-
tio adfredicta. Wspiera to domniemanie i ta okolicznos¢, ze w innej
kopii summarjusza zamiast napisu wiasciwego: Item statidmus, uzyty
wyraz: adijcientes. Najdawniejszy rekopis z pewng datg, w ktorym
zachowat sie ten dwus.ktadowy summarjusz, jest rekopis D. Il zro-
ku 1441 0.

D Rekopisem takim jest przechowany obecnie w bibliotece ordy-
nackiej hrabiow Krasinskich.
2) W rekopisach S, Vi Kras.
3 W rekopisie Peti*. I1I.
Zachowaty go i rekopisy S. Vi Cs. Il niewatpliwie wczesniejsze.
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Niemniéj jednak zasadnie twierdzi¢ mozna, Ze summa powstata
azem z dygiestami, i ze ta sama osoba, ktéra uktadata dygiesta, spo-
rzadzita i summe. Za zdaniem tein przemawiataby ta sama zupetnie
metoda i sposdb redakcyi summarjusza do artykutéw wielkopolskich,
jakg przedstawia czeSC jego pierwsza. Obie czesSci summarjusza tak
sg do siebie podobne, Zze noszg pietno wyrazne pracy jednej i tej sa-
mej osoby. Przytem i to na wzglad zastuguje, Ze nie posiadamy od-
dzielnego rekopisu przedstawiajgcego wylacznie cze$¢ piervvszg sum
marjusza i ze zwyczajnie summarjusz wystepuje w rekopisach dygie-
stow 7). Pdzniej spotyka sie on i w rekopisach petnych uktadéw
Zresztg wspomniany powyzej napis: Additio ad predicta w jednym tyl-
ko napotyka sie rekopisie (D. 1) i nie zkad inngd powstat, tak sa-
mo jak i napis: Adjicietites, jak z poczatkowego wyrazu drugiego
ustepu artykutu X1 stat. wielkopolskiego, wdygiestach zamieszczonego.

Summarjusz do ukfadu petnego statutow przedstawia jeden tylko-
rekopis D. Ill pod napisem: Incipit regestrum Statidorum Serenissimi
regis Kazimiri. Jest to rekopis, jak wiemy, zr. 1465, pisany w Po-
znaniu. Pierwsza cze$¢ summarjusza jest reprodukcyg poprzednio
opisanego, dodatek za$ niezdarna i niedbatg pracg ").

W samym koricu nadmieni¢ nalezy, jak to juz w czesci z po-
przedzajacego wynika, Ze summy oddzielnej do catego statutu wielko-
polskiego nie ma, przynajmniej w rekopisach dotad znanych.

} Sanimi rekopisy: S.V, D. U, B. |, Petr. Ill, Swiet., P. I, Stron. 1,
P. U,D. IV.
2) Np. wrekopisie B. II.
3 W D. IV zamiast tego stoi: Additio adscripta.
Wydat takze te drugg czes¢ summarjusza Helcel; Pomniki
str. 38—43.
Hube. 7.



DWA UKLADY STATUTU WISLICKIEGO.

(Dodatek do str. 82).

Uktad pierwszy.

VI, VI, Xi XI D).
XXV—xxvm, XLVi, XLvn.
E. xciv, XCffl, CVil, CYL.
XXIX, L

XXX, LI . .
E. XCN.

E. LXXXVI, XCl.

P. LXXI, LXXm. E CV.
IV--VI, XXIV.
Lir-Lvm.. .
E. Looxxvu, Loxvi, Lxaxxv, xovm, XX o,
[Q, cn, cni, cvffl, xcvn.
XXXU, XXXFfl, XXXI.
E. LXXXV.

# Liczby oznaczajg numera artykutow w statutach naszego wyda-
nia. E. Ekstrawaganty. P. Prejudykata.















CZESC TRZECIA.
Systematyczne zestawienie rozporzadzen statutow.

. Uwagi wstepne.

w zestawieniu tern pragneliSmy osiggna¢ cel podwdjny. Cho-
dzito najprzéd o systematyczne ugrupowanie pojedynczych przepigdw
kazdego oddzielnie statutu, nastepnie o wystawienie pod kazdym prze-
pisem, o ile sie to dato, wyciagow odpowiednich ze wspditczesnych
Kazimierzowi aktow i z wiasciwych ksigg sadowych, stwierdzajacych
praktyczne zastosowanie tychze przepisow.

W przedstawieniu pojedynczych przepiséw staraliSmy sie odda-
waé takowe temi samemi wyrazeniami i w tych samych zwrotach,
w jakich one wystepuja wsamych statutach, chodzito bowiem gtéwnie
o0 to, aby nie zaciera¢ ich rodzimego charakteru i uwydatni¢ jak sam
prawodawca ttomaczyt sie z mysli swoich. Przytem powodowat nas
w czesci i ten.,wzglad, aby przy zamierzonem nowem wydaniu tekstow
po tacinie pisanych, obej$¢ sie bez ttdbmaezenia. Niekiedy tylko dla
petnosci wyktadu, pozwoliliSmy sobie formutowac cale ustepy oparte
na skombinowaniu z soba kilku razem artykutéw oryginatu lub za-
czerpniete z pojedynczego ustepu jakowego obszerniejszego rozpo-
rzadzenia, pozostawiajgc dalszg osnowe oryginalnego artykutu do uzy-
cia w innem stosowniejszem miejscu.-
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Niejaki wyjjjtek od tego, co dopiero powiedzianem zostato, sta-
nowi oddziat o dowodach, zamieszczony przy wyktadzie rozporzadzen
0 przewodzie sagdowym podtug statutu wislickiego. To, co pod tym
wzgledem dostarcza statut i dotgczone do niego prejudykata, jest nie-
dostateczne do gruntowniejszego opracowania przedmiotu, zdawato sie
przeto stosownem zmieni¢ co do tego przedmiotu metode wyktadu
1 oprze¢ rzecz calg po wiekszej czesci na materjale zkad inad
wzietym.

Jako zrodio, z ktérego zaczerpneliSmy zamieszczone pod poje-
dynczemi rozporzadzeniami statutéw cytaty, stuzyty nam do statutu
wislickiego przedewszystkiem dyplomata matopolskie, do statutu za$
wielkopolskiego dyplomata Wielkopolski, nastepnie, jak wspomnieli-
$my, stare ksiegi sadowe jednej i drugiej czesci kraju. Do objasnie-
nia zastosowania praktycznego postanowien statutu wislickiego ku
koncowi wieku XIV uzylismy gtéwnie dwdch ksiag sadowych krakow-
skich, jednej oznaczonej N. 349, drugiej N. 350, ztozonych w archi-
wum gtéwnem i wyciggéw z ksigg réwniez krakowskich wydanych
przez Helcia w T. 1 i Il jego Pomnikéw. Ksiega pod N. 349 zastugi-
wata na szczegdlng bacznos$¢, w niej albowiem znalazty sie wpisy
z r. 1374, a zatem pochodzace z czasu zaledwie o cztery lala pdzniej-
szego od zgonu Kazimierza, nastepnie wpisy zr. 1379, 1381, 1382
i tak dalej. Niemalg takze pomoc do objasnienia wislickiego statutu
dostarczyta ksiega sadowa wislicka, poczynajac od r. 1391 do r. 1399.
Gdzie nie znalezliSmy nie stosownego w ksiegach krakowskich i ksiedze
wislickiej, positkowalismy sie ksiegami: sieradzka, piotrkowska i brze-
ska. Do cytat pod rozporzadzeniami statutu wielkopolskiego mielismy
pod reka jedynie najdawniejszg, jaka sie zachowala, ksiege kaliska,
poczynajaca sie dopiero od r. 1400. Niekiedy z ksiegi tej wystawiali-
Smy wyciagi pod rozporzadzeniami wislickiemi, niekiedy na odwrét
pod rozporzadzeniami wielkopolskiemi przytaczaliémy wyciagi z ksiag
krakowskich, na dowdd tozsamosci prawnego zwyczaju w obu prowin-
cjach, to jest w Wielkopolsce i Matopolsce.

Praca ta zmudna, czesto wymagajaca niematych wysilen, o tyle
esowicie wynagrodzong zostata, ze przyniosta nam niewatpliwy dowdd,
iz statuta Kazimierza od chwili wydania swego, przez reszte wie-
ku XIV i w poczatkach wieku XV nie przestawaty nigdy stuzyé za
normy w sgdownictwie krajowem. Upadajg tym sposobem twierdzenia
Lelewela i profesora Dobrzynskiego przeciwnie twierdzacych, ze po zgo-



105

nie Kazimierza statuta jego wyszty z uzycia »). Prawda, iz bardzo rzadko
w ksiegach sadowych i w zachowanych oddzielnie wyrokach powoty-
wano sie na nie 2, ale to nie ostabia bynajmniej twierdzenia naszego,
skoro zachowania i orzeczenia praktyki pokazuja sie. z nimi zupetnie
zgodne.  Powinnismy wszakze nadmieni¢, ze niekiedy dostrzegalisSmy
zboczenia od tej reguty. W istocie tu i owdzie widoczne, ze juz
w koncu wieku XIV praktyka zaczeta niekiedy wstepowaé na nowe
tory. Nie ukrywali$my tego i owszem chetnie notowali$my, aby po-
kaza¢, jak sie powoli wyrabialy i ustalaty nowe pojecia, przygotowu-
jace dalsze rozwiniecie prawa krajowego. Czasami takze w cytatach
naszych, wychodziliSmy po za zakres przytaczanych rozporzadzen sta-
tutowych, aby korzystajgc ze sposobnosci, jakg podawata praca nasza
wykaza¢ jak w praktyce dopetnialy sie braki statutow.

Wreszcie doda¢ winnismy, Zze wystawiajac pojedyncze rozporza-
dzenia statutowe, w nawiasach oznaczamy zawsze artykut, na ktorym
sg oparte. Kazda taka cytata oddzielna przedstawia dwie liczby,
jedng rzymska, ktdra oznacza numer porzadkowy artykutdw naszego
wydania, drugg arabska, ktéra wskazuje na odpowiedni artykut w wy-
daniu Helcia. Przy cytatach statutu wislickiego wystepuja précz
tego dwie litery: P. i E. z ktorych pierwsza wskazuje, ze cytata jest
wzieta ze zbioru prejudykatéw, a druga, ze opartg jest na luznej kon-
stytucyi czyli ekstrawagancie. Toz samo znaozenie ma litera E. w cy-
tatach statutu wielkopolskiego 7).

W Dziejach Polski. Warsz. 1879, na str. 187 czytamy: oddawna
statuty Kazimierza posztyjuz w zapomnienie (odnosi sie to do panowania Ja-
giely).

3) Jako przykiady tych powotywaé cytujemy: 1) dekret wielkopol-
ski z roku 1370, w ktérym Kazimierz opiera si¢ na wydanym przez siebie
sdictum et statutum, €O Oznacza jedno z rozporzadzen statutu wislickiego
D. W. P. 1627; 2) wpis z ksiag krakowskich pochodzacych zr. 1398: pro
usura interrogandum, si ipsa annorum juxta literam, vel duorum annorum
jMcia statuta tantum solvi debet? K. kr. Il. 205; 3) wpis z roku 1416:
E. condempnatur ad pelles vulgariter cocz dictas, in libro juris terrestria
descriptas et consignatas K. kr. 1456.

3 Ksiegi sagdowe w cytatach tak oznaczamy: K. kr. oznacza ksiege
krakowskg N. 349, — K. kr. 350 oznacza ksiege krakowskg tym numerem
opatrzong—K. kr. | oznacza wyjatki z ksiag sadowych krakowskich zamie-
szczone w | tomie Pomnikéio Helcia,—a K. kr. 11 wyciagi podane w Il tomie
Pomnikow.,— K. WiSl. oznacza ksiege Wislicka, K. Sier. ksiege Sieradzka,
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Nim jednakze zabierzemy sie do rozwigzania naszego zadania, to
jest do systematycznego zestawienia rozporzadzen statutow, zniewo-
leni jesteSmy nadmienio, ze prace te calg uwazamy dopiero, za pierw-
sze gruntowniejsze, przygotowawcze usitowanie obrobienia i objasnie-
nia tresci statutdw. Kiedy$ wypadnie ieszcze kazden z osobna przed-
miot wchodzacy wich sktad, szczegétowo zgtebic i naukowo we wszel-
kich jego odcieniach obrobi¢. Nie zapowiadamy wszakze, ze to sami
uczynimy; do tego potrzeba skupienia wiekszej liczby sit i zgromadze-
nia obfitszego materjatu, jak ten, z ktérego korzystaliSmy. Moze
i utozenie komentarza do statutéw okazatoby sie uzytecznem.

Przystepujemy naprzéd do przedstawienia systematycznego tre-
ci statutu wislickiego. Porzadek, w jakim utozyliSmy”materye w nim
objete, jak sie zdaje, nie potrzebuje ani objasnienia, ani usprawiedli-
wienia, wynikt on z natury samych rozporzadzen, ktére przedsta-
wiamy.

Il. Systematyczne zestawienie rozporzadzen
statutu wislickiego.

1. Ludnos$¢ kraju.

Ludno s¢ M ogdélnosci

Statut wart. XLVII. 77 odréznia krajowcdw i cudzoziemcow;
pierwszych zowie terrigenae, jakoby ze swej ziemi zrodzonych, drugich
alienigenae” zrodzonych na obczyZnie *).

*  Swietostaw w ttémaczeniu swojem oddaje wyraz terrigena
przez ziemianin, a alienigena przez cudzoziemiec.

K. Piotr, ksiege Piotrkowska, K. Brzes. ksiege Brzeska, K. Kai. ksiege Ka-
liskg. Liczby, zamieszczone przed wypisem z ksigg, o0znaczajg rok wpisu >
a na koncu—stronnice ksiegi albo numer porzadkowy wyciggu Helcia.
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W art. XXIX. 5 mieszkaicy kraju w ogdle, bez przeciwstawienia
eh cud zoziemcom, sg takze nazwani ierrigenae® a Wttdmaezeniu zie-
mianami, w artykule za$ LVIII. 88 dano im nazwisko regnicolae, cho¢
przez dodanie stéw et noébiles regni nostri,- $cieSniono ¥ pewnym
wzgledzie og6lne znaczenie tego wyrazu, nie obejmujac pod nim
szlachty *). ]

*)  Swietostaw ttémaczac to miejsce oddaje go w ten sposob:
wszyscy z krélestwa a szlacheioy krélestwa' naszego. TiOmacz reko-
pisu Kérnickiego uzywa stéw: tedy szlachcic co tako uczyni i wyraznie
ogranicza tyra sposobem przepis o bratobdjstwie tylko do szlachty.
Natomiast Taszycki wyraza sie: omnes subditi nostri, nobiles et plebei
cujuscunque status et conditionis c¢. 835. Podobnie Ustawy prawa
polskiego, uogdlniajac przepis mowig, iz gdy brat brata zabiie, tedy ta-
ki zabiiak (o zabiciu i ranach kap. 21).

W stosunku do siebie krél nazywa mieszkaicow kraju naezem
poddanemi, nostri subditi (LVI. 86), albo naszemi ziemianami, nostri
terrigenae (XXIX. 5).

Miedzy ziemianami' art. XXIX wyrdznia bogatych i biednych
(divites et pauperes), szlachte i ludzi prostych (nobiles et simplices).
Pierwsze odréznienie wziete ze wzgledu na majatek, drugie ze wzgle-
du na urodzenie. Odroznienie na bogatych znajduje praktyczne za-
stosowanie w przepisach E. CIV. 94. Pytanie tylko zachodzi, czy
w tym przepisie pod nazwiskiem bogaty, nalezy rozumie¢ osiadtego
W poréwnaniu do niemajacego osiadtosci, czy tez pana wsi w stosunt
ku do majgcego tylko siedlisko lub osiadtego na jednem zrebiu.

Wiecej znaczace odréznienia podaje art. LIII. 83. Wylicza on:
milites (rycerzy), praelatos (pratatéw), cives (mieszczan), innych ho-
mmes simplices (ludzi prostych) *), dodajac w koricu i ich familiares
czyli stug **).

*)  Zapewnie tu pod wyrazeniem innych ludzi prostych, rozu-
miano gtéwnie kmieci, mtynarzy, karczmarzy i innych wiejskich osad-
nikow. W art. XXVII. 3 simplices przeciwstawieni militibus.

**)  Swietostaw ttémaczy wyraz familiares przez czeladnicy, to
jest ludzi uzywanych do roznych postug wiejskich. W E. CV. 106
tenze wyraz oddany przez stowo stuga, podciggajac pod niego i wio-
darza.

Wspomniany nadto w E. CIV. 94 famulus qui dicitur gotomeka,
co Swietostaw ttémaczy.' parobek ijz rzeczon po polsku gotomeka, a po
niemiecku husknacht *).

*) W rekopisach Os. I i Ill, Krdl. parobek nazwany goloman-
ka, w innych golomenka, w B. 1l holomek alias husknacht, w P. Wgolo-
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mek (przez omyike pisarza gomolek). Nazwania te stojg w zwigzku

z czeskierai holomek” hotota, znaczacemi stug niezonatych, mtokoséw,

uzywanych do réznych zaje¢ dworskich. Poréw. Brandl; Glossarium

str. 64, 65.

E6zne artykuly statutu, mowigc zbiorowo o ludziach nalezacych
do tych wszystkich klass ludnosci, uzywajg wyrazenia; homo cujus-
cunque status et conditionis (VII. 18, XLV1I. 77, E. XC1L 10), co Swie-
tostaw oddaje przez wyrazy: cztowiek ktérego kole stadia lub czci, lub
tylko przez stowa; cztowiek ktorego kole stadta. Z uzytego przez sta-
tut wyrazu status, nie nalezy wszakze wnioskowaé, ze miano tu juz na
wzgledzie p6zniej politycznie wyrdznione stany.

Spotykamy wreszcie wyrdznionych od innych mieszkancow kra-
ju, zydéw (judaei).

Szlachta (nobiles), rycerze (milites).

Statut odrdznia szlachte od rycerzy, ale niekiedy wyraz rycerz
znaczy to samo co szlachcic, a wyraz szlachcic to samo co rycerz, jak
to wynika z doktadnego rozwazenia art. LIX. 107, XLTV. 71, LVI. 86.

Szlachectwo nabywa sie pochodzeniem z rodu szlacheckiego, jak
to dobitnie orzeka art. XXXVIII. 31, méwiac: nohilitatis stirpes ex pro-
genitoribus originem semper ducunt — szlachecko$¢ wiedzie swoj po-
czatek od przodkéw. Na rycerza trzeba by¢ kreowanym (E. XCVII.
97) *).

)7 *) O kreacyi rycerzy dokonaudj przez Kazimierza przez paso-

wanie na rycerza, wspomina pod r. 1345 Diugosz p. 217.

Ryderzy dzieli statut na trzy stopnie. Pierwszg klasse stanowig
rycerze z rodu szlacheckiego. Ich nazywa statut milites famosi, po
polsku szlachcic (E. XCVII. 97). Tu tedy wyraz szlachcic wystepuje
jako réwnoznaczacy z wyrazem rycerz. Drugg klasse rycerzy nizsza
stanowig tak zwani po tacinie Scartabelli, po polsku nazwani przez
Swigtostawa Scierczatki. Dostarczato ich zapewnie gtéwnie mie-
szczanstwo. Trzecig klasse jeszcze nizsza tworzg soktysi i kmiecie,
kreowani rycerzami za walecznos¢ (E. XOVII. 97).

*) Dr. Prochaska udzielit mi faskawie kopie przywileju Le-
szka zr. 1283 danego klasztorowi cystersow w Koprzywnicy, w kto-
rym dochdd z kar zapewnia temuz klasztorowi, tak samo jak sie to
przyznaje rycerzom z rodu szlacheckiego (guascungue milites genere
nobiles secundum exigentiam militalis dignitatis recipere pro se con-
sueverunt). Dyplomat ten wziety jest z kopiaryusza zachowanego
obecnie w bibliotece publicznej w Petersburgu.
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Szlachcie jak niemniéj i rycerzom z rodu szlacheckiego przyswo-
jony byi tytut illustris, oswiecony (XXXVIII. 31, LIV. 80).

Szlachectwa otacza cze$¢ (fama) i otwiera droge do wszelkich
godnosci (honores). Szlachcic, ktory sie sharbi niecnemi postepkami,
zatraca cze$C, zostaje dotkniety infamia i pozbawia sie moznosci dosta-
pienia jakiejbadZ godnosci (L. 80).

Szlachcic lIzacy szlachcica, ze jest synem nierzadnicy, podlega
karze jakgdyby go zabit (LI1V. 84).

Szlachcie, a tern samem i rycerzom z rodu szlacheckiego,
oskarzonej o ztodziejstwo i totrostwo, dozwala sie oczyszczaé z zarzutu
przez wykonanie wiasnej przysiegi, a to dla tego, jak krdl za wolg ba-
rondw orzeka, aby ja odznaczy¢, przed innemi wiernymi poddanemi,
specyalng prerogatywg (XLIV. 71).

Jezeli szlachcicowi szlachta nie przyznawata pochodzenia szla-
checkiego, obowigzany byt dla udowodnienia szlachectwa swmgo rodu,
przedstawi¢ szesciu mezéw szlachty, pochodzacych z jego rodu (de sua
stirpe genitos), ktorzy zaprzysigdz powinni, ze jest ich bratem i ze
zrodzony z domu i rodu ich ojcowskiego (quod ipse frater sit eorum,
et de domo ac stirpe ipsorum paterna procreatus XXXVIII. 31) *).

*)  1335; Kazimirus... dum nobilis Ph. pro defectu nobilitatis
per nobilem N. fuisset inculpatas... idem Pb. de tribus clenodiis pa-
terno, materno et avae parentum suorum militiam et nobilitatem suffi-
cienter "™per sea; nohiles approbavit... nos ipsum pro vero et legitimo
nobili confirmamus. D. M. P. CXCIX; 1398: S. ducit testes (szesciu),
ktérzy przysiegaja: jako wiemy, iz S. jest nasz brat i naszego Uegjfiota

i zawotania (poréw. Eoty przytigg str. 5); 1397: M. de B. beres mili-

tiam seu nobilitatem suam cum sex testibus bonis militibus contra C.

conpurgavit, qui juraverunt pro ipso M. quod sit frater de clenodio

ipsorum de linea patris et ex linea matris. K. kr. 54. Zanotowaé tu
wypada, ze Swietostaw tldmaczac ostatni ustep art. XXXVIII, tak sie
wyraza: z domu i pokolenia ich ojczyznego i macierzysnego urodzony.

Niekiedy zarzucano szlachcicowi, ze byt tylko médius nobilis, potowi-

czny szlachcic, skartabellus, 1417: S. Johannem vituperavit asserens

ipsum esse medium nobilem. K. kr. IL 1532; 1399: opposuit sibi, quia
non esset miles et quia non habet plenumjus militole supreme nobilita-

tis. P. opponens eidem J. asseruit se esse verum nobilem et jure mili-

tali gausisse prout ceteri nobiles regni et opposuit se per literam pro-

baturum. K. Wiél. 104.

Praktyczng strone stopniowan, jakie zachodzg miedzy, klasami
rycerzy, uwydatniajg przepisy o karze idacej za zabicie rycerzy na ich-
krewnych. Za skartabella, czyli $cierczatke, biorg krewni tylko potowe
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tego, co otrzymujg krewni za zabicie rycerza z rodu szlacheckiego,
a za zabicie rycerza kreowanego z sottysa lub kmiecia znowu potowe
tego, co postanowione bylo za zabicie skartabella, czyli jedng czwarty
tego, co sie opfacato za zabicie rycerza z rodu szlacheckiego (E.
XCVII. 97) *).

*)  Ob. co ponizej powiedziano o zabojstwach. Podtug techni-
cznego wyrazenia, uzytego w ksiegach sadowych krakowskich, skarta-
bellus miat sobie przyznang mediam militiam, potowiczng rycersko$¢
i za zabicie jego pobierano takze tylko mediam penom.

Statut wspomina zreszta do$¢ czesto paiiperes milites, ubogich
rycerzy. Mogli niemi by¢ zubozeni rycerze wszystkich klass.

Krol nazywa szlachte i rycerzy naszemi — nobiles nostri, milites
nostri (XLVII. 77, XXXV. 67).

Prataci (praelati), duchowni (clerici).

O pratatach wspomina art. LIIIl. 83, zapewnie jednak pod wyra-
zeniem tern obejmujac i nizsze duchowienstwo osiadte na wsiach.

Jakkolwiek duchowiefdstwo z mocy stuzacych mu wylgczen
w stosunkach prawnych tworzylo oddzielng uprzywilejowang klasse
ludnosci, postanowionem zostato® ze duchowni wszelacy (clerici) po-
siadajacy dobra ojczyste (bona patrimonialiaj powinni osobiscie na
wyprawy wojenne stawa¢ (E. CVI. 8).

Réwniez i$¢ majg na wojne i sottysi z majatkéw do duchownych
nalezacych (E. OVIL 7).

Zarazem dobra klasztorne podciggnieto pod te same przepisy,
jakiemi zastaniano mieszkaricow wszelkich innych doébr od krzywd,
wyrzadzanych przy wynoszeniu pozwow (V1. 17).

Mieszczanie (cives).

Pr6cz wzmianki o mieszczanach  art. L. 3, znajdujemy w statu-
cie jeden przepis wprost do nich odnoszacy sie, tern wiecej $ciggajacy
na siebie uwage nasza, ze stawia ich w mniej korzystne potozenie
w stosunkach ze szlachtg, stanowi bowiem, Zze mieszczanin, chcacy
przekona¢ szlachcica o zakupienie u niego na kredyt towardw, wi-
nien byt précz wydanego na pi$mie obligu, przedstawié¢ Swiadkéw
(XXXIV. 30).
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Kmiecie® wioscianie (kmetones, villani).

W rzedzie ludzi prostych najwazniejsze miejsce w statucie zaj-
mujg wioscianie, zwykle zwani kmieciami. Jest to klassa ludzi osia-
dtych we wsiach, zajmuja'’ca sie rolnictwem. Obok nich stawia
art. XXXVI. 69 tak zwanych incolai (mieszkancy wsi), nie podaje
jednak wskazéwek dla oznaczenia ich potozenia *).

* Swietostaw nazywa incolae przebywacze.

Wioscianie wzglednie dziedzicdw wsi, w ktdrej siedza, nazywaja
sie poddanymi (subditi XXXVI. 69); a dziedzice wsi wzglednie nich
sg ich panami (VIII. 19, IV. 15, IX. 23, XXXVI. 69).

Dla zapobiezenia spustoszeniu majatkéw na skutek opuszczenia
ich przez poddanych, to jest, przez kmieci i innych mieszkaficow wsi
(cmetones aut incolae), na wniosek barondéw postanowiono, ze na raz
jeden, bez pozwolenia pana, nie wiecej ich jak jeden lub dwdch moze
ze wsi ustgpi¢ i przenies¢ sie do drugiej wsi. Wyijatek jednak od t¢j
reguly dopuszczono w tych przypadkach: 1) gdy pan wsi zgwalkci cor-
ke lub zone kmiecia, 2) gdy wioscianom za wing pana zostang zabrane
ich majatki (bona), lub wreszcie 3) gdy wioscianie przez rok caty pod-
padajg wykleciu za wine swego pana. W razach tych, nietylko trzej
lub czterej wioScianie mogg wie$ opusci¢, ale wszyscy w niej mie-
szkajacy ludzie (omnes inhabitantes ibidem) i uda¢ sie, gdzie irg sie po-
doba (XXXVI. 69).

Potozenie nizsze prawne woscian w spdteczenstwie w stosunku
do szlachty, wykazuje mianowicie ta okolicznos¢, iz za zabicie kmiecia
przez kmiecia postanowiong byta opfata 10 grzywien, z ktérych tylko
sze$¢ szto na rzecz krewmych zabitego, a zatem zaledwie potowa tego
co przypadato krewnym za zabicie rycerza ostatniej klassy, nadto
przepis, ze jesli skazany kmie¢ za zabicie kmiecia nie jest w stanie
okupi¢ sie, ma by¢ $miercig karany (XI1X. 55).

W podobnym stosunku optaty za zranienie kmiecia lub pobicie
sa znacznie mniejsze od opfat ustanowmnych na rzecz pokrzywdzo-
nych szlachty i rycerstwa *).

*)  Ob. nizej o ochromieniach, ranach”* pobiciu.

Stv dzy/

Art. VII. 18 w rzedzie stug odréznia familiares i servitores.
Réznice te juz wyzej wykazaliSmy. Polega ona gtdwnie na rodzaju,
ze sie tak wyrazimy, szlachetniejszych i mniej szlachetnych zajec
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podtug 6wczesnych pojeé. Pod nazwiskiem familiares, w obszernera
znaczeniu, mieszcza,sie nietylko ludzie uzywani do wyzszych postug
na dworach szlacheckich, ale i na dworach krélewskich, i tych ostat-
nich nazywa ttéraacz rekopisu Kérnickiego dworzanami, a drugich po
prostu stugami (V. 16, VII. 18, E. 0V. 106). Nizszo od nich miejsce
na dworach panskich zajmujg famuli, parobki (E. OIV. 94). Miedzy
osobami przy sedziach zostajgcemi napotykamy réwniez odr6znionych
familiares i famulos (E. LXXXVIII. 21, X. 24). Zresztg wyraz servas,
uzyty w art. LIIl. 83, widocznie nic innego nie oznacza jak prostego
stuge, w tern samem znaczeniu jak wyraz servitor wystepujacy
w art. VII. 18.

zZ y d z i .

Wspominajg sie tylko mimochodem, jako klassa trudnigca sie
lichwa. Zgodnie z 6wczesncmi pojeciami, w art. LVII. 81 nacecho-
wani s mianem nieprzyjaciot naszéj wiary.

2. Postanowienia porzadku publicznego.

Kazden rycerz i prosty (miles aut simplex) *), w obozie naprze-
ciw nieprzyjaciela postawiony, winien pod wiasciwa choragwig stac,
aby mdgt strzec przyrzadéw wojennych, czuwa¢ nad bezpieczeristwem
Wojska i obrong, tak jak inni jego bracia (XXVII. 3).

*)  Swietostaw ttémaczy simplex przez prosty panosza.

Duchowni (clerici) *), jakiegokolwiek byliby stanu, posiadajgcy
dobra dziedziczne (bona patyimonialia), powinni osobiscie wychodzié
z krolem na kazda wyprawe wojenng, albo, jesli tego nie chcg uczy-
ni¢, dobra takowe ustgpi¢ swym braciom Swieckim (laicis fratribus
E. CVI. 8).

*)  Swietostaw wyraz clerici ttémaczy przez duchowni zacy.

Réwniez sottysi,” tak 0sob duchownych jako i $wieckich (tam
spiritualium quam seculiarium personarum), uzbrojeni wedle moznosci,
obowigzani wychodzi¢ z krélem na kazdg wyprawe wojenng (E. CVII. 7).

Idacy na wojne nie powinni w kraju zastanawia¢ sie we wsiach,
lecz na polach, natomiast moga sobie robi¢ stany (stationes facere),
z drzew Scietych w Jasach lub zaroSlach i zada¢ od mieszkaricow
umiarkowanej strawy dla swych koni (XLVIII. 78).
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3. Prawo cywilne.

a. Osoby ze wzgledu na ich stan i wiek.

Wszyscy ludzie, w obliczu prawa, bez réznicy stanu i kondycyi,
zaréwno dochodza praw swych przed sgdami, czy to jako pokrzywdze-
ni w swych prawach, czy tez jako odpowiadajgcy za sprawione przez
nich szkody lub wyrzadzone krzywdy. Wynika to miedzy innemi
jawnie z rozporzadzen art. 1Y. 15, VIII. 19, E, CIl. 10, E. OV.
106 *).

*)  Zupehnie zgodng z tyra pogladem jest praktyka sgdowa
dowodzaca, ze mianowicie kmiecie w kofcu wieku XIV wystepowali

w sgdach jako pozywajacy i jako pozwani. 1379: D. kmetho Petrum

camerarium habet producere. K. kr. 17. Petrus Kmetho habet produ-

cere testes. K. kr. 21. B. habet producere camerarium contra S.

kmethonem. K. kr. 19. 1381: N. kmetho cum S. toTminum tertium pro

VIII scotis.  1384: A. kmetho cum S. terminum secundum pro beredi-

tate. K kr. 105. 1395: kmetho de K debet dare penara contra P. K.

Widl. 1396: G. kmetho penara XV centra dominara N. K. Wisl.

1392: M. kmetho ufiara marcara super domino M. judicialiter acquisi-

vit. K Sier. 41.

Pod wzgledem pici, w niektorych S$cisle oznaczonych przypad-
kach, bywajg odrdzniani mezczyzni od kobiet (jak np. w przepisach
0 przedawnieniu), a miedzy kobietami dziewice, zamezne i wdowy
(XLII. 111, XV. 40); zreszty kobiety bez réznicy wystepuja przed sa-
dami jako pozwane i pozywajgce (XXX. 9) *).

*  Ze kobiety chetnie same stawaly w sadach przekonywa
praktyka: 1379: Margaretha de L. habet produre N. contra P. K. kr.

15. Relicta Zaklicze habet producere B. 17. 1384: uxor N. cum

Katberina uxore S. et cum relicta F. terminum secundum pro heredi-

tate. K kr. 108. 1391: Domina Wichna habet terminum adversas do-

minura S. venatorem siradiensera. K. Sier. 20. 1393: Stachna, Wi-
chna, Katherina pro media taberna, pro ortis... unde ipsas justificavi-
mus. K. Wisl. 10. 1396: Helena abrenunciavit se, quia non debet
citare pueros V. K. Widl. 27. Zdarzato si¢ nawet, Zze kobieta usta-
nawiata swoim prokuratorem Kkobiete. 1411: Sophia constituit Der-
scam suum procuratorera in omnibus causis. K. Kai. 106.
Hube. 8



114

Pod wzgledem wieku, odrozniajg sie majacy wiek prawny—\o,g\-
tima aetas (XLL 110, XXXVII. 70, XVII. 47) i jak art. XVII dodaje:
wihadnacy petnym rozsadkiem (liabentes plenam discretionem) od os6b
wieku dziecinnego (aetas infantilis (P. LXXVII. 43, XXXVII. 70).
Pierwsi zwani sg takze; majores, drudzy: minores annis (P. LXXVII.
43) albo impuberes (XLL 110).

Jakim byt wiek odgraniczajagcy petnoletnos¢ od nieletnosci—
statut stanowczo nigdzie nie wypowiada. Podiug dostownego zna-
czenia wyrazéw artykutu XXXVII. 70, wjego zwyczajnej redakcyi,
mogtoby sie zdawaé, iz wiekiem tym byto lat dwanascie; wszakze re-
dakcya artykutu tego tak jest zwichnigta, iz niewtasciwie bytoby
twierdzenie to na niej opieraC *).

*)  Wszelkg watpliwos¢ usuwajg dwa wpisy ksiegi sadowej

krakowskiéj, z ktdrych ptynie przekonanie, ze w koricu wieku XIV

w ziemi krakowskiej za wiek prawny, czyli za petnoletnos¢ dla mez-

czyzn uwazat sie rok 14 skoriczony czyli rok 15 poczynajacy sie,

a dla kobiet rok 12 skoriczony: 1398: Woytek Swantochnam debet

usque ad legitimam aetatem annorum duodecim circa se tenere. K. kr.

1. 232. 1399: Katherina debet apud se servare filium ad aetatem

quindecim amorum. K. kr. Il. 414. Poréwna¢ nadto: 1391: cum puer

stetisset (zapozwany) non habuit aetatem nisi ocio annos™ unde adjudi-

carunt, quod elapsis sex annis puer contra C. comparebit. K. Wisl. 2.

1395: H. non debet citare pueros usque ad guatuordecim annos. K.

Wisl. 27.

b. Matzenstwo. Posag. Wypraioa. Wiano.

Zdarzenie, opowiedziane w prejudykacie umieszczonym w arty-
kule LXXVII. 43, uczy nas, ze wydawano kobiety za mgz przed doj-
Sciem do petnoletnosc!.

Kobieta wychodzaca za mgz przynosi z sobg w dom meza posag

wyprawe.

Posag (dos) stanowi¢ moga albo gotowe pienigdze, albo dobra
nieruchome (E. XCYI. 102 *).

*)  Terminologia facifiska na oznaczenie posagu byta poczat-
kowo nieustalong. Posag nazywano czesto dotalitium. Takaz chwiej-

no$¢ znaczenia dotalitium znajdujemy i w Wielkopolsce (ob. nizdj
0 wyposazaniu corek podtug statutu wielkopolskiego: 111, 3, ). Zkad
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niestato$¢ ta terminologii pochodzita, postaramy sie w innem miejscu

objasnic.

Posag w gotowych pienigdzach ustanawia sie (assignatur)
w obecnosci krewnych (in praesencia amicorura); przeciwnie, posag
w majatku nieruchomym powinien by¢ ustanowiony przed krdlem
(coram regia majestate debet assignari, E. XCVI. 102) *).

*)  1327: przed Whadystawem krolem... raediam partem here-
ditatis V. genero suo . racione et nomine dotis sen dotalicii resigna-
vit et condonavit. Cod. D. I. CV1Il. 1374: testes... quud ipsa Kathe-
rina tradita est cum posag, K. kr. 153. 1387: Przed Whadystawem
krélem... P. patruus assignavit Margarethe racione vere et juste do-
tis CCCC, quarum quidem CC marc, in paratis pecuniis. Akt. Grodz.
V. 21. 1400: S. Stachnam filiam suara tradidit in uxorem et cum
eadem filia C. marc, in paratis pecuniis... se astrinxit soluturum ra-
cione dotis. K. kr. li, 682. Posag, dany mezowi w gotowiznie, maz
ubezpieczat na swoich dziedzinach. 1385: Veniens S. de M. pro dote
LX marc.... super suam partem ibidem assignavit. K. kr. 117.
1389: W. (uxori sue K.) XX marc, dotis in sua totali porcione ass g-
navit. K kr. I. 297. Jezeli za$ posag ustanowiony by}t w gotowiznie
a zaraz sie nie wyptacal, to ustanawiajacy réwniez ubezpieczat go na
swej nieruchomosci.

Wyprawa (paraphernalia) sktada sie z kosztownosci, odzienia,
pieniedzy (E. XCV. 101) *).

*) 1387: przed krélem Wihadystawem, P. daje Matgorzacie, procz
posagu w gotowiznie, 200 marc, in amictu, vestimensis, ornamentis et
clenodiis. Akt. Grodz. V. 21. 1400: S. zobowigzuje sie dac corce,
précz posagu W pienigdzach, 100 marc, in vestibus. K. kr. 1. 682.
Beatam sororem ipsorum pro C. marc, wyprawy evaserunt. K. kr. II.
875. 1419: ad cetera necessaria, vulgarlter na wiprawy fratres com-
posicionem faciant equa lance. K kr. Il. 1616.

Maz, otrzymawszy za zong posag, ze swodj strony robi jej daro-
wizne (donatio, E. XCV. 101, XCV'1J. 102) *).

*) Darowizna ta, ktérg akt z r. 1318 nazywa z rzymska dona-
tio propter nuptias (C. D. Il. 1. CCXXVIII), przybiera nastepnie na-
zwanie dotalitii, a po polsku wiana, W Malopolsce pierwsze uzycie

tego wyrazu, o ile dotad mi wiadomo, wystepuje w akcie z r. 1360
K. M. IP. CCLVII.

Jak ma by¢ ustanowione wdano statut nie wskazuje *).

*) Zwyczajnie wiano stanowito pewng summe, ktorg maz
przed krolem tub przed sadem zabezpieczat na rzecz zony na swojéj
dziedzinie, 1369: Przed krdlem Kazimierzem G. domine conthorali
filii sui LX marc, in hereditatibus R. et C. in verum, justum et ordi-

8*
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natura dotalicium dédit. D. M. P. CCOIV. 1386: Suam partera heredi-
tatis in D. sue uxori resiguavit pro dotalicio in LXX marc. K. kr. 166-
1394; F. uxori sue racione dotalitii X inarc. in S. indicavit. K kr. 1I-
42, 1395: P. assignavit in tota sua parte LX raarc. domine O. sue
uxori wana, respecto ipsius K. Wisl. 17. 1396: S. mille mar-
cas super oppido S. in terra cracoviensi sito E. conthorali sue racione
veri et justi dotalicii, dicti vulgariter wyano... contulit. Akt. Grodz.
VI. p. 10. Wielko$¢ wiana, ktore, jak akt z roku 1363 (D. K. K.
CCXXIX) naucza, dawato sie in recompensam dotis, byta rozmaita.
Mamy przykiady, ze bywato znacznie wigksze od posagu, zwyczajnie
réwnato sie posagowi, niekiedy jednak bywato mniejsze; 1394: Sub-
judex C. marcas filie sue dotis assignavit, racione cujus dotis D. CO
marc, pro dotalicio in Ch. assignavit. K. kr. 112. 1405: J. ducentas
marc, dotis et ducentas dotalitii super duabus villis uxori sue assigna-
vit K kr. 1l. 1074. 1385: S. pro dote LX marc, et XX dotalicii super
suam partem in M. assignavit. K. kr. 157.

Do oznaczenia stosunkéw prawnych majatkowjch, jakie zawig-
zuje miedzy matzonkami zawarcie matzefistw™a, statut nie podaje do-
statecznych wskazéwek. Opieraé na ekstrawagancie XCV. 101 zdanie,
Ze miedzy matzonkami powstaje wspolno$¢ majgtkowa, ktéra i po
$mierci meza przedtuza sie az do czasu, w ktérym wdowa po nim,
wstepuje w nowe zwigzki matzenskie, niepodobna, gdyz z rozporza-
dzen téj konstytucyi wynika tyle tylko, ze zarzad i uzytkowanie ma-
jatku mezowskiego przechodzi na zone. EO6wniez art. XLIX. 79 nie
podaje zadnej podstawy dla rozwiazania tej watpliwosci, a raczej na-
suwa mysl, ze majatek ojczysty poczytywat sie w ogdlnem znaczeniu
niejako za wspolny z dziemi *).

*) Dyplomata i akta sgdowe ziemi krakowskiej dostarczajg
pod tym wzgledem nastepujace dane: 1345: Agnieszka zamienita na-
przéd wie$ swa posagows (contingentera earn nomine dotis) z mezem
swoim na folwark S. Mikotaja pod Krakowem, nastepnie za$ folwark
ten, zaradg krewnych swoich, przy assystencyi meza, sprzedata je-
dnemu mieszczaninowi krakowskiemu. D. M. P. CCXIX. 1355: Han-
ka matzonka Grzegorza sprzedaje przed krolem cze$¢ swojg na Bosu-
towie ze spadku po F. matce D. K Kr. CCXIV. 1362: zona (contho-
ralis nobilis viri) w sporze o rozgraniczenie zrzeka sie kontrowersu
na rzecz kosciota krakowskiego. D. K Kr. CCXXVII. 1365: Jan wraz
z zong Ofka zamieniajg przed sadem cze$¢ dziedziny danej Ofce na
wiano (per maritum suum sibi pro dotalitio assignatam) na inng dzie-
dzing. D. K Kr. CCXXXVIII. 1381: veniens ad presenciam,nostram
Vichna uxor S. recognovit se obligasse dotem et dotatitium ipsius ex
toto. K kr. 12. 1384; uxor dementis cum marito suo terminura se-
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cundum liabent pro XXX marc, dotalitii. K kr. 275. 1385: Veni<ins
Filka uxor mediaui sortera in S. pro XXV marc, vendidit et Zachna
pro sua pecunia possasna comparavit. K. kr. 126.

C. Rodzice. Dzieci. Wtadza rodzicielska.

Dzieci stoja pod wiadza rodzicow, dopokad nie zostang emancy-
powane (emancipati) *).

*) Wynika to zrozporzadzerh art. XLVI. 76, E. XCIV. 96.

Jakkolwiek statut dla oznaczenia wtadzy rodzicielski6j uzywa wyra-

zenia jooiesias, widocznie jednak rozumiano pod tym wyraze-

niem wiadze rodzicielska, jak to dowodnie wykazujg rozporzadzenia
art. XLVI. Syn i cérka emancypuja sie przez wydzielenie ich majat-
kiem przy zawarciu zwiazkéw matzenskich.

Dziecko stojace pod wiadzg rodzicielskg uwaza sie za niemajace
oddzielnej od rodzicéw wiasnosci, ani tez prawnego posiadania jakiej-
badz rzeczy (filius non habet alicujus dominium rei vel aliguam pos-
sessionis traditionem XLVI. 76).

Wychodzgc z tych zasad, statut uchyla obowigzek ptacenia pie-
niedzy, przegranych przez dzieci w grze w kostki, i stanowi, ze wszel-
kie zobowigzanie zaciagniete przez dzieci, pod wiadza rodzicéw zosta-
jace, uwazajg sie za zadne, rozumie si¢, gdy bez ich zezwolenia za-
warte zostaty (XLVI. 76).

W zwigzku z tern ekstrawagant XCIIl. 6 orzeka, ze syn za zy-
oia ojca nie moze mie¢ oddzielnej pieczeci i ze moze tylko uzywaé pie-
czeci ojcowskiej, co tyle znaczyto, ze skoro kazden akt, dla uzyskania
mocy prawnej powinien byt by¢ opatrzony pieczecig osoby przyjmuja-
cej w nim na siebie jakie zobowigzanie, syn przeto aktu podobnego
nic mégt sporzadza¢, bez dobrowolnego uzyczenia mu przez ojca swej
pieczeci.

Wszakze pienigdze przegrane w kosci zaliczajg sie na cze$¢, jaka
spas¢ moze w spadku na syna (talia omnia per ipsum deperdita in
ipsius partem seu sortem computentur), jak postanowita pdzniejsza
luzna konstytucya (E. XCIV. 96)

Techniczne wyrazenie facifiskie na oddanie wyrazu dziecko byto
mpiter (XLIX. 79, E. XOV. 101). Syn zowie si¢ zawsze filius, a cor-
kafilia, puella *).

*) Akta wspolczesne i ksiegi sadowe dowodnie wyjasniaja
znaczenie wyrazenia pueri. 1356 earumaue pueris Sexus utriusgm par-
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te ex una. D. M P. CCXLVII. 1102: G. octo pueris suis, videlicet
quinqué puellis et tribus pliis® certain partem hereditatis assignavit.
K kr. H. 892, [lili: J. tenetur restituere puenm filiam Dorotheara
uxoris sue. K Kal. 72. Niektorzy z pisarzy naszych mylnie tftomaczg
WYraz puer przez syn.

d. Rozwigzanie malzenistica. IFdoica i wdotciee.

Po zejsciu zony lub meza, pozostaty wdowiec lub wdowa, bez
wzgledu czy z matzenstwa pozostaty dzieci lub nie, zyskujg wszelkq
swobode zawarcia howych zwigzkdw maizeriskich (XLIX. 79, E. XGV.
101).

Po $mierci meza wdowa pozostaje (remanet) przy posagu, wia-
nie i wyprawie jaka zachowata sie (paraphernalibus superextanti-
bus) *), a nadto, jesli sg dzieci sptodzone ze zmartym matzonkiem,
zarzgdza majgtkiem mezowskim (bona paternalia) az do zawarcia no-
wych zwigzkéw matzeniskich (E. XCV. 101) **).

*) Zwracamy uwage na wyrazenie paraphernalibus superex-
tantibus, gdyz stato sie ono powodem do wydania specyalnego rozpo-
rzadzenia, zawartego w statucie wartskim w art. Il.

**)  Pytanie, czy zona po wyjsciu powtérnem za maz zacho-
wWuje wiano, dane jéj przez pierwszego meza,—0zwigzuja dwa naste-
pujace akta. Roku 1369 Goworyk zapisuje przed krélem zonie swej
wiano na dziedzinach R. i K. zastrzegajac: dictas duas hereditates
tenebit, habebit et pacifico possidebit eciam ad secunda vota convo-
lando, a to, jak akt sie wyraza, stosownie do prawa, statutow i zwy-
czajow ziemi (juxta jus, statuta et consuetudinem terre), pokad 60
grzywien nie bedzie jéj sptaconych przez krewnych meza (D. M P,
CCCIV). Tez sama zasade uswieca rozporzadzenie wojewody sando-
mierskiego Jana z Tarnowa zr. 1393 (C. D. I11. 253). Podobne za-
strzezenie na rzecz wdéw dostrzegamy w aktach wielkopolskich, jak
o0 tem przekonywa akt z roku 1363, w ktérym takze powotano sie na
zwyczaj ziemski (mos terre consuetus D. K. Kr. CCXIX.

Po $mierci zony maz j6j, a respective ojciec dzieci z nig sptodzo-
nych, obowiazany byt wyda¢ jéj majatek tymze dzieciom, aje$li ich
nie ma — krewnym najblizszym zony. Kaze sie tego domniemywac
rozporzadzenie .art. XLIX. 79 *),

*)  1396: Floriamis decem marc, racione dotalitii Jachne uxori
sue legitime in medio manso assignavit, ita si quid in vita Stanislai
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filii ipsius Jachne hunianitus contingent, tunc predictas pccunias, suc-
cessores ipsius Jachne proximi debent conspicere. K. kr. 1J. 42,

€. Sierofjj, Opieka.

Wiasciwie do przedmiotu tego Sciaga sie to tylko, o czem nas
naucza prejudykat LXXVIT. 43. Z niego dowiadujemy sie, ze nie-
letnig sierote (orphanam in infantili aetate constitutam), wuj czy stryj
wzigt na opieke (in curam) jako swojg wnuke, zkad dalej ptynie, ze
najblizsi krewni, rozumie sie petnoletni, mieli prawo sprawowania
opieki nad sierotami *).

*) W ksiegach sgdowych krakowskich znajdujemy nastepuja-
ce wpisy, przedmiot ten objasniajgce. 1398: W. (patnms Swantoclme)
eandem S. tanquam orphanam sibi recepit in regimen et tutelam.
K kr. 11, 232, 1399: P. tutelam pueri 0. jure prowimitatis oblinuit
K kr. 11. 540. 1403; N. quatuor pueros suos cum bonis raaternis
Formosae, amite eorundem puerorum, dimisit in tutelam. K kr. 1042.
1396: se subdidit in regimen et curam vulgariter opeka. K. kr.
1. 240.

f. Krewni. Pokrewienstwo,

Krewni wystepuja wrdznych rozporzadzeniach statutu pod na
zwiskami: proximi (E. OVT, 8), amid, consangidnei, affines (XV. 39,
XVIII. 53). Nastepnie sg wzmiankowani blizsi krewni: consanguinei
prowimiores i odréznieni od dalszych remodores in linea (LVIII. 80-
XVIII. 53), albo consanguinei od (XXXIX. 108). Wyraz amid
(w ttdomaczeniach przyjadele) oznacza najblizszych krewnych, jacy
w danym razie istniejg (XXXIX. 108, E. XOVI. 102). Stanowisko
prawne krewnych uwydatniajg nastepujace przepisy: ustanowienie po-
sagu w gotéwce, powinno by¢ dokonane w obecnosci przyjaciét (in
presentia amicorum E. XCVI. 102); podzial majgtku spadkowego wi-
nien byé sporzadzony za posrednictwem przyjaciét (mediantibus amicis
XXXIX. 108); w spadku blizsi wylaczajg dalszych; kara za zabéjstwo
idzie na krewnych.
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g. Spadek. Wydziat.

Prawo, stuzace dzieciom do spadku w dziedzinach, nazywa sie
haereditaria successio (LPIII. 88) *).

*)  1355: sprzedaz débr pochodzacych ex suocessione maternali.
D. K Kr. CCXIV.

Statut w dwoch oddzielnych artykutach oznacza prawa dzieci
w majatkach pozostatych po $mierci ich rodzicow. Art. XLIX. 79
reguluje gtdwnie spadek po $mierci matki, a ekstrawagant X0V. 101
spadek po Smierci ojca.

Przypadek pierwszy. Po $mierci matki pozostate dzieci (pueri) *)
odziedziczajg jéj posag, jej wyprawe, jaka sie pozostata, i jéj wiano
(E. XCX. 101) Nadto, wedle dawnego w krolestwie zachowywa-
nego zwyczaju, ojciec po $mierci zony obowigzany byt wyda¢ dzie-
ciom potowe wszystkich dobr (omnium bonorum); wszakze za obu-
stronng zgodg krdla i rycerstwa, statut uchylit ten zwyczaj i postano-
wil, Ze dzieci z débr przypadajacych im z linii ojczystej (obvenientium
ex linea paterna) nie mogg zada¢ od ojca wydzialu jakowej czesci
(aliquam portionem), dopdkad albo ojciec ich na nowo nie ozeni sig,
albo nie zacznie débr tych niejako wspélnych rozprasza¢ (XLIX.
79) ),

*)  Przypominamy, ze wyraz puer oznacza tu i syna i corke
(dziecko).

*%) 1380: A.. pueris suis pécora et dotalicium eorura matris
(to jest; posag razem z wianem zabezpieczony na dobrach) ostendere
debet... et hoc pueri, dum ad aetates pervenerint, acquirant, si pos-
sunt veh voluerint. K. kr. I. 257. Pécora, o ktérych tu wzmianka,
stanowity wyprawe zmartdj matki.

***)  1397: Yeniens V. fassus est fecisse divisionem inter filios
prime uxoris P. S. et S. totalem, quia dictis tribus filiis assignavit
medietates omnium suarum hereddatum. K Wisl. 56. 1402: P. filius W.
divisionem suam, totum per medium Videlicet hereditatura, peeunia-
rum, pecorum, equorum... in eodem W. pétre suo in jure in perpe-
tuum acquislvit. K kr. 1. 891. 1421: A medietatem bonorum heredita-
riorum suorum... pueris suis cum A. prima uxore sua procreatis, pro
divisione sua in perpetuum assignavit. Que bona eorum habet possi-
dere... ad etatem eorum legitimara, non perdendo. K kr. 1772,
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Przypadek drugi. Jak wspomnieliSmy, wdowa, majgca dzieci
po zmartym mezu, pozostaje przy zarzadzie calej massy majatku, i do-
piero gdy zawrze powtérne maltzenstwo (si alium virum receperit),
wszystkie dobra ojczyste (oninia bona paternalia) i potowa jéj débr
(medietas quornmlibet bonorum maternalium) przechodzg czyli spa-
dajg bez sporu (absque ulla contradictione devolvuntur) na pozostate
dzieci (E. XCV. 101)

*) 1399: Katherina (wdowa, powtérnie zamezna) pueros, quos
cum Z. procreavit, apud se debet servare, videlicet filium (do petno-
lotnosci) ...i jak tenze dojdzie do] petnoletnosci, jemu dwie wsie rezy-
gnowaé, a corke winna wyposazy¢. K. kr. Il. 414. 1339; Katherina
relicta T. taki zawarla uktad, quod in sede viduali in tota parte be-
reditatis habet sedero, tamdiu donee ad secunda vota matrimonii con-
volaret et cum matrimonium contraxerit, tunc pueros, quos cum T.
habuit, in tutelam debet dimittere cum parte hereditatis. K. kr.
1. 486.

Dobra pozostate po rodzicach, bracia i siostry dzielg miedzy sie-
bie na rowne czesci (XVII. 47) *)

*) 1400: L. P. B. filii partem hereditatis equalem sicut quili-
bet tenet Hance sorori ipsorum debent dare pro sua sorte. K. kr. 1I.
585. 1405: P. et A. fratres germani ex una et Catlierina, Anna ac
Elisabeth, filie D. parte ex altera, se ipsos in bonis ipsorum heredi-
tariis divisisse cognoverunt. K. kr. 1l. 1093. 1399: Anna confessa
est, quod ipsam de omni parte hereditatis paterna et materna G. fra-
ter ejus germanus sufficienter exdotavit, recessitque eadem Anna ab
Omi parte hereditatis materna et paterna eidem S. in totura. K
kr. 11. 445,

W braku dzieci, albo gdy dzieci wytaczone sq od spadku, majg-
tek pozostaty idzie na dalszych krewnych (alii consanguine!, licet re-
motiores in linea, obtinent successionem, LYIII. 88) *).

*) 1385: Smichna... sortem cum omnibus pertinenciis per pro-
ximitatem post patruum suum perpetualiter obtinuit et acquisivit.
K. kr. 121. 1402: N. totam partem hereditatis patruelem... vendidit.
K. kr. 11. 869. 1402: N. omnes partes tiereditatum, a sororibus suis..,
que partes ipsas sorores post mortem I. avi earundem, successione
legitima dinoscebantur contingere et eisdem succedere, emit. K
kr. 11. 897.

Szlachta i wszyscy mieszkancy kraju popetniajgcy zabdjstwo na
rodzicach, braciach, siostrach lub wiasnych krewnych (proprios con-
sanguineos), pozbawiajg sie wraz ze sw-emi synami prawnego udziatu
(legitima talium fiereditatum portione) w spadku po zabitych przez
nich osobach (LV11i. 88).
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Po zejsciu osoby, po ktérej otwiera sie spadek, spadkobiercy,
jesli sa petnoletni, dzielg sie spadkiem albo dobrowolnie, albo na za-
danie jednego z nich. Statut stanovvczo potepia wspblne posiadanie
débr spadkowych, z powodu, Ze wspdlno$¢ takowa rodzi niezgody
i wasnie (omnis dissensionis et diseordiae est mater eommunio XVI4.
47, XXXIX. 108).

Dzieci w majatku rodzicielskim podzielone, nazywajg sie rozig-
czone i rozdzielone (separati et divisi XVII. 47).

Podziat débr miedzy spadkobiercami robi sie za posrednictwem
bliskich krewnych (amici) i przedstawia na zatwierdzenie krolowi
(XXXIX. 108) ").

*)  Przyklady podziatow zatwierdzonych przez kréla: 1335: re-
citatam divisionem rite et rationabiliter factam... duximus confirman-

dam. D. M. P. CCl, 1366; Akt. Grodz. IIl. 36, 1387: Akt. Grodz. V.

1405: dzieci Dymitra z Goraja na podzial, prywatnie zrobiony, obo-

wigzujg sie otrzymaé list krélewski (super hanc divisionem literara

ab ipso rege obtinebunt). Iv. kr. 1. 1093.

W zastepstwie krdla, spadkobiercy, po trzykrotnem wezwaniu
wspOtsukcessordw, przedstawiajg zrobiony miedzy sobg podziat na za-
twierdzenie sadu. Skoro sad podziat takowy zatwierdzi, niewolno juz
zapadiego ostatecznie wyroku sadu (definitiva sententia) wzruszac.
Pokrzywdzony niestawajacy, moze tylko dochodzi¢ swej czesci spad-
kowej (pro parte hereditatis ipsura concernente movendi plenam iie-
beat potestatem XVII. 47).

Podziat zrobiony prywatnie, bez przedstawienia go na zatwier-
dzenie, po uptywie lat trzech i miesiecy trzech, to jest zwyklej dawno-
&ci ziemskiej, nie moze by¢ przez odwotanie sie do sgdu wzruszony,
chyba, ze skarzacy podziat przytoczy powody prawne wytgczajace
dawnos$¢ (XXXIX. 108).

Specyalny przepis o spadku po zmartych kmieciach przedstawia
art. XVIIl. 53. Znosi on naprzéd dawny nieprawy zwyczaj, mocg
ktérego majatek ruchomy i nieruchomy (bona mobilia et immobilia),
pozostaty po $mierci bezdzietnie (absque prole) zmartego kmiecia,
uwazany byt za puscine i przyswajany przez panéw *); nastepnie za$
stanowi, ze przedewszystkiem z majatku takowego powinien by¢ zaku-
piony kielich do kosciota parafialnego w cenie pét grzywny, reszta za$
majatku po zmartym ma przechodzi¢ na jego blizszych krewnych
(nroximiores consanguineos vel affines).

*)  Statut wyraznie nie méwi, ze panowie puscine sobie przy-
whaszczali; czyni to w tlémaczeniu swojem Swietostaw



123

Rodzice sami za zycia wydzielali niekiedy dzieciom z majatku
swego dziat prawny *).

*)  Wydziat taki robit sie czesto z zastrzezeniem wejscia onego
w wykonanie dopiero po $mierci rodzica. 1397: S. pater condescendit
ipsis filiis suis de porcione sua quam habet in D. et hoc modo tali,
quia debel tenere ad tempora vite sue. K. Wisl. 65. 1402: J. de Tan-
czin castellanus suis tribus filiis pro perpétua divisione castrum Tan-
czin et villas... dédit, post mortem suam habeudas. K. kr. 11. 919.

h. WtasnoHC.

Majatek iest ruchomy albo nieruchomy (bona mobilia vel immo
bilia XVIil. 53).
Majatki nieruchome nazywajg sie zwykle dziedzinami, haeredi-

tates. Ze wzgledu na rodzica, od ktdrego pochodza, zowig si¢: dobra-
mi ojczysiemi (bona paternalia) lub macierzystemi (bona maternalia

11 XCV. i01).

Wiasnos$¢ nabywa sie, o ile o tern wspomina statut, przez kupno
(LIX. 107, P. LXI. 98), przez dawnos¢ (X. 38), przez wyposazenie
(E. XCVI. 102), przez wydziat dzieci (E. XCIV. 96), przez spadek
2))(<Ihlx. 79, E. XOV. 101), przez wyrok przysadzajacy sporne mienie

. 29).

Ten, komu przyznang zostata wlasnos¢ przez wyrok, wprowa-
dza sie w posiadanie przysadzonej mu dziedziny (XII. 29). '

W dziedzinach, w ktdrych granice stanowig rzeki lub stru-
mienie, jesli rzeka lub strumieA zwrdci swoj nurt innem miejscem,
czy to wilasng sitg, czy to sprawg ludzka, pierwsze poprzednie koryto
nie przestaje tworzy¢ granicy miedzy dziedzinami, z tern zastrzeze-
niem, ze mieszkancy wsi poprzednio po obu stronach rzeki lub stru-
mienia potozonych, zachowuja w nowem korycie prawo towienia ryby
(XXVI. 2).

Wiascicielami dobr nieruchomych, jak wida¢ z r6znych w-zmia-
nek statutu, sa przedewszystkiem: szlachta, a takze rycerstwo ubozsze
(np. VI. 17), duchowni Swieccy (E. OVI. 8) i zakony (VI. 17), mie-
szczanie (LI11. 83), sottysi (LIX. 107) i kmiecie (XVHI. 53).

Kmiecie i inni ludzie osiedli w dobrach szlachty i duchowien-
stwa, mieli tylko prawo uzytkowania na posiadanych przez siebie osa-
dach tak dtugo jak na nich siedzieli; wynika to z rozporzadzen statutu



— 124 -

iliezapewniajacego im zadnego wynagrodzenia ze strony panéw w ra-
zie, gdy takowe opuszczaj|. Co wiecej, byli nawet obowigzani, przy
opuszczaniu siedzib, potow'e szczepéw wszczepionych i juz zakorzenio-
nych (plantationes insertae et radicatae), ehocbyj byly ich wiasne
(etiamsi fuerint propriae), pozostawié¢ na ziemi lub siedlisku, ktére do-
tad trzymali (E. XCIX. 89).

I. Kupno i sprzedaz.

Do waznosci kupna nie byto koniecznie potrzebne uiszczenie ca-
tej za kupno umowionej ceny; kupujacy mogt pozosta¢ dtuznym reszty
niedoptaconéj summy (residua pecunia), o ktdra, jesli sprzedajacy nie
upomniat sie przed uptywem terminu dawnosci i nie zgdat z tego po-
wodu rozwigzania sprzedazy, sprzedaz stawata sie nieodwotalng (ven-
ditio perpetuam habet firmitatem, P. LXXVI1I. 44).

Za radg baronéw postanowionem zostato, ze sprzedaz sottystwa
(scultetia) uskuteczniona na rzecz rycerza lub innéj o$wieconej osoby
(illustris) ma by¢ poczytywang za niewazng, jesli pan wsi, posiadacz
on¢j lub patron (dominus villae aut possessionis vel patronus), nie da
na nig swego zezwolenia (LIX. 107) *).

*)  1384; sententiamus quod scultetus suam scultetiam non alio
vendere debet, nisi suo simili cum scitu et consensu domini. D. M. P
CCCLXVIII), 1374: nos 1.1. heredes legitimi strenui militis I. contu-
limus scultetiam nobili viro P. in villa B. Akt. Grodz. V. 10.

K. Danie na zastaw dziedziny ~obliyatio.

Wihasciciel zastawionych przez siebie dziedzin (haereditas obli
gata) ma prawo wykupienia i oswobodzenia ich (habet facultatem re-
dimendi et liberandij w oznaczonym przez prawo przeciggu czasu i po
dopetnieniu przepisanych formalno$ci; inaczej utragcg na nich swe
prawo wiasnosci (ab omni jure haereditatis obligatae sentiat se ceci-
disse). Statut okre$la te warunki w sposob nastepujacy:

a. jesli wihasciciel dziedziny przez przecigg lat pigtnastu nie
wykupi jej, ani tez on lub blizszy jego krewny raz wrok, ani przed
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sedzig, ani w parafii, w ktorej dziedzina potozona, nie zaniesie prote-
stacyi (protestatio), to jest nie objawi, ze dziedzina jest zastawiong,
wtedy po uptywie lat pietnastu utrgcg wszelkie do niej prawo;
jesli za$ co rok protestaeye takowe zanosit, zachowuje pra-
wo wykupu zastawionej dziedziny do uptywu lat trzydziestu (XV.
39) M.
*)  1351: sciendum est, quod nobia obligaverunt sérores A vil-
lam C. in LXIV marc, de qua hereditate prius cedere non debemus,
nisi predicta pecunia nobis restituatur in Nati*itate Christi. D. M. P.
CCXXXIII. 1379: Nos P. judex et P. subjudex ...W. et uxor ipsius
I. judicialiter L marc, acquisiverunt, in quibus dediraus W. et I. in-
tromissionem in portionem hereditatis... debent pacifice tenere et
quiete possidere donee dicta pecunia integraliter fuerit juxta consue-
tudinem terre persoluta. D. M. P. CCCXLIX. 1385; P. totam partem
suam in P. in XX marc, ohligavit a festo Nativitatis ad aliud. K. kr..
114. 1397: S. fassus, quod bereditatem C. in LXX marc, obligatorie
habuit, babebit tamdiu quousque sibi per P. vel alium fuerit persoluta.
K. Wisl. 61. 1397: W. fassus est, quia babet obligatorie in XII marc,
laneum cum duobus pratis. K. Wisl. 64.

Jesli ten, kto dat w zastaw dziedzing, korzystajac z zapewnione-
go sobie prawa wykupu, zechce sptaci¢ tego, kto jg trzyma, i zapo-
zwie go przed sad, a zapozwany na ostatecznym terminie nie stanie,
wtedy sad przyznaje pozywajacemu dziedzine, wszakze z obowigzkiem
uiszczenia pozwanemu summy ubezpieczonej na zastawionej dziedzinie
(XXV. 2;.

1. Uzyczenie- eommodatim.

Kto komu, jako przyjacielowi, uzyczy na droge konia zdrowego,
ten, kto go przyjmie, powinien go pielegnowac dobrg wiarg jak wia-
snego; jesli za$ przyjmujacy konia odda go kulawym, winien go przez
dwa tygodnie  spoczynku utrzymywa¢, a na przypadek jesli koA nie
wydobrzeje, staraé sie polubownie urzadzi¢ wynagrodzenie (P.
LXII. 54).
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l. Pozyczki.

Pozyczka przedmiotow do spozycia.

Statut wspomina 0 pozyczeniu pszenicy z obowigzkiem zwrdce-
nia pozyczonej ilosci (P. LXXIX. 45).

Pozyczka pieniedzy na zastaw ruchomoSsci.

Pozyczajacy pienigdze na zastaw ruchomosci, upowazniony jest,
W razie niezwrdcenia mu na termin wypozyczonej summy, sprzeda¢
przedmiot zastawiony z zachowaniem form, ponizej w Przewodzie sg-
dowym opisanych, a w razie jesli cena przedmiotu zastawionego byta
przy daniu zastawu oznaczong, albo zada¢ doptaty od dtuznika, skoro
przedmiot nizej dtugu byt sprzedany, albo dtuznikowi wydac przewyz-
ke osiagnieta ze sprzedazy (XII. 26).

Pozyczka na lichwe.

Pozyczaniem pieniedzy na lichwe (usura) czyli procent, zajmujg
sie wylacznie zydzi (LI. 81)

Dla ograniczenia nienasyconej zadzy zyskéw ze strony lichwia-
rzy, na wniosek baronéw postanowionem zostato: 1) ze zydzi pozycza-
jacy chrzescianom pienigdze nie majg bra¢ wiecej procentu na tydzien
za kazdg grzywne jak jeden kwartnik i to z podziekowaniem (cum
gratiarum actione); 2) ze zydzi, ktérzyby pozyczyli pienigdze na skrypt
(ad literam obligationis) i przez dwa lata nie upominali sie sadownie
0 oddanie pozyczonych pieniedzy, moga sie tylko upomnie¢ o kapitat
1procent dwuletni, czyli, ze tracg procent przyrosty po dwdch latach,
chociazby dtuznicy w wystawionym obligu zobowigzali si¢ do uiszcze-
nia onego (LI. 81)

*)  Co przedstawia nam pod tym wzgledem praktyka? Najprzdd
znajdujemy, ze jako procent legalny w ziemi krakowskiej poczynajac
od r. 1388 do r. 1408, oile to nas ksiegi sagdowe nauczajg, pobierano
tygodniowo nie kwartnik czyli pét grosza, ale grosz. 1388: M... tene-
bitur ad solvendum usuras per grossum unum a maroa septimanatim.
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K. kr. 11. 146. 1401: per grossam a marca qualibet... usuram septima-
natim dare habebunt. K. kr. 1. 776. Dopioro pod rokiem 1408 spo-
tykamy procent p6t grosza; a qualibet marca septimanathn per medium
grossum usurabit. K. kr. Il. 1135- Nastepnie dostrzegamy, ze pozy-
czki tak sie robity, iz pozyczajacy biorgc jakg summe i obowigzujac
sie do zwrotu onej w oznaczonym krétkim terminie, stypulowat, Zze
jesli jej wtj"ra terminie nie odda, zapfaci znacznie wiekszg summe od
pozyczongj i nastepnie od catej summy kapitalnej optaca¢ bedzie pro-
cent legalny. 1398: M. XX marc. Dobconi jiuleo ad S. Stanistaum
obligavit se soluturum, si non solverit, tunc XXIV marc, tenebitur ad
solvendum et usuras per grossum. K. kr. Il. 146. 1408; P. IX marc.
C. judeo ad Carnisprivium soluturum se obligavit, quod si non sol-
verit, tunc XII marc, ad solvendum incurrat et ulterius a qualibet
marca septimanatim per medium grossum usurabit. K. kr. 1l. 1135.
Niekiedy do tych zobowigzah dodawano wyraznie, ze dhuznik pla-
ci¢ bedzie procenta tak dlugo, dopdkad nie odda kapitatu; donee
pecunias easdem persolverit (1398. K. kr. TI. 249). Mamy wreszcie
zachowang zr. 1398 wiadomos$¢, ze sad nizszy zapytywat u sadu wyz-
szego: czy Mikotaj, skazany na zaptacenie 16 grzywien zydowi kra-
kowskiemu Kasklowi, ma ptaci¢ procenta wedle brzmienia obligu, czy
tez tylko za dwa tata wedle rozporzadzenia statutow? K. kr. 11, 205.

Do rozporz.gdzeii tych dodano w konicu artykutu LVH, Ze na
zasadzie wystawionego obligu, pozyczajacy na lichwe, nie moze wia-
Sciwie o dtug skutecznie upominac sie, ani tez dtuznik obowigzany
wykona¢ swojg obietnice i zobowigzanie.

m Ory.

Statut nie zabrania gry w kostki, stanowi tylko; a) ze rodzice
nie sa obowiazani do placenia pieniedzy przez syna przegranych, ani
tez zwraca¢ pieniedzy wypozyczonych na gre synowi przez zydéw
(XLVI. 76), i b) ze ziemianie w polu stojacy a grajacy na borg z cu-
dzoziemcami (alienigenae), ani sami, ani stawieni przez nich przyja-
ciele, nie moga by¢ pociggani do zaptacenia dtugu z gry wynikiego,
a jesliby wygrywajacy upominat o niego dtuznika lub jego przyjaciela
nieprzyzwoitemi stowami lub go tajat lub przeklinat, ze tyle razy ile
sie tego dopusci, ma by¢ karany (XLVII, 77).

Nastepnie oba postanowienia dopetniono wten sposob: najprzod,
ze dtug z gry w kosci, wgatki lub z innej jakiejbadZ gry, zrobiony
przez syna wydzielonego, za ktory rodzice nie odpowiadajg, ma by¢
zaliczony na jego cze$¢ (in ipsius partem seu sortem computetur); na-
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stepnie, Ze przepisy o nieptaceniu przegranych pieniedzy na borg, roz-
cig,gnieto do wszystkich gier zyskownych (ludi lucrosi) i poddano im
wszystkich mieszkancow kraju, stanowigc, ze ktokolwiek w szachy,
w kostki lub inng jakabadz gre zyskowna wygra pienigdze, konie lub
inne przedmioty, to o takowe ani u przegrywajgcego, ani u jego przy-
jaciela nie mozna sie upomina¢, gdyz w ogdlnosci dozwalajg sie tylko
gry dla zabawy, ¢wiczenia i spedzenia czasu (E. X0IV. 96) *).
*)  Helcel rozporzadzenia E. XCIV zamiescit w swym pierw-
szym statucie matopolskim, a rozporzadzenia art. XLVI i XLVII
w statucie czwartym. Oczywiscie btedna kombinacya! gdyz rozporza-
dzenia E, XCIV tworzg widocznie dopetnienie i rozwiniecie wczesniej-
szych statutowych postanowien.

N. Poreka— caiitio fulejussoria.

Stawiano poreczycieli w licznych przypadkach. Szczeg6lniej
ubezpieczano daniem poreki wypfate zaciggnietego dtugu (P. LXIL1I.
100), i wypetnienie kondemnat przez sad wyrzeczonych (XI. 25). Na
poreke oddawato sie¢ tez bydio zajete, az do rozstrzygniecia kwestyi
prawnosci zajecia (X. 24).

Poreczajacy wyplate zaciagnietego diugu, uwalnia sie od skar-
gi przeciw niemu wytoczonej, jesli dowiedzie, ze przez gtéwnego dtuz-
nika wierzyciel zaspokojonym zostat (P. LX1II. 100).

Poreczyciel przegranej na borg summy w grze, wolny jest od
wypetnienia danego przyrzeczenia (XLYIT. 77).

0. Dawnoué- praescriptio™ diuturnitas.

Moca dawnosci, to jest skutkiem uptywu przez prawo oznaczo-
nego przeciggu czasu, z jednej strony, tracg sie pewne prawa, a z dru-
giej, nabywajag. Dawno$¢ ustanowiona dla powsciggniecia gnusnosci
i lenistwa w obronie stuzacych kazdemu praw (praescriptio propter
segniciem et pigriciam dominorum est instituta CXV. 38).

Prawo do dochodzenia dziedziny zostajacej w obcem posiadaniu
umarza sie dawnoscia, w czasie pokoju i zgody (terapore pacis et con-
cordiae), jesli osoba, ktéra mniema, ze prawo takowe jej stuzy, majac
wszelkg mozno$¢ zapozwania przeciwnika (cujus praesentiam sive suf-
ficientiam habuerit), pozostawia go w spokojnem posiadaniu dziedziny
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(patiatur ipsum possessorem possidere eandem haereditatem pacifiee et
quiete) przez lat trzy i trzy miesigce, a jesli to jest kobieta zamezna—
przez lat dziesieé, jesli za§ wdowa—przez lat szes¢ (XV. 38, 40, 41).
Termin dtuzszy dawnosci udzielano wdowom z powodu utomnosci pici
zenskiej (propter fragilitatem sexus), a mezatkom, ze wzgledu na to,
iz mezowie dziatalno$¢ ich mogli krepowaé¢ (cum non habeant libe-
ram potestatem propter maritum XLIL 111). Zresztg samo przez si¢ ro-
zumie sie, ze bronigcy sie dawnoscia, mégt sie powotywaé na posiada-
nie spokojne nieréwnie diuzej trwajace jak oznaczony prawem termin
(P. LXXXm. 51)/).

*) w zachowanych z czasow Kazimierza wyrokach, strony,
opierajace zadanie swoje na dawnosci, zwykle powotujg sie na tak
zwang possessio immeraorialis.  1351: Episcopus prescriptionem alle-
gans, asseruit quod villa R. in possessione esset ah antiquo® cujus
eciam contrarii memoria non habetur. D. K. Kr. CXCIl. Poréw, nad-
to dekreta 1352, 1363 D. K. Kr. CXCVII, CCXXXI. Mamy wszakze
i wyrok, ktérym przysadza sie dziedzina na mocy posiadania piecio-
letniego i to, jak wyraznie powiedziano, na mocy statutow. 1366: Nos
N. judex et A. subjudex... sic respondit quod hereditatem infra spa-
cium quinqué annorum in pacifica possessione tenuisset, nos audita hac
prescriptione,yworia statutu terre hanc hereditatem adjudicamus. D. M.
P. CCXXXIX. Oznaczenie terminu zwyktego dawnosci na trzy lata
i trzy miesigce, stato sie powodem, ze w czasie pozniejszym wyksztat-
cifa sie ewikcya lat trzech i trzech miesiecy, ktorg dawat przedajacy
dziedzine kupujacemu, Ze go przez ten przecigg czasu nikt nie bedzie
nagabat. 1401: fidejusserunt quod W. nullus in dicta parte heredita-
tis infra tresannos et tres menses impediet. K. kr. I1. 720.

Prawo do wykupu zastawionej i w posiadaniu wierzyciela beda-
cej dziedziny, umarza sie albo w ciggu lat pietnastu, albo tez lat trzy-
dziestu, w miare tego, o ile dtuznik nie zastosuje sie do rozporzadzen,
ktore wyzej pod ustepem o zastawie dziedzin wytozylismy (XV. 39).

Prawo dopominania sie 0 wydanie sobie naleznych lub w zastaw
wydac sie majacych przedmiotéw i dziedzin (super rebus et haeredita-
tibus debitis seu obligatis), umarza sie w tym samym czasie co prawo
do poszukiwania dziedzin w obcem posiadaniu bedacych, to jest w cia-
gu lat trzech i trzech miesiecy *) jesli z zadaniem wystepuje mezczyzna®
w ciggu szesciu lat—jesli zadajaca jest wdowa, a dziesieciu—"jesli po-
wodem jest kobieta zamezna (XLII. 111).

*) W teksécie uzyte tu jest wyrazenie prescriptio triennalis,
wszakze zdaje sie, iz wyrazenie to kaze sie domniemywaé zwyczajnéj
trzechletniej i trzechmiesiecznéj preskrypcyi.

Hnbe. 9.
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Jak tylko osoba mniemajgca mie¢ prawo 4o dziedziny, ktéra kto
inny posiada, w przeciggu czasu na dawno$¢ postanowionego, sado-
wnie o takowa nie upomina sie, posiadacz dziedziny zyskuje peine na
niej prawo (ipsi possessori, ratione praescriptionis, in hereditate ple-
num jus est adquisitum), a ona przeciwnie takowe w zupetnos$ci utraca
(sentiat se ab omni jure cecidisse XV. 41) *).

*) Zgodnie z tg zasadg wyrazajg sie wyroki. 1375; prescrip-
tidnem sufficienter ostenderunt (pozwani) ...quod partem bereditatis
tenuerunt in pacifica possessione... nos prenictam partem ipsis (po-
zwanym) adjudicamus, R. vero (pozywajacemu) et suis posteris amo-
do perpetuum silencium imponentes. D. M. P. CCGXXX.

Gdy w czasie termindw powyzszemi przepisami dla dawnosci
naznaczonych, zajdzie wojna lub wszczete zostang niezgody, nalezy
wypadki te uwzgledni¢ przy stosowaniu rozporzadzen o dawnosci
(oportebit de salubri remedio providere), to jest, jak mniemaé nalezy,
stosunkowo przedtuzy¢ czas, na utrate zagrozonych praw postanowio-
ny (XV. 41).

Termin oznaczony dla dawnosci przerywa sie przez niewole
u Tataréw (XV. 41).

Podobnie matoletnim zapozwanym o dziedzine wytracajg sie, tak
przeciwko nim jako i na ich korzy$¢, z czasu dawnosci lata maloletno-
$ci, przez ktore sad zawiesza prawo nowego legalnego ich zapozwania
(anni quibus induciati fuerant). Skutkiem tego, je$li na nowo o dzie-
dzine zapozwani zostang, moga sie broni¢ tylko czasem dawnosci,
ktory uptynat im albo ich rodzicom przed pierwszem zapozwem
(utuntur tantum illorum dierum prescriptione, si qua fuit apud

ipsos vel eorum progenitores antequam fuissent primo ad judicium vo-
cati XLI. 110) 7).

*) 1395: Helena abrenunciavit se, quia non debet citare pue-
ros usque ad XIV annos et predicti pueri non debent earn dawnoszcza
causa intercederé. K. Wisl.

Procz gtéwnego trzechletniego i trzechmiesiecznego terminu
w sprawach o dziedzing, uczy nas prejudykat LXXXI. 42, ze skarga
siedzacych i ciagle wjednej wsi obecnych ludzi, o wystawienie ptotu
przez jednego z nich na jego gruncie, umarza sie przez uptyw lat
dwoch *).
*) Miano tu bezwatpienia wylgcznie na wzgledzie wystawienie
ptotu na gruncie swego sasiada. Taszycki reprodukujac ten przepis,
wyraznie zastrzega, ze on nie stosuje sie do dwdch oddzielnych wsi.
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W sprawach karnych skarga o kradziez i fotrostwo miedzy
ludZzmi, zamieszkatemi w jednej wsi lub w jednoj parafii, umarza sie
przez uptyw jednego roku, a jesli oskarzony i skarzacy mieszkaja
w dalszych stronach (si sunt abinvicem distantes), przez uptyw lat
trzech (XL. 80, XIII. 29).

Natomiast skarga o wynagrodzenie za kradzieze i szkody zrza-
dzone przez totrzykujace rycerstwo wylgczona jest z pod dawnosci
(L. 80).

Kto zamierza wnies¢ skarge o przyznanie mu splaty za zahoj-
stwo (poena capitis), powinien takowg wytoczy¢ w ciggu lat trzech od
dnia dokonanego przestepstwa, inaczej upada z zadaniem (XLIII. 112).

Dla objasnienia sposobu, jak w praktyce powinny by¢ zastoso-
wane przepisy o dawnosci, dodano kilka nastepnych prejudykatéw:

a) Franciszkowi nie dozwolono upomina¢ sie 0 rozwigzanie
sprzedazy dziedziny z powodu niezaptacenia reszty szacunkowej sum-
my, a to dla tego, iz przez trzy lata i trzy miesigce nie upomniat sie
o doptate (P. L%(X\/fn 44).

b) Innemu Franciszkowi jodméwiono prawa poszukiwania po-
zyczonej pszenicy, dla tego, ze przez cztery lata nie upominat sie
0 nig, cho¢, jak utrzymywat, kilkakrotnie to uczynit, ale, jak domysla-
my sie, nie drogg sagdowg (P. LXXIX. 45).

c) tucye zamezng, wystepujacg o wydanie resztujgcej posago-
wej czesci, oddalono z zadaniem dla tego, ze nie upomniata sie o nig
przez trzy lata i trzy miesigce, a to zapewnie z powodu, ze wniosta
zadanie razem z mezem albo przynajmniej zjego zezwoleniem, i nie
mogta sie juz powotywac na okolicznos¢, ze byta w dziataniu swem
przeszkodzong przez meza i ze ze wzgledu na to powinna mie¢ sobie
przyznang dtuzsza dziesigcioletnig dawnos$¢ (P. LXXVII. 43).

4  Prawo karne.

w statucie przestepstwo mianuje sie: crime albo delicttim. Do
pierwszego wyrazu przywigzane, jak sie zdaje, znaczenie wiekszego
przestepstwa. Swietostaw w thémaczeniu swojem na oddanie wyrazu
crimen, uzywa stow: wielkie dowinienie, grzech, zty uczynek, na odda-
nie wyrazu delictum: nierzad (VIII. 19, XXXII. 65, E. LXXXVII. 20).
Kara nosi nazwanie foena, a w ttbmaczeniu Swietosiawa wina.

9»
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Eary.

Karalno$¢ statutu gtéwnie oparta na karach pienieznych, czyli
majatkowych. Kary na czci, na ciele, jako i kara $mierci wystepuja
w nim tylko wyjatkowo.

Kary pieniezne.

Jest ich dwa gatunki. Jedne, ktdre sam statut mianuje zawsze
karami (poenae), ustanowione za naruszenie porzadku i pokoju po-
wszechnego, na ktorego strazy stat panujacy i sady, drugie bedace
wiasciwie sptatami wyrzadzonego osobom prywatnym uszczerbku,
i o tyle zblizonemi do poprzednich, ze samo prawo oznaczylo raz na
zawsze ich wysokos¢. Pomimo tego statut nigdy ich nie nazywa ka-
rami.

W Scistem znaczeniu karami pienieznemi sg nastepujace:

a) Kara tak zwana (quae dicitur) Sze$¢ Grzywien, po facinie
f oena sex marcarum (LU. 82, LVI. 86, E. XCIX. 89, C. 90, CIV. 94).
Swigetostaw w tlomaczeniu swojem podaje jej cene na pie¢ groszy bez
dwoch kwartnikow (LU, 82).

b) Kara tak zwana (quae dicitur) Pietnadziescia, po tacinie
poena guindecim (np. VII. 18, E. LXXXVDI. 21), przedstawiajaca
wartos¢ trzech grzywien.

c) Kara tak zwana (quae vulgariter dicitur) Siedemdziesiqt
(septuaginta np. XL 25). Swietostaw ewaluje jg na czternascie grzy-
wien (IX. 23} *).

*) Rekopis Sierakowskiego tak tez podaje wartos¢ kary Piet-
nadziescia i Siedemdziesigt. Zob. Bandtkie: Jus Polonicutn p. 27. Tak

samo ocenia kare Pietnadziescia ksiega krakowska pod rokiem 1394.

Il. 15. W ksiegach sadowych czesto zamiast wyrazenia, ze winny

skazuje sie na kare Siedemdziesigt, uzywa sie wyrazenie, ze ptaci

XIV grzywien.

Karami pienieznemi w obszerniejszem znaczeniu sg nastepujgce
optaty, poczynajac od najnizszej:

a) kwarta denarow (XXIV. 62).

b) trzy grosze (E. CIIl. 93).

c) cztery skojce (E. Cll. 92).
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d) dwanascie groszy (E. XCVUI. 105),

e) jedna grzywna groszy (LVI. 86).

f) trzy grzywny (E. XCVn. 97),

g) pie¢ grzywien (E. XOVII, 97),

h) dziesie¢ grzywien (E. XCVII. 97) *),

i) pietnascie grzywien (XXI. 58, E. XCVU. 97),

k) trzydzieSci grzywien (XXI. 58, E. XOVL1I. 97),

I) szeScdziesigt grzywien (XXI. 58, LIV. 84 (sexaginta marcas
grossorum) E. XOVII. 97).

*) W przypadku przewidzianym w art. XIX, 55 dziesie¢ grzy-
wien rozkfada sie tak, Ze 6 idzie na krewnych zabitego, a 4, jako ka-
ra za zabicie (pro poena homicidii) na kasztelanie.

Wspomina procz tego statut i konfiskate catego majatku, zwarn
po tacinie spoUatio, a po polsku przez Swietostawa zhipienie (VI. 16
XXn. 60, E. OVI. 8).

Jedne z tych kar idg albo na skarb krolewski (noster fiseus lub
nostra camera), albo na sad, albo tez na poszkodowanego. | tak kara
Siedemdziesigt w przypadkach oznaczonych przez statut, przechodzi
zawsze na skarb krélewski. Kara PieémdzieSeia trzy razy przyznana
krolowi, ale wjednym razie wylacznie samemu krolowi na rzecz jego
skarbu (\/| 16), w drugim za$ zarazem i sadowi (|X 23), a w trzecim
krdlowi i poszkodowanemu ()4_\/1". 78). Zwyczajnie Piecnadziescia
za jedno i to samo przestepstwo ustanawia si¢ dla sadu i dla pokrzyw-
dzonego (E. dil % cni. SB, XOh , niekiedy znowu wytgcznie
na rzecz pokizywdzonego (X 24, E. L Z), GV94) Wre-
szcie kara Sze$¢ Grzywien przyznaje sie albo pokrzywdzonemu (LVI.
86, B. 0. SD), albo sadowi (E- 01\V4 94) Dobra skonfiskowane stajg
sie dobrami koronnemi (regno nostro applicanda E. Ol 8). Wszyst-
kie inne zwyz wymienione kary, czyli optaty, idg na pokrzywdzo-
nych *).

*) Xie nalezy jednak mniemaé, ze rozporzadzenia statutu,
oznaczajace kary, sa petne, to jest, ze przestepca procz kary statutem
postanowionej, jesli naznaczona jest jedna tylko kara, nie optacat
i drugiej albo niekiedy i trzeci$j kary za jedno i to samo przestep-
stwo. Jaka byla wtyra wzgledzie praktyka, pokaza poniz¢j zamie-
szczone wyciagi z ksigg sadowych.

Statut wyrodznia zresztg od kar postanowionych za przestepstwa,
feory, ktére zowie sgdowemi (poenae judiciariae). Sa to kary pieniez-
ne, ktdre oplacajg podsadni za niezachowanie przepiséw regulujacych,
porzadek sagdowy (XXIX. -5).
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Kary specyalne wyjgtkowe.

Précz kar pienieznych powyzej wymienionych wzmiankowa-
ne sg:

a) kara utraty czci, czyli infamia, potaczona z niemoznoscia
piastowania jakictibgdZz godnosci (XXII. 60, L. 80, LVIQ. 88),

b) kara utraty urzedu (privatio ministerialatus VI. 19),

¢) kara pietnowania na licu (facialis adustio VI. 19),

d) kara Smierci (poena capitis XIX. 55), postanowiona na
kmiecia, nie posiadajagcego srodkéw do optacenia kary pienieznéj za
zabojstwo.

Zreszta w art. L. 80 wspomniane sg kary arbitralne, ktére wy-
rzeka panujacy na wielkich zbrodniarzy w miare uznania swego *).

*)  Por. moje Prawo polskie w X 111 wieku str. 164 i nast.

B. Przestqpstwa.
a. Zabgjslico — homicidium.

Rycerz zabijajacy réwnego sobie rycerza (parem sibi militem)
ptaci za gtowe (pro capite) sze$cdziesigt grzywien (XXI, 58) *).

*)  1398: M. ad LX marcaspro capite condempnatus. K. kr. 11.

91. 1398: P. penam XV judicio remansit, quia nobilem guendam in-

terfecit. Judex induisit penas suas et regalem septuaginta penam.

K. kr. 11. 90. 1400: N. ad novem XV penas M-0 et judicio hovem

XV, ac ad binam LXX regalem, nec non ad LX marcas pro capite

condempnatus, pro eo quod pignora violenter metsextus repercussit

et nobilem P. intertecit. K. kr. 11. 663.

Kmie¢ zabijajacy rycerza rodu szlacheckiego (militem famosum
szlachcica) ptaci za gtowe (pro capite) 60 grzywien *), za zabicie
skartabella (scartabellus, scierczatka) 30 grzywien, a za zabicie ryce-
rza kreowanego z sottysa lub kmiecia 15 grzywien (E. XCVII.
97) **.

*) Zabojstwo rycerza przez nieszlachcica uwazane byto na

Mazowszu za tak wielkie przestepstwo, ze Kazimierz ksigze warszaw-
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ski w przywileju z 1350 r. wylaczajac mieszkancéw débr biskupich
z pod sgdownictwa ogolnego, a zachowujac sobie nad niemi prawo
sadu w Kkilku ciezszych przestepstwach, na czele takowych stawia: st
aliqui (z mieszkaricow wsi biskupich, a wiec nieszlachta) militem iua
militale hahentem in via publica seu in domo violenter invasum occi-
derint... D. W. P. 1300.

**)1398: J. habebit facultatem agendi super kmethones de B.
pro capite patris sui interfecti pro quibus M. medietatem capitis,
videlicet XXX marcas exsolvit, pro ceteris vero XXX marcis super
kmethones predictos omnimodam agendi facultetam habebit, K. Sier. 11
29. Za Swierczatke, jako majacego tylko medietatem militiae, brano
tylko potowe kary postanowiondj za szlachcica. Por. wyz6j str. 109.
Kmie¢ zabijajacy kmiecia wedle dawnego zachowania optaciw-

szy trzy grzywny groszy, oswobadzat sie od kary za zabojstwo (a poe-
na homicidii liberabatur). Gdy kara ta uznang zostata za niedostate-
czng (non sufficiebat ad debitam coercitionem) postanowiono, ze
kmie¢ zabijajagcy kmiecia, jako kare za zhbojstwo (pro poena homici-
dii) winien ptaci¢ kasztelanii lub temu, komu to prawo przystuguje
4 grzywny, a krewnym blizszym (rozumie sie za gtowe) zabitego
6 grzywien, jesliby za$ nie byt w stanie wyptaci¢ sie, ma by¢ skazany
na $mieré (XIX. 55) *).

*) 1397: D. penam see marcas contra relictara A. pro capite
mariti sui. K. Wisl.  1399: O kmetho recognovit, quod accepisset ad
se sex marcas pro capite W. promisitque easdem pecunias pueris
dicti W. interfecti. K. kr. 1. 511. 1399: S. acquisivit X marcas pro
capite sui kmethonis. K. Sier. 1403; Cdnsules Lelovie X mar. pro ca-
pite decollato. K. kr. 11. 467.

Zabijajacy cudzg matke nie moze sie broni¢ tern, ze ona byia
nie$lubng (mulier vagabunda P. LXIV. 59).

Pppetniajacy zabojstwo na osobie ojca, brata, siostry lub krew-
nego (consanguineus) tracg prawo, oni i dzieci ich do spadku po za-
bitym, anadto tracg czesC i stajg si¢ niegodnemi do osiggniecia jakich-
bad? dostojeristw (LM 88) .

*) Samo przez sie rozumie sie, ze prdcz wymienionych tu
skarcent winni podobnego zab6jstwa podlegali karom za zabdjstwo.
Wiasciciel oraz stuzacy jego lub krewni, broniacy sie przeciw

ztodziejom, ktérzy wnocy przyszli kras¢ zboze, i zabijajacy ktdregobadz
z nich, nie podlegajg zadnej karze; przeciwnie, napastnicy za zabicie
bronigcego sie (defensor) majg placi¢ za glowe (solvant caput) dzie-
ciom lub krewnym, stosownie jak postanowiono za zabdjstwo

ILin 8.
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Smieré przypadkowa (mors casualis) spowodowana spadnieciem
Ldrzewa, utopieniem sie lub innym sposobem, nie ma by¢ dochodzona
(nulla quaestio penitus moveatur XXI. 58).

b. Ochromienia”® rany, hicie™ uderzenia-—inniilatio®

minus, pereussio.

Rycerz za ochromienie jakiegobadZ cztonka (mutilatio cujuslibet
membri) réwnemu siebie rycerzowi ptaci 30 grzywien (XXI. B8) *).

*) Za ochromienie kmiecia placito sie 5 grzywien. 1400; T.
ad V mar. pro mann archidiacono pro homine ipsius et penam eidem

XV ac judicio XV, ac regalem LXX condempnatur... complices T.

quilibet archididcono penam XV et judicio XV pro seccacione ma-

uus et violentia condempnantur. K. kr. Il, 705, 706. Pie¢ grzywien
wynosito potowe kary postanowionej za zabicie kmiecia, zatem ten
sam stosunek co przy ochromieniach rycerzy.

Rycerz zadaiacy rycerzowi prostg rane (simplex vulnus) ptaci
15 grzywien (XXI. 58).

Kmie¢ za rane (vulnus) zadang rycerzowi szlachcie ptaci 10
grzywien, za rang skartabellowi 5 grzywien, a za rane zadang sottyso-
wi lub kmieciowi uczynionemu rycerzem 3 grzywny (E. XCVII.
97) *).

*) 1421: dum suam militiam N. probabit, extanc I. solvet sibi

pro vulnere X mar. et penam XV. K. kr. 1I. 1830.

Zadane przez kmiecia uderzenie krwawe (plaga cruenta) kijem
rycerzowi, ma by¢ uwazane jak raiia mieczowa (vulnus gladiale
E. XCVn. 97) ).

*) 1397: M. kmeto contra P, pro vulnere cruento sex marcas

K. Wisl. 53.

Rycerz, ktory uderzy rycerza, albo szlachcie szlachcica, bez wy-
lania krwi (absque effusione sanguinis) podlega karze piecnadziescia
na rzecz obrazonego; je¢U za$ uderzy kogo, kto nie posiada prawa
rycerskiego, ptaci mu jedna grzywne, a jesli uczyni to samo kmiecio-
wi—sktada mu kare sze$¢ grzywien (LVI. 86) *).

*) 1421, sibi duo vulnera inflixerunt violenten, pro duabus curo
media marcis. K. kr. 11. 1804.

Kmie¢ za jedno lub kilkakrotne uderzenie rycerza skazuje sie na

kare pieénadziescia i drugg takaz na rzecz sadu (E. XOVII, 97).
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Jesli kmie€ zraniony zostanie z wylaniem krwi albo srodze zbi-
ty, dwie trzecie kar za rany i zbicie przypadajg kmieciowi a jedna
trzedia sadowi (LVn. 87).

Kto przez zgaszenie Swiecy w domu wieczorem, stanie si¢ powo-
dem, Ze drugi tamze w bijatyce zostanie zraniony, odpowiada za rane
tak, jakby ja sam zadat (P. LKYIII. 74).

C. Zelzenia—mtuperium, verecundia”™ injuria verbalis.

. Szlachcic, ktory lzy szlachcica, ze jest synem nierzadnicy (filium
meretricis) i natychmiast tego nie odwota, ani udowodni co wyrzekt,
ma za osromocenie (pro vituperio) zapfaci¢ temu, kogo osromocit, 60
grzywien, tak jakby go zabit (LIV. 84) *).

*) 1397; W. penam XV primam pro eo quia asseruit ipsura
filium meretricis et secundam quia dixit mentiris sicut canis.

K. Wisl.

Tak samo ma by¢ ukarany kto matke szlachcica nazwie nierzad-
nica (meretricem) i tego nie odwota lub nie dowiedzie. Odwotanie
powinno by¢ dopetnione przez wyrzeczenie stow: to, com moéwit,
zelgatem jako pies (LV. 85) *).

*)  Przypominamy tu co Dlugosz pod rokiem 1389 opowiada

0 skazaniu Gniewosza z Dalewic na odszczekanie pod tawa, potwarzy

rzuconéj na krélowe Jadwige. (lIl. p. 480).

Kto tego, co pozostat mu winien z gry (bezwzglednie na stan
do ktérego nalezy) nieprzyzwoitemi stowami upomina, ten winien mu
za sromote (pro verecundia) zaptaci¢, tyle razy, ile razy to uczyni,
kare piecnadziescia i drugg podobng sadowi (XLVII. 77).

Statut w art. V. 16 wspomina inne stowne obelgi (iujuriae ver-
bales), ale nie oznacza za nie kary *).

*) 1385: S. penam XV pro malis verbis. K. kr. 131. Do rze-
du opisanych w tym oddziale przekroczen nalezat nadto nieuzasad-
niony zarzut przeciwnikowi, ze nie jest szlachcicem, np. 1398: N. pe-
nam XV Jacussio et totidem judicio pro vituperio (rozumie sie mili-
ciae) K kr. 1l. 301. 1417: J. penam unam XV S-0 pro vituperio mili-
ciae quia S. se ab ignobilitate compurgavit K. kr. Il. 1533, Podchodzi
tu réwniez nieuzasadniona nagana sedziego. Upadajacy w niéj, procz
ztozonych przez niego skor zwierzecych, ptacit sedziemu kare piecna-
dziescia. Ob. K. kr. 11. 1456.
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d. Qwalty® zbéj— molentia™ spolium.

Gwalcacy dziewice lub niewiaste (oppressores virginum aut mu-
ierum), byleby one o tern, co zaszto, natychmiast objawity (si in re-
centi proclamaverint), maja by¢ karani wedle jakosci popetnionego
przestepstwa (juxta criminis commissi qualitatem XXXIII. 66).

*)  Jakim sposobem kobiety zgwatcone majg zaraz po dokona-

niu gwattu upomnie¢ sie o wyrzadzong sobie krzywde, naucza art. XX

statutu wielkopolskiego. Poréw. Prawo polskie lo X111 wieku

str. 149,177.

Kto gwattem komu zabierze cztery woly, a 6w o gwatt (de vio-
lentia) zaniesie skarge, winny ma za przyczynione nieuzywanie wotow
zaplaci¢ za kazden tydzieri poszkodowanemu (damnum passo) cztery
skojce i kare piecnadziescia, a nadto sgdowi drugie piec¢nadziescia
(E. Cn. 92) *).

*) 1398: P. acquisivit quindecim marcas grossorum pro bo-

bus violenter receptis et pro damno et pro pena in Staszkone. K.

Wisl. 96.

Za zahor gwattowny w dzief kopy ktéregokolwiek zboza winny
ptaci poszkodowanemu piecnadzieScia a sadowi sze$C grzywien
(E. CIV. 94) *).

*) W napisach zamieszczonych nad tym artykutem czytamy

de frumentis violenter receptis. Por. Helcel: Pomniki I, str. 116

1382: M. bis XV pro VIII ovis et equis receptis et frumenti aoervum

plenum. K, kr. 272. 1389: S. XV et XV judicio pro raptis fruments

decimalibus. K. kr. 301.

Tak samo poczytuje sie za gwakt, zab6r miary (unam mensurara)
oziminy lub jarzyny w ziarnie, dokonany w dzien, chocby wywieziong
zostata na wozie (E. CIV. 94) *),

*) Tak pojmujemy to rozporzadzenie. W ttémaczeniu una
mensura oddane przez jedna ¢wiertnia.

Kto gwattem komu zabiera woz siana, optaca poszkodowanemu
(damnum passo) trzy grosze i kare piecnadziescia, a drugg sadow
(E. cni. 93) *).

*)  Poréw. Prawo zwyczajowe u Helcia {Pomniki str. 22) XIV

,Kto siano wten sposdb kradnie, ze z wozem po niego zajedzie, zaptaci

wine trzysta“. 1396: Kmethones... quilibet penam XV pro ducentis
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pasciafeni vulgariter pocosis et viginti capeciis feni violenter receptis.

K. Wisl.

Kto gwattem (violenter) zorze i zasieje cudze pole, utrgcg zasiew
i ptaci kare piecnadzieScia (rozumie sie na rzecz poszkodowanego
(E. OL 91) N).

*) Za przyoranie miedzy sktadata sie taz sama kara: 1402;

O. penam XV et judicio XV t&operaracione gddium vulgariter medte.

K. kr. 1. 852.

Za zahor gwattem u sasiada lub kogo innego ptaszcza (mantel-
lum) lub innej jakiej rzeczy (alia res) wiasnej, nie poszukujac ondj
drogg prawa (jure non repetendo), winny obowigzany rzecz zabrang
zwrdcic¢ z optatg kary szes¢ grzywien (E. 0. 90).

Jeden z prejudykatdw wspomina o przywilaszczeniu sobie znale-
zionych pieniedzy (P. LXI1L 104).

Popetniajacy gwatt lub ograbienie (violentia vel spolium) na
drodze publicznej (publica strata) podlega karze siedemdziesigt (XI.
25) *).

*) Procz tego artykutu, prejudykat (LXXI. 103) wspomina

o0 wzieciu z toboty pieniedzy na drodze publicznej w dzien targowy.

W jezyku dawnym technicznym ograbienie na drodze publicznej zwa-

fo sie zbdj. Poréw. Prawo polskie w X 111 w. str. 150. 1384; N. LXX

pro spolio. K kr. 104. 1388: S. LXX pro spoliacione capellani sui in

publica strata. K. kr. I. 34. 1388: P. penam LXX pro Il marcis vero

spolio et latrocinio receptis. K. kr. 1. 164. 1399: C. penam LXX pro
curru in via violenter recepto. K. kr. 378.

e. Kradziez—furtum.

Z poréwnania rozporzadzen zawartych w artykutach LIII. 83,
E. CIV. 94, oraz P. LXXIV. 33 wynika, Ze w $cistem znaczeniu pod
nazwiskiem kradziezy wylacznie rozumiano zabor cudzej rzeczy doko™
nany nocg (si tempore nocturno recipiatiir copa grani decernimus esse
furtum).

Od zasady tej odstepuje statut tylko wjednym przypadku, sta-
nowiac, ze zabor zboza ozimego i jarego, oraz siana w wugzkach, uwa-
za¢ postanawia jako kradziez, chocby takowy dniem byt dopetniony
(B. CIV. 94) ).

*)  Pordw. art. XIV Prawa zwyczajowego (Helcel Pomniki Il,
str. 22): ,,Kto ukradnie siano w wigzkach z kopy placi sze$¢ grzy-
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wien“. Spotyka go wiec itu wyzsza kara, jak wspomniana poprze*

dnio, za zab6r siana w pokosach wozem wywiezionego.

U ztodzieja schwytanego na goragcym uczynku wolno zabraé ko-
nie i wszystko co ma przy sobie (LIII. 83).

Pan, ktdrego stugi nocg nachodzg kmieci lub kogokolwiek
innego i kradng z pola ich zboze, skazuje sie na pie¢nadziescia na
rzecz skarbu krolewskiego (LDI. 83).

f. Szkody— damnimi datum.

Winny podpalenia (incendium) optaca kare siedemdziesigt
(XI. 25). Sa wszakze gatunki podpale pociggajace za sobg nizsze
kary (debet sententiari juxta exigeniiam criminis XXXII. 55) *).
*) 1399: W. Regi septuaginta propter] incendium. K. Wisl.
1396: Sex kmethones quilibet penam XV propter cremationem gaii.
K. Widl. 44.

Kto zrgbie drzewo owocowe (arbor fructifera) albo jabteczne
(pomifera), ptaci poszkodowanemu za kazde drzewo 12 groszy i kare
pie¢nadziescia (E. XLVIII. 105) *).

*) 1412: N. duos quercusfructiferas incisos super I. jure acqui-
sivit... ex eo penam XV duplicem parti et judicio et duplex pena sex
scotorum. K. kr. Il. 1284.

Za zrabanie w cudzym lesie lub gaju, wbrew woli wiasciciela,
debu na o$ albo debczakéw lub innych drzew, ktéremi woz napetnio-
ny zostat, winny ptaci wiascicielowi majatku, w ktérym to dokonane
zostato, kare sze$¢ grzywien (LII. 52)").

*) W rekopisie Jana z Opatowca kara oznaczona; penam que
dicitur piecnadziescia vel secz griwen; w ttémaczeniu rekopisu Kor-
nickiego; wing rzeczong siedminadziesigta, w rekopisie P. Il: Pigéna-
dziescia, id est fertonem, wreszcie w rekopisie D. I11: syedm grziwen
alibi pieénadziescia. Widac z tego, ze w praktyce kare podnoszono
w zastosowaniu do tego, co opiewat E. XOVIII. 105. Zreszta nie poj-
mujemy zkad sie tu wziela kara siedemdziesiat.

Kto szczepy wszczepione i juz przyjete (plantationes insertas et
radicatas), chocby- byty jego wiasne, wr kopie, winien zostawi¢ w ziemi
lub siedlisku, gdy je opuszcza, potowe tych szczepédw pod karg szes¢
grzywien (E. XCIX. 89) *).

*) Niewatpliwie tu miano na wzgledzie przypadek ustgpienia
kmiecia z gruntu ktory dotad zajmowat, jak wskazuje napis nad ar-
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tykutem tym wrekopisach D. Ill, Cs. lll, oraz sumaryusz; Kmeto
plantans vel poraerium faciens, medietatem in terra, cum recedit, di-
raittere tenetur. cf. Helcel Pomniki I. 27.

Wypasajacy cudze zasiewy kobylami swierzepemi (juraentis)
ub wiekszem bydtem, oplaca za kazdg sztuke kwarte denaréw
(XXIV. 62).

Idacy na wyprawe wojenng, ktérzy we wsiach, przez ktére prze-
chodza, -zrzadza jaka -szkode, précz wynagrodzenia za szkode, ska-
zuja sie na kare piecnadziesScia na rzecz tego, komu szkode wyrzadzili
i na drugg kare pieénadziescia na kréla (XLVIII. 78).

Sasiedzi (vicini), ktérzy na wezwanie okradzionego nie $cigajg
ztodzieja, ktéry ukradt Kkonia, winni sg zaptaci¢ cene konia (P.
LXXV. 48). -

Lotrostwo”™ ztodziejstwa i totrostwa— lafrocinimn”

furta et latrocinia.

Wspominamy o totrostwie na koncu, dla tego, ze pod tym na-
zwiskiem obejmowano catg wigzke,czynéw bezprawnych, jakoto: Kkra-
dziezy, grabiezy, rabunkdéw, rozbojéw, r6znego rodzaju gwatow i spu-
stoszen, popetnionych przez cate zbiorowiska ludzi pladrujagcych po
kraju (divagantes), pod przywédztwem jednego kierownika. Z tego
powodu pomniki wspominajgce o totrostwie, zwyczajnie uzywajg
dwéch wyrazen w liczbie mnogiej: furta et latrocinia, rozumiejac pod
wyrazem furta nietylko wytgcznie w Scistem znaczeniu kradziez ale
w og6le ztodziejstwa. totrowaniem zwykle trudnili si¢ ludzie za-
mozniejsi w site i srodki, liczacy na obszerne zwiazki rodowe, niepo-
mni na swe pochodzenie szlacheckie, na swa cze$¢ i stawe (de militali
prosapia procedentes veluti prodigi honoris et faraae ipsorum) i to
czesto nie tyle w celu wzbogacenia sie eudzem mieniem, jak raczej dla
wywarcia zemsty, poparcia mniemanych praw lub osiggniecia pew-
nych widokéw partyzanckich. Z natury przestepstwa tego wynikato,
ze dopuszczajacy sie onego S$ciggali na 'siebie caly gniew krdlewski
(incidunt in iram nostrae indignationis) i ze powotywani byli wprost
przed sad kréla, a ukaranie ich w miare zgrozy i wielkoSci przewinie-
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llia zalezato od uznania i faski jego Statut, co do nich wyrzeka
naprzéd, ze caty ich majatek samym przez sie uczynkiem (ipso facto)
ma podlega¢ konfiskacie i ze chochy taske krola uzyskali, majg byc
poczytywani za pozbawionych czci (infames); nastepnie, Ze gdyby
z powodu dokonanych bezprawi salwowali sie ucieczkg z kraju i za
wdaniem sie krewnych odzyskali taske monarszg (nostrae gratiae re-
staurantur), ze winni jednakze sgdownie odpowiada¢ za dokonane
wzgledem os6b prywatnych przestepstwa, za wyrzadzone szkody (pro
furtis et damnis illatis tenebuntur judicialiter responderé et satisface-
re), stosownie do wyroku wyda¢ sie majacego przez sedziego szczego-
fowo na ten cel wyznaczonego (judicem deputatum), a nadto ze jako
zbiedzy (profugi) maja cze$¢ traci¢. Przytem zastrzega jeszcze statut,
ze wzmiankowane dochodzenie o wynagrodzenie przyczynionych
szkdd nie ulega zadnej dawnosci (non obstante qualibet diuturni-
tate) **), a nadto, Zze ukrywajacy takowych zbrodniarzy i zbiegow
i dzielacy sie z nimi nieprawym dobytkiem (rapta et male conquisita)
rowniez majag by¢é uznani za pozbawionych czci (X.XH. 60, L.
80) ***).

*) Jak karat Kazimierz skalanych totrostwem, donosi Diu-
gosz: raultos mortalium tam ex nobilibus, quam ex baronibus commu-
nique populo, nullam conditionem reveritus, furtis, rapinis et spoliis,
superiori more imbutos, studentes: patibulo, partitione, rotatiohe, suf-
focacione, coecatione, mutilatione, exilio, gladio aut extinxit aut
raulctavit, paucis, qui scelere hujusmodi se inquinaverunt, importuno
praelatorum et baronum suffragio,. venia tributa (I11. p- 164), to jest
skazywat icb na $mier¢, na o$lepienie, r6znego rodzaju okaleczenia,
wygnanie, matdj tylko liczbie, za wstawieniem pratatéw i baronéw
udzielajac przebaczenie.

*N) WspomnielisSmy wyzej, ze zastrzezenie to co do dawnosci
zniklo w rekopisach dygiestow.

***)  Podtug doniesienia Dtugosza, Maciek Borkowicz $Smiercig
gtodowg ukarany zostat za udzielanie ztoczyncom i rabusiom przy-
tutku, oraz za popetnienie réznych ztodziejstw i rozboi (furta et spo-
lia). Miato to miejsce wr. 1358 (I1I. p. 270).

Lotrostwa i zlodziejstwa (furta et latrocinia) dokonane przez
ludzi prostych na mieszkancach, zamieszkatych razem”z nimi w jednej
wsi lub parafii, a nawet w pewnej odlegtosci, podlegajg wyjatkowym,
mniej surowym rozporzadzeniom, jak to wynika z przepiséw art. XL,
109 *).

*)  Ksiegi sadowe uczg nas, ze obwinionych tego rodzaju ludzi
o totrostwo pociagano do odpowiedzialnosci przed zwyczajne sady
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i skazywano ich na kare siedemdziesigt, 1388: P. de Z. penam LXX
pro vero spolio et latrocinio. K. kr. 164.

h. Przekroczenia przecm porzadkowi sadowemu.

Popetnione przez urzednikéw.

Stuzebnik (ministerialis), ktory bez specjalnego zlecenia sedzie-
go (spéciale mandatum judiéis), powaza sie kogo zapozwaé, skazuje
sie na pietnowanie na licu, utrate swego stuzebnictwa (rainisteriala-
tus) i konfiskate wszystkiego majatku (spoliatio omnium bonorum
VI, 17).

Pisarz sadu (scriptor causarum), ktdry poleci przywota¢ sprawe
nie w porzadku wpisu, karze sie utratg swego urzedu (privado sui
officii m. 13).

Jesli pan wsi lub wtoscianie udowodnia, ze cigza, czyli zajecie,
byto nieprawnie zarzadzone, wtedy sedzia lub podsedek, ktory jg na-
kazat (qui‘fiierit in mandando), za kazdego z osobna, ktéry przyjmo-
wat udziat w dokonaniu cigzy, bez wzgledu iluby ich byto, opfaca panu
wsi kare pie¢nadzieseia (X. 24).

Dostojnicy, a mianowicie sedziowie, wojewodowie, kasztelani
tak zwani oprawcy czyli sedziowie karni, oraz rzadcy doébr krélew-
skich iich zastepcy (proeuratores et eorum vices gerentes), ktorzy
przed oznaczonym czasem zajete i wziete na przechowanie bydto (pi-
gnora) miedzy siebie podziela, takowe sprzedadzg lub roztrwonig, win-
ni poszkodowanego za takowe bydto w miare jego wartosci wynagro-
dzi¢ i optaci¢ mu nadto kare piecnadzieseia fXXIX. 5).

Sedzia przekonany o wydanie niesprawiedliwego wyroku, ska-
zuje sie na rzecz tego, kto wyrok naganit na kare piecnadzieSeia i na
zwrot ztozonych przez naganiajgcego futer kunich (XLV. 113).

[Popetnione przez podsednych.

Kto pozew wyrabia bez upowaznienia ze strony uprawnionego
do tego powoda (qui citari procuraverit sine legitimo actore), co sie
zowie pozwaC 'przez powoda, skazuje sie na rzecz pozwanego na kare
piecnadzieseia (E. LXXXVIH. 21) *).

*) 1398: Z. penam XV S. et totidem judicio, pro eo, quod

citabat S. sine actrice, causa sibi non coramissa. K. kr. 11. 190.
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Kto powodowany nienawiscig lub gniewem na pana wsi, pozywa
bezzasadnie wioscian tejze wsi wraz z panem, optaca kare piecnadzie-
$cia (1V. 15).

Kto powazy sie wejs¢ do miejsca w chwili, gdy odbywa sie
audyencya sadu (eo tempore ad locum quo judices praesident), bez
specyalnego zezwolenia sedziow skazuje sie bez odpuszczenia (absque
remissione) na poniesienie kary pie¢nadziescia (I11. 13) *).

*)  1396; I. penam XV contra judicium quia ingressus est sine
licencia non vocatus. K. Wisl. 1398: I. penam XV contra judicium
quia intravit auditorio absque licencia dominorum vel stubam ubi ju-
dicium sedebat. K. Wisl. 90.

Kazden jakiegobadz stanu lub kondycyi, kto osmieli sie przyjsé
do sadu za sprawa swych domownikéw lub stug, dla wymoZzenia przez
hatasy i Smiate wystapienie (per strepitum aut audatiam) przychylne-
go dla nich wyroku, skazuje sie na kare piecnadziescia na rzecz skar-
bu krélewskiego (VII. 18).

Kto mato wazac sad, osmieli sie w sadzie doby¢ miecz lub ndz,
skazuje sie na kare siedemdziesigt na rzecz skarbu krolewskieg o (XI
25) *).

*)  1382; M. pena LXX quia cultellum evaginavit in judicio
K kr. 101. 1418: D. et S. coram judicio non forraidantes dnm, Re-
gem... gladios evaginaverunt, quorum quilibet ipsorum penam XV et
penam regalem LXX inciderunt. K. kr. Il. 1583.1382; D. penara LXX
contra N. quia litem in judicio fecerunt. K. kr. 266.

Skazany czy to w sprawie cywilnej, czy karnéj, jesli zaraz nie
zaspokoi tego, na co skazany zostat, lub nie stawi rekojmi i samopas
(per rebellionem) z sadu uchodzi, ponosi kare siedemdziesiagt na rzecz
skarbu krolewskiego (XI. 25) *).

*) 1382 M. de Z penara LXX quia non fidejussit penara XV.
K. kr. 99. 1384: P. penam LXX quia non fidejussit penam contra P.
et recessit de judicio. K. kr. 279. 1390; N. penam LXX contra N.
quod sibi penam XV non fidejussit, tenetur eciam sibi XV. K. kr.
408. 1396: W. septuaginta contra dnm. P. quia non fidejussit sibi sex
marcas. K. Wisl.

Jesli stawiony bedzie opor stuzebnikowi, wystanemu przez se-
dziego dla dopetnienia ciazy, czyli zajecia, lub jesli zajete przedmioty
zostang odbite we wsi lub za wsig przez pana wsi lub wioscian, winny
skazuje sie na optacenie kary pieénadziescia krolowi i sedziemu,
a nadto obowigzany jest przedmioty ulegajace zajeciu wyda¢ z dodat-
kowa karg piecnadziescia; w razie za$ jesliby skazani na powyzsze
kary i na wydanie przedmiotdw ulegajacych ciazy, ufajac w swa pote.
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ge okazali sie opornemi w wydaniu przedmiotéw takowych i zaspoko-
jeniu kar wyrzeczonych, wtedy majg by¢ skazani na kare siedemdzie-
sigt na rzecz skarbu krdlewskiego (IX. 23} *}.

*) 1384: T. de C penam XV quia pignora repercussit. K. kr»
254. 1391: Dna P. trinam penam quindecira contra D. quia vice tertia
repugnavit pécora K. Wisl. 1397: S. penam quindecim quia repugna-
vit pignora. K Kai. 1398: N. penam XV D-e et judicio XV ac rega-
lem LXX quia pignus repercussit. K. kr. 1l. 147. 1423; omnes cives...
penam quilibet XV judicio et X1V regalem (czyli siedemdziesiat) pro
repercussione pignorum. K. kr. I1. 1884.

i. Przestepstwa przeciw porzadkowi publicznemu.

Szlachcic, ktdry w obozie nie staje pod wiasciwg choragwig"
powinien by¢ zatrzymany i przed kréla stawiony (rozumie si¢ dla sto-
sownego ukarania), konie za$ jego majg by¢ przyznane wiasciwemu
podkomorzemu (sub quo degunt captivi XXVII. 3).

Duchowni wszelkieg-o stanu posiadajacy majatki dziedziczne
(bona patrimonialia), jezeli wytamujg sie od petnienia stuzby wojsko-
wej pod pozorem stanu duchownego ijezeli albo sami na wyprawe nie
ida, albo dobra takowych nie odstepujg swym braciom $wieckim, ska-
zujg sie na konfiskate tych doébr (E. CVI. 8).

C. Stosunek kar do przestepstw.

Sam statut nie daje nam dostatecznego pojecia o odpowiedzial-
nosci karnej, jaka pociagato za sobg popetnienie przestepstwa. Przy
pomocy ksigg sgdowych wyjasnia sie, ze na przestepcy cigzyta, w mia-
re wielkosci i rodzaju przestepstwa: poczworna, potrojna lub podwoj-
na odpowiedzialno$¢ karna. Za wigksze przestepstwa jedna kara szta
na krola, druga na sad, trzecia na pokrzywdzonego, a obok niej opta-
ta za wyrzadzong krzywde *). Za mniejsze przestepstwa jedna kara
szta na sad, druga na pokrzywdzonego, a prdcz tego niekiedy optata
za wyrzadzone pokrzywdzenie (np. E. CIl. 92). W Kkilku razach
za mniejsze przestepstwa statut przyznaje kare nie sadowi, ale krolo-
wi, jako kare za niepostuszeistwo (pro inobedientia), lub jako kare za

Hube. 10.
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zgwalcenie rozporzadzen statutu (pro violatione statuti XLVII. 77,
XLVHI. 78). Przestepstwami wiekszemi, za ktore S$cigga sie kara
siedemdziesiat, sg: zabdjstwo, ochromienie, zarzut pochodzenia z nie-
prawego toza, rozbdj na drodze publicznej, podpalenie, wydobycie
miecza lub noza przed sadem, ujécie z sadu po wyroku bez dania po-
reki, odbicie gwattowne cigzy **). W razie zbiegu kilku przestepstw
jednoczesnie popetnionych, jak nas ksiegi sadowe nauczajg, ponosi
winny kare za kazde przestepstwo oddzielnie ***). Zresztg w statucie
nie napotykamy stanowczych odréznieni miedzy czynem przestepnym
umysinym i nieumys$linym ****)atakze odroznienia karygodnosci przy-
waddcow, sprawcow, wspotsprawcdéw i pomocnikéw. Znajdujemy tylko
postanowione, ze pan odpowiada za szkode lub krzywde, ktérg wyrza-
dzi sgsiadowi (vicino domini) jego parobek (famulus E. OIV. 94).

*) 1400: T. ad V marc, pro manu archidiacono et penara eidem
XV ac judicio XV, ac régalera LXX coiidempnatur. K. kr. Il. 705.

**) Coby moglo znaczy¢ postanowienie statutu zawarte
w art. XI stanowiace, ze kara siedemdziesiat précz przypadku wspo-
mnianego w art. IX tylko w czterech przypadkach, tamze wymienio-
nych ma i$¢ na skarb krélewski, w stanie dzisiejszym zrodet naszych
nie umiemy sobie wyttémaczy¢, gdy ksiegi sadowe przekonywaja, iz
w nieréwnie wieksz¢j liczbie przypadkéw byta pobierana.

%% 1400: Za odbicie gwattowne dazy potaczone z zabdj-
stwem placi sie podwojna LXX, podwojna XV iraz LX. K kr. Il.
663. 1421:1.1. N. quilibet ipsorum quadruplicem penara XV judicio,
primara pro eo quod venientes super doraum fregerunt quatuor hostia,
secundum pro eo, quia balistam secarunt et pro eo quia aliam violen-
ter receperunt, et pro eo, quia violenter famulum percusserunt et
sibi duo vulnera inflixerunt violenter et pro duabus cum media mar-
cis et pro qualibet balista una marca. K. kr. 1L 1804.

*%) - Wszakze zanotowaé nalezy, ze wspominajac o podpala-
czach, wyraznie dodaje, ze ma na wzgledzie voluntarios exustores. Daléj
podtug orzeczenia prejudykatu LXVIII. 74 karze sie za rang ten, kto
przez zgaszenie $wiecy vulneriprestitit occasionem (stat sie powodem
do zadania rany). Wreszcie wart. XX. 56, wspomniani sg consortef
wspbtsprawcy zabojstwa.

Z przedstawionych szczegotow wynika, ze gtdwnem staraniem
statutu bylo oznaczy¢ i uporzadkowaé optaty karne idace na zaspoko-
jenie pokrzywdzonego. Na strazy porzadku publicznego i fgczacych
sie z nim intereséw fiskalnych, staty od dawna kary siedemdziesiat,'
pietnadziftscia i szes¢ grzywien, ktorym w wyjatkowych zdarzeniach
przychodzity w pomoc kary cielesne. Wszystkim byty one znane
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i w uzyciu ich nie nastreczata sie¢ zadna watpliwo$¢, nie uwazano tez
za potrzebne szeroko co do nich w statucie rozwodzi¢ sie. Mniej
ubezpieczong byta osoba prywatna, ktéra poniosta uszczerbek skutkiem
popetnionego przestepstwa.)

Miejsce statej normy wynagrodzenia w dawnej praktyce zaste-
powato, w kazdym pojedynczym przypadku, oznaczenie wyrzadzonej
szkody, jak to juz i wyzej wspomnieliSmy, co musiato prowadzi¢ do
trudnych miedzy stronami uktadéw, w ktérych dowolno$¢ i przewaga
jednej ze stron czesto zapewnie odgrywaty wazng role. Niewatpliwie
sadowy zwyczaj starat sie wynikajagcym ztad niedogodnosciom zara-
dzi¢, uswiecajac w tym wzgledzie pewne wiecej okre$lone zasady.
0 ile jednak zwyczaj ten byt chwiejny i niejednostajny, dowodzi ta
wiasnie okolicznosé, ze statut zajat sie tak skrzetnie oznaczeniem sta-
tych optat idacych na korzy$¢ pokrzywdzonego, a ktérych w statucie
pewno nie napotkalibysmy, gdyby byly w praktyce sadowej stanowczo
ustalone. Miat jeszcze Kazimierz przy uregulowaniu tego przedmiotu
linny cel na widoku, chodzito mu widocznie itu o otoczenie stanu
kmiecego opiekg prawa. Zgodnie z tern dazeniem podnosi optate za
zabojstwo kmiecia i oznacza co z tej optaty ma przypa$¢ na rodzine
zabitego; tak samo przy zadanych kmieciowi ranach lub innych udre-
czeniach, przepisuje, ze dwie trzecie kar postanowionych za rany i zbi-
cie ma przypada¢ pokrzywdzonemu. Dalej ostania kmieci przed na-
padem wszelakich ludzi kradngcych nocng porg ich zboze, udzielajac
im prawo ranienia a nawet zabicia napastnika. Z drugiej strony po-
stanowione zostaly state oplaty za zabojstwa i rany zadane przez
kmieci, aby ich tym sposobem takze ochroni¢ od dowolnosci przeciw-
nika. Nadto dla dostatecznego zado$¢uczynienia poszkodowanym
i dla zrbwnowazenia optat i$¢ na nich majacych z optatami, ktdre sad
pobierat, statut, jak to wswoich miejscach wskazalismy, procz Scisle
co do iloSci oznaczonego wynagrodzenia za wyrzadzong szkode,
np. trzech groszy za zabdr woza siana, przyzuaje jeszcze poszkodowa-
nemu takg samg optate karng, jakg naznacza dla sadu. A nawet
w jednym razie, w ktérym nie przeznacza osobnego wynagrodzenia za
zrzadzong szkode, udziela poszkodowanemu wyzszg optate karng jak
sagdowi. W przyznaniu poszkodowanemu optaty karnej takiej samej,
jaka sad pobierat, lezato uznanie, ze nalezy wynagrodzi¢ nietylko wy-
rzadzong mu szkode materyalna, ale i pokrzywdzenie, jakie doznat
w sferze stuzacych mu praw.

10*
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5. Sgdownictwo.

Wiadza sadowa wychodzi od kréla. Sprawuje ja sam albo za po-
Srednictwem swoich sedzidéw (nostri judiees). Dla tego i sad, w ktorym
ci sedziowie zasiadajg, nazywa sie sgdem naszym (nostrum judicium) to
jest\rdlewskim VIII. 19, XI. 25) *).

*) W dyplomatach i ksiegach sgdowych napotykamy wyraze-
nia takie: 1339: coram nohis vojudicio domini régis Kazimiri D.K. Kr>
CLVI, 1361: corara nobis in regali judicio. D. K Kr. CCXXIV,.
1384; non habens responderé in regalijudicio K. kr. 281.

Jedni z tych sedzidw sg zw'yczajni (ordinarii), stali, z pewnym
zakresem jurysdykcyi, drudzy wedtug uznania kréla specyalnie dele-
gowani (deputati) dla'zatatwienia pojedynczej oznaczondj sprawy
(XLY. 113) *).

*)  1339: P. judex deputatua D. K. Kr. CLXVI, 1358: judex
deputatus D. K. Kr. CCXIIl, 1376: N. et A. judiees deputati D. M. P.
CCCXXVII, 1376: judex specialiter deputatus. D. M. P. CCCXXXV,

Dla zapobiezenia sprzecznosciom w wydawanych wyrokach ma
by¢ w kazdo6j ziemi jeden tylko sedzia i podsedek, a mianowicie po
jednym sedzi i podsedku dla ziemi krakowskiej i po jednym sedzi
i podsedku dla ziemi sandomierskiej (l. 11) *).

*  Sedziowie ci juz za czasow Kazimierza zaczynajg przybie-
raé¢ nazwisko sedziéw i podsedkow generalnych, 1356: Nos N. judex
et I. subjudex terre cracoviensis generales. D. M. P. CCXLII.

Skoro krol w sw”ch przejazdach w ktérej z tych ziem zatrzyma
sie, natychmiast sedzia i podsedek tej ziemi, powinien na miejsce po-
bytu kroéla przyby¢ dla rozpoznawania i sadzenia spraw na dworze
krolewskim (1. 11).

Przed kréla wnoszg sie wszelkiego rodzaju sprawy cywdine, czy
to wigksze o dziedziny czyli wiasno$¢ nieruchoma (quaestiones haere-
ditariae)‘i o dtug (debitum) czterdziesci lub wiecej grzywien wynosza-
cy, czy to mniejsze o dtug mniejszy lub krzywdy (injuriae), oraz
wszelkie sprawy kryminalne o zbrodnie i wystepki (V. 16, VIII. 19,
1. 11).

Sprawy o dziedzine rozpoznaje krdl w obechosci (in praesentia)
swych barondw, w razie‘zas jesliby w tein byt przeszkodzony,- rozpo-
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znaje takowe i sadzi sedzia lub podsedek z szesciu lub najmniej czte-
rema baronami przez kréla naznaczonemi (1. 11) *).

*)  Przyktad wyroku o sporng, wie$, wydanego przez wyzna-
czonego przez kréla podsedka krakowskiego i wskazanych przez nie-
go szesciu dostojnikow, przedstawia akt zr. 1351 D. K. Kr. CXOIl.
W ogo6lnosci nadmieni¢ nalezy, ze zdawien dawna (ob. Prawo polskie
X111 w. str. 185) wszystkie sprawy o dziedziny i w ogole nieruchomo-
ci sadzity sie na tak zwanych kolokwiach (colloquia, colloquia ge-
neralia, wieca), bez wzgledu czy na nich przewodniczyt krél, czy tyl-
ko wiasciwy sedzia i podsedek lub jeden z nich, w asystencyi zwykle
szesciu baronéw. Jako przyklady wyrokéw o wiasnos¢ dobr wyda-
nych na kolokwiach za czaséw Kazimierza pod jego prezydencya
przytoczy¢ mozemy: 1341 D. M. P. CCXIV, 1351 D. K. Kr. CXGVI|,
1361 D. M. P. CCLX. Na kazdym z nich zapisang jest obecno$¢ sze-
ciu baronéw. Przykfady wyrokéw o wkasno$¢ débr wydanych na
kolokwiach przez sedziego i podsedka lub jednego z nich przedstawia-
ja: 1363 D. M. P. CCVIII, 1366 D. M. P. CCLXXXIX. Tak byto
i pézni¢j. W ksiedze sadowej krakowskiej pod r. 1381 (p. 22) zano-
towano: Hanco de 0. ducit testes pro domo. Terminus ad colloquium.
1394: A. cum P. habent terminum pro scultetia ad magnum terminum
vulgariter vecze. K. kr. 1. 14.

Wszystkie inne sprawy mniejsze sadzit sedzia lub podsedek, jak
to wprost wynika z zastrzezenia statutu na rzecz spraw dziedzicznych
(causae haereditariae) *).

*)  Stwierdzajg to w zupetnosci ksiegi sadowe. W nich staran-
nie zawsze odroznione sg posiedzenia sadowe wiecowe, kolokwia, od
zwyktych rokéw sadowych (termini). Kolokwia odbywaty sie w mia-
stach gtéwnych: Krakowie, Wislicy, roki w miastach gtéwnych i dru-
gorzednych: Proszowicach, Ksigzu, Wiodzistawiu, Zarnowcu, Lelowie.
W ksiegach sadowych krakowskich najdawniejsze zapisane kolok-
wium jest zr. 1381: Dat. Colloquium Cracoviae in crastino Scte Scola-
stice. Najdawniejsze roki zwyczajne zapisane sg krakowskie z ro-
ku 1374: Dat. Cracoviae in crastino Scti Stanislai tempore Maij.
Pierwsze Proszowskie pochodzg z r. 1379: Datum in Prossouicz sab-
bato proximo post diem Scti Francisci. K. kr. 22,1,15.

W zwigzku z rozporzadzeniem o jednym sedzi w kazdej ziemi,
statut orzeka, ze wojewoda sandomirski i krakowski powinni poprze-
sta¢ na jednym takze sedzi (Il. 12). Jakaby byla jurysdykcya woje-
woddw—statut nie oznacza.

Natomiast kasztelani, dla sprawowania powierzonéj im jurys-
dykcyi kryminalnéj, mogli miec¢ po kilku sedziéw, z zastrzezeniem, by
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sedziowie ci rozpoznawali i sadzili sprawy o gtowe, tylko w ich kaszte-
laniach wynikle ((H. 12, XIX. 55, E. LXXXYI. 14).

Nadto, co do kasztelanéw postanowiono, ze gdy zwykli byli do-
wolnie wybiera¢ miejsca na odprawianie swych sadéw, iz kazden po-
winien poprzestawa¢ na wyznaczonym sobie okregu (ut quisque suis
terminis sit contentus) ize kasztelan krakowski ma sady swe nie gdzie
indziej odprawiac jak w Krakowie, Jedrzejowie i Wieliczce, a w razie
przeciwnym, cokolwiek by zostalo uczynionem, ma by¢ uwazane za
niebyte (E. LXXXVI. 14) *).

*)  Co do kasztelana sandomirskiego na koricu artykutu stoi:
similiter idem de castellano sandomiriensi, ale nie wskazano miejsc,
gdzie ma sadzic.

Kazden kasztelan, sedzia i podsedek miat obok siebie pewng
liczbe tak zwanych swych komornikéw (camerarii, E. CYIIl. 95) *).

*) Pozostate wyroki i zapisy w ksiegach sadowych uczg nas,
ze komornicy razem z sedziami tworzyli komplety sadzace. 1356: Ju-
dex et suhjudex... presentibus C. M. camerariis nostris, D. M. P,
CCXL1Y, 1360 D. K. Kr. CCXXI. Czesto wziemi krakowskiej prze-
wodniczyli oni nawet na rokach zwyczajnych, odprawianych w miej-
scowosciach drugorzednych, np. w Wihodzistawiu, jak $wiadczy wyda-
ne przez Sedziwoja, staroste krakowskiego, ku koricowi wieku X1V
polecenie do komornikdw Imrama z Rogowa i Slawona i reszty ofi-
ciatow (ceteris officialibus) sagdu w Wodzistawiu. Ob. Kilka aktéw
oryginalnych sadowych. Warsz. 1873. str. 6. R. 1385 zapozwani ko-
mornicy z trzema swemi asesorami, ze w swoich domach posiedzenia
sgdowe odprawiajg—quod judicant in domibus suis. K. kr. 230.

Przytoczeni w ekstrawagantach (CYIIl. 95) podkomorzowie
(succamerarii) przyjmowali udziat w rozpoznawaniu i sgdzeniu spraw
granicznych i wraz z komornikami swemi zajmowali sie rozgranicze-
niem lub odnowieniem granicznych znakéw *).

*)  Podkomorzych znajdujemy zawsze w liczbie asesoréw sgdo-
 wych, zapisanych na wyrokach rozstrzygajacych spory graniczne,

1338 D. K. Kr. CLX1V, 1379 D. M. P. CCCXL1Y. Przy rozgranicze-

niu ktdérego sam Kazimierz osobiscie r. 1365 dokonat, byt obecny Ra-

fat podkomorzy sandomirski. 1338: P. subjudici et H. subcamerario
dedimus in mandatis ut villam limitarent. D. K. Kr. CLIY. 1379: quas

(granicies) camerarius domini M. subcamerarii debuit construere et

cumulare. D. M. P. CCCXL1V. 1381: Nos M. succamerarius notura

facimus quod... granicies juxta contentum titere judicialis... renovavi-
mus et cumulavimus. D. M. P. CCCLIII. O obowigzkach podkomo-

rzych na wyprawach wojennych wspomina statut w art. XXVII. 3.
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Jako sedziéw karnych (judices maleficiorum) wspomina jeszcze
statut tak zwanych oprawcéw (XXIX. 5) *),

*) 1357 eximimus ab impetitionibus justiciariorum qui oprav-
ce dicuntur. D. W. P. nr. 1354. 1401: accusatus per oprawczonem se
expurgavit de furticinio corara castellano cracoviensi. K. kr. 1l. 730,
Ob. co wyzgj str. 20 o oprawcach powiedziano.

Przy sadach urzedowali notaryusze ziemscy (notarii terrestres
E. CVIII. 95) i pisarze tak zwani scriptores caiisarum (Ol. 13), kto-
rzy utrzymywali wokande, czyli regestr spraw przychodzacych pod od-
sadzenie, w ktérym zapisywano pozwy w kolei ich zaniesienia, i ktorzy
nastepnie na audyencyi sadu dawali stuzebnikom sgdowym polecenia
przyzwania stron podtug kolei czasu wniesienia pozwu.

Nadto poleconem byto sedziom, aby kazden z nich miat swych
woznych i stuzebnikow (officiales et ministeriales), to Jest pewne wy-
brane osoby, powmtane stale do petnienia niektérych drugorzednych
sadowych czynnosci, jako to: wynoszenia pozwdw, obejrzenia trupow
zabitych ludzi, obejrzenia zadanych skaleczer iran, przywotywania
stron na audyencya sadu, dopetniania zaje¢ (E. LXXXVII. 20, 1V. 15,
m. 13, VI. 17, IX 23, X 24, XXm. 61, P. LXVL1I. 34). Précz tego,
dla dopetnienia zaje¢ sedzia obowigzany byt dodawa¢ stuzebnikowi
jednego lub dwoéch stug (famulos X. 24).

Statut nie oznacza termindw statych, w jakich odbywac sie win-
ny w réznych miejscowosciach sady, stanowi jedynie, ze w dzien ro-
kéw (dies terminorum) sprawy powinny by¢ sadzone od rana (a mane)
do godziny dziesigtej czyli do potudnia (usque ad horam nonam sive
ad meridiem 11, 13) *).

*) Dla tego przyzywany do sadu pleban o potudniu odpowia-
da: estjam meridies. r. 1384 K. kr. 280.

Sprawy sadzity sie przy zamknietych drzwiach *).

*) Wypltywa to z roporzadze6 art. I11. 13.

Sad i miejsce, w ktdrem sad zasiadat, stato pod szczeg6lng opie-
ka prawa. Karany byt

a) kto wchodzit bez specyalnego zezwolenia sedziéw do miej-
sca, w ktérem zasiadali (ad locum ubi judices praesident),

b) kto thumnie przybywat na sad dla popierania spraw swych
krewnych lub domownikoéw,

c) kto wydobywat w sadzie n6z lub miecz (LU. 13, VII. 18,
XI. 25. Ob. co wyz¢j (str. 144) powiedziano o karach postanowionych
za te przekroczenia).
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O stosunku jurysdykcyi zwyczajnych, to jest prawa polskiego, do
jurysdykcyi prawa niemieckiego stanowig art. XXXII. 65 iXXXHI. 66.
Pierwszy wydany na wniosek baronéw, przepisuje, ze oskarzeni opod-
palenie, chocby przebywali w miastach lub Asiach lokowanych na
prawie niemieckiem, maja by¢ wylaczeni z pod jurysdykceyi, pod ktérg
zostajg (extra forum ipsorum trahantur), i sadzeni podtug prawa pol-
skiego. Drugi artykut, wydany takze zgodnie z wolg baronéw, orzeka,
ze gwalciciele niewiast nie moga sie broni¢ prawem niemieckiem, ale
odpowiada¢ powinni przed sedzig prawa polskiego. W zwigzku z tern
art. XXXV. 67 stanowi, ze ci, ktérzy, majac sobie przywilejem nadane
prawo niemieckie, takowe zaniedbawszy, rzadzg sie prawem polskiem
Xobmisso jure theutonico, tantum secundum jus polonicum se regunt),
majg by¢ za popetnione przestepstwa sadzeni tern prawem, ktore na
miejscu wowczas jest w uzyciu (quo ilia villa tunc usa fuerit) *).

*)  Wyz$j w oddziale Prawo karne (str. 138, 140) sa wskazane
kary, jakie za przekroczenia te stanowiono.

6. Przewdd sadowy,

a. Pozew (citatio). Niestawiennictwo.

Pozywa¢ nie mozna inaczej jak do sadu, pod ktérym stoi po-
zywany, stosownie do reguty: actor seguitur forum rei. Statut, uswie-
cajac te zasade, miat gtéwnie na wzgledzie dwa rodzaje sadownictw’a,
jakie Wkraju obok siebie istniaty, to jest sadownictwo polskie i nie-
mieckie, nie wspominajac juz o sagdownictwie duchéwnem (XXXI. 64).
Przytern zawarowat jednak, ze rycerze, posiadajacy wiosci nadano
prawem niemieckiem, nie mogg si¢ niem broni¢, jesli nie zachowujgc
Whnich takowego, rzadzg sie prawem polskiem (XXXV. 67). Nadto
zastrzegat jeszcze statut, ze pozwany przed sad niemiecki, pod ktérym
stoi, nie moze wnie$¢ przeciw pozywajacemu skargi rekonwencyjnej,
tylko winien go pozwa¢ przed wiasciwy sad (XXXI. 64).

Kto chce kogo powotaé¢ do sadu, udaje sie do wiasciwego sedzie-
go (kasztelana, sedziego lub podsedka) i prosi o wydanie po niego po-
zwu.  Wolno w tym celu, chcgcemu sobie pozew wyjedna¢, wzejs¢ do
komnaty sagdowej nawet w czasie audyencyi (DI. 13, B. LXXXVIU. 21).
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Matoletnim odmawia sie prawa zgdania wydania zapozwu, wy-
jawszy przypadku, gdy chcg dochodzi¢ wyrzadzonej im w czasie nie-
letnosci, albo zmartemu ich ojcu, zniewagi (si tempore infantiae per
quemvispiam injuria fuerit illata aut patri ipsorum tune mortuoXXXVII.
70) *).

*) Zaznaczamy, ze summa do tego artykutu dozwala matolet-
nim, w przypadkach w nim oznaczonych, zanie$¢ skarge, dopiéro po
dojsciu do pelnoletnosci.

Zabronione jest sedziom bez uprawnionego do tego powoda (si-
ne legitimo actore) wydawaé pozwy, co sie zowie zapozwaé hez po-
woda. Jesliby za$ dopuscili sie tego ich wozni (officiales) lub nota-
ryusze albo ich studzy (familiares, czeladnicy), majg by¢ ci, ktorzy
zapozew uskutecznili lub wydanie jego wyrobili (procurans talem cita-
tionem) skazani na kare na rzecz pozwanego (E. LXXXVIIL 21) *).

*)  1398; Penam XV S. et judicio totidem, pro eo quod cita-
bat S. sine actrice. K. kr. 11, 190.1385: Cl. penam VI marc. quia que-
rulavit super ipsum et causa sibi mmfuit commissa. K. kr. 225.
Pozew powinien wsobie miesci¢ wskazanie: na czyje zadanie jest

wydany, w jakiej sprawie, kto sie pozywa, na jaki termin i przed jaki
sagd lub przed jakiego sedziego, z ktorego rozkazu pozew wydany
(IV. 15, E. LXXXIX. 26, LXXXV. 22).

Sedzia do wyniesienia pozwu nie ma nikogo innego uzywac jak
tylko jednego ze swych woznych (officiales) lub stuzebnikdw (ministe-
riales E. LXXXVII. 20, 1V. 15) *).

1384; I. citavit per Cozuchonem officialem. K. kr. 100.

Wyijatek od téj reguty stanowi przypadek, gdy w samym sadzie
lub na dworze sadu, Swiezo (recenter) popetniong zostanie jaka zbro-
dnia (crimen), gdyz wtedy mozna pozwa¢ winnego przez jakiegobadz
domownika (familiaris E. LXXXVII. 20).

Stuzebnik (ministerialis) wyznaczony do wygtoszenia pozwu,
opatrzony swa zwyktg laska (solito baculo), udaje sie do wsi, w ktorej
mieszka osoba zapozwa¢ sie majaca, podchodzi pod wrota jéj dworu
(curia), uderza swa laska we wrota i wolajac zapozywa ja, przyczem
wygtasza z polecenia jakiego sedziego, na czyje zadanie i w jakiej
sprawie pozew czyni (IV. 15) *).

*) W rekopisach dygiestow wart. E. LXXXVII. 20 domieszcza
sie zwykle, ze rycerze znamienitsi (milites superiores) powinni by¢
pozywani przez pismo. Rekopis Floriaiski ma takze; milites autem
per litteras citantur. Praktyka ta byfa ustalona juz na- koricu XIV
wieku, 1385: B. penam VI marc. quia sine Uttera citavit. K. kr. 111.
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1386; A. penam VI marc, contra M. de R. quia sine littera citavit. K.

I7r. 179. 1392: P. penam sex marc, quia citavit ipsura absque littera.

K. Wisl. Forma zapozwu na pismie podana w mojej rozprawce: Kilka

aktow oryginalnych sagdowych. Warszawa, str. 2—5.

Jezeli pozew wydany tylko po pana wsi, stuzebnik winien zosta-
wi¢ w pokoju wioscian (villanos seu kmethones); w razie za$ jesli po-
zywajg sie i wioscianie, stuzebnik obowigzany w sposéb powyzej opi-
sany wygtosi¢ pozew z osobna u wrét kazdego wioscianina (IV. 15).

Podobnie ma byé wygtoszony pozew w razie, jesli sami wtoscia-
nie albo wszyscy razem, albo niektdrzy z nich oddzielnie (communiter
vel divisim), majg by¢ zapozwani (IV. 15).

Kto powodowany nienawiscig lub gniewem na pana wsi, nie-
prawnie wyrobi pozew przeciw wioscianom tejze wsi, skazuje sie na
kare (IV. 15).

Gdy wspotdziedzic znajduje sie w dalekich stronach (in partibus
remotis), a potrzeba zachodzi przypozwania go w sprawie o dziedzi-
ctwo, albo tez gdy idzie o podziat spadku, wtedy stuzebnik z polece-
nia sedziego winien interesowanych z jakowego miejsca widoczniej-
szego (de aliquo loco eminent!) lub w parafii dziedziny, o ktdrg idzie,
trzykrotnie publicznie wezwa¢ (tribus vicibus publice proclamando),
aby dla obrony swych praw (ad prosecutionem vel defensionem cau-
sae) Ww oznaczonem miejscu i oznaczonym terminie stawili sie (B.
LXXXV. 22, XVII. 47).

Termina do stawienia, niestawiennictwo-
contumatia.

Miedzy dniem pozwu a dniem oznaczonym do stawienia w sg-
dzie, powinien uptynag¢ zwyczajny termin trzechtygodniowy (commu-
nis terminus trés septimanarum), a to dla tego, aby pozwany miat
czas do rozwazenia sprawy, w ktorej jest zapozwany. Za to nawet
w sprawach o dziedzictwo sedziowie nie majg prawa do naznaczenia
dtuzszego terminu (V. 26, 1. 11).

Gdy sie zdarzy domownikéw kroélewskich lub.innych przy dwo-
rze krélewskim znajdujacych sie (familiares vel alios in curia regis
constitutes) na sadzie zatrzymac (in judicio arestari) lub znienacka
spotkaé, i przed krola lub zastepujacych jego miejsce sedziéw przywo-
ta¢ i wytoczy¢ im sprawe, o ktorej nie mysleli, wtedy statut poleca.
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wytuszczJO im nalezytym sposobem sprawe (debito modo causam
exponere) ustnie lub na pismie, i jesli chodzi o dziedzictwo lub o wiel-
KN summe pieniedzy, to jest o 40 grzywien da¢ im do odpowiedzi ter-
min trzechtygodniowy, a jes$li idzie o mniejszy diug lub o stowny
obelge, mozna im naznaczy¢ termin nazajutrz (V. 16).

Powdd (actor) i pozwany (reus, sgpierz) winni sie stawi¢ na
oznaczonym przez sad terminie, albo przez swego wystanca (nuncius)
uprasza¢ 0 wyznaczenie nowego terminu czyli o dylacyg (E. LXXXIX,
26, XO. 166) *).

*) 1361: qui nec per se nec per idoneum nmcium parere cura-
vit. D. M. P. CCLX. 1389: actor terminum per nuncium disposuit.
K. kr. 1. 192. 1391: terminus prorogatus mediante domino J. K. Sier.
26. 1392: A nuncius ex parte domine W. astitit termino adrersus
K. qui contra dominam citacionem procurauit et non comparuit.
K. Sier. 35.

Pozwany, niestawajacy (contumax) na pierwszym terminie, ska-
zuje sie, jesli jest panem wsi, na zajecie dwoch wotéw, jesli zas kmie-
ciem, na zajecie jednego wotu (IX. 23, B. LXXXIX. 26) *).

*) 1381 Kathussa relicta G. de S. contumax contra Filkam de

B. Nad tym wpisem zanotowano w ksiedze: duos bovesjudex recepit.

K. kr. 3. 1384: A. contumax contra J. z nadpisem: bovem recepit. K.

kr. 251. 1385: G contumax contra Gi.-*bovem reoeperunt. K. kr. 227.

1415: G. nestane duos bowes., cives de 1. unum bovem. K kr. Il. 1368.

Tejze samej karze podlega pozwany za niestawienie sie na dru-
gim terminie (IX. 23).

Termin trzeci uwaza sie za ostateczny (peremptorius, rok zawi-
ty) i wrazie, jes$li pozwany na nim nie stanie, przegrywa sprawe
w ktdrej byt zapozwany i od niej odpada wyrokiem sedziego (I1X.
23) *).

*) 1338: Kazimirus... scimus quod citatus judicialiter in ter-
mino peremptorio comparere negligens vel contempnens, rera pro qua.
citatus est, quantumcunque magna sit, perdit penitus et amittit. L=
K. Kr. CLXIV; 1361: qua contumacia considérala barones visa justicia
abbatis... abbatem juste triumpbasse pronunciarunt.... D. (to jest nie-
stawajgcemu na terminie ostatecznym) silenciura imponentes. D. M. P.
CCLX. 1409: S. ministerialis recognovit quod citaverat tribus litteri-
H. ad instantiam K. (pozwanego), bos términos non curavit... nos
presidentes judicio adjudicamus K. XL marc, pro quibus citaverat.
K. Kal.
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Jesli powdd na jakimbadz terminie nie stawi si¢, a pozwany na
nim jest obecny, pozwany sprawe wygrywa (reus causam obtinet,
E. LXXXIX. 26) *).

*) 1385; M. actor moleadiaator contumaze contra Z. pro duo-
bus equis est vacca. iotum optinuit Z. K kr. 139. 1395; H. justifi-
catus est quia citantes non comparuerunt. K. Wisl. 1396: P. citans non
paruit, unde sibi imposuimus in perpetuum silencium, ipsos (‘pozwa-
nych) justificantes. K. Wisl. 43.

Niestawiennictwo na ostatecznym terminie moze by¢ usprawie-
dliwione przez udowodnienie niemoznosci stawienia sie z powodu cho-
roby, wylania wod, uwiezienia lub innych podobnych przyczyn. Wte-
dy sad naznacza inny nowy termin (E. XO. 166) *).

*) 1385: J. contumax contra K. skazany na kare za niesta-
wiennictwo, lecz zanotowano w ksiedze; probavit quod non potuit in-
téresse propter aquam—~jusserunt delere. K. kr. 229.

b. Porzadek i kolej przywotania stron przed sad.

Strony przedstawiaja sie sgdowi w sposob nastepujacy:

a) Strony przywotujg sie do miejsca, w ktdrem sad zasiada (ad
locum audientiae in quo judices praesident), nie ze wzgledu na ich
dostojefistwo, ani ze wzgledu na wazno$¢ sprawy, lecz z kolei czasu
wydanych pozwéw (secundum ordiriem citationum). Czuwa nad za-
chowaniem tego porzadku pisarz sadu (scriptor causarum). Spetnia-
jac ten obowiazek, poleca stuzebnikowi (ministeriali) przywota¢ przed
sad, naprzod tych, ktorzy pierwsi pozwali, po zatatwieniu za$ ich
sprawy, drugich nastepnie zapisanych (secundo loco inscripti) i tak az
do konca wyczerpania wszystkich pozwow;

b) stuzebnik odebrawszy od pisarza polecenie przywotania
stron, trzykrotnie je wywotuje;

c) strony obecne wywotane, stajg przed sadem, jesli zas jedna
ze stron nie stawi sie, wtedy strona obecna z przed sgdu ustepuje (de
audientia removetur) i czeka na powtdrne trzykrotne wywotanie nieo-
becnego, ktére dopetnia sie w ciggu ostatnioj godziny przed po-
tudniem:
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d) strona powtornie przed sad przywotana, jesli do samego po-
tudnia nie stawi sig, ulega skazaniu (eondempnatur), rozumie sie albo
za niestawiennictwo, albo jako upadajaca w sprawie (I11. 13) *).

*)  1379: in termino peremptorio S. primo, secundo, tertio cla*
morose per ministerialem est voeatus Ut juri compareret, ipse vero nec
per se, nec aliguem suum legitimum responsalem juri contumaciter
minime parére curavit. D. M. P. CCCXLIV. 1384: T. habuit ponere
testes, per ministerialem clamorose quatuor vicibus fuit voeatus. Insu-
per ad plebanum miserunt; ,,estjam meridies™\ plebanus respondit K.
kr. 280. 1384; B. contumax contra W. quia absque scitu judicii cum
rosprawa recessit. K. kr. 302. 1398: Et ilia non audiens responsionera,
nec faciens proposicionem de judicio recessit. K. kr. Il. 227.

C. Staicienie sie w sgdzie do rozprawy.

Kazden, czy to powdd, czy pozwany, obowigzany jest do rozpra-
wy stawi¢ sie w sgdzie osobiscie albo w zastepstwie swojem przez wy-
branego przez siebie petnomocnika czyli prokuratora (procurator).
Zasada ta, wprawdzie nigdzie w statucie nie wypowiedziana, nastrecza
sie jednakze jako konieczny wniosek wyplywajacy z rozporzadzen
artykutow XXX. 9, E. XCIlI. 10.

Petnomocnik, ktory na siebie przyjmowat obowiazek zastgpienia
w sgdzie powoda lub pozwanego, ustanawiat sie w sadzie. Kazimierz
powodowany uczuciem delikatnosci, uwalnia panie (dominae), to jest
osoby pici zenskiej nalezace do wyzszych warstw spoteczenstwa,
a mianowicie zony dostojnikéw, od koniecznosci stawienia sie w sg-
dzie dla ustanowienia petnomocnika, polecajac sedziemu, aby, gdy
przybeda na termin, wystat do gospody, w ktérej stanety, swego
urzednika wraz z ich przeciwnikiem, dla odebrania od nich o$wiadcze-
nia co do wyboru petnomocnika (XXX. 9) *).

*) Rozporzadzenie to zwyczajnie dotad tak pojmowano, jako-
by Kazimierz dozwolit kobietom zastepowaC sie wsadzie przez pro-
kuratoréw. Zachowane pomniki przekonywaja, ze kobiety przed sta-
tutem uzywaty tego prawa. 1339: Rzeebna et filius ipsius P. causam
A. commiserunt. D. K. Kr. CLXVI. 1339; Margaretha que causam A
comiserat eumque in eadem causa proloeutorem et procuratorem legi-
timum faciendo. D. K. Kr. CLXVIIl. Zgodnie z myslg wyrzeczong
w statucie r. 1361: Jolanta przetozona klasztoru é. Andrzeja w Kra-
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kowie wraz z konwentem przy klauzurze Klasztoru, ustanawiajg Kil-

ku prokuratoréw w sprawach z biskupem Bodzantg, aktem sporza-

dzonym przez notaryusza w obecnosci wezwanych $wiadkow. D. M. P.

CCLXI. 1408: domina Katberina consors domini I. castellani. Thom-

conem de S. contra dominum N. pro omnibus causis constituit in pro-

Guratorem. K. kr. Il. 1158. Ksiega sgdowa nie uczy nas, czy wybor

ten byt dokonany w zamieszkaniu pani Katarzyny, czy, jak zwyczaj-

nie, wsadzie.

Gdy nikomu nie mozna odmoéwi¢ wszelkiej obrony a przedsta-
wienie sprawy i obrona w niej wymaga pewnej wprawy, przeto ekstra-
wagant dodany do statutu przepisuje, ze ludzie wszelkiego stanu
i kondycyi, stajac przed sadem nietylko moga ale powinni mie¢ (debet
habere) swych rzecznikdw (advocates, proloeutores, E. XOII. 10) *).

*) R. 1339 Rzeebna wybiera sobie procui‘atorem Qiprolocuto~
rem D. K Kr. CLXVI. 1356: P. et S. per Johannem prolocutorem

eorum querulose proposuerunt (byli obecni w sadzie) D. M. P.

CCXLIV. 1366: veniens N. procurator et causidicus ex parte conven-

tus de Lubin. D. W. P. 1566. 1384: Johannes prolocutor Sue UXOriS

cum Hancone. K, kr. 92. Iraram prolocutor filie sue cum Jurcoue. K

kr. 253. Vroczlaus prolocutor J. cum Roslao. K. kr. 287. Jak dalece

rozporzadzenie to, nakazujgce stronom stawienie sie przed sgdem

w assystencyi adwokata, wazne i ciekawe, az nazbyt widoczna. Prak-

tyka wszakze uzycie prolokutoréw nie uwazata za konieczne. Takie

tez nadaje znaczenie przepisowi summa: citans vel citatu$ ad judi-
cium poiesi suum aciyocaiwm.  Zwyczajnie rozporzadzenie tego
artykutu ttémaczg wten sposob, jakoby on stanowczo dopidro do-
zwolit stronom zastepowac sie przed sadem przez prokuratoréw. Upo-
waznienie takie w Matejpolsce nie bylo potrzebne, gdyz praktyka od-
dawna tego rodzaju zastepstwa dopuszczata. Chyba wiec artykutowi
naszemu chodzito o to, aby mozno$¢ zastepowania sie przez prokura-
tora zapewni¢ wszystkim bez réznicy stanu i kondycyi ludziom. Jakoz
ksiegi sadowe uczg nas, ze kmiecie ku koricowi wieku XIV zastepujg
sie wsadach przez prokuratorow. 1390: B. procurator Nicolai kme-
thonis K. kr. I. 417. 1394: L. kmetho dixit: constituo procuratorem
suum K kr. 1l. 22. Ob. co wyz¢j na str. 113,

d. Rozpratca przed sadem.

Skoro strony stawity sie przed sadem, powod obowigzany byt
wytuszczy6 przedmiot sprawy i powiedzie¢ czego zada: actor guestio-
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nem seu causam citato debito modo exponere teneatur. Zamiast stow-
nego objasnienia przedmiotu sprawy, powd d moze pozwanemu przed
stawi¢ wywdd onéj na pismie (V. 16) *).

*) W praktyce, zapewnie powod, przedstawiwszy zadanie swe
na pismie, objasniat je jeszcze ustnie,

W razie doraZznego zawezwania przed sad, o ktérem moéwi
art. Y statutu, nawet sam sedzia obowigzany do wylozenia przedmiotu
sprawy pozwanemu, z powodu, Ze niespodzianie przed sad zawezwany
zostat *).

*)  Niektore rekopisy drugiego rzedu ittbmaczenia nie wzmian-
kuja w art. V sedziego. Moze to oznaka zmienionej praktyki.
OdpowiedZz pozwanego uwazala sie jako przystgpienie zjego

strony do sprawy, co zwano po facinie litis contestatio (XLT. 90) *).

*)  1353; Episcopus in modum lim contestationis respondit. D.
K. Kr. CXCVILI.

Przyktady przewodu sprawy, czyli sposobu, w jakim przedsta-
wiat zadanie swoje powod i odpowiadat pozwany, podajg wiaczone do
poézniejszych uktadoéw statutu prejudykaty (np. LXYI. 32, LXYII. 34,
LXY1Il. 74).

Sedziom stuzyto prawo zadawania stronom pytan i zadania na
nie odpowiedzi, dla wyjasnienia przedmiotu sprawy (P. LXXIV. 33).

Pozwany byt upowazniony do odmoéwienia wdania sie
W sprawe:

a) gdy przytacza, ze nie jest pozwany przed wiasciwego sedzie-
go (XXXI-XXXIIl. 64—66);

b) gdy przytacza, ze jako matoletni nie ma obowigzku odpo-
wiadania (XLI. 110);

c) gdy zada, aby osoba trzecia byta do sprawy przypozwana,
utrzymujac, ze bez udziatu jej nie moze byé w sprawie zniewolony do
odpowiadania—se non teneri responderé (E. LXXXV. 22, VIiil. 19).

W pierwszym przypadku, jesli powod chciat sprawe dalej pro-
wadzi¢, nie pozostawato mu jak powota¢ przeciwnika przed wiasciwy
sad, a to stosownie do reguty: actor forum rei sequi debet (XXXI
64) *).

*)  Miedzy dyplomatami Kazimierza procz wylgczen z pod
zwyczajnego sagdownictwa z powodu udzielonych nadaf prawem nie-
mieckiem, natrafiamy na podobne wytgczenia udzielane pewnym oso-
bom za zastugi. 1343: consideratis et inspectis officiis ac serviciis A.
et I. de Leczna... ipsos, eorum progenitos cmetonesque... ipsorum... ab
omnibus judiciis... et precipuo aCastellania cracoviensi exemimus.Paw.
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Pozwany utrzymujacy, ze nalezy pod inny sad, obowigzany byt
przedstawi¢ przywil¢j zapewniajacy mu wylaczenie z pod zwyczaj-
nego sadownictwa. 1384: P. heres de S. privilegium ostendit et posuit
quod kmethones ipsius de W. non habent in judicio regali responderé.

K. kr. 282.

W drugim przypadku sedzia prorogowat sprawe, czyli, jak sie
statut wyraza, litis contestationem, az do terminu, w ktérym zapozwa-
ny maloletni stanie sie letnim (usque ad aetatem debitam). Decyzyq
sadu, prorogujaeg popieranie sprawy do dojscia do petnoletnosci, na-
zywa statut interlokueyg (XLI. 110) *).

*) 1389: Pueris I. induciati sunt X ami propter juventutem. K.
kr. 1. 366. 1391: Cum C. castellanus Czechoviensis citavit puerum qui
non habuit etatem nisi octo annos, adjudicaverunt quod elapsts sex
annis puer contra C. comparehit cum ipsum citabit. K. Wish 1396:
Helena abrenunciavit se, quia non debet citare piieros usque ad X 1V
annos et predicti pueri non debent earn dawnoszczo causa intercederg.
K. Wisl. 27. 1398; judicium decrevit etatem pueris B. XII annorum.
K. kr. 1. 351.

W trzecim przypadku sad na wniosek pozwanego poleca wska-
zang osobe dla przeprowadzenia sprawy (ad prosecutionem vel defen-
sionem causae) zapozwac, czy to zwyczajnym sposobem, jesli pobyt joj
wiadomy, czy to przez publiczne trzykrotne wywotanie, jesli pobyt jéj
niewiadomy (E. LXXXV. 22) *).

*) 1398: |. abbas septera kmetones et procuratorem suura
contra B. intercessit. K. kr. If. 70. 1410: D. babet eondera pro eadera
parte bereditatis a quolibet intercederé. Paw.

Jeszcze skuteczniejszym S$rodkiem obrony ze strony pozwanega
jest przytoczenie, ze zgdanie powoda skutkiem dawnosci juz jest umo-
rzonem. Statut wniosek pozwanego, oparty na uptywie dawnosci, na-
zywa ekscepcyg przedawnienia—exceptio praescriptionis. Pozwany,
bronigcy sie takowa ekscepcya, winien twierdzenie swoje udowodni¢
(XL. 109, P. LXXXIII. 51, LXXXII. 42) *).

*) 1364 Qui allegans prescriptionem sufficienter ostendit et
approbauit testimonio fide digno ipsam partem bereditatis ab antique
tenuisse... nos eandem adjudicavimus. D. M. P. CCLXXIV. 1397; in
termino peremptorio A. opposuit se probaturum” quod eandem sortera
tenet a decem et octo annis pacifico et quiete, et probavit, igitur visa
justitia eandem ei adjudicavimus. K. Wisl. 69.

Pozwani o dokonanie jakowego przestepstwa (crimen vel delic-
tum) nie mogg zastaniac sie przytoczeniem, ze popenili takowe z po-
lecenia swych panéw lub zwierzchnikéw (mandato et auctoritate suo-
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rum dominorum et superiorum), lecz winni za popetnione przez siebie
przestepstwa sami odpowiada¢, nie mogg sie nawet broni¢ wydanemi
w tym wzgledzie przywilejami, ktore statut z powodu powyzszego roz-
porzadzenia uznaje za szkodliwe i catkowicie uchyla (quae privilegia
quantum ad hoc, ut perniciosa et errénea cassamus. VIII. 19) *).

*)  Przyktad przywileju dozwalajacego broni¢ sie danem zlece-
niem, przedstawia nadanie swobdd kosciotowi katedralnemu krakow-
skiemu przez Bolestawa Wstydliwego zr. 1255. (D. K. Kr. str. 57—
58). Por. Prawo polskie X 111 w. str. 173.

Pozwany wdawszy sie wsprawe moze wystapi¢ przeciw powodo-
wi z rekonwencyg (reconvenire) w podobnej sprawie (in alia quaestio-
ne simili vel aequali), wszakze o tyle, o ile powod obowigzany odpo-
wiada¢ przed tym samym sedzig (XXXI. 64).

Po ukonczonej rozprawie miedzy stronami, w Kktorej sedzia
przyjmuje udziat przez zadawanie pytan stronom, jesli powod nie od-
stepuje od wniesionego zadania, albo jesli pozwany nie przyznaje z3-
dania powoda, sad przystepuje do naznaczenia dowodu,. wskazujac
ktora ze stron, na co ijaki dowod ma przedstawi¢ *). Jakich w tym
wzgledzie trzymano sie zasad wyjasnia ustep O dowodach, zamie-
szczony na korcu oddziatu o przewodzie sgdowym.

*) Wazng te cze$¢ przewodu sadowego konstatujg Preju-
dvkata.

€. Wyrok. Opozycya. Nagana.

Po wyczerpnieciu wszystkiego co do instrukcyi sprawy nalezato,
zapadat wyrok w gtéwnym przedmiocie sprawy, tak zwany ostateczny
(sententia definitiva); takowy mogt byé przychylny dla powoda i po-
tepiat pozwanego *) albo oddalat powoda z zgdaniem, nakazujac mu
milczenie i przyznawat obrone pozwanego za uzasadniong **).

*)  Np. P. LXVIII. 74,

**) Np. P. LXX1X. 45, LXXVIII. 44. Jako wyroki oddalaja-
ce powoda z zadaniem zacytowaé mozna np. 1351; nos invenientes
causam Episcopi racione prescriptionis fore justam... Episcopovil*
lam adjudicaraus... powodom perpetuum silencium imponentes. D. K.
kr. CXCII. 1363: nos viso ejusmodi privilegio... tertiam partem (he-
reditatis in S.) abbati adjudicamus, N et N. (powodom) super pre-

Hube. 1
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missa parte silencium perpetuum imponentes. D. M. P. CCLXX.

1366: Nos audita hac prescriptione juxta statuta terre... partem he-

reditatis abbati adjudicamus, Goskoni (powodowi) perpetuum silen-

cium imponentes. D. M. P. CCLXXXIX.

Wyrok przychylny dla powoda zapadat albo gdy pozwany nie
stawat na ostatecznym terminie (XII. 27), albo gdy pozwany przyznat
w sgdzie zadanie powoda lub zrzekat sie powddztwa *), albo gdy usta-
nowiony dowdd potepit go, czyli gdy byt uznany za confessus lub
convictus (X. 24). Jesli w sprawie chodzito o majatek, ktory pozwa-
ny posiadat, odsgdzano go wtedy od wszelkiego prawa do majatku ta-
kowego (ab Omni jure ejusdem haereditatis per judiéis sententiam de-
cernatur cecidisse XII. 27); jesli zas chodzito o zobowigzanie, skazy-
wat sie na dopetnienie onego, a jesli szto o wymierzenie nan Kkary lub
0 rozciggniecie na niego wynagrodzenia za popetnione przestepstwo,
skazywk sie na takowe (P. LXIX. 99, P. LXXV. 48, P. LXIV. 59).

*) 1363: A. (powdd) accedens ad nostram presenciam... re-
nunciavit et cessit coram nobis (t. j. przed sadem) liti seu aGcioni... NOs
hujusmodi renunciacionem... roboramos. D. M. P. CCLXVIII.

Wyrok przychylny dla pozwanego zapadat albo gdy powod na
wyznaczonym terminie nie stawat (E. LXXXIX. 26) *), albo gdy za-
danie wniesione przez powoda okazato sie nieuzasadnionem (P.
LXXVIIIL. 44, P. LXXIX. 45).

*) 1361: quo termino adveniente... barones contumacia (Do-
biestawa powoda) considerata... abbatem juste triomphasse pi‘onun-
ciaverunt. D. M. P. CCLX.

Niekiedy wydany wyrok nietylko rozstrzygat przedstawiong sa-
dowi kwestye, ale stanowit zarazem aby w podobnych zdarzeniach (in
tali et simili casu) tak samo sadzono (P. LXIV. 59),

Zapadly w sadzie wyrok rozstrzygajacy sprawe w gtownym
przedmiocie nazywat sie wyrokiem stanowczym — sententia definitiva
(XVII. 47).

Strona wygrywajaca sprawe skiadata sedziemu sgdzacemu (ju-
dici definienti causam) opfate pamietne—memoriale. Statut do-
zwala pobiera¢ w sprawach wiekszych cztery grosze, w mniejszych
dwa grosze (XVI. 46) *).

*) 1361: recepto ab eo memoriali, quod vulgariter pamientne
dicitur, campum sibi per judicem adjudicaverunt. D. M. P. CCLX.
1382. Adam memoriale tenetur sub pena dare. Przytém zanotowane:
quatuor grosses solvit. K. kr. 219. 1384: Clemens memoriale tenetur
duos grosses. K. kr. 272. 1397: C. tenetur solvere memoriale pro judi-
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ce et sebjudice. K. Wisl. 65. 1397: M. tenetur dare memoriale sub

pena sex marcarura. K. Wisl. 60.

Przeciwko wydanemu wyrokowi o podziat dziedziny, wolno jest
opozycya zatozy¢ tym, ktérzy majac jakiebadz prawo do dziedziny
(aliquod jus in haereditate vel ad haereditatem), nie zostang przed wy-
daniem wyroku, przez potrojne wygtoszenia przypozwani, dla obrony
«wych praw (XVII. 47) *).

*) 1361: Nobilis vir D. tanquam persona conjuncta, causam per
V, perditam volens relevare, abbatem ad nostre majestatis presenciara
evocavit. D. M. P. CCLX.

Wyrok zapadly w sprawie o dziedzictwo przeciw rozdzielonemu
i oddzielonemu bratu lub siostrze, nie moze by¢ przez oddzielonego
drugiego brata lub siostre poruszony, wolno im tylko wytoczy¢ sprawe
0 cze$¢ nalezacego sie im dziedzictwa (XVII. 49).

Jesli miynarz osiadty w majatku kilku braci dopusci sie krzywd
ljeden z braci upomni sie o takowe i zyszcze na miynarza wyrok ska-
zujacy, drugi brat, nie moze podnies¢ zapadtego wyroku, gdyz kazde-
mu wolno dochodzi¢ swoich krzywd (P. LXXXIV. 50) *).

*)  Taszycki zamieszczajac to rozporzadzenie w swdj Korekto-
rze dodaje, ze wydanego przeciw mtynarzowi wyroku, wtedy pod-
nie$¢ nie mogg drudzy bracia, jesli do sprawy byli przypozwani.
Skoro jeden z braci wytoczy sprawe o dziedzine i takowg z mocy

zaszk¢j dawnosci przegra, brat drugi nie moze zapadtego wyroku
chcie¢ podnies¢ (P. LXXXIII. 51).

Wyrok, jezeli zaraz po ogtoszeniu onego, strona, przeciw ktorcj
zapadt, nie naganita *) sedziego, czyli jezeli zaraz nie odwotano sie od
niego do wyzszego sedziego (judicem superiorem), zyskiwat moc rze-
czy ostatecznie osadzonéj (declaramos transisse in rem judieatam
P. LXXXIV. 50, XLV. 113).

*)  Ze wzgledu na terminologia polska Swigtostaw w tiémacze-
niu art. E. CVIIIL. 95 tak sie wyraza: Kto nagani albo odzowie skaza-
nia co rzeczone jest pospolicie narzeczenie albo naganienie.
Odwotanie dopuszcza sie tak od wyroku sedziego zwyczajnego

(judex ordinarias) jako i delegowanego (judex delegatus XLV. 113).

Kto chce wnie$¢ naganeg, powinien przed dopuszczeniem go do
innego sadu (antequam ad aliam audientiam admittatur), ziozy¢ na
rzecz tego, od czyjego wyroku odw’otuje sie, pewng ilos¢ skor zwierze-
cych lub pewng summe pieniedzy, a mianowicie: na rzecz kasztelana
krakowskiego skory gronostajowe, na rzecz wojewodow i kasztelandw

Sandomirskiego i Lubelskiego skoéry tasicze, na rzecz sedziego kra-
11
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kowskiego i sandomierskiego skory kunie *), na rzecz podsedkéw sko-
ry wilcze, na rzecz podkomorzych po sze$¢ grzywien, na rzecz komor-
nikéw po szes¢ skojcdw, na rzecz sedziéw kasztelanskich po pét grzy-
wny, na rzecz ziemskich notarjuszow skory wilcze, wreszcie na rzecz®
innych kasztelanow po sze$¢ grzywien. Dopi¢ro po ztozeniu tych
przedmiotéw sedzia naganiony obowigzany jest stang¢ w obronie swe-
go wyroku (E. CVIIL 95, XLV. 113) **).

*)  Stosownie do art. XLV sedziemu zamiast kér kunich mo-
zna ztozy€ trzy grzywny. Czy poczatkowo nie sktadato sie skér ku-
nich, bez wzgledu na wyzsze lub nizsze dostojenistwo sadzacego? Mo-
ze dopiero ekstrawagant CVIII zaprowadzit te réznice.

Skéry lub pienigdze ztozone przepadajg na rzecz naganio-
nego, jezeli odwotujacy w dowodzie upadnie. 1416: Elisabetb... ad
pelles judiciales vulpinas subjudici et cuilibet dominorum ad pelles
vulgariter cocz dictas, in libro Juris terrestris descriptas et consigna-
tas... condempnatur. K. kr. 1l. 1456. 1420: Sbigneus Marchalcus Re-
gni penas vulgariter cocz dictas, dominis C. castellano, J. Palatino,
P. judici cracoviensibus... juxta statutum in libro Juris terrestris
conscriptas incurrit. K. kr. 11. 1692).

Jezeli sedzia, ktory byt naganiony, zostanie zwyciezony, winien
zwroci¢ skarzacemu skory *), ktore tenze ztozyt, a nadto optaci¢ kare
pietnadziescia (XLV. 113) **).

*) W tekscie art. XLV wzmiankowane sg tylko skory kunie,,
ale rozumie sie, ze przepis ten rozcigga sie i do innych skér.

*M)  Dla objasnienia na czem miata polega¢ w ukaraniu
niesprawiedliwie naganiajacego i sedziego przekonanego o wydanie
niesprawiedliwego wyroku, przytoczy¢ nalezy, ze naganiajacy, ktory
upadt w dowodzie, nietylko tracit koc, ale pro vituperio, skazywat sig
na rzecz sedziego na kare pietnadziescia.

f. Wykonanie wyroku.

Wyrok wykonywa sie:

a) jezeli przedmiotem sprawy byta dziedzina (guestio haeredi-
taria, haereditas), to jest, jeSli poszukiwano prawo do majatku nieru-
chomego, posiadanego przez przeciwnego, sad stanowi, ze powdd ma
by¢ wprowadzony w posiadanie majatku poszukiwanego (per judicefti
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ditatis mittendus. XII. 27) *);
1401: Stanecz Boguta ministerialis intromissionem tocius

villae S. et possessionem fealem ipsius D-o0 ut est jure acquisita, dé-
disse recognovit. K. kr. IL 793.

b) jesli przedmiotem sprawy byt dtug (quaestio personalis, de-
bitiim) ubezpieczony zastawem ruchomosci, sad upowaznia wierzyciela
do sprzedania przedmiotu zostawionego (per judiéis sententiam distra-
hendi et alienandi auctoritate judiéis plenam habeat facultatem),
wszakze z nastepujacemi zastrzezeniami: gdy przedmiot dany, w chwili
sprzedazy, okaze sie mniejszej wartosci, jak pozyczona summa wyno-
sita, wierzyciel przyjat go jednak na zastaw bez zadnego ze swej stro-
ny zastrzezenia, wtedy sam sobie przypisa¢ ma wing, ze mniej odbie-
ra, — przeciwnie, gdy wierzyciel przyjat zastaw z zastrzezeniem co do
ceny przedmiotu zastawionego, a ze sprzedazy otrzyma mniejszg sum-
me od wypozyczonej, sedzia skazuje dtuznika na dopfacenie niedosta-
jacej summy (debitor per judicem decernitur creditae pecuniae sum-
mam adimplere), w razie za$ jesli sprzedany przedmiot wiecej przy-
niost jak dtug wynosit, wierzyciel obowigzany przewyzke dtuznikowi
zwr6ci¢ (residuum, quidquid fuerit ultra summam creditam, debitor!
creditor restituera teneatur, XII. 26) *).

*)  1398: Hanka... cingulum argenteum deauratum... sibi obli-
gatum... in judicio exhibuit, et domini judicio presidentes ipsum cin-
gulum vendere decreverunt modo meliori, quid autem residuum fuerit
ultra sortem... restituere mandarunt. K. kr. 1. 157. 1408: Judicium
decrevit, quia ex quo tertia vice coram judicio vadium... ostendit F.
tunc ipsum vendere debet et residuum N. restituere. K. kr. Il. 1148,
1409: Judicium decrevit quod N. vadium vendere poterit juxta for-
mam juris. K. kr. 1. 1341.

c) skazani na sptacenie dtugu nieubezpieczonego zastawem lub
na uiszczenie zasadzonéj kary pieniezn6j (judicati vel condemnati)
obecni w sgdzie przy sadzeniu sprawy, jesli zaraz zado$¢ nie uczynig,
nie moga sie z sadu oddali¢ bez dania dostatecznej poreki (nisi satis-
dent albo sufficientem fidejussoriam cautionem praestent) w spetnie-
niu cigzacego na nich obowiazku. Skoro tego nie uczynig, wydajg sie
zwigzani do rak przeciwnika, oswabadzajq sie jednak od cigzacego na
nich dtugu (soluti omni debito), jesli im sie uda z pod zatrzymania
(captivitate) umkna¢, za wylgczeniem wszakze ditugu pochodzgcego
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z dokonanej kradziezy, ktdry w kazdym razie sptaci¢ powinni (XXVIIL
4, XI. 25) *).

*)  1382; Arestavit debitorem apud R. Toraas Chila ministerial
lis. K kr. 115. 1390; U. promisit solvere, si non corapleverit, extunc
ubicimque eura arestaverit in via debet eum detinere per collum
ipsius et servare, K. Sier. I. 16. 1413: tunc dorainus M. potens erit
...ipsos incaptivare et tenere tamdiu, quousque easdem pecunias inte-
gre persolverint, babebit oranimodara potestatera. K. kr. IT. 1311.

d) w razach, w ktorych niestawaj;Cy w sadzie stosownie do
wydanego pozwu, skazuje sie na danie woléw za niestawiennictwo,
sedzia winien wysta¢ do wsi, w ktdr¢j mieszka skazany swego stuzeb-
nika (ministerialis), dodajac mu nie wiecej jak dwoch swoich stug
(famulos) dla uskutecznienia cigzy czyli zajecia wotéw. Woty zajeto
(boves pignoratitii) w leeie przez dwa tygodnie, a w zimie przez oSm
dni, powinny by¢ zachowane (debito modo observentur), a jesli nie-
stawajacy nie usprawiedliwi niestawiennictwa, przyznajg sie krolowi
i sedziemu (IX. 23) *).

*) 1381; Duos boves judex recepit K kr. 3. 1384: bovem ju-

dex recepit. K. kr. 251.

W zadnym przypadku sedzia lub podsedek nie mogg nakazac
zajecia bydta lub jakiclibadz innych rzeczy (pécora vel quaslibet alias
res), jak tylko przeciw prawnie przekonanym lub przyznajgcym sie®
w sgdzie (condemnatos sen convictos aut iii judicio confessos), ani do
dokonania zajecia posyta¢ wiecej jak dwdéch stug ze stuzebnikiem sa-
dowym (non plus quam duos famulos cum ministerial! transmittat).
Jesliby za$ cigzeni utrzymywali, ze sg niesprawiedliwie egzekwowani,
przedmioty ulegajace zajeciu powinny by¢ wydane za rekojmig (eadem
pignora integraliter et ex toto super fidejussoria caucione restituere
teneatur) i termin naznaczony cigzonym dla wykazania ich nie-
winnosci (termino ad ostendendam suam innocentiam assignato.
X. 26).

Kary porzadkowe (poenae judiciales) $ciggajg sie na skutek po-
lecen danych przez sedziego, oprawce, kasztelana lub wojewode albo
tez ich woznych, ktorzy takowe wyrzekli (XXIX. 5).
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Przetcdd w sprawach karnych.

Przewod w sprawach karnych w ogéle ten sam co w sprawach
cywilnych, jak to ucza prejudykata wiaczone do statutu. Kilka wia-
Sciwych im przepiséw tu zamieszczamy.

Przestepstwo dochodzi sie i karze w sadzie tej miejscowosci,
w ktdrej popetnionem byto (XXXV. 67, XIX. 55),

Sprawy o podpalenie i zgwatcenie niewiast za wylaczeniem sg-
dow prawa niemieckiego sadza sie zawsze w sgdach prawa ziemskieg o
cho¢by winowajca schronit sie do miast lub wsi nadanych prawem
niemieckiem (XXXII. 65, XXXIII. 66) *).

*)  Klasztor Trzemeszenski w 1318 r. przenosi wsie swoje na
prawo niemieckie i zapewnia swoim soltysom: Concedimus eciam
scolteto, quod si umquam suus kmeto pro suo excessu secundum sta-
tutum terre a suo iure ad ius Polonicum tractus fuerit et iudicatus et
in penam laberetur, extunc tercia pars pene ad ipsum spectabit. D,
W. P. 1279.

Wzbronione zostato kasztelaniom wszelkie poszukiwanie za-
bojstw przypadkowych, a nadto dochodzeniu z urzedu zahojstw we
wszystkich razach, v ktérych niewiadomo jest, kto takowe popeknit.
W przypadku takim, pozostawia sie¢ krewnym zabitego poszukiwaé
winnego i pocigga¢ go do odpowiedzialnosci wedle przepisow
(XXI. 57).

Obejrzenie trupa zabitego cztowieka uskuteczniajg stuzebnicy
sadowi, za co (pro labore) tymczasowo az do ukonczenia sprawy
otrzymujg grosz jeden wynagrodzenia od tego, kto ich wezwat do do-
petnienia obejrzenia, ale zabrania sie im przywtaszcza¢ sobie odzienie
zabitego, co oni zwali krwawem (XXIII. 61).

E6wniez ogladajg stuzebnicy skaleczenia i rany i sktadajg o do-
petnionem obejrzeniu sadowi relacyg. W razie jesliby takowa nie
byta uskuteczniona, mozna skaleczenia i rany dowodzi¢ $wiadkami,
ktorzy je widzieli (P. LXV1I. 34) *).

*) W ksiedze krakowskiej p. 93 pod r. 1384 przy sprawie
0 skaleczeniu zanotowany officialis (wozny) Kwarta, ktory o obejrze-
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niu ran skladat relacyg sa,dowi. 1385; Occhus officialis cognovit co-
rara nobis quod B. Miskoni VI vulnera aperta fecit. K. kr. 247.

Sciagnienie kar za popetnione przestepstwa zarzadzajg podobnie,
jak to powyzej powiedzianem byto, o karach porzadkowych, sedziowie,
oprawcy, kasztelani, wojewodowie i ich wozni (XXIX. 5).

DODATEK.

@] dowodacti.

Za dowody przyznajg sie: wiasne przyznanie (confessio), przy-
filega (juramentum), Swiadkowie (testes), obejrzenie przez stuzebnika
sadowego (Visio).

Przyznanie, aby stanowito dowdd, musi by¢ w sadzie ztozone.
O takiem tylko przyznaniu wspomina statut (P. LXyill, LXX,
LXVII).

Przysiega jest dwoch rodzajow. Wykonywa sie albo dla oczy-
szczenia si¢ z zarzutu (pro expurgatione. P. LXXIV), albo na dowdd
przedstawionego twierdzenia; do pierwszej dopuszcza sie oskarzony,
drugg skiada powdd albo skarzacy (XX, XLVIII, P. LXV, LXXII).
Oczyszczajaca przysiege skiada albo sam tylko oskarzony (proprium
juramentum), albo z pewng liczbg Swiadkow [(testes. XX, XIIlI,
P. LXXX, LXXI, E. OV). W kilku miejscach statut powtarza, ze do
odprzysiezenia dopuszczajg sie tylko ludzie dobrej stawy (bonae famae
P. LXXIV), ktérzy poprzednio nie byli pociagani do odpowiedzialno-
Sci za popetnione przestepstwa (XLIY). Oskarzony moze deferowaé
przysiege skarzacemu (CV) *).

*)  Posiadamy zr. 1358 wyrok dowodzacy, ze i powdd mdgt
deferowaé przysiege pozwanemu D. K Kr. CCXIIL.

Swiadkowie powinni by¢ ludzie prawi (probi) i zdolni (idonei)
do ztozenia Swiadectwa (XX, XIII, P. LXVII). W sprawach o kon-
statowanie szlachectwa dopuszczajg sie na Swiadkéw jedynie osoby
stanu szlacheckiego (nobiles, XXXVIII) *). Zeznanie $wiadkéw o tyle
ma wage, o ile jest stwierdzone przysiega, ktéra sktada sie na krzyz.
Nie moze by¢ Swiadkiem ekskomunikowany. Jesli jednak stawiajgcy
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Swiadkow nie ma innego, wtedy moze z zachowaniem wszelkiego usza-
nowania prosi¢ tego, kto ekskomunikowat, aby przedstawionemu
Swiadkowi dat dyspense, a gdy nastapi odmowa, sedzia moze eksko -
munikowanego na $wiadka przyja¢ i poczyta¢ Swiadectwo jego za wa-
zne (et habeant ipsorum testimonia iirmitatem XIV) **). Osoby sta-
wione na $wiadkéw, potaczone zwigzkami pokrewiefistwa (consangui-
nitas) z tym, ktory ich stawia, moze strona przeciwna wylgczyé
w chwili gdy imiona ich w sadzie wygtaszajg sie (dum testes secun-
dum consuetudinem in judicio nominantur); pézniej, przy wykonaniu
przysiegi wylaczenie nie przyjmuje sie (P. LX) ***). Swiadkow zwy-
czajnie naznacza si¢ szesciu (XXXVIII, P. LX, LXXI) ****). Niekie-
dy statut wymaga, aby stawieni na Swiadectwo byli naocznemi $wiad-
kami tego, na co majg Swiadczy¢ (testes de visu, testes qui viderunt et
conspexerunt. P. LXXIV, LXVII) ***»*],

*)  Miedzy stawionemi $wiadkami czesto spotykamy wyraznie
wymienionych kmieci; 1379: S. habet producere testes. S. N. hnetones’
K. kr. 16.

**) 1381: testis S. de Blogoczicz sed est eeecommunicatus. K
kr. 219.

%) 1411; S, (testis) licet frater producentis in quem pars
consensit. K. Kal. 83. 1415 jako $wiadkowie wystepuje stryj, brata-
nek (I. c. 145, 156). Powinowactwo stoi na réwni z pokrewien-
stwem 1409; circa crucem L. dixit ad uaum testem videlicet A. quod
istum testem jurare non permittam, ex eo quia B. est pater spiritua-
iis (nieuwzglednione) K. Kai. 50. 1415: J. de S. licet sit gener produ-
centis 1 c¢. 149. Arbitréw, mediatoréw przyjmowano na $wiadkéw,
jako najlepiej znajacych interes. 1382: (testis) N. arbiter suus, K. kr.
219. 1414: Rota qua jurabant testes J. contra P. Jako$m byt jedna-
czem. K. Kal. 36.

*%) W urywku najdawniejsz€j ksiegi (liber testium) krakow-
ski¢j zr. 1374, atakze w urywku ksiegi sagdow¢j z r. 1379 stale po
szesciu Swiadkoéw naznaczonych, i tak samo w nastepnych ksiegach.
1396: pro parte M. quia approbavit sex testibus fidedignis. K. Wisl,

k) Ksiegi sgdowe odrozniajg Swiadkow, ktdrzy byli przyto-
mni (interfuerunt) przy dokonaniu czynu lub czynnosci wzglednie
ktoréj Swiadcza, albo ktdrzy widzieli (viderunt), to o czem $wiadcza,
i zawsze ich stawiajg na pierwszem miejscu w liscie Swiadkéw, ozna-
czajac, ze reszta Swiadkow powoluje sie tylko in testimonium, to jest
dla dania Swiadectwa, ze wiedza, czyli ze zareczajg, iz to, na co stro-
na powoluje sie, w istocie popetnita lub niepopelnita. 1382: Testes,
P. ordino.vit et interfuit, M. ordinavit et interfuit. K Kr. 97. 1384: Tes-
tes S. A interfuerunt. 1 c. 269. 1385: Testes... P. interfuit et vidit, P.
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intérfuit et vidit, G. P. P. A in testimonium. K. kr. 313. 1385; S. P.
interfuit, M. annunciavit, P. W. interfuit, D. in testimonium 1 c. 141.
1411: testes partis adverse primus D. qui circa hocfuit. K. Kal. 83.
1411: Testes ducit S. primus, P. secundus M. qui circa hoc fuerunt.
1c 9. Podlug tego ukladaly sie roty przysiag. Swiadkowie co
przytem byli, przysiegali: jakoSmy przytern byli, ci za$ co nie byli
przysiegajg; jako wiemy, jako $wiadczymy (Por. Roki przysiag kra-
kowskich str. 3, 4, 5). W Scistem znaczeniu tego wyrazu wypadatoby
nazywac tych tylko Swiadkami, ktérzy byli obecni lub widzieli, a in-
nych wspotprzysieznikami (Conjuratores, consacramentales). Odréz-
nienia jednak tego nie napotykamy w naszych pomnikach. W Wiel-
kiejpolsce przy naznaczaniu $wiadkéw przez sad powstawato pytanie
0 pierwszenstwo (preeminentia) i lepszos¢ (melioritas) Swiadkow.
W rozstrzygnieciu odwotywano sie na roki generalne. 1410: ad térmi-
nos generales super preeminentia et melioritate testium. K. Kat. 120.
W takich razach przyznawano lepszo$¢ tym qui circa hoc fuerunu
1c 98

Obejrzenia zabitego, oraz zadanych ran oehromioaeinu Jnb ska-
leczonemu dopetniat, stuzebnik sgdowy (ininisterialis) i o tein skiadat
sadowi relacye, ktéra przyjmowata sie za dowod spetnienia przestep-
stwa (XXIII, P. LXVII) *).

*) W praktyce w kwestyach o przedawnienie, dla konstatowa-
nia rozciggtosci majatku i przekonania sie o spokojnera posiadaniu
Onego, takze wyznaczany byt stuzebnik do obejrzenia miejscowosci.
1366: nos audita hac prescriptione... prout nos F. ministerialis edo-
cuit, quomodo vidit et conspexit. D. M. P. CCLXXXIX. Por6w. 1363"
D. K Kr. CCXXXI, 1366 I. ¢. CCXL.

Pisma do dowodu uzywane byty albo urzedowe jak przywileje
(B. XCI. 68), albo akta prywatne jak obligi (litterae obligationis
XXXIV, LI), Za ztozony w sadzie przywilej optacata sie kopa, jak
to wyzej objasnilismy. Mieszczanin w sprawie o dtug ze szlachcicem
précz obliga byt obowiazany dowodzi¢ przez Swiadkéw, ze zobowigza-
nie zostato zaciggniete (probabit per testes contracturn initum secum
XXXIV) *).
*)  1363: exhibons privilegium ipso privilégie sufficienter pro-
bavit. D. M. P. CCLXX. 1381: C. habet ponere literam Nicolai judiéis.
K. kr. 197. 1388: J. tenetur a privilegio sexagenam K kr. I. nr. 136.
1399: N. unam sexagenam pro privilegio dno Abbati. K. kr. 1I. 370.
1398; reus... obtinuit Uteris Dni Wiladislai regis. K. kr. nr. 83. 1398:
literam contra M. habet ponere. K kr. nr. 88. 1398: M. compurget no-
bilitatem suara per literam. K kr. nr. 133,
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Takie rodzaje dowoddw uswiecat statut. Lecz wazniejsze pozo-
staje zadanie do rozwigzania, to jest, wykaza¢ jakg o0g6lng zasade,
przyjmowat statut w naznaczeniu przez sad dowmdu jednej lub drugiej
stronie. W czeSci zasade te wskazuje art. XIII, ograniczajac ja do
dochodzenia wiolencyi (violentiae). Zobaczmy, o ile ona jest rzeczy-
wiscie 0golng i jakim ulega modyiikacyom zo wzgledu na pojedyncze
wypadki.

Zabojstwo.

Podlug dawnego zwyczaju, jesli kilka oséb bylo oskarzonych
0 zabdjstwo, wszyscy na skutek wykonanej przez skarzacego przysiegi,
skazywali sie na kare za zabojstwo (poena homicidii). Statut
w art. XX uchyla ten zwyczaj i stanowi, ze tylko jeden z oskarzonych
na skutek wykonanej przez skarzacego przysiegi skazuje sie na kare,
.a ze inni mogg sie z zarzutu zabdjstwa i zadanych ran przez $wiadkdw
oczysci¢ (expurgare) i karzg sie tylko wtedy , gdy sie nie wy-
wiodg *).
*) W praktyce albo skarzacy dowodzi przez stawienie szesciu
Swiadkdw, albo oskarzony oczyszcza sig¢ taka sama liczbg Swiadkéw:.
1386; K. stawia Swiadkow przeciw R. ktorzy przysiegaja na rote, ze R.
zarzucit uzde na Tomka i powiesit go. K Sier. 1398; M. de S. ducit
testes contra J. de K. ktdrzy przysiegaja na rote; jako wiemy, ze M. nie
zastrzelit P. ani go zabit. Roty przysiag krakowskich s\x. I1\y
1414; Ph. ducit testes jacoto swatcimi ia co Plialislaw ne zabit Pawta
ani przy téy swadze bil ani od yego ranki szmerci ma. K. Kai. 56.

liany. Zranienie.

Zraniony, stosownie do przyjetego zwyczaju (ut est moris), przez
wykonanie przysiegi dowodzi zranienia, wyjawszy przypadek poniesie-
nia ran w zwadzie i bijatyce, w ktérym to razie oskarzony oczyszcza
sie stawieniem $wiadkow (P. 1jXV).

Jesli kto skaleczony zostanie przez cudzego psa i utrzymuje, ze
pociagniety do odpowiedzialnosci pogzit pSa na niego, a oskarzony
temu przeczy, on za$ nie jest w stanie tego dowie$¢ (actor hoc non
poterat probare), wolno jest oskarzonemu oczysci¢ sie z zarzutu wyko-
naniem przysiegi (P. LXIX).
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W zarzucie zranienia oskarzony nie moze broni¢ sie przytocze-
niem, Ze zranienie nastgpito w zabawie przyjacielskiej (P. LXX).

Jesli w razie wszczetéj wieczorem w domu bdjki, zgaszong zo-
stanie Swieca, a ten kto nastepnie zraniony zostanie, chocby nie wie-
dziat ani mogt wiedzie¢ kto go zranit, powota do odpowiedzialnosci
tego, kto zgasit Swiece i tym sposobem przyczynit sie do zadania mu
rany, wtedy ten, kto zgasit Swiece i do tego sie przyznat, ma by¢ ska-
zany na zado$céuczynienie za rany (in vulnere duximus condemnandum
P. LXVIII).

Oskarzony o zadanie ran oczyszcza sie, jesli dowiedzie, ze byt
pierwszy przez skarzacego zraniony i ze mu rany zadat w obronie
wiasnego zywota. W razie takim wolno atoli skarzagcemu dowodzi¢,
iz oskarzony ranit nie w obronie swego zywota, ale dla pomszczenia
sie za wyrzadzenie mu poprzedniej krzywdy (P. LXVI), cojesli udo-
wodnionem zostanie, oskarzony skazany zostaje na kare *).

*)  1385: T, ducit testes contra W. quod primus dédit vulnera

(szesciu Swiadkéw z tych I. i A interfuerunt). 1398: W. ducit teste»

contra W. ktorzy zaprzysiegaja, ze to, co uczynit W. to uczynit bro-

nigc sie od swego zywota. Por. Roty krakowskie str. 4. 1414: Testes
ducit P. jacoSmi przitem bili czo yest Jan ranit P. to jest uczynit za

jego poczanthkem. K. Kat. 14.

Oskarzonemu rowniez wolno oczysci¢ sie z zarzutu zranienia,
gdy dowiedzie przez $wiadkéw, ze skarzacy pierwszy naszediszy dom
jego, ranit albo jego matke lub siostry lub zone (P. LXVII) *).

*)  1416: H: ducit testes: jako H. ranita M. to uczynita za jej
poczatkiem poniewaz pierwsza jéj syna ranita. K. Kai. 55.

Je$li oskarzony broni sie tern, Zze skarzacy sam siebie zranit,
wtedy odrdzniajg sie dwa przypadki, to jest, czy zranienie zaszio we
zwadzie, czy tez bez zwady. W pierwszym przypadku oskarzony do-
wodzi, w drugim, jak wyzej wzmiankowano, oczyszcza sie wiasng
przysiega (P. LXV) *).

*) 1381:1 ducit testes contra I. quod se solus percussit. K.
kr. 203. 1385: P. ducit testes contra S. pro vulneribus quod se sotus
scidit. Testes: M. interfuit et vidit quum se scidit de digito. S. inter-
fuit et vidit. K kr. 311. 1391 Swiadkowie przysiegaja: co |. zatowat
na l. o rany, tych Jarant ran nie dat, ale je sam od siebie ma.
K. Sier.
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Potwarcza obelga.

Kto drugiemu zarzuci, ze zrodzony jest z nierzadnicy (filium me-
retricis) lub kto nazwie czyja matke nierzadnica, jesli tego nie odwota,
winien twierdzenie swoje udowodni¢ (LIV. LV).

G NVaity.

Skarzacy, wytaczajacy sprawe o wyrzadzone mu gwatty (de vio-
lenciis), winien zarzut swoj udowodnié (tenetur comprobare); inaczej,
oskarzony uzywajacy dobrej stawy (bonae famae) moze sie wykona-
niem wiasnej przysiegi oczysci¢ (se valet proprio juramento expurgare.
X1 *).

*) W praktyce skarzacy dowodzi. 1379: S. contra P. habet
producere testes pro pecoribus violenter receptis. K. kr. 16. 1378: Te-
stes M. jako wiemy i Swiadczymy, ze Bartosz jechaw na Marcinowg
dziedzing we dwudziestu dobywat jego domu i panosze jego ranit
(Por. Eoty przysiag str. 7). 1399: N. testes ducit: jakosm przytem byt
gdzie Bogusz... gwattem zadat rany M. (L c. str. 8). 1412: Ze oskarzony
naszedt na dom i ranit. K Kai. 388. 1379: P. de M. habet producere
testes pro kmethone violenter recepto. K.kr.15. 1379: P. debet ducere
testes contra D. quod violenter coluit agros. K. kr. 19. 1379: S. habet
producere testes pro pecoribus violenter receptis. K. kr. 16. 1400: Te-
stes ducit, ze w 15 ludzi pobrat sitg mocg siedem stogéw siana.
K. Piotr. 1412: swiadki powoda przysiegaja, ze oskarzony na gospodzie
zabrat mu gwattem konie. K. Kai. 207. Oskarzony sam wykonaniem
przysiegi oczyszcza sie.  1386: M. solus jurabit: jakom swemu synowi
nie kazat jecha¢ ani zmojem wiedzeniem nie brat Warikowych kmieci
ani ich uzytku mam. K. Sier. Oskarzony wywodzi sie $wiadkami.
1399: 0. ducit testes: ze niebit Klary ani jéj pieniedzy brat. K. kr.
(Por. Roty str. 9). 1411: Testes ducit T. jako pan D. nie szedt na pa-
na D. tgke ani jéj kosnikéw zegnat potrzykro¢. K. Kai. 1415: H, du-
cit testes jako 1. nie imat kmiecia ani pieniedzy imat gwattem K. KalL
1415: Testes ducit N., zktorych pierwszy, qui circa hoc fuit, przysiega,
jakom przytem byt jako N. nie biezat gwattem ani kmiecia odniat, ani
go z dziedziny zwiddt. K. Kai.

Gdy ubogi (pauper) bogatego (divitem) o gwatt (pro violentia)
pozwie, bogaty winien sie Swiadkami oczysci¢ czyli wywies¢, inaczoj
podpada karze w miare jakosci gwattu (K. CIV).
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Jesli $piiicemu na drodze zabrany zostanie miecz i worek z pie-
niedzmi, a pociggniety do odpowiedzialnosci zwrdci miecz i worek, ale
nie odda pieniedzy, poszkodowany dopuszcza sie do wykonania przy-
siegi (P. liXXII. 50).

W razie, gdy kto$ oskarzony zostanie, ze znalazt worek z pie-
niedzmi i takowego po upomnieniu go nie zwrdcit, oskarzony moze sie
oczysci¢ wykonaniem przysiegi (P. LXXIII),

Oskarzony o gwattowny zabér z worka pieniedzy (quod recepit
violenter) w dzieA targowy na publicznej drodze (in via publica), mo-
ze sie oczyscié, ale nie inaczej jak z dwunastoma $wiadkami (cum duo-
decim testibus P. LXXI) *).

*) W praktyce, 1381: C. ducit testes (szesciu) pro spolio. K.
kr. 24. 1399: P. kmeto ducit testes: ze z polecenia pani stuga jéj na
drodze zadat P. trzy rany i zabrat dwa woly. (Por. Roty przysiag,
str. 10). 1386: Testes A ktorzy przysiegaja, sicut A. non spoliavit lio-
minem m libera via. K. Sier. 1391: Testes I. jako I. neszyndowat M. na
dobrowolnej drodze. K. Sier. 1399: Testes D. jako wiedzg i Swiadcza,
ze D. nie szyndowai M. na dobrowolnej drodze, ani samostrzata i kap-
tura wrécit licem. K. Sier.

Kradzi

Rycerz albo inny maz szlachetny (vir nobilis) oskarzony o po
petnienie kradziezy lub totrostwa (de crimine furti vel latroeinii), kto-
ry nigdy nie byt pociggany do sagdu w zarzucie kradziezy, moze z po-
wodu dobrej prezumpcyi u sasiadow oczysci¢ sie wykonaniem wiasnej
przysiegi (XLIV) *).

*)  1397: Wirzchoslaus de Wilczkowicz... nunquam fuit incul-
patus in furticinio... solus jurabit. K. kr. nr. 350, p. 31. 1399: Extunc
judex fecit indagare alias dowiedzi¢ utrum ille homo (kmie€) bene
est conservatus inter homines et utrum unquam furticinium solvit aut
eciam culpa sibi pro ipso inpingebatur, extunc rescivi quod est homo
bonus, tunc adjudicavi sibi solijuramentum prestare odprzysigdz. K
Brzeska I1l. 136. 1386: A. adversus F. testis jeden, ktory ma przy-
sigdz, ze A. nieukradt F. dwie kopy rzu chazebng rzecza K. Sier.

Jesli kto drugiego oskarzy, ze jego pszczoly i dzienie nocna po-
ra ztodziejsko (furtim) do swego domu wyni6st, chocby oswiadczyt,
ze tego dowiedzie, a oskarzony utrzymuje, ze swéj miéd zabrat, wtedy
na przypadek jesli skarzacy nie ma $wiadkdw naocznych (testes de
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visu), a oskarzony jest cztowiekiem do bréj stawy, dozwala mu sie od-
przysigdz (P. LXXIV} *}
*) 1381 C. ducit testes contra S. pro sex truncis. K. kr. 190.
1384: S. ducit testes contra M, pro equo furato, K. kr. 80. 1399; N.
ducit testes, jako co dano winy M. o kon, o samostrzat, tego jest praw
(Por. Roty str. 8). 1391: Testes S. jako S. nie uhradt~. grzywny z to-
boly. K.Sier. 1392: Testes G. jako kori chazehn} rzecza nie wiedzion do
G. domu, ani jego uzytku ma. K. Sier. 1393: Testes P. jako tych koni
nie ukradt, ani ich uzytku ma. K Sier. Do tego dodajemy, ze ziodziej
schwytany na gorgcym uczynku nie moze sie. oczyszczaé. 1392: Te-
stes K adversus B. jako jest prawy zlodzi6j i lice na nim zastano.
K. Sier.

Skarzacy o kradziez a mieszkajacy w t6j samej parafii lub po-
wiecie co obwiniony, jesli po uptywie roku wytacza skarge, winien ja
Swiadkami udowodnié (XI).

Szkody.

Poszkodowany przez ludzi idacych na wojne, przeciggajgcych
przez jego majatek, ma byé wynagrodzony za wyrzadzong mu szkode,
wedle wykonanej przez niego przysiegi (XLVIII) *).

*)  Poszkodowany szkode sam zaprzysiega. 1398; Boxa de Lu-
kéw, jako wtem roce mam z Mikotajem 40 grzywien szkody. (Por.

Roty str. 4). Zreszta w praktyce zrzadzenie szkody dowodzi sie Swiad-

kami. 1381; I. contra M. testes pro dampno. K kr. 191. 1381: Cl. pro

quatuor lafiéis aratis pro 1 marca de dampno K. kr. 199. 1381: P.

ducit testes, ktorzy przysiegaja, quod mandato dni N. kmettiones gra-

nicias destruxerunt. K kr. 25. 1384; Testes pro jumento interfecto.

K. kr. 269. 1397; Ducit testes, ze pani M. jéj kaznig porgbano na pét-

torasta drzewa (Por. Roty str. 3). 1398; P. ducit testes ktorzy przy-

siegaja, ze M. uczynit szkody sto grzywien w rolach, wgajach, tgkach

i wdziedzinie (L c. str. 3, 4). 1414: Testes ducit jako to Swiadczymy,

jako D. zabit K sarne ze dzwonkiem chowang i tego uzytek ma. K

Kai. 10).

Oskarzony o skoszenie siana na cudzej tace, jesli utrzymuje, ze
zakupit sianozecie, powinien to udowodni¢ (probare. P. LXI).

Pastuch wiejski (pastor villarum) obwiniony, Ze owce powierzo-
ng sobie na pasze, nie przygnat do wsi, dopuszcza sie do wykonania
przysiegi, ze owce przygnat (P. LXXVJ).
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Szlachectwo.

Pochodzenie z rodu szlacheckiego dowodzi sie jak wyzej byto
objasnione, przez stawienie szesciu Swiadkow szlachty, ktorzy przy-
siegaja, ze pomowiony o nieszlachectwo jest ich bratem i ze zrodzony
z domu i rodu ich ojcowskiego.

Dtugi.
/
Szlachcic biorgcy u mieszczanina sukno lub inne rzeczy na borg,,
jesli mieszczanin nie przekona go w tern $wiadkami, moze od tego na-
gabania oswobodzi¢ sie wykonaniem wiasnej przysiegi (XXXIV).

Rekojmia

Poreczyciel zapozwany przez wierzyciela, jesli przytacza, ze na-
lezno$¢ sptacong zostata przez wierzyciela, powinien nastapiong za-
ptate udowodni¢ (probare P. LXIII).

Przedawnien ie

Bronigcy sie dawnoscig dowodzi uptywu takowej przez stawienie
Swiadkow” (ipsam praescriptionem, ut debuit, probavit (P. LXXXIII).

Z wszystkich tych pojedynczych rozporzadzeri i faktéw, ktore
przedstawia praktyka sadowa, wyprowadzic mozna nastepujgce
whnioski.

Ogdlng zasada byto, ze gdy chodzito o czyny bezprawne, powdd
czyli skarzacy, obowiazany byt twierdzenie swe udowodnié, w razie
jednak jesli nie stawit dowodu, to zwyczajnie nie zwalniato oskarzo-
nego od uczynionego mu zarzutu, ale obowigzany byt z takowego
oczyscic sie.

Dowod ze strony skarzacego, stosownie do przyjetego zwyczaju,
polegat albo na wykonaniu przez niego przysiegi twierdzacej, ze obwi-
niony jest winien, albo na przekonaniu oskarzonego przez stawienie
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Swiadkéw. W razie tym ostatnim zadano »atoli niekiedy, aby stawieni
byli $wiadkami naocznymi czynu.

Podobnie oskarzony oczyszczat sie¢ albo przez wykonanie wia-
snej przysiegi na swa niewinno$¢, albo przez stawienie $wiadkéw
w mniejszej lub wiekszej liczbie, takze stosownie do zwyczaju.

Do wykonania wiasnej przysiegi, jak sie zdaje, dopuszczano
tylko ludzi dobrej stawy.

Od ogo6lnej, dopiero co opisanej zasady, wyjatek stanowi zastrze-
zenie, ze rycerz lub szlachcic w zarzucie kradziezy i totrostwa, mogt
skarzacego wcale niedopuszcza¢ do dowodu i wprost przez wykonanie
wiasnej przysiegi, z uczynionego mu zarzutu oczysci¢ sie. Wszakze,"
zapewnie i w Malopolsce, przysiege oczyszczajacag mogt ztozy¢ rycerz
w podobnych zarzutach tylko trzy razy w trzech oddzielnych przypad-
kach, tak, jak to byto w Wielkiejpolsce.

Ztodziej notoryczny nie mogt sie przysiega oczyszczac.

Zresztg broniagcy sie przytoczeniem faktdw na usprawiedliwienie
zarzucanego mu czynu, albo na udowodnienie praw, jakich mu zaprze-
czano, obowigzany byt twierdzenie swoje usprawiedliwi¢ albo przez
wykonanie wiasnej przysiegi, albo przez stawienie $wiadkow lub in-
nych dowoddw.

W jakich przypadkach jedno lub drugie miato miejsce wskazaty
szczegOtowe powyzsze objasnienia.

Moze wypadatoby tu jeszcze objasni¢ przypadek, Kkiedy i pozy-
wajacy i zapozwany chcg dowodzié, jakie wtedy w praktyce zachowy-
wano postepowanie, ale zbywa nam dotagd na potrzebnych danych;
w Wielkopolsce, zdaje sie, rozstrzygato uznanie lepszosci $wiadkéw
z t6j lub owej strony.

7. Ogllne uwagi nad statutem wislickim.

Poznawszy w szczegdtach caty zaséb rozporzadzen, ktéry objeta
w sobie legislucya wislicka, postarajmy sie odgadng¢ zamiary, ktéremi
kierowat sie prawodawca w zatozeniach i wykonaniu swej pracy.

Jak to tatwo mogliSmy dostrzedz, przy zwrdceniu uwagi na zré-
dto, z ktérego zaczerpniete zostato kazde z powyz$j wytuszczonych
rozporzadzen, jadro catej legislacyi stanowi cze$¢ pierwsza statutu.
W niej tez uajdoktadniej odzwierciadlajg si¢ cele i dgzenia Kazimie-

Hube. 2
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rza; w niej potozone podstajyy, na ktérych miaty sie oprzed dalsze do-
petnienia i rozwiniecia.

Zadaniem panowania Kazimierza byto uspokojenie kraju, za-
pewnienie mu prawidtowych ruchéw i wzmozenie w sile przez ozna-
czenie praw kazdemu stuzacych i obowiazkéw na nim cigzacych. Aby
zadaniu temu odpowiedzie¢, trzeba byto w zakresie prawa ziemskiego
przedewszystkiem postara¢ sie o Sciste okre$lenie dziatalnosci poje-
dynczych wiadz sadowych, nastepnie o uregulowanie przewodu sgdo-
wego, 0 zapewnienie skutecznosci egzekucyi wyrokéw i o ustalenie
w gtéwnych zasadach prawa karnego. Nie mogt tez przytem spuscic¢
prawmdawca z uwagi potrzeby, wynalezienia $rodkéw ku sttumieniu
w samym zarodzie powodéw do ciggtych zatargdw i'w’asni sa-
dowych.

Dostrzegltszy, ze mnogos$¢ sedziéw zradza sprzecznosci w wyro-
kowaniu i tym sposobem podwaza caly porzadek prawny w spoteczen-
stwie, postanowit i postawit na czele swych statutéw przepis, ze
w kazdej z dwoéch ziem, Krakowskiej i Sandomierskiej, ma by¢ tylko
jeden sedzia. Postanowienie to o tyle przynie$¢ powinno bylo zba-
wienne owoce, Ze sedzia takowy, zasiadajgc i na wiecach czyli kol-
lokwiach i na rokach zwyczajnych i majgc na siebie wiozony obowig-
zek, w obu stopniach sadowych, kierowania instrukcya sprawy i wy-
gtaszania zapadtych wyrokdw', maégt byt i powinien byt nadawaé wy-
miarowi sprawiedliwos$ci jednostajny, Scisle prawny kierunek.

Na zapewnienie wyrokom sadéw przyzwoitej dojrzatosci, a zara-
zem na uporzadkowanie zaje¢ sadowych, niewatpliwie wptyneto takze
nader skutecznie rozporzadzenie nakazujace, aby sady odprawiaty sie
stale w godzinach rannych az do potudnia, gdy poprzednio, sadzacy,
zbierajacy sie po obiedzie, przybywali czesto w stanie niepozwalajg-
cym im rozwaznie zaja¢ sie rozbiorem przedstawionych spraw.

Z tern w zwdazku stanetly przepisy oznaczajace kolej, wjakiej
sprawy powinny przychodzie pod rozpoznanie sadu, aby usuna¢ wszel-
ki wzglad na osobisto$¢ spor wiodacych stron i nie dawac pierwszen-
stwa wiekszym sprawom przed matemi. Eozporzadzenie to na tern
wiekszg zastuguje bacznos$é, ze na nim opart sie caly pOzniejszy we-
whnetrzny ustroj naszych sgdéw.

O ile zyskat przewodd sadowy na doktadnem oznaczeniu zacho-
wania sie sgdu i stron w gtéwnych jego stadyach, jak to szczegdtowo
powyzej wykazanem zostato, a nadto, o ile na rozstrzygniecie watpli-
wych wypadkéw wptynat dolgczony do statutu zbior prejudykatows



— 179 -

objasniajacy trudng materyg ustanowienia dowodu, az nazbyt wido-
czne i niema potrzeby wiee$j nad tera rozwodzic¢ sie.

Niemniej zbawienne rozporzadzenia statutu, zapobiegajgce nadu-
zyciom stuzebnikéw sadowych w zatatwianiu czynnosci pozasgdo-
wych przy doreczaniu pozwéw i przy Scigganiu kar, nietylko porzad-
kowych, ale i za popetnione przestepstw'a i zbrodnie.

W prawie karnem szczeg6lniej wazne rozporzadzenia o karaniu
totrostw, wystepku, wstrzasajgcego spokojnos¢ i pokdj catych okolic
kraju, atakze liczne postanowienia regulujace sptaty, idace na korzysé
poszkodowanych.

Jako $rodki, majace zapobiedz wszczynaniu pieniackich spraw,
postuzyé miaty gteboko obmyslane rozporzadzenia o dawnosci,
0 rozdziale wspélnych majatkdw i o mocy i niewzruszalnosci wyrokéw
sagdowych. Ze przy wydaniu ich prawodawca, gtéwnie ten wiasnie
cel pragnat osiagna¢, pokazujg motywa, ktérerai je usprawiedliwia.

Nieprzepomniane tez zostaty przepisy majace sta¢ na strazy
utrzymania porzadku moralnego, jako to, rozporzadzenia karcace zu-
chwaty wyrzut cudzej matce nierzgdnego zycia, pomawianie o0 pocho-
dzenie z nieprawych zwigzkéw, dozwolenie dochodzenia zniewazen pa-
mieci zmartych rodzicow, a miedzy nimi i postanowienia o grze w ko-
&ci i innych grach azardownych.

Nad tem wszystkiera goruje atoli mysl w pewnym wzgledzie
jeszcze wznioslejsza.

Na dwadziescia cztery artykuty, skiadajace cze$¢ pierwszg statu-
tu, dziewigé, a zatem wiecej jak trzecia cze$¢ catodci, przedstawia
przepisy dazace ku zapewnieniu opieki klasom biednym narodu, bied-
nemu rycerstwu i wtoscianom i ku polepszeniu ich spotecznego stano-
wiska. W rzedzie ich cztery odnosi sie nawet “wylacznie do kmieci,
z ktérych jeden znosi w majatkach kmiecych puscizie 1 zapewnia po
zmartym bezpotomnie kmieciu spadek jego krewnym, a drugi podnosi
optate za gtowe zabitego kmiecia i czeSC jej przeznacza na rzecz tych-
ze krewnych. Podobniez postanowienia, wzbraniajgce poszukiwania
przypadkowej $mierci i pows$ciggajace naduzycia stug sadowych przy
obejrzejniu trupdw, szty gtownie na korzy$¢ wihoscian, jako klasy lu-
dzi dostarczajacych najwiekszg liczbe podobnych wypadkéw.

Nawet i w czeSci drugiej statutu ta sama mysl przebija w po-
stanowieniach artykutow: LVII, LI, XLVIII i XXXVI. Pierwszy
przyznaje dwie trzecie czedci sptaty za skaleczenia kmieciowi zranio-
nemu lub zbitemu, drugi dozwala kmiecioip. skutecznie broni¢ sie¢ na-
przeciw napasci stug sasiednich panéw kradnacych w nocy ich zboze

12~
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na polu stojace, trzeci zapewnia wynagrodzenie za spustoszenia doko-
nane przez wojennych ludzi; czwarty wreszcie, regulujac przypadki
opuszczenia siedzib przez kmieci, oznacza przypadki, w ktérych cata
osada wioscianska mogta wie$ opusci¢ i tym sposobem przynajmniej
w czesci czyni zno$niejsze potozenie kmiecia wzglednie pana wsi.

Czyz wiec niestusznie nazywano Kazimierza krélem chiopow,,
obroncg klas stabych i ucisnionych?

Lecz siegnijmy jeszcze dalej, a mianowicie wskazmy, o ile moze-
bne w stanie dzisiejszych naszych badan, w czem postanowienia Kazi-
mierza, w stosunku do dawnego stanu prawnego spoteczenstwa, usito-
waly skierowac toz spoteczeristwo na inne, nowe drogi.

Przedewszystkiem zwracamy uwage na stanowisko prawne ko-
biet. Dawny zwyczaj prawny nie znat wiasciwie roznicy miedzy sta-
nowiskiem prawnem kobiety a mezczyzny. Nie dawat jej wylgcznych
przywilejéw, ale z drugiej strony w niczem nie uposledzat. W statu-
cie przebija sie juz inny sposob zapatrywania. Statut stanowczo od-
réznia mezczyzn od kobiet i mezczyzn zowie osobami wolnemi (perso-
nae liberae), kobiety poczytuje za skrepowane w swem dziataniu,
a mianowicie wdowy z powodu wiasciwej pici zenskiej utomnosci (fra-
gilitas sexus), zamezne za$ z powodu ograniczer wynikajacych z w¥a-
dzy mezowskiej, pod ktorg stojg (XLIT. 111). Ze sposobu tego zapa-
trywania wynikneto zaraz, ze udzielono kobietom zameznym i wdo-
wom dhuzsze termina dawnosci jak mezczyznom, dalej, ze chcac nie
naraza¢ kobiet na spotykanie w sgdach z ttumami mezczyzn, udzie-
la im pewne zwolnienia przy ustanowieniu petnomocnikow™ do prowa-
dzenia ich spraw przed sadami. Za to atoli uznajac kobiety za ptec
stabszg, przygotowuje caty szereg zmian, jaki w potozeniu ich praw-
nem miat sie z czasem rozwing¢ i ustali¢, a do czego zapatrywania
Wielkopolskie znacznie sie przytozyly. By¢ nawet moze, ze juz
ekstraw™agant XCV. 101, nakazujac wdowie, w razie gdy wchodzita
w powtorne zwigzki matzenskie, aby dzieciom, z pierwszego matzen-
stwa sptodzonym, wydata caly majatek ojcowski i potowe swego
wiasnego, — zaprowadzit niejaka zmiane w dotychczasowym zwy-
czaju prawmym. Zresztg kobiety utrzymano jeszcze w statucie w po-
siadaniu débr nieruchomych, czy to nabytych tytutem posagu, czy tez.
przez spadek.

W zakresie pranmda familijnego wystepuje w statucie kilkakrotnie
wzmianka o wiadzy rodzicielskiej (potestas paterna) i na nig kladzie
sie pewien nacisk, nadto wyraznie zapowiada sie, ze syn nie majac
wiasnej pieczeci niezdolny jest do zawierania czynnosci prawnych, ze
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zobowigzania przez syna zaciggniete nie obowigzujg ojca, Ze ojciec nie
ptaci dtugéw syna z gry pochodzacych, ze po zejsciu matki dzieci nie
majg prawa do zadania potowy débr ojczystych, jak to dopuszczat
dawny zwyczaj; précz tego zapewniona matoletnim moznos¢ docho-
dzenia wyrzadzonych im osobiscie krzywd.

Posiadanie débr nieruchomych zyskato mianowicie 'obezpie-
e.zenie, przez oznaczenie statych i krétkich termindéw dla dawnosci,
a szczegOlniej tez przez ScieSnienie krotka dawno$cig dawniejszego
nieograniczonego prawa bliskosci (jus proxiraitatis), pociggajacego za
sobg najszkodliwsze skutki i przyczyniajacego sie, jak to wyraznie
w statucie powiedziano, do ruiny i zaniedbania nabytych majatkéw,
Nie przeczemy, ze w tym wzgledzie, moze juz dawniejszy zwyczaj sta-
wiat niejakie zapory %), w kazdym razie wszakze zastuga statutu pole-
ga na tem, ze ScieSnienia te ujat w regule statg i przepis prawodaw-
czy. Nic skuteczniej nad te przepisy nie mogto sie byto przyczynié
do ustalenia w prawie wasnosci i do zapewnienia posiadaczom witosci
spokojnego i rzgdnego uzytkowania z onych.

Przewdd sadowy, uregulowany w gtéwnych swoich przejsciach,
wprowadziw®szy pojecie ekscepcyi, zaznaczywszy réznice miedzy wyro-
kami interlokutoryjnemi a stanowczemi, obmysliwszy nadto S$rodk-
zapewniajace niewzruszono$¢ wyrokom stanowczym, a mianowicie tez
przez wiozenie na processujacych sie obowiazku przedstawiania swych
praw i obrony za posrednictwem wybranych rzecznikéw, nie bez stu-
sznych powoddéw, zatozyt silny fundament do stopniowego wyrobienia
sie catego poOzniejszego krajowego przewodu sadowego. Przyczem
uwzglednié nalezy i to, ze w braku uorganizowanej wtadzy wykonaw-
czej, statut ile moznosci starat sie wykonanie wyrokdw w sprawach
cywilnych odda¢ w rece sadéw, a ograniczy¢ egzekucyg prywatna,
z czem stoi takze w zwigzku rozporzgdzenie ekstrawagantu C. 90, po-
wsciagajace wymierzanie sobie samemu sprawiedliwosci. Réwnie zna-
czace, ze w procesie karnym statut wystapit z ograniczeniem postepo-
wania sadow z urzedu. Pozostala tez nie tknieta, pod wptywem tego
kierunku, dawna teorya dowoddw, ktéra pod owe czasy w zachodnich
krajach, zaczeta ustepowaé¢ miejsca nowym rzymsko-kanonicznym
praktykom.

Na nieskutecznos¢ i stabo$¢ prawa karnego, positkujacego sie
gtdwnie karami majatkowemi, patrzy wprawdzie prawodawca z ubole-

0 Prawo polskie w X I'11 w. str. 111, 110.
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waniein, jak to $wiadczi powotywania jego na prawo cesarskie i na
kanony, ktére znaly surowsze, skuteczniejsze Srodki repressyi, ustepu-
je jednak przed powaga, zwyczaju prawnego krajowego i poprzestaje
jedynie na wzmocnieniu karalnosci niektdrych przestepstw, przez
skombinowanie stosowne uswieconych juz praktyka srodkéw skarce-
nia. | tak podnosi optate za gtowe kmiecia, trzykrotnych ztodziei
obktada infamia, ojcobdjcow i bratobojcow takze skazuje na infamig
i pozbawia ich prawa spadku w majat ku zabitej przez nich osoby
a przekonanych o totrostwo, cho¢ utaskawionych, zmusza do wyna-
grodzenia wszelkich szkéd, wyrzadzonych osobom prywatnym, niedo-
zwalajac im, w poszukiwaniu od nich wynagrodzenia, broni¢ sie jaka-
badz dawnoscia.

Takiej pracy prawodawczej nie mozna odmowi¢ petnego uzna-
nia. Zawarta w szczuptych i skromnych rozmiarach, zadzi'.'ia obfito-
§cig ozywczych pomystow i tein wiecej zastuguje na uwage, ze po-
wstawszy z watku krajowego, za pomocg Srodkow, jakie jej tenze-
sam whatek dostarcza, usituje zdroznosci wykorzeniac i $miato kroczy¢
kil lepszemu. Utyskiwaé tylko nad tern wypada, ze w tein poczciwem
dazeniu ku dobremu, za mato statut przedstawia zawiazkéw do utwo-
rzenia silnego spotecznego organizmu. Co wiecej, ujawnia sie juz
w nim oczywiscie, antagonizm w widokach ogdlniejszych i wznioslej-
szych krola z dazeniami rycerstwa.

Patrzac na zachdéd, gdzie w wieku XIV nauka rzymsko-kanoni-
czna juz owladneta byta prawodawstwem i praktyka sadowa, nasz
statut wislicki, moze sie wyda¢ jako ptéd zacofany niedojrzatych
wysiler, sadzimy wszakze, ze podobnego rodzaju poréwnania wyro-
béw naszego krajowego prawodawstwa z obcemi bytyby, tutaj przy-
najmniej, zupetnie nie na miejscu.



— 183 -

[1l. Systematyczne zestawienie rozporzadzen,
statutu wielkopolskiego.

1. Ludnos¢ kraju.

statut wspomina rycerzy, szlachte, mieszczan, kmieci, stug, zy-
dow. W kilku miejscach, gdzie chodzi o oznaczenie catej ludnosci
kraju, uzywa wyrazenia, ludzie wszelkiego stanu i kondycyi (homines
cujuscungue status et conditionis).

Rycerze, Szlachta—miles® nobiles.

Zwyczajne nazwanie nadawane ludziom pierwszej w kraju Kklas-
sy, jest: rycerz (VI. 140, VII. 141, XX. 151, XXXII. 156, XXXVII).
120, XXXIX. 158). Tylko w dwdch miejscach spotykamy uzyty wy-
raz szlachta (nobiles XVII. 149, XVIII. 124), a wjednem wyrazy
rycerz i szlachcic postawione obok siebie (XLVI. 164).

Artykut XVIII. 124 wyr6znia nizsza szlachte (nobiles inferiores)
od wojewodéw. Wspomina takze o milites inferiores art. XVI.

Wyzszo$¢ stanowiska, jakie zajmowat rycerz w spoleczenstwie,
ujawniona przez wyzszy okup, jaki postanowiony byt za jego zabicie,
za ochromienie lub skaleczenie, w poréwnaniu do okupu za popetnie-
nie tychze samych przestepstw na osobie kmiecia (XX. 151).

Wyzszo$¢ ta rycerza objawia sie jeszcze w tern, ze niektére wy-
stepki dokonane w obecnosci jpgo pociggajg za sobg wyzszg kare
(VI. 140, XXXII. 127).

Eycerz, ktéremu zarzucano, ze nie posiada prawa rycerskiege
(jus militale) dla wywodu swego prawa rycerskiego (ad obtinendum
suum jus militale), winien stosownie do przyjetego zwyczaju (more
consueto) stawi¢ dwaoch starszych ze swego rodu (séniores sue genera-
tionis), dwoch z drugiego rodu i dwdch z trzeciego (XLV. 163) *).

*)  Swietostaw dodaje, Ze stawieni przez poméwionego $wiad-
kowie maja przysiadz: ze jest ich brat, zich szczytu i ze jest szia-
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chcic. Podobierstwem do prawdy jest, ze rota ta przysiegi albo
wielce do niej zblizona znajdowata sie w oryginalnym tekscie statu-
tu. Domniemanie to wspiera rekopis florjaiski, ktéry na koricu ar-
tykutu stawia; etc, co wskazuje, ze dalszy cigg niedopisauy. W ksie-
dze sadowdj Kaliskiej pod rokiem 1411 znajdujemy taka rote: jako N.
jest naszego szczytu, naszego zawotania i nasz brat nasz6j krwi. We
wpisie z r. 1413 powiedziano, ze poméwiony winien stawi¢ $wiadkdw
z trzech herbow (de triplicis armis), naprzod z herbu ojca, potem
z herbu matki, a potrzecie kogo bedzie mogt znalesd dla dania Swia-
dectwa (et tertio quem potest ducere ad testiinonium).

Mieszczanie—cives.

O mieszczanach wspomina sie przy wskazaniu sposobu, jakim
ma by¢ dokonana cigza na dtuzniku, w razie gdy za niego dang byta
rekojmia mieszczaninowi (XL. 159).

Kmiecie—kmethones.

Na oznaczenie wioscianina zwykle uzyty wyraz kmie¢ *).

*) Nazwanie villanus spotykamy w art. XXI. 25, 126

XXXIV. 134.

Nizszego stanowiska kmiecia w spoteczenstwie dowodzi nizszy
okup za zabicie go i ta takze okoliczno$¢, ze gdy statut odrdznia
ochromienie i zranienie rycerza, stanowigc rézne na oba przestepstwa
kary, co do kmieci wspomina tylko o ranach, podciggajac pod nie
i ochromienia.

Kmie¢ miat nad soba pana, ktérym byt wikasciciel wsi (dominus
villae), w ktorej siedziat (XX. 151, XXXIV. 134). Zatem szto, ze za
zabicie kmiecia okup w potowie szedt na pana, a za skaleczenie
kmiecia brat pan nawet dwie trzecie okupu (XX. 151).

Jedni kmiecie sg siedzacy we wsi na prawie polskiem, drudzy na
prawie niemieckiem, a miedzy kmieciami osiadlemi na prawie poi-
skiem, jedni ulegajg z dawiendawna ustanowionym ciezarom i obo-
wigzkom wzglednie pana *), drudzy przyjeci i osadzeni przez pana na
woli (libertas), to jest oswobodzeni na czas od tych ciezarow i obo-
wigzkéw. Kmiecie, siedzacy na prawie niemieckiem, wszyscy jako ko-
lonisci, osadzajg sie na woli (XXXIV, 134).

*) W dyplomatach wielkopolskich natrafiamy za Kazimierza
dawne odrdznienie na ruatici liberi i obnoxii, servi. Zdarza sie tez
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nazwa ascripticii. Np. 1362; si inter homines tam Uberos quam ascrip”
ticios homicidium perpetratum fuerit, solucio homicidii in heredum
(t. j. pandw) totaliter cedat potestatem. D. W. P. 1474,

W zwigzku z pojeciami ulegtosci kmiecia panu i ze wzgledu
na dopiero co przytoczone odréznienia, stojg przepisy o wydaleniu sie
kmieci z ich siedzib.

Podtug rozporzadzen art. XXXIV. 134, stosownie do praktyko-
wanego zwyczaju (juxta consuetudinem observatam) wyjscie kmiecia
z siedziby moze wiasciwie mie¢ miejsce tylko na Boze Narodzenie *),
i to pod nastepujacemi warunkami: kmie¢ siedzacy na prawie polskiem,
wysiedlajac sie, powinien byt pozostawi¢ dom dobrze i porzadnie ogro-
dzony, a jesli siedziat u pana na woli i chciat wysiedli¢ sie® powinien
odstuzy¢ swemu jpanu (suo domino) tyle lat, ile na \Toli zostawat;
kmiecie za$ siedzacy na prawie niemieckiem niepredz¢j mogli odejsé,
az optacili czynsz za wszystkie lata wolnosci (quot annis habebant
libertatem) i dopokad w swoje miejsce nie podstawili réwnie za-
moznych kmieci albo dopdkad posiadanych pél catkowicie nie upra-
wili, nie wykarczowali i nie zasieli oziming i jarzyng **).

*) 1358; Kazirairus... mandamus quod kmethones vel rustid
liberi, non servi, tara ducales quam ecclesie Poznaniensis, de villis
ducalibus ad villas episcopi et e converso in festo quolibet Naiiuitatis
Domini pro residencia facienda secundum consuetudinem regni transi-
bunt sine inpediraento. G. W. P. 1369.

**) W akcie Henryka ksiecia szlgskiego zr. 1206 znajduje-
my juz zastrzezenie: dedi ecclesiae P. (wie$) cum tbeutonicis... ut pré-
ter alias pensiones quas de pacto debent, nullus eorum inde recedat
nisi posito loco sui alio, qui tantundem solvat. D. W. P. nr. 40.

Bez zachowania tych wmrunkéw kmieé mogt uciec od swego pa-
na (a domino suo fugere) w trzech przypadkach: 1) gdy pan za popet-
nione przez siebie przewinienie zostat przez kosciot wyklety iz tego
powodu zmarli kmiecie nie mogli by¢ z zachowaniem obrzedéw ko-
Scielnych chowani, 2) gdy pan w jakimbadZ miejscu zgwatcit swojg
wioscianke, w takim bowiem razie nietylko rodzice zgwatconej, ale
wszyscy wioscianie mogli wynie$¢ sie (recedere) i pan wsi nie mogt
ich zatrzymaé, ani wyrzadza¢ imjakiejbndz z tego powodu krzywdy,
3) gdy za wine pana (ob culpam sui domini) kmiecie byli cigzeni (pi-
gnora fuerint recepta ab eisdem), rowmie wszyscy moga zbiedz
(XXXIV. 134).

Skoro za$ kmie¢ zbiegt w nocy, wszystko co zostawit w domu,
pan wsi ma prawo zabra¢ dla siebie, a pan, ktory kmiecia takiego
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zbiegtego przyjat, powinien zapfaci¢ panu wsi kare piecnadziescia
i zbiegtego kmiecia zwréci¢ wraz z tera wszystkiem co do niego przy-
NiosHAXXXIV. 134) *).

*)  1411: Strenuus dom. N. cum strenuo dno J. habent secun-
dum terminum pro non restitucione hominis. K. Kai. 126. 1384: Fran-
co kmetho pene XV contra dominum M. quia sine tempore reoessit et
redire habet. K. kr. 96. 1385: terminum secundum cum P. quod fura-
vit kmethonem et cum kmethone quia sine tempore recesait. K. kr. 301.
1396: S. kmetho penam quindecim contra dominum N. quia sine tem-
pore recessit. K. Wisl.  1406; cum kmethone qui exivit sine tempore et
dampni fecit decern marcas, cremavit domum et censum non solvit.
K. kr. 1I. 1119.

W czesei drugiej statutu dla ochrony wioscian dodano, ze kmie¢
nie moze by¢ cigzony za kary wyrzeczone na pana swego (pro poena
militis) lub za poreke, ktérg dat pan (XXXIX. 158).

Studzy—famuli.

Art. XXVI. 154 zastania stug bronigcych w bijatyce pana swe.
go (dominum suura) przed zemstg napadajacych iich krewnych-
W art. VIII. 142 wspominajg sie i dworzanie krolewscy (fami-
liares).

Zydzi—judaei.

Wspomina o nich art. XLIl. 135, a w art. XIV. 146 czym
wzmianke o porece danej zydowi (iidejussit in judea).

Zareczenia polityczne i postanowienia porzadku
publicznego.

Do rzedu zareczen politycznych i postanowief noszacych na so-
bie ceche ubezpieczen porzadku publicznego, zaliczamy nastepujace
rozporzadzenia, nie zmieniajgc porzadku, w jakim one w samym statu-
cie wystepuja, a naprzéd z czesci onego pierwszej:



187 —

1) krdl za siebie i swoich nastepcow zarecza, ze w sprawcach kar-
nych nikt nie moze by¢ sadzony, jesli nie ma oskarzyciela, a skazanym
wtedy tylko, gdy albo sam sie przyzna, albo przekonanym zostanie
(111. 138).

21 krél oswiadcza, iz wszelkie darowizny, bez wzgledu, ze na
nie nie byt wydany przywilej, majg pozosta¢ na wieki w swoj mocy,
byleby przez $mier¢ dawcy lub obdarowanego zostaty utwierdzone,,
a zwlaszcza darowizny uczynione na rzecz tych, ktorzy razem z nim
lub z jego nastepcami meznie bijgc sie polegli (XVI. 148) *);

*)  Rozumie sig, ze tutaj wytgcznie mowa jest o darowiznach
débr zrobionych przez kréla na rzecz rycerstwa, a nie o darowiznach
miedzy prywatnemi.

3) krol oswiadcza i stanowi, ze baronowie i szlachta ziemi pol-
skiej (to je'st Wielkopolski) majg mu stuzy¢ zbrojnie w granicach tej-
ze ziemi i catego krdlestwa (regno Poloniae), po za temi za$ granica-
mi nie sg obowigzani do stuzby, chyba Zze otrzymajg od niego stoso-
wne wynagrodzenia (competens satisfactio), lub gdy bedg przez niego
o0 to proszeni i zawezwani (petiti et rogati, XVII, 149).

Nastepnie w czesci drugiej statutu postanowiono:

1) gdy pod jednym panem (princeps) lud nie powinien uzywaé
roznego prawa” aby nie byt jako potwor majacy rézne gtowy, potrze-
ba dla dobra pospolitego (publicae rei), aby jednym i jednakim sgdem
(uno et aequali judicio) tak w Krakowie jako i w Polsce (t. j. Wielko-
polsce) sgdzono (XXXV. 119);

2) maja by¢ zniesione niektére sady kasztelanskie, a to z po-
wodu, ze stuzag potwarcom, przez pobierane w nich opfaty, za $rodek
do zniszczenia (destructio) os6b do nich pociagnietych (XXXVL
154) *).

*) Jak mato pozostato wWielkiejpolsce po Kazimierzu kaszte-
lanii z juryzdykcyq sadowa, pokazuje przywilej koszycki. Bandtkie:
Jus Polonicum p. 185.

3) kazden rycerz (miles) nietylko sam jest obowigzany do
stuzby wojennej, ale powinien nadto w stosunku do ilosci swych do-
chodéw wystepowac z pewng liczba uzbrojonych ludzi (armatis homi-
nibus); byleby dobra jego, ktére z mocy prawa rycerskiego (jus mili-
tare) uwazaja sie¢ za swobodne, zachowane byty od wszelkiego ucigZe-
nia (vexatio, XXXVII. 128);

4) w calem krolestwie ma by¢ jedna moneta (una moneta) sta-
ta (perpetua) i dobrej wartosci (bona in valore), aby tém wiecoj byta
pozadang (XXXVIII. 119);
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5) krol nakazuje, aby wracajgcy do doméw swoich z wojny
lub przeciggajacy po drodze dla zatatwienia wiasnych interesow (iii
propriis negotiis ordinandis), bez wzgledu czy sa ksiazetami (princi-
pes), czy rycerzami, czy ludzmi wszelkiego innego stanu i kondycyi,
nie wazyli sie we wsiach, karczmach lub miejscach osobnych (locis
solitariis) gwattem zabiera¢ pozywienia dla siebie lub koni swoich, ani
tez uciska¢ chcacych lub niechcacych sprzeda¢ takowe (XLIII. 161).

6) idacy na wojne we wihasnym kraju (in propriis terris) nie
wiecej majg bra¢ (recipiant), jak potrzeba na umiarkowang dla siebie
i swych koni strawe, bez czego pochéd nie mégt by by¢ uskutecznio-
ny (XLIV. 162).

3. Prawo cywilne.

a. MalzeMiwo” rodzice”™ dzieci, kreicni.

Niewiasta wychodzaca za maz przynosi wdom meza posag i wy-
prawe. Maz udziela jej wiano i takowe wraz z posagiem ubezpiecza
na swoj dziedzinie (XVII. 149, XXXIII. 133) *).

*) 1411 P. habet secundum terminum pro C. raarcis dotalicii
(zamiast dotis) et pro C. marcis expedicionis vipravi. K. Kai. 74.
1414; Consérvala est Halsca circa jura dutis et redotis vulgariter we-
nye. K. Kai. 61. 1414: debet resignacionem facere dne H. consorti
sue legitime CC marc, dotis et CCC marc. dotalitii in villa Cblewo, K.
Kai. 70.

Zona wrazie wyrzeczondj konfiskaty majatku meza zachowuje
prawa swoje do wiana i moze takowe sprzeda¢ (XXXIII. 133) *).

*)  1414: Przedvogius vendidit suam totam partem quam ba-
buit in G. domino strenuo G. consors dicti P. legitima renunciavit ju-
re sue dotis et dotalicii et in dictam resignacionem consensit.
K. Kal. 62.

Corka, ktora pozwoli sie wykras¢ bez zezwolenia rodzicow (sine
vollntate parentum), cho¢ zawrze matzeristwo z tym, Kktory ja wy-
kradt, utracg prawo do posagu (XXI. 125).

Maz, a respective ojciec, po $mierci zony swdj, cho¢ ma sptodzo-
ne znig dzieci, moze swobodnie zawrze¢ nowe matzenstwo (XIX.
150).
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Zona kmiecia, arespective wdowa po nirn, ma prawo do okupu za
gtowe zabitego meza (XX. 151) *).

*)  Zob, nizej ustep o zabojstwie.

Dzieci nosza w tek$cie statutu nazwanie pueri (XX. 151,
E. XLIX. 122, L. 123). Miedzy dzieémi, trzymajg pierwsze miejsce
synowie (filii) przed corkami (filiae. XVIII. 124, XIX. 150).

Ojciec po $mierci zony nie moze odmowié¢ synom (filiis denegare
non potest) podziatu (divisio) czyli raczej wydziatu swoich débr (suo-
rum bonorum). Synowie wydziatu tego po $mierci ojca nie sg mocni
wzruszy¢ (rescindere), choéby takowy nie byt zatwierdzony przez kro-
la lub jego staroste (eapitaneus). Wolno im tylko wyznaczong przez
ojca czes¢ (partem paternam) miedzy sobg podzieli¢ (dividere). | ten
podziat, nawet w razie gdyby nie byt zatwierdzony przez kréla lub
jego staroste, nie moze byé wzruszony ani przez pozostatych braci,
w razie $mierci jednego z nich, ani przez synéw braci zmartych
(XIX. 150).

W razie uskutecznienia powyzszego podziatu cérki, a respective
siostry, powinny by¢*opatrzone sposobem ponizej wskazac sie majgcym
(XX. 151).

Jesli po uczynieniu wzmiankowanego podziatu czyli wydziatu,
ojciec bedzie miat z nowego matzenstwa synéw, wtedy synowie pierw-
szego matzeAstwa po jego Smierci, nie beda mogli przyjs¢ do czesci
majatku przy nim pozostatej, lecz takowa ma wyltacznie nalezy¢ do sy-
noéw z drugiego matzenstwa (XIX. 150).

Na oznaczenie réznych stopni pokrewienstwa uzyte wyrazy:
amid (XX. 151, XXI. 125), fropingui (XX. 151), de eadem consangui-
nitate proximior, froximiores (XYIII. 124).

Krewnym zapewniony udzial w okupie za zabitego kmiecia (XX.
151), niekiedy nawet winowajca wydaje sie im na ich ftaske
(XXI. 126).

b. Nieletni, Sieroty. Opieka.

Dzieci nieletnie (pueri ante annos legitimes) pozbawione ojca
(in orphanitate constituti) przechodzg pod opieke (cura et tutela,
E. XLIX. 122, E. L. 123).
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Opiekun (tutor) nie ma prawa dziedzin matoletnich sprzedawac,
ani ich rozgranicza¢, ani jakimbadz sposobem obcigza¢ lub uszczuplac,
dopokad dzieci nie dojda do lat prawnych i same rzadzic sie" zaczng
(E. XLIX. 122) *).

*) 1409; P. (opiekun) obligavit se... nunquam habet alienare,
vendere, commutare et obligare (bona) usque ad anuos N-i discrecio-

nis legitimos. K. kr. IP 1187.

Kto nad sierotami przyjmie opieke, a sieroty po dojsciu do lat
upomng sie u niego o danie rachuby z débr ruchomych i nierucho-
mych, ktéremi zarzadzal, postanowionem zostato za radg baronow, ze
opiekun rachuje sie tylko z czynszéw i kobyt Swierzepych (E. L.
123) *).

*) 1405: Eundem puerum regere debebit et post duos annos

eidem puero oninia bona, pécora et pecudes restituere. K. kr. II.

1102.

Maloletni zapozwany nie jest obowigzany wdaé¢ sie w sprawe
(responderé), za wytgczeniem nastepujacych przypadkéw: 1) gdy
ojciec nieletnich przed $miercig zadtuzyt sie, lub gdy stawiono za nie-
go poreke, 2) gdy ojciec za zycia pozwany zostat o jakowa dziedzine
i 0 nig prawowat sie, dzieci winne odpowiada¢ za ojca, 3) gdy kto$
zastawit ojcu ich dziedzine i chce diug splaci¢, dzieci, cho¢ matolet-
nie, powinny albo same, albo ich opiekun pienigdze przyja¢ (E.
XLIX. 122).

C. Wyposazenie cdrek. Spadek.

Oba te przedmioty fgcza sie Scisle w statucie. W urzadzeniu
ich przewodniczacg myslg byto, wylaczy¢ ple¢ zeriskg ze spadku
w dziedzinach i opatrywac je tylko posagiem w pienigdzach. Gtoéwne
przepisy konstatujgce davi-ny zwyczaj Wielkopolski a urzadzajace ten
przedmiot, przedstawione krélowi do zatwierdzenia, podaje art.
XVIII. 124.

Szlachcic, wydajac corke swojg za maz, winien jg opatrzy¢é wia-
sciwym posagiem (assignare sibi dotem competentem), jesli zaS ma
dobra kupione (bona empta) lub wystuzone (ex regia donatione
obtenta), moze takowemi rozporzadzac¢ na rzecz corek.

Cérki szlacheckie, wyposazone przez rodzica, powinny na wyzna-
czonym sobie posagu poprzestaC i nie majg prawa o0 posag takowy
(pro dote) wytacza¢ braciom jakiejbadZz sprawy (aliguam guaestionem
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movere), a mianowicie, jak sie domysla¢ nalezy, zada¢ powiekszenia
onego.

Jesli corka nie zostanie wyposazong przez rodzica, winni to
uczynié jéj brat lub bracia rodzeni (fratres uterini) *), a jesli icb nie
ma, brat lub bracia stryjeczni (fratres patrueles), a to w sposéb naste-
pujacy; jesli jest corka wojewody i posiadtosci sg liczne (possessiones
plures), powinni jéj da¢ 100 grzywien, a w razie gdy posiadtosci jest
mato i wiec6j cérek, szacuje sie caty majatek i czes¢ przypadajaca
(pars contingens) kazdej z corek wyptaca sie w pieniedzach jako po-
sag (nomine dotalicii) **). Skoro za$ idzie o corki szlachty nizszéj od
wojewody, a posiadtosdci jest wiele, wtedy bracia rodzeni lub stryje-
czni, winni da¢ kazdej po 40 grzywien, a gdy posiadtosci jest mato,
takowe szacuja sie i czes¢ przypadajagca kazdoj z corek wyplaca sie
w pieniedzach.

%) Swietostaw tléraaczy wyrazenie fratres uterini, przez: bra-
cia rodzeni. Moze by¢, ze wyrazenie to stoi w zwigzku z prastarym
zarzuconym systeraatem pokrewieristwa przez kobiety. Na to wszakze
nalezatoby wynalc$6 przekonywajace dowody.

**) Dotalicium oddaje Swietostaw bardzo whaéciwie przez
gdyz tu rzeczywidcie nie o czem innem sie méwi jak o posagu, ktory
poczatkowo w Wielkiejpolsce nosit nazwanie dotalicii. Okoto r. 1363:
nos Lutka relicta I. vendidimus dimidiam liereditatem W. ture dotalicii
ad nos devolutam, domino I. pro CLXII marcis. D. W. P. 1505;
1399: relicta Falibogii cum filia sua legitima.,, partem totalem in F.
que sibi evenit racione dotalicii,... episcopo Poznaniensi pro L. marcis
vendiderunt. D. W. P. 2000; 1411: Dobka consors P. lucrata est su-
per M. fratrem suum XX marc, racione dotalicii. K. Kal. 8L
1412: Dotalicium sororis per Jaroslaum (jednego z braci) desponsate,
ambo (obaj bracia) mutuo exsolvant et vestimeutorum, pecuniarum et
omnium rerum ipse datorum similiter pariter exsolvant. K. Kal. 1
1414; llaiika consors M acquisivit super A. et fratres ipsius germa-
nos quod debent earn expedire vulgariter wiprauicz sicud aliam soro-
rem desponsatara. K. Kal.3. Zreszta w ksiedze sadowej Kaliskiéj na-
trafiamy na posag 100 grzywien dany dziewicy niebedacCj corka wo-
jewody (1411. 81) i na posagi nieréwnie wieksze. 1414: debet resi-
gnacionem facere Halszcze CO marcas dotis. K. Kal. 61. Na posagi
stugrzywnowe czesciej natrafia sie w ziemi Krakowskiej. Nadmieni¢
wszakze wypada, ze wyraz dotalicium oznacza niekiedy w Wielko-
polsce i wiano., np. 1394; Sandzivogius capitaneus Maioris Polonie
significamos, quod Albertus... Katherine conthorali sue XXX marcas...
in medietate P. nomine veri et legitimii dotalicii deputavit, iuxta terre
consuetudinem laudabilem diucius observatam. D. W. P. 1952,



192

Wyptywa ztad, ze do spadku w dobrach w pierwszem miejsca
przychodzg jedynie synowie za wykgczeniem coérek, ktére poprzestaé
muszg na posagu w pienigdzach, a je$li synéw nie ma, wtedy spadek
przechodzi na braci stryjecznych, ktérych obowigzkiem jest wyposazaé
swe siostry stryjeczne.

Gdy nie ma i braci stryjecznych, wtedy najblizszy z pokolenia
(qui de eadern consaguinitate proximior extiterit), dopokad siostry nie
beda za maz wydane, ma prawo posigs¢ a wrazie potrzeby dochodzié
oOpossidere atque eciam vindicare), wszystkie dziedziny, ktoreby byty
przypadty braciom rodzonym lub stryjecznym czy to ze spadku po
ojcu, czy innym jakimbadZ sposobem (ex successione paterna sive quo-
cunque modo debeantur eis), co tyle znaczy, ze i w tym razie corki nie
biorg spadku (filiae in haereditatem non succedunt) i muszg poprze-
staC na wyposazeniu w pieniedzach (sed eontententur de dote eis
tradita), a dziedziny idg prawem spadku na najblizszego krewnego
proximiores eisdem haereditatibus succedunt).

Dla wzmocnienia dgznosci wytgczania pici zenskiej od posiada-
nia dobr nieruchomych, dodano jeszcze, ze chociaz ojcom wolno prze-
kazywa¢ cérkom dobra kupione i wystuzone, ze ma by¢ wszakze do-
zwolonem blizszej braui (proximiores fratres) z tych doébr corki sptaci¢
i dobra odzierzy¢ *).

*) Zasade, ze kobiety mogty by¢ sptacane z débr ojczystych
naznaczonych im w posagu na mocy dawnego zwyczaju w Wielkiej-
polsce, zadwiadcza akt Kazimierza z r. 1341 (D. M P. CCXIV); Feli-
cie partem hereditatis e paterna successione racione dotalicii in L.
marc, assignavimus, hoc adiecto, ut prout consuetudd' in provincia Ps-
lonie hactenus observatnr, quod si est aliquis proximior ad dictam he-
reditatem obtinendam, potest eandem redimi. Spfacenie za zdaniem
baronéw miato nastepowac w ciggu roku jednego.

Wreszcie postanowiono, ze ile razy kto$ umrze nie zostawiwszy
dzieci (ubi aliqui sine prole decesserint), a majatek po nim pozostaty
w takim razie przybiera nazwanie pusciny, ze w razie takim kobiety
(filiae, Swietostaw: dziewki), nie dopuszczaja sie do spadku (non suc-
cedunt), lecz ze dziedziny przechodza na blizszych, rozumie sie pici
mezkicj *).

) 1411: M. evasit Dochnam sororera suam pro bonis dere-
lictis post mortem sororis ipsorum vulgariter opuscine. K. Kai. 48.
Wszakze Kazimierz nie podzielat tych mysli. Majac na pamigci

postanowienie z r. 1341 dopiero co przywiedzione, a zarazem pragnac
o0 ile mozna, przedstawiony sobie do potwierdzenia statut, zblizy¢ do
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zasad uswieconych w statucie wislickim, postawit na koficu drugiej
czesci statutu wielkopolskiego artykut, ktorym przepisat: 1) ze jesli
ktory rycerz lub szlachcic umrze i zostawi po sobie synéw i corki, ze
wtedy synowie winni wydad siostry swoje za magz, naznaczajac im po-
sag stosownie do przyjetego zwyczaju (more consueto); 2) ze jesli nie
bedzie miat synéw, woéwczas na corki spadajg wszystkie dziedziny
i posiadtosci ojczyste (omnes haereditates et possessiones paternae),
lecz ze wrazie jeSliby bracia stryjeczni (fratres patruelesj chcieli
dziedziny te posig$¢, wtedy przyzwani rycerze majg je podtug sumie-
nia oszacowaé, a bracia stryjeczni winni w ciagu roku, od dnia doko-
nanego oszacowania, siostry pieniedzmi sptacié, czego jesliby nie uczy-
nili, corki maja dziedziny otrzymaé (filiae haereditates obtinebunt
XLVL 164)
*) 1411: Sbhetha acquisivit sortem paternara in K. super M,
K. Kai. 31. 1411: Katherina acquisivit super S. patruura suum mediam
partem paternam hereditariam, tantum quantum ipse S. habere debet
(ojciec Katarzyny i brat jego S. byli dotad nierozdzieleni). K. Kai.
129. 1412: Sechna filia olim I. habebit medietatem omnium bonorum
hereditariorum (1. miat drugg zone i z nig takze dzieci). K Kai. 384.
1413: ministerialis cognovit, quod assignavit possessionem totius sor-
tis Ph. in G. Katherine nepti sue in XXX marc, dotalicii cum pleno
jure et debet tenere dicta K. sortem donee prefate pecunie dicte K.
plenarie persolvantur. K. Kal. 385.

d. IFiasno$o.

Wiasciciele wsi nazywajg sie ich panami, a kmiecie, czy t6 na
prawie polskiem, czy niemieckiem osiedli, majg tylko uzytkowanie
z siedzib, ktdre zajmujg i prawo wiasnosci na ruchomosciach, ktore
w domu zachowujg (XXXIY. 134).

Dziedziny wilasnoscig rycerstwa bedace, korzystajg'ze wszystkich
praw i swobod, jakie im zapewnia jus militare (XXXVil. 120).

Dwor i dom rycerza stojg pod szczegdlng opieka. Kto popetni
przestepstwo na dworze lub w domu rycerza surowiej jest karany, jak
gdy je dokonat gdzieindziej (VI. 140, XXXII. 156). O zabodjstwie mi-
lesa wdomu lub na drodze publicznej wspomina akt mazowiecki
1350 r. (ob. wyzej str. 134—135).

Hube. 13.
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€. Stuzebno$¢ przegonu.

Wiasciciel majatku potozonego miedzy majatkiem, z ktérego
wyganiajg sie Swinie na zer do majatku drugiego po za nim potozone-
go, obowigzany jest udzieli¢ przez swe grunta przegon dla trzody
(XXX. 132).

’ f'  Sprzedaz. Kupno.

Krewni tego, kto sprzedat dziedzinge w obce rece, majg prawo
wykupienia onéj w ciggu oznaczonego przez statut terminu dawnosci.
Jesli z prawa tego nie skorzystajg, winni na wieki milczy¢ (taceant in
perpetuum), a tem samem ten, kto jg nabyt, staje sie pelnym jéj wia-
cicielem (IX. 143, E. XLVffl. 121).

*)  Krewni wystepowali przeciw sprzedazy na mocy tak
nego jus propinquatis, prawa bliskosci. 1411: Scolteti fratres N. pro-
pinquitate acquirerunt scolteciam in K. et debent dare et solvere pe-
cnniam infra sex septimanas et scolteciam habere perpetuo et si non
dabunt pecunias careant scoltecia perpetle, K. Kal. 81. 1414: Lucas
medietatem P. in D. propinquitate acquisivit. Restitucio pecuniarum
infra sex septimanas. Si non reddet et non solvet careat L, propin-

quitate et perpetuitate. K. Kal. 60.

Tak samo wierzyciel moze wzruszy¢ dokonang sprzedaz dziedzi-
ny, W ciggu oznaczonego terminu dawnosci, jesli dowiedzie, ze ten,
kto jg sprzedat, byt mu przed sprzedazg dtuznym (quia venditor michi
prius debitus fuit. E. XLVIII. 121).

g. Zastawa.

Zastawiona dziedzina moze by¢ wykupiong przez tego, kto ja
zastawit, albo przez jego krewnych, byleby to nastapito w terminie
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ustanowionej dawnosci, inaczej zastawiajacy traci do niej wszelkie
prawo fix. 143).

li. Naje m.

Artykut XXX. 132 wspomina 0 wynajeciu za wynagrodzenie
(pro praetio conduxerit) lasu bukowego lub w zoledzie obfitujgcego
dla karmienia w nim swoich swin i wieprzéw, a jesli las takowy lub
dabrowa (merica) przedzielone sg od niego dobrami nalezacemi dé
kogo innego, winien gnad trzode swoja nie inaczej jak po drodze pro-
wadzacej do tego lasu (tantum per viam ducentem ad silvam). W ra-
zie takim wiasciciel majatku posredniego, przez ktéry ma byé gnana
trzoda, z obu stron drogi na trzydziesci tokci ma zotgdz swa zebraé
lub spasé, aby najmujacy las lub dabrowe, mdgt trzode swa bez wy-
rzadzania mu szkody przez droge pedzic.

i. Pozyczka.

Pienigdze wypozyczaly sie albo na.zastaw nieruchomosci (obli-
gatio haereditaria) lub ruchomosci (pignus) albo za stawieniem poreki
(fideiussio, fideiussoria cautio) albo na skrypt fliterae obligationis
IX. 143, XL. 159, XLII. 135).

Zydom pozwolono pozycza¢ chrzescianom pieniadze tylko na za-
staw ruchomosci, jak to wedtug stéw art. XLII. 135 od dawna byto
we zwyczaju (secundum consuetudinem antiquilns observatarn), zabro-
nionem za$ bylo dawaé pienigdze na skrypta *).

*)  Zwyczaj, o ktorym wspomina artykut, opierat sie na po-
stanowieniach przywileju z r. 1264 udzielonego zydom wielkopolskim
przez ksiecia Bolestawa. Zakaz za$ statutu pozyczania pieniedzy na
skrypta, jak sie zdaje, nie wszedt w wykonanie. Ksiega sgdowa Ka-
liska ciagle wzmiankuje pozyczki udzielone przez zydéw na skrypta.
1411: A. ut fidejussor pro N. fratre suo tenetur solvere omnia debita
Symoni judeo scripta in Uteris et non scripta. K Kai. 95. 1411: Da-
niel judeus acquisivit super G. tantum quantum sue canunt literat de
pecunia capital! et usuris. K. Kai. 97.

13*
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Od pozyczek zydzi (judaei nostrarum civitatum) nie majg brac
wiecej procentu na tydzien (per septimanam) jak jeden grosz od
grzywny (XXIV. 153) *).

*) 1412: Symon judeus acquisivit super A. octo scotos capi-
talis pecunie et a quolibet grosso unus alensis (halerz) septimanatim pro
usura. K. Kai. 230. 1414: Sivero non reposuerint predictam pecu-
niam, usura crescet a gualibet marca per unum grossum septimanatim®
K. Kai. 497.

Gra w kosci dozwolona tylko na gotowe pienigdze (pro parata
pecunia); gra na borg (ad praestandum) wzbroniona, gdyz chcgcemu
sie odegraé, tatwiej przychodzi wystawi¢ skrypt (scriptura), jak przed-
stawi¢ gotéwke (XLT. 60).

Pore ka

Poreka w tekscie statutu zowie sie Mejiissoria cauiiOy a w ttoma-
czeniu Swietostawa: rekojemstwo, poreczyciel: Jidegussor® w ttddaacze-
niu: rekojmia, a fidejubere, w ttdmaczeniu obreczyo.

Poreka stawia sie na ubezpieczenie zaciggnietego diugu lub
na ubezpieczenie orzeczen wydanego wyroku (XII1. 145, XIV. 146).

Poreczyciel, ktory za przyjaciela swego poreczyt mieszczanino wi
albo innej osobie jakiegobadZz stanu lub kondycyi (fidejubet ad ali-
quem civem vel ad alium quemcunque hominem), ze zaciggnieta u nie-
go pozyczka bedzie wyptacong w oznaczonym terminie, a to nie nasta-
pi, niema zjezdza¢ na zatoge (non debet ad hospicium ad obstagiura
subintrare), do tego, za kogo reczyt, lecz jesli diug jest maty, ma by¢
mu dany zastaw (pignus) i sprzedany, rozumie sie na zaspokojenie
wierzyciela, jesli zas diug jest wielki, poreczyciel ma prawo zajgd
imienie dtuznika i wyda¢ wierzycielowi w cenie dtugu (pro valore de*
biti. XL. 159) *).

*) 1412: P. debet acquirere ubi sciret in bereditate debita I,

dicti Koslek in istis pecuniis in quibus pro ipso fidejussit. K Kai. 239*



197

Przepis artykutu naszego stat w zwigzku z innym dawnym zwyczajem
uswiecajacym, ze poreczyciele na przypadek gdyby tego, co przyrzekli
nie wykonali, zobowigzali sie stawi¢ osobiscie we wskazanem im miej-
scu i predzej ztamtad nie oddala¢ sie, dopdkad nie wypelnig danéj
poreki. 1306. C D. li. 1, CXCV, 1352 Kodex dyplomatyczny miasta

Krakowa. Krak. 1879. XXVII, 1389 K kr. I. 201. W Wielkopolsce

poreczyciele, w razie niedopetnienia zaciggnietego zobowigzania, zo-

bowiazywali sie odda¢ w rece temu, na rzecz kogo stawili poreke ido-

zZwoli¢ mu postapi¢ z nimi, jak sie podobac bedzie. 1303. D. W. P.

880.

Jesli poreczyciel ktéry stawi za kogo poreke zydowi (in Ju-
dea) *), odda na ubezpieczenie poreki wierzycielowi konia lub wotu,
ten, za kogo reczyt, nie jest obowigzany poreczajagcemu zwrdci¢ ponie-
sione straty (ad restaurationem damnorum minime teneatur), chyba
ie to sie stato z jego zezwoleniem (XIV. 146) **).

*) Helcel drukuje tu zamiast in Judea—injudicio. Nie waha-
my sie utrzymywaé, ze w tekScie oryginalnym stato m Judea. Mamy
za sobg powage najlepszych rekopisdw; Jana z Opatowca, Krolewiec-
kiego, Piotra z Sieradza i B. I, w ktorym nad artykutem naszym stoi
napis: De in Judea obligatis. Wyrazenie in Judea jest techniczne,
czesto uzywane na oznaczenie zobowigzan wzglednie zyddw zaciggnie-
tych, np. 1410: habent terminum super una marca in Judea stante.
K. Kai. 448. 1411: Veniens I. confessus est se teneri Vill marc. m
Judea., quas domini solvere mandarunt. K. Kai. 87.

**) Jakieby wzgledy powodowaty do wydania tego postano-
wienia, nie umiem wyttémaczyc.

I. D alon OS$¢&.

Jesli ten, kto dziedzine zastawit, lub jego krewni, ktérym prawo
to stuzy z mocy specyalnego zwyczaju (de consuetudine. speciali),
w ciggu lat trzydziestu takowej nie wykupi, dziedzina pozostaje na
wieki przy zastawniku samem prawem (ipso facto IX. 143) *).

*)  Zwyczajem bylo, ze majatki zastawione wykupywaty sie na
nowy rok; jesli to nie miato miejsca, zastawnik wytrzymywat posia-
danie do nastepnego nowego roku i tak dal6j az do wytrzymania po-
siadania trzydziesto-letniego, poczem zastawiony majatek przechodzit
na jego wasnos¢. 1411: quam medietatem hereditatis debent redime-
re in XL marc. et pueri tenebunt a festo Nativitatis ad festura Natiiv-
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tatis juxta terre consuetudinem. K. Kai. 100. 1413: rota. Jako to

$watcimi iaco xzandz yan swimi namastky vitrzimal trzidzesczi lat dro-

szino pirzwey niszli Swanszek ong zaszval. K. Kai. 42. 1414: rota. ta-
ko yira poraozi Bog y swanthi (krzyz) jako to swacza, yze landsky
wpotartow wydzersszal poi ralina trzidzyeczi lat wpokoyw zastawnie,

K Kai. 493.

Kto praw swoich (aliquod jus) do sprzedanej dziedziny przet
przeciag lat oSmiu nie dochodzi, utrgca prawa takowe, a nabywca sa-
mem prawem staje sie petnym on6j wiascicielem (IX. 143) *).

*) llelcel jako termin téj dawnosci naznacza w swem wyda-
niu lat trzy i trzy miesigce, opierajac sie gtownie na rekopisie Os. 1l
i summie rekopisu D. Ill.  Wszystkie inne celne rekopisy a miedzy
innemi Jana z Opatowca, Florjanski, Krolewiecki, oraz ttdmaczenia
Kornickie, rekopis Sier. 111, a nawet i sam D. I1l wtekscie, podaja,
jako termin dawnosci wtym przypadku lat osiem. Dla tego tez Bandt-
kie w restytucyi swoj statutu wielkopolskiego nie wahat sie wystawi¢
termin o$mioletni.

Eozporzadzenie to, nastepnie, przez oddzielng konstytucya, ca
do prawa wykupu sprzedanej dziedziny zapewmionego blizszym krew-
nym, w tern zmienione zostato, ze krewni chcacy wzruszy¢ sprzedaz
na mocy prawa blizkosci, upadali w swmm zadaniu, jesli go nie wniesli
w ciggu lat trzech i trzech miesiecy po uskutecznionej sprzedazy
(E. XLVI1l. 121).

Na mocy téj samej konstytucyi wierzyciel moze tylko w ciggu
lat trzech i trzech miesiecy wzruszy¢ dokonang sprzedaz dziedziny,
jesli dowiedzie, ze sprzedajacy takowg byt mu dtuznym przed dokona-
niem sprzedazy (E. XLVIIT. 121).

W sprawach karnych wspomniang jest w statucie podwaojna
dawnosé:

a) dwuletnia, dla tych, ktérzy chcg dochodzi¢ sadownie kra-
dziezy lub gwattownego zaboru klaczy $wierzepych (jumenta) i koni,

b) jednoroczna, dla chcacych dochodzi¢ kradziezy lub gwat-
townego zaboru bydta, trzody lub drobnych przedmiotéw (pécora, pe-
cudes et res minutae, X. 144) *).

*)  Podtug ksiegi sadowdj Kaliski¢j skarga o podpalenie uma-
rzata sie przez trzy lata. 1411: Boguszka evasit Derzskam pro inceu-
dio quia confessa est derszka quod jam lapsi sunt tres anni et domini
audita ejus confessione et trium annarum prescnpcione receperunt al>
ipsa Boguszka judicatura, p. 93.
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4. Prawo karne.

Przestepstwo mianuje sie: crimen, maleficivm lub delicium .

A Kary.
1) Kary 'pieniezne.

W Scistem znaczeniu karami pienieznemi sa;:
a) Kara zwana sze$¢ grzywien — poena sex marcaruin (VII.
141) %

* Art. VII. 141 wspomina osiem skojcow jako Kkare idacg na
rzecz sadu. Czy to nie warto$¢ kary szes¢ grzywien w Wielkiejpol-
sce? Podtug Ksiegipraw zamiast kary sze$¢ grzywien pobierano
dziewieC skojcow. Poroéw. Prawo polskie w X 111 w. str. 157.

b) Kara zwana pietnadzieScia—poena quae dicitur P. (V. 139»
Xxxxn. 156,

¢) Kara zwana siedemdziesigt— quae dicitur S. (V. 139,
XXX11. 156) *).

*)  Kare siedemdziesiat zowie statut niemitosciwg a to dla te-
go, ze nakazuje skazanego na nig tak dtugo cigzy¢ czy egzekwowad,
dopdkad cafa kara nie zostanie $ciagnietg (XXXII. 156).

Karami pienieznemi *) w obszerniejszein znaczeniu czyli optata-
mi lub okupami **) na rzecz pokrzywdzonego sa:

a) grzywna groszy — marca grossorum, marca poenalis (XX.
151, XXIII. 154, XXVII. 128, XXVIII. 129, XXIX. 130),

b) trzy grzywny groszy — tres marcae grossorum (XX. 151,
XXVII.  129),

c) szes¢ grzywien—sex marcae (XX. 151),

d) osiem grzywien—octo marcae (XX. 151),

e) pietnascie grzywien—quindecim marcae (XX. 151),

f) trzydzieSci grzywien—triginta marcae (XX. 151).

*) Statut ustanawiajac te oplaty na rzecz pokrzywdzonego,
czesto wyraza si¢, ze one pro poena postanowione np; XX. 151.

**) W ksiedze sgdowej Kaliskiéj napotykamy czesto wyraz
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pohip na oznaczenie roznych karnych opfat, dotad jednak nie mo-
gtem Scisle oznaczy¢ jakie wiasciwie kary pieniezne pod nazwanie to
podchodzity.

2) Konfiskata majatku.

Konfiskata catego majgtku tak nieruchomego jako i ruchomego
(XXXIII. 133).

3) Infamia.

W kilku zdarzeniach przestepca podlega utracie czci. Infamis
pozbawia sie prawa dojscia do jakichbadZ godnosci (dignitates)
i otrzymania od kréla darow w odzieniu (donaria in vestibus) lub in-
nych rzeczach (XXII. 127, XXXm. 133).

4) Pozbawienie urzedu lub stuzebnikéwstiea.

W art. 1l. 137 utrata urzedu (officium) stanowi sie na woznych,
a wart. XXV. 17 utrata stuzebnikowstwa (ministerialatus) na stuzeb-
nikéw (ministeriales) *).
*) Infamia pozbawiata réwniez godnosci, jak to wnioskowaé
nalezy z rozporzadzen art. XXII. 127.

5) Kary cielesne.

Wspomniana kara uciecia ucha, przektucia reki nozem (V. 139)
pietnowania na licu (XXVI. 11).

6) Kary arbitralne.

Statut wielkich ztoczyncéw pozostawia na tasce kréla (in gratia
nostra). Mogli oni albo przebtaga¢ kréla, albo by¢ przez niego ska-
zani na rézne kary a nawet Smiercig karani (V. 139, XXXIII. 133).

Wydaja sie takze niekiedy winowajcy na taske pokrzywdzonych iich
krewnych. W razach takich réwniez zycie winowajcy albo domierze-
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nie mu innéj kary cielesnej zostaje na tasce pokrzywdzonych (vita
ipsius sit in gratia opressae virginis et amicorum XXI. 125, VI. 140).
Précz kar, ktére ponosili winowajcy, skazywano ich na wyna-

grodzenie szkody zrzadzonej poszkodowanemu (damnum passo np.
XXIU. 152).

B Przestepstwa.

a. ZahojstiCo.

Kto zabije rycerza (militem occidens) ptaci (solvere tenetur) 30
grzywien rodzicom zabitego, jego dzieciom albo blizkim krewnym
<amicis XX. J51) *).

*) 1371: Consules et cives de Gostin: cum debuisseraus solvere
triginta marcas grossorum ex adiudicacione iudicii regalis honeste do-
mine relicto N. de S. occisi in Gostin. D. W. P. 1651. 1412: pro ma-
riti capite estimando injuriara triginta mircas. K Kal. 142. 1414: Eli-
sabeth iucrata est super M. XXX marc, pro capite mariti sui. K
Kal. 383.

Za zabicie kmiecia ptaci sie sze$¢ grzywien, z ktorych trzy idzie
na zone zabitego lub jego dzieci (pueri), jesli takow’e osoby po nim
pozostaty, albo w razie jesli ich nie ma, na krewnych (propinqui) za-
bitego, pozostate za$ trzy grzywny (residuae marcae) wyptacajg sie
panu (domino) kmiecia, gdy zabdjca i zabity w dobrach tego samego
pana sg osiedleni; przeciwnie, gdy zabdjca i zabity do dwdch pandw
naleza, takowe pozostate grzywny rozdzielajg sie po potowie miedzy
dwdch panéw (XX. 151) *).

*) W nadaniu prawa niemieckiego dla débr braci de Drzecz-
kowo 1362 r. czytamy: si casu interveniente, inter homines ipsorum
tam liberos quam ascripticios homicidium perpetratum fuerit, tune
solacio homicida in prediclorutn heredum totaliter cedat potestatem.  Si
vero homines dictorura heredum de Drzeczkowo extraneum, aut extra-
nei saum liberum seu obnoxiura occiderint, tune heredes de Drzeczko-
WO cum suis sequacibus pro libero dimidiam penan® et pro obnoxio to-
tam percipiant capitalem. D. W. P. 1474.
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b. OcJiromienie. Rany.

Zrzadzajacy ochromienie (mutilans) rycerzowi na nodze, rece
lub nosie, ptaci ochromionemu pietnascie grzywien, za ochromienie
wielkiego palca trzy grzywny groszy, za skaleczenie (vulneratio) za$
kazdego z wymienionych cztonkéw skaleczonemu ptaci sie kara piet-
nadziescia (XX. 151) *).

#  Swietostaw thémaczy mutilado przez uciecie, zdaje sie je-
dnak, ze wyraz ten ma rozciaglejsze znaczenie i ze lepiej odda¢ go
przez wyrazenie: ochromienie. 1411: P. citaverat M. pro tribus marcis
racione vulneris. K Kai. 87. 1411; adjudicavimus ei novem marcas
pro eisdem wulnerihus (zadanych bylo trzy rany). K Kai. 115.
1412: adjudicata est solutio sex marcarum pro duobus vulneribus et
judicio pena trium marcarum (t. j. pietnadziescia). K Kai. 29. Opie-
rajac sie na tym zwyczaju panowie na rokach generalnych wr. 1413
postanowili, ze pro vulnere nobilis ma by¢ zawsze ptacone trzy grzywny.
Powodem do wyrzeczenia tego bylo, ze przepis art. XX nie byt dos¢
ogolny. K. Kai. 67. 1414: Swanska de L. tenetur penam pocup trium
marcarum racione vulneris illati uni nobili. K. Kai. 67.

Kto kmiecia zrani, pfaci zranionemu (vulnérate) za rane pot
grzywny, a gdy ranigcy i zraniony do jednego pana nalezg, placi pa-
nu jedng grzywne (pro poena), skoro za$ ranigcy i zraniony do dwoch
panéw naleza, karna grzywna (marca poenalis) rozdziela sie po poto-
wie na dwoch panéw (XX. 1*61).

Kto w obec kréla néz lub miecz wyjmie, ale nikogo nie zrani,
pozostaje na tasce krola, jesli za$ zrani, ma by¢ bez mitosierdzia (sine
gratia) karany (VI. 140).

Tak samo ma by¢ postgpiono z tym, kto w obec starosty (capita-
neus) dopusci sie tych samych wystepkow (VI. 140).

Kto w obec arcybiskupa n6z lub miecz wyjmie i albo zrani kogo
albo nie zrani, ma by¢ skazany na kare siedemdziesigt, ktdra w tym
razie skiada sie arcybiskupowi (V1. 140) *).

*)  Podtug wszelkiego podobienstwa do prawdy, wtych ra-
zach, procz kai'y siedemdziesiat, ktorg pobierat arcybiskup, winowaj-
ca pod wzgledem Kkary cielesnéj oddawat sie na faske krdla, tak jak
w dwoch poprzednich przypadkach.

Jesli za$ n6z lub miecz wyjety zostat w obecnosci rycerza i kto*
kolwiek byt zraniony, zawisto od faski (gratia) rycerza, czy winowajca
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ma postradac reke, a gdy nikt zraniony nie zostat, czy reka jego ma
by¢ nozem przektéta (VI. 140).

c. P OtWarz

Kobieta fatszywie oskarzajaca (calumiatrk) o zgwalcenie, ja-
kiegokolwiek bytaby stanu i kondycyi, ma by¢ skazang na zastuzong
kare (debitam poenam XXI. 126).

Stowa sromotne. Zelzenie.

Kto w obec arcybiskupa powazy sie zwréci¢ do kogo stowa sro-
motne (turpia), skazuje sie na kare pietnadziescia na rzecz tegoz arcy-
biskupa (V1. 140).

(. owalily.

Kto na drodze, na polu, w lesie lub domu zgwalci dziewice, ko-
biete zamezng lub wdowe ito mu zostanie wiasciwym sposobem do-
wiedzionem, wydaje si¢ na taske krola i blizszych krewnych zgwatco-
ndj (XXI. 126 nadto poréw. O dowodach).

Kto dziewice jakiegobadz stanu i kondycyi bez zezwolenia rodzi-
cOw porywa (rapuerit) i gwalci (violenter oppresserit), wydaje si¢
takze na taske (gratia)’dziewicy i jéj bliskich krewnych (XXI. 125) *).

*  Swietostaw tak ttomaczy: zywot jego badZ na mitosci tak
osilonéj dziewki i przyjaciot jéj.

Précz zagrozen, ktorym ulega gwatcacy dziewice lub niewiaste,
z mocy powyzszych przepiséw, ten, kto gwattu takowego dopusci sie
na drodze publicznej, podlega karze siedemdziesigt na rzecz skarbu
krélewskiego (XXXII. 156).

W ogole kazden, kto przekonany zostanie o pogwatcenie drogi
publicznej (de violentia stratae publicae) lub popetnienie na niej gra-
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biezy (spolium) skazuje sie rowniez na kare siedemdziesigt (XXXII,
156) *).

*) 1412: Adjudicate sunt pene super |. quod equitavit met-
septimus cum ita bonis sicud solus et octo kmethonibus et ibi recepit
equos in publica strata a principalibus quatuordecira marcas (t. j. sie-
demdziesiat) et ab aliis adjutoribus per tres marcas (t. j. pieénadzie-
$cia) et a kmethonibus per unam marcam. K* Kal. 234.

Tez samg kare siedemdziesigt ponosi ten, kto gwattem nachodzi
(violenter ingrediens) czyja wie$ i dopusci sie w nigj- okrutnych bez-
prawi (XXXII. 156) *).

*  Swietostaw ttémaczac wyrazenia tekstu: excedevit enormiter
oddaje je wten sposoh: a zabije albo ureni ohrétnie kogo lo niej. Tym
sposobem $ciesnia sie doniostos¢ postanowien statutowych. 1412: Do-
mina S. tenetur penam quatuordecim (t. j. siedemdziesigt) pro eo
quod accepit realem possessionem in villa K. cum violencia. K. Kal,
236. 1412: Pechna tenetur penam trium marcarum (t. j. pietnadzie-
§cia) Katherine et judicio quatuordecim racione violente occupacionis
piscire et molendini. K. Kal. 37.

Niemniej skazuje sie na kare siedemdziesigt kto gwattem upro-
wadzi (abduxerit violenter) trzy lub wiecej klacz Swierzepych (jumenta
inddmita XXXII. 156).

Przekonany o wyrwanie sitg pszcz6t z miodem (opes cum melle
abstraxerit) optaca te samg kare (XXXII. 156).

W ogoble kazden, komu dowiedzione byto, ze trzy razy popetnit
grabiez (spolium) lub trzy razy zwracat przedmioty zagrabione (vio-
lenter ablata), choéby grabiez nie byta dokonang na drodze publi-
cznej, ponosit wieczng infamie (XXII. 127).

Kto zbiegtego kmiecia przyjmuje, podpada karze pigénadziescia
na rzecz poprzedniego pana i obowigzany jest zwrdci¢ mu zbiega wraz
z wszystkiem, co tenze z sobg przynidst (XXXIV, 134).

e Kradziez.

Kto na dworze krélewskim albo na dworze rycerza drobne
przedmioty (minutas res) kradnie (substraxerit) ma by¢ karany ucie-
ciem ucha (VI. 140) *).

*)  Helcel drukuje tu: manicas guis detraxerit i upewnia, ze tu
postanowiong byta kara na tych, ktérzy wyzywali kogo do walki
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przez zdjecie rekawicy (str. 154). My idziemy za powaga najcelniej-
szych rekopiséw i utrzymujemy, ze w oryginale statutu stato minutas
rozumie sie res, jak to powtarza art. X statutu i jak to rekopis Os. I11
dodat. Rekopisy, na ktorych powadze opieramy sie, sa: Jana z Opa-
towca, Florjanski, Krélewiecki, Piotra z Sieradza i Sier. I1l. Zamiast
minutas, w niektore rekopisy wecisneto sie manicas, ale poczatkowo
tylko jako przyktad, co rozumie¢ pod wyrazeniem drobne rzeczy. Do-
wod na to stawia rekopis Sier. 111, ktory tak miejsce to oddaje: qua-
cunque minutas manica quis detraxerit. Zreszta Swietostaw ustep
nasz art. VI tak ttémaczy: gdi na dworze naszem alibo ktérego szla-
chcica kto nieco skradnie pod stracenia ucha ba¢ poddan.

Kto trzy lub wiecej klacz Swierzepych ztodziejskim sposobem
uprowadzi (furtive abduxerit) skazuje sie na kare siedemdziesiat
(XXXII. 156) *).

*)  Wyrazenie furtive oddane jest zawsze w rotach przysiag

Kaliskich przez: nocna rzecza (w nocy) lub chazehna rzecza® np. 1416:

jako Mirostaw nie wytowit nocng rzeczg ryb. K. Kai. 419. 1414: ja-

ko Jakub nie wyniost rzeczy chazehng rzecza. K. Kai. 32.

Kto ze wsi jednego pana w drugiej obcej ws dopusci sie kra-
dziezy w jeziorze, sadzawce (piscina) lub biezacej wodzie, w sianie lub
zbozu na polu, winien wynagrodzi¢ poszkodowanego, a panu, ktoérego
cztowiek kradziez uczynit (cujus homo iurtum fecit), sam ztodziej ma
zaptaci¢ grzywne groszy (XXIII. 152).

Skazany za kradziez trzy razy, oraz ten, kto trzy razy przed-
mioty skradzione zwracat, ma wieczng infamie ponosi¢ (XXII. 127).

Odrdzniano zresztg kradzieze wigksze i mniejsze, jak to wypty-
wa z postanowien art. X. Do wigkszych liczono kradziez kobyt $wie-
rzepych i koni, do mniejszych kradziez bydta, trzody i drobniejszych
przedmiotéw’ (minutas res) *).

¥ Ze za wieksze kradzieze pobierano kare siedemdziesiat, do-
wodzi takze art. 1l. 137.

f. Szkody.

Przekonany o dokonanie podpalenia (incendium) skazuje sie na
kare siedemdziesiat (XXXII. 156).

Kto trzy lub wiecej klacz Swierzepych zabija lub kaleczy, pfaci
kare siedemdziesiat, a procz tego obowigzany da¢ poszkodowanemu za
kazdg klacz po cztery grzywny (XXXII. 156, XXVII. 128).
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Tak samo, kto zabija jedng lub dwie klacze Swierzepe, ptaci po-
szkodowanemu za kazdg po cztery grzywny (XXVII. 128).

Kto uderzeniem (ictu vel plaga) albo innym sposobem z wia-
snej winy przyczyni sig, ze klacz ptod poroni, ptaci poszkodowanemu
poéttory grzywny (XXVII. 128).

Kto zabije zrebca, ptaci poszkodowanemu trzy grzywny, a jesli
Zrebiec ma drugi rok pie¢ grzywien, a za Zrebca w trzecim, czwartym,
pigtym lub széstym roku tyle, ile poszkodowany zaprzysieze (XXVII.
128).

Za wyciecie trzech drzew granicznych zwanych ciosny (gades
sectae) lub rozrzucenie kopcéw (scopulos vel montticulos), postano-
wiona kara siedemdziesigt (XXXII. 156).

Za wyciecie w cudzym lesie drzewa z pszczotami winny placi
poszkodowanemu jedng grzywne i sgdowi grzywne, a Jesli drzewo by-
fo przygotowane na bar¢ *), ale baz pszczot, poszkodowany i sgd otrzy-*
mujg po poét 'grzywny (XXVIII. 129). Za Sciecie za$ trzech drzew
z pszczotami optaca sie nadto kara siedemdziesigt (XXXII. 156).

~*) ldziemy tutaj za wskazowkg, jakg nam daje rekopis Sier. 11

i Swigtostaw. W rekopisie stoi: Si vero (arborem) apibus aptam in-

ciderit, a u Swietostawa: przez pszcz6t drzewo dziane® to jest przy-

sposobione na bar¢. Tak tez pojmuje ten przepis Helcel str. 142.

Za Sciecie debu ztodziejskim sposobem (furtive) *) postano-
wiono;

a) za Sciecie debu w cudzym gaju (in gajo), jesli wycieto je-
den lub dwa deby, szkodnik ptaci za kazden dab po o$m skojcéw, za
wyciecie za$ trzech debéw winny placi poszkodowanemu grzywne
i sadowi grzywne **), a za wyciecie w gaju odrostow (propagines)
albo gatezi (debowych), winny ptaci cztery skojce,

b) to samo ma by¢ zachowane w razie $ciecia debu w lasach
nad Wartg lub w innych lasach potozonych nad wodami biezagcemi
(aquae decurrentes),

c) za Sciecie za$ debu w dabrowie (merica), winny placi po
dwa skojce za kazden Sciety dab, a za wyciecie w dabrobie odrostow
lub gatezi, winny ma by¢ tylko fantowany (solummodo impignorari
debebit. XXVIII. 129).

*)  Zdaje sie, ze nie mylemy sie, zamieszczajac caty ten ustep
pod rubryka szkéd. Podtug wszelkiego podobieristwa do prawdy sta-
tut uzywajac wyrazenia ztodziejskim sposobem™ miat tu jedynie na
wzgledzie dokonanie przestepstwa ukradkiem. Taszycki zaczerpniete
z tego rozporzadzenia przepisy miesci takze pod rubryka szkéd.
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**)  QOpieramy sie tu w oznaczeuiu kary na powadze rekopi-
sow Krolewieckiego, Fiorjanskiego, Piotra z Sieradza i ttomaczeniu
Swietostawa.

Kto majac z kim granice, takowa przekroczy i zetnie w jego le-
sie (silva) drzewo lub szczebruchy (utensilia), wiasciciel lasu ma pra-
WO za pierwszg, razg fantowac go na siekierze i plaszczu (pallio), za
drugg razg na siekierze, ptaszczu i sukni (tunica), a za trzecig razg na
wotach lub koniach. Jesli za fant wzigt dwa woty lub dwa konie,
wtedy jednego zatrzyma dla siebie, a drugiego wotu lub konia winien
wyda¢ na poreke (fidejussoria caucio) i wycig¢ znak na drzewie w tern
miejscu, w ktorem fantowat (XXVIII. 129).

Kto ze wsi jednego pana w cudzem majatku (dominium) drzewa
rabie (incidens ligna), ma by¢ fantowany na siekierze. Fant takowy,
jesli fantujacy nie miat prawa zachowania go, powinien by¢ ztozony
u wlasciwego sedziego (proprius judex. XXIII. 152) *).

*)  Widocznie miano tu jedynie na wzgledzie ludzi osiadtych
na ziemiach panskich.

Podobnie ma by¢ postapione z ludzmi jednego pana, ktorzy
w majatku drugiego tna trawe; im takze zabiera¢ mozna na fant sierp
(falx) lub ptaszcz i takowy fant, jesli zabierajacy nie ma pranda zacho-
wac go, oddaje sie whasciw'emu sedziemu (XXIII. 152).

Kto swoje kobyly Swierzepe (jumenta) pasie od wigilii S-tego
Wojciecha do S-tego Michata bez dozoru nad nimi, winien panu, kto-
rego pastwiska (pascua) wypast, wynagrodzié¢ szkode i zaptaci¢ mu
kare (satisfacere cum poena), oraz sadowi za kare jedne grzywne zto-
zy¢. Poszkodowanemu nie ma by¢é wolno w razie takowym zajgc¢ do
swego domu kobyt, ktore szkode zrzadzity (XXIX. 130).

Gdy kto wypedza $winie swmie na Zotadz do cudzego lasu, ten, czy)
jest las, ma prawo zabi¢ mu za pierwszg razg jedne Swinie a za drugg
dwie; zabijajagcy winien tylko w tych razach wycigé znak na drzewie
w tein miejscu, w ktérem to uczynit, w razie za$, jesliby przeciwna
strona utrzymywata, iz to nie w tern miejscu zrobit, ma w'asng przy-
siegg stwierdzi¢, iz tak postapit (XXIX. 131).

Ten, wczyim lesie po raz trzeci napotkane zostang S$winie,
o0 ktorych byta mowa w poprzedzajacym ustepie, ma prawo zajac je
whszystkie i zapedzi¢ na najblizszy folwark krolewski (ad domum no-
stram magis vicinam). Ze $win tych potowa dostaje sie krélowi,
a druga temu, kto je zajat (XXIX. 131). Eozporzadzenie to nastepnie
w ten sposéb zostato zmodyfikowane, ze w razach, w ktérychby dwo-
ry krolewskie byty zbyt odlegte, dozwolono zajets cigze (pigno-
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ra) dostawia¢ do obor kasztelanskich lub wojewodzinskich (E.
XLVD. 118).

g. Ciezkie zloczjplstwa—i7ialelicia.

Pod nazwiskiem maleficia uzytem w art. XXXIII. 133 rozumie-
my najciezsze przestepstwa, jako to, obrazy majestatu (crimina laesae
majestatis), zdrady (proditio), fotrowstwa (latrocinia) potgczone
z rozbojami, grabiezami, dewastacyami. Popetniajacy je zostawali
na fasce kréla, ktory albo dopuszczat ich do oczyszczenia albo karat,
przyczem zachowywano nastepujgce postepowanie.

Oskarzeni o popetnienie ciezkich bezprawi przed krélem lub
w zastepstwie jego przed starostg (capitaneus), nim sie stawili, zwykli
byli uprasza¢ o dozwmlenie im wykazania swej niewinnosci (ad osten-
dendam suam innocenciam), co jesli nie nastgpito i skutkiem tego wi-
dzieli sie zmuszeni do ucieczki z kraju (et ob hoc ipsos fugere contin-
gat), winni byli dla niesciagnienie na siebie infamii za ucieczke, sta-
wi¢ sie przed biskupem poznariskim lub proboszczem kapituty poznan-
skiej i oSwiadczy¢, ze nie zostali dopuszczeni do oczyszczenia (ad ex-
purgandum), a zarazem, podlug starego zwyczaju (ex consuetudine
antiqua), schroni¢ sie pod opieke wojewody, gdyby za$ przez sze$¢
tygodni nowe starania ich o uzyskanie moznosci usprawiedliwienia
spetzty na niczem, wtedy wojewmda winien ich dostawi¢ pod swa za-
stong do granic ziemi. Wyprowadzeni tym sposobem z kraju jeszcze
przez rak jeden nie ponoszg infamii i zony ich pozostajg spokojnie
w posiadaniu débr, ani tez zaden ziemianin nie byt obowigzany ich
chwyta¢ i wydawaé krélowi lub staroscie, byleby przez ten nrzeciag
czasu ani krélestwu, ani ziemianinowi nie wyrzadzali zadnych krzywd
(regno et terrigenis nocuraenta inferre non habebit, XXXIII.
133) *).

*)  Tak pojmujemy rozporzadzenia naszego artykutu, sadzie-
my bowiem, ze stowa znajdujace sie zwykle w jego tekscie: quo amo
evoluto, si praefatus profugus die vel nocie nocumenta terrigenis intulerit
sg wstawka pozni¢j niecnie do statutu wsunieta. Nie mozemy ani
na chwile przypuszcza¢, aby Kazimierz mogt sie byt zgodzi¢ na zape-
wnienie bezkarnosci gnusnym bezsuraiennym zbrodniarzom. Wstawke
wywotaty pdzniejsze nieporzadki, mogta ja nawet byta wnies¢ w tekst
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statutu, ta sama reka, ktéra ze statutu wislickiego usuneta niedo-
puszczanie przedawnienia w sprawach o dochodzenie wynagrodzenia
za poczynione przez totrostwo szkody.

Natomiast jesli winowajca nie zechce sie stawi¢ przed sadem
i zbieglszy wyrzadzi ziemianom krzywdy,—précz infamii, ulega konfi-
skacie wszystkich débr, z ktérych nieruchome przechodza na skarb
krélewski, za wytgczeniem wiana (dotalicii) zony, a ruchome w poto-
wie dzielg sie miedzy kréla i barondw, a nadto jesli schwytanym zo-
stanie, wydaje sie na taske kréla i stosownie do okolicznosci moze by¢
$miercig karany. Zabrania sie zarazem wszelka tajemna i jawna nie-
przyjazn (indignatio oculta vel manifesta) miedzy temi, co winowajce
schwycili, a krewnemi schwyconego (XXXIil. 133) *).
*) Dhugosz donosi nam, ze Jan, brat Macka Borkowicza,
schwytany za podniesienie rokoszu (rebeHio), ukarany byt $miercig
i wszystkie zamki jego i dobra skonfiskowane zostaty (lIl. 270)
1370: dum quidam miles Michael de Czacz... profugas noster et insi-
diator vite nostre, in regno nostro... quam pturiraa homicidia. incendia
mutilaciones membrorum hominibus uostris et alia enormia ac ilficita
intulisset crudeliter perpetrando, accidit, quod Michaele profugo cir-
ca quoddam spoiium vulnérate letaliter, Nicolaus germanus suus in
G. predio patrimonii sui pluribus diebus occultavit eundem, fovendo
temere contra nostre prohibicionis edictum et statutum... barones regni
in unanirai colloquio hereditatem G. dominiis nostris vigore statuti
predicti applicarunt. D. W. P. 1627. W zdarzeniu tern baronowie
wielkopolscy widocznie mieli na uwadze rozporzadzenia artykutu L
statutu wislickiego. Zwracamy tu jeszcze uwage na obwieszczenie
Kazimierza z r. 1364 konstatujace, ze zaniesione przed krola oskarze-
nie o popetnienie ciezkich bezpraw i ze oskarzony o$wiadczyt, iz go-
tow jest dowies¢ swa niewinno$¢. D. W. P. 1510.

h. Przekroczenia przeciw porzadkowi sagdowenm.

Wozny, ktory rote przysiegi inaczej Swiadkom wypowie, anizeli
byto poleconem, sktada sie na zawsze ze swego urzedu (a suo officio
perpetuo deponatur. 11 137).

Kto w sadzie n6z wyjmie i kogo rani, pozostaje na tasce krolg;
jesli zas wyjmie n6z lub miecz i nikogo nie rani, placi kare siedem-

Hube. 14
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dziesiat, a temu, na kogo sie porwat (quem dehonestaverit), kare piet-
nadziescia (V. 139) *).
*)  1382: M. pene LXX qaia cultellum evaginavit in judicio.

K. kr. 101.

Kto zuchwale z hatasem sad nachodzi dla wymozenia przychyl-
nego wyroku dla swych krewnych lub domownikéw, podlega karze
pietnadziescia na rzecz skarbu krdlewskiego (I1V. 18) *).

*) Jest to artykut zapozyczony ze statutu wislickiego.

Stuzebnicy, ktdrzy bez specyalnego zlecenia sedziego powazg sie
kogo$ zapozwad, skazujg sie na utrate swego stuzebnikostwa (privatio
sui ministerialatus), konfiskate calego majgtku (omniuin bojiorum)
i pietnowanie na licu (XXVI. 17) *).

*) Takze artykut przeniesiony ze statutu wislickiego.

Wojewodowie wedtug swego uznania karza swoich woznych,
oraz dochodzg i $ciggajg kary za wyrzadzone im krzyw'dy i rany,
a nawet za zabicie ich (E. XLVI1. 118).

C Stopnie winy.

Artykut XXVII. 128 stawia obok przestepstwa z czynu przestep-
stwo z winy (culpa), pod ktére to nazwania moga podchodzi¢ nie-
ostroznosci rdznego rodzaju.

Stuga, bronigcy pana swego w bijatyce przy zachowaniu stosow-
nej miary, oswobadza sie od kary, a chotby takowa przekroczyt
(auando culpabilis fuerit), pan za niego odpowiada (XXVI. 154).

W razie dokonania zabdjstwa na osobie rycerza wjego wia-
snym domu, przy ustanowieniu kary, odroznia sie gtéwny sprawca od
udzielajacych pomoc przy zabiciu (praebentes auxilium ad occidenduin
XXXII.” 156).

D. Stosunek kary do przestepstwa.

Wielkos¢ kary w kazdej oddzielnej grupie przestepstw reguluje
sie whasciwym sposobem. W zabdjstwach i skaleczeniach kara wy-
mierza sie w stosunku do stanu osoby zabitej lub okaleczonej. Kara
za zabicie rycerza jest pieC razy wieksza nizli za zabicie kmiecia. Po"
dobnie wiekszg jest kara za ochromienie i skaleczenie rycerza nizli za
skaleczenie kmiecia; przyczem zastuguje na uwage, ze gdy przy ryce-
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rzu odréznia sie ochromienie i skaleczenie i na ochromienie stanowi
sie znacznie wigksza kara nizli za skaleczenie, przeciwnie statut podaje
tylko przepis o skaleczeniu kmiecia, podciggajac tym sposobem pod te
nazwe i ochromienie, i stanowigc stosunkowo za skaleczenie w tern
obszernera znaczeniu bardzo nizka kare. W ustanowieniu kary za
gwatty wptywa gtdwnie na jej podniesienie wzglad dokonania gwattu
na drodze publicznej, nastepnie napas¢ na wie$ i na dom. Przy ozna-
czeniu kary za kradziez wielko$¢ jej rozmierza sie podiug rodzaju
przedmiotu skradzionego i szczegdlniejszej wagi, jaka sie do niego przy-
wigzuje, a niekiedy ze wzgk/du na miejsce, w ktdrem dokonana zo-
stata. Na oznaczenie kary za zrzadzone szkody, tak jak przy kradzie-
iach, kara gtéwnie reguluje sie ze wzgledu na waznc$¢, jakg prawo
przywigzuje do pewnych przedmiotdw. Jako przedmioty, ktérych
ochronieniem statut szczeg6lniej zajmuje sie, wystepujg: graniczne
anaki, kobyly Swierzepe i zrzebce, barcie z pszczotami, a z pomiedzy
drzew—deby.

Statut stanowi zwyczajnie kilka kar za jedno przestepstwo, jedne
na rzecz panujgcego lub sadu za naruszenie porzadku publicznego,
mdrugie na rzecz pokrzywdzonych w celu wynagrodzenia za wyrzadzo-
ny im uszczerbek. | tak, kto zabije rycerza wjego domu, placi kare
siedemdziesigt na rzecz skarbu krélewskiego, a kare 30 grzywien na
rzecz krewnych zabitego i jak domniemywac sie nalezy, kare pietna-
dzieScia na rzecz sadu. Kto zabija trzy kobyly Swierzepe, skazuje sie
na kare siedemdziesiat, a procz tego za kazdg kobyte ptaci po pie¢
grzywien poszkodowanemu. Kito $cina trzy deby, sktada sadowi grzy-
wne i poszkodowanemu tylez. Za mniejsze szkody W nagradza sie
poszkodowanemu albo w miare ocenienia szkody, albo przez dozwole-
nie wziecia fantu na szkodniku.

5 Sagdownictwo.

Wiadza sadowa wychodzi od kréla, sprawuje jg albo sam, albo za
posrednictwem swoich sedziow (nostri judices). Dla tego tez i sady
nazywa sgdami naszymi (judicium nostrum — coram judicibus nostris
respondebunt. VIII. 142, VII. .141) *).

*) W dyplomatach i ksiedze sadow¢j Kaliskioj sady nazywaja
sie krolewskierai. 1366: Nos P. judex poznaniensis... cum in S. in
14*
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judicio regali sedissemus. D. W. P. 1566. 1401: judicium regale feria

quinta post diem Scte Lucie in presencia dominorura. K. Kal. 7.

W kazdej z dwdch ziem skladajacych Wielkopolskg, to jest
w ziemi kaliskiej i poznanskiej, jest oddzielny sedzia (judex. I. 136).
Zastepuje go lub razem z nim zasiada podsedek (subjudex XII. 117).

Skoro tylko krél do jednej z tych ziem zjedzie (intrare continge-
rit), natychmiast sedzia téj ziemi przyby¢ winien na dwor krélewski
{ad nostram curiam intrare), dla zajecia sie¢ rozpoznaniem wszelkich
spraw (cognoscendo de omnibus causis. 1. 136).

Obowigzkiem sedziego jest to jest kierowac

instrukcya sprawy i wygtasza¢ wyrok zapadly ciy to w obecnosci
krdla, czy wjego nieobecnosci (XII. 116, XI. 114) *).

* 1361 Kazimirus... uso consilio bai'onum nostrorum tune
circa nos judicio presidencium... Dobeslao™ui*w Kalisiensi causamcom-
misimus diffniri. D. W. P. 1450.

Sprawy o0 dziedzine (causae haereditariae) powinny by¢ zawsze-
sgadzone w obecnosci kréla (in praesentia nostra), a w razie, gdy sam
zasiada¢ nie zechce, nieinaezéj jak z mocy specyalnego jego zlecenia
i upowaznienia (de nostro speciali mandato). Na przypadek za$, gdy-
by krol nie znajdowat sie na miejscu, gdzie majg by¢ sadzone tego
rodzaju sprawy, dla sgdzenia ich, stosownie do zachowywanego daw-
nego zwyczaju (prout hactenus extitit observatum), odprawiac¢ sie maja
tak zwane roki generalne (termini generales), na ktorych zasiadajg
wojewodowie i baronowie, a w liczbie ich sedziowie (1. 136, XL
114) *).

*) Roku 1361 w Poznaniu w obecnosci Kazimierza sadzi sie
sprawa o Stare Kramsko. D. W. P. 1450. 1346: Nos Dobeslaus judex
terrarum Gneznensis et Kalisiensis presentibus N. capitaneo Polonie,
M poznaniensi et N. Kalisiensi palatinis, Th. poznaniensi, S. gnez-
nensi, |. Kalisiensi castellanis et aliis quampluribus militibus... adju-
dicamus hereditatem. C. D. W. P. 1254. 1353; Nos Dobeslaus judex
Kalisiensis una cum militibus terre Polonie ac domino Wirzbentha
summo Polonie capitaneo celebravimus términos generales... adjudica-
vimus L. hereditatem. D. W. P. 1319. 1411: Strenuus M. de W. cum
M. de S. habent terminum ad proximos términos generales vel die ter-
tia post proximum ingressum dni Regis in Kalis super propinquitate
ville. K Kal. 29. Roki generalne zowig sie takze summi terminie
1364: Nos D. judex... summis terminis in civitate Poznaniensi celebra-
tis... molendinum adjudicamos. D. W. P. 1520. 1401: Stanislaus Lu-
bensky... habeut terminum pro hereditate ad summos términos. K.
Kal. 8. Pod rokiem 1411 podany jest taki sktad rokdw generalnych:



213

Tiota. Termini generales celebrati in Kalis: judicio presidentibus domi-
nis, Sandivogio palatino Poznaiiiensi et capitaneo Majoris Polonie ge-
neral!, M. palatino Kalisiensi, J. castellano Kalisiensi, J. judice, B.
subjudice, A. castellano landensi, M. gneznensi. K Kal. 29.

Na rokaeh generalnych zastepuje kréla starosta generalny (ca-
pitaneus) (XI. 114) *),

" *) Oh. cytacye pod poprzednim ustepem. Nadto: 1348: Nos

Maczko palatiniis et capitaneus... adjudicavimus hereditatem G. D. W.

P. 1270. 1401: Nota. Judicium dni capitanei feria secunda... in pre-

sencia dominorum. K. Kal. 21.

Sprawy o ciezkie bezprawia sadzi sam krol lub w zastepstwie
jego starosta generalny (XXXIII. 132, UL 138).

Bez krola i baronéw odprawia sady i sadzi sedzia w asysteneyi
swych assesoréw (collegae), za wykaczeniem spraw o dziedzine i ciez-
kie bezprawia (XX. 116, XI. 114, I. 136, XXXIII. 133, I1l. 138); dla
wyjasnienia jednak jakieby to byly sprawy, ktére pod ten sad drugo-
rzedny przychodzity, nie dostarcza nam statut potrzebnego watku,
a zwlaszcza dla tego, ze juryzdykcya rokdéw generalnych nie jest
w nim wyczerpujgco okreslong *).

*)  Roki, na ktérych tego rodzaju sprawy sadzity sie, zowie
ksiega sadowa Kaliska rakami partykularnemi (termini particulares).

W r. 1401 na rokacb partykularnych odprawionych po S. Wawrzyfi-

cu w Kaliszu zapisany taki sktad sadu: in presencia dominorum, Wla-

dyslao Tymeneczky, Wojtkoue vice palatino, Nicolao Piwonsky et

Franczcone vice carnerariis, Jascone Gluchowsky, Michaele Bartsky et

aliis. K Kal. 6. W r. 1411 na rokacli w Kaliszu feria tertia post Re-

miniscere zasiadajg: Mikotaj Baworowski burgrabia, Miecztaw z Gro-
delca zastepca sedziego. Jan ze Strzeszewa zastepca podsedka, Mike-
faj Piwonski zastepca wojewody.

Réwniez nie oznacza statut jurysdykcyi kasztelana i jego se-
dziéw (XII. 117).

Przy sadach urzedujg pisarze (scriptores judiciorum). Do obo-
wiazkdw ich nalezy: zapisywa¢ w ksiegach sagdowych naznaczone ter-
mina zawite (términos peremptorios) i imiona podanych w sprawach
Swiadkow. Za zapisanie terminu zawitego, czyli ostatecznego, majg
poprzestaé na pobraniu od stron po6t grosza, a za zapisanie Swiadkow,
na pobraniu od przedstawiajgcego ich trzech groszy (11 137) *).

*) 1411: Astancia termini facta est pro eo quod N. notario pro

notajus dedit (to jest ze dat to, co prawo przepisywato). K. Kal. 86.

1411: A. venire noluit, nec terminum scribere, nec notario de notajus
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seu pecuniam flare et M. ad librum scripsit et notariojus seu pecuniam
dedit. K. Kai. 76.

Urzedujg nadto przy sadach officiales czyli wozni. Do obowigz-
ku ich zaliczono: pozywanie i naznaczenie stuzebnikéw do wyniesienia
pozwow, odbieranie od stron przysiag podtug roty przez sad przepisa-
nej, udziatl w rozgraniczaniu dziedzin, $ciaganie kar sgdowych.

Za spetnienie tych obowiazkéw pobierajg wynagrodzenie, a mia-
nowicie, od stawiajacego $wiadkéw majg prawo pobraé cztery grosze,,
za dzien spedzony przy rozgraniczeniu* majg otrzymywac suknig (tuni-
cam) lub pét grzywny, za dopetniong cigze ' w celu $ciggnienia kary
siedemdziesiat, maja otrzymaé na rzecz swojg w-olu, a gdy cigza na-
kazana za kradziez—wotu $redniego (bovem mediocrem. I1I. 136,
VII. 141).

Dostawieniem zapozwow zajmowali sie stuzebnicy (ministeriales®
YII. 141)

*) 1409: C. ministerialis recognovit quod citaverat. K. Kai. 453"
1411 Veniens Albertus ministerialis cognovit coram judicio quod
equitaverat et monuit ter dominam V. relictam. K. Kal. 82.
Wojewodowie sami naznaczajg swoich woznych (officiales) i ta-
kowych sadzg (E. XLVII. 118).

Powaga sadu byta obwarowana postanowieniem kar na tych,,
ktorzy Wsadzie n6z lub miecz wyjeli, na kogo targneli sie, co wigksza
kogo zranili [V. 139), a takze na tych, ktorzy sad nachodzili z hata-

sem dla wymozenia przychylnego wyroku dla swych krewnych lub do-
mownikéw (1V. 118).

6. Przewdd sgdowy.

Krol, starosta, wojewoda, sedzia, podsedek i wozny majg prawo
(habent facultatem) da¢ stuzebnika dla wyniesienia pozwu (ad citan-
dura. VIL 141) *).

*) 1413 de mandato special domini capitanei assignatus
terminas K. K. Kal. 44. 1411: P. locojudiéis (t. j. zastepujacy miejsce
sedziego) assignavit terminum. K Kal. 78. 1412:7nandavimus winUte-
riali S. clamare et vocare G. adjudicium. K Kal. 131.
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Osoby, ktérym stuzy prawo, aby zapozywane byly nie inaczej
jak przez pismo krolewskie lub staroscinskie, powinny by¢ pozywane
na pismie (per literas. VII. 141) *).

*) 1358: Kazimirus... advocatus dura per literam nostro sigilla

signatura evocatus fuerit tenebitur respondere. D. W. P. 1370.

1412: habet terrainura ad producendara literam citatoriam. K. Kal. 129.

1414: referent se ad S. ministcrialera qui ipsura Uteris citavit. K

Kal. 15.

Woyijatek od téj reguty dopuszcza sie tylko wtedy, gdy kto$ ze
zlecenia kréla, starosty lub sedziego zapozywa sie¢ w czasie i w miej-
scu, w ktdrem dwor krolewski znajduje sie lub odprawiajg sie roki
generalne (judicium generale); Wprazie tynji wozny moze zapozywaé
bez pisma (sine litera), czy to znajdzie osobe pozwaé sie majaca w go-
spodzie (in hospitio), czy na rynku (in foro. Vil. 141).

Pozew (edictum citatorium) dorecza sie przez stuzebnika nie
w domu rycerza (in domo militis), ale u widdarza lub sottysa, w obec-
nosci pozywajacego (actore praesente) lub jego wystanica (nuncius
VII. 141) *).

*)  Slowne pozwy wywolywaty sie. 1411: S. ministerialis co-

gnovit quod clamavit et vocavit A, quod veniret ad judiciura. K.

Kal. 76.

Pozew powinien w sobie obejmowac: przeciw komu skarga jest
wytoczong (contra quem actio dirigenda), co dato powdd do skargi
(causa citationis), kto pozywa i termin do stawienia (terminus compa-
rendi. VII. 141).

Nieobecnemu w kraju (qui extra terram sit) daje sie termin
osiemnasto tygodniowy do stawienia na roku zawitym (termino pe-
remptorio. E. LI. 165).

Pozwany nie stawmjacy na pierwszym i drugim terminie skazuje
sie na kare o$miu skojcow na rzecz sagdu (VII. 141) *).

*) 1401: N. de M. penara octo seotorum ob hoc quod termino
non comparuit. K Kal. 79. 1412: D. de D. tenetur penara nestane

octo scotorum. K. Kal. 243,

Pozwany (reus), niestawajgcy na trzecim terminie, czyli na roku
zawitym (terminus peremptorius), sprawe przegrywa (causam perdit)
i traci prawo skargi (ab actione cedit), ponoszac przytern kare (VII.
141, E. LI. 165) *).

*)  1346; Nos D. judex... adjudicavimus I. hereditatem eo quod

P. terrainura recepit, in quo nec per se nec per sufficientem responsa-

lem tribus diebus expectatus comparere curavit. D. W. P. 1254
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1356; Nos D. judex... P. comparens in tertio et peremptorio termi-
no.. gades inter M et P. obtinuit, dla tego, ze prokurator strony
przeciwnéj nie stawit sie (contumaciter se absentavit). D. W. P.
1342.

Przeciwnie pozywajacy czyli powod (actor) za niestawienie sie
na pierwszym juz terminie, czy to ze sam nie staje, czy tez za posre-
dnictwem swego wystaica (nuncius), utrgca powoddztwo (ab actione
cadit) i skazuje sie na kare szes¢ grzywien (VII. 141).

Dworzanie krélewscy (familiares) oraz inni na dwor krolewsk
powotani (alii quilibet citati), albo przed krélem, albo przed sgdem
krolewskim przytrzymani (arrestati), lub niespodzianie zdybani (inopi-
nate inventi), nie sg obowigzani natychmiast odpowiada¢, lecz muszg
by¢ porzadkiem prawnym zapozwani i skarga powinna im by¢ dore-
czona i wtedy dopiero po udzieleniu im moznosci do namystu, majg
odpowiada¢ przed krélem albo przed sedziami krélewskiemi (VI11. 142)

Co do ustanowienia dowodu w wytoczonych sprawach, statut
przedstawia nastepujgce szczegGtowe rozporzadzenia:

a) Poreczyciel na dowdd, ze poreka dang byla, wykonywa
przysiege albo sam jeden, jesli dtug nie wynosit wiecej jak 20 grzy-
wien, albo samowtor, jesli dtug nie wynosit wiecej jak 40 grzywien,
albo samotrze¢, to jest sam z dw'éma drugimi (fidejussor et duo alii)i
Jesli diug byt wiekszy nad 40 grzywien (XI1II. 145) *);

*) 1411: Rota. Jacom przitem bil czso Stanistaw ranczil za

scot vaucowi to popetnit, Ceteri ad testimonium. K. Kat. 74,

1412; Yeniens P. ministerialis recognovit quod M. juravit vulgariter

poprziszangt XVI1I scotos cautionis fidejussorie, cujus audita recog-

nicione adjudicavimus ei prefatam pecuniam. K Kal. 114. 1414; Rota
qua jurabit Katherina: jako czora Mikolaija wranczila doyacuba sztego

mi wszego viprauila. K. Kal. 30. 1414: Rota. Jacosmi przitem byli

iaco Micolay ranczil eu Petraszewe raneze trzi grziwni (szesciu

Swiadkow). K. Kal. 30.

b) zgwatcona niewiasta powinna zaraz po dokonaniu zgwatlce-
nia (opressionem évadons) we wsi przed wioscianami, ptaczac i tkajac,
opowiedzie¢ co z nig zaszto i okaza¢ widoczne na niej znaki gwattu,
co majg zaswiadczy¢ wioscianie, a nastepnie sama wykonaC przysiege
(XXI. 126);

¢) oskarzony o zgwalcenie niewiasty, jesli nie okazato sie na
niej znakdw zgwatcenia, ma prawo oczysci¢ sie z zarzutu z szeScioma
swego stanu osobami (se expurgabit cum sex suae conditionis homini-
bus. XXI. 126);
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d) dokonany gwattem zabor klaczy $wierzepdj i koni po upty-
wie dwéch lat dawnosci moze by¢ dowodzony nie inaczej jak przez
stawienie $wiadkdw (non nisi testibus. X. 144);

e) wartos¢ zabitego trzechletniego i starszego Zrebca ustana-
wia poszkodowany przez wykonanie na nig przysiegi (juramento suo
firmat. XXVTL 128) *);

* 1411: S. justo judicio acquisivit quinqué equos super
J. Super valorem equorum debet idem S. jurare. K. Kai. 80.

f) komu robig zarzut, ze nie jest rycerzem, dla wywodu swego
prawa rycerskiego (jus militare), jak wspomnieliSmy wyzej, powinien
stawi€ szesciu rycerzy z trzech linii pokrewiefAstwa (XLV. 163);

Stawieni Swiadkowie, jak pokazujg pojedyncze rozporzadzenia
powinni by¢ tej samej godnosci, stanu lub kondycyi co wyprowadza-
jacy dowod (XIL 116, XLV. 163, XXI. 126).

Liczba zwyczajna Swiadkéw jest szesciu (XXI. 126, XLV. 163).
Woyijatek od téj reguty podaje przytoczony poprzednio art. XIII.

Rote przysiegi (formam juramenti), ktérg wykonywajg $wiadko-
wie, uktada sad, a wozny winien jg co do stowa powtdrzy¢ Swiadkom
przy odbieraniu przysiegi (I11. 137) *).

*  Poroéw, co o tern powiedzialem w rozprawie; Kilka aktdic
sgdowych str. 10—12.

Gdy strona stawajgca przed sadem w obronie swojej powotuje
sie na postanowienie poprzednio zapadte, a zachodzi co do niego wat-
pliwos¢ (super judicato dubitatur), strona za$ na poprzedniego sedziego
powmtuje sie, co sie zowie wzieciem wsteczy (ad judicem recipitur
wstecz), wtedy sedzia, na ktérego strona powotuje sie, jesli, sobie
przypomina jak sadzit (si recordatur qualiter judicavit), powinien na-
tychmiast lub najdalej na drugi dzied da¢ odpowiedZz (XI. 115) *).

*) Dla powziecia wiadomosci wysylat sie do wskazanego se-
dziego stuzebnik. 1411: pro recognicione vulgariter wstecz... debuit
ministerialis equitare ad principalem subjudicera B. ot requirere eum
an assignavit et dédit terrainum M. qui debuit comparere personaliter.
K. Kal. 108. Poréw. Prawo polskie lo X 111 w. sir. 226—228.

Jesli oskarzonemu o kradziez i nieprzekonanemu, naznaczy sie
oczyszczenie (purgatioj przez stawienie pewnej liczby $wiadkéw (adhi-
bito certo numero testium) i w $wiadectwie jednego z tych Swiadkow
upadnie (si in unius testimonio defecerit), nie ma by¢ poczytany za
infamisa, lecz ma tylko wynagrodzi¢ poszkodowanego (XXII. 127).

Powotany przed sad tak w sprawie karnej jako i inndj, bez
wzgledu czy wielkiej czy matej, uwalnia sie z pod sagdu (discedat libe-
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ratus), jesli przytoczy, ze to, co uczynit, dokonat z polecenia swego
pana lub swego towarzysza (domini sui vel socii), iciz przed sadem
stangwszy, o$wiadcza, iz to uczynit z ich polecenia (de suo mandato).
W takim razie, po zwolnieniu pierwszego pozwanego, sprawa wytacza
sie przeciw dajagcemu polecenie (contra liberantera actio dirigitur,
XV. 147).

Dla skazania pociaggnietego do sadu potrzeba, aby albo sam sie
przyznat, albo zostat prawnym dowodem (legitima probatio) przeko-
nany (XXn. 127, xxm. 152, XXXII. 156).

Wyrok w samej sprawie, czyli rozstrzygajacy gtdwnag kwestya,
zowie sie wyrokiem ostatecznym (sententia definitiva. LI. 165).

Wyrok wydany w obecnosci kréla i baronéw nie moze byé
wzruszony i sedzia wygtaszajacy wyrok nie moze by¢é pomoéwiony ozie
sadzenie (non potest de malo judicio redargui), a to dla tego, jak sie
statut wyraza, ze wyrok postanowiony byt przez wielu (XI. 114)

W wyrokach wydanych na rokach generalnych znajdujemy
takie wystowienia: 1353 usi maturo dominorum capitanei et militum
terre consilio... adjudicavimus. D. W. P. 1310. 1356: de consensu rai-
litum adjudicavimus. D. W. P. 1341; 1360: informati per milites ju-
dicio presidentes adjudicavimus. D. W. P. 1331.

Jesli prawujacy sie (litigator) pomowi sedziego, ktory wydat wy-
rok w nieprzytomnosci kréla i baronéw' (in nostra vel nostrorum ba-
ronom absentia) i twierdzi, ze sedzia niesprawiedliwie postepowat
i sadzit, pomowiony sedzia obowigzany jest przez swoich kolegow
(collegas), ktorzy razem z nim w sadzie zasiadali (qui secum eidem
praesiderunt judicio), dowies¢, ze sprawiedliwie i prawnie sadzit
(quod juste et legitime judieavit). Gdyby za$ sam pomawiajgcy czyli
naganiajacy wyrok (redarguens sententiam) chciat dowies¢, ze wyda-
ny wyrok jest niesprawiedliwy, winien to uczynic¢ przez stawienie sze-
Sciu Swiadkow' téj saméj godnosci i stanu co sedzia. W obu jednak
razach pomawiajgcy wyrok, nie predzej bedzie wystuchany- dopokad
nie ztozy sedziemu trzy grzywny lub skéry kunie, ktére otrzyma se-
dzia jak tylko udowodni, ze wyrok byt sprawiedliwy. Jesli wyrok
wydany byt przez podsedka, pomawiajacy sktadat trzy wiardunki lub
eskory wilcze (KU. 116) *ame

*) Mowatu jest o wyrokach wydanych przez sedziego na ro-
kach partykularnych.

**¥)  1413: Andreas de Géra infaniavit Marcissium Marszelewski-
judicera (byt podsedkiem) dicens: injuriése me judicasti et obtulit
sibi statim tresfertones pecunie regni. Marszelewski egit contra Au-
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dream quod injuriose infamasset eum, dicens; quod judicavi, judicavi

de mandate assessorum meorum et decrcto superiorum dominorum

nostrorum... Andreas respondit; domini, ecce ego contra eum... do-
mini judieio présidentes indixerunt purgacionem Marcissio per sex

testes qui judieio présideront et ceteris ad testimonium. K. Kal. 4.

1414; Marcissius Marszelewski juste et vere purgavit se ab infamia

Andree de Gorka. K. Kal. 10.

Podobnie naganiajgcy wyrok kasztelana winien przedstawic trzy
grzywny lub skory kunie, a jesli pomawia wyrok sedziéw kasztelan-
skich skfada skéry jagniece (XII. 117).

Scigganiem postanowionych Kkar pienieznych przez zajecie u ska-
zanego dobytku (pignorando) zajmowali sig, jak byto juz wspomniane,
wozni (1l. 137).

Wyptata przysadzonego znacznego dtugu, jako to 60, 100, 200
grzywien, ma by¢ roztozona na osiemnascie tygodni z trzema termi-
nami szesciotygodniowemi, tak, ze pierwszy termin przypada za sze$¢
tygodni, drugi za drugie sze$¢ tygodni, a trzeci znowu za sze$¢ tygo-
dni (E. LI. 165).

7. Ogblne uwagi nad statutem wielkopolskim.

Wchodzac glebiej w znaczenie postanowien statutu wielkopol-
skiego, przedewszystkiem zwracajg na siebie uwage gwaraneye, jakie
w statucie zapewnito sobie rycerstwo. Nie bezzasadnie tez Wiady-
staw JagieHo w przywileju nowokorczyfiskim powotuje sie na przy-
wileje Kazimierza i takow’e we wszystkich ich artykutach i zastrzeze-
niach zatwierdza ©. Godne one tern wigkszej bacznosci, ze w nich
ztozony zardéd do rozwiniecia niemal wszystkich p6zniejszych swobdd
politycznych. Jakoz rozporzadzenie przytoczone.powyzej, ze nie moze
by¢ skazanym za przestepstwo, jak tylko ten, kto sie sam do niego
przyzna lub sgdownie o popetnienie jego przekonanym bedzie, postu-
zylo za podstaw'e owego stynnego zapewnienia, ze krél zadnego szla-
chcica posesyonata (terrigena possessionatus) nie kaze uwiezi¢, ani
skara¢, dopokad takowy porzadkiem sgdowym nie zostanie przekona-

7 Bandtide: Jus Polonioum p. 190.
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nyrn (nisi jiidicio rationabiliter fuerit convietus) ). Podobnie za-
strzezenie art. XVII, ze rycerstwo nie inaczej obowigzane jest do stu-
zenia wojskowo za granicami kraju, jak za uproszeniem i wynagrodze-
niem, otworzyto droge do ponowienia tego zastrzezenia w pOZniej-
szym czasie i do dalszego rozszerzenia jego zapewnien 7). Rozporza-
dzenie tegoz artykutu, poreczajace swobode dla débr posiadanych
przez rycerstwo, stalo sie bezwatpienia takze punktem wyjscia do na-
stepnych zwolniern od ponoszenia ciezaréw publicznych. Tak samo
ubezpieczenie darowizn w dobrach na rzecz rycerstwa, zagwarantowa-
ne artykutem XVI statutu, zrodzito orzeczonie przywileju jedlifiskie-
go, ze zatwierdzajg sie wszelkie nadania udzielono osobom stanu ry-
cerskiego, byleby oparte byly na przywilejach iiiepodlegajacych za-
przeczeniu 3). Nawet zastrzezenie artykutu XXXVIII, ze w catym
kraju ma by¢ jedna dobra moneta, W wotato pozniejsze zareczenie ze
strony kréla, ze bez rady i zezwolenia baronéw nie bedzie bita mone-
ta ), co tez zaraz spowodowato, ze wspomniany artykut w dygie-
stach krakowsko-wielkopolskich stosownie do tego zareczenia przero-
biony zostat .

Dalszg wazng 'ceche charakterystyczng statutu wielkopolskiego
dostrzegamy w tern, ze gdy statut wislicki przewaznie zajmuje sie.roz-
ciggnieniem prawnej opieki nad stanem wioscianskim i gdzie mozna
byto wyréwnaniem pozycyi jego spolecznej ze stanowiskiem klas wyz-
szych, przeciwnie statut wielkopolski gtéwnie poswiecony ubezpiecze-
niu praw stanu rycerskiego wjego wyzszem, wyjatkowem potozeniu.
Obok rozporzadzen, ktore osobe rycerza i dom jego otaczajg szczegol-
ng opieka prawa i catemu stanowi rycerskiemu zapewniajg znakomite
swobody, znajdujemy w statucie wkasciwie jeden tylko przepis, wprost
zmierzajacy ku ochronie stanu kmiecego, i to dopiero w drugiej onego
czesci, powstaty pod naleganiem kréla i az z pow.ofaniern na prawo
boskie, ze kar}, wymierzone na rycerza, i zobowigzania, wyptywajgce
z poreki danej przez rycerza, nie majg spada¢ na niewinnych jego
kmieci (XXXIX. 158).

Przywilej jedlinski. Bandtkie 1 c. p. 230.
?) Przywil6j koszycki. Bandtkie 1 c. p. 185. Przywil¢j jedlinski
1c p. 227, 228.
2 Bandtkie 1 c. p. 230.
Bandtkie 1 c. 228.
Zobacz wyzej str. 88.
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W stosunkach pry\atnych, uderza w oczy przewaga, jakg statut
zapewnia pici mezkiej nad picig zefska. Eozporzadzenia jego maja
na celu bezwzgledne usuniecie niewiast od posiadania débr nierucho-
mych i jedynie wplywowi osobistemu Kazimierza przypisa¢ nalezy, ze
usitowat tendencye przetamac i przynajmniej w czesci utrzymac ko-
biety w posiadaniu débr (XLV1. 164).

Réwniez i prawo karne statutu nosi na sobie wybitng ceche,
nakazujac bowiem W niektorych przypadkach wydanie winowajcy na
faske pokrzywdzonych i ich krewnych, pozostaje upornie na stanowi-
sku prastarego zwyczaju, ktéry sktadat w rece rodéw prawo wywarcia
zemsty na osobach, targajacych sie na zycie i swobode cztonkéw rodu.
Z drugiej strony statut odznacza sie zagrozeniem kar cielesnych za
przestepstwa prywatne, nieznanych juz prawodawstwu wislickiemu.
Lecz szczegoblniej obudzg zdziwienie rozporzadzenie statutu o zbie-
gach, ktére d(uvoduie wykazuje, jak w Wielkopolsce z dawien dawma
duchowienstwo i dygnitarstwo ziemskie, z uszczerbkiem porzadku po-
wszechnego, stawato w obronie niecnych wierzycieli i zbrodniarzy
przeciw panujacym, obstajgcym za powagg prawa.

IV. Stosunek obu statutéw do siebie.

Co kazden ze statutow w sobie obejmowat, staraliSmy sie jak
najstaranniej wykaza¢. Nie mamy tez potrzeby powtarza¢ co o ogdl-
nem charakterze kazdego z nich powiedzieliSmy. Tu poréwnamy je
jedynie pod wzgledom rodzaju i gatunkéw przedmiotéw, ktére w skiad
ich weszty,

W ogo6lnodci powiedzie¢ mozna, ze oba statuta dopetniajg sie
nawzajem.

Statut wislicki przewaznie zajety uregulowaniem porzadku sgdo-
wego. Poczynajgc od oznaczenia skfadu i juryzdykcyi wTadz sgdo-
wych, zajmuje sie szczegbtowo zapozwaniem, oznacza skutki niesta-
wiennictwa, przepisuje porzadek wnoszenia spraw przed sady, dobitnie
okres$la przejscia rozprawy przed sgdem, stara sie wyczerpngd materyg
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0 dowodach, zajmuje si§ okreSleniem mocy rzeczy osadzonej i nakre-
$la porzadek wykonania wyrokow. Statut wielkopolski pod tym wzgle-
dem nieréwnie skapszy, podaje tylko kilka rozporzadzen wiasciwych
dotyczacych organizacyi sgdoéw, wskazuje oddzielny sposéb zapozywa-
nia, przepisuje jak majg by¢ wynagrodzeni pisarze sadowi i wozni za
ich czynnosci, wspomina o WSteczy, kilka razy dotyka sposobu ustano-
wienia dowodu, jak np. przy rekojmi, i wskazuje sposéb dla sedziow
oczyszczenia sie, z wystosowanej przeciw nim nagany, a dla nagania-
jacych—jak maja popiera¢ zaniesiong nagane.

Za to statut wielkopolski petniejszy w okresleniu bardzo waz-
nych przedmiotdw prawa cywilnego. Zajmuje sie wiecej szczegdtowo
potozeniem nieletnich i opieka, traktuje wyczerpujgco rzecz o wyposa-
zeniu cdrek, oznacza obowigzki, jakie spadajg na braci niewyposazo-
nych siéstr, i okresla stanowisko dalszych krewnych wzglednie niewy-
posazonych osierociatych dziewic i catego pozostalego po przodkach
ich spadku, dalej dotyka waznego przedmiotu podziatu majgtku przez
ojca miedzy syndw, dobitniej ogranicza prawm biizkosci i podaje kilka
specyalnych przepisow o rekojmiach, w'skazujac zarazem sposéb jak
poreczyciel moze dochodzi¢ praw* swych na tym, za ktorego reczyt.

W prawie karnem rownie statut wielkopolski w*ystepuje z kilku
nader powmznej tresci rozporzadzeniami. Traktuje szczegotowo
0 zgwatceniu niewiast, o zabiciu i zranieniu cudzej stadniny, o szko-
dach przez wyciecie drzew w cudzych lasach, o szkodach w pastwi-
skach, o szkodach przez trzode wypedzong na zer do cudzych laséw,
podaje pamietne i wielce ciekawe przepisy o dopuszczajgcych sie to-
trowstwa, i bardziej szczegétowo zajmuje sie zbiegtemi wioscianami.
Wereszcie podcigga pod kare siedemdziesigt nieréwnie wieksza liczbe
przestepstw anizeli statut wislicki.

W tern potozeniu, nie byto nic naturalniejszego, jak przyjmujac
statut wislicki za gtdwma i przodujaca cze$¢ legislacyi Kazimierzow-
skiej, powzig¢ mys$l dopetniania tegoz statutu przez zbywajace w nim
rozporzadzenia statutu wielkopolskiego. Mysl ta tez rzeczywiscie, jak
to we wiasciwem miejscu wskazanem bylo, zrealizowang zostata
w utozonych, tak przez nas nazwanych, dygieslach krakowsko-wielko-
polskich.

Jakoz, pomijajac kilka innych rozporzadzen, w dygiestach ze
statutu wielkopolskiego, z zakresu prawa cywilnego i karnego, zamie-
szczone zostaly postanowienia: o prawie biizkosci, o matoletnich
2 opiekach, o posagach i spadku, 0 zgwalceniu niewiast, 0 uszkodze-
niach cudzej stadniny, o szkodach w lasach przez wyrgbanie drzew
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i wypedzenie trzody na zer, o szkodach w cudzych pastwiskach, o po-
stepowaniu z dopuszczajacemi sie totrowstw, o wioscianach zbiegtych
i 0 wzbronieniu zydom dawania pozyczki na rewersa. Ze niektore
z tych rozporzadzeri przy przeniesieniu az do dygiestow w redakcyi
zmienione zostaty, bytoby zbyteczoem przypominac.

V. Stosunek statutow do zwyczaju ziem-
skiego.

Oba statuta nie byty niczem innem, jak sformutowaniem, oczy-
szczeniem, a niekiedy dalszem rozwinieciem zwyczaju ziemskiego
(consuetudo terrae). Ze byly sformutowaniem dawnego zwyczaju,
przekonywa o tern, jak mieliSmy sposobno$¢ w réznych miejscach,
nadmieni¢, zgodno$¢ ich z istniejagcym oddawna w kraju porzadkiem
prawnym. Ze byly oczyszczeniem tego zwyczaju, to jest oswobodze-
niem z pod nawatu nieporzadkéw, jakie nim zawtadnety, na to dowod
stawiajg same statuta, ktore nieporzadki te wytykaja, a w co obfituje
mianowicie statut wislicki. Pod tym wzgledem statutom moznaby
stusznie przyznac restauracyg prawa ziemskiego. Eestauracya ta byta
zupelnie na czasie, gdy skutkiem anarchicznych wstrzasnien, Kktore
poprzedzity czasy Kazimierza, ciggtych wojen, rozrywania kraju na
rozne czesci, spajanych i roztgczanych przypadkowo, tyle wkradto sie
zboczen w prawnym porzadku tak ze strony dowolnosci sadzacych,
jako i stuzebnikéw' sadowych, ze dla uratowania stanu prawnego spo-
feczenstwa, konieczng stata sie potrzeba wyrwania kraju z toni zupet-
nego nierzadu i wyuzdanej swawoli. Byly atoli statuta zarazem i roz-
winieciem zwyczaju ziemskiego, z tg wszakze wazng miedzy nimi
roznica, ze gdy statut wislicki, obierajac sobie za punkt wyjscia zwy-
czaj ziemski, nie poprzestawat na tern, co bylo utarte, ale szukat
w nim zarodéw, ktéreby sie przyda¢ mogly do dalszego ozywczego
rozwoju, a odkrywszy takowe, uzywmt ich za osnowe do wyrobienia no-
wych zasad, przeciwmie statut wielkopolski, nie wychodzac z zakresu
dawnych poje¢, starat sie raczej o wynalezienia nowych Srodkéw do
wzmocnienia i tern silniejszego ustalenia starodawnego porzadku.



224

Statuta nie mogty nawet by¢ czein innein. Gdyby za$ bowiem
zapytano czem byt zwyczaj ziemski, moznaby odpowiedzie¢, ze w nim
upatrywano rodzaj arki $wietej, w ktdrej sie sktadaty stopniowo wyra-
biajgce sie pojecia prawne narodu, ciggle wzbogacajgce sie nowemi
nabytkami, a ustalajace sie i nabywajgce mocy obowiazujacej przez
wyroki wiecéw, ztozonych z dostojnikdéw ziemskich, pod kierowni-
ctwem krola, a w czesci przez udzielane od kroléw przywileje.  Zwy-
czaj, powstajacy i umacniajacy sie takim sposobem, byt potegg wszech-
wiadna. Na strazy jego staty wiadze, w ktorych reku ztozone byty
losy kraju. Nikt go skutecznie narusza¢ nie mégt, bo zaraz czy to
krél, czy moznowladztwo ziemskie, stawali wjego obronie. Nikt go
tez samowolnie zmienia¢ nie mogt, chocby nawet szto o jego udosko-
nalenie, bo tern zaja¢ sie mozna b}Yo tylko za zgodg dwdch gtownych
poteg, to jest, krola i dygnitarstwa ziemskiego, w czem przeraagata,
stosownie do okolicznosci, albo inicyatywa i wola kréla, albo nacisk
jaki na niego wywierali baronowie, a nawet juz w czesci rycerstwo.
Ze tak w istocie byto, pouczajg nas same statuta. W przedmowie do
statutu wislickiego wyraznie powiedziano, ze takowe stanowig sie
wspdlnie z baronami (cum baronibus), a w samym statucie kilkakrot-
nie wzmiankuje sie, ze to lub owo rozporzgdzenie wydaje sie za wolg
baronéw (de nostrorum baronum vollntate); podobnie wsposéb mniej
uderzajacy, w przedmowie do statutu wielkopolskiego, moéwi sie, ze
statut wygtoszony za poradg (cum consilio) arcybiskupa, pratatow,
wojewod6w, rycerstwa i szlachty ziemi polskiej.

Nic wiec dziwnego, jesli czytamy w Dlugoszu, ze ogtoszone sta-
tuta przyjete byly z og6lng radoscia i wdziecznoscig, gdyz w nich upa-
trywano nie co innego jak uswiecenie zwyczaju ziemskiego zgodng
powaga wiadz kierujacych krajem.

Jak dalece Kazimierz powazat zwyczaj ziemski dowodzg powoty-
wania jego na tenze zwyczaj zachowane w roznych jego aktach 7). Oo
wiecej, sam Kazimierz, pomimo, ze statut wielkopolski oznaczyt termin
w ktorym wioscianie mogli opuszczaé swoje siedziby, w akcie zr. 1358
wspominajac o tera, nie powoluje sie na statut, ale na powage zwy-
czaju ziemskiego 2, a wwydanym wr. 1364 wyroku, przyznajagcym
z mocy dawnosci whasno$¢ dziedziny, nie zsyla sie takze na rozporza-
dzenia o dawnosci niedawno w statucie wygtoszone, ale na zacho-

D Np. 1357 D. w. P. 1354, 1362 C. D. 1.1, CXXV.
2) 1358 D. W. P. 1569.
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wywaae dotad prawo ziemskie; pod ktérem to wyrazeniem rozumiano
to samo co dawny zwyczaj i). Edéwnie wr. 1369 zatwierdzajgc usta-
nowienie wiana, nie dos¢, ze je uwaza za ustanowione zgodnie ze sta-
tutami, ale przywodzi jeszcze i powage zwyczaju ziemskiego

Te niejako wyzszo$¢ powagi zwyczaju nad prawo statutowe
1 wszelkie zareczenia pisane, uwydatniajg takze liczne powotywania
sie pozniejszych przywilejow i statutow na zwyczaj, tara, gdzie istnia-
ty formalne przepisy. Woynika¢ zdaje sie z tego, zejak tylko rozpo-
rzadzenie pisane weszto juz w state wykonanie, w rozumieniu po-
wszechnem przybierato znaczenie wszechwladnego zwyczaju ziem-
skiego.

Fakt ten ttdmaczy nam dla czego w ksiegach ziemskich w koncu
wieku XIV i poczatku wieku XV nigdzie prawie przy wydanych wyro-
kach nie napotykamy odwotania sie do przepiséw statutowych, na
ktorych wydany wyrok oparty zostat. PowiedzieliSmy: nigdzie prawie,
bo dotad précz kilku powotan na rozporzadzenia statutow, ktore
w wyciggach swoich z ksigg sadowych krakowskich podaje Helcel,
nigdzie indziej na powotanie podobne nie natrafilismy.

Moze na tem niejako przeobrazeniu w powszechnera rozumieniu
zyskaly statuta, stanawszy na riwni ze zwyczajem, z drugiej jednak
strony zwazajac, ze tym sposobem zaraz wciggniete zostaty w ciagly
eho¢ powolny ruch przeobrazania zwyczaju, jak tego znajdujemy do-
wody w cytow™anych przez nas wyciagach z ksigg sagdowych pod nie-
ktoremi rozporzadzeniami pojedynczemi statutdw, powiedzie¢ mozna,
iz skutkiem tego wiasnie stracity to znaczenie i te absolutng powage,
jaka sie przyznaje wszelkiemu prawu pisanemu.

Woreszcie zaznaczy¢ nalezy, ze poniewaz statuta podciggnety
w zakres swych postanowienn stosunkowo nieznaczng tylko liczbe sto-
sunkéw, przeto w tym stanie rzeczy, jaki dopiero co opisalismy,
wszystko to, co nie bylo opisane przez statuta, w praktyce sadowej
decydowato sie podiug zwyczaju czy to dawnego, czy to $wiezo usta-
lonego. W razach tych znajdujemy w ksiegach sgdowych z epoki po-
wyzej wskazanej, nie zliczone powotywania sie na zwyczaj ziemski,
z wyraznem wskazaniem, ze to sie postanawia, stanowi sie wedtug
zwyczaju ziemi (juxta consuetudinem terraej.

0 1364 C. D. I. GXXVILI.
2) 1369 D. M. P. CCC1V.
Hube. 15.
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Przedstawienie, jak sie stosunki te z czasem utozyly, przekracza
juz zakres pracy naszej. Jednem tylko zyczeniem rzecz calg zakonczy¢
pragniemy, aby niezadtugo pojawita si¢ praca, przedstawiajaca w wy-
czerpujacym i $cisle naukowym sposobie, caty materyat prawny, jakie-
go dostarczajg statuta w potgczeniu z danemi, ktére znajdujg sie
w ksiegach sgdowych; dopiero bowiem wowczas mielibySmy przed
sobg petne i catkiem zaspakajajgce przedstawienie naszego prawa, ja-
kiem ono byto w XI1Y w. i w poczgtkach wieku XV.









w wydaniu tekstu statutow i dygiestow krakowsko-wielkopot-
skich. trzymalismy sie nastepujacych zasad:

1) Tekst statutow wislickich a mianowicie czesci onych pierw-
szej i drugiej, oparty jest na rekopisie B. IV. Nieliczne zmiany, jakie
w nim zrobione zostaty w poréwnaniu do rekopisu B. IV, wziete zo-
staty z rekopisdw Jana z Opatowca i Krolewieckiego, jak to we wia-
sciwych miejscach wskazali$my. Prdcz tego tam, gdzie niepodobien-
stwo byte i$¢ za rekopisem B. IV i dwoma dopi¢ro co powotanem
rekopisami poszliSmy za wzorem restytucyi Helcia. Nadmieniamy
wszakze, ze to miato miejsce tylko w bardzo matej liczbie przypad-
kéw, jak to takze wskazujg stosowne przypiski.

2) W tekscie prejudykatéw i ekstrawagantow, gdzie nie przed-
stawiato sie zadnych wiekszych trudnosci do rozwigzania, uw"azalismy
za stosowne zachowa¢ tekst Helcia, zwlaszcza, ze takowy pokazat sie
niemal wszedzie zgodny z wersjg Jana z Opatowca i z rekopisem Kré-
lewieckim.

3) Tekst statutow’ wielkopolskich wziety zostat z rekopiséw:
Jana z Opatowca, Krolewieckiego i Floryanskiego, gtdwnie za$ z re-
kopisu Piotra z Sieradza. Ekstrawaganty wielkopolskie wydrukowane
sg podiug tekstéw dostarczonych przez wydanie Helcia.

4) Drukujac osobno dygiesta krakowsko-wielkopolskie, wzigli-
Smy za zasade do przedstawienia ich tekst pargaminowego rekopisu
S. V, dawmigj, jak w swmjem miejscu byto powiedziane, nalezgcego do
W<%rszawskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, Aby jednak nie prze-
drukowywa¢, albo raczej, aby nie powtarza¢ tego, co przedstawiaj%
poprzednio wydrukowane teksty wislickie i wielkopolskie, poprzestali-
$my tylko na oznaczeniu réznic, jakie zachodzg miedzy dygiestami
a statutami, z ktérych takowe wziete zostaty. Zresztg jako pomocniczy
rekopis przy tern wydaniu, uzyty zostat rekopis Petersolza ze Stupcy
(Ptr. 11), a wjednem miejscu i rekopis Stronczyniskiego I.



Obcigza¢ wydanie nasze przypiskami, wykazujaceini waryjanty
innych rekopisdéw, uwazaliSmy za zbyteczne, gdyz ktoby z takowemi
pragnat sie obznajmi¢, znajdzie je w wydaniach Bandtkiego i Helcia,
ktérzy zadali sobie prace skrzetnego ich zebrania, reprodukujac nawet
do przesytu, wszystkie omyiki i dowolne przestawienia wyrazéw, nie-
dbatych a czesto nawet i nieumiejetnych przepisy waczy.

Pisownia zachowywang zostata w wydaniu $redniowieczna.

W wydaniu statutéw wislickich, prejudykata i ekstrawaganty,
uporzadkowano podtug systemu ukiadu czesci pierwszej statutow.
Wyjatek od tej reguty stanowi tylko pierwszy ekstrawagant, jako zda-
niem naszem wczesniejszy od samego statutu; z tego powodu nalezato
go postawi¢ na samem onych czele.



STATUTA WISLICKIE.

Non debet reprehensibile nee mirum iudicari, si secundum tern-
porum varietatem consuetudines et statuta humana varientur, cum
cuilibet non sufficiat virium fortitudine pollere, vel armorum puleritu-
dine esse ornatum, si moribus et statutis *) non fuerit decoratus. Et
ob hoe nos Kazimirus, Dei gracia Rex Polonie, una cum baronibus
nostris, nutu et volUntate dei considerantes, quod iuxta temporum an-
tiquitatem, in terns dominio nostro subiectis, plereque cause in iudi-
ciis non uniformiter, sed secundum capitum **), seu animorum diver-
sitatem, quamvis super uno et eodem facto, vario et diverso modo de-
ciduntur et diffiniuntur, ex qua varietate questiones seu cause plerum-
que post multiplices vexaciones, remanent quodammodo immortales;
quapropter ad laudem dei omnipotentis, beate virginis marie, tocius-
que curie celestis, et ad profectum, commodum et utilitatem nostro-
rum subditorum, deerevimus predictorum iudiciorum, seu causarum,
decidero et evellere varietatem, volentes et statuentes: quod deinceps,
perpetuis temporibus, iuxta infra scripta duntaxat statuta omnes et
singuli iudices terrarum nostrarum debeant et teneantur iudicare, ac
«adem statuta districte et firmiter observare.

*) Tak wKrdl.
**) Kroél. nie ma capitum.

De judicibus.

I *). Quia ex multiplicitate iudicum, prout experiencia nos edo-
cuit, in causis, quamvis super eodem facto, vario et diversimodo
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pleriimque sentencia proferebatur, et ideo volontés cerium numerum
statuere iudicura, et occurrere predicte varietati, statuimus: quod unus
in Cracoviensi, et alter in Sandomiriensi terris indices nostri babean-
tur; ita quod, nos dum contingent aliquando terrarum earundem limi-
tes subintrare, volumus: quod index et subiudex terre, infra cuius limi-
tes morabimur, in curia nostra de causis indicare et cognoscere te-
neantur; declarantes potestatem eorundem iudicum: quod deinceps in
quibuslibet causis, eciam hereditariis, términos ultra tres septimanas
non possint, nec valeant, assignare, sed cum questio fuerit heredita-
ria, index vel subiudex eandem questionem nobis teneatur referre,
euius cognicionem in nostra et baronum nostro'rum presencia volumus
et decernimus pertractari, nisi aliquo impedimento essemus prepediti,.
et tune sex vel ad minus quatuor baronibus, per nos iudici vel subiu-
dici adiungendis, ipse iudex vel subiudex una cum dictis baronibus de®
eadem questione seu causa hereditaria cognoseendi et diffiniendi ha-
beant facultatem.
*) Art. | do LIX wiacznie stanowig pierwszg cze$¢ statutu,

Il.  Item ut palatini certo numero siiorum iudicum sint contentif
statuimus: quod, secundum témpora antiquiora, palatinos Sandomi-
riensis uno, et palatinos Cracoviensis eciam uno, suis iudicibus con-
tententur; declarantes: quod pro capite quorumlibei castellanorum iu-
dices, quilibet duntaxat in sua castellania, iudicandi et cognoseendi
abeant facultatem.

I11.  Prava consuetudine noscitur esse observatum: quod sine-
temporum et sine horarum différencia et distinccione per indices iudi-
i a exercebantur, et ita plerique non aliter ad causas veniebant per-
tractandas, quam post prandium repleti et inebriati, propter quod indi-
cium parvipenditur, debilior faciliter opprirnitur et ad veritatern par-
vus, vel pocius nullus, respectos habetur; itaque ut certis temporibus,
siv.e horis,-.et debita animi discrecione indicia pertractentur, statuimus:
quod deinceps indices diebus terminorum a mane usque ad horam
nonam, sive ad meridiem, in quibuslibet causis debeant presidere, et
causas pertractare; et si primo die terminorum ad horam raeridiei
oranes litigantes in causis et litibus ipsorum non potuerint expediri,
volumus: quOd, absque alicuius cause vulneracione, diebus proximo
sequentibus, presidendo duntaxat ad horam predictam, omnes et sin-
guli litigantes debito modo secundum ordinem infra scriptum expe-
diantur; et ut facilius *et sine strepitu causarum expedicio habeatur,
statuimus: quod ad locum audiencie, in quo indices presidebunt, non
secundum merita personarum, hec maioritatera vel minoritatem



causarum, sed secundum ordinem litigancium, tantummodo actor
et reus vocati accedentes per indices audiantur et expediantur.

Ordinem autem vocandi ipsos litigantes ad presenciam ipsorum
iudicum taliter duximus describendum: quod scriptor causarum, sub
pena privacionis sui officii, non aliter, quam secundum ordinem cita-
cionuin, litigantes per ministerialem vocandos nominabit, ita, quod
prius qui ad causam provocaverint, prius nominentur et expediantur,
et qui secundo loco provocaverint, secundario nominentur et expe-
diantur, et sic deinceps usque ad extremos procedatur. Quod si altera
parcium negligente!”, sive quovis casu impedita, et tribus vicibus evo-
cata, se presidentibus non exhibuerit, mox adversa pars presens de
audiencia removeatur, et alii litigantes, secundo loco inscripti, nomi-
nentur, et ad audienciara evocentur, et nihilominus pars, que fuerat
absens, et tribus vicibus evocala, si circa extremam boram meridiei,
iudice quasi surgere volente, secundario tribus vicibus evdcala non
curaverit parére, extunc condempnetur. Si quis autem eo tempore,
quo iudices president, ad locum, in quo presidebunt, preterquam ad
petendum citacionem, vel de speciali ipsorum iudicum licencia et man-
dato, quavis presumpcione et temeritate intrare presumpserit, absque
aliqua remissione pene, que dicitur vulgariter pi¢lnadziescie, per iudi-
ces puniatur.

De citacioiiibus.

v, Quoniam ox modo citacionis nonnulla gravamina et
siones nostris subditis *) pervenire consueverant, et ideo eis.dem gra-
vaminibus et opressionibus volentes obviare, statuimus per ministeria-
les, sive officiales nostros, per quoslibet iudices deputandos **), in
hunc modum formandam vel faciendam fore citacionem: quod ipse
ministerialis cum suo solito béaculo ad villam accedere debeat, et domi-
iius ville si ***) pro suo gnolibet excessu fuerit citandus, obmissis
eiusdem ville villanis in pace et tranquillitate, ad portam curie eius-
dem domini ville suo baculo tangendo, et clamando, eundem citare
teneatur, exponendo nihilominus,: de cuius iudicis mandato, et ad
cuius instanciam, et propter quam causam, facit eandem citacioneui.
Si autem eiusdem ville villani; et ij*o dominus ville, fuerint insimul
,culpabiles, volumus; quqd eodem modo tangendo portam cuiuslibet

opres-
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villani, seu kmetonis, et clamando, iaciat simili modo citacionem; qui
villani, si non fuerint culpabiles in delicto sui domini, volumus et preci-
se prohibemus: quod per eandem citacionem quomodolibet non gra-
ventur, nec fatigentur, cum plerumque in odium et contemptum domini
ville et ex rancore consueverunt villanos indebite fatigare. Alias si
contra hoc ipsos villanos contingerit citari vel fatigan, deeernimus;
quod procuraos citacionem eandem, pena, que dicitur vulgariter fiet-
nadziescie, puniatur. Et eodem modo vulumus fieri citacionem pre-
dictam, ubi, sine delicto domini ville, fuerint villani communiter vel di-
visim culpabiles et delinquentes, ita, quod, ad portam tangendo, quem-
libet ipsorum citare tenetur, cessante qualibet opressione supra-
scripta.
*)  Tak w Krol.

**) Tak u Jana z Opatowca i w Krdl.

%) Tak w Krol.

V. Preterea cum iii deliberacione consistat mater virtutum
ipsa discrecio, contigit plerumque: quod aliqui nostri familiares, vel
alii, quomodolibet in curia nostra constituti, vel in iudieio arres tati
seu inventi, inopinate ad nostram vel iudicum presenciam seu audiea-
ciam evocantur, et questiones, de quibus minus cogitaverunt, movean-
tur eisdem; ideoque utrique parti providere volentes, quod dieto modo
citati cum bona deliberacione et discrecione propositis respondeant, et
actores suis questionibus seu causis non frustrentur, statuimus: quod
cum aliquis, in nostra curia, vel iudieio inventus, ad nostram vel iudi-
cis presenciam fuerit premisso modo evocatus, actor seu ipse iudex
giiestionem seu causam citato debito modo exponere vel in scriptis
tradere teneatur, et ad respondendum eidem questioni, ut alias pre-
missum est, si questio fuerit hereditaria, vel pro magna pecunie sum-
ma, puta XL marcis, communis terminus trium septimanarum per
iudicem eidem assignetur, alias si pro minor! debito, wvel iniuria ver-
bal!, in crastinum terminus prorogetur.

VI. Flebili querela sepius recepimus: quod ministeriales, per
terras girantes, pauperes milites et villas religiosorum fatigandi et ve-
xandi adinveniunt inndmeros modos exquisitos, ita, quod si alicuius
ville pauperes milites, aut villani religiosorum, eos pro beneplacito
ipsorum officialium quibuslibet expensis non pertractent, nec procu-
rent, idem ministeriales ipsos pauperes milites seu villanos, sine culpa,
et sine causa, et absque iudicis precepto, citant occasione vexacionis
faciende, términos pro libito sue voluntatis assignantes et statuentes
eisdem, et sic iidem pauperes milites, seu villani, non valentes redime-
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re aliter vexacionem, sepissime de certa summa pocunie componunt
cum eisdem; nnde nos liuiusmodi vexacioni obviare volentes, statui-
mus: quod deinceps ministeriales, sub pena privaeionis sui ministeria-
latus et spoliacione omnium suorum bonorum, absque speciali manda-
to iudicis, aliquam citaeionem non présumant faeere, alias premissam
penam et facialem adustionem non immerito poterint formidare,.

VIL Plernmque fit, quod aliqui, propter causas consanguineo-
rum vel familiarium suorum ad iudicia venientes, per strepitum et in-
portunam ipsorum audaciam, sentenciam sive victoriam causarum
consueverint reportare, unde super hoc providere volentes, statuimus:
quod deinceps quisquam, cuiuscunque status vel condicionis existat,
propter causara consanguinei, vel cuiuslibet familiaris, aut servitoris,
ad iudicium venire non présumat, qui si contra faeere presumpserit,
pena, que dicitur pigiviadziescie, nostre camere applicanda, pu-
niatur.

VIIL. Contigit eeiam, quod aliqui, dum pro quibuslibet crimi-
nibus et delictis ad nostram audienciam evocantur, nominant domi-
nos et quoslibet, ipsorum superiores, allegantes: quod mandato et
auctoritate suorum dominorum et superiorum liuiusmodi crimina et
delicta commiserunt; verum quamvis aliquibus temporibus contra ra-
cionem fuerit observatum: quod huiusmodi malefactores per eandem
nominacionen a pena liberabantur, tamen quia huiusmodi nominaeio
continet in se errorem intolerabilem ex eo, quod directe contrariatur
precepto divino, unde nos attendentes, quod pena suos tantummodo
teneat actores, et secundum canonicam equitatem, nominaeio in de-
lictis non vendicat sibi locum *), statuimus: quod citati pro quibusli-
bet criminibus teneantur respondere, non obstante qualibet predicta
norninacione, eeiam si super hoc privilegiis nostris vel nostrorum
predecessorum essent communiti, que, quantum ad hoc, ut perniciosa
et errénea, cassamus, irritamos et revocamus. In hereditariis vero et
aliis quibuslibet questionibus per citatos in nostro iudieio nominati, si
nostram iurisdiccionem voluerint declinare, nolentes in se accipere
easdem questiones, decrevimus: quod extunc predict! citati, cuiuscun
que sint status et condicionis, habeantur pro convictis.

*) W Kroél.: attendentes quodpeccata in suos actores tantummo-

do vendicant sibi locum, statuimus.
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De dolo et contumacia.

IX. Experencia nos edocuit, quod quandogue non contumaces
pro contumacibus, vel ipsi contumaces, modum tamen excedendo, pro
contumacia puniuntur et gravantur, videlicet in eo, quod cum aliqua
villa pignoratur, ubi SeX boves fuerint recipiendi, XXX vel XL reci-
piebantur, et, antequam ad locum debitum depellebantur, per modum
rapine, in non modicam pauperum destruccionem, dividebantiir et
consumebantur. Ideo statuimus: quod pro prima contumacia punien-
da, ministerialis cum duobus famulis iudicis ad villam accédons, sicut
alias premissum est, cum dominus ville 'tantum culpabilis fuerit, in
duobus bobus duntaxat inpignoretnr. Si autem kmetones extiterint
culpabiles et citati contumaces, quilibet eorum tantummodo in uno
bove inpignoretnr; et idem decernimus pro secunda contumacia fa-
ciendum et observandum. Si autem tercio fuerit dominus una cum vil-
lains contumaces, decernimus: quod contumax causam, pro qua dino-
ecitur esse citatus, perdat, et ab ea cadat per sentenciam iudicantis.
Declarantes: quod dicti boves pignoraticii per ipsos indices in estate
duabus septimanis, in bierne vero octo diebus, absque aliqua destruc-
cione, debito modo observentur. Volontés et decernentes: quod dicti
boves pignoraticii, sive pena cuiuslibet coniumacie, tantummodo nobis
et iudici applicentur. Decernimus eciam et statuimus: quod si pre-
dicto ministeriali, deputato per iudicem ad eandem inpignoracionem,
cum familia ipsius iudicis, villa pignoranda per dominum ville et vil-
lanos non permittatur inpignorari iuxta premissam limitacionem, vel
ipsa pignora habita per eosdem dominum aut villanos in villa, vel
ante villam, seu in via, violenter, recipiantur, dolum et rebellionem
eorundem puniendo, voluraus: quod penam, que vulgariter dicitur
fietiiadziescie™ iidem rebelles nobis et iudici solvere teneantur, et nihi-
lominus cum alia *) pena pietnadzieScie eadem pignora denegata, Vel
violenter ablata, integraliter assignaro teneantur. Qui si in dandis
pignoribus predictis et in satisfaciendis de penis premissis fuerint do-
losi et rebelles, ita, quod iudex forte non sufficiat propter potenciam
eorundem, ad puniendum et inpignorandum eosdem, volumes et decer-
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nimus: quod pena, que vocatur siedmdziesigt, nostre camere applican-
da, puniantur.
*)  Tak u Helcia.

X. Preterea pena, que consuevit nostro fisco, sive nostre ca-
mere, applieari, que vulgariter dicitur siedmdziesigt, statuimus: quod
tantummodo in quatuor causis, infra scriptis, et non pluribus, nostre
camere applicetur. Primus casus est de incendio, ubi aceusatu de
incendio iuxta formam iuris minime se poterit expurgare; secundas
casus, ubi aliquis aecusalus de violencia, sive spolio publice strute, de-
fecerit in sui expurgacione; tercius casus, ubi aliquis in iudicio indi-
cium nostrum parvipendens, cultellum vel gladium presumpserit extra-
liendum; quartus casus, dum aliquis iudicatus, et condempnatus, et
iussus satisfacere, vel suificientem fideiussoriam caucionera prestare et
facere, contempserit, et de iudicio per suam rebellionem discesserit,
non prestita predicta caucione. Voluraus: quod premissa pena, in
premissis quatuor casibus, nostre camere applicetur.

XI. Preterea, quia per fréquentera pauperum inpignoraeionem
plerumque pauperes plurima dampna ot oppressiones multiplices pa-
ciuntur, videlicet in eo, quod catervatim et in turbis, non per raodura
iusticiarie potestatis, ad aliqguam villam inpignoratores accedentes
dampnabiliter, et plerumque absque iudicis mandato, et sine culpa do-
mini ville vel villanorum, committere pluriraas presumunt rapifias,
quapropter super hoc providere volentes, statuimus: quod deinccps
index vel subiudex ad inpignoraeionem faciendara non plures quam
duos fAmulos cum ministeriali transmittat, et quod, sine culpa, vel si-
ne causa, vel non condempnatos, seu convictos, aut in indicio non
confessos, ipse index non présumat, nec permittat, inpignorare. Quod
si ipse index vel aliqui alii, quavis auctoritate, vel pocius propria te-
meritate et presumpcione, inpignorare et pocius rapifias committere
presumpserint, decernimus precipiendo: quod pécora, vel quaslibet
alias res, racione inpignoracionis ablata; et recepta, index domino ville
inpignorate, vel villanis ville eiusdem, asserentibus, indebite et contra
iusticiam se esse inpignoratos, remota et cessante qualibet difficultato,
eadem pignora integraliter et ex toto, super fideiussoria caucione, re-
stituere teneatur, termino eidem domino ville vel villanis inpignoratis,
ad ostendendum suam inuocenciam, assignato; el nihilominus, ut
audacia et temeritas inpignorancium restringatur, decernimus: quod
dura premisso modo sine culpa inpignorati patefecerint suam innoeen-
ciam, quoique persone fiierint in dicta inpignoracione, index vel su-
biudex, qui fuerit in mandando, pro qualibet ipsarum penam, que vo-



catiir pigtnadziescie, noverit se ineursurum, domino ville impignorate
persolvendam *).

*) W rekopisie B. 1V, artykut ten stoi przed artykutem XI,
my go zamieszczamy po nim z powodow wytlcnietych na str. 51.

De eo, qui ob rei contumaciam mittitur in posses-
sionem.

XII. Licet in pluribiis casibus celeritas coramendetur, cum *)
eadem celeritas in iudiciis et. causis expediendis racionabiliter quan-
doque est restringenda, ex eo, quod iudicantem oportet cuneta rimari,
ideoque statuimiis: quod si aliquis super capitali hereditaria questione,
primo, secundo et tercio citatus, non comparuerit contumaciter in
termino sibi assignato, ob contumaciam eiusdem citati actor in tercio
termino per iudicem decernatur et diffiniatur in veram possessionem
eiusdem hereditatis mittendus, et ab omni iure eiusdem hereditatis et
ipsius qualibet vendicacione per iudicis sentenciam dictus reus decer-
natur et pronuncietur cecidisse. Si autem questio fuerit personalis,
puta pro debitis, vel pro gnibuslibet rebus obligatis, et primo, secun-
do,]! tercio termino citatus contempserit vel neglexerit in termino sibi
assignato parére, decerniraus: quod creditor quarumlibet rerum obli-
gatarum, post tercium terminum per sentencian! iudicis distrahendi et
alienandi auctoritate iudicis plenam habeat facultatem; ita tamen,
quod si res obligate, distraete et alienate auctoritate premissa, minoris
valoris inveniatur et existant tempore alienacionis, quam fuerit pecu-
nia crédita, et ipse creditor pro summa pecunie per ipsum crédita,
simplicité!” et sine aliqua condicione, tanquam pro dicta summa pecu-
nie, receperit suficientes, sibi et non alii idem creditor de sui negli-
gencia debebit imputare. Sed si condicionem creditor coaposuerit
circa res obligatas, maioris vel minoris quantitatis, si pro minori pecu-
nia res obligatas alienaverit, debitor per iudicem decernatur crédité
pecunie summam adimplere, si vero pro maiori summa pecunie res
alienaverit obligatas, residuum, quidquid fuerit ultra summam credi-
tam, debitor! creditor restituere teneatur.

*) Tak i Jan z Opatowea i Krol.
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De probacionibus.

XII1. Preterea., ut calumpniis yia precludatur, statuimus: quod
si aliquis, alias bone fame, in indicium pro quibuslibet violenciis evo-
catur, actor teneatur, quod asserit, comprobare, alias reus tantummo-
do proprio iuramento se valeat expurgare. Item si aliqui fuerint eius-
dem parochie, seu districtus, et de furto quarumlibet rerum aliquis
alium in iudicium voluerit evocare, statuimus: quod infra annum tan-
turamodo inculpatum de furto habeat evocandi facultatem; si vero anno
elapso questionem eandem voluerit movere, quod tunc asserit, racio-
nabiliter per idoneos testes teneatur comprobare.

De testibus.

XIV. Per experienciam didicimus: quod sentencia excommuni-
cacionis testibus inducendis maliciése plerumque consuevit opponi, ex
qua opposicione pullulabat oppressio veritatis; unde circa eandem ex-
cepcionem sic duxiraus statuendum: quod cum aliquibus testibus pro-
dueendis fuerit obiecta excepcio excommunicacionis, producens testes
eosdem, absque sue cause vulneracione, aljos testes, si potest, nomi-
nandi et producendi plenum et liberam habeat facultatem, si vero non
poterit alios testes nominare vel habere, preterquam eos, quibus
obiicitur sentencia excommunicacionis, volumus: quod cuius fuerit
sentencia excommunicacionis, debito modo, scilicet cum sufficient!
caucione iuratoria vel fideiussoria de parendo vel satisfaciendo, cum
omni reverencia requiratur et petatur: quod eisdem testibus excommu-
nicatis ad perhibendum tantummodo testimonium et subveniendum
veritati, ne veritas opprimatur, beneficiuin absolucionis impendat.
Quod si excommunicator, premisso modo petitus pro testimonio per-
hibendo, denegaverit beneficiuin absolucionis, cum huiusmodi postu-
lantes veniam et absolucionem, quantum ad deum censeantur absoluti,
volumus et decernimus: quod extunc et absque aliqua cause vulnera-
cione testimonia eorumdem testium per iudicem recipiantur, et ha-
beant ipsorum testimonia firmitatem.
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De prescripcionibus.

XV. Cum prescripcio propter segniciem et pigriciam domino-
rum sit instituta, decernimus et statuimus: quod si aliquis credit et re-
putat, se habere aliquid ius ad aliquam hereditatem, quam aliquis
presencialiter possidet, si infra tres annos et tres menses, tempore
pacis et concordie, sustineat et paciatur, ipsum possessorem possidere
eandem hereditatem pacifice et quiete, ita, quod sibi, licet presenti, et
cuius presenciam sive sufficienciam de facili possit habere, infra pre-
dictum tempus, videlicet trium annorum et trium mensium, non mo-
veat aliqguam questionem, extunc ab omni iure et vendicacione eiusdem
hereditatis censemus eundem cecidisse. Si autem aliquis in obliga-
cione teneat aliquam hereditatem, decernimus: quod idem obligans,
vel, ipso obligatore non existente, vel deficiente, quilibet ipsius consan-
guinitate vel affinitate proximior, coram iudice nostro, si ipsius copiam
potest habere, vel saltem in parochia eiusdem hereditatis obligate, pu-
blice faciat ad minus semel in anno protestacionem, vel in colloquio
generali: quod dieta hereditas in tanta pecunia, prout est vel fuit in
facto, sit obligata. Faciendo huiusmodi protestacionem dictus obli-
gans, vel proximior ipsius, ut premissum est, infra triginta annos re-
dimendi vel liberandi predictam hereditatem, plenam ac liberam ha-
beat facultatem. Quod si non curaverit, vel neglexerit, per continuos
XV annos dictam facere protestacionem, ab omni iure hereditatis sie
obligate senciat se cecidisse. Si vero sit mulier maritata, et aliquam
hereditatem, quam dicit et credit, racione dotis, vel quomodolibet, ad
se pertinere, si infra X annos non curaverit, vel neglexerit, pro eadem
hereditate questionem intentare, ita, quod infra idem tempus pacis et
concordie paciatur possessorem quiete possidere, extunc decernimus:
quod eadem mulier ab omni iure eiusdem hereditatis eciam se cogno-
scat cecidisse. Si autem fiierit vidua, et eodem modo dicat et asserat,
aliquam hereditatem, quam aliquis possidet, racione dotis, vel quolibet
alio iure, ad se pertinere, et infra sex annos tempore pacis et concor-
die sustinuerit et passa fuerit, eundem possessorem ipsam hereditatem
quiete possidere™ decernimus: quod extunc ipsi possessori racione pre-
.scripcionis in eadem hereditate plenum ius sit acquisitum, et mulier
senciat, se ab omni iure cecidisse. Volumus et declarainus: quod
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prémisse prescripciones tempore pacis et concordie vendicent sibi
locum, tempore autem guerrarum sive discordiarum nullatenus sibi
locum debeant vendicare, sed tunc oportebit de salubri remedio
eisdem providere iuxta discordiarum et guerrarum qualitatera; sicut et
captivis per tartaros nullam volumus currere prescripcionem.

XVI. Licet pro redimenda pauperum vexacione dudum solucio,
dicta vulgariter Tresczne® que consueverat iudici presidenti, seu diffi-
nienti aliquam causam, applicari, fuerit sublata et extincta, tamen
eadem solucio, exquisito colore, sub alio nomine, quod dicitur Famigi-
ne, dinoscitur esse innovata, que videtur transcenderé predictam solu-
cionem; unde circa, hoc modum imponere cupientes, decernimus: quod
in causis hereditariis, vel non hereditariis, attam.en magnis, index,
pretextu dicte solucionis Pamietne, ultra quatuor grosses exigere et
recipere non présumat, in minoribus vero causis tantummodo duos
grossos exigendi habeat facultatem.

XVII.  Quamvis negocia mortua et finita, quasi contra naturam,
difficile sit retractare, tamen reperiuntur nonnulli, qui, coloribus ex-
quisitis, mortua et finita negocia moliuntur refricare, videlicet in hoc,
quod licet aliqui fratres, vel soror cum fratre, sint abinvicem in bonis
paternis separati et divisi, tamen, si contingat, quod aliquis eorundein
fratrum in questione hereditaria accipiat contra se sentenciam diffini-
tivam, postmodum alter ipsorum accedens ad preseiiciam iudicis alle-
gat, se contemptum, et ad eandem questionein tanquarn ilium, cuius
intererat, non vocatum, postulans ex hoc, debere eandem sentenciam
retractan, et sic huiusifodi sentencia per talem peticionem consuevit
retractan; unde nos volontés: quod in huiusmodi litibus certus finis
habeatur, statuimus: quod ubi fratres, vel soror cum fratre, fuerint
abinvicem in bonis paternis divisi et separati, si contingerit, unum
ipsorum in hereditaria questione contra se diffmitivain sentenciam
reportare, alteri eorum postmodum penitus interdicta sit potestas in-
firmandi seu arguendi sentenciam eandem; sed pro parte hereditatis
duntaxat, ipsum contingente, movendi questionein plenam habeat facul-
tatem. Si vero huiusmodi fratres, vel frater cum sorore, non fuerint
in bonis paternis abinvicem divisi et separati, si sint, quoad annos,
legitime etatis et habentes plenam discrecionem, volumus: quod in he*
reditate, pro qua questio agitatur, vel ventilar! speratur, per ministe-
rialem, ut in alia constitucione docetur, trinum citacionis edictum pu-
blice proponatur, citando: quod si sit aliquis, qui habeat, vel possit
habere, aliquod ius in dicta hereditate vel ad hereditatem, aut sua
qguomodolibet intersit, die protunc assignata veniat et compareat, ius

Hube. 16.
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suum ostensurus et defensurus; alias si post taleni citacionem, eo,
cuius intererat, non comparente, diffinitiva sentencia super eadem he-
reditate proieratur, cuilibet postmodum venienti et volenti eandem
sentenciam arguere, et refricare, seu innovare, sit interdicta potestas,
sed ipsam sentenciam decernimus perpetuara habere vigorem

le liys, qui ab intestate succedunt.

XVIII. Abusiva consuetudine noscitur esse observatuiir. quod,
cum aliqui kmetones de hac vita absque prole decedunt, ipsorura
oran’a bona mobilia, et immobilia, nomine Puscine eorundera, consue-
verint occupari; unde nos eandem abusivam consuetudinem reproban-
tes, statuimus: quod de bonis eorundem decedencium, si tantum repe-
riatur in eisdem, calix pro marca cum dimidia dandus ecclesie paro-
chiali comparetur, reliqua vero bona ad proximiores consanguineos
vel affines, cessante quolibet impedimento, devolvantur.

De liomicidio.

XIX. Licet antiquitus fuerit observatum: quod kmeto, alium
kmetonem oecidendo, soliitis tribus raarcis grossorum, a pena homi-
cidii liberabatiir, taraen quia huiusmodi pena non sufficiebat ad debi-
tara coercionera, unde nos statuimus: quod kmeto, occidens kmeto-
nem, pro pena homicidii castellanie, in qua homicidiura coramissum
fuerit, vel ei, cui ius persvaserit, IV-or marcas (persolvat) *), consan-
guineis vero, sive araicis proximioribus, sex marcas decernimus per-
solvendas. Qui homicida si non fuerit in solvendo, captas pena capi-
etali puniatur.

*)  Opuszczone u Jana z Opatowca, w S. V. i Krdl.

XX. Item si piares, puta tres vel quatuor, de homicidio alicuius
accusentur, licet antiquitus per iuramentura accusatoris omnes pena
homicidii puniebantur, nos taraen huiusmodi iuramentura restringen-
tes, statuimus; quod unus tantummodo per iuramentura actoris de ho-
micidio condempnetur et puniatur, consortes vero eiusdem accusati
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per probos et idoneos testes de homicidio et vilineribus se teneantur
expurgare, alias deficientes in expurgacione puniantur.

XXL Item quacunque morte casiiali et inopinata contingat
aliquem de hae luce migrare, puta de arbore cadendo, vel in aqua
submergendo, aut alio giiovis modo, statuimus: quod pro tali homine,
sic decedente, nulla giiestio penitns moveatur. Item dum ignoratur,
quis coramisit homicidium, decernimus: quod castellania de lioc non
moveat aliquam questionem, sed consanguinei et proximiores, culpabi-
iem ingiiirentes, causara, dum' poterint, proseqiiantur iuxta inris for-
mara. Ut violenta audacia *) refrenetur, statuimus: quod dura railes
parem sibi militera, occiderit, pro capite LX **), pro inutilacione vero
euiuslibet membri XXX, et pro siraplici vulnere XV marcas solvere
ieneatur.

*) W Krdl. ut violencia et audacia.
**) W B. IV i Krél. xL.

De raptoribus.

XXII. Sunt noimulli, qui per indiscrecionem, victum longi tera-
poris brevi hora consnraentes, assumunt sibi extra propria occasionera
divagandi, et taliter divagantes aliena rapere non formidant; ut igitur
tales a qualibet occasione divagandi, saltera formidine pene, retrahan-
tur, statuimus: quod taliter divagantes et rapifias committentes quibus-
libet eorum bonis, que habent, ipso facto sint privati. Et si continge-
nt buiusmodi fugitivos et divagantes nostre gracie reconciliari, volu-
inus nihilominus: quod inter suos pares ut infames habeantur.

De excessibus officialium.

XXIII. Consuetudine iniquissima ministerialiuin observatum
extitit, quod, dum ad aliguem in via occisum vocabantur, ipsura *)
vestibus, in quibus fuerat occisus, iure ipsorum, quod ipsi nominant
krwawe, expoliaban!. Unde cum afflictis non sit addenda affliccio,
eisdem ministerialibus prohibemus de cetero quoslibet occisos spoliare
seu exuere, sed tanturaraodo (nico grosso contententur, quera decer-

16-



XVI

nimus eis dandum pro labore per eura, qui ad aliqguem occisum procu-
raverit eos evocari, donee de eodein homicidio questio totaliter fuerit
diffinita.

*)  Tak u llelcla.

Ue iiiiurys et dampno dato.

XXIV. Ut quilibet aliiim indemptum vigilet conservare. Si
aliquis alterius semina iumentis, vel quibuslibet pecoribus maioribus.
depascat, statuimus: quod pro quolibet iumento vel pecore imam quar-
tam denariorurn passo dampnum is, cuius fuerint iumenta vel pécora,
solvere teneatur. Ad evitandum autem gnamlibet altercacionem, de-
cernimus: quod ad proximiorein castellanie curiam, sive fuerit regalis,
sive cuiuscunque iudicis, eadem iumenta passus dampnum depellendi
habeat facultatem; ita tarnen, quod si sub testimonio vicinorum, in
propria domo, passus dampnum iumenta sive pécora eadem per noc-
tem servat *), in crastino ad proximiorem curiam castellanie depelle-
re teneatur iumenta vel pécora predicta,

*)  Caly ustep od stow; ita tarnen do stow per noctem servat re-
produkowany stosownie do wersyi rekopisu Krol.

XXV. Cum omnes constituciones et statuta legem imponant
rebus et negociis futuris, et non preteritis, volumus: ut omnes nostra
constituciones, edite nunc in colloguio generali in Vislicia, non respi-
ciant pretérita, sed tantummodo presencia et futura. Unde si quis ci-
tat ad indicium aliqguem pro hereditate in pecunia obligata, et ipsum
ad indicium evocat, extunc si reus in termino peremptorio non pare-
bit, actor lucrabitur nomiuatam hereditatem, pecunia reo nihilominus
restituia.

XXVI. Crebra altercacione inter nostros subditos super limiti-
bus in hereditatibus ipsorum distingvendis, graves questiones susci-
tantur, ex quibus expense augentur, et labori nimio interdum suppo-
nuntur discordantes. Et quia alvei fluviorum, ut plurimum, inter he-
reditates profluunt, atque habentur *), unde si que ville aut heredita-
tes invicem conveniunt, aliquo flumine vel rivulo mediante, ita, quod
quelibet hereditas suam ripam teneat illius flurninis ad ipsam proten-
sam, quod si idem fluvius, obmisso primevo &lveo, diverterit suum
meatHm sive defliixum per alia loca, non ministerio hominis, sed vir-
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tute propria, tunc priiiievus alveus, ubi antea fuit decursus aque, pro
veris liinitibus est reputandus, et ibidem in lacu illo de utraque villa
homines inhabitantes faciant licite suas piscaturas, Secus autem di-
cimus, si fluxus fluminis a proprio meatu per reparacionem hominis
retrahatur, tunc etenim decursus fluminis pro terminis semper est
habendus.

*)  Caly ustep od stow Et quia do stow atque habeniur tak za-

chowany, jak stoi w Janie z Opatowca, w Krol. i B. IV.

XXVIIL.  Jus militare *). Quidam ex nostris nobilibus cum in
mcastris contra hostes positi fuerint, abiecto omni rubore, cum minima
strenuitate communicantes, sub nullius vexillo de nostro exercitu se
locare consueverunt, ad hune flnem, ut machinarum, propugnaculo-
rum, aut ipsins exercitus custodiam évitent, et defensionem, quam ce-
teri fratres ipsorum, sub certis vexillis locati, secundum ordinera inter
ipsos positum, facere consueverunt. Et quia turpis est pars, que suo
non congruit universo, statuimus: ut quilibet miles aut simpk”x sub
certo vexillo erecto cum sua stacione conquiescat, ut, ingruente neces-
sitate belli et dimicacionis cum hostibus, sciat capere locum certum,
pro sui vexilli defensione; aliter volumus; quod, si taies amplius in no-
stro exercitu fuerint inventi, per subcamerarium, sub quo degunt,
captivus vel captivi **), nobis debebunt presentan, equi vero eorum
«idem subcamerario pro ipsa culpa applicentur.

*) W Krél. jits militdle.
=) Tak i wKrol.

XXVIII. Quia victus victori tenetur satisfacere de eviccione, et
de iudicio priiis non recedere, nisi satisdet, in quo est condempnatus,
quidam, inopia vel rebellione ducti, recedunt de iudicio condempnati,
pro debito nullam satisfaccionem adversario impendentes; propter quod
volumus: ut tales inobedientes de malicia ipsorum commodum non re-
portent. Postquam victi fuerint in iudicio, ad manus suorura adver-
sariorum ligati tradaiitur, et si, in captivitate manentes, eifugerint,
a potestate ipsorum sint liberi et soluti ipso facto, et omni debito, quo
tenentur, pretor debitum furti, quod semper dampnati solvere tene-
buntur,

XXIX. Ut in rapinis aut in pignoracionibus nostrorum paupe-
rum aliquis modus observetur. Consueverunt avari indices et eorum
officiales, ut postquam pro penis in iudicio lapsis, aliquos pauperes
aut nobiles inpignorant, statim spolia dividunt, nullam graciam cum
inpignorato facientes. Ad succidendam itaque hanc consuetud!nem
perniciosam, et earn amplius servare nolentes et prohibentes, statui-
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mus: ut si quis iudox, palatinus, castellanus, aut ipsorura oificiales, vef
maleficoruin iudex, qui Oprawca dicitnr, aut alius quicunque, pro pe-
nis iudiciaUbus, per eos latis, aut aliis excessibus, aliguem nostrum
terrigeiiam, divitem vel pauperem, nobilem vel simplicem, inpignora-
verint, vel iusserint inpignorare, pignora in equis, pecudibus, aut in
aliis substaneiis, sic recepta, non distrahendo vel dividendo, si fuerit
in estivo tempore, duabus septimanis integris, si autem hieinali, octo-
diebiis illibata debent per recipientem consejVvari, sive inste pignorati
fuerint. vel indebite rapifia per eos commissa. Et si interim per ilium,,
vel illos, quorum sunt pignora, pro commissis penis non fuerit illis,.
qui inpignoraverunt, satisfactum, vel suam innocenciam non ostende-
rint, extune licitum sit pignorantibus, ilia distraliere et dividere, prn
libera ipsorum volUntate. Quod si tales iudices, aut alii, superius no-
minati, eorura avaricie non parcentes, infra predicta témpora inter s”
diviserint aut dissipaverint, vel eciam alienaverint unum animal de
predictis, dampnum passo, iuxta valorem animalis deperditi, quod suo
sacramento probaverit*}, cum piecnadziescie tenebuntur resarciré.
Hoc statutum salubre, propter nostrorum procuratorum rapinam enor-
mein, quam sepius coimuittunt, ad ipsos et ad vices eoru n gerentes
extendiinus, sive prorogamus.
*)  Tak wKrdl.

XXX. 0t dominarum babitacio propter fragilitatem sexus a ce-
tibus viroruin oinnino sit distincta, et ne in causas vocate premant se-
in turinis inasculorum, sanxit nostra, auctoritas de presentir ut si qua
domina, sive virgo, citans, aut citata, venerit ad termiiium sibi prefi-
xum, iudex presidens indicio officialem suum cum eius adversario ad
hospicium illius domine mittere tenetur, coram quibiis accionem, sive®
defensionem sue cause, advocate, vel suo procuratori, cui placebit, in
totum delegabit.

XXXI.  (Xim actor forum rei undique sequi dobeat, volumus: ut
si quis ill indicio inris tewtunici contra reum suam accionem dirigit,.
aut proponit, reus accionem vel actorem ibidem super alia questione,
simili vel i:i equali *j, recoiivenire non poterit, sed suam litem aut
eaiisam cor im iulice competenti, cum voluerit, agitabit.

#  Tak Jau z Opatowca i Krol.

XXXII. Ex lege imperiali clara luce nobis constat: qucmodo in-
cendiarii et exustores voluntarii domorurn, horreorum, aut quoruravis
bonor.nn, morte crudeli et inpiissima puniantur, quibus eciam inven-
tis, si ad ecclesiam fugiant, patrocinium niilluiu ex hoc debeant obti-
nere propter daranati criminis sevitatem. Consueverunt tales omnes”®
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ut manus eflfugiant iusticie, ipsos puniré volencium, ut plurimum, in
civitatibus vel villis teutunicalibus permanere, ut accionem prop'ositam
contra eos éludant per iuris teutunici defensionem, et sic sepius talium
maleficiorum crimina remanent impunita; unde de nostrorura baro-
nuin basso consilio statuimus: ut accusati de crimine incendii, sive
exustionis, eciam inventi in civitatibus aut villis teutunicalibus extra
forum ipsorum trahantur, et in iure polonico, tarnen coram indice
competenti, tenebuntur responderé, sentenciari, et puniri pena digna
debebimt, iuxta exigenciam criminis et eius probacionem.

XXXIII.  Ke vera non solum a malo, sed ab omni specie mali,
quemlibet viventem sub lege necessariuin est abstinere, per quara re-
frenatur malorum audacia, ut iustorum innocencia tuta consistat. Sane
quidam ad fetiditatem corpus suum, ut plurimum, protrahentes, et
lascivam vitain gerentes, deuin non timentes, nec temporalem penam
forinidantes, virgines stuprant, mulleres polluunt violenter, et quando
impetuntur ab eis in recenti, iure teutimico volunt se tueri, ut facilius
éludant commissi criminis accionem. Visum extitit nostris nobilibus
in colloquio generali, quod et nos decernimus perpetuo observandum:
ut tales oppressores virginum aut mulierum, si proclamaverint in re-
centi, iure polonico, coram iudice competenti, teneantur responderé et
puniri iuxta commissi criminis qualitatem.

XXXIV. Finem litibus imponere cupientes, statuimus: ut si
aliquis civis, aut creditor, pannos aut alias raerces alicui terrigene ad
prestanciam dederit, aut mutuo concesserit, pretor litteram obligacio-
nis, in qua constaret de debito, civis, agens pro debito suo, probabit
per testes talem contractura initum seciim, et probans iudicialiter obti-
nebit; alias si reus erit negans debitum, per proprium iuramentura
prestitum ab impeticione agentis absolvetur.

XXXV. Cum secundum patrum sanctorum decreta lex décer-
nat, illos amittere privilegii auctoritatem, qui non utuntur in eo con-
cessa sibi potestate, plures siint nostri milites, ins teutunicum liaben-
tes in multis ipsorum villis, ex nostra aut nostrorum predecessorum
gracia eis facta, et tarnen iure teutimico obmisso, tantum secundum
ius polouicum se regunt in quibusdam, statuimus: quod, si in aliqua
villa abusi sunt iure teutimico, ainplius per ius teutunicum contra
agentes non poterint se defensare. Propter quod volumus: quod ubi
crimen est commissum, illo iure, quo ilia villa tunc usa fuerit, debebit
iudicari, sive terminari.

XXXVI.  Cum ex separacione subditorum bona dominoriim se-
pius deserantur, nulla causa legitima ad hoc persvadente, visum fuit
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nostris baroriibiis huic periculo non segniter obviare, propter quod
nostra vollntate est institutiim; ut non plures kmetones aut incole de
una villa insiinul possint ad aliam villam recedere, nisi unus vel duo,
préter domini illins ville, in qua degunt, voluntatem, nisi iu casibus
bis exceptis, ut: si dorainus ville opprimat filiam aut uxorem sui kmeto-
nis, aut pro excessu sive culpa heredis ibidem, villani in bonis ipso-
riim depredentur, vel in sentencia excommunicacionis per annum du-
rent, sui domini ex delicto. In talibus casibus non tantum tres vel
quatuor eiusdera ville incole abire possunt, sed omnes inhabitaotes
ibidem recedant, quo placebit.

XXXVIIi. Si tempore infancie pueris per quempiam iniuria
fuerit illata, aut patri ipsorum mortuo, possunt illatam violenciam agi-
tare, pro qua agere non valebant, propter defectum etatis, contra
ipsos impedientes sen iniuriantes, et excepcio prescripcionis opponi eis
non poterit, nisi tunc legitima etate in eis completa. Et si infra tem-
pos debitum agere negligerint pro iniuriis olim eis illatis, tunc obsta-
bit eis excepcio prescripcionis, propter negligenciam allegatam *).

*)  Tak, stowo wstowo, redakcja artykutu tego brzmi wre-

kopisie pargaminowym Ptr, ir, dawniej Towarzystwa Przyjaciot Nauk.
Ze vvyiazy pOCZBltkOWE‘; Similiter infantibus ad duodecim annos educatis,
jak uJana z Opatowca, lub simulier infantibus ad duodecim annos non
educatis, jak u Petersolca, wziete zostaly z jakiej$ adnotacji przy-
padkowej, zrobionéj przy tym artykule, wykazuje najdobitniej ta
okoliczno$¢, Zze nastepujacy po adnotacji téj ustep poczyna sie od
wielkiego S. i nie przedstawia z nig zwigzku logicznego.

XXXVIJII.  Nobilitatis stirpes ex progenitoribus earum origi-
nem semper ducunt, quarum progressum, nati de genologia approbare
eorura fideli testimonio consueverunt.  Si quis itaque dicat se nobilem
aut illustrem, et, ceteris nobilibus, hoc negantibus, asserat se parera,
ad probandam sue genologie nobilitatera tenetur inducere sex nobiles
viros, de sua stirpe genitos, qui iurati dicant, quod ipse frater sit
eorum, et de domo ac stirpe ipsorum paterna procreatus.

XXXIX. Cum omnis dissensionis et discordie sit mater com-
munio, in qua eciam fratres, aut germani existentes, ad rancores sen
lites non mddicas sepius provocaiitur, ad quas evitandas, homines ipsi,
ne in periculum incidant vite utriusque, consueverunt, ut plurimum,
homines vivere et stare in propriis domibus separatim, de parte boiio-
rura sive hereditatum, que ipsos contingit, habita divisione, invicem
ipsorum amicis mediantibus, licet ad principem noticia ipsius non sit
deducta; sed quia sepe contigit, quod ex aliquorum vita activa et bona
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procnracione doinus reparantur et prociirantur, ceteri vero ipsuin *}
negligentes et in racione dissoluti, domos proprias ac bona heredita-
ria informare non curantes, domos informatas et hereditates ad iitili-
tatem deductas iure pro se vendicant obtinere, fratres aut amicos ipso-
rurn ad iudicia protrahentes; et sic quilibet paterfamilias, tactus hoc
timore, a reparacione bonorum se subtrahit et domoriim ereccione,
propter quod, ut a torpore et pigricia tales retrahamus, et excitemus,
et bene laborantes et procurantes aliquod commodum inde reportent,
statuimus nostra auctoritate: lit quicunque fratres, vel amici, cousan-
guinei, vel remoti, sexus utriusque, abinvicem separati fuerint vel di-
visi, et in hac separacione seu divisione steterint per triennium et tres
menses in taciturnitate, ad indicium non provocantes, nisi causa legiti-
ma allegetur, propter quam sibi non obviet prescripcio, a repeticione
seu vendicacione partis hereditatis fratris sui vel amici per preserip-
cionem obiectam legitime excludantur.
*)  Tak u Helcia od stowa domus.

XL. Cum furta et latrocinia propter immanitatem *) criminis
et infliecionem seu formidacionera pene pro delicto commisso oppo-
nende, per maléficos iuterdum plurimura occultantur, ita quod noticia
criminis in brevi non potest propalan, et sic quandoque furta rema-
nent irapunita, ut, cum contra eos accio proponitur, per excepcionem
prescripcionis annualis volunt se tueri, in detestacionem itaque crimi-
uis decernimus; ut, si quis de furto aut latrocinio in indicio accusa-
tur, si est manens secum in una villa, aut in parochia una audit seeum
divina de domiciliis ipsorura, tunc obiectus annualis prescripcionis pro-
cedit et habet locum contra agentem de furto; sin autem abinvicem
actor et reus sunt distantes, non alia prescripcio excepcionis agentem
pro furto repellit, nisi tantum triennalis, et imputent sue pigricie
omnes desides et lenti, qui in sui dampni recuperacione minime cura-
verint vigilare.

*  Tak wKrdl.

XLL Si cuiuscunque pueri inpuberes aite legitimam etatem ad
indicium trahuntur super hereditaria questione, et ob defectum etatis
cum actore litem contestar! neqgiieunt, propter quod ex interlocucione
iudicis, litis contestacio eadem usque ad etatem debitam illorum pue-
rorum prorogatur et dilacione pendente, aliquot anni effiuere consue-
verunt.  Quibuslibet *} tunc pueris legitimam etatem attingentibus, si
questio eadem ipsis innovator, excepcionem prescripcionis iidem pueri
agentibus de se illorum annorum, quibus induciati fuerant, opponere
non valebunt, sed tantum utentur illorum dierum prescripcione, si qua
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sit **) apud ipsos, vel eoruru progenitores, antequain fuissent primo
ad indicium super eadem causa evocati.

*  Tak w Kro).

) Tak wKrol. i B. IV.

XLII.  Cum realis distiiiccio personarum habeatur, inter quas
guedam persone libere, ut virorum, aliarum autem, ut mulierum, mi-
nus libere agere possint in indicio super rebus et hereditatibus ipsis
debitis, sive obligatis, propter quod statuimus: ut viris et masculis pre-
scripcio triennalis tantum currat, viduis vero sex anni propter fragili-
tatem sexus in preseripcione opponantur; mulieri autem maritate, cum
non habeat sui ipsius liberam potestatem propter maritum, decem anni
currant in preseripcione.

XLII. Ut calumpniis malorum liomirium omnis via precluda-
tur, consueverunt etenim quidara, multum litigios!, calumpniose viros
innocentes de crimine homicidii commissi ante inultos anuos querulose
acensare, cuius probacio vel purgado propter vetustatem facti facilis
haberi non potest, unde statuimus: ut, si quis de crimine homicidii
vult agere aut acensare, cupiens penam capitis sibi vendicare et obti-
nere *}, antequam tres anni elabantur a die criminis commissi, hoc in
iudicium deducat, alias tribus annis elapsis petenti et agenti pro capi-
te obstabit excepcio prescripcionis obiecta.

*  Tak u llelcla.

XLIV. Ut viri fainos! et inste iurantes aliqua special! preroga-
tiva apud nos inter ceteros nostros fideles consolentur, statuimus de
nostrorum baronum volUntate: ut, si quis miles, aut alius vir nobilis,
cui aliqua questio furti nunquara in iudicio mota fuit, de crimine furti
aut latrocinii accusetur. fas sibi sit, propter bonam presumpeionem
habitam de ipso apud viciiios, per proprii iuramenti protestacionem
a tali accnsacione se purgare.

XLV. Cum in causarum processibus apud iustos indices nil
habeat vendicare odium, vel favor usurpare, tiinor prevalere, aut pre-
mium iusticiam evertere, sed gestent stateram in raanibus. equo libra-
mine lances appendentes, ut in concipiendis et ferendis sentenciis
solum deurn habentes pre oculis, iie velut fame sue prodigi et perse-
cutores ipsorum honoris contra eorum conscienciam et iusticiam, per
graciam aut per sortes quidquam facient partis in gravamen, propter
quod statuimus: ut & aliquis deinceps iudex ordinarias vel delegatus,
dei timore postposito, utique sentencionaverit contra aliquem clientu-
lum, alteri parti ipsum condempnando super hereditate, aut alia re
certa, in iudicium deducta, et propter hoc pars dampnata ad superio-
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rem appellat, et quia moris est in indicio polonicali, quod index a quo,
cuius sentencia per partem irapugnatui-, non prius vult, iiec tenetur,
suam sentencian! defensare, nisi prius per partem tres maree, aut pel-
les mardurine, sibi assignentur, ut parilitas in penis habeatur, si
idem index vincatur per partem condempnatam, eidem pelles, aut tres
marcas receptas, cum pena piginadziescie suifusus rubore, suo adversa-
rio restituat, qui ad superiorem in falsa pronunciacione evoeavit.

XLVI. Ut noxius ludus taxillorum abiieiatur, per quem sepius
iusti patres, propter filiorum excessum, de bonis pelluntur et deducun-
tur, absque demeritis ipsorum, ad nimiam paupertatem, statuimus: ut,
bi alicuius fdius, utroque parente sanis existentibus, deluserit alicuius
pecunie quantitatem, predict! ludentis parentes non tenebuntur ipsi
victori pro ipsorum filio ad alicuius pecunie deluse sat'sfaccionem.
Idem dicimus de judeis, si mutuarent pecuniam tali fdio, extantibus
pareritibus adbuc sanis, concessio facta non valent, nee ad satisfaccio-
nem aliquam judeis dicti parentes compellentur. Sic eciam dicimus de
omni contractu inito cum filiofamilias: quod non valet, cum sit in pa-
terna potestate constitutus, propter quod non babet alicuius dominium
rei, vel aliguam possessionis tradiciouem.

XLVIIl.  Ad precludendam lusoribus taxillorum malicie subtili-
tatem, qui consueverunt inebriatos aut ad provocacionem ire deducios,
novercante ipsis taxillorum liuli fortuna, super prestanciam seu cre-
denciam de pecuniis, equis, et quandoque de hereditatibus cribrare,
exspoliare et dampnose arnmovere, qui s e delusi, et ad inopiam deduc-
ti, ut plurimum, ad vicia deteriora labuntur, propter que ulcio iudicia-
lis, iuxta ipsorum demerita, a nobis consuevit'in talibus™-exerceri, et
ad hoc malum vitandum, et quod nostri nobiles, rebus abundantes,
streiiuitate dediti, pro defensione regni forcius invigilent, decernimus:
ut deinceps nullus terrigena iioster cum alieii'gena, cuiuscuuque sta-
tus aut condicionis existat, in nostro regno ludet taxillos ad prestan-
ciam, sed tantummodo pecunia pro parata, Quod si quispiam contra
hoc statutum venerit temerario, ipso iure non valent eviccio, nec ad
ali((luam solucionem seu ad satisfaccionem victus victori teaebitur, nec
fideiussor datus ipsi vincenti poterit de debito ammoneri. Si quis ve-
ro, spernens hoc statutum, pro pecunia sc evicta acriter monuerit
suum debitorem, cum verbis turpibus, vel eius fideiussorem, quociens-
cunque maledixerit vel improperaverit pro debito prelibato, tociens
illi pro sua verecundia ‘piccnadziescie que dicitur, solvat, et no-
stro indicio nihilominus aliara similem penara pro inobediencia assi-
gnabit.
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XLVII. Expedit reipiiblice, ut subditi in quiete vivant, et
quod nulli noceant, et in virtutibus convalescant. Quidam preterien-
tes ista, veluti legis transgressores, quod, cum per terras proprias per-
gunt ad expedicionem, quasi hostes se moventes, infinita dampna pau-
peribus, eciam plura quam hostibus, irrogare non obmittunt, per que
terre nostre maxime devastantur. Volentes itaque huic periculo de
remedio opportuno providere, statuimus: ut, quocienscunque ad expe-
dicionem per terras nostras fit progressio, nullus stacionem faeiat in
villa, sed in campo, nec rapifias in equis, pccudibiis, pecoribus, aut in
aliis rebus committat, sed solum pabulum, moderate tamen, recipiat
pro suis equis, et staciones faeiat de lignis in silvis, gaiis, aut rubetis
incisis et reeeptis, ut ex hoc edificia villarum intacta consistant. Si
quis, veluti temerarius huius statuti violator, contrarium fecerit, domi-
no illius ville, aut cui dampnum est illatum, dampna resarciat, iuxta
suum sacramentum super ablatis prestitum, cum pena 'pi¢énadziescie
dicta, ad hoc apposita, et nihilominus alia similis pena in violacione
statuti pro nobis cedet.

XLIX. Ex communi usu in regno nostro observatur: quod, mo™*
riente matre, bonorum omnium pueri a patre ipsorum tolluiit medieta-
tem, propter quod contingit sepe, filios etate iuvenili in parte amittere
bona levata a patre, et amodo propter ingratitudinem factam patri,
patrem non succurrere filiis ad inopiam vergentibus, et sic ex tali divi-
sione pars utraque sentit incommodum et reportdt. Visum extitit
nobis et nostre milicie: ut, matre moriente, filii non pétant bonorum
obveniencium ex linea paterna aliquam a patre porcionera, antequarn
ad secundas nupcias convolabit, nisi tunc, velut fame sue prodigus,
bona et hereditates illas communes indebite dissiparet.

L. Sepius contingit: ut quidam de militali prosapia proceden-
tes, veluti prodigi honoris et faine ipsorum, furta seu latrocinia cora-
mittentes, sint profugi nostri regni spontanea vollntate ipsorum, et
sic, occasionem habentes, plura mala committere non formidant, pro
quibus incidunt in iram nostre indignacionis. Tandem de commissis
furtis et ceteris actibus malis penitencia ducti, amicorum suorum in-
tercessione mediante, nostram clemenciam implorare consueverunt, et
sic nostre gracie de novo restaurantur. Volumus: quod licet nostra
ira sit dimissa eis et pena, nihilominus pro furtis et dampnis viris
iustis illatis tenebuntur iudicialiter responderé, et satisfacere iuxta
sentencie dififinicionem per iudicem deputatum, non obstante qualibet
diuturnitate *); et infamem taies reputamus, fieque aliis nobilibus, qui
nunquara profugi extiterunt, in fama et sublimitate honoris poterunt
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adequari. Similiter ilium-dicimus infaraera, qui, occulte insidiando ha-
bitatoribus nostri regni, fures et préfugos servat, et partitur cum eis
rapta et male conquisita; tales non possunt dicere se probos, cum im-
pares probis viris reputentur.

*)  Stowa: non o. g. diuturnitate, rachowat Jan z Opatowca.

LI.  Cum in iisurarum voragine sit insaciabilis appetites, extor-
sioni pecuniariim terminum non imponens, proinde statuit nostrorum
baronum aiictoritas: ut judei, fidei nostre veri inimici, christianis pe-
cunias ipsorum mutuantes, non plus pro qiialibet septimana exigere
habeant, nisi tantum unam quartam, cum graciarum accione. Et si
judei, qui per novas decepciones ad iusticiam obligacionis mutuant pe-
cunias, sustinnerint infra duos annos suum debitorem, pro usura
accreseente et pro principali debito ad iudiciiim non provocantes, ex-
tunc ipso facto usuram accrescentem ulterius post duos annos ammit-
tere debent et *) tantum de principali sorte et de usura, iam aucta
infra predictum tempus, sint contenti; fieque per eandem literam obli-
gacionis poterint obligantem eifectualiter amonere, nec obligatis stare,
tenere, vel observare ipsis tenetur suam obligacioiiem vel pro-
missum.

* U Helcia.

LU. Quidam de ipsorum audacia multum presumentes, intran-
tes silvam vel gaium alieuius, préter domini voluntatem quercus exci-
diint meliores, nullam penam sequi ex hoc pretendentes. Statuimus: ut
si quis incident giiercum in bonis alienis, domino invito, valentem ad
axem, aut de minoribus quercubus vel aliis lignaminibus currum reple-
verit, penam, que. dicitur sze$¢ grzywien, illi solvat, in cuius dominio
sint incisa.

LUI. Et licet candnica sanccio depopulaciones agrorum mul-
tum odio habeat, tamen temerarios a malo non revocat, nisi addatur
torques in colla ipsorum, et temporal! disciplina impii puniaitur,
propter quod statuimus; ut si alicuius militis, prelati, civis, aut alterius
hominis simplicis, familiares frumenta de nocte kmetonum vel quo-
rumcunqgue receperint, licitum sit domino frumenti, aut suis servis, vel
amicis, ipsa defensare, equos recipiencium vel alias res, libere pro se
tollere. Et si quempiam tunc occiderit, impunité volumus ipsum per-
transire; dominum vero ilium, de cuius domo exiverunt tales depopula-
ciones, in penas nobis yiednadziescia decernimus incidisse, et si vulne-
rarent aut occiderent frumentorum defensorem, solvant vulnera leso,
vel caput pueris vel amicis, cum penis prenotatis.
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LIV. Quoniam onmis scurilitas verbonun et tiirpiloquium ad
fixas homines provocantes apud virtuosos debent non inmérito ovitari,
atque non *) aliter nisi metu pene quandoque aligiii a talibus pro-
hibentiir, unde volnmus; ut, si quispiara linguam siiam non refrenans,
si nobihs nobili inproperaverit, asserens: ipsum filium meretricis, et
statim non revoeat, aut non negat, quod dixit, fieque probat, eum esse
talem, prout ipsum asseruit, pro vituperio illius, quern sic vituperavit,
racione pene solvat LX marcas grossorum, veluti si ipsum occi-
disset.

*)  Tak u llelcla.

LV. Idem dicimus, si matrem eius meretricem nominavit, el
non revocavit, nec probavit, quod asseruit, in similem penam ipsum
decrevimus incidisse; revocando autem debet dicere: id quod dixi, sum
mentitus sicut canis.

LVI. In percussionibus militum et aliorum nostrorum subdito-
rum, istum modum in penis exigendis volumus observari. Si miles
militi, aut nobilis nobili, plagam dederit absque sanguinis eifusione,
nobili, cui illata est tabs percussio, pena, que dicitur piecnadziescie®
per inferentem debebit assignari.  Si autem illi inferatur, qui non ha-
bet ius militate, tunc marca grossorum pro tali vulnere, kmetoni vero
pena sze$¢ grzywien, per percucientem debet solvi.

LVII. Ut penarum distinccio et legitima divisio habeatur; quod
si kraeto vulneratur cum sanguinis effusione, aut percutitur enormiter,
de omnibus penis, pro vulneribus aut percussionibus summalis, duas
partes leso, terciam autem iudicio, ubi causa agitatur, assignari de-
mandamiis.

LV1Il. Et licet lex, tam novi, quam veteris testamenti, fratrici-
dium et alia seva crimina graviter puniat, sen dampnet, tamen cum
quidam, velut hostes proprii sanguinis et honoris, legis penam minus
formidantes, fratricidiiim eommittunt, sororem vel proximum occidunt,
ut ex eius morte bona hereditaria lucrentur, volumus itaque: ut unde
lucra habere concupierunt, inde dampnis affligantur, et puniantur, in
quo peccaverunt; oinnes regnicole et nobiles nostri regni fratres, soro -
res, aut proprios consanguineos interimentes, non habentes proles,
vel habentes, in hereditaria successione nullum accessum obtinebunt;
quinimo sentenciamus ipsos, et ipsorum filios privamus omni legitima
talium hereditatum porcione, in quibus bonis sive hereditatibus alii
consanguinei, licet reinociores in linea, obtinent successionem, quos,
in aggravacionem culpe ipsorum, propter inhumanitatem criminis,
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omnes fratricidas et paricidas infames pronunciamus et inhabiles ad
aliquos honores proraovendos.

LIX. Qnum offieiiim scultetoriim semper servile existat, et ad
nutum dominorum suorum stare et facere iure teneantur, indecens est,
ut maiores aut potenciores persone in seukecias aliquas, quam ipsa-
rum villarum sui domini, assumantur; idcirco visum fuit nostris baro-
nibus: ut nullus miles, aut alius quicunque illustris, emat aut acquirat
sibi in aliqua villa sculteciam préter illius ville aut possessionis domi-
ni vel patroni voluntatem, factara autem empcionem aut contractum
contra hoc statutum, decerniraus irritam et inane *).

*)  Od stowafactam do inane podiug Krdl.

Prejudykaty, dodane do statutow.

LX. Conrados domum vendicabat a Dominico, et ad proban-
dam suam intencionem, Conrados sex testes, iuxta iudicis raandatum
produxit; quorum primus testis fuit Jacobus, patrUus ipsius Conradi et
mediator seu compositor amicabilis alias in eadem causa; quem ipse
Dominicos, dum testes secundum consuetudinem nominarentur in
indicio, neglexit revocare, sibi huiusmodi consanguineitatem opponen-
do. Demum circa testium iiiramentum predictus Dominicos testimo-
nium predicti patrui, propter predictam consanguineitatem, constan-
ler asseruit non valere, et sic dicebat, se causam eaiidem obtenturum.
Nos itaque considerantes, quod amicabiles compositores seu mediato-
res consanguinei esse consueverunt, declaramos, in tali casu testimo-
nium predicti Jacobi patrui pro Conrado valere.

LXI. Bartoldus deposuit querelam contra Andream, quod pra-
tum ipsius falcavit. Andreas autem, licet sit confessus predictum
pratum se falcasse, tamen adiecit, quod idem pratum vlodarius Bar-
toldi, pro certa pecunia falcandum sibi vendidisset, et pro eodem pra-
to pecuniam idem vlodarius ab ipso recepisset, quem tamen mortuum
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esse asserebat. Nos autem considerantes confessionem ipsius Andree,
et etiam mortem ipsius .vlodarii, in tali casu indiximus eidem Andrea
probare prati vendicionem et empcioiieni.

LXII. Nicolaus deposuit querelam de Mathia, quod licet equum
sanum sibi commodasset seu concessisset ad certam viam, tamguam
amico, tamen idem Mathias eundem equum sibi restitiiit claudicantem.
Mathias vero respondit, bona fide equum eundem, tamquam proprium
se equitasse et servasse;~nec sciret, unde sibi veniret eadera lesura.
Nos autem declaramus in tali casu, predictum equum infra duas septi-
manas quiete, absque aliquo labore, per eundem Mathiam observan-
dura; qui equus, si infra predictum tempus non convaluerit, extunc pro
eodem equo, prout poterit, amicabiliter componere teneatur.

LXIIL Nicolaus Mathie mutuavit decern marcas, pro quibus
Laurencium sibi dedit fideiussorem; et post aliquot dies, idem Mathias
debitor ipsi Nicolao creditor!, in absencia Laurencii fideiussoris, ean-
dem pecuniam persolvit, ut debebat. Tempore vero procedente, pre-
dictus Nicolaus creditor, Laurencium fideiussorem pro predicta pecu-
nia traxit ad indicium.“ Et quia idem fideiussor in iudicio constitu-
tus asserebat, predictam pecuniam per prefatum Mathiam debitorem
principalem fiiisse persolutam, nos in tali casu decrevimus probandum,,
factam fuisse solucionen!.

LXIV. Laurencins conqueritur de Martino, quod sibi matrera
interfecit: Martinus respondit, quod Laurencins non fuit de legitimo
matrimonio sive thoro procreatus, ex ed, quod asserebat, ipsum esse
filium muliei'is vagabunde. Nos in tali et sirili casu dicimus, caput
matfis exsolvendura seu obtinendum.

LXV. Querelarn Petrus deposuit de Joanne, quod ipsum vulne-
rasset; Joannes vero constanter astruebat, quod Petrus se ipsum vul-
nerasset, quod offerebat se legitime probaturum. Nos autem in tali
casu credimus distinguendnm: quod si in contencione et discordia Joan-
nes asserit Petrum se ipsum vulnerasse, tunc Joannis probaciones sunt
adraittende; si autem extra oinnem contencionem et discordiam Petrus
fuerit vulneratus, tune, ut est moris, dicimus Petri iurainentum admit-
tendum.

LXVI. Accepimus, quod Petrus insequendo Joannem graviter in
platea vulnei’avit; quod cum Joannes in iudicium deduxisset, Petrus, licet
confiteretur, se Joannem vulnerasse, tamen asserebat, se hoc fecisse-
ex inicio ipsius Joannis, qui ipsum Petrum prius vulneravit; quod idem
Petrus asserebat se probaturum. Nos itaque in tali casu decrevimus,
ipsius Joannis probacionem fore admittendam super eo, quod in platea
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Petrus, dum ipsum Joaiinem insequeretur, vulneravit eum dictus®
Petrus, non vitam defendendo, sed iniuriam sibi alias illatam ulci*
scendo, Joannem noscitur vulnerasse.

LXVII. Preterea Petrus contra Joannem deposuit cum quere-
la, quod sibi quatuor vulnera intulisset: Joannes vero fatetur se hoc
fecisse ex eo, quia armata manu domum ipsius Joannis invasisset, et
in eadem invasione matrem, vel sororem, vel uxorem, vel filios sibi
vulnerasset; quod vuluus, licet per ministerialem conspectum et visum
fuisse, obtulit se probaturum, tamen idem ministerialis interrogates
per iudicem, negavit se predictum vulnus vidisse et conspexisse. Et
guia post negacionem ipsius ministerialis, idem Joannes predictum
vulnus matri sue illatum, per alios idoneos testes, qui dictum vulnus
viderunt et conspexerunt, offerebat se probaturum, nos in tali et simili
casu decrevimus, eundem Joannem ad producendum predictos testes
fore admittendum.

LXVIIIl.  Querelam deposuit Egidius contra Falconem, quod
cum in domo ipsius Egidii facta fuisset in vespere contencio, ipse Fal-
co superveniens candelam extinxit, qua extincta, Egidius nescit, nec
scire potest, per quern in illa contencione fuerit vulneratus. Falco
vero, licet extinccionem candele confiteretur, tamen ipsum Egidium se
vulnerasse diffitebatur. Nos itaque a predicto Egidio actore, iura-
mento recepto, quod in predicta extinccione candele nescit, per quern
vulneratus fuerit, predictum Falconem, quia candelam extinguendo,
vulneri prestitit occasionem, in vulnere duximus condemnandum.

LXIX. Item Egidius conquestus est, quod canis Falconis, ex
ineitacione seu impulsione ipsius Falconis taliter eum lesit et momor-
dit, quod ex illo morsu ostendebat et asserebat se claudicare: Falco
vero eandem impulsionem seu incitationem canis diffitebatur. Et quia
Egidius actor hoc non poterat probare, nos in tali casn declaramus,
quod Falco per iuramentum proprium debet se expurgare,

LXX. Item Bartoldus contra Andream deposuit, quod ipsum
vulnerasset: Andreas confessus est, ipsum Bartoldum vulnerasse, di-
cens, quod hoc fecit nolens in ludo, et solaciando, tamquam socius et
amicus eum amico. Nos, audita ipsius Andree confessione, attenden-
tes, quod ludus non debet se extendere ad aliquam lesionem seu offen-
sam, ipsum Andream in tali casu decrevimus Bartoldo ad vulneris sa-
tisfaccionem condemnandum.

LXXI. Martinus conqueritur de Nicolao, quod die forensi in
via publica de pera recepit sibi octo scotos violenter; Nicolaus vero
respondit, quod indebite ipsum calumniaretur, nec eandem pecuniam
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amisisset, nec sibi recepta fuisset, volens cum sex testibus, et non pau-
cioribus de hoc se expurgare. Nos itaque in tali casu decrevimus, cum
duodecim testibus, et non paucioribus, fieri huiusmodi expurgacionem.

LXXIL Egidius deposuit cum querela, quod cum in via obdor*
inivisset, Falco superveniens taliter dormienti recepit gLidium et pe-
ram, in qua fuerunt tres scoti grossorum; et quamvis gladium et pe-
ram sibi restituisset, tamen tres scotos non restituit, ipsos pro se usur-
pando: Falco vero reus, quamvis de pera et gladio confitetur, et se
eadem restituisse fatetur, tamen predictos tres scotos diifitebatur.
Unde nos attendentes, quod nullus debet res alienas attrectare domi-
no invito, nec rogatus, predictum Egidium in simili casu decernimus
fore admittendum ad iuramentum.

LXXIIl. Item Martinus deposuit contra Nicolaum, quod dum
agros proprios coluisset, bursa eidem cecidit, in qua fuerunt VI scoti;
Nicolaus vero superven! ms, invenit bursam eandem cum eisdem VI
scotis, et eos monitus restituere non curavit. Nicolaus autem negavit,
se predictam bursam invenisse, vel peeuniam habuisse. Nos itaque in
tali casu indiximus eidem Nicolao, per proprium iuramentum se ex-
purgare, quod non invenit, nec habuit peeuniam eandem.

LXXIV. Item Petrus Joannem traxit ad indicium, asserens,
quod apes vel mellificia ipsius Petri, tempore nocturno, furtim ad do-
mum suam deportasset, quod oiferebat, se probaturum. ’Joannes vero
diifitebatur se hoc fecisse, sed dicebat proprium suum mel, ut decuit,
ad propriam domum deportasse. Tandem Petrus per iudicem pluries
interrogatus, si per eos, qui vidissent apes seu mellificia ipsius Petri
per Joannem recipi et ad domum suam deportar!, intencionem suam
posset probare, Petro respondente, quod tales testes de visu nullo mo-
do posset habere: nos itaque statuendo decrevimus in tali casu iura-
mentum Joanni imponendum, si alias fuerit bone fame, pro expurga-
cione asserenti, quod proprium suum mel deportaba!.

LXXV. Nagod villanus deposuit querelam contra suos vicinos
villanos, quod cum equus tempore nocturno fuisset sibi subtractus,
idem Nagod cum instancia requisivit et petiit eosdem suos vicinos vil-
lanos, ut per vestigia eundem furem, pro eodem equo rehabendo,
insequi ipsum adiuvarent, villani vero furem insequi recusarunt, et ita
Nagod predictum equum amisit. Nos itaque in tali casu declaramus,
predictos villanos ad solvendum equum predicto Nagod condem-
nandos.

LXXVL Preterea de villailorum pastore deposuit Egidius,
quod ovem ad gregem impulsam et custodie pastoris commissam, de
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grege non rehabuit iterato ovem eandem: pastor vero asserebat, se
«andem ovem una cum aliis ad villam reduxisse. Nos itaque in tali
casu et simili, pastorem decrevimus iurare, quod ovem ad villam re-
duxisset.

LXXVIL Franciscus neptem suam Luciam, constitutam in eta-
te infantil! orphanam, cum bonis centum marcas valentlbus, tenendam
«t servandam in suam curam recepit: tempore vero procedente, ipsam,
dum adhuc esset minor annis, de viginti dumtaxat marcis maritavit.
Deinde stando cum marito, post quatuor annos eadem Lucia pro bonis
residuis, restantibus ultra predictas viginti marcas, Francisco suo
iivunculo movet questionem: Franciscus autem respondit, quod longo
tempore post contractum matrimonium, per quatuor annos nunquam
fuit ammonitus pro bonis vel pro rebus predictis. Nos itaque talibus
casibus providere volentes, ’ deelaramus et statuimus, quod predicta
Lucia, postquam cum marito steterit per tres annos et tres menses,
infra eosdem ad causam non provocando, sive fuerit minor annis, sive
maior, de cetero non poterit nec debebit agere, pro quibuscunque bo-
nis vel rebus residuis, obstante sibi trium annorum et trium mensium
taciturnitate et prescripcione.

LXXVIIL Franciscus vendidit Gregorio bereditatem pro cen-
tum marcis, pro qua Gregorius statim XL marcas exsolvit, residuam
pecuniam in certis terminis promittens se soluturum, et sic idem Gre-
gorius per quatuor annos pacifico et quiete, non facta totali solucione,
tenuit et possedit predictam bereditatem. Deinum prope finem quart!
anni, idem Gregorius emptor reliquam pecuniam offert se daturum et
soluturum Francisco venditori: Franciscus vero nititur et querit, quod
possit rescindere eandem vendicionem, cum per tantum tempus non
fuerit sibi totalis solucio facta. Qua propter nos deelaramus et statui-
mus, propter quietam et pacificam possessionem habitam per tres an-
nos et tres menses, predictam vendicionem perpetuam habere firmita-
fem, obstante tanti temporis taciturnitate et prescripcione.

LXXIX. Franciscus Gregorio mutuavit viginti mensuras tritici,
quas, pluries monitus, non restituit; Gregorius autem quesivit ab ipso
Francisco, quando sibi predictum triticum miituasset? Respondit, qua-
tuor annos fuisse elapsos. Nos ipsi Francisco imposuimus silencium,
propter tanti temporis decursum.

LXXX. Petrus conquestus est de Joanne, quod ipsura quatuor
digitis in manu gladio mutilasset, quod Joannes se fecisse negavit. Bt
quia idem Petrus pro eadem mutilaci'one post annum elapsum satisfiic-
cionem habere petebat, nos itaque in tali casu eundem Petrum met-
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tercium pronunciamus iuraturum, quod predictam mutilacionem qua-
tuor digitorum habuit a Joanne.

LXXXI. Franciscus deposuit querelam contra Gregorium, quod
in ipsius hereditate posuit sepes, et intra illos sepes oinnes fructus,,
quos fecit et facere poterat, percepit. Gregorius autem respondit,
quod idem Franciscus in eadem villa die ac nocte est et fuit insimul
cum ipso Gregorio per duos annos, et tacuit, nec ipsum unguam am-
raonuit Unico verbo, pro sepibus predictis. Nos itaque attendentes
desidiam seu pigriciam ipsius Francisci, declaramos in hoc casu ipsi
Francisco duorum annorum obstare prescripcionem.

LXXXII. Franciscus, Falco et Henricus, tres fratres habentes
imum molendinatorem, Henricus tertius frater, pro quibusdam ipsius
molendinatoris excessibus, coram iudice dato vel electo, debito modo
ipsum molendinatorem indicare precepit. Demum Falco alter frater
veniens, conqueritur de Henrico, quod ipsius molendinatorem indicas-
set et condemnasset. Nos itaque attendentes, quod licet cuilibet de
iure prosequi suam iniuriam, declaramus, predictum Henricum iuste et
bene iudicasse.

LXXXHI. Falco pro hereditate agebat contra Henricum; Hen-
ricus autem, opposita longi temporis prescripcione, ipsam prescripcio-
nem, ut debuit, probavit; iudex autem ipsum Henricum absolvit ab
eadem impeticione, silencium Falconi imponendo. Post hoc venions
Nicolaus iunior frater Falconis, refricat et innovat eandem questio-
nem. Nos itaque finem litibus imponere cupientes, declaramus, eun-
dem Nicolaum fratrem iuniorem predict! Falconis non esse audiendum,.
et sentenciam iudicis dicimus transivisse in rem iudicatam.

LXXXIV. Petrus agebat contra Joannem iudicem, quod in
causa, quam coram ipso habuit, iniustam et iniquam sentenciam contra
ipsum promulgavit, a qua sentencia, cum ipsam tulit, eundem iudicem
non provocavit, vulgariter: nie naganil. Nos itaque huiusmodi sen-
tenciam iudicis, que non fuit aliqua provocacione suspensa, polonice:
nie naganiona, declaramus transivisse in rem iudicatam, predictum Pe-
trum ad penam debitam condemnantes, alias pro iudicibus expressara.
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Ekstrawaganty.

LXXXV. Dudi aliquis pro hereditate citatur, et comparons in
indicio plerumgiie malicioso opponit, quod quia Petrus vel Joannes in
partibus remotis est constitutus, et sit coheres eiusdem hereditatis,
([uamvis forte nihil iuris habeat ad eandem, ideo dicit, se non teneri
responderé pro eadem hereditate; quapropter statuimus: quod tabs
Petrus vel Johannes in indicio nominatus, de mandato iudicis, aliquo
«minenti loco, vel circa parochiam, de qua est hereditas, pro qua
eadem questio movetur, per ministerialem tribus vicibus publice pro-
clamando, ad prosecucionem seu defensionem cause, ad certum locum
et-terminum debebit citari; quo non compérente, extunc, ipsius contu-
macia seu absencia non obstante, ad decisionem seu diffinicionem
cause licite procedatur.

LXXXVI. Quia plerumque habentes iurisdiccioneiu, vel a casu,
vel pro libito sue voluntatis consueverunt ad iudicandum acceptare vel
eligere sibi loca quelibet indeterminata; et ideo, ut quisque suis termi-
nis sit contentus, statuimus: quod Cracoviensis castellanus,. in tribus
dumtaxat loéis, videlicet in Cracovia, in Andrzejow *t in Wieliczka
debet et tenetur sua indicia pertractare; alias tamquam a non siio
indice, gnidquid factum fuerit vel iudicatum, nullam habeat firmitatem.
De castellano Sandomiriensi loca pro ipso specificentur *).

*) Tak UlJana z Opatowca na boku pod znakiem krzyza zano-
towany ustep: de Castellano... specificentur.

LXXXVIL Possibilitas racionis hoc dictat, quod indices pro
exereendis suis iudiciis habeant certos suos ministeriales seu officia-
les; quapropter statuimus: quod penitus nullus iudex per aliam ali-
quam personam, quam per certum suum ofificialem seu ministerialem
faciat et expédiat suas citaciones, excepto hoc, si aliquod crimen in
indicio vel in curia indicii recenter et de novo committatur; tunc pro
huiusmodi crimine per quemlibet familidrem licet fieri citaciones.

LXXXYIIl. Preterea quandoque presidentes, quandoque ipso-
rum officiales, vel notarii, aut eorum familiares aliquos malicidse labo-
xibus et expensis gravare volentes, pro vexacione redimenda, aliquid
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in pecunia aut alis rebus extorquere ab eisdem cupientes, quamvis
penitus nihil habeant cause seu questionis, adversus eosdem faciunt et
procurant diversas citaciones. Idcirco statuimus: quod si quis citave-
rit vel citari procuraverit aliquern sine legitimo actore, vulgariter frzez
powoda, taliter citato ipse citans, vel procurans talem citacionem, pe-
nam vulgariter pietnadzieScie solvere teneatur: prohibentes castellanis
et quibuslibet iudicibns seu subiudicibus, quod deinceps sine certo
actore et cansa expressa non dent aliquas citaciones.

LXXXIX. Actor procurat ad causam reum citari, reo in termi-
no peremptorio compdrente, actore vero totaliter se absentante™ decre-
vimus ob contumaciam actoris, que est maior, quam rei, ipsum reum
eausam optinuisse. Si auiem reus parére in termino sibi assignato
non curaverit, actore per se vel suum nuncinm comparente, decerni-
mus, quod pro huiusmodi contumacia, reus duorura bourn pena mulc-
tetur.

XC. Contingit sepiiis, quod dum Petrus citat Joannem, idem
Joannes reus, vel per se vel per suum responsalem, in primo et secun-
do termino facit et procurat dilacionem: in termino autem peremptorio
eisdem partibus assignato, Petrus actor, per infirmitatem, aquarum in-
undacionem, aut captivitatem, aut similem causam, petit in huius cau-
sa fieri dilacionem, parte adversa postulante, quod propter contuma-
ciam actoris, cum sit peremptorius terminus, definitive iustificietuix
Statuimus quod in tali casu, habita et recepta fide super huiusmodi
impedimento, alius terminus partibus assignetur *j.

*)  Konstytucya ta luzna znajduje sie tylko w dwadch rekopi-
sach: O. li Ptr. 11, przedstawiajacych uktad pierwszy statutu wislic-
kiego.

XCI. Statuimus, quod dum aliquis contra suum privilegium in
qualicunque causa citatur, et exhibendo suum privilegium in indicio
amittit sexagenam, si ipse actor citans, per iudicem iussus, renuerit
iurare, se nescivisse, reum fuisse privilegiathm et privilegium habuis-
se, tenebitur restituere idem actor eandem sexagenam. Seeus €ssoO
volumus, si iuraverit, se nescivisse, reum fuisse privilegiatnm.

XLII.  Quia cuilibet summa ‘defensio non est deneganda, ideo-
que statuimus: quod in iudiciis postri regni, quilibet homo, cuiuscun-
que sit status et condicionis, potest et debet habere suum advocatum,.
procuratorem seu prolocutorem.

XCIIl. Quia filii cum patnbus iurisfaccione una persona censen-
tur, ideoque statuimus: quod viventibus patribus, lilii dumtaxat sigillo
paterno utantur, et alinm portare vel habere non présumant.
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XCIV. Filius nondum emancipatus, in paterna coiistitutus po-
testate, nec a fratribus divisus vel separatus, si globisando vel tesseri-
sando, vel giiemlibet alium ludum damnosurn ludendo aut exercendo,
aliquid perdiderit, talia orania et singula per ipsura deperdita volumus
et decerniraus, quod in ipsius partera sen sortera coraputentur. Nihi-
lominus decernentes, quod sive in taxillis, sive in scacis vel alea, aut
in quibuslibet aliis ludis lucrosis ipsis ludentibus, ad pecunias, equos,
vel alias quaslibet res lucratas, seu in huiusraodi ludis acquisitas, mo-
nendi, petendi, requirendi seu vendicandi, non obstanti qualibet fide-
iussoria caucione seu obligacione, penitus nullum ius ex predictis ludis
sit acquisitum: sed duntaxat quoslibet ludos haberi concediraus et vo-
luinus gracia temporis deducendi, et causa solacii et exercicii ha-
bendi.

XCV. Statuimus, quod marito mortuo, uxor circa donacionem
et dotera, et quelibet paraphernalia in pecuniis, gemmis, lapidibus ct
vestibus superexstantibus debeat remanere; ipsa autem raortua, ad
pueros, si ipsos habuerit, predicta omnia devolvantur. Que mulier,
habendo pueros, si alium virura receperit, vel reeipere voluerit, decer-
nimus: quod tantummodo ad eosdem pueros omnia bona paternalia
integraliter, cum alia medietate quorumlibet bonorum maternalium, in
quibuscumque rebus consistant *), absque aliqua contradiccione devol-
vantur, et cum alia residua suorura bonorum raedietate **) maritura
accipiat, iuxta suam voluntatera.

*)  Zamiast ustepu od stéw: cum alia do stow: rebus consistant,
stoi u Jana z Opatowca cum alia parte ipsos in divisione contingente

quarumlibet bonorum maternalium in quibuscunque rebus consistant.
Tak samo ma Krdl.

) W Kvb\. parte.

XCVI. Item statuimus: dum aliqua domicella maritatur, dos
seu donado in pecunia parata sufficiat, que in presencia araicorum
assignetur; bona vero hereditaria coram regia maiestate debent assi-
gnari.

XCVIL Militi pro una plaga vel pluribus a kmetone factis, XV
pena pergusse, et iudicio XV. Si vero fuerit cum béaculo, et cruenta,
sicut pro vulnere gladiali declaramus satisfaciendum. Militi vero fa-
moso, slachcie, sexaginta marcas, scartabello triginta marcas, militi
create de sculteto vel kmetone, quindecim marcas pro capite; item
militi slachcie, pro vulnere decem marcas, scartabello quinqué marcas,
sculteto vel kmetoni factis militibus, tres marcas pro vulneribus statui-
mus persolvendas.
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XO\N.  statuimus, quod pro qualibet arbore friietifera seu po-
mifera succisa, XII grossi duntaxat passo dampnum exsolvantur, cum
pena XV.

XOIX. Statuimus et decernimus, quod si alique plantaciones
iam inserte et radicate evellantur et extirpentur, eoiamsi fuerint pro-
prie ipsius extirpantis, medietatem earundem plantacionum dimitiere
in solo sive in area, sub pena sex marcarum teneatur,

C, Item si quis violenter mantellum suum, vel quamlibet aliam
rem propriam, auctoritate propria, vicino vel cuicunque receperit, iure
non repetendo, ipsum mantellum, vel quamlibet aliara rem, cum pena
sex marcarum restituere teneatur.

CL Aliquis *) excolens et seminans agros alterius violenter,
semine eorundem agrorum careat, cum pietnadziescie.

*)  Na poczatku artykutu Item opuszczone w Krél. Cs. .

CIll.  Cum *) aliccui quatuor boves violenter fuerint recepti, et
de huiusmodi violencia fecerit protestacionem, volumus, quod pro hu-
iusmodi negligencia boum et laborum, pro qualibet septimana quatuor
scotos dampnum et iniuriam passo, cum pena XV, et iudicio alia XV
pro pena, satisfacere teneatur.

*)  Item opuszczone na poczatku artykutu w Krdl.

cm. Item pro curru feni violenter recepto, 1res grosses cum
pena XV eidem iniuriam et damnum passo, et iudicio XV satisfacere
teneatur.

CIV. Item pro una copa cuiuscuraque granis in die recepta, pe-
na iudicio sex marcarum, et passo dampnum XV. Si autem tempore
nocturno recipiatur, decernimus esse furtum.

Item pro copa estivalium vel hiemalium, decernimus, in mensura
dum recipitur ad currum, violenciam; dura in ponderibus, furtum esse
declaramus: id ipsura ad recepcionera feni extendentes.

Item famulus, qui dicitur Gotomeka, si vicino domini sui fecerit
aliquod dampnum vel iniuriam, dominus ipsius pro ipso satisfacere te-
netur.

Item cum pauper homo divitem pro violencia citat, dives de vio-
lencia per testes habet et debet se expurgare; alias iuxta violencia qua-
litatem, debita pena est mulctandus.

CV. Preterea, cum dominus contra vlodarium vel alium fami-
lidrem suura, aliquod pro rebus vel iniuriis suis habeat questionis *),
tune ipse Adodarius aut familiaris, domino suo non deierendo juramen-
tura, teneatur se cum sex testibus expurgare.

*)  Tak Krol.
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CVI.  Cam nullus iiire suo debeat defraudan, et quia plerique
clerici nostri regni bona patrimonialia tenantes, de eisdem bonis, sub
umbra clerieali debita nobis et nostro regno servicia in facienda expe-
dicione subtrahere consueverimt, ideoque statuimus; quod iidem cle-
rici nostri regni, cuiuscunque status existant, predicta patrimonialia
bona tenantes, vel nobiscum personaliter transire teneantur ad quain-
libet expedicionem, iuxta predictorum bonorum facultates, vel eadem
bona proximis suis laicis fratribus teneantur dimittere, et renunciare
eisdem. Qui si neutrum lacere curaverint, predicta quelibet bona pre-
dictorum clericorum, decernimus regno nostro perpetuis temporibus
applicanda.

OVIL Quia onus, presertim quod omnes tangit, inter plures
divisum facilius deportatur, quapropter statuimus, quod indifferenter
omnes sculteti, tarn spiritualium, quam secularium personarum, iuxta
ipsorum facultatem, ad quamlibet expedicionem nobiscum transire te-
neantur.

CVin. Cum aliquis arguit seu provocat sentenciam castellani
Cracoviensis, quod vulgariter dicitur narzecze, vel nagani, pelles erme-
linas, castellanis autem Sandomiriensi et Lublinensi pelles mustelli-
nas; cuilibet palatino pelles mustellinas; iudicibus Cracoviensi et San-
domiriensi pelles mardurinas; subiudicibus pelles vulpinas; subcamera-
riis per sex marcas; camerariis istorum omnium per sex scotos; iudici-
bus castellanorum per mediam marcam; cuilibet notario terrestri pel-
les vulpinas; aliis castellanis, Sandomiriensi et Lublinensi exceptis,
per sex mareas, absque omni contradiecione, et antequam ad aliam
audienciam admittatur, dare et satisfaeere teneatur.



STATUTA WIELKOPOLSKIE.

In nomine domini, amen. Cum scriptura testante, omnis etas
ab adolescencia sit pronior ad malum, et omnis creatura consistat sub
vicio, et natura humana facile labatur ad delicta, viciaque eciam imite-
tur, quamvis domino disponente, sibi subditi deberent fore pudici, pa-
cifici et modesti, effrenata quandoque cupiditas, nisi iusticia conatus
eius reprimeret, concordia inter homines nunquam foret; et quia di-
cente scriptura, summum bonum in hac vita est, iusticiam colero et
unicuique, quod suum est, tribuere, et propter hoc conditur constitucia
seu statutum, ut humana coerceatur audacia, et inter improbos inno-
cencia securitate letetur: Nos Casimirus dei gracia Rex Polonie etc,
significamus tenore presencium, quoinodo cupientes, ut subditi *} no-
stri in regno nostro degentes, presertim in terra Polonie, cuiuscumque
status vel condieionis existant, honeste vivant, alterum non ledant, et
ius unicuique tribuatur, de consdio venerabilis in Christo patris domi-
ni Jaroslai Sanete Kcclesie Gnesnensis Arehiepiscopi, nec non prela-
torum, palatinorum, ceterorumque baronum et nobilium nostrorum de
terra Polonie, ad perpetuam rei memoriam statuta edidimus infrascrip-
ta: volontés, ut ipsa statuta in predicta terra Polonie a quibuslibét
observentur, sicut nostram indignacionein et penas contentas in illis
volunt et cupiunt evitare. Eequirit enim plerumque audacia perverso-
rum, ut non simus sola delictorum prohibicione content!, sed penam
delinquentibus eciam imponamus,

*) Tak. Jan z Opatowca, Krdl. i Piotr z Sieradza.

I *).  Quoniam, dum vultus noster ab his personis, ex quibus
constat iudicium, contemplatur, index se offert iusticiam ad redden-
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dam prompciorem, et abstinebunt a caluraniis litigantes, proinde sta-
tuimus: quod dum nostre regie maiestati terram Oalissiensem sive Po-
snaniensem continget intrante **), iudex statim ad nostram curiam,
sive Calissiensis, sive Posiianiensis fuerit ***) intrare tenebitur et
indicio presidere, cognoscendo de omnibus causis, hereditariis eciam,
nostra tamen in presencia, vel préter nos, de nostro speciali mandato.
Alioguin nob s extra terram existentibus, termini pro hereditatibus ge-
nerales, prout hactenus observatum extitit, teneantur.

*) Od art. I do whgcznie XXXIV CzeS¢ pierwsza statutow
wielkopolskich.

**) Tak Jan z Opatowca, Krdl. Flor. i Piotr z Sieradza.
**%)  Jan z Opatowca, Krol. i Piotr z Sieradza.

Il. Statuimus, quod scriptores iudiciorum a produeente testes
quos scribunt, de tribus grossis, ubi vero términos peremptorios scri-
bunt, de grosso medio contententur. Item statuimus, quod officiales
de uno producento testes, habeant quatuor scotos: a pena vero, que
dicitur siedmdziesigt, bovem, et quaiido pro furto pignorant, bovem
mediocrem. Sed de limitacione hereditatum, pro una die, si earn una
die consummaverit, tunicam vel mediam marcarn, eciamsi duas aut tres
hereditates inter duos limitaret. Et si idem officialis, qui dicitur
Wozny” aliter formam iuramenti testibus diceret, quam est mandatum,
et de hoc fuerit convictus indicio, alter loco sui substituatur, et ipse
a suo officio perpetuo deponatur.

in. Item statuimus, quod de causis criminalibus in absencia
accusatoris seu actoris, cuius interest, nos vel nostri successores ac
capitanei nostri cognoscere non debemus, nee aliguem hominem con-
demnare, nisi convictum indicio vel confessum.

V. Plerumque fit, quod aliqui propter causas consanguineoruin
vel familiarium ad indicia venientes per strepitum et importunam ipso-
runi audaciam ac clamacionem, sentenciam seu victoriam causarum
reportare consueverunt *), unde nos super his providere volentes, sta-
tuimus: quod deinceps quicumque, cuiuscumque sit status vel condicio-
nis, propter causas consanguinei sui vel cuiuscumque iamiliaris aut sui
servitoris **) ad indicium venire non présumat, nisi vocatus ***),
quia si contra facere presumpserit, pena, que dicitur 'pietmdziescia,
puniatur, nostre camere applicanda.

*) Tak u Piotra z Sieradza. We Flor, per strepitum et in-
oportunam ipsorum acclamacionem S. 3. V. C. C. improbare.

**) Tak wKirol. i u Piotra z Sieradza. We Flor. brakuje
nos—sut | aut sui servitoris.
***)  Tak we Flor. i u Piotra.
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V. Preterea statuimus, quod quiciimque ia iudicio cultellnm
extraxerit, et aliquem vulneraverit, in gracia nostra consistat. Si vero
gladium vel cultellum extraxerit, et non vulneraverit, pena, que dicitur
siedmdziesigt, puniatur, et illi, quera dehonestaverit, penara, que dici-
tur pietnadziescia, solvere teneatur.

VI. Insuper statuimus, quod si quispiain corara nobis cultellum
vel gladium extraxerit, et vulnus alicui non intulerit, in gracia nostra
consistat; si vero vulneraverit, sine gracia puniatur. Et idem, si co-
rara nostro capitaneo hoc factum fuerit, decrevimus observan. Si
vero corara domino Archiepiscopo hoc idem contigerit, videlicet, quod
cultellum vel gladium aliquis extraxerit, sive vulneraverit, sive non,
pena, que dicitur siedmdziesigt, puniatur, eidem domino Archiepiscopo
applicanda. Et si quis turpia coram eo alicui protulerit, penara eidem
domino Archiepiscopo, que dicitur pietnadzieScia, persolvat. Si vero
in curia nostra vel alieuius militis res minutas quis subtraxerit, auris
periculo sit subiectus *).  Ubi vero corara milite quis gladium vel cul-
tellum extraxerit et vulneraverit aliquem, manus sua in gracia militis
consistat: si autem wvulnus non intulerit, cultello manus sua poterit
penetrari.

*) ldziemy tu za powagg rekopisu O. Ill. Jan z Opatowca mg;
militis minutas subtraxerit. Flor, tak samo. Podobnie Piotr z Siera-

dza. W Krol. zamiast minutas przez omyike munitas, a w Sier. IlI:

minutas manica detrazerit. W Krdl. i u Piotra z Sieradza: aurium

periculo. Ttomaczenie Kérnickie: aczkoliby na... dworze ryozershyem
czso ukradt tedy ucho ma bycz vrsnyono.

VII. Decrevimus declarando, quod nos vel capitaneus noster,
palatinos, iudex, subiudex et officialis, qui dicitur Wozny., habeant fa-
cultatem dandi ministerialem ad citandura; ita tamen, quod qui habent
ius, lit non citentur, nisi per literas nostras vel nostri capitanei, illi
per literas durataxat citentur. Sed curia nostra presente, vel iudicio
nostro generali existente, poterit officialis ad mandatum nostrum vel
capitanei, seu iudicis, sine litera citare in hospicio sive in foro. Sed
extra curiam nostram vel iudicium nostrum, si quis citan debuerit, non
in domo militis, sed apud vlodarium vel scultetum edictum citatorium
proponatur, actore presente vel eius nuncio; et contra quem accio fue-
rit dirigenda, causa citacionis, et per quem citatur, expdsita, assignato
sibi certo termino coraparendi: ut si citatus coraparere non curave-
rit *) vel contempserit, pro quolibet termino videlicet **) primo, se-
“cundo, octo scotos pro pena iudicio solvere teneatur; et in tertio ter-
mino, si non comparuerit, causara perdat, et ab accione cédat cum
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pena. Quod de rei contumacia est intelligendum. Si vero actor in
primo termino, nec per se, nec per alium suura nuncium comparuerit,
ab accione sua cedat, cum pena VI marcarum, que in polonico sze$é
grzywien nuncupatur.

*) Tak Krdl. i Piotr z Sieradza.

**)  Krdl. i Piotr z Sieradza.

VIII. Perpetuo prohibemus edicto, quod nostri familiares, vel
aliqui in nostra curia citati, seu coram nobis vel nostro indicio arre-
stati et inopinate inventi, responderé minime tenebuntur *); sed citati
legitime, propositis sibi accionibus, coram nobis vel iudicibus nostris
respondebunt, concessa eis deliberacione super propositis accionibus
competenti.

*) Krol. i Piotr z Sieradza.

IX. Preterea statuimus et edicto perpetuo servari mandamus, quod
quicumque venditam possessionem infra octo annos *) et tres menses,
volens in ea aliquod ius vendicare, in indicium non reduxerit recla-
mando, vel hereditatem obligatam infra triginta annos non redimerit
per se vel consanguineos suos, quibus hoc competit de consuetudine
speciali, hereditates sic vendite vel eciam obligate, elapsis annis pre-
dicts, quos volumus currere ab anno domini Millesimo tricentésimo
quadragesimo séptimo, a dominica Letare, penes ipsos, quibus sunt
vendite vel eciam obligate, perpetuo remaneant ipso facto.

*) Tak Jan z Opatowca, Krél. Flor, i Piotr z Sieradza.

X. Statuimus insuper, quod passus damna per furtum vel
spolium in pecoribus, vel pecudibus, vel rebus miiiutis, infra annum
tantummodo evocandi ad indicium, quern voluerit, sed in iumentis et
equis violenter vel furtive ablatis, infra duos annos habeat facultatem;
post annos vero supradictos, ad agendum, non nisi testibus ad-
raittatur.

Xl. Insuper statuimus, quod in nostra presencia, vel coram
nostro capitaneo, aut quando generales termini tenentur, palatinis et
baronibus presentibus, index iudicans non possit de malo indicio re-
dargiif, cum non ipse solus, sed plures indicant supradicta. Adiicien-
tes, quod quando super iudicato dubitatur, et ad iudicem recipitur
Wstecz, quod ille, si reeordatur, qualiter iudicavit, statim dicere, vel
diferre teneatur in crastinum.

X1l *).  Statuimus insuper, quod si litigator dixerit in nostra
vel nostrorum baronum absencia, iudicem **) in causa sua inique et
perperam processisse seu iudicasse, index per suos collegas, qui secum
eidem presiderunt iudicio, probare debebit, quod iuste et legitime
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iudicavit.  Sin autem arguens sentenciam suam, de falso probare vo-
luerit, ipsum iudicem iniquam, ut premittitur, sentenciam protulisse,
id probare tenebitur per sex testes similis dignitatis et status, cuius
noscitur fore iudex. Ceterum idem redarguens sentenciam iudicis, ut
est dictum, contra ipsum nullatenus audiatur, donee iudici tres marcas
vel pelles dederit mardurinas, quas idem iudex pro se racionabiliter
obtinebit, si sentenciam suam ***) comprobaverit fore iustara. Simi-
liter redarguens sentenciam subiudicis, contra ipsum non debet audiri,
nisi sibi pelles vulpinas vel tres fertones curaverit assigiiare, qui eidem
subiudici cedunt, si se iuste probaverit iudicasse. Et id, quod de iu-
dice premisimus, de castellano eciam censemus senciendura.  Si vero
iudicibus castellanorum obiiciet aliquis falsitatem sentencie, respon-
edere minime teneantur, donee illis pelles agnine fuerint preséntate,
quas pro se obtinere poterunt, si similiter suum iudicium ostenderint
fore iustum.
*) U Piotra z Sieradza artykut ten potgczony z poprzednim.
**) W Krdl. Flor. i u Piotra; iudicantem.
*%) W Krdl. i u Piotra stowa: ut premittitur opuszczone.

X1l Preterea statuimus, quod quilibet fideiussor, illo negante,
pro quo fideiussum fuerit, si debitum fuerit viginti marcarum, solus,
si quadraginta marcarum, metsecundus, in raaiori vero pecuniarum
quantitate, mettercius ipsum debitum, pro quo fideiussum fuerat, fide-
iussor et duo alii firraabunt propriis iuramentis.

XIV. Item statuimus, quod nullus fideiussor pro illo, pro quo
fideiussit in Judea *) equum vel bovem obliget; alias, si obligaverit, ad
restauracionem damnorum principalis persona minime teneatur, nisi
id de persone principalis processerit vollntate.

*) Tak u Jana z Opatowca, w Krol. i u Piotra z Sieradza,
anie miudicio. Tak samo ma ttomaczenie Kornickie; gdy kto raczy
za kogo szydowy.

XV. Statuimus, quod quociescumque in iudicio in causis crimina-
libus, sive quibuscumque aliis, magnis vel parvis, quispiam eonventus
fuerit vel evoeatus, etipse dominum suum vel socium nominaverit, quod
eadem fecerit de eius mandato, et ille veniens ad iudicium ipsum libe-
raverit, asserens, ipsum id fecisse de suo mandato, citatus liberatus
discedat, et contra liberantem accio dirigatur; alioquin c'tatus respon-
dere protinus teneatur.

XVI. Hoc statute perpetuo declaramus, decernentes; quod do-
naciones fixe et firme debeant permanere, non obstante, si privilegium
super, eisdem donacionibus concessura non fuerit, dumraodo morte
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donatoris, vel eius, eui donacio fuerit facta, confirmetur; presertim his,
qui nobis seu nostris successoribus presentibus, viriliter in bello pu-
gnantes fuerint interfecti, donacio perpetuam recipiat firmitatem.
XVIl.  Declaramus eciam et decernimus, quod barones et nobi-
les nostri terre Polonie, nobis et nostris successoribus in terra et re-
gno Polonie servire in armis, sicut melius poterint, teneantur. Sed
extra metas regni non tenentur servire nobis, nisi ipsis competens
satisfaccio per nos impendatur, aut per nos fuerint petiti et rogati.
XVin. Statuimus eciam, quod postquarn aliquis nostrorura no-
bilium filiam suam nuptui tradiderit, dotemque sibi assignaverit com-
petentem, ipso, non data dote, defuncto, frater uterinos, vel patruelis,
non superstite uterino, si filia palatini fuerit, et possessiones plures
fuerint, centum marcas (eidem dare tenetur) *); ubi vero possessiones
pauce et filie multe, vel una hereditas, fiat existimacio **) in valore, et
pars contingens quamlibet sororem, per fratrem (uterinum) ***), vel
€0 non existente, per patruelem nomine dotalicii in pecunia persolva-
tur. Et idem sentimos de filiabus nobilium inferiorum a palatino, quod
gas in vita tradant maritis, dote sibi competenti similiter assignata;
quibus de liac vita sublatis, fratres uterini vel patrueles cuilibet sorori
quadraginta marcas solvere teneantur, si multe fuerint possessiones,
ut prefertur; si vero pauce, fiat existimacio, ut superius, et pars con-
tingens cuilibet sorori in pecunia assignetur, Pratribus vero uterinis,
seu patruelibus non existentibus, quilibet, qui de eadera consanguinei-
tate proximior exstiterit, interim, quousque sorores non fuerint matri-
monio copulate, hereditates, sive ex successione paterna, seu quocura-
que modo debeantur eisdera, valeant possidere atque eciam vendicare.
Declarantes, quod pater in vita siia suis filiabus possit bona empta, seu
eciam ex regia donacione obtenta assignare; que autein siiperstites fiie-
rint porciones, fratres sororibus in pecunia assignabunt, et soli heredi-
tates obtinebunt.  Filie vero in vita parentum tradite copule maritali,
fratri uterino seu patrueli pro dote sua aliguam quostionera raovere
non poterint; nam contentari debent de eo, quod parentes ipsarum
viventes pro dote sibi compotes **»*) sunt largiti. Adiicientes, quod
fratribus mortuis, seu non existentibus, filie in hereditatibus aliquali-
ter non succedant, sed contententur de dote eis tradita, ut superius
continetur, et proximiores. eis non data dote, eisdein hereditatibus
succedant. Salvo tamen, quod dictum est de hereditatibus empticiis
vel eciam deservitis, quod filie succedant, sed proximiores fratres eis
earum pecunias assignent, et soli huiusmodi hereditates assequantur.
Et prohibemus omnino, quod filie in hereditatibus, que puscina vulga-
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riter dicimtur *\J**«), non succédant: ubi vero aliqui sine prole deces-
serint, proximiores ipsorum hereditates obtineant, et ipsis in eisdem
succédant.
*)  *%) Przyjmujemy obie wstawki Helcia,* ale notujemy, ze
sg obce wszystkim nam znanym rekopisom,
**) U Piotra z Sieradza estimado.
*+%) - Tak Jan z Opatowca, Krol., Flor. i Piotr z Sieradza.
*%x%)  Tak u Piotra z Sieradza. Jan z Opatowca, Krdl., Flor*
i Sier. 111 maja didtur.

XIX. Statuiinus, quod ubi pater post obiturn sue contugis, inter
filios suos *) feeerit divisionem bonoruin, quam filiis denegare non
val'eat **), et quamvis per nos aut capitaneum nostrum eadem divisio
ratificata non fuerit eo patre mortuo ****)  filii eandem divisio-
nem rescindere non valeant *****) sed paternam porcionem inter se
dividant ****am). Facta huiusmodi divisione hoiiorum ut
est dictum, si pater aliam uxorem duxerit, et filios ex eadem suscepe-
rit, filii prions matrimonii ad partem paternam nequeant conspirare,
sed erit ipsa porcio secundi matrimonii filiorum. De iiliabus vero, ut
si quis habuerit, vel eas reliquerit, fiat, Ut prius est constitutum. Si
duo vel tres fratres divisionem inter se tecerint, uno ex ipsis mortuo,
nee fratres stiperstites, nec iilii fratrum, présumant fieque valeant re-
scindere eandem divisionem, quamvis eorum divisio nec per nos, nee
per nostrum capitaneum fuerit confirmata ****#**xx%),

*) Tak Krol. Flor, i u Piotra z Sieradza.
**)  Tak Krdl. Flor. i u Piotra z Sieradza.
*%) Flor. dodaje: seu confirmata.
*xx) - Tak Krol.; Flor.: eodem patre mortuo. Piotr z Siera-
dza: eodem mortuo patre. *
*ek) - Tak Krol. Flor. i u piotra z Sieradza.
*kkk) - Flor. i Piotr z Sieradza dodajg: isto modo.
Foekiak) - Tak Krol. Flor. i Piotr z Sieradza.
ki) - Flor.; quatenus eorum divisio’. per nos autper nostrum
capitaneum fuerit confirmata.

XX. Quamvis occidens hominem secundum legitimas sanctiones
foret capital! pena plectendus, nos rigorern huiusmodi temperantes,
statuimus: quod occidens militem, triginta marcas parentibus, pueris,
vel amicis occisi, mutilans autem eundern in manu, pede, vel naso,
quindecim marcas, in pollice vero mutilans, octo marcas, digitum quem-
libet alium amputans, tres marcas grossorum ipsi mutilato vel digito
leso, ut supra dicitur, solvere teneatur. Pro qualibet vero vulneratione
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predietonim membroruin, pena, que dicitur i“ietnadziescie, vulnerato
persolvatur.  Si vero quispiam kmetonem occiderit, sex marcas sol-
vere teneatur, quarum tres uxori vel pueris; si superstites fuerint, vel,
eis non existentibus, propinquis occisi, domino vero, si oecisor et oc-
cisus dé bonis ipsiuS fuerint, tres marce residue integraliter persol-
vantur. Si vero occisor et occisus fuerint duorum dominoruin, eis
dicte tres marce residue, inter ipsos dividende per medium, dari. de-
bent. -Vulnerans autem kmetonem, eidem vulnerato pro vulnere me-
dium marcam, domino autem ipsius, si vulneratus et vulnerans de
villa unius domini fuerint, unam marcam integram ipse vulnerans pro
pena solvere teneatur. Si vero vulnerans et vulneratus duorum do-
minorum fuerint, inter ipsos huilismodi marca penalis per medium di-
vidatur.

XXL Item statuimus: quiéumque virginem, cuiuscumque status

vel condicionis exstiterit, sine voluritate parentum rapuerit et éam
violenter oppresserit, vita ipsius sit in oppresse virginis“gracia et ami-
corum eiusdem. Filia omnino sine vollntate parentum raptori con-
senciens, vel se procuraos rapi a raptore, etsi eidem postmodum ma-
trimonialiter fuerit copulata, enihilominus dotem amittat, ita, quod
parentes seu amici eius non teneantur ad dotandam eandom. Qui-
cumque vero alicui virgini, seu mulieri coniugate, aut vidue® in via.
campo, silva, domo vel villa opprimendo violenciam fecerit, et virgo
aut mulier, violatoris oppressionem évadons, ad villain viciniorera ve-
nions, seu in villa existons, ad villanos clamaverit plorando seu lacri
mando, narrando sibi violenciam fore illatam, et signa oppressionis in
ea apparuerint manifesta, et subsequenter iuraverit, in nostra gracia
amicorumque eius idem oppressor existat; et hoc, si dé eius clamore
dicti villani fuerint protestati. Si vero virgo, vel mulier de oppressione
aliguem accusaverit calumnidse, et in ea signa oppressionis non appa-
ruerint, ut est dictum, extunc is, quem accusaverit, cum Séx sue condi-
cronis hominibus se expurgabit, calumniatrix autem, pena debita,
cuiuscumque status vel condicionis existat, puniatur.
n XXII. Statiiendo declaramos, quod si quis tribus vicibus de
furto vel spolio in indicio convictus exstiterit, [vel rem furtivam seu
violenter ablatam restituent, is infamis permaneat perpetuo, nec
eidem porte pateant dignitatum, nullaque donaria in vestibus aut aliis
rebus a nobis penitus consequatur. Quod si accusato de furto et non
convicto, adhibito certo numero testium, fuerit indicta purgacio, et is
si in unius testis testimonio defecerit, propter hoc infamis nullatenus
habeatur, sed passo damnum satisfiicere teneatur.

Hube. 18.
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XXIU. Pieterea slatuimus, quod si giiis de villa unius domini
in altei’ius villa fiirtiim fecerit in lacii, piscina, vel in aqua fluenti, in
feno et frumento in campis, indicio convictus, damnum passo satisfa-
cere, et domino, cuius homo furtum fecit, ipse fur raarcam grossoruni
solvere teneatur *) Depascentes vero et incidentes gramina cum
falce, in falce, vel pallio, et incidentes ligna in dominio alterius, in
securi tanturamodo pignorentur: pignora vero predicta, si pignorans
ea servandi ius non habuerit, deferre ea ad proprium iudicem te-
neatur.

*) U Piotra z Sieradza: cuius homo furtum commisit marcam

gr.s. t.

XXIV. Usurarum voraginem, que facultates exhaurit, compe-
scere cupientes, statuimus eciam: quod judei nostrarum civitatum per
septimanam non plus de usura recipiant, nisi tantum unum grosum de
marca

*)  Tak Krol. i Piotr z Sieradza, nie za$ a marca, jak Flor.

XXV. Flebili querela sepius recepimus, quod ministeriales per
ten am girantes, pauperes villanos vel villas religiosorum aut pauperes
milites "AUgkwéx etvexandi modos exquisitos adinvenerint, ita, quod si
aliquis iiifcrior miles seu alicuius ville pauperes milites aut villani reli-
giosorum eos pro beneplacito eorum quibuslibet expensis non fer-
tractent, nec procurent, iidem ministeriales ipsos pauperes milites sive
villanos, sine culpa vel causa et absque iudicis precepto, citare pre-
sumpserint, occasione vexacionis faciende, términos pro libito sue vo-
luntatis assignantes et statuentes; et sic iidem pauperes milites sive
villani, non valentes aliter vexacionem redimere, sepissime de certa
summa pecunie componunt cum eisdem™ unde nos huiusmodi vexacio-
ni obviare volentes, statuimus- quod deinceps ministeriales sub pena
privacionis sui ministerialatus et spoliacione omnium honorum suorum,
absque speciali iudicis mandato aliquam citacionem facere non présu-
mant; alias se premissam penam, et facialem adustionem, non imme-
rito poterint formidare *).

*) Caly artykut wydrukowany podtug redakcyi rekopisu

Krol. i Piotra z Sieradza. W rekopisie Flor. artykut skrécony zaczy-

na sie od stow: Querelam sepius flebilem recepimus quod... konczy sie

za$ stwami: alias si predictam penam non formidaverint, deponantur,
cauterio peru rantur.

XXVI. Ceterum statuimus, quod quociescumque aliquos, cuius-
cumgque status vel condicionis existant, conteniere contigerit, et famu-
lus dominum suum iuvando, exemplo gladio vel cultello, vulneraverit
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aliquem, pro eo indignacionem vulnerati vel amicorum ipsius aliquate-
nus non incurrat, sed dominus siius, quando enlpabilis fuerit, impe-
tatur pro vulnere, indicio mediante.

XXVII.  Statuimus insuper, quod interfieiens indomitum iuinen-
tum cuiuscumque, quatuor marcas, poledrum vero interfieiens, tres
marcas: et ubi iumentum ictu, vel plaga, sen culpa alicuius aborsura
fecerit, marcam eum dimidia *), et pro poledro secundi anni quinqué
marcas huiusmodi ictum vel plagam inferens solvere teneatur. Ubi
vero tercii, quarti, quinti, vel sexti anni poledrum occiderit, iuxta quod
passus damnum super estimacione eiusdern poledri occisi, iuramento
suo firmaverit, satisfacere teneatur.

*)  Tak Krol. i Piotr z Sieradza; Flor, cum media.

XXVIII.  Statuimus eciam, quod quicumque habens cum aliquo
limites, ipsos transgrediendo, ligna vel quelibet utensilia incident, is
cuius silva fuerit, incidentem primo in securi et pallio; secundo, in
securi, pallio, et tunica; tercio, in bobus vel in equis, seu in uno equo
impignorare poterit sine pena. Sed si impignoraverit aliquem in duo-
bus bobus vel equis, unum pro se obtinebit, et alium bovem vel equum
super fideiussoriam caucionem dimittat, et signuni in arbore, ubi irn-
pignoravit, excidere teneatur. Si quis vero in gaio alterius furtive
unam vel duas quercus inciderit, pro qualibet quercu sex scotos, si
vero tres siicciderit marcam Mi, in cuius gaio fecit, et mdicio aliam
marcam *), et si tantum propagines absciderit, quatuor scotos ipsum
incidentem solvere oportebit. Et idem volumus esse tenendum de
quercubus silvarum, seu in silvis aquaticis, videlicet circa Vartam, vel
circa alias aquas decurrentes. De quercubus vero mericarum, que
merica vulgariter dicitur dgbrowa, duos scotos quilibet ipsam incidens
persolvat. Sin autem tantum propagines vel ramos absciderit, solnm<
modo impignorari debebit. Si quis autem arborem cum apibus incide-
rit, passo damnum marcam, et iudicio marcam, si vero sine apibus
succiderit arborem, mediam marcam passo damnum, et iudicio, con-
victus exsolvat.

*)  Ustep O stow si vero tres do alias tres, tak jak go drukuje
llelcel, zastepujemy przez wersya, jaka podajg rekopisy: Krol., Flor.
i Piotra z Sieradza. Rekopisy, na ktore powotuje sie Helcel, $wiad-
cza tylko, ze z czasem mogta sie byta w oznaczeniu wielkosci kary
zmieni¢ praktyka sagdowa. Ustep wykasowany brzmi; Si vero tres
succiderit, tres ferton.es Uli, in cuius gaio fecit damnum, cum tribus ma -
cis pene et iudicio alias tris.

18~
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XXIX  Statuimus, quod quilibet habens iurlientcd indémita,
a vigilia S-ti Adalberti, usque ad festum S-ti Michaélis sub custodia
pascere teneatur; alias existimacionem damni, convictos indicio, dam-
num inferens, domino, cuius pascua depasta sunt, satisfacere cum pe-
na compellatur, iudicio vero pro pena marcam ad solvendum sit ad-
strictus; sed ipsa iumenta damnum passus ad domuin propriam pel-
lere non présumat. Decernimus eciarn, quod quicurnque scrofas
proprias ad glandines silve alterius depulerit, hie, cuius silva fuerit,
pro prima vice porcum unum, secunda vice siinvenerit *), duos porcos
mactare habebit, et tercia vice **}, omnes scrofas poterit pellere ad
domum nostram magis vicinam, easdem nobiscum per medium divisu-
rus. Ita tamen, quod ubicumque predictos porcos infra suos limites
mactaverit, signum in arbore excidere teneatur; et si pars adversa di-
xerit, non ibi fuisse porcos mactatos, ubi signum fecerit, mactator
eorundem porcorum id proprio firmabit iuramento.

*) Tak dodaje Piotr z Sieradza.
*¥) Podtug wszelkiego podobieristwa nie byto tu juz stow: si
invenerit® ktére wykasowalismy.

XXX. Statuimus, quod quando aliquis habens silvam vel meri-
cam a se distantem, porcos suos vel scrofas, per bona alterius interme-
dia ipsas voluerit inviare vel pellere *) ad eandem, id facere non
possit per bona alterius, nisi tantum per viam ducentem ad silvam sen
mericam. Et idem dicimus per omnia observandum de eo, qui pro
suis scrofis vel porcis, pro precio conduxerit silvam faginam vel glan-
dinibus abundantem, et bona alterius sunt intermedia inter silvam hu-
iusmodi vel mericam. Is vero, per cuius bona pecudes huiusmodi do-
mini merice vel silve, seu conductoris eiusdem, inviari seu pelli debe-
bunt, ex utraque parte vie, ad triginta ulnas glandines proprias colli-
gat seu depascat, ut sic predictus dominus vel conductor merice vel
silye, dictas suas scrofas vel porcos, absque suo damno seu offensa,
pellere possit ad eandem.

*)  Tak Krol., Flor, i Piotr z Sieradza.

XXXI. Cum dicit scriptura, quod filius non portabit iniquitatem
patris, nec eciam e converso, statuimus: quod pater pro nequam filio,
et e converso, minime puniatur; ot idem de fratribus germanis vel
quibuslibet consanguineis declaramus fore servandum; nisi pater de
culpa filii, aut filius de culpa patris, aut frater de culpa fratris partici-
pando in crimine, crimindse delatus vel accusatus, se nequierit expur-
gare: quia tune, arbitratus secundum culpe exigenciam, punietur, et
comraittens crimen, secundum magnitudinem eiusdem solumraodo per-
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cellatiir, in bonis luobilibns sen in parte hereditatis, que ipsnni contin-
git, nobis et nostre camere applieanda.

XXXIf.  Statuimus, quod si quis ad doramn militis aggrediens,
ipsiiin in siiorum presencia occiderit puerornm. penara siedmdzie-
sigt solvere teneatur. Eandem eciain penara qnilibet nobiliiim»
quotquot time fuerint cum eodein prebentes auxiliura ad occi-
denduni militera predictum, siedmdziesiqt, videlicet iudieio, et pe-
nara yietnadzieScia pueris occisi solvere sit adstrictus. Et hec
pena sl dmdiiesigi pro eo sine gracia niemitosciwa appellatur,
quia taradiu irnpignoratur militis interfector, quamdiu liuiusmo-
di pena totaliter non fuerit persolnta. In casibus eciam in-
frascriptis hanc penara incurrit siedmdziesiqt: quienraque exeiderit tres
gades sectas, alias Giosny; quicumque tres scopulos seu inonticulos
limitum dissipaverit; quicuraque tres arbores cum apibus exeiderit;
quicumque rael cum apibus abstraxerit, et fuerit legitima probacione
convictus; quicumque abduxerit furtive aut violenter tria vel pliira
jumenta indomita; quicumque iumenta alicuius vulneraverit indomi-
ta, aut ceciderit; quicuraque de incendio fuerit convictus; quicumque
villain alicuius violenter ingrediens, excederit enormiter; quicuraque
de violencia strate publice et spoito facto in via convincitur; quicum-
que inhonestatem aliqguam in via fecerit, ut stupraverit virginem vel
raulierern.  In quolibet istorum casuum delinqueris, volumus, ut ad
penara premissam nostre camere solvendam astringatur.

XXXIU.  Statuiraus, quod si aliquis coram nobis vel capitaneo
nostro, de aliquo maleficio accusatus fuerit, et ad ostendendam suam
innocenciarn coram nobis vel capitaneo nostro admissus non fuerit, et
ob hoc ipsum fugere contingat, ne fuga ipsius infamie imputetur, de-
bet corara venerabilibus dominis, Bpiscopo Posnaiiiensi aut Prepésito,
nostris in Christo patribus protestari, quod nos vel c.apitaneus noster
ad expurganduin ipsum non admisim.us. Palatinus vero ipsum profu-
gum servare poterit per sex septimanas, ex consuetudine antiqua.
Infra quod tempus circa nos vel nostros successores, aut nostros capi-
taneos, iusticiam debet ei querere, et si non poterit obtinere, quod
adraittatur ad ostendendam suam innocenciarn super eo, de quo fuerit
accusatus, extunc dictus palatinus eundem profugura ad metas secure
suo in conductu deducere teneatur. Qui sic conductus, infra annum
a tempore sui exitiis de terra, regno et terrigenis nocumenta inferre
non habebit *}, uxore sua in bonis suis pacifice remanente per pre-
dictum annum et quiete, et propter hoc irifarais non debet reputari;
nec ad mortem **) ipsura captura terrigene nostri, nobis seu succés-



soribus nostris, aut capitaneis dare tenebuntur, nec propter hoc offen-
sam Dostram incurrant. Si vero iudicio presentare se noluerit, et
fugiendo nocumenta terrigenis intulerit, bona ipsius immobilia camero
nostre perpetle applicentur, raobilia vero inter nos et nostros barones
per medium dividautur. Et si per quempiam captus fuerit, in gracia
nostra consistat, et inter capientes ipsum, et amicos capti, nulla prop-
ter eius captivitatem indignacio occulta vel manifesta debet suboriri.
txor vero sua in dntalicio suo remanebit, vel ipsum vendere habeat
liberara facultatem.

*) Flor.: non valebit vel non habebit.
**) Opuszczamy tu stowa zwyklego tekstu: quo anno evoluto
si prefatus préfugas die vel node nocumenta terrigenis aliqua intuleriL
Powody, dla ktorych to uczynilismy, wytozone na str. 208—209.

*)  Tak Krdl.; Flor. i Piotr z Sieradza, bez iudicari.

XXXIV. Preterea declarando statuimus, quod sive a nobis, sive
a quocumque alio domino nobis subiecto kraeto noctis tempore reces-
serit fugitive, res, quascumque diiniserit in domo fugiendo, dominas
ville pro se habeat potestatem retinendi; et insuper dominus, qui kme-
tonem aceeptaverit hunc fugientem, priori domino, a quo fogit, pe-
nara, que a\c\im pietnadziesciaJ solvere teneatur, kraetonem restituen-
do eidem cum rebus omnibus, gnas adtulit ad eundem. Et hoc, ubi
nulla culpa domini precedente, de quibus infra subinfertur, fugerit ab
eodem. Culpe vero, propter quas licitura sit a domino suo fugere
kmetoni, sunt hec: cura dominus propter suum excomraunicatur deli-
ctum, et ob hoc kmetones privantur ecclesiastica sepultura; item, quan-
do dominus ville in quocumque loco siiam villanara oppresserit violen-
ter; nam postquam de hoc constabit, neduin parentes oppresse, verum
eciam omnes villani, ubi hoc factum exstiterit, hora quacuraque rece-
dendi liberara habeant facultatem; nec oppressor huiusmodi, seu ville
dominus, ipsos detinere audeat, seu in aliguo molestare; idem liceat
eis facere, cum ob culpara sui domini pignora fuerint recepta eisdem,
quod absque impedimento quolibet, possint fugere ab eodera. Pre-
missis vero culpis non exstantibus, nequaquam kmeto reeedat a suo
domino, nisi domo relicta bene et decenter septa, solum in Nativitate
Domini, iuxta consuetudinem hactenus observatam. Et si antea liber-
tatem habebat aliquot annis, tot serviat suo domino, ab eodem minime
recedendo, quot annorum libértate gaudebat. Et hoc quando in
iure polonico sedet. Cum vero in iure theutunico kmeto est locatus,
idem nequeat recedere nullo modo, nisi tot annis censura exsolvat,
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quot annis habebat libertatem: nec tunc hoe sibi liceat, nisi eque divi-
tern loco sui kmetonem constitudt et dimittat, aut agris suis in totum
excultis, exstirpatis et conseminatis hiemalibus et estivulibus in eisdem,
et tune démuni recedere permittatur.

XXXV *), Cura sub nno principe eadem gens diverso iure non
debeat frui, ne sit tamquam inonstnim diversa habens capita: expedit
publice rei **), ut uno et equali iudicio tain Cracovieuses, quam Polo-
ni iiidieentur

* Od art. XXXV do XLVI wigcznie czes¢ druga statutow
wielkopolskich.

**)  Tak w Krol. i u Piotra z Sieradza; Flor.: reipublice.

***) Tak Piotr z Sieradza; Flor. i Krél. Cracovie quam Po-
lonie.

XXXVI.  Cum ex calumniis malignacium destruccio fit plurimo-
ruin *), convenit statuere, ut indicia castellanorum aliquorura, quorum
solucio tantummodo ex calumniis dependet, omnino amputentur.

*) Tak Piotr- z Sieradza; Krol. i Flor. sit plurimorura.

XXXVII.  Sed quia in armata milicia honor regis et defensio
tocius regni dependet, tenelur quilibet miles secundum quantlitatem
suorum herediiatum ac honorum  ad rempublicam certis arraatis ho-
minibus deserviré; dummodo bona ipsorum in iure libertatis, que
et **) ita de iure militari sunt libera, absque omni vexacione conser-
ventur.

*) Tak Piotr z Sieradza; Krol. secundum quantitatem redituum
suorum et bonorum; Flor, suortim reddituum.

**)  Tak Krdl. i Piotr z Sieradza. We Flor, in iure napisane
jakby inuite.

XXXVni. Itera ex quo unus princeps, unura ius, una moneta
in toto regno debet haberi, que sit *) perpetua et bona in valore, ut
per hoc magis sit grata.

M Tak Krol. Flor, i Piotr z Sieradza.

XXXIX. Ex iure divino tenetur, quod iniquitas unius alteri non
debeat obesse. Statute hoc debet teneri, quod pro *) pena militis,
aut.fideiussoria caucione, kmetho non debeat impignorari; sed si tefie
tur miles, aut quivis, ille solvat de propriis bonis.

*)  Opuszczaja pro Ki'él., Flor., Piotr.; Os. IT nia: quivis alius.

XL. Quia ex obligacionis facilitate ad magna damna horaine.v
deveniunt, iure est tenendum: quod, si quis fideiubet pro aliquo siio
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amico eertam peeunie quautitatem *}, ad aliquem civem vel ad aliiiin
guemcumque, cuiuscumque status vel condicionis existat, illo non sol-
vente in termino adveniente, fideiussor propter hoc non debet ad hos-,
picium in obstagium subintrare, aut aligua damna lacere non solventis
(in) **) destruccionem; sed si est parvum debitum, detur ei pig-
nus ***) et distrahatur; si autem magnum, possessio debitoris pro
valore debit! per fideiussorem apprehendatur, illi, cui debitum dare
tenetur.

*) Tak Krdl, i Piotr z Sieradza; Flor, certain pecuniara.
**)  Nie majg in Krol. Flor, i Piotr.
*%) - Krdl. i Flor, majg detur eius pignus.

XLI.  Sed quia ludus taxilloium multos iustos et alios probos
damnat et dehonestat, pro remedio huius periculi statutum debet te-
nerl: quod ludus taxillorum pro parata pecunia exerceatur, et non lu-
dant ad prestandiim *), sicut lacere hoc consueverunt, narnque plurimi
homines provocati in ludo, et volontés **) ulcisci contra vincentes,
ludunt ultra substanciam ipsorum; quia facilitas scripture ipsius ludi
non eos gravat tantum, quantum parate pecunie amissio ipsos gra-
vasset.

*) Tak Krdl. Flor, i Piotr z Sieradza.
*¥) Krdl. i Piotr z Sieradza majg mallentes.

XLII. Porro, cum judaica pravitas et intencio in hoc semper *)
versetur, ut christianos non tantum in fide, quantum eciam in divicia-
rum oppressione semper déprimat et evellat, convenit statuere: ut nul-
lus judeus amplius alicui christiano, in regno **) nostro amodo con-
stituto, suas pecunias super literas obligacionis prestet aut mutuet, sed
tantum ad pignus sufficiens prestare valeat, secundum consuetudinem
antiquitus observatam.

*)  Tak Krol. Flor, i Piotr z Sieradza.
**) Piotr dodaje Polonie.

XLII.  Item cum omnibus violencia sit ab omnibus iuribus pro-
hibita, exigit regie maiestati, prohibere, ne transelntes per viam ad
domos *) ipsorum, vel in propriis negociis ordinandis, sive sint prin-
cipes, milites, aut alterius status cuiuscumque vel condicionis homines
existant, pro se expensas aut pabula equorura, in villis, tabernis aut
locis solitariis vi recipiant, aut aliquam vim inférant volentibus ven-
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dere, aut a vendicione se retrahentibus, sed uimsquisque re sua libere
utatur, pro libito sue voluntatis.

*)  Tak Flor. Przeciwnie Krdl. i Piotr: ad dominos ipsoruin.
Ttomacisenie Koérnickie: aby yadacz z woyny do domom swych.
XL1V. Verum quia guerraruin strepitus, ex inordinata mili-

cia plus proprias terras, quam alienas consueverunt ex rapifia in-
debite desertare, ad succurendum huie remedio, couvenit statuere:*
quod transelntes ad expedicionem, in suis propriis terris non plus
pro sumptibus ipsorum et equorum recipiant, nisi moderatum pabu-
lum, aut victum ipsorum, sine quo transitos abas haberi non
posset.

*) We Flor, ex inordinata malicia milites.

XLV. Statuimus: quod si quis inculpatus fuerit, quod non habe-
ret ius militale, idem duos séniores sue genologie, alterius genologie
alios duos, et duos tercie genologie bonos producat, more consueto, ad
obtinendum suum ius militale.

*) We Flor, po ostatnich wyrazach ius militale dodane etc.

XLVI. Eciam statuimus: si quis militum aut nobilium de hoc
seculo migrabit, habens filios et filias, tunc fratres suas sorores maritis
tradent, dote eis assignata more consueto. Si autem filios non ha-
buerit, sed filias, tunc filiabus omnes hereditates et possessiones ce-
dent paterne, sed *) si fratres patrueles ipsas hereditates obtinere vo-
luerint, tune milites iuxta consciencias eorum **), predictas heredita-
tes taxabunt, et a die taxacionis iam dieti fratres patrueles sororibus
infra annum, parata pecunia, secundum quod fuerint taxate, persolvere
tenebuntur; et si in spacio unius anni solvere neglexerint, tune filie
hereditates obtinebunt ***),

*) Tak we Flor.
**)  Tak wKrdl. Flor, i u Piotra z Sieradza.
**%)  Piotr z Sieradza: filie hereditates perpetuo possidebunt
predictas.

Ekstrawaganty.

XLVIL1. Ubi curie nostre sunt remote, terrigene nostri possunt
pignora recepta ad curiam palatini propellere. Hoc eciam specialiter
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declaranms, quod officiales vel ministeriales, alias sluzebniki nullus
nisi palatinus, instituere et eos iudicare, pro que affliccione aut vulneri-
bus vel capite eorundem, penas exigendi vel levandi, omnimodam ha-
beat potestatem *).

*) Ohb. str. 73 i 88, gdzie wylozone zasady usprawiedliwiajace
te redakcye.

XLYin. Cum aliquis hereditatem emeret et teneret ipsam tribus
annis et tribus mensibus pacifice et quiete, et si ipsum aliquis consan-
guineus vel affinis postea impediret, volens ipsum exemere de eadem
bereditate vice versa, si tacuit tribus annis et tribus mensibus, taceat
in perpetuum. Eciam si aliquis debitor diceret: ista hereditas est mi-
chi propinquior, quam tu tenes, quia venditor mihi prius debitus fuit,
antequam ipsam emisti, cuiuscunque esset professionis -vel condicionis
iste debitor, si tacuit tribus annis et tribus mensibus, taceat in per-
petuum.

XLIX. Quando pater pueris decesserit et pueri annos legiti-
mes non haheant, tune quicunque esset ipsorum tutor, iste non potest
hereditatem ipsorum vendere, nec gades limitare seu eciam heredita-
tem ipsorum ullo modo perdere, quousque pueri annos legitimes habe-
rent et soli pueri se regantur. Nisi forte pater ipsorum indebitaretur
ante mortem, vel si aliquis iideiussit pro ipso fideiussoriam, hoc tenen-
tur pueri solvere, non expectando annos. ltera si citatus esset pater
pro aliqua horeditate adhuc vivens, et ipse prius contendit in indicio
et iudicavit se ante obitura pro ipsa bereditate, eciam pueri debent
respondere pro patre. Seu si aliquis obligavit suam hereditatem patri
ipsorum, eciam pueri pecuniam debent recipere pro eadem bereditate
seu obligacione, quamvi legitimos annos non babuerint, seu tutor
ipsorum.

L. Multocies contingit, quod pueris in orphanitate constitutis,
aliqui, quasi eisdem compacientes, ipsos nomine tutorio recipiunt in
curam et tutelara. Demum ipsis ad etatem legitimara venientibus
a tutore soient exigere racionera de bonis et rebus mobilibus et immo-
bilibus quibuscunque. Unde de consilio baronum nostrorura statui
mus, quod tutor, peractis temporibus, de nulle radonem facere tenetur,
nisi de censibus et iumentis indomitis.

LT. Cum in gravi debito rixe pleruraque, utpote LX, O, CO aut
pluribus pecuniis, suscitantur, tantum debitum brevi tempore provideri,
ac inopinate et subito solvi non potest, ex gracia censuimus statuen-
dum: ut XVIII septimanis terminus inclusivus observetur, de solvendo;
pro primo termino VI septimane, pro secundo ails VI, pro terdo, teis
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cié et ultime sex septimane. Hune eciam terminum,® dum quis extra
terram sit™ et citatur, pro termino peremptorio eidem ad iudicium se
sistendi declaramus; alias index ad diffinitivam procédat sentenciam,
huiusrnodi contumacia citati non obstante *).

*)  Artykut ten znajduje sie tylko wtrzech rekopisach ito

pbzniejszych: D. II, B Il i Gs. lll, ale zawsze w potaczeniu z wiel-
kopolskiemi.
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vare.

I (XXV) ~). De constitucionibus.

Cum omnes constituciones... restituta

I (XXVI). De constitucionibus.

Crebra altercacione... tunc decursus flurainis pro termino est
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I (XXVn). Jus militale. Quidam ex nostris baronibus
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Ut dominarum habitacio... delegabit.

X (E. XCn). De procuratoribus.

Quia cuibet... prolocutorem.

XI (I). De iudicibus.

Quia ex multiplicitate... facultatem,

Xn (I1). Item ut palatini... facultatem.

Xni (111).  Prava consuetudine... puniatur.

XIV (E. LXXXVI). Quia plerumque... Idem de castellano

Sandomtriensi, loca pro ipso specificeniur.

XV (IV). De citacionibus.
Quoniam ex modo...; w miejsce stow: ad portam curie eiusdem

domini... stoi w S. V: ad portam domini vel unius kmetonis Vville eius-
dem accedens eidem villano litteram porrigendo et nichilomimis in
eadem littera exponendo de cums iudicis mandato.zamiast stow: cul-
pabiles, volumus quod, ma S. V: volumus quod eodein modo citacionem
facere teneatur... supradicta.

rum

XVI (V). De eodem.

Preterea cum... actor vel iudex... prorogetur.

XVn (M). Dpe eodem.

Flebili querela... formidare.

XVm (Vn). De eodem.

Plerumque fit... puniatur.

XIX (Vni). De Intercessione.

Contingit eciam... pro eonvictis.

XX (E. LXXXVn). De citacionibus.

Possibilitas racionis... citaciones.

XXI (E. LXXXVni). Preterea quicimque preside?ites aut ipso-
officiales... teneatur. Korca: prohibentes... citaciones nie ma

wS. V.

XXn (E. LXXXV). Item dum aliquis.,. procedatur.
XXni (IX). Experiencia nos edocuit... puniantur.
XXIV (X). Preterea quia... persolvendam.

XXV (XI). Preterea pena... applieetur.

XXVI (E. LXXXIX). De contumacia.

Actor procurat... mulctetur.

XXVn (Xn). Qui ob rei contumaciam mittitur in possessionem.

Licet in pluribus... ob contumaciam *).
*) Karta wS. V wycieta. Reszta artykutu w Ptr. II.
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XXVII (Xni). De probacionibus.
Preterea ut calumniis... expm™are *).
*  Ptr. 1l
XX (Xn') De furto *
Item si aliqui... comprobare
*) Ptr. Il. Pewno napisu tego nie bylo wS. V.

XXX (XXXIV). Finem litibus... absolvetur.

XXX (XXXVIII). De probacionibus.

Nobilitatis stirpes... sex nobiles viros seniores... genitos, de qui-
bus duo iuraii... procreatus, duo de secunda et tercia genealogia eciam
per duos testes produce?ido.

XXX (P. LXVI).  Accepimus.. vulnerasse.

XXXIU (P. LXXIV). Item Petrus... deportabat.

XXXIV (P. LXVnN). Preterea Petrus.., fore admittendam.

XXXV (P. LXV). Querelam deposuit... admittendum de vulneris
illacione.

XXXVI (X1V). Per experieneiam... firmitatem *).

*) S. V. przestawia ten artylcut po nastepujacym.

XXXVII (P. LX). Conradus... ut testimonium predicti Jacobi
patrui valeat.

XXXVni (XV). De prescripcionibus.

Cum prescripcio... sive sufficienciam de facili possit habere, infra
predictum te?npus videlicet trium annorum et trium mensium non mo-

veat aliquam questionem... cecidisse.

XXXIX (XV)  Si autem aliquis... obligata.

Quam hereditatem faciendo huiusmodi protestacione dictus obli-
gans vei proximior... cecidisse.

XL (XV). Si vero sit mulier... cecidisse.

XLI (XV). Si autem fuerit vidua... currere prescripcionem.

XLD (P. LXXXI). De prescripcionibus.

Franciscos deposuit... prescripcionem.

XLUI (P. liXXVn). Franciscos neptem... et prescripcione.

XLIV (P. LXXVni). Franciscos vendidit... prescripcione.

XLV (P. LXXIX). Franciscos Gregorio... et prescripcione.

XLVI (XVI). De sentencia et re iudicata.

Licet pro redimenda... vulgariter czesthne quod dicitur pametne...
habeat facultatem.

XLVII (XVII). Quamvis negocia... finita sit contra naturam
uscitare et difficile est vivificare... habere vigorem.

XLVin (P LXXV). Nagoth villanos... condemnandos.
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XLIX (P. LXXX). Petrus conquestus... babuit a Joanne.

L (P. LXXXIV). Petrus agebat... expressam.

LI (P. LXXXni). Falco pro hereditate... rem iudicatara.

LIl (P. LXXXnj. Franciscus, Falco... iudicasse.

LIU (XVni). Qui ab intestate succedunt.

Abusiva consuetudine... nomine pusezine domini eoriim consue-
vurunt occupare... pro marca auri media... devolvantur.

LIV (P. LXU). Nicolaus deposuit... teneatur.

LV (XIX). De homicidio.

Licet antiquitus... puniatur.

LVI (XX). Item puta si duo, vel tres vel... licet iuramento anti-
nitus accusatoris... puniantur.

LVII (XXI). Item quacunque morto... iuris formam.

LVIU (XXI). Ut violenciarum... teneatur.

LIX (P. LXIV). Laurencins conqueritur... obtinendum.

LX (XXII). De raptoribus.

Sunt nonnulli... infames habeantur.

LXI(XXUI). De excessibus officialium.

Oonsuetudineiniquissima... diffinita.

LXI (XXIV). De iniuriis et damno dato.

Ut quilibet alium... solvere teneatur.

LXIU (XXIV). Ad evitandum... vicinorum, in propria domo
iumentis sive pecorihus per noctem servatis... predicta.

LXIV (XXXI). De foro.

Cum actor... reus ibidem super aliqua questione simili vel in
equali recto iure non poterit querulare... agitabit.

LXV (XXXU). Ex lege imperial!... de nostrorum baronum pre-
habito consilio... polonico coram iudice competent!... probacionem.

LXVI (XXXIII). Ee vera... qualitatem.

LXVII (XXXV). Cum secundum... debebit responderé etpuniri.

LXVUI (E. XCI). De privilegiis.

Statuimus... privilegiatum.

LXIX(XXXVI). Cum ex separaeione... sive o\ip? heredis vel
eciam culpa domini... quo placebit.

LXX (XXXVII). Sji tempore infancie pueris per quempiam
niuria... allegatam.

LXXI (XLIV). De iureiurando.

Ut viri famosi... a tali accusacione et infamia se purgare.

LXXII (P. LXXII). Egidius deposuit... ad iuramentum.

LXXUI (P. LXX). Item Egidius... expurgare.
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LXXIV (P.LXVIII). Querelam deposmtEgidius...condamnandura.
LXXV (P. LXXVI), Preterea de villanoriim pastore... reduxisset.
LXXVI (XLVI). De lusoribus.

Ut noxius ludus taxillonim... ad pecunie... *).

* WS, V. karta daléj wycieta, reszta z Ptr, II.
LXXVIl (XLVII). Ad precludendum lusoribus... assignabit *).
*)  Ptr. IlI; ostatnie stowa: siinilera... assignabit juz sgwS. V.

LXXVIU (XLVni). De rapinis et transeuntibus ad expedi-
cionem. >
Expedit reipublice... pro uobis cédat.

LXXIX (XLIX). Ex communi usu. a patre ipsorum vo-
lunt et...

LXXX (L). De furta commitentibus.

Sepius contingit...; miedzy: deputatum i et infamem, opuszczono:
non obstante gioalibet eternitate... Statuimus ilium et dicimus infamem
qui... reputentur.

LXXXI (LI). De usura.

Cum in usui'arum... nec obligatus stare teyietur vel observare
ipsis Suam o. vel promissum.

LXXXU (LU). De penis.

Quidam... que dicitur scheszczy grzywen f fertonem illi solvat *)..,
incisa.

*)  Tak wPtr. Il.

LXXXLU (LUI). Et licet... in penam nobis P... prenotatis.

LXXXIV (LIV). Quoniam omnis... occidisset.

LXXXV (LV). Idem dicimus... sicut canis.

LXXXVI (LVI). In percussionibus...; zamiast szes¢ grzywien;
sex scotorum 'per inferentem debet solvi *).

® SV

LXXXVn (LVII). De divisione penarum.

Ut penarum... demandamus *).

*) Na boku dawng reka zapisano: Capitulura modernis tempo -
ribus in usu non tenetur.  Sic ergo totum pro vulneribus accipiat et
dominus penaiu recipiat.

LXXXVUI (LVUI). Et licet lex... promovendos.
LXXX1X (E. X01X). Statuimus... sub pena sex marcgrum f fer-
tone *) restituere tenetur.
*)  Tak dodaje Ptr. U.
XC (E. 0). Item si quis violenter... teneatur.
XCI (E. CI). Si aliquis excolens.
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XOn (H. on). Oura alicuius quatuor... iecerit iestimonium...
teneatnr.

XCni (E. CIHI). Item pro curru... teneatur.

XCIV (E. CIV). Item pro una copa... Item pro copa *)... qui
dicitur Goloraanka... mulctandus.

*)  Nad copa napisane w obu miejscach eassula (S. V).

XOV (E. CVni). De penis cancelariorum, iudicum et notario-
rum, camerarlorum, subcammeriarorum.

Cum aliquis... gnod vulgariter dicitur narzeczone vel nagabane..*
ermellinas *)... teneatur.

*) Na boku napisano; gronostaijove (S. V).

XCVI (E. XCIV). Eilius nondum emancipatus... habendi.

XCVn (E. XCVII). De penis militum.

Militi pro una plaga... persolvendas.

XCVm (P. LXI). De confessione.

Bartoldns... et empcionem.

XCIX (P. LXIX). Item Bartoldus... condemnandum.

C (P. LXIII). De fideiussoria.

Nicolaus Mathie... solucionem.

Cl (E. XCV). De dote et de donacione.

Statuimus quod... integraliter cum alia parte ipsos in divisione
contingente quorumlibet bonorum maternalium... suorum bonorum
parte... voluntatem.

Cn (E. XCVI). Item statuimus... assignari.

Cni (P. LXXI). De expurgacione.

Martinus conqueritur... expurgacionem.

CIV (P. LXXIII). Item Martinus deposuit.

CV (E. XCVin). De iniuriis dampno dato.

Statuimus... pena XV.

CVI (E. CV). De expurgacione.

Preterea cum dominus... tunc ipse V. v. f. domino suo differendo
i... expurgare.

CVn (LIX). De emcione et vendicicne.

Cum officium scultetorum... inanem.

CVni (XXXIX). De prescripcione.

Cum omnis dissensionis... legitime extendatur.

CIX (XL). Cum furta et latrocinia... vigilare.

CX (XLI). Si cuiuscunque pueri... evocati.

CXI (XLII). Cum realis distinccio... prescripcione.

CXn (XLin). Ut calumnis... obiecta.

Hnbe. 10
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CXIU (XLV). De penis contra indicantes.

Cum in causarum proeessibus... quod index a quo provocaUir et
cuius... evocavit.

OXIV (WP. XI) 7). De reprehensione iudicis.

Insuper statuiraus... supradicta.

CXV (WP.XI). De testimonio iudicis.

Adiieientes... in crastinuin teneatur.

CXVI. CXYU (WP. Xn). Statuimus quod si... absencia iudi-
cantem,.. statim probare debebit quia... ut est dictum... index iudiciali-
ier pro se... fore iustum.

CXVII (WP. XLVn). Item ubi curie nostre’sunt remote ter-
rigene nostri possunt recepta pignora ad curiam castellani aut palati-
ni Cracoviensis, vulgariter dictam o&ora, in terra Cracoviensi prenétala
commorantis, depcUere *). Et idem de palatino Sandomiriensi volu-
mus intelligi. Hos specialiter declarantes quod officiales, alias slu-
szehniky, non nisi palatini instituere habeant facultatem et eosdem
indicare; et pro affliccione aut vulneribus vel pro capite eorundem pe-
nas exigere et levare omnimodam habeant facultatem.

*) NiemawsS. ViPtr. Il

CXIX (WP, XXXV. XXXVNi). De indicio terrestri.

Cum sub uno principe eadem gens diverso iure frui non debeat,
ne sit tanquara monstrum diversa capita habens, expedit rei publice
ut uno et equali iudicio tarn Cracovienses quam Poloni et cetere nostre
ierre iudicentur. Et ex quo unus princeps est communis una moneta
in toto nostro regno haberi debet cum consilio tocius nostre baronie et
assensu, que debet esse perpetua et bona in valore, ut per hoc ceteris
sit magis grata et accepta.

CXX (WP. XXXVII). Sed quia in armata milicia... bona ipso-
rum in libértate, que et ita... conserventur.

CXXI (WP. XLVIIIl). De prescripcionibus.

De cetero statuimus quod cum aliquis emens hereditatem et
ipsam tenens tribus annis et tribus meneibus pacifico et quiete, et si
ipsum aliquis consanguineus vel affinis post predictos annos impediat,
volens ipsum exemere per propinquitatem de eadem hereditate vice
versa, statuiraus: quod ex quo idem proximior tacuit tribus annis et
tribus mensibus prenotatis, amodo non sit ei licitum predictarn heredi-
tatera rehabere. Hoc eciam volumus intelligi, si aliquis debitor diee-

1) Cytacya WP- oznacza statuta wielkopolslde naszego wydania.
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ret, quod hec hereditas michi est propinquior, quara tu tenes, quia
venditor michi debitus prins fuit, antequam ipsam comparasti, si tabs
cuiuscimque condicionis sit, christianus vel judeus, tacuit tribus annis
et tribus mensibus, silenciuin sibi in perpetuum imponatur,

CXXLI (WP. XLIX). Cum pater deeesserit pueris relietis et
ipsis ante annos legitimos non educatis, tutor ipsorum non potest he-
reditatem ipsorum vendere, nec gades limitare, nec ipsam hereditatem
aliquo modo deperdere, quousque pueri ad annos legitimos pervene-
rint, et per se regentur, quam si vendiderit, vel aliquo modo a pueris
alienaverit, pueri cum ad annos discrecionis pervenerint, hereditatem
suam in possessore lucrabuntur vice versa, nec ipsis aliqua prescripcio
obviabit.  Oitati vero respondere non tenentur, sed per iudicem anni
ipsorum computentur, nisi in casibus infrascriptis: primo, si aliquis
patri ipsorum hereditatem suam obligavit, et ipsam exemere vellet,
tunc pueri pecuniam recipere tenentur pro eadem, quamvis annos legi-
timos non haberent; item si quis pro patre ipsorum fideiussoriam inci-
derit caucionera, et vivente patre ad iudicium fuerit provocatus, tunc
pueri responderé et solvere tenentur, non expectando annos suos; aut
si pater pro aliqua hereditate citatus fuisset adhuc vivens, tunc eciara
pueri responderé tenentur pro eadem hereditate.

CXXm. De tutoribus.

Multocies contingit... indomitis.

CXXIV (WP. xvni). De dote danda.

Statuimus eciara: quod postquam aliquis nostrorum nobilium
filiara suam nuptui tradiderit dotemque sibi assignaverit corapetentem,
ipso non data dote defuneto, frater uterinus vel patruelis, non super-
stite uterino, si fuerit filia palatini et possessiones plures fuerint, cen-
tum marcas eidem dare tenetur, ubi vero possessiones pauce et filie
multe vel una hereditas, fiat existimacio in valore, et pars contingens
quamlibet sororera, per fratrem uterinum vel eo non existente, per
patruelem, nomine dotis in pecunia persolvetur. Et idem senciamus
de filiabus nobilium inferiorura a palatino, quod cum eas in vita tra-
diderint maritis, dote eisdem similiter assignata; quibus de hac luce
sublatis, fratribus questionem movere non poterint; fratres vero uterini
cuilibet sorori nupte LX *) marcas solvere teneantur, si possessiones
sunt multe, ut prefertur, si vero pauce fiat existimacio, ut supra, et
pars contingens cuilibet sorori in pecunia per fratres exsolvatur; fratri-
bus vero uterinis non extantibus, idem voluraus de patruelibus esse
intelligendum; et patruelibus non extantibus, quilibet qui de eisdem
armis et consanguinitate proxiraior extiterit, in bonis hereditariis sen

19~



LX1V

patrimonialibus, succedere poterit, sororibus dotatis, ut superius est
descriptum; et>interim si sorores non fuerint matrimonialiter copulate,
hereditates patrimoniales, quocunque modo vocitentur, predict! fratres
possidebunt, quousque eas nuptui tradiderint, ipsis dote assignando
competente, ut superius est prescriptum; hoe specialiter declarando,
quod -*um pater in vita sua aliquarn nuptui tradiderit, de hoc debet
contentari, quod sibi pater assignavit adliuc vivens, nee fratribus ali-
quam poterit-movere questionem, sed contentari debet de eo, quod
parentes ipsius vivantes, pro dote, sui compotes existentes, sunt largiti,

*) Odtad brakuje kartka wS. V, Reszte artykutu oparlismy

na Ptr. Il i Stroncz. I.

CXXV (WP. XXI). Item statuimus... ad dotandam eandem.

CXXVI (WP. XXI). Quiciinque vero alicui virgini...; po sto-
wach; et virgo vel raulier violatoris oppressionem evadens, dodano: et
infra triduvm ad villam... puniatur.

CXXVIlI (WP. XXII). De furto, infamis.

Statuendo declaramus... teneatur.

cxxvm (WP. XXvn). De dampno.

Statuimus insuper... seu culpa alicuius lesum ad dorsumfiierit...
teneatur.

CXXIX (WP. XXVUI). De lignis seu utensilibus inter gades
alterius incisis.

Statuimus eciam... primo in securi, secundo in pallio et tunica...
et indicio alias tres marcas...-, po stowach in silvis aquaticis opuszczone:
videlicet circa Vartam... si vero cum apibus succident... exolvat.

CXXX (WP. XXIX). De pascendo.

Statuimus quod quilibet... non présumat.

OXXXI (WP. XXIX). De scrophis.

Declaramus eciam... firmabit iuramento.

OXXXn (WP. XXX). Statuimus quod quando... possit pellere
ad eundam.

oxXxXxXm (WP. XXXni). De préfugo *)e

Statuimus quod si aliquis coram nobis vel capitaneo nostro de
aliqua crimine aut maleficio fuerit accusatus, et ad ostendendam suam
innocenciara, per nos vel nostrum capitaneum admissus non fuerit, et’
ob hoc ipsum fugere contingat, et ne fuga huiusmodi ad infamiam im-
putetur, idem fiigiens reverendo in Christo patri domino episcopo
Cracoviensi (vel palatinis Cracoviensi) aut Sandomiriensi protestabi-
tur, quod nos aut noster capitaneus ipsuin ad expurgandum admittere
nolumus — et talis palatinas noster illius terre, profugo treugas duo-
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rum meiisium dare potent, et ipsum profugum servare, infra quod
tempus idem palatinos apud nos vel nostros successoros eidem profii-'
go graeiain et favorem querat, quod ipsum ad iusticiam admittamus;
qui si palatinos predicta non poterit o)3tinere, quod eundem ad expur-
gandura suain innocenciam admittere non vellemus, extune palatinos
eundem proiugum ad metas terre sue conducere teneatur; qui a tem-
pore conductos palatini, infra annum terre, regno et terrigenis noeti-
inenta inferre (non) debebit, uxore sua. in bonis suis pacifico infra
annum predictum (dimissa) et quiete; quo anno evoluto, infra quern
graciam nostrum semper querere debeat, et si in ipsam devenire non
poterit, et prefatus profugus aliqua nocumenta regno vel terrigenis
intulerit, propter hoc infamis non debeat reputari, nec ipsum captum
per terrigenas ad mortem nobis vel nostro capitaneo dare tenebuntur,
nec propter hoc offensam vel indignacionem nostram incurrant terri -
gene supradicti. Si vero maliciése et absque culpa aliquem fugere
contingent et inri parére noluerit et fugiendo nocumenta regno et ter-
rigenis intulerit, bona ipsius immobilia, pretor dotalicium uxoris, ca-
mero nostre perpetuo applicentur, mobilia vero inter nos et barones
nostros per medium dividantur; et si captus fuerit per quempiam in
gracia nostra consistdt, nec propter captivitatem eius, per amicos
debet aliqua indignacio vel inimicicia occulta vel manifesta suboriri;
uxor vero sua in dodalicio remanebit, prout superius est notatum, vel
ipsum vendere liberam babeat facultateni.

*)  Taki napis wPtr. IL Artykut sam dostownie wziety z S. V.

Wyrazy dodane zamieszczone sg w nawiasach.

CXXX1V (WP. XXXIV). De kmetonibus fugitivis.

Preterea declarando statuimus, quod cum a nobis sive a quocun-
que domino nobili, subditas kineto effugerit, absque culpa sui domini,
idem fugiens nullum ius acquirat, tamdiu, quamdiu domino suo de
mansione sua non constal)it. Secus si de mansione suo domino con-
stiterit et infra annum ipsum iure non potierit, et tune post annum re-
petere voluerit, iure suo sibi hoc facere licebit. Qui si profugus prop-
ter austeritatem seu rancorem domini sui redire, eciam iure convictus
noluerit, extunc decernimus quod idem fugitivus domino suo tres mar-
cas pro pena et censum annualem ex integro, quern solvebat, solvere
tenebitur, et per hoc a domino suo fugitivus liberabitur antedictus.
Hoc tamen in iure terrestri intelligi volumus. Qiiando vero in iure
theutunico kmeto residebit, idem fugere seu recedere nequéat, nisi he-
reditate vendita, vel (si) loco sui kmetonem eque divitem colloeet, aut
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