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MAURYCY MOCHNACKI,

Krdétki rys biograficzno-historyczny.

Znajomos$¢ gruntowna dziejéw porozbiorowych jest naj-
pilniejszg potrzeba Polakéw, pracujacych dla niepodlegtosci
swego kraju. Najwazniejsza epoka tych dziejow jest okres
od 1815 do 1831 r., tojest do upadku powstania listopado-
wego. Dotychczas najjasniejsze Swiatto historyczne i kry-
tyczne na te epoke rzucit Maurycy Mochnacki, urodzony
w Galicyi, we wsi Bojaniec, w 1804 r., a zmarty we Francyi,
w Auxerre, w 1834 r. Awiec tylko 30 lat przezyt na ziemi
ten cztowiek, ktéry oprécz pism rozmaitych, zebranych tu i
owdzie i wydanych w dwdch tomikach w Berlinie w 1860r.
zostawit nam dwa bardzo cenne tomy Historyi Narodu Pol-
skiego. Historya ta, niestety, niedokonczona, winna by¢
katechizmem politycznym kazdego Polaka, pragngcego sku-
tecznie dla ojczyzny pracowac (1).

Dlaczego ta epoka Konstytucyjnego Krolestwa Kongre-
sowego jest dla nas najwazniejszg do badania i do poznania?
Dlatego, ze Moskale i Prusacy oddawna dowodzg, ze mielismy
konstytucye liberalng i samorzad, a zachciato sie nam rewo-
lucyt, ze mieliSmy rozwijajacy sie przemyst i dobrobyt a znisz-
czytiSmy go naszem powstaniem listopadowem. Staiczycy i
ugodowcy dzisiejsi za Moskalami i Prusakami powtarzajg to
samo. « MieliSmy wiasng konstytucye, wiasny samorzad,
whasne wojsko, wiasny, rozwijajacy "sie przemyst, a bez-

() Powstanie Nar. Pol. Paryz 1834 r. — Powstanie Nar. Pol.

Wroctaw 1850 r. — M Mochnackiego Pisma kompl. 5 t. wyszty
naktadem Zupanskiego w Poznaniu.
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mys$inem powstaniem wszystko naraz utracilismy i sprawe
ojczystg cofnelismy wstecz. » Jaka to byfa konstytucya, jaki
samorzad, jaka o$wiata i jaki «wkasny przemyst i dobrobyt,
poucza nas jak najdoktadniej w swoich dwoch tomach Histo-
ryi P. N. P. — Maurycy Mochnacki. Rzadko w historyku
spotkac Scislejszy zmyst badawczy i krytyczny, dokfadniejsza
znajomos$¢ przedmiotu, jasniejszy dar opowiadania.

Kiedy Mochnacki rozwijat swoja dziatalnos¢ w usitowa-
niach poprawy btedéw powstania, kiedy zaktadat w ratuszu
warszawskim Klub patryotyczny dla zmuszenia Rady Admi-
nistracyjnej Krolestwa, azeby oswiadczyta sie wyraznie i
stanowczo za Polskg niepodlegltg wraz z Litwg i Rusig, albo
usuneta sie ze stanowiska, na ktérem wiekszos¢ jej cztonkdéw
piastowata swa godnos¢ jeszcze z ramienia Mikotaja, a nie
z woli narodu, kiedy wkroczyt zbrojno na czele delegacyi
klubowej do siedziby Rady Administracyjnej i stawiat jej
$miate a stanowcze zadania patryotow i ludu warszawskiego,
miat dopiero lat 26, a widziat to i przewidywat, czego nie
widzieli i nie przewidywali osiwiali w stuzbie ojczystej starcy.
Niechciane go stuchac, niestety, a wypadki pozniejsze, p6z-
niejszy obro6t powstania dowiodty, ze Mochnackiego poglady
byty rozumne, Ze jego rady wystuchane i wykonane bylyby
zbawity powstanie i Polske.

Nie moge sie tu rozwodzié nad catg historyg Powstania
N. P., przez Mochnackiego, a zwiaszcza nad niektdrymi
w niej pogladami, uznanymi dzisiaj za prawdy i pewniki
niezaprzeczalne, — naprzykiad : P ze wypuszczenie brata
carskiego i niewziecie go do niewoli z calem wojskiem, co
byto zupetnie w mocy Polakow, .stato sie zgubnem dla dal-
szego przebiegu powstania. 2" Ze niewkroczenie w grudniu
na Litwe i ograniczenie powstania tylko do prowincyj nad-
wislanskich, odjeto temuz powstaniu 3/4 sit i przyczynito sie
do jego upadku. Btedy te uznane sg powszechnie tak przez
stronnikdw jak i przez przeciwnikdw powstania.
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Rozpatrzmy sie tylko w oryginalnych poglagdach Mochna-

ckiego, na niektore fakty, dzisiaj jeszcze inaczej ttumaczone
przez Moskali i ich przyjaciét ugodowcow.

Naprzod, siegajac do epoki przedpowstaniowej a nawet
do r. 1805-go, Mochnacki nigdy nie wierzyt w dobre dla nas
checi Aleksandra |. Obtudny ten car, nazwany przez Napo-
leona grekiem bizantynskim, ile razy tylko cierpta na nim
skdra przed potega Napoleona I, ubolewat nad rozbiorem
Polski i zapewniat panéw polsko-litewskich, a mianowicie
przyjaciela swego Adama Czartoryskiego, ze niczego tak
nie pragnie, jak odbudowania Polski; ze gotow jest utworzy¢
krélestwo polskie ze wszystkich prowincyj przypadtych
Moskwie w udziale, wiozyé korone polskg na swojg gtowe
a potem uszczesliwia¢ Polakéw liberalnymi rzadami. Otych
dobrych checiach cara rozsiewali w Polsce i Litwie wiesci
Adam Czartoryski ijego stronnicy, tak, ze panowie polscy
ze wszystkich trzech zaboréw, przybyli na zjazd do Putaw,
do goszczacego tam u Czartoryskich cara, podali w 1805 r.
adres do Aleksandra I, aby wszystkich Polakéw potaczyt pod
swojem bertem i ogtosit sie krélem polskim. Podpisy na tym
adresie zaraz w nastepnym roku car pokazat krolowi prus-
kiemu, chcac go przyciggngé do aliansu z Moskwag. Tym
sposobem narazit Polakéw z pod zaboru pruskiego na zemste
pruska, od ktdrej uchronit ich tylko pogrom Prusakéw pod
Jeng i traktat tylzycki. Taka to byla szczero$¢ cara i takie
jego dobre checi.

PéZniej, takze podczas kongresu wiedenskiego, uzywat car
wszelkich sposobéw, aby przeszkodzié odbudowaniu Polski
nawet w granicach ksiestwa warszawskiego. Ajednym znaj-
wazniejszych jego argumentow na kongresie byt ten, ze
sami Polacy o niepodleglosci swej ojczyzny nie mysla, ze
zgadzajg sie ze swoim losem, a nawet pragng potgczy¢ sie pod
jego bertem. W tym celu w kraju wydawane byly przez
stronnikdw Aleksandra bale, na ktérych cara owacyjnie przyj-
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mowano, a on przyrzekat Polakom wszystko, czego tylko
pragneli i co byloby w jego mocy. Starat sie car o popularnosé
w Polsce i Litwie, aby tylko pokaza¢ mocarstwom, reprezen-
towanym na kongresie, ze Polacy godzg sie z jego rzadami.
Opowiadano, ze podrézujac w Polsce, odigczat sie czasem
od swej $wity, spacerowat piechota, wchodzit do dworéw,
dat sie poznawac, ba— nawet catowat szlachcianki po rekach.
Krazyly cate legendy o «liberalnym, grzecznym carze.» Tym
sposobem uspit czujnosé narodu tak, ze ten, energicznie zadng
nawet odezwa do kongresu, nie upomniat sie o swe prawa.
Polakow bardzo tatwo grzecznemi stéwkami oszuka¢ mozna.
Mocarstwa jednak nie chciaty wierzy¢, aby Polacy tak nagle
stracili ochote do niepodlegtosci i przestraszone chciwoscia
cara, ktory cate Ksiestwo Warszawskie wraz z Poznanskiem
i czeScig Galicyi zachodniej chciat zabra¢, zawarly miedzy
sobg umowe, aby sie temu oprzec i stangt traktat przeciw
Moskwie o Polske — pomiedzy Anglia, Francyg i Austrya.
Woyladowanie Napoleona z wyspy Elby i grozby cara, ze
odstgpi od koalicyi, zerwaty te korzystng dla nas umowe i
car wytargowat dla siebie na przestraszonym kongresie
Krolestwo Kongresowe z wyjatkiem Poznanskiego, zacho-
dniej Galicyi i Krakowa. Jak tylko pewien byt swej zdobyczy,
zaczat thumaczy¢ na swoj sposéb konstytucye krolestwa.
Zostawit brata swego na wielkorzadztwie a ten takze na swoj
czysto moskiewski sposdb ja rozumiat, gwatcac wolnosé
druku, osobistg wolno$¢ obywateli a nawet postéw na sejm
i zniewazajac przy kazdej sposobnosci wojskowych polskich.

Po carze Aleksandrze 1 ijego bracie Konstantym, mistrzo-
wskiem piorem Mochnackiego, opisanym rowniez zostat ksigze
Ksawery Drucki-Lubecki. I jego takze Moskale i ich stronnicy
przedstawiaja w nieprawdziwem Swietle, stawiac gienialne
zdolnosci finansowe tego ministra finansow. Drucki-Lubecki
zdolnym byt bez zaprzeczenia, ale zdolnosci jego przyniosty
wiele pozytku Moskwie a zrzadzity bardzo wiele szkody
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krajowi, ktérego byt ministrem. Mochnacki opisat doktadnie
tego od wczesnej mtodosci stronnika Moskwy; opisal jego
rabunkowg gospodarke z krzywdg obywateli, z krzywda
instytucyj krajowych, a z wielkim pozytkiem Prusakéw,
Austryakéw a szczeg6lniej Moskwy. Lubecki podiug Moch-
nakiego rzadzit sie zasadg «wzigC zkad wzigC, aby wzigC. »
Nieuszanowat wiec, ani prywatnej wiasnosci obywateli, ani
funduszéw nalezacych do instytucyj krajowych; ograbit
akademie krakowska z funduszow, umieszczonych na dobrach
w Polsce kongresowej,a szafowat niekonstytucyjnie groszem
publicznym dla swoich zausznikéw i stuzalcow w kascie
urzedniczej, ktorg w Polsce na wzdér moskiewski zaprowa-
dzi¢ usitowal. Ksieciu Konstatemu dawat pienigdze na
budowe wiezieri politycznych i kilka tysiecy zip. dziennie
na utrzymanie licznej zgrai szpiegdw. Nawet tak pozytecznej
instytucyi, jak Towarzystwo Kredytowe Ziemskie, zatozone
przez siebie, nadat takg ustawe, ze tylko potowicznie krajowi
pozytek przynies¢ mogta. Naznaczyt bowiem do amortyzacyi
pozyczek dwa razy krétszy termin, anizeli to jest przyjetem
w podobnych instytucyach pruskich, gdzie wkasno$¢ ziemska
dla réznych powoddéw daleko wiecej sie procentuje. Lubecki
zamyslat takze o sprzedazy débr narodowych, aby fatwiej
zrabowaé kapitat. Powstanie przeszkodzito mu w tym za-
miarze.

Gospodarke finansowg Lubeckiego doktadnie przedsta-
wiajg fakty wyprowadzania zagranice uruchomionego przez
niego majatku narodowego: — pozyczyt carstwu moskie-
wskiemu 42 miliony zip.; umiescit w bankach handlowych
i depozytowym w Petersburgu (!) 6 milionéw rublisr.; milion
talaréw w kasie kompanii morskiej w Berlinie (I); zakupywat
papiery rosyjskie i chciat potgczy¢ kase jeneralng krolestwa
z calg kasg naszego banku dla opatrzenia potrzeb wojny
(str. 329, t.1), o ktdrej zaczeto przebagkiwaé w Petersburgu—
wojny, ktora bytaby prowadzong ze szkoda Polski.
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Oddziatywal na opinie publiczng za pomoca caleg™o sztabu
urzednikéw skarbowych i rozmaitych zausznikéw do szcze-
gblnych poruczen™ hojnie optacanych z pieniedzy publicz-
nych. Ci nie znajdywali dosy¢ stdw na wystawienie madrosci
i tegiej gtowy ks. ministra finanséw. «Sztuka finansowa jest
metafizykg dla og6tu.»

Powszechnie wiec wierzono w dobre zamiary Lubeckiego,
w wielkie korzysci dla kraju, wynikajace z jego systemu
finansowego. Nieliczne tylko jednostki widziaty dobrze do
czego to wszystko zmierza, ale te musiaty milcze¢ pod terorem
rzadow W. K. Konstantego i przed przewagg liczebng wielbi-
cieli ks. ministra. Tymczasem p. minister odtuzat czeSciowo
dobra narodowe a potem je sprzedawat; zeSrodkowywat
wszystkie depozyty sadowe i inne w banku, uruchomiat caty
majatek narodowy tak, aby Moskwa fatwiej zagarna¢ go
mogta; zwigzat bank polski tajemnie z bankiem petersbur-
skim.

Dlaczego Polacy po utracie niepodlegtosci nie mogg sie
pogodzi¢ ze swym losem, ale korzystajg z kazdej sposobnosci
do powstania? Na to pytanie Mochnacki daje odpowiedz
w niedajacych sie zbi¢ argumentach. Narod polski jest zywym
i zywotnym organizmem, ktory po stracie bytu politycznego
nie tylko zyje ale i rozwijac sie jest zdolnym; ma po za sobg
Swietng historye, bogatg tradycye narodowa, 8 przeszio
wiekow niepodlegtego bytu, przed sobag literature,rozwijajaca
sie i nieustepujaca najbogatszym literaturom na Swiecie, cho¢
na rozwoj jej rzady zaborcze zaktadaty i zaktadajg ciezkie
okowy. «Polakowi nie mozna zostawi¢ ani cienia wolnosci,
azeby zaraz nie pomyslatjak zosta¢ poteznym i niepodlegtym
(str. 336, t. I). Czy wolnos¢, czy ucisk, rzady czy tagodne
czy ostre, prowadzg go zawsze do tego samego rezultatu, do
krwawej walki o byt, ktdéry stracit lecz ktérego godnym
nigdy by¢ nie przestat (str. 388 i 9, t. I). Taka jest niezmienna
dola nasza! Pod tagodnem obcem panowaniem, Polacy pow-
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staja, bomoga; pod surowem, bo muszg. Ichjednych nic nigdy
nie zdota pogodzi¢ z ruing ojczyzny, ani umiarkowanie, am
okrucienstwa.»

Dlatego tez Prusacy w swojej barbarzynskiej checi utoy-
mania sie przy cudzej wiasnosci i, aby nas uSmierzy¢ raz
na zawsze, postanowili «wyrwac z korzeniem» ausrotten
z naszych odwiecznych siedzib. Niech prébuja! Wszak i
Metternich w 1846 r., prébowat nas «wykorzenic¢» z Galicyi,
nawet przy pomocy takich wspétpracownikéw jak Szela,
z ktérym popiersie jego, ku wiecznej hanbie, figuruje na
jednym medalu wybitym po rzezi galicyjskiej przez demo-
kracye francuska. Metternichowi w 1846 r., ani sie Snito, ze
piecdziesiat kilka lat pdzniej, ta «czerf », na ktdrg on liczyt,
uswiadomiona narodowo, upominac sie bedzie o nienawistng
mu Polske i ojej prawa, taczac z wyobrazeniem Polski nie-
podlegtej, nieptonng nadzieje polepszenia wiasnego bytu
materyalnego.

Po mistrzowsku takze opisany jest w Mochnackim wybuch
powstania listopadowego. Nic sie z poczatku nie udawato:
ani pozar na Solcu, majacy stuzy¢ za hasto, ani napad na
Belweder, siedlisko tyrana Konstantego, ani pomoc Szkole
Podchorgzych, ktora jej naprézno wyczekiwata, Powstanie
jednak wzrastato cogodzina i zatryumfowato w korficu pomimo
zbiegu nieprzyjaznych okolicznosci. Nastepnie Mochnacki
wykazuje jak kardynalny btad popehili powstancy, nie
pomys$lawszy zaraz o utworzeniu rzadu rewolucyjnego.
W braku tego. Rada Administracyjna, ustanowiona jeszcze
zramienia Mikotaja, przywlaszczyta sobie wiadze nad powsta-
jacym narodem, dobrawszy tylko do swego grona kilka
popularnych osobistosci. Pod takim rzadem, ktéry nie mégt
i nie chciat zerwa¢ z przeszitodcig, powstanie nie mogto sie
ani rozwing¢, ani zwyciezy¢. Aby ten blagd w zarodku pow-
stania naprawi¢, Mochnacki wraz z Ksawerym Bronikowskim,
Ludwikiem Nabielakiem, Zukowskim, Koztowskim, Anasta-
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zym Duninom, zaktadajg klub patryotyczno rewolucyjny.
Klub ten zadania swoje streScit w o$miu punktach i wystat
do Rady Administracyjnej 12 delegatéw, otoczonych ludem
zbrojnym. Przyjecie przez Rade niekt6rych punktow zrewo-
lucyonizowato jg dopiero do pewnego stopnia. Nie byla
jednak zdolng zrozumie¢ catej doniostosci powstania a tern
bardziej stana¢ najego czele. Pracujac dalej w klubie udatoby
sie moze Mochnackiemu utworzyé rzad taki, jakiego powsta-
jacy nardd potrzebowat, ale kontrrewolucya nie zasypiata.
Lubecki i jego stronnicy, pozostawieni w Radzie Administra-
cyjnej, wprowadzili do klubu swoich oficyalistow i zausz-
nikéw w takiej liczbie, ze ten utracit swdj charakter pierwotny
i Mochnackiego, domagajgcego sie radykalnych reform wrzg-
dzie i zarzadzie powstaniem, okrzyczano za demagoga i omato
nie pozbawiono go zycia. Po upadku dopiero powstania,
przekonano sie, ze Mochnacki miat najzupetniejszg racye
wtedy, kiedy go ogtaszano za burzyciela «porzadku ».

Pierwotna mysl zwotania Rady Administracyjnej, powstata
jednoczes$nie w gtowach Adama Czartoryskiego i Lubeckiego.
Lubecki szczego6lnie dziwit sig, ze rewolucyonisci nie utwo-
rzyli zaraz rzadu rewolucyjnego i postanowit z tego ich
btedu w celach kontrrewolucyi skorzystaé. Pierwszym
aktem zwotania Rady Administracyjnej byto przybranie do
swego grona kilku popularnych osobistosci,jako to:J. U. Niem-
cewicza, sekretarzasenatu, Michata Kochanowskiego, senatora
kasztelana, ks. Michata Radziwila, senatora wojewode,
Ludwika Paca, senatora kasztelana, jenerata Chiopickiego.
Ks. Adam Czartoryski nalezat juz dawno do Rady A., tylko
nie bywat na posiedzeniach. Drugim aktem Rady byta wypra-
wa Czartoryskiego i Lubeckiego do kwatery W. K. Konstan-
tego. Obaj ci, stawieni po dzi$ dzier przez konserwatystow
mezowie, szczegblniej Lubecki, nalegali na Konstantego,
aby «rozruch » sitg, ktérg miat pod rekg usmierzyt (str. 99,
t. I)j co tatwo by sie wykona¢ dato przy nieudaniii sie.
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powstancom programu powstanczego. Brak tylko odwagi i
determinacyi ze strony brata carskiego, ocalit powstanie.
Czartoryski z Lubeckim o$wiadczyli mu, ze skoro on W. Ks.
Konstanty nie chce uzyc¢ sity, nic nie pozostaje bezbronnej Ra-
dzie Administracyjnej,jak tylko porozumiec sie zburzgipotern
o$wiadczeniu wrocili do Warszawy, aby zredagowaé owg
ostawiong odezwe do narodu, w ktorej powstanie nazwano
smutnym wypadkiem.

Porozumienie sie z burzg znaczyto w umystach Lubeckiego
i Czartoryskiego, zawtadniecie ruchem powstanczym, ale
nie na to, aby go rozszerzy¢ od cypla Kurlandyi do porohéw
dnieprowych i dobijaé sie o Polske niepodlegta, ale, aby
uzyska¢ od Mikotaja przebaczenie za wypadki nocy listo-
padowej i, domaga¢ sie pewnych ulg konstytucyjnych,
a nawet administracyjnego potgczenia Litwy i Rusi z Polska
kongresowg. Takie wtasnie polaczenie zgadzato sie z osobi-
stymi widokami sprytnego ministra finanséw i bylo jego
marzeniem, albowiem stanie na czele administracyi kilkuna-
stu gubernij dogadzatoby wiecej jego interesom i ambicyi,
anizeli rzadzenie kilku matemi wojewddztwami nad Wista.
Lubecki wywierat wptyw na Czartoryskiego, a razem obaj
na catg Rade Administracyjnag, nawet w nowym jej skladzie.
Dnia 1-go grudnia wskutek deputacyi sejmowej przybrano
do Rady: Dembowskiego, Wiadystawa Ostrowskiego, Lele-
wela i Gustawa Matachowskiego, a ustgpili z niej : Stanistaw
Grabowski, Kossecki, Fredro i Rautenstrauch. Tak odno-
wiona Rada, ajak Lubecki utrzymywat, zrewolucyonizo-
wana popularnemi nazwiskami, nie chciata ani zerwaé
ostatecznie z Mikolajem, ani przej$¢ stanowczo na strone
powstania, nie chciata ani dziata¢ w duchu rewolucyjnym,
ani zrzec sie swej wiadzy. «Chciata by¢ zarazem czynng
i nieczynna: nieczynng w dawnym przez kréla, mianowanym
sktadzie, czynng w sktadzie nowszym w osobach, ktdre
przybrata, zeby sie utrzyma¢ posrod ruchu, we wstrzasnieniu.



Ztad mys$l wydziatu wykonawczego, ustanowionego dnia
1-0 grudnia po odejsciu deputacyi poselskiej-—mysl, ktora
maluje najwyzszy ktopot wiadzy, zmierzajacej zachowac
stosunki swoje z powstajacym narodem i z nieprzyjacielem,
przeciwko ktéremu nardd powstawat, z rewolucyg i z carem.
W wydziale wykonawczym dwaj tylko dawni czionkowie
Rady Administracyjnej pozostali: Lubecki i Czartoryski.
Do nich przydano nastepujace osoby w czesci juz pierwiej
przybrane do Rady (w nocy 29-go), w czesci nowe : Radzi-
wiHa, Kochanow"skiego, Chiopickiego, Dembowskiego, Wt.
Ostrowskiego, Gustawa Matachowskiego i Lelewela. Wydziat
ten, miat interesa nagle natychmiast odbywac i rozstrzygacé,
a odnosi¢ sie wedle uznanej przez siebie potrzeby do catego
sktadu Rady; powotaniem tej odrosli rzadowej byto wiec
dogadza¢ w miare gwattownej potrzeby publicznemu gto-
sowi, poniewaz potem, jakby tylko ustato naglace niebez-
pieczenstwo, Rada w catym skiadzie swoim zachowywata
samej sobie per restrictionem mentolem wytlumaczy¢
w Petersburgu i za niewazne uzna¢, coby jej wydziat wyko-
nawczy zrobit pod przymusem okolicznosci. W tym to spo-
sobie Lubecki chciat byé niejako czynnym i nieczynnym
w jednej porze. Myslat, ze bedzie mdgt szy¢ i prué jak Pene-
lopa » (str. 157-158, t. II).

Takim ztym duchem, natchniona Rada Administracyjna,
paralizowata wzrost powstania w samych jego poczatkach.
Zamiast wyda¢ wojsku rozkaz wziecia do niewoli Konstan-
tego z calem jego otoczeniem, wystata do niego ponowng
deputacye, proszaca go, aby byl posrednikiem pomiedzy
carem a powstajagcym narodem. « Konstanty byt to pierwszy
jeniec rewolucyi. Jego gwardya pierwszy tup wojny, a wojna
byla w naturze rzeczy. Rada administracyjna tego wszyst-
kiego nie chciata odgadna¢. Narzucata sie ona na sternika
powstania—nieproszona. Przybrawszy ku pomocy swojej
ludzi, ktérych imiona nie daty jej znikna¢ z cieniami nocy
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29 listopada, mamita rewoluoye kredytem zastug, prawosci
i cnoty, w Polsce wielowtadnym. Pojechata do Wierzbna
prosi¢ oto carewicza, o coby on sig, gdyby myslata po pol-
sku, czotga¢ przed nig byt powinien; pojechata staraé sie
przez niego o przebaczenie, jakby amnestya z Petersburga
dla Krélestwa mogta Litwe i Ru$ do broni powotaé. »
(str. 176-176, t. 1I).

W tej krytycznej chwili, kiedy Rada Administracyjna
dziatata na szkode powstania, ukfadajgc sie z jednej strony
z Konstantym, a z drugiej, wydajagc rozporzadzenia, tamu-
jace rozwdj rewolucyi, Mochnacki probowat z pomoca
klubu patryotyoznego wiadze jej obali¢ i ustanowi¢ inng
prawdziwie rewolucyjna. Proba ta w poczatkach, dnia 2*go
grudnia, $wietnie sie udata, ale zaraz nazajutrz kontr-
rewoluoya zdazyta zmieni¢ charakter klubu patryetycznego,
wprowadzajac do niego stuzalcze,reakcyjne zywioly. «Kazdg
instytucye najlepiej, najtatwiej psué¢ przez nig samg ze
Srodka. W duchu tej zasady nastano wiec tego wieczora
(3-go grudnia) mnostwo os6b na posiedzenie klubu, zeby sie
w imie mitosci ojczyzny sprzeciwialy dalszym $rodkom jej
ratowania. Posiedzenie byto niezmiernie liczne, i, jak ciggle,
zbrojne. Oficyalisci Lubeckiego, ktérzy bardziej hojnego
ministra finanséw jak Polske Zygmuntéw kochali, przyja-
ciele, domownicy i kuzyni wielkich panow, ktorzy rozprze-
zonej rewolucyi bardziej jeszcze, nizeli obcego despote
nienawidzili; dalej poczet episyeréw i obywateli Lubien-
skiego, dalej wielu jeszcze nieodkrytycb cztonkéw policyi
tajnej, co o whasne drzeli zycie, a w klubie szubienice dla
siebie przeczuwali, dalej nakonieo adjutanci, caty dobry
ton sztabu, i czlonkowie pewnej kongregacyi, zatozone
przez Aleksandra Wielopolskiego w celach paralizowania
klubu : wszystko to, jakby za umdéwionym znakiem podato
sobie rece i zeszto sie razem w salach redutowych. Rewolu-
cyonisci, radykalisci i spiskowcy byli w liczbie daleko mniej-
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szej. » Mochnacki, nieprzenikajac tej tak predko dokonanej
zmiany, z tg samg $miatoscig i otwartoscig co na pierwszem
posiedzeniu mowié zaczat. « Mija czas kosztowny ze szkodg
kraju. Carewicz uchodzi wolno do ziem zabranych. Ludzie
z imionami historycznemi, ktérych mieliSmy za patryotow,
nie pozwalajg utrudza¢ jego marszu. Ludzie znani z libera-
lizmu weszli w otwarte przymierze z nieprzyjaciotmi kraju.
Nieufajmy imionom historycznym... Dokonczmy to,
cosmy zaczeli, idZzmy znowu, idZmy wszyscy razem z bronia,
i postanowmy rzad rewolucyjny. » Ledwie to skonczyt po-
wstaty gtuszace okrzyki, jednych bijagcych na niego, drugich,
ujmujacych sie za nim. Grozono mu $miercig zr6znych stron
sali. Potem S$ciggnieto go ze stotu, gdy jeszcze raz chciat
mowic i zarzuty swoje usprawiedliwi¢, otoczono, przytozono
bagnety do jego piersi i jedynie wdaniu sie kilku przyjaciot
winien byt swoje ocalenie. Uchodzac z sali redutowej styszat
za sobg stowa «oszczerca—terorysta—Robespierre polski.»
Usitowanie Mochnackiego, ustanowienia nowego rzadu rewo-
lucyjnego, spetzto na niczem. Jednakze pod wptywem opinii
publicznej, szybko nastepujacych wypadkow, przystgpienia
do powstania pod hastem Polski niepodlegtej nowych putkdw
wojska polskiego, stojgcych na prowincyi. Rada Administra-
cyjna uznata w koncu za stosowne rozwigzacC sie i prze-
ksztatci¢ wRzad Tymczasowy, ktorego istnienie krotkotrwate
utorowato tylko droge dyktaturze Chtopickiego. Nazajutrz
po opisanej tu scenie w Klubie patryotycznym, kontrrewo-
lucya Swiecita swoj tryumf i rozwigzanie klubu patryotycz-
nego, wydaniem w przybocznej drukarni Lubeckicgo I-go
numeru pisma pod tytutem « Polak sumienny », w ktérem
bardzo niesumienne zarzuty porobiono Mochnackiemu.
Oprécz tego rozrzucono przeciw niemu w Warszawie i po
wojewodztwach mnéstwo oddzielnych paszkwil6w.

Okres dyktatury Chtopickiego opisat Mochnacki znakomi-
cie i wykazat, jak zgubnem byto dla powstania powierzac
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nieograniczong wiadze cztowiekowi, ktdry w sity narodu nie
wierzyt i rozwdj ich, ze wzgledu na uktady z Moskwa, para-
lizowat. Czyjg byto wing, ze dyktatura zawiodta powszechne
oczekiwanie? Zapewne nie catego narodu, ale kontrrewolu-
cyi, ktéra od samego poczatku powstanie potrafita opanowad.
« Powstanie jest rzeczg broni. W*ojna z mocarstwem abso-
lutnem, ktérego rzad w poskromieniu tego powstania zad-
nych wewnetrznych przeszkéd z natury swej do$wiadczaé
nie mogt, wojna z samodzierzca Wszech-Rossyi — nieogra-
niczonego takze z naszej strony rzadu potrzebowata—gdyby
byta osoba dopisatawtadzy, awtadza idei narodu—mielibySmy
w reku naszem los moskiewskich caréw. Polska przenikneta
te tajemnice swego odrodzenia; biorac orez przeciwko Mos-
kwie, zostala zaraz, albo chciata zosta¢ (tymczasowo) krajem,
jak Moskwa, co do wiadzy naczelnej, despotycznym —jak
tylko wojsko carowe precz ustapito, poddawata sie dobro-
wolnie pod jarzmo rodaka, zotnierza, dla dZzwignienia catej
Polski. » Ale dyktator nie dopisat idei narodu. Nardd Chio-
pickiego blizej nie znat, znata go kontrrewolucya i dlatego
jego dyktature poparta. « Naréd myslat wysoko i madrze »
— kontrrewolucya chytrze i nieszczerze. Nardéd wierzyt, ze
dyktator wywalczy mu Polske niepodlegta, od morza do
morza, kontrrewolucya, ktorej Chiopicki ztozyt kilkakrotnie
swoje wyznanie wiary, widziata w jego dyktaturze hatiiiulcc
przeciw rewolucyi spotecznej, przed ktéra drzata i przeciw
marzeniom narodu o calej Polsce, a nie zamknietej tylko w
granicach matego kongresowego krélestwa.

Po sesyi sejmowej 20 grudnia, potwierdzajgcej dyktature,
«dyktator wyszedt z zamku dawnych krolow polskich, z
wiadza jakiej po wygasnieciu bohaterskiego rodu Piastéw,
Polacy zadnemu krélowi swemu sprawowaé nie pozwolili ».
«Ale wola narodu zostata zgwatcona. Ten ktéremu nardd od
5 grudnia dawat wiadze nieograniczona, zamiast korzystaé
z tej jednomyslInosci, zamiast uzy¢ dla zbawienia Polski tej
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wiadzy, uzywat jej ze szkodg sprawy, dla tego, ze jej wcale
nie uzywat. » Dla chimery ukfadéw z carem, dla marnej
nadziei, ze odwieczny spér z Moskwg da sie zatatwi¢ poko-
jowo, dyktator nie chciat dziata¢ zaczepnie, ani tez powigkszy¢
sity zbrojnej krolestwa w rozmiarach na jakie srodki i ofiar-
no$¢ narodu, pozwalaty. Strwonit 6 tygodni najdrozszego
czasu, wyczekujac odpowiedzi z Petersburga. Jakaz to miata
nadej$¢ odpowiedz na polsky tatwowiernos¢? « Kiedy pow-
stanie, rozpoczete w Warszawie dla dzwignienia z upadku
narodu polskiego, ochwiewa od samego poczatku jednych zta
wola, drugich niewiara w site kraju, trzecich obawa zaburzen
i wojny domowej, w Petersburgu tymczasem rzeczy szty
cokolwiek predzej i energiczniej. Jeden okrzyk; okrzyk
hurra® okrzyk narodowy nastajaszczej tatarskiej Moskwy,
odrazu roztrzygnat kwestye. Kiedy my protestujemy, ze
niechcemy wojny z Rossya, kiedy oSwiadczamy, ze powsta-
lisSmy tylko przeciwko krolowi” kiedy Moskatéw nazywamy
wielkim jak my szczepem stowianskiego rodu, Moskwa
cata na pierwszg wiadomo$¢ insurekoyi w Polsce, z gruntu
sie zatrzesta, ocucitaw sobie natychmiast starg jak wieki nie-
nawis¢, uznata te sprawe zarzecz swojg narodowa, i wyrze-
kta przeciwko nam piorunujace delendaCarthago okrzykiem
hurra, okrzykiem jednomysinym w poprzek i wzdtuz tego
niezmiernego kraju. Nakonieo kiedy my rozprawiamy, Mos-
kale dziataja, kiedy my sejmujemy w Warszawie, oni sie
tymczasem uzbrajajg i przedsiebiorg stanowcze $rodki, aby
Litwa nie powstata! Jakze bolesne, jak zawstydzajace sg te
prawdy! Ale oby zaszty do dalekiej potomnos$ci, —oby na
grobach naszych potozono ten napis : zgineliSmy nie dla
braku sit, ale dla tego, zesmy tych sit uzy¢ nie umieli, —
zeSmy dali czas Moskwie wyjs¢ z ciezkiej niemocy. Car, w
miare im dokfadniejsze przychodzity wiadomosci o wypad-
kach w Warszawie, zaostrzat swg mowe. Celem jego bylo
obudzi¢ gteboka, historyczng rasowg antypatye ; zaszczepiat
w lud swoj fanatyzm; kazat sobie ponowic przysiege wier-
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nosci i sam przysiegat narodowi, Ze poty nie ztozy oreza, nie
pierwiej spocznie, poki ostatni z buntownikéw potskich nie
zostanie ukarany. Tym ksztattem energia pétnocnego despo-
tycznego rzadu i fanatyzm barbarzynstwa sposobity sie do
walki z umiarkowaniem, stodkoscig i bezczynnoscia powsta-
jacego narodu. »

Nawet w rzeczach organizacyi wojskowej i sposobie po-
wiekszenia sity zbrojnej narodowej — Mochnacki okazat sie
Swiattym znawcg. Dyktatura pod naciskiem opinii publicznej,
wydata rozkaz formowania 4-ch i 5-ch batalionéw w piecho-
cie a 5-ch i 6-ch szwadronéw w jeZdzie. Mochnacki wykazat,
ze lepiej bytoby weciela¢ rekrutéw do starych batalionow”, do
starych szwadronow. Miody rekrut przy starym zotnierzu
predko sie formuje, przeciwnie w nowych zupetnie forma-
cyach dhugiej potrzebuje nauki, zwlaszcza, ze dowodzey
starych putkéw niechetnie pozbywaje sie na instruktoréw
nowych batalionéw, najlepszych oficeréw. Ustepujg nowym
jak najgorszych.

Mochnacki przez caly cigg swej dwutomowej Historyi P.
N. P. poddaje ostrej krytyce dziatalnos¢ ks. Adama Czarto-
ryskiego. Stawia go nieraz obok Lubeckiego pod wzgledem
niewiary w powstanie, pod wzgledem niecheci do zupetnego
zerwania z Moskwa, pod wzgledem daznosci do ukladow z
caratem. Uderza wiec na koncu Il tomu ustep tchnacy oko-
liczno$ciami tagodzacemi dla Czartoryskiego. Jak te sprze-
czno$¢ pogodzic? jak jg wyttumaczy¢? Pogodzi¢ jej nie
mozna, ale wyttumaczyc sie da styszanem przezemnie ustnem
opowiadaniem dwdch wybitnych osobistosci z emigracyi
1831 r. Mierostawskiego i J. N. Janowskiego, zatozyciela
pierwszego Towarzystwa Demokratycznego. Mochnacki po
nieudanych usitowaniach reformy rzadu w duchu rewolucyj-
nym, wstagpit do wojska i skidty bagnetami moskiewskimi
pod Ostroteka, nie przyszedt do wzglednego zdrowia, jak
dopiero pod koniec powstania, pod rzagdami Krukowieckego.
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Czynnego udziatu w 6wczesnych wypadkach wzig¢ juz nie
maAgt. Na emigracyi pisat Historye P. N. P. popadt w nedze
a z niej w suchoty. Lezat odtuzony w hotelu. O tern przy-
kremjego potozeniu, dowiedziawszy sieW. Zamojski, siostrze-
niec Czartoryskiego, przyjechat, dtugi Mochnackiego poptacit
i umiescit go w domu zdrowia. Mochnacki, doznawszy pew-
nego polepszenia na zdrowiu, jakoby przez wdzigeczno$¢ po-
robit niektore dodatki na koncu 1l-o tomu i umiescit dla
Czartoryskiego okoliczno$ci tagodzace jego wine. Sumien-
no$¢ jednak historyka nie pozwolita mu pdjs¢ za daleko.
Wytlumaczywczy wiec przyjazn Czartoryskiego z carem
Aleksandrem I, z ktérym, bedac jako zaktadnik w Peters-
burgu, wychowywat sie razem, Mochnacki tak pisze : «Ztern
wszystkiem ja powiadam (t. j. Mochnacki), ze Polska drogo
przeplacita te zwigzki Czartoryskiego z mtodym carem — i
bytoby tysiagc razy lepiej, gdyby one nigdy nie byly miaty
miejsca. Obietnicom Aleksandra, ktorych rekojmie w Czarto-
ryskim widziano, albo koniecznie widzie¢ chciano, chytrosci
gabinetu moskiewskiego,tern bezpieczniej pod takggwaran-
cya prawosci, czychajgcego na zgube Polski, trzeba przy-
pisa¢ mianowicie na Litwie brak ducha w wielu zakatach, w
0gdlnosci stabe natenczas (w r. 1812) wziecie sie do oreza
przeciwko odwiecznemu wrogowi. Temi ideami zwiazku
pobva,tyi7istwu wstrza$niona zostata na chwile stara opinia
narodowa — zachwiana do pewnego czasu ze strony polskiej
delends, Ca,rtha,go ; ta jedyna maksyma bytu i trwatosci
naszej —ruszony z miejsca ten poswiecony wiekami kamien
naszej catej madrosci politycznej! Co zatos$niej: pod wptywem
tych wyobrazeri zwigzku i pobratymstwa,, powstata nawet
dos¢ rozgateziona, do dzi$ dnia trwajaca szkota publicystow
odszczepieficow, ktdrzy w tern co u Czartoryskiego szcze-
golny traf zrzadzit, a mus wymawia, widzieli przyktad i teo-
rye, ktérzy teraz z teoryi, z obioru nie inng sobie Polske
wyobrazaja, nie innej sobie Polski zycza, tylko z ramienia
Moskwy, pod wspdlnem z nig bertem — ktorzy nakoniee
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zapamietali mysla, ze réwnie jak Czartoryski, stuzbe mos-
kiewska pogodzi¢ zdotajg z godnoscig wiasnego charakteru,
zpewnemi nawet dla Polski korzySciami ! Aleksander, sta-
nawszy nad Niemnem (1813 r.) z wojskiem zwycieskiem
znowu pisze do ks. Czartoryskiego, aby sie nie wahat przy-
stapi¢ do udziatu w dokonaniu jego (Aleksandra) ulubionego
zamiaru, —son projet favori; nakoniec w Paryzu toz samo
oSwiadczyt Kosciuszce. Te nowe nalegania, nowg mu wiare
zjednaly :lekkowierno$é nasza wystawiong byla na najciezsza
prébe, i tej proby nardd nie wytrzymat? Na kongresie
wiedenskim, gdy sprzymierzeni z obawy wzrostu moskiew-
skiej potegi, poczeli zywiej nieco popierac interes Polski catej
i niepodlegtej, natenczas wskutek zametu jaki zrodzity te
cara zabiegi i te nowe pojecia harmonii i zwigzku z Rossya,
oraz w skutku rosngcego za Aleksandrem uprzedzenia Pola-
kéw i pewnego nawet stopnia obtgkania u nas publicznej
opinii pod tym wzgledem nic takiego mocarstwa, zazdro-
szczace Rossyi, szczeg6lniej Anglia i Austrya, nie mogly
dostrzedz w Polsce, coby ich staraniu okoto podzwignienia
naszego bytu wiekszej wagi uzyczato. Przeciwnie, byly
chwile na kongresie, w ktdrych usilnie ze strony Aleksandra
gtoszono, jakobysmy juz wszystek smak stracili wodrebnem,
udzielnem jestestwie, — przeciwko czemu nardd polski nie
protestowat. »

Takie to byty skutki polityki ks. Adama Czartoryskiego,
jego zabiegbw i obietnic czynionych w imieniu Aleksan-
dra na kongresie wiedenskim. Wracajac do roku 1831,
Mochnacki tak ttumaczy swoje krytyczne poglady (str. 438
t. 1) : « Smutna to rzecz zapewne przypominac nieszczesli-
wemu krajowi mato$¢ i niedoteznos$¢ polityki naczelnikow
powstania; lecz byloby jeszcze smutniejszg rzecza, gdyby
narod nie wiedziat dla czego przy tylu wysileniach upadt. «

Miodziezy polska! wy, ktérzy macie sposobnos¢ czvfaj- ,
cie i rozwazajcie dzieta Mochnackiego.
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