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. WSTEP

n W dziejach narodow Europy wspotczesnej
pierwsze ruchy chtopskie i niepokoje wiejskie przy-
padajg na schytek wiekdéw Srednich i poczatek cza-
sow nowozytnych: zakerja francuska i powstanie
Wa”n Tylora w Anglji wybuchnely w drugiej potowie

X1V-ego, wojna chiopska, w Niemczech, przygo-
towana przez ustawiczne powstania w ciggu pot wie-
ku, rozszalata w r, 1524—25, Do tego przetomowego
okresu feodalny ustréj, ze swa podstawg naturalno-
gospodarczg i patrjarchalnemi stosunkami miedzy se-
njorem a wilanem, utrzymywat wie$ w stanie spoko-
ju, niczem nie maconego panowania jednych i ,,zboz-
nej pokory” drugich. Zamkniety charakter feoddw,
ograniczona produkcja na zaspokojenie wylgcznie
wewnetrznych  potrzeb  wilasnego gospodarstwa
i wreszcie liczne resztki dawnego gminowladztwa
schtopionych kmieci nie pozwalaty na przeksztatce-
nie powinnosci poddanczych w narzedzie ucisku i wy-
zysku ekonomicznego. Pod panowaniem i opieka
miejscowej consuetudinis, t, j, tradycyjnego zwycza-



ju, okreslajgcego drobiazgowo prawa senjora i cie-
zary wilanoéw, nie mogly wyrastac¢ i nie wyrastaty an-
tagonizmy klasowe. Poddanstwo $redniowieczne mia-
to nie gospodarcze, lecz polityczne podioze: stan
wioscianski, jak rycerski i duchowny, nie byt klasa
w Scistem tego stowa znaczeniu. Patrjarchalizm sto-
sunkéw spotecznych znajdowat wyraz w pogladzie,
streszczajagcym w sobie calg socjologje Sredniowie-
cza: ,,Bég stworzyt jednych do modlitwy, drugich do
boju, a trzecich do pracy na roli“. Boskiej harmonji
i tadu nic zgota maci¢ nie mogto. Dopiero wstrzas,
jakiego naturalno-gospodarcza podstawa feodalizmu
doznata pod dziataniem wzmagajgcej sie nowej go-"
spodarki miejskiej, z senjoréw i wilanéw stworzyt
klasy posiadaczy ziemskich, wielkich i drobnych,
dzierzawcéw-czynszownikéw i bezrolny proletarjat
roboczy. Kontrakt i najem zastapit powinnosci natu-
ralne; zaleznos¢ ekondémiczna zajeta miejsce poddan-
stwa. Runety resztki ustroju gminnego i zatriumfowa-
ta gospodarka indywidualna. Prysta patrjarchalna
wiez, ktéra senjora z gromada chtopska taczyta. Po-
daz i popyt na grunta i prace, wysokos¢ czynszow
i ptacy roboczej jeta normowacé stosunki miedzy pa-
nem a wioscianinem. Ws$réd zmiennej gry sprzecz-
nych intereséw klasowych wyrosta kwestja agrarna
jako skutek rozktadu gospodarki naturalnej i tri-
umfu nowych kapitalistycznych form zycia. To, co
jeszcze przed stuleciem za ,tad bozy“ powszechnie
poczytywano, w umystach rzecznikéw sprawy ludo-
wej w wieku XIV-ym zarysowalo sie jako zbrodni-
cze wykoszlawienic pierwotnego, na réwnosci
wszystkich opartego ustroju. ,,Kto byt wtedy szlach-
cicem, gdy Adam orat role, a Ewa przed+ta?”



Zrozumiate, dlaczego w Egipcie lub Indjach
starozytnych, w starozytnej Medji i Persji sprawa
agrarna nie stanowita kwestji. Ustroj wiejski wiek-
szosci krajow Wschodu nieprzerwanie opierat sie na
naturalno-gospodarczej podstawie, ktérej nie mogt
zachwia¢ staby i nie ogarniajacy catego kraju, ze-
wnetrzny”™ raczej handel. Feodalizm, nanowanie
szlachty i kaptanstwa, poddanstwo chtopskie i zam-
kniety charakter gospodarki wiejskiej stanowity
trwatg ceche Wschodu starozytnego, W jednej tylko
Babilonji i moze w Palestynie przyousci¢by sie dato
wystepowanie kwestji agrarnej podczas niepokojow
i wstrzagsnien spotecznych, ktérych echo rozlega sie
w kazaniach prorokéw izraelskich, a Slad przetrwat
w kodeksie Hammurabiego, Ale jakichkolwiek do-
ktadniejszych wiadomosci brak zgota. Dopiero
w dziejach Grecji i Rzymu spotykamy sie z cieka-
wym i skomplikowanym, a dostatecznie przez nauke
zbadanym rozwojem sprawy agrarnej,

I. KWESTJA AGRARNA W GRECIJI STARO-

ZYTNEJ
Gyuochia Za czasOw Homerowych, t. j,
w Sechionia=il —VII w. przed Chrystusem, sto-
gakiem sunki rolne w Grecji majg te sama mniej

wiecej posta¢, co w ieodalnej Europie
XI—XIIl w, po Chrystusie, Niedarmo nazwa ,,Sred-
niowiecze greckie* utarta sie w jezyku naukowym.
Wiasnos¢ gruntowa, w zupetnosci zindywidualizo-
wana, gdyz resztki dawnej pierwotnej wspdélnoty
przechowaty sie tylko w starych terminach gospo-



darczych, zdazyta ulec bardzo znacznemu zréznico-
waniu, Obok duzych majatkéw (u Homera téme-
nos, co pierwotnie oznaczato grunt ,.odciety“, t, j,
wylgczony z gminnej ziemi i oddany w posiadanie
jednostek) — $rednia i drobna wilasno$¢ (kler os—
pierwotnie dziat gminny); obok bogaczéw (poty-
ki eroi) gruntowych — czynszownicy dziedziczni
i bezrolni (akie roi). Z roli, tak nierébwno podzie-
lonej, zyta ogromna wiekszo$¢ spoteczenstwa: panu-
jaca szlachta i masa rolniczego ludu. Panowie, sku-
pieni rodami, liczacemi po kilka blisko spokrewnio-
nych ze sobg rodzin, zamieszkiwali zamki warowne
(polis, ptolietron), dookota ktérych rozciggaty sie ich
wiosci; grunta orne, winnice, plantacje oliwne, ogro-
dy i sady. Wobec matych w stosunku do zaludnienia
przestrzeni kultura ziemi stata na poziomie znacznie
wyzszym, niz w wiekach $rednich; znano nawozenie
i usitowano wyzyskaé¢ kazdy skrawek gruntu, nie da-
jac marnowac¢ sie niczemu, co naga i bezptodng nie
byto skalg. Majatek, liczacy 7—8 wiok ziemi, w po-
towie zajetej pod uprawe wina i w potowie pod or-
ke, uwazano za znaczng posiadtosc. Zywit on nie tyl-
ko wiasciciela-szlachcica wraz z catym rodem lub ro-
dzing i nie tylko wystarczat, by cztonkéw /odu na-
zywano ,.bogatymi“ (polykleroi), ,dostatnimi“ (ai-
nejoj), ,.ttustymi“ (oachejs) lub ,szczesliwymi , co
brzmi, jak wiloskie ,,popolo grasso albo ,riche selige
lude* kronik niemieckich, musiat zaspakaja¢ liczne
potrzeby rycerskiej $Swity moznego pana i personelu
roboczego. Magnata bowiem, ulepionego z innej, niz
zwykli smiertelnicy, gliny (aristos lub aristeus—eo-
skonaty, najlepszy) i wywodzacego réd swoéj od bo-
goéw (diogenés, diotrefés), otaczali nie tylko rodow-



cy-krewni (etaj, kasignetej), czesto odwiedzajgcy za-
mek, ale i druzyna rycerskich towarzyszy (hétajroj),
giermkow (kuroj) i stug (terapontes), bedaca stale na
panskiem utrzymaniu. Nadto dwér roit sie od stuzby
niewolniczej i parobkéw. Nie dziw, ze wobec szczu-
ptosci zdatnych do uprawy gruntéw i braku zyznej
ziemi, trzeba byto z hodowli trzéd czyni¢ wazng ga-
tez gospodarki wiejskiej. Liczne, na tysigce sztuk ra-
chowa¢ sie dajagce stada bydia rogatego, owiec, kéz
i nierogacizny pasty sie poza obrebem majatkéw, na
halach i zboczach goér, gdzie ziemia, procz niskiej
trawy, nic zgota nie rodzita. Powigkszato to znako-
micie bogactwo szlachty i moznowladcéw, ktérego
podstawe tworzyta jednak wiasnos$¢ ziemska. Cenio-
no szczegblnie woty, ktére odgrywaty role pieniagdza,
stuzac za posrednika w rzadkich aktach wymiany:
pancerz $pizowy kosztowat 9 wotdw, wykupujacy sie
z niewoli rycerz ptacit tytutem ,obfitego okupu“
(apeirézja npojna) 100 wotéw. Hodowano nadto
w znacznej liczbie konie, w ktérej kochata sie grec-
ka. jak i kazda inna, szlachta. Nazwy ,rycerz“ i ,ka-
waler” od niemieckiego ,reiten“ i tacinskiego ,,ca-
ballus“ tub francuskiego ,cheval“ pochodzg. Podo-
bnie rycerze i magnaci greccy radzi nazywali siebie
jezdcami ihiopejs, hipookéleutojl, poganiaczami (pl¢-
ksippoj, hippelataj, kéntores hippon], kierowcami
(hippodamoil lub hodowcami koni (hiopotajl. Powaz-
ne tez zrodto dochoddéw i bogactwa stanowita dla ry-
cerskich posiadaczy ziemskich wojna. Zagrzewajac
do boju druzyne, dowdédcy nie zapominali wzmianko-
wac o tupie: jencach, ztocie i spizu, trzodach bydia,
a nawet obdzieraniu trupéw na pobojowisku. Wzglad
na mniej lub wiecej znaczny okup bywat czesto jedy-



nym powodem darowywania zycia wrogom. Nieobce
byto rycerzom greckim trudnienie sie rozbojem,
zwilaszcza korsarstwem. Znano takich, co ,zycie sta-
wiajac na karte, jezdzili po morzu i grabili cudzo-
ziemcoéw*. Znano i senjorow-kupcow, jak ten wddz
zeglarzy tafijskich, za ktérego wydaje sie Odyseusz,
lub Euenos syn Jazona, ktéry posytat pod Troje wi-
no do rozprzedazy miedzy rycerstwo greckie.

Stosunki spofeczne Wsréd tej klasy ,,bogatych i szla-
W $redniowieczu  chetnych* .(,afnejos t'agatos te®, co
brzmi niby ,bene natus et possessio-
natus®) panowaty stosunki senjoralno-
wasalne. Senjor—po grecku ,,bazileus”; najwyzszy sc-
njor, a wiec suweren, krol — ,bazileutatos*. Wasal
(hetajros, kuros, terapon) sktadat swemu bazileusowi
przysiege wiernosci: ,,twoje zamiary niech beda i mo-
jemi“, obowiazany byt uczestniczy¢ w naradach na
zamku senjora (sala zebran ,,megaron* odgrywata ro-
le kurji senjoralnej) i towarzyszy¢ bazileusowi na wy-
prawy rycerskie (hepestaj znaczy tylez, co S$rednio-
wieczne sequi). Skoncentrowana po zamkach, zwig-
zana weztem  stosunkéw  senjoralno - wasalnych,
wspolnych obyczajéw rycerskich, tradycyj rodowych
i zycia towarzyskiego (uczty, igrzyska, odpowiada-
jace turniejom Sredniowiecznym), szlachta Homerowa
tworzyta klase panujaca.

Mase stanowit lud wiejski. Nieliczna wsréd nie-
go grupe tworzyli wolni kmiecie, drobni gospodarze
na wiasnych kawatkach gruntu, uczestniczacy naré-
wni z ubogiem rycerstwem w wyprawach wojennych
swych wiadcow politycznych jako ,,piesi pospolita-
cy”“ (pedzoj lgoj). Liczba ich ustawicznie malats,

greckiem



w swej stynnej przypowiesci o jastrzebiu i skowron-
ku $piewak wiejski Hezjod odmalowat topnienie wol-
nej warstwy kmiecej. Pan—jastrzgb czyhat na drobng
ptaszyne—kmiecia i predzej czy pOzniej chwytat jg
w swe szpony. Najczesciej wojny dostarczaty po te-
mu sposobnosci: rujnowaty one drobne gospodarstwa
rolnikéw, odrywajac od pracy ich wiascicieli, ktorzy
musieli ruszaé¢ na wyprawy z wiasng bronig i wlasne-
mi zapasami zywnosci. Zagarngwszy grunty kmiecia
lub zmusiwszy go do dobrowolnego ich ustgpienia,
szlachcic lub magnat niekoniecznie odbierat witoscia-
ninowi jego gospodarstwo. Czestokro¢ pozostawiat
go na roli w charakterze dziedzicznego czynszowni-
ka. Z pewnos$cig niewielka zaledwie cze$¢ panskich
gruntow nalezata do folwarku, t, j, znajdowata sie
pod bezposrednim zarzadem samego dziedzica i jego
oficjalistow; wiegkszo$¢ byta wydzierzawiona i two-
rzyta grunta chlopskie. Chlop dzierzawca ptacit pa-
nu czynsz i przerézne podatki w naturze (dotinaij]
oraz obowiagzany byt do pewnych naturalnych powin-
nosci, Majatki (te mene) nadawano i odstepowano
wraz z osiadtg w nich ludnoscig chtopska. Dziedzic
byt wiec jednoczesnie senjorem swych wiejskich pod-
danych i tak sie tez w stosunku do nich tytutowat
(,,bazileus* znaczy juz to ,krél", juz to ,senjor", juz
to ,,dziedzic"), Z pewnoscig ogromng wiekszos$¢ lu-
dnosci  wiloscianskiej stanowili chiopi, przypisani
do szlacheckich i moznowtadczych majatkéw, a wiec
element osiadly nie na wiasnych, ale na cudzych
gruntach. Byli to poddani, ludzie zalezni, ktorzy
w zgromadzeniu ludowem (agora) nie uczestniczy-
li, jako nieposiadajacy witasnosci ziemskiej, i na wy-
prawy zbrojne nie chadzali (nic nalezeli do pospoU-
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tego ruszenia — ,,laoj*). Zachowali oni z dawnej wol-
nosci by¢é moze resztki przedfeodalnego ustroju gmin-
nego: wioski miaty swoje miejsca zgromadzen, ktore
epopeja zwie ,.domami ludowemi“ (demiojojkoj)
lub ,,miejscami obrad“ (e sc haj); niekiedy role ta-
kiej gospody odgrywata kuznia wiejska. Dom gmin-
ny J3yt dla wioscian tern, czem megaron senjora
dla szlachty: miejscem narad, rozrywek towarzyskich
i wypoczynku. Jak na zamku pariskim obcowali ze
soba przedstawiciele wszelkich warstw rycerskiej
klasy ziemianskiej, tak w gospodzie spotykat sie wol-
ny kmie¢ z poddanymi rolnikami, bezrolnym parob-
kiem i widczega.

Bezrolni tworzyli juz odrebng warstwe spo-
teczng, Nazywano ich ogélnem mianem ,.ludzi, nie
posiadajagcych gtowszczyzny“ (@atimetoj), a wiec
pozbawionych opieki rodowej naréwni z niewolnika-
mi, Wywiaszczony z ziemi i wyzuty z gospodarstwa
wolny kmie¢ lub chtop czynszownik, obcy przybysz,
szukajacy schronienia przed karg rodowcéw (wyjety
z pod opieki rodowej za splamienie imienia zbrodnig)
stawat sie ,witdczega“ w przeciwstawieniu do osia-
diego ogdtu ludnosci (metanastes, co odpowiada
tacinskiemu terminowi prawa salickiego homo
migrans). Poza gospodarka rolna nie byto naogé6t
$rodkéw utrzymania. Kto nie posiadat wiasnej i nie
dzierzawit cudzej roli, musiat jednak szuka¢ zarobku
w gospodarstwach szlacheckich wiekszych posiada-
czy, Nawet rzemieSlnicy* (demiurgoj) byli za-
razem gospodarzami wiejskimi, juz to wiekszymi,
jak lekarze i wrézbici, rekrutujacy sie ze szlachty,
juz to drobnymi, jak wiosScianie kowale, ciesle, garn-
carze, platnerze i t. p. Bezrolny musiat ,.najmowac
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sie za umowiong zaptate w naturze (teteuejn
mistd epi retd) na rok (ejs eniautén) lub
czas dtuzszy, czesto nieograniczony. Sadzit i hodo-
wat drzewa w ogrodzie, grodzit ploty lub pracowat
na roli, za co otrzymywat stét i odziez. Kontrakt czy-
nit zen poddanego: za niedbalstwo lub lenistwo pan
grozit biczem tub sprzedaniem do niewoli ,,na odlegty
wyspe*“. Najmita bezterminowy stawat sie parobkiem
w gospodarstwie panskiem, potwolnym robotnikiem,
z wielu wzgleddw przypominajacym niewolnika*
Ludnos¢ niewolna nie byta liczna; przewazaty ko-
biety dmoaj, amfipoloj) Na roli i w ogrodnic-
twie pracowali, jak to widaé z odnosnego urywka
opisu tarczy Achillesa, niemal wylgcznie parobcy
i najmici (tetes) wolnego pochodzenia. Niewolnicy
(dmoes) byli pastuchami i stanowili stuzbe domo-
wa; niektorzy, jak Sredniowieczni servi casati,
posiadali wiasne zagrody i mate gospodarstwa.

Szlachta a lud Miedzy szlachtg a ludem wigj-
wigdd w $rednio- skim lezata przepasé: réznit dwie kia-
wieczil giDKEN posiadania tryb zycia, zaiecia,

tradycje rodowe, kult religijny i t, d.
Szlachcic szczycit sie swa przynaleznoscig do rodzi-
ny, wyprowadzajacej réod od bogdéw, z dumg wymie-
niat, co zacz jest i kto go rodzi (tuhyjosedc ho-
majejnaj), Wiedzialt dobrzy, co szlachcicowi i ry-
cerzowi ,nie uchodzi" (useprepej, useéojke),
Nieszlachte nazywano pogardliwie ,,chtopami“ i ,,po-
dtym ludem* (cherees, kakoj). Wyrzgdzenie krzywdy
»,Chamowi“ miano za nic: wiadomo, ze ,,gdy senjor
rozgniewa sie na chtopa, stusznos¢ zawsze przy pa-
nu“, Jedynym S$rodkiem na zbuntowanego byt kij
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panski lub ekonomski. Mimo to wszystko masa wio-
Scianska zachowywata sie spokojnie i biernie. Rzad-
ko zdarzala sie senjorom nieprzyjemnos¢ wystucha-
nia na zgromadzeniu ludowem gorzkich stéw prawdy
z ust jakiegos Tersytesa, drobnego rycerzyka Ilub
wolnego kmiecia. Naog6t panowata rezygnacja i po-
kora, ,Pracuj, gtupi Perseuszu“, bo taka twa dola
chiopska, od ktorej sie nie wykrecisz, Wtadza senjo-
rjalna szlachty i poddanstwo mas ludowych, gdy nie-
wielka stosunkowo ilos¢ wolnych witoscian ustawicz-
nie malata i stabla, uniemozliwiaty ooozycje, walke
i niezbedng do niej organizacje. Miedzy poddanymi
poszczegblnych majatkéw nie mogto byé i nie byto
zadnej wspolnosci interesdw, a wiec zadnego porozu-
mienia i solidarnosci. Zresztag, wobec naturalnego
charakteru gospodarki, obliczonej na beznosrednie
zaspokojenie wiasnych jedynie potrzeb, o eksploata-
cji pracy nie bylo mowy. Przepas¢ roznic spotecz-
nych nie zawierata jeszcze najwazniejszej — antago-
nizmu klasowego, wyraznej sprzecznosci intereséw
gospodarczych: nawet bezrolni nie stanowili jeszcze
proletarjatu wiejskiego. Stosunek wiec dziedzica do
chiopa i odwrotnie pozbawiony byt zgota cech sto-
sunku przedsiebiorcy do robotnika i najmity do ka-
pitalisty, Patrjarchalizm feodalny wyciskat na nim
swe pietno, Senjor umiat zbliza¢ sie do chtopa nie
tylko z kijem, ale i z kubkiem wina na ochtode wsréd
znojnej pracy na roli w skwarne letnie popotudnie,
nie sromat sie méwi¢ do starej niewolnicy-piastunki;
»,matko” i nie bat sie zwierzy¢ tajemnicy zaufanemu
studze. Syn dziedzica mogt ieszcze pas¢ trzody oj-
cowskie, a corka pra¢ bielizne w otoczeniu nie-
wolnic.
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PrzBWrérgospodawZ0- Jak ~wielkie odkrycia geogra-
Spoteczny wv Grecji ficzne [konca XV i poczatku XVI w,
ww ml—\ poczatek czasom nowozytnym,

. Pr Sredniowiecze greckie skonczyto

przeo b, wraz z wielkim ruchem koloniza-

torskim w, VIII i VII przed Chrystusem. Spotezniaty
w nim miode miasta, wyroste na miejscu lub obok
zamkow arystokracji Homerowej na tle rozwoju ze-
glugi, handlu i przemystu. Staty sie one ogniskami
nie tylko ekonomicznego, lecz i politycznego zycia,
stolicami kraikow-kantonéw czyli miastami-parstwa-
mi. Mnostwo ich wyrosto w matoazjatyckiej Jonji,
na wyspach Archipelagu, Eubei, przesmyku Koryn-
ckim, w Attyce oraz kolonizowanej czesci Francji
i Hiszpanji. Ruch handlowy objagt stopniowo caty
Swiat helleriski .i wszystkie przedmioty uzytku co-
dziennego: odziez, ceramike i produkty spozywcze.
Poteznie zapanowat pieniadz jako posrednik w wy-
mianie i $rodek wyplaty; rozwineta sie na wielka
skale gospodarka pieniezna. Przemyst przeksztatcit
sie z rzemiesSlniczego w fabryczny, co wobec braku
maszyn wyrazito sie w nagtym kolosalnym wzroscie
niewolnictwa. Niewolnik-parobek lub czeladnik stat
sie robotnikiem; prysta patrjarchalna wiez, ktora
za czasébw Homerowych taczyta go z panem: dawny
opiekun i zwierzchnik stat sie przedsiebiorcg. Han-
del ludzmi rozwinat sie, jak w w, XVI—XVII, w upra-
wiany na olbrzymia skale proceder; z nad morza
Czarnego przywozili towar scytyjski kupcy greccy,
Syryjczykow i Egipcjan dostarczali Fenicjanie, na
ktorych tez prorok izraelski starat sie Sciagng¢ pom-
ste Jehowy, ,ze nie tylko ztoto i srebro, ale Judej-
czykéw i Jerozolimitan sprzedawali Grekom joni-
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skim , Szybki proces kapitalistycznego ksztattowa-
nia sie stosunkéw gospodarczych spowodowaé mu-
siat nader gilebokie zmiany w ustroju spotecznym
Grecji. Wyrosta nowa a potezna kiasa wielkomiej-
ska; wiasciciele okretdw, kupcy morscy, przedsie-
biorcy przemystowi i bankierzy, Szczeg6inie handel
morski i gospodarka pienigzna staty sie nowemi po-
waznemi zrédtami bogactwa. Stara arystokracja
ziemska i rodowa zbladta i stracita urok wobec tych
nowych ,,dzieci szczescia“, ktérych domy i otoczenie
ISnito nieznanym jej zbytkiem. Musiata wysitaé sie na
rywatizacje, by nie da¢ sie zewnetrznym blaskiem
przescigna¢. Gdzie jej sie¢ w tern nie wiodto, gniewa-
ta sie i pietnowata ,,szkodliwy i nierozumny* prze-
pych, ,Nauczywszy sie od Lidyjczykéw niepotrzeb-
nych gtupstw — mowi poeta o swych rodakach z jon-
skiego Kotofonu — codziennie ukazywali sie na ryn-
ku miejskim, w liczbie ogoétem koto tysiaca tudzi,
w pitaszczach purpurowych, popisujgc sie wyszuka-*
nemi fryzurami i domagajac sie pochwat dia Swiezo
nabytego bogactwa“. Wstretni parwenjusze, zboga-
cone #tyki miejskiel Gdzieniegdzie przedstawiciete
moznowtadztwa Homerowego musieti, jak w Koryn-
cie rodzina Bakchiaddw, ja¢ sie handlu, przemystu
i bankierstwa, gdy ziemia przechodzita czesciowo
w rece nowych bogaczéw mieszczanskich. ,,Chce
mie¢ duzo pieniedzy”“ — przyznawat sie Soton aten-
ski, A kto majatku nie odziedziczyt, moze go naby¢
godziwie i bez ujmy dia swego sztachectwa juz to
handtem czy przemystem, juz to inteligentng praca
zawodowag: pidrem, wieszczbiarstwem lub praktyka
lekarska, ,,Cztowiekiem jest tylko ten, kto ma pie-
nigdze* — glosito éwczesne przystowie. Miedzy wiec
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starg rodowg arystokracjg a nowsg pieniezng dokony-
wata sie czesSciowa asymilacja, ,,Spéjrzmy na kara-
ny, muly i szlachetne konie — wota poeta reakcji
szlacheckiej z Megary: zwierzeta majg wzglad na ra-
se, U ludzi inaczej: szlachcic bez sromu bierze za
zone corke cztowieka z gminu, gdy liczy na duzy po-
sag; szlachcianka nie wstydzi sie poslubi¢ zamozne-
go prostaka; nad klejnot woli pienigdze®, ,, Bogactwo
krew szlacheckg miesza z gminng. Obywatelstwo
spodlato, I nie dziw: szlachetne i pospolite — wszyst-
ko poplatato sie i pogmatwato“. Wsrdd rywalizacji
z mieszczannstwem arystokracja ziemska musiata
zmienia¢ system gospodarki wiejskiej, stosujac do
niej mieszczanskie praktyki i sposoby. Chodzito te-
raz juz nie o produkty na zaspokojenie bezposrednich
potrzeb wilasnego gospodarstwa, ale o towar na
sprzedaz i o zysk handlowy. Niewielka czes¢ grun-
tow przeznaczano pod orke, gdyz konkurencja spro-
wadzanego z kolonji i z za granicy zboza obnizata ce-
ne krajowego; powiekszano natomiast kulture drze-
wa oliwnego, wina, warzyw i owocow, jako artyku-
tow, majacych popyt nie tylko na miejscowym, lecz
i na zamorskich rynkach. Nie wszystka bynajmniej
szlachta mogta dotrzymaé¢ kroku mieszczanstwu
W pogoni za nowem pienieznem bogactwem, Osta-
wali sie mozniejsi posiadacze wiekszej wilasnosci.
Ubozsi tracili ziemie i czesciowo deklasowali sie,
powiekszajagc kadry mieszczanstwa lub przechodzac
do szeregow wioscianskich, albo z wojaczki czyrrili'
sobie rzemiosto, najmujac sie do oddziatéw”slecitu-
jacych wyprawy Kkupieckie i kolonizatei“te, jak
poeta Archiloch z Parosu, ryzykujac, »Czuba-
ty Trak w jasyr uprowadzi“, gdzie$ pa obczyznie
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W gestwie traw, na brzegu rzeki towarzysze faniie”
go porzucg, jak zdychajgcego psa“, lub podczas podréb
zy ,fala huczgcego morza“ pochtonie. Ciezko byto
ubozszemu szlachcicowi utrzymac sie na jednakowej
nawet ze Sredniozamoznym mieszczaninem zyciowej
stopie. Jak stara szlachta Homerowa rozpadta sie na
ktase wielkich posiadaczy ziemskich, drobnych go-
spodarzy, rdéznigcych sie od chiopéw jedynie ,,do-
brem urodzeniem*®, i wreszcie proletarjat szlachec-
ki, tak samo coraz potezniej rozwijajacy sie kapita-
lizm dzielit mieszczanstwo na plutokracje, stan S$re-
dni i wreszcie lud wiejski, sktadajacy sie z tak zw,
tetow: wyrobnikéw, tragarzy, robotnikéw doko-
wych i t, p.

Poczatki kwestji I na wsi z jednolitej niegdy$ ma-
agrarnej w Grecji Sy chtopow Homerowych wytworzyto
sie kilka odrebnych klas. Pieniadz

i gospodarka pieniezna wdzieraly sie stopniowo
i do chudoby wiloscianskiej. Powinnosci natural-
ne przettumaczono na czynsze. Rynek miejski
dawat chtopu moznos$é sprzedawania na nim cze-
Sci produktow swego gospodarstwa i zaopatrywania
sie wzamian w narzedzia i sprzet domowy. Zysk po-
zwalat niekiedy czynszownikowi wykupié ziemie od
dziedzica i sta¢ sie drobnym niezaleznym gospoda-
rzem. Te klase wolnych witoscian zasilata zubozata
i podupadfa szlachta. Gdzieniegdzie, jak w Attyce
naprzyktad, wytworzyta sie takim sposobem liczna
klasa drobnych wiascicieli gruntowych, zwanych
-wiesniakami" (agrojkoj) lub ,.rolnikami“ (geor-
goj). Poddanstwo ustgpito miejsca umowie miedzy
dzierzawcg a posiadaczem gruntpw, Attyka juz w w,



17

VIl przed Chrystusem znata tylko kontraktowa i ter-
minom g dzierzawe ziemi. Nadto obok wiloscianina
ukazat sie fermer mieszczanin, tern czestszy, ze wiel-
ki posiadacz wolat obrotnieiszego i zamoznieiszego
cztowieka z miasta, ktéry mo™ wihozyé w ziemie pe-
wien kapitat, udoskonali¢ liosoodarke i ptaci¢ w re-
zultacie wiekszy czynsz, niz ubo”™i i konserwatywny
wiesniak. Wreszcie na gruntach folwarcznych, we
wiasnem jiospodarstwie bogatego dziedzica, gdzie
naog”™ w Grecji nigdy, nawet za dawniejszych cza-
sow Homerowych, nie korzystano z pracy niewolni-
czej, miejsce poddanego zajat wolny robotnik. Re-
krutowat sie z proletarjatu wieiskiego, z bezrolnych,
znanych juz w epopei, ktérych liczbe znakomicie po-
wiekszy¢ musiat przewro6t kapitalistyczny i dokona-
na przezen mobilizacja whasnosci ziemskiej,. W Atty-
ce w. Vll-ego ustalita sie sueejalna forma nracy na-
jemnei. przypominajgca angielskie stosunki wiejskie
z,w, Xyil-ego i pierwszej ootowy XVIIl-ego, Robot-
nik wiejski byt tu parobkiem (pelates), miesz-
kajagcym w czworakach i otrzvmujacym tytutem wy-
nagrodzenia szostg cze$¢ (stad inna nazwa hekte-
mor os) tych produktéw, ktére wiasng pracg z zie-
mi wydobyt. Podziat ludnosci wioscianskiej na klasy
drobnych gospodarzy, dzierzawcéw i proletarjat
wiejski, zanik poddanstwa i przymusu, a wystgpienie
natomiast zaleznosci ekonomicznej robotnika od
przedsiebiorcy — wszystko to znamionowato i na
W8I triumf ~nowych kapitalistycznych stosunkow,
przebudowujacych stanowe szlachecko - chtopskie
spoteczenstwo na podstawach klasowosci. Proces to
byt dla tych, co ,,do niedawna kozle skdry na barkach
nosili i zyli, jak zwierzeta”, niewatpliwie wyzwolen-
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czy, Ale, jak w Europie nowozytnej, tak i w starozyt-
nosci, miat on i przykrg swa strone. Wioscianin po-
czut sie cztowiekiem,- zaczat ,udawac sztachcica“
i tworzy¢ nawet na modte szlacheckich organizacji
rodowych (fil i fratryj) wiasne stowarzyszenia i klu-
by (w Attyce nazywano je orgia i tiasoj,
a cztonkéw ich — orgeones), ale poziom jego za-
bezpieczenia gospodarczego i stopien pewnosci jutra
ulegty obnizeniu. Dziedziczny chiop z czaséw epo-
nei siedziat na gospodarstwie z dziada-pradziada
i wiedziat, ze przekaze je wnukom i prawnukom.
Drobny gospodarz VII wieku musiat toczy¢ walke
konkurencyjng z wielkim posiadaczem ziemskim
i importujagcym zboze zagraniczne kupcem. Kilka lat
nieurodzaju, zaraza na bydto lub inna kleska zywio-
towa tatwo mogta przyprawi¢ wioscianina o utrate
gruntu, zmuszajgc do jego sprzedazy lub odstgpienia
za dhugi. Brak s$rodkoéw na prowadzenie gospodarki—
oto byt nowy ,jastrzab", czyhajacy na ,wiejskiego
skowronka“. Dzielita sie ojcowizna miedzy synow
i matorolno$¢ powiekszata trudnosci egzystenciji.
Kontraktowemu dzierzawcy grozito powiekszenie
czynszu po terminie umowy lub nieodnowienie jej,
gdy odpowiednio po temu ukiadaty sie okolicznosci
lub tego wymagat interes wiasciciela. Parobcy zmie-
niali sig, tracili prace w jednem i musieli jej szukaé
w innem miejscu, od czasu do czasu, w okresach
viiekszej podazy rak roboczych, a mniejszego na nie
popytu, mrac gtodem lub tutajgc sie w miescie w po-
goni za nedznym zarobkiem teta. Gdzieniegdzie po-
zostatosci po dawnej naturalno-gospodarczej epoce
powiekszaly jeszcze niedole wiloscianskg, W Attyce
taki przezytek stanowito niezgodne z pojeciem wol-
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nosci osobistej dawne prawo kredytowe. Wierzyciel
mogt )uz to sprzedad niewyptacalnego diuznika do
niewoli poza granice kraju, cp najczesciej czynit ka-
pitalista miejski, juz to zrobi¢ zern wiasnego niewol-
nika 1 zaprzac do przymusowej pracy na folwarku
jak zazwyczaj poczynat sobie obywatel ziemski, gdy
nm sie drobny dzierzawca z czynszéw nie wyptacat.
,fozyczano pod zastaw wolnosci osobistej” (da-
nejdzejn epi tojs sd6masin), a ze odtuzenie,
jak zazwyczaj w okresach kapitalistycznego prze-

Vv ~ nizszych warstwach spoteczenstwa
wielkie, przeto, v/edtug stow poety atenskiego, ,we-
drowaty rzesze biedakdéw,.w haniebng zaprzedanych
niewole, do obcych krajéw, gdzie zapominaty nawet
mowy ojczystej; inni uciekali przed straszng grozbg
niewoli za niesptacone dhugi, a jeszcze inni w ojczy-
znie nosi¢ musieli ciezkie jarzmo niewolniczej pra-
cy . ,Porecz, a bedziesz miat katastrofe" (engy a,
para data) — glosito przystowie, Ciezki stan
gospodarczy, matorolnos¢ i odtuzenie masy witoscian-
skiej w dotknietych przewrotem Kkapitalistycznym
krajach greckich — wysuwaty na porzadek dzienny
zycia spotecznego interesy wiosScianstwa. Sprawa
. VIl 1 Vi-ego, pierwszy wystapita w rewolucjach

KWBStja aflrarna Jak wielkie rewolucje europej-
w Wielkiej rewolucji skie w. XVI, XVII i XVIll-ego (pow-
greckiej w. MIi W Niderlandéw przeciw Filipowi 11,

przed Qir. rewolucje angielskie i francuska), tak

i kataklizm grecki byt ruchem prze-

dewszystkiem politycznym. Spotezniate w okresie
kolonizacji, rozwoju zeglugi, handlu i przemystu mie-
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szczanstwo wystgpito do walki z oligarchjg mozno-
wiladczg pod hastem wolnosci i rownosci politycz-
nej, Stanety przeciw sobie dwie sity; z jednej strony
dawni ,wodzowie i opiekunowie“ (hegetores
ede medontes) narodu, z drugiej — bezprawny,
acz osobiscie przez przewro6t gospodarczy wyzwolony
demos, obejmujgcy wszystko, co tylko arystokracjg
ziemska i zamozng szlachtg nie byto. Chodzito o oba-
lenie panowania moznowtadztwa. Wczesnie atoli
w obozie rewolucyjnym, arcy - niejednolitym pod
wzgledem klasowym, ujawnit sie roztlam na dwa
wielkie stronnictwa: umiarkowane mieszczanskie
i radykalne ludowe. Drugie wysuneto sprawe agrar-
na jako jedno z haset partyjnych. Gdy liberatowie
mieszczanscy, zwani w Grecji juz to ,ludowcarni
demotikoj), juz to ,burzuazjg” (astoj), )uz to,
jak w Attyce, ,mieszkancami wybrzezy (par a-
lioj), zmierzali do zaprowadzenia ,,umiarkowane)
konstytucji" (he mese politeja”réwnosci wo-
bec prawa (eunomia lubisonomia) i ,wolnosci
osobistej" (eluetheria w przeciwstawieniu do
dulosyne) dla wszystkich oraz udziatu w»

politycznem dla posiadajgcych (tak zw, péznie) ti-
mokratial, czyli republiki burzuazyjnej i cenzu-
sowej na miejsce oligarchji szlacheckiej, nie tykali
natomiast istniejgcego ustroju spotecznego, radyka-
towie pojmowali rewolucje przedewszystkiem )ako
przewrét socjalny, domagajac sie glebokich “mian
w ustroju gospodarczym i podziale bogactw, bkiad
stronnictwa byt zazwyczaj dosy¢ pstry i tylko gdzie-
niegdzie, jak w rolniczej nabwczas Attyce, przewaza-
li w niem matorolni i bezrolni wloscianie; zamoznie)-
si gospodarze wiejscy trzymali z liberatami miesz-
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czanskimi. Pod jednym sztandarem gromadzity sie
wszystkie biedniejsze elementy spoteczne, cata, je-
zeli wolno uzy¢ wyrazenia poety, ,mizerja*“ (0 j-
dzys) krajowa, a wiec: zbiedniata i zdeklasowana
szlachta, wyrzucona poza nawias ,uprzywilejowa-
nego stanu“, skazana na ,chiopskie zycie * lub na-
jemne rzemiosto zoinierskie; dalej drobnomieszczan-
stwo, ubozsi rzemieslnicy i drobni kupcy, handlarze
uliczni i kramarze, czeladnicy i skromni oficjalisci
wiekszych przedsiebiorstw oraz cze$¢ posledniejsza
inteligencji miejskiej; dalej proletarjat, wyrobnicy
i robotnicy, tragarze okretowi i marynarze statkdw
kupieckich; wreszcie matorolni gospodarze wiejscy,
liczni drobni dzierzawcy, ktérych poeta reakcji szla-
checkiej ,wiecznie glodnymi* nazywa (margojj,
bezrolni parobcy i najmici. Wystepowali radykatowie
pod rozmaitemi w réznych krajach i kantonach na-
zwami: gdy w Attyce zwano ich stronnictwem ,,go6-
rali* (diakrioj), w Milecie — ,,partjg piesci** (he
chejromacha). Réznorodne elementy, jakie sie
na ob6z Ludowy skiadaly, spajata wiez dwojaka: po-
lityczna — nienawis$¢ do oligarchji, zblizajgca niekie-
dy radykatéw z umiarkowanymi, i ekonomiczna, dzie-
lgca pierwszych i drugich. Od najnedzniejszego naj-
mity miejskiego czy wiejskiego az do zdeklasowane-
go i sproletaryzowanego szlachcica, nie baczac na
réznice interesOw klasowych, jakie, acz jeszcze nie-
dos¢ wyrazne, by do Swiadomosci og6tu przenikngc
zdotaty, odgraniczaly proletarjat od drobnomie-
szczanstwa i gospodarzy wiejskich, wszystko to byli
ludzie ubodzy, ,w pocie czota spozywajacy chleb
swoj** i bezustannie borykajacy sie z niedostatkiem,
»Plutos — wiadomo — S$lepy, nie zajrzat nigdy do
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mego domu, by mi oznajmi¢: dajg ci, Hipponaksic,
trzydzieSci min srebrem i wiele innych jeszcze rze-
czy“, ,,Nie date$s mi cieptego plaszcza na zime, coby
mie od chtodu zabezpieczyt, i nie okrytes nég moich
cieptem obuwiem, by je przed odmrozeniem ustrzec*;
»a ja bardzo marzne i zebami dzwonie*“. Gtdd, chtod
i ubéstwo — oto co lud réznito od bogatych, zarow-
no od szlachty posiadaczy, jak zamoznego mieszczan-
stwa, ,Przedewszystkiem staraj sie o Srodki utrzy-

mania, a dopiero, gdy juz masz z czego zy¢, — 0O cno-
te“ — odpowiadano hardo na moralizatorskie ka-
zania sytych reakcyjnych i liberalnych filozoféw.

Nienawidzono powszechnie bogactwa, zwilaszcza pie-
nieznego, ,Pienigdz—istne Zrédto nieszczes$¢“—mo-
wiono, Domagano sie przeto kasacji dtugéw (chr e-
6n apokopé) oraz “akazu pobierania procentow
i zwrotu juz pobranych (palintokiaj, co gdzie-
niegdzie, np, w Megarze, udato sie narazie urzeczy-
wistni¢ na krotki czas chwilowego panowania rady-
kalnej demokracji. Powodowany nienawiscig do bo-
gactwa, a zachecony tern, ze wszedzie podczas rewo-
lucji odbywaly sie po wsiach ruchy agrarne (napa-
dano na dwory bogatych obywateli, niszczono zasie-
wy i winnice, a trzody z pastwisk uprowadzono)
ob6z radykalny ogtosit hasto reformy rolnej, Brzmia-
™Mo ono; ,nowy podzial gruntéw“ (ges afadas-
“mos). Na czem miat on polegaé, ttumaczg nam sto-
wa atenskiego poety Solona: ,zyzne tany ziemi oj-
czystej podzieli¢ chciano poréwnu miedzy szlachte
i gmin wiejski®“. Domagano sie, by wszyscy ludzie,
bez réznicy stanu i pochodzenia, ,jednakowe mieli
Srodki utrzymania i byli sobie réwni , Zadano ,,zu-
petnie nowego podziatu wszelkiej whasnosci , Takim
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samym niemal jezykiem przemawiali w swych
,cahiers des doléances* wioscianie francuscy w r.
1789, Hasto nowego podziatu gruntéw wynikto z tej-
ze nienawisci do bogactwa, co i zagdanie kasacji dtu-
gow; tamto godzito w jedng jego forme — pieniadz,
to w druga — wielka wilasnos¢ ziemska. Drogg po-
dziatlu urzeczywistni¢ miano ideat wiloscianiski, wy-
rownaé¢ przepas¢ miedzy bogatemi a biednemi ele-
mentami wiejskiemi i zaspokoi¢ gtéd ziemi, jaki dre-
czyt matorolnych i proletarjat wiejski. Jak miejskiej
biedocie $nit sie wiasny dom i gospodarstwo, zaspa-
kajajace wszelkie potrzeby wilasnemi Srodkami,
ciepta odziez i dobre pozywienie, nie gorsze od tego,
ktére podawano na stotach zamoznego mieszczan-
stwa, tak wioscianie marzyli o wlasnym kawatku
ziemi, 'wystarczajgcym na dostatnie utrzymanie.
Wréci¢ trzeba do pradawnych, pierwotnych stosun-
kéw gospodarczych. Drobna wiasno$¢é winna byé
jedyng formg posiadania; niech w catym kraju nie
bedzie innych gospodarstw rolnych, précz witoscian-
skich, Ziemia dla pracujacego na niej ludu! Nie zapo-
wiadano wprawdzie podstawowej reformy ustroju
spotecznego, nie zamierzano burzy¢ wilasnosci pry-
watnej i nie gtoszono komunizmu, ate zrealizowanie
haset agrarnych musiatoby glebokie poczynié zmia-
ny w podziale gruntéw, sprowadzajgc czesSciowe
przynajmniej wywiaszczenie wiekszych posiadaczy,
niwelujagc réznice miedzy wiasnoscig szlachecka
a wioscianska, znoszac folwarki i zapewniajac tri-
umf drobnej gospodarce jako jedynej formie gospo-
darstwa wiejskiego.

Od mieszczanskiej rewolucji — a takag wiasnie
byta rewolucja grecka w, VIl i VI-go — niepodobna
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byto oczekiwaé tego rodzaju daleko idacych reform
w stosunkach posiadania, lu i 6wdzie oboz radykal-
ny na wiasng reke zaprowadzat silg i gwattem nowe
porzadki na wsi, ale nowatorstwa te diugo utrzymac
sie nigdzie nie mogly. Wielcy posiadacze, narazie
wyzuci ze swej wiasnosci, szybko wracali do maja-
tkow i odzyskiwali dawne bogactwo gruntowe,
Gdzieniegdzie liberalowie mieszczaniscy, stanawszy
u sieru rzaddw, brali w opieke matorolnych wtoscian
przed zachtannosciag magnatow ziemskich i ustana-
wiali normy, ktorycn przy nabywaniu ziemi przekra-
cza¢ nie bylo wolno. Kozporzadzenie takie pdzniej-
sza tradycja przypisywata nawet kolonowi atenskie-
mu—niestusznie, gdyz sam bolon w elegjach swoich
odzegnywa sie od podobnych zamiaréw, oystem opie-
ki byt krotkotrwaty i pozostat naogét bez powaz-
niejszych skutkéw.

W wielu kantonach uciekano sie w celu ponie-
kad ulzenia doli matorolnych i rozwiazania kwestji
agrarnej do kasacji dtugéw, ktérych czes¢ znaczna
obcigzata drobng wiasnos¢ ziemska. Takim srodkiem
doraznym byta w Attyce stynna sejsachteja So-
lonowa. Autor reformy, przemawiajgc w obronie
swego dzieta, powotywat ,,na Swiadka ziemie czarna,
z ktérej zdjat liczne kamienie hipoteczne i z niewol-
nicy uczynit wolng“. Podkreslat wiec sam agrarne
znaczenie kasacji dtugéw, acz rewolucyjny jego krok
miat raczej polityczne i prawno-paristwowe pobudki.
Chodzito o ostateczny i zupetny triumf wolnosci oso-
bistej, a dlugi zaciggniete byly pod jej zastaw i sta-
nowity zaprzeczenie zasady. INiemniej sejsach-
teja w istocie przyczynita sie w Attyce i gdziein-
dziej, gdzie Kkierujgce stronnictwa mieszczanskie po-
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dobnych srodkéw sie chwytaty, do pewnego rozwig-
zania, a przynajmniej ztagodzenia sprawy agrarnej.
Dla wtoscian dtuznikéw, ktérzy nie pokoriczyli swych
dawnych z panami rozrachunkow, wyniktych na tle
wykupu gruntéw lub powinnosci, byta to radykalna
likwidacja szczatkéw prawa panszczyznianego i zu-
petne wyzwolenie gospodarcze. Poprawita materjal-
ne potozenie masy drobnych gospodarzy i dzierzaw-
coéw i uratowata drobng wlasnos$é od ruiny. Przyréw-
na¢ jg mozna z tego wzgledu do retormy wiloscian-
skiej francuskiego Zgromadzenia Prawodawczego.
Jak tamta, tak i ona potozyta natychmiastowy kres
rewolucyjnym ruchom na wsi, doraznie zaspokoiw-
szy najpilniejsze potrzeby rolnikow,

PSiityka tyranéw Ale jeszcze wiecej, niz rewolucja
a kwestja aprarna sama, uczynita dla sprawy wioscian-

skiej porewolucyjna monarchja, w Gre-
cji ,tyranja“ zwana, w przeciwstawieniu do dawnej
kréolewskiej (tyrannis — basileja), Uzurpato-
rowie rozpoczeli w Grecji polityke wysytania kolonij
rolniczych (w Attyce nazywano je kleruchiaj,
a samych kolonistéw kleruchoj) do nowonaby-
tych krajow; rekrutujacy sie z bezrolnych i matorol-
nych witoscian koloniéci otrzymywali tam niewielkie
dziaty gruntu i zasitki na zagospodarowanie sie na
nowej siedzibie. Rosta v/ ten sposéb w wielu kanto-
nach greckich drobna wiasnos$¢ ziemska, a wraz po-
tezniata ilosciowo i jakosciowo klasa gospodarzy
wiejskich, Niedos¢ na tern. Zwalczajac najzawziet-
szego swego wroga politycznego, jakim byla arysto-
kracja rodowa i ziemska, tyrani nie tylko uciekali sie
do rujnowania jej’podatkami i ciezarami panstwowe-
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mi, lecz niejednokrotnie na wieksza lub mniejszg ska-
le przedsiebrali konfiskate majatkéw magnackich,
zwilaszcza nalezacych do emigrantéw, ktorzy, jak
atenscy Alkmeonidzi za Pizystrata lub Alceusz les-
boski za Pittaka, porzucali ojczyzne w ucieczce przed
»gwattami“ i ,terrorem* uzurpatoréw. Pizystrat
atenski ,,rozdawat bezrolnym grunta arystokratéw*,
matorolnym za$ ,,pomagat, pozyczajgc pieniedzy na
uprawe roli, by mogli sie z gospodarki wiejskiej
utrzymac“. Jezeli rewolucyjng likwidacje resztek
prawa panszczyznianego mozna bylo przyréwnaé do
reformy wiloscianskiej francuskiego Zgromadzenia
Prawodawczego, to polityka agrarna tyranéw miata
dla sprawy wioscian greckich takie mniej wiecej zna-
czenie, jak sprzedaz débr narodowych we Francji,
skonfiskowanych  duchowienstwu i emigrantom,
W w. V wiekszo$¢ kantondw greckich nie znata kwe-
stji agrarnej. Jak Francja pierwszej potowy w, XIX,
byty Jonja, Attyka, Eubeja, Megara, wyspy morza
Egejskiego i t, p. krainami, w ktoérych bezwzglednie
przewazata drobna i S$rednia wiasnos¢ gruntowa,
a masa wioscianska sktadata sie z gospodarzy, maja-
cych byt zapewniony. Zycie polityczne demokracji
ateniskiej czaséw Klistenesowskich ujawnia znaczny
wptyw i potege tej klasy, nie stabngce zgota az do
czasO6w po Temistoklesie. Konstytucja Klistenesa na
jej przewadze sie opierata. Gdy po wojnach Perskich,
i przeksztatceniu sie Aten dzieki zwiazkowi (Sy m-
machji) w panstwo morskie oraz na skutek roz-
woju: zeglugi, handlu i przemystu, gére w zyciu spo-
tecznem i politycznem wziely elementy miejskie, gdy
w wieku Peryklesowym i nastepnym wystgpita na
widownie coraz to potezniejgca radykalna demokra-
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cja,—wiloscianstwo greckie, zadowolone ze swego raa-
lerjalnego stanu, a wiec konserwatywne i bojgce sie
zmian, ktoreby moglty w czemkolwiek dobrobyt jego
uszczupli¢ lub na niebezpieczenstwo narazié, znala-
zto sie w obozie reakcyjnym pod komenda ,,oligar-
chéw“-arystokratéw i wuczestniczyto we wszelkich
prébach obalenia rzadéw radykalnych, odgrywajac
role podobng do tej, jaka przypadta w udziale witos-
cianom francuskim w rewolucji r, 1848,

Deniokracja aterska Po kleskach i spustoszeniach
a kwBStia agrartna wojny Peloponeskiej, wsrod coraz to

wzrastajgcej po miastach koncentracji
kapitatow i proletaryzacji ludnosci, rozlegty sie w IV
i Il w, ponownie hasta reformy agrarnej. Najgtos-
niej brzmiaty one w Atenach, gdzie rzady radykal-
nej demokracji prawnie urzeczywistnity najdalej ida-
ce zadania wolnosci, rownosci i braterstwa (e le u-
teria, isonomia, Kkojnonia) w zyciu po-
titycznem, co musialo z koniecznosci pociagnaé za
sobag domaganie sie réwnosci gospodarczej ze stro-
ny tych wydziedziczonych, ktérych materjalne poto-
zenie, nie dajgce moznosci istotnego korzystania
z praw obywatelskich, zakrawato na szyderstwo
z zasady réwnosci i wolnosci, ,,Réwnos¢ majatkowa
stanowi przeciez podstawe wolnosci, gdy nedza jest
dla nieposiadajacych poczatkiem niewoli“. Cheé
zblizenia sie do ideatu i stworzenia takich stosunkow
gospodarczych, ktérym obca bytaby przepas¢ mie-
dzy bogaczem a biedakiem, sprawiata, iz radykalna
demokracja ateriska systematycznie rujnowata kapi-
talistbw i obszarnikéw podatkami (lejturgiaj)
i konfiskatami, a skarb panstwa eksploatowata na
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rzecz masy (ochlos, stad nazwa jej rzadéw —=
ochlokracja) przez wyznaczanie diet nawet za
obecno$¢ na zgromadzeniu ludowem (ekklesia)
i wydawanie przer6znych zapomég az do darmowych
biletbw teatralnych wiacznie, , Atericzycy wracali
z Pniksu nie jak ze zgromadzenia politycznego, lecz
jak z posiedzenia kompanji kupieckiej (éranos),
na ktéorem dokonywano wyptaty dywidendy”, , Kaz-
dy z wlasng tyzka rwat sie do wspdlnego kotta |,
Lecz i ta wyszydzona przz Arystofanesa polityka
»eksploatowania panstwa w interesie klasowym
wiekszosci, ktérg dowcipnie przezwano ,,klejem de-
mokracji“, nic mogta sprowadzi¢ zniesienia réznic
klasowych i podziaiu spoteczeristwa na kapitalistow
i proletarjat. Rozlegty sie przeto dalsze zgdania. Po-
wtérzono hasto ,kasacji dtugébw*“ (chredn apo-
kop é), Miato ono teraz oznacza¢ nie dorazng refor-
me w stylu Solonowej sejsachtei, lecz katego-
ryczny zakaz pozyczania na procent, zupetne naza-
wsze zniesienie kredytu i operacyj kredytowych oraz
zamkniecie lub, jesli kto woli, socjalizacje bankodw.
Miat to by¢ pierwszy krok do uspotecznienia czy
upanstwowienia wszystkich $srodkéw wytwdrczych
i przebudowy ustroju gospodarczego na zasadach
komunistycznych. Dawne hasto ,,nowego podziatu
gruntéw“ (ges anadasmos) dopasowano ré-
wniez do teoryj socjalistycznych. Powszechne wy-
wiaszczenie wszystkich posiadaczy winno byto sie
dokona¢ bez zadnych odszkodowan. Panstwo, jedyny
wiasciciel catej nieruchomosci, miato wydzierzawiac
ziemie tym, co chcieliby na niej pracowaé, bez pra-
wa aljenacji i testamentowania. Nacjonalizacja ziemi
musiala by¢ koniecznem dopetnieniem upanstwowie-
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nia przemystu. Po miastach, wsréd robotnikéw do-
kowych i marynarzy, niewolniczego personelu wiek-
szych zaktadéw przemystowych i wolnego proletar-
iatu, pracujgcego po drobniejszych warsztatach, ha-
sta te, gtoszone przez filozoféw i publicystéw, popu-
larnych poetoéw i méwcoéw politycznych, musiaty bu-
dzi¢ nadzieje i pragnienia, grozne dla posiadajgcego
wiekszo$¢ w szeregach rzadzacych demokracji za-
moznego i drobnego mieszczanstwa. Ich aktualnosé
w Atenach zaswiadczyt Arystofanes w komedji ,,Ba-
bie Koto* (Ekklesjadzusaj) i ,Bogactwo
(Plutos), a pdézniej Demostenes, ktéry ze strachem
i oburzeniem stwierdzat, iz ,,mowca, schlebiajgcy
komunistycznym instynktom mas, staje sie natych-
miast w oczach ludu (demos) wielkim cztowiekiem
i zyskuje sobie nietykalno$¢ osobista, jakby byt nie-
Smiertelnym*, Lecz o urzeczywistnieniu reformy
agrarnej w duchu teorji™ nacjonalizacji ziemi ani
w Attyce, ani w zadnym z przemystowych i handlo-
wych kantonéw greckich mowy by¢ nie mogto. Kwe-
stja rolna byla tu oddawna rozwigzana: drobny go-
spodarz miat sie dobrze i do wiasnosci prywatnej
przywigzany byt nie mniej, niz miejski przedsiebior-
ca, Masie wioscianskiej catkowicie obca by¢ musiata
ideologja komunistyczna. Nastréj wsi byt tak dale-
ce konserwatywny, ze oligarchowie - arystokraci
w swych, préznych zresztg i bezskutecznych, wystg-
pieniach przeciw miejskiej demokracji catkowicie
mieli lud wiejski po swojej stronie. Hasta agrarne
komunistéw i socjalistow ateriskich znalazty
grunt podatny w rolniczych h”*ntonach Grecji,
witasnie kwestja rolna w IV i 11l w, nabrata szczegdl-
nej ostrosci.



30

RV\Oije agrarni Tesalja, Achaja, Elida i Lakonja
W Mi lli przed AT, nie uczestniczylty w wielkim przewro-

cie gospodarczym VII i VI w. Byty to
kramy pod wzgledem ekonomicznym zacofane
0 ustroju, przypominajgcym jeszcze mocno Homerowi
Sredniowiecze. Dopiero wojna Peloponeska i czasy
hegemonii Macedonskiej wciaggnety je w sfere sto-
sunkéw handlowych $wiata greckiego i daty pocza-
tek kapitalistycznej gospodarce pienieznej. Kapita-
lizm miat t wszakze charakter wybitnie agrarny.
Ziemia byta jedyng niemal formg bogactwa, uprawa
roli prawie jedynem zajeciem masy ludnosci, a pro-
dukty gospodarstwa wiejskiego — jedynym przed-
miotem handlu wywozowego, W takich warunkach
konkurencja gospodarcza prowadzi¢ musiata do
szybkiej 1 znacznej koncentracji gruntéw w rekaci
nielicznych rodzin moznowtadczych, proletaryzacji
szerokich mas $rednich i drobnych posiadaczy szla-
checkich oraz ucisku i niewoli zaleznej panszczyz-
nianej’ masy chiopskiej. Poddani chtopi i sproleta-
ryzowana szlachta, nie znajdujgca, jak w kantonach
kupieckich i przemystowych, poza rolg, innych $rod-
koéw epystencji, podchwytywata rada komunistycz-
ne hasta reformy rolnej, czesto zresztg nie zdajgc so-
bie sprawy z istotnej ich tresci i biorgc z nich tylko
meat rownosci majatkowej, ktory osiagna¢ nalezato

podzialu gruntow (ges anadasmas).
Wsréd ustawicznych walk etolskiego i achajskiego
zwiazku z macedonska hegemonia, a nawet wcze-
$niej, bo juz za czaséw Filipa i Aleksandra W-go, wy-
buchalty™ to w Tesalji, to na Poloponezie ustawiczne
rewmucje, w ktorych kwestja agrarna pierwszorzed-
ng odgrywata role, a hasta reformy rolnej rozbrzmie-
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waty najgtosniej. Na Peloponezie ,,wrogéw obawia-
no sie mniej, niz wlasnych wspoétobywateli. Bogaci
gotowi byli*dobro swoje raczej rzuci¢ do morza, niz
da¢ cokolwiek biedakom; nieposiadajgcy niczego tak
nie pragneli, jak ograbienia bogatych. Ofiary sktadaé
przestano, u stop ottarzy odbywaty sie watki brato-
bdjcze. Niejeden kanton miat tytu’ emigrantéw, ilu
dawniej nie posiadat ich caty Peloponez”. W Tesalji
bunty ~chtopéw poddanych pirzybralty w pierwszej
potowie .w, IV-ego pczegdlnie grozny i masowy cha-
rakter. Wielcy posiadacze ziemscy ttumili te ruchy,
najczesciej uciekajac sie do macedonskiej interwen-
cji. Nie ulega watpliwosci, ze wiasnie te ustawiczne
rewolucje i wojny domowe znakomicie przyczynity
sie do upadku niepodlegtosci Grecji i triumfu Mace-
donczykéw. W jednej Sparcie kwestja agrarna wy-
wotata préby pokojowego jej rozwigzania na drodze
szeroko zakrojonej i radykalnej reformy rolnej. Byty
po temu specjalne przyczyny, tkwigce w indywidual-
nych  wiasciwosciach spotecznego i politycznego
ustroju Sparty,

Jedyng znang Lakonji forme osad tworzyta
wie$. Rzadkie miasta znajdowaty sie tylko na wy-
brzezu morskiem, poza granicami osiedlenia wi#asci-
wych panéw krainy — spartjatbw. Sama stolica by-
ta w gruncie rzeczy potgczeniem pieciu wsi, skupia-
jacem w sobie podzielong na pie¢ fil zdobywcza,
ludno$¢ spartjapka, Spartjaci (Sparllataj) byli
jedynymi wiascicielami wszystkich gruntéw w Lako-
nji i krainach podbitych. Osobiscie wolnym i za-
mieszkatym po miastach nadbrzeznych ,,sgsiadom”
(periojkoj), ktorzy nie korzystali z praw obywa-
telstwa i nie brali zadnego udzialu w zyciu politycz-
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nem, nic wolno byto posiada¢ gruntéw. W majat-
kach ,,mieszkancow Soarty" pracowali chioni pod-
dani, tak zw. ,heloci“ (hejlotes); sami ich wia-
Sciciele juz w w. V mogli zjawia¢ sie tu jedynie za
wydawanemi przez wiadze rzadowe urloparni. Sie-
dziba spartjatow miata charakter obozu wojskowe-
go, a caty tryb zycia, ujety w Sciste normy (tak zw.
kosmos! przez szereg przepiséw i zakazow, i cata
organizacja panstwowa przesigkniete byty milita-
ryzmem. Rycerska szlachta sama jedna tworzyta
,haréd“ (damos Spartiatén); kto nie mégt po-
szczycic sie spartjackicm pochodzeniem, uwazany byt
za cudzoziemca lub niewolnika, W tej szlacheckiej
rzeczypospolitej. majacej wprawdzie na czele
dwuch kroléw dziedzicznych, ale z wladzg mniejsza,
niz polski elekt, i nie wiekszg, niz wenecki doza,
miedzy obywatelami panowata niby zupetna réwnos¢
prawna i formalna — tak. ze nasze dawne orzvslo-
wie: ,,szlachcic na zagrodzie rowny woiewodzie , da-
toby sie tu w zupetnosci zastosowacé. Kazdy spartja-
ta miat prawo od 31 roku zvcie uczestniczy¢ w zgro-
madzeniu ludowem (apella) i po 60 roku zasigsc
we wszechwladnej ,radzie starcow (gerusja!;
wysoki urzad e for a i wszelkie szarze wojskowe dla
wszystkich  jednakowo staty otworem. Byta to
wszakze jak i u nas w Polsce w w, XVII tylko teorja,
W istocie klasa rzadzacg rozpadata sie na mozno-
whadztAvo. z ktérego rekrutowali sie wyzsi dostojni-
cy i cztonkowie ,rady starcow", oraz gmin szlachec-
ki, Chociaz bpwiern o wielkim przewrocie kapitali-
stycznyni w. VITi VI Lakonia nic nczcstniczvia, cno-
cigz handel byt staby, gdyz wszystkie niemal potrze-
by ludnosci znajdowaty zaspokojenie wewnatrz ma-
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jatkow spartjackich, a jedynemi artykutami wywozu
byty produkty gospodarstwa wiejskiego, chociaz az
do V w, oficjalng monete spartanskag bito z zelaza
granice w w. V zamknieto i od czasS d”czasu usu:
wano z kraju cudzoziemcow (ksenolasia) rozni-
w posiadaczami  ziemskimi _juz
w w. VIl byly znaczne, a gdy od tego czasu rozwi ac
sie zaczety w gospodarstwach wiejskich tendencje
kapitalistyczne wzrasta¢ jat handel zbozowy rz T
granicg, musiata wynikngé konkurencja miedzy
wiekszg a $rednig wiasnoscig ziemska i stopniowy
triumf pierwszej nad druga. Juz w w. VII skarzyt sie
poeta spartanski Tyrteusz na ,chciwosé” (fil™!
nodb/N”ANA~N  spartjatow, DopoOki jeszcze- trwaty
podboje, mozna byto” wspiera¢ zabrariemi podbitym
gruntami zubozatych szlachcicow. Lecz kiedy w “w.
VI, po przylaczeniu Mesenji i czesci Arkadii oraz
zapanowaniu nad Argolidg i prawLpodobni7EHd3g!
podboje ustaty znalaziszy naturalny swoj kres nie-
"»i'“aznieiszego bogactwa naro-

dowego, jakiem byta ziemia, musiaty znakomicie sie
powiekszyé. To tez Herodot odrdznia biednych od
ogatych spartjatow a Tucydydes wrecz dzieli ich
s o A .

{ ,»gmin szlachec}d I(h 0] pPO ll%j).lﬂ/(\a/kcggspg eV\pofnJ);
Peloponeskiej spartjacki tryb zycia obozowego ulegt
zupetnemu rozktadowi: wspolne obiady (syssitia
111a) przeksztatcity sie w czczg komedje, w do-
miejscu dawnej prostoty zapa-

nowat zbytek, do kraju naptyneto duzo ziota z Per-
sji 1 olbrzymi tup wojenny z panstw pokonanego
zwigzku ateniskiego. Moneta zelazna wrL z rycer-
skg cnotg spartjatbw stata sie mitem. Mimo usito-
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wan zamykania granicy i usuwania cudzoziemcéw,
pcriekowie kupcy weciggneli miasta Lakonji
w sfere handlu wszechgreckiego, a niejeden magnat
spartjata chetnie umieszczal w ich operacjach swoje
kapitaty, Mobitizacja wilasnosci ziemskiej stata sie
jeszcze razniejsza, W rekach bogaczéw gromadzic¢
sie zaczety otbrzymie majatki: im to, jako najwyz-
szym dostojnikom i oligarchom, przypadaty w udzia-
le korzysci i tupy wojenne i powojenne. Natomiast
Sredni stan sztachecki walczy¢ musiat z przemozne-
mi trudnosciami gospodarczemi. Wojna i zwigzane
Z nig koszta i wydatki rujnowaty; powstania helotow
dopetniaty kieski. Konkurencja z wielkimi posiada-
czami uniemozliwiata znosna egzystencje. Zadtuzony
sztachcic sprzedawat grunt, by dtug sptaci¢, tub od-
dawat go jako sptate, a czynigc to, pozbawiat sie
cenzusu obywatetskiego, ktérym byta mozno$¢ ma-
terjatna uczestniczenia we wspoélnych obiadach, tra-
cit sztachectwo i stawat sie periekiem, W IV w,
pozatakonskie posiadtosci spartjatobw odpadty; kra-
jowcy odzyskati niepodtegtos¢ i skonfiskowane im
niegdy$ grunta, Szczegéinie dotkliwym dla Sparty
ciosem byta utrata Mesenji; tysigce szlachty uleglty
pozbawieniu praw obywatetstwa. Nadto wojny,
w ktérych w charakterze piechoty regularnej (h o p-
litaj) i jazdy uczestniczyli przedewszystkiem spar-
tjaci, stanowigcy jadro sity zbrojnej, dziesigtkowaty
ich szeregi, ciagu V i IV w, pospolite ruszenie ry-
cerskie prawie stopniato, ,Nardod szlachecki “kur-
czyt sie pod ciosami zewnetrznych wypadkow i we-
wnetrznej ewotucji stosunkéw gospodarczych, az zre-
dukowat sie do garstki obszarnikéw-oligarchdéw, rza-
dzacych ttumami ,,periekéw* i , helotéw*.
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frdby nacjonalizacji W rezultacie koncentracji wias-
Ktasnosci gruntowej nosci gruntowej i proletaryzacji gminu
W Lakonji szlacheckiego wytworzyta sie w Il w,

w Sparcie nader grozna dla militar-

nego panstwa sytuacja. Wszedzie gdzieindziej kwe-
stja agrarna stanowita zagadnienie spoteczne: czy to
] B Attyce, czy w sztachecko-
chiopskie) Tesalji. W Sparcie byla problematem
przedewszystkiem politycznej natury. Chodzito o to,
jak podtrzyma¢ organizacje panstwowa spartjatow,
gdy jej podpora i podstawa — armja szlachecka __
rozpadta sie w gruzy. Jak utrzymac¢ w zaleznosci od
garstki oligarchéw mase niespartjackiej ludnosci?
Ody wszedzie gdzieindziej kwestje agrarng wysuwa-
ty przeciw rzadowi stronnictwa ludowe i rewolucyj-
ne w Sparcie podjat ja krél. poparty przez czesc¢
rzadu, a pobudkg do inicjatywy nie byta bynajmniej
Chec¢ obrony interesbw wydziedziczonych, lecz jedy-
nie obawa o przysztos¢ zagrozonego w swej egzy-
stencji panstwa. Moéwiono, ze w w, Il caly obszar
starej Lakonji, w ktérym ongi bylo 9— 10 tysiecy ma-
jatkow szlacheckich, nalezat do 100 mniej wiecej ro-
dzin magnackich, gdy krél Agis Il wystgpit z pro-
jektem reformy, majacej uratowaé panstwo spartjac-
kie. Do stronnictwa kroélewskiego, procz najblizszych
krewnych Agisa, nalezeli niektérzy cztonkowie e-
ruzjl, a nawet jeden z eforéw, Lizander. Udato”ie
ztozyc z tronu wrogo dla projektéw usposobionego
rola Leonidasa i na jego miejsce wprowadzi¢ sprzy-
jajacegé reformom Kleombrotosa. Usunieto rowniez
tych eforow, ktérzy wystgpili przeciw Lizandrowi
1 jego partyjnym wspélnikom z oskarzeniami o za-
miary przeciwkonstytucyjne. W r. 242—1 krél Agis
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Il ztozyt panstwu w ofierze wilasny bardzo znaczny
majatek ziemski i 600 tatentow w ziocie (blisko S
mitjony marek zlotych), poczem wypuszczono na
wolnos¢ wiezionych za niewyptacalnos¢ diuznikow
i demonstracyjnie zniszczono przepisy kredytowe.
Zamierzonej reformy agrarnej nie udato sie urzeczy-
wistni¢. Czy stabo$¢ woli i niezdecydowanie Agisa
sprawito, ze cofnat sie w ostatniej chwili, jak twier-
dzg niektérzy, czy, jak chcg inni, na przeszkodzie
staneta wojna z Etolczykami, ktérg Sparta jako so-
juszniczka zwigzku achajskiego toczy¢ musiata?
Najpewniej przyczynita sie do udaremnienia reformy
wybuchta kontrrewolucja. Stronnictwo agrarjuszéw,
na ktérego czele stanal, powr6ciwszy z wygnania,
eks-krél Leonidas, porozumiato sie z kapitalistarni-
periekami, oburzonymi na kasacje dtugéw, i obalito
rzady rewolucjonistéw, zapewne nie bez pomocy
Achajczykdéw; Agisa stracono, lecz projekty jego
znalazty zwolennika w synu przywodcy kontrrewo-
lucji, ozenionym z wdowg po Agisie. Krél Kleomenes
I, wstgpiwszy na tron w r. 235 i przygotowawszy
sobie grunt przez zerwanie i zwyciestwo nad zwigz-
kowcami achajskimi, co uniemozliwito wrogg z tej
strony interwencje, jat sita przeprowadzaé reforme
agrarng. Opierat sie na zorganizowanej do walki
z Achajczykami i zwycieskiej armji. Przy pomocy
soldateski ztozyt z urzedu eforéw, zmusit do uciecz-
ki z Lakonji najzawzietszych oligarchéw i najwiek-
szych zarazem obszarnikéw w liczbie 80-ciu, prze-
prowadzit gruntowng zmiane konstytucji, znoszac
eforat i funkcje jego powierzajgc krélom, i wreszcie,
ogtosiwszy kasacje dtugow, przystgpit do wykonania
reformy agrarnej wedlug projektow Agisa, Reformie
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starano sie nada¢ charakter restytucji dawneoo
ustroju spartanskiego, ktérego twoércg miat by¢ le-
gendowy Likurg. Towarzyszyt jej powr6t do ,kos-
mosu hkurgowego we wszystkich sferach zycia. Sa-
ma kasacje eforatu ttumaczono w tym sensie. Przy-
surowy system wychowania dzieci i mio-

zSoiL /™"~ dyscypline wojskowa, zapomniane
~lorowe Cwiczenia gimnastyczne i wspdélne obiady,
w istocie — plan reformy byt utozony Scisle wedtug
~cjahstycznych haset, gtoszonych juz od konca w*
V-ep w Atenach i innych przemystowo-handlowych
kantonach greckich. Niedarmo w jego opracowaniu
stoléwFnN"'f" 1@ .'Isdykaln\xch rzedstawicieli
stoickie, filozof,! sprzy,a,gccj”nadweczas teorji gospo-
darczego komunizmu. Wszystkie grunta w Lakonji
ulegfy upanstwowieniu, co miato byé wprawdzie
réwniez ~ powrotem do ,likurgowych* porzadkéw
faktycznie jednak stanowito najzupetniejsze nowa-
nastepnie ,,nowego ich podziatu*

stosujgc sie do Swiezo

nadanego temu staremu hastu socjalistycznego thu-
maczenia. Stworzono mianowicie 4.500 dziatéw grun-
towych ,,spartjackich* i 15.000—,,dla periekow*
nazywajac je archaicznym mianem ,losow* (kle-
r oj). Pierwsze od drugich réznity sie rozmiarami:
pierwsze niiaty odrodzi¢ gospodarstwo Srednie,
a drugie drobne. R6znica nie powinna byta sprze-
ciwia¢ sie wyznawanej przez rewolucjonistow spo-
tecznych zasadzie réwnosci majatkowej, gdyz ttuma-
czyia sie”wzgledami militarno-panstwowemi: ,los
~Nartjaty obowigzywat do uczestniczenia w pospo-
htem ruszeniu w charakterze ciezkozbrojnego
Jhopllly), ,los za$ ,perieka“ — do stuzby w lek-
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.kozbrojnej piechocie (gymnetaj); pierwszy obo-
wigzek zwigzany byt ze znacznie wiekszemi koszta-
mi, rdéznica majgtkowa czynita przeto wiasnie za-
dos¢ zasadzie rownosci. Nowatorski charakter po-
dziatlu gruntéw az nadto byt wyrazny: za czasow ,li-
kurgowych*, ba! nawet jeszcze w w, V-ym nie wol-
no byto przecie periekom spartanskim nabywac
ziemi, mogli jg tylko bra¢ w dzierzawe od szlach-
ty, Zeby obroni¢ reforme przed zarzutem rewolu-
cyjnego skrajnego demokratyzmu, musieli jej autoro-
wie i zwolennicy sfatszowaé¢ w tym punkcie tradycje;
przypisano ,losy periekéw ustrojowi Likurga,

byly one wiasnie w szlachecko-chtopskim porzadku
Sparty wytomem, uczynionym przez przewrét go-
spodarczy w epoce wojny Peloponeskiej, Niedo$¢ na
tern. Przy nadawaniu dziatéw nie Kierowano sie by-
najmniej, jakby z ich nazw wnosi¢ bylo mozna,
wzgledami na szlacheckie (spartjackie) Mub nieszla-
checkie pochodzenie. Wielu periek6w i cudzo-
ziemcoéw otrzymato ,losy spartjackie, a wraz z nie-
mi catkowite prawo obywatelstwa, i odwrotnie
liczne dzialty periek 6 w dostaty sie potomkom ro-
doéw szlacheckich. Stare kategorje stanowe postuzy-
ty reformatorom dc uwzglednienia jedynie™ potrzeb
militarno-politycznych, ktorych zaspokojenie stano-
wito najwazniejszy cel ich agrarnej reformy. Nadane
dziaty, cho¢ przechodzity we wiadanie jednostek, me
przestawatly stanowi¢ wiasnosci panstwowej,™ u *
rzeni niemi spartjaci iperieko wie mieli yc
tylko dzierzawcami, ptacacymi tenute stuzba w wo]-
skowem pospolitem ruszeniu. Nie wolno im byto alje-
nowacanitestamentowac otrzymanych nauzytkowanie
gruntdéw ani w catosci, ani czesciowo, | w tym szcze-
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g6le widoczna byta zaleznos$¢ reformy od ideologii
socjalistow greckich i ich teorji nacjonalizacji ziemi,
1 fu w obronie od zarzutu radykalizmu spotecznego
trzeba bylo zmysli¢ prastary ,,Hkurgowy* zakaz
sprzedazy ,,pierwotnej wiasnosci ziemskiej“ (ar-
AN AmOjr aj)iwydane rzekomo w poczatkach
w, lv-ego prawo efora Epitadeusza, dopuszczajgce
aljenacje drogg darowizny tub testamentowania. Re-
forma rozwigzywata kwestje rolng w sposéb rady-
kalny i zapobiegata wskrzesnieciu jej w przysztosci.
Zgineto zrédio sprawy: znikla obszarnicka wiasnos¢
gruntowa, i gtod ziemi, dreczacy sprotetaryzowanc
~sigce bylych posiadaczy, znalazt zaspokojenie,
Uzielo Kleomenesa nie tylko dato panstwu 4.000
hoplitéow i przeszto 15,000 pospolitego ruszenia,
przez co odrodzito dawng militarng potege Sparty
1 pozwolito krélowi reformatorowi w pomysinej wal-
ce ze zwiazkiem achajskim opanowa¢ Argos, Fliunt
1 Korynt, Zgodne z popularnemi w rolniczych kanto-

L przeprowadzenie ,nowego podziatu
ziemi budzito wszedzie w rolniczej tychze ludnosci
rewolucyjne nadzieje i nastroje, choé¢ tradycja nie
wspomina, by Kleomenes organizowatl propagande
lub usitowat gdziekolwiek poza Lakonjg przeprowa-
dza¢ swg reforme spoleczng. Agrarjusze Tesalji,
Achai 1 innych rolniczych kantonéw oraz kapitalisci
miast-panstewek znalezli sie w groznej sytuacji wo-
bec widma rewolucji socjalnej. Dlatego cho¢ Kleo-
menes dziatat jako reformator polityczny, widziano
wen jednak przedewszystkiem spotecznego nowato-
ra, Sympatja, jaka sobie jednat spoleczng strong re-
ormy w gtodnych i tesknigcych za zabezpieczonem
jutrem masach, utatwita mu niewatpliwie nie mniej,
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niz obalenie oligarchji i reorganizacja armji wedtug
wzoréw macedonskich, dopiecie politycznego celu,
jakim byto przywrocenie potegi dawnej Sparty. Ale
rownocze$nie ta sama spoteczna strona ,,zamachu
stanu* przyprawita cate dzieto o zgube. Nietrudno
bytlo emigrantom obszarnikom spartanskim uzbroi¢
przeciw krélowi socjaliscie wszystkie kontrrewolu-
cyjne sity Grecji, Obronca konserwatywno-miesz-
czanskich intereséw, wddz i kierownik naczelny
zwigzku achajskiego, Arat, nie mogac daé¢ sobie ra-
dy z Kleomensem, przywotat na pomoc Macedonczy-
koéw, Utworzyta sie grozna koalicja z obszarnickich
i szlachecko-chtopskich panstw: Macedonji, Tesalji
i Achai, do ktorej nastepnie przytaczyli sie macedon-
scy wasale; Beoci, Focyjczycy, Epiroci i Akarnan-
czycy. Po bitwie pod Sellasjg w r, 221 i ucieczce
Kleomenesa Ill do Egiptu zwycieska Macedonja prze-
prowadzita w Sparcie gruntowng reakcje. Nie tylko
przywrécono rzady oligarchiczne, ale zwr6cono nad-
to konfiskowane grunta obszarnikom i restytuowano
prywatng wiasnos¢. Resztki obdarowanych ,losami“
spartjatéw i periek6w, ktére moze narazie
ocalaty tu i owdzie, wydane na tup beznadziejnej
konkurencji z magnatami ziemskimi, w krotkim
czasie stopnie¢ musiaty. Gdy w Il w, przed Chr, zbli-
zata sie dla panstewek greckich chwila ostatecznej
utraty wiasnego bytu politycznego, w ogromnej
wiekszosci kantondw, gdzie gérowatly miasta, prze-
myst i handel, a na wsi trzymata sie krzepko $rednia
i drobna witasno$¢ gruntowa, stosunki agrarne ukia-
daly sie w zgota odmienny sposOb, niz w krainach
panstwa zdobywczego, Tessalja i Peloponez przecho-
dzity natomiast pod panowanie rzymskie zaréwno.
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Rzymu na pierwszy plan wysuwajg sie zagadnienia™
dotyczgce stosunkéw wiejskich i gospodarstwa rol-
nego. Kwestja agrarna nigdzie moze nie przeszia tak
ciagtej i prawidtowej ewolucji, nie doznata tylu prze-
mian i nie tkwita tak ciggle na porzadku dziennym
zycia spotecznego i politycznego.

Poczatki  KWBSHi Jej poczatki przypadty na epoke
ograrnej w Rzymie wojen punickich.  Wprawdzie juz
wczesnie) brak ziemi dokucza¢ musiai

nieraz wioscianskiej ludnosci Latium, nad ktorg pa-
nowata miejska republika rzymska ze swym patryc-
jatem, konsulami, pretorami i edylami, senatern
i komicjami. Od w, IV atoli, handlujgc z Grekami
i Kartaginczykami, zamieniajac zboze i inne produk-
ty wiejskiego gospodarstwa na wyroby obcego prze-
mystu i przedmioty zamorskiego wschodniego zbyt-
ku, rozszerzajgc swe stosunki handlowe wzdiuz wy-
brzeza potudniowo-zachodniego w celu zmonopoli-
zowania handlu na morzu Tyrrenskiem na jak naj-
wiekszej przestrzeni i w tym celu zakladajac coraz
to nowe coloniae maritimae, dazac wreszcie
w wojnie z Pyrrusem do zaw#adniecia bogatg Wielka
Grecja, musiala rzeczpospolita toczy¢ jednoczesnie
szereg walk w giebi pétwyspu o najzyzniejsze jego
czesci, by potrzeby agrarne swej ludnosci wiejskiej
(plebs rustic a) zaspokoi¢, W rezultacie wojen
0 panowanie nad poétwyspom, tak zw, samnickich,
wyciagneta sie z Rzymu ku potudniowi via Appia
poprzez Kampanje, a ku péinocy druga droga rzym-
ska (zwana pézniej via F laminia) poprzez Etrur-
je i Umbrje; wzdtuz drég obu wyrosty liczne colo-
niae agrariae, gminy wioscian rzymskich i la-
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tynskich,” osadzonych na skonfiskowanych ,,sprzyniic-
rzenicom (socii) gruntach. Patrycjat miejski mu-
siat dba¢ o interesy ludnosci wioscianskiej: niedosé
oylo pozwala¢ jej na odbywanie w stolicy comitia
centuriata pod przewodnictwem patrycjuszow-
skich urzednikéw icomitia tributa pod wo-
dza z wiasnego jej wyboru pochodzacych trybunéw
ludowych (tribuni ptebis); trzeba byto zabez-
pieczy¢ jg przed brakiem ziemi i utrzymywaé w pew-
nym dobrobycie, jako wytwdrczynie najwazniejszego,
podstawowego artykulu wywozu, na ktérego posia-
daniu opierata sie handlowa potega miasta i jego bo-
gactwo, a jeszcze wiecej, jako dostarczycielke kon-
tyngenséw pospolitego ruszenia (Legiones), umo-
zliwiajacych konkwistadorskg polityke republiki ku-
pieckiej, Zwycieska walka Rzymu o panowanie nad
poétwyspem, na ktérego wiejskich obszarach pano-
waty jeszcze niemal naturalno-gospodarcze stosunki,
a rzadka ludnos$¢ posiadata ziemi poddostatkiem, nie
tylko zaspakajata w ciggu drugiej potowy IV-go
i pierwszej Ill-go stulecia handlowe potrzeby miej-
skiego patrycjatu, ale i czynita zado$¢ rolniczym in-
teresom wiosScianstwa latynskiego. Dopoki kapitat
handlowy ogniskowat sie w stolicy i miastach Latium
i Etrurji w rekach przedsiebiorczego patrycjatu, nic
-przedostajac sie na wie$ i nie rozktadajac jej zacofa-
nych drobnogospodarskich stosunkéw, nie mogty roz-
wina¢ sie na potwyspie znaczniejsze nieréwnosci
w podziale najwazniejszego bogactwa — ziemi. Do-
poki miedzy rolnicza wioscianiskg kraing a jej poli-
tyczng zwierzchniczkg — republika kupieckg, nie
bylo scislejszego i glebszego zwigzku ekonomiczne-
go, précz luznej wymiany produktow gospodarki roi-
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urzednicza lub zorganizowang wyzszg biurokracje.
Najwiekszg dla nowej klasy wage miato opanowanie
administracji prowincjonalnej, ktéra stata sie niewy-
sychajagcym zrodiem coraz to nowych jej zyskéw
materjalnych i potegi politycznej. Ona to miedzy in-
nemi korzysciami zapewnita nobilom moznos$¢ wy-
zyskania bogactw gruntowych w zdobytych na Kar-
taginie rolniczych i Swietnie zagospodarowanych
krainach. Po pierwszej wojnie punickiej objat Rzym
w posiadanie ,,$pichlerz Swiata starozytnego“ — wy-
spe Sycylje, po drugiej — niemal réwnie urodzajng
prowincje Afryke. W obu krainach panowata wiek-
sza wihasnos$¢ ziemska i racjonalna nowozytna gospo-
darka wiejska, prowadzona na wielkg skale przez
kolonistéow greckich i fenickich. Rzymianie po raz
pierwszy zetkneli sie z wysoka kulturg rolna, tak
bardzo niepodobng do prymitywnych metod i sposo-
béw uprawy, stosowanych w Italji przez zacofane
wioscianstwo i szlachte pétwyspu. Doswiadczenie
bezposrednie poparli nadto zaznajomieniem sie z ob-
szerng literaturg agronomiczng grecka i kartaginska.
Nie dziw, ze zgromadzony w rekach nobilitetu tupiez-
czy kapitat ruchomy, gtodny zyskownej lokaty, rzucit
sie chciwie na tatwg zdobycz. Razno poszto skupo-
wanie majatkow ziemskich od zrujnowanych wojng
i dalej rujnowanych podatkami prowincjatow — pod-
danych (provinciales, dediticii). Gdzie
prawo nie skutkowato, przychodzity w pomoc gwatt
i sita, ktérych uzyciu sprzyjato jak najlepiej stanowi-
sko wszechwiadnego namiestnika. Tak sie zaczeto
przeobrazenie Rzymu z kupieckiej republiki, paiiu-
jacej nad wioscianska, ltaljg, w panstwo wszechswia-
towe, rzadzone przez klase magnaterji ziemskiej.
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W wydanem czasu drugiej wojny punickiej prawie,
zabraniajgcem senatorom trudnienia sie operacjami
bankowemi i handlowemi, co zresztg i nadwczas,
i pbézniej ustawicznie obchodzono i gwatcono, wi-
dzie¢ mozna oficjalne skonstatowanie utworzenia sie
nowej klasy rzadzacej, monopolizujgcej czy usitujgcej-
zmonopolizowa¢ w swych rekach wiasnos¢ grunto-
wa. Italski ager publicus, powstaty z konfiskat,
u schytku w, Il dokonywanych, stanowit nowy, tat-
wy i tani tup dla nobilskiego kapitatu. Rzecz natural-

1 senat nie pokwapit sie na ten raz z asygnacja-
mi i zakladaniem kolonij. Znikoma czes$¢ ,,funduszu
gruntowego“ rozdano tym wioScianom, ktérzy naj-
bardziej odznaczyli sie i najwieksze ciezary poniesli
w stuzbie wojskowej podczas walk z Hannibalem
w Italji, Reszte pozostawiono na tup gonigcemu za
gruntami nobilitetowi. Korzystajgc z prawa okupacji
(ius occupandi), wiekszos¢ ,.funduszu“ rozchwytali
i zagospodarowawszy przywilaszczyli sobie bogaci
przedstawiciele arystokracji senatorskiej. Gdzie nie
dawato sie okupowa¢, mozna bylo nabywaé za pie-
nigdze u kwestora: sprzedawany przez panstwo
ager guaestorius stanowit wprawdzie rodzaj
pozyczki panstwowej, amortyzowanej przez zastrze-
gane zawsze w akcie kupna ewentualne wykupienie
z powrotem; ale do rzeczywistej amortyzacji najcze-
éciej nie przychodzito i majatek stawat sie wiasno-
$cig prywatng nabywcy. Nadto inne, niezaliczone do
ager occupatorius grunta wydzierzawiali no-
bile u cenzora (ager censorius) za niewielka
do skarbu optatg, ktérg czesto po pewnym przecia-
gu czasu kasowano, przez co tracity charakter pan-
stwowych, Za nobilitetem rzucili sie na grunta kapi-
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talisci miejscy, stanowiacy burzuazje stoteczna, choé
zwani wojskowem mianem , kawalerzystow* (équi-
tés, ordo equester). Ich olbrzymie majatki ru-
chome, nabyte drogag dzierzaw podatkowych w pro-
wincjach (stad ich druga nazwa; publicani) oraz
zmonopolizowania wielkiego handlu i transportu mor-
skiego, wreszcie wielkiego przemystu i bankierstwa,
czekaty tylko lokaty w eksploatacji najwazniejszego
bogactwa potwyspu i nowonabytych prowincyj—zie-
mi, Nadto posiadanie majatku ziemskiego otwierato
droge do senatu i w szeregi rzadzacej arystokracji
urzedniczej (homines novi, jak Marjusz, Cycero
i inni). Po rozchwytaniu przewaznej czesci gruntéw
panstwowych przyszta kolej na drobng i $rednig
wiasnos¢ wioscianiskg. Warunki sprzyjaty znakomi-
cie, Wioscianstwo italskie, odrywane od roli z gora
pot wieku przez stuzbe w legjonach i armjach posit-
kowych (auXilia sociorum) znajdowato sie
w ciezkich warunkach. Krainy, kedy przeciggnat
Hannibal ze swem nafemnem zoidactwem, uleglty
spustoszeniu, ktore przedewszystkiem na drobnej
wiasnosci, jako mniej odpornej, odbi¢ sie musiato.
Tym wioscianom, ktorzy kryzys wojenny pomysinie
przetrwali, od korica w, Ill grozi¢ zaczeta konkuren-
cja zboza sycylijskiego i afrykanskiego. Drobny gos-
podarz, nie rozporzadzajac odpowiednim kapitatem,
nie mogt przystosowac sie do nowych warunkéw droga
zmiany systeméw gospodarki, redukcji kultury zbo-
zowej i rozwijania innych gatezi gospodarstwa wiej-
skiego, Witoscianin, zrujnowany juz to przez diugo-
trwatlg stuzbe wojskowa, juz to przez spustoszenie
wojenne, juz to wreszcie przez kryzys zbozowy
w Italji, stawal sie pastwag chciwego ziemi nobila lub
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miejskiego spekulanta, ,,Hieny gruntowe* zaplatywa-
ly go w dhugi, za niewyptacalnoé¢ odbieraty role
zrujnowanemu proponowaty kupno — oczywiscie za
tanie {uenigdze — jako jedyna deske ratunku, a cze-
sto stabego materjalnie i nie moggacego sie broni¢ bez
ceremonji przemoca wypedzaty z chatupy i puszcza-
ty w Swiat z torbami. Dla praktyki takiej ustalit sie
w mowie potocznej specjalny termin: ,,wdziera¢ sie

w cudzg wilasnosé © (grassariin possessio-
nem alicuius).

Zrodta kwestji aprar’ Pierwszy okres tej gorgczki grun-
nej wediug traktatu towej wypadt na schytek Il i pier-
Katflua , re ru- potowe ll-ego w. Jego chara-
Stica“ kterystyke dat M, Porcjusz Kato

w wydanej koto r. 150 pracy ,,O go-

spodarstwie wiejskiem™ (Dererustic a). Znajduje,
my tu przedewszystkiem potwierdzenie faktu pow-
stawama wielkiej wilasnosci w Italji, cho¢ majatku,
ktéry Kato opisywat, nie mozna jeszcze nazwaé poz-
niejszym terminem — latifundium: wspomina
autor o 100-morgowej (iugera) winnicy, 240 mor-
gach plantacji oliwnej, nadto tgkach, polach ornych,
ogrodzie i pastwiskach, co wszystko razem wziete
stanowi¢ musiato znaczny badz co badz kompleks
gruntéw. Przyczyne goragczki gruntowej widzi dwo-
jaka: z jedne, strony wzglad na tradycje i dobro pan-
stwa. ,,Przodkowie nasi, chwalgc kogo, za to chwa-
lili, ze byt dobrym rolnikiem i gospodarzem wiej-
s im , a nadto: ,z rolnikbw rodza sie najdzielniejsi
ludzie 1 najlepsi zoinierze oraz najwiekszym patrjo-
yzmem odznaczajg sie ci, ktérzy to zajecie uprawia-
ja , z drugiej strony wchodzi w gre moment speku-



50

lacji kapitalistycznej: gospodarka wiejska (agri-
cultura) okazata sie jednem z zyskownych przed-
siebiorstw, dajagcem sie poréwna¢ z handlem i ban-
kierstwem; ,byloby moze niekiedy rzeczg korzy-
stniejsza lokowa¢ kapitat w handlu, gdyby nie zwia-
zane z tern ryzyko, albo w operacjach kredytowych
ffoenerari), gdyby nie ujma dla honoru“; ,,gospo-
darka wiejska daje najczystsze i najpewniejsze zy-
ski“ (maxime purus quaestus stabilissi-
musqué), ,ktorym najmniej grozi konkurencja“
(quaestus est minime invidiosus). Go-
raczkowy charakter pogoni za gruntami, ktéry nara-
zat czesto nabywajgcego na rozczarowaniaj znalazt
potwierdzenie w kilkakrotnie powtérzonem ostrze-
zeniu; ,,0stroznie nabywaj“, nie denerwuj sie (ne
cupide emas) przy kupnie. Wobec kryzysu zbo-
zowego w Italji i koniecznosci przystosowania sie
wielkiej gospodarki wiejskiej do nowych warunkow
rynkowych, redukowano kulture zbozowa i rozwi-
jano gospodarstwo plantacyjne, hodowle trzod,
ogrodnictwo i warzywnictwo, ,,.Ze wszystkich gatun-
kow kultur (de omnibus agris) pierwsze miej-
sce nalezy sie uprawie wina (vin e a), drugie zajmuje
ogrod ze sztucznem nawadnianiem (hortus irri-

guus), trzecie — trawy pastewne (salie tum),
czwarte — plantacja oliwna (0o 1e t um), pigte — #3-
ka (pratum) i dopiero szoste — niwa (campus

frumentarius), poczem nastepuje juz tylko las
do wyrebu (silva caedua), zagajnik (@arbus-
tum) i las ,zotedny”* (glandaria silva). Wi-
da¢, jak na dtoni, ze o ile drobne gospodarstwa prp-
dukowaty wytgcznie niemal zboze, wielkie, stosujgc
sie dc aktualnych potrzeb rynkowych, miaty charak-
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cius) rzymskim, za krzywdy mégt poszukiwaé za-
doscuczynienia i nic podobna byto traktowa¢ go jak
»Zwierze robocze*, nadto ciezyta na nim powinnos¢
wojskowa, ktora od czasu do czasu na diuzej odry-
waé go musiata od majatku, gdzie pracowat. Niewol-
nik, jako z prawa ,wlasnos¢ ruchoma“ (res man-
cipii), a de facto cztowiek obcy, cudzoziemiec,
byt absolutnie bezbronny, nie rozporzadzat zadnemi
prawnemi srodkami oporu i nie stuzyt wojskowo.
Mozna go bylo, gdy sie zestarzat lub zachorowat
nieuleczalnie (servum senem, servum mor-
b osum) sprzedac ,,na szmelc*“ wraz ze ,staremi wo-
tami, zbrakowanym inwentarzem pocig-gowym, ,nie-
udanemi* owcami, wetna, skérami, zuzytemi wozami
i zelastwem oraz innemi zbednemi gratami®; mozna
mu byto jak najmniej ptaci¢, t, j, dawaé¢ jak najgor-
sze utrzymanie; ,niech pija lure zamiast wina*, a gdy
tej zabraknie, nalezy do prawdziwego wina domie-
sza¢ ,,mlodego niesfermentowanego soku winogro-
nowego, octu, moszczu lub zwyczajnej wody;“ ,,przed
wydaniem nowej odziezy nalezy bezwarunkowo sta-
rag zabrac¢“. Gdy zachorowat i tracit na cza$ pewien
zdolnos¢ do pracy, mozna mu byto za dni opuszczo-
ne ,wytraci¢“ przez zmniejszenie porcji utrzymania.
Niezaprzeczenie wszystko to stanowito dla przed-
siebiorcy wzglad pierwszorzednej wagi, zmniejszato
bowiem koszty produkcji i powiekszato zyski. Kon-
kurencja z pracg niewolnicza, zamykajgc wywia-
szczonym gospodarzom wioscianiskim  droge do za-
robku na wsi, wobec niecheci wielkich posiadaczy
do najemnego robotnika, powodowata immigracje do
miast proletarjatu wiejskiego, ktory powiekszat tu
liczbe nedzarzy, pozbawionych pracy i $rodkow
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utrzymania, gdyz i z przemystu, stabo zreszta w Italji
rozwinietego, niewolnik wypierat wolnego cztowie-
ka, W potowie drugiego w, wielka wiasnos¢ swieci-
ta juz triumf w najzyZniejszych czeSciach pétwyspu:
dolinie rz. Po, Etrurji, Kampanji i Italji potudniowej.
Rezultatem bylo znaczne wyludnienie tych krajow,
spowodowane redukcjg drobnych gospodarstw. Je-
dynie we wschodniej cze$ci: Umbrji, Picenum i Sa-
mnium trzymato sie krzepkie i zywotne wioscian-
stwo.

Popularowie a kwestja Przewr6t w stosuilkach rolnych,
aflParna rozwoj wielkiej wiasnosci gruntowej

i proletaryzacja znacznej czesci wio-

Scianstwa, stworzyt sytuacje, ktéra grozita rewolucja.
Wydziedziczeni, gtcdni, pozbawieni dachu nad gtowg
i Srodkéw utrzymania ,,obywatele” mogli sie zechcie¢
upomnie¢ o prawo do zycia i pracy, W wielkiem
powstaniu niewolniczem r, 140 — 132 uczestniczyt
pewien odsetek wolnego proletarjatu wiejskiego.
Mozna byto oczekiwacé targniecia sie nietylko na
bogactwo, ale i na wszechwitadze rzgdzacej arysto-
kracji senatorskiej. Musiato ptynaé stad zaintereso-
wanie sie nobilitetu kwestjg agrarna. Jak w Sparcie
atoli, tak i w Rzymie w poczatkach przewrotu za-
przatata umysty szczegélnie militarno - polityczna
strona sprawy. ,Witoscianstwo italskie podbito dla
rzeczypospolitej Swiat". Potega zewnetrzna Rzymu
opierata sie na pospolitem ruszeniu wiesniakow oby-
wateli i sprzymierzenicow, ktorzy wiasnym kosztem
ekwipowali sie na wyprawy i z wiasnych funduszéw
utrzymywali sie w obozie. Panstwo nie posiadato do-
tychczas budzetu wojennego. Wobec kurczenia sie
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i topnienia Sredniozamoznej klasy wioscianskiej, na-
suwato sie niepokojace zagadnienie, co bedzie
z istnieniem panstwa i bezpieczenstwem jego granic,
»Podupadajgce wioscianstwo nie mogto z dawng go-
towoscig wyruszaé¢ na wyprawy wojenne®“. Dowiodta
tego az nadto wojna hiszpaniska 154 — 134 r,. przez
lat dwadziescia przerzedzone odbywajgcym sie prze-
wrotem agrarnym legiones i auxilia nie mo-
gty uporaé sie z powstaniem kresowem! Topnienie
armji sprawito, ze w samym senacie, wszechwilad-
nym erganie rzgdzacej arystokracji urzedniczej, po-
wstato w potowie Il-go w,, nieliczne wprawdzie,
stronnictwo obroricow zagrozonego ruing wiloscian-
stwa. Na czele ,ludowcéw”“ (populares) stat
Scypjo Afrykanski Starszy, nalezeli za$ do nich
przewaznie dalsi tub blizsi krewni wielkiego kondo-
tjera;'Klaudjusze, Emitjusze, Flamininowie, Leljusze
i t, d, ,postepowi“ nobile, zwolennicy i pierwsi pio-
nierowie greckiej kultury wsréd arystokracji rzym-
skiej, ktorym nieobce byly zapewne spoteczne row-

niez teorje, wyroste w w, IV i Il na gruncie bogatego
zycia Hellady.
Lex aflraria Tybarju- Z temze kotem popularéw we-

szq Grakcha ztami pokrewienstwa po kadzieli i prze-
konaniami politycznemi zwigzany byt

pierwszy organizator demokracji rzymskiej i inicja-
tor kwestji agrarnej — Tyberjusz Grakchus, ,,Mo6-
wiono powszechnie — pisze jego pézny biograf —, ze
do wystgpienia namawiali go dwaj Grecy; retor
z Mytileny Diofanes i filozof z Kum Blossjusz“, Nie-
tylko wptywy przyjaciot, wielbicieli spartanskich
krélow reformatoréw, ale i szczere wspoiczucie dla
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rujnowanego przez kapitat wilosciaristwa, ktorego
nedzy napatrzyt sie, ,,jadac do Numancji przez Etru-
rjCi gdzie w wyludnionej z gospodarzy krainie spoty-
kat przy pracy na roli i trzodach skutych barbarzyn-
cOw , sprawito, ze Grakch znacznie szerzej, niz inni
popularowie-nobile, bo nie tylko z punktu widzenia
militarno-panstwowego, ujat sprawe i stat sie praw-
dziwie demokratycznym wodzem opozycji przeciw
klasowym rzadom arystokratycznego senatu, opart-
szy ja na interesach italskiego ludu wiejskiego, Wnie-
siony przezen w r, 133 na zgromadzeniu tudowem (c o-
mitia tribut a) trybunski bill agrarny, tak zw,
lex Sempronia glosi zakaz posiadania przez
jednego ojca rodziny wiecej, niz 500 morgébw rzym-
skich (ifugera) gruntdbw panstwowych oraz po 250
morgéw na kazdego z dwéch starszych synéw, w su-,
mie nie wiecej, niz 1,000 morgbw, oraz wypedzania
nepastwiska panstwowe (pascua publica) wie-
cej, niz 100 sztuk kréw i 500 sztuk owiec lub koz.
Okupanci ,,rola publicznego” (ager pubticus],
nobile i kapitalisci mieli prawo zatrzymac sobie na
wihasnosé (jako ager privatus pleno iure)
odpowiadajagcg normie cze$¢ okupowanego terenu,
reszta za$ podlegata konfiskacie na rzecz panstwa
bez wyptaty odszkodowania. Konfiskowane grunta
miaty ulec podziatowi na drobne dziaty, po 30 mor-
gow rzymskich liczace, i rozdaniu proletarjatowi
wioscianskiemu. Projekt nie robit réznicy miedzy
»obywatelami rzvmskiemi" (cives) a ,,sprzymierzo-
nymi Italikami” (so cii latini et italic i); miat
na wzgledzie nie tylko bezrolnych, ktorzy juz zacia-
gneli sie w szeregi proletarjuszéw miejskich, ale i po-
zostatych na wsi, a zagrozonych konkurencjg z nie-
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wotnikami wiejskich robotnikow (operarii mer-
cennarii). Nowi posiadacze nie korzystali z pra-
wa aljenacji i obowiazani byli ptaci¢ do skarbu nie-
wielki czynsz (vectigal), Do uskutecznienia catej
skomplikowanej operacji, zwigzanej z wykonaniem
reformy, powotlywata lex Sempronia komisje
z trzech czlonkéw (triumviri agris dandis
assignandis), wybieranych co roku przez zgro-
madzenie ludowe. Komisja otrzymywata bardzo roz-
legte petnomocnictwa: miata dokona¢ odmierzenia
(mensura) podlegajacych konfiskacie czesci grun-
tow panstwowych po doktadnem zbadaniu pochodze-
nia praw wiasnosci wszystkich posiadaczow, samej
nastepnie konfiskaty, przyczem przystugiwato jej
prawo wyboru gruntéw oraz rozstrzygania wszelkich
Z czynnosciami jej zwigzanych i z tychze wynikaja-
cych proceséw sgdowych w jedynej i ostatniej instan-
cji, wreszcie podziatu konfiskowanych gruntéw zgod-
nie z treScig billu i wyptacenia obdarzonym niemi
subsydjéw ze spadku po pergamskim krélu Attatu na
zagospodarowanie sie w nowych siedzibach. Prawo,
po diugiej i zacietej walce uchwalone przez co-
mitia, zmierzalo do zahamowania rozwoju wiel-
kiej wiasnosci gruntowej i odrodzenia wiosScianstwa.
Reforma, ktdrg zapowiadato, byta o wiele skromniej-
sza, niz przed stu laty uskuteczniony w Sparcie ,,no-
wy podziat gruntéw". Chodzito nie 6 ,nacjonaliza-
cje" ,czy upanstwowienie" ziemi, ale zaledwie
0 zwrot panstwu czesci przywitaszczonych przez jed-
nostki dominjow, ,Socjalistyczny" zakaz aljenacji na-
danych gruntéw stanowit koniecznos¢, o ile cata re-
~'>rmma nie miata by¢ paljatywem, wszetkiej trwatosci
1 ‘aczenia pozbawionym. Bez tego zastrzezenia
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odrodzona drobna wiasno$¢ ziemska w krotkim cza-
sie stataby sie znowu tupem chciwego na bogactwo
gruntowe kapitatu. Tylko dotknieci w swych intere-
sach materjalnych, bo skazani na okrojenie majgtkow
i zyskow, nobile i dzierzawcy pastwisk panstwowych
mogli uwazaé reforme za zamach na prawo wiasnosci,
nazywa¢ obdarowanych konfiskowanemi gruntami
proletarjuszéw cztonkami ,komuny“ (kojnonds)
i przepowiada¢ ,,podziat catego bogactwa narodowe-
go na zasadach wspélnoty”, powtarzajac zapewne
rzucane tu i 6wdzie przez demokratycznvch agitato-
row o wiele radykalniejsze, niz sama lex Sem-
pronia, hasta, Z punktu widzenia politycznego
prawo, oddajgce zarzad nad majagtkiem i skarbem
panstwowym w rece zgromadzenia ludowego i pod-
rywajgce przez to oligarchje nobilska, ktdrej podsta-
wg byla wiasnie wszechwladza finansowa, miato da-
leko radykalniejszy i rewolucyjniejszy charakter.
Tern sie ttdmaczy, ze bezposrednio po uchwaleniu
prawa wiekszo$¢ senatorow popularéw, ze Scypjo-
nem Afrykanskim na czele, odstgpita Grakcha i prze-
szta do wrogiego reformie agrar/iej stronnictwa opty-
matéw (optimates). Umiarkowany charakter nie
zapewnial jej wcale powodzenia, skazywat jedynie
na diuzszg agonje. Komisja, do ktérej wybrano Ty-
berjusza i Kajusza Grakchdéw oraz Appjusza Klau-
djusza, a po zamordowaniu autora projektu i Smierci
Klaudiusza — Kajusza Grakcha, Fulwjusza Flakka
i Papirjusza Karbona, acz rozpoczeta i prowadzita
prace swa energicznie, zwtaszcza w dolinie rz. Po i nad
zatoka Tarentyniska, gdzie grunta panstwowe naj-
wieksze zajmowaty obszary, a ich okupacja najroz-
leglejsze poczynita postepy, napotykata ustawicznie
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niemozliwe ™ do pokonania trudnosci. Wielcy po-
siadacze usitowali unika¢ eksproprjacji drotfg fikcyj-
nej sprzedazy, lub skarzac sie, ze poczynili wielkie
naktady na meljoracje, domagali sie za nie odszko-
dowania. Powszechnie niemal starano sie ukry¢ po-
chodzenie majatku i zastaniano sie brakiem doku-
mentéw. Sypato sie ciggte mndstwo zazalen, ze ko-
misja zdradzata to zbytnig pochopno$¢ konfiskowania,
to stronniczo$¢ w rozstrzyganiu zwigzanych z jej dzia-
falnosciag proceséw. Utyskiwano, ze konfiskowata
grunta, ktére okupowanemi panstwowemi nie byty,
ale od niepamietnych czaséw stanowity wiasnos¢ pry-
watna, nabytg drogg kupna lub asygnacji, ze przy
decydowaniu, ktére czesci ,pola publicznego” podle-
ga¢ maja konfiskacie, ktore za$ pozosta¢ jako nor-
ma w rekach posiadaczy, ,,zabierano grunta uprawne,
a pozostawiano same nieuzytki”, ze ,wiascicieli prze-
noszono i przesiedlano w obce strony, urzadzajac
istng wedréwke ludnosci”,

Soraws rdru Powiktania te wywotaty wkroce
W reformil krytyke Tyberjuszowej reformy w sa-
Kglea Gddia obozie demokratycznym. Rady-

N kamy odtam italski zarzucat jej po-

towicznoéé: nalezato wywiaszczy¢ wszystkich wiek-
szych posiadaczy i przeprowadzi¢ nowy ,sprawiedli-
wy podziat gruntéw na modie grecka, ,,Wiasnos¢
ziemska ma nielegalne pochodzenie: jej zrédiem
przemoc i przywilaszczenie mienia narodowego".
Umiarkowana cze$¢ stronnictwa popularéw, wielka
i srédnio-zamozna burzuazja wraz z italska ,,sprzy-
mierzenczg arystokracjg miata w pogotowiu inne
zgota zarzuty. Rozdawanie gruntéw panstwowych
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drobnemi dziatami nazywano ,,trwonieniem dobra pu-
blicznego*“. Z wiekszym pozytkiem dla skarbu byta-
by sprzedaz na wiasnos$¢ catego gruntowego ,,fundu-
szu  czegoby sie sprzedac nie dato, nalezatoby wy-
pusci¢ w dzierzawe, ni” drobnemi jednak dziatami,
ale duzemi kompleksami, gdyz tylko taki sposéb eks-
ploatacji bytby istotnie produkcyjny. Na malym ka-
watku ziemi ubogi gospodarz pedzi¢ wszak musi
nedzng egzystencje, uciskany i wyzyskiwany przez
bogatych sgsiaddw, i nie moze zgota ptacié¢ regularnie
podatkéw panstwowych. Inaczej rzecz sie ma z wiel-
ka wiasnoscia i wielkg dzierzawg, ktdéra pozwala na
wszelkiego rodzaju meljoracje i stosowanie racjonal-
nych metod gospodarczych. Poco gwatltem starac sie
utrzymac to, co samo zycie skazato na zagtade? Du-
ze majatki dawaé¢ winny skarbowi znaczne dochody.
Ubodzy, ktérzyby tracili daremnie sity, walczac o byt
w swych matych gospodarstwach, mogliby jako zot-
nierze otrzymywac¢ z tego zrédia obfity zotd, lub
w czasie pokoju wystarczajgce do zaspokojenia naj-
pilniejszych potrzeb wsparcie, wreszcie zarobki
.W przedsiebiorstwach, ktéreby panstwo, odpowied-
nie Srodki posiadiszy, zainicjowa¢ i prowadzi¢ mo-
gto, Roztam, wynikly w obozie popularéw na tle
kwestji agrarnej, ufatwit reakcji zatamowanie prac
komisji triumwirdow: w r, 129 byly przewddca
popularéw Scypjo Afrykanski przeforsowat w zgro-
madzeniu ludowem wniosek, ktdry zwigzanie z I™on-
fiskatami i asygnacjami gruntowemi procesy przeka-
zywat konsulom, co komisje czynito zalezng od ma-
gistratow i senatu, Niedo$¢ na tern. Tenze roztam
zmusit Kajusza Grakcha do powaznego przeinaczenia
Tyberjuszowej reformy. Czynigc ustepstwa nha rzecz



60

prawicy obozu demokratycznego, Kajusz musiat,
procz billébw agrarnych, utrzymanych naogét w du-
chu pomystéw brata, zaproponowac przyjete przez
komisje dwa niezgodne z charakterem ,,witoscian-
skiej" reformy wnioski: lejf militaris wkiadata
na skarb obowigzek mundurowania zotnierzy pospo-
litego ruszenia, lex za$ frumentaria wpro-
wadzata rozdawnictwo zboza miedzy gtodny prole-
tarjat stoteczny. Same asygnacje gruntowe za Kaju-
sza Grakcha zasadniczej ulegty zmianie: wyznaczano
nie drobne kawatki ziemi po 20—30 morgéw rzym-
skich, ale spore kompleksy po 200 i wiecej morgow,
Kajusz musiat lawirowaé¢ miedzy radykalng demo-
kracjg wioscianskg a umiarkowana burzuazyjng. To
go wiasnie zgubito. Miodszy Grakch i jego przyja-
ciele polityczni rozumieli dobrze, ze warunkiem ko-
niecznym urzeczywistnienia reformy w duchu pro-
jektow Tyberjusza bylo nadanie Italikom praw oby-
watelstwa rzymskiego, co wprowadzitoby wioscian-
stwo w ramy zycia politycznego rzeczypospolitej i za-
pewnitoby reformie agrarnej przemozne poparcie
w zgromadzeniu tryb. Projekt civitatis dan-
dae wyrdst z kwestji agrarnej i z nig jak najscislej
byt zwigzany. Rozumiat to wszakze i obdéz opty-
macki; wiedziatl, ze po nadaniu praw obywatelstwa
posypia sie natychmiast nowe wywlaszczenia i asy-
gnacje gruntowe, Optymaci wyzyskali lawirujgca po-
lityke Kajusza: burzuazje — publikanéw i plebs miej-
ski — zastraszyli ,socjalizmem" reformatora, rady-
kalne witoscianstwo italskie zniechecili don insynua-
cja matej dbatosci o interesy rolnikéw. Znana opo-
zycja zjednanego dla optymatdéw przez senat trybu-
na LiwjuSza Druzus$a, ktory na kazdy bill Grakcha,
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Whnos2ony w interesie kapitalistbw, drobno-miesz-
czanstwa lub ludu miejskiego (plebs urbana),
odpowiadat wnioskiem wioscianskim, miata na celu
zorganizowanie przeciw popularom kontrrewolucji
italskiej, Optymaci usitowali powasni¢ dwa odtamy
demokracji i, bijac przeciwnikéw ich wiasnemi sita-
mi, pogrzeba¢ zaréwno sprawe rolng, jak ogdlno-
panistwowg demokratyczng reforme, Bismarkowska
gra powiodta sie im w zupetnosci, W r, 121 Kajusz,
nie poparty ani przez mieszczanski, ani przez wios-
cianski obéz, przepadt na wyborach. Senat wydat
dekret, wprowadzajacy w Rzymie ,,stan oblezerda (tak
zw, senatus consultum ultimum, ktére
zaczynato sie od wyrazéw: videant consoles,
ne quid detrimenti respublica capiat,
i wyposazato konsula w bardzo rozlegte petnomocnic-
twa) celem obrony istniejgcego ustroju™ panstwo-
wego", a wykonawca dekretu konsul Opimjusz, za-
wziety optymata, zmobilizowat site zbrojng przeciw
garstce upartych popularéw. Zgineli w walce ulicz-
nej, a optymaci Swiecili zwyciestwo niezwtocznem
unicestwieniem agrarnej reformy Grakchow,

Reakcyjne ustawy Osiggnieto je na drodze wyda-

agrare r 120 1 trzech uchwat zgromadzenia Ilu-
opf Ar dowego, W pierwszej, ogtoszonej
A .

jeszcze w r, 121, nadano wszystkim,
ktorzy od asygnacyjnej komisji triumwiréw grunta
otrzymali, catkowite prawo ich aljencji droga sprze-
dazy, Nowela przeksztatacata reforme Tyberjusza
w bezsensowny paljatyw. Druga uchwata — lex
Thoria (Spurii Thorii tribuni plebis]
z r, 119—118 zakazywata nadal wszelkich asygnacyj
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gruntowych, t, j, kasowata komisje triuniwiréw, na
okupantéw ,pola publicznego wktadata obowigzek
ptacenia do skarbu niewielkiego czynszu za prawo
eksploatacji gruntéw panstwowych, a dochody z te-
go zrodia przeznaczata na rozdawnictwa zboza, Trze-
cia z r, 111 — stanowita, ze caty ager publi-
¢ us narodu rzymskiego w Italji, jaki istniat w r, 133,
t. j, przed wystgpieniem Tyberjusza Grakcha, ma
odtad stanowi¢ wilasnos¢ prywatng; ,ager, locus,
aedificium — omnis, qui supra scriptus est, privatus
esto“. Wszelkie ograniczenia sprzedazy i kupna
(emtio, venditio) znajdujacych sie w prywatnem reku
gruntow publicznych ulegaty radykalnej kasacji.
Grunta te wciggniete by¢ miaty do list cenzusowych,
gdzie dotychczas, jako publiczne, nie figurowaly zgo-
ta, Zabroniono wszczynania proceséw i dochodzen
co do legalnosci ich posiadania lub czynienia posia-
daczom przeszkod w ich eksploatacji. Zakazano wno-
szenia tego rodzaju spraw do senatu (neve quis
de ea re ad senatum referto) lub na zgro-
madzenie ludowe. Wszelkie $wiadczenia skarbowe,
jakie dotychczas posiadaczéw ,,pola publicznego*
obcigzaty, jako to: naprawa drég, optata za okupacje,
czynsz za korzystanie z pastwisk (scriptura)
i t, p, uleglty kasacji. Wobec tak kategorycznej re-
akcji niemozliwoscig stawat sie na przysztos$¢ powrot
do Grakchowych projektéw rozstrzygniecia kwestji
rolnej droga odpowiedniego wyzyskania gruntéw
panstwowych.
Reforma wnicknwa . Reforma wojskowa Marjusza, zry-
Keiorma wojskowa majaca z systemem pospolitego rusze-
“arjusza a kwostja nia wihoscianskiego i przystosowujaca
iflrarna ustroj armji do warunkow, stworzo-
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nych przez proces rozwoju wielkiej wiasnosci grunto-
wej i proletaryzacje ludnosci wiejskiej, nie zmienia-
jac zasadniczo problemu agrarnego, stworzyta nowg
kategorje pragnacych i domagajgcych sie ziemi w na-
grode za stuzbe (munus militiae) weteranéw
i ich interesy wysuneta na plan pierwszy. Po skon-
czonej kampanji zotnierz wracat do proletarjackiej
egzystencji i jedynym sposobem trwatego zabezpie-
czenia jego bytu byto obdarzenie go majgtkiem ziem-
skim takiej wielkosci, by mogt do Smierci wytrzymac
konkurencje z wielkiemi gospodarstwami obszarni-
koéw. Poniewaz nie chodzito juz o odrodzenie wios-
cianstwg italskiego, ale o wynagrodzenie weterandw,
mozna byto asygnowac grunta panstwowe prowincjo-*
nalne, ktérych bylo poddostatkiem. Takie nowe ce-
chy, wynikte z jednej strony z roztamu w pogladach
demokracji na kwestje agrarng, z drugiej — z uchwat
reakcyjnych r, 121—111 i reformy Marjusza, ujawniat
bill rolny, wniesiony i uchwalony w r, 100 za sprawg
irybuna ludowego Apuleusza Saturnina, Trybun do-
magat sie podziatu i rozdania tych gruntow, ktoére
»podczas napadu Cymbréw i Teutondw na Galje za-
i przedalpejska wpadty w rece barbarzyricéw, a po
zwyciestwie Marjusza uleglty konfiskacie na rzecz
panistwa z pominieciem dawnych posiadaczy z po-
$rod krajowcow Gallow*, Miano procz tego zatozyc
szereg kolonij rolniczych (coloniae agrestes)
w prowincjach Sycylji, Achai i Macedonji. Na wyko-
nanie operacji przeznaczano bogactwa i kosztownos-
ci, nalezace do Swiagtyni w Tolozie, co zresztg bynaj-
mniej wystarczy¢ nic mogto. Prawo miato na wzgle-
dzie zabezpieczenie i zaopatrzenie w grunta wetera-
néw Marjuszowych, co wnioskodawca wyraznie i do-
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ze sprzymierzencami“ (helium sociale), a wy-
buchtej pod hastem zdobycia praw obywatelstwa
rzymskiego dla wszystkich Italikbw. Niedarmo
przedrewolucyjny wodz wiloscianistwa i organizator
wszechitalskiego wiosciariskiego zwigzku pod nazwa
Hltalji“, Liwjusz Druzus Miodszy, za przykiadem Ka-
jusza Grakcha #gczy”t hasto polityczne z projektem
agrarnym zakladania nowych kolonij na pélwyspie
n uzyskanie praw obywatelskich miato by¢
droga do zatamowania zaborczosci kapitatu i do wy-
wiaszczenia obszarnikdéw. Tak ujmowali sprawe in-
surgenci r, 90—88: wiloscianie z Samnium, Apulji
i Kalabrji oraz tgczacy sie z nimi wywlaszczeni
z drobnych gospodarstw obywatele (cives) rzym-
scy i robotnicy wiejscy z obszarnickich majgtkow
Etrurji i Umbrji, Charakterystycznym rowniez szcze-
gotem byt udziat w rewolucji niewolniczego proletar-
iatu rolnego, albo przechodzenie na jej strone rzym-
skich garnizonéw, co zmuszato rzad do w-erbunku
Galléw, Numiddéw, mieszkancow lennych panstewek
wschodu i wyzwolencéw. Formalne zwyciestwo re-
wolucji — nadanie praw obyv/atelstwa ,sprzymie-
rzencom italskim — nie byto zwyciestwem rzeczy-
wistem. Pomijajgc to, ze nowi obywatele przez czas
dtuzszy byli niby ,obywatelami drugiej klasy", zapi-
sanymi do niektorych tylko specjalnych tryb, konsty-
tucja™ Sulli, pozbawiajac zgromadzenie ludowe wia-
dzy i znaczenia, odebrata ich obywatelstwu reszte
wartosci. Nadto reakcja sullanska ciezko dotkneta
wioscianstwo italskie, ktore jeszcze w r, 83 walczyto
Z jej wodzem w szeregach Marjanéw, pod wzgledem
gospodarczym, Sulla uwazat, ze ,,Rzymianie dopoty
jiNie zaznajg spokoju, dopoki istnie¢ bedg samnickie
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gminy wioscianskie, i dlatego w krainie tej nie mozna
zostawi¢ kamienia na kamieniu“, Z msciwej reki re-
akcyjnych terrorystow zgineto okoto 100.000 miodzie-
zy samnickiej. Liczba drobnych gospodarzy wiejskich
ulegta w catej Italji bardzo znacznej redukcji, a w nie-
ktérych miejscowosciach klasa ta znikneta zupetnie.

Rozwéj latyiuniliOW = Pogrom ludnosci rolniczej, pro-
ww | przed dir. skrypcje, wywiaszczenia | grabieze
i traktat Warrona "~YP~dly na korzy$¢é ocalatym obszar-

,Oe TB raslita" towym.

w okresie posullanskim z?é)dnnej stro-
ny rozwijata sie niebywale charakterystyczna dla
Rzymu | w. gospodarka pieniezna, mnozyly sie sto-
warzyszenia publikandw, inicjowaty kolosalne, nie-
jednokrotnie skandaliczne, afery spekulacyjne, obok
tuzéw finansjery (équités) uwijaly sie zastepy ren-
tjerow (tribuniaerarii), wieksi i mniejsi lich-
wiarze (feneratores, negotiatores), agen-
ci bankowi (missi in opéras) i dostawcy na po-
trzeby armiji, gietda (for um) pracowata gorgczko-
wo, sprzedajac i skupujgc idace w goére i spadajace
akcje (partes, particulae), wywotujgc ich roz-
chwytywanie (partes eripere) przez zadne gry
i fatwych zyskdw rzesze wielkich i drobnych kapita-
listow, Z drugiej strony w tymze czasie przyptyneta
nowa fala gorgczkowej pogoni nobilitetu za wiasnos-
cig gruntowa. Magnaci ziemscy otrzymali specjalna
nazwe principes, a posiadajgc na wlkasnym zot-
dzie thumy klientéw (clientes), patronujac niekie-
dy catym miastom, stworzyli istne moznowtadztwo,
ktérego rzady miaty odegraé¢ role mostu, prowadza-
cego od republiki do pryncypatu, Krassus ulokowat

@r
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w ziemi koto 200,000,000 sestercéw, Pompejusz, ,,ni-
gdy sie nie targujac , skupywat bez korica sgsiaduja-
ce z jego dobrami grunta. Pompejanczyk Domicjusz
Ahenobarbus, zagrzewajac zoinierzy pozostajacych
pod jego komenda 33 kohort do watki z Cezarem,
obiecywat kazdemu z 15.000 ludzi po 4 morgi rzym-
skie (iugera) na glowe ex suis possessio-
nibus. Magnaci namietnie ,.zaokraglali“ swoje
witosci (fundos continuare) coraz to nowemi
nabytkami, nie cofajgc sie przed zadnym S$rodkiem,
nawet ,.wypedzaniem przemoca stabszych sasiadow*
(expulsiones vicinérum) i ,grabiezg grun-
tow ‘ (latrocinia in agris]. Majatki ich zajmo-
waty cate ,,okolice” (regiones) i z katonowskich
fundi przeksztatcaty sie w latifundia. Opisat
je przyjaciel Cycerona, uczony encyklopedysta M,
Terencjusz Warro w traktacie agronomicznym ,,0 go-
spodarstwie wiejskiem* (de re rustica). Maja-
tek, ktéry ma na wzgledzie, stanowit posiadtos¢ ob-
szarnicka, typowe latifundio m, zajmujgce caty
niemal powiat. Najwieksza cze$¢ tego olbrzymiego
obszaru zajmowaly pastwiska: oczywiscie hodowla
trzod, ktérej Warro o wiele wiecej, niz Kato, poswie-
ca miejsca, stata sie jedng z podstawowych gatezi go-
spodarstwa wiejskiego; na pastwiskach na wielkg
skale siano rosliny pastewne. Zarysowal sie juz,
zwitaszcza w niektorych miejscowosciach, jak wscho-
dnie zbocza Apeninoéw, gorzysty Epir w Grecji, czesc¢
prowincji Afryki, przyszty sallus epoki cesarstwa.
Nadto, wraz z rozwojem wielkiej wasnosci ziemskiej
i nowemi zdobyczami gruntowemi nobilskiego kapi-
tatu, zakwitaty mato praktykowane dotychczas ro-
dzaje kultur. Sady owocowe, ktorych Kato jeszcze
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me wymieniat osobno, rozrosty sie do tego stopnia,
ze ,cata Italja wydawac sie mogta jednym wielkim
eogrodem*. Duze przestrzenie w sgsiedztwie domo-
stwa, czesto patacu letniego, zajety parki i zwierzyn-
ce, gdzie znajdowaty sie ptaszarnie (ornithones),
zagajniki dla zwierzyny (Leporaria) i stawy zary-
bione™ (piscina e). Hodowli drobiu, zwierzyny i ryb
poswieca Warro osobny rozdziat (de pastioni-
bus villaticisji, wobec duzego popytu na taki
towar w stolicy i innych miastach italskich, uwaza te
gatez gospodarki v/iejskiej za bardzo zyskowng, Nie-
do$¢ na tern. Obszarnicy chetnie zaktadali w swoich
dobrach fabryki ceramiczne i cegielnie (figlinae),
tkalnie (textores) i wreszcie domy zajezdne (t a-
bernae deversoriae), konkurujagc zbytem fa-
brykatéw z przemystowcami miejskimi. Rozrost go-
~PAdarstw wymagat nieskonczonego pomnazania rak
roboczych, a kapitalistyczne cele gospodarki zache-
caly do wyzyskiwania materjatu niewolniczego, kté-
rego obfitos¢, mimo pogromu korsarzy $rédziemno-
morskich przez Pompejusza, podtrzymywaty wojny
i profesjonalny wielki handel, Wiek | byt tez kla-
sycznym okresem rozwoju niewolnictwa rzymskiego,
znajdujacego analogje jedynie w dziejach Nowego
Swiata: greckie gospodarstwo wiejskie nie znato nig-
dy pracy niewolniczej, ktérg Grecy stosowali wytacz-
nie w przemysle i zyciu domowem; rzymskie fa-
miliae urbana e, acz nieraz bardzo liczne, nikne-
ty wobec ttuméw niewolnikéw, zatrudnionych na
wsi, na plantacjach i pastwiskach (familiae ru-
sticae), Kato obok servi wspominat jeszcze
dos$¢ czesto o wolnych robotnikach; Warronowi zna-
ni sg rowniez bezrolni sezonowi najmici i matorolni

#1
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wioscianie ,,na dorobku“ (pauperculi, qui
ipsi colunt), pracujgcy catemi rodzinami (cum
sua progenle) na gruntach obszarnika, ale War-
ro lekcewazy najzupetniej te kategorje pracownikéw,
stanowiacg ,,produkt gruntowej gorgczki i zachtan-
nosci nobihtetu ; radzi uzywaé¢ wolnych ragk robo-
czych tam tylko, gdzie nalezy szczedzi¢ niewolnika,
np, ,,w miejscach niezdrowych, gdzie tatwo zachoro-
waé 1 umrzeé¢ . O wolnych rzemies$lnikach (fabri)
me wspomina wcale. Proces wywiaszczenia wioscian
1 rozwoju niewolnictwa, wznowiony i wzmocniony
przez pogrom rewolucji italskiej i reakcje Sullanska,
zaostrzat — rozumie sie — kwestje agrarng, Ogar-
nia on nadto coraz wiekszy obszar, siegajac nawet
greckich prowincyj wschodnich, gdzie apetytom no-
bilow pomagata rujnujgca liczng dotychczas klase
drobnych rolnikéw finansowa administracja rzymska
kapitalistow publikanow!

Warrona znajdujemy wzmianke o ,niewyptacal-
nych dituznikach (obaerati), pracujgcych w eko-
nomjach obszarnikéw rzymskich w Illirji, Azji i Egip-
cie; byty to ofiary ucisku podatkov/ego, odbywajgce
~roboty karne" po majatkach nobilow — tani i nie
mniej od niewolniczego wygodny materjat roboczy.

Ostatnie - wystapienie O krzywdy proletarjatu i nedze
demokracji rzymskiej Woscianina nie miat si¢ kto w i w.
. upomnie¢. Dos¢ silna i miodzienczo
a kwestia agrama. oqasna za  Grakchéw demokracja
.Spisek Katyliny*  rzymska po  Sullariskim pogromie
i projekt rolny beznadziejnie byla ztamana i pobita.

Rzadzaca biurokracja magnacka, uczy-
Serwiljusza Rula  niwszy sobie klientele z demo-



70

kratycznych elementéw ludnosci stotecznej i spote-
czenstwa italskiego, zdezorganizowata instytucje re-
publikanskie i uniemozliwita legalna walke z oligar-
chjg senatu lub wszechwladztwem jej przywddcow.
Zgromadzenie ludowe (comitia), ktére w Il w,
stuzyto za miejsce do podejmowania kwestji agrarnej
przez rzecznikéw interesow plebsu — trybundéw, po-
zbawione przez Sulle wszelkiego znaczenia, pOzniej
stato sie za czas6w Pompejusza, Krassusa i Cezara,
acz rzekomo odrodzone, karykaturag instytucji poli-
tycznej: na forum Romanum wspdétzawodnicza-
cy ze sobg oligarchowie przy pomocy kupionych ttu-
mow klienckich zatatwiali wlasne sprawy i porachun-
Ki; miast niezaleznego gtosu trybundéw ludowych,
rozlegty sie optacane mowy agentéw i jurgeltnikéw
magnackich; miast walki i Scierania sie stronnictw,
odbywaty sie nedzne targi lub uliczne bojki wynaje-
tych przez r6zne domy nobilskie gromad. Zupeina
tylko rezygnacja wiosciaristwa italskiego ttumaczy¢
sie moze udziat w powstaniu niewolniczem r, 73 wol-
nego wiejskiego proletarjatu: obywatel, civis Ro-
ma nus, tgczyt sie ze zbuntowanem ,stadem® nie-
wolnikéw, Takaz rezygnacjg brzmiaty nawolywania
trybuna Licynjusza Makra do biernego oporu, praw-
dziwy glos na puszczy, nie znajdujgcy zadnego echa
wsérod ttlumu klientéw miejskich; ,,Przestancie krew
przelewaé¢ za magnatéw; niech sobie, jak chca, dzielg
miedzy soba dowddztwa i rozchwytujg urzedy, niech
domagajg sie triumfow i pod wiasnemi znakami (cum
imaginibus suis) scigajga Mitrydatesa, Sertor-
jusza i ocalatych wygnancéw, lecz wy siebie przed
niebezpieczenstwem ostoricie; nie czyncie wysitkow
zadnych, nie sktadajcie ofiar, za ktére was nikt nie
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wynagradza. Co najwyzej, zechcg w nagrode za wa-
szg stuzbe obywatelska da¢ wam’ zboze ze skarbu,
oceniajagc w ten sposéb wolnos$é kazdego z was na
5modii utrzymanie nie wieksze od porcji wie-
ziennej , Nieliczni prawdziwi demokraci rachowali,
mimo wszystko, na resztki wilosScianstwa italskiego
i taknacych ziemi weterandw. Nie przestawali wolaé,
ze,,grunta, zdobywane na nieprzyjaciotach, nalezato
dzieli¢ miedzy bezrolnych i matorolnych mozliwie
porbwnu (quam maxime aequabiliter),
sprawiedliwo$é¢ bowiem wymaga wyposazenia ziemiag
tych, co zdobyli jg potem i krwig wiasng,"” Jeden
z takich obroncow zrujnowanej Italji wioScianskiej
wystgpit w jej imieniu w r, 64 z billem agrarnym,
korzystajagc z nieobecnosSci w Rzymie wszechwiad-
nego nadwczas Pompejusza, ktory konczyt wiasnie
drugg wojne z Mitrydatestem i dokonywat podbo-
ju wschodu. Projekt Serwiljusza Rullusa zakrojony
byt na wielka skale i z tego wzgledu podobny do po-
mystdw agrarnych starszego Grakcha, Tylko nowy
rzecznik sprawy agrarnej nie miat juz do rozporza-
dzenia duzych obszaréw ,,pola publicznego” w Italji,
przeksztatconego niemal w catosci we wiasnos¢ pry-
watng na mocy ustawy z r, 111, Utracony ,,fundusz"
gruntowy trzeba byto zastapi¢ przez nabyte w wiel-
kich wojnach konca Il-ego i potowy I-ego wieku bo-
gactwa wschodnie. Bill — lexServilia — propo-
nowat sprzedaz kosztownosci i kruszcéw, pobranych
od pokonanego nieprzyjaciela w postaci kontrybucji
lub tupu wojennego, dalej — gruntow, laséw, stawéw
rybnych, zaktadow przemystowych, budynkoéw i t, p,,
t, j, calego prowincjonalnego ,pola publicznego”
w Azji, Bitynji, Licji, Cylicji, Macedonji, Achai, Sy-
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cylji, Afryce i Hiszpanji, wreszcie — wszelkich wpty-
wajacych z prowincji podatkow (vectiga lia) dro-
ga ich wykupu przez gminy miejskie i wiejskie. Za
otrzymane ze sprzedazy kolosalne sumy nalezato
zakupi¢ grunta w Italji w jak najwiekszych rozmia-
rach, Olbrzymiej operacji dokona¢ miata komisja
dziesieciu, wybrana przez zgromadzenie tryb (c o-
mitia tributa) i obdarzona wiladzg pretorska
(decemviri praetoria potestate). Taz
komisja winna byla nastepnie zajg¢ sie podziatem
resztek ,pola publicznego” w Kampanji, z ktérych
spodziewano sie wykroi¢ ogdtem 5,000 drobnych
dziatléw po 10 morgéw rzymskich (iugera) bardzo
urodzajnej ziemi, oraz zakupionych gruntéw ital-
skich. Nowi posiadacze nie mieli by¢ catkowitymi
wiascicielami: musieli ptaci¢ do skarbu czynsz i nie
korzystali z prawa aljenacji. Reforma miata na celu
jak dawniej tjrakchowska, odrodzenie wioScianstwa
i odrodzonemu zapewnienie dostatecznej sity odpor-
nej przeciw apetytom gruntowym nobilitetu i kapita-
listow, Inicjator marzyt zapewne o wykupie catej
wiasnosci  ziemskiej na pétwyspie i podziale catej
Italji miedzy ludno$¢ rolnicza. Pierwiastek ,nacjo-
nalizacji ziemi” nie byt projektowi obcy; podzielone
grunta nie miaty przeciez sta¢ sie catkowitg wiasno-
$cig prywatng, miaty by¢ raczej dzierzawag mienia
narodowego. Ale od ,socjalistycznych” teorji grec-
kich i epoki Grakchéw bill Rullusa byt dos¢ daleki.
Proponowat nie wywlaszczenie, ale wykup, nie uzna-
wat przymusu, lecz uzaleznial przeprowadzenie po-
szczegOlnych tranzakcyj kupna od zgody poszczegdl-
nych posiadaczy, O odrodzeniu wioscianstwa droga
rewolucyjnej czesciowej lub catkowitej eksproprjacji
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mozna byto mysle¢ za czaséw Grakctiow lub wojny
domowej 90 — 88 r,, niepodobna — po sullanskim
pogromie. Zrujnowane wioscianstwo italskie, jedyny
element spoteczny, na ktorym oprzec sie mogli agrar-
ni reformatorowie, byto bezsilne wobec plebsu
miejskiego, skitadajgcego sie z drobnomieszczanstwa,
pleznego materjalnie od kapitalistow publikanéw,
i klienteli nobilitetu. Zgromadzenie ludowe, ktdére
niegdy$ umiato narzucaé¢ swoje plebiscyty senatowi,
zdezorganizowane i zdeprawowane przez magnater-
je i kapital, pozbawione zdrowego elementu wio-
Scianiskiego, szto na pasku tych, w ktoérych klasowe
interesy godzita wszelka reforma rolna. Niegdys, by
zgubi¢ Kajusza Grakcha i pogrzebaé jego zamiary,
senat musiat organizowa¢ kontrrewolucje wiosScian-
skg. W r, 63 Cycero zwalczat Rullusa, udowodnia-
jac w zgromadzeniu ,ludowem®, ze bill jego grozi
krachem prowincjonalnych operacyj i przedsiebiorstw
kapitalistéw, gdyz proponuje wykup podatkéw, oraz
pomniejsza autorytet ,,pierwszego obywatela”, impe-
ratora Pompejusza i przeswietnej biurokracji magnac-
kiej, stwarza bowiem wszechwitadng jaka$s ponad nie-
mi komisje. Dawniej lud oklaskiwat nawotywanie swych
przewodcow do ,,zréwnania z ziemia wszystkich kon-
sulatéw i dyktatur®”; teraz oburzat sie wraz z Cyce-
ronem na samg mysl, ze ,,Rullus jako trybun i de-
cemwir mogtby pewnego dnia przyby¢ do Pontu i za-
wezwaé przed swe prostackie oblicze samego Pom-
pejusza z sitg zbrojng do pomocy przy sprzedazy
tych gruntéw, ktére wielki wob6dz zdobyt whasnym
trudem*. Wniosek ostatniego reformatora agrarnego
naturalnie przepadt, sam autor musiat go cofnaé: nie
byto w zgromadzeniu ludowem Italikow, ktoérzyby go
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podtrzymali. Zato znalezli sie wkrotce potem w tak
zwanym drugim ,spisku Katyliny , ostatniem rewo-
tucyjnem wystgpieniu demokracji, slabem echu wojny
domowej 90 — 88 r, Katylina ogtosit reforme rolng
W'duchu projektu demokraty trybuna za jedno z ha-
set glébwnych swego rewolucyjnego zamachu. Spra-
wito to, ze pod sztandar zdeklasowanego nobila gar-
nety sie nie tylko ttumy zbiegtych niewolnikéw, ale
i ,biedota wiloscianska (agrestes homines
tenues atque egentes), i wolny lud roboczy
wiejski, ze ,zto rewolucji zalegto znacznie wigksza,
nizby sie zdawalo, przestrzen i rozpetzto sie po ca-
tej Italji, przedostato za Alpy i, wedrujac tajnemi dro-
gami, opanowato wiele prowincyj“, Ruch Katyliny*/
zdobywat zwolennikéw wszedzie, gdzie kapitalizm
gruntowy wywiaszczat co dnia nowe dziesigtki drob-
nych gospodarzy. Bill Rutlusa tak byt popularny, ze
nie tylko Cycero musiat mobilizowaé przeciw niemu
wszystkie konserwatywne zywioty i stworzy¢ do
zwalczenia katylinarczykéw potezny blok antirewo-
lucyjny (concordia ordinu m), ztozony z ,.do-
brze myslacych (boni) senatoréw, kapitalistow,
klienteli jednych i drugich oraz $redniej i drobnej
burzuazji, ale p6zniejsi demokratyczni trybunowie
i udajacy demokratéw uzurpatorzy z lex Servilla
czerpali materjat do swych agrarnych pomystow i po-
czynan, Projekty trybuna Lacjusza Flawjusza z r, 61
i konsula Juljusza Cezara z r, 59, majace na widoku
zabezpieczeni.e weteranéw Pompejusza z azjatyckiej
jego wojny z iyiitrydatesem, pierwszy nieurzeczy-
\shstniony, drugi — acz nie w catosci — wykonany,
oba byly kopjg, powaznie coprawda okaleczonego,
Kullusowego billu. Chodzito'w nich o podziat i asy-
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gnacje resztek ,pola publicznego”“ w Kampanji, mo-
gacych wystarczy¢ na 20,000 osadnikoéw, oraz o za-
kupienie ziemi dla pozostalych weteran6éw od os6b
prywatnych, do czego zamierzano uzy¢ kolosalnego
tupu z ostatniej wojny. Wraz z upadkiem katylinar-
czykéw i reakcjg senatu kwestja agrarna podzielita
los innych pogrzebanych haset demokracji rzymskiej.
Wiejski proletarjusz  musiat odtagd immigrowaé¢ do
miasta, zeby osobg swag powiekszaé szeregi otrzymu-
jacych skarbowag racje zbozowa biedakéw lub zacia-
gnac sie w poczet klientbw tego czy owego nobila,
szukat sSrodkéw utrzymania w armjach pretendentdw,
wreszcie od czasu do czasu rozpaczliwie rzucat sie
w wir beznadziejnej walki domowej, liczagc na grunta
jako nagrode weterana lub rezultat przewrotu. Za-
rowno w legjach Cezara, jak w opozycyjnych przeciw
dyktatorowi ruchawkach Celjusza i Milona, oraz ar-
mjach triumwiréw drugiego triumwiratu gtéwne kon-
tyngensy tworzyli zdeklarowani witoscianie i proletar-
iat wiejski. Stad wielkie eksproprjacje zotnierskie,
dokonane bezpos$rednio po triumfie Cezara i powtér-
nie — przed i po zwyciestwie Oktawiana i Antonju-
sza pod Filippi,

Upadek  rzeczypospo- Epoka cesarstwa ztagodzita kwe-
litj w Rzymie — stje agrarng, cho¢ nie bylo to bynaj-
mnigj zastuga pryncypatu, ktérego so-

. cjalna polityka, od Augusta poczawszy,
aprarnej nieprzerwanie miata na widoku inte-
resy obszarnikéw nobiléw. Proces rozwoju latyfun-
djéw w I-ym w, po Chrystusie réwniez bynajmniej nie
ostabt. Przeciwnie — jak wida¢ z traktatu Kolumelli
,0 gospodarstwie wiejskiem* (de re rustica) —

upadkiem kwestji
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mimo eksproprjacji i konfiskat 43 — 2 r MMa .
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drogg przeciwnego prawu przeksztatcenia w niewol-
nikéw ludzi wolnych. August musiat zarzadzi¢ spisa-
nie wszystkich wiezien niewolniczych (tak zw,
ergastula) w calej Italji, a Tyberjusz specjalnym
urzednikoni (curatores) powierzyt dokonanie ich
lewizji, ktéra ujawnita obecno$¢ mnéstwa wolnych
jednostek w skiladzie magnackich ,,familij wiejskich*
(tamiliae rusticae), Przytem nietatwo byto
z jednego centrum kierowaé gospodarkga na catym
olbrzymim “obszarze latyfundjum. Juz Kolumella
przeto radzit bardziej oddalone od ,willi“ witascicie-
la (v111a) grunta wydzierzawia¢ drobnym farmerom
wzarnian za czynsz (mer ces) roczny na okreslony
termin, ~W miare zmniejszania sie ilosci materjatu
niewolniczego redukowano folwarki, uprawiane
przez niewolnikéw pod bezposredniem Kkierownic-
twem obszarnika lub jego administratora (villi-
cus), i rozwijano system wydzierzawiania. W tej
potaczonej z wielkg wiasnoscig drobnej gospodarce
mogli znalez¢ $rodki utrzymania juz zrujnowani
i rujnowani dalej przez proces wzrostu latyfundjow
wioscianie, a obok nich i dgwni robotnicy wiejscy,
nawet cze$¢ niewolnikéw - wyzwolehcow, tern tat-
wiej, ze obszarnik, poszukujacy rgk roboczych, chet-
nie czynit narazie przerézne ulgi w optacie czynszu,
a niekiedy stuzyt nawet pozyczkg na zagospodaro-
wanie sie i zaopatrzenie w inwentarz i narzedzia
(peculium). Dzierzawcéw nazywano ,kolonami“
(colonus = colens), gdyz wiasnorecznie upra-
wiali (colebant) grunta, t, j, sami byli rolnikami.
Takie ,.rozwigzanie kwestji“ agrarnej, dokonane
przez ,pokdj* rzymski“ i topnienie niewolnictwa
w epoce cesarstwa, dalekie bylo od proponowanego
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za rzeczypospolitej przez demokracje spoteczng od-
rodzenia drobnej wiasnosci i wolnego witoscianstwa,
Nie sprowadzato zadnych zmian w podziale ziemi ani
zadnego socjalnego przewrotu w zarystokratyzowa-
nem spoteczenistwie. Przeciwnie — wzmagato jeszcze
proces arystokratyzacji i wzrostu magneterji sena-
torskiej, w ktdérej posiadaniu znajdowaty sie niezmier-
ne (infinita) latyfundia i saltusy, Proletarjusz cza-
sow rzeczypospolitej, uczestnik zgromadzern ludo-
wych w stolicy, gtosujacy plebiscyty i wybierajacy
magistratéw, byt wolnym obywatelem parstwa. Ko-
lon zajmowat bardzo skromne stanowisko w majgtku
obszarnika, od ktdérego zalezny byt nietylko mater-
ialnie; pozostawat pod cigglym czujnym nadzorem
wiasciciela i jego oficjalistéw, a kazde uchybienie wy-
chodzacym z ,willi" rozkazom grozito mu wymowie-
niem kontraktu i wypedzeniem z dzierzawy ,,za wy-
rzadzong majatkowi szkode". Byt to juz nie obywa-
tel rzymski, ale coraz wyrazniej faktyczny poddany
magnata i ,,mieszkaniec" tego czy owego latyfundium
(colon i, qui intra fundum Villae Ma-
gnae habitabunt),z ktoérego czesto ,,byt rodem"
(inquilinus eius fund i). Wypadki osadzania
na dzierzawach wyzwolericéw, a od korica w li-go po
Chrystusie catych gromad barbarzyricow german-
skich — obnizaty jeszcze poziom socjalny kolonéw,

Kolonat dziedziczny Gdy w w, Il rozpoczat sie trzy-
doby cesarstwa  wiekowy prawie ponury proces upad-
SChytkowego wszechswiatowego panstwa, kto-

remu towarzyszyt rozstréj ekonomiczny
i powrét do dawno przezytych naturalno - gospodar-
czych form zycia, system farmerski z poczatku w eko-
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nomjach cesarskich, nastepnie w majatkach rzym-
skie] magnaterji senatorskiej, ktéra oddawna posiada-
ta przywilej immunitetu fundi exempti), prze-
ksztatcit sie stopniowo w kolonat dziedziczny
(originarius). Dzierzawca rolnik stat sie chto-
pem z pokolenia w pokolenie, przypisanym do roli
(adscripticius)' pfacagcym czynsz w naturze
(censiti, censibus adscripti) i odrabiaja-
cym panszczyzne (operarum praebitio] po
sze$¢ dni na rok, podlegajagcym chtoscie z wyroku
pana za wykroczenia przeciw ,,0byczajowi“ majat-
ku (consuetudo praedii) i rozporzadzeniom
panskim, a skuciu lub pietnowaniu za usitowanie
ucieczki, Edykt Konstantyna W-go w r, 332 po Chry-
stusie dat poczatek oficjalnemu uznaniu tej natural-
no-gospodarczej formy kolonatu, ktéra miata po
upadku Rzymu sta¢ sie jednem ze Zrédet zachodnio-
europejskiego Sredniowiecznego poddanstwa. Ostatni
etap w rozwoju kwestji agrarnej w starozytnosci
przypadt na czasy upadku republikanskiego ustroju
panstwa rzymskiego. Jej dalszy rozwdj, zahamowany
przez system farmerski epoki pryncypatu, uniemozli-
wity naturalno gospodarcze stosunki schytkowego
cesarstwa. Powtdrne narodziny przynidst dopiero w,
X1V-ty,
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wie p, t: ,,Die Politiker und Parteien in Megara und
Athen".

Reforme Agisa i Kleomenesa — Kazarow
w artykule p. t.: ,,Zur Geschichte der sozialen Re-
volution in Sparta”, umieszczonym w Klio Nr. 7
r. 1907, str. 45., oraz de Sanctis ,Questioni po-
litiche ¢ riforme sociali" w Rivista internazionale di
scienze sociali Nr. 4 r. 1894, str. 50 i 229.

Max Weber napisat ,,ROmische Agrarge-
schichte", prace bardzo uczong i solidng, ale trudng
i dostepng tylko dla specjalistow.

Wygodniej przeto korzysta¢ z bardzo cieka-
wych wyktadéw uniwersyteckich R.
wydanych p. t.: ,,Oczerki istorji rimskoj impierji ‘,
gdzie rozwojowi stosunkoéw agrarnych i sprawy rolnej
poswiecono duzo miejsca.

O rzymskich projektach reformy agrarnej trak-
tuje Maschke w pracy p. t:. ,Zur Theoril3 und
Geschichte der robmischen Agrargesetze".

Charakter gospodarki latyfundjalnej maluje
Gummer us ,Der romische Gutsbetrieb nach Ca-
to, Varro und Columella”.

Rozwéj kolonatu opisat w tresciwej pracy
Schulten ,Die rdomischen Grundherrschaiten™
i obszerniej Beaudouin ,Les grands domaines
dans I'Empire, romain d'aprés des travaux récents .

Wreszcie duze znaczenie dla historji stosunkéw
agrarnych w Rzymie posiada z talentem i przystep-
nie, acz z duzg erudycja, napisana praca Grewsa:
»Oczerki iz istorji rimskawo ziemlewtadienja".






