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Ustrd] wielko-kapitalistyczny w dnite]
potowie XIX wielku wzburzyt do idei>1 su-
mlienia cbiizeScijaiislde. Leon XIII tak przed-
stawia sytuacje owczesna: ,RekodziekucY
stali sie pastwiag wielkich kapitalistow, oraz
wspotzawodnikow niepohamiowanych w clici-
woscl. Stosunki pogorszyta nienasycona li-
chwa; potepiona niejednokrotnie wyrokiem
Kosciota, zawsze ta sama, lubo coraz pod
INNg wystepujaca postacia, przynosi nie-
prawe dochody ludziom zadnym zysku. Pro-
dukcja 1 handel staty sie niemal monopolem
niewielu, a w i1rn sposob MaTstka bogaczy
natozyta jarzmo prawie niewolnicze stano-
Wl pracujgcemu®“. A z dru.srlgj sirony ,nie-
zliczona liczba ludzi wiedzie zywot Istotnie
ucisniony I niegodny cztowieka“. Wyzyskuje
sie ich ,w celach samolubnych jakoby rze-
czy martwe, a nie ludzi”.

Zanim byty w¥VYWWoszone z wyzyny papie-
skiego tronu te smiate stowa, Kosciot przez
czas ditusp nie zabierat gMosu w sprawie Sspo-
leciznej, a natomiast kapitalizmm odpierat
wszelkie zarzuty, powotujac sie na to, ze
wszak w kazdym wypadku przychodzity do
skutku formalne umowy o ptace, na ktore
Ndzit sie robotnik, a przeto niczego ponad-
to nie miat prawa wyma:.g*ao; socjalizm na-



tomiast, wskazujac na nedze mas, zadaf
uchylenia wiasnosci prywatnej, upa™anijac
W niem jedyna moznos$c osiag”iecia uprag -
nionej, a wypaczonej przez fcapitadiizm row-
nosci. Byli 1 tacy, ktdorzy sadzili, ze sama
reforma ustawodawstwa, ze najdale] siega-
jaca ingerencja panstwa zdota przekszitatcic
stosunki 1 zmieni¢ je na lepsze, aczkolwiek
ze znacznym uszczerbkiem wolnosci.

Z trzech haset wielkie] rewolucji fran-
cuskiej: wolnosc-, rownosc, braterstwo —m
Kosciot po giebokiej rozwadze uznat zasto-
sowanie ostatnieg/O, Jjuz przed dwoma ty-
sigcami lat przez siebie "Moszoneg-o w zyciu
spotecznem za jedynie skuteczne. Leon XIII
uczy w tym wzg-ledzie: ,Ludzie nie sg ro-
wni sobie pod wzgfledem zdolnosci, ochoty
do pracy, zdrowia, sity; za ta konieczng
nierownoscia w Sslad idzie rozmaitos¢ powo-
dzenia doczesnegfo“. ,Zycie spoteczne po-
trzebuje rdéznorodniosci uzdolnienia do pra-
cy, a do podjecia |e] przewaznie sklania
ludzi nierownos¢ majatkowa”. ,Swoboda
dziatania ludzi, czyli wolnhos¢, jest tylko
dotad sprawiedliwa, dopokad moze ona
mieC miejsce bez krzywdy dobra powszech-
nego 1 bez niczyje] szkody®. Braterstwa
natomiast, czyli miosC jest jedyna 1 naj-
gtebszag drogag do rozwigzania kwestjl SoO-
cjalnej . Wite] cnocie, streszczajace] w sobie’
wszystKkie przepisy ewangeliczne, upatrywat
wielki papiez robotnikdw Leon XIII nietyl-
ko najpewniejsze lekarstwo na pyche 1 sa-



molubstwo, ale 1 najdzielniejszy Srodek do
ztagodzenia walki miedzyklasowej, do rzu-
Njenla pomostu z,ody miedzy réznemi war-
stwami 1 dlatoffo stusznie stwierdzit, ze
.wszelkie wysitkl ludzkie pozostama pton-
ne, POkl nie dopusci sie do udziatlu w pracy
Kosciota®, jako rzecznika mitoscil.

.Mechaniczne ustanowienie wilasnosci
wspolnej] 1 powierzenie je] zarzadu przed-
srtawmicielom gmin lub panstwa przy rowno-
miernym rozdziale dochodow 1 korzysci,
co proponuje socjalizm, dalekiem jest od
rozwigzania sprawy. Dowiodty teg™0 prze-
liczne proby tworzenia gmin koJlekirw/-
stycznych przez Owena, Oabeta, Hertzke
| Innych. Wszystkie one konczyty sie wy-
buchami zawisci wsrod uczestnikow, a bol-
szewicka Rosja mogta utrzymac¢ na ze-
wmatrz fiorme rzadow % rolm 1917 tylko
w drodze przywrocenia wtasnosci | inicjaty-
wy prywatnej] przedewiszystkiem w dziedzi-
nie wiejskiej wlasnosci nieruchomej, nastep-
nie zas takze w formie wprowadzenia poli-
tyki Nepu do catoksztattu stosunkow go-
spodarczych. Zroizumiat te prawde dawno

przed przewrotem rosy|skim gteboki umyst
wielkiego Papieza. Trzeba dokonac¢ naprzoéd

przemiany dusz, a dzieta tego nie dokona
ani panstwo, ani zwiazKki 1 zrzeszenia robot-
nikOw czy przedsiebiorcow. Do tego dzieta
powotany jest przedewszystkiem Kosciot.
Jezeli nie dokona go wptyw wiary, nikt go
IHle dokona.



Mowit juz Plato o bogatych 1 ubo™yich'.
Ja.ko o dwoch narodach, zwalczajacych si¥M
nawzajem 1 nierozumiejacych sie zg'ola, mo-
wit to samo Disraeli w g-toSnhym romansie-
Connin”~sby, mowit Marx, a po nim
Giimplowicz, gtoszac nieodzownos¢ walki
klasowe] miedzy rdéznemi warstwami spote-
czenstwa. Na to wszystko odpowiada Ko-
Sciot przez usita Leona XIll: Nierownosc
miedzy ludzmi jest nieunikniona 1 zadne re-
formy spoteczne nie zdotaja jej uchylic, wy-
nika ona bowiem 2z iIstoty natury ludzkiej-
| prawa dziedzicznosci. Trzeba wec Sie-
z nig liczy¢ 1 na niej opierac usiHowania
poprawy stosunkow. Poprawa zas nastapic
moze nie przez walke, ale wprost przeciw-
nie, tylko przez zblizenie 1 pogodzenie obu
warstw na tle uswiadomienia Im nie tylk*>
iIch praw, co czynili dotad przewodnicy jed-
nych 1 dnigich, ale takze 1 ich obowiazkow,
czego podejmuje sie Kosciot.

Jezeli socjalisci twierdza, ze religja
w cichem przymierzu z bogatymi pociesza
ubogich, odsytajac ich do zycia wiecznego,
a o0 waninki doczesnego dla nich nie dba,
to poprostu nie znaja encykliki ,.Rerum no-
varum®“. JesSli w niej mowa jJest o0 zyciu
przysztem, to przedewszystkiem dla zrefle-
ktowania bogatych, aby nie przywigzywali

tak chciwie do wlasnosci doczesnej,
a dopuszczali do udziatu w niejJ 1 ubogich.
Jesli wskazano w niej, ze cilerpienia nie-
ustanne stanowia watek zycia ludzkiego 1 ze*



dostatki od nich bynajmniej nie chronia, to
stwierdzono tylko gtebo'ka prawde, 1z nie-
jeden cztowiek zamozny bywa bardzo nie-
szczesliwy. A jesli podkreslono, ze szlakami
cieorpienia kroczymy wiszyscy ku Krdlestwu
Bozemu 1 ze ta dro”™a ,kToezenia krwawemi
Sladami Jezusa Chrystusa“ jest jedyna,
ktora uprawnia nas do ,slegania po nagro-
de wieczna"“, to jest to rowniez przewarto-
Sciowaniem I:dytkieh ocen ludzldch o szcze-
sciu, wnznem zarowno dla wszystkich
warstw 1 wszystkich ludzi. Jezeli wyraznie
w encyklice powotuje sie dostojny jej autor
na stowa Ewangelji o trudnosci dostania

bogatych do Krolestwa Niebieskiego
(Mat. XIX, 23, 24), tudziez na grozbe sa-
mego Zbawiciela, 1z bogaci odpowiadac
beda przed Sadem Bozym z uzycia swego
majatku (Luk. VI, 24, 25), to jasnem jest,
ze Kosciot dalekim jest od zakrywania lub
zmniejszania winy tych, ktorzy krzywdza
ubogich. Wynika to rdéwniez 1 z ustepu,,
w ktorym Papiez wyszczegdlnia obustron-
ne obowigzki przedsiebiorcow 1 robotniliow.
Mowi tu dostownie: ,hanba 1 nieludzkoscia
jest naduzywac ludzi, stawiac ich na rowni

Z rzeczami zbytkownemi 1 oceniaC wedtug
wartosci, jaka przedstawiajga miesnie 1 ich
wytrzymatosc”, a dalej: Boskie, ani

ludzkie prawa nie pozwalaja uciskac potrze*,
bujacych 1 nedzarzy dla osobiste] korzysci
| cia”™agcC zyski z cudzego niedostatku. Po-
zibawiaC zas kogokolwiek zaptaty jest zbrod-



nig, wotajaca o pomste do nieba“. ,Ubodzy
niedoso zabezpieczeni sa od krzywdy 1 bez-
prawia, a mienie Iich tern nietykalniejsze
by¢ po-ninno, Im jest szczuplejsze®. Nie wol-
Nno wiec przedsiebiorcom ,przemoca,, podste-
pem lub lichwiarskiemi praktykami“ zabie-
rac uboi?im ich oszczednosci Dopetnienie
umowy o0 ptace zawarte] miedzy przedsie-
biorca a robotnikiem nie wyczerpuje bynaj-
mniej obowigzkow pierwszego. Umowa taka
jest niewazna 1 bezprawnag, a sprawiedli-
WOSC musi przeciw niej podniesc fftos, jezeli
naruszono w niej zasade, i1z ptaca pokrywac
winna co najmniej koszta utrzymania robot-
nika rzadnesfo 1 moralnega:.o, a robotnik
przyjat owe warunki zna”lony konieczno-
Scig lub skioniony obawag przed fforszem
nieszczesciem®“. To samo odnosi sie do umo-
wy, nie majace] wzg-ledu na potrzeby reli-
g'ijne robotnika, na dobro jego duszy, do
umowy obarczajacej podwiadnych praca
nadmierng lub nieodpowiednia, ich ptci |
kowi, lub pomijajacej szacunek, nalezny
godnosci ludzjfciej robotnika, uzacnionej
przez znamie chrzescijanina.

WiasnosC¢ prywatna wynika z prawa
naturalnego 1 zastuguje na obrone. Jej znie-
sienie wykrzywiatoby powotanie panstwa
| godzitoby w spokdj 1 bezpieczenstwo pu-
bliczne. Ale z drugiej] strony wszelka wita-
snosC prywatna musi byc ograniczona | po-
godzona z wymogami dobra publicznego.
W szczegolnosci na wilasnoscl prywatnej



«lezy obowigzek dopuszczenia Dbliznich
do uzywania je] W razie potrzeby, a ency-
klika okresla zgodnie z nauka Sw. To-
masza z Akwinu badz jako obowigzek mi-
losci, badz nawet jako obowigzek sprawie-
dliwosci, zaleznie od stopnia potrzeby jed-
nostek, wymagajacych pomocy. Sw. Tomasz
powiada w tym wzgledzie, ze wiasnosc jest
iIndywidualna, ale uzywanie jej jest w’spolne
W razie potrzeby, tudziez, ze po zaspokoje-
niu potrzeb wilasnych 1 rodziny 1 to potrzeb
odpowiednich stanowi, nadwyzki nalezy
uzyC¢ na raecz ubogich — a Leon XIIl stowa
ite 'w/da.znie przytacza 1 na nie sie pPowo-
tuje.

Nietylko niema wiec w ctosie wielkiego
Papieza zadne] predylekcji dlai wielkich te-
go Swiata. Jezeli 1est jaka. jest na rzecz
ubogich, a to zgodnie z cecha na wskids de-
mokratyczng Kosciota katolickiego. Wyni-
ka to z takich zdan: ,Tym, ktorych sciga
zta dola, wieksza przychylnos¢ Bog okazu-
je. Chrystus Pan btogostawionymi zowie
ubogich; stodko przyzywa do siebie 1 ochito-
dzic przyrzeka tych, ktorzy pracuja 1 Ssa
obcigazeni; maluczkich 1 pokrzywdzonych
osobliwag otacza mitoscig”“. A dalej. ,Pan-/
stwo powinno w obronie praw osobistych'
szczegollnie uwzgledniac najnizszych 1 ubo-
gich. Bogaci bowiem dostatkami, Jjakoby
watem ochronnym otoczeni, nie tyle potrze- |
buja opieki witadz; przeciwnie gmin ubogi,
pozbawiony tego zabezpieczenia, jakie daje



majatek, »lownie skazany jest na pomoc-
panstwowa"” .

~ W pojeciu tedy Kosciota naturalng nie-
TOMOSC miedzy ludZzmi rownowazy obowia-
zek udzielenia bliznim nadwyzld zdolnosci,,
majatku, czy stity w razie potrzeby.

Dzieje ucza nas, ze urzadzenia chrzesci-
janskie przeksztatcity z gruntu dusze ludz-
Kie, wznoszac spoteczenstwa, na poziom du-
chowy, ktorego m~dy przedtem nie 0sig-
p:aty 1 ktorego ni™“dy nie przewyzsza. Psy-
chiczny wptyw Kosciota zmienit losy ludz-
Kie w przesztosci, a tak samo potrafi dusze
| losy zewnetrzne przeksztatcic, gdy bedzie
wptyw je”~o dawny przywrocony.

Zmiana obyczajow powiekszy dobrobyt
powszechny, powsciggnie nadmierne prag-
nienie bogactwa, wprowadzi o0szczednosc
|  usunie wystepki, niszczace zamozNOSC-
Poza tern Kosciot broni juz dzisiaj rodziny
chrzescijanskiej, pietnuje wszelkie proby
ograniczania zarowno maitzenstwa, jak 1 g40-
wnego celu mu wytknietego, pietnuje wiec
maltuzjanizm 1 tern bardzie] neomaltuzja-
nizm, jako sprzeczne z nauka Kosciota 1 po-,
tepienia godne.

Poglad Kosciota nie jest tedy w zadnym
kierunku oderwany od zycia, nie stawia
zbyt daleko Idacych do ludzi wymagan,
owszem liczy sie z utomnoscig natury ludz-
kieJj 1 przychodzi jej z pomoca, upatruje
W przemianie dusz poczatek 1 nieprzemija-
jace zrodto naprawy |1 dlatego, dazac do-



obalenia dii-zewa chciwosci od korzenia™
w tem miejscu przykiada siekiere, chwasty
zas naprzod wyrywa z dusz ludzkich 1 do-
piero w drugim rzedzie zaleca, acz uznaje-
rowniez za nieodzowne, wspolpracownictwo
panstwa 1 ludzi dobrej woli, tudziez zwigz-
kOw 1 stowarzyszen.

Encyklika stol na stanowisku, ze swo-
bodne dziatanie jednostek konczy sie tam,
gdzie grozitaby krzywda badz dobru pow-
szechnemu, badz jednostce. Rzad wszelki
powinien mie¢ na oku nie interes tych, kto-
rzy daie.rza wtadze, ale dobro tych, ktorzy
te] witadzy sa poddani. Z tego wjjnka, zo
Ingerencja panstw™a wedle nasze] encykliki
staje sie nie tylko uprawniona, ale wprost
niezbedna, ilekro¢ czyto Iinteres ogotu, czy
tez stosunki poszczegolnych warstw spote-
cznych zostana naruszone lub chocby tylko
zagrozone. Ponadto na panstwie cigzy obo-
wigzek popierania wszystkiego, co ,w ja-
kikolwiek sposob polepsza potozenie robot-
nikdw“. W szczegolnosci panstwo powinno-
dbaC¢ o Swiecenie niedzieli, t. J. 0 wypoczy.
nek nalezny pracownikowl po pracy catego
tygodnia, wszakze nie w znaczeniu prozno-
wania |1 marnotrawienia grosiza, Kktorego
wielu pozada, bynajmnie] nie z pobudek
religijnych czy tez zdrowotnych. Nastepnie
dbac winno panstwo o to, aby przedsiebior-
ca nie w*ymagat od robotnika pracy w roz-
milarach, wyczeirpujacych jJjego organizm”
a roznych wedle rodzaju zajecC, okoliczno-



Scl, czasu |1 miejsca, zdrowia robotnikéw
| pory roku, przyczem zawsze I™0rnikoir.
| robotnikom kopalnianym, jako wykonujg-
cym prace bardziej uciazliwag 1 szikodliwg
‘<Ua zdirowia naleza sie szczeerdlniejsze
wzgledy. Dalej panstwo chroni¢ winno ko-
biety 1 dzieci przed powierzaniem im zajec,
przewyzszajacych ich sity, oraz zaprowa-
dziC przerwy w pracy wystarczajace na od-
Swiezenie zuzytych s#. Sa to atoli tylko
przyktady. Offolna zasada, wedle ktorej In-
g-erencja panstwa nieodzowna jest w k a z-
dym wypadku krzywdy grozacej ogotowl,
pewne] warstwie spotecznej Ilub jednost-
'Ce, pozostaje Kierujaca 1 we”™e niej ocenic
nalezy kazdy poszczegolny wypadek.
Temi zasadami taczy sie encyklika ,Re-
rum novarum® z nauka sw. Pawita o0 po-
trzebie solidarnosci w obrebie spoteczenstwa
(list do Rzymian XIlI, 4, 5; I. list do Koryn-
tjan XlII, 21, 22, 25, 26), oraz z nauka Sw.
Tomasza z Akwinu, na Kktorag sie nawet
kilkakrotnie wyraznie powotuje. Oparta
z Jedne] strony o encyklike ,Quod aposto-
lici muneris® z 28 grudnia 1878 r., tralctu-
Jaca o ustroju spotecznym, z drugie] taczac
sie z encyklikg ,(firaves de communi“ z 18
stycznia 1901 r., z encyklika ,Singulari
guadam® z 24 wrzeSnia 1912 r., wydana
przez Piusa X, oraz z encyklika ,,Ubi arcano
Del* z 23 grudnia 1923 r., wydang przez
Piusa XI, stanowi z niemi kodeks pogla-
dow wierzacego chrzescijanina katolika na



kwestje spoteczng. W sSwiecie wiec ka.tolic-
kim kazdy, pragnacy zachowad zffode z po-
gladem Stolicy Apostolskiej, winien uzna-
wac za stuszne 1 wigzace go zapatrywanie,
wyrazone zarowno w encyklice ,Rerum no-
varum®, jak 1 w Innych tu wymienionych
encyklikach, a tern samem uznaC musi za.
zgodna z initencjami Kosciota tak dziatal-
nosC chrzescijansko-demokratyczng, oparta,
na wierze 1 etyce katolickiej, o czem mowi
encyklika ,,Graves de communi“, jak 1 uzna-
wacC kwestje spoteczng za kwestje w pilerw-
szym rzedzie etyczna 1 religijng, rozwia-
zalng przedewszystkiem zgodnie z zasadami
wiary 1 etykil katolickiej, o ozem traktuje
encyklika ,Singulari quadam®, jak wresz-
cie wspotdziatac w chrzescijanskiem odro-
dzeniu spoteczensitwa, utwierdzaniu, rozsze-
rzaniu 1 obronie zasad katolickich w zyciu
jednostkowem, rodzinnem | spotecznem,
0 czem traktuje encyklika ostatnia, wyda-

na przez ukochanego przyjaciela Polski,
Piusa' XI.

Nauka Kosciota nie jest bynajmniej 1zo-
lowanga. Tomasz Carlyle 1 jego szkota,
w Slad za Sismondi‘m, potepiali dawno fakt,
ze Jedynym tacznikiem miedzy ludzmi w e-
poce kapitalizmu stata sie gotowka 1 dowo-
dzili, ze tylko moralny postep jest postepem
prawdziwym. T>dko uznanie solidarnosci In-
teresOw ludzkich zdolne jest uratowac Swiat
przed pauperyzmem podobnie jak egoistycz-
ne krotkowidztwo dbajace] tylko o wilas-ng



korzysc jednostki musiato wywotacC rozstroj
dzisiejszy 1 doprowadzic do katastrofalnych
rozmiarow.

Tych samych zapatrywan bronili w An-
i stynny powiesciopisarz Kinirsley, este-
tyk Ruskin, filozof G-reen, powiesciopisarka
pani Ward, a z ksigzat Kosciota fflosni kar-
dynatowie Mannin”™ 1 Yau”~chan; w Niem-
czech biskup Ketteler 1 Ks. Pesch, a w obo-
zle protestanckim Schmoller, Warner, Nau-
man 1 Gohre; we Francji 1 Belffji hr. de
Mun, fabrykant Hairmetl 1 szkota z Leodjun
z biskupem Doutreloux na czele; w Szwaj-
carji Decurtins 1 Beck, w Stanach Zjedno-
czonych Henryk Ford, we Witoszech Tonio-

lo a ostatnio Benito Mussolini.

Lt beraillrzm Le Playa 1 biskupa Freppla
z Anders, Anatola Leroy-Beaulieu 1|
Janet'a poniost kleske, a kierunek solidary-
styczny, aczkolwiek zainicjowany przez lu-
dzi osobiscie obojetnych na punkcie religij-
nym, a jednak snujacych dalej mysli sw.
Tomasza czesciowo bez sSwiadomosci ich
zrodta — mam tu na mysli Karola Gide
| Leona Bourgeois — stanat jedyny na sta-
nowisku zgodnera z nauka I Interesem pu-
blicznym.

Liberalizm gospodarczy tak u nas dotad
popularny, wypisuje na swym sztandarze
dobro jednostek 1 przez nie zmierza do do-
bra spotecznego; solidar™”™m natomiast wi-
dzi w spoteczenstwie samoistny organiz
Zyjacy wiasnem zyciem |1 naginajacy jedno-



stki dO dziatania na korzysc dobra publiez-
ne”o.

Liberalizm ktadzie g-towny nacisk na
wolna konkurencje 1 swobode dysponowa-
nia swoja wilasnosciga, a sprzeciwia sie za-
rowno ingerencji panstwa jako Kkrepujace]
| niewygodnej, jak 1 akcji spoétdzielczosci,
ktora zagranica doprowadzita do wspania-
tych 1 wyprost podziwu godnych rezultatow.
Solidaryzm natomiast traktuje produkcje
tylko jako Srodek do celu, a za cel uznaje
zaspokojenie potrzeb Iludzkich, przestrzega
utrzymania godnosci ludzkiej w kazdej je-
dnostce, a zgadza sie na ograniczenie swo?
body Indywiduum tylko w razie kolizji jego
INnrteresow z Iinteresarnd Dblizniego, czy tez
z dobrem ogotu.

Cziowiek! ma wedle swiajtopoigladiu soli-
darystycznego petne prawo nabywania wias-
nosci prywatnej 1 to takze co do Srodkow
produkcji — ale wlasnosc ta nie moze byc
nigdy nie ograniczona, a wszelka konkuren-
cja winna byc¢ poddana nadzorowi panstwa,
tak, aby nie przeradzata sie w systematycz-
ne ujalizmianie stabszych ze strony siLnigj-
szych.

Uznanie witasnosci prywatnej nie wyklu.
cza bynajmniej zwalczania kapitalizmu, co
jest cecha zardowno kierunku solidailystycz-
nego wogole, jak 1 chrzescijanskiej demo-
kracji, powotane] do zycia przez Stolice Apo
stolska w szczegdlnosci

Istoty bowiem ustroju kapitalistycznego

%



nie stanowi bynajmniej uznanie wiasnosci
prywatnej, Jak dziatacze liberalni usHuj
wmowiC¢ w spoteczenstwo, ale tendencja
~romaidzenia majatku bez ograniczenia, cO
Sw. Tomasz w?yraznie potepit, jako grzech
chciwosci, tudziez uznanie produkcji jako
celu, nie zas jako srodka do zaspokojenia

potrzeb. — Gdyby nie ta cecha wspotczes-
nego kapitalizmu, prowokujgaca 1 drazniaca
wiekszosc ludzi — fakt istnienia wiasnosci

prywatne] nie wywotatby bynajmnie] tak
niebezpieczne] 1 tak liczne] opozycji; prze-
ciwnie, pobudzatby najszersze kota ogotu de-
uzyskania dla siebie wlasnosci w rozmia-
rach, dajacych niezarWistosC 1 petne rozwi-
niecie osobowosci. Tylko kapitalizm, Kkto-
rego cecha jest gonitwa do mety ziotego*
cielca, bez wzgledu na Dbliznich, w

zwyclezaja nie najlepsi, ale najprzebieglejsi,
wywotat ow niedostatek wielkich mas, owo
zamieszanie pojecC, ow rozdzwiek powszech-
ny, Ktorego jestesmy Swiadkami. Niechaj
wiec kapitalizmm ow nie broni swojej pozycji
utozsaniianiem' jej z uiznaniem wdasnosci
prywatnej, ktorg uznaje takze Kosciot ka-
tolicki, a jednak kapitalizm potepia.

Solidaryzm przedstawia kierunek tacza-
CY W wyzsze] syntezie zalety ustroju wias-
nosci prywmtnej, dajacej ujscie Inicjatywie..
dyktowane] Interesem osobistym obok po-
w-aznego uwzglednienia interesu publiczne-
go, W szczegolnosci obok udzielenia opieki
ze stropy Kosciotal 1 pan'sitw;a, ekonomicznie



sta-bszym, wszakze z uszanowaniem wolno-
Sci ludzkiej 1 bez przesady, cechujaice] kol-
lektywizm.

Zarowno liberalizm jak 1 socjalizm prze-
Sliz™)a sie po powierzchni zycia, wyodreb-
niajac zjawiska giospodarcze od wszelkich
Innych. Tylko solidalyzm siea w fflab du-
szy ludzkiej, tylko on jeden traktuje eko-
nomike, jako nauke oparta, na etyce, tylko
on jeden rozumie, ze cztowiek myslacy,
dziatajacy 1 gospodarujacy, nie dadza sie
od siebie odtaczycC 1 ze bedac stworzonym na
obraz 1 podobienstwo Boze I majac dlatego
samoistny 1 wyzszy cel w zyciu, kazdy czto-
wiek mysli, dziata | gospodaruje zarazem
z tych wyzsizych pobudek, w ktorych tkwi
rekojmia przyszieg'o rozwoju 1 spetnienie
przezinaczen Bozych w zyciu ludzkosci.

Kosciot katolicki — z wyzyny wiecznej
prawdy, Jakie] jest zwiastunem, stat sie
w owych encyklikach rzecznikiem solidary-
zmu. Nie Dbezduszne bogactwo nielicznycti,
ale zgtoda spoteczna wszystkich, jest jeffo
celem, a mitos¢ wzajemna, to sposob, Ktory
do celu teg™o zmierza.. W miejsce ptytkieg™o
materjalizimu — wiara, w miejsce rozgory-
czenia szerokich mas — rdédwnowaga | Spo-
koj, w miejsce wyzysku stabszych jednostek
| narodow przez silniejsze 1 sprytniejsze —
sprawiedliwos¢, — to drogi, ktore wskazat
nam wielki papiez, a ktore jedynie zdolne
sg zawiesSC spoteczenstwa ludzkie ku jasniej-
sze] przysztoscil.









