

















Reforma ordynacji wyborczej do parlamentu
wiedeniskiego, bedaca w Aiistiyi juz tylko kwestyg
czasu, sprowadzi w Galicji niewatpliwie przetom
w sitach i ugrupowaniu sie dziatajgcych dotychczas
partyj politycznych, oraz w sktadzie reprezentacji
kraju; zmiana, ktoérg chwila obecna przyniesie lo-
som zaboru rosyjskiego, wywrze tez z czasem wptyw
na ideowos¢ Galicji.

Te dwa momenty stanowig poniekad punkt gra-
niczny miedzy dawnemi a nowemi laty i zamykajac
dtugi okres naszego zycia publicznego, zmuszaja do
zrobienia bilansu, do rozrachunku z temi organiza-
cjami sit i formacjami ideowemi, ktére do tej
chwili stanowity tres¢ naszego zycia politycznego.

Podejmujgc te prace, wiem dobrze, ze nie moze
ona pretendowaé¢ do tego objektywizmu i spokoju
filozoficznego, na ktéry mozna sie zdoby¢ patrzac
na pewne zjawiska z perspektywy wiekoéw. Jedna-
kowoz czy przedmiotowos¢ w historyografii poli-
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tycznej jest wogéle mozliwg? Homo sum — przj'-
]lzekam tez czytelnikowi nie bezduszny objektywizm,
lecz niezalezno$¢ sadu od intereséw i dogmatéw
ktorejkolwiek z dziatajgcych u nas partyj poli-
tycznych; nie filozoficzng obojetno$é, lecz szczere
dazenie do sprawiedliwosci.

Jedng z przeszkéd w osiggnieciu tego zamiaru
stanowi bezwatpienia brak jakichkolwiek opracowan
monograficznych lub zbioréw materyatéw do dziejow
zycia naszego wewnetrznego. Ubogiem jest zycie
polityczne Galicyi, ubozszg jeszcze jego literatura;
zadne stronnictwo krajowe nie posiada obrazu swej
przesztosci, zaden maz polityczny nie doczekat sie
dotad monografii, zadna chwila z dziejow ostatniego
sze$Sc¢dziesieciolecia nie byla przedmiotem opracowa-
nia, przekraczajgcego potrzebe chwilowego materyatii
agitacyjnego. tatwiej pisa¢ historye Sredniowiecza
lub B3"zancyum, niz ostatniego poétwiecza Galicyi.
Mnéstwo niedoktadnosci, a pewnie i bledéw mojej
pracy owemu tez brakowi zrédet autentycznych,
nie za$ tendencyjnosci nalezj™ przypisa¢. Spodziewajac
sie jednakowoz, ze nadarzy sie jeszcze sposobnos$¢ do
ich poprawienia, zwracam sie z prosbg do czytel-
nikéw, b} zechcieli o dostrzezonych btedach fakty-
cznych mie zawiadamia¢ i z”yraca¢é mi uwage na
materyaty i informac\"e mi nieznane. Wszelkie poprawki
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i uzupeinienia z wdziecznoscig bedg przyjete. Przy-
czynig sie one do torowania drogi prawdzie dziejo-
wej, do osiggniecia celu, ktéorym moze by¢ tylko
salus rei publicae.

Wydajgc ksigzke o stronnictwach i ludziach
wspoOtczesnych, jestem z go6ry przygotowany,
ze wielu czytelnikow, a przedewszystkiem publicy-
stycznych Katonéw owej intencyi bedzie mi od-
mawiac¢; z goéry jestem na to przygotowany, jak
i na wiele innych podobnych ,kiytyk“. Ale jedna
z korzysci, wyniesionych z rozpatiywania walk we-
wnetrznych i dziejow Galicyi jest hart i utwier-
dzenie sie coraz gtebsze w przekonaniu, ze piekng
i czystag jest tylko idea ... nad cztowiekiem za$
i chwilg trzeba umie¢ przej$¢ do porzadku — wyz-
szego. Ze spokojem puszczam tedy te prace na
burzliwe fale. Czemkolwiek one odbiyzgng —
daremng nie bedzie; wniesie bodaj troche S$wiatta
w dziedziny, ktére bardzo go potrzebuja, lubo nie-

raz go sie obawiaja.

Autor.












GALICYA | KRAKOW DO R. 1846.

(Kraj po wcieleniu do Anstryi. Brak ducha i zycia po-
litycznego. Stagnacya umystowa w poréwnaniu z innemi
ziemiami polskiemi. — Polityka rzadu austryackiego
ekonomiczna — szkolna — spoteczna. Stosunek do chtopa.
Dwér a chata. Panszczyzna. Placa za dni pomocne.
Antagonizmy. — Stanowisko szlachty. Sejm stanowy. —
Zycie i usposobienia w Rzeczypospolitej krakowskiej).

Ziemiom Rzeczypospolitej polskiej, zabranym w dwéch
podziatach przez Habsburgéw, najgorszy wposréd ziem
polskich przypadt los. Z winy wiasnej i z winy rzadu.

Rzad byt przez blisko sto lat bardziej centrali-
styczny, niz pruski, bardziej absolutystyczny, niz rosyj-
ski. Krolestwo, nawet Litwa, jeszcze w najsmutniejszych
czasach po zgnieceniu powstania 1830 roku zachowaty
w ustroju swoim, w prawach i instytucyach, mnéstwo
odrebnosci, sprzyjajacych rozwojowi ich indywidualnemu,
a jezykipolski mimo wszystkich ograniczen miat wéwczas
prawo”'obywatelstwa w szkole i niektérych nizszych
ogniskach administracyi. W zaborze pruskim z wstgpie-
niem”~ na tron Fryderyka Wilhelma IV. nastaty lepsze
czasy*'dla jezyka polskiego w szkole i w sadownictwie,
obywatelstwo od potowy dwudziestych lat w sejmie pro-
wincyonalnym walczyto przeciw germanizacyi, miato
znaczng swobode w zakladaniu organizacyj oswiatowych
i spotecznych i z praw swych umiejetnie korzystato.
W ziemiach tych nie stawiano powaznych przeszkéd
rozwojowi ekonomicznemu.

Inaczej w Galicyi,
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Wieksza czesS¢ kraju zostala przylgczona do parnstwa
w r. 1772, wiec w czasie, gdy z wyjatkiem barszczan,
kochajgcych wolno$¢ Rzpltej, ale z nig wszystkie bledy,
ktére ja do zguby doprowadzity, olbrzymia wigkszos¢
spoteczenstwa szlacheckiego byla pograzona w tej inercyi
i ciemnocie, ktora stanowita spuscizne epoki saskiej.
Wielkim musiat by¢ upadek narodu szlacheckiego, gdy
ten pozwolit ziemie, darzaca go dotad miodem i mlekiem,
najwieksza w Europie swoboda obywatelska i nieznanymi
gdzieindziej przywilejami, zabra¢ obcemu sobie krwig
i mowa najezdcy — bez jednego strzatu, bez jednego sto-
wa protestu. Poczciwi tylko rajcy miasta Lwowa probowali
chwile oprze¢ sie wezwaniu na uroczystg instalacye austry-
ackiego gubernatora (4 pazdz. 1772), zresztg duchowien-
stwo $piewato Te Deum, dygnitarze z drobnymi wyjatkami
stawili sie na uroczystosci, rycerstwo sktadato homagialng
przysiege. W milczeniu wiozyli kark pod jarzmo i zo-
stawszy austryakami, przestali bra¢ udziat nietylko
w politycznem lecz takze w duchowem zyciu odradza-
jacej sie Polski. Niwelacyjny absolutyzm Jo6zefa Il. za-
cigzyt nad krajem z calg sitg. Zniést w r. 1782 niewol-
nictwo chiopa, zwrocit uwage na potrzebe oswiaty, ogra-
niczyt samowtadztwo $wiata koscielnego, réwnoczesnie
wprowadzit jezyk niemiecki do szkoty i administracyi,
zalat kraj germanizujgca, bezduszng biurokracya, ruj-
nowat go ekonomicznie. Szlachta sarkata i siedziata
cicho; wielki ruch umystowy, ktoéry ogarnat Polske po
pierwszym rozbiorze, wywotat rozkwit literatury i mysli
politycznej, wychowat generacye patryotéw, ktérych
dzietem byt sejm czteroletni, akt konstytucyi trzeciego
maja i powstanie Kosciuszki, w Galicyi bardzo stabe
znalazt echo. Z inicyatywy posta-intryganta pruskiego
powstata bylta w r. 1790 miedzy szlachtg galicyjska mysl
starania sie o0 konstytucye — powierzchownie trakto-
wana, w nicosci utopiona. Rzady austryackie zapuszczaty
korzenie coraz giebiej, w r. 1795 powiekszyty swe tery-
toryum o nowy olbrzymi szmat ziemi polskiej, o ,Ga-
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licye™ zachodnig“. Niewola Kosciuszki, upadek powstania,
ostateczne znikniecie Rzeczypospolitej, zastaty arystokra-
cye i szlachte w jakim$ szale zabaw i orgii. Byty potem
szlachetne jednostld, zdarzaty sie chwilowe piekne po-
rywy, rok 1809 wywotat ocknienie, nawet entuzyazm
pewnej czesci spoteczenstwa; skonczytlo sie na nadzie-
jach. Nastat czas Metternicha, z nim w wyzszym jeszcze
stopniu ucisk narodowy i wyzysk kraju ekonomiczny.
Apatya i gnusno$¢ pozerata szlachte, tracaca sity
na bezmys$ine, huczne zabawy i popisy $wiezo upieczo-
nej, austryackiej arystokracyi. Okoto 1840 r. kraj przed-
stawiat widok materyalnej i moralnej ruiny. Niemnigj,
jak 52 kategoryj podatkéw i optat dawato wladzom
skarbowym sposobno$¢ do rujnowania ludnosci, gdy
rownoczesnie fiskalizmem i bezmys$inoscig biurokratyczna
wprost zniszczono nawet te gatezie przemystu, ktére za
czaséw dawniejszych kwitty. Gdy Kroélestwo dzwigneto sie
pod wzgledem ekonomicznym na stopienn w dawnej Polsce
nieznany, gdy Poznanskie zagospodarowywato sie na roli
coraz racyonalniej, Galicya upadata coraz nizej. W Kro6-
lestwie i Poznanskiem wielkie wustugi ruchowi ekono-
micznemu oddawato Tow. kredytowe ziemskie, w Galicyi
rzad od r. 1829 do 1841 zwlekat z zezwoleniem na za-
tozenie podobnej instytucyi, a i pdézniej stawiat jej prze-
szkody; utrudniajgc kredyt nie chciat zatozy¢ filii ,banku
narodowego“ wiedenskiego; niszczyt tak pigkne przed-
siebiorstwa, jak zegluge parowag na Dniestrze, majaca
taczy¢ Galicye, a przez nig Europe $rodkowag z Czar-
nem Morzem; piekny niegdy$ przemyst cukrowniczy zu-
petnie upadt. Galicya przemienita sie w pole zbytu dla
rozwijajacego sie coraz silniej przemystu prowincyj za-
chodnio-austryackich; do tego dazyly sfery rzadzace
z calg Swiadomoscig. ,Galicya — mowity — ma zboze
i woly, te Austrya kupuje, inne przeto kraje pod tern
bertem zostajgce musza mie¢ wytaczne korzysci z fabryk,
aby Galicya od nich kupowata wyroby“. Stan ten sie



utrwalit, kraj zostat agrarnym, nie wytworzyta sie w nim
ani klasa przemystowa ani stan handlowy.

Duzo w tern zapewne winy braku ducha przedsiebior-
czego ludnosci, ale niemniej winna temu rzadowa polityka
ekonomiczna, szkolna, spoteczna. Szkoty miaty w pierw-
szym rzedzie za zadanie germanizowaé, potem uczyC.
Szkolnictwo elementarne bylo podzielone na kilka typow;
w szkotach ,parafialnych* uczyli przewaznie organisci
i diaki, w ,trywialnych* i ,normalnych” nauczyciele,
pobierajgcy 80— 200 zir. pensyi; w niektérych klasach
uczono jezyka polskiego, jako jednego z przedmiotéw obo-
wigzkowych, zreszta wyktadowym w miastach byt nie-
miecki, taksamo w nielicznych szkotach $rednich; w kla-
sach najwyzszych panowat jezyk tacinski; uczniom su-
rowo zakazano mowi¢ po polsku. Tylko przysztych
urzednikéw miaty ksztatci¢ zaktady naukowe, a rzad
byt zdania, ze zaduzo umie¢ oni nie potrzebuja. Zato
wpityw nieograniczony na szkoty i wychowanie miato
duchowiennstwo. W r. 1847 posiadata Galicya”™) gimna-
zyéw 13 z 4.115 uczniami, szkét Iludowych 3.061
z 125.005 dzieémi — na blisko 5,000.000 mieszkaricow.
Szlachta polska rzadko posytata dzieci do szkét publicz-
nych, a wyksztatcenie, jakie im dawata w domu, z nie-
wielkimi wyjatkami bardzo byto smutne. Uprawiata ta-
cine kuchenng, bo to byt jezyk urzedowy w sadownictwie,

niemiecczyzne — z utylitaryzmu, francuszczyzne — dla
dobrego tonu, zresztg od nauki byla zwolniona: do urze-
déw mato sie garnetla, a pracowa¢ — pracowal za nig

panszczyzniany chiop.

Wobec chtopa rzad uprawiat polityke demagogiczna.
Opiekowat sie nim byt rzetelnie oswiecony despota, ce-
sarz Jézef, nastepne rzady z calg Swiadomoscig kopaty
przepas¢ miedzy dworem a chata. Poruczyly dworowi
petnienie funkcyj, ktére wywotlywaty nienawis¢, n. p.
Scigganie rekruta i egzekucye podatku; poruczylty mu

*) Miecz. Marassc¢: Dzieta I. 266.



nominacye sedzidw patrymonialnych, aby stawaé, jako
rozjemca miedzy wtoscianinem a dworem; udawaly zy-
czliwosé, a faktycznie nic nie robity dla ustawodawczego
polepszenia losu witoscian. Od poczatku lat czterdziestych
pojawiajg sie starania pewnej czesci szlachty o uregu-
lowanie sprawy panszczyznianej; o ,dobrowolnych ukia-
dach“ miedzy gming a dworem marzyta lepsza czes¢
szlachty; rzad jednak i temu slabemu postepowi roz-
liczne stawiatl przeszkody.

Przepas¢ miedzy chiopem a dworem byla tez gte-
boka; istnialy zapewne rozmaite sposoby zasklepiania
jej drogg czysto patryarchalnych wptywéw, czy to wspol-
nej akcyi patryotycznej; przez diugie lata najmniejszych
w tym kierunku nie ma usitowan. Natomiast z biegiem
czasu ucisk i wyzysk chtopa zamiast tagodnie¢, stawat
sie niestety coraz ciezszym. ,Ogromna uprawa kar-
tofli — opowiada Tadeusz Rutowski — pochtaniata
mnoéstwo rak, panszczyzny nie wystarczato, gdzie byto
1000 dni, potrzeba byto 3000, zaczat sie ucisk ludu,
zwhaszcza u dorobkiewiczoéw, nieznajgcych ludu. Kartofle
staty sie jedynem pozywieniem i wydaly generacye nikig
i chorowita, wodka przelewata sie, garniec za 12 kr.,
wiec kraj pit, chiop pit bez opamietania, demoralizowat
sie az do zbrodni“. Ciezyt nad nim zawsze bat eko-
noma i wyrok mandataryusza; ten ostatni byt wprawdzie
shiezalezny*, ale mianowany i optacany przez dwor —
przedewszystkiem z nim sie liczyt. Takasama prze-

0 O stosunkach ekonomicznych éwczesnych moze daé¢ wyo-
brazenie nastepujaca notatka historyka.

,P0za robocizng inwentaryalng poddani obowigzani byli w tych
czasach w porze zniwa oraz zbioru siana i ziemioptodéw wyruszacé
na tany dworskie za osobng zaptatg. Byly to tak zwane dni po-
mocne, zniesione zaraz po rzezi tarnowskiej patentem z 13 kwie-
tnia 1846 r. Zaptata za dni pomocne wynosita w r. 1838 w cyr-
kule czortkowskim: za dzienn lekkiej roboty recznej 15 kr. waluty
wiedenskiej, za dzienn cigzkiej roboty recznej 22 kr. w. w., za dzien
ciezkiej roboty parg koni 60 kr. w. w., czterema konmi z jednym
poganiaczem 1 zir. 18 kr. w. w., z dwoma ludZzmi 1 zir. 30 kr. w. w.



pas¢ istniata miedzy Swiatem niezydowskim a zydow-
skim, ktory o ile emancypowat sie, Igngt do jedynych
widocznych wéwczas w miastach i miasteczkach repre-
zentantéw wyzszej kultury; do niemcéw. Przepasé gieb-
sza jeszcze byta i jadowitych pelna tworéw w Galicyi
wschodniej, gdzie chiop byt rusinski, nawet obrzgadkiem
religijnym nie ztgczony z dworem; wobec braku Swia-
domosci narodowej inteligentniejsza czes¢ duchowienstwa
rusioskiego ulegata najblizszej kulturze wyzszej, idacej
od kolatora dworskiego — wyzsze duchowienstwo miejskie
nauczyto sie czerpa¢ natchnienie z kancelaryi Kkreis-
hauptmanoéw; chiop zas byt pod wzgledem kulturalnym
i spotecznym dworowi obcym, wrogiem.

Optakany stan ekonomiczny, staby rozwo6j kultu-
ralny, zarzewie antagonizméw narodowych i spotecz-
nych — oto obraz Galicyi w pierwszych dziesieciole-
ciach dziewietnastego wieku. Naprzeciwko siebie staty
trzy faktyczne sity: rzad — chiop — szlachta.

Swiadomo$é celéw i $rodkéw miat tylko rzad. Bytto
rzad Metternicha, duch $wietego przymierza, zapamie-
taly wrég najlzejszych dognien wolnosci ludéw, wszel-
kich pamiatek po rewolucyi francuskiej i niepodlegtosci
Polski. Jak kazdy absolutyzm — deptat wszelkg indywi-
dualnosé, wiec takze indywidualno$é narodéw; jak kazdy
absolutyzm opierat sie na dwoéch filarach: na biuro-
kracyi i klerze. Kler w Galicyi byt postusznem narze-
dziem rzadu; nieliczne tylko jednostki miaty odwage
jakichkolwiek przekonan wlasnych — zresztg wszyscy

Waluta konwencyjna stata w takim stosunku do waluty wigden-
oklej, jak 1,:,2°/i". Ceny owe w porownaniu g dzisiejszygii Wprost
bajeczne uktadane byly na wniosek urzedu cyrkularnego przez
gubernium; ale kto wptyw na nie wywierat w cyrkule? Bywaty
ceny jeszcze nizsze, np. w dominium Barytéw: za jeden dzien z sier-
pem 10 kr., z kosa 14 kr., jeden dzien z parg koni 30 kr., z czterema
kormi 1 jednym poganiaczem 50 kr., z dwoma ludZzmi 1 zir.

tozinski: Z czaséw i aktéw dominikalnych. Kwar-
talnik hist., zesz. 1—2 r. 1906.



byli ,szwarcgelberami“. Biurokracya w znacznej czesci
rekrutowata sie z zywiotow naptywowych, ale nierzadko
znajdujemy w jej szeregach nazwiska polskie. ,Ci pa-
nicze opowiada Stan. Wodzicki — co pokonczyli
szkoty i wstgpili w urzedowanie, zniemczyli sie i byli
gorszymi niz urzednicy. Taksamo dzialo sie z wstepu-
jacymi do wojska...” Nazwiska polskie figuruja nawet
wsrdod tych, co zapisaty sie na najciemniejszych kartach
ucisku, przesladowania, atakzepoduszczenia do rzezi 1846 .
Zywiot obcy przewazat i majagc na oku jedynie awans
i szybkie wzbogacenie sie, nie przebierat w $rodkach;
ttumit wszelkie zywsze uczucie, weszyt wszedzie zdrade
stanu, zapetniat wiezienia, gdzie tortury przy S$ledztwie,
gtodzenie, najbardziej nieludzkie traktowanie nalezaty do
regut. W lesie patentow, cyrkularzy, przepiséw i dodat-
kéw do przepisow i uzupetniern do dodatkéw do przepi-
sow, rzadko ktory urzednik mogt sie oryentowac; porzadki
administracyjne, potpebne dla dobra obywateli, oraz wy-
miar sprawiedliwosci byty nedzne, zato zajmowat sie stan
urzedniczy we wszystkich ,dykasteryach® polityka.
Praktykami fiskalnemi rujnujac kraj majatkowo, za po-
Srednictwem cenzury rujnujac go duchowo, calg uwage
miat skierowang na widmo ,rewolucyi polskiej* i pocie-
szat sie: Der Bauer wacht. Wobec tego chiopa odgrywata
biurokracya role Opatrznosci; ujmowata go sobie korzy-
stnem zatatwianiem odwotann apelacyjnych od wyrokoéw
justycyaryuszéw i mandataryuszéw parskich, oraz uchy-
laniem sie od nienawistnych funkcyj, jak np. egzekwo-
wania podatkow.

Chiop ciemny, nominalnie wyzwolony, faktycznie
niewolnik, byt sitg zywiotowa, $lepa, bezmysing; za ce-
sarskie dziecko sie uwazal, a pana, polaka, ciaracha
traktowal z nieufnoscia i nienawiscia. Z Kkorzystnej
strony pana tego zna¢ nie mogt. Arystokracya galicyj-
ska najsmutniejszg wéwczas zdobyta sobie stawe; doda-
tnie jednostki nalezaty do wyjatkéw; szlachta naslado-
wata panéw, antyszambrowata w przedpokojach guber-



10

uatorskich i wiedenskich, kupowata tytuty hrabiowskie,
starata sig o0 godnosci ochmistrzéw, koniuszych, kreden-
carzy, wicekredencarzy, towczych, sokolnikéw, strazni-
kéw sreber koronnych, chwytata oficeréw austryackich,
by panie na zabawach mialy z kim szale¢. Zdarzaty sie
wsrod tej szlachty jednostki o tak wielkiej sile mitosci
kraju i gotowosci do meczenstwa, ze opisy ich zywo-
tow stworzytyby ksiege, jakiej zaden Plutarch nie do-
rowna; tu i Owdzie zyly typy, wzdychajace jeszcze do
tradycyj saskich, typy, ktére uwiecznit w ,Benedykcie
Winnickim* Pol — garstka Polonuséw starej daty
byta zamknieta w wielkim, cichym, dumnym smutku,
zamknieta przed Swiatem biurokracyi najezdniczej, ale
takze przed kartami wlasnej swojej rasy; przewazajacy
ogo6t stat jednak pod wzgledem wyksztatcenia i poczucia
obywatelskiego bardzo nisko. Miat on odrebne, uprzy-
wilejowane sadownictwo z ,tacing kuchenng“, jako je-
zykiem urzedowym; z resztek ziotej wolnosci, ktorej
uszanowa¢ nie umiat, zostata karykatura: sejm stanowy,
postulatowy we Lwowie, zorganizowany na podstawie
feudalnej; do zakresu jego nalezaty: roziozenie podatku
gruntowego, zarzad funduszu kwaterunkowego i stano-
wego, obowiazki heraldyi; czas sejmowania schodzit na
urzadzaniu wspaniatych baléw. Mial sejm jeszcze prawo
wnoszenia petycyi, ale czynit z niego uzytek bardzo
skromny; raz na kilka lat wnoszono prosbe do tronu
o0 drobne ustepstwo jezykowe, o ulge podatkowg, o am-
nestye, o pozwolenie na nieznaczne powiekszenie dotacyj
dla teatru polskiego lub na uchwalenie komus$ zasitku
(jakby tego nie mozna byto uczdmié bez ~najwyzszego
zezwolenia“) — to byly aspiracye najwyzsze. Byt
wprawdzie sejm ten mocno krepowany, na postawienie
wniosku trzeba bjdo pozwolenia gubernatora, jako pre-
zesa sejmu, ale sposdb wyrazenia opinii zawsze mozna
bjdo znales¢. Nikt jednak na mys$l Smielszg sie nie odwa-
zyt, podobnie jak prywatnie nikt prawie ze szlachty sie
nie zdobyt na darowanie swoim chiopom parnszczyzny.
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a rzadko kto na jakakolwiek samodzielng ofiare lub
szersza dziatalnos¢ obywatelskg. Przykiad J. M. Ossolin-
skiego znalazt nasladowce w hr. Skarbku, Skarbek byt
tez przez swojg sfere uwazany za cztowieka niepoczy-
talnego i nie mato zniost przesSladowan. Mysl ozywcza,
mysl przysztosci, od tej zamknietej w sobie kasty wyjs¢
nie mogta. Nietylko rézniczkowania partyjnego wsrod
niej nie byto, ale zadnych wogodle aspiracyj polityczno-
spotecznych. Idea polska nie tutaj twierdze znalazta swojg
i rycerzy. ]

Nie znalazta ich takze w miniaturowej Rzeczypo-
spolitej krakowskiej. Poddana troskliwej opiece trzech
mocarstw, zbyt staba i szczupta, by cokolwiek mdédz
przedsiewzia¢ o wlasnych sitach, styneta gtéwnie sSwiet-
nem, hucznem, niewyczerpanem zyciem towarzyskiem,
przechowywata stare tradycye i co najwyzej — o ile
rezydenci mocarstw nie przeszkadzali — mogta dawac
przytutek goretszym umystom z emigracyi. Dawna sto-
lica Polski powoli przemieniata sie w muzeum pamiatek,
w ktorem odbywaty sie od czasu do czasu uroczyste
pogrzeby narodowe, to wspaniate bale arystokratyczne.
W zaciszu pracowato i rozmyslato kilka wybitnych in-
dywidualnosci, ale w arystokratycznem odosobnieniu,
bez kontaktu ze spoteczenstwem. W naturze tych je-
dnostek i naturze catego miasta spoczywalty zarodki, kto-
re z czasem mialy doprowadzi¢ do pewnych formacyj
polityczno-spotecznych; do samej chwili przetomowej fi-
zyognomia ich sie nie zarysowywata. Rzeczpospolita pro-
wadzita zycie senne, harmonia byta powszechna, ,wszyst-
kie wiadze kochaty sie i zyty w zgodzie, jak siostry ro-
dzone“. Trzeba czyta¢ charakterystyke Krakowa lat czter-
dziestych przez Kalinke pisang, kiedy nie byt jeszcze
wspotpracownikiem Czasu, lecz ultra-czerwonym Pecta-
wskim”), aby pozna¢ cata czczos¢ i jalowos¢ 6wczesnego
SSwiata“ krakowskiego. Rozpalonem zelazem pietnuje

»Listy o Krakowie“ przez Pectawskiego. Poznan, 1850.
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,miasto Grobéw“ — ,miasto Klamstwa“. Podkiadu do
rozwoju ekonomicznego réwniez nie tu byto. Kwitt handel,
zaspakajajgcy potrzeby miejscowe i dalszej okolicy, ale
nie wytwoérczosé; panowaty tu muzy klasyczne, ale nie
idee zywotne; rozmaite zywioty ruchu obieraty tu sobie
kwaterg, nie zdazywszy zapusci¢ korzeni wsrod ludnosci
rdzennej. Wielkie rody, rezydujace w starozytnych
patacach, uprawiaty kult pieknych zabaw i stow piek-
nych, mysli w Swiat nie posylaty — bo nie mialty —
zadnej.
W katakumbach zamieszkata mys$l polska.



ROK 1846.

(Wptyw roku 1831 i emigracvi na Galicye. Okres kon-
spiracyj. Co spiski Galicyi daty. — ,,Towarzystwo demo-
kratyczne* i ,,Mtoda Polska®“. ,Stowarzyszenie przyja-
ciot ludu“ i ,,Stowarzyszenie ludu polskiego*“ w Galicyi. —
Przygotowanie do ruchu zbrojnego 1846 r. Kontragitacya
rzadu. Rzez szlachty. — Wybuch powstania w Krako-
wie. Odezwy rzadu narodowego. Dyktatura Tyssowskiego.
Upadek. — Wptyw idei 1846 roku).

Gdy raczej kunktatorstwo i niedotestwo wodzéw wia-
snych niz przemoc wroga, zotnierzom polskim bron z rak
wytrgcita, ci uniesli jg calg i niesplamiong za granice
kraju, hartujac ja ciagle i powiekszajac w ogniu idei.

Rozproszyli sie zolnierze, coraz szerzej, coraz silniej
promieniowata idea.

Padly nareszcie promienie i w serce Galicyi.

Powstanie listopadowe wstrzgsneto umystami, wiele
miodziezy pospieszyto na plac boju, cze$¢ szlachty po-
czuta, ze ma obowigzki dla ojczyzny. Kleska przerzucita
na grunt galicyjski przeszto 10.000 uczestnikéw po-
wstania; znaczna ich cze$¢ zostata we dworach i mia-
stach, mtodzi, od ognia wracajacy, tesknigcy do ognia.
Rozstgpity sie zywioly w spoteczenstwie galicyjskiem;
patryoci, ludzie idei, spragnieni czynu, zaczeli sie odci-
nac¢ od bezdusznosci i inercyi wiekszosci, koriczacej zawsze
czarno-z6ttg lojalnoscia.

Powoli zaczely od emigracyi, skupionej gtéwnie
wo Francyi i Szwajcaryi, nadptywaé¢ mysli i jednostki,
ktére 6w proces rozniczkowania sie umystéw pogiebiaty.
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Partyzanckie wyprawy na Wolyn przez Zaliwskiego
przygotowywane, rozdzielity odrazu swiadomych na re-
wolucyonistéw i konserwatystéw; smutny przebieg wy-
prawy z 1833 r. pograzyt wiele rodzin w nieszczescie;
ale meczenistwo — zjednywato wsréd miodych i szla-
chetnych prozelitéw. Nastat okres spiskéw.

Okresowi spiskéw zawdziecza Galicya bardzo duzo.
Byta to szkola uczucia patryotycznego i hartu duszy.
Wielka cze$¢ jednostek, ktére po6zniej mialy zastyngé
na™ arenie publicznej, wyzwalaly swe charaktery i zdol-
nosci w niebiezpiecznej a wyrabiajgcej sity pracy spi-
skowej; spiskowcami za mtodu byli Smolka, Ziemiat-
kowski, poézniejszy kardynat Dunajewski, Wilodzimierz’
Dzieduszycki, Wincenty Pol, August Bielowski, Jan Za-
charyasiewicz, Lucyan Siemienski, Karol Szajnocha, Wa-
leryan Kalinka, Seweryn Goszczynski, Kaz. Grocholski itd.
Bez jednostek i sit, wyrobionych w tych warunkach,
wypadki europejskie roku 1848 i nastepnych lat histo-
rycznych bylyby zaskoczyly spoteczenstwo w stanie
niemowlectwa i apatyi; kraj byitby tez pozostat nieogra-
niczonym tupem biurokracyi.

W podziemiach ukrywata sie wtenczas mys$l polska,
czerpigca karm dla siebie i wskazéwki od emigracyi.
Tam zrézniczkowanie ideowe i partyjne znacznie juz
byto postgpito; stronnictwa ws$réd niej zarysowywaty
sie z catg wyrazistoscig. Wszystkim przyswiecat jeden
ideatniepodlegto$¢; odrebnemi szty don jednak dro-
gami.'”~Gdy monarchiczni legitymisci pod wodzg Czarto-
ryskiego liczyli gtéwnie na pomoc dyplomatyczng dwo-
réw, demokraci w polowie lat trzydziestych rozpadali
sic na Towarzystwo demokratyczne i na
Mtodag Polske. Dzisiaj méwionoby — definiuje Boi.
Limanowski — ze Towarzystwo demokratyczne stalo na
bardziej klasowem stanowisku od Miodej Polski, gdy
Mtoda Polska zachowata w sobie' wiecej miedzynarodo-
wosci, niz Towarzystwo demokratyczne; byta bowiem
w Scistym zwigzku z zatozonag przez Mazziniego Miodg
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Europa, organizacyg ,weglarzy“, ktéra propagowata
ideal konfederacyi republikanskiej ludéw europejskich,
urzadzonych na postawie jednosci narodowej w imie
braterstwa powszechnego.

Na emigracyi walczyly z sobag te kierunki zaciecie,
na gruncie krajowym zacieraty sie roznice, pozostata
ogo6lna tendencya demokratyczna w stuzbie idei niepo-
dlegtosci. Od r. 1834 zaczely we Lwowie i Krakowie
powstawaé Stowarzyszenia przyjaciot ludu
i Stowarzyszenie ludu polskiego; przeslado-
wania rzadu najstraszniejsze, katusze wiezienne i zsyiki
do okropnych kazamatéw w Kufsteinie i Spielbergu,
kary $mierci, wydane np. na Smolke i Ziemiatkowskiego,
miodych nie odstraszaty; powstawaty coraz to inne sto-
warzyszenia, zwigzkowcy probowali zwracaé sie do ludu,
bratali sie w wiekszych miastach z rzemies$lnikami. Ro-
bota ta nosita na sobie wszystkie znamiona utopijnego
idealizmu; nie liczyla sie z naturg i trgdycya ni chiopa,
ni wiekszej czesci szlachty; zbratanie sie z wloscian-
stwem nastepowato najczesciej na dozynkach, przy tan-
cach, lub w sposdb romantyczny, gdy szlachetni marzy-
ciele poprzebierali sie za owczarzy. Centralizacya To-
warzystwa demokratycznego w instrukcyach swoich po-
lecata obwieszcza¢ wiloscianom bezptatne zniesienie pan-
szczyzny, wolnos¢ i réwnos¢ obywatelska, wlasnosé
ziemi juz posiadanej i nadanie kilku morgéw kazdemu,
bioracemu udziat w walce; nie ulegato jednak watpli-
wosci, ze wrogi, nieuswiadomiony, nieufny cbtop za obca
sobie zupetnie sprawe Polski nie chwyci za bron. Spro-
pagowana zas ilos¢ szlachty i ludnosci miejskiej byla
za staba, by podja¢ boj ze stojgca w Galicyi 30-ty-
sieczng armia.

Mimo to Centralizacya wybuch powstania na rok
1846 naznaczyta.

Wiedziat o tern rzad Metternicha i uprzedzit wy-
padki. Oddziatki powstancze, ktére w nocy 18 lutegOsi®
spieszylty na wyznaczone sobie stanowiska, napotykaty*'



16 -

uzbrojone bandy chlopéw; ci rozbrajali ,panéw“, naj-
czesciej nie chcacych do ludu strzela¢, katowali i od-
stawiali do cyrkutu. Widok krwi na pierwotne natury
dziata podniecajgco, w szal wprawia. Rozws$cieczone
bandy rozpoczely straszne dzieto mordu i zniszczenia.
Reprezentanci oficyalni i konfidenci rzadu byli z nimi
oddawna w porozumieniu, za pomordowanych lub zyw-
cem odstawionych ptacili. W ten sposéb system, a przy-
najmniej kreatury Metternicha postanowity zdtawic¢ re-
wolucye polska, by nie dzieli¢ sie wawrzynami i nagro-
dami z wojskiem, a zarazem zburzy¢ podstawy kraju
na dtugie lata. W ten straszny spos6b zemscit sie na
szlachcie kilkusetletni JeJ stosunek do ludu.

W Krakowie dnia 22 lutego powstanie wybuchto;
chtopi krakowscy, goérnicy okoliczni stawili sie ochotnie,
miodziez i rzemie$lnicy okazali szczery zapat.

Zorganizowat sie ,,Rzad Narodowy Rzeczypospolitej
Polskiej“, w ktoérego sktad wschodzili Ludw. Gorzkow-
ski, Jan Tyssowski, Aleks. Grzegorzewski; duszg Jego
byt ptomienny entuzyasta, ekstatyk rewolucyi, Edward
Dembowski. W manifeScie do narodu, utozonym przez
Libelta czytamy: ,Jest nas dwadzieScia milionéw, po-
wstanmy razem Jak maz Jeden, a potegi naszej zadna
nie przemoze sita, bedzie nam wolnos¢, jakiej dotad nie
byto na ziemi, wywalczymy sobie sklad spoteczenstwa,
w ktérym kazden podiug zastug i zdolnosci z débr ziem-
skich bedzie mégt uzytkowaé, a przywilej zaden i pod
zadnym ksztattem mie¢ nie bedzie miejsca, w ktorym
kazden Polak znajdzie zabezpieczenie dla siebie, zony
i dzieci swoich, w ktérym upos$ledzony od przyrodzenia
na ciele lub na duszy znajdzie bez upokorzenia nieo-
chybng pomoc catego spoteczeristwa, w ktérym ziemia
dzisiaj przez wtoscian warunkowo tylko posiadana, stanie
sie bezwarunkowg ich wiasnoscig, ustana czynsze, pan-
szczyzny i wszelkie tym podobne nalezytosci bez zadnego
wynagrodzenia, a poswiecenie sie sprawie narodowej
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z bronig w reku bedzie wynagrodzone ziemia z DO6br
Narodowych*,

Jedna z pierwszych odezw byta wystosowana ,,do braci
Izraelitow“. ,Byliscie pod zaborem wrogéw uwazani za
oddzielny nar6éd. Rewolucya przyjmuje was na tono spo-
teczeniskie, zapewnia wam, jako braciom jednej ziemi
prawa ludzkie i zawita was jako Synéw Ojczyzny
godnych wyswobodzenia i otrzymania bezwzglednej réw-
nosci“; réwnoczesnie wzywa ich do szeregéw obrorcow,

.Nietad, ktory sie zaczat zakrada¢ w Rzadzie zbio-
rowym i nadchodzace z wszystkich stron wiadomosci.
Iz chlopstwo nie rozumiejgc o0 co idzie rzuca sie na
szlachte” ), skionity Jana Tyssowskiego do objecia
dyktatury; animus movens byt dalej Edw. Dembowski
zas ,Sekr. Min. spraw wewn.” i dyrektorem ,Kancelaryi
Rzad.” ultra-czerwony Waleryan Kalinka, redaktor mani-
festow dyktatora, kierownik Dziennika Rzgadowego, autor
Astatycznie-optymistycznych jego artykutdéwo sytuacyi®).
Dyktator zapowiedziat roczne bezptatne rozdzielanie soli,
bezwgledne zniesienie panszczyzny, wszelkich czynszow

danin, w instrukcyi dla komisarzy nakazat podatki
state pobieraé, niestate za$, akcyzy, myta itp. naduzycia
znie$¢; wybory do rad gminnych przeprowadza¢ na pod-
stawie powszechnego glosowania; ,powstanie uczynione
dla ludu, wiasnos¢ pojedynczych szanowana, ale wszystko
Jako jedna wspodlna Narodowa whasno$¢ w rekach Rzadu
uwazana by¢ ma“; znidst dyktator tytuly: Pan, Wiel-
mozny, Jasnie Wielmozny, rzemieslnikom wzietym do
prac publicznych przyrzekt podwdjng zaptate.

W manifestach dyktatora nie znajdujemy zapowie-
dzi urzadzenia warsztatéw narodowych, o ktérej pisze
Limanowski 3), ale zawierajag bezsprzecznie tendencye
komunistyczne, co w zwigzku z politycznym radyka-

rzadowy Rzeczypospolitej polskiej, Krakéw 1846.
) bt. Tarnowski: O Czasie i jego redaktorach.
*) Hist. demokracyi polskiej, str. 331.
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lizmem czyni ducha rewolucyi krakowskiej przodujgcym
w rewolucyach europejskich, ktére dopiero w dwa lata
pozniej wybuchngé miaty. Pierwszy to wystep polityczny
republikanskiego socyalizmu polskiego, przeciwnicy wobec
niego gtowy postradali. Zaskoczeni wypadkami umiarko-
wani utworzyli Komitet bezpieczenstwa publicznego, zto-
zony z J6zefa Wodzickiego, Piotra Moszynskiego, Kossow;
skiego, Leona Bochenka i A. Z. Helcia, intrygowali
przeciw Tyssowskiemu, poparli kontrrewolucye Michata
Wiszniewskiego, ktéory przy pomocy miodziezy akade-
mickiej sam sie ogtosit dyktatorem; przestraszyto ich
wypowiedzenie wojny trzem poteznym mocarstwom, pro-
klamowanie komunizmu; ostatecznie gdy Tyssowski po-
wu wzigt wiadze w rece, konserwaty$ci tacy, jak Wielo-
gtowski, H. Wodzicki, Marcin Badeni, A. Z. Helcel po-
taczyli sie z nim i poprzyjmowali najwazniejsze w rza-
dzie urzedy. ,Staraniem jedynem tych urzednikow...
aby ile moznosci dziata¢ mato i dziala¢ nie w duchu
rewolucyjnym“ — wyznaje konserwatywny historyk.

Wyznanie bardzo charakterystyczne dla konserwa-
tywnej kontr-rewelucyi, starajacej sie zawsze opanowy-
waé kazdy ruch w Polsce.

Rozumie sig, ze powstanie w warunkach 6wczesnych
powodzenia mie¢ nie moglo. ,Rzeczpospolita przypta-
cita je przylaczeniem do Austryi, z czego konserwatysci
krakowscy bardzo byli radzi.a Wstrzasneto ono jednak
kotami rewolucyjnemi ,Miodej Europy“, podniecito umy-
sty zrodzone byto przez utopie, ale z tej utopii zrodzit
sie’'niejeden duch 1848 roku. Skonczyto sie, jak mowi
Limanowski, ,marnie“, ale duzo w niem ryséw bohater-
skich. A jakiez wrazenie tragiczne wywotuje drukowany
w Dzienniku rzadowym dytyrambiczny artykut Edwarda
Dembowskiego ~ zapale wolnosciowym, Kktory tatwo
wznieci¢ wsréd ludu, skoro sie tylko do jego uczué za-

M Henryk Lisicki: Antoni Zygmnnt Helcel, 1 Str. 146.
List Helcia do Aleks. Wielopolskiego. Tamze.






ROK 1848.

(Walka programoéw i stronnictw. Ruch rewolucyjny we
Wiedniu. Lwéw. Adres do tronu. Ordynacya wyborcza.

Kwestya ruska. — Formowanie sie partyj postepowych
a ziemianskich. — Kwestya panszczyzny. Zniesienie jej
przez rzad. Pierwsze wybory do parlamentu. — Zacho-

wawcy w Krakowie. Idea federacyi stowianskiej w pro-

gramie konserwatystéw krakowskich au Fr. Smolki. Wal-

ka programéw na gruncie krakowskim. Helcel i Aleks.

Wielopolski).

Poraz pierwszy zarysowuje sie walka idei i stron-
nictw w nowoczesnem znaczeniu stowa — podczas walk
1848 roku.

Co przed dwoma laty byto utopia i zgineto w krwa-
wych mgtach obawy przed chiopem i pod krwawag re-
presya rzadu, teraz ozylo, wyszto na ulice, rozwineto
sztandary, przez pewien czas dumnie tryumfowato we
Lwowie, w Krakowie, w kazdem ognisku ruchu miej-
skiego. Na tle ruchu juz nie odosobnionego, lecz rewo-
lucyi ogélno-europejskiej, w Zwiazku z najzywotniej-
szemi ideami Zachodu, wystepuje bujne i silne zycie
polityczne drzemigcej dotad lub krwawemi widziadty
trapionej prowincyi polskiej.

D. 24 lutego 1848 padt w Paryzu tron Ludwika
Filipa. Lud obwotat rzeczpospolita.

D. 13 marca runat we Wiedniu znienawidzony Met-
ternich a z nim jego system. Lud wymodgt na cesarzu
patent konstytucyjny, ktéry zniést d. 15 marca cen-
zurg, nadat ludom swobode prasy, gwardye narodowa,
przyrzekt zwota¢ konstytuante.
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Wiadomos$¢é o tern nazajutrz doszta do Krakowa
a d. 18 marca do Lwowa.

Zaptonety serca.

We Lwowie zywiot patryotyczny miat w mieszczan-
stwie kilku przedstawicieli wyprébowanych, jak Smolka,
i Ziemiatkowski, ktorych przekonania pod szubienice juz
ich byly zaprowadzity; byli oni nadto ludzmi dojrzatymi,
politykami o gtebokich umystach, daleko siegajgcych
widnokregach. Rozwazni i chitodni nie dawali sie unosi¢
wypadkom, lecz sami nad nimi panowali; w dniach go-
rgczki nie takie tez jak ich, natury, wywieraty na lud
wplyw bezposredni, lecz trybuni ludowi: we Lwowie
dziennikarz namietny, bez wielkiego wyksztatcenia, nie-
zbyt wybredny w s$rodkach, patryota szczery Jan Do-
brzanski i popularny powiesciopisarz Jézef Dzierzkowski.
Byli to przewodcy demokracyi i tatwo sie zgodzili co
do gtéwnych punktéw zadan, jakie majg stawiaé. Figu-
rowaty tutaj:

1. Gwarantowanie polskiej narodowosci, a wiec
zniesienie wszelkich jej swobodnemu rozwijaniu na za-
wadzie stajgcych ograniczen, — zaprowadzenie polskiego
jezyka w szkotach, sadach i urzedach politycznych.

2. Oddzielna administracya prowincyonalna.

3. Powszechna polityczna amnestya.

4. Rewizya konstytucyi stanowej i reprezentacya
wszystkich klas mieszkancéow na sejmie, ktory jak naj-
rychlej zwotany by¢ ma.

5. Zniesienie cenzury a zaprowadzenie praw repre-
syjnych. "

6. Powszechne jak najspieszniejsze uzbrojenie miast
w celu utrzymania spokoju i porzadku, bezpieczenstwa
0s6b i wihasnosci.

7. Udzielenie wustawy municypalnej, opierajacej
sie na jak najobszerniejszej podstawie.

8. Powszechne zaprowadzenie szkot dla ludu.

9. Publiczne i ustne sgdownictwo z sadami przy-
siegtych.
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10. Zupelne zniesienie panszczyzny i wszystkich
poddanczych powinnosci, z czego to galicyjscy wilasci-
ciele doébr swoim dotychczasowym poddanym dar uczy-
ni¢ chca, réwniez zupelne zniesienie poddanczego sto-
sunku i stuzebnictw obop6lnych, istniejagcych dotad mie-
dzy wiascicielem a poddanymi, i jednoczesne uregulo-
wanie posiadtosci.

11. Calkowita rownos¢ obywatelska i polityczna
przed prawem wszystkich klas i wyznan mieszkancéw.

12. Obsadzenie urzedéw krajowcami tu urodzonymi
w Galicyi, a wykluczenie niekrajowcow.

13. Wojsko krajowe ma w kraju sta¢, narodowa
mie¢ instrukcye i oficerow krajowcow.

Entuzyazm byt tak powszechny, ze na adresie pod-
pisywali sie tysigce bez roéznicy stanu; mieszczanie,
arystokraci, zydzi byli chwile w swych uczuciach zjedno-
czeni. Nawet cze$¢ rusinéw, porwana nastrojem wolno-
Sciowym, zilaczyta sie z tymi, ktérzy owa wolnos¢ repre-
zentowali; mnéstwo alumnéw grecko-katolickiego semi-
naryum duchownego, miedzy nimi niejeden po6zniejszy
wrog Polski, jak Iwan Naumowicz, powdziewato konfe-
deratki i $piewato ,Jeszcze Polska nie zginela“; Spiew
ten symbolizowat wolnos¢.

Nuta wolnosci najgto$niej dzwieczata we Lwowie,
a z nig tekst polski. Jedno i drugie byto w pojeciach
mezow kierujgcych Scisle z sobg ztgczone. ,Polska w da-
wnych granicach!* byto na ustach wszystkich; z tych
uczu¢ powoli wytaniata sie mysl polityczna, ktéra
potem miata sie sta¢ osig programowag wielu partyj —
sprzymierzenie sie z Austrya dla wskrzeszenia niepodle-
gtosci. ldea ta wystgpita Smialo w nowym adresie, ktory
cesarzowi Ferdynandowi zawiozta deputacya Galicyi
i ,cyrkutu krakowskiego“ pod przewodnictwem Jerzego
Lubomirskiego. Czytamy w nim:

.Czuli to wielcy poprzednicy Twoi, Najjasniejszy
Panie, ze gwatt rozbioru, popetniony na narodzie naszym,
byt wielka niesprawiedliwoscig, a nawet bledem polity-
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cznym. Od tej chwili zaczeto podupadac¢ europejskie zna-
czenie potegi austryackiej, bo potega polityczna narodéw
jest wzgledna, a parnistwo majace obok potezniejszego
sgsiada, ma zawsze miejsce podrzedne. Wyznajemy
z wdziecznoscia, ze na kongresie 1815 r. ministeryum
Twoje domagato sie naprawy tych krzywd, widziato po-
trzebe odbudowania Polski calej i niepodlegtej. Co oko-
licznosci utrudniaty wtedy, moga dzi$ okolicznosci utatwic.
Nie taimy, ze to jest ostatecznym kresem naszych zy-
czen, ze dla tej nadziei gotowi jesteSmy przelewaé krew,
oddawac¢ zycia i majatki. Ta mysl tylko moze wydoby¢
wszystkie sity narodowe i skioni¢ do najciezszych po-
Swiecenn. Z calg tedy otwartoscig, z calg tedy ufnoscia,
do jakiej nas upowaznia patent Waszej c. k. Mosci z dnia
15 marca 1848 r. uznanie i poszanowanie kazdej naro-
dowosci zapewniajacy, przedktadamy Ci, Najjasniejszy
Panie, sadem dziejow i glosem catej Europy utwierdzone
przekonanie, ze narodowos$¢ polska przez rozbior Polski
1772 r. zgwalcong zostata, ze przeto w oswiadczeniu
Waszej c. k. Mosci, iz narodowo$¢ nasza uzna¢ i szano-
wac chcesz, stusznie upatrujemy che¢ uchylenia traktatéw
podziatu Polski.

».Najjasniejszy Panie! Jezeli Ci droga catos¢ tronu,
jezeli Ci droga pomys$inos¢ ludéw Twoich, nie ociggaj
sie ze stowem zbawienia naszego. Bdég je juz wyrzekt
na niebie, a Ty je powtérz na ziemi. Na to stowo mi-
liony rak sie uzbrojg miedzy wszystkimi ludami. Gilos
narodu, ktéremu moéwi¢ wolno, jest zawsze gtosem prawdy.
Nie tudzmy sie! Traktat wiedenski ztamany w calej
Europie. Wojna zdaje sie nieuchronng“.

| tak dalej, w tym stylu romantyzmu politycznego,
ktory byt whasciwym catemu pokoleniu 1848 roku, z go-
rgcag wiarg i odwaga przekonan, ktorag Owczesna gene-
racya dokonata cudéw. Konczy o6w adres programem,
sformutowanym jeszcze bardziej stanowczo, niz poprzedni,
silnie tez akcentuje konieczno$¢ zniesienia pariszczyzny.

O radykalnem usposobieniu przedstawicieli Owcze-



— 24

snego spoleczeristwa w pierwszej chwili apojenia
wolnoscia, $wiadczy tez 6wczesna sprawa reformy wy-
borczej.

Chodzito o uczynienie sejmu stanowego — sejmem
krajowym, narodowym w prawdziwem stowa znaczeniu.
Wydziat stanowy wypracowat w tym celu projekt orga-
nizacyjny, ktéry miat oprze¢ sejm na podstawach zupetnie
nowozytnych. W archiwach znajdujg sie dwa projekta
reformy, jeden bezimienny ,tymczasowy“, drugi refero-
wany przez cztonka Wydziatlu stanowego, Kazimierza hr.
Stadnickiego; zachodzg miedzy nimi wazne réznice —
moéwi prof. St. Starzynski — ,tak np. wedle projektu
tymczasowego ma sie sklada¢ sejm wyltacznie z wybra-
nych czlonkéw, nie ma zadnych kuryj wyborczych, tylko
prawo wyborcze réwne, ale ograniczone, jeden poset na
50000 dusz i scrutin individuelle, bo tyle ma by¢ okre-
gow wyborczych, ilu postéw, z wyjatkiem Lwowa, wy-
bierajacego najmniej dwoéch postow. Natomiast co do
podstaw czynnego prawa wyborczego dla pierwotnych
wyborcéw czyli prawyborcéw i co do posredniosci gto-
sowania, zachodzi miedzy dwoma projektami zgodnos¢,
z ta wszakze roéznica, ze wedle projektu tymczasowego
dzielg sie prawyhorcy dla dokonania aktu wyborczego
na trzy czesci (wedle dzisiejszych trzech Két wyborczych
przy wyborach gminnych); pierwsze Koto musi liczyé
najmniej 30000 wyborcéw, a kazde wybiera dziesigciu
elektorow. Wedle projektu hr. Stadnickiego za$ Sejm
miat sie sktadac z przedstawicieli: duchowienstwa wszyst-
kich wyznan, korporacyj naukowych, wiascicieli doébr
tabularnych, miast posiadajacych zorganizowane magi-
straty i gmin wszystkich tacznie z miastami pomniejszemi
nie posiadajgcemi jeszcze takich magistratéw. Do pierw-
szej kategoryi reprezentantéw naleze¢ mieli sami wiry-
lisci, tj. arcybiskupi, biskupi, bukowiriski biskup, grecki.

Stan. Starzynski: KUka stéw o stanach galicyjskich.
Kwartalnik historyczny, zesz. 1—2 r. 1906.
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niemiecki, lwowski rabin cyrkularny, lwowski superin-
tendent wszystkich gmin ewangelickich augsburskiej
i helweckiej konfesyi, Rektor Magnificus Uniwersytetu
lwowskiego i honorowy naczelnik Uniwersytetu krakow-
skiego. Do drugiej kategoryi, tj. do wybranych cztonkéow
Sejmu, mieli naleze¢:

a) przedstawiciele kapitut arcybiskupich i biskupich,
wybierani przez nie z wlasnego grona;

h) reprezentanci poszczeg6lnych fakultetéw obu uni-
wersytetéow, lwowskiego oddziatu medyko-chirurgicznego
i lwowskiej akademii technicznej, wybrani z grona pro-
fesoréw;

c) postowie wybrani przez wiascicieli débr, wpisani
w galicyjskiej lub bukowiniskiej tabuli krajowej, jako
samoistne ciato tabularne, wedle cyrkutéw;

d) postowie wybrani z 69 miast galicyjskich i bu-
kowinskich, posiadajgcych zorganizowane magistraty,
w glosowaniu posredniem, bgdz ustnem, badz pisemnem,
przez wszystkich opodatkowanych jakimkolwiek poda-
tkiem bezposrednim, ktorzy wybierajg z pomiedzy siebie
elektorow w stosunku 5% wiasnej ilosci;

e) postowie z gmin wiejskich i miast mniejszych,
wybierani po jednym na 60.000 ludnosci, w gtosowaniu
posredniem, dokonywanem ustnie, przez wszystkich opo-
datkowanych jakimkolwiek podatkiem bezposrednim
(gruntowym, domowym lub zarobkowym), taksamo jak
w miastach pod d) w tym stosunku, iz na 1000 dusz
ludnosci ma przypadaé¢ jeden wyborca. Tak w miastach
pod d), jak i w tej grupie tj. miast mniejszych i gmin
wiejskich, glosujg wybrani elektorowie na postéw tajnie,
tj. kartkami z oznaczonem nazwiskiem posta.

Wszystkich wyborow bez wyjatku dokonuje sie
osobiscie, a wiec gtosowanie przez petnomocnictwo jest
we wszystkich kuryach wykluczone*.

Takie byly Owczesne projekty sfer reprezentatyw-
nych — pod niejednym wzgledem bardziej demokratyczne.



niz 0rd3‘|’iacya wyborcza do sejmu, ktoéra obowigzuje
w przeszto pot wieku poéznie;j.

Tymczasem w kraju wypadki rozwijaty sie w Kie-
runku, wskazanym nietyle przez idealizm patryotow, ile
przez faktyczne stosunki ekonomiczne, spoteczne i naro-
dowosciowe. Po chwilowym entuzyazmie, w ktérym uto-
netly byly sprzecznosci intereséw, zaczely one wystepowac
z coraz wiekszg sita. Zarysowaly sie najréznorodniejsze
antagonizmy.

Wystgpita odrazu w ostrej formie kwestya ruska.

Rusini galicyjscy — o ktérych potem obszernie
bedzie mowa — odddawna zatracili byli odrebne aspi-
racye polityczne; w antagonizmie do ruchéw polskich
poczagwszy od 1831 roku zaczynata sie wsréd nich odzy-
wacé Swiadomos¢ narodowa a rok 1848 rozbudzit jg
gwattownie i nadat jej odrazu formy zaczepno-obronne,
przystosowane do pozycyi politycznej kraju. Smiesznem
jest twierdzenie, rozpowszechniane przez wielu kroétko-
widzow politycznych, iz Rusinéw w r. 1848 biurokracya
austryacka ,stworzyta“, pewnem jest jednak, iz na
charakter ich formacyi politycznej biurokracya 6wczesna
niematy wptyw wywarla.

Taktyka owczesnych rzadéw biurokratycznych po-
legata na wyzyskiwaniu antagonizmu dtugoletniego mie-
dzy narodami stowianskimi a niemieckim i wegierskim
celem zwalczenia rewolucyi, przez te ostatnie reprezen-
towanej. Stad caty szereg intryg kamarylli dworskiej,
ktéra wysuneta bana Kroacyi, Jelaczica, jako bohatera,
majacego wyswobodzi¢ stowian. Stad forsowne tgczenie
uczu¢ stowianskich z uczuciami dynastycznemi i organi-
zowanie ich sit przeciw zywiotlom odsrodkowym, wolno-
Sciowym. W Galicyi rewolucye reprezentowali Polacy, ich
sztandar powiewat w pierwszym szeregu bojownikéw za
wolno$¢ takze w Wiedniu, Niemczech, Wioszech, biuro-
kracya zastosowata wiec ,antidotum“ w obronie intere-
séw zachowawczych, tj. centralizmu i biurokracyi, jeta
organizowac zywioty, wrogo usposobione dla idei polskiej,
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jednoznacznej z wolnoscia; rozdmuchiwata przeto z calg
potega uspiony tylko, ale niewygasty, z narodowych i spo-
tecznych pobudek idgcy antagonizm polsko-ruski i orga-
nizowata rusindw przeciw polskiej idei niepodlegtosci.
We Lwowie zorganizowata sie byta dnia 13 kwietnia
Rada Narodowa, ztozona z reprezentantéw wszystkich
warstw spoteczeristwa i przodujgca catlemu Kkrajowi
w walce o prawa narodowosci i wolnosci. Do najgo-
retszych jej pracownikéw nalezeli tez patryoci ,gente
Rutheni natione Poloni“, jak Kasper Cieglewicz, Jan
Dobrzanski i mnéstwo innych, ktérzy obrzadkiem, nieraz
nawet jezykiem zlgczeni z Rusinami, uczuciem i aspira-
cyami stali na gruncie narodowo-polskim. Przeciw tej
Radzie, gtbwnemu ognisku sit postepowo-patryotycznych,
gubernator Stadion zorganizowatl sobie Rade przyboczna,
~Beirath“ i powotat tam znanych woéwczas wstecznikéw
polskich, jak Maurycy Dzieduszycki, (ktory rychto wy-
stapit), Gwalhert Pawlikowski z Medyki, Agenor Gotu-
chowski, Karol ks. Jabtonowski, dalej kilku idacych za
rzadem zydéw i przewddcoéw rusinskich: biskupa Jachi-
mowicza, Michata Kuziemskiego (p6zniejszego ,apostota“
unitéw chetmskich) i innych. Gatezig tego ,Beirathu“
byta Rada ruska, od wielkiej liczby kanonikoéw katedry
sw. Jura zwana S$wietojurskg, ktora sie stala filarem
patryotyzmu austryackiego w przeciwienistwie do pol-
skiego, faczyta sie najscislej z hiurokracya niemiecka,
by zwalcza¢ tendencye polskie i w konsekwencyi prze-
obrazita sie w wat ochronny przeciw wolnosci ludéw,
jako ,Tyrolczycy wschodu“ bronigc tronu i ,porzadku*.
Powstata gwattowna, nie przebierajaca w $rodkach walka,
Polacy stusznie zarzucali $wigtojurcom wystugiwanie sie
interesom reakcyi, zarzucali im tez pobieranie sutej zaptaty
od Rosyi; Swietojurcy za$ coraz namietniej pluli na ide-
aly polskie trzymali sie Slepo poty rzadowej, organizo-
wali batalion ruskich strzelcéw przeciw Wegrom. Prze-
ciwko deputacyi i adresowi Polakéw podali wiasny
adres do cesarza, w ktorym stojgc na stanowisku bez-
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wzglednej lojalnosci, nie protestujgc przeciw panujgcemu
do niedawna systemowi absolutystycznemu, zadali tylko
dla swego jezyka, duchowienstwa i narodu zupetnego réwno-
uprawnienia; adres to czysto reakcyjny, stawi dotychcza-
sowy rzad jako opiekuniczy, nie domaga sie praw poli-
tycpych, nie domaga sie nawet — pochodzac od rze-
cznikéw narodu chiopskiego — zniesienia panszczyzny;
zas do pierwszego parlamentu wystali petycye, w 15.000
podpiséw zaopatrzona, zadajaca podziatu Galicyi. Darmo
patryoci polscy pochodzenia ruskiego protestowali —
rozgorzata namietna, nieprzehierajgca w srodkach walka,
ktéra miata odtad zpeini¢ historye wewnetrzng Galicyi
rozjgtrzeniem i nienawiscig i stac sie gtdbwng przeszkoda
we wszystkich postepowych reformach kraju — z zywio-
nej przez szerokie kota obawy, aby nie wyszty na ko-
rzy$¢ wytacznie Rusinéw z ujmg dla intereséw narodo-
wosci polskiej.

Réwnoczesnie zaznaczyly sie silnie antagonizmy
spoteczne.

Rada Narodowa nawskro$ patryotyczna i po-
stepowa, stata na gruncie idei wolnosci, réwnosci i bra-
terstwa, czuwala nad tern, by idee konstytucyjno-polskie
nie zostaly wykoszlawione, osobny za$ jej wydziat byt
w kontakcie z innemi prowincyami Polski. Zbyt rewolu-
cyjnie usposobiong nie byta. Demokrata polski byt
z niej za polityke polsko-austryackg mocno niezado-
wolony, ,propozycyi Bema, iz dostarczy z Francyi broni,
nie przyjeta. Mimo to byta solg w oku reakcyi. Ta, sku-
piona w stadinonowskim ,Bajracie, miata jednag gatez
w ,Radzie ruskiej“, druga zas w ,Stowarzyszeniu zie-
mianskiem“ pod przewodnictwem Gwalberta Pawlikow-
skiego; celem jego byto ,strzezenie intereséw wszystkich
posiadaczy i praw wiasnosci, godzenie tych praw ze
zdaniem i dgznoscig publiczng, jako i z duchem czasu,
zlewanie ich w jedno$¢ z interesem ogdtu®.

Akcentowanie tych interes6w wszystkich posiadaczy
w chwili, gdy nad ludem wiejskim cigzyto jeszcze widmo
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panszczyzny, bylo nietylko tendencya reakcyjna, lecz
wprost pewnego rodzaju prowokacya, prowokacyjnym byt
tez ton caly organu towarzystwa, redagowanej przez
Meciszewskiego Polski® az doszto do tego, ze zecerzy
lwowscy os$wiadczyli, iz pisma tego nie chca sklada¢ —
i tak przestatlo wychodzi€.

Czyn 6w zecer6w charakterystyczne rzuca Swiatto
na zachowanie sie szczuptej wowczas liczby robotnikéw
Iwowskich.

Rézniczkowaty sie opinie na tle wystepujacych coraz
silniej intereséw ekonomicznych. Sprawa panszczyzny
domagata sie szybkiego a gruntownego zatatwienia; za-
daty tego cienie pomordowanych w 1846 roku, zadaty
najblizsze zadania narodowe. ,,Gdyby szlachta galicyjska
miata mys$l polityczng wczesSnie wyrobiong i go-
towg — biadal Demokrata polski — bytaby zniosta
panszczyzne nie pojedynczo kazdy, co nie mogto wzbu-
dzi¢ zadnej ufnosci, ni wiary, ale aktem zbiorowym, przez
organ Rady Narodowej lwowskiej, lub przynajmniej przez
organa Rad obwodowych. Byto wtedy poswiecenie wiel-
kie, brakowato za$ taktu, wynikajgcego z dziatalnosci
rozmysinej, streszczonej w jednem ognisku.“ Komitet Na-
rodowy krakowski, ktorego duszg %+ Wiktor Heltman,
oraz Rada Narodowa we Lwowie wydaty odezwy, zache-
cajace obywatelstwo goragco do zniesienia panszczyzny.
Apelowaty do najswietszych uczué, przedstawiaty nadzwy-
czajng doniostos¢ chwili, wezwatly, by wielki ten akt
zostat spetniony w catym kraju jednego dnia: w Swieto
Wielkiejnocy 23 kwietnia. Jednym takim wielkim aktem
ofiary bytaby szlachta galicyjska mogta zmy¢ duzo grze-
chow przesztosci i — kto wie — pozyska¢ moze serca
ludu na zawsze. Krok taki radykalny byt tembardziej
potrzebny, ze po roku 1846 rzad biurokratyczny okazat
sie dla chiopstwa wiecej, niz taskawym®; nietylko ota-
czal opieka winnych rzezi, ale zaprowadzit znaczne ulgi
w stosunku panszczyzny i danin, podniést godnos¢ chtop-
ska, zwiekszyt witadze wojtowska etc. Biurokracya nie-
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miecka znata psychologie i interesa chiopa, liczyta sie
z przysztoscia, szlachta — nie. Na zaden stanowczy krok
nie mogta sie zdecydowaé. We formalistyke bawili sie
Adam Potocki i Leon Rzewuski; zadali oni zwotania
sejmu; inni ttdbmaczyli sie niemoznoscig skutkiem obdiu-
zenia — coprawda, rzad ze swojej strony takze stawiat
przeszkody. Niewielu ostatecznie znalazto sie obywateli,
ktérzy panszczyzne ludowi dobrowolnie dawali. Byty
szlachetne jednostki, miedzy nimi magnaci tacy, jak Leon
Rzewuski, Adam Potocki, Witodzimierz Dzieduszycki—
ogot szlachecki pozostat na wezwanie gluchym. Z posréd
panéw i magnatéw, ktérzy potem tyle mieli méwié¢ na
temat poswiecenia szlachetnej dumy i siegna¢ mieli po
berto przewodnictwa w narodzie — kilku zaledwie na éw
czyn obywatelski sie zdobyto. A rzad austryacki bat sie,
ze szlachta galicyjska zdobedzie sie na ofiare i odrazu
zaskarbi sobie serca witoscian! Ta obawg powodowany
pospieszyt sie i powotujac sie na rozporzadzenie mini-
steryalne z dnia 17 kwietnia, ogtosit dnia 22 kwietnia
reskrypt, ktorym ,od dnia 15 maja 1848 w kroélestwach
Galicyi i Lodomeryi wszelkie robocizny panszczyzniane
i daniny poddancze za wynagrodzeniem w swoim czasie
wymierzy¢ sie majacem na koszt rzadu sie znosza“.

W tern przyrzeczeniu ,na koszt rzadu“, byta znowu
demagogia, o demagogii i 0 obawie przed dobrowolng rezy-
gnacya szlachty swiadczy tez fakt, iz panszczyzne zniosta
biurokracya tylko w Galicyi (dla catego paristwa zostata
zniesiona uchwalg Sejmu konstytucyjnego z 7 wrzesnia
1848) — niestety, to dobre mniemanie o zmysle politycz-
nym i humanitarnym wiascicieli dominiéw w Galicyi byto
nieusprawiedliwionem i smutnym zostaje faktem, ze hanba
panszczyzny zostata usunieta przez rzad najezdcy.

Skutki nie daly na siebie diugo czekac.

Z koncem czerwca odbyty sie wybory do parlamentu
wiedenskiego. Chiopi przez czas akcyi wyborczej odno-
sili sie do szlachty z najwiekszg nieufnoscig; sami inte-
ligenci chcac utragci¢c niemitego sobie kandydata, nie
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mogli znalez¢ lepszego $rodka, jak zaleca¢ go w imieniu...
.panéw“. Na 383 postéw, skiladajagcych Izbg, Galicya
wraz z nalezagcg wowczas do niej Bukowing wybierata
108; miedzy tymi znalazto sie 38 postow-witoscian. Wszyscy
prawie byli narzedziami biurokracyi, dla ktérej czuli
z wdzigcznoSci wyptywajgca ulegtos¢; gubernator Ga-
licy! hr. Stadion zostal wybrany az z dwéch okregéw;
w parlamencie siedziat obok chiopéw galicyjskich, dyry-
gujac kazdem ich gtosowaniem. Wystepowali oni — o ile
mogli po niemiecku moéwi¢ — przeciw ,panom“ z fana-
tyzmem, wystepowali tez przeciw daznosciom wolnoscio-
wym i rychto stali sie we Wiedniu znienawidzonymi.
Wzajemna ta nieufnos¢ i obawa przylegta tez do polityki
galicyjskiej... jako spadek tragiczny.

Nareszcie zaczely wystepowa¢ z catg dobitnoscig
antagonizmy w pojmowaniu najogoélniejszych podstaw
polityki, szczegélnie narodowej polityki polskiej.

Zywioly demokratyczne faczyly najscislej sprawe
polska ze sprawa wolnosci, zwracaty sie tedy do jej
przedstawicieli, widzac w nich naturalnych swych soju-
sznikéw. | istotnie tak byto: rewolucya paryska, niemie-
cka, wegierska, najgoretszemi okazaty sie przyjacitokami
sprawy polskiej, takze ideologiczne Zgromadzenie
narodowe we Frankfurcie z poczatkiem swych obrad
pietnowato rozbiér Polski, jako zbrodnie.

Sprawa polska tak dalece ludom woéwczas cigzyta
na sumieniach, ze nawet Zjazd konserwatywnych Sta-
néw austryackich we Wiedniu, w referacie z 20 kwie-
tnia 1848 r. oswiadczyt: ,Galicya, ta czes¢ dawnej
Polski, ktorej nabycie za bezprawne uznane zostato,
z ludnoscig prawie wytgcznie stowianska, dazy do zig-
czenia sie z czesciami, ktére Prusy i Rosya sobie przy-
wihaszczylty. Nie Austryi jest zadaniem przyttumiaé te
narodowg Polakéw daznos€... Austrp widzie¢ to powinna,
ze naturalny $rodek cigzenia politycznego Galicy! nie
jest w Wiedniu. Juz teraz ciezko pokutujemy we Wio-
szech, zeSmy zapoznali to prawo natury, podiug ktérego



czagstki wielkiego narodu dgza do spilynienia w jedng
catos¢. Czyz mamy oczekiwac, aby i w Polsce powstanie
zniweczylo nasze ziudzenia? Nie! Baczmy raczej, aby
Galicya, jako kraj nam sprzyjajacy, na drodze prawa
i pokoju wystgpita z kompletu panstwa austryackiego.
Tylko tym sposobem odwréci¢é mozna grozace Austryi
niebezpieczenstwo, w ten tylko sposéb naprawi¢ ciezka
krzywde Polsce wyrzadzong, a zarazem utworzy¢ przed-
murze przeciw uciskowi absolutyzmu. Galicya tak powinna
by¢ ukonstytuowang, aby précz monarchy nic z innemi
Austryi prowincyami wspolnego nie miata“.

Na to zgadzata sie tez opinia demokratyczna pol-
skiego spoteczenstwa; mysli unii personalnej w zasadzie
nie byla przeciwng, a Srodek widziata jedyny w rewo-
lucyi: po jej zwyciestwie demokraci spodziewali sie nie-
podlegtosci; utrzymywali wiec Sciste stosunki ze zwigzkami
i przedstawicielami innych zaboroéw, w czem najbardziej
pomocnymi byli przebywajacy we Lwowie i w Krakowie
emigranci, i szukali tgcznosci z rewolucyg europejska.
W pazdzierniku 1848 9 grono skrajnych rewolucyoni-
nistéw, przebywajacych w Krakowie, zakreslito sobie
program:

1. Skupi¢ rewolucyjne zywioty wszelkich stanéw
i wyznan w jedno wielkie stowarzyszenie;

2. Uzbroi¢ lud miejski, od gwardyi usuniety, two-
rzac z niego oddziaty strzelcéw celnych, szlachte za$ po
prowincyi zamieni¢ na gwardye narodowag konng;

3. Poza granicami kraju, w Wegrzech, utworzy¢
kilkunastotysieczny korpus, na kazde zawotanie Galicyi
zbrojne wkroczyé gotowy.

Na legalnej, konstytucyjnej drodze pracowali przed-
stawiciele demokracyi w parlamencie: Smolka, Ziemiat-
kowski, Sierakowski, Borkowski Leszek, stali twardo na
gruncie niepodlegtosci i tymczasem dazyli do przeobra-

) Wiktor Heltman: Demokracya polska na emiirracyi.
Str. 302.



zenig monarchii w mysl swoich planéw. Jako lewica
przodowali parlamentowi we Wiedniu i Kromieryzu, sta-
rali sie do konstytucyi austryackiej wprowadzi¢ idee
liberalizmu i demokracyi. Wespo6t z liberatami niemieckimi
bronili politycznych praw ludu, domagali sie zniesienia
kary Smierci, bezwzglednej réwnosci obywatelskiej, ro-
wnouprawnienia wyznan, bezwyznaniowosci panstwa —
przeciwko nim wystepowali zachowawcy polscy, spowino-
waceni z lwowskiem Stowarzyszeniem Ziemian-
skiem: Adam Potocki, Helcel, Zdzistaw Zamojski. Szla-
chta miata jeszcze jedng sposobnos$¢ pozyskania sobie
ludu — przez zrzeczenie sie indemnizacyi za zniesiong
panszczyzne; bytaby w ten sposéb udowodnita, zechciata
ja ludowi darowac¢; wbrew glosom demokracyi przy-
jeta odszkodowanie. Znowu rzad austryacki stanat wobec
chiopstwa w aureoli zbawcy. W pogladach najogélniej-
szych na kwestye polska nietylko rewolucyonisci, lecz
i demokraci jak Smolka takze wobec rzagdu austryackiego
akcentowali idee wolnosci i niepodlegtosci, ziemianie zas
i grono krakowskie o wolnosci i konstytucyi z przeka-
sem mowili, a po pierwszych chwilach upojenia patryo-
tycznego, wywotanego przez rewolucye, wigkszos¢ ich za-
czeta uprawiac¢ polityke, jakby dzisiaj powiedziano, realna,
jeta zagospodarowywac sie w granicach danych warunkow.
Nie ulega watpliwosci, ze Adam Potocki i Jerzy Lubo-
mirski pragneli bytu niezawistego ojczyzny, ale nietyle
oni nadawali ton, ile inni, ktérzy czestokro¢ z rozdra-
znieniem i gorycza musieli mysle¢ o niepodlegtosci, po-
chianiajacej tyle ofiar, szarpigcej bezustannie spokoj, byt,
zycie jednostek i pokolen. Psychologicznie ciekawy ten stan
przebija sie w jednym z numerdéw Czasu (1849 r.), gdzie na-
piecie nerwowe wytadowuje sie w desperackiej refleksyi:

»,Co tai¢ przed soba? poco szuka¢ subtelnych wy-
biegébw? Przyczyng coraz nowych klesk Polski i Galicji
jest che¢ wybicia sie na niepodlegtos¢. Niepodlegtos¢!
Wolnos¢ narodéw, Swiete hasto, szczytny zamiar, cel
nieustanny dusz wyzszych. A przeciez powiedzie¢ musimy
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prawde ,niechaj boli, jako chce*. W imieniu niepodle-
gtosci, w imieniu wolnosci narodowej popychano naréd
w coraz wieksze kleski, ujmowano im coraz bardziej
srodkéw do tego celu, wigzano rece, petano nogi, wszelka
bron z reki wytrgcano, a wotano nieustannie: niepodle-
gtosé, walka o niepodlegtosé!” i)

Hasto niepodlegtosci jest przyczyna wszystkich klesk
Polski — a wiec?

Wiec nalezy pomysle¢ o takich warunkach bytu
politycznego, ktoére umozliwia egzystencye narodowg
bez niebezpieczeristw dotychczasowych. W wielu umystach
zaczyna Swita¢ idea potaczenia sie z tronem rakuskim,
idea, ktora niebawem, 9 grudnia 1848, na gruzach witasnie
zbombardowanego Krakowa miata sie wyrazi¢ w wier-
nopoddanczym adresie do tronu, podpisanym — jak twier-
dzita konserwatywna Polska Meciszewskiego — przez
kilka tysiecy ,obywateli“ z catej Galicyi. Zapewniat ce-
sarza ten adres, ze kraj ,pragnie catkowicie i niepodziel-
nie spoi¢ sie nanowo szczerym i coraz silniejszym weztem
z jego domem; jego interes uczyni¢ interesem krajowym;
w Scistej z panujgca dynastya jednosci upatrywac nie-
tylko w terazniejszosci zaopatrzenie, lecz zarazem do niej
i przysztos¢ odnoszac, przyczyni¢ sie do wspoélnej potegi
i do wspdlnych powodzen i stawy“.-) Mamy tu juz za-
powiedz przysztego: ,Przy Tobie, Naj. Panie, stoimy
i sta¢ chcemy* — gdy dymita jeszcze krew 1846 roku.

Byto to jednak wsrdd arystokracyi grono politykow
o wiekszej sile charakteru i zmystu politycznego i ci roz-
leglejsze uktadali plany: przysztos¢ upatrywali w federacyi
stowianskiej, Scislej mowigc: w przetworzeniu Austryi
w zwigzek panstw, gdziehy byt takze punkt krystaliza-
cjriny dla Polski.

Cytowane z Ludw. Debickiego: ,,Z historyi XIX wieku*
Str. 116.
W) Heltman: Emigracya polska. — Str. 302.



V o federacyi Stowian myslaly wéwczas umysty bardzo
postepowe: Libelt, Moraczewski i inni, ale u nich idea
ta nie przybrata formy konkretnych dazen prawno-pan-
stwowych; byla to u jednych idea literacka, u drugich
demonstracya przeciw hegemonom niemieckim. Polacy,
ze swojemi tragdycyami panstwowemi i bezustannym wy-
sitkiem do ich wskrzeszenia, nie mogli tez zgodzi¢ sie
na ideat zjednoczenia z innymi badZz co badz odrebnymi
i ograniczajacymi ich narodami. Mogli sie na to zgodzi¢
Czesi, pozbawieni ideatu niepodlegtosciowego — od nich
tez przyszedt program federacyjny, jako generalne lekar-
stwo dla wszystkich ludéw stowianskich; ze na korcu
tej idei (moze i na poczatku) stat absolutystyczny rzad
rosyjski — o to ich glowa nie bolata. Wyksztatcony
pod wplywem czeskim Jerzy Lubomirski stat sie najgo-
retszym rzecznikiem tej mysli wsréd delegacyi polskiej
we Wiedniu (rozczarowanie swoje do bohateréw stowian-
skich miat niebawem przyptaci¢ zamachem samobdjczym!),
podjeli ja oOwczesni teoretycy stronnictwa krakow-
skiego: Aleks. Wielopolski i A. Z. Helcel. Margrabia
opracowat program federacyjny, ktérego pierwszy para-
graf brzmiat:

,Czechy, Morawa, Szlgsk, Galicya i Styrya zawia-
zuja naiedzy sobg federacye w celu wzajemnej obrony
swej niezawistosci i narodowosci, oraz w celu zachowa-
nia wolnosci i porzadku. Os$wiadczajg zatem, iz tworzy¢
odtad beda jedno panstwo zwigzkowe, pod nazwg fede-
racyi austryacko-stowianskiej. Federacya ta za dynastye
nad nig panujacg uznaje dom habsburgsko-lotaryngski,
o tyle i dopéty, o ile monarchowie austryaccy wiladze
najwyzsza z ludami tylko swymi dzielg i zadnemu obcemu
zwierzchnictwu nie podlegajg”“. Miato to wykluczy¢ wej-
Scie Austryi w skiad Rzeszy niemieckiej.

Przy wyborach uzupetniajgcych do parlamentu poraz
pierwszy start sie w Krakowskiem federalista z przeci-

H. Lisicki: A. Z. Helcel. 1. 321.

3*
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wnikiem. Jeden z intelektualnych wodzéw konserwatyzmu,
uczony historyk prawa, politycznie stojgcy obok margra-
biego Antoni Zygmunt Helcel, postawit swg kandydaturQ
i wydat ,Glos do wyborcoéw"”. Rozwija tam szeroko idee
anti-rewolucyjne i przedstawia wyborcom, miedzy kto-
rymi bylo duzo chiopéw, program federacyi z ludami
austryacko-stowianskimi; oswiadcza sie ,za uposrednie-
niem, jesli by¢ jeszcze moze, krwawej niestety kolizyi
Stowian wegierskich z Madziarami“, dalej ,za tern, aby
w swobodach ludowych odrodzona i przeobrazona wiadza
cesarska, w ktoérej instynkt narodéw austryacko-stowian-
skich swdj jednoczny (!) punkt centralny upatruje, po-
dawata zarazem podstawe wolnosci i porzadku, w Ktorym
rozdwojone dzi$ zywioty spotecznosci naszej do upragnio-
nej jednosci spoi¢ sie moga“; dalej za unarodowieniem
wszystkich instytucyj krajowych, za ,podaniem Rusi
Czerwonej bratniej reki“. Stanat Helcel na gruncie znie-
sienia powinnosci wioscianskich; zbawienie narodu miata
przynies¢ ,nie sztuczna i konspiracyjna centralizacya
indywiduéw jednych z drugimi, lecz w trzezwej i zdro-
wej Stowianszczyznie naturalnie wzrastajgca centralizacya
narodu naszego z narodami wspéiplemiennymi“.

Przeciw temu programowi wystgpita demokratyczna
Jutrzenka, a jej argumentacya takze jest typowa. ,Autor
Gtosu — wotata — pragnie Austryi stowianskiej bez
wzgledu na Polske, my za$ Polski bez wzgledu na Austrye
stowianskg! To widzenie rzeczy stawia p. Helcia w dzi-
wnem potozeniu jak na deputowanego polskiego, bo
w przedmowie do publicznego zycia swojego wyrzekt sie
nadziei nawet bytu ojczyzny, ale za to marzy o wielkiej
stowianskiej monarchii, w jaka sie Austrya ma prze-
rodzic¢“.

W obronie Helcia stanat Aleks. Wielopolski, napisat
replike w Czasie, rozpoczat agitacye dalekonosng wsrod
przyjaciot politycznych — przebieg wojny z Wegrami,
zwyciestwo kamaryli dworskiej, nareszcie pomoc stowian-
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skiego cara poéinocy potozylty koniec wszystkim ziudze-
niom roku 1848, a takze idei federacyjnej.

Idea ta nie byla wilasnoscia panéw krakowskich,
oni jg tylko zaciesnili i zabarwili czynnikami reakcyi,
ktére jeszcze zwiekszaty jej niebezpieczenstwo. Federa-
listg zdecydowanym byt w roku 1848 takze Fr. Smolka,
ale on umiat swoje idee godzi¢ z duchem wolnosci i de-
mokracyi i obejmywac catoksztatt spraw nietylko austryac-
kich lecz i polskich. Smolka postawit byt program przeo-
brazenia Austryi na nastepujaca modie: i)

~Winna Austrya obok szczerego nadania wolnosci
obywatelskich wro6ci¢ do swojej dawnej historycznej
podstawy, przyja¢ korone niemiecko-rzymskiego cesar-
stwa, ktorg jej Niemcy z taka usilnoscig ofiaruja, i zje-
dnoczy¢ Niemcy w jedno cesarstwo.

Witoskich Kkrajéow powinna sie Austrya zrzec
i odda¢ je narodowi wioskiemu, dazacemu do zjedno-
czenia. 2

Wegrom winna Austrya przywroci¢ zupetnie ich
konstytucye z daznosciag do utworzenia przez Wegry
rzeszy naddunajskiej, z ktérgby Austrya miata pozosta-
waé w zwigzku unii osobistej.

Galicy i da¢ zupelnie odrebne rzady i narodowe
instytucye z przeznaczeniem z goéry zatozonem, azeby
stanowita zawigzek (punkt krystalizacyjny) przysziej
Polski. Galicya ma pozostawaé z Austrya takze w zwigzku
unii osobobistej“.

Byt to program, oparty na uznaniu prawa do samo-
dzielnosci historycznych narodoéw, szczery i demokratyczny,
bo wywieszajgcy otwarcie idee polska, Swiadczacy przy-
tem o bystrosci politycznej, umiejacej uprzedza¢ wypadki:
przewidziat bowiem zjednoczenie sie Wioch, przewidziat
samoistnos¢ Wegier i ich nieprzeparte dazenie do zwig-

*) Karol Widman: Fr. Smolka. Str. 414.
*) Zato Wiochy miatly na siebie wzig¢ potowe éwczesnego din-
gn panstwowego Anstryi.



zania siQ z Austryag li tylko osobistg unig. Sg i w tym
programie niejasnosci, odpowiedz jednak na nie daja
ogollno-demokratyczne czyny, ktérych Smolka byt jednym
z najwybitniejszych przedstawicieli.

A przedewszystkiem jest ta radykalna r6znica mie-
dzy programem Smolki a federalistow krakowskich, ze
pierwszy byt nawskré$ niepodlegtosciowy, drugi myslat
0 sprawie narodowej, ale nie wolnosci; pierwszy interesowi
polskiemu stuzyt przez postawienie zasady wolnosci lu-
doéw, przez tgczenie sie z Wegrami przeciw wspolnemu
wrogowi — drugi topi sprawe polska w idei stowian-
szczyzny, ktéra u Czechoéw, Stowian potudniowych zawsze
prowadzita do morza rosyjskiego, do morza sterowanego
wowczas przez Mikotaja I.

Wspoélnym gruntem wszystkich tych programoéw byto
uznanie potrzeby reorganizacyi Austryi. Rok 1848 wydo-
byt na jaw utajong dotad chorobe tego paristwa: spra-
we narodowosciowa. Ona przeszkodzita narodom w po-
rozumieniu sie co do najwazniejszych kwestyj bytu, ona
1w Galicyi wywotata walke bratobdjczg, rozwoj i postep
kraju na dtugie sparalizowala lata.

Kwestya narodowosciowa zostata tez po roku 1848
jako widmo grozne, jako punkt chorobowy bezustannie
jatrzacy sie i niebezpieczny. Utaity go tylko na pewien
czas, ale nie usunely wypadki.

tatwy tryumf zotdactwa nad ,,wrogiem wewnetrznym*,
kleski tego zotdactwa we walce z Wegrami, zakonczone
sopatrznosciowg” akcyg ratunkowa ze strony Mikotajal.;
ostateczne oktrojowanie i cofniecie konstytucyi, zastgpio-
nej nastepnie huzarami Bacha, rzadami policyi i kleru —
wszystko to kres potozyto ideatom, stronnictwom i wal-
kom. Warunki faktyczne wtenczas nie byly jeszcze doj-
rzaly do wecielenia tytanicznych zamystéw, jakie przy-
Swiecat duchom przewodnim 1848 roku; wydajg sie tez
one w ostrem, zimnem Swietle nastepujacej po nich re-
akcyi— ,zludzeniami“, utopig. Jednakowoz tej dobie utopii
1848 roku Europa zawdziecza te sume swobdd i urzg-



dzenn konstytucyjnych, i te zdobycze narodowosciowe,
ktére po Kkilkunastu latach na catej linii zwyciezyty.
Wszystko co pod wzgledem politycznym druga po-
towa wieku XIX wcielita, byto zasiane i krwig podla-
ne wiasnie w 1848 roku. Taksamo dla Polakéw rok
1848 byt wielkim siewcag zaréwno idei, jak i mezéw;
programy i daznosci nastepnych lat odrodzenia w nim
biorg swoj poczatek. Romantyzm okazat sie szkotg mio-
dzienczag doskonata.

Stosunki nie sprzyjaty. Dla Galicyi zostatlo na razie
troche wspomnieri bohaterskich, sporo nienawisci: rozja-
trzona rana polsko-ruska, otwarta przepas¢ miedzy szla-
chtg a ludem, i sttumione, w gtebi zarzace sie zycie poli-
tyczne: demokratyczno-liberalne we Lwowie, zachowawcze
w Krakowie.












CZAS PRZEJSCIOWY.

(Rzady Bacha. Nedza kraju. Martwota polityczna. Kra-
kéw. Polityka Czasu i ,,szwarcgelberzy“. — Agenor Golu-
chowski, charakterystyka. — Lwoéw i wyzsze towarzystwo
tamtej"sze. — Upadek Bacha. Usposobienie kraju. Powo-
tanie Gotuchowskiego do rzgdéw i dyplom pazdziernikowy.
Program autonomiczny Czasu. — Objecie rzadéw przez
Schmerlinga. Tendencye centralistyczne. Przeéladowanie
polskosci. Poczatki nowej ery).

Nastaty lata smutku, prostracyi i nedzy.

Policyant, zandarm i szpicel pod komendag biuro-
kracyi stali sie panami Galicyi. Gwattownie pousuwano
wszystkie $lady roku 1848, Konstytucya ta oktrojowa-
na, to (1 grudnia 1850 roku) zniesiona; Jezyk polski
chwilowo w r. 1848 uzywany w sadownictwie, zastg-
piony niemieckim; forytowany Jezyk ruski; popularni
profesorzy polscy Uniwersytetu Jagiellonskiego dymi-
syonowani; sady wojenne rzucity na ludnos¢ poptoch,
ktory nie ustat.

Kraj byt psychicznie i ekonomicznie wyczerpany.
W dodatku przyszta klgska epidemii, choréb i glodu.
Za wojskami rosyjskiemi wlokta sie cholera, ktéra lud-
nos$¢ dziesigtkowata. Nedza Juz w poprzednich latach byta
tak straszna, ze w niektérych okolicach gtéd zmuszat
wioscian do kanibalizmu, kilka wypadkéw stwierdzono
urzedownie 7, obecnie stosunki Jeszcze sie pogarszaty.

*)Bron. tozinski. Agenor Gotuchowski w pierwszym okre-
sie rzadéw swoich. Str. 199.
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Wedtug spisu z r. 1847 — podaje M. Harassé — li-
czylta Galicja 4,990.121 mieszkancow, albo 3498 dusz
na mile kwadratowa, W dziesie¢ lat pézniej spis z roku
1867 wykazat ludnosci tylko 4,597.470, tj. ubytek 392.661
dusz, tj. 8—970. Natomiast wzrosty niepomiernie po-
datki. W r. 1847 ptacita Galicja z Bukowing podatkow
niestatych brutto 12,163.641 fl., w r. 1854 Galicja bez
Bukowiny 15.836.399 fl.~). Rzad nietylko nie miat dla
potrzeb Galicji zrozumienia, ale wprost okazywat zig
wole. Nagta zmiana stosunkéw wioscianiskich, przejscie
do nowego systemu gospodarowania, zaskoczyta znaczng
cze$¢ szlachty niespodzianie; z indemnizacyg zwlekano,
bardzo wielu wiascicieli papieréw posprzedawato je ban-
kierom zagranicznym ze znacznemi stratami; przy obli-
czeniach rozmaitych optat ministrowie wprost dopuszczali
sie podstepéw i naduzy¢ ®. “Przy ogromnem swem zu-
bozeniu musiata Galicja w' r. 1854 znaczng suma przy-
czyni¢ sie do t. zw. dobrowolnej pozyczki 500,000.000,
na ktéra kazda gmina chcac czy nie chcac musiata
subskrybowac.

O ruchu politycznym w tych warunkach nie byto
mowy. Demokracja byta sparalizowana. Rzad na dzia-
taczach 1848 roku mscit sie nielitosciwie. Dobrzanski
zostat oddany w saldaty, Ziemiatkowski internowany
w Tyrolu, Smolka, ktéremu niedawno najwyzsze dygni-
tarstwa proponowano, jeszcze w r, 1859 pozostawat pod
nadzorem policyjnym. Spéznionych spiskowcow, jak Leona
Goslara, bezlitosnie rozstrzelano. Nawet Adam Potocki,
przeciwnik polityki emigracyjnej, byt przez rok wieziony.

Na czasopisma natozono kaganiec. Dopoki mozna
byto, Czas krakowski uprawiat polityke polska i gali-
cyjska w duchu coraz bardziej reakcyjnym. Niedawni
spiskowcy i rewolucjonisci; Lucyan Siemienski, Wale-
ryan Kalinka, Albin Dunajewski, poszli pod komende

MDzieta. T. |. Str. 259. ® Tamze. Str. 322.
*) Ziemiatkowski. Pamietniki. Str. 67 i nast.



— 46 —

Pawla Popiela i Aleksandra Wielopolskiego, potem Mau-
rycego Manna i oligaichow krakowskich, i wraz z in-
nymi wczorajszymi radykatami lub konserwatystami
z urodzenia stali sie podporami zachowawczosci. Niewiele
wprawdzie byto do konserwowania na ruinach i zglisz-
czach, ale poki wahaty sie losy ustroju panstwowego,
Czas obojetnie lub wrogo zachowywat sie wobec idei
konstytucyi, milczeniem przyjat zdtawienie zycia konstyn
tucyjnego, iPopiel szerzyt dalej idee legitymistyczno-au-
stryackie, Czas goraco bronit Bachowskich idei konkor-
datu. W sferze arystokratyczno-szlacheckiej duch, nie
podniecany agitacya czerwonych, sam w sobie nie miat
sity zyciowej, zamierat. W literaturze zamilkly hasta
bojowe, zapanowata powies¢ historyczna Kaczkowskiego,
gaweda kontuszowa Pola, apoteoza przesztosci szlache-
ckiej, alwara i bizuna. ,W obozie umiarkowanym — opo-
wiada o latach pieédziesiatych Lisicki — grunt zasad
Swiecit pustka, brakowato elementarnego wyksztatcenia
umystowego i politycznego, panowat zamet, rozprzezenie
i gnusnos¢. Wszyscy zgadzali sie na jedno, ze nie trzeba
lekkomysinie porywacé sie do powstan, i na tern koniec.
Niejeden dokazat sztuki, zeby wcale nie mysle¢, ale za-
chowywat sobie prawo postepowania wedtug wiasnego
widzimisie. Jedyny wdéwczas rozumnie pisany dziennik
polski, Czas, — opowiada 6w arcykonserwatysta — od-
zwierciadlajgc usposobienie najswiatlejszej czastki spo-
teczenstwa, szedt o lepsze z poéturzedowcami paryskimi
w wystawianiu splendoréw i btogostawienstw drugiego
cesarstwa, stat sie kosmopolitycznym organem, mogacym
tak dobrze pomiesci¢ sie w Paryzu, Londynie lub Rzy-
mie, jak w Krakowie; wielka polityka europejska prze-
petniata kolumny, kraj szedt na szarym koncu“.

Nie mozna przyczyny widzie¢ wytgcznie w systemie
rzadu, w represyi ze strony cenzury; poza nig istniato
duzo sfer zycia, dajgcych moznos¢ dziatalnosci obywa-

9A. Z. Helcel, t. U. Str, 21.
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telskiej, tymczasem... ,w towarzystwie rolniczem i nau-
kowem — opowiada dalej Lisicki — w towarzyskich
stosunkach nadarzata sie ciggle sposobnos$¢ wzajemnego
zetkniecia i porozumienia, lecz dyskusye trzymaty sie
ogolnikéw przez wszystkich podzielanych, omijajac kwe-
stye zasad pozytywnych i praktycznych szczeg6tow. Gdy
krok jaki$ postawi¢ przychodzito, wychodzity dopiero na
jaw roznice trudne do pojednania, watpliwosci i nieroz-
wigzane pytania; trzeba bylo decydowac rzeczy niedoj-
rzale, dorywczo, pospiesznie, pod naciskiem chwili
i wzburzonej opinii. A jakzez czesto bywato, uradziwszy
co$ razem, kazdy potem robit inaczej“. Tu i 6wdzie
wystepowaty przejawy mysli politycznej, a te Swiadczyty,
iz od r. 1848 coraz wieksze postepy w spoteczenstwie
szlacheckiem robita idea... austryacka. Jak zawsze w cza-
sie reakcyi wypetzaly tu i owdzie z ukrycia serwilistyczne
instynkty, ciekawe przedstawiajgc obrazy, jak np. projekt
postawienia w Zmigrodzie pomnika cesarzowi Mikotajowil.,
wylegty w gtowie starosty jasielskiego, Szatowskiego N,
lub petycya Tarnowian o sad apelacyjny, motywowana
»,zastuga tego okregu dla Austryi“ przy sttlumieniu po-
wstania 1846 roku. Galicyjskie Tow. gospodarskie, po-
zostajace pod prezydencyg ks. Leona Sapiehy, w r. 1857
cztonkiem swym wybrato dyrektora policyi, Chominskiego,
ktérego rece byly splamione krwig 1846 roku. Coraz
Smielej wystepowata grupa ,szwarcgelberow”, przyja-
ciele Czasu ofiarowali wielkie sumy za pozyczke ,dobro-
wolng“ panstwu Bacha, przy rozmaitych okazyach wy-
stepowata arystokracya i szlachta z wiernopoddariczymi
adresami, w ktérych bytlo co$ wiecej, niz zwyczajna
nuta formutki oficyalnej.

Gubernatorem kraju byt Agenor Gotuchowski. Duzo
pisano i moéwiono o kilkakrotnym tym wielkorzadcy Ga-

YBron. tozinski. Agenor Gotuchowski, 116.
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licyi, na cze$¢ ktérego dzi§ we Lwowie wznosi sie pom-
nik; byly jego podwiadny w urzedzie, Br. toziriski duzag
monografie o nim napisal, w ktérej stara sie idealizowac
dziatalno$¢ jego nawet z pierwszego okresu rzadéow;
sad krytyczny o tym badZz co badz niepospolitym mezu
musi jednak wypas¢ mniej pochlebnie. Gotuchowski byt
bezwzglednym zwolennikiem parnstwowosci austryackiej
i nadzwyczajnej zrecznosci urzednikiem i politykiem ze
szkoty austryackiej, z duzemi w duszy pozostatosciami
szlachcica podolskiego. Jako urzednik byt przedewszyst-
kiem biurokrata, dbajagcym o porzadek i Scistos¢ w wy-
petnianiu obowigzkéw kancelaryjnych wedle rozkazu
z gory, wyksztalcit tez calg szkote biurokracyi polskiej
zamiast panujacej do 1867 biurokracyi czesko-niemie-
ckiej. Wystawiajg dotychczas wielbiciele Gotuchowskiego
jako znakomitego administratora — on tymczasem byt
tylko biurokrata. Podczas przemarszu wojsk rosyjskich
nie wahat sie Srodkami nielegalnymi przymusza¢ chio-
péw do dostarczania sit roboczych, potrzebnych do za-
opatrzenia armii, mimo to opowiada Lisicki: SAU-
strya miata dostarczy¢ Rosyanom zywnosci i paszy, od-
nawia¢ zapasy amunicyi. | z tern administracya austrya-
cka rady sobie nie data. Przezorny Paszkiewicz wszystko
z sobg przywiézt na wozach z Kroélestwa. Potem, kiedy
gtéd nastat w Galicyi, sprzedawano ludnosci make z ma-
gazynéw rosyjskich.” Niezbyt korzystne rzuca to $wiatto
na przezornego administratora, a jeszcze mniej sie zyska,
przywigzujac do tego miana wymagania wyzsze: 0 pod-
niesieniu ekonomicznem kraju, o0 rozwinieciu w nim wy-
twoérczosci, przemystu, nie myslat; urzednikéw tworzyt,
~kawaitki“ zatatwiat.

Jako polityk, Gotuchowski odznaczat sie zasadniczg
cechg. Poswiadcza to tez dobrze znajacy stosunki Li-

tozinski. Ibid. 71.
"L iBicki. Ibid. Il. 2.
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sicki M. ,Gotuchowski — opowiada — byt przedewszyst-
kiem administratorem, cztowiekiem wiadzy, stronnikiem
absolutnego systemu; sadzit, ze porzadng i ener-
giczng administracyg wszedzie zaj$¢ mozna i Austrye na
nogi postawié. Z tego tez tytutu wszedt do rzadu; reform
organicznych nie zamierzal, a nawet wprowadzeniu ich
jak najusilniej sie opierat." Doskonale umiat sie przy-
stosowywacé do idacych z gory pradéw. Byt wykonawca
polecen szeféw z biura Metternicha, potem Bacha, unika-
jac prowokowania ludnosci. W roku 1848 stat calg
duszg po stronie rzadu, i jesli nie podat projektu zato-
zenia Rady ruskiej przeciw ruchowi patryotycznemu
polskiemu, nalezat atoli do Beirathu Stadiona; ten nad-
zwyczaj go cenit — za céz innego, jak nie za wyprobo-
wang dziatalnos¢ w duchu rzadowym! Byt potem Gotu-
chowski wielkorzgdcg kraju wespoét z Hamersteinem, ktory
bombardowat Lwéw i drakornskie wydawat wyroki; ,.emi-
grantow” w r. 1848 Gotuchowski wydawat w rece Rosyi
z ,energig“, ktéra nawet niektérych starostow oburzata ),
instrukcye jego w tym kierunku tak byty stylizowane,
ze biurokraci niemieccy mogli je sobie w mysl najgor-
szych tradycyi systemu Metternicha ttomaczy¢ 7); emi-
grantéw do korica zycia nie przestat przesladowacé. Przez
caly czas swego urzedowania, w taskach bedac u ce-
sarza, nie rzucit Gotuchowski ani jednej mysli politycz-
nej dla zmniejszenia ucisku narodu swego, lub w kierunku
autonomii, byt wiec urzednikiem nie politykiem; gdyby
nie wypadki zewnetrzne — bytby wiernym stugg systemu
Bacha do konca zycia.

Gdy kleski wojenne spowodowaty upadek Bacha
i cesarz oddat ster parnistwa w rece Gotuchowskiego, ten
nie nosit sie wcale z konstytucyjnymi zamiarami. W roz-
mowie z Adamem Potockim nie tait, ze uwaza swa

L. c. Il. 84.
y Dr Ostaszewski-Baranski: Rok ztadzen, str. 252.
y Ibid. Str. 364.
*) L. Debicki: Z hifitoryi XIX wieku. Str. 204.



— 49 —

misya, jako przygotowawcza, i swodj system, jako przej-
sciowy. ,Ja chce — powiedziat — zatozy¢ rzad, przepro-
wadzi¢ to, czego koniecznie wymaga ta zachwiana bu-
dowla — na system konstytucyjny ja juz nie pojde“.
Dyplom pazdziernikowy — przypuszcza hr. Debicki —
wyszedt z natchnienia Wegra, hr. Szecsena, sam ,hr.
Gotuchowski nie tatwo bytby sie nagiat do form kon-
stytucyjnych®,i) Gdy jednak dla polskosci i konsty-
tucyi lepsze nastaly czasy, potrafit Gotuchowski gra¢ na
nucie patryotycznej; jako namiestnik rzuca¢ w Sejmie
frazesy irredentystyczne, od ktérych patryotom serce
rosto.

Z wyniostoscia despoty biurokratycznego, taczyt
wszystkie cechy szlachcica podolskiego. Byt postepow-
szy, niz przecietny szlachcic, n. p. na punkcie zydow,
ale przewodzit ,podolakom“ w walce z Rusinami w walce
z ideg gminy zbiorowej, stad antagonizm 2z ,panami
krakowskimi“. Do charakterystyki tego typu nalezy ,pa-
tryarchalnosc¢”. Goluchowski radcéw namiestnictwa trak-
towat jak ekonomoéw; gdy objat ministerstwo w Wiedniu,
urzednicy nie mogli sie nadziwi¢, iz polscy ich koledzy
lub interesanci szlacheccy catowali go w ramie; pycha
jego i bezwzglednosé, oraz pamie¢ na jego role w roku
1848 czynity go tez u wigkszosci szlachty wysoce niepo-
pularnym. A mimo to umart — jak stwierdzit Szujski —
wsrod ,najzupetniejszej i najpowszechniejszej* w kraju
popularnosci. Przyczyny tatwo poda¢. Ws$rdéd powszech-
nej prostracyi i apatyi, Gotuchowski byt cztowiekiem mysli
i pracy; reakcyonista od urodzenia, biurokrata z powota-
nia, spolszczyt z czasem maszyne urzedowa w kraju i sta-
nowiska urzedowe zapelnit synami szlacheckimi; od po-
czatku swej karyery najgorliwiej pracowat nad zlgcze-
niem Galicyi z panstwowoscia austryacka, to tez gdy
w r. 1865 idea ta ostatecznie zwyciezyta, on, jako wi-
domy jej przedstawiciel, zbierat laury. Rzetelnie tez pra-

Ibid. Str. 222.
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cowat dla zaskarbienia sobie wdziecznosci szlachty, z calg
bezwzglednoscig bronigc jej intereséw w ciezkich tych
latach piecdziesiatych, kiedy rozwigzanie stosunku pan-
szczyznianego sprowadzito na ziemian ciezkie przesilenie
ekonomiczne. Gotuchowski ocalit dla szlachty lasy %,
sprawe serwitutowg, sprawe indemnizacyi zatatwiat jak
najkorzystniej dla szlachty, ocalit dla niej nieobliczalny,
jako ekonomiczne dobrodziejstwo dla posiadaczy, mono-
pol propinacyjny. Ta strona dziatalnosci Gotuchowskiego
dotad nie jest zbadana, a jednak nie tylko ze stanowi-
ska polityki demokratycznej sadzac, zadata ona krajowi
cios ciezki, od ktdérego dotad sie nie wyleczyt: zatrzy-
maniem dla szlachty laséw, pastwisk i propinacyi, t. j.
praw, objetych stosunkiem panszczyznianym, ktory zostat
zniesiony i drogo zaptacony, rzucito sie na diugie lata
kos¢ niezgody miedzy szlachte i lud i ekonomicznie ruj-
nowato sie chiopa w najstraszniejszy sposéb. Nastaty
niezliczone procesy o historyczne dzis ,lisy i pasowyska“.
»,Nasi chiopi — opowiada W. Budzynowski — zmuszeni
byli prowadzi¢ nie mniej, jak 32.000 serwitutowych pro-
ceséw, z ktorych przegrali nie wiecej, jak 30.000“
Owoc to gospodarki Gotuchowskiego, ktéry stat na strazy
intereséw szlacheckich z calg zacietoscig szlachcica po-
dolskiego. Gdy w r. 1874 St. Tarnowski napisat stawny
swoj artykut ,Porcye”, w ktérym pod pregierz stawiat
szlachte, szczegllnie wschodnio-galicyjska za niestychany
wyzysk ludu, namiestnik Gotuchowski zorganizowat prze-
ciw Smiatkowi cata kampanig, urzedowa ,Gazeta Iwow-
ska“ przyniosta prawdziwg powddz protestéw, moralnie
zmusit Tarnowskiego do ztozenia mandatu poselskiego.
I jakzez nie miat by¢ popularnym.

Poréwnywano niejednokrotnie Gotuchowskiego zWie-
lopolskim. W tern oni do siebie podobni, ze byli
wrogami polityki konspiracyjnej i propagowali lojalizmm —

M tozinski. 1 c. Rozdziat V.
A Chiopska posiadtos¢ w Galicyi. Str. 21.
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kazdy dla innego tronu; ale Wielopolski byt politykiem
ideowo-twoérczym, Gotuchowski za$ tylko oportunistycz-
nym urzednikiem; zato miat dar zjednywania sobie opi-
nii, — Wielopolski za$ umial najlepsze swe projekty
osobista pycha niweczy¢.

Pod rzadami Gotuchowskiego, nad ktorymi cigzyt
system policyjny Bacha, o obudzeniu sie ducha politycz-
nego nie mogto by¢é mowy. Szlachta byla pograzona
w apatyi, ratowata interesy po uwiaszczeniu i proceso-
wata sie z chiopami; kianiata sig nisko urzednikom au-
stryackim, bo ich potrzebowata i upadata nieraz bardzo
nizko. Drugim rzadca kraju obok Gotuchowskiego byt
wiceprezydent namiestnictwa, Kalchberg, prezydent ko-
misxi indemnizacyjnej, zazarty Niemiec-centralista, kto-
remu nawet Gotuchowski byt podejrzanym. ,Charakte-
rystycznem bylo — opowiada $wiadek — obchodzenie
sie Kalchberga zwlaszcza z pokornymi petentami o in-
demnizacye. Gdy byt w dobrym humorze, wowczas zwykt
klepa¢ szlachcica poufale po ramieniu i zarty z nim
stroi¢, a czesto z niego. Byt to znak dobry i petent
uradowany zegnat unizenie prezydenta, bo czut juz in-
demnizacye w kieszeni“. Rozumie sie, ze Towarzystwo
gospodarskie zamianowato go czlonkiem, gdzie zresztag
mogt kolegowaé z Chominiskim, woéwczas juz dyrektorem
policyi lwowskiej. Wogéle ,wyzsze“ towarzystwo lwow-
skie przedstawiato widok jeszcze smutniejszy niz kra-
kowskie. Bawit we Lwowie wtedy arcyksigze Karol
Ludwik ,na praktyce“ u Gotuchowskiego — w czem wi-
dziano dowod zaufania ze strony dworu, — a publicysta
patryotyczny pisze z tego powodu: .Mtody, chcacy
sie bawi¢, uprzejmy arcyksigze, znalazt we Lwowie od
razu Igngce ku niemu towarzystwo. Jak gdyby obecnos¢
jego we Lwowie nie mogta byta przypomnie¢ mieszkan-
com gwattéw, grabiezy i morddéw, jak zeby kazda nowo

Abancourt: Era konstytucyjna. Str. 27.
Roczniki polskie. Il. 473
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zestana obca figura nie powinna nas zawsze na nowo
oburza¢ i nasza nienawis¢ do Niemcoéw a narodowag
godnosé podniecié. Szambelany, excelencye, parweniusze,
miodziez prézniacza, apatyczna, pedzaca zycie w kasynie
i za kulisami, nie moga zapewne wplyna¢ na zmiane
atmosfery moralnej we Lwowie. Sréd tych wielkosci pa-
rafialnych, elegancyi falszywej i splendoréw $wiezo po-
ztoconych, w tej egzystencyi bezmyslnej, wyzutej z pra-
gnien szlachetnych i nie majacej potrzeb inteligencyjnych,
w tym chiodnym organizmie, w ktérego chtodnych zy-
tach limoniada zdaje sie ptynie, ktéry wrodzong nawet
rodowi polskiemu krewkos$¢ juz utracit, trudno zapewne
i bardzo trudno wywota¢ uczucie wlasnego upadku...”
~Trudno i lepszg przysztos¢ przewidzie¢ dla tej rasy!“ —
wykrzykuje patetycznie ten publicysta.

Ale obok tego hulaszczego i bezmys$linego grona
zyli ludzie pracy i idei, ludzie z r. 1848, przesladowani
potem, wleczeni w soldaty, meczeni, a nie ustajgcy
w pracy. W tym samym Lwowie z koncem lat piecdzie-
sigtych rozwijat sie wcale zywy ruch umystowy; dosko-
nale redagowany Dziennik literacki przynosit coraz go-
retsze prace Ujejskiego, Szujskiego, Schmidta, Roma-
nowskiego ; Dobrzanski w Gazecie narodowej wsrod
ogromnych trudnosci walczyt o prawa polszczyzny i pol-
skosci; Adam Sapieha w r. 1859 zatozyt z Zygmuntem
Kaczkowskim Oios dla zwalczania Czasu i jego co-
raz bardziej ultra-lojalnych tendencyi; zaczety sie we
Lwowie zarzy¢ ogniska patryotyczne, na razie literackie,
skromne; wéwczas znowu w Krakowie panowie podawali
adresy naprzemiany: to do tronu, to do papieza; godzono
sie z losem...

Dnia 22 sierpnia 1859 r. Bach rungt. Kleski pod
Magenta i Solferino, grozny stan w Wegrzech, bliskie
bankructwo finanséw, zmusity cesarza do szukania innej
drogi. Gotuchowski zostat powotany do reorganizowania
monarchii. ,W Krakowie — opowiada Lisicki — pano-
wato wielkie zniechecenie i zmeczenie w zwierzchnich



warstwach spoteczeristwa; obok uczucia, ze co$ zrobic
wypada, uczucie niemocy; byly zachcianki dzialania, lecz
nie miano planu, ani wyraznego celu“, Gotuchowski roz-
poczat nowa erg zupetnie starymi $rodkami biurokra-
tycznymi: znosit pewne namiestnictwa, tgczyt jedne te-
rytorya z drugiemi, przydzielit Bukowing do Galicyi po-
taczonej, Slask podporzadkowat pod namiestnictwo ber-
nenskie; od adres6w sig wymawial, programu nie obja-
wiat, kraj go sig bal, — o konstytucyi nie bylo mowy.
Pod naciskiem zgdan wagierskich, moze i pod wptywem
Adama Potockiego (Lisicki), wyszedt 20 pazdziernika
1860 ,dyplom pazdziernikowy“, w ktérym mozna widzieé
poczatek nowej ery. Akt ten postanawia:

1. ze prawo ustawodawstwa wykonywac sig badzie
nadal tylko przy wspo6tudziale sejmoéw krajowych i Rady
panistwa.

2. ze do Rady panstwa, skladajacej sia z delega-
tow sejméw krajowych, nalezy ustawodawstwo w spra-
wach monetarnych, kredytu, cel, handlu i bankéw, —
dalej poczta, telegrafy i koleje zelazne, dalej wojsko-
wos¢, podatki, pozyczki panstwowe, konwersya diugu
panstwa, dalej zamiana, zadtuzanie lub sprzedaz nieru-
chomosci panstwowych, wkoricu budzet panstwowy i kon-
trola dtugoéw i wydatkéw panstwa;

3. inne tu wyraznie niewymienione sprawy majag by¢
zalatwiane podtug oglosi¢ sig majacych ustaw krajo-
wych; w Wagrzech — podtug przystugujacych im od
dawna ustaw sejmowych —z wykluczeniem atoli Wagrow
z Rady panstwa w sprawach wspdlnych tylko reszcie
krajow koronnych.

Bytto program, w ktérym mozna bylo dopatrzec¢
sig zwycigstwa mys$li autonomicznej nad panujacym do-
tad bezwzgladnie centralizmem — to byla jego strona
dodatnia; brak praw konstytucyjnych stanowit jego strong
ujemnag. Za te wilasnie tendencye powitaty go zywioty
konserwatywne z catlym entuzyazmem. W stawnym ar-
tykule wstgpnym pisat Czas 16 grudnia 1860 r,: ,Ga-
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licya zada autonomii narodowej, nie chce naleze¢ do
owej jednosci niemieckiej na ogdlnej konstytucji opar-
tej, zada nietylko jezyka) polskiego w szkole, admini-
stracji i sadownictwie, ale zada tego, aby ustata po-
twornos¢, ktora nie pozwala uczy¢ sie, rzadzi¢ i sadzi¢
Polakéw w tym jezyku, jaki im Opatrzno$¢ nadata, zada
sejmu krajowego i rzadu z krajowcéw zlozonego. Tak
pojeta autonomie stawia wyzej od konstytucyjnej wol-
nosci, cho¢ jej nie lekcewazy“.

Autonomia! To hasto wytonito sie z chaosu, jako
Lplatforma“, na ktérej rozmaite spotkaty sie kierunki
i daznosci. Konserwatysci krakowscy zapomnieli zupetnie
o programie federacji stowianskiej z r. 1848; pamietat
0 nim tylko Smolka 7, ale tymczasem rozbujaly sie
mysli i pragnienia. Kraj od tak dawna jeczacy pod pa-
nowaniem absolutyzmu, pozbawiony samoistnosci ruchéw,
Swiezego powietrza, w autonomii widziat wyzwolenie,
moznos¢ zycia samorodnego, bez tego ucisku i wyzysku,
jakiego dotad byt ofiarg.

Chwila dziejowa zdawala sie usmiecha¢. Patent
pazdziernikowy dawatl samorzad na podstawie praw hi-
storycznych, a wilasciwie obietnice autonomii w najszer-
szych rozmiarach.

Program ten sie nie utrzymat. Zwracaty sie prze-
ciw niemu namietnie zywioty centralistyczne w Wiedniu;
nacisk na monarche wywarli tez cesarz rosyjski i regent
pruski na Zjezdzie trzech panujacych, odbytym w War-
szawie w dniu 22 — 26 pazdziernika tegoz roku. Na-
stata era Schmerlinga. Pragnac zachowac¢ dla Austryi do-
minujgce stanowisko w ,zbiorowej ojczyznie niemieckiej*,
Schmerling wrécit do systemu centralistycznego. Duch
publiczny byt atoli juz w Galicji rozbudzony, coraz bar-
dziej roést w atmosferze liberalizmu, ktérg Schmerling
rzady swoje zainaugurowat. Dnia 31 grudnia zebrato sie
w Krakowie okoto 600 obywateli dla wyboru delegaciji.

*) Ziemiatkowski: Pamiegtniki. Str. 24.



ktéra miata przediozy¢ rzadowi zyczenia kraju. Zaryso-
wata sie od razu réznica miedzy konserwatywnym Kra-
kowem a radykalnie-patryotycznym Lwowem; konser-
watysci usitowali opanowac sytuacye, w Wiedniu omal
nie rozbili deputacyi, nie chcgc dopusci¢ do niej Smol-
ki — ostatecznie Sanguszko, Adam Sapieha i Smolka
przedtozyli SchmerUngowi memoryat, w ktérym dowo-
dzili, ze Polacy i Rusini tworza odrebng indywidualnosé
historyczno-polityczng, muszag sie wiec domaga¢ osobnego
sejmu krajowego, wihasnej legislatury w kwestyach naro-
dowosci, oraz jezyka polskiego w wewnetrznem i ze-
wnetrznem urzedowaniu, z zastrzezeniem praw dla jezyka
ruskiego.

Schmerling od takich tendencyi byt daleki. Dnia
26 lutego 1861 wydat cesarz t. zw. patent ludowy, na-
dajacy nowa organizacye panstwu. Byla to konstytucya
w poréwnaniu z zasadami rzadéw Gotuchowskiego teo-
retycznie bardzo postepowa, przesigknieta jednak duchem
hegemonii niemieckiej, ktéry w praktyce prawom kon-
stytucyjnym mocno przeczyt. Punkt ciezkosci zycia poli-
tycznego przenosita do Wiednia, do dwuizbowej Rady
panstwa; wyboréw do izby postow dokonywaé miaty ze
swego tona sejmy krajowe, zorganizowane na podstawie
ordynacyi wyborczej trojkuryalnej, majacej odpowiadac
zasadzie reprezentacyi interesOw; zakres dziatalnosci
sejmu zostat wymierzony bardzo skapo; konstytucya lu-
towa — jak mowit Leszek Borkowski — zostawita kra-
jowi flatanie dziur w mostach i zaopatrywanie chorych
po szpitalach; ,wielkim szpitalnikiem“ nazywat tez Jan
Lam marszatka krajowego.

W sferach patryotycznych rzgdy Schmerlinga obu-
dzity zywe niezadowolenie, tern bardziej, ze w prak-
tyce byty przesigkniete najgorszymi instynktami policyj-
nymi. Echa walczacych skutecznie o wyzwolenie Wioch,
echa burzacego sie Kroélestwa, bardziej jeszcze zagrze-
waty ludnos¢ — w kraju rozpoczat sie okres demonstra-
cyj patryotycznych. Jednego dnia po powrocie deputacyi



z Wiednia, ukazato sie we wszystkich miastach i mia-
steczkach mnéstwo zakazanych dotad czamar i rogaty-
wek; miodziez w szkotach zaczeta sie domagaé jezyka
polskiego, czemu sie zwolennicy Czasu w Krakowie
sprzeciwiali, $piewata na ulicach i w kosciotach Spiewy
patryotyczne. Biurokracya odpowiedziata szeregiem prze-
Sladowan; posypaty sie kary, czasopisma konfiskowano,
redaktoréw wleczono do wiezienia i pozbawiano praw,
aresztowanych katowano, panie siekano rézgami.

Lepszy S$rodek znalazt Schmerling przeciw patryo-
tyzméwi polskiemu, rozbudzajgc wasn narodowsg z Ru-
sinami. Rzgd zaczat protegowaé ruch rusinski. Gdy de-
putacyi polskiej w Wiedniu do tronu nie dopuszczono,
ruskg zaprowadzono przed cesarza: zadata podzialu Ga-
licyi, osobnego sejmu dla rusinéw; zaprowadziwszy jezyk
polski, jako wyktadowy na uniwersytecie Jagielloriskim,
utworzyt rzad dwie katedry ruskie na uniwersytecie
lwowskim, nie posiadajgcym ani jednej katedry polskiej.
Byly to kroki demagogiczne, obliczone na stworzenie
w Galicyi zastepu ,kaisertreuen Patrioten”“, sojusznikéw
biurokracyi centralistyczno-niemieckiej, a wrogich zasa-
dzie autonomii; w tym duchu przeprowadzali tez urzed-
nicy wybory do pierwszego sejmu we Lwowie.

Réwnoczesnie grali urzednicy, ,Precliczki“ o&w-
czesni, na strunach niecheci miedzy dworem a chtopem.
Wsréd chiopéw zapanowat strach przed autonomia, ktérg
utozsamiano z panszczyzng; nieufnos¢ byta tak wielka,
ze tylko jedenastu ,panéw” i ksiezy katolickich zdotato
uzyska¢ mandat sejmowy z kuryi wioscianskiej; niena-
wis¢ rosta na tle wzrastajgcej nedzy, ktérg chtop przy-
pisywat ,panom“, rujnujgcym go konfiskata na swojag
whasnos¢ laséw, pastwisk, rujnujgcym go procesami ser-
witutowymi.

Znowu zaczely sie msci¢ winy przesziosci.



KAMPANIA REZOLUCYJNA.

(Pierwszy Sejm we Lwowie. Konflikt z chtopami i Rusi-
nami. Na rozdrozu miedzy polityka zasadniczg a utyli-
tarng. Borkowski a Ziemiatkowski. Zwyciestwo idei
kompromisu. Adres sejmowy z r. 1866. ,Przy tobie, N.
Panie, stoimy i sta¢ chcemy“. Odzycie walki o pro-
gram polityczny,
Ziemiatkowski i Smolka — charakterystyki. Austrya i Ga-
licya w r. 1867. Walka sejmowa o obestanie parlamentu
wiedeniskiego. Leszek Borkowski. Uchwata zasadnicza
z 2 marca 1867 r. — Wnioski federalistyczne Smolki
z r. 1868. Kampania rezolucyjna. Walka w sejmie. Zie-
miatkowski wodzem rzadowcéw. Patryotyczny wystep Go-
tuchowskiego. Gtos Popiela. Mowy programowe Smol-
ki. — Uchwalenie rezolucyi).

Pod smutnemi auspicjami rozpoczat pierwszy sejm
galicyjski d. 15 kwietnia 1861 swe obrady.

Byto to w tydzien po pierwszych w Warszawie
strzatach na lud bezbronny. We Lwowie juz o tern wie-
dziano”i miodziez oraz patryotyczna cze$¢ spoteczenstwa
burzyta sie, egzaltowata, wroécit czas spiskow.

Sktad sejmu byt charakterystyczny. Zasiadato w nim
ksiezy 31, przewaznie ruskich, chiopéw 39, wielkich
wiascicieli ziemskich 48, kilkunastu urzednikéw; miedzy
wybranymi przez chitopéw znajdowat sie dyrektor policji
Chominski, zajadlty wrog Polakéw, wspotwinny w roz-
lewie krwi szlacheckiej 1846 roku.

Tylko dziesie¢ dni trwata ta sesya, a fizyognomie
kraju odbita bardzo jaskrawo.

Odrazu wystgpita [ostro™ kwestya ludowa i ruska.



Na pierwszem posiedzeniu zabrat gtos Adam Potocki
i wezwal sejm do ztozenia uroczystej deklaracji, nada-
jacej sejmowa a wieczystg sankcje faktowi zniesienia
panszczyzny. Kilku Polakéw przemawiato na temat mi-
tosci i zgody. Odpowiedzial odpornie Rusin Mogilnicki,
po nim z silniejszym jeszcze akcentem biskup Litwino-
wicz: ,Jestto zaiste i uwazam jg za najuroczystszg
chwile, w ktorej dozyliSmy nareszcie jawnego ogtoszenia
zgody i braterskiej milosci — atoli nie masz tej mi-
tosci bez sprawiedliwosci, kierujmy sie przystowiem:
non datur charitas absque justitia™’. Poczem urzadzit wy-
mowng manifestacje, wotajac: niech zyje N. Pan!

Miedzy chiopami-mazurami nie byto ani jednego,
coby sie uwazat za Polaka; czuli sie ,cesarskiemi
dzie¢mi“; oni i ich rzecznicy wystgpili z tern, co naj-
mocniej im dolegato: z narzekaniem na nedze, na po-
zostatosci panszczyzniane. Ks. Witwicki na jednem
z pierwszych posiedzen w mowie polsko-ruskiej przed-
stawiat stan kraju. Postowat z powiatu huculskiego;
s,okolica ta — moéwit — niegdy$ bogata w chéw bydia,
dzi$ mizerna i nedzna, albowiem nietylko stan gospo-
darstwa wiloscian podupadt, ale i gtéd panuje, tak, ze
dzis, gdy nastat przednéwek na wiosne, dzieci sie pasty,
jak sam widziatem trawa, a chtopi przymuszeni sg liscie
bukowego drzewa za pozywienie uzywacé“. Podobne
obrazy roztaczali takze inni postowie, drudzy odrazu na-
zwali przyczyny. Rozlegto sie wotanie, ktore przez diugie
lata sen ploszylo z powiek szlacheckich: Lisy i paso-
wy skal Nie bytlo w tern — jak konserwatysci powta-
rzali — intrygi biurokratycznej i to szczegélnie na Ru-
sinéw i od Rusinéw dziatajacej; skargi ekonomiczne od
mazuréw powtoérzyt takze ks. Ruczka, zawodzili glosne
skargi, posuwajac sie do ztorzeczen, goretsi mazurzy.
Czuli tylko swa krzywde, a przy zupeltnym analfabe-
tyzmie politycznym byli Slepemi narzedziami w rekach
rzadu — kreatur Schmerlinga, zacietego wroga auto-
nomii narodowej i polskosci.
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Sytuacya polityczna dwie tylko wskazywata drogi:
albo prowadzenie polityki zasadniczej, dazacej do zbli-
zenia sie wszelkimi $rodkami do odlegtych a niezniszczal-
nych celdw polskich, albo wejscie na droge utylita-
ryzmu, co w pierwszej linii kaze szukaé¢ porozumienia
z rzadem.

Polityka zasadnicza wymagata przedewszystkiem

sity moralnej i liczebnej. Pierwsza bita od pewnych
jednostek, druga mozna byto osi£™ngc¢ tylko zyskajac
dla swej idei lud — o tej koniecznosci jednak nie

myslano. Dziesieciodniowa sesya sejmowa 1861 r. petna
jest walk z podejrzliwoscig chiop6éw i zacietosScig cen-
tralistéw-Swietojurcéw; wiekszos¢ narodowa polska po-
lecita wydziatowi krajowemu opracowanie szeregu ustaw
dla unarodowienia administracyi i szkolnictwa krajo-
wego — jednakowoz poza formalnemi ustepstwami dla
Rusinéw nic dla ztagodzenia antagonizméw nie uczynita.
Antagonizm ten miedzy narodowcami a mazursko-ru-
skimi centralistami odrazu zaczgt sie msci¢. Powstata
kwestya zasadnicza: czy sejm ma wystaé delegacye do
wiedeniskiej Rady panstwa. Stanowisko autonomiczne
przemawiato przeciw uznawaniu tej kreacyi Schmer-
linga — autonomisci byli jednak sparalizowani obawag
przed chitopem i Rusinem; rzad mogt sie mscié, rozwig-
za¢ sejm, skonstruowa¢ wiekszos¢ centralistyczna.
Leszek Borkowski S$wietnie przemawiat przeciw
obestaniu Rady panstwa; przepowiadat, ze system centra-
listyczny znowu sprowadzi na panstwo tesame nieszcze-
sliwe skutki, jakie juz raz sprowadzit — baczy¢ wiec
nalezy, bysmy sie nie stali wspétwinnymi; wykazywat
ze sity polskie za stabe by nieszczescie odwrdcity, lepiej
wiec prowadzi¢ polityke zasadnicza, wierng sobie i idea-
tom; wspaniata mowe wypowiedziat Dietl, w petnych
grozy obrazach przedstawit stan kraju, ktéry domagat
sie pracy na wlasnym gruncie. Zaden polityk nie mogt
atoli sptoszy¢ widma grozacego ze strony wrogich pol-
skosci zywiotéw chiopskich i ruskich — zasady auto-
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nomiczne musiaty pas¢ wskutek panujacego w kraju
antagonizmu spotecznego i narodowosciowego.

| tak niejeden jeszcze raz w przysztosci — z tych-
samych przyczyn.

Okrazyt trudnos¢, ale nie przezwyciezyt, Ziemiat-
kowski, ktory juz woéwczas okazat pdzniejszy swoj opor-
tunizm. Z mowy jego wynikato, ze powinno sie Rade
panstwa obesta¢, jednakowoz z zastrzezeniem ze ,wysta-
nie postow naszych do Wiednia nie powinno by¢ uwazane
jako zrzeczenie sie praw samorzadu“. Dobit sprawe
Henryk Wodzicki formalnym wnioskiem o obestanie
Rady panistwa. ,Tam wobec $wiata i N. Pana wypo-
wiedzg oni nasze potrzeby i nasze uciski — powiedzag
tam, ze wolg jest sejmu, abysSmy sami stanowili o na-
szych prawach, naszych potrzebach.”

| poszta delegacya sejmowa (do ktorej i figuranta-
chtopa wybrano) do parlamentu, by z taw opozycyi zwal-
cm¢ Schmerlinga, ktoéry tymczasem coraz bardziej za-
ciesniat swoj stosunek przyjazny z Rusinami, $lepo odda-
nynai idei centralizmu. Tymczasem nadszedt rok 1863 —
udziat posredni wybitnych politykéw galicyjskich w po-
pieraniu powstania, po okresie neutralnosci ze strony
rzadu austryackiego — represye, aresztowania, stan wo-
jenny ze wszystkiemi jego dolegliwosciami. Sejm w r. 1864
zwotany nie byt. Duch konspiracyjny, ideat niepodle-
gtosci, gteboko jeszcze tkwit w wielkiej czesci inte-
ligencyi i szlachty, ofiary mu swe nosili nie tylko
romantycy z roku 1848, lecz i mndéstwo przedstawicieli
partyi krakowskiej — nastgpito straszne otrzezwienie.

Polityka galicyjska potoczyta sie w zdecydowanym
kierunku — na nowe tory. Zmienialy sie z szybkoscia
prawie kinematograficzng systemy i glowy rzagdéw w pan-
stwie; przepowiednia Borkowskiego ziscita sie: centrar
lizm Schmerlinga okazat sie dla Austryi zgubnym; 27
lipca 1866 ustgpit potowicznemu federalizmowi Belcre-
diego, ten znowu po przelanej wojnie z Prusami ustg-
pit Beustowi; zmienita sie karta polityczna Europy —
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zmienit sig ustréj duchowy Polakéw Galicyi. Na uboczu
pozostali jawni i bezkompromisowi zwolennicy idei nie-
podlegtosci, zycie niemitosiernie zaczeto ttumié ich ma-
rzenia, la¢ zimng wode na ptongce serca, odrywac je-
dnego po drugim do obozu przeciwnego; ,romantycy*
ptyneli jeszcze przeciw pradowi — coraz shabsi, coraz
bardziej odosobnieni, przez lojalistéw wszelkiego rodzaju,
najnamietniej niebawem przez ,stariczykéw“ zwalczani,
wzieci za cel nienawisci, przesladowan, zohydzen! Ogromna
wiekszos¢ kraju czuta potrzebe spokoju, kompromisu,
zgody z losem, zdecydowata sie pracowaé na gruncie
istniejgcych warunkéw panstwowych, z myslg niejasng
o Polsce, w granicach panstwowych Austryi, z calg
lojalnoscig dla dynasty! habsburskiej. Nie tatwa to byta
decyzya, duzo kosztowata walk wewnetrznych, wysitkéw
umystowych, rozpraw politycznych; literatura publicy-
styczna z tego czasu bardzo jest obfita, Swietna i dra-
matyczna; pierwsze inteligencye kraju braty udziat w tych
zapasach. Mnoéstwo czynnikow zitozyto sie na ostateczne
zwyciestwo psychologicznego zwrotu, na dobrowolne zig-
czenie sie z panstwem, ktore przez blisko sto lat kraj ruj-
nowato, wyzyskiwato, ktére przed niespetna dwudziestu
laty uzbroito diorn chiopa przeciw dworom. Wyrost ten
stan z gruntu starej, galicyjskiej matodusznosci i inercyi,
spotegowanej do stopnia zupetnego upadku ducha po
63 roku, jak i z powaznej troski o przyszto$¢ narodu
szczegOlnie po zwyciestwie Prus 1866 r., kiedy w Austryi
otworzyta sie jedyna moznos¢ pracy nad zachowaniem
bytu narodowego. Sejm w pierwszych sesyach uchwalit
byt szereg ustaw (ustawa gminna, o obszarach dwor-
skich, o konkurencyi drogowej, 0 samorzgdzie dla
Krakowa), w ktérych sangwinisci widzieli nowg ere usta-
wodawstwa polskiego, odrodzenia. Niemale znaczenie
miat zapewne fakt, ze wieksza cze$¢ tych ustaw byia
szczegblnie korzystng dla szlachty wiejskiej (drogowa,
gminna) i dawata jej w rece nietylko wiladze, ktorej
byta tak dtugo pozbawiona, lecz i ekonomiczne przy-



wileje niemate. We wrzesSniu 1866 roku namiestnikiem
Galicyi powtérnie zostat hr. Gotuchowski, o ktérym byto
wiadomo, ze oczysci kraj z biurokracyi niemieckiej, zastapi
ja rodzimg, odda rzad caly krajowy w rece swojskie.

| tak caly szereg przyczyn ziozyt sie na fakt, ze
gdy po przegranej wojnie przeciw Prusom sejm nanowo
podjat obrady, dnia 10 grudnia 1866 r. przyszedt do
skutku adres historyczny, pierwszy zawierajacy ze
strony polskiej sankcye przylgczenia Galicyi do korony
austryackiej. Adres ten stoi na gruncie autonomicznego
dyplomu pazdziernikowego; zastrzega sie przeciw syste-
mowi centralistycznemu ze stanowiska gtéwnie parnstwo-
wego: albowiem ,w owym to zgubnym systemie lezy
przyczyna mnogich cierpien naszych i klesk Parnstwa; —
Austrya za$ powinna by¢ sUng i potezna; jej catos¢
bedae zabezpieczong, jej pomysinos¢ i potega wzmagac
sie bedzie w miare jak przez samorzadne ukonstytuo-
wanie krajéw koronnych rozwija¢ i wzmagaé¢ sie beda
na dziejowych i narodowych podstawach wszystkie ich mo-
ralne i materyalne sity“. Nareszcie adres sejmowy Smia-
tym rzutem wigze to, co apologeci szlachty uwazali za mi-
sye 1 tradycye Polski, z obecng rolg panstwowg Austryi.

~Czerpiemy tez, Najmitosciwszy Panie — mowi
adres we wlasnem juz a glebokiem przekonaniu te
podnoszaca serca wiare, ze w moc opatrznego prze-
znaczenia i wiedziona dziejow koniecznoscig, Austrya
aby by¢ i silniej niz kiedy zakwitng¢, bedzie w we-
wnetrznym swym ustroju najmochniejszym wyrazem po-
szanowania i wolnosci, a na zewnatrz tarcza cywilizacyi
Zacho”, praw narodowosci, ludzkosci i sprawiedliwosci.

.Talde postannictwo bylo udziatem naszym przez
diugie wieki. Bez obawy wiec odstepstwa od mysli
naszej narodowej, z wiarg w postannictwo Austryi
| Z ufnoscig w stanowczo$¢ zmian, ktére Twe monarsze
stowo, jako niezmienny zamiar wyrzucito, z gtebi serc
Faszy,ch oswiadczamy, ze przy Tobie, N. Panie, stoimy

sta¢ chcemy”. '
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Dokonany zostat akt urzedowy zlania sie z dyna-
stya Habsburgéw, dobrowolnego wcielenia sie w ojczyzne
austryacka, ktérej jako posag ztozono idee i postanni-
ctwo Jagiellonow.

Frazes ostatni adresu wyptynat podobno z pod piéra
Adama Potockiego, ojcem duchowym jednak catego kie-
runku byt Gotuchowski, ktory jako poset i namiestnik
uzywat wszelkich srodkéw, wszelkich sit, by zapewni¢ po-
wodzenie polityce ugodowej.

Ta polityka zatryumfowata.

Ale poczucie whasnej odrebnosci, pamie¢ niedawnych
walk byty zbyt silne. Przeciwko politycznej rezygnacyi
protestowata gar$¢ epigonéw romantyzmu, trawigcych
sie w bezsilnosci i kulcie patryotyzmu irredentystycznego,
przemienionego w dogmat, w uczucie religijne; lecz na-
wet wsrod ,pojednanej” wiekszosci odrazu wystapity dwa
Kierunki: jeden pogodzit sie z losem zupetnie i uswie-
cajgc fakta dokonane byt za polityka li tylko pracy
organicznej, dla wzmocnienia idealnych i materyalnych
débr narodowych, bez dalszych aspiracyj politycznych;
drugi uwazajgc stosunek z Austryg tylko za punkt
operacyjny dla idei polskiej wypisat na swym sztandarze
dalsze walki prawno-polityczne, do tego trzeba byto wyzy-
ska¢ sytuacye znajdujacego sie wiasnie w fazie grun-
townych przeistoczen panstwa.

Wyobrazicielami tych dwoéch pradéw stali sie dwaj
ludzie, ktérych nazwiska sag Scisle zigczone z dziejami
politycznemi kraju: Floryan Ziemiatkowski i Franciszek
Smolka.

Dwaj ci ludzie w miodosci i przez diugg czesc
zycia wspolnoscig losow i przekonan zigczeni, rozeszli
sie potem i przez pewien czas byli przewodnikami na
zupetnie przeciwnych sobie drogach. Obaj spiskowcy,
goracy wyznawcy idei Stowarzyszenia ludu pol-
skiego, obaj w r. 1841 uwiezieni i na $mier¢ skazani,
obaj od 1848 roku goérujace zajmowali stanowisko we
wszystkich pracach politycznych kraju jawnych, a w roku
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1863 konspiracyjnych. Inne zupetnie charaktery,
innemi przesigkly tendencyami. Ziemiatkowski byt poli-
tykiem-adwokatem. Idealizm jego nie byt nigdy zbyt
wygérowany, wielkich, kierowniczych pomystéw nie po-
siadat, doskonaly znawca ludzi oryentowat sie jednak
tatwo w sytuacyach i obrotnoscig”™swoja umiat wydobywac
z nich mozliwie najwieksze dla kraju~korzysci. W parla-
mencie 1848 r. ktdry byt przedewszystkiem widownig
pojedynkowa wielkich idei, on tez wybitniejszej roli nie
odegrat, nieocenionym byt natomiast w pertraktacyach
z ludzmi i organizacyami, oraz w pracach komisyjnych.
Wiezienie ponowne za udziat w komitecie niosgcym po-
moc powstaniu 1863 roku jeszcze bardziej go ochto-
dzito, na arene prac publicznych w okresie autonomii
i parlamentaryzmu wstgpit, jako czystej krwi utylita-
rysta. Zzyt sie z Agenorem Gotuchowskim i wraz z nim
nadat kurs polityce oportunistycznej sejmu i Kota pol-
skiego, widzacej zbawienie i przysztos¢ kraju w tacz-
nosci z Austrya, na gruncie obowigzujgcej konstytucyi.
Umiat tak we Lwowie, jak we Wiedniu zdoby¢ sie na
dzwieczny frazes irredentystyczny, aby tern tacniej za-
konkluowaé¢ wnioskiem oportunistycznym. Gdzie szio
0 wytargowanie czegos dla kraju, od rzadu lub stronnictw,
bywat w istocie bardzo uzytecznym; w czasie gdy skut-
kiem opozycyi, robionej przez innych, rzady wie-
deniskie byty skionne do udzielania koncesyj, zyskat tez
dla kraju niejedno; gdy sam wstgpit do gabinetu —
duch opozycyjny upadt i skonczyt sie tez dla kraju
okres zdobywania koncesyi narodowych. Jako minister
umiat przez pietnascie lat zajmowaé swe stanowisko
W najrozmaitszych, nieraz wrogich polityce polskiej ga-
binetach; demokrata i spiskowiec skonczyt jako obwie-
szony orderami baron austryacki.

*) Pamietniki ogioszone w roku 1904 potwierdzajg te cha-
rakterystyke, dorzucajac do obrazu czitowieka rys wielkiej bystrosci
umystowej a zarazem matostkowosci charakteru i msciwosci.



Inaczej Franc. Smolka. Polityk-tworca w wielkim
stylu z wszystkimi warunkami na meza stanu, ktory
mogt wciela¢ w zycie pomysty, istotnie zmieniajace
ksztatt karty geograficznej Europy, gdyby $rodowisko
byto dorosto do jego wyzyny. Pracy spiskowej prze-
wddca, parlamentu 1848 r. prezydent, pod koniec ditugo-
letni marszatek Izby postéw austryackiej, nigdy nie da-
wat sie zwies¢ z drogi swych przekonan, w sprawach
zasadniczych nie robit ustepstw ni na prawo, ni na
lewo. Mys$l przeistoczenia Austryi w federacye ludéw
przedstawit juz w r. 1848 rzgadowi, jako warunek swo-
jego wstgpienia do gabinetu, my$l ta zostata przewodnig
jego zycia; starat sie zdobyt dla niej grunt realny
w Sejmie i parlamencie, na zgromadzeniach ludowych
i w artykutach i broszurach, w pertraktacyach z Cze-
chami i w radach, dawanych gabinetom i koronie, sam
nigdy nie siegngwszy po urzedowe stanowisko. A na
dnie tej jego polityki Swiecita zawsze idea polska, od
ktérej nigdy nie zbaczat i ktérg umiat godzi¢ z naj-
piekniejszemi zasadami wolnosci i praw czlowieka, czy
to sie odnosito do wegréw, czy do zyddéw; zrozumienia
nie miat tylko dla kwestyi ruskiej — on, bohater wol-
nosci, ktory rusinéw cale zycie widzialt w obozie tych,
ktorzy wolnos¢ te najohydniej zdradzali: w centralistyczno-
niemieckim i panslawistycznym. Gdy przeciw jego poli-
tyce sie spiknety wszystkie potegi: wrogi ukiad stosun-
kéw miedzynarodowych i tchérzostwo wilasnych roda-
kéw, on starcem juz bedac, od idei nie odstepowat,

z wrogiem paktowaé¢ nie chciat (zachowanie sig, jako
prezydenta, po zabiciu Aleksandra Il. i po $mierci ce-
sarza Fryderyka). Zgodnie ze swym temperamentem
spokojnym i beznamietnym byt pojednawczym i uste-
powat (jako kierownik parlamentu) co do szczeg6-
tow i taktyki, nigdy jednak w kwestyach programo-

*) Skonfiskowane ,Listy polityczne* z r. 1876, zatarg z Kotem
polskiem 1887 roku.
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wych. Szczupty ten mezczyzna o ogromnych wasach
i niezmiernej w zyciu prostocie, wrog frazesu i kraso-
mowstwa innych mezéw publicznych, umiat jednak zjedny-
wacé sobie serca, jak kazdy charakter imponujacy i jak
kazdy przedstawiciel idei prawdziwie ludowej; pod trzez-
woscig jego usposobienia drzemat poetyczny romantyzm,
ktory mu kazat we Lwowie duze sumy kias¢ na bu-
dowe kopca Unii Lubelskiej i w sedziwym jeszcze wieku
dlugiemi godzinami wozi¢ taczkami ziemie na ten kopiec.
Prostej jego czamarki zaden order nie zdobit; zadnej
godnosci, pochodzacej z nominacyi urzedowej, nie z wy-
boréw demokratycznych — nigdy nie przyjat. Byt do
progu XX. wieku zywym pomnikiem czaséw konspira-
cyjnych i roku 48, a o programie swym federacyjnym
moéwit w Sejmie w 68 roku: przejdziecie nad wnioskiem
do porzadku dziennego i pogrzebiecie go. Ale powiadam
wam, panowie, ze nim jeszcze opuscicie te sale, wniosek
mdéj zmartwychwstanie i zjedna tylu zwolennikéw, ze
prawda, zawarta w nim, wejdzie w zycie! W 40 lat po
tych stowach, idee polityczne Smolki sg ideg dla Austryi
i Galicyi taksamo zywotng, jak w chwili swych na-
rodzin.

Kierunki polityczne, przez nich najdobitniej repre-
zentowane, starly sie z sobg po raz pierwszy podczas
wielkiej debaty adresowej Sejmu galicyjskiego r. 1867.

Bytto moment przetomowy dla Austryi. Dokonat sie
przewrot ustroju monarchii; po latach walk i poswiecen
Wegrzy zwyciezyli. Hr. Beust zawart z nimi akt duali-
styczny, cesarz wezwat sejmy cislitawskie do wyboru
delegatéw na nadzwyczajng Rade panstwa dla potwier-
dzenia ugody z Wegrami i opracowania konstytucyi.

Zawrzata burza. Kazdy polityk czut, ze jest to spo-
sobnosé, ktéra moze nigdy nie wréci, do gruntownej
przemiany ustroju catego panstwa. Wskutek odpadniecia
Wegréw inne narody znajdg sie w parlamencie central-
nym wobec wiekszosci niemieckiej, oddane na ich taske
i nietaske; jedynie zaprowadzenie federalizmu uchroni
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ludy stowianskie przed centralizmem. Czesi postanowili
tez rady panstwa nie obesta¢; w porozumieniu z nimi
zapragneli politycy krakowscy, zwolennicy federacyi
jeszcze w roku 1848, takze galicyjski Sejm skioni¢ do
abstynencyi.

Na posiedzeniu Sejmu z 1 i 2 marca 1867 byta
na porzadku dziennym kwestya adresu i wyboru dele-
gacyi do Rady panstwa.

Rozpoczeta sie debata — wstep do tych debat po-
litycznych dwéch lat, ktoére stanowig moze szczyt parla-
mentaryzmu polskiego w Galicyi.

Walczylty z sobg dwa obozy: zwolennicy polityki
zasadniczej i oportunisci.

Pierwsi sktadali sie z zywiotéw najrozmaitszych, ale
zgodni byli w zadaniu nieobsytania Rady parstwa, dla
wywarcia presyi na rzad i pozyskania ustepstw prawno-
politycznych, drudzy byli za poéjsciem do Wiednia, by
na tamtejszym gruncie walczy¢ w imie autonomii.

Pierwsi mieli w swojem gronie zaréwno ludzi, jak
Smolka, marzacych o przeobrazeniu Galicyi w polski
Piemont, jak i moznowladcoéw, pragnacych samodzielno-
sci w rzadzeniu krajem; drudzy traktowali GaKcye, jako
prowincye austryacka, urzadzajac sie jak najpraktyczniej
w danych warunkach; u pierwszych brzmiat protest i na-
dzieja, u drugich — rezygnacya. Wspétudziat w wieden-
skim parlamencie oznaczat dla pierwszych skazanie sie
na role jednego z licznych szczepéw monarchii, dla dru-
gich byt konsekwencyg polityki ugodowej, uroczyscie
proklamowanej w hasle stania przy monarsze.

Przeciw obsylaniu Rady parnstwa przemawiat pierw-
szy Leszek Borkowski. Posta¢ bardzo zajmujaca, jedna
z najskomplikowanszych, jakie Galicya wydata. Arysto-
krata-patryota z podktadem demagogicznym, smagajacy
L,parafianszczyzne* panéw galicyjskich ostrymi pamfle-
tami, potem w polityce wszelki oportunizm, — wolterya-
nin, ,ateusz“, jak o nim ze zgroza méwiono, posiadat
umyst jeden z najSwietniejszych; mowy jego pod wzgle-

5%
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dem literackim sg arcydzietami, wre w nich nawat mysli,
erudycya, sarkazm nielitosciwy; forma zawsze w nich
mistrzowska, — nie byt jednak zgota talentem politycz-
nym, a temperament pedzgc go zawsze do opozycyi —
prawie nigdy nie pozwalat mu wystepowaé¢ z zadaniami
i projektami pozytywnymi. Mowa jego przeciwko obe-
staniu delegacyi jest — w czytaniu — w swoim rodzaju
arcydzietem 7, napiete struny drgaja wszystkiemi nutami
dowcipu, to wysokiego patosu. Echo najswietniejszych
momentéw romantyki polskiej czu¢, gdy przemawiajac
przeciwko oportunizmowi, Borkowski wotat: ,Wszystkie
rozbiory Polski byty dzieki polityce utylitarnej zatwier-
dzone przez Sejmy polskie; przeciez przeciwko tej uty-
litarnosci ilez to razy nasz naréd zanosit protest, wlasng
krwig pisany? Niech nikt nie sadzi, ze tej krwi juz
zabrakio!* (Protoko6t tu notuje huczne brawa i oklaski
na galeryi; marszatek grozi galeryom opréznieniem).
| coraz mocniej napinajac strune patosu, wotat Borkow-
ski: ,Kiedy ten wielki duch polski, Scigany na calej
przestrzeni rozlegtych ziem swoich, znalazt z woli opatrz-
nosci ostatni przytutek w naszym kraju, to jakieSmy go
przyjeli? Oto jak rozpietemu na krzyzu Zbawicielowi
podaliSmy mu czare z zOtcig i octem, rozéwiartowaliSmy
go, uchwalajgc dualizm *), uchwalajac rozktad spoteczny,
ktéry jak upior z grobu wstaje przy kazdem trzeciem
czytaniu. (Gtosy: O! o! Szmer w lIzbie.)

»| jakze dlugo zamys$lasz zy¢ skarlate pokolenie
dzisiejsze, kiedy nie umiesz uszanowa¢ najSwietszych
narodowych $wietosci, tylko oddajesz je na tup polityce?
Daj Boze, aby ten glos, ktéry podnosze nie w obronie,
bo na to jestem za staby, ale na czes¢ idei catosci, aby
ten glos, ktory podnosze w tym politycznym przytutku,
w tej starozytnej stolicy, obok tych cmentarzy, gdzie

*) Stenograficzne sprawozdania z I-ej sesyi 2-go peryodu Sejmu
krajowego. 121 — 126.
*) W stosunku do Rusinéw, ktérych Borkowski nie uznawat.
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spoczywajg zaniepokojone popioty ojcéw naszych, aby
ten gltos powiadam nie byt ostatni. Gdyby za$ chodzito
o to, zeby nie poprzestajgc na wyswiecaniu przedmiotow,
aby nie ogladajac sie na wyrozumienie i wspoétdziatanie
innych, stawia¢ wnioski bez wzgledu na to, czy beda
poparte lub nie, to gotow jestem, bo sam widze, ze czas
oglagdania sie i upamietywania juz mingt. Sejm zeszly
miat godto: by¢ na wszelki wypadek, byle by¢; niechze
terazniejszy przyjmie Hamletowskie: by¢ albo nie byc¢.
Jakoz istotnie lepiej nie byé¢, niz by¢é narzedziem prze-
wrotnosci; lepiej jest nie by¢, niz by¢ pokrywka abso-
lutyzmu; lepiej jest nie by¢, niz by¢ samolubem, ukry-
wajacym widoki osobiste pod obtudng zastong przywig-
zania do kraju; lepiej jest nie by¢, niz by¢ lalkg ustro-
jong w jaskrawe barwy konstytucyjne; lepiej jest nie
byé, niz by¢ czerepem rozbitego ducha moznowladztwa,
ufajgcym jeszcze w intryge i przemoc; lepiej jest nie
byé, niz by¢ zaprzancem narodowego poczucia i naro-
dowej przesztosci.”

Literacka mowa Borkowskiego odniosta jednak —
jak zwykle — sukces wielki... u galeryi; w lIzbie po-
parcia zadnego nie miala. Przemawial potem przeciw
obestaniu Grocholski i Chrzanowski, wiekszo$¢ byta uspo-
sobiona bardzo opozycyjnie. Nazajutrz, dnia 2-go marca,
nastréj lzby zupetnie sie zmienit. Uchwalono... parlament
obesta¢. Co sie stato? Gotuchowski otrzymat polecenie
z Wiednia, aby Sejm rozwigzat na wypadek uchwa-
lenia abstynencyi.

Przerazenie padio na wiekszos¢. Po ostatnich wy-
borach Sejm byt juz wolny od znacznej liczby postow
mazurskich, bedacych narzedziami w rekach rzadu, mniej
grozng byta tez liczba $wietojurcow. Ci Rusini, ktérzy
w Sejmie zasiadali pod wodzg Petruszewycza i Pawliko-
wowa, bez wielkiej armii i poparcia rzgdowego, zbyt nie-
bezpiecznymi nie byli — ale sytuacya mogta sie kazdej
chwili zmieni¢. Wystarczyto troche nacisku rzgdowego,
a znikliby prawie zupetnie z widowni obszarnicy, reprezen-
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tujgcy obecnie kurye wloscianiska, chiopi polscy i ksieza
ruscy zalaliby Sejm, utworzyliby wiekszo$¢, wybrali do
parlamentu delegacye, bedaca bezwolnem narzedziem
w rekach rzadu, jakimkolwiek ten rzad bytby. Czuta
wiekszos¢ szlachecka, ze kraj za nig nie stoi, ze lud-
nosci nie reprezentuje, bala sie wyborcow, ktérych nie
umiata sobie pozyskaé, wyrzekta sie wiec polityki za-
sadniczej, na skinienie namiestnictwa cofneta adres. ,Je-
Sli kto$ napadniety — scharakteryzowal sytuacye poset
hr. Golejewski — styszy: la bourse ou la vie, to rzecz
naturalna, ze woli odda¢ worek.“ A szlachcie szio wia-
Snie o zycie...

Ziemiatkowski byt jednym z nielicznych, wodzem
ich, ktéry przemawiat za poKtyka oportunistyczng sans
phrase. A na umotywowanie miat sporo argumentéw —
czysto patryotycznych, czysto narodowych.

-Kraju naszego, moi panowie — wotat — nikt nie
posadzi o szczegblne jakie$ predylekcye do rzadu austrya-
ckiego; przez sto prawie lat zaprowadzony obskurantyzm
w szkotach, doprowadzit do rozstroju spotecznego, po-
datki wysrubowane do wysokosci takiej, ze im prawie
podota¢ nie mozemy, przyprowadzity do upadku mate-
ryalnego; szafowano mieniem, szafowano krwig naszg bez
mitosierdzia na polach obcych bitw za sprawy, z ktérych
wrogi Austryi i wrogi nasze korzystali; z tych powodéw
ludno$¢ nasza nie moglta wyrobi¢ w sobie sympatyi dla
rzadu.

.Nareszcie, moi panowie, biurokracya obca, nieprzy-
jazna nam, sieje nienawis¢ miedzy jedna klasg spote-
czenstwa a drugag, tak, ze bliscy jesteSmy rozkiadowi
spoteczenstwa; jezeli mimo kraj caty podpisat to, co Sejm
wyrzekt przed kilku miesigcami, ze my pragniemy i szcze-
rze pragniemy potegi Austryi i przy tej Austryi sta¢
chcemy, to muszg by¢ bardzo wazne powody, ktére kraj
zniewalajg zapomina¢ o wszystkich cierpieniach.

,Spdjrzmy, co sie dzieje na ziemiach, ktére niegdys$
czes¢ Polski stanowity: w jednej czeSci kapitaty pruskie
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wykupujg ziemig nasza, a ziomkéw naszych do rz~du
paryasOw stracaja; w drugiej czesci mieczem i ogni”
wytepiajg braci naszych i przesiedlaja cate rodziny, lu
tylko znalazta polsko$¢ schronienie, tu tylko wolno nam
jeszcze czuc¢ po polsku i méwi¢ po polsku, upominac¢ sie
o prawa swoje; Galicya jest arka, w ktore] polskosé
sie skryta i przy pomocy rzadu i pracy naszej, przetrwa
burze barbarzynskiej powodzi.“ e

W te samg strune uderzat Ziemiatkowski jako spra-
wozdawca komisyi, takze na drugi dzien, gdy czes¢ po-
stow byta rozgoryczona presya rzadu i oswiadczata sie
dalej za nieobestaniem Rady. Dawat wcigz do zrozumiema,
ze nieobecnos¢ postéw polskich w Wiedniu spowoduje
rzad do zawarcia sojuszu z mocarstwem najbardziej wow-
czas znieuawidzonem. ,My — wotat chcemy i pra-
gniemy, aby Austrya stata sie organizmem silnym. Jak
organizm pojedynczego cztowieka zawist od wpltywow
zewnetrznych, tak na organizm panstwowy wplywajg
stosunki zewnetrzne, rézne niepowodzenia. Podrézni opo-
wiadajg, ze lew afrykanski, gdy spotka beduina, catuje
go nim go rozedrze. W r. 1849 wstgpita Austrya na
droge nieposzanowan praw historycznych, co wywotato
wojne domowa. Rosya pomagajac Austryi, dala jej ten
pocatunek, a biada temu, komu Moskwa raz pomoze.

Batalia prawno-polityczna zakonczyta sie zupetnem
zwyciestwem partyi rzadowej. Uchwata z dnia 2 marca
1867 stata sie historyczng; wiekszo$¢ oddata sie na
taske i nietaske rzadu; ci sami postowie krakowscy,
ktérzy byli w opozycyi przeciw obestaniu Rady pan-
stwa, starali sie 0 mandaty do Wiednia. Powiédt tam
delegacye Ziemiatkowski, ktéry zostat tez prezesem Kota
polskiego, wiceprezydentem parlamentu, i w ukladach
z rzadem starat sie¢ o rézne narodowe koncesye.

A gdzie wtenczas byt Smolka? W protokole sej-
mowym z dnia 2 marca znajdujemy, ze gtosowat z opo-
zycya, ale glosu nie zabierat. Czy nie czut sie dos¢ sil-



nym fizycznie lub moralnie po strasznej dlan katastrofie i)
stosunkowo niedawnej ? Dos¢, ze roU nie odegrat zadnej.
Wyptynat jednak niebawem na falach opinii pu-
blicznej, w ktérej uchwata z dnia 2 marca silne wywotata
wzburzenie. Mimo koncesyi, mimo uchwalonej przez par-
lament konstytucyi, niezadowolenie z polityki rzadowej
bylo powszechne. ,Mamelukami“ nazywano zwolennikéw
Ziemiatkowskiego i Gotuchowskiego, zaczeto grzmiec
przeciw nim z dziat najwiekszego kalibru, ratusz lwow-
ski ziat siarka i dymem zgromadzen ,tromtadrackich.”

Upadly sztandar podniést Smolka.

Na najblizszej sesyi sejmowej postawit wniosek
ktéry dat powdd do kilkuletniej walki o t. zw. rezolucye
| zawierat dalej jeszcze idacy program przeobrazen praw-
no-politycznych:

Whniosek Smolki brzmiat:

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1) zwazywszy, ze ustréj panstwowy Austryi, zespalajacy
wszystkie kraje mewegierskie monarchii w jedng cato$¢ organi-
czna, Przedhtawia zwana, ze wsp6lng w Radzie paristwa reprizeni
tacya ustawodawcza, me odpowiada nalezycie pojetemu interesow-
monarchii, gdyz, me uwzgledniajac praw i potrzeb swych oddziel-
nych organicznych czeéci skitadowych, objawiajacych sie w wybi-
tnych historyczno-politycznych indywidualnosciach narodowych
ktére mimo réznorodnosci swych indywidualnosci i intereséw, zo-

reprezentacyjne z daznoscig uni-
nkacyjna czyli centralistyczng, tamujaca wszelki tychze naturalny
1 samodzielny rozwdj swobodny;
ni« ;e taki obecnie istniejagcy ustréj panstwowy
me odpowiada zyczeniom i potrzebom znacznej czesci ludéw do
t. z. Frzedlitawii nalezacych i jest tymze wprost wstretnym-
rini zastanawiajac sie nad istotg tych odrebnych
ciat historyczno-pohtycznych, wchodzacych w sktad panstwa au-
zostawi¢ tymze swa odrebnosé, o ile system
rIﬁctzgcsitjytucyjny i samorzad uprawnia do wiekszej jeszcze samodziel-

4) zwazywszy, ze w sklad panstwa austryackiego wchodza

0 Poderznagt byt sobie gardito, straciwszy majatek; z klien-
téw jego nikt me zostat poszkodowany.
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cztery wielkie grupy krajow, stanowiacych takze wybitne oddzielne
historyczno-polityczne indywidualnosci narodowe, mianowicie:

a) kraje nalezace do korony $w. Szczepana,

h) kraje tak zwane niemieckie dziedziczne,

) kraje nalezace do korony $w. Wactawa,

d) Krélestwo Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem i Bukowing,

z ktérych to dopiero wyliczonych grup kazda winna mie¢
swoéj samorzad w najohszemiejszem tego stowa znaczeniu, ktére
za$s pozosta¢ winny miedzy soba w zwigzku federacyjnym, t. j.
zwigzku objawiajagcym sie w reprezentacyi wspoélnej, wylgcznie
tylko dla spraw wszystkim wspdlnym i koniecznym na ustalenie
jednosci i potegi panstwa, nie przesadzajac, jaki stosunek wza-
jemny kraje nalezace do jednej grupy uznatyby dla siebie, jako
najodpowiedniejszy;

5) zwazywszy, ze taki tylko ustréj panstwowy zapewnia
wszystkim czesciom panstwa — wzrostym od wieku w pewien
organizm samodzielny — rozwdj swobody, wzrost i site, a tern

samem i potege panstwa catego;

6) zwazywszy, ze, nie przesadzajac bynajmniej o formie pan-
stwowej ustroju, jakaby odpowiadata potrzebom i zyczeniom reszty
krajow niewegierskich, précz Galicyi — lubo zyczenia te objawity
sie juz poteznie w przewaznej czesci tych krajow i ludnosci w kie-
ninku wyz wykazanym, przynajmniej co do krélestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem Krakowskiem, odpowiadac¢
moze tylko taki samorzad i stosunek panstwowy do monarchii,
jaki przystuguje krélestwu Wegierskiemu — ile ze kréle-
stwo Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem,
I>8dac czesScig "organiczng dawnej Rzeczypospolitej polskiej, owej
wielkiej indyrndualnosci historyczno-politycznej, ktéra przez 1000
lat spetniata i spetnia jeszcze znakomite postannictwo w dziejach
Europy, a chociaz wykres$lona z rzedu panstw samodzielnych, zyje
petnem zyciem w gronie narodéw — a nalezac najkrécej do pan-
stwa austryackiego, najpdzniej podpadty procesowi unifikacyi, i takze
odwotujac sie na swe prawa narodowe, nie podpadajgce zadnemu
przedawnieniu, na podstawie swych tradycyj i dzisiejszych swych
szczegblnych stosunkéw wewnetrznych, na podstawie tedy tej wy-
bitnej swej odrebnosci polityczno-historycznej i narodowej, ktoérej
naréd nasz nigdy sie nie zapart, lecz owszem domagat sie uznania
przy kazdej sposobnosci, wigecej niz kazdy inny kraj do monarchii
nalezacy, ma prawo niezaprzeczone domagania sie odrgbnego sta-
nowiska samodzielnego w sktadzie paristwowym monarchii;

zZwazywszy nareszcie, ze ustawa zasadnicza (Kon-
stytucya z dnia 21 grudnia 1867) nie tylko nie daje



— 74 —

krajom petnego samorzadu, lecz uszczupla nawet prero-
gatywy, wynikajace z dyplomu pazdziernikowego, a ,u nas
byt narodowy przed wolnoscig“, za$s wspétudziat w pra-
cach parlamentu prowadzitby tylko do bezptodnych walk
z centralizmem------ Smolka domaga sie cofniecia uchwaty
z dnia 2 marca 1867 o obsylaniu parlamentu.

Z wniosku tego urodzita sie stawna galicyjska ,re-
zolucya“.

Okrojony w komisyi, przeszediszy przez rozmaite
alembiki, pozbawiony znaczenia swego ogoélno-panstwo-
wego i w wielkim stylu twérczego, wniosek Smolki prze-
ksztatcony w rezolucye brzmi:

1) ,,Wyboér cztonkéw delegacji sejmowej do Rady Paristwa
w liczbie ustawg zasadniczg o reprezentacji Panstwa przepisanej,
reguluje ustawodawstwo krajowe, tak pod wzgledem sposobu wy-
boru, jak i trwatlosci mandatu. Bezposrednie wybory do Rady Pan-
stwa nie moga by¢ zarzadzane w Krdlestwie Galicji i Lodomeryi
wraz z Wielkiem Ksigestwem Krakowskiem.

2) Delegacja Kroélestwa Galicji i Lodomeryi wraz z Wiel-
kiem Ksigstwem Krakowskiem bedzie brata udziat tylko w tycb
rozprawach Rady Parnstwa, ktére si¢ odnoszga do spraw temu Kré-
lestwu wspdlnych z innemi czeSciami Monarchii, reprezentowanemi
w Radzie Panstwa“.

3) ,.Nastepujace sprawy, o ile takowe dotycza sig¢ Krolestwa
Galicji i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ks. Krakowskiem, maja
by¢ wydzielone z zakresu czynnosci Rady Parnistwa, oznaczonego
zasadnicza ustawg panstwowa i w mys$l § 12-go ustawy i prze-
niesione w zakres czynnosci sejmu tegoz Krélestwa:

a) Regulacja spraw handlowych kraju.

b) Ustawodawstwo, odnoszace sie do instytutéw kredytowych
i assekuracyjnych, do bankéw i kas oszczednosci.

cj Ustawodawstwo sanitarne, réwnie jak i ustawodawstwo
0 ochronie przeciw epidemiom i zarazie bydta.

d) Ustawodawstwo w sprawach przynaleznosci i policji dla
obcych.

e) Ustawodawstwo dla ochrony wasnosci literackiej.

O Ustanowienie zasad nauczania w szkotach ludowych i w gim-
nazjach, jak i ustawodawstwo dla uniwersytetéw.

ff) Ustawodawstwo w sprawach prawa karnego, kar policyjnych
1 ustawodawstwo cywilnego i gérniczego prawa.

h) Ustawodawstwo w ogélnych zarysach dla organizacji urze-
déw sadowych i administracyjnych.

i) Uchwali¢ sie majace prawa w celu przeprowadzania ustaw
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zasadniczych i ogélnych praw obywatelskich, o wiadzy sado-
wej rzadzacej i wykonawczej.

Ustawodawstwo w sprawach okres$lajacych wzajemne zobo-
wigzanie i stosnnki pojedynczych krajow*.

4) Na pokrycie wydatkéw dla administracyi, sadownictwa,
dla wyznan i os$wiaty, bezpieczenstwa publicznego i kultury kra-
jowej w Krolestwie Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksieg-
stwem Krakowskiem, wylgczona bedzie pewna do potrzeb istotnych
kraju zastosowana suma z funduszu panstwowego i oddang do
rozporzadzenia sejmowi krajowemu. Uzycie szczegétowe tej sumy
nie wchodzi w zakres czynnosci Rady Panstwa“.

5) Dobra krajowe Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz
z Wielkiem Ksigstwem Krakowskiem, tak zwane dobra kameralne,
wcielone beda jako wilasno$¢ krajowa do funduszu krajowego te-
goz Krdélestwa“.

6) Kopalnie i warzelnie soli w Krélestwie Galicyi Lodo-
meryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, nie moga byc¢
ani sprzedane, ani zamienione, ani obcigzone bez pozwolenia sejmu
krajowego*.

7) Dla Krélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz 2z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem, ma by¢ ustanowiony w kraju najwyzszy
trybunat sadowy i kasacyjny“.

8) Dla spraw administracyjnych, wyznan, oswiaty, publi-
cznego bezpieczenstwa i kultury krajowej otrzyma Krélestwo Ga-
licyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksigstwem Krakowskiem rzad
oddzielny pod kierunkiem kanclerza albo osobnego ministra dla
spraw powyzszych, a odpowiedzialnych sejmowi za wykonanie
praw krajowych*.

z

W dyskusji nad terai sprawami, zajasniaty najwiek-
sze talenty polityczne i krasomoéwcze, jakie Galicya po-
siadata; krzyzowaly sie opinie w najdonioslejszych kwe-
styach politycznych, jakie kraj ten kiedykolwiek poru-
szaty. Z wielkg swa ideg Smolka byt juz prawie zupetnie
odosobniony, wiekszo$¢ jednak byta przeciwng takze po-
lityce rzadowej, bezprogramowej, czysto austryackie;j.
Ale i oportunisci dalecy byli od polityki matostkowej
i tchorzliwej. Kierowaty nimi powody taktycznej i za-
sadniczej natury. Bali sie chiopow, i bali sie narazi¢ na
nowe wstrzgsnienia panstwo; dalej ze wzgledéw ogdélno-
polskich byli przeciwnikami mysli federacji.

Taktycznym pobudkom najsilniejszy wyraz dat Zie-
miatkowski, ktéry z calem mistrzowstwem adwokata-psy-
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chologa bezustannie grat na nerwach swych stuchaczy,
straszac ich widmem Rosyi, W powietrzu wisiata — jak
niedawno — grozba rozwigzania sejmu. Ot6z gdyby —
wotat Ziemiatkowski —

szto o zadosycuczynienie moim osobistym zyczeniom,
to pragn™bym, by ten Sejm dzi$ jeszcze zostat rozwigzanym, lecz
mnie idzie o kraj, a coby sie stalo w kraju, gdyby Sejm rozwia-
zano? Oto nastagpitaby agitacya i to silna, bez zadnej kwestyi,
a skutkiem tej agitacyi spoteczenstwo, ktére sie ledwie krystali-
zowaé¢ zaczyna, rozchwiacby sie mogto na nowo. C6z dopiero, gdyby
przepowiednia posta Smolki si¢ sprawdzita, gdyby przyszty Sejm
silniej jeszcze obstawal przy tern, by nie wysyla¢ delegatéw do
Rady panstwa? Przysztoby do wyboréw bezposrednich, a wtedy
nie tylko rzadby wptywat na te wybory, ale bytyby moze i inne
wptywy, z ktérych sasiad moégiby korzystaé, gdyz ten sasiad ni-
czego tak nie pragnie, jak wiasnie tego, azebySmy sie nie zorga-
nizowali, ciagle sie burzyli. Co w takim razie statoby si¢ z Austrya,
tego nie wiem, a coby sie stato z nami, gdyby Austrye rozbito —
lekam sig powiedzie¢ {gtosy: Oho!)— wtedy za lat kilkadziesiat moze
naprézno szukanoby Polakéw nad brzegami Wisty, u stép Karpat,
ale musianoby ich szuka¢ n stép Attaju* {brawo).

Teraz znowu zrgeczny moéwca zwraca Sie przeciw
federacji:

,,Chcac sobie postgpi¢ tak, abysmy nie zawiedli naszych i braci
naszych nadziei, nie powinniémy z oczu spuszcza¢ naszego stano-
wiska, oto, ze jesteSmy czescig narodu polskiego, ktéry aczkolwiek
stracit niepodlegto$é, nie przestat stanowi¢ organicznej catosci na-
rodowej; a oraz, ze jesteSmy czesécig monarchii austryackiej. Naréd
polski aczkolwiek stracit niepodlegto$é, nie przestat zy¢ przeto pet-
nem zyciem w gronie narodéw europejskich i nie przestat wywierac
wptywu na wypadki europejskie. Naréd polski nie zrzekt sig¢ postan-
nictwa, ktére mu opatrzno$¢ przekazata. Od stu lat protestuje on
stowem i czynem przeciw zbrodni na nim dokonanej i wszedzie
i zawsze, czy w wawozach Samosierry, czy na btoniach Ostroteki,
czy w lasach pod Kobylanka, daje dowody solidarnosci wszystkich
swoich czesci.

»Bedac czescig tego narodu, nie mozemy wchodzi¢, jak nam
radza, w takie zwiazki z jakimkolwiek innym narodem, ktéreby
przesadzaty przyszto$¢ naszego narodu; do tego nie mamy prawa,
a gdybysmy nawet mieli prawo, to bysmy tego nie mogli czyni¢,
bo u nas tkwi niczem niezachwiana wiara w lepsza przyszto$¢. Ta
wiara jest tak silna, ze co do mnie, gdybym ja stracit, stracitbym
cel zycia mego. W tej naszej przesztosci historycznej, w tej przy-
naleznosci do narodu polskiego, spoczywa zrédto naszych praw do
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zadania takiej samoistnosci w monarchii austryackiej, ktéraby nam
zapewnita nasz byt narodowy. Nas nie odziedziczono, z nami nie
zawierano paktéw, nas wzieto i przylagczono, ale nie wcielono, bo
organizm, do ktérego nalezymy, zyje, i my jego zyciem zyjemy
i zy¢ mamy prawo tak dlugo, dopokad sie sami tego prawa nie
zrzeczemy. Oto jest prawny tytut do nowego samorzadu, tytut nie-
réwnie silniejszy, niz jakiekolwiek pisane prawa. Lecz my jesteémy
takze czes$cia monarchii austryackiej. Lojalnos¢, jaka naréd polski
zawsze sie odznaczal, wymaga, abysmy celu naszego dopominali
sie od Austryi.”

Ziemiatkowski wypowiedziat wszystkie zarzuty, jakie
mozna bylo mie¢ przeciw wnioskom Smolki. Dalej od
niego poszedt tylko namiestnik Gotuchowski, ktéry byt
przeciwny cafej rezolucyi i jako stary praktyk w poli-
tyce rzadowej, rad byt zaprzadz Sejm do polityki gabi-
netu bez zastrzezen. Ale i on musiat liczy¢ sie z uspo-
bieniem wiekszosci radykalnem i patryotycznem. Z miej-
sca swego poselskiego, namiestnik cesarski, szwarcgelher
z r. 1848 i epoki Bacha, wypowiedziat mowe, w ktorej
drgaly wszystkie struny czerwonego patryotyzmu; ,od
morza do morza“® mozna bytlo wyczyta¢ w jego mowie.
Przedewszystkiem bat sie ruchu, agitacyi... wyborcow.

»,Rozpoczetaby sie — wotat — agitacya, ktéra od domu za-
moznego obywatela przesztaby przez wszystkie warstwy obywatel-
stwa miejskiego, a opartaby sie o chate wiesniaka. Taka agitacya,
w chwilach tak waznych, jakie sg dzisiejsze w naszym kraju, by-
taby nadzwyczaj szkodliwa, a moze miataby taka doniostos¢, jakiej
dzi$ wcale przewidzie¢ nie mozemy. Skutek bowiem takiego roz-
stroju kraju bytby niezawodnie taki, ze czynniki nam przeciwne,
ze organa, ktére na to czyhaja, aby tylko skorzysta¢ z naszego
ustroju, wystapityby z calg gwattownoscia. Zamiast organizowac,
skupia¢ i pracowaé, zamiast zostawi¢ miodziezy czas uczenia sie,
rozszerzytaby sie agitacya na polu zupeinie bezowocnem.”

Potem zwrdcit sie przeciw idei federacyi — ze sta-
nowiska ogoélno-polskiego. Albowiem

»trudnoby byto nam, jako Polakom, powiedzie¢, ze my zadnej
tacznosci i nic wspélnego z wspoétbraémi naszymi mie¢ nie mozemy
i ze my tylko w (lalicyi zamieszkali, chcemy po wszystkie czasy
by¢ wylgcznie uwazani, jako cze$¢ do Austryi nalezaca. Byloby to
poniekad zrzec sie wszelkiego przyrostu i postawi¢ zapore sobie
samemu wobec przysztoéci, ktéra wprawdzie zapewne nie jest tak
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blizka, ale o ktérej nie wolno powiedzie¢, aby byia niemozebna.”
(Brawo).

Stusznie podniost w krytyce rezolucyi Krzeczu-
nowicz brak podstaw ekonomicznych. ,Wedle wniosku
komisyi — moéwit — zalezatoby od Rady panstwa usta-
wodawstwo podatkowe i Rada panstwa wyznaczataby
dla naszego kraju pewna kwote na potrzeby. MielibySmy
wiec dwojakie niebezpieczenstwo w jednym i drugim kie-
runku: i niebezpieczeistwo obcigzania wysokimi podat-
kami i nierébwnego tych podatkéw wewnatrz kraju roz-
kladu, a nadto niebezpieczenstwo ustanowienia matej
kwoty na potrzeby kraju. Zadat wogodle rozszerzenia
kompetencyi ustawodawstwa krajowego w sprawach eko-
nomicznych.

Wiegkszo$¢ byta zbyt idealistycznie usposobiong, by
pojaé¢ catg doniostos¢ ekonomicznych podstaw, ale idea-
lizm ten myslat tylko o sobie. Bardzo racyonalnie wska-
zywal byly burmistrz z malego miasta, Michat Popiel i),
ze najwazniejszym argumentem, jakim moglibysmy za-
imponowa¢ w Wiedniu, byloby oparcie sie o lud.

»,Starajmy sie, aby lud poznat prawdziwy swéj interes, aby
poczut sie w godnosci narodowej i postannictwie swego narodu,
a wszystko otrzymamy, czego zada¢ bedziemy.“

Szlachcic ten zmieszczaniaty, ze zdrowym rozsad-
kiem i nie bez dowcipu, pozwalat sobie nawet robi¢ wy-
mowki  wiekszosci za jej ustawodawstwo, skierowane
przeciw warstwom ludowym.

»~Moéwimy — przypominat — ze trzeba os$wiate miedzy ludem
szerzy¢, a w ustawie o dotacyi szkoét ludowych zawetowalismy, ze
obszar dworski konkuruje stosunkowo do swych gtéw ludnosci wiej-
skiej. A prawem drogowem zaprowadziliSmy obowigzkowe szarwa-
reczki.

,Otoz jezeli gdzie w kraju panuje nieche¢, apatya i zwat-
pienie, to nie z powodu wystania delegacyi do Rady panstwa, ale
z powodu tych Kkiepskich i chaos wprowadzajacych ustaw sejmo-

w Bilednie identyfikuje go Studnicki w swojej ksigzce ,,0 wy-
odrebnieniu Galicy i“ z Pawlem Popiciem, konserwatystg kra-
kowskim.



— 79

wych. Dlatego wotam do tych panéw, co to wystepujac jako lekarze,
chcg rany 2 marca, poditug nich ledwo zabliznione, rozrywa¢ nozy-
kiem i kraja¢, aby je uleczy¢ (donosnym gtosem); Medice cura
te ipmm.“

Pod wrazeniem tych wyrzutéw widocznie, Adam
Potocki przypomniat sobie potrzebe pracy spotecznej
w kraju. Apostrofowat:

Do wielkiej za$ masy ludu naszego nam sug trzeba zbliza¢
i ja wcigga¢ w dziatalnos$¢ polityczng — bo w tern jedynie jest dzi$
sita i potega, a tu jesteémy nie jednej klasy spotecznej, lecz cate]
ludnosci reprezentantami.“

Zresztg rychto przeszedt do wielkiej polityki, w dru-
giej za$ mowie zarzucit idee federalistyczne, ktére daw-
niej wyznawat, ze wzgladéw praktycznych byt tez za
redukcya zgdan rezolucyi, za uratowaniem tylko dla au-
tonomii jak najszerszego zakresu dziatania. Postawit tez
w tym kierunku projekt kompromisowy:

»Krélestwo Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem ksiestwem Kra-
kowskiem otrzyma te przynajmniej warunki samorzadu, ktére juz
w najblizszej przysztosci sa mu niezbedne, a przedewszystkiem
oprécz przedmiotéw, ktére wediug ustaw obowigzujgcych juz za
sprawy krajowe sa uwazane:

Catkowity samorzad we wszystkich sprawach wychowania
publicznego, pod wzgledem prawodawczym, administracyjnym, oraz
ustawodawstwo o uniwersytetach.

»Wspoétudziat Sejmu w ustawodawstwie o podstawach orga-
nizacyi wtadz sadowniczych i administracyjnych.

Sad najwyzszy i kasacyjny w kraju. Krajowy zarzad odpo-
wiedzialny przed Sejmem w sprawach admiuistracyi wewnetrzne],
oswiaty, bezpieczenstwa publicznego i kultury krajowej, oraz mini-
stra w Radzie korony. [

Na pokrycie potrzeb krajowego zarzadu, wydzielong bedzie
z funduszu panstwa kwota rzeczywistym potrzebom odpowiadajgca
i ta kwota wyjeta co do szczegotdéw jej uzycia z zakresu dziatania
Rady panstwa, bedzie pod rozporzadzeniem Sejmu. P |

»Sejm stanowi¢ bedzie wytacznie o sposobie wyboru do Rady

panstwa krajowe, zwane kameralne, tudziez zupy solne (kopal-
nie i warzelnie), nie bedg mogty by¢ ani sprzedane, ani zamienione,
ani obcigzone bez zezwolenia Sejmu.“

Odrebne projekty przedstawili Krzeczunowicz i Adam
Sapieha, dalekie od federalizmu Smolki, a dazace do
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wyodrebnienia Galicyi. Odpowiedziat swym przeciwnikom
w kilku mowach Smolka. Prosto, rzeczowo, bez goérno-
lotnosci Potockiego, bez adwokackich sztuk Ziemiatkow-
skiego, zbijat skierowane przeciw sobie zarzuty. A miat
argumenta, przedewszystkiem fakta historyczne, ktore
przyznawaty racye jego programowi z r. 1848 7. Dwa-
dziescia lat ubiegtych okazato, ze Austrya Wioch zrzec
sie musiata, ze oddzielenie sie Wegrow nastgpito —
czyz nie lepiej bylo wéwczas rad jego postuchaé. A i te-
raz dazy w ich mys$l konsekwentnie do federacyi, co
w pierwszym rzedzie dlan znaczy utworzenie z Galicyi
samodzielnego ogniska spraw polskich i wspdélnej przy-
sztosci. Dalej polemizuje z Adamem Potockim:

,Powiada (Potocki), ze federacje dlatego potepia i nie moze
przyja¢ tez i mojego programu, poniewaz nie mamy prawa mowic
o innych narodach, ze nie mozemy im narzuca¢ naszej opieki, ze
to nas nie obchodzi, co oni tam gdzieindziej robig, — w jakim sto-
sunku panstwowym inne narody i kraje majg pozosta¢ do monarchii.
A zatem nic nas nie obchodzi, czy inne kraje w szcze$liwszem od
nas beda potozeniu, czy wywalczg sobie takie wolnosci jak my;
czy centralisci ich dusi¢ beda, a zamiast wolnosci bedzie tam nie-
wola, — ze to nas nic nie obchodzi, ze nie mamy prawa mieszaé¢
sie do tego!

,Jestem zupetnie innego zdania. Apostotami wolnosci chcecie
by¢ i zeszczupleliscie do tak skromnych rozmiaréw, ze was nic nie
obchodzi, co sie dzieje za Zbrnczem i Wistg, za Bialg az po brzegi
taby i Wettawy, — czy tam wolnos$¢, czy niewola. To nic nas niema
obchodzié¢?! Chelpicie si¢ w adresie naszej komisji, ze zgdacie tego
co chcecie, na podstawie dziejéw naszych, naszych tradycji i za-
pomnieliscie o tern, ze Kosciuszko i Putawscy nie mogac walczy¢
za wolnos$¢ i ojczyzne na wiasnej ziemi, walczyli o nig nad brze-
gami Suskwaliony! Zapomnieliscie o tern, ze legiony nasze, kiedy
o swa wolnos$¢ nie moglty walczy¢ na ojczystej ziemi, walczyly nad
brzegami Arna i Padu, pod réwnikowym skwarem na wyspie San
Domingo i nad lodowatymi brzegami Berezyny. O tern wszystkiem
zapomnieliscie.

»Apostotowie wolnosci! Uzywacie co trzecie stowo ,Polska“,
a zapomnieliécie, ze Polska gdziekolwiek walczyta, napisano na jej
sztandarze: ,,Za wasza i naszg wolnos$¢“. | nas nic niema
obchodzi¢, co sie gdzieindziej dzieje.*

*) Patrz str. 37.
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Dziedzic najwspanialszych tradycji polskich prze-
mawiat ze stéw tego nie unoszacego sie nigdy obywatela,
a roéwnoczes$nie poglad na zycie polityczne czysto nowo-
czesny, prawdziwie demokratyczny. W tym duchu pole-
mizowat z Gotluchowskim.

»-Mowit tenze szanowny poset, ze wraz z przyjeciem mojego
wniosku caty kraj przebiegataby agitacya od dworu do chaty, od
chaty do dworu, i nie wiem, co jeszcze nastgpic¢by miato ztego,
podobno, ze miodziez przestataby sie uczy¢ — i niewlem co jeszcze.
Ot6z panowie, zdaje mi sig, ze owe agitacye wcale nie bytyby tak
straszne, zwlaszcza po dworach, a i w chatach nie bytyby tak
straszne, bo chaty ledwie ze wiedza, ze Sejm jaki$ istnieje. Wtasnie
wiec, bardzobym chciat i pragnat tej agitacyi, bo agitacya, to zycie,
a gnusnos¢, obojetnos$¢, bezczynnos$é, to smieré. Wiasnie to licze do
zalet konstytucyjnych urzadzen, ze pozwala sie agitowa¢ w kwe-
styach politycznej doniostosci, azeby kazden moégt podnosi¢ i szerzy¢
mysli, ktére uwaza za zbawienne dla kraju i panstwa, a rzad po-
winien protegowa¢ podobne agitacye, gdyz rzadowi na tern zalezec¢
winno, by sie dowiedziat i ta droga o zyczeniach i potrzebach kraju.
Alboz my nie widzimy, ze rzad agituje takze w takich okoliczno-
Sciach, i zupetnie to za zte nie mam rzadowi, bo kazdy powinien
zastgpowacé swoje zdanie i stara¢ sie go przeprowadzi¢, cho¢ rzadu
wlasciwem zadaniem jest nie wystepywac¢ na scene agitacyi, tylko
stojagc na boku, stara¢ sie pozna¢ wyraz opinii wptywami rzado-
wymi nie sfatszowanej.

n~yoajmniej przeto nie obawiam sie agitacyi, i owszem, bardzo
jej pragne, bo one wyrabiajg zasady, zdania i mysli, a z tego wy-
ptynie prawda.

»,Powiedziat réwniez tenze szanowny poset, ze mitodziez prze-
stataby sie uczy¢ z powodu agitacyi przy wyborach bezposrednich,
lub wskutek rozwigzania Sejmu. Ja tego bynajmniej nie widze
i nie podzielam tych obaw; zresztg ilez to byto juz wyboréw, beda
i by¢ musza, a przy kazdych wyborach zawsze byty, beda i po-
winny by¢ agitacye, a miodziez jak dawniej sie uczyta, tak i teraz
bedzie sige uczy¢. Zresztg wybory krotki czas trwaja, pare dni,
a jezeli najwiecej, to pare tygodni, a wtedy miataby nastgpi¢ de-
zorganizacya w kraju?

»,Ha, panowie, jezeli wybory i agitacya przy tychze majg kraj
dezorganizowaé, to pdéjdzmy spac¢ i dajmy spokdj catemu parlamen-
taryzmowi.“

Silne przekonanie, goraca wiara bity ze stéw tego
apostota wolnosci. Widziat wiekszo$¢ przeciw sobie, ale
to go bynajmniej nie zatrwazato.
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Widze — rzekt w koncowem swem przemoéwieniu — ze przej-
dziecie nad wnioskiem moim do porzadku dziennego i pogrzebiecie
go. Powiadam za$ Wam, panowie, nim jeszcze opuscicie te sale,
wniosek moj zmartwychwstanie, a przelatujac przez kraj, zjedna
sobie tyle zwolennikéw, ze prawda zawarta we wniosku moim
w krotkim czasie zwyciezy (oklaski z galeryi) — bo i to policzcie
panowie do tajemnic moralnych porzadku $wiata; ze prawda zwy-
ciezy¢ musi. A teraz glosujcie panowie, jak wam sie podoba.
(Oklaski.)

Nie przyjeta wiekszos$¢ idei Smolki, ale uchwalita
rezolucje, ktora takze byla czynem wybitnie opozycyj-
nym, uchwalita ja wbrew grozbom rzadu, wbrew presyi
namiestnika Gotuchowskiego, ktory nie wahat sie wy-
sung¢ przeciw niej autorytet cesarza. Odpowiedziat mu
na to prawdziwie parlamentarnie referent rezolucji, Gro-
cholski:

»,Poset hr. Gotuchowski zrobit takze zarzut, ze przedtozony
adres bedzie nieprzyjemny Najj. Panu. Podtug zwyczaju parlamen-
tarnego, nazwisko Najj. Pana przywodzi sie¢ w Izbie tylko wtenczas,
jezeli chodzi o wyrazenie wiernosci i przychylnosci dla Jego osoby.
Sadze, ze twierdzenie, iz Najjasniejszy Pan mogtby by¢ z jakiego$
postanowienia Sejmu niezadowolonym, nie odpowiada zwyczajom
parlamentarnym. (Brawo.) W obecnym za$ wypadku sadze, panowie,
ze jezeli powiemy prawde, jezeli wypowiemy ja z wielkg czcia,
tak jak Wam komisya proponuje, Najj. Pana nie tylko nie mozemy
obrazi¢, ale Go przeciwnie czynnie uczcimy. Dopeilnimy naszego
najswietszego obowigzku, powiem nawet, jest to kwestya dyna-
styczna.*

Pomylit sie Grocholski w swym optymizmie. Cen-
tralistyczne ,ministerstwo mieszczanskie“ (Giskra— Bre-
stel — Berger), bylo z opozycyjnego charakteru Sejmu
mocno niezadowolone. Podréz pary cesarskiej do Galicji,
ktéra miata wkasnie nastgpi¢, jako znak pojednania mie-
dzy krajem a djmastya, a do ktérej przywigzywano nad-
zwyczajne, nawet miedzynarodowe znaczenie, zostala za-
niechana, namiestnik Gotuchowski podat sie do dymisji.

Kraj te konsekwencje przyjat chtodno. Rada miasta
Lwowa fundusze uchwalone na przyjecie panujacego, prze-
znaczyta na cele patryetyczne; nowy namiestnik. Nie-






1.
UPADEK REZOLUCYI.
STOSUNKI PARTYJNE W TYM OKRESIE.

(Dalszy ciag kampanii rezolncyjnej. Bitedy i stabos¢.
Upadek rezolucyi.
Zycie polityczne w kraju. Roézniczkowanie sie opinii.
Roztam miegdzy Smolkg a Ziemiatkowskim. — ,Towa-
rzystwo narodowo-demokratyczne*“ dla popierania idei
Smolki. Walki na ratuszu lwowskim. Klub rezolncyo-
nistéw. ,Mamelucy*. Prasa. Zycie polityczne w Krako-
wie. Ultramontanie i stanczycy. ,,Kraj“ Lndw. Gnmplo-
wicza i ,,Koto polityczne*.
Brak sit n podstaw spoteczeristwa i ducha demokraty-
cznego przyczyng upadku mchu rezolucyjnego. Ewolucya
stronnictw).

Postawienie ,rezolucyi® w Sejmie na gruzach
wniosku Smolki $wiadczyto juz o abdykacyi z twdrczej
polityki paristwowej, mimo to miato w sobie wielkg za-
sadQ polityczng i liczyta sie powaznie z przyszioscia;
prowadzenie kampanii rezolucyjnej jest fatalnym
szeregiem niekonsekwencyi, bledéw, Swiadectw braku
zmystu politycznego. W jednym z dalszych rozdziatéw
bedzie sposobnos¢ do blizszego zbadania loséw rezolucyi
i taktyki Owczesnej Kota polskiego; pie¢ lat trwata ta
walka bez jasnej $wiadomosci, bez planu, czesto awan-
turniczo prowadzona; mozna zrozumie¢ ironie, z jaka
koleje rezolucyi traktuje w swych ,Pamietnikach“ Zie-
miatkowski — on, ktéry nie bawigc sie w daleko idace
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zasady i programy, adwokackim sprytem, mieszczariskim
targiem w gabinetach i kuloarach, nieraz przy protekcyi
obcych ministréw  realne dla kraju zdobywat korzysci.

Dwoma torami szia wowczas polityka polska, ta
droga okazata sie bodaj najpraktyczniejszg. Koto polskie
prowadzito polityke zasadnicza i bylo opozycyjne, raz
urzadzito nawet abstynencye, dnia 31 marca 1870 roku
ztozyto gremialnie mandaty do rady panstwa — to
zawsze pociggato za sobg ustepstwa rozmaite ze strony
rzadu, réwnoczesnie przyjmowato ono koncesye narodo-
we, jako rzecz nalezaca sie krajowi i kazdej sesyi wzna-
wiato zadania rezolucyjne, programowe. Rychto jednak
zmeczylo sie ta drogg wysitkéw i zasad, zaczelo zada-
walnia¢ sie koncesyami i korzySciami najblizszemi, za-
czeto prowadzi¢ polityke dworska, polityke rzadowa
i osobistg, polityke oportunizmu zupetnie krotkowidzag-
cego. Obiecywano sobie zbawienie po zamianowaniu ro-
daka Alfreda Potockiego prezydentem ministréow (11-go
kwietnia 1870), potem po powotaniu ,ojca rezolucyi“
Kazimierza Grocholskiego do gabinetu, jako ministra
dla Galicyi (11-go kwietnia 1871). Sytuacya tymczasem
zmieniata sie coraz bardziej na niekorzy$S¢ rezolucyi;
po Sedanie Niemcy byli coraz butniejsi, kraj coraz
bardziej sie wyczerpywat, delegacya polska polityki
w wielkim stylu prowadzi¢ nie umiata. | kampania re-
zolucyjna zakonczyta sie fiaskiem, zakonczyta sie smu-
tnie, bo zupetng prostracya, aktem matodusznosci. W mar-
cu 1873 rzad przeprowadzit bezposrednie wybory do
parlamentu; delegacya polska z uroczystym protestem
wystgpita z Izby, w kraju panowata apatya. Dzienniki
protestowaly, politycy grozili — 2z niewielkiej burzy
maty polat sie deszcz. Na najblizszej sesyi sejmowej
ks. Jerzy Czartoryski postawit wniosek, aby Sejm prze-

*) Zaprowadzenie jezyka polskiego w sgadach i urzedach w Ga-
licyi doszto do skutku w ten sposéb, ze Ziemiatkowski na wlasng
reke pojechat w 1869 r. do Pesztu i prosit Andrassego o interwen-
cye u cesarza — to poskutkowato. »,Pamietniki*, str. 39.
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ciw temu ukréceniu swoich praw zaprotestowat — wnio-
sek ten d. 5 grudnia 1873 r. zostat odrzucony bez roz-
prawy przy pierwszem czytaniu. Nie chciat juz Sejm
rozpraw prawno-politycznych i odtad przez lat przeszio
trzydziesci do wielkich zagadnien politycznych juz nie
wrocit.

Z gestem bohatera rozpoczeta akcya zakonczyla sie
niedoteznym skurczem paralityka; z hukiem i szumem
toczaca sie od ujscia rzeka — w piaski wsigkia.

Sejm zeszedt do znaczenia wielkiej rady powia-
towej.

I do tego dojs¢ musiato, gdyz w sobie kraj nie
posiadat tych stosunkoéw sity, ktore sg podiozem i gtéw-
nym stosunkiem przeprowadzenia wielkiej idei polity-
cznej.

Zycie polityczne bylo ozywione, bujne, gtosne, po-
dobnie jak w r. 1848, namietniejsze, niz Kiedykolwiek
przez ¢wier¢ wieku potem. Powierzchnia morza szumiala,
fale wzdymaly sie groznie. Wrazenie wywoltywaly nie-
raz, jakoby cale przestwory burza byly ogarniete.

W czasie walki o rezolucye potworzytly sie prady
i stronnictwa polityczne, ktére potem rozmaitym ulega-
jac ewolucyom, w prostej linii wydaly wiekszg czes¢
partyi i programoéw, przebiegajacych spoteczenstwo dzi-
siejsze.

Sprawa federacyi, ktdrej gtownym przedstawicietem
byt Smolka, i polityki oportunistycznej, ktérej obronca
byt Ziemiatkowski, rozdzielita dwéch tych niedawno
serdecznych przyjaciot, towarzyszy doi,i spiskowej i nie
doli wieziennej.

Wielka swa mowe sejmowa z r. 1868 zw-alczajaca
federalizm, rozpoczat byt Ziemiatkowski sowajmi, malu-
jacemi dobrze nature 6éwczesnych ludzi:

,D0os¢ czesto — byly jego pierwsze stowa — prze-
mawiatem publicznie; przemawiatem przed obcymi, prze-
mawiatem przed niechetnymi, przemawiatem ws$réd oko-
licznosci, ze kazde nierozwazne stowo grozito utratg
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wolnosci, a nie zadrzatem. Przyznaje sie jednak, ze dzi-
siaj odstepuje mnie odwaga, gdyz przemawiajgc za
whnioskiem Komisyi, zniewolony jestem wystgpi¢ przeciw
wnioskowi meza, ktérego bedac miodziericem ubdstwia-
tem, a zostawszy mezem — kochatem wiecej, niz siebie
samego; z ktérym cierpiatem, z ktérym pracowatem dla
wspoélnego dobra, a ktérego dzi§ z bélem serca widze
w przeciwnym obozie“. {Brawo — notuje protokét ste-
nograf.).

Dla obrony swych idei zatozyt Smolka we Lwowie
.Towarzystwo narodowo - demokratyczne“, z organem
Dziennikiem Lwowskim i podjat agitacye zywag w arty-
w artykutach, na zgromadzeniach, poruszajac nieraz
Lulice“. Miat po swojej stronie rzemiesinikéw, duzo zwo-
lennikéw miedzy urzednikami, dziatat programem patryo-
tycznym najczerwieniszym, jaki woéwczas byt na wido-
wni; pomagali mu pelni tradycyi i gestow konspiracyj-
nych Karol Widman, Zaak, miody Tadeusz Romanowicz.
Cofng¢ uchwate z . marca 1867 — powtarzal, — nie
obsyta¢ rady panstwa, ukonstytuowa¢ Austrye w pan-
stwo zwigzkowe narodéw histoiycznych. Nie pomoga
drobne ustepstwa, nie ma czasu na proby wobec wzra-
stania dwéch historycznych wrogéw narodu zewnetrznych;
po zatatwieniu spraw wegierskich rzad powinien sie
uktada¢ z kazdym narodem historycznym z osobna,
a kazdy na tej drodze moze prawa swe osiegngé. Opor-
tunizmu nienawidzit, dziatalno$¢ delegacyi wiedenskiej
krytykowat bezwzglednie, to mu zjednywato niebywatg
popularno$¢; Lwéw owacye mu wyprawiat, pochody
z pochodniami. Po zamknieciu sesyi Rady paristwa 1869 r.
Smolka zorganizowat namietng walke przeciw Ziemiat-
kowskiemu, jako przedstawicielowi polityki oportunisty-
cznej, mimo ze ten przywiozt byt wiasnie dla kraju
jezyk polski, jako urzedowy. Na zgromadzeniu wybor
céw, odbytem na dziedziricu ratusza lwowskiego, wobec
olbrzymiego nattoku publicznosci, wsrod ktérej sporo
byto miodziezy z ,Gwiazdy* i szkdl, stawili sie ze
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sprawozdaniem poselskiem Gotuchowski, Ziemiatkowski,
Smolka, Dubs, i po gwattownej dyskusji, wobec
wotum nieufnosci wyborcow, ex-namiestnik, wczoraj tak
popularny, niebawem znowu majgcy wroci¢ do wiadzy
Gotuchowski, Dubs i Ziemiatkowski musieli ztozy¢ man-
daty; zaden z nich nie zostat na nowo wybrany. Posto-
wie Karol Wild, Piotr Gross wybrali siQ do parlamentu,
by robi¢ polityka niemitosiernie opozycyjng, na zabgj
walczy¢ — niebawem Szczutek $Spiewat:

Pojechali Gross und Wild

Na wiedenskie szlaki,

Powrécili klein und mild —
Zgadnijcie, kto taki...

Klub rezolucyonistéw, powstaly po upadku
postéw lwowskich, miat stanowi¢ centrum — miedzy
federalistami Smolki a zwolennikami Ziemiatkowskiego.
U kolebki klubu stat Adam Sapieha, ,,czerwony*“ powstan-
czy patryota, przeciwnik panéw krakowskich i austrya-
ckich lojalistéw, ale bez jasnej mysli przewodniej i zdol-
nosci do dziatania politycznego. Rezolucyonisci stali
twardo na gruncie uchwat 68 roku, mysleli o wyodre-
bnieniu Galicji i réznorodne tern przyciggali zywioty:
polityczne mieszczanstwo, obawiajgce sie fantastycznych
projektow Smolki i szlachte podolska, ktéra w wyodre-
bnieniu Galicji widziata radykalny sposob zalatwienia
sie z Rusinami. Byli przeciwni taczeniu sie tak z niera-
cami jak i z stowianami, na ustach mieli hasto autono-
mii i wyznawali zasady demokracji szlacheckiej; w pu-
blicystyce przewodzit im Jan Dobrzanski, w pewnych
sferach matomieszczanstwa lwowskiego niezwykle popu-
larny dla swych namietnych wystepéw antiniemieckich
i antizydowskich, ,krél Jan IV“ w humorystycznem
okres$leniu Jana Lama, w sejmie i parlamencie reprezen-
towat ich Krzeczunowicz, Grocholski, skfaniat sie ku nim
postepowszy od nich Euzebiusz Czerkawski, z postow
krakowskich — Zyblikiewicz.

Przedmiotem atakéw zaréwno federalistow jak na-
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rodowych demokratéw byli mamelucy — partya Go-
tuchowskiego i Ziemiatkowskiego. Nalezeli do niej chy-
lacy sie ku austryackosci panowie, urzednicy, zydzi libe-
ralni. Organem ich publicystycznym byt Dziennik Polski.
Tu jadowite swe kroniki pisywat Jan Lam, wySmiewa-
jac zaréwno ,Precliczkéw®“ z czasow centralistycznych,
jak i ,koroniarzy w Galicyi“ blagajacych na temat pow-
stania, i ,,Gtowy do poztoty“ szlacheckie i ,Dziwne ka-
ryery* tromtadrackie pod auspicyami ksiecia Swidrygaitty
Sapiehy. Tu Rewakowicz potepiat wielkg polityke
i nawotywat do pracy wewnetrznej w duchu postepo-
wym, tu liberalizm sans phrase walczyt 2z feudatami
i klerykatami. Mamelucy potepiali centralizm, ale nie-
zawsze centralistéw: tgczyli sie z Niemcami dla obrony
konstytucyi, nie uznawali zgdan narodowych Rusinéw
a popierali rownouprawnienie zydéw: Lama nazywano
tez ,biskupem zydowskim®.

Partye te walczylty z sobg na gruncie Iwowskim
wszelka mozliwg i niemozliwg bronia; zapetnialy wrzawag
ratusz, ulice, dziennikarstwo.

Prasa odznaczata sie gwattownoscig i tonem oso-
bistym, dochodzacym ostatnich granic barbarzynstwa,;
polemiki miedzy dwoma Janami (Dobrzanskim i tamem)
obracaly sie czesto wsrdéd zarzutéw o przywilaszczenie
sobie cudzej wiasnosci; przychodzito do proceséw skan-
dalicznych, ktére obu stronom smutne wystawiaty Swia-
dectwo.

Z arystokratyczng pogardg spogladat na te walki ple-
bejskie Krakéw. Tu bylo ognisko konserwatyzmu, od-
miennego jednak od postaci, jaka przedstawiat bodaj
w kilkanascie lat po6zniej. Arystokratycznym i klerykal-
kalnym byt Czas, zato Przeglad Polski, ognisko stan-
czykéw, Kozmiana, Szujskiego i Tarnowskiego miat
jeszcze przed r. 1870 zapedy demokratyczne, przez ul-
tramontanéw byt posadzany o ,moderantyzm®. Dla zwal-
czenia wstecznictwa i rezygnacyi narodowej zostat tu
w 1869 r. zatozony Kraj, ktéry wychodzit do 1874 r.
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pod redakcyg dra Lud\vdka Gumplowiczi i przez pewien
czas nalezat do najlepszych dziennikéw, Jakie w Polsce
istnialy «*opierany naprzéd gorliwie przez ,czerwonego
ksiecia“, Adama Sapiehe, skupial dokota siebie pierw-
szorzedne owczesne sity literackie i publicystyczne (Ba-
tucki, Pawlikowski, Kraszewski, Sakowski, Wojciech
Dzieduszycki, Belcikowski etc.) i energicznie walczyt
w obronie postepu polityczno-kulturalnego; w r. 1870
powstato tu nawet ,Koto polityczne“, w ktérem prze-
wodzili Gumplowicz, Alfred Szczepanski, Miecz, Dziedu-
szycki, Samelson, Faustyn Jakubowski etc., i ktore zwo-
tato byto stawny swego czasu Zjazd wszechpolski dla
skonsolidowania zywiotow postepowych, ktéry jednako-
woz celu nie osiegngt. Kraj byt ultrademokratyczny,
federalistyczny i wolnomys$iny, za obsylaniem Rady pan-
stwa byt warunkowem i nawotywat do walki z rozpow-
szechniajacym sie w Kraly)wie coraz potezniej jezuity-
zmem i serwilizmem.

Zapetniaty te partye i walki przez lat kilka lo-aj
caty echami zgromadzen, mow, intryg, calg literaturg
dziennikéw, rozpraw, pamfletéw, ruchem politycznym’
ktéry Swiadczyt o upojeniu sie dtugo “repowanej ludno-
Sci frazesem gltosSnym, hastem goracem, o oszatamianiu
sie zmystow po latach niewoli i zgnebienia. Ale pod tg
powierzchnig kipigcg — prawdziwego zycia nie byio,
kraj w istocie byt staby, rozdarty, niedojrzaty, daleki
od zamoznosci, pozwalajacej wytrzymaé dluga w”ne,
i od tej jednosci, dozwalajacej wytrwaé w opozycyi,
ktérg w czasie swych walk prawnopolitycznych odzna-
czaty sie .Czechy i Wegry. Kraj krakowski wotat w je-
dnym z artykutéw: kiedy Czesi zdecy”wali sie na opo-
zycye bierng, najpierw wtedy staral”ie odpowiedniem
dziataniem na wewnatrz o to, zeby Swiadomos¢ praw,
zgodnos$¢ zadari, pewnos$d siebie i solidarnos¢ wobec
wrogoéw przesigkly wszystkie warstwy narodu; to byta
ich polityka wewnetrzna. Akcye wewnetrzng wegierska,
opér uraozeblfita silna organizacya komitatow. =®U nas.
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kiedy stronnictwo Smolki oswiadczyto sie za abstynencya,
nie mogto akcyi rozwing¢ zywszej, bo byto nieliczne
i odosobnione. Chcieli tedy demokraci rozbudzi¢ zycie
polityczne, jednostki wybitne wyszuka¢, utworzy¢ zastep
bojownikoéw: ,chcemy — wotali — gdyz Galicya ma
do tego prawo, zeby akcya polityczna mog™a sie odby-
wac¢ tak samo we Lwowie i w Krakowie. Dalej, zeby
byli ludzie odpowiedni do tego. Dzisiaj ich niema — nie
wytworzono planu dziatania, nie wytworzono polityki
Srodkéw, nie wiadomo, czy i o ile kraj caly kazdem
tetnem zycia swego akcye popiera¢ chce i moze“.

Takiej pracy demokratycznej sprzeciwiali sie jednak
namietnie konserwatysci, przeciw niej byty skierowane
najbardziej zatrute strzaly Teki stariczyka® w kazdem
zgromadzeniu ludowem widzieli zblizajace sie panowanie
mottochu, w kazdej organizacyi demokratycznej war-
cholstwo, w kazdej mysli ludowej — anarchie, w poste-
powcu kazdym — zakapturzonego garibaldczyka, p6 -
Zzniej komunarda. Polityce demokratycznej przeciwsta-
wiali polityke rodoéw i polityke dworska, polityce za-
sad — polityke koncesyjek, zamiast walczy¢ i wytwo-
rzy¢ w kraju site, woleli zywot wygodny notabléw ro-
dowych i umystowych.

Ale i pojecia demokratéw Owczesnych byly po-
wierzchowne. Jesli polityka ma by¢ wypadkowag real-
nych sit — to demokracya, chcaca wytworzy¢ w kraju
realny grunt dla dazen swoich, bylaby musiata siegna¢
gtebiej i roztozy¢é swa prace na okres czasu dtuzszy.
To, co w pierwszych latach siedmdziesigtych nazywano
,harodem“ polskim, spoteczenstwem galicyjskiem, byto
mata wysepka znikajaca w ttumie obojetnych lub otwar-
tych wrogéw. W jak szczuptem kole obracata sie cata
6wczesna polityka, Swiadcza cyfry. Przegladu Polskiego
i rozgto$nej, nimbem skandalu 'otoczonej Teki stariczyka
rozeszto sie w Galicyi... po sto kilkadziesigt egzemplarzy;
wszystkich wogoble czasopism peryodycznych roze-
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stano w Galicyi w ciggu catego roku 1875 numeréw
1,164.589 na 2,500.000 ludnosci polskie;j.

Tak niskim byt stan swiadomosci politycznej w kraju.
Co olbrzymiag wiekszos$¢ obchodzity rezolucya, federalizm,
mameluctwo. Galicya peryodyczny gtod cierpiata! Kazda
prawie sesya sejmowa pierwszych lat siedmdziesigtych za-
czyna sie od zestawienia obrazéw gtodowych, rozdziera-
jacych serce. Chiop umierat z nedzy, dla polepszenia
doK jego nietylko nic przez pierwsze lata autonomii
nie czyniono, ale obarczano tego gingcego ordynarng
Smiercig gtodowa chiopa coraz wiekszymi ciezarami, zdej-
mowanymi z barkéw szlachcica: ustawa szkolna, drogo-
wa etc. Nienawidzit chiop autonomii, postowie chtopscy
stawiali wnioski o skasowanie rad powiatowych — o roz-
szerzeniu jej, c6z dopiero o wyodrebnieniu Galicyi, etc.
nie chciat i stysze¢. Tak samo wrogo dla tej idei byli
usposobieni Rusini — nie chcieli jej Zydzi. Wybory do
Rady panstwa z r. 1874, mimo presyi najrozmaitszej,
przyniosty Kotu polskiemu porazke.

L,Nie tudzac sie — wotat Szujski — rezultat taki
nalezy za bardzo smutny poczytaé. Swiadczyt on, ze
w przeciggu lat Kilku nie podotaliSmy usunieciu spote-
cznej kwestyi ruskiej, a dochowaliSmy sie nieprzyja-
znego nam zydowskiego obozu. Swiadczyt, ze wolno$é
konstytucyjna wiecej nam przyniosta szkody jak pozy-
tku, bo nie umieliSmy jej zuzytkowa¢ w celu zorgani-
zowania i odgadniecia spoteczenistwa, do czego mamy
niezawodne moralne i intelektualne prawa“. Naiwne to
wyznanie — o szkodliwosci konstytucyi, poniewaz stron-
nictwo Szujskiego nie umiato z niej korzysta¢, konczy
sie szczerem wyznaniem: ,To, coSmy chcieli popularnem
uczyni¢, nie uczynilismy, moze dlatego, ze nie uczyni-
liSmy nic, coby wzbudzito zaufanie mas i ich zadowole-
nie“. Nie moze — ale faktycznie nietylko nie uczy-

Czwarta sesya Sejmu galicyjskiego (1874). Dzieta. Ser. IlI,
T. 3. Str. 5.
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niono nic dla dobra ludu, lecz przeciwnie. | w rezulta®
cie, gdy zapotrzebowano sity — nie bylo na kim sie
opieraé; o nieche¢ chiopéw, Rusinéw i Zydéw musiata
sie rozbi¢ wielka polityka.

W polityce nie zawsze jednak sita faktyczna decy-
duje; czesto rozstrzyga umiejetnos¢ dyplomatyczna, zdol-
nos¢ korzystania z konfiguracyi stronnictw, z sytuacyi
przeciwnika, z przypadku chwili. Do tego potrzeba je-
dnak przewodcéw, jak zéraw czujnych, wpatrzonych
bystro w jeden cel, madrych, jedng kierowanych namiet-
noscia.

Polityka galicyjska wtenczas juz spoczywata w re-
kach Kota polskiego. Miato ono jednostki wyjgtkowo
zdolne, ale: albo ludzi zasad — bez gruntu pod nogami,
jak Smolka, albo silnie stojacych — ale nie na zasadach,
jak Ziemiatkowski, albo dyplomatéw — dworskich, ga-
binetowych, nie dorostych do zadnej sytuacyi politycznej,
o6wczesne Koto polskie polityke galicyjska zle prowa-
dzito — i jedyna jego epoka bohaterska zakonczyta
sie smutng przegrang. Znajdzie sie jeszcze sposobnosc,
by obszerniej o tern pomoéwic.

| tak fiasko ua catej linii uwienczyt okres, w ktoé-
rym sejm chciat by¢é czems$ wiecej, niz wielkg radag
powiatowg. Przeminat okres epopei, kraj przeszedt do
prostej powiesci. Zaczety sie dni szare, polityka prze-
stata by¢ areng walk o wielkie idealy — stata sie tar-
gowiskiem intereséw dnia codziennego. Miast postaci
heroicznych zapanowaly te interesy, coraz bardziej sie
uswiadamiaty i rézniczkowaty, a z nimi ich reprezentanci.
Miasta i szerokie warstwy inteligencyi przestaty zajmo-
wac sie polityka; wzieto ja w rece Koto polskie i uczy-
nito z mysli i interesbw mas — sztuke gabinetowa,
uprzywilejowang dyplomacye. Niepodlegto§¢ — przeo-
brazenie Austryi — usamodzielnienie Galicyi, mysli te
znikty z widowni — ustgpity miejsca politykom, dzia-
tajgcym jak biurokraci, i biurokracyi polskiej, dziatajg-
cej jak politycy.
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Zycie polityczne zamarfo. Powoli dopiero z wiel-
kiego siewu ghluche, odosobnione zaczelty rodzi¢ ziarna.
~Rezolucyonisci“ zarzucili dalekono$ne idee polityczne
i pod przewodztwem ,ojca“ Grocholskiego przemienili
sie w utylitarystéw rzadowych i zdecydowanych pod
kazdym wzgledem konserwatystow; klerykali i staficzycy
krakowscy bardziej jeszcze wstecz sie cofneli; z ,ma-
melukéw” dawnych powstata pseudo-liberalna demokra-
cya galicyjska, idee Smolki znalazty sie czeSciowo w pro-
gramach demokracyi postepowej. Rozwoj stosunkow eko-
nomicznych i umystowych wyprowadzit z czasem na
widownie warstwy dawniej uspione i nowe sity produ-
kecyi; z czasem wytonity sie stronnictwa chiopskie i ro-
botnicze.









PRZEJSCIE RZADOW KRAJU W RECE
KONSERWATYWNO-SZLACHECKIE.

(Stosunki ekonomiczne Galicyi, jako podtoze psychologii
kraju. Przodownictwo ideologéw mieszczanskich w czasie
walk ideologicznych. Wysuniecie sie na plan gtéwny
sity realnej kraju: szlachty w okresie polityki realnej.—
Sita szlachty, plynaca z przywilejow. Przywileje poli-
tyczne: ordynacye wyborcze. Przywileje finansowe: po-
zostatoSci panszczyzny. Indemnizacya — lasy — past-
wiska — prawo propinacyi. — Instytucye szlacheckie
Ro6znice w obozie szlacheckim: podolacy — konserwa-
tysci krakowscy — stanczycy. Ustalenie sie typow
partyjnych.

W r. 1869 wykazuje ,specyfikowany“ spis ludnosci
Galicyi na 5,418.106 mieszkancow:

I'6®/0 zatrudnionych przy stuzbie publicznej i zdro-
wia wraz ze studentami poczgwszy od szkot Srednich,

8358/0 zatrudnionych przy rolnictwie,

0 zatrudnionych w dziedzinie wszelkiego rodzaju
przemystu i handlu,

16//0 wiascicieli doméw i posiadaczy rent,

4-8% utrzymujgcych sie z postug osobistych.

Mata ta tabelka przy catej swej niedokiadnosci daje
charakterystyczny obraz kraju i od razu ttémaczy psycho-
logie 6wczesnego spoteczenistwa. Galicya byta w zupetnosci
krajem rolniczym. Tylko 11'6%, wliczajac rodziny i stu-

W4, Rapacki: Ludnos$¢ Galicyi. Lwow, 1874. Str. 123.
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dentéw, mogto slg zalicza¢ do stanu $redniego. Reszta,
ogromna ludno$¢ rolnicza, byta rozrzucona w 6.300
wsiach, skupionych okoto 5.000 obszaréw dworskich i);
w sferze inteligencyi przewazali bezwzglednie urzednicy,
tak, ze we Lwowie bez zydéw kazdy sz6sty mezczyzna
urzednikiem byt lub stugg przy urzedach publicznych,
w Krakowie za$ blisko 60 ludnosci meskiej dorostej
stanowili duchowni z

W dziedzinie przemystu fabrycznego i rekodzielni-
ctwa bylo zatrudnionych w catym kraju:

przedsiebiorcow . . 65-661,
oficyalistow . . . . . ,
robotnikéw . . . . 111.606.

Przemyst byt wiec drobnym, ubogim; w stolicach
kraju zatrudniat w r. 1870 :
przedsiebiorcow . 2.696 we Lwowie, 1.743 w Krakowie,
oficyalistow . . . 970 " 129 .
robotnikéw . . . 8.614 " 4.016 »

Wiec warstwa inteligencyi mieszczanskiej bardzo
nieliczna, przewazajg wsrod niej we Lwowie urzednicy,
w Krakowie ksieza; wielki przemyst znikomy, drobni
majstrowie olbrzymio przewazaja nawet w stolicach,
ubodzy, z nielicznym personalem; przeciwko tym war-
stwom statlo 5,000 obszaréw dworskich, w znakomitej
wigkszosci — szlacheckich.

I one nad krajem bezpodzielnie zapanowaty.

Typowy przyklad zwyciestwa realnych stosunkoéw,
Iuw_arunkowanych przez typ produkcyi, nad czystg ideo-
ogia.

W pierwszych latach autonomii, a byly to réwno-
czeSnie pierwsze lata po powstaniu 1863 roku, goére
w kraju wziety zywioty ideologiczne, najbardziej wy-
ksztatcone, najlepiej przygotowane do pracy publicznej,
z najwiekszym zapatem rwace sie¢ do czynu, do wcie-

~ Tamze str. 111, *) Str. 106.
Tamze. Str. 114— 115.
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lania swych idei. Szlachta i arystokracja, czesto w za-
bawach bezmysinych pogrgzona i na dobrej zyjaca
stopie z panujacym wrogiem niemieckim (str. 51) do
nadania kierunku polityce krajowej nie byta zdolna,
a jeszcze mniej — do objecia rzadu nad miastami, nad
duchem publicznym. Przypadto to w udziale wczorajszym
wiezniom stanu, adwokatom i mieszczanom i ci we wal-
kach ideowych wysunegli sie tez na plan pierwszy. A ze
stali na szczycie idei postepowych czasu — wywotywali
wrazenie, ze w kraju panuje patryotyzm, owiany duchem
postepu i wolnosci. Kto w Sejmie byt najwiecej stu-
chany i kierunek nadawat polityce polskiej: adwokaci
liberalni, Smolka i Ziemiatkowski. A i Krakow wysytat
do Sejmu zyda Samelsona, mieszczanina nadzwyczajnej
dzielnosci umystowej, Dietla, lub zadzierzystego, czesto
idacego na wlasng reke Zyblikiewieza. Odgrywat role
w Sejmie Adam Potocki, ale bo tez pan na Krzeszowi-
cach wiedziat, co to austryackie wiezienie- stanu, miat
rzetelne zastugi, a w wielu sprawach by¥~bardzo poste-
powy, n. p. wbrew szlachcie wschodnio-galicyjskiej byt
za zniesieniem obszaréw dworskich. Mtitodzi starnczycy
krakowscy byli nie tyle stawni, ile ostawieni. Tarnowski
i Szujski w czasie walki prawno-politycznej nie odgry-
wali w Sejmie i delegacji zadnej, ale to zadnej roli.
Kraj byt demokratyczny, kapat sie w wiosennych pro-
mieniach polskosci; sale ratuszowe grzmialy od moéw
politycznych, ciemne ulice bardzo czesto rozswietlaty sie
jaskrawem $wiattem pochodéw z pochodniami; w kasy-
nach i ,Gwiazdach® urzadzano przy kazdej sposobnosci
a i bez sposobnosci obchody narodowe, wieczorki z mu-
zyka, $piewami, deklamacjami, mowami, za ktére dzie-
sie¢ lat temu szlo sie do wiezienia, a dwadziescia kilka
lat temu — do Kufsteinu lub na Spielberg. | jakzez
dusza nie miata radowaé sie, jakzez nie wierzy¢, ze pa-
tryotyzm i demokracja gérg! Sam c. k. namiestnik prze-
mawiat w Sejmie, z swego miejsca poselskiego, jak
czerwony irredentysta; odiozywszy mundur, wczorajszy

7*
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potentat szedt na ratusz Iwowski, by wystucha¢ wotum
nieufnosci od ,Gwiazdy” i wyciggng¢ stad parlamen-
tarne konsekwencye; ministrem dla Galicyi byt niedawny
wiezien stanu, syn podobno kucharza, Ziemiatkowski.

Kraj byt stanowczo liberalny i demokratyczny — do
liberalizmu i demokracyi przyznawali sie ostentacyjnie
takze staniczycy krakowscy — a zbyt subtelnie tych

poje¢ nie analizowano, a przedewszystkiem nie one byty
podstawa rézniczkowania sie partyj, nie one decydowaty
o0 programach i hastach. Kwestya narodowa byla osig
zycia politycznego, na porzadku dziennym staty wyni-
kajace z niej sprawy prawno-polityczne, one decydowaty
0 grupowaniu sie ludzi. Probierzami i hastami byty:
autonomia — centralizm, rezolucya — federalizm, inne
kwestye miaty znaczenie podrzedne. Wojowali wpraw-
dzie demokraci z konserwatystami, Lwow uwazat sie
za ognisko postepu i walczyt zaciecie z klerykalizmem
1 arystokratyzmem Krakowa, Stanistaw Tarnowski zas
z patosem i salonowem fi donc pisat o demokratycznych
dziennikach Iwowskich, ale nie przeszkadzalo to rady-
kalnemu demokracie Smolce jezdzi¢ z Alfr. Potockim do
Pragi, by robi¢ federacye stowianiskg, demokracie Do-
brzanskiemu pracowa¢ razem z Grocholskim nad rezo-
lucya, a radykalnemu Kewakowiczowi naleze¢ do reda-
kcyi organu Gotuchowskiego. Jakzez bo — wprawdzie
panowie krakowscy bruzdzili, Czas bronit nieomjdnosci
papieza, oraz zakonnic krakowskich, ktore wiezity Bar-
bare Ubryk, miodzi bluZzniercy $mieli uraga¢ powstaniu,
zaco stusznie przylgneta do nich nazwa btazna — ale
to byly kwestye podrzedne, ustepowaly na plan dalszy
wobec najwazniejszych, zasadniczych, objetych kampanig
rezolucyjng. A w tej rej wodzili przewddcy demokra-
tyczni — i caty nastréj kraju byt liberalno-demokraty-
cznym. ,,Oligarchowie” stanowili grupke drobng, namiest-
nik Gotuchowski ich nie lubit, minister Ziemiatkowski
ta”e nie, ksigze-marszatek byt ojcem ,czerwonego“
ksiecia Adama, mtody Wojciech Dzieduszycki pracowat
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dla redakcji radykalnie postepowego Kraju. W Sejmie
i w delegacji szlachta korzystata wprawdzie ze swej
wiekszosci, aby wyzyska¢ dla siebie maszyne prawo-
dawcza, w Sejmie przerzucata na drugich ciezary szkolne,
drogowe etc., ale w imie wazniejszych intereséw naro-
dowych przechodzono nad tern do porzadku dziennego
i dalej upajano sie demokratyzmem. Demokratyzm ten
nie wiele wprawdzie z demosem miat wspdélnego, ale bo
tez trudno bylo nie trzymaé zdata od Sejmu chiopa,
tego sprawce rzezi z przed 20— 25 lat, tego obatamu-
conego, niedojrzatego chiopka, nie umiejacego czytaé
i pisa¢ i marzacego o Wiedniu, jak wierny o miejscu
styngcem cudami i opieka Swietych. ,Interes narodowy“
nakazywat odmawia¢ temu chiopu w praktyce wszelkich
praw politycznych, bo w ciatach prawodawczych byt
co najmniej balastem, a i w miescie trudno byto zbytnio
folgowa¢ demosowi, gdy rekodzielnik, od ktérego wyma-
gano tylko, by znat historye Polski i czcit Kilinskiego
oraz Smolke lub Dobrzanskiego, gdy rekodzielnik ten
nagle wydal z posréd siebie jednostki, ktore zaczely
nasladowa¢ szkodliwe, obce zywioty, przezywac sie ro*
botnikami, albo nawet... strejk urzadzi¢, jak to ku grozie
powszechnej uczynili w r. 1870 zecerzy lwowscy. Winni
temu oczywiscie centralisci i prusofile, jak stwierdzit
Jan Dobrzanski, i dziwi¢ sie nalezy, skad mysli de-
strukcyjne przychodza do gtowy takze takim Ilu-
dziom jak Bolestaw Limanowski, ktéry i w powstaniu
byt i na wygnaniu i stopien naukowy posiadt i w Ga-
zecie Narodotcej miat spokojny kawat chleba. Ale z ta-
kiemi zarazonemi jednostkami mozna byto sobie tatwo
poradzi¢, wypedzano ich z kraju i byt spokdj, wszak
wiadomo, ze socjalizm na gruncie polskim nigdy sie nie
przyjmie, w Galicyi kwestyi spotecznej niema, zresztg
Polak jest urodzonym antysocjalista, mysmy kraj de-
mokratyczny, tradycjg u nas lud uszlachcaé, nie za$
wszystkich zniwelowac.

Tak rozumowano i latano pod obtoki na balonach
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wielkiej polityki — ale byt to wysitek gwattowny, pod-
niecenie dosy¢ sztuczne, stan nerwowy, w ktérym mozna
nieraz cudéw dokaza¢, ale nie wytrwac¢ lat dtugich, po-
trzebnych do przeprowadzenia rozlegtych planéw polity-
cznych. Po r. 1870 wyczerpanie sit i depresya nerwowa
dajg sie uczuwacé na calej linii. W dodatku cholera pusto-
szyla miasta, niezdrowe spekulacye gietdowe, zakorczo-
ne krachem wiedenskim, zarwaly takze i Galicye, brak
niezaleznego mieszczanstwa, ktére wtenczas na Zachodzie
bytlo wyktadnikiem polityki demokratycznej i liberalnej,
odebrat miastom charakter gtéwnych ognisk polityki kra-
jowej. Wystgpita jedyna potega: szlachta uswiadomiona —
i wiasciciele dobr, gospodarujacy na owych 5.000 obszarach
dworskich, lub zjadajgcy rente gruntowg w miastach,
wzieli ster spraw krajowych w swoje rece. Niebawem
cate kierownictwo kraju, najwybitniejsze stanowiska po-
lityczne i kurturalne znalazty sie niepodzielnie w rekach
»Szlachty“. W okresie walk ideologicznych przewddcami
byli ideologowie mieszczanscy; rozpoczeta sie polityka
Jrealna® — przew6dztwo przeszto w rece politycznej
sity kraju najbardziej realnej.

Teoretycznie szlachta z nastaniem ery konsty-
tucyjnej, jako odrebny stan spoteczny przestata istniec.
Nie utrzymat sie wprawdzie wniosek idealistycznego
roku 1848, znoszacy tytuty szlacheckie i arystokratyczne,
ale rownos¢ wszystkich wobec prawa stata sie jednym
z kardynalnych stosunkéw ustroju konstytucyjnego.

Faktycznie jednak, szlachta zachowata nadal
stanowisko wielce uprzywilejowane.

Juz sama ordynacya wyborcza, utozona przez Schmer-
linga, wyodrebnita wielka wlasnos¢ ziemska, jako osobne
ciato wyborcze, zaopatrujac je w przywileje nieznane
innym kuryom. Wielka wiasno$¢ ziemska, mimo prze-
chodzenia znacznych jej komplekséw w inne rece, zo-
stata twierdza szlachty, z ktérej ta podbijala zycie
calego powiatu” Ustréj autonomiczny twierdze te bar-
dziej jeszcze wyodrebniat. Organizacya gminna, zaini-
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cyowana przez rzad centralny a broniona potem gorgaco
przez zywioly zachowawcze, szczeg6lnie wschodnio-gali-
cyjskie, zatrzymala obszar dworski, jako odrebng jed-
nostke administracyjna, przeciwstawiajac jg catej gminie
i nadajac jej niezwykle przywileje. Dzieki tej prze-
wadze, oraz przewadze inteligencyi i wplywéw, ,obszar-
nik" opanowywat z reguty rade powiatowa, stat i stoi
na czele wydziatu powiatowego — szlachcic wziat w rece
cate zycie polityczne i autonomii, z wyjgtkiem miast
i to tylko najwiekszych.

Zycie to zastato szlachte w pozycyi pienieznej ko-
rzystnej, pochodzacej takze z przywileju.

Panszczyzna juz nie istniata — istniaty jednakze
pozostatosci i dziedzictwa panszczyzny nieobliczalnej
wartosci. Papiery indemnizacyjne wielka cze$¢ szlachty
nieopatrznie byta posprzedawata, zamozniejsza stata sie
przez nie jednak jeszcze zamozniejszg. Dalej pozostaty
w rekach obszaréw dworskich nieocenione lasy i past-
wiska. Chiopi procesy serwitutowe prawie bez wyjgtku
przegrywali (patrz str. 50); lasy pozostaty monopolem
wielkiej wiasnosci ziemskiej: w wielu powiatach 1008/0,
w innych 90— 9 8 laséw zostaty wlasnoscig dworu i uczy-
nity chiopa, potrzebujgcego paliwa i budulca zaleznym;
zaleznym go dalej czynit brak pastwisk. O zwyczajnem,
wszedzie spotykanem zjawisku: pracy najemnej chiopa
u dworu nie ma tu mowy; chodzi wylacznie o pozosta-
tosci panszczyzniane. Do ich rzedu nalezy prawo propi-
nacyi, ktére wiasciciele szlacheccy dopiero po wielu,
wielu latach sprzedali za wiele milionéw, ale niezupetnie
z rgk wypuscili, dzieki swym konneksyom zatrz3rr3ujqc
dla siebie nadal jego dzierzawe i znaczne stad dochody.
Dodawszy do tego kilka poteznych instytucyj finanso-
wych czysto szlacheckich (Tow. kredytowe ziemskie,
Floryanke) otrzymamy obraz sity realnej, z jakg szla-
chta na widownie wstagpita polityczna.

Byta ona w rzeczywistosci jeszcze wiekszg —
dzieki stosunkom u witadz i dworu, ktérych inne war-
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stwy nie posiadaty, dzieki ambicyom politycznym i tra-
dycyi, oraz solidarnosci stanowej. Wspoélnos¢ interesow
wytworzyta polityke klasowg szlachecka, tra-
dycyjna dbatos¢ o stanowisko — stanowos¢, istniejgca
de facto, chociaz nie de jure. Instytucye niektére zo-
staty tez monopolem szlachty, do urzedowych autono-
micznych (krom miejskich) przylgneta nazwa: szlachec-
kich. Przy sposobnosciach uroczystych, przy witaniu
np. cesarza w kraju lub $wiezo nominowanego kar-
dynata, zjawia sie tez ,deputacya szlachty tej ziemi“
zwykle pod przewodnictwem marszatka autonomicznego,
ktorym (z jednym dotychczas wyjatkiem) jest zawsze
przedstawiciel magnateryi. W ten sposéb, fizyognomii
politycznej kraju wyraz nadaje szlachta.

Pod syntetyczng nazwa ,szlachta“ kryje sie atoli
niejedno przeciwienstwo, na ktére rézne ztozyly sie czyn-
niki. W niematej mierze — czynnik terytoryalny. Oder-
wany od Rzeczypospolitej dtugi, waski, ku wschodowi
grubiejacy pas ziemi, ,Galicya, Lodomerya z Wielkiem
Ksigstwem Krakowskiem“ zwany, juz w samej swej
nazwie dziwacznej nosi $lad mieszaniny etnograficzno-
politycznej, na ktorg sie sklada ziemia mazurska i ziemia,
nalezagca ongi do Ksiestwa Halicz i $w. Wiodzimierza.
Pierwsza — rdzennie polska, druga podbita, wytworzyty
tez znaczne odcienie w typie wiadajacej nig szlachty.
Juz za Rzeczypospolitej oskarzono szlachte zachodnich
wojewodztw o obojetnos¢ dla kresoéw; nie czuta bezpo-
Srednio klesk, ptynacych od Tataréw, Turkéw, Kozakoéw,
zagospodarowata sie lepiej, rozwijata wyzszg kulture, do
czego nie malo przyczyniato sie sgsiadowanie z Zacho-
dem, rozwijata w sobie nietyle zalety oreza, ile rozum,
zdolnosci polityczne; wschodnia za$ miata mnéstwo zalet
i wszystkie wady kolonizatoréw, zmuszonych bronié
sie przeciw nieprzyjacielowi zewnetrznemu i wewne-
trznemu: w walce z ludem wyrobiony instynkt trzymania
sie ziemi, jako pierwsze przykazanie, z potrzeby bro-
nienia swej odrebnosci ptynacy konserwatyzm szlachecki.
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Slepy, zaciety, niechetny wszelkim nowinkom, ptyngcym
z Zachodu i zakusom reformatorskim, nieufno$¢ do ro-
zumu stanu i upodobanie do odziedziczonych po przod-
kach patryarchalnych $rodkéw panowania kolonizator-
skiego; takze ekonomiczna struktura nie mogta sie rozwing¢
tutaj tak wysoko, jak na spokojnym, bardziej kultural-
nym zachodzie. Powstaly w ten sposdb dwa typy szla-
checkie: zachodnio-galicyjski, powiedzmy: krakowski,
0 niezaprzeczonej wyzszosci umystowej, konserwatysta
oswiecony, i wschodnio-galicyjski podolak, hardziej zy-
wiotlowy w swej zachowawczosci, oddzielony od ludu
nietylko tradycya i stanowymi interesami, lecz takze
narodowoscia.

Ta odrebnos¢ typdw wycisneta swe piekno na catej
polityce kraju. Oba szlacheckie, oba konserwatywne, ale
ze specyalnemi znamionami. Krakowski goruje ideami
dalej siegajacemi, gotowoscig do reform w duchu oczy-
wiscie konserwatywnym, lecz ze wzoréw zachodnich
czerpanych; wschodnio-galicyjski odznacza sie zacho-
wawczoscia wiecej tepa i uporna, a wojowniczos¢ mu
wilasciwa takze nalezy do tradycyi; instynkt przewaza
tu nad inteligencya, temperament nad myslg politycznag.

Ale i w obrebie tych réznic istnieje jeszcze zréz-
niczkowanie.

Szlachcic - konserwatysta innym byt nietylko we
wschodniej a innym w zachodniej Galicyi, lecz nawet
w Krakowie posiadat dwie wazne odmiany. Nauczono
sie konserwatyzm krakowski utozsamia¢ ze stanczykow-
stwem — tak nie jest, a przynajmniej tak nie byto
przez czas diugi. Konserwatyzm ,grona krakowskiego*,
panéw krakowskich, jest starszy i odmienny od poli-
tyki pézniejszych stanczykéw; byt czas, kiedy powazne
miedzy nimi istnialty konflikty.

Logicznie, na podkiadzie stosunkéw ekonomicznych,
ale i na tle odrebnej, ogélno-narodowej i kulturalnej
ideologii, rozwijaty sie te roznice, rozwijaly sie takze






1.
KONSERWATYSCI KRAKOWSCY.

(Aleks. Wielopolski, A. Z. Helcel i P. Popiel, jako twércy
polityki konserwatywnej. — Dziatalno$¢ Wielopolskiego
na gruncie galicyjskim. Udziat jego w redakcyi Czasu
i formowaniu partyi konserwatywnej. — Poczatek i cha-
rakter Czasu. — Polityka szlachecka po roku 1860. —
Lojalizm i rezygnacya narodowa. - Reakcya ogétu. —
Wiadomosci polskie Klaczki i Kalinki. — Pierwszy
program z objeciem rzadéw przez Gotuchowskiego. —
Rola konserwatystéw krakowskich w r. 1863. — Brak
kierunku — bierne i czynne popieranie powstania. —
Na gruzach ruchu. — Ostracyzm Pawta Popiela i jego
program ugody z Austrya. — Odpowiedz polemiczna
Jozefa Szujskiego.)

Ojcami politycznej mysli konserwatywnej polskiej,
w szczeg6lnosci Galicyi, sa Aleksander Wielopolski,
Antoni Zygmunt Helcel i Pawet Popiel.

Trzej wybitni mezowie — kazdy o odrebnej, silnej
indywidualnosci, duzym zasobie wiedzy i wielkiej odwagi
cywilnej. Wielopolski — cztowiek demoniczny, granit,
w ktérym palit sie ptomiern olbrzymiej ambicyi i wiel-
kich nienawisci, kierowany poteznym rozumem, ktoremu
nie przyswiecato mitosciwe, ludzkie serce; miat wszyst-
kie wielkie zalety inteligencyi i woli, potrzebne na rzadce
panstwa i wszystkie wady charakteru, wystarczajace,
by tamte zniszczyé. Helcel chorujacy przez cale zycie,
daleki od $wiata i ludzi, zwrocony zawsze jednem okiem
ku wiecznosci, ku ktorej szedt z latarka religii, polityk
wiec troche naiwny, rozmitowany w formutkach logi-
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cznych, zaswiatowy. Najmniej z tych trzech interesujacy:
Popiel, talent mato twoérczy, przesigkniety Bonaldem, de
Maistre’m, Yenillotem, legitymizmem francuskim, fanatyk
nawet nie tyle porzadku i prawa, ile wladzy dla wiadzy,
gotéw w konsekwencyi gloryfikowaé¢ najwyzsza jej gwa-
rancye: kata; nigdy zdaje sie nie byt miody, a w pi-
smach jego panuje przejmujgce zimno, oschty, doktry-
nerski fanatyzm, bez tej sity uczucia w nienawisci, ale
takze mitosci, ktérej w goracej swej wierze stuzyt zaw-
sze Helcel, a demoniczng swa namietnos¢ a takze heka-
tomby ludzkie niést Wielopolski.

Trzej ci politycy do r. 1850 czesto sie z sobg ko-
munikowali i wspdlne ukladali prace. Grunt dla siebie
podatny znalezli w usposobieniu wielkiej czesci szlachty
majetnej, taknacej za wszelkg cene spokoju, pojednania
z whadzami, dojscia do panowania. Lojalizm austryacki
byt w pewnej czesSci szlachty i arystokracyi galicyjskiej
od dawna nie tyle formutg bytu narodowego, ile wia-
snego bytu jak najwygodniejszego. Tacy panowie Lanc-
kororiscy, Lewiccy i inni stynnymi byli ,szwarcgelbe-
rami“, hr. Kazimierz Starzenski zyt za pan brat z tymi
urzednikami  niemieckimi, ktérzy inscenizowali rzez
szlachty; o ile drobna szlachta chetnie dawata postuch
konspirujgcym emigrantom, o tyle panowie dobrze sie
czuli w towarzystwie dygnitarzy austryackich i chetnie
do nich sie garneli. Gdy nadto interesy klasowe, ekono-
miczne weszty w gre, widzieliSmy w r. 1848 (str. 28)
skupiajgce sie zywioty zachowawcze tak we Lwowie,
jak i w Krakowie.

Pierwsze mysli programowe w tym kierunku formu-
towat chyba Wielopolski. Jeszcze w czasie najzywszego
ruchu konspiracyjnego, on arystokrata i absolutysta
z gltebi swej natury — nie obawiajacy sie jednak no-
wych drég i sposobdéw, szukat innej polityki; inni ape-
lowali do ludéw — on pragnat zetkniecia sie z rzadami
na drodze legalnej, w jawnem dziataniu, by w ten spo-
s6b uzyska¢ podstawe do pracy narodowej, t. j. w jego
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rozumieniu — do zachowania jezyka, religii i indywi-
dualnosci narodowe;j.

| zelazny ten cziowiek ulegat fluktuacyom, on de-
legat londynski rzadu narodowego z 1831 roku nie tak
rychto pozegnatl sie z ideami polityki ogdélno-polskiej,
szukat za$ stosunkéw po kolei u wszystkich trzech rza-
déw 1). Gdy w Prusiech poczgtek panowania Fryderyka
Wilhelma IV zaprowadzatl zmiane krzyzackiego systemu
politycznego, Wielopolski miat juz swoéj program pracy
organicznej, lojalnosci i w nastepstwie — ugody. Radzit
wiec panom wielkopolskim: ,zaréd dalszego stosunku...
pielegnowaé, nie za$ sttumi¢ go i niszczy¢; pokazac
raz przecie, ze potozenie swoje zrozumie¢ i w catosc
rzeczy i stosunkéw wejs¢ umiemy, a nie na wieki anar-
chiczna tylko masa, zadnemu ukfadowi rzeczy nieprzy-
stepng, wystawia¢ nas“.

Rok 1846, niewczesne powstanie i stlumienie go
w krwi szlacheckiej przez biurokracye, napetnity mar-
grabiego wiekszg jeszcze nienawiscia do demokracyi
i konspiracyi, a zarazem rzucity w odmet polityki sto-
wianskiej, opartej o Rosye; dokumentem pozostat stawny
jego List szlachcica polskiego. Ruch roku 1848 porwat
na chwile nawet tak zimnego i aspotecznego jak on
cztowieka; jego zmystowi dyplomatycznemu nie odpo-
wiadat adres galicyjski, przedtozony monarsze 7, opra-
cowat on inny, w ktorym takze os$wiadcza, ,iz tylko nie-
podlegtos¢ Ojczyzny naszej zaspokoi¢ nas“ moze, tymcza-
sem za$ pragnie wojska krajowego, ktdre ,stanie sie
pomocg i obrong dla W. C. Mosci i jej krajow dziedzi-
cznych, jak niegdy$ hufce Sobieskiego“, a w programie
szczeg6towym zada krotko: a) zwotania Sejmu dla za-
tatwienia sprawy wioscianskiej; h) Scigania sprawcéw
niedawnej rzezi; c) ustanawiania komisyi obywateli przez
Stany galicyjskie, wybranych dla zorganizowania

*) H. Lisicki: Aleks. Wielopolski |I. Rozdz. 5.
® Patrz str. 21.
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narodowej administracji, sgdownictwa, wychowania i sity
zbrojnej krajowej.

W dalszym ciggu brat Wielopolski zywy udziat
w ruchu, pozostawat w bezustannych stosunkach zHelclem,
wraz z nim ukladat federacje stowianska, opartg na
zywiotach konserwatywnych, i gdy przyjaciel na pod-
stawie programu konserwatywnego zostat wybrany po-
stem 7, on go bronit artykutami w Czasie i zajat sie
zorganizowaniem stronnictwa konserwatywnego w catym
kraju. Jak iw poézniejszych latach, dzialajgc zawsze
w wielkim stylu i zawsze prowokujgco, dazyt w roku
1848 do zmuszenia delegacji polskiej, by posktadata
mandaty i umozliwita wyboér jednolitej reprezentacji —
konserwatywnej. Pierwszy nakreslit plan pokrycia kraju
siecig komitetow wyborczych z gtéwnag siedzibg we
Lwowie (pOzniejszy centralny komitet przedwyborczy)
dla przygotowania kandydatéw na deputowanych i obra-
biania wyborcéw, przyczem nalezy postepowac¢ z calg
bezwzglednoscia.

Czas jest dzieckiem pracy Wielopolskiego, Helcia
i Popiela; pierwszy numer wyszedt 3 listopada 1848 r.,
redakcjg kierowat Popiel, programu nie ogtosit — zaste-
powaly go artykuty o biezacych sprawach. Byty anti-
rewolucyjne, antiliberalne, antikonstytucyjne. W tym
kierunku byt Czas wytrwaty i konsekwentny, a prym
w pisaniu podobnych artykutéw zasadniczych dzierzyt
Popiel. Rychto tez koto Czasu, jedynego przytem na
dtugie lata dziennika politycznego w Krakowie, zaczety
sie grupowac wielkie rody i szlacheckie nazwiska, a zro-
zumialg jest rzeczg, ze organ magnatéw, wywierajacych
urok nazwiskami, kultura, Srodkami i Swiadomoscig ce-
low swoich, wywieral atrakcje na pewne jednostki,
ktére niedawno temu na wrecz przeciwnym staly bie-
gunie ideowym. W redakcji Czasu rychto znalazt sie
Lucyan Siemienski, przed paru laty czerwony demo-

0 Patrz str. 36.
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krata i omal ze nie towianczyk, znalazt sig tu spisko-
wiec Albin Dunajewski, niebawem i radykat miejscowy
Szukiewicz. Nawrdcenie sie na konserwatyzm Wale-
ryana Kalinki, miodzienca o nader bujnym temperamen-
cie i gwaltownych namietnosciach takze na polu ero-
tycznem, sekretarza dyktatora Tyssowskiego (str. 17)
i autora (pod pseudon. Pectawskiego) zjadliwej ksigzki
0 Krakowie (str. 11), szybkie jego nawrocenie sie na
konserwatyzm, wydaje sie dziwnem nawet Stan. Tar-
nowskiemu 7. ,Dar“ ten przyciggania ludzi z przeciw-
nych obozéw Ilub niezdecydowanych zachowat Czas
1 pbézniej, i tak formowato sie i wzrastato coraz bar-
dziej ,grono krakowskie*.

W ogniu wypadkéw klarowaty sie i ustalaty prze-
konania polityczno-spoteczne grona. Wczorajszy przy-
jaciel centralizacyi wersalskiej, Siemienski, juz 9 listo-
pada 1848 moéwi o demokratach, jako o wichrzycielach
i faryzeuszach ,bez wiary, bez przekonania, bez mitosci,
co upodobawszy sobie w anarchii i zamecie, z widokiem
osobistym na celu, wiecznie kidécg i burza ten ocean
ludowy“. Bardzo nieprzychylnie Czas przyjmowal akta
rzadowe na korzy$¢ wiloscian obliczone. ,Zasada wia-
snoéci — biadat w listopadzie 1848 — wstrzgs$niona zo-
stata w r. 1848, a jeszcze bardziej w roku biezacym.”
Akcentujgc zasade narodowosci, obojetnie sie zachowy-
watl wobec kwestyi konstytucyi; rozwigzanie parlamentu
kromieryskiego przyjat bez protestu, oktrojowanej kon-
stytucyi nie potepit, cho¢ swoboda prasy byta dos¢ znacz-
na; tern mniej protestowat, gdy i ta konstytucya zostata
cofnieta i nastaly rzady policyjne Bacha; o ile mogt,
bronit sie przeciw ideom nowoczesnym, n. p. w roku
1850 w szeregu artykutdw wystepowal przeciw przy-
puszczeniu Zydow z Kazimierza do $rodmiescia Krakowa.
Powoli, ale stale i systematycznie starat sie¢ o nawia-
zanie stosunkéw z rzadem. ,Socyalizraem® byly dlan

O Czasie i jego redaktorach (str. 15).
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starania biurokracji o korzy$¢ wiloscian, reke natomiast
podawat wiadzy w interesie ,moralnej podstawy, wyzszej
harmonii“. Nie wszyscy przyjaciele, a nawet wspotpra-
cownicy, mogli w tak szybkiem tempie podazy¢ z idea-
tow, wyrazonych w memoryale 1848 roku, na gosciniec
rzagdowo-austryacki. Popiel part w tym Kkierunku z go-
raczkowym pospiechem. W najsmutniejszej dla kraju
chwili, cesarz w r. 1851 przybyt do Galicji. Popiel przy-
gotowat dla Czasu artykut, taczacy idee polska z au-
stryackg tak smialo, ze miodzi wspétpracownicy akcep-
towaé¢ go nie mogli i szef redakcji ustgpit, zachowujac
jednak z pismem i nadal stosunki najprzyjazniejsze.
Nie przestat atoli dla zaustryaczenia idei polskiej pra-
cowac z calg energig; dzieki jemu doszedt tez do skutku
adres szlachty krakowskiej z dnia 18 czerwca 1851 r.,
w ktérym — jak powiada Bronistaw toziriski — prze-
bija sie juz wyraziscie ta mysl polityczna, ktora hr. Go-
tuchowski w kraju reprezentowat i jako namiestnik dzia-
talnoscig urzedowg propagowat. Adres ten jest formal-
nem licytowaniem sie o wzgledy absolutnego wéwczas
monarchy, apelowaniem do niego, by zarzucit uprawiany
przez biurokracje system opierania sie na ludzie i opart
sie na szlachcie, za co ona odptaci sie najwierniejsza
stuzbg tronowi. Wreszcie adres 6w wylicza szereg présb,
.ktore skiladamy u stép Twoich i jako mieszkarcy tej
ziemi i jako posiadacze wiekszych wlasnosci grunto-
wych, ktérzy mamy wspoélne interesa i dzi$ jeszcze przed-
stawiamy jadro ludnosci tego kraju koronnego. Doswiad-
czenie lat ostatnich — czytamy tu — nadto jasno wy-
kazato, ze samej liczby za podstawe kombinacji politycz-
nych bra¢ nie mozna. Nie nam przystoi nastepstwa tej
moze zapoznanej prawdy rozbiera¢, ale Smiemy ze szcze-
roscig nalezng wobec Monarchy wskazaé¢ na nig, po-
dobnie jak w naszem mniemaniu nie uchybiajac winnemu
uszanowaniu, dopetnimy tylko obowigzku, jezeli osmielimy

Agenor Goiuchowski, str. 253.
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sie wypowiedzie¢ zdanie i gleboko uczuwang prosbe, iz
jakkolwiek w sumieniu przekonani, ze rownie blisko
serca W. Ces. Mosci stoimy, jak poddani wszystkich pro-
wincyi, to jednak dla przywrécenia réwnowagi, zacho-
dzitaby potrzeba, aby$ N. Panie wobec nizszych organéw
Twego rzadu prawde te najlaskawiej stwierdzi¢ raczyt,
a wtedy z pewnoscig przez te dla nas na zawsze pa-
mietng taske, obecno$¢ Twoja N. Panie nie tylko bedzie
pociechg dla serc naszych, lecz stanie sie i w pdzne
czasy pozostanie zadatkiem btogostawienstwa na przy-
sztos¢. Szczesliwem Opatrznosci zrzadzeniem, zadne bo-
lesne dla nas wspomnienie nie odnosi sie do Twojej N.
Panie osoby, przeciwnie, wszystko dobre, co jest w nas.
Tobie jedynie mamy do zawdzieczenia. Moze wybrany
jeste$ przez Opatrznos$¢ na to, aby zrozumiawszy w giebi
swojej duszy nasze potozenie i uczucia nas przenikajgce
przytuli¢ nas do ojcowskiego serca, a wowczas N. Panie
przekonasz sig, ze mimo panujgcych uprzedzerr, mimo
objawow, jakie anormalne okolicznosci wywotaty, posréod
nas. Waszej Ces. Mosci wiernych poddanych polskich,
z pewnosciag tylez jest zywiotéw porzadku, co w innych
krajach koronnych, i byle sie do nich odezwano, byle
na nich oparto, statyby sie silng podpora tronu praw-
nego porzadku.“

Nader ciekawy ten adres, w pie¢ lat po rzezi tar-
nowskiej i po przyltagczeniu Krakowa do Austryi, na
gruzach zbombardowanego miasta, na ruinach 1848 roku
pisany, stwierdzajacy w chwili rozsrozenia sie huzaréw
Bacha brak wszelkich bolesnych wspomniert i narzuca-
jacy droga targu swoje ustugi, adres ten jest w prostej
linii poprzednikiem pézniejszego: ,Przy Tobie, N. Panie,
stoimy i sta¢ chcemy.” Gotuchowski we Lwowie zainau-
gurowal, Krakéw dalej poprowadzit te polityke dyna-
styczng; szlachta wschodnio-galicyjska z Alfredem Po-
tockim i Leonem Sapiehg, memoryatem z dnia 17 paz-
dziernika 1851 r. jg tez poparta, jakkolwiek dyskretniej
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i z wiekszg godnoscia 7. Wyczerpanie polityczne, sytua-
cya ekonomiczna po uwilaszczeniu, wszystko parto do
polityki ugodowej, a dat jej wyraz takze Adam Potocki,
polityk szczerze polski i niedawny irredentysta, gdy
w r. 1852, po roku wiezienia Sledczego, skazany i ob-
darzony wolnoscia, przeczytawszy amnestye wykrzyknat:
Es lebe hoch der Kaiser! Gdyby wtenczas w Wiedniu
na czele rzadu stat nie bezduszny policyant, lecz polityk
bardziej macchiawelski, bytby mdgt niewielkiemi ustep-
stwami o pietnascie lat wyprzedzi¢ dzieto ,pojednania“
Galicyi z Austrya.

Takiego polityka nie byto i tesknigcy do ugody
konserwatysci musieli w milczeniu spoglada¢ na idace
wypadki, pociesza¢ sie nadziejami, przywigzanemi do
Napoleona Ill, z wzrastajgcym boélem patrze¢ na coraz
bardziej tryumfujacy ruch narodowy we Wioszech, be-
dacy réwnoczesnie kleskg wiladzy Swieckiej- papieza.
Gdzie ultramontanizm wchodzit w gre, konserwatysci
poswiecali wszystkie inne wzgledy; kazdy myslacy Po-
lak, majacy bodaj staby instynkt polityczny, stat wow-
czas calg dusza po stronie dazacych do zjednoczenia
Wioch, w kazdym patryotycznym domu wisiaty obok
siebie portrety Kosciuszki i Garibaldiego. Czas ptynat
przeciw temu pradowi. W konsekwencyi musiat powstac
przeciw prawom narodéw do niepodlegtosci — i konse-
kwencyi tej sie tez nie ulgkt. Naczelny redaktor Czasu,
Maurycy Mann, sformutowat pierwszy teorye, ze ,naro-
dowos$¢ jest faktem, a nie jest zasada, ze fakt narodo-
wosci wszedzie uszanowaé nalezy, ale ze byloby rzeczg
fatszywa i bardzo niebezpieczng, gdyby podstawg idei
panstwowej stata sie jednolitos¢ i wytgcznosé narodowa“.
Smiata ta teorya prowadzi w prostej linii do propago-
wanej poézniej przez Cza” tak gorliwie idei trojlojalizmu.

*) tozinski: 1 c str. 255. Jednakowoz nie cata magnate-
kyta tak usposobiona. Za bytnosci cesarza we Lwowie 1851 r.
jeden z Baworowskich, chcac sie uchyli¢ od policyjnego obowigzku
iluminowania okien, kazat wszystkie frontowe okna... zamurowacd.
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Przeliczyto sie jednak ,grono krakowskie“, wyste-
pujac w ten sposéb przeciw uczuciom ogromnej wiek-
szosci spoteczenstwa. Akcya przeciw ukréceniu wiadzy
Swieckiej papieza, przeciw zjednoczeniu Wioch, prowa-
dzita wprost do popierania rzadu austryackiego, a ani
w jednym, ani w drugim Kkierunku ludno$¢ nie chciata
Czasowi i ,gronu krakowskiemu“ towarzyszy¢. ,Pa-
pieznikow", ,ultramontanéw“ zaczeto w r. 1859 w Kra-
kowie na ulicach... bi¢; gdy przewo6dcy arystokratyczni:
Leon Rzewuski, Adam Potocki, Jerzy Lubomirski i Pa-
wetl Popiel, ztozyli w zakrystyi kosciota Maryackiego
pierwszy arkusz adresu hotdowniczego do papieza, jeden
z najpowazniejszych kaptanéw napisat na nim zastrze-
zenie, ,ze jako katolicy stoimy wiernie przy Stolicy $w.,
ale jako Polacy nie mozemy popiera¢ rzadu, ktéry nie
uznaje jednosci wioskiej“. Adres nie doszedt tedy do
skutku. Wystano natomiast adres wiernopoddanczy do
Wiednia z powodu przyj$cia na S$Swiat nastepcy tronu.
Adres ten brzmiat: .Najjasniejszy Panie! Wystuchata
Opatrznos$¢ goracych modtéw i zyczen ludéw Austryi.
Odgtos grzmiacych dziat wzniecit najwyzsza rados¢ we
wszystkich sercach. Jezeli wolno, by z powodzi tych po-
wszechnych okrzykéw radosci gtos pojedynczych dobit
niej dat sie stysze¢, zatem my najunizensi i najwierniejsi
poddani, o$mielamy sie odezwa¢ w przekonaniu, iz nie
tylko w naszem, ale i w imieniu catej najwierniejszej
szlachty prowincyi naszej przemawiamy; a chociaz od
tejze w tym celu nie byliSmy powotani, jednakowoz czy-
nimy to, gdyz zaiste nigdy nie mogliSmy by¢ wierniej-
szymi ttdmaczami prawdziwszych i goretszych zyczen
stanu szlacheckiego, jak wiasnie w chwili, gdy na szcze-
Sliwg wies¢ o narodzeniu nastepcy tronu, we wszystkich
czesciach wielkiego cesarstwa, tak po zamkach jak pod
strzecha, z kazdej piersi dziekczynne modly i gorace
zyczenia wznosza sie do nieba.

*) L. Debicki; ,Z historyi XIX wieku*, 201 — 202.
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.Racz wiec Najj. Panie, przyja¢ u podnéza tronu
Twego ten staby wyraz wielkiej ufnosci i najwierniej-
szego poddanstwa, i zarazem u kolebki najdostojniej-
szego nastepcy tronu najtaskawiej ztozy¢ te pierwsze
wyrazy hotdu, ktére mu skiadamy.“

Cze$¢ szlachty i ten adres surowo potepita, ,pie-
luszkowym“ go nazwata; wyrzuty o oba te akta czynita
Adamowi Potockiemu na zgromadzeniu Towarzystwa rol-
niczego 7N. Adam i Alfred Potoccy, Popiel i reszta prze-
woédcow ,grona krakowskiego“ nie przestali pracowac
nadal dla swojej mysli: polityki dynastycznej. Opoér
wsrod szlachty nie byt zresztg silny. Garneta sie ona
do wiadzy, do jej przedstawicieli, do urzednikéw i ofi-
cerow niemieckich takze bez mysli politycznej. Patiyoci,
nawet przekonan konserwatywnych, patrzyli na to ze
zgroza. Grupujgca sie na emigracyi okoto ,kréla-de-
facto“ szlachta i arystokracya klatwy rzucala na swa
bra¢, umiejgcg tanczy¢ z Niemcami i okoto Niemcow
pod batem Bacha. Redagowane przez Klaczke i Kalinke
Wiadomosci polskie piorunujace w tej materyi druko-
waty artykutly; apelowaty do interesu: ,samo dos$wiad-
czenie lat ostatnich przypomniecby im powinno, ze zadna
najdrobniejsza taska nie spada na prowincye, zaden po-
datek sie nie umniejsza, mimo wszystkie te uktony i przy-
milania“. Apelowaly do godnosci narodowej, do dumy
rodowej; w najczarniejszych barwach malowaty wyzsze
towarzystwo, szczegélnie lwowskie, korniczac z despera-
cya: ,trudno i lepszg przyszto$¢ przewidzie¢ dla tej rasy,
bo excelencye dzieci swoje na excelencye wychowujg“ /.
Mowigc o adresie krakowskim, cytujg az aksyomat Hen-
ryka Rzewuskiego, ze podtos¢ jest jak gorgca kapiel:
z poczatku parzy, ale potem bardzo w niej mito.

Ten gtos krytyczny Wiadomosci polskich, jest chara-
kterystyczny i wazny: zaznacza roznice, jaka zachodzita

) Roczniki polskie, Il. 474.
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miedzy konserwatystami krakowskimi a konserwatystami,
grupujacymi sie koto ,Hotelu Lambert“, koto Kalinki
i Klaczki, redaktoréw tych Wiadomosci. Przy catej swej ule-
gtosci dla polityki legitymistycznej i klerykalnej. Klaczko
i Kalinka mieli zawsze na oku interes ogélno-narodowy,
zachowali patos patryotyczny, przesladowali obojetnosc
uczug, tepili abdykacye z idei; na gruncie paryskim nie mo-
gli sie oprze¢ pewnym wpltywom demokratycznym i wolno-
nosciowym. Ogromna to réznica w poréwnaniu z nastro-
jem, jaki panowat w Krakowie, w Krakowie Popieldw,
Potockich, a skutki tej roznicy wystapiag na jaw skoro
sobie uprzytomnimy, ze pod wptywem ,Hotelu Lambert”,
pod wptywem Wiadomosci polskich, Klaczki, Kalinki,
pozostawat dojrzewajacy hr. Tarnowski, St. Kozmian,
pézniejsi stanczycy.

Tymczasem jednak panowata wsréd szlachty gali-
cyjskiej atmosfera, doskonale sprzyjajagca polityce mato-
dusznej i abdykacyjnej, a gdy dziata z pod Solferino
wniosty w te sfere troche nowego zycia, staneli na jego
czele w Krakowie ci, ktérzy jedynie mys$l i ambicye po-
lityczng w sobie zachowali — zaczeto sie formowacé ,,Koto
krakowskie“, jesli nie jako stronnictwo, to jako okreslony
kierunek polityczny. Z catej swej natury i skladu swego
byli to politycy ugodowi, dalecy od zbyt daleko siega-
jacych zadan i zamiaréw. Pierwszy memoryat z maja
1860, wystany do Starowiejskiego, Krainskiego i Polan-
skiego, powotanych do zasiadania w Radzie panstwa,
zawieral skromne zgdania praw jezykowych w szkotach,
urzedach i w organizacyi okregdéw i prowincyi calej
nawet do zgdania autonomii i Sejmu krajowego memo-
ryat 6w sie nie wzniést; za to panowie krakowscy za-
czeli prywatnie ukiada¢ sie z ministerstwem, nawotywali
do spokoju i ciszy w kraju, sttumili wrzenie wsréd mio-
dziezy, ze wszech sit przeszkadzali agitacyi o spolszczenie
szkot — z hastem, ktére potem miato urés¢ do znaczenia
zasady, by nie robi¢ trudnosci ministrowi-rodakowi Go-
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tuchowskiemu; artykut programowy, zadajgcy autonomii
przetrzymali w biurku redakcyjnem Czasu kilka mie-
siecy, az telegram donidst, ze cesarz przyjgt dymisye
Gotuchowskiego. Wéwczas dopiero ogtosit oficyalny ich
monitor artykut z programem autonomii narodowej; —
ciata reprezentacyjnego i nadal nie pragneli. Zadanie
konstytucyi byto tez bardzo stabo zaznaczone w adresie
zawiezionym _do Wiednia przy objeciu rzadéw przez
Schmerlinga 3; opierat jej sie autor adresu, Helcel, s)
widzgc w niej umizg do liberalizmu.

A widnokrag polski zachodzit juz chmurami od War-
szawy, duszne powietrze przerywaty odgtosy modlitw po
kosciotach, w podziemiach kuto spisek. ,Wrz6d dojrzat,
trzeba, by pekt* — powiedziat Wielopolski i spowodowat
rozpacz, spowodowat wybuch powstania. Nadszedt czas
czynéw, czynéw rewolucyjnych ze strony zwolennikéw
rewolucyi, czyndéw usmierzajgcych ten nastrdj, wstrzy-
mujacych nierozwage, przeciwdziatajgcych ruchowi ze
strony antirewolucyonistéw.

,Grono krakowskie“ obrato droge najgorszg. Jedni
bez wiary w powodzenie ruchu, zaczeli go wspomagac
czynnie, inni — przeciwnicy — nic nie uczynili dla wstrzy-
mania powstania. Jedni i drudzy temsamem stracili
prawo do krytyki i inkryminacyi, stracili prawo do zwa-
lania na kogokolwiek odpowiedzialnosci.

Na ,gronie krakowskiem*“ zemscity sie wszystkie
organiczne wady wilasnej jego polityki, konsekwencye
wihasnych jego zasad i czynéw. ,Panowie“, ktérzy nie
schodzili z patacow sterczacych dumnie do mieszczanina,
szaraczka, a c6z dopiero studenta-ideowca, nie mogli
zna¢ usposobienia narodu, ani tez w decydujacych mo-
mentach na niego wptynaé; wpatrzeni natomiast w gwiaz-

*) Debicki: Z historyi XX wieku. Str. 204.
Str. 55.
# Lisicki.
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dy Swiecgce z wysokosci tronow i z gigbi gabinetow
ministeryalnych stali, sig pastwg egoistycznych rachub
i szalbierstw dyplomatycznych. Pawet Popiel, zgodnie
z calym swym charakterem, po wybuchu powstania czy-
nit starania u dyrektora policyi krakowskiej, i) aby
miodziez powstrzymaé od péjscia na pole walki. Rychto
jednak pojechat do Paryza, dat sig wplata¢ w sie¢ ma-
tactw dyplomacyi Napoleona 11l i Smiertelny wrog
demokracyi — postat do powstania dwéch swoich synéw.
Miody wéwczas Stanistaw Kozmian, z rodziny arcylegi-
tymistycznej, postuszny wskazéwkom polityki francuskiej,
stat w Krakowie na czele prasowego biura powstania;
pOzniejsi staniczycy pracowali w organizacyi, jak Stani-
staw Tarnowski, wydawali tajne pismo, jak Jézef Szuj-
ski, lub szli do laséw, jak pézniejszy wspoétzatozyciel
Przegladu polskiego i marszatek, Ludwik Wodzicki,
oraz Eustachy Sanguszko. Dziennikiem ps$, ktéry od
pierwszych demonstracyi warszawskich najgoracej je po-
pierat, najzjadliwiej zwalczal margrabiego, najwytrwatej,
wprost rozpaczliwie, kiedy sprawa juz byta stracona,
bronit powstania — byt Czas. W kilkanascie lat péz-
niej pisat w tym samym Czasie Stanistaw Tarnowski
(1878, artykuty; ,Wielopolski i jego system“): ,Spisek
i jego konieczna konkluzya — powstanie, pozostang
w dziejach najniedorzeczniejszg zbrodnia, niczem nie-
usprawiedliwiong”. XV .
Nie wszyscy oczywiscie konserwatysu ulegll byli me-
tyle porywowi narodowemu, ile majakom dyplomacyi fran-
cuskiej. Ci, ktorzy byli zdecydowani pracowaé¢ na grun-
cie austryackim i tylko austryackim, trzymali sig zdata
i byli pograzeni w biernosci. Nalezeli do nich: pézniej-
szy minister Dunajewski, Potocki etc. Nawet wsréd mio-
dziezy zaznaczyli sig niektérzy biali, wrogo usposobieni
dla powstania, jak poézniejszy prezydent ministrow Kaz.
Badeni, jak autor r6znych pamfletow anti-powstariczych,

*) Bartoszewicz: Rok 1863. Il. 167.
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Ludwik Debicki etc. Kozmian opisuje, jak po upadku
dyktatury Langiewicza, po ogloszeniu przez Aleksandra ll.
manifestu z 12 kwietnia, przyrzekajacego amnestye skia-
dajacym bron i zachowanie wszystkich zdobyczy auto-
nomicznych, Adam Potocki i Henryk Wodzicki prosili
w redakcyi Czasu, aby dziennik popart przyjecie amne-
styi i przerwanie akcyi zbrojnej; cztonkowie redakcyi
zgodzi¢ sie na to nie chcieli. Adam Potocki zawotat
wtedy: ,Na was spadnie ta krew i te nieszczescia, ktére
beda nastepstwem dalszej walki*.

Nie na nich spadta krew, nie na nich odpowiedzial-
nos¢ — potrafili przerzuci¢ ja na innych.

Pawet Popiel jeden z pierwszych zatrgbit na od-
wrot. Jakby miotany gniewem z powodu chwilowej ule-
glosci dla znienawidzonej idei rewolucyjnej, jeszcze pod-
czas wrzenia powstanczego wydat hasto zrywania z wszel-
kim ruchem nielegalnym. ,Formuta obowigzku zatem,
ktérej dzisiaj kazden Polak trzymacé sie powinien, jest
nastepujgca: zadnej konspiracyi, zadnej organizacyi ta-
jemnej, zadnej pomocy pod jakgkolwiekbadz forma i na-
zwg, danej na niewiadome cele“. Tak pisat Popiel, gdy
krew jeszcze sie lala, a w rok potem z walki obronnej
przeszedt do zaczepnej, z roli refleksyjnej do czynnej
polityki i jat nawolywa¢ do tepienia Sladéw wczoraj-
szego dnia, do tepienia niemitosciwego, przesladowczego,
z mysla bankruta, mszczgcego sie na tych, ktérzy go do
bankructwa doprowadzili; a ze bankrutowi przystoi by¢
skromnym, wiec i naréd po Kklgsce powinien zrezygno-
wacé z wielkich celéw, dalekich zamiaréw, skruszy¢ sie
w sobie, spokornie¢, nagig¢ sie pod jarzmo... aby bodaj
zycie uratowa¢ — chleb mie¢ codzienny. ,Potrzeba —
wotat Popiel 3) — koniecznie wyprze¢ sie ostatniego

*) Rzecz o r. 1863.
*) Kilka stéw z powodu odezwy X. Adama Sapiehy. Lipsk,
1864 (bezimienne).
List do ksiecia Jerzego Lubomirskiego. Str. 10.
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ruchu, uzna¢ go i potepi¢ jako zgubny, odtraci¢ ludzi,
ktérzy mu przodkéwali lub potakiwali“. A tutaj rozréz-
nia bezwlasnowolnych spiskowcéw, ktérzy zaprze-
dali sumienie stronnictwu rewolucyjnemu, i ludzi dobrej
woli, ktérzy rozumieli, ze na gruncie narodowym po-
trafig wytkngé mu kierunek. Z pierwszymi autor me
uznaje zgody, niema dos¢ ostrych stéw i Srodkéw, kto-
rychby przeciw nim nie zwrécit, drudzy jeszcze sie moga
poprawi¢. Ale hastem: precz z marzeniami. ,Jezelibysmy
zatem dzi$ marzyli czy o antagonizmie wielkich panstw
europejskich, czy o wyksztatceniu stowianczyzny zachod-
niej w przeciwienstwie do stowianszczyzny wschodniej,
czy o zrobieniu z Galicyi punktu Archimedesa, nie od-
niesiemy zadnej korzysci, a przeszkodzimy poniekad wy-
ksztalceniu sie stosunkéw naturalnych, organicznych
i prawdziwej wolnosci w calem panstwie. Nam nie nalezy
wystepowac ze zbyt odrebnem stanowiskiem, ani stawacé
w obronie konstytucyonalizmu, ktoéry nam nic dobrego
nie przyniost, ale korzysta¢ z instytucyi i zdoby¢ dla
siebie wszystkie wolnosci, ktore obecne ministeryum
wierne swoim zasadom, wszystkim prowincyom panstwa
austryackiego da¢ musi. Nalezy przystapi¢ do polityki
realnej, korzysta¢ z konstelacyi, stworzonej przez rzad
Belcredi'ego. ,Jezeli mamy prawo zada¢ od rzadu,
aby co do naszego koronnego kraju wszedt na droge
sprawiedliwosci i prawdziwego réwnouprawnienia, to on
ma nawzajem prawo zada¢ od nas pewnych rekojmi.
Jezeli rzad ma nam da¢ jezyk, nauke, samorzad, musi
mie¢ na czem$ w kraju sie oprze¢ i wiedzie¢, ze tego
wszystkiego nie uzyjemy przeciwko niemu, ze to me
stanie sie narzedziem rewolucyi.” - *x 4 .

Wiec szczere, bez zastrzezern oddanie sie Austryi;
.0 przysztosci niema co mowi¢ w polityce. Przysziosé
w reku Boga“.

Rzucony wiec tu caly program. Zasadnlcze jogo
punkta: zerwanie stanowcze z tradycyarai i praktykami
konspiracyjnemi — praca organiczna na gruncie austrya-
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ckim i jako réwnouprawniona prowincya — odrzucenie
marzenn o uczynieniu z Galicyi ,punktu Archimedesa“
wyrzeczenie sie walk i ewolucyi w dziedzinie konstytu-
cyjne™ i umiejetne korzystanie z polityki ministeryalnej...

Z depresyi ostatecznej, z zupetlnego upadku ducha
zwatpienia catkowitego wyptynat ten program.

,Dajmy pokdj wielkiej polityce — wotat w tym sa-
mym LiScie otwartym Popiel — ktéra nie jest rzeczg
koronnego kraju, doprowadzonego do atomizmu spotecz-
nego i atonii moralnej. Stoimy na rozdrozu: albo nam
przyjdzie pod kierunkiem tajemnych wptywoéw w walce
bezskutecznej a zjadliwej zuzy¢ i roztoczy¢ reszte sit
zywotnych, ktére pozostaty, albo na drodze prawnej
jawnej, dobi¢ sie warunkéw bytu, ktéry chociazby nie
byt ostatecznym naszym ideatem, zapewni¢ nam moze
normalne wyksztatcenie i form i zasad spotecznych.”

Mamy tu juz w ogélnych zarysach caly program
konserwatyzmu galicyjskiego z depresyi powstaty, z nie-
wiary w nardd, jego site i przysztos¢ wyptywajacy. Pro-
gram ten u samego Popiela pod niejednym wzgledem
ulegt jeszcze zmianie i to bardzo szybko, bo juz w rok
p6zniej, ale i pod tym wzgledem — o ile nagle zaczat
nawotywaé do wielkiej politj*ki, i tej najrozmaitsze, co-
raz odmienne wskazywat cele, byt on typowym wyrazi-
cielem uczu¢ i mysli éwczesnych przewédcow konserwa-
tyzmu krakowskiego. Widzielismy zarodki jego w czasie
odleglejszym, widzieliSmy, jak konsekwentnie, na tle wy-
padkoéw, rozwijat sie od idei Wielopolskiego i pierwot-
nych zalozern Czasu\ ulegtszy na chwile wykolejeniu
powu wrdcit na dawne tory, tym razem juz stanowczo
I nieodwotalnie. Spotkat sie tutaj z ludzmi, ktérzy od-
dawna podobny sformowali sobie program, co wiecej
od dhuzszego czasu czynnie, niezmordowanie pracowali
by wcieli¢ go w zycie. Przedewszystkiem z Agenorem”
Gotuchowskim. We wschodniej Galicyi upadek ducha po
1863 byt réwniez wielki, szlachta pragneta spokoju, ary-
stokracya miata przesztos¢ ,nieskompromitowang”, a mné-
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stwem stosunkéw i sympatyi zwigzana z Wiedniem. Po-
trzeba znalezienia punktu oparcia dla skotatanego na-
rodu dreczyla wszystkie powazniejsze umysty. Wobec
sytuacyi, panujacej w Rosyi i Prusiech, mys$l przymierza
z Austrya logicznie sama sie nasuwata. Pochwycit jg
doskonaly znawca ludzi i chwil, Ziemiatkowski, i stat
sie najgtosniejszym jej rzecznikiem w Sejmie i delegacyi
polskiej. Stronnictwo krakowskie“ znalazto sie w zgo-
dzie ze znaczng czescig opinii publicznej — i tak na
Sejmie w r. 1865 doszedt do skutku sformutowany przez
Adama Potockiego adres: ,Przy Tobie, Najjasniejszy
Panie, stoimy i sta¢ chcemy“.



STANCZYCY.
A) NARODZINY | IDEOLOGIA SZKOLY STANCZYKOWSKIEJ.

(J6zef Spjski a r. 1863. — Polemika z Popielem. —
Zwigzanie sie z St. Tarnowskim i St. KoZmianem dla
wydawania Przegladu polsleiego. — Brak tej grupce
mys$li przewodniej. — Artykut naczelny Ziemiatkowskie-
go i Szujskiego broszura programowa. — Protest prze-
ciw polityce konspiracyjnej, zgoda na przyjety przez
kraj kierunek ugodowy. — Gzem byli mtodzi stariczycy. —
Sktonnosci i wycieczki demokratyczne i liberalne. —
Zgorszenie i admonicye Czasu. — Zblizenie z powodu
Teki stanczyka — Teka jako utwér literacki, — Sa-
tyra na rok 1863 i istote ruchu narodowego i demokra-
tycznego. — Pewne postacie. — Optymowicz. - Zdanie
Popiela i L. Bilinskiego. — Drugi wyskok ideologii: Por-
cye Tarnowskiego. - Charakterystyka Szujskiego. —
Tarnowskiego -- Kozmiana — Wodzickiego. — Krystali-
zowanie sie nowej szkoty politycznej).

Na list Pawta Popiela do ks. Jerzego Lubomirskiego,
zlorzeczacy namietnie powstaniu i powstaricom i kre-
Slacy droge rozwoju catej przysztosci politycznej kraju
i narodu, pojawita sie niebawem ostra, potepiajagca od-
powiedZ, Napisat ja w Iwowskiem Hasle Jbézef Szujski.

Szujski liczyt wowczas (1865) trzydziesci lat i miat
za sobg przesztos¢ literackg. Wydat byt szereg dramatow,
poezyi lirycznych, szkicéw powiesciowych i satyrycznych.
We wszystkich tych pracach przebijat sie nie indywi-
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dualny twoérca, lecz literat, cztowiek zdolny, zywy, oczy-
tany, majacy ftatwos¢ piora i umiejacy o wszystkiem
pisa¢ z talentem i przekonaniem obywatelskiem. Te same
cechy nosity wydane dotad tomy ,Dziejow Polski“. Jako
pisarz polityczny w Scislejszem znaczeniu stowa, Szujski
dotad nie wystepowat; gorgcy patryota i demokrata, od
radykalizmu oddzielony tylko szczeroscig przekonan re-
ligijnych, nie brat byt takze udzialu w zadnym ruchu
politycznym. Rok 1863 wciggngt goraca jego nature
w wir robét powstanczych. Szujski redagowatl tajne pi-
smo Naprzéd, ktére byto organem Rzadu narodowego
i jezdzit do obozu Langiewicza. Upadek powstania
ogromnym przejat go bélem, ale nie ogtuszyt, nie za-
macit mu sadu o ludziach i rzeczach. Zastanawiajac sie
nad sytuacyg kraju, doszedt takze do przekonania, ze
polityke nalezy teraz prowadzi¢ spokojna, utylitarng; nie
byt to oryginalny wynalazek Popiela — caly kraj czut
potrzebe podobnej polityki, zgadzat sie tez na Kierunek
reprezentowany publicznie przez Gotuchowskiego i zazna-
czyt to, powierzajgc ex-namiestnikowi mandat do pierw-
szego sejmu z trzech okregéw. To jest potrzeba dnia, ale
poza tern goreja w duszy Szujskiego inne ideaty. Wobec
taktyki Popiela, ktéry radzit z powstaricami obchodzi¢
sie jak z tredowatymi lub zbrodniarzami, wotat on z cata
sita: ,nie stuchajcie takich fatszywych prorokéw, jakim
jest p. Pawet Popiel! Nie macie bowiem prawa uzywaé
tego ostracyzmu, zadaé, by wszystko sie miescito w ra-
mach waszego politycznego credo, a co poza niem —
bedzie odtragcone! Wasze credo powinno by¢ szeroka pta-
szczyzng, na ktoérej sie zmieszcza wszyscy ludzie z zdol-
nosciami i dobrg wola. Nie macie prawa uzywac ostra-
cyzmu i sprowadzilibyscie drugi kataklizm podobny
pierwszemu“ t. j. podobny do skutkéw taktyki Wielopol-
skiego; jego bowiem Szujski uwaza za gtéwna przyczyne
wybuchu powstania. ,Nie byloby powstania, gdyby go

*) Bartoszewicz: Rok 1863. I. 38 — 9.
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nowy Targowiczanin (Wielopolski) nie byt wywotat...
nie byloby sie przygotowato, gdyby ci, co dzi$§ najmo-
cniej krzycza, nie byU wowczas w mysiej siedzieli jamie,
albo zamiast wyrozumiewa¢ fatalne potozenie ogétu, nie
draznili go, gdyby nie byli plwali na nie, zamiast sie
z nim porozumiec.“1)

,Fatszywym prorokiem“ byt w r. 1865 Pawet Po-
piel dla Szujskiego; z oburzeniem i patosem pisat wow-
czas: ,Kany nasze sa uczciwe, przyczyna ostatnia na-
szych cioséw wielka i szlachetna. Kto ma bodaj troche
poczucia narodowego, lub tylko ludzkiego, ten nie za-
przeczy stusznosci uwag naszych. C6z wiec powiedzie¢
0 tych, co nie mieli nic pilniejszego, jak wobec widzow
1 poganiaczy cyrkéw przyja¢ na siebie role szydercow,
poliszyneléw, lub niewczesnych kaznodziejow stronni-
czych. Przeczenie tego, co sie stalo, wyrzekanie, nie do-
prowadzi do niczego. Powrét do normalnego stanu nie
polega na cynicznem bluZnieniu i wypieraniu sie wszel-
kiej solidarnosci z narodowem wczoraj. Nikczemnym jest
wszelki polityczny fetyszyzm, ktéry kruszy bozki wczoraj
stawiane, aby dzisiejszym stawia¢ obiaty“.

Zwolna, z trudem zmienit sie Szujski. Polemika
z Popielem publicystyczna zamienita sie w prywatna,
listowna, potem w znajomo$¢ osobista. Szujski przekonat
sie, ze od zatozenia Czasu dzieli go mnéstwo pogladéw
politycznych, nietylko poglad na powstanie. Jeszcze
w liscie prywatnym pisat tez dori: ») ,...nie przestane
wota¢ na ludzi, odgradzajgcych sie od nas obyczajami,
polityka postepowania, na ludzi, obawiajgcych sie wy-
wrotu tadu spotecznego, aby zeszli do nas, skoro my
do nich doj$¢ nie mozemy i uwierzyli nareszcie, ze nie
konserwowanie spotecznego stanowiska, nie dazenie do
odbudowania hierarchii na demokratycznej lub innej ja-

') Przedruk w ,Dzietach®“. Ser. IIl. t. I.
") Ibid. Str. 212 — 14.
») lbid. 245 — 6.
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kiej podstawie, ale czynna, pelna poswiecen, jawna po-
lityka liberalna, inicyatywa w szerzeniu o$wiaty, dobro-
bytu, poje¢ wolnosci prawdziwej, doprowadzi¢ zdota do
prawdziwej... zgody w spoteczenstwie.”

W tym tonie diugo jeszcze potem nie miat juz pi-
sywac.

Zblizywszy sie osobiscie do Popiela, zaczat ulegac
suggestyi jego i jego otoczenia, zaciesnit stosunek przy-
jacielski z Stanistawem Tarnowskim, Stanistawem Koz-
mianem i Ludwikiem Wodzickim — w czterech zaczeli
w lipcu 1866 r. wydawac Przeglad 'polski.

Ale przystepujac do wydawnictwa nie mieli jeszcze
wyklarowanych poje¢ i jasnego programu. A juz zgota
nie mysleli ,stronnictwa tworzy¢, tern mniej niem Kie-

rowac". Byli mtodzi, zdolni, ozywieni checig stuzenia
sprawie publicznej, lub — jak Kozmian przy innej spo-
sobnosci o sobie powiada — ,odznaczenia sie w wiekszym

stylu“. Pismo miato by¢ polskg Revue des deux mondes.
Do napisania artykutu wstepnego uprosili Floryana Zie-
miatkowskiego, czerwonego demokrate-liberata, wypu-
szczonego niedawno z wiezienia za udziat w ruchu 1863
roku. Ziemiatkowski wywigzat si¢ z tego zadania wy-
znaniem wiary, zgota réznem od pézniejszych przekonan
miodej grupki; tgczac sie coraz bardziej z Gotuchow-
skim akcentowat szczera lojalno$s¢ wobec monarchy i Au-
stryi, ale z czcig méwit o zgniecionem powstaniu, gdyz
Jtylko kramarz krotkowidzacy, spekulujacy na zysk
dzienny, moze moéwi¢ o nieudatych przedsiewzieciach
dziejowych*“, a rownoczesnie $piewat hymn na cze$¢ de-
mokracyi i wolnosci, gdyz ,dzi$ juz nikt nie watpi
0 tern, ze wolno$¢ jest matka nietylko moralnosci, ale
1 bogactwa narodowego*

'Y St. Tarnowski: Obrachunek Przegladu polskiego. Studya
polityczne. 1. 112.

*) Nasze zadanie w obecnem potozeniu. Pzreglad polski, Li-
piec, 1866.
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W poézniejszych czasach niechetnie stanczycy wspo-
minajag o tym artykule Ziemiatkowskiego, powtarzajg
natomiast, ze ,wiasciwym*® ich programem byta broszura
wydana z poczatkiem roku 1867 Jo6zefa Szujskiego:
,Kilka prawd z dziejow naszych ku rozwazeniu w chwili
obecnej“. Dziwne to postepowanie: ogtosi¢ program
w przeszto pot roku po zjawieniu sie czasopisma, ale
i ta broszura zasadnicza objawierh nowych nie przynosi.
Charakterystyczna jest jako pierwsze stosowanie przez
stanczykdéw popularnej potem teoryi: historia — magistra
vitae, tj. jako nacigganie syntez historyozoficznych wedle
interesW polityki biezgcej. Oryginalna tu jest konstruk-
cya myslowa, konkludujaca, ze w czasie popowstanio-
wym ,po skoriczonem uwilaszczeniu, przyszio do tego,
ze konspiracya ma absolutng niestusznos¢. Dlaczego?
Bo rok 1863 zamkngt na zawsze epoke konspiracyi, nie
zostawiajac ani jednego czlowieka spotecznie niewdlnego
na ziemi polskiej, rok 1863 dokonat uwtaszczenia
ludu, nad ktérem konspiracya, jako zle konieczne pra-
cowata“. Odpowiedziano na to Szujskiemu bardzo stusz-
nie, ze konspiracye polskie wszystkie byly natury
politycznej, nie spotecznej; wywalczenie niepodlegtosci
miaty na celu — nie uwlaszczenie chiopa; gdy zas gtdwny
cel nie zostat dotad osiggniety, nie mozna tez absolutnie
potepi¢ Srodkéw, mogacych don prowadzi€. Poza tern
niema w ,Kilku prawdach” nic takiego, coby wprzdd
juz nie bylo wypowiedziane, lubo nie postugiwato sie ta,
co Szujski ,posuniong az do zbytku bujnoscig jezyka
i nieszczegblng Scistoscig rozumowania“ — jak mu stusz-
nie Dziennik poznanski zarzucat. Jest to cigg dalszy
idei ugody z Austrya, ktérej pragnety woéwczas wszyst-
kie zywioty polskie w Galicyi, jest konsekwencya: pro-
test przeciw polityce emigracyjnej, ale i pokion przed
przesztoscig konspiracyjng: ,nie przeczymy jej podwdjnej
zastugi meczenstwa i propagandy zasadp ostepowych, nie
przeczymy, ze wprowadzita w Polsce to, co byto ko-
niecznoscig, potrzebg — jesteSmy wszyscy jej duchowymi
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synami i niema nikogo w ziemi polskiej, ktoryby jej
faktycznego zwyciestwa nie uznat* — o tyle Szujski nie
zgadza sie jeszcze z Popielem, ale odrazu po jego mysli
dodaje, ze ,chwila stanowcza wybita i oto dzisiaj po-
grzeb liberi conspiro, tego ducha, ktéry liberum veto,
starego grzesznika, odkupit krwig i tzami milionow".
Koriczy sie 6w artykut nawolywaniem do rzucenia poli-
tyki uczuciowej i prowadzenia innej: ,szeroka polityka,
to zatatwienie kwestyi wewnetrznych w sposéb liberalny,
w mysl polityki narodowej“,

W poézniejszych latach stato sie taktyka stanczykéw
powtarzanie na wsze nuty, ze od nich zaczyna sie nowa
era, ze oni stworzyli nowg szkote myslenia politycznego.
Rozwodzi sie nad tern w osobnym rozdziale St. Kozmian
w swojej ksigzce o ,Roku 1863“, a i szersza publicz-
nos¢, nawet wroga stariczykom, przesadza ich znaczenie
i przypisuje im epokowe znaczenie. W owej programo-
wej broszurze Szujskiego oprécz prawdziwie konfuzyjnej
mysli traktowania powstari polskich, jako spotecznych,
nie za$ politycznych, niema ani jednej idei oryginalnej,
tworczej. Wszak nosi date 5 stycznia 1867 r., a wiec
pisana jest po zwyciestwie ugody z Austryg w sej-
mie i w calej Galicyi, po uchwaleniu przez sejm adresu,
wywieszajgcego sztandar: ,Przy Tobie, N, Panie, stoimy
i sta¢ chcemy“ 7, C6z wiec obwieszczat Swiatu artykut
Szujskiego i caty Przeglad polski? Wyrzeczenie sie
liberum conspiro? To bylo co najmniej kwestyg — nie-
aktualna.

Nic nowego nie wniést Przeglady ale mial na
gruncie krakowskim odrebng swojg nute — i trudno sie
dziwi¢, ze Czas bardzo ozieble go przyjat. Naiwnie
skarzy sie Tarnowski % ze redaktorowie Przegladu
»,Z pewnem rozczarowaniem i zmartwieniem znalezli
o nim w Czasie wzmianke tylko krétka, suchg, bardzo

9 Patrz str. 62.
o) ,,O Czasie i jego redaktorach.“ Str. 58.
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chtodng“, byla nawet ostra polemika migdzy dwoma
temi czasopismami. Rzecz naturalna; Przeglad byt
miody, zywy i grubo przesigkniety liberalizmem, demo-
kratyzmem i innymi izmami, Czasoiei niemitymi. Szujski
nie mégt od razu wyprué¢ wszystkich swych nerwéw po-
stepowca, Tarnowski i Kozmian byli przejeci wptywami
Wiadomosci polskich™ ideami Kalinki i Klaczki, ludzi
wowczas juz konserwatywnych, ale ozywionych duchem
zachodu, majacych przytern na oku zawsze polityke
ogolno-polska. Czas wycofawszy sie z gorgcej kapieli
1863 roku, teraz i na zimne dmuchat, byt konserwa-
tywny i nawet zachodni, ale na wzo6r zasuszonych legi-
tymistek z St. Germain, a austryackim by} wiecej, niz
Wiedenczyk z 1866 r. Miodzi redaktorzy Przegladu
polskiego z niezbyt wielkg rozkoszg musieli czytaé
w Czasie podczas wojny z Prusami, ze putk wolnych
strzelcow, organizowany w Galicyi przez Starzenskiego
na pomoc Austryi, ma wyzsze znaczenie od legionéw
Dabrowskiego! Przytem nie okazywali wielkiego respektu
ani wszystkim powagom, ani wszystkim tym instytucyom
i interesom, posiadajgcym u politykéow praktycznych
w redakcyi organu oficyalnego — nimb nietykalnosci.
Znani demokraci i postepowcy byli wspétpracowni-
kami Przegladu® a sami redaktorzy mocno byli zara-
zeni nowinkami zachodu. ,Kilka prawd“ swoich konczy
Szujski nawolywaniem do pracy organicznej, przyczem
wspomina ,goraca kwestye serwitutéw, propinacyi, row-
nouprawnienia Zydéw, ktére raz w sposéb liberalny
zatatwi¢ nalezy“. Co to znaczy — mowity artykuty po-
szczegblne. Stan. Tarnowski w jednym z pierwszych ar-
tykutow, krytykujgc ordynacye wyborczg Schmerlinga,
wytyka jej system Kkuryi; tkwi w tern niebezpieczen-
stwo: ,a tern jest, ze wyréznia interes posiadtosci wiek-
szej, ze mu dat charakter jaki$ odrebny, ze te warstwe
spoteczenistwa naszego uwaza za catos¢ osobna i w sobie
zamknietg. Nie grzech podobno wyzna¢, ze u nas w Ga-
licyi szlachta az nadto jeszcze skionng jest do pojmo-
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wania siebie jako takiej calosci odrebnej. Wybory osobne
kuryalne, stworzone sg na to, zeby jg utwierdzi¢ w tym
natogu.”

O ruchu 1863 r. méwi tylko, ze byt ,przedwczesny,
a zatem niewczesny“, nie waha sie tkngé¢ nawet inte-
resOw materyalnych szlachty; oswiadcza sie n. p. Tar-
nowski za zniesieniem prawa propinacyi, z ironig pisze
0 ,rycerzach propinacyi“ — co miato ten skutek, iz ,mie-
dzy szlachtg polska przyjety byt ten pomyst, jako sza-
tanski wymyst socyalizmu, komunizmu i nihilizmu®. Szuj-
ski w ,Listach o Sejmie 1865 r.“ jest czystej krwi
postepowcem; z odwaga, ktéra bytaby niepojeta u re-
prezentanta szlachty, nie waha sie kwestyi ruskiej w Ga-
licyi wschodniej nazywa¢ kwestya spoteczng z dgzeniami
narodowemi, nie zas — jak powszechnie czyniono, —
kwestyg apetytdw hajdamackich, obudzonych przez Sta-
dionu a zywionych li przez wedrujacy rubel. ,Wobec
Rusinéw i spraw ruskich nie badzmy wiec Lachami,
ktérzy im obmierzli, badZmy reprezentantami liberalnej
Polski, do ktoérej sie dtugo, jako do opiekunki przeciw
lackiej swawoli i moskiewskiemu despotyzmowi po opieke
udawali. Nie przeczmy im prawa rozwoju narodowosci,
jak im tego nie przeczyliSmy za dni unii, nie rozka-
zujmy nie istnie¢ temu, co istnie¢ chce, bo przeczenie
nasze stanie sie¢ tylko nowa sita przeciwnego obozu...
wyjdzie na korzy$¢ Moskwy...“ W sprawie gminnej,
gdy wniosek mniejszosci (krakowskiej), zadajacy gminy
zbiorowej, zostat uchylony, Szujski pod adresem wschod-
niej Galicyi gorzkie rzuca wymoéwki; jakze mozemy za-
tatwi¢ kwestye oswiaty, podniesienia, uobywatelenia ludu,
gdy sie od tego ludu odsuwamy! W kwestyi zydowskiej
liberalizm jego daleko posuniety. Przypomina, ze Kazi-
mierz W. nadat byt Zydom szerokie prawa, ale z tej
podstawy ,starala sie Rzeczpospolita wszelkiemi Srod-
kami straci¢ uprzywilejowanego Zyda“, w rezultacie Zyd

‘) Przeglad polski. . 127.
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do Polski sie nie przywigzat. ,Nie bylo to jego wina.
Za przywileje wdziecznym by¢ nie mogt, bo one byly
dla niego tylko pergaminem nie istniejacym w rzeczy-
wistosci. Stanu swego Swietnego nie zawdzieczat Rzeczy-
pospolitej, ale swemu przemystowi“. Radg moze by¢ tylko
polityka szczerze liberalna. Nie zgda¢ od nich wprzody
patryotyzmu, potem dopiero da¢ im prawa, jak nie
mozna zada¢ od rodliny, by sie rozwijata i strzelata
w gore — zamknieta w ciasnej bani. ,Brak wolnosci zro-
dzit u Zyda kierunek antiobywatelski, jak go zrodzit
u chiopa“.

Za bezwzglednem réwnouprawnieniem Zydéw byt takze
Stan. Tarnowski; kwestya rownouprawnienia nie byta
jeszcze ustawodawczo rozstrzygnietg, toczyty sie wiasnie
w sejmie burzliwe debaty, czy przyzna¢ im réwnoupraw-
nienie przy wyborach do Rady miasta Lwowa; wigkszos¢
sejmowa byta temu przeciwna; Tarnowski wiec wotat:
2Wykluczaé¢ cztowieka od jakichkolwiek praw lub spraw
Swieckich dla jego wyznania, jest nietolerancya, jest po
prostu przesladowaniem, ztagodzonem, nie krwawem, ale
zawsze przesladowaniem, bo uposledzeniem. Zyd nie moze
byé profesorem teologii dlatego, ze jest Zydem, ale z ja-
kiego powodu nie miatby by¢ profesorem medycyny, hi-
storyi lub ekonomii politycznej, nie wiemy. Zyd nie moze
by¢ arcybiskupem Iwowskim dlatego, ze jest Zydem, ale
zeby przez to nie mogt by¢ Iwowskim burmistrzem, to
zarowno niesprawiedliwe jak nielogiczne”. Atakowat wo-
gole konserwatystéw za ich matodusznos¢ i chciwosc,
atakowat n. p. obszary dworskie za to, ze sie nie przy-
czyniajg do utrzymania szkot wiejskich, chwalit postow
wihoscianskich, w zapale demokratycznym wotat: .Prze-
stanmy przypuszcza¢ ten podziat spoleczny na panéw
i demokracye. Miejmy natomiast tyle zaufania w potedze
idei prawdziwie demokratycznych, idei rGwnouprawnienia

*) Przeglad polski. 1. 190.
m) Ibid. 1866. Str. 189.
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i wolnosci, ktérym bezkarnie dzisiaj nikt przeczy¢ nie
moze, aby sie na tym giuncie spotka¢ z kazdym czton-
kiem spoteczenstwa i hotd tym ideom oddany od kazdego
przyja¢“. Nawet Stan. KoZmian byt usposobiony rady-
kalnie; o$wiadczat sie przeciwko polityce zakulisowej,
byt za bezwzgledng jawnoscig i legalizmem; walczyt
tedy z idea... centralnego komitetu przedwyborczego,”)
gdy za$ czasopisma donosity, iz Gotucliowski, ktéry po
przyjeciu przez sejm rezolucyi ustgpit byt z namiestni-
kowstwa, pertraktuje z Gi.skrg, Kozmian wotat: Lnie
pojmujemy, jakim sposobem w dzisiejszem stadyum sprawy
hr. Gotucliowski moégtby konferowa¢ o niej z ministe-
ryum. W tej chwili hr. Gotuchowski jest prywatnym
cztowiekiem, a nawet nowa i jedna wiecej uczta wy-
dana na jego cze$¢ w Wiedniu przez PolakW, nie na-
daje mu jeszcze mandatu do ukiadania sie z ministe-
ryum w sprawie rezolucyi. Nie przywigzujemy takze
wagi do pogtosek o ponownem mianowaniu hr. Gotu-
chowskiego namiestnikiem Galicyi. Wszelkie takie po-
gtoski przed zalatwieniem przez lzbe sprawy rezolucyi
uwaza¢ musimy za pozbawione podstawy.”

O czem to wszystko razem $wiadczy? Ze zatozyciele
Przegladu polskiego™ ze ojcowie stanczykostwa, nie byli
politykami praktycznymi, nie mieli ani ambicyi, ani zmy-
stu, ani zdolnosci w tym kierunku i duzo potrzebowali
czasu, nim tych wiasciwosci nabyli. Byli to nie pierwszej
mtodosci, za to wprost dos$¢ naiwni ideologowie, z ktérych
jedni przyszli wprost z gabinetu naukowego, drudzy z sa-
lonu i literatury pieknej na arene publiczng, z glowami
petnemi dobrych checi i rozmaitych teoryi, wéwczas na
Swiecie modnych; nie marzjdi, trzeba powtorzy¢ za Tarnow-
skim, o tworzeniu odrebnego stronnictwa, polityke robili
dyletancka, doktrynerska, ktéra musiata irytowac¢ doswiad-

Przeglad Polski 1869. I. 502.
*) Ibid. Luty, 1869.
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czonych praktykéw z Czasu i ci tez traktowali ich
chtodno, w razie potrzeby nie skagpigc skarcenia.

W rzeczach zasadniczych, dotyczacych kwestyi pod-
stawowych polityki polskiej i krajowej, miodzi reda-
ktorzy Czasu nie zdobyli sie na zadng samodzielnosé,
przyjeli takze zasady woéwczas najmodniejsze, taczac sie
blizej i Scislej z gronem konserwatystow krakowskich,
z ktérymi ostatecznie mnéstwo weztow ich wigzato. Tar-
nowski, Wodzicki, Kozmian, nalezeli do sfery towarzy-
skiej ,panéw krakowskich®“. Szujski po wymianie listow
polemicznych z P. Popiciem, takze wszedt z nim w sto-
sunek osobisty; suggestya otoczenia, tradycya rodzinna,
nieubtagana logika $rodowiska, zrobity swoje. Pozwijat
sie ten proces przystosowania powoli; miodzi dos¢ ditugo
zachowali odpornos¢, wyrazne sktonnosci i sympatye li-
beralno-demokratyczne: klerykali jeszcze w r. 1871 gro-
mili ich za ,moderantyzm religijny“, a starzy wytrawni
konserwaty$ci spogladali na nich z nieufnoscig, zasyta-
jac im od czasu do czasu admonicye w guscie: Oj, mto-
dzi, mtodzi!

,Dopiero — opowiada Tarnowski — w trzy lata
...(po zatozeniu Przegladu) kiedy po Tece Stanczyka, po
Sumiennnoéci  dziennikarzy, Przeglad stat sie celem
wszystkich potwarzy i celem zemsty wszystkich tych,
ktorych sprawiedliwie dotknat, wtedy Czas, z wlasnego
popedu stanagt przy nim, wziat go w obrone, byt mu obrong
najdzielniejszg, a wiasciwie jedyna, i przyjazn zawarta
na polu bitwy — dziennikarskiej — nie zachwiata sie
juz nigdy*“.

Istotnie — dopiero od r. 1869, od powstania Teki,
datuje sie byt Stanczykéw, jako osobnego stronnictwa,
rozgtos ich w kraju, a zarazem S$cisty zwigzek z Cza-
sem, w ktérym ostatecznie zupelnie sie rozptyneli.

Teka Stanczyka byta od poczatku i zostata do-
tad la béte noire, sztandarem grupki oséb, przez ogro-

O Czasie i jego redaktorach.
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mng wiekszo$¢ znienawidzonym, oplwanym, jakby sztan-
dar zdrady, wywieszony przez czes$¢ zatogi broniacej sie
dzielnie twierdzy. Od pojawienia sie pierwszych ustepéw
w Przegladzie Polskim (t. Il1l. 1869), towarzyszyly jej
w pismach demokratycznych i patryotycznych KkrzyKki
oburzenia i ztorzeczenia, krzyki te rosty z pojawieniem
sie dalszych czesci, a echa ich do dzis dnia nie zamil-
kty. Niema obelgi i nie ma klgtwy, ktoérejby na ra-
chunek Teki® na gtowy jej autoréw nie cisnieto.

Krzyk ten byl po najwiekszej czeSci sztuczny,
Slepy.

Drobna zaledwie garstka tych, co najgtosniej Teke
i autorow potepiajg, czytata ten utwoér, ktéry bardzo
mato byt rozpowszechniony: ani drukujacy go Przeglad ani
odbitka nie rozeszty sie w liczbie wiekszej nad jakie$ sto-
kilkadziesigt egzemplarzy. Oburzenie byto inscenizowane
przez dziennikarzy i ludzi, ktérzy Teka osobiscie byli do-
tknieci, a przy malo rozpowszechnionej wéwczas lektu-
rze wydawnictw powaznych, przy ogromnej wrazliwosci
og6tu na suggestye dziennikarskie, sad sie urobit, rozsze-
rzyt, utrzymat...

Od wyjscia Teki uptywa blisko czterdziesci lat.
Dwaj wspotautorzy: Szujski i Wodzicki spoczywajg juz
w grobie, zyjg jeszcze Stanistaw Tarnowski i Stan. Ko-
zmian. Nie wszystkich ustepéw autorstwo datlo sie roz-
dzieli¢ i stwierdzi¢ — rzecz-to obojetna; nie o wartosé
literackg utworu chodzi, jakkolwiek ta jest miejscami
duza. Jako dzielo satyry ma Teka ustepy Swietne;
czas odsunagt wypadki i ludzi, przeciw ktérym byta
wymierzona”®), niektére postacie wystepuja jednak zywo,
zachowaty znaczenie typéw. Maja one chiostac i wyszydzacé
ujemne — zdaniem autoréw — objawy polityczne czasu,
ktory sie o satyrykow prosit: wszak to rok 1868, rok
najwyzszego rozpolitykowania sie Galicyi, rok rezolucyi.

*) Przedrukowana w ser. Ill. t. Il. Dziet Szujskiego z odsy-
taczami, wymieniajacymi niektére osoby, w ktére sie godzito.
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demonstracyi, pochodéw z pochodniami, walk homeryc-
kich na ratuszach, ulicach, szpaltach gazet, czas roz-
kmtu najpiekniejszych i najgorszych stron natury ludz-
kiej! Uzyli tez autorzy swoich praw i - naduzyli.
l'aki szambelan Poloniusz, dla ktérego ,chaospolitan-
ska“ (wiedenska) arystokracya jest i bedzie zawsze
szczytem cztowieczenstwa i ktory radby sprowadzi¢ stan
oblezenia, aby skonczy¢ mit dem verfluchten polnischen
Bramarbassiren, jest wyborny; niezty jest Liberyusz
Bankrutowicz, szlachecki kandydat do parlamentu; mo-
zna sie zgodzi¢ jeszcze na Aldone, satyre na kobiete
egzaltowang politycznie aniemadra, o ile chodzi autorom
0 nig, nie za$ o atakowanie Fr. Smolki (,Deaczka“)
1jego kultu unii lubelskiej; swojego czasu musiato to
razi¢ — i shtusznie razi¢. Dobrych w znaczeniu artysty-
cznem typow jest kilka, ale autorom chodzito nie o krea-
cye literackie, lecz o bezposrednie rozrachunki i wptywy
polityczne; praca ich nie moze by¢ taktowana ze sta-
nowiska histoiycznego, lecz z psychologicznego, na tle
obrazu éwczesnych ludzi i stosunkéw. A z tych stano-
wisk Teka w zgota innem przedstawia sie Swietle.

Ma ona dwa gtdwnie cele: rozpalonem zelazem
chce wypali¢ ducha ,konspiracyjnego“, pokutujacego
po roku 1863, i zdepta¢ rozbujate zycie polityczne, ja-
kie zapanowato w kraju.

Nie przeciw naduzyciom i przesadom pewnego
kierunku wystepuje, co jest zadaniem satyry, ale
przeciw samej ich istocie; nie o wyplenienie pewnych
wad chodzi, ale o ekstyrpacye pewnych organéw mézgu
cztowieczego i narodowego; i jakkolwiek zakrawa na
bezstronnos$¢ i nie skgpi takze autosatyry — nosi w ca-
tosci Slady $lepego zacietrzewienia partyjno-politycznego
i temsamem przestaje byc¢ satyrg artystyczng, swobodnie
z czysto ludzkiego stanowiska stojgcg ponad wadami
i utomnosciami, lecz jest zaciektym, krwawym pamfletem.

Wszelki ruch, wszelki krok zywszy polityczny jest
tu smagany, wydrwiony, przedstawiony jako czyny idyo-
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téw, kierowanych przez $Swiadomych, spekulujagcych na
efekt lub karyere szubrawcéw, przedtuzajgcych w ten
sposéb swoje chwile panowania nad umystami z r. 1863.
Mowa tutaj nietylko o ,Brutusiku exs-ministrze*, ktéry
opanowat Catos¢ i chce znowu rzadzi¢. Dzis wiemy
dobrze, ze nie wszyscy Brutusowie z 1863 r. byli repu-
blikanami czystymi; wiemy, ze niejeden z nich rece swe
juz wéwczas plamit, a uzyskany tym sposobem wplyw —
pézniej drogo sprzedawat N. Niema zadnej idei, ktorejby
nie naduzywali ludzie nikczemni — wyzyskiwano tez
i unas w r. 1863 i potem uczucia patryotyzmu do ce-
léw bardzo niskich. A autorzy Teki nie byli pierwszymi,
ktorzy to smagali; wszyscy antirewolucyonisci pisali w tym
duchu, a Jan Lam, sam powstaniec, po przejsciu do obo-
zu Gotuchowskiego napisat tendencyjng powies¢: ,Koro-
niarz w Galicyi“, bedaca analogicznym pamfletem. Ale
autorzy Teki Stanczyka nie odrézniajg lichych ludzi
od samej idei, zapominaja, ze w stuzbie jej nietylko
stowa blagierskie sig¢ laly, ale krew ptyneta ofiarna,
najszlachetniejsza, caly za$ swdj spryt i wysitek kon-
centrujg, aby rzuci¢ na kraj postrach malowaniem wi-
dma nieprzerwalnosci powstania i szalbierczych, paso-
zytniczych tej idei glosicieli. Jest w Tece posta¢ Op-
tymonicza, ktory w liscie do Trwoznickiego tak pisze:

') Brutusik z Teki Stanczyka to Alfred Szczeparski, ktory
w roku 1863 ludzi wysyta! na Smieré, w broszurze swojej p. t
»W tyt* z r. 1863 wotat, ze dla powodzenia rewolueyi potrzeba,
»aby powstat trybunat rewolucyjny, pelniacy wiadze wyko-
nawczg zapomoca dobrze zorganizowanej kampanii nozownikow*“...
przyczem ,nalezy sprzatnaé... Konstantego, Wielopolskiego, sprzat-
na¢ albo usung¢ Murawiewa, Anenkowa... (wyliczony caty szereg!)...
choc¢by tysigc ludzi i sto tysiecy rubli na to poswigci¢ przyszto“ —
sam za$, mtody i zdrowy, spokojnie siedziat w Krakowie. {Patrz:
Bartoszewicz: R. 1863. |. str. 60). P6zniej gratrole skrajnego libe-
rata, jako wspoétredaktor Kraju {Catoéci z Teki) ideowca-Gum-
plowicza, nareszcie objat intratng posade sekretarza Laenderbanku
we Wiedniu i korespondenta ultra-konserwatywnych czasopism.
Takich karyer byto wiecej.
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»,Kiedy ja moéwie o nieprzerwalnosci powstania, to nie rozu-
mig koniecznie pod tern ciagtej zbiorowej walki, brorn Boze! Tego
nawet musimy teraz zupetnie i absolutnie sie wypieraé; tem wieg-
cej, ze juz sa tajdaki, ktérzy dla popsucia naszym szykéw, wcigz
ich o to oskarzajg. Ale widzisz, mozna utrzymac¢ nieprzerwalno$¢
powstania rozmaitymi sposobami; tylko do tego trzeba zelaznej
woli i gietkich w rekach przewd6dcow narzedzi. Zelaznej woli nigdy
nam nie braklo, narzedzia juz sie znalazty. Wprawdzie w kraju,
tym gtupim kraju, trudno bylo o potrzebnych nam ludzi; ale osta-
tni wielki moment powstariczy przyniést sprawie i te jeszcze
wielka korzys$¢, ze stworzyt falange ludzi gotowych na wszystko.
Cata nasza narodowa organizacya faknie narodowego zajecia i utrzy-
mania. Grosz publiczny. Mosci dobrodzieju, zarobiony z chwatg
i uzytkiem dla ojczyzny i wielkiej sprawy, to ponetna rzecz dla
szlachetnych dusz! Jak to mito zy¢ z pracy, ktéra przyspiesza zba-
wienie ojczyzny, a ochrania jg od ostatniej zguby i zagtady. Naj-
wiecej tez wabimy naszych ludzi nadziejga, ze sie znowu kasa na-
rodowa napetnia. Podatki narodowe, narodowe dodatki do podatkoéw,
to dopiero $ciaganie do kraju naszych. Chociaz my to teraz ina-
czej urzadzimy, bo widzisz moéj Mosci Dobrodzieju, system rosyj-
skich kontrybucyj wcale nie jest zty! to prawdziwie racyonalny
$rodek; mieliSmy o nim juz niejakie przeczucie w 63-cim. Co to
jest podatek? To zuzyty stary sposéb. Podatek nie dosiggnie boga-
czéw ani magnatéw, a tu gitéwnie o to idzie. Polska musi powstaé
tem, czem upadta, t. j. wielkimi majatkami wielkich panéw. Co
to szlachta? Szlachta to plewy. A wiec kontrybucye, kontrybucye
na Kmitéw, Firlejéw, Tenczynskich i wszystkich tych reakcyonistow
i kretynéw. Najwyzszy rozum polityczny. Mosci Dobrodzieju, jest
umie¢ korzysta¢ z nauki danej nam przez wrogéw. Przedewszyst-
kiem walczmy jego bronig przeciw wewnetrznym nieprzyjaciotom.
Ten $rodek bedzie zbawczym szczegélnie tutaj w Galicyi, gdzie
magnaterya, to ohydne paskudztwo, najgtebiej sie zakorzenito. Pro-
sze Cie Mosci Dobrodzieju, co to za ogromne majatki, do ktérych
dotad nigdy nie mogliSmy sie dobra¢ dla dobra sprawy. Skoro raz
potrafimy uzy¢ tego narodowego kapitatu, lezacego odtogiem, céz
nie zbudujemy!! Polske! Polske w naszych granicach!!

,,Otéz dla nabrania otuchy méj Mosci Dobrodzieju, zwaz dobrze,
jak nam wszystko sprzyja. Taki cztowiek, ktéry byt juz ministrem
albo komisarzem, a takich jest dosy¢, przykrzy sobie i to w czynnosci
bezptatnej, a temsamem da si¢ tatwo uzyé. Ale jak juz wyzej po-
wiedziatem, z powodu gtupoty kraju i zupetnej zdziecinniatosci szla-
chty, trzeba ostroznie i powoli postepowaé, dlatego zaczelismy od
najniewinniejszego $rodka i zatozyliSmy nasze dzienniki i dzienniczki.

To byto pisane w kilka lat po powstaniu, w czasie,
gdy emigranci przybywali do konstytucyjnej, autonomi-
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cznej Galicyi — czagsto bez chleba kawatka, na gruzach
ofiar i nieszczes¢. Bezposredni powdd do teoryi Teki
0 nieprzerwalnosci powstania data jakas odezwa Karola
Widmana we Lwowie, towarzysza Smolki, ale ludzie
nie znajacy dobrze stosunkéw, wskazywali drugich pal-
cami, chodzili ze strachem przed urojonem widmem,
a wszyscy musieli uog6lniaé, czerni¢, co najmniej obni-
za¢ zarowno prawdziwych bohateréw, jak i samg idee.
Darmo Przeglad w Rozmowie miedzy Piotrem i Pa-
wiem ttémaczyt sie, mowit o gotowosci pojscia na wroga,
gdy krew sie bedzie lala — i tu nie omieszkat dodac,
ze z demonstracyi warszawskich 1861 r. wyniklo ,skry-
tobdjstwo i fatszerstwo banknotéw“. Odpowiedziat mu
huragan oburzenia i potegpienia.

Nietylko ,tromtadraci“ powstawali przeciw Tece.
Nawet Pawet Popiel, w przeszto dwadziescia lat po jej
pojawieniu sie, pisat . ,,Czy w tej pamietnej, dzi$ osta-
wionej polemice, nie bylo nuty fatszywej ? Byta. W ta-
kiej chwili, wposrod takiego przewrotu i holu, ton iro-
niczny wiasciwym nie byt; tza w oku mogta byla zalaé
dowcip i satyre“. Usposobiony nawskrdé$ oportunisty-
cznie Leon Bilinski w r. 1882 konkluduje 5: ,Osta-
tecznie posta¢ Optymowieza pozostaje charakterystyczng
przedstawicielka Teki. Ot6z tatwo poja¢, ze zdrowa
opinia kraju a i catej Polski nie mogta przyja¢ bez
zgrozy Teki Staniczyka w dostownem jej brzmieniu. Co
innego bowiem dowodzi¢ spokojnie ze stanowiska dobra
kraju, iz powstanie z r. 1863 sprowadzito na nas, bez
zamiaru jego tworcow, wielkie nieszczescia narodowe,
a szydzi¢ z jego organizacyi i posrednio z krwi za nie
przelanej; co innego przestrzega¢ przed pewnemi danemi
manifestacyami, a denuneyowac¢ ich inieyatoréw, jako
rewolucyonistow i ztodziei grosza publicznego; co innego

»Stowo w diugoletniej rozprawie® 1892.
*) Znamiona polityki narodowej i krajowej tak zwanych stan-
czykoéw. Str. 4.
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dopatrywa¢ si™ stusznie w Austryi przedmurza naszej
narodowos$ci, a uwaza¢ za rewolucyjng kazdg mysl, wy-
biegajacg poza granice Austryi“. W obozie demokraty-
cznym oburzenie wyrazito sie namiegtniej, gwattowniej,
do autoréw przylgneto miano btazna krélewskiego; darmo
protestowali przeciw tej nazwie, darmo ttumaczyli sie,
darmo jeszcze w wiele lat Szujski pisat”), ze Teka
pismo humorystyczne, ptéd fantazyi, sztandarem by¢ za-
dng miarg nie mogta“ — instynkt narodu osadzit, ze
dusza, myslg tej grupy jest Teka.

Jednakowoz tak rzecz}r wowczas jeszcze nie staly.
Fakt, ktory dat bezposredni powdd do pisania Teki
byt tak blahy, autorzy podejmujac te prace, byli tak
pozbawieni dalszej mysli politycznej, w samem dziele
dali tyle literatury, przesady nienaturalnej, konfuzyi,
ze Swiadczy to ponownie, iz byli niezbyt juz miodymi,
mimo to miodocianymi ideologami, ludzmi bez talentu
i taktu politycznego, bez Swiadomosci drég i celéw, lite-
ratami o jaskrawej wyobrazni i rgczem pidize, ale nie
politykami, a najmniej tymi trzezwymi mezami stanu,
za jakich po6zniej pragneli uchodzi€. Wielcy politycy,
ktorzy nieSwiadomie natrafili na zilotg zyle publicysty-
czng, odrazu znalezli sie tam, dokad Swiadomos¢ nie mo-
gta ich zaprowadzi¢: pod opieka Czasu, w najblizszym
z nim stosunku. Wdzieczno$¢ ze strony atakowanych
stanczykow i potrzeba ochrony ze strony wielkiego dzien-
nika, zadowolenie starych, ze znalezli tak utalentowanych
mitodych, przescigajacych nawet Popiela w zohydzaniu
powstancéw i powstania — wszystko to coraz bardziej
zaciesSniatlo wezet miedzy dwoma pokoleniami, sprawito,
ze do Przegladu Polskiego zaczeli sie garngé konser-
watysci dawniejszego autoramentu, formowato sie stron-
nictwo. Ale jeszcze jeden udat im sie wyskok miodo-

') Lits otwarty do Leona Bilinskiego 1882.

" ,Kiedy zaczynat (Przeglad drukowaé¢ Teke) sam nie wie-
dziat, ze podejmuje dzieto tak znaczgce” — wyznaje Tarnowski.
Studya 1. 133.
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dany, réwniez nieobliczony, réwniez ideologiczny, lubo
innej zupetnie natury. W r. 1874 trzydziestokilkoletni
miodzieniec Stanistaw Tarnowski napisat w Przegladzie
Polskim stawne ,Porcye“. Niezupetnie jeszcze oplatany
siecig partyjng, niezupetnie jeszcze zdecydowany apolo-
geta szlachty i arystokracyi. Tarnowski ,z bolescig na
sercu i ze sromem na czole“ dostrzegt wowczas, ze ,pod
maska wprowadza sie w niektérych okolicach kraju nowy
rodzaj panszczyzny, ze sa dzi$ jeszcze krzywdy ludu
wielkie, a prawie wotajgce o pomste do Boga, ze sa lu-
dzie porzadni, szlachta, o swoj klejnot herbowy zazdro-
$ni wielce, a czysto$¢ jego w dziwny sposéb szanujacy,
ktérzy u siebie na wsi miedzy chtopami prowadzg lichwe
jak ostatni zydzi“... Z calem oburzeniem idealisty, da-
lekiego od racyi stanu, napietnowat wyzysk ekonomiczny
ludu przez szlachte, czem rozpetat prawdziwg nad swa
gtowag burze polityczng, Dawid Abrahamowicz napietno-
wat go w osobnej broszurce nieomal jako zdrajce,
a Przeglad Polski na pewien czas w opinii szlachec-
kiej stat sie przedmiotem wprost nienawisci. ,W tern
rozdraznieniu — opowiada Tarnowski 0 — jakie prze-
ciw nam panowato, baliSmy sie nawet méwi¢ o biezg-
cych krajowych sprawach, zeby glosem naszym nie
przeszkodzi¢ w opinii temu, czemu chcielibySmy pomdédz“.

Ale byho juz wyskok demokratyzmu i postepowo-
Sci ostatni. Nie jakoby po nim staniczycy sie stali le-
pszymi politykami — nabrali tylko wiecej ostroznosci,
wyzbl}di sie resztek idealizmu milodzieniczego, ztaczyli sie
jeszcze Scislej z Czasem.

Dla poznania psychologii kierunku potrzebna bliz-
sza charakterystyka ludzi.

Najsilniejsza indywidualnosciag miedzy nimi byt bez-
watpienia Jo6zef Szujski: literat, ktory sie wyrobit na
uczonego, ze wszystkiemi zaletami i wadami jednego
i drugiego. W dramatach swoich okazuje zupeiny brak

*) Studya polityczne 1. 149.
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zmystu psychologicznego, tosamo w swoich prébach po-
wiesciowych; przeszediszy do polityki i zmuszony przy-
tem wiekszg cze$¢ czasu poswieca¢ odlegtym wiekom
i sprawom — coraz bardziej zatracal poczucie rzeczywi-
stosci ludzi i wypadkow, operowat Kategoryami i dopro-
wadzat je do ostatecznych konsekwencyi logicznych. Po
wydaniu ,Listu“ do Popiela znalazt sie w sferze suggestyi
wytrawnych politykéw, umiejgcych cztowiekiem dobrej woli
kierowaé¢ tak zrecznie, ze on sam o tem nie wiedziat,
miekka jego, szlachetna natura zaczeta im sie poddawac
i aby wobec siebie samego cienia nielojalnosci unikngé,
coraz bardziej stawat na ich stanowisku, coraz grunto-
wniej z nimi sie asymilowat; gdy zycie po r. 1865 przy-
niosto mu kilka niedoteznych, zgota matowaznych, zadnego
niebezpieczenstwa nie stanowigcych prob kontynuowania
roboty spiskowej, nad jego umystem zaciezyta odrazu
kategorya i podyktowata mu logicznie strach, nastepnie
walke — z kategoryg ,nieprzerwalno$¢ spisku“. W umy-
Sle literata powstata efektowna teza: liberum veto
i liberum conspiro — erudyta i dramaturg osnuly okoto
tych kategoryi caly szereg groznych, tragicznych widzen.
W sercu kochajgcem, mitos¢ za miliony przemienita sie
w strach za miliony; logik ksigzkowy wyciggnat stad
nieustraszenie dalsze wnioski — i nie opatrzyt sie,
gdy byt juz na skrajnie przeciwnem, niz niedawno sta-
nowisku, a zawsze z tg samg dobrag wiarg, z tasamag
zarliwoscig, z temsamem trawieniem sie troska patryo-
tyczng. On operowat ideami — otoczenie jego intere-
sami, on w fantazyi poetyckiej przesadzat kazda zalete
i kazde niebezpieczeristwo, dramatyzowat zycie — oto-
czenie brato ludzi i rzeczy trzezwo, realnie; on wyciag-
gal abstrakcyjnie ostateczne konsekwencye — realisci
nie bawili sie w absoluty i tragedye i traktowali wszystko
psychologicznie, kompromisowo, — i tak stato sie, ze on
po pewnym czasie stal sie skrajniejszym konserwaty-
stg, niz starzy legitymisci. | tak on, ktéry w sejmie 1869 r.
postawit byt wniosek o zaprowadzenie powszechnego,
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bezptatnego nauczania — z czasem zostat autorem wnio-
skéw, tamujacych oswiate ludowg; on, ktory przy zato-
zeniu Przeglgdu dyszat liberalizmem, w kilkanascie lat p6-
zniej z obrzydzeniem moéwi o miodziezy, ktéra sie ,nazto-
pata“ idei liberalnych, on konspirator z 1863 r. swe po-
wotanie widziat pézniej w roli cztonka ,strazy pozarnej“.
Z temsamem poczuciem obowigzku, z jakiem w r. 1863
nie mogac dla braku zdrowia p6js¢ do obozu oddat sie
Rzadowi narodowemu i organ jego potoficyalny redago-
wat, |cho¢ z temperamentu rewolucyonistg nie byt —z tg samag
gorliwoscia szedt potem na wszystkie mozliwe posterunki
obywatelskie, postowat, pisat artykuty, satyry, dzieta nau-
kowe, dramaty, uczyt z katedry, sekretarzowat w Akade-
mii Umiejetnosci; widzac swojg produkcyjnos¢ — tern
wiekszg wzgarde uczuwat dla pustych i istotnie niemato
wstretnych rob6t dziennikarstwa Iwowskiego; i dawat
sie pozera¢ ogniowi wewnetrznemu i pracowitosci baje-
cznej — dla spraw, dla ludzi i rzeczy, ktérzy w realnej
swej rzeczywistosci zupetnie innymi byli, niz w jego
wyobrazni. On kazdg swa myslg chciat stuzy¢ idei pol-
skiej — a stronnictwo jego rychto sie przeobrazito
w organizacye interesow klasowych. | w tern dramat
istotny tego stabego w literaturze dramaturga. Jak da-
lece byt oddalony nawet politycznie od swojej partyi,
widzimy z ostatniego jego wiekszego pisma politycznego,
w ktérem odrzucat mysl ,choéby najpozadansza kompro-
misu z trzema naraz rzadami“ %, gdy po jego $mierci Stan.
Kozmian i Czas zasade trojlojalnosci podniesli do zna-
czenia dogmatu politycznego.

Obok tego uczonego i literata, ktéry myslat zawsze
caltym mozgiem, a pidoro maczat we krwi — wilasnej,
innego catkiem kalibru jest drugi twoérca stanczykow-
stwa: Stanistaw Tarnowski. Jest on z taski natury
przedewszystkiem retorem. Talentu twdrczego pozba-
wiony zupetnie; gromiac bezustannie u przeciwnikéw

»Pisma®“. Serya IIl. T. Ill. str. 307.
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.analize“ i bezptodnos¢, sam przez czterdziesci lat nale-
zenia do rozmaitych korporacyi prawodawczych nie
postawit ani jednego wniosku, ani jednej zasady wybit-
niejszego znaczenia; rola jego tylko frazes, a i w tej
dziedzinie nie miat nigdy ani jednej idei wiasnej; poli-
tyczne wziagt od Szujskiego, literackie od Klaczki, histo-
ryczne od Kalinki; gdyby nie oni — nie miatby nic
zgota do powiedzenia, ale to nic wypowiadatby z catg
werwg, z calem bogactwem patosu, ironii, liryzmu uro-
dzonego moéwcy, Z psychologii retora wynika odrebny
spos6b myslenia i czucia: musi on uczuciowo zawsze
by¢ ztgczony z ttumem a w myslach unika¢ zbytniej
gtebi, nadmiernej subtelnosci, zawilszej komplikacyi:
przecietny stuchacz ulega stowom mocnym, obrazom de-
koratywnym, jaskrawym, myslom jak najbardziej prosto-
linijnym. Tarnowski z tych wiasciwosci swojej natury
robi najszerszy uzytek: jest raczej przeciwienstwem tego,
co sie nazywa glebig, ztozonoscig, wyrafinowaniem umy-
stowem. Instyktownie tgczy sie tez zawsze z uczuciowo-
Scig ttumu, nikt nie operuje tak czesto stowem: Polska,
szkartatem i bertem przesziosci, wielkim gestem postaci
dziejowych, jak on, i nikt réwnoczesnie nie rzuca mysli
tak krzyczacych a tak nieuleczalnie matych. Stad gro-
teskowos¢ jego pism i moéw wszystkich, patos stéw, efe-
kciarstwo obrazéw i zupelnie elementarny, banalny po-
ziom tresci. W miodosci takze byt farysem; Scigat
mary, sprzyjajac powstaniu, wyrazajac gtosne sympatye
idealom rozmaitym, ktére go czynity w salonach nader
interesujgcym; gdy jednak przed pisaniem Teki raz
przestraszyt si¢ widma nowego powstania — lek ani na
chwile nie przestat juz malowa¢ mu przed oczyma wit
dzen przerazajacych, ktore moéwca zaraz przemieni-
w efekciarskie alegorye, ilustracye z ,Nieboskiej“; gdy da-
lej rola farysa przyniosta ,,Porcye” razéw ciezkich, prze-
konat sie ostatecznie, ze tatwiej prowokowac stabych
liberatéw i dziennikarzy, niz potentatéw tego Swiata —
nadat wiec swej wymowie cel zupelnie zdecydowany.
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Odsungt sie zupetnie od zycia, od ktérego przez pozycje
socjalng i tak byt daleki, rozwojowi swemu umystowemu
ostatecznie kres potozyt — i nabrawszy pedu w kie-
runku konserwatywnym, wytrwale jgt mowami i rozpra-
wami malowa¢ olbrzymie afisze, coraz jaskrawsze, coraz
wieksze, na ktérych demokracja, postep, lud, wszystkie
kochanki lat miodocianych, przemienity sie w apokali-
ptyczne bestye, zgtodniate, roztwierajgce wcigz paszcze,
by potknaé rozum i cnote, uosobione w klasie kon-
serwatywnej. Takie obrazy chorobliwe maluje przy ka-
zdej sposobnosci, z czasem cata porozbiorowa historya
Polski przemienita mu sie (,Z doswiadczen i rozmyslan“)
w krwawg fantasmagorye, opanowang przez rozszalate
potwory demokracji; wszelki btysk nowego zycia budzi
w nim dreszcz i trwoge — przynajmniej na zewnatrz,
na efekt. Duzo w tern kabotynstwa, od ktérego rzadko
kiedy jest wolny kazdy retor, duzo w tern tez nie-
zdolnosci do rozumienia zjawisk, niezdolnosci, spotegowa-
nej brakiem powazniejszej wiedzy polityczno-spotecznej.
Deficyty te odbierajga mu wiasciwie kwalifikacje na pi-
sarza politycznego, ktéry musi sta¢ na gruncie realnych
faktow i naukowych danych wspoétczesnych; w miod-
szych latach polemista dziennikarski, polityk z rozma-
chem na trybuna wstecznikéw, Danton konserwatyzmu,
przemienit sie tez z czasem w nudnego moraliste,
i z namaszczeniem wybral dla. siebie wdzieczng role
Skargi konica XI1X wieku; korzysta tez z tego stanowi-
ska, by kilka razy do roku, na sejmie, pogrzebach, ze-
braniach lub z kielichem toastowym w reku, uroczyscie
rozdziera¢ na sobie szaty, treny gorzkie wywodzi¢ na
upadek mitosci Boga w polityce i dobrych obyczajow
w nauce wspétczesnej. Wielkie nazwisko i dekoratywnosé
talentu uczynity tez z niego nietyle cztowieka pozyty-
wnie pracujacego, zastuzonego lub niebezpiecznego, ile
szyld bardzo jaskrawy, wysuniety na front, poneta be-
dacy dla jednych, odstreczajacy drugich, lubo w grun-

10
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cie rzeczy do niczego nie obowigzuje ,swoich® i niezbyt
grozny dla przeciwnikow.

Z plejady gtéwnych zatozycieli Przegladu jedynie
Stan. Kozmian miat nerw prawdziwie polityczny i umiat
znales¢ dla niego odpowiedni wyraz publicystyczny;
gdzie mu zabrakio jednego Ilub drugiego, takze uda-
watl, ze je ma; w sposobie jego pojmowania i prowadze-
nia polityki przebija sig ta wysoka kultura wielkich
salonéw paryskich, Kktérej na imie zdrowy cynizm.
W roku 1863 bez przekonania, bez wiary stuzyt powstaniu,
stojgc jedna noga w obozie narodowym, druga w k,ance-
larjmch zausznikéw i ministrow Napoleona 111, skad
droga nie prowadzita z pewnosciga pod szubienice lub
na Sybir, a mogla w razie udania sie zaprowadzi¢ do
patacu conajmniej jakiej§ ambasady; w r. 1869 gdy
najblizsi przyjaciele polityczni marzyli jeszcze o wiel-
kich ideatach, on traktowal polityke jako interes, wo-
tal, ze Galicya, choéby najwiecej zakochana w nowym
kursie, nie powinna z nim zawiera¢ S$lubu, gdyby nie
przynioést posagu; w dziesie¢ lat pézniej (na bankiecie
jubileuszowym Czasu) wynosi pod niebiosa zasade trzez-
wosci, cho¢ Swiadom jest, ze w pewnej czesci spote-
czenstwa wywotuje ,prostracye”. Ta jego trzezwos¢ odbija
tez jaskrawo od groteskowosci Tarnowskiego, a ze nie
jest uczonym jak Szujski, $Swiadczy jego sposéb postu-
giwania sie faktami: rzadko ktéra ksigzka pisana jest
z taka pogarda prawdy, jak jego ,Rzecz o r. 1863 M.
Grupe stanczykow, ktora w zawigzku byta nietyle partya
polityczng, ile zawieszonym w powietrzu pradem ideo-
wym, on najsilniej umocowat na ziemi, ztgczyt z realnem
zyciem i realnymi interesami, ale nie w poczatkach
swej dziatalnosci, gdyz jako kronikarz Przegladu Pol-
skiego zbytnio pisma artykutami nie przetadowywat, ile
pozniej jako naczelny redaktor Czasu i doradca kilku

Obacz rozbiér K. Bartoszewicza pt. ,,Rok 1863“. Historya
na ustugach ludzi i stronnictw.
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kierujacych polskich mezéw stanu. Stosowat tutaj swojg
trzezwos¢ az do ostatecznego wystudzenia serc, w kto-
rych goraca dusza Szujskiego Ilub btyskotliwy frazes
Tarnowskiego od czasu do czasu jaka$ iskre przecie
wzniecaly; z cala np. sitg forsowat idee trojlojalnosci,
doprowadzajac do zupeinej rezygnacyi.

Czwarty z miodej grupy, Ludwik Wodzicki, byt
dosy¢ luzno z nig zwigzany; starszy, dos$wiadczenszy,
wiecej posiadat zmystu praktycznego, i przyjaciét, ktérzy
nieraz sie zagalopowywali, miarkowat, sprowadzat na droge
oportunizmu. Sam byt tej praktycznosci wcieleniem, gdy
p6zniej stanowisko marszatka krajowego rzucit dla wy-
godnej, sowicie ptatnej synekury gubernatora wieden-
skiego Laenderbanku.

Dos$¢ roznorodne natury, w chwili skupienia sie okoto
nowego pisma nie byly jeszcze w catej pelni rozwiniete,
ale uzupehlnialy sie nawzajem i ozywione byly wspding,
pozerajaca ambicyg — w dobrem i ztem znaczeniu stowa”).
Niezalezni, z najwyzszemi sferami towarzyskiemi ztaczeni,
majac spotegowang przez to pewnos¢ siebie, hucznie
i bunczucznie mogli wystgpi¢, pisa¢ z catg forsg i calg
nieopatrznoscia — i wkrotce znalezli sie na stopie wo-
jennej z calem o6wczesnem spoteczenstwem. Jeden tylko
Czas wzigt ich w obrone — i luzne z poczatku stosunki
zacie$nialy sie coraz bardziej. Nic dziwnego — w zasa-
dniczych sprawach politycznych nie byto juz réznicy
miedzy starymi a miodymi. W niespeina pie¢ lat po
Liscie otwartym do Popiela, Szujski i towarzysze prze-
Scigali juz starego legitymiste w atakach na powstanie
i powstanicow; wiecej jeszcze: czego rozwazni starzy nie

‘) Sporej dozy préznosci nie byt pozbawiony nawet Szujski.
Trzeba poréwnac¢ jego antosatyre w Tece (t. Il, str. 55), w Kktorej
wszystkie wady, jakie sobie zarzuca, sa witasciwie zaletami. Kozmian
miat ambicye ,,w wiekszym stylu“, a préznos¢ jego w ,,Roku 1863“
dochodzi do szczytéw $miesznosci; Tarnowski za$ niejednokrotnie
wydawal pisma bezimienne, w ktérych przedstawia swoich i siebie...
tak, jak sobie zyczyt, by moéwita potomnosé.

10+
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byliby nigdy czynili — ci bryzneli na niedawng wiasna
takze przesztos¢ $ling i jadem. | wiedzeni wstretem do
gltosnego zycia politycznego ,ulicy“, jedni z pobudek
arystokratycznych, drudzy dzigeki swej naturze uczonych
gabinetowych, inni z wyrozumowania — kamieniem rzu-
cali na glosno manifestujgce sie ruchy demokratyczne,
tolerujac jeszcze demokracye, ale bez demokratéow. Po-
woli doszli do $wiadomosci odrebnego swego znaczenia,
jako szkoly, ale jeszcze nie partyi politycznej: celem
jej — zerwanie z wszystkiemi mrzonkami powstanczemi,
trzezwa, spokojna praca organiczna w danych warunkach
polityczno-spotecznych dla uratowania i podtrzymania
zagrozonego bytu narodowego. Konkluzya ta nie byta
nowa i nie oryginalna: ich wiasnoscig byta forma: z je-
dnej strony bombast historyozoficznych konstrukcyj, z dru-
giej — prowokacyjne bluzganie szyderstwem i jadem
na wczorajsze Swietosci. Chodzito jeszcze o organizacye
polityczng i spoteczng, w jakiej organiczna praca bytaby
mozliwa. Na porzadku dziennym stata wlasnie sprawa
stosunku Galicyi do Austryi, w konsekwencyi wyptywat
stad poglad na polityke og6lno-polska.



B). POLITYKA PANSTWOWA | KRAJOWA. ZLANIE SIE
STANCZYKOW Z PARTYA KONSERWATYWNA KRAKOWSKA.
(Gotuchowski i Ziemiatkowski autorami polityki austro-
polskiej. — Konserwatysci krakowscy w statym z nimi
antagonizmie. — Stanowisko ich w sprawie polityki
federacyjnej — uchwaty zasadniczej z 2 marca — i re-
zolucyi. — Brak jednosci i planu w obozie konserwa-
tywnym, — starficzycy w opozycyi prawno panstwowej.
Kroki Gotuchowskiego przeciw nim zwréconym. — Be-
zygnacya stanczykéw z polityki twoérczej. — Obejmo-
wanie stanowisk wybitnych w kraju. — Zlanie sie cal-
kowite z obozem konserwatywnym).

»,Na drodze, ktéra szedt p. Tarnowski ze swymi przy-
jaciotmi, otrzymalismy «— zdaje sie — wszystko, co na-
réd nie bedacy w peklni swej niepodlegtosci zdoby¢
moze* — pisat P. Popiel i), pomagajac do wytworzenia
sie legendy, ktéra stanczykéw dotad otacza wiericem
zastng niepospolitych.

Historyczny przeglad stosunku Galicyi do Austryi
wskazuje co$ wrecz przeciwnego.

I na tern polu rysuje sie poczatkowo antagonizm
miedzy starymi a miodymi: miedzy politykami z ,stron-
nictwa krakowskiego“ a grupka Przegladu Polskiego.
To im jest wspllne, ze ani jedni, ani drudzy wiasciwych
zdobyczy narodowych nie wywalczyli.

Przedstawiciele szlachty i arystokracyi oddawna
szukali zblizenia do Wiednia — nawet wobec $wiezych
trupow i gruzéw 1846— 1848 roku, jednakowoz bez swia-
domej mysli politycznej. Mysl te wyrazit dopiero Gotu-

‘) Stowo w diugoletniej rozprawie.
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chowski i jego dyplom pazdziernikowy daje podstawg
pojednaniu austro-polskiemu oraz catej autonomii
Galicyi. Mysl pojednania Gotuchowski uprawiat gorliwie,
stat sig widomym jej przedstawicielem w kraju i wobec
Wiednia, gdy na arenie sejmowej od r. 1865 i na parlamen-
tarnej najwymowniej i najbezwzgladniej uosabiat ja Zie-
miatkowski. Panowie krakowscy i stanczycy niezawsze
ich popierali — czesto powazne stawiali im przeszkody.

Antagonizm miedzy Gotluchowskim, potem takze
Ziemiatkowskim, a Krakowem byt zjawiskiem starem;
w ostatnich latach zycia stariczycy popierali namiestnika
narodowego, nigdy jednak nie lubili sie wzajemnie. Go-
tuchowski raz zainterpelowany, czemu nie lubi Krakowa,
odpowiedziat: Krakéw lubie, ale Krakowian nie cierpie.
Trudno byto nie popiera¢ go, gdy stat na czele rzadéw,
ale dopodki on zyt — trzymat pandéw krakowskich zdata,
do odegrania wazniejszej roli ich nie dopuszczat. Go-
tuchowski byt konserwatystg i arystokratg, ale przede-
wszystkiem c. k. urzednikiem, wpatrzonym w Wieden;
przyzwyczajony do roli wykonawcy, umiat si¢ znosi¢
i z centralizmem niemieckim, nie cierpiat ,awantur sto-
wianskich®, kokietowat oficyalnym liberalizmem. Pano-
wie krakowscy mieli powszechnie opinie klerykatow
i feudatéw i grawitowali ku federalizmowi przy pomocy
stowian; stad na arenie parlamentarnej antagonizm.

Pojednanie z tronem, przeprowadzone na Sejmie
1865 r., nie bylo jeszcze pojednaniem z Austryg bez
zastrzezen. Przeciwnie, w czasach przeobrazania sie
panstwa pewna cze$¢ konserwatystow krakowskich za-
marzyta o polityce zasadniczej, majacej zupetnie prze-
tworzy¢ ustroj monarchii. Jednolitosci, programu statego
nigdy miedzy nimi na tym punkcie nie bylo — ale
zawsze dazyli do takich$ celow, innych niz polityka
rzadowa, kompromisowa; miodzi stanczycy byli tymi,
ktérzy najdtuzej na stanowiskn zasad wytrwali, zwal-
czajac energicznie oportunizm i gidwnych jego przed-
stawicieli.
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Tensam Popiel, ktéry z poczatkiem 1865 r. w Liscie
do Jerzego Lubomirskiego doradzat abdi/kacje z wszel-
kich ideatéw prawno-politycznych (str. ) juz w rok
pozniej wydaje szereg broszurek 7, w ktorych nawotuje
do uprawiania wielkiej polityki, do przeksztatcenia mo-
narchii w ustrdj federalistyczny, nie dopuszczajac ,po-
twornego dualizmu“ z Wegrami. Gdy ugodowcy odpo-
wiedzieli koncesjami, przywiezionemi z Wiednia na
korzys¢ jezyka polskiego, Popiel odpowiada z wspaniatym
gestem, iz ,jakkolwiek cenimy nauke we wlasnym jezyku
i inne koncesje, ktéremi powolno$¢ sejmu, podobnie
grzecznemu dziecku wynagrodzono, to jednak watpie, aby
kraj nasz jak zgtodnialy Ezaw przedat za mise socze-
wicy prawa starszenstwa“.

Popiel nie nalezat wéwczas do sejmu, nie zasiadat
nigdy w Radzie panstwa, ale byli tam juz jego przyja-
ciele — i oto rozpoczgt sie szereg konszachtéw pry-
watnych miedzy nimi a Czechami, ktérzy z rzadem pro-
wadzili zacietg wojne i Rady panstwa nie obsyitali.
Nareszcie 1867 r. rozstrzygata sie zasadnicza kwestya:
z rzadem, czy przeciw; obesta¢é Rade panstwa, czy nie
(Patrz str. 71). Gdy — opowiada Ziemiatkowski Y —
Jrozeszta sie wies¢, iz niektorzy panowie krakowscy
porozumieli sie z Czechami, obiecawszy im, ze Sejm nie
wyszle delegacji do Rady paristwa, taksamo jak Czechy
postanowity, wystat mnie Wydziat krajowy do Krakowa
a wzglednie do Wiednia, gdzie sie mieli zebra¢ owi
panowie krakowscy z wystannikami Czech, Morawy, Ty-
rolu i potudniowych stowian — i polecit mi oswiadczy¢
tamze, ze Sejm galicyjski z pewnoscig wybierze delegacje
do Rady panstwa. Gdy przybytem do Krakowa, wystan-
nik Czech, Zeithammer, odjechat byt wiasnie do Wiednia
z zapowiedzig pandéw krakowskich, iz tam z pewnoscig

‘) Austrja monarcliia federalna. Trzy broszurki 1866—67.
Pisma polityczne 1
Pamietniki. 1. 32.
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na zapowiedziane zgromadzenie przybada. Wywigzawszy
sie wobec tych pandéw z danego mi przez Wydziat kra-
jowy zlecenia, by zdanie moje, a raczej przekonanie
tern silniej utwierdzi¢, zawezwalem do Krakowa telegra-
ficznie Grocholskiego, ktéry z Krakowem w przyjazniej-
szych, niz ja stal stosunkach, a gdy tenze zdanie moje
potwierdzit, zapadta uchwata, iz panowie krakowscy razem
ze mna, Grocholskim udadzg sig na ajazd do Wiednia,
lecz ze tam wszyscy zgodnie o$wiadczymy, ze Sejm ga-
licyjski do projektu nieobestania Rady panstwa przystg-
pi¢ nie moze — tak sie tez stato“.

Ale... zmienili plan panowie krakowscy!

W pamietnej dyskusyi z 2 marca (patrz str. 71)
za wystaniem delegacyi do Wiednia byt tak zwigzany
z partya krakowska Zyblikiewicz, przeciwko za$
przemawiat Adam Potocki i Ludwik Wodzicki (ostatni
zbierat brawa i oklaski huczne z Izby i galeryi); gto-
sowali przeciw péjsciu do Wiednia Wodziccy, Chrza-
nowski, Helcel, Potocki, Stan. Tarnowski.

Potem cisami Wodziccy, Chrzanowski i Tarnowski —
przyjeli mandat do Rady panstwa.

Miodzi staniczycy roli powazniejszej nie odgrywali.
Tarnowski, lubo posel, glosu w najwazniejszych o6wcze-
snych debatach zgota nie zabierat; za to jezdzit do Pragi,
by intrygowac¢ z Czechami 7, Szujski za$ przeciw Ziemiat-
kowskiemu gwattowng podjat kampanie publicystyczna;
uchwata z 2 marca byta dlan ,abdykacya“.

I na nastepnej sesyi sejmowej w czasie wazenia sie
losow rezolucyi (patrz str. 75—82) znowu w obozie kra-
kowskim nie byto jednosci, ni programu i planu dzia-
tania; miodzi stanczycy byli usposobieni bardzo opozy-
cyjnie. Szujski woéwczas juz posel, przemawiat bardzo
radykalnie przeciw Goluchowskiemu, Zzadat przyjecia
adresu opozycyjnego en hloc, stawiat poprawke w tym
duchu aby do stow: ,chcemy Austrye widzie¢ potezng

Szujski. Dzieta Serya Ill. t. Il. 125.
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i kwitngcg", dodano jeszcze: ,i wolng“. Czas rezolucyfj
potepiat, Adam Potocki byt za wnioskiem kompromiso-
wym, starsi za$ Zyblikiewicz i Chrzanowski oraz mtodzi
staniczycy pierwotnie rezolucye usilnie popierali. Pézniej
dopiero doszli ci ostatni do przekonania, ,ze wszystko,
co w niej byto zawartem, mogto by¢ potrzebnem i stusz-
nem, ze to nawet, co na poz6r wydawato sie bardzo
przesadzonem, byto usprawiedtiwionem naszymi stosun-
kami... ale ze sprawe stusznag, a poniekad i do wygra-
nia mozliwa, tym aktem postawiono tak zle, ze stata
sie nieréwnie zawilszg i do prowadzenia trudniejsza“...”)
i gorzko zatowali, ze popieraniem rezolucyi popetnili
sbtad tak gruby“...f

~W kwestyi rezolucyi wolno byto gtosowaé, jak sie
komu podobato“ — méwi Tarnowski w artykule Przegl.
Polskiego o sesyi 1868 r. — miodzi korzystali wiec z tej
swobody, aby pragngc — w zgodzie z wiekszoscig
kraju — ugody z Austrya, potepia¢ jednak stanowczo
polityke oportunistycznag, cho¢ ta przynosita niewatpliwe
korzysci. | gdy Gotuchowski i Ziemiatkowski od korony
i ,Btogerministerium* wywalczali raz po raz to jezyk
polski w sadownictwie, to na uniwersytetach — miodzi
a takze niektdrzy starsi konserwatysci taczyli sie z ich
nieprzyjaciétmi, by ich podkopac i zrobi¢ miejsce dla
szerokiej polityki, zmieniajacej ustréj panstwa. Docho-
dzito wprost do osobistych atakéw. Byta juz mowa
(str. 88) 0 zgromadzeniu na ratuszu lwowskim z d. 27
czerwca 1869, na ktorem Ziemiatkowski i Gotuchowski
otrzymali wotum nieufnosci; na tern zgromadzeniu —
opowiada Ziemiatkowski ® — ,stanczyki, ktoérzy tegoz
dnia rano rozestali do Lwowa gratis Kkilkaset egzem.
Kraju, zawierajgcego pamflet przeciw mnie wymierzony,
reprezentowani byli przez Zyblikiewicza, ktory stat

YTarnowski: Obrachunek Przegladu Polskiego. Rzecz pisana
1876 r. Studya. 1. 99.
*) Ibid. 100— 101.
Pamiegtniki. Str. 41.
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ostentacyjnie przed samag trybung dla méwcoéw przezna-
czona, chociaz nie nalezat do wyborcéw Iwowskich, i réow-
niez ostentacyjnie przytgczat siQ do oznak niezadowolenia“.

Nieche¢ te dawali mu dotkliwie uczuwac takze po
objeciu przezen ministerstwa.

Raz jeszcze zaznaczyC trzeba, ze zbyt czynng wow-
czas polityka ,stanczykéw“ nie byta; stanowili grupke
bardzo drobng i nazewnatrz zachowywali sie™ bardzo
skromnie. W r. 1868 Tarnowski, Szujski, Wodzicki na-
lezeli juz do Sejmu, ale roli nie odgrywali wybitniejszej;
w wieikich debatach rezolucyjnych krasomoéwca Tarno-
wski zgota nie zabierat glosu, nie wystepowat tez zna-
czaco w Radzie panstwa, dokad dat sie wybra¢ — mimo ze
byt przeciw jej obestaniu. Polityke robit Smolka, Zie-
miatkowski, Gotuchowski, Zyblikiewicz, Potocki oni
byli trabantami i faktycznie na uksztaltowanie sie sto-
sunkoéw austro-polskich najmniejszego nie wywarli wpty-
wu — tylko post fedum pisali artykuty.

| tu sie powtarza to samo zjawisko, co w dziedzi-
nie ogdlnego ich Swiatopogladu. Pierwotnie byli niejedno-
lici, bez pretensyj do stanowienia osobnej partyi, ale
z ideatem miodziericzym, z tendencyami, bliskiemi opozycyi,
lewicy. Ws$réd ogélnego rozbicia obozu konserwatywnego
Czas konsekwentnie zwalczat wielkg polityke sejmowa,
sprzeciwial sie adresowi z r. 1867 (str. 67), moéwiac
0 ,usSmiechu politowania“, jaki on budzi¢ musi; miodzi
byli za adresem przeciw polityce ugodowej Gotuchow-
skiego i to z pobudek narodowych; obestanie parla-
mentu Szujski uwazat za ,zdrade“, popetniong na sto-
wianach, sejmowi wprost wytykat, ze ,porzucit droge
narodowej polityki“, goraco nawotywal do opozycyi sta-
nowczej, gdyz ,rzad i Rada panstwa niewiele zapewne
pokaza ochoty, aby sie za powolnos¢ naszg decursive
grzecznosciami wyptacac¢” ». Tarnowski jeszcze w roku

*) ,Uchwata sejmowa z 2 marca i delegacya do Wiednia“,
Przegl. Kwiecien 67.
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1876 krytykujgc catg polityke polskg ery konstytucyj-
nej, uwaza, ze ,pierwszem zlem, z ktérego wyptynety
wszystkie nastepne, byta uchwata 2 marca* N, Zybli-
kiewicz i Chrzanowski byli goragcymi obrofcami rezo-
lucyi — a zawsze ze stanowiska nie prowincyonalnego,
lecz og6lno-polskiego: aby =z Galicyi utworzy¢ wat
ochronny przeciw panslawizmowi i punkt oparcia dla
aspiracyi narodowych. Farysowski okres jednak prze-
minat, Przeglad z sympatyi swoich do rezolucyi sie wy-
cofat, uchwata zasadnicza z 2 marca 1867 usunela sie
dla jej zarliwych obroncéw w mgte teoretycznych roz-
myslan, polityka programowa przeszta w sfere codzien-
nego utylitaryzmu, gdy w r. 1873 rzad centralistyczny
ukrocit najwazniejsze prawo autonomiczne sejmui Jerzy
Czartoryski d. 17 grudnia 1873 wniost protest — stan-
czycy juz sie don nie przylgczyli. Okres szerokiej poli-
tyki prawno-panstwowej, twoérczej w wielkim stylu, na
tern sie zamknat; od tego czasu stronnictwo krakowskie
wiecej z zadng ideg, dgzacg do nowej organizacyi stosunku
Galicyi do panstwa juz nie wystgpili — ale tez w no-
wym tym czasie wszystkie koncesye narodowe, ktéremi
Polacy ciesza sie w Galicyi, byly juz zdobyte — bez
wspétudziatu stariczykéw i wogoble partyi krakowskiej;
nowych od tego momentu kraj nie uzyskat zadnych.

Hr. Gotuchowski nie przebaczyt do ostatniej chwili
politykom krakowskim ich bruzdzenia, oponowania jego
polityce. Szczegdlnie miodych stanczykow, ktérzy zadnej
pozytywnej roboty w polityce nie spetniali, duzo tylko
atramentu sobie i krwi ludziom psuli, dokuczat éwczesny
namiestnik, gdzie i jak mogt. Gdy w r. 1867 sejm pod
presya rzadu uchwalit obesta¢ delegacye, a postowie
stanczykowscy, tamiagc wczorajsze swe zasady, mandat
do parlamentu przyjeli, Gotuchowski starat sie ich do
parlamentu nie dopusci¢ . P orcy e Tarnowskiego wy-

Obrachunek Przegladu Polskiego, Studya I. 94.i
Szujski. Ill. 2. str. 126.
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wotaty z jego strony prawdziwg nagonke; organ urze-
dowy, Gazeta Lwowska, obchodzita sie z krakowskim
hrabig, jak ze zwyczajnym warcholem.

Warcholski idealistyczny krok byt to w zyciu re-
daktora Przeglgdu Polskiego i catej jego grupki ostatni.
Zycie, konsekwencye charakterow i $rodowiska zrobity
swoje. W potowie lat siedmdziesigtych réznice miedzy
LStarymi“ a ,miodymi“ ws$réd partyi krakowskiej juz
nie istniaty; u zatozycieli Przegladu wyszumiaty juz ma-
rzenia liberalne, frazesy demokratyczne; zapragneli opar-
cia o podpory spoteczenstwa i sami juz do nich nalezeli:
Szujski i Tarnowski byli profesorami i filarami Akademii
Umiejetnosci, Wodzicki omal ze nie zostat byt ministrem,
stat w przededniu nominacyi na marszatka krajowego;
Kozmian pozbawiony tych ambicyj i kwalifikacyj, rzadzit
teatrem krakowskim, ktéremu niejednokrotnie polityczng
nadawat tendencye. Starzy przewdédcy pandéw krakow-
skich juz nie zyli; w r. 1872 zeszli byli do grobu Lubo-
mirski Jerzy i Adam Potocki, sita rzeczy wysuwata na
ich miejsce Tarnowskich, Wodzickich. W r. 1870 ban-
kructwo dotychczasowego wiasciciela Czasu, Wincentego
Kirchmayera bytem pisma zachwiato; Tarnowski nalezat
do konsorcyum, podtrzymujacego pismo, i nawet firme
swa mu dawat, ale wplywu decydujgcego, zastrze-
zonego wylgcznie gronu redakcyjnemu, jeszcze nie po-
siadat; ze Smiercia Manna w roku 1877 Kkierownictwo
dziennika przeszto w rece Kozmiana — i to, jak mowi
Debicki — ,zacierato réznice, jaka odznaczata stan-
czykéw w stosunku do dawnych konserwatystow kra-
kowskich, zarownywato (sic!) przedziat miedzy Czasem
a Przegladem Polskim. Zamiast wiernego sojuszu dwoch
odcieni stronnictwa, miato nastgpi¢ potaczenie czy
anneksya“.

Do niedawna szczupta garstka, ktérej liczba — jak
zauwazyta pewna dama — przechodzita liczbe Gracyi

*) Z historyi XIX. wieku. 316.
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a nie dochodzita do liczby Muz, stata sie teraz pierwszo-
rzedng potega, odgrywata wybitng role na Uniwesytecie
Jagiellonskim, w Akademii Umiejetnosci, w dziennikar-
stwie polskiem; niebawem jeden z nich miat zasigé¢ na
krzesSle marszatkowskiem, sprzyjat im zaprzyjazniony
ze stronnictwem krakowskiem Alfred Potocki, Kktory
w tym czasie miat zosta¢ namiestnikiem. Jak kazda sita,
stali sie nagle atrakcya, zaczeli skupia¢ dokota siebie
ludzi z talentem i ambicya, wpityw wywiera¢ potezny
na zycie umystowe polskie, a decydujacy — na losy
Galicyi. Mineta Sturm und Drangperiode, zawieszeni do-
tychczas w powietrzu ideolodzy stali sie politykami
L,praktycznymi“, politykami okreslonych intereséw i grup
spotecznych. Teoretyzujacy dotad hrabia-bterat salo-
nowy, poeta-profesor, i dziennikarz-teatroman, znalezli sie
w przedniej strazy licznego grona wyborcéw swoich:
byli nimi wiasciciele wiekszej wiasnosci ziemskiej;
czytelnikéw Czasu: byli nimi zdecydowani konserwa-
tysci szlacheccy; reprezentantow dobrego towarzystwa:
w Krakowie sg niem arystokraci, przedstawiciele wyz-
szego kleru i najwyzszych sfer wurzedowych. Tym
wszystkim nie wystarczalo méwi¢ o ogoélnych ideach;
w dzienniku, na sejmie, w robocie codziennej trzeba
byte broni¢ realnych ich intereséw, intereséw zachowaw-
czych i klasowych. Garnagcy sie do obozu wczorajszych
doktryneréw, dzisiejszych zwyciezcow nowi ochotnicy
i kondotierzy znali sie na polityce intereséw jeszcze le-
piej — i tak dokonato sie przystosowanie: niedawni fa-
rysi, gonigcy w chwili ruchu jak i reakcyi widmo
wielkiej, niepodzielnej Rzeczypospolitej, majacy na oku
catoksztatt sprawy polskiej, zeszli do znaczenia ry-
cerzy polityki partykularnej i arystokratyczno-szlachec-
kiej.



CJ POLITYKA STANCZYKOW ZEWNETRZNA.

(Zasada trzezwosci w polityce. Zmiana polityki konspi-
racyjnej w sojusz z Austrya z mys$la o sprawie polskiej.
Ostabianie ducha narodowego. — Dyagnoza Ludw. Wol-
skiego i odpowiedZ Szujskiego, potepiajagca obejmowanie
catosci sprawy polskiej. Konsekwencye praktyczne. Pro-
paganda zwiazku z Rosya przez Czas KoZmiana. Woj-
na wschodnia. ,,Szlachetna denuncyacya®“. Program Cza-
su z t. 1878, rezygnujacy z roli politycznej. — Dalsza
konsekwencya: polityka tréjlojalnosci. Stan. KoZmiana:
»Rzecz or 1863“. Polityka ugodowa w Poznariskiem i Kro-
lestwie. Poparcie na gruncie galicyjskim. Przes$ladowa-
nie usitowan, wigzacych cato$¢. — Usuniecie idei pol-
skiej w sfere mesyanizmu. Ksigzka Dzieduszyckiego. —
Ostateczna rezygnacya).

Kiedy kilku nas, — powiedzial Kozraian w mowie
na bankiecie ku uczczeniu trzydziestolecia Czasu” —
.kiedy kilku nas, potgczonych tozsamoscig zasad, zapa-
trywan i celéw rozpoczQlo w tej czesci Polski publicy-
styczng prace, postawiliSmy sobie jasne zadanie: robic
zawsze i wszedzie wszystko, co sie zrobi¢ da, a nie
porywac sie nigdy i nigdzie na to, co niemozliwe. Byta
to bardzo prosta zasada, a przeprowadzenie jej pocig-
galo za sobg zwrot w narodowej naszej polityce poroz-
biorowej, zmiane w zapatrywaniach a nawet w psycho-
logicznem usposobieniu spoteczenstwa, juz dlatego, ze
zasada ta stawiata nad zapatem rozwage, wyzej pory-

) Czas 7 listopada 1877.
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wow rachube. Mysl gléwna mogta sie oprze¢ na pewnej
tradycji, na znanych w narodzie powagach, ale posta-
nowiliSmy pracowa¢ dla Polski, ale nawet sztandarem
Polski nie da¢ sie od pracy oderwaé, aby biedZz na roz-
paczliwy bdj. Nowem i to bylo, ze program ten posta-
wili nie posiwiali w sprawie publicznej mezowie, ale
miodzi wéwczas ludzie. A jednak chociaz miodzi nie
stawialiSmy programu rozwagi i rachunku, nie obliczy-
wszy jego dodatnich i ujemnych stron. Nie tailiSmy
przed soba, ze mogt on wplynaé na oziebienie uczué
patryotycznych, ze wyleczajgc organizm z goraczki, wy-
wota¢ mogt prostracje; bo widzieliSmy, ze tatwiej pod-
trzymywac zapat, niz przemawia¢ do obowigzku i roz-
.sadku*.

Jak wszystko, co pochodzi z pod piéra Kozmiana,
tak i powyzsze stowa zawieraja wiecej samochwalstwa,
niz Scistosci. Polityka stanczykowska zgota nie byla je-
dnolita i praktyczna, owszem — na chwale jej trzeba
powiedzie¢ — sporo miata w sobie romantyzmu i pory-
wow farysowskich.

Ewolucja ta sama, co w polityce wewnetrznej.
W latach ideologicznych stariczycy potepiali oportunizm.
Zwalczali wstecznictwo i egoizm kastowy, liberalizm
gtosili i demokratyzm — podobnie w polityce zewnetrz-
nej stali przez diugi czas na straznicy polskiej, wytezali
wzrok na morze miedzynarodowe, by szukaé¢ drdg
i przystani, ktoreby najlepiej stuzyly interesom pol-
skim, wprost — sprawie panstwowosci polskie;j.

Podstawg tej idei bylo oparcie sie o Austrye. Nie
staficzycy sa ojcami tej mysli, ale oni konsekwentnie
przj' niej stali, widzac w niej punkt operacyjny dla po-
litycznych robot narodu na widowni europejskiej — ze
specyalng misya przeciw Rosyi. Nie przestali dowodzic,
co Szujski w ,Kilku prawdach® wypowiedziat, ze na pot-
nocy jest nasz wrdég nieprzejednany, bo ,nie moze sie
ztaczy¢ despotyzm z wolnoscig, antyteza i teza“ etc.
Austrya nam jest potrzebna, my za$ jej jako jedyny
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i najpewniejszy wat ochronny przeciw panslawizmowi.
grozacemu Smiertelnym ciosem Habsburgom. ,Austrya po-
siadajgc Galicye, trzyma w swym reku klucz do rozwig-
zania jednej z najwazniejszych kwestyi europejskich,
a oraz najwazniejszg dzwignie do obalenia najniebez-
pieczniejszego swego wroga“ — pisat byt Ziemiatkowski
w naczelnym artykule pierwszego n-rii Przegladu pol-
skiego. Czas podzielat ten punkt wyjscia, a chwilami da-
wat nawet do poznania, ze Aviernos¢ jego dla Austryi
jest warunkowa. — ,Mogg nastapi¢ zmiany, ktdére nam
wskazg inne stanowisko". (Nr z 24 lipca 1870).

Oparci o Austrye, stanczycy prébowali kilkakrotni«'
przekona¢ ja, ze interesem jej — uczyni¢ z kwestyi pol-
skiej sprawe europejska; naturalny antagonizm Austryi
z Rosyg i Prusami powunien jej wxisng¢ orez do reki.
kiedykolwiek bytaby sposobnos¢ do oderwania jednemu
z tych panstw ziem polskich. Te tendencye przyswiecaty
Ludwikowi Wodzickiemu i Julianowi Klaczce, gdy w r.
1870 ,zawigzali stosunki z prezesem gabinetu wegier-
skiego, hr. Juliuszem Andrassym, stosunki, kté)*e zda-
w'aty sie mie¢ niemate znaczenie polityczne w przyszito-
Sci, ktorych zamiar z obu stron siegat daleko” (). Cel
tatwo odgadnaé; w r. zas 1870 polityka austro-wegiersk«e
polska przemienita sie W polsko-wegieisko-austryacko-
francuska i tworzy epizod, nie pozbawiony romantycz-
nosci, ale ktéry w poézniejszym jezyku Czasu nazywat
sie awantumiczoscig. Zrozumiatem jest, i bylo to zgod-
ne z uczuciami wiekszosci narodu, gdy stanczycy w r.

*1870— 71 pragneli zwyciestwa Francyi, ale oni, dyplo-
maci, mezowie stanu wytrawni, wiedzieli, ze Austrya
ma niestety nakazang polityke nieinterwencyi pod groza,
skierowania przeciw sobie calej potegi Rosyi. A przeci«'
arcytrzezwy Kozmiaii nie przestat wotaé: ,Nie zakry-i
wajmy prawdy. Smiate wystapienie Austryi, paralizujac i
znaczng czes¢ sit pruskich, byloby nawet pomimo bledow

0O Kozmiaii; Pisma polityczne, str. 494.
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traiicuskich przewazyto szale* i dalej fantazjowa¢ na
temat, jak zawazytby w wypadkach ,,6w marsz na Berlin
przez Slask, przedsiewziety nawet po walkach pod Metz“.
Dla wywotania nastroju wojennego na rzecz Francji
wygtosit byt Klaczko stynne swe mowy w sejmie Ilwow-
skim 30 sierpnia, potem w Budapeszcie 31 stycznia
1871 2 — ,demostracyjne”, méwiac jezykiem ulubionym
Czasu, tchnace nienawiscig ku ,.obcemu, zaprzyjaznionemu
mocarstwu*.

Nie pomogto — Austrya na pole nie wyruszyta. Kan-
clerz hr. Beust ustgpit, ministerstwo spraw zagranicznych
objat hr. Andrassy -- i przyszedt czas na realizacje
owego ,daleko siegajgcego zamiaru“, do ktérego za-
pewne Wodzicki i Klaczko nieco sie przyczynili. Dnia
jednego — opowiada KozmiaiD) — zapytat Andrassy Bis-
marcka: ,,Czy miatby w razie danym co$ przeciw rozsze-
rzeniu granic Austryi tak, aby nabyta Warszawe".
Ale gdy ten odpowiedziat: ,,Bardzo wiele”, Andrassy rzekt:
,Jezeli tak, to nie méwmy wiecej o tern“.

Mimo to dalsze porywy polityki polskiej nie ustaty,
lecz stabsze juz, bez jasnej mysli przewodniej i konse-
kwencji. Byto to w latach 1876— 78, w burzliwym
okresie wojny wschodniej i kongresu berlifiskiego. Opi-
nia demokratyczna polska byta mocno podniecona. Garsé
konspiratoréw marzyta o powstaniu?), patryotyczny ogot
part do czynéw: jedni na placu wojny, inni czekali wy-
stgpienia polskiego w parlamencie, w delegacjach, na
kongresie. Stanczycy w tej goragczce tracili coraz oryen-
tacye. Demokraci zarzucali im obojetno$¢ dla sprawy”
narodowej, ba, zdrade — oni za$ obracali sie wsréd osta-i
tecznosci: zgodnie z calym swym programem potepiali;
konspiracje romantyczno-polityczng, chwilami zas sami'
parli Austrye do wojny z Rosya, lubo wiedzieli, ze za(

P Przeglad polshi, 1870, wrzesien.

') Przedruk u P. Hoesicka: ,Julian Klaczko*, str. 159 i dalsze
) ,,O dziataniach i dzietach Bismarka®, str. 287.

# Patrz tom |l rozdziat o demokracji.

11
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nig stojg Niemcy 7, chwilami nie wykluczali nawet moz-
nosci ruchu zbrojnego w Polsce Ulegajac presyi opinii
zgodzili sie na podniesienie sprawy polskiej w parlamencie
i delegacyach przez Grocholskiego i Dunajewskiego i nie
wierzac w interwencye Europy, dla konkurencyi z de-
mokracyg, ktéra przez Dobrzanskiego ztozyta kongresowi
memoryatl w sprawie polskiej — po kilkudniowych obra-
dach u Stan. Tarnowskiego i P. Popiela, wystylizowali
dla kongresu ,exposé““) — dla wiekszej powagi i odwagi
nie zaopatrujac go w zaden podpis!!

Takim jest rys polityki stanczykéw .4 czasoéw idecb
logicznych, ufé przesigknietych jeszcze oportunizmem
i iez*n'cya. Polityka ta odznaczata sie przedewszyst-
kiem cechg, ktérg od wieku gubita P'olske: ogladaniem
sie na cudze mocarstwa, rachowaniem na gabinety i in-
trygi iniedz~Tiarodowe. Wyptywato to z charakteru stan-
czykéw ogolnego: polityka miata podtug nich by¢ przy-
wilejem moznowtadztwa — naréd nie miat sie 0 najwyz-
sze swe sprawy troszczyé. Stad konszachty dyplomatyczne
garstki wybranych; dojrzatos¢ polityczna ogétu, jego
idealy, uczucia, zapat, byly zupelnie zbyteczne; ,rzad
moralny“ juz za wszystkich myslat. W polemice swej
z Ludwikiem Wolskim Szujski wbrew dawnym swym
zapatrywaniom, kamieniem rzucat na , anarchistycznosc¢*
ducha polskiego, o rzad moralny, o ducha konserwa-
tywnego kazat mu sie opiera¢; ,anarchistyczny Kieru-

) ,,Akcya zaborcza Rosyi na wschodzie zréwnowazong by¢
moze jedynie akcya zaborczg Austryi w Polsce*. {Czas Nr. z 13
czerwca 1876); jeszcze wyrazniej: 6. Il. 78.

*) ,,Dotad nie ma zadnego powodu opuszczenia (dotychczaso-
wego) stanowiska; przyjs¢ jednak moze chwila, podczas czy w skutku
dzisiejszych wypadkéw, w ktérej biernos¢ nie bedzie juz odpowia-
da¢ ani polskim obowigzkom, ani polskim interesom*“. {Czas 25
listop. 77.)

) Ob. t. Il. rozdziat o Kole polskiem.

*) Koimian; Pisma polityczne 511.

N Jézefa Szujskiego z Ludwikiem Wolskim polemika w spra-
wach narodowych. Lwoéw. 1878.
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nek” potepiat nietylko za to. ze prowadzi do powstan,
»aie prowadzi¢ musi nieuchronnie do ruiny dlatego, ze
nie pozwoli nigdy na og6lng i skuteczng prace organiczna.
Nie pozwoli, ho pietno jego gtdwne, objecie sprawy pol-
skiej w jej catosci, przeszkadza¢ musi wiecznie gieb-
szemu tej sprawy objeciu i podziatowi pracy na szcze-
g6ty jednego celu a mniejszych rozmiaréw.“ Do znamion
s,anarchizmu®“ zaliczono wiec ,objecie sprawy polskiej
w jej catosci“ — kwestya ogolno-polska, bytu, parnstwo-
wosci, narodu... Zajmowac sie tern moze garstka, rzad
moralny; ze sprowadza to zanik uczué, rozwiewanie sie
ideatu, upadek moralny — to Kozmian przewidziat, ale
zgadzat sie bodaj na ,prostracye”.

.Jedpostki wijge prowadzity wielkg polityke, ogétowi
za$ kladziono w uszy potrzebe oportunizmu, zrywania
z marzeniami, zgody z losem. Obok wielkiej polityki
wsérdd czterech $cian gabinetéw, istniata na codzien po-
lityka, prowadzaca do bezpolityki, do rezygnacyi. Gdy
wielcy politycy podczas wojny wschodniej mysleli o skie-
rowaniu armii austryackiej przeciw Eosyi — Czas nie
przestat o tej samej porze umizga¢ sie do rzadu rosyj-
skiego, d la Bismark szuka¢ sojuszu na dwu frontach —
sprzymierza¢ sie takze z despotyzmem. Z powodu bro-
szury' ,Gtos do obywateli Krélestwa Polskiego“ pisat
Czas (1877, nr. 277):

Co autor rozumie pod wyrazem konserwatyzm? Czy pragnie
bysmy rzadowi ztozyli dowody, ze zachcianki polityczne niepodle-
gtosci pochowane sg w umystach naszych? Zdaje mi sie, ze spra-
wowanie sie kraju w czasie dzisiejszej wojny, przy takich prowo-
kacyach, na jakie jest nieustannie narazany, jest trzeZzwosci pope-
déw naszych niektamanym dowodem ....Jak Rosya po 1856 r. po-
dtug stow ksiecia Gorczakowa czuta potrzebe se recuelir, tak i Polska
po wypadkach 1863 r. uczuta takaz potrzebe i z ogromnym plonem mo-
ralnym doprowadzita to do skutku. Na bok sktadajac zachcianki po-
litycznej niepodlegtoséci podtug form dawnych, doszta do poczuciawso-
bie sity oporu przeciw zywiotom rewolucyjnym, ciemnej, niewyraznej
barwy, idacym ku niej z gtebi Rosyi, przeciw hulaszczej swawoli pra-
déw przewrotu z Zachodu, poczuta, ze posiada ten duch konserwatyz-
mu wyzszego ustroju. Opozycya, ktéra rzad w nas napotyka, mylnie

11+
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jest wyktadana, lub mylnie przez partye przewrotu sfer czy wyz-
szych wiladz przedstawiana; zmuszeni zlozy¢ orez w walce o byt
polityczny, nie ztozyliSmy go i nie ztozymy w walce o zasady. Pol-
ska walczyta od r. 1863 przeciwko naciskowi Rosyi w obronie
zasad konserwatyzmu, przeciw pradowi rewolucyjnemu, ktérego
rzad rosyjski byt w kraju naszym zwiastunem i kazdy bezstronny
obserwator uzna. ze walka na tern polu rozdzielita silniej obozy,
niz walka o byt polityczny. Obecnie przekonanie, ze rzad wie-
dziony witasnym interesem zachowawczym to uzna, nadaje nam
otuchy i dozwoli nam nadal w razie potrzeby skuteczniej wal-
czyé, a na choragwi naszej mozemy dzi$ $miato napisa¢, ze walka
ta ma na celu zarébwno zbawienie naszego spoteczenstwa jak i ro-
syjskiego.

Gtos podobny w Czasie nie byt odosobniony. Poli-
tyke panstwowag prowadzito sie w momentach wyjatko-
wych, pod naciskiem og6tu — w codziennem zyciu zwy-
ciezaly interesa kosmopolityczno-klasowe, wyrazniejsze niz
.walka o byt polityczny“.Wystepowato to szczegélnie w la-
tach nastepnych, gdy stariczycy poczuli w sohie powotanie
do ratowania Kosyi swoim konserwatyzmem przed potez-
niejacjnn ruchem nitiilistycznym i), wystepow™ato w za-
pamietatej walce, wydanej wszelkim objawom uczucia
goretszego, aspiracyi narodowych we wlasnem spoteczen-
stwie. Gdy zycie okazato, ze na pomoc gabinetéw nie
ina co liczy¢, pozostata jedyna jeszcze droga dzwigniecia
sie¢ z upadku: podtrzymywanie sSwiadomosci i syntezy
polskiej wszelkimi Srodkami pod groza ich zaniku; stan-
czycy wrecz przeciwnej trzymali sie metody. Gdy w r.
1878 w Warszawie wyszta odezwa, podpisana przez
,.Rzad narodowy polski* Pawet Popiel az w osobnej
broszurce ,.Na jaw“ zaczgt strzela¢ do starego strachu
konspiracyjnego, hukiem wzywajgc zandarmerye prze-
ciw ,niebezpieczenistwu“, ktére — jak autor sam opo-
wiada — b3lo tak stabe, ze w Kroélestwie z powodu

) A. (iiller: ,,0 serwilizmie i scrwilistach“. Rruksella, 1879.
M. Pawlikowski: ,Kilka stow o stanczykach*“. Krakéw, 1883.
0 Koétko Adama Szymarnskiego i tow.
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stosunkéw z owym ,Rzgdem narodowym® aresztowano
tylko sze$¢ os6b, Czas wpada w ekstazg, ze podobne
.Spiski Polak wydobyt na jaw“. ,W tern wiasnie po-
step, w tern co$ wiecej, niz sama broszura, bo czyn
istotnie obywatelski i patryotyczny, reforma politycznych
obyczajow. Tak jest, to dobrze zrozumiana delacya, ta
iScie szlachetna denuncyacya nie ludzi, ale szkodliwej
rzeczy, to madry czyn polityczny“.

Powitana tak dytyrambicznie ,szlachetna denun-
cyacya“ stata sie metoda; stosowana poézniej systema-
tycznie w Galicyi, jak ajent najczujniejszy tropita
wszelki $lad ,objecia sprawy polskiej w jej catosci®,
jak zbrodniarza go Scigata, usuwata z polityki, z pod-
recznikéw szkolnych, z literatury, jako romantyzm szko-
dliwy, jako warcholstwo, anarchicznos¢; rzad teraz kra-
jowy, teraz ,swoj“, zawsze szedt na reke /.

A co w jej miejsce? Ozem zy¢ — i jak zy¢ miat
nardd, ktory nie chciat péjs¢é na pozarcie obcym? Jaka
obra¢ droge przysztosci?

Nasuwaly sie te pytania natretnie, imperatywnie,
az Czas, poczytywany w kotach irredentystéw za odstepce,
dla rehabilitacyi i afirmacyi wystgpit z programem #).
W trzydzieSci lat po zalozeniu, pod presya opinii pu-
blicznej uczut potrzebe sformutowania swych zasad —
a pewng jest rzecza, ze piszac niejako pod naciskiem,
starat sie opinie te jak najmniej gorszy¢, jak najbardziej
z jej uczuciami sie liczy¢.

~Program Czasu™\ pio6ra Stan. Tarnowskiego, jak

') Zaprzyjazniony ze stariczykami namiestnik éwczesny Alfred
hr. Potocki, kazat w 1877 r. wytoczy¢ proces za ulozenie programu
przez wyborcéw postepowych lwowskich, w ktérym obok starania
o potege monarchii austryackiej byt wskazany cel pracy politycznej
Polakéw w dazeniu do samoistnosci Polski; miata to by¢ zdrada
stanu. W r. 1878 polecit tenze namiestnik swym organom wykry¢
osoby, ktére urzadzatly obchéd 3 maja i takze im wytoczy¢ proces.

Procesy te nie przyszty do skntkn, gdyz c. k. sad po $ledztwie
wstepnem nie mogt znalesé istoty winy.

*) Nr. z d. 27 lipca 1878 r.
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wszystkie pisma tegoz autora gadatliwy, frazeologiczny
i bez Scistosci, ma za punkt wyjscia ukoriczong woéwczas
wiasnie wojne rosyjsko-turecka; konstatuje, ze sprawa
polska nie bedac juz miedzynarodowg, nie przestata byc¢
europejska i ze w dzisiejszych warunkach nie ma spo-
sobu poruszenia kwestyi granic na gruncie polskim. Stad
wniosek, ze powinnismy na pierwszym planie naszego
programu stawia¢ sprawe bytu narodowego i samodziel-
nosci naszej bez wzgledu na granice geograficzne i pan-
stwowe podziaty. Ale to stawianie bytu narodowego
nie powinno by¢ brane w znaczeniu politycznem. Prze-
ciwnie. ,Jezeli program polski postawi narodowg samo-
dzielnos¢ poza kwestyg granic, temsamem wzniesie swojg
sprawe ponad nienawistng nam polityke, a narodowy
byt i samodzielno$¢ tej lub owej czesci Polski nie bedg
sie przedstawia¢ jako grozne lub wrogie dla zadnego
z osobna mocarstwa ani spoteczenstwa“. Jest autor
Swiadomy, ze ,polityka ta prowadzi nietylko do rozdziatu,
ale do rozgraniczenia praw i usitowan, do odosobnienia
wsrod pracy i usitowan; dotknacby zatem mogta bolesnie
i niebezpiecznie mysli polskiej i jednosci polskiej. Na
to zyje znowu w nas samych tylko lekarstwo". Stowem:
zrezygnowac¢ z mysli politycznej, wykresli¢ potepione
juz raz obejmowane catos$ci; szuka¢ natomiast innych
sposobéw zachowania jednosci. ,Pierwszym najskute-
czniejszym a legalnym wyrazem jednosci dla narodu
polskiego jest i pozostanie religia katolicka, a jednosci
naszej w niej symbolem i streszczeniem jest i pozostanie
Stolica Piotrowa, u stop ktdrej winnisSmy skltada¢ tej
jednosci dowody. Jedno$¢ nasza winna znale$¢ wyraz
wjkychsamych, z matemi odmianami, zasadach spotecznych
na catym obszarze ziem polskich i wszedzie, gdzie sie
Polacy znajdujg. Jedno$¢ nasza winna znaleS¢ wyraz
w przechowaniu obyczaju polskiego, stosujac go do
pochodu Swiata. Jednos$¢ ta winna znales¢ wyraz co do
politycznego dziatania, w dwéch zgubach: pewnosci
i legalnosci. Jedno$¢ nasza winna znaJes¢ wyraz w lite-
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raturze, piSmiennictwie, w jezyku i trosce o0 niego,
w umiejetnosci polskiej, w sztuce polskiej..." W rezul-
tacie — mamy dalej istnie¢ jako szczep, jako kultura,

jako pismiennictwo, byle nie jako naréd o aspiracyach
politycznych. Wzorem najwyzszym: Galicya i stosunek
iej dpjiustryi: ,Mamy w Austryi rzeczywiste zadawal-
niajgce zycie narodowe“ — stosunek do monarchii jest
na trwatosci i rekojmi przysztosci oparty — starajmy
sie tedy w kazdej dzielnicy ,legalng, jawng praca
i legalng i jawnag walka o samodzielno$¢ narodowa,
0 zasade prawng“, o ,autonomie samopomocna i dazenie
przez nig do autonomii prawnej“.

Wiec pierwsza zasada: prowadzi¢ zywot duchow,
nie za$ narodu o politycznej przesziosci i przysziosci;

druga: strzedz jak oka w gtowie zasady jawnosci i le-
galnosci, by osiegna¢ autonomie prawna. Jakim sposo-
bem? Czy rzady Aleksandra IlIl w Rosyi, Bismarcka

w Niemczech, mialy da¢ narodowi to, co mu sie nalezy,
jako nagrode za jego legalizm i jawno$¢, podobnie jak
grzecznemu dziecku daje sie ciastko? Na to programy
pisane odpowiedzi nie dawaly, dawato jg samo zycie.
Czasy Aleksandra IlIl i Bismarcka sg momentami naj-
gtebszej rezygnacyi politycznej podwladnych im Polakow;
wszelkie aspiracye polskie pod ich rzadami jakby byty
zamarty; mimo to na naréd spadat cios po ciosie, nie
dozwalajacy mu nawet na zywot legalny i jawny, na
rozwoj kulturalnej i jezykowej tej samodzielnosci, ktora
jest minimalnem chyba zadaniem. Okazato sie, jak mato
warta recepta stanczykéw; bez stowa i mysli zginali
oni tez karku pod uderzeniami Bismarcka, a Aleksan-
der Il imponow” St. Tarnowskiemu bezgranicznie, jako
doskonate wcielenie typu Rosyanina 7. ,,Objecie catosci”
zost™o ~z zepchniete do najgtebszych szczelin narodo-
wej Swiadomosci, w ostatniej swej ostoi w Galicyi, byto
przesladowane konfiskatami gazet, procesami sadowymi.

Z doswiadczen i rozmyslan. Wyd. 11, str. 31.
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relegowaniem miodziezy ze szk6t— przyczem Czas zawsze
stawat po stronie wladz przesladowczych, zawsze mys$l
0 catosci utozsamiat z anarchig i innemi zbrodniami.
Nareszcie nadszedt moment, kiedy stanczycy mogli prze-
nies¢ swe zasady i swoje dobre checi takze poza gra-
nice Galicyi.

~Rzecz o roku 1863 St. Kozmiana miata by¢ ta
~tebicg, zwiastujgcg u”jenie znekanym zaborom, spokoj
wyptywajgcy z Jasnej, zdrowej mysli. Przywotawszy na
poinoc cytat z Machia'vela, obwiescit on narodowi madrosé
kompromisu z trzema naraz rzadami — idee, Kktorej
Szujski nay”. wyobrazi¢ sobie nie mogt (str. 143). Przed-
sta”ciele i organy szkoly stanczykowskiej powitaty ten
program z bezwzglednym zapatem. ,Szkota—gtosi on —
ma na celu doprowadzenie do takiego stanu rzeczy,
aby kazde mocarstwo rozbiorowe z osobna poczytato za
odpowiadajgce jego interesom zapewnienie Polakom
w granicach odpowiednich ustrojowi panstwa i panuja-
cemu w niem systemowi, ich bytu narodowego; chce ona,
aby wszedzie Polacy zamiast czynnikami rozstroju, anarchii
1 buntu stali sie zywiotem pracy, porzadku politycznego
i tadu spotecznego”.

Wiec lojalizm, ultra-lojalizm dla kazdego panstwa,
w granicach ,odpowiednich... panujacemu w niem syste-
mowi“, bez wzgledu na to, czy to system Bismarcka,
czy Plehwego; zaawansowanie narodu na podpore tronéw
wbrew dazeniom ,buntu“, choéby te bardziej sprzyjaty
interesom narodowym; ni $ladu mysli o wlasnej przy-
sztosci, o wiasnej idei, byle zachowa¢ nagi byt naro-
dowy — ten byt, ktérego sto lat eksterminacyi zniszczy¢
nie zdotato...

| polityka stanczykéw zaczela idee te weciela¢. Po
wstgpieniu na tron cesarza Wilhelma Il zawiat byt
w BefBnie przyjazniejszy wiatr dla Polakéw, po ustg-
pieniu Bismarcka, Capriyi podat jesli nie dton, to

#» 1. M. str. 372.
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kilka palcéw politykom polskim, ci je pochwycili, zaczeli
prowadzid polityke ugodowa, Jo6zef Koscielski zdeklaro-
wat sie ,Prusakiem, mdéwigcym po polsku“. Koto polskie
wrzaio patryotyzmem pruskim, bronito przeditozern woj-
skowycji™ ,marynarki, zamarzyto o tryumfach bratniego
Kota we Wiedniu. Poczatek tego zwrotu Tarnowski po-
witaFT~oracem uznaniem %), pd:Niej staniczycy popierali
go gorliwie, namiegtnie, logiczne wysnuwajac konsekwen-
cye z swego programu tréjlojalnosci. Tarnowski wynalazt
nawet historyozofie tej polityki: Polakéw z Prusami X
taczy wspolnos¢ cywilizacyi zachodniej — w przeciw-
stawieniu do Rosyi, reprezentujgcej wschod. &
Nifrniebawem okazato sie, ze wspdlna cywilizacya
nie przeszkodzita Prusakom wréci¢ do najdzikszych tra-
dycyj krzyzackich, odmiennos¢ za$ cywilizacyi nie prze-
szkodzita stanczykom zamarzy¢ o zigczeniu sie z Rosya.
Ze Smiercig Aleksandra Il nowa miata nastgpi¢ era;
w zyciu nic na nig nie wskazywato, ale dojrzata ona,
zyta w pragnieniach sfer arystokratyczno-konserwatyw-
nych Warszawy, wzdychajacych od tylu lat nadaremnie
do stonica task dworskich. Zaczeta sie gra apetytow, intryg,
deputacyj czotobitnych, wynurzen wiernopoddanczych, na
wielkg skale zamierzona akcya, aby patryotyzmem pan-
stwowym i polityka dworskg uzyska¢ stanowisko, ana-
logiczne do roli arystokracyi polskiej we Wiedniu. Teraz
Czas stat sie znowu zwiastunem ugody zaboru rosyjskiego
z"doczesnym rzadem petersburskim. Ugody? Nie, zna-
czyloby to stawianie warunkéw, przyrzekanie lojalnosci
nastapi¢ dopiero majgcej, podiug stanczykéw za$ Polacy
sa wlasciwie oddawna najlepszymi synami panstwa. —

»W czynach — rekomendowat swych przyjaciét Czas
w lipcu 1896 roku — my jestesmy catkiem lojalni pod-
dani rosyjscy — ptacimy podatki regularniej, niz jaka-

kolwiek prowincya, dajemy panstwu tyle rekruta, ile go

z doswiadczen i rozmys$lan 72.
*) Ibid. str. 73.
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tylko zazadajg. Co wiecej, jesteSmy lojalni nawet w checi,
bo zadna rewéluéya nam sie nie $ni’® ,Konsekwencja
st*d wyptywa dla nas taka: trzeba, azeby nasz lojalny
stosunek do panstwa stal sie gtosny, Swiadomy siebie,
wyrozumowany, szczery, aby$smy go nie stawiali
w zaleznos$ci od ustepstw dokonanych lub
spodzie\™anych”“. ,Chcemy wejs¢ do wnetrza pan-
stwa, jako szczerze lojalni przez pogodzenie naszych
potrzeb narodowych z interesami, z naturg panstwa“.
Wiec bez zastrzezen, bez warunkéw, rozpoczeta
sie era ugodowa, przez galicyjskich stanczykéw btogo-
stawienistwy darzona i pomoca moralng, publicystyczna,
solidarnoscig. Zachwiana w Prusiech, na dwoch frontach
zakwitta polityka rezygnacji z idei wilasnej, dobrowol-
nego ,wejscia do wnetrza panstwa“, catkowitego sto-
pienia sie z obcg panstwowoscig. Warchotem, anarchi-
sta, szalericem byl, kto sie na ten program nie pisat;
zachwia¢ go nie zdotaly kopniecia rzadu despotycznego,
ani coraz potezniejsze protesty z tona wihasnego narodu,
ani nawet oznaki, ze panstwowos¢ ta, w ktorej rozpty-
ng¢ sie mamy, rozsadzana jest wewnatrz, zagrozona z ze-
wnatrz. Owszem. Kazdy zamach rewolucyjny na despo-
tyzm dawat Czasowi sposobno$¢ do wynurzen lojalnosci
i zaofiarowania ustug stronnictwa konserwatywnego, zas
wybuch wojny z Japonig dat sposobnos¢ do popisania
sie patryotyzmem panstwowym catkiem niepospolitej
miary. Czas podnosit z uznaniem najwyzszem wszystkie
objawy lojalnosci i pomocy ugodowcow warszawskich,
za$ Przeglad polski powybuchu wojny pisat ©): ,Uczucie
polskie po chwili rozwagi panuje nad swoim pierwszym
popedem i widzi, ze nie moze... Rosyi zle zyczy¢ w tej
wojnie“. Gdy jednakowoz bez wzgledu na zyczenie stan-
czykéw galicyjskich wypadki potoczyty sie droga logiki
swej wewnetrznej, a absolutyzm rosyjski, przegrawszy
w Mandzuryi, przegrat tez nieodwotalnie wobec dotych-

) 1904, I. Str. 606.
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czasowych swych ofiar-poddanych, stanczycy bohatersko
stali na pokladzie walgcej sie starej nawy, nieu-
straszenie bronili jej swemi staléwkami i ostatni z placu
ustapili.

Do tego doszedt pierwotny program Szujskiego
i Tarnowskiego, pragngcy na grunt poznanski i war-
szawsko-petersburski przeszczepi¢ metode i rezultat po-
lityki galicyjskiej. Obejmowanie ,catosci“ ustgpito poli-
tyce oportunistyczno-partykularnej, ktéra ,organicznie“
nawet dzielnicom poszczegélnym nic nie przyniosta, za to
mys$l o catosci gruntownie ostabita, spychata ja w takie
szczeliny $wiadomosci u wiasnego spoteczenstwa, ze le-
dwie juz tlita, zanikata. Poczucie wspélnosci i jednosci,
pamig¢ nie przedawnionych praw ustapity ,racjd stanu“,
ktéra tasita sie wrogom, deptata godnos¢ narodowg i o0so-
bistg, uswiecala wszystkie bezprawia i krzywdy. Z po-
lityld tréjlojalnosci wyptywa uznanie istniejacych granic
i urzadzen: szkota stanczykowska zawsze tez stawata
na ich gruncie, niedopuszczajac tego, co szto z dotu,
z ludu, zywe, przysztosciowe. W Austryi ostatnia ona
uznata ruch narodowy na Slasku, za$ wobec obudzenia
sie Slaska pruskiego zajmowata stanowisko niechetne,
odporne; zwalczata zaréwno uswiadamiajacy ruch socya-
listyczny, jak i Korfantego, przeciwna byta wyzwoleniu
ludu z pod jarzma centrum — wszelka mysl samodziel-
nosci paroksyzmy strachu w Czasie wywotywata; Stan.
Tarnowski, jako rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego,
jeszcze w r. 1900 podczas jubileuszu tegoz uniwersytetu
nie chciat przyja¢ daru, ztozonego Almae Matris przez
deputacye gornoslaska, ani wyznaczyc€ jej miejsca w uro-
czystym pochodzie.

Wszystko to dla zasady legalnosci, dla fikcyi raC3d
stanu, majacej okaza¢ dojrzato$¢ polityczng narodu, zer-
wanie jego z marzeniami, zdolnos$¢ jego w kierunku lo-
jalizmu i wiernej poddanczosci. Uwienczeniem tych usi-
towan ma byc¢ polityka polska w Austryi. ,Niech Swiat
widzi — wotat tryumfalnie Wojciech Dzieduszycki w de-
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legacyach 1902 r. — ze Polacy przyjmujg zawsze oka-
zane im zaufanie z najzywszg wdziecznoscig i zrozumie-
niem!“. ,Polityka nasza w tern panstwie — wotat dalej
tenze méwca — jest odpowiedzig na wszystkie oszczer-
stwa przeciw nam miotane, jakobysmy byli narodem,
holdujacym jedynie polityce nierozumnej, polityce fanta-
stycznych knowan i wywracania wszystkiego na Swiecie”.

A c6z wsréd teno rozbicia i przykucia sie do obcych
rydwanoéw idea polska?

O niej sie nie moéwi. Trzezwo$¢ nie zapuszcza sie
w przyszto$¢, nie wyzywa losu. Nie mozna nigdy by¢
dos¢ ostroznym — szczegOlnie od czasu, gdy sie jest
.eine staatserhaltende Partei“, czgstka rzadu; nieostro-
zne stowo datoby moze powdd do zawikitarn dyplomaty-
cznych. Moéwi sie tedy tylko o ,sasiedniem mocarstwie",
o ,rodakach zamieszkatych pod zaprzyjaznionem z nasza
monarchig bertem“, o ,ludnosci bliskiej nam krwia i je-
zykiem*, a trzeba juz wyjatkowej przyczyny, np. Wrze-
$ni, by wyjs¢ z rezerwy. Ale i wéwczas — stowem bla-
dem, dyplomatycznie obracajac sie mys$lag w granicach
dzisiejszej karty geograficznej, ~zyszto$¢ poruczona
opiece boskiej — a w sprawy Boga nie nalezy sie wtrag-
ca¢. Byt czas, kiedy arystokracya polska niepokoita spra-
wa polska bodaj salony zagraniczne, zyskiwata jej przy-

jaciot w ,wysokich sferach® — dzi§ arystokracya gali-
cyjska zagranicag prezentuje klucze szambelanskie i tytuty
ekscelencyj austryackie — sprawg polskg nikogo sie

nie niepokoi. Trybuna parlamentarna austryacka nie
moze by¢ naduzywana do podobnych celéw. To tez sprawa
polska tonie w zapomnieniu u swoich i obcych. Ze Swia-
domosci ludéw europejskiej znikta prawie zupetnie —
w kraju zyje w sferze mijdxiw, poezyi, transparentow,
ukazywanych od czasu do czasu narodowi przez demo-
kratow, socyalistow i innych warchotow, ktorzy tez od-
bierajg za to od Czasu i Przegl. polskiego nalezyte ciegi.
Kto szerzyt odezwy patryotyczne, ntrzymj”~at bodaj pa-
mie¢ prawa swego, wrogiem byt narodu, pietnowany byt
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iako ajent Hurki, Kurkowej, potem znowu jako pracu-
jacy jMour le roi des Prusses®. Cien zmarle] uka-
zuje sie tylko w marzeniu, we $nie, w widziadtach fan-
tastycznych. Chwila rozrzewnienia ubiera ja, jako kazda
zmarla, w szaty bodaj anielskie, byle nie zywe. Wybitny
polityk praktyczny pisze o niej w Przegladzie Polskim )
jezykiem dyalogéw nie-Platoriskich, a o ile z nich mozna
wytowi¢ konkretne, polityczne wskazania, zdazaja one
do odebrania Polsce wszelkiej cielesnosci, odrzucajg precz
formy bytu panstwowego, rezygnacye te ubierajgw szaty
misyi ogolno-ludzkiej, moralno-chrzescijariskiej. Rozanie-
lony autor kaze poprostu by¢ zadowolonym z utraty
samodzielnosci. ,,Gdyby — wywodzi — nie te wszptkie
przypadki, jak moéwiag jedni, te wszystkie zrzadzenia
Opatrznosci, jak wierza drudzy, bytaby sie Polska nie-
podlegta ostata, jako parnistwo nowozytne, posiadajgce
konstytucyjny zapewne, ale silny, coraz silniejszy rzad;
bytaby dzi§ mocarstwem, miataby udziat w politycznych
matactwach $wiata, odnositaby moze dyplomatyczne
i orezne zwyciestwa“. A Polakom nie plami¢ sie w ten
spos6b, szata ich nieskalana, anielska jej biel przoduje
pochodowi ludéw, jako zwiastun, jako symbol. W lite-
raturze i sztuce polskiej przemawia dusza narodowa
wyraznie*, one cale zajete Rzeczagpospolita, owem spote-
czenstwem, ktére wlasnego panstwa”™ niegdys$ nie (?) wy-
tworzyto, ale w trzech obcych panstwach zyje niepo-
dzielne; a wystepuje w nich wyrazna, petna tego Swia-
domosé, ze powotaniem Polski jest oredownictwo moral-
nosci w zyciu miedzynarodowem i spolecznem, wprowa-
dzenie tej moralnosci w czyn, wprowadzenie zasad chrze-
Scijanskich do dziejow*. j

Te misye wyznaczajgc swemu narodOWI Dzieduszycki
nie kaze liczy¢ na przemiane stosunkéw w Europie, gdyz
dzisiejsze panstwa (Rosya?) sg ,potezne, ktérych lada

) Wojciech Dzieduszycki. Mesyanizm Polski a prawda
dziejow. 1902.
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wicher nie zdmuchnie, ktére jeszcze diugo stac i zwy-
cieza¢ beda. A gdyby zasada panstwa runela, nastataby
tylko anarchia straszna... nastatyby czasy najstraszniej-
sze, jakie dzieje widzialy, wsréd ktérych i nam bylaby
biada!“ i) Wiec nawet z mysli usung¢ zyczenie runiecia
dzisiejszej zasady parnistwa, cho¢ mato zaiste ma ona
w sobie tego ducha chrzescijanskiego, oktérego przyjscie
mesyanista prosi, a najmniej ma go dla Polakéw. Badzmy
cierpliwi, uczmy sie pracowaé, oszczedzaé, zy¢ patry-
archalnie — sprawiedliwo$¢ z czasem sama na nas
splynie.

To ostatnie idealne ogniwo #fancucha, ciggnacego
sie od polityki 1863 roku, poprzez usitowania sfederali-
zowania Austryi i wyodrebnienia Galicyi dla uzyskania
punktu operacyjnego przeciw Rosyi — do programu
1878 r. i teoryi tréjlojalnosci. Nawet w poezyi — rezy-
.gnacya, zanik indywidualnosci na koncu..

Inna poezya — niebezpieczna, podnieca niezdrowe
marzenia, upaja szatem. Nalezy ja tez tepié, jak zarazki
choroby, szczegdlnie u miodego pokolenia. Zadanie to
poruczone”™ _s”ple galicyjskiej. Rada szkolna krajowa,
kierujgca wychowaniem publicznem, przedostatni jej szef,
wybitny przedstawiciel_ szkoty stanczykowskiej proly
Bobrzynski®. czuwallL. jiai.lein™ by szkota byla dobrze
austi™acky; proi. Tarnowski, jako autor Wypisow z li-
teratury polskiej czuwat nad tern, by lektura nie prze-
m y ¢” idei, rozpalajacych wyobraznie widmem ,catosci“.
SWypis” préf. Tamowski™“o gruntownie oczyszczone
z wszelkich chwastéw nielojalizmu; w tym celu autor
nie wah” sie wycina¢ z serc poetéw i okreséw literac-
kich najczuls,™ struny 2. Mitodziez nalezy wychowa¢ bez
balastu idealizmu, wykorzeni¢ z jej mbézgébw marzenia;
ze starszymi robi to zycie.

* L. c. str. 144.
*) Stef. Sempolowska. Niedola miodziezy w szkole ea-
licyjskiej.






D) POLITYKA STANCZYKOW WEWNETRZNA.

(Praca organiczna w pojeciu stanczykéw. — Walka
z anarchicznoscig polska, cze$¢ dla wiadzy. — ldea sil-
nego rzadu; historyozofia Bobrzyriskiego. — Przemiana
charakteréw.
Ttumienie samodzielnosci politycznej. — Walka z ob-
chodami i uroczysto$ciami narodowemi. — ,,Ochotnicza
straz pozarna“. Walka z samopomoca spoteczng w Kkie-
runku kulturalnym i ekonomicznym. — Popieranie in-
stytucyj wiasnych, klasowych.
Praca ustawodawcza. — Praca staniczykéw w sejmie. —
Projekt reformy administracyjnej. — Bezptodnos$¢ ich
zabiegéw prawodawczych. — Praca ich dla klasowych
intereséw agrarnych. — Przeszkadzanie interesom miej-
skim. — Stanowisko stariczykéw wobec szkolnictwa
ludowego.
Stowa a czyny. — Hasto autonomii. — Stanowisko anti-
autonomiczne w reformie gminnej, w ustawie o Radzie
szkolnej krajowej. — Brak samodzielnej mysli w kwe-
styi ruskiej, taktyka — w zydowskiej. — Zmonopolizo-
wanie reprezentacyi kraju w sejmie i parlamencie. — Cen-
tralny Komitet przedwyborczy. Postepowanie 2z przeci-
wnikami. — Illustracye z agitacyi przeciw Adamowi
Asnykowi, Romanowiczowi. — Niemozno$¢ wstrzyma-
nia ewolucyi politycznej. Era Bandeniowska. — Brak
wszelkiej mysli pozytywnego dziatania. — Niezadowo-
lenie we wlasnym obozie. — Wystgpienie neokonser-
tystow).

Stanczycy to par excellence partya pracy organicz-
nej. Pojawienie sie ich i dziatalnos¢ jedyne to ma uspra-
wiedliwienie: w kraju, wyniszczonym przez ohydng go-
spodarke swoich i obcych, zaprowadzi¢ tad i spokdj, aby
umozliwi¢ prace ekonomiczna, rozwd6j umystowo-moralny,
ewolucye spoteczna, majgcg go postawi¢ na réwni z dzi-
siejszemi spoteczeristwami zachodniej Europy.
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tad i spokdj! Dwojakie jest znaczenie tych wyra-
z6w, zaleznie od tego, czy ich uzywa dusza policyanta,
czy czlowieka, wyksztatconego socyologicznie, ktory wie,
Ze Zywe uczucie w sercu, w razie potrzeby wytadowujgce
sie w czynie namietnym, tak samo moze by¢ czynnikiem
postepowej ewolucyi, jak i krok, dyktowany rozwaga
i karnoscig spoteczng. U stanczykéw jedyna prawie
konsekwentng myslg, przewijajaca sie od pierwszych
wystepow, jest fanatyzm spokoju, nienawis¢ wszystkiego,
co pokodj bezwladu maci.

W szescdziesiatych latach psychologia Polaka w Ga-
licy! byta inng, niz dzisiejsza. W wielu domach odzy-
waly sie jeszcze echa z laséw 1863— 64 roku. Jan Lam
i inni wspotpracownicy demokratycznych pism Iwowskich
dlugo chodzili po Lwowie w burkach powstanczych.
W kraju zyty przedstawicielstwa i tradycye trzech po-
wstan, niemaly wywierajac wplyw na stan umystow.
Co najwazniejsza: spoteczenstwo byto odciete od rzadu,
od wladzy. Wychowani w szkole Metternicha lub Bacha,
obywatele w reprezentantach urzedu przyzwyczajeni byli
widzie¢ obcych, wrogow, przesladowcéw; procz serwili-
stow wszyscy tez odnosili sie do nich z niechecia,
pogarda.

Stanczycy wzieli na siebie zadanie zmienienia tego
ustroju psychicznego, wyleczenia spoteczenstwa z naro-
wow konspiracyjnych, wpojenia w nie szacunku i zau-
fania do wiadzy. W tym celu skonstruowano teorye
o liberum conspiro, majacem byc¢ ciggiem dalszym daw-
nego liberum veto (p. str. 129), w tym celu zaczeto roz-
patrywac cala historye Polski z punktu widzenia anar-
chicznosci i silnego rzadu. Wojna z duchem konspira-
cyjnym wrzata we wszystkich wystgpieniach i artyku-
tach, a Teka stariczyka byta jedng z wiekszych, ale
nie ostatnia kampania. Legalizm stat sie jednym z dogma-
tow narodowych, legalizm polecano spoteczenstwu tam
takze, gdzie on wprost zabijat, gdzie juz nie aspiracye
polityczne, ale wprost ostatni instynkt samozachowawczy

12
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niszczyt — np. w tych prowincyach, gdzie legalizmem
nie mozna bylo ratowa¢ jezyka, a bodaj wiary.
Pojecie wiadzy urosto do znaczenia sity omal ze reli-
gijnej, nie znoszacej watpienia. Pawel, Popiel nauczat,
.2e wladza cho¢ obca, cho¢ najgorsza, jest jeszcze na-
rzedziem organicznem spoteczenstwa“, ze kazdy rzad
jest Swiety, bo kazda wiladza pochodzi od Boga, ,zo-
stala zdobytg wedtug praw przez Boga ludzkosci da-
nych albo ustalong przez czas i uznanie*. ,Ze lubi
i szanuje wtadze" opowiadat Popiel mtodziezy takze w la-
tach piecdziesigtych 7, w czasie srozenia sie huzaréw ha-
chowskich. Wdéwczas miodziutki Tarnowski bardzo sie
oburzat; po6zniej on i rowiesnicy pomni, ze wiadze tg
uosabiat nieraz najezdca, wrdég, skonstruowali teorye
0 ,rzadzie moralnym®“, o elicie spotecznej, ktérej narod
ma by¢ postusznym, jesli nie ma popas¢ w starg anar-
chicznos¢. Wogole ,rzgd“ byt ,syntezg“, wszystko,
co poza nim, co o$miela sie krytykowaé, zachowaé sa-
modzielnos¢, to ,analiza“, czyli destrukcya, czyli znowu
dawna anarchicznos¢.

Postuszenstwo stato sie juerwsza cnota obywatelska.
Nie samodzielnos¢ i twoérczos¢ ludzka miaty by¢ dzwi-
gniami rozwoju, nie sprawiedliwos¢ i sita wewnetrzna,
lecz scentralizowany, silny rzad. Idea silnego rzadu
stata sie rychto catej szkoty ideatem; przenoszac poli-
tyke do nauki, tendencyjno$¢ swag przeniesli do liistoryi
polskiej; Michat Bobrzynski zdobyt u nich stawe i zna-
czenie pierwszorzedne konsekwentng struktura cato-
ksztattu tych dziejow ze stanowiska silnego rzadu cen-
tralnego — co jest metoda zupeilnie nienaukowa, prze-
noszeniem nowoczesnych poje¢ i wzoréw do czas6w
1 stosunkéw zupetnie odmiennych, narzuceniem rozwo-
jowi narodéw szematu, ktéry nie moze by¢ u wszyst-
kich ludéw i we wszystkich okresach jednakowym.

A gdy rzad ostatecznie przemienit sie w Galicyi

*) Tarnowski: O Czasie. Str. 10.
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W swdéj rzad, gdy na czele wlkadz staneli swoi, od-
réznianie miedzy ,moralnym* a faktycznym rzadem odpadto,
obowigzek postuszeristwa byt przykazaniem Swietem,
wszelkie préoby samoistnosci — buntem, zamachem, wszelka
krytyka — pluciem we wilasne gniazdo.

Wptyw majac stanowczy na wszystkie kategorye
wladz w kraju, stariczycy nie poprzestali na teoretycz-
nej propagandzie swych przekonan; na strazy ich staty
zawsze policya, prokuratorya, zandarmerya; duchem ich
przesigknieta zostata przedewszystkiem szkota, w ktorej
i tak panuje aksyomat, ze wszelka wiadza od Boga
pochodzi. ,Kto w dwudziestym roku zycia nie jest rewo-
lucyonista, ten w czterdziestym jest tajdakiem“ — po-
wiedziat raz Szujski; biada jednak miodziericowi, ktéryby
byt Smiat okazac juz nie rewolucyjne zapedy, ale zbyt pa-
tryotyczne, wogole zbyt wielkg samodzielnos¢ umystu
czy charakteru. Relegacya ze szkét byta karg stosun-
kowo najmniejsza. A ilez to mifodziencéw, nieraz dzie-
ciakéw, zasiadato na tawach kryminalnych w czasie
1882— 1895 pod zarzutem ciezkich zbrodni politycznych.
Czasopisma staniczykowskie szly woéwczas w swych
oskarzeniach zawsze dalej niz c. k. prokuratorye. W ten
sposob ttumi ono goretsze uczucie, samorzutnos$¢ myslenia,
site charakteru. W ten sposéb gruntownie zaczeto leczy¢
rogatg nature polska z wad dziedzicznych zbyt rozwi-
nietego indywidualizmu, wypruwano z niego wszystkie
nerwy ruchu zbyt samoistnego, zduszono mysl Kkry-
tyczng — zrobiono galicyanina.

Imperatywy daje rzad moralny, ,nasz“ rzad — spo-
teczeristwo ma i$¢ za jego wskazowkami, a wszelki ruch
z dolu, objaw woli, c6z dopiero narzucanie swej woli
jest ,daznoscig rozktadowg“. Konstytucya nie po to jest
dang, by kazdy miatl mozno$¢ wyrazania swej mysli,
demokracya nie oznacza panowania woli ludu. Wszelkim
prébom samodzielnosci spotecznej w jakiejkolwiekbadz
dziedzinie nadaje sie tedy pietno warcholstwa, zbro-
dniczosci. W czasie walki o rezolucye zwalczali

12+
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stanczycy najnamietniej przejawy zycia publicznego,
ktore jedyne byly w stanie zadaniom delegacyi polskiej
wobec rzadu wied. odpowiedni nada¢ nacisk. Zgroma-
dzenia publiczne, demonstracye — w artykutach potepiane,
w Tece starficzyka wydrwiwane, osmieszone. Manifestacya
uczu¢ patryetycznych — to krok do powstania. Wszelka
manifestacya. Prasa stanczykowska zwalczata tez bu-
dowe kopca Unii Lubelskiej przez Smolke, obchody
narodowe, pierwsze przyjecia Slazakéw, jubileusze zna-
komitosci (o ile te nie pochodzity z ich obozu). Pamiet-
nem jest ich stanowisko w czasie obchodu jubileuszu
Kraszewskiego; ignorowali go — Czas usitowal dzien
ten uczyni¢ pamietnym z powodu przypadajacej wiasnie
uroczystosci poswiecenia Sukiennic, a gdy jubileusz przy-
brat przecie charakter Swieta narodowego, zjawit sie
na bankiecie Jozef Szujski, aby obwiesci¢, ze on i jego
przyjaciele — stanowig ochotniczg straz pozarng wobec
trwatego u nas niebezpieczenstwa pozogi uczué. Role
strazy pozarnej odgrywali tez konsekwentnie, przeszka-
dzajgc pierwotnie nawet sprowadzeniu zwlok Mickie-
wicza”®). Nawet nabozenstwa zatobne za Kilinskiego
albo nabozenstwa na pamiatke Slubéw Jana Kazimierza
sg wskazéwkami, ,ze nabozenstwa, jak przed laty...
majg by¢ sSrodkiem utrzymywania ludnosci w mecha-
nicznym ruchu, a magnetycznego usypiania jej sadu
i woli“2. Dopiero w ostatnich czasach akceptujg nie-
ktére obchody narodowe — jako antydotum na mani-
festacye socyalistyczne, i ci sami ludzie, ktérzy nie dekoro-

Na jednem z posiedzen Komitetu dla wystawienia pomnika
Mickiewiczowi w r. 1885 pornszono wobec W#t. Mickiewicza kwestye
sprowadzenia zwlok Adama. ,,P. Tarnowski oswiadczyt, ze Komitet
pomnikowy nie moze przekracza¢ zakresu swej dziatalnosci. Po po-
siedzeniu p. Wt. Mickiewicz zblizyt sie do p. Tarnowskiego i spytat
sie, co on wogoble o przeniesieniu zwiok mysli. Zapytany odpowie-
dziat otwarcie, ze sprowadzenie zwlok Adama bytoby wielkg mani-
festacya, a teraz nie pora na manifestacye“. Bartoszewicz: Rok
1863. Il. 266.

*) Tarnowski: Z doswiadczenn i rozmyslan. Str. 325.
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wali swych mieszkan w setng rocznicg konstytucyi
3 maja, czynig to w stodwunastg.

-Przeciw fatlszywemu budzeniu ducha“ napisat Tar-
nowski cata rozprawe, i to niejedng, konkludujac, ze
,cala robota mniemanego budzenia ducha jest niepo-
trzebna“ »); jest ona ,tagodng anarchig“, obejmujac bez-
ustannie cato$¢ — moéwit Szujski — prowadzi¢ musi
nieuchronnie do ruiny dlatego, ze nie pozwoli nigdy na
0godlng i“skuteczng prace organiczna.

Fraca organiczna — to zasada, ktérej wszystko
powinno byto by¢ podporzadkowanem.

Praca organiczna od trzech moze wychodzi¢ czyn-
nikéw, a jesli ma istotnie by¢é owocng, powinny one
wspotdziata¢, uzupetnia¢ sie wzajemnie. Czynnikami tymi:
ekonomiczna i kulturalna dziatalno$¢ samego spoteczen-
stwa; ujmujace rozw6j w odpowiednie formy prawo-
dawstwo; nareszcie troskliwa, regulujgca zyczliwie sto-
sunki administracya krajowa.

Najwazniejszym bedzie czynnik pierwszy: inicya-
tywa, samopomoc i wszechstronna praca samego spote-
czenstwa; tylko to, co tg droga powstaje, jest zdrowe,
istotnie organicznie zrosniete z potrzebami i sitami spo-
teczenstwa, rozszerza je i utrwala, gdy wszystko inne, co
pochodzi z géry, bywa czestokro¢ narzucone, niedopaso-
wane do warunkéw, przemijajgcem.

Stanczycy prawde te zapoznali. Nie ulega watpli-
wosci, ze w pierwszych swych wystepach mieli na oku
interesa ogo6lno-narodowe, catego kraju. Zgodnie z pa-
nujacym woéwczas pradem w catej Europie mieli na
ustach hasta liberalizmu i demokracyi, bronili tych za-
sad w publicystyce i ustawodawstwie 7. Rychto jednak
zaszta i na tern polu ta zmiana, ktérg widzieliSmy
w dziedzinie polityki zewnetrznej. Sptyneli sie z stron-

*) z doswiadczen i rozmyslan, str. 317.
') Patrz str. 130— 133.



— 182

nictwem konserwatywnem w jedno ciato, stali sie ryce-
rzami intereséw szlachecko-moznowtadczych.

Zaczeta sie polityka ,organiczna“, wskutek anti-
demokratycznego swego usposobienia wroga wszelkiemu
ruchowi z dotli, wszelkiemu wzmacnianiu zywiotu mie-
szczanskiego i ludowego; polityka bez rekompensaty
i tworczosci takze z tego powodu, ze gtéwni czionkowie
stronnictwa:'Szujski, Tarnowski, Kozmian nie posiadali
zgota nowozytnej 'Wiedzy ekonomicznej i spotecznej,
obraca¢ sie umiafi~Tylkd w sferze ogolnikéw.

Z poczatkiem ery autonomicznej Galicya stata przed
problemami, ktére i po uptywie lat trzydziestu stojg na
porzadku dziennym: stworzenia przemystowego mieszczan-
stwa i sanacyi stanu chiopskiego. Ale jedno i drugie
mogtoby pociggnaé¢ za sobg powazne konsekwencye po-
lityczne, stworzy¢ site, przeciwstawiajacg sie prawie
jedynej dotad w kraju sile szlachecko-arystokratycznej;
powdd dostateczny, by wszelkg prace na gruncie miej-
skim i wiejskim potepia¢, zwalczac.

W sze$cdziesigtych latach zaczat sie ruch ekono-
miczny wsrdd mieszczanstwa, zaczeto zaklada¢ towa-
rzystwa zaliczkowe i zarobkowe, asocyacye samopomocy,
organizacye rekodzielnikbw — Czas pisat (1869): to
anarchia, bo spoteczenistwo sie rozbija na koétka i ko-
teczka 1). Tak samo sprzeciwiali sie dZzwignieciu mieszczan-
stwa przez nauke w szkotach przemystowych i przez
subwencyonowanie przemystu ]'ekodzielniczego. Niecheé
do wszelkich organizacyj mieszczanskich posuwata sie
tak dalece, ze w miare sit przeszkadzano takze za-
kFadaniu w Krakowie np. ,Sokota“; poco? argumentowat
Czas: jestto malpowanie Czechéw, pole demoustracyj;
gimnastyki wszakze uczg juz w szkotach. Tak samo wy-
stepowat Czas przeciw zatozeniu Tow. Pedagogicznego.
Tak samo wrogo byli usposobieni dla pracy kulturalnej

9 Blizsze szczeg6ty w broszurze Tadeusza Romanowicza;
»,Dwie opinie*. Odbitka z Nowej Reformy. Krakéw, 1892.
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wsréd ludu wiejskiego. Przeflancowana z Poznariskiego
idea Kotek rolniczych w pierwszych swych poczgtkach
byla przesSladowana z obawy, iz stang sig ogniskami
polityki samodzielnej — podobnie praca o$wiatowa.
~Mys$l odczytéw i kurséw po wsig.eh. wydaje nam
sie zgota niepraktyczng a nawet niebezpieczng” —
pisat Czas; St. Tarnowski za pierwszego swego rekto-
ratu surowo zakazat Czytelni akademickiej w Krakowie
urzadza¢ odczyty po wsiach z dziedziny historyi pol-
skiej. Wszelkie usitowania w tym kierunku zabijano
skutecznym w naszych warunkach zarzutem bezwyzna-
niowosci. Nareszcie gdy prad czasu byt zbyt silnym,
by mu sie przeciwstawi¢ — starano sie opanowaé go
przez ujecie w swe rece lub przez akcye konkurencyjna.
Z powodu zblizenia sie setnej rocznicy pierwszego
rozbioru Polski grono patryotéw zainicyowalo byto we
Lwowie skiadki publiczne na rzecz budowania szkét
ludowycK; przyniosty one przesto 100.00D zir., z ktérego
to funduszu dotad udziela sie pomocy ubogim gminom,
stawiajgcym szkoty. Przeciw tej akcyi Czas pisat wielo-
krotnie; niebezpieczng widziat w niej demonstracye,
szkodliwe przypominanie Austryi pierwszego rozbioru,
robote zupetnie niepotrzebng, gdyz szkotami sejm sie
zajmie. Okoto r. 1870 zatlozono w Krakowie pod prze-
wodnictwem Adama Potockiego stowarzyszenie dla sze-
rzenia oswiaty po wsiach; dla braku poparcia upadio;
w r. 1882 zalozyto w Krakowie grono os6b postepo-
wych, ale bynajmniej nie radykalnych, ,Tow. Oswiaty
Ludowej“; Czas rozpoczat przeciw niemu gwatltowng
kampanie, przyczem zarzut bezwyznaniowosci gidwng
odgrywat role; ordynaryat biskupi osobng kurendg po-
tepiPnowe towarzystwo; walka nie ustata, poki poste-
powcy dobrowolnie nie oddali zarzadu w rece stanczy-/
kow. Rezul™t?..Juz w kilka lat Tarnowski®) gorzko sig'
skarz» N towarzystwo to zupeilnie zaniedbane, mato

9 ,Lud wiejski miedzy tadem z rozkitadem*. Str. 40.
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produktywne; dzisiaj w rekach kleru krakowskiego —
zadnej nie okazuje zywotnosci. Nieche¢ te do wszelkiej
akcji oswiatowej w rekach samego spoteczenstwa nieraz
po~resTat Pawet Popiel. ,Przyznaje — pisat — ze
kfedy powstawato Towarzystwo Oswiaty ludowej... ja
bytem mu przeciwny. Os$wiata ludowa jest w reku Rady
szkolnej, ktora przed monarchg, krajem i swojem su-
mieniem odpowiada za kierunek swego dziatania. Zadne
towarzystwo nie moze da¢ podobnych rekojmi“. Aksyo-
mat ten w partyi jest dotgd wida¢ obowigzujgcym;
wrogo odnosi sie Czas do ,,Tow. Szkoty Ludowej*, ktore
szczegoblnie okoto podniesienia szkolnictwa i polskosci
na pograniczu Slaskiem i na samym Slasku polskim
niemate sobie zaskarbito zastugi. Gdy w r. 1896 Dzien-
nik KraFoioski zainicyowat z powodu zblizenia sie setnej
rocznicy urodzin Mickiewicza zatozenie Uniwersytetu
ludowego Jego imienia i apelowat o to wprost do pro-
fesoréw Uniwersytetu Jagielloniskiego, gtos ten pozostat
bez echa; podjeli oni ,wyklady powszechne“ i Czas ich
popiera, dopiero gdy trzeba byto przeciwdziata¢ zywot-
nemu ruchowi ,Uniwersytetu ludowego im. Mickiewicza“,
instytuc3d cieszgcej sie stalem potepieniem ze strony
stanczykéw z powodu wrzekomego swego socyalizmu,
a faktycznie z powodu prawdziwej demokratyzacyi wiedzy.

W ten sposob stawiano zapory wszelkiej pracy,
idgcej z dotu; wszelkim usitowaniom rozwiniecia w spo-
teczenistwie energii czynu, samorzutnosci inicyatywy,
autonomii ekonomicznej i kulturalnej. Zapory te dawaty
sie uczuwal tylko ludziom i rzeczom obozu demokraty-
czno-postepowego; przeciwnie zas — obdéz np. klerykalny
zawsze znajdowat gorgce uznanie i zywg pomoc.

Za jego posrednictwemn staniczycy chetnie oddzia-
tywali na lud, popierajac nietylko cele religijne, co kaz-
demu — byle z wiasnej, nie publicznej kieszeni — wol-
no, ale takze tendencyjno-spoteczne, np. wydawnic-

»Stowo w diugoletniej rozprawie®.



— 185 —

twa t. zw. ,chrzescijansko-socyalne”, ktore bronigc sto-
sunkéw i warstw panujgcych, w rezultacie swym ostate-
cznym wywotujg przecie ,wasn spoteczng” . Przeszkadzajac
samodzielnosci kulturalnej i ekonomicznej mieszczanstwa
i ludu wiejskiego, umieli dobrze chodzi¢ okoto wlasnych
interes6w, wyksztalciwszy sie, jako typowa organizacya
szlachecko - agrarna. Bronig tych interesbw w szeregu
instytucyj finansowych i zawodowych; tak np. Towarzy-
stwo kredytowe ziemskie i krakowskie Tow* ubezpieczen
(,Floryanka“) rozwinety sie w pierwszorzedne potegi
finansowe i'bronia swojej wytacznosci szlacheckiej tak
zazdrosnie, ze czerpigc niemato pieniedzy z kieszeni mie-
szczanskiej, nieraz drogg przywileju, (np. z przymusu
asekuracyjnego u ,Floryanki“, zaprowadzonego przez
pewne Kkorporacye), do zarzadu absolutnie inteligencyi
miejskiej nie dopuszczaja, czyniac go arenag i synekurg
wylgcznie ,swojej* sfery; tak samo jest c. k. towarzystwo
rolnicze, z niejednego korzystajgce przywileju, dostepne
tylko dla wielkich agraryuszy.

W reprezentantéw i obroncéw jednej klasy prze-
mienili sie dawni rycerze ogélno-narodowych intereséw,
liberalizmu i demokracyi. Wszystko, co pozostaje poza
tg sfera, przesladowane bywa i dtawione; potepiwszy raz
Jfalszywe budzenie ducha“, Bumi sie go takze, gdy chce
zdobywa¢ materyalng powltoke zdrowg i wlasna. Metoda
taka zabijania inicyatywy i samodzielnosci pracy, me-
toda taka prowadzenia interes6w publicznych niedaleko
mogta je zaprowadzi¢ nawet przy systemie rzadéw praw-
dziwie patryarchalnych, istotnie opiekunczych; nawet
geniusz dobroczynny, kierujgcy maszyng ustawodawczg
i administracyi publicznej nie sprowadzi na kraj btogo-
stawienstwa, jesli nar6d ma rece skrepowane, wole spa-
ralizowang i nie moze rozwijaé calej swej energii po-
tencyalnej. Tymczasem rzady stariczykowskie geniuszu
dobroczynnego nie przypominaty.

I znowu trzeba przypomnie¢ réznice miedzy stan-
czykami z okresu miodosci i ideologii liberalno-demokra-
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tycznej, a pézniejszymi, wyrostymi na przewédcéw obozu
szlacl™cko-arystokratycznego.

"—~5B™nnictwo krakowskie, nie potrzebujace sie Scierac
z Rusinami, blizsze potozeniem i wyksztalceniem Zacho-
dowi, "Wyzszym zawsze odznaczato si¢ poziomem inteli-
gencyi i szerszym pogladem na sprawy publiczne. Da-
wato dowody tego od poczatku ery autonomicznej nie-
jednokrotnie. Pierwsze sesye sejmu galicyjskiego widziaty
Lstronnictwo krakowskie“, pozbawione jeszcze woéwczas
stanczykéw, pod wodza Adama Potockiego, propagujace
niejedng mys$l zdrowg, niejednag zasade postepowa. O sto-
sunku jego do polityki ogolnej byla juz mowa, teraz
chodzi o czynnos¢ ustawodawczg w zakresie siiotleczno-
ekonomicznym i kulturalnym.

2 tona ,stronnictwa krakowskiego“, w czasie, gdy
nie bylo jeszcze identyczne ze stariczykdstw”, wyszedt
jesz”e w 1861 r. projekt Dietla zatozenia Rady szkolnej
krajowej. Adam Potocki gorgco walczyt przeciw wyta-
czaniu O6bszgréw dworskich z gminy, sekundowat mu
w tern potem w okresie swym tarysowskim Stan. Tar-
nowski.

Wstiipiwszy do sejmu, Szujski w r. 1869 postawit
wniosek w sprawie os$wiaty bezptatnej a przymusowe;j ).

Bytly to usitowania jednostkowe — stronnictwo planu
i jednolitosci dziatania ditugi czas nie miato. Istniato od
r. 1868 sjako stronnictwo zgrupowane zrazu przeciw

partyom mamelukéw i rezolucyonistow“  ale, opowiada
dalej Szujski, ,mimo szerzonego przekonania o solidar-
nosci tego stronnictwa, mimo wiesci o0 jego silnych
zwigzkach, nie tak tatwo znales¢ mozeby mozna byto
koto polityczne ludzi, spuszczajgcych sie jedynie na

Czas byt przeciwnikiem tej zasady; ,Przymus eduka-
— pisat (Nr. 215 z r. 1871) jest wstepem do stanu narusza-
jacego prawa zasadnicze spoteczenstwa“. Te samg teorye glosit
niejednokrotnie i pdzniej; stanowisko to Pawta Popiela. ,,Przymus
szkolny to potwornos$¢*“ — pisal tenze w Czasie (nr. 75 r. 1889).
O Szujski. Dzieta ser. U. T. 3. str. 238.
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zwigzek duchowy przekonan, jak wilasnie koto krakow-
skie, glosujace tez razem bez poprzedniego porozumie-
nia i obrad“. Dlatego trudno tez méwi¢ o ideach i pra-
cach stronnictwa; co jeden propagowat, drugi nieraz
odrzucat, programowego dziatania nie byto wida¢é. Wy-
stepowaty nieraz jednostki z wnioskami o sprawiedliwy
rozktad ciezaréw publicznych — przepadaty te wnioski,
o polityce sejmowej stariczykowskiej diugo jeszcze moéwic
nie mozna.

Dopiero w potowie lat siedmdziesigtych stanczycy
opanowawszy kilka waznych posterunkéw publicznych,
zapragneli rozwina¢ akcye planowa, celowa. Wybory
sejmowe wypadty byty dla nich nader korzystnie; sita
Swietojurcow w sejmie byla ztamana. Na marszatkow-
skiem krzesle zasiadat Ludw. Wodzicki, rzady w na-
miestnictwie sprawowat bliski im Alfred Potocki, — to
obowigzywato, to dawato wiadze w rece; idealna nada-
rzyta sie sposobno$¢ do tej ,pracy organicznej“, o ktorej
od dziesieciu lat moéwito sie tylko, a bardzo mato robito.
Zwotali tedy w r. 1876 do Krakowa zjazd marszatkéw
powiatowych dla utozenia programu najpilniejszych robot.
Z obrad wynikia konieczno$¢ przeprowadzenia w pier-
wszym rzedzie reformy administracyjnej Galicyi. Orga-
ilizacya gminna Galicyi, ,prowizorycznie” zaprowadzona
w r. 1866, od pierwszej chwili wywotywata i dotad wy-
wotuje stuszne narzekania i w wielu wypadkach ta-
muje wprost rozwoj kraju kosztownoscig i nieprakty-
cznoscig maszyny, toczacej sie po dwu torach; wiadzy
rzadowej i autonomicznej, z ktérych jedna drugiej za-
wadza a zadna nie jest wystarczajgca; nieodpowiedzialny
przed sejmem namiestnik i majgcy faktyczng wiadze
starosta — to nie autonomia, gdy z drugiej strony auto-
nomiczna rada powiatowa i gmina wiejska, od ktérej
odcieto obszar dworski, obrazem sg panowania przywi-
leju, nieporzadku i niezdolnosci zyciowej. Tej stabosci
samej podstawy ustroju kraju postanowili stanczycy
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przedewszystkiem zaradzi¢ i weszli do najblizszego sejmu,
j M tronnictwo reformy administracyjnej“.
A3ironiiictwo reformy administracyjnej!* do zmiany
jednego punktu ustroju publicznego dazyta partya w chwili,
gdy miato wszystkie Srodki wiadzy w rekach; Ig-aj ubogi,
bez szkét, bez przemystu, ale posiadaczom potegi nic bar-
dziej nie lezato na sercu, niz kwestya wtadzy, niz
' osiggi”*cie upragnionego ,silnego rzadu“, bo tez, jak
w glosnej swej* mowie powiedziat stanczyk prof. Zator-
ski: ,,bezwiednie”™” aTe niemniej rzeczywiscie, gdy mo-
wimy O dziele reformy bardziej nam stoi przed oczyma
stanie Z obszarem dworskim, powiatem, niz to,
co sie stanie z krajem“. Charakter austryacko-szlachecki
stronnictwa byt juz zdecydowany i Jul. Dunajewski
wnidést do Sejmu stawny swéj Zarys administra-
cyjny dla Galicy i
Jeden to z najsmutniejszych rozdziatéw historyi
autonomii galicyjskiej ta kwestya organizacyi gminy.
Stanczycy wskazuja na nia, jako na swdj tytut do chwaty 7,
niezliczong ilos¢ méw i rozpraw jej poswiecili, a sprawa
jest dzis na temsamem miejscu, na ktérem byta lat temu
czterdziesci. Projekt reformy, wniesiony przez stanczykéw
upadt, nie dzigki przeciwnikom politycznym; najblizsi
osobisci i partyjni ich przyjaciele uznali, ze jest on
zamachem na autonomie kraju; tacy nieposzlakowani kon-
serwatysci jak Mecinski, Eustachy Sanguszko, Jedrze-
jowicz, Haller etc. nie mogli pozwoli¢, aby upragniony
samorzad zostat utopiony we wiadzy rzadu centralnego,
ktéry dzisiaj ,swoj* — jutro moze by¢ wrogim; wy-
stgpili z Klubu. Od tego czasu (1881) reforma administracyi,
jako 6w przystowiowy waz morski, wraca co pewien
czas na porzadek dzienny obrad sejmowych; moéwig

0 Ziemiaikowski w Pamietnikach (43) opowiada, ze
on to opracowat byt plan reformy gminy, ktéry z aktéw Wydziatu
krajowego przyszedt do sejmu jako projekt Dunajewskiego. Z tego
wynikatoby, ze jedyne dzieto reformatorskie, jakiem Dunajewski
mial obdarzy¢ Galicye, takze jest... pozyczone bez podania Zroédta.
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0 niej takze postepowcy i ludowcy; jest kilka punktow,
dla ktérych znalaztaby sie wiekszosé: np. dla idei zig-
czenia obszaru dworskiego z gming; ale tej czesciowej
reformy stanczycy nie chca, dzi$ obstajg przy potepia-
nym dawnym przywileju, lub zgadaja reformy catosci,
a na te ich propozycye inne znowu stronnictwa zgodzi¢
sie nie moga; szlachta podolska nie chce akceptowac
ustroju, w ktérym rady powiatowe miatyby by¢ znie-
sione, a wojt miatby by¢ mianowany przez staroste,
ludowe zas$ stronnictwa takze nie moga sie zgodzi¢ na
te postanowienia, ni na pozostawienie jednostki admi-
nistracyjnej obszaru dworskiego zigczonego z gming
chtopska w gmine zbiorowag i przekazanie obszarowi
dworskiemu policyi gminnej /.

W ten sposéb jedyny wielki punkt pracy orga-
nicznej, z ktérym stanczycy przyszli do sejmu w ciagu
lat trzydziestu, nie zostal urzeczywistniony — dla
wewnetrznej swej podwdjnej nieszczerosci: majgc usta
petne frazes6w autonomicznych stoi faktycznie na sta-
nowisku centralistyczno-rzgdowem; mowiac o interesie
catego kraju ma na oku dobro li obszaréw dworskich.

Zadnej innej zasadniczej idei, majacej glebszy wy-
wrze¢ wptyw na uksztattowanie sie stosunkéw krajowych,
stanczycy nie wniesli.

Z ich inicyatywy wyszta niejedna oczywiscie ustawa
1niejedna rezolucya; rozumie sie, ze wsrod kilkudziesieciu
postéw znajdzie sig grono ludzi rozumnych, kochajacych
kraj, ktorzy mu wedle najlepszej swej wiedzy stuza.
Naogét nie mozna jednak przecenia¢ ustawodawstwa
sejmu galicyjskiego i wogoéle jego zdolnosci ustawodaw-
czych. ,We wiadzach centralnych — méwi prof. Wi. L. Ja-
worski 2) — w tych kotach, ktére nam sag przychylne, méwia,
ze na dziesie¢ rezolucyj, uchwalonych przez sejm gali-
cyjski, dobrze jest, jezeli jedna nadaje sie do wdrozenia

*) Referat sejmowy Woje. Dziednszyckiego z r. 1896.
*) Zadania szlachty w naszem zyciu publicznem. Str. 7.
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wiasciwego“. A niewiele tych zdolnosci ustawodawczych
okazywatl kwiat inteligencyi... ,Tworcy Rezolucyi — kry-
tykuje prof. Antoni Gorski — uzyskawszy wiladze
ustawodawczg, nie umieli z niej zrobi¢ wlasciwego uzytku,
tylko dekretowali ustawy o ochronie rakow, kozic, Swi-
stakow i ptakéw $piewajgcych®. Tak zle nie bylo —
dekretowano co$ wiecej, ale czy uchwaly, dotyczace
ochrony laséw, hodowdi bydta, budowy goscincéw, sa
czem$ historycznem u wielkiego sejmu wiascicieli dobr,'
lub wnioski, dotyczace objecia przez kraj archiwow,
stawiane przez profesora historyi?

Bywaty rozmaite wnioski i uchwaty — niemata liczba,
przewaznie bardzo uzytecznych, wychodzita od postow
z lewicy, po to, aby sie spotka¢ regularnie z przyje-
ciem odpornem. Niektére uchwaly sejmu galic. wyprze-
dzajg nawet ustawodawstwo innych krajow austryackich,
np. ustawa przeciw lichwie lub przeciw pijanstwu”). Nie
0 to jednak chodzi. Rzecz cata w tern, ze stronnictwo,
ktére dla siebie zmonopolizowato ,prace organiczng“
1 sztandar autonomii i w imieniu tych haset wszystkie
inne stronnictwa odsadza od witadzy, od wplywdw, cze-
stokro¢ od patryotyzmu i uczué¢ obywatelskich, ze stron-
nictwo to rezygnacya polityczng i brakiem wiekszej
mysli spotecznej zredukowato Sejm krajowy do znaczenia
wielkiej Rady powiatowej, nie okazato talentu do twor-
czosci politycznej, spotecznej i ekonomicznej w wigkszym
stylu. Drugha grupa faktow moéwi za tern, ze gdzie stron-

0 «Wyodrebnienie Galicyi“. Wydawnictwo Klubu konserwa-
tywnego. Str. 32.

Ale — opowiada neokonserwatysta (Wyodrebnienie Galicyi,
str” 60) ~,ustawa o pijaniistwie pozostata u nas na papierze. | nie
moze by¢ inaczej dopoéty, dopdki trwa gtdéwna przyczyna pijanstwa:
prawo propinacyi i system wydzierzawienia go okregami. Parnstwo
a wzglednie kraj dzieli sie w ten sposéb zyskiem z pijainstwa
wloscian osiggnietym, z niepomnym swych obowigzkéw publicznych
dzierzawca prawa propinacyi i z arendarzem®“. Dzierzawcg tego
prawa bywa w Galicyi bardzo czesto magnat, ktéry poddzierzawia
je zydowi, sobie zachowujac zysk, ostatniemu — nienawis¢.
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nictwo rozwijato inicyatywQ i zywotna dziatalno$¢, tam
miato na oku przewaznie tylko obrone i utrwalenie
egoistycznych, intereséw konserwatywnych i stanowych.

Stanczycy to partya par excellence agrarna. Inte-
resa miejskie, interesu handlu i przemystu do niedawna
nie napotykaty u nich najmniejszego zrozumienia. Byta
juz mowa o trudnosciach, jakie stawiali instytucyom
samopomocy mieszczan. Romanowicz”) i Rutowski niejedno
opowiadaja, z jakiemi przeszkodami walczyli, zanim zdo-
byli subwencye dla szkolnictwa przemystowego, dla po-
pierania przedsiebiorstw przemystowych. Przemyst gor-
niczy i naftowy Galicyi duzo i bardzo duzo ucierpiat
skutkiem diugoletniego zaniedbania ze strony pierwszych
kadencyj sejmowych. Zatozenie Banku krajowego dtugo
sie przeciggato, nareszcie odebrano mu moznos$¢ popie-
rania nowych przedsiebiorstw. Szczepanowskiego nawo-
tywania do polityki inwestycyjnej pozostaty literaturg
piekng; po jego bankructwie Czas obwieszczat bankru-
ctwo programu inwestycyjnego. Pod upos$ledzeniem cier-
piaty tez i cierpig miasta na punkcie ilosci swych przed-
stawicieli w sejmie. Dopiero w ostatnich czasach akcya
przemy.stowa zaczyna sie optaca¢ niektéorym magnatom,
jak Andrzej Potocki, Andrzej Lubomirski, i zyskuje tez
protekcye szkoty stanczykowskiej.

Zresztg skilad osobisty z géry juz nakre$la droge
ich dziatalnosci. Galicya jest krajem rolniczym, oni repre-
zentujg wiekszg wiasnos¢ ziemskal latyfundya — polityka
ich wigc zdaza do utrwalenia tych stosunkéw i wydo-
bycia stagd maximum korzysci. Stronnictwo to — powie-
dziat prof. Wt. Leop. Jaworski — ,jak obecnie (1896)
reprezentuje jedng warstwe, to tez jego ,powszechny“
program nie moze by¢ wolnym od warstwowych pogla-
déw“. Wyznanie bardzo cenne... Byloby za duzo, gdyby

9 Dwie opinie.
*) Przemoéwienie przy zatozeniu Klubu konserwatywnego. ,Za-
wigzanie klubu kons.“. Str. 10.
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sie pow~dziato, ze stanczycy prowadza konsekwentna,
zelazng polityke agrarna, jak np. junkrzy pruscy. Szlachcic
polski z miekszej ulepiony jest gliny, przytem brak mu
tej nowoczesnej wiedzy fachowej, ktéra jest potrzebna
dla wyzyskania wszystkich tajemnic ustawodawczych,
taryfo~ch, ~etdowych etc.,, dajacych dzis przewage tak
w polityce, jak i na rynku miedzynarodowym. Wszak
przy wszystkich wptywach zjednoczonej szlachty gali-
cyjskiej nie udato jej sie dotad uchyli¢ np. szkodliwych
dla rolnictwa galicyjskiego taryf kolejowych. Polityka
to wiec znacznie grubsza i prostsza. Wystepuje w Sej-
mie wyrazniej, niz na arenie wiedenskiej, gdzie jest
neutralizowana przez inne partye. Wyraza sie ona
w strzezeniu przez pierwsze sejmy interesow serwituto-
wych szlachty, dtawiacych niemitosiernie chtopa; w uchwa-
leniu rezolucyj do rzadu, strzegacych intereséw wielkiej
wihasnosci ziemskiej przy zawieraniu traktatéw handlo-
wych; w wyzyskiwaniu wszystkich korzysci ekonomi-
cznych, zlgczonych z posiadaniem odziedziczonego po
panszczyznie prawa propinacyjnego, ktére to problema-
tyczne prawo drogo skarbowi panstwa ostatecznie sprze-
dano; w wyzyskiwaniu dla swoich celéow instytucyj
i urzadzen publicznych, np. banku krajowego, komisyj
podatkowych”), funduszu propinacyjnego, Floryanki etc.
W pienigdzach wyrazone — oznacza to przelewanie
olbrzymich sum do kieszeni jednej tylko klasy spote-

Sprawy to drobiazgowe a milionowe obejmujg sumy. Np.
komisye podatkowe, Inb dla klasyfikacyi gruntéw. W tych ostatnich
zasiada najmniej 90®/0 przedstawicieli wiekszej wiasnosci ziemskiej
a ci tak rozktadaja ciezary, ze jak jeden z pisarzy konserwatyw-
nych stwierdza, ,wlasciciel wiekszej posiadtosci za 644 morgéw
ptaci podatku gruntowego 368 zir., gdy chiopi z 496 morgéw gor-
szego gruntu ptaca 547 zir. czystych podatkéw gruntowych. (Mowa
Stapiniskiego w Sejmie z d. 30 grudnia 1901). Statystyk ruski, W.
Nawrocki obliczyt, ze szlachta od r. 1881 zwalita z siebie na chtopska
posiadto$¢ podatku na roczna sume 681.000 zir.; skapitalizowana
ta kwota wyrostaby 13V* mil. zir. (Cytowane w ,,Chiopskiej posia-
dtosci w Galicyi“ Budzynowskiego).
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czenistwa. Charakter wielko-agramy wyraza sie takze
w tern, iz Galicya posiada dwie wyzsze szkoty rolnicze
o zakresie uniwersyteckim (Studyum rolnicze w Kra-
kowie i Akademia w Dublanach), i zaledwie jedne
szkote $rednig (w Czernichowie), tudziez 6 nizszych,
stabo wegetujacych szkét rolniczych — na miliony o0séb,
zyjacych z rolnictwa. Obok korzysci, ptynacych z tych
wszystkich zrodet, niemniejsze tez znaczenie posiadajg
bezposrednie korzysci, drogg ustawy dla wiekszej
wihasnosci ziemskiej zastrzezone; do tej kategoryi ustaw
nalezy towiecka, drogowa”), szkolna (czeSciowe zréwnanie
ciezarow szkolnych przeprowadzit hr. Stanistaw Ba-
deni, nie nalezacy do partyi stanczykowskiej), stuz-
bowa, o konkurencyi koscielnej etc.; dajg sie one dotkli-
wie we znaki, gdyz ludzie silniej odczuwajg Swiadczenia
bezposrednie, i jatrza umysty; do tej kategoryi, z jesz-
cze powazniejszym podkiadem, nalezy zachowanie ustroju
gminy, z odrebnym obszarem dworskim, uposazonym
nawet — ustawa budowlana! — w czysto Sredniowieczne,
droga dziedziczenia lub kupna nabywane prawo sado-
whnictwa.

W ostatnich dopiero latach nastgpit w polityce
ekonomiczno-spotecznej sejmu galicyjskiego zwrot, wy-
wotany przez neokonserwatystéw, o ktérym ponizej;
modyfikuje on ja zlekka, ale nie zmienia charakteru
ogolnego, ktéry czyni ja klasowa, Scislej biorgc: polityka
agraryuszy, naginajacych w miare moznosci do swoich
potrzeb cate ustawodawstwo i administracye Kkraju.

*) W mowie sejmowej z d. 22 listop. 1905 Stapinski obliczyt,
ze przy rozkiadzie ciezaru drogowego wedtug podatku, zyskaliby
wiloscianie 568.843 K. rocznie, miasta dostarczyltyby 144768 K.,
a obszary dworskie dostarczytyby rocznie 424.080 K. wiecej, niz teraz.

O Jeden z najwybitniejszych agraryuszy galicyjskich, niena-
lezacy Scidle do obozu krakowskiego, pos. Wiodz. Koztowski, w toku
dyskusyi nad reformag wyborczg w sejmie 1905 r. odpart zarzut, ,ze
wiekszo$¢ sejmowa, wybrana na podstawie kuryi, robi wszystko
dla korzysci swojej klasy i dziala wytacznie dla siebie“. — , A
wiec ci — wotat pos. Koztowski — ktorzy przemawiali za zniesie-

13
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Ustawy te wszystkie, nadajace prawdziwg fizyognomiQ
sejmowi galicyjskiemu, lubo normalnie jest ona wstydli-
wie ukryta i wzrokowi powierzchnego obserwatora nie-
dostepna, ustawy te przyszty do skutku dzieki inicya-
tywie lub conajmniej wspoétpracownictwu i glosom stan-
czykoéw. Na uroczystosci, na wystepy i artykuty odswietne
stuzg wielkie syntezy historyozoficzne i idee, niosace
narodowi zbawienie; powtarzajgca sie w nich systema-
tycznie nuta o karnosci, o postuszenstwie moralnemu
rzadowi, silnemu rzadowi, ma w kraju wywota¢ odpo-
wiedni nastrdj umystow i spetni¢ funkcye wychowawcza;
esencyg za$ stanowi realny, nagi interes ekonomiczny,
w pierwszym rzedzie — interes wielkiej i najwiekszej
wihasnosci ziemskiej.

Charakter ,pracy organicznej“ stanczykéw wyraza
sie najlepiej w stosunku ich do szkolnictwa.

Zdawatoby sie, ze szerzenie Indowej o$wiaty jest
elementarnem zadaniem ludzi, ktérzy zastali kraj ciem-
noty peten i nieporadnosci. Zrozumieli to tez pierwsi
postowie i w kadencyi sejmowej 1863 roku Dietl, kt6-
rego do stariczykéw nie mozna zalicza¢, postawit wnio-

niem panszczyzny, a ktérych jestedmy duchowymi spadkobiercami,
wystepowali za zniesieniem tejze panszczyzny dla siebie ? A wiec
zréwnania cigzaréw szkolnych za inicyatywa p. marszatka dokona-
liSmy dla siebie ? A wiec to, ze przeszkodziliSmy zaprowadzeniu
czesnego w szkotach ludowych... uczyniliSmy takze dla wiasnej ko-
rzysci ? A gdy po r. 1870 uchwaliliSmy wziecie kosztéw utrzymania
chorych w szpitalach w catosci na kraj... czy to takze zrobita
wigkszoé¢ dla siebie ? A kasy Raiffeisena, czy stuzg wigkszej wia-
snosci ? Ustawy przeciwko lichwie i pijanstwu uchwalono takze
gtéwnie dla dobra ludu®.

Wigcej argumentéw najzdolniejszy ten agraryusz galicyjski przy-
toczy¢ nie zdotat. O panszczyznie lepiej bylo nie wspominaé, dobre
checi jednostek nie sg zastuga klasy (patrz str. 29 i 33); kasy Raif-
feisena naleza do nowego kursu, o ktérym obszerniej bedzie mowa;
reszta zgota nie dotyka nawet tych najistotniejszych punktéw eko-
nomicznej i spotecznej polityki klasowej, ktéra powyzej zostata
omoéwiona. Databy sie ona ilustrowaé¢ dalszymi jeszcze faktami, np.
stosunkiem szlachty do emigracyi chitopskiej, do biur pracy etc.
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sek o0 zalozenie Rady szkolnej krajowej; gdy w r. 1864
sejm nie byt zwotany — dopiero w 1865 sprawa ta,
dzieki poparciu Adama Potockiego, doszta do skutku:
rozporzadzeniem cesarskiem Rada szkolna zostata usta-
nowiona. Szujski w r. 1869 poruszyt koniecznos¢ bez-
ptatnosci i przymusu szkolnego. Tu jednak konczy sie
opieka stronnictwa krakowskiego nad szkotami ludowemi,
z dalszego ich stanowiska wynika jedynie do najdal-
szych- granic posunieta oszczedno$¢, nastepnie obawa,
by oswiata ludowa zanadto im ponad gtowy nie urosta.

Tempo zakiadania nowych szkét jest od pierwszej
chwili tak slabem, ze wielu set trzebaby, by dopro-
wadzito do zaopatrzenia kraju w odpowiednig liczbe
szkot ludowych; jakos¢ tych szkét bezwarunkowo sie
polepszyta w poréwnaniu ze stanem z czasOw przedau-
tonomicznych, jednakowoz w potowie drogi sie przeta-
mata, dazac do systematycznego obnizania sie — wia-
$nie skutkiem wnioskéw stariczykow.

Skgpstwo wiekszosci sejmowej dla szkolnictwa ma
w sobie co$ wprost niepojetego. Gdy 3.294 gmin naszych
nie miato wilasnej szkoty (w r. 1884), gdy 1,349.692
mieszkanicow nie mogto korzysta¢ nawet z szkdét okoli-
cznych i gdy kraj $wiecit w statystyce ponura cyfrg
3,787.298 analfabetow w wieku ponad szes¢ lat, wten-
czas sejm galicyjski uchwalat na zasitki dla oswiaty
370.000 zir., a wiec kwote dziesie¢ razy mniejsza od
zasitku, udzielanego w tym czasie przez sejm czeski
na potrzeby tamtejszych szkoét ludowych N,  Obcinato
sie kazdorazowy budzet szkolny, oszczednosci robito
sie przedewszystkiem na szkolnictwie, z matostkowoscig
u europejczykéw zgota niezrozumialg. Komisya budze-
towa w referacie, podpisanym przez Ludw. Wodzickiego
i Smarzewskiego w r. 1880 robita Radzie szkol. kraj.
ostre wymowki, ze ,co roku bardzo znacznie (?) prze-

0 Swiattomir: Ciemnota Galicyi w .Swietle cyfr i faktow,
str. 27.

13*
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kracza preliminarz“. Uchwatg z 17 i 18 pazdz. 1883 r.
sejm wprost polecit Radzie szkol. kraj. a) powstrzymacé
organizacje nowych szkdt etatowych, a zakitadac filialne
(billig, ober schlecht!) i to w liczbie ograniczonej, b) przy
zaktadaniu nowych szkét kierowac sie jak najwiekszg
oszczednoscig, tak co do budynkéw samych, jakotez
wewnetrznych urzadzeni, c) w celu obnizenia o ile mo-
znosci wydatkoéw na ptace nauczycielskie — powstrzymaé
tworzenie badz systemizowanych, badZz réwnorzednych
klas, a natomiast zaprowadzi¢ w przepetnionych szko-
tach nauke pétdzienna.

Oprocz tendencji oszczednosciowej widac juz w tein
poleceniu drugg daznosé: uproszczenia nauki, co musi
spowodowaé jej pogorszenie; z ta ostatnig daznoscig
w parze idzie che¢ sklerykaUzowania szkoty. Okoto
r. 1880 rozpoczyna sie wsréd stanczykéw galicyjskich
ruch w tym kierunku za przyktadem klerykatow wie-
denskich (Liechtenstein), a udziat w nim bierze takze
Jézef Szujski. Rzucit on wprawdzie mys$l wigkszego
uwzglednienia ducha narodowego w szkole, ale jej zgota
nie okreslit, natomiast checig obnizenia lat nauki i ob-
nizenia jej poziomu dla wsi 7, nareszcie nieszczesliwg
mys$la ankiety spowodowat — jak moéwi ostrozny Bilin-
ski — ,niejaki zastdéj w szkolnictwie“. Jeden z naj-
wybitniejszych czlonkéw stronnictwa, Jan hr. Stadnicki
wotalt w tym czasie®): ,szk6t mamy jezeli nie zanadto,
to przynajmniej tyle, jak my sobie zyczymy, a moze
nie takie, jakich sobie zyczymy*“. Darmo sprzeciwiali
sie tej tendencji demokratyczni postowie lewicy, darmo
ck. ministerstwo o$wiaty stawato w obronie wyzszego
poziomu o$wiaty w Galicji — Wydzial krajowy pozwat
w r. 1885 ministra oswiaty przed Trybunat administra-
cyjny, stronnictwo stariczykéw w rezultacie plany swe

*) Pisma polit. 111, 153 i dalsze.
Znamiona polityki... stanczykéw, str. 15.
) Protok. stenograf, z r. 1884, str. 673.
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urzeczywistnito. Badeni zostawszy namiestnikiem, naczel-
nikiem Rady szkol. kraj. obrat sobie jednego z najgor-
liwszych politykéw stronnictwa krakowskiego — i czas
rzadéw Bobrzynskiego, przeklinany przez nauczycieli, sy-
stem i kierunek nadat temu, co dotychczas tylko w marze-
niach i usitowaniach nieszczesliwych sie kryto 7. Szkota
stata sie powolnem narzedziem polityki stronnictwa; chiopa
miata wychowywaé, aby pozostat glebae adscriptus, nie-
wolnikiem dotychczasowych stosunkéw, nie siegat nawet
mysla poza byt swoj obecnyZ); utrudniono wstep i stu-
dyum w gimnazyach; powiekszajgc wptyw kleru na
nie, niemitosiernie tepiono wszelkg mys$l wolng; nau-
czyciel ludowy stat sie pionkiem bezwolnym, przerzu-
cano nauczycieli setkami i tysigcami z krarica kraju na
drugi za korzystanie z praw obywatelskich, gdy agita-
torow konserwatywnych wszelkimi sposobami foryto-
wano. Wszystko to miato zapobiega¢ ,hyperprodukcyi
inteligencyi“, na ktérg Galicya zdaniem stanczykow
chorowata, oraz niezdrowym apetytom spotecznym. Los
nauczycieli optakany; olbrzymia ich wiekszos¢ znajduje
sie w potozeniu materyalnem znacznie gorszem, niz naj-
nizsza kategorya stug i urzednikéw parnstwowych; rozgo-
ryczenie w tej sferze jest tez niezmierne i bardzo silne
dazenie, by sie wyzwoli¢ z pod rzadéw autonomicznych
a przejs¢ pod zarzad wiadz wiedenskich. Azeby mie¢ nau-
czycieli ,podostatkiem i dobrych a nie drogich* Tar-
nowski radzit zatozy¢ ,bractwo nauczycielskie, takie, jak
francuskie de la doctrine chrétienne”~ — wychowanie
bytoby woéwczas idealnem; dopoki to nie zaprowadzone,
jest czesciowy ratunek przynajmniej w internatach dla

1) Obacz cytowana wyzej ksigzke Stviatlomira.

*) Z Instrukcyi dla szkét ludotcych z r. 1893 (str. 43): ,Nie
powinna szkoia Indowa odwraca¢ umystéw miodziezy od stosunkoéw,
wséréd ktorych miodziez ta wzrasta i budzi¢ w niej zadzy wydo-
bycia si¢ z tych stosunkoéw...*

~ Préby rozstroju, str. 64.
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uczniow — mys$l Pawila Popiela —, gdzie kandydaci
pod opieka ksiezy pozadanych cnét nabieraja.

Szkolnictwo w ten “sposob*kierowane doprowadzito
tez do rezultatu, ze Galfcya ma obok Dalmacyi najwie-
cej analfabetéw w catej Austryi; wedlug wykazéw cen-
trakbej 'Xomisyi statystycznej wiedenskiej liczyta dnia
31 grudnia 1900 r. 3,437.844 analfabetow powyzej sz6-
stego roku t. ju 56-5/0 ludnoscij z tych zas$ jest
453.000 pOTanaliabeU” t.j. umie tylko czytaé. W mia-
stach szkoly sa lepsze, niz dawniej, ilos¢ klas wzrosta i),
od doskonatosci jest jednak dalelde szkolnictwo ludowe
nawet w stolicach kraju 7, a wszystkie dodatnie ~strony
tembardziej odbijajg od faktu, ze potowa gmin w kraju
i potowa ludnosci dotad nauki elementarnej jest pozba-
wiona, ze Galicya ma jeden z najskgpszych budzetéow
szkolnych M.

Z szerokg myslg uzdrowienia szkolnictwa galicyj-
skiego wystgpit byt w sejmie (w lutym 1891) poset
Iwowski, demokrata-ludowiec, Soleski, wnoszgc, by Wy-
dzial krajowy po zasiggnieciu opinii rady szkolnej kra-
jowej przedtozyt plan systematycznej akcyi, obliczonej
na przeciag czasu od 15 do 20 lat, w ktérym to okre-
sie ma by¢ dang moznos$¢ pobierania nauki elementarne;j
wszystkiej miodziezy kraju w wieku szkolnym. Wniosek
zostat oczywiscie przez referenta Madejskiego odestany
do rady szkolnej, gdzie dr. Bobrzynski cichy sprawit
Hiu pogrzeb. Akcya szkolna w Galicyi postepuje tedy

) Dr K. Kumaniecki: Szkolnictwo ludowe w Galicy! wobec
analfabetyzmu, 1906.

*) W radzie m. krakowskiej jeden z radnych, fachowiec, pro-
sit na wiosne 1006 r. o ulepszenia w szkotach, aby przynajmniej
cokolwiek mozna byto pokaza¢ delegacyi warszawskiej, gdy przy-
jedzie informowac¢ sie o szkolnictwie.

W r. 1898 (Dr v. Twardow'ski; Statistische Daten Uuber
Oesterreich) Galicya wydawata na szkoty ludowe =z funduszu kra-
jowego 5,801.009 K., Czechy, majace o milion ludnosci mniej, wy-
dalg 21,962.000 K., Slask, majacy ludnosci 10%/, mniej, wydawat
1.164.000 K. o 3]
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i nadal bez planu i jesli péjdzie trybem dotycliczasowym,
to 'przez wieki cate mnéstwo gmin pozostanie jeszcze
bez'szkét ludowych, analfabetyzm bedzie kwitt.

Ten diugi szereg ,ewolucyj“ od pierwotnych idei
zatozycieli do terazniejszego stanu, zmian, do ktérych
nie mozna sie przyznawac i ktérych celéw réwniez wy-
mieni¢ niepodobna, nadaje catej polityce starczykéw
ceche specyalng: jezuityzm.

WidzieliSmy zmiany w pogladach na polityke polska.
W polityce krajowej g~nem hastem szkoly byta auto-
nomia. Dla autonomii narodowej poswiecali konstytueyey
(8fr. 54), gtébwny swoj tytut do chwaly upatrujg w rza-
dach Dunajewskiego, ktore ztamaty przewage centralistow.
W praktyce jest jednakowoz owe, hasto gutoiipmii dzwie-
kin Cczestirro¢ pustym, zadng realng tyescig niewypet-
nionym, albo tatwo ustepuje zwyczajnej praktyce cen-
tralistyczno-rzadowej.

WidzieliSmy to w pierwszorzednej te] spraW|e ktéra
jest reforma administracyjna; napotyka ona na niecheé
zywiotow demokratycznych i podolskich, ale takze mnostwa
cztonkéw stronnictwa krakowskiego z powodu komplet-
nego zdtawienia pierwiastku autonomicpego, podporzad-
kowania go rzadowi centralnemu, nie baczac - - jak
kto$ sie wyrazit — ze rzad to nie Zygmunta Augusta
ale kierowany z Wiednia.

Jedna z wielkich zdobyczy narodowych byt czescio-
wy samorzad wychowania uosobiony w instytucyi Rady
szkolnej krajowej. Instytucya ta szczegblnie pod rza-
dami Bobrzynskiego byta wiecej austryacka niz rdzenni
austryacy; na tern nie dosyé. Gdy w latach siedmdzie-
sigtych rzad atrybucye Rady szkolnej poobcinat, stan-
czycy nie znalezli sity, by wyciagnagé¢ stad polityczne
konsekwencye. Naxmcie_ sejm w r. 1904 dokonnl®wiel-
kiogo--dzieta: organizacje Rady szkolnej ujat w forme
ustawy krajowej. Przep”rowadzit sprawe, Jako ioferent,
M. Bobrzynskl, poklask i gratulacye za to odbierat:
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jednakowoz ustawg ta ,zostala z gruntu zwichnieta
mys$l autonomiczna“.

Wogéle mato siQ dzieje tyle naduzy¢, co z hastem
autonomii. Pierwszym warunkiem autonomii jest, by chcie¢
i umie¢ sobg rzadzi¢; tymczasem przez przyttaczanie
powagg rzadu, przez przyzwyczajanie spoteczenstwa od
lat, by we wszystkiem zawsze i wszedzie ogladato sie
na rzad, przez odbieranie samodzielnosci, prawdziwy ga-
licyanin my$li o samorzadzie obawia sig; niezdolny on do
tej funkcyi, wychowywaé¢ go dopiero w tym Kkierunku
potrpba. Zdolnos$¢ do samorzagdu wyraza sie w podejmo-
waniu przez spoleczenstwo wielkich zadari, w dazeniu
do ri*wigzywania waznych zagadnienn. Nie zbywa na
nich Gahcyi z pewnoscia. Kwestya ruska. Pamietamy —
w miodosci swej Szujski ja okreslat, jako ,kwestye
spoteczng z dazeniami narodowemi“ i wotat: ,Wobec
Rusindéw i spraw ruskich nie badzmy wiec lachami“!
(str. 131). Z poczatkiem lat siedmdziesigtych usitowali
stariczycy znales¢ modus vivendi, ukladajac sie z dwcze-
snym przewodca Rusinéw, tawrowskim; pézniej zupetnie
tej sprawy zaniechali i nie szczedzac od czasu do czasu
nawotywan do mitosci, do umiarkowania, kierownictwo
sprawy zostawiajga podolakom i rzadowi (Préba ,ugody*
podjeta przez Badeniegol). Kwestya zydowska. Do pohtyki
liberalnej i na tern polu nawotywal Szujski (str. 131)
do najszerszego rownouprawnienia nawotywat Tarnowski
(str. 132), ja”~ stronnictwo za$ polityczne stariczycy
maja wobec zydéw zawsze podwojng taktyke: inaczej
zachowujg sie wobec nich w czasie wyboréw, inaczej__
po wyborach. Zydzi majg powazng Uos¢ gloséw nawet
w kury~iekszej posiadtosci, w wielu miastach wprost
rozstrzygaja: chodzi wiec o pozyskanie ich dla siebie,
wowczas sa obywatelami-izraelitami, elementem o mnoé-

»W sprawie nowej organizacji Rady szkolnej kraiowei*



. 201

stwie zalet, posigdajagcym piekne tradycje wspétpraco-
wnictwa dla dobra kraju; gdy mija bieda, prowadzgca
do zyda, wobwczas sg oni starozakonnymi, zywiolem
obcym, z ktérym spoteczenistwo chrzescijanskie rade sobie
da¢ musi. Jak? Rozmaicie. Jezuita ks. Mprawskj wy-
nalazt i wprowadzit teorye ,asemityzmu*, ktéra zakazuje
nienawidzi¢ zyda, ale kaze go unikaé, pozostawi¢ go
bodaj Siniera__gtodoyfej,Mt'™M zdata od wszystkich”fer
zycia. T Tarnow”ski, ktéry ongi  bronit prawa zyda do
godnosci burmistrza lwowskiego lub profesora historyi,
wypowiada mowe, zamykajacg zydow bez wzgledu, bez
wyjatku, w wieczystem ghetto 3 Jest jednak ,asemitg”,
nie antysemitg, poz6r musi by¢ zachowany. Czasem jednak,
gdy moment strategiczny wymaga, odpadajg wszystkie
pozory. Woéwczas Czas poucza swoich zwolennikéw (po
wyborach 1897), ze na trucizne socjalizmu — najlep-
szem antidotum jest antysemityzm; woOwczas ratujac
swoich, jak podczas strejkéw rolnych na Podolu 1902,
wskazuje na zydowskich wiascicieli i dzierzawcéw doébr,
jako jedynych wyzyskiwaczy chiopa.

Najwyrazniej wystepuje atoli charakter polityki
stanczykéw w ich stosunku do aspiracyj politycznych
warstw spotecznych, nie objetych knryg wiekszej posia-
diosci ziemskigj.

System kuryalny przy wyborach do sejmu (z kt6-
rego wowczas wychodzita delegacja do parlamentu) mio-
dym, postepowym stanczykom z r. 1866 mocno sie nie
podobat; Tarnowski zarzucat wprost (str. 130), ,ze u nas
w Galicji szlachta az nadto jeszcze jest skionng do poj-
mowania siebie, jako catosci odrebnej. Wybory osobne
kuryalne stworzone sg na to, zeby ja utwierdzi¢ w tym
natogu“. Chwalit wéwczas nawet postéw chiopskich.

Postowie chiopscy byli jednak w pierwszych sej-
mach ,zywiotem nienarodowym“. Z lepianek, z nedzy
swojej przyszedt byt mazur jeden i drugi, analfabeta —

0lLc

*) ,,Mowa na wiecu katolickim 7 iipca 1893*“. Studya Il,., 399.
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jakim go zrobiono, z sladami bata panszczyznianego, jaki
przedwczoraj go siekat, z zadza ziemi, lasu, pastwiska,
ktérych go pozbawiono, przyszedt byt ten chiop do sejmu
i byt zywiotem nienarodowym 7. Chiop za$ rusinski przy-
szedt byt ze swoim ksiedzem, ktoéry sie takze upominat
0 ,lisy i pasowyska“, otwarcie tgczyt sie z centralizmem
1 byt juz zywiotem wprost antinarodowym. Przeciw je-
dnemu i drugiemu trzeba byto kraju broni¢, kierowaé
tak wyborami, by ,sprawa narodowa“ byta uratowana.

Gdy pojawita sie idea zatozenia dla owego celu
ogoélno-krajowego komitetu wyborczego — proponowat to
w r. 1869 dra Gumplowieza Kraj — miodzi postepowi
staniczycy poczuli w tern niebezpieczenistwo publiczne.
,2Jak to —wotat jeden z twoércow szkoty — wiec znowu
do wyboréw komitet centralny?! Ani mniej, ani wiecej,
bo taki komitet, gdyby rzeczywiscie catly kraj poddat
mu sie i glosowatl Slepo wedle jego skinienia... bytby
najwyzsza w kraju wladza, goérujaca nawet nad sejmem,
Jakto! wiec dyktatura trzech lub pieciu indywiduéw?
| to pytamy przez kogo wybranych? Bo tego 6w dzien-
nik {Kraj) nie moéwi, wyrazanie o mezach zaufania nic
nie znaczy, bo np. ci ktorzy sg dla Kraju mezami zau-
fania, nie sg nimi bynajmniej dla nas. Jakto, jeden cen-
tralny komitet, ktéryby miat mysle¢, dziata¢, oceniac
i wybiera¢ na caly kraj za calg ludnosé¢? A reszta,
reszta narodu, jak stado owiec miataby sie da¢ pedzic¢
do wyborow przez ten komitet? | to tak pojmujecie
wminos¢, i to tak chcecie zebysmy jej uzywali i w zy-
cie publicznie sie wprawiali, wy, ktérzy nam zarzucacie,
ze nie chcemy ani umiemy uzywaé¢ wolnosci? Otéz po-
wiemy wam: precz z dyktaturami, precz z komitetami
centralnymi despotycznie rzgdzacymi“, itd. itd. w tym
tonie, ktéremu nie dorownywat zaden pézniejszy ,podze-
gacz“, argumentami zawierajgcymi wszystko, co przeciw

') Patrz rozdziat o ludowcach.
# Przeglad polski, 1869. 1 502.
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takiej wiladzy mozna powiedzie¢c — przemawiat Stan'
Kozmian.

Koto sejmowe 1875 roku Komitet centralny
wyborczy jednak zawigzalo i ten, kontynuujac tra-
dycya swego poprzednika: komitetu ,marszatkowskiego*,
tak zaczat kierowa¢ wyborami, ze z kuryi wioscianskiej
w zachodniej Galicyi zaden chiop juz nie wychodzit ni
do sejmu, ni do parlamentu, a i postowie rusinscy zo-
stali zredukowani do minimum. Miejsca za$ ich pozaj-
mowali konserwatywni podolacy i stanczycy, ktorzy
z czasem takze do miast wtargneli i zaczeli odbieraé
mandaty demokratom — réwnoczesnie nie dopuszczajac
do powigkszenia liczby postéw z miast.

| oto system kuryalny, ktory tak doskonale dat sie
zuzytkowaé, przemieniony zostat w okopy sw. Trojcy,
w najdrozsza sercu stanczykowskiemu instytucye, zas
komitet centralny stat sie Swieta straza, ktérej krytycz-
nem okiem nawet mierzy¢ nie wolno. Jedno i drugie
jest ,tabu“ i wszystkie zbrodnie Czas wybaczy, tylko nie
zachwiania powagag kuryalnego systemu wyboréw i cen-
tralnego komitetu przedwyborczego.

Nie dziw: dwa tysigce osob z kuryi tabularnej rzg-
dzito przez przeszto cEwieré wieku krajem niepodziel-
nie, pozajmowato wszystkie stanowiska reprezentacyjne,
stanowi rdzen, dusze, moézg jego... Wiecznie jednak tak
by¢ nie moze. Mieszczanstwo badz co badz rosto, przymus
szkolny zaczat oswieca¢ troche i chiopa, w miastach
powstawat robotnik. Zdrowy rozsadek kazat liczy¢ sie
z tymi faktami, jako koniecznosciami, nie stawaé wpo-
przek ewolucyi, ale ¢ z jej falg, wlasny interes naka-
zywal opanowaé jg $rodkami kompromisowymi...

Staniczycy okazali sie jednak nie konserwatystami
Swiattymi, na wzér np. angielskich, lecz zaslepionymi
w egoizmie klasowym oligarchami. Majgc wszystkie man-
daty z kuryi wielkiej posiadtosci, zagarngwszy przeszio
trzy czwarte z malej i gdzie sie dalo — takze miast,
wszystkie sity obracaja, by ten ,stan posiadania“ utrzy-
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mac. Jakby inne zywioly na wieczng byly skazane ku-
ratele, jakby oni jedni na zawsze zmonopolizowali rozum
i uczciwos¢ i wiedze — wszelkg probe samodzielnosci,
wszelkie siegniecie po mandat bez ich aprobaty, za zbro-
dnie poczytuja, za zamach, za ,proby rozstroju“, | zawsze
wsrod nawotywan do karnosci, zawsze ze stowami mitosci,
z zakleciami Swietobliwemi na ustach, ale gdzie spotyka
na mysl, ze i extra ecclesiam konserwatyzmu moze by¢
zbawienie, $wiatobliwy mnich umie by¢ takze inkwizyto-
rem — ostateczne wykonanie wyroku oddajac w rece
czekajacej na to wladzy Swieckiej: policyi, zandarmeryi,
urzednikéw podatkowych, sadow.

Gdy w r. 1889 przy wyborach do sejmu poraz
pierwszy dat sie w Galicyi uczu¢ ruch opozycyjny, i to
w sferze zaréwno wiejskiej, jak i miejskiej, zawrzato
w obozie stanczykowskim, jakby w przededniu najscia
na kraj tataréw. Trzeba czyta¢ publicystyke éwczesna,
by mie¢ wyobrazenie o tych wprost nieprawdopodobnych
konwulsyach strachu i wsciektosci. Niema obelgi, nie ma
insynuacyi, ktérej nie miotano na ,jeneratéw przeczenia“ ",
jak Tarnowski ochrzcit gar$¢ demokratéw z N. Reformy
i ludowcoéw z Kuryera Lwowskiego. ,Nagle z pod ziemi
zaczelty sie wydobywaé najmetniejsze, katyliname ele-
menta“ pisat post festum chtodny, panujgcy zawsze nad
sobg M. Bobrzynski 2), ktory zreszta, jako polityk prak-
tyczny, liczac sie z faktami, po wyborach, po przejsciu
do sejmu kilku chiopéw, uwazat, ze pewna liczba postéw-
wiloscian jest w sejmie potrzebna, gdy Kozmian zadnego
nie chciat dopusci¢. Poruszono wszystkie sprezyny, sig-
gnieto do arsenatu — okazato sie, ze nie brak tam zadnej
broni, ani tej takze, ktéra zazwyczaj najbardziej sie pote-
pia, przeciw ktorej Tarnowski cate rozprawy wypisywat,
widzac ja w rekach zbezczeszczonej, na ostatni stopien
nedzy moralnej spadtej Krélowej opinii. |1 prze-

Tarnowski: ,,Préby rozstroju“, 1889.
*) ,,Z chwili rozstroju*“ 1889.
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ciwko komu skierowywano te bron ? W Krakowie po man-
dat poselski przeciw zestarzalemu Majerowi siegngt Adam
Asnyk’, wypowiedziawszy mowe bardzo umiarkowang
w zadaniach, lubo niepozbawiona kilku dosadnych, ma-
lowniczych epitetéw. Jego to zwalczano”™; namietnie, mie-
dzy innemi takimi np. plakatami:

i.

»Wyborcy! Od pewnego czasu idywidua burzliwe, tylko w roz-
dwojeniu spoteczenstwa naszego szukajace dla siebie moznosci bytu,
narzucajg sie nam. Krakowianom, z naukami, jakbySmy ich potrze-
bowali 1 nie mogli sami witasnego mie¢ zdania i wedtug niego po-
stepowac. o,

Dowodem tego obecna agitacya wyborcza w miescie naszem,
wywotana przez tychsamych ludzi, ktérzy wywotali
ja w kraju przeciw panu. To sig nazywa demokracya. Precz
wiec z obtudg! Precz z frazesem* itd.

1.

Obywatele! Niech zyje Majer! Jego tylko wybierajmy naprze-
ciw fatszywej demokracyi. Jemu tylko oddajmy gtosy, my ktérzy
wyznajemy prawdziwag demokracye, a nie teg, ktéra prowadzi do
demagogii i socyalizmu, a ktérg stawi i zaleca poeta nierozumie-
jacy sie na tern, co moéwi.

1.

»Wyborcy wspétwyznawcy! Idzcie do urny wszyscy bez wy-
jatku i wszyscy jak jeden maz oddajcie gtosy wasze na Dra .Jozefa
Majera. Chwila zastanowienia pouczy was, jak wielkie grozi nam
Izraelitom niebezpieczenstwo, jesli by stronnictwo, na ktérego czele
stanat p. Asnyk, odniosto zwyciestwo. Wszakzp to antysemici,
wszakze to wrogi nasze“ etc.... Zyd-wyhorca.

Autorem tych odezw jest wspo6tredaktor Czasu, jeden
z najwybitniejszych przedstawicieli stanczykostwa: Lud-
wik Debicki.

A gdy Asnyk zwyciezyt, pisat Czas:

Przegrana w Krakowie, do ktérej sie w zupetnosci przyzna-
jemy, "zaznacza cofniecie si¢ Krakowa wstecz na drodze dojrzatosci
i wytrawnosci politycznej. Z zalem widzimy, iz grunt naszego st/
rozytnego grodu zbyt juz jest zachwaszczony posiewem szkodliwych
mysli i daznosci, iz nie predko go mozna bedzie oczysci¢ i ze
cnie liczac na jako$¢, musimy na razie zrezygnowac z ilosci naszych
zwolennikéw i przyjaciot.
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Lecz przegrana w Krakowie i tgczne z nig skutki niektérych
wyboréw wiejskich, sa takze cofnieciem sie o lat kilkanascie zdro-
wego kierunku politycznego w kraju catym. Sag to kroki mozliwe
do reakcji najgorszej, w duchu centralizmu i systemu z przed
r. 1846 oraz Bacha, a zarazem oznaki powrotu demokracyi naszej
do 6wczesnych praktyk®.

Jezeli Wten sposéb w obliczu najinteligentniejszych
wyborcéw kraju traktowano najznakomitszego éwczesnego
poete polskiego, mozna stad mie¢ pojecie, jak obchodzono
sie z przeciwnikami mniejszego kalibru. ,Katylinarne
egzystencye“ nie nalezaty do najciezszych obelg; Tar-

nowski zarzucat redaktorom Kuryera ze stojg na
zoldzie obcym. | nie bylo to pasya chwilowa, wyni-
kiem gorgczki walki — to byt system. Gdy w konse-

kwencyi tych wyborcow przewdédca demokracyi zostat
obrany cztonkiem Wydziatu krajowego, Czas pisat:

P*_Tadeusz Romanowicz, redaktor Nowej Reformy, przedsta-
wiciel kierunku skrajnej negacyi w naszem zyciu publicznem, jeden
Z gtéwnych inicjatoréw wiecu miejskiego, obronca programu tegoz
wiecu, » majgcego szerzy¢ spoteczny rozstréj, gtéwny Kkierownik
agitacyi przy ostatnich wyborach, agitacyi posuwajacej sie do anar-
chizmu spotecznego, wybrany zostat wczoraj przez 20 postéw kuryi
miejskiej cztonkiem Wydziatu krajowego... Wybér ten uwazamy
jako bardzo ujemny wypadek dla naszego zycia publicznego* itd.

Taka jest proporcya miedzy praktyka obozu a ideo,
zapozyczajaca sie z takg luboscig u Krasinskiego-

Ojcéw kosciota itd. | w dalszym ciggu nie przestano
prawi¢ o mitosci i karnosci, i uzywaé¢ calego aparatu
tortur moralnych i — przy pomocy powolnych c. k.

wiadz materyalnych. Réwnoczes$nie rozdzierano na so-
bie szaty z powodu upadku dobrego tonu w naszem zy-
ciu publicznem, z powodu zdziczenia publicystyki.
Wszptl™ to jednak nie zmienito biegu ewolucyi
spotecznej ani charakteru staniczykéw. Po wyborach
1889 r. wzmocnili sie oni, zlawszy wszystkie pokrewne
sobie frakcye sejmowe w Umie-k.ojiserwaty wna,
i peryod prawodawczy znowu mingt wsréd starych rzg-
déw i naduzy¢ liczebnej swej wiekszosci. Monopolisci
,pracy organicznej* urosli na ,jeneratbw przeczenia“,
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ktérzy umieli tylko z nienawiscig odrzuca¢ wszystkie
derenia przeciwnikéw, sami jednakowoz na zadng mysl
pozytywng sie nie zdobyli; wrogowie frazesu — ciagle
wojowali z widmami 1863 roku, nie widzgc nowego czasu,
nie rozumiejgc nowych stosunkéw i potrzeb. Mieli tyle
sity, by zelazng reka dtawi¢ swoich przeciwnikéw, ale
nie na tyle, by im przeciwstawi¢ tworczos¢. Czas od po-
towy do konca lat oSmdziesigtych jest tez okresem wrzenia
w Galicyi, fermentacyi spotecznej® powstawania nowych
idei i stronnictw. Wsréd miodziezy kipiato: szukata idea-
téw i wcielen dla swych pragnien narodowo-spotecznych
i wedrowata do wiezien (proces Daszynskiego i Bara-
nieckiego 1888, Wystoucha, Klimaszewskiego i tow.
1889 we Lwowie, Feldmana i tow. 1900 w Krakowie),
wypedzano jg z uniwersytetow, tamano egzystencye;
chiop sie obudzit i odrazu stanat, jako czynnik polityczny;
Daszynski i tow. zaczeli w roku 1890 organizowa¢ na
nowoczesnych podstawach ruch robotniczy. Czas, Prze-
glad polski, inne organa stanczykowskie jedno tylko
miaty wobec tego wotanie: Polizei. W Kkraju, podobnie
jak w catej Austryi rosta opozycya, az we Wiedniu
potanowiono rozszerzy¢ starg ordynacje wyborcza i do-
pusct¢ do parlamentu zywioty, dotad w nim nierepre-
zentowane. Hr. Taaffe pewnego dnia 1893 roku prze-
razit wszystkich swych przyjaciét wniesieniem projektu
ustawy wyborczej, pozostawiajacej nietknietg kurye
wielkiej wlasnosci, zreszta zakrawajgcej na powszechne
glosowanie. Staniczycy uczciwie pomogli zgilotynowaé te
reforme radykalna, i po obaleniu gabinetu hr. Taaffego
staneli u szczytu swojej potegi. W Austryi nastaty
»polskie rzady“ ministerstwa naprzéd koalicyjnego, potem
hr. Badeniego. Polacy mieli w rekach Kkilka portfelow
ministeryalnych, posiadali najwyzsze zaufanie Korony,
i z pewnoscig nie bylo zadnej uchwaty sejmowej, kto-
raby wéwczas nie byla otrzymata sankcyi. Czemu wten-
czas nie wzmochiono ustawowo autonomii? Czemu wten-
czas nie przeprowadzono reformy administracyjnej kraju?
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Czemu wtenczas nie przedsiewzieto ulepszen gruntownych
w dziedzinie ekonomicznej ? Wielcy autonomisci utoneli
woéwczas zupetnie w polityce wiedenskiej. W kraju za
nich czuwat starosta i zandarm.

Dpgl_tEL-jnoment historyczny”™ przedstawiajacy
w catej petni charakter i daznosci stanczykéw. Pierw-
szy — to czas oMo 1880 r., dojscie do wiadzy Duna-
jéwNiogldT Wodz'stanczykdéw stat sie klasycznym mini-
strem* austryackim, punkt ciezkosci spraw krajowych prze-
szedt do biur wiedeniskich, na droge karyer rzadowych,
jakpDaenderhankowych; jeden tylko rzadowy, anti-auto-
nomiczny projekt nieszczesliwy reformy administracyjnej
z tegn czasu ,dla dobra kraju“ wyptynal, wiecej niczem
6w okres$' sie nie upamietnit. Po raz drugi kwitnie
potega™”Iska we Wiedniu w okresie 1893— 1898, gdy
pod koiitéc cztery najwazniejsze resorty ministeryalne
w rekach ,swoich” spoczely. Kazimierz Badeni naprzéd
we Lwowie rozwingt byt ducha nadzwyczajnej sprezy-
stosci i przedsiebiorczosci: upanstwowit Rusinéw, upan-
stwowit demokratéw, protegowat przemyst — sprowa-
dzit rozkwit niebywaty; objawszy kierownictwo gabi-
netu austryackiego, i dalej nie przestat dyrygowac
losami  kraju ©. Gdy olbrzymia wigkszo$¢ Iludnosci
zadowolenia z tego blogostanu nie uczuwata i przy
kilkakrotnych w tym okresie wyborach opinii swojej

* Bilans tego okresu miat sie¢ niebawem ukazaé. Caty szych
i blichtr, cata metoda zycia pozorami, tudzenia siebie i drugich gestami
sity bez jej tresci, polityka owa ¢wieréwiekowa Galicyi, ktérej stanczy-
cy byli magna pars a zawsze chwalcami i filarami — wszystko to
miato swodj punkt kulminacyjny w wystawie krajowej 1894 r.
i w orgii okresu Badeniowskiego. Ludzie i tendencye tego Kkursu
niebawem, gdy Kaz. Badeni zostat prezydentem ministréw, zban-
krutowali we Wiedniu smutno; w cztery lata po fajerwerku wy-
stawy nastapit straszny krach finansowy — kraju. Ucierpieli na
tern rzadowi demokraci, ucierpieli moze wigcej konserwatysci. Oka-
zaty sie wszystkie skutki polityki nierealnej i demoralizowania
charakteréw.
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wyraz chciata dawaé — wszystkie kategorye wiadz po-
daly sobie rece,by opozycye sttumi¢. Biskupi wyklinali
Naprzéd i Przyjaciela ludu, nawet papiez musiat bron
najstraszniejszg; ekskomuniki wydoby¢ przeciw Stojatow-
skiemu, starostowie stali sie organami wykonawczymi
Centralnego komitetu przedwyborczego, krew zaczeta
sie la¢, setki lat wiezienia pada¢ na krngbrnych chio-
pow. Czas i jego obdz magna pars stanowity tego roz-
kwitu; hr. Kaz. Badeni byt nietylko najwyzszym dygni-
tarzem kraju i panstwa, lecz takze mezem zaufania i po-
stem wielkiej wiasnosci ziemi krakowskiej. Aureola ota-
czata te wspaniato$¢ historyczng, ktéra w dziedzinie
ustawodawstwa krajowego nie przyniosta zadnej reformy,
zadnego postepu, zadnego czynu wiekszej doniostosci.
Tymczasem ironia dziejow chciata, ze ten, co naj-
blizszym byt Czasowi, musiat sta¢ sie akuszerem re-
wolucyi. Hr. Badeni odziedziczyt byt fatalny spadek.
Pogrzebana idea Taaffego zupetnie bezpotomnie zejs¢
ze Swiata nie mogta: po trzech latach on musial wy-
prowadzi¢ z niej piata kurye. Jasnag byto rzecza, ze
i na Galicye fakt ten niematy wptyw wywrze, i tutaj
zmiana zaj$¢ musi w przedstawicielstwie kraju, a czemze
zapobiedz utracie dominujacego swego stanowiska —
czemze utwierdzi¢ swoje panowanie? Represalia wiecznie
trwa¢ nie mogly, wywolywanie ducha Skargi i czerwo-
nego widma 1863 r. wrazenia juz na nikim nie robito,
skarbiec idei i czynéw trzydziestu lat autonomii byt
pusty. We wlasnym obozie panowato ciche niezado-
wolenie ze ,starych“ — wystgpili ,neokonserwatysci“.

14



E) NEOKONSERWATYSCI- OSTATNIE FAZY STANCZYKOW.

(Niezadowolenie ze starych stariczykéw we wiasnym obo-
zie. Zalozenie w Krakowie Klnbu konserwatywnego.
Program sofistyczny. Starzy a miodzi. Program miodych:
reforma administracyjna i agrarna. Do czego daza reformy

agrarne neokonserwatystéw i stariczykéw. — Kwestye
taktyczne — polemika z Tarnowskim. Dekadencya obozu.
Poglady na sprawe autonomii — na kwestye usamodziel-

nienia Galicyi. Zlanie sie z obozem stanczykowskim. —
Praca wspélna. Stanowisko partyi krakowskiej w spra-
wie reformy wyborczej. Horoskopy).
pazdzierniku 1896 r. zostat w Krakowie zatozony
,Klub konserwatywny* ; zatozycielami i najczynniejszymi
cztonkami byli Piotr i Antoni Gorscy, W. L. Jaw"orski,
Adam Ki-zyzanowski, Jan Hupka.

+Klub jest konserwatywnym — tlumaczyt w swej
inauguracyi Jaworski — bo praca spoteczng opiera na
srodkach legalnych; jest demokratycznym, bo dazy do za-
pewnienia kazdej jednostce rownych spolecznych wa-
runkow rozwoju; jest wreszcie przeciwnikiem liberalizmu,
bo pomysinego rozwoju spotecznego nie spodziewa sig
od wolnej konkurencyi, ale sadzi, ze go znajdzie tylko
W zorganizowanej i uposazonej w normy prawne dzia-
talnosci spotecznej”.

Sofisterya tej definicyi bije w oczy; na S$rodkach
shielegalnych® nie opierajg swej dziatalnosci takze demo-
kraci i ludowcy; zapewnienie kazdemu moznosci rozwoju
jest zasadg indywidualizmu, gdy demokratyzm zawsze
i wszedzie dazy do zapewnienia panowania woli ludu.
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nie za$ uprzywilejowanej mniejszosci; w praktyce zas
liberalizm nie wyklucza dzisiaj nigdzie interwencyi pan-
stwa i spoteczenstwa w kwestyi spotecznej, natomiast
zawiera on zadanie pewnych swobod politycznych i wol-
nosci mysli — to za$ méwca omijat.

Z nieszczeroscig na ustach weszli neokonserwatysci
w zycie publiczne — trudno im byto w Galicyi 1896 roku
polityczny konserwatyzm motywowac¢. Co bylo do kon-
serwowania? Religie? ta nie wchodzita w zakres poli-
tycznego klubu ogélno-krajowego; stosunek do Austryi?
nikt go nie kwestyonowat; bilans najblizszej przesziosci
politycznej ? nikt go ostrzej i czestokro¢ trafniej nie
krytykowat, niz wlasnie neokonserwatysci. Kilkanascie
tomikéw wydawnictw ,Klubu® i rocznik wydanego przez
to grono ,Ruchu spotecznego“, to niszczgca krytyka
dotychczasowych rzadéw Galicyi, posrednio wiec takze
partyi stanczykoéw; wystgpienia wszystkich radykatow
na gruncie galicyjskim nie zdobyly sie na surowsze
potepienie gospodarki administracyjnej, agrarnej kraju,
niz to czynili wkasnie neokonserwatysci; najradykalniejsi
moze opozycyoniéci nie malujg potozenia Galicyi barwami
tak czarnemi, jak np, dr. Antoni Gorski ?); takze do
polityki Kota polskiego przyktadali ostry skalpel. Nie
byto wiec whasciwie, co konserwowaé, a jednak ogtosili
sie neokonserwatystami; jako czlonkowie tej samej
familii, ktora w przesztosci liczne popetniata btedy, ale
przecie piekng zostawia schede — zgtosili sie miodzi,
energiczni, petni ambicyi i niecierpliwej checi okazania,
ze oni lepiej potrafiag ta scheda zawiadywac.

Istotnie przynosili pewne dane, ktérych ,starzy“,
przynajmniej w tej mierze, nie posiadali. Gdy starzy
byli przewaznie literatami i historykami, oni mieli wy-
ksztalcenie prawnicze i ekonomiczne; tamci pozostawali
pod wptywem Kkultury staropolskiej i francuskiej, oni —
wiedzy niemieckiej i pogladéw pruskich. 1 zwyczajem

9 ,Wyodrebnienie Galicyi“. Str. 29.
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wszystkich  pretendentéw — krytykowali przesztosé
i terazniejszo$¢, by tern korzystniej odbijaty obietnice re-
formy, z jakiemi sami przychodzili.

Te sprowadzaly sie do dwodch dziedzin: do reformy
administracyi krajowej i agrarnej.

Reforma administracyjna — stara bolaczka gali-
cyjska, wielokrotnie brana do leczenia tak przez stan-
czykéw, jak i postepowcdw Opatrz str. 188) — bez re-
zultatu; z tymsamym rezultatem pracowali tez neokon-
serwatysci; poza koto ostrych, bardzo ostrych i bardzo
zastuzonych atakéw na wady ustroju terazniejszego
i poza koto czysto teoretycznych roztrzagsau nie zdotali
sie posung¢; w tej dziedzinie maja wiecej taniej erudycyi,
niz starzy stanczycy, ale nie wiecej rea,Inych wnioskéw,
ktoreby przez zywioty autonomiczne i demokratyczne
mogty by¢ akceptowane.

Wiecej majg do powiedzenia w sprawie agrarnej.

Podjeciem tej sprawy trafili istotnie na punkt bardzo
wdzieczny.' JesSli w calej Europie sprawa agrarna prze-
chodzi przez kryzys, to i Galicya stan stosunkéw rol-
nych "~czuwa bole$nie. Kraj przewaznie rolniczy sktania
sie coraz bardziej ku typowi wielkiego kapitalizmu rol-
nego, w Kktéorym przeciwstawiane sa sobie wlasnosé
wielka i fideikomisowa, z drugiej strony wtasnos¢ drob-
na, przewaznie spadajaca nizej minimum, koniecznego
na utrzymanie, dochodzaca do takiego sproszkowania,
ze w niektérych powiatach duza cze$¢ ,gospodarstw*
nie daje sie uwidoczni¢ na mapie katastralnej”). Brak
przemystu nie daje ludnosci zarobku po miastach — stad
nedza, niska kultura, emigracya, niezadowolenie.

Cyfrowe ujecie kwestyi rolnej w Galicyi: Prof. Pitat;
O reformie agrarnej; Dr. Adam Krzyzanowski: Die Grund-
besitzvertheilung in Galizien (Jahrbuch fur Gesetzgebung, Verwaltung
u. Volkswirtschaft. 1895); Dr. Zofia Daszy nsk a-Golinska :
Wiasnoéé rolna w Galicyi, 1900. Ostatnia podaje cyfry wzglednie
najnowsze — lubo ostatnie lata, skutkiem ozywionej akcyi parce-
lacyjnej, znaczne przyniosty zmiany. (Obacz rozdz. ,Ludowcy“).
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W tyra stanie rzeczy mozliwe sg rozmaite S$rodki
zaradcze, a przedewszystkiem ze stanowiska ogoélno-kra-
jowego narzuca sie pytanie co do ogdlnego kierunku
reformy: ma-z kraj pozosta¢ rolniczym, czy nalezy skupi¢
sity w kierunku uprzemystowienia go, co przez odcig-
gniecie duzej ilosci mieszkanicéw ze wsi itd, wptynie
tez tagodzaco na kwestye rolna.

Neokonserwatysci, jak i starzy stanczycy trzymaja
sie od akcyi uprzemystowienia Galicyi zdaleka, sg partya
nawskrés agrarng; w tem znaczeniu sg prawdziwymi
konserwatystami galicyjskimi, gdyz daza do zachowania
dotychczasowego typu kraju, ktéry jest rolniczym —
wraz ze wszystkiemi ujemnemi cechami tego typu i calg
jego nizszoscia w porWnaniu z przemystowym. Dagzac
w polityce do zawojowania miast — np. mandatéw po-
selskich z Krakowa — dla intereséw istotnie miejskich,
dla podniesienia handlu i przemystu, nie okazujg ni
zrozumienia ani zainteresowania; cate ich wyksztatcenie
i powotanie przystosowane jest gldwnie do intereséw
rolnictwa.

W tej sferze réwniez mozliwe sg rozmaite kierunki;
polityka demokratyczna dazy przedewszystkiem do wy-
réwnania przepasci miedzy bez- i matorolnymi a wkasnoscia
wielkg. Neokonserwatysci postawili sobie za zadanie—
poza ogdlng obrong interesbw agrarnych — stworzenie
wihasnosci ziemskiej chiopskiej, w miare zasobnej, by
miata interes by¢ konserwatywng, w miare zaleznej, by
w razie potrzeby mozna byto nig dyrygowac, i ustano-
wienie w ten spos6b na wsi walu ochronnego przeciw
daznosciom ,przewrotowym" i ,rozktadowym®.

Spraw”rolnicze byly dotychczas przez sejm agra-
ryuszow traktowane z catym brakiem zrozumienia i woli —
o ile nie obejmowaty intereséw wielkiej wlasnosci; wy-
starcza przytoczona przez dra Krzyzanowskiego ilu-
stracya, zeJod r. 1S68 istnieje paristwowa ustawa o ko-

»Projekt reformy agrarnej“. Str. 4.
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masacyi gruntéw, ulepszona ustawg z r. 1883, domaga-
jaca sie jednak wydania uzupetniajacych ustaw krajo-
WJICH?Y killtanascie lat minelo, a sejm galicyjski tej ustawy
uzupetniajgcej nie”wydat i ani jednej szachownicy rol-
niczej nie mozna bylo skomasowac¢. Takich przykitadow
jest wiecej.

Przeciw tej niedbatosci wystapili,,mtodzi“ energicznie,
traktujac ,starych“ grzecznie, ale z gory, traktujac
Wydziat krajowy, jak niesfornego i nie umiejgcego pra-

zaka. Skutkiem ich nalegan i raemoryatéw zwo-
tano 1897 r. ankiete rolng,ruch sie ozywit w ustawodawstwie
krajowem... Ideaty ich, zywcem przejete z pism najno-
wszych agraryuszy niemieckich, daza do swego wcielenia za-
pomocg ograniczenia wolnosci dzielenia gruntéw (,mini-
mum parceli“), komasacyi parcel rozrzuconych, reformy
prawa spadkowego dla zachowania niepodzielnych poza
pewnem minimum gospodarstw; utworzenia w kraju sze-
regu nowych gospodarstw Sredniej wielkosci jako ,wtosci
rentowych“, za$ tani kredyt chiopski ma by¢ udostep-
niony przez kasy Raiffeisenowskie; nadto stanety na po-
rzadku dziennym sprawy zakladania biur pracy i ,opieki*
nad emigracya.

Niektore punkty tego programu zostaty juz przez sejm
uchwalone. Rusini wystepowali namietnie przeciw wios-
ciom rentowym, obawiajac sie kolonizowania za ich po-
mocg Galicyi wschodniej mazurami, ale i oni czesciowo z tg
instytucya sie pogodzili; przeciw ograniczeniu wolnosci
dzielenia gruntéw zastrzegaja sie chtopi energicznie, niekté-
rzy zas konserwatysci wystepowali gwattownie przeciw za-
zaktadaniu biur posrednictwa pracy, ks. Jerzy Czar-
toryski nazwat dotyczacy projekt Wydziatu krajowego...
socyalizmem; praca komasacyjna w kraju juz rozpoczeta.
W najblizszej przysztosci ma przyjs¢ przed sejm projekt
niestychanego ograniczenia wolnosci ekonomicznej jed-
nostki i proletaryzowania wiekszej czesci rodzin (forso-
wana przez dra Kupke idea niepodzielnosci minimum
parceli) i ,uregulowanie parcelacyi“ w duchu utrudnienia
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rozbicia wiekszej wiasnosci szlacheckiej i poddania ziem
parcelowanych pod opieke Wydziatu krajowego.

Zawczesnie teraz Jeszcze na wydanie sadu o tych
reformach; niektére czysto techniczne sa niewatpliwie
korzystne. Wogo6le Jednak mozna powiedzie¢, ze samopomoc
ludu, objawiajgca sie energicznie w ostatnich czasach (emi-
gracya zarobkowa, Kkorzystanie z parcelacyi, udziat
w matym handlu etc.) wigcej znacznie wplynie na pod-
niesienie Jego zamoznosci, niz natchnione przez neokon-
serwatystéw ustawodawstwo; dla owej akcyi samopomocy
nie majg oni Jednak zrozumienia i interesu, taksamo
zgota nie troszczg sie o olbrzymiag ilos¢ proletaryatu
rolnego, wpatrzeni wylacznie w cel socyalno-polity-
czny: stworzenie konserwatywnych warowni po wsiach
w postaci zaleznej $redniej wihasnosci chiopskiej.

Jedyna to idea twércza, wniesiona do polityki ga-
licyjskiej przez iieokonserwatystow; wniesli takze pewng
metode.

W jedynej polemice, Jaka ,mtodzi“ odwazyli sie sto-
czy€ z St. Tarnowskim %, prof. Jaworski protestuje przeciw
naiwnemu dogmatyzmowi starego wodza, ktéry wychodzit
zawsze z zatozenmoralistycznych; to cosie dzieje na Swiecie,
uwazat za wypadkowa walki dobrych ze ztymi. ,W zyciu
spotecznem — wyktada mu miodszy oden realista —
0 ,ztych* wzglednie ,dobrych® nie decyduje moralnos¢
indywidualna. Cztowiek najgorszy w tern ostatniem zna-
czeniu moze spotecznie dziata¢ Swietnie i z wielkim po-
zytkiem*“. Nastepnie zastrzega sie przeciw pojeciu starego
konserwatysty, Jakoby celem rozwoju spotecznego byto
utrzymanie spotecznej rownowagi. Nie o to idzie, by byt
Jdad“, ale by ludziom danem byto szczescie moralne
1 materyalne; znamy spoteczenstwo, gdzie tad i porzadek
panuje wsroéd ciemnosci i glodu. Objawy nietadu, pasyj
radykalnych wszelkiego rodzaju, ktére Tarnowski tak
w czambut potepial, sg dla Jaworskiego ,niewyro-

»Ruch spoteczny*“. Str. 353.
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bionym, niewyraznym, naduzywanym (do roéznych oso-
bistychcelow) zaczatkiem reprezentacyi pewnych zupetnie
uprawnionych intereséw pewnych warstw. Nim wzrosna
w site, by médz z innymi paktowac, jak réwny z réwnym,
nim dojda do uswiadomienia, — muszg przejs¢ niejedng
i dla siebie i dla spoteczenstwa niebezpieczng faze.
W kazdym razie jednak istnienie ich jest uprawnionem
i — co wiecej — naturalnem, bo i my przez zycie spo-
teczne rozumiemy walke®.

,Tak zapatrujgc sie, — konkluduje neokonserwa-
tysta — nie potgpiamy przeciwnikéw, ale badamy ich
program, oceniamy ich site i nieraz nie wzdragamy sie
przed pewnemi ustepstwami, zagdajac wzajemnych ustepstw.
Na tern bowiem polega polityka, ktéra jest nauka
i praktyka kompromiséw. Nie jestto ani zarzut, ani nie
tyczy sie ludzi dziatajgcych, — jak zawsze tylko, ludzkie
dzieto musi by¢ utomnem i potowicznem*.

Zdjety tedy zostat z polityki chryzmat stuzby bozej,
z polityka — sSwiecenie nieledwie kaptarniskie, jakie sobie
c(m amove nadawali starzy, wystepujacy na forum
jako potomkowie w prostej linii Piotra Skargi; rzecz
zostata sprowadzona do wiasciwej miary, do walki inte-
resOw i tgczenia sie silnych, choc¢by wczorajszych wro-
goéw, dla diawienia innych, mniej silnych.

Ta rezygnacya z dumnej historyozofii poprzedni-
kéw — to cala réznica dwoch pokolen, z ktérych star-
sze miato mtodo$¢ gérng i chmurnag, i dtugo patrzato na
Swiat przez dym ognisk obozowych, mtodsze zas wyrosto
w szkole galicyjskiej, odrzucajacej ideat i poswiecenie:
.calos¢”. Pozostat interes dnia...

Wyciggajac konsekwencye ze swoich teoryj, neo-
konserwatysci podwojng rozwineli polityke: bezwzgle-
dnych represalii wobec stabszych i kompromiséw z sil-
nymi.

Wotanie o ,silny rzad“, od lat dochodzace z obozu
stannczykowskiego, teraz przemienito sie w histeryczny
krzyk; artykuly i wystgpienia dra Piotra Gorskiego, dra
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Hupki i innych  pienity sie wprost, gdy mowa byta o In-
dowcach i socyalistach, tych heroldach nienawisci i burzy,
gdy podtug Jaworskiego powinni by¢ uwazani za ,re-
prezentacye pewnych zupelnie uprawnionych intereséw
pewnych warstw“ — wszak neokonserwatysci nie byli
przedstawicielami warstwy np. robotniczej! Z drugiej
strony pospieszyli w r. 1898 przytuli¢ do serca ks. Sto-
jatowskiego; dwa lata temu Tarnowski w broszurce swojej
,Lud wiejski miedzy tadem a rozktadem* nie miat dos¢ stow
na wyrazenie swego obrzydzenia i wstretu do tego de-
magoga; jednakowoz ,cztowiek najgorszy — styszeli-
Smy — moze spotecznie dziata¢ Swietnie i z wielkim
pozytkiem*. Popierali go wiec w swoim Ruchu spotecz-
nym. Spotkat ich wprawdzie zawdéd, Swiadczacy zaréwno
0 matej ich znajomosci ludzi, jak i ryzykownosci ich
teoryj: Stojatowski przytulony, nakarmiony ich pomoca
1 rzgdowa, doprowadzit rychto (lato 1898) do zaburzen
antyzydowskich w zachodniej potaci kraju i do zawie-
szenia nad nig sadéw doraznych. Woéwczas dr. Hupka
szaty rozdzierat na sobie 7, kamieniem znowu rzucat
na Stojatowskiego, ale taktyka polityczna pozostata nie-
zmieniong, pozwala ona dzisiaj, w r. 1906, z cichem
potakiwaniem patrze¢ na nowe Stojatowskiego wichrze-
nia i postugiwa¢ sie kazdym $rodkiem, nastreczonym
przez sytuacye.

Taktyka ta pozwala na regularne uzywanie po-
dwojnej kredki wobec Zydéw. Gdy ,starzy“ teoretycznie
z liberalizmu przeszli do ,asemityzmu®, miodzi nie za-
puszczajg sie w wywody teoretyczne i stosujg swa poli-
tyke do chwilowych konjunktur. Podczas wyboréw ska-
zani na ich pomoc, zawierajg z nimi kompromisy, wy-
stawiaja im ,weksle honorowe* w postaci obietnic
mandatowych; potem znowu popierajg demagogie anty-

Caly rocznik Ruchu spotecznego\ dyskusje Klubu kon-
serwatywnego; mowy sejmowe i parlamentarne.
9 Ruch spoteczmj., nr. 15—16.
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semicka, religijno-rasowa, Stojatowskiego i pokrewnych

zywioldw — do najblizszej potrzeby, do nastepnych
wyboréw. Polityka bowiem jest ,nauka i praktyka kom-
promisow*.

W rezultacie okazato sie, ze w praktyce polity-
cznej nie sg oni tak dalecy od starych stanczykoéw, niz
z poczatku sie zdawato; ich radykalny sposob krytyko-
wania byt metodg stara, wyprobowana, wszystkich pre-
tendentéw. Stanczycy za$ opatrzyli sie i przekonali, ze
to jedyni ich mozliwi kontynuatorzy.

Neokonserwatysci rozptyneli sie tez zupetnie w obozie
stanczykowskim. Prof. Jaworski jest postem, jednj*™ra z re-
daktoréw Czasu i gotuje sie do objecia przewodnictwa
w Radzie szkolnej krajowej po nastepcy Bobrzynskiego;
dr. Krzyzanowski jest sekretarzem krak. Tow. rolni-
czego, (ir. Leo prezydentem miasta Krakowa, dr. Goérski
zasiada w parlamencie. Na tych stanowiskach majg spo-
sobnos¢ do wprowadzenia swych idei w zycie. Okazato
sie tutaj, ze Piotr Gorski taksamo zieje nienawiscig do
idei reform postepowych jak niegdy$ Pawet Popiel; ze
W. L. Jaworski, jako sejmowy referent szkolny, taksamo
jak Kobrzynski budzet szkolny traktuje gtéwnie ze sta-
nowiska oszczednosciowego, a przeciw nauczycielom,
organizujgcym sie dla obrony swych intereséw, umie
takze wota¢ pomocy ck. wtadz; pod pewnymi za$ wzgle-
dami, odrzuciwszy ciezki balast poprzednikéw, sa na-
wet lepiej przystosowani do wymogéw nowoczesnej
techniki bojéw partyjnych i ogélno-politycznych.

Przedewszystkiem sg pozbawieni tego patosu, z kt6-
rym zawsze wystepowali starzy. Nie cierpieli, nie tamali
sig, jak oni, rok 1863 jest dla nich legenda, nie goracz-
kujg sie dla zadnych zasad historyozoficznych; z legity-
mizmu, obowigzujacego konserwatystow wszystkich lu-
déw, stojg na gruncie legalnosci i wystepujg przeciw
konspiracyi i rewolucyi; z tego stanowiska traktujg
sprawe Krélestwa i przetom w Rosyi — nie sg to atoli
dla nich kwestye zycia; najchetniej wyrecza sie Czas
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piérami z Warszawy i Petersburga, rozumie siQ ugodowo-
Jrealistycznemi“; z obozu ,neokonserwatystéw" nie wy-
szta ani Jedna wieksza rozprawa, ani jedna broszura
tresci ogélno-polskiej; zwezit sie horyzont generacyi, ktérg
wychowywano systematycznie bez zmystu dla ,caitosci,
skarlaty serca; duch Szujskiego zeszedt ze Swiata bez-
potomnie.

Calg bacznos¢ i energie skierowujg natomiast na
polityke galicyjsko-austryackg. Teoryg i praktyka jest
tutaj bezwzgledne status quo — wszelka mys$l nowa,
twoércza, przyjmowana jest, jako zamach i niezdrowe
burzenie. Swietoécia nietykalng jest Koto polskie, jako
palladyum wyzsze ponad wszelkg krytyke stoi Centralny
komitet przedwyborczy; wrogami narodu sg wszyscy,
ktérzy sie o$mielajg zachwia¢ tymi filarami polityki
konserwatywnej. W sprawie autonomii przeprowadzili
w Klubie dyskusye w r. 1897 7); dr. P. Gorski zgdat
rozszerzenia jej przedewszystkiem w trzech kierunkach:
1) przekazania sejmom ustawodawstwa w sprawach kul-
tury krajowej, 2) znaczi®jszego zakresu ustawodawstwa
podatkowego, zwiaszcza 'oddania krajom koronnym po-
datkéw bezposrednich, 3) przywrécenia prawa obsylania
parlamentu. Nie wszyscy sie na ten plan godzili, dy-
skusya byla martwa, dwdéch moéwcow oswiadczyto sie
za federalizmem — konsekwencyj zadnych stad nie wy-
ciaggnieto; przy innej sposobnosci  prof. Jaworski sie
oSwiadczyt za rozszerzeniem autonomii w kierunku skar-
bowym, uniezaleznienia spraw kultuiy krajowej od ustaw
ramowych, objecia przez autonomie spraw szkolnictwa,
nareszcie zniesienia dualizmu spraw administracyjnych.
Sg to'gtosy jednostek — stronnictwo ani starych ani
neostaniczykéw nie wypowiedziato sie, nie postawito kwe-
styi autonomii, jako dezyderatu, jako przewodniej idei

)Y Wydawnictwa Klubn konserwatywnego. Zeszyt VI. Sprawa
rozszerzenia autonomii.
-) .Wyodrebnienie Galicyi*“ Str. 20.
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politycznej; hasto autonomii zostato i nadal, jak poset
Lecher w parlamencie sie wyrazit — parasolem, ktory
sie wyjmuje z szafy, gdy niepogoda zapanuje polityczna;
0 dazeniu programowem mowy niema. Z wstgpieniem
na porzadek dzienny dyskusyi publicznych sprawy wyo-
drebnienia Galicyi, poswiecit byt Klub konserwatywny
1tej kwestyi posiedzenie (3 lutego 1903). Prof. Jaworski
uwazat rzucanie w Swiat idei samodzielnosci Galicyi za
szkodliwe, wiec tez ,nie mozna jej jako programu poli-
tycznego szerzy¢, propagowac, wszczepiac i wprowadzacé
jako czynnik w nasze zycie polityczne“. Prof. Antoni
GOiNT byt zdania, ze przedewszystkiem ,musimy dazy¢
do tego, zeby monarchia austryacko-wegierska stata sie
panstwem poteznera i zeby nasz wplyw na jej losy
i stosunkT 1)]* ufrwalony“ — ,wiecej osiggniemy stad
narodowych korzysci, niz gdybysmy od panstwa wewne-
trznemi rozterkami skotatanego, najdalej idgcg samodziel-
no$¢ dla Galicyi uzyskali. A jestem przekonany, ze wyo-
drebnienie Galicyi niechybnie musiatoby Austrye ostabi¢*.
Taksamo" hr. L. Debicki sie oswiadczyt przeciw wyodre-
bnieniu, gdyz ,nie usmierzyloby to chaosu, antagonizmy
wzmogto. A gdyby nam dano te odrebno$¢ za wysoka
cene rozdziatu ciezaréw, wtedy Galicya staba i uboga
zmuszong bytaby bawi¢ sie w odregbne panstwo — co
jest takze nader kosztownag zabawka“, zresztg z ustg-
pieniem delegacyi w Wiedniu stracilibySmy ostatnig try-
bune europejska; za trudny do wykonania, wiec nie-
aktualny uznat ten projekt takze Tadeusz Smarzewski.
Za tag ideg osSwiadczyt sie wiasciwie jeden tylko moéwca
z grona neokonserwatystow.

W catej tej dyskusyi najwiecej uderzaty dwa pun-
kta; niestychany brak zaufania do wlasnego spoteczen-
stwa i kurczowe trzymanie sie idei potegi panstwowosci
austryackiej. Wprost bali sie mowy ,zabawy w odrebne
panstwo“. Schodzg sie w ten sposdb zasadniczo z hi-

)Y Wydawnictw Klubu kons. zeszyt Xlli.
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storyozofig starych staniczykéw i sg ich ciggiem dalszym,
ich przysztoscia, po odrzucejiiu pewnych motywoéw idea-
listycznych, ktérych np. Szujskiemu trudno odmowic.
Poczuwajg sie tez do roli wesotych spadkobiercéw
i glbwna ich troska: by z dziedzictwa politycznego, ze
Lstanu posiadania“ nic nie uroni¢. Cata ich polityka
agrarna ostatecznie dazy tylko do otoczenia wielkiej
wiasnosci fortami matych majoratéw chiopskich; ustepstw
politycznych, dzielenia sie wiadzg absolutnie nie dopu-
szczajg. Nietykalnym i $Swietym musi pozostaé ustréj
polityczny, w ktérym Kkrajem rzadzi 2.000 wiascicieli
wiekszej posiadtosci ziemskiej, wysytajacy swych przed-
stawicieli do parlamentu $miesznie drobng liczbg gtoséw
(Wojciech Dzieduszycki: 37 wyborcéw, Btazowski 30,
Jedrzejowicz 43, Antoni Gorski 30, Koztowski Wiodzi-

mierz 20 wyborcéw — przy ostatnich wyborach), gdy
z innej kuryi postowie wychodzg na podstawie 20.000
gtosow.

Wsigkli neokonserwatysci zupelnie w stronnictwo
stanczykowskie, a z niem zlali sie ze wszystkiemi stron-
nictwami konserwatywnemi Galicyi w solidarng, nie-
zachwiang cato$¢, gdy do wrét sejmu i parlamentu za-
czeta puka¢ sprawa reformy ord}”nacyi wyborczej. Z bo-
lem serca i z ciggtemi wyméwkami na ustach zgodzi-
wszy sie na pigtg kurye Badeniego, wydali potem konser-
watysci hasto, ze ,reforme wyborcza nalezy uwazaé¢ za
zamknietg“ i stanowczo, z wzrastajgca goryczg i zacie-
toscia, odrzucaja wszelkie préby wdzierania sie nowych
zywiotow do obecnych twierdz wyborczych. Radykalne
wnioski Rusinéw, umiarkowane wnioski ,skoncenti’'Owa-
nych demokratéw“, dalej idace zgdania ludowcoéw, spo-
tykajg sie od lat w Sejmie z kategoryczng odmowa.
Pomijajac wnioski Rusinéw i ludowcéw — postawili byli
demokraci w r. 1897 w sejmie wniosek o bezposrednie
i tajne glosowanie i o utworzenie V-tej kuryi do sej-
mu, — wniosek odrzucono. W rok po6zniej lewica
wniosek &w powtérzyta: Tarnowski przestrzegat wow-
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czas przed piatg kurya, bo ona stanowi réwnie po-
chyta, po ktorej sie mozna stoczy¢ do powszechnego gto-
sowania, za$ Wojciech Dzieduszycki wotat: ,Czekajmy!
Szaleje burza, wsrod tej burzy siedzimy pod dachem,
ktéry mamy nad gtowa, niech burza przeszaleje, a wten-
czas budowniczowie si¢ zejda i beda nad dalsza budowa
radzi¢“. Co roku sejm stawat przed wnioskami o reforme
wyborczag — co roku byt on Swiadkiem deptania mniej-
szosci przez wiekszos¢ i to przy akompaniamencie mo-
tylkow, ktére musiaty na szerokie warstwy ludnosci, coraz
dojrzalsze, coraz niecierpliwsze, dziata¢ w najwyzszym
stopniu prowokujgco. W jesieni 1905 ruch za reforma
wyborczg ogarnat juz byt warstwy ludowe w Galicyi
istotnie jak burza; agitacya dotarla byta do kazdej wsi
i miasteczka. CzesSciowe zwyciestwo rewolucyi w Ro-
syi, obietnica powszechnego gtosowania, jako Srodek agi-
tacyjny uzyta przez rzady Fajeryarego na Wegrzech, ozy-
wity ten ruch w catej Austryi i zmusity rzad austryacki do
liczenia sie z nim — ostatecznie 28 listopada tegoz roku
do przyjecia zasady czteroprzymiotnikowej reformy wy-
borczej w swéj program. Obrady nad ordynacyg wy-
borcza, toczone w tym miesigcu w sejmie galicyjskim,
referat komisyi, Kkilkakrotnie zmienione wnioski tej ko-
misyi i mowy, wypowiedziane w petnej lzbie przez po-
stow: Stadnickiego, Milewskiego, Tarnowskiego (ze stro-
ny stanczykéw) zostang na dtugo, jako objawy w swoim
rodzaju typowe, nieprzescignione. Komisya, w ktorej
przewazali stanczycy, a z wyjatkiem jednego gtosu
zasiadali wylgcznie konserwatysci — tak traktuje sejm
stronnictwa mniejszoscil— komisya ta oswiadczyta prze-
dewszystkiem, ze sprawa reformy ordynacyi wyborczej
nie moze by¢ zatatwiona nagle i dorywczo; tylko dwa-
nascie lat sprawa ta stala na porzadku dziennym obrad
sejmowych. ,Zaden glos* — czytamy w sprawozdaniu—
nie zalecat przeprowadzenia reformy na postawie po-
wszechnego, tajnego, réwnego prawa glosowania; dwie
trzecie gloséw oswiadczyly sie przeciw utworzeniu V-tej
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kuryi na wzér wprowadzonej do parlamentu przez Ba-
deniego; ,wszystkie zapatrywania, objawione w komisyi,
z wyjatkiem jednego oswiadczyty sie przeciw wprowadze-
niu wyboréw bezposrednich“, — nie oswiadczono
sie tez za tajnoscig gtosowania. Logicznie konczyt sie
tez elaborat komisyi wnioskiem sprawozdawcy, posta
Garapicha, by nad cala sprawa reformy ordynacyi wy-
borczej przejs¢ do porzadku dziennego; zachowaé system
dotychczasowy nienaruszonym.

Do tego diapazonu byty dostrojone wszystkie prze-
mowienia z prawicy. ,Zasady powszechnego, tajnego,
réwnego i bezposredniego prawa gtosowania nikt z pe-
wnoscig z mjslacjeh. i kraj mitujacych ludzi sobie nie
zyc"zy 1 nie egiice* — oswiadczyt hr. Jan Stadnicki. Prof.
Milewski, rozpoczawszj Arystotelesem, wypowiedziat uczo-
Nng mowe przeciw powszechnemu prawu glosowania; nie
wzgaMzit nawet takim sofizmatem, ze hasto ,precz
z przywilejami* ttomaczyt w ten sposoéb, iz niegdy$s miewat
kto$ przywileje na podstawie tego, ze raczyt sie urodzi¢ —
dzi$ przywilejem byloby, gdyby ktos miat prawo wy-
borcze dlatego tylko, ze sie urodzit; przeoczyt, ze po-
wszeiiHno$¢ prawa wyborczego polega na powszechnosci
stuzby wojskowej, ponoszenia ciezaréow publicznych po-
Srednich etc. Diugg mowe wypowiedzial Tarnowski,
dekretujac, ze ,kto pojmuje, spoteczeristwo,, nardd, ojczy-
z N jako organizm, ten musi by¢ przeciwnym*“ zasadzie
gi“owania powszechnego. x

Bedac co do jednego przeciwnikami powszechno-
Sci i bezposrednios$ci wyboréw, o rownosci prawa
wyborczego oczywiscie i stysze¢ nie chcieli. Mimo to
nie przeszedt sejm, w mysl wniosku pierwszego spra-
wozdawcy, nad catg sprawag reformy do porzadku dzien-
nego; w dzien zamkniecia dyskusyi dowiedziat sie o zmianie
nastroju we Wiedniu, o powzieciu przez ministerstwo
Gautscha decyzyi zaprowadzenia w Austryi czteroprzy-
miotnikowego prawa gtosowania. Poptoch i strach padt
na wiekszos¢ sejmowa. Rzecz jasna, ze wobec tej sy-
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tuacyi o odrzuceniu catkowitem mysli reformy nie mogto
juz by¢ mowy; odstgpiono wiec od gotowego juz posta-
nowienia i uchwalono rezolucye formalistyczng w Kie-
runku rozszerzenia prawa wyborczego w granicach sy-
stemu reprezentacyi intereséw.

Bez zasady powszechnosci, rownosci i bezposrednio-
Sci_ glosowania.

" tej dysku”i, z ta uchwala, konserwatysci
pojechali do “Wiednia, by prowadzi¢ polityke sprawy
wyborczej Kota polskiego,'a$ wobec Europy powtarzag,
ze sa zwolennikami reformy, czego dowdd... w ostatnich
rozprawach i uchwatach sejmu Iwowskiego.

Znalezli sie w tej kampanii, jak w jednej rodzinie,
konserwatysci wszystkich odcieni, wszystkich kategoryi;
starficzycy — starzy i miodzi jedng ozywieni mys$lag —
byli ich dusza, gdy szto o utrzymanie ich stanu posia-
dania wbrew temu, co sie dzieje na calym Swiecie, co
rzad projektowat dla catej Austryi. Okazali tern raz
jeszcze dobitnie, co juz nieraz zostatlo skonstatowane:
ze reprezentujg poglady, jak prof. Jaworski tagodnie
okreslit, tylko ,warstwowe"“; ze stronnictwo niegdy$
ogoélno-narodowe, zatozone pod hastami wolnosci, demo-
kracyi i liberalizmu, jest niczem wiecej, jak reprezen-
tacya intereséw jednej spoteczenstwa klasy.

W miare postepu demokratyzacji kraju charakter ten
musi wystepowaé coraz otwarciej i bezwzgledniej., Stan-N
c”Nycy zbyt sie odcieli od ludu, od wszystkich jego warstw,
z2arowno wiejskich jak i miejskich, by mogh szukaé¢ do
nich zblizenia w chwili np. zaprowadzenia powszechnego
i rébwnego prawa glosowania. Majac obecnie, dzieki
sztucziym aparatom wyborczym,"w niatach reprezenta-
cyjny” przewage, wowczas rozptyneliby sie¢ w masach
ludnosci, ktérycly~z™" nie mieli, nie prébowali na-
wet zdoDyér“Z* upadkiem systemu kuryalnego, systemu
przywilejow” jrawiopodobnem jest, ze bardzo mato stan-
czykow zdota od okregow wiejskich uzyska¢ mandaty po-
selskie ; czes€ ich rzuci sie pewnie do miast, aby aureolg naz-
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wisk i wptywdéw rzadowych, wydziera¢ mandaty demo-
kratom. Na zbyt duze powodzenie liczy¢ jednak nie
mozna.

Z tem wszystkiem nie znikna tendencye stariczykow-
skie, ani wplywy ich reprezentantéw. Pierwsze znajda
siezapewneze zmieniong tylko nazwg, w partyach
i programach” “chrzescijanisko-socyalnych”, ktére wyjdg
na zawojowanie wsi. Pewna, mitodsza_cze$¢ stanczykow
doskonate sie przystosuje do nowych warunkéw: odkryje
w. sb6hie zdolnosci 'na agitatoréw ludowych, przyczem
okaze niepospolitg zrecznos¢ we wiladaniu frazesem de-
magogicznym rasowo-religijnym, jako najskuteczniejszym
na wsi przy ‘tym stopniu oswiaty i kultury, jaki do-
tychczasowy system tam wyrobit .

Inna grupa stanczykéw diugo jeszcze zachowa swe
wptywy w ciatach parlamentarnych, gdzie dla nich zo-
stang rezerwowane stanowiska uprzywilejowane (lzba
pandéw, glosy wirylne etc.), nastepnie we wszystkich i
stytucyach publicznych ciasniejszych, zamknietych, dokad
nie siegaja tak predko idee Europy. Witadza, jaka dzis
wywieraja swojg inteligencya, hierarchig i sytuacya
majatkowg, nie zgasnie nawet przy ustroju najdemo-
kratyczniejszym. Ale tez we walce z naciskajacym coraz
bardziej nieprzyjacielem z dotu, beda musieli zrzucaé
wszelkie obstonki i broni¢ bezwzglednie nagiego swego
interesu klasowego. Tak stanczycy dziatajacy pod firmg
chrzescijansko-socyalna, jak i otwarci, bedg tworzy¢ jedno
stronnictwo wielkich agraryuszy, stojagce na strazy

wszystkich pozostatosci feudalnych — podobnie, jak to
| sie dzieje z junkrami w Prusiech, wilasnoscig ziemska
| fideikomisowg w Czechach i t. d. | bedzie to trwacé

ANpoty, dopoki sie utrzyma dzisiejszy ustrdj wiasnosci

Poczatki sg wcale obiecujace. Czyt. wysztg z pod pidra
stanczykowskiego broszure: ,,Co to jest powszechne, réwne, bezpo-
Srednie i tajne prawo wyborcze*“. Napisat Grzegorz Fariec. — Kra-
kéw, 1906. W. L. Anczyc i S-ka.
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ziemskiej, tj. w zachodniej Galicyi dtuzej, uiz we wscho-
dniej, gdzie on ma wyrazniejsza tendencye ku radykal-
nej demokratyzacyi.

Powoli zas, bardzo powoli bedzie ten wplyw uste-
powat z ducha spoteczenstwa. Nie przebywa sie bez-
karnie czterdziesci lat w jednej szkole, nie oddycha sie
bez skutku lat tyle powietrzem, przesigknietem czynami,
polityka, literaturg, pedagogia jednego obozu. Caty Swia-
topoglad, caty charakter galicyanina, i to nietylko
z dworu, lecz i z miast, przesigkniety jest dzisiaj
stannczykostwem. Wyzwolenie wymaga dziesiecioleci i be-
dzie rezultatem zaréwno glebokich przeobrazen poli-
tycznych, jak i wymagajgcych gruntownych zmian sy-
steméw szkolnych, zaréwno zycia kulturalnego, jak i je-
dnostkowego. Spadek ten najcenniejszy; rzad dusz, przy-
padnie w udziale dwom $wiatopogladom, najsilniejszg
wywierajgcym dzi§ suggestye na umysty; narodowo-de-
mokratycznemu i socyalistycznemu.



Ill. PODOLACY.

(Postowie szlacheccj' Galicji wschodniej. — Stosunek
ilosSciowy Polakéw do Rusinéw, stosunek spoteczny dworu
do chaty. — Antagonizm polityczny i ekonomiczny. —
Walka z aspiracjami ruskiemi, jako wytyczna polityka
podolakéw. — Etapy. — Sztandar autonomii. — Prze-
wodcy. — Kaz. Grocholski, charakterystyka. — Krze-
czunowicz. — Abrahamowicz. — Jaworski. — Krotki

zywot grupy ,atenczykéw* i jatowo$¢ polityczna Woj-
ciecha Dzieduszyckiego.
Antagonizm miedzy podolakami i stanczykami na pun-
kcie reformy administracyjnej, solidarnos¢ na innych
punktach, — Hegemonia nad Rusinami. — Walka
o mandaty wscliodnio-galicyjskie. — Walka ekonomi-
czna. — Kwestya agrarna w Galicji wschodniej. — Gtosy
St. Tarnowskiego, Puzyny. — Tabela robocizny. — Strejk
rolny z roku 1902. — Zrédio ekonomiczne, uzytkowane
potem dla tendencyj narodowych.
Skutki strejku. — Zrézniczkowanie sie polityki podola-
kéw. — Oparcie sie starszych o patryotyzm austryacki,
miodszych o ob6z wszechpolski. — Wtodzimierz Koztow-
ski, charakterystyka. — Dziatalno$¢ jego i hr. Leona
Pininskiego. — Zaostrzenie sie walki polsko-ruskiej. —
Widoki walki agrarnej in permanentia. — Przyszto$¢
odwiecznego procesu polsko-ruskiego.)

W poréwnaniu ze ztozonoscig i wyrobieniem intei-
lektualnem partyi krakowskiej, drugi odcienn konserwa-
tyzmu galicyjskiego, wschodnio-galicyjski, podolakéw,
przedstawia si¢ nieréwnie prostolinijniej. Podolacy—okre-
slit w jednej ze swych moéw ratuszowych T. Romano-
wicz — sgto tacy sami stariczycy, jak krakowscy, tylko...
mniej madrzy. Okreslenie trafne, o ile chodzi o ogblng

15*
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sume wiedzy i inteligencji; profesoréw, uczonych, poetéw,
w tamtem stronnictwie mato znajdujemy; niestuszne je-
dnak, gdy chodzi o celowo$¢ polityczng; poprzez czter-
dziestolecie dziatalnoscrtego oBozu przebija sie $wiado-
mlappTahowa mysl polityczna, a inna juz rzecz — ze
orgaméznfe N6 niej przyrosta klatwa juz nietylko wstecz-
nicTwa, ale wprost obskurantyzmu, ze sadzac po formie,
musb ste wydawaé ,niemadra”.

J~odolacy” reprezentujg wiekszg whasnos¢ ziemska,
jak wyspy rozrzucong po morzu ludnosci ruskiej. Sag to
w prostej linii przewaznie potomkowie kolonizatoréw
polskich, ktérzy od pieciuset lat usadowili sie na Rusi
i prowadzg tam polityke, na ktorej dotychczas nic nie
zyskat zaden z obu narodéw, ani kultura europejska.

"Przeciwnie, przeniesieniem punktu ciezkosci polityki
swojej lia wschod. Rzeczpospolita zaniedbata granice
zachodnia, wydata w rece niemieckie Slask, obnizyta
cywilizacje we wilasnych dzielnicach, wykarmita awan-
turniczo$¢ szlachecka i prawdziwa anarchie, stworzyla
u strony wschodniej swego organizmu wrzéd, ktory
zatrut jej krew, wywotat w calem ciele gangrene.
Na ziemi, uzyznionej potokami krwi szlacheckiej, zydow-
skiej, kozackiej, lud pozostat rusinskim jak by, tylko
bardziej w kulturze swej zacofany i z zapieklg w duszy
ku lachom nienawiscia, szlachcic za$ takze umystowo
sie zaniedbat, calg swa inteligencje i czujno$¢ musiat
natezy¢, by utrzyma¢ dominujgce swe stanowisko.

Walka sie skomplikowata, gdy od r. 1848 lud ruski
zaczat sie czu¢ narodem i stat sie czynnikiem polity-
cznym, z ktérym trzeba byto sie liczy¢ bodaj dlatego,
ze brat go zawsze w rachube, a w razie potrzeby prze-
ciw szlachcie skierowywat wiedenski rzad centralny.
Jest wprawdzie na Rusi spora liczba Polakéw. Wynosi
ona 12,224.000, tj. blisko 268/g Ale procent ten bardzo
nieréwno jest roztozony; ,w jednym z powiatow (brzo-

Przeglad Wszechpolski 1902.
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zowskim) wschodniej Galicji Polakéw jest 908/0, w czte-
rech ponad 500/0, w szesciu 40 do SOYo, w dwunastu
30 do 40«0, w jedenastu 20 do SO\ w jedenastu 10
do 20%, wreszcie pie¢ powiatow ma ludnosci polskiej
mniej, niz IOVo 0“- Ale ludno$¢ ta — to urzednicy po
miastach i miasteczkach i chiopi, a tak z Jednymi, jak
i z drugimi szlachta, monopolizujgca z poczatkiem ery
konstytucyjnej wielkg wtasnos¢ ziemskag w &wych rekach,
nic nie miata wspdlnego. Urzednika traktowata z calg
pogardg panéw i.potpankoéw, me dopuszczata go, chyba
ze zioty miat juz koinierz, do wspotzycia towarzyskiego,
a chiop polski do ostatnich czaséw byt traktowany na
rowni z ruskim — jako zywy inwentarz folwarczny.
Czasem jaka$ pobozna dusza z dworu spetniajgc wotum
wybudowata kaplice ,polskg“ dla ludu, zresztg tak
mato myslata szlachta o sasiedzie swym polskim z chaty,
ze dopuscita, iz liczne kolonie polskie, zaczawszy cho-
dzi¢ do cerkwi ruskich, powoli ruszczyty sie, zapominaty
jezyka ojczystego. Oprécz dumy szlacheckiej dzielit tu
dwor od chatupy interes agrarny.

Podwéjny ten antagonizm z ludem; ekonomiczno-
spoteczny i narodowy, stat sie wykladnikiem polityki
szlachty wschodnio-galicyjskiej. Dzieli ona wszj”stkie
narowy, przesady i wspolnosci intereséw z bracig zacho-
dnio-galicyjska, w dodatku czuje sie jeszcze na nie-
swoim gruncie i ustawicznie jest w strachu, ze usuwa
on jej sie z pod nég. Stad jej dazno$¢ do utrzymania
status quo przemienit sie w konserwatyzm namietny,
fanatyczny, dochodzacy czestokro¢ do obskurantyzmu.
Tendencya stanowa utozsamita tu siebie z narodowg
i stanowi wat silny, o ktéry rozbijajg sie wszelkie po-
trzeby i wymogi ducha czasu.

Cata polityka wewnetrzna, administracja, szkolnic-

W ostatnich czasach liczba gtéw polskich skutkiem parce-
lacji pewnych obszaréw dworskich i naptywu robotnikéw mazur-
skich do kopalni nafty wzrosta.
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iwo ~ wszystko bywa traktowane z tego punktu wi-
dzenia. Nie mozna np. mysle¢ o zatozeniu gdzies w Ga-
licyi nowego gimnazyuni polskiego, bo Rusini beda sie
domagac ruskiego, nie mozna mysle¢ o pewnych refor-
mach administracyjnych, bo oddatyby cze$¢ wiadzy w rece
ludnosci ruskiej; w ten spos6b dochodzi sie — do
obskurantyzmu. Ma on swoj podkiad jeszcze w etniczno-
geograficznej sytuacyi tego szmatu kraju. Oddalona od
Zachodu, zajeta walkg i robotg kolonizacyjng, szlachta
J)odolska od wiekéw nie mogta sie ,polerowac”, jak to
czynita mazurska; w dodatku stare rody zostaty w swoich
gniazdach, a na kresach zamieszkata szlachta bardziej
j)rzedsiebiorczar ale mniej kulturalna, tu zmieszata sie
z wzbogaconymi i uszlachconymi rodami ormianskimi,
ktére dodaty jej sprytu we walce, ale znowu mato kul-
tury uczué, zmieszata sie nareszcie z dorobkiewiczami
wszelkiego rodzaju, dla ktoérych grunt kolonizatorski
jest Eldoradem - i tak wytworzyt sie typ szlachcica
wschodnio-galicyjskiego; mato tu pandéw staropolskich,
nigdzie zas tyle, co tu, arystokratow austryackich, swie-
zej i bardzo $wiezej daty, feudatéw, ktérych ojcowie
sprzedawali pieprz, pedzili woty do Olomunca i handlowali
kormi na jarmarkach, lub rekawem obcierali twarze
po najwiekszym J)rzysmaku ormiariskim: tlustej barani-
nie. Z zacietoscig, wlasciwg ,,nowym ludziom“, wszyscy
oiu wojujag o tradycye, gniazda i prawa historyczne
szlachty na Rusi, z pogardg odnoszg sie do dzikich pre-
tensyj chiopa i krzykactAva demokracyi, zaostrzajg walke
pod sztandarem zagrozonej w ich osobach narodowosci.

Od poczatku ery autonomicznej ciggnie sie ta walka
bez pardonu i przestanku. Taktyka jej: odnoszenie sie
wrogie, negatywne, do wszyskiego co wychodzi z obozu
ruskiego. Klatwg zas jej: ze szlachta podolska, zamato
inteligentna, by by¢ tworcza, trzyma sie kurczowo sto-
sunkow istniejacych, chocby przestarzatych, zgubnych,
ntedajacych sie konserwowad, ijak zarazy boi sie wszel-
kiego postepu.
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Ze stanowiska interesu klasowego stworzywszy
w pierwszym peryodzie ustawodawstwa sejmowego Kko-
rzystne dla siebie a szkodliwe dla chlopa, ustawa szkolna,
drogowa, gminng, twardo i bezwzglednie sprzeciwiata
sig wszelkim na tych polach reformom. Taktyka poli-
tyczna przybrata tu hasto autonomii. Temu dazeniu do
samorzadu przypisa¢ nalezy fakt, iz podolacy byli w r.
1868 goracymi zwolennikami usamodzielnienia Galicyi,
przewodca ich za$ Kaz. Grocholski, referentem i ,,0jcem*
rezolucyi (patrz t. I. str. 82). ,Prawda — powiedziat dr.
Kutowski - ze ta autonomia rezolucyjna miata by¢
tonna, ktérg miata wypetni¢ dopiero krajowa organizacya,
wedtug mysli — gwardyi podolskiej. Jakby wtedy
wygladata gmina, szkola, droga, rozdziat ciezaré6w mie-
dzy dworem a gming, nie potrzebuje moéwic¢“. W opozy-
cyjnem usposobieniu, w jakiem sie woéwczas znajdowata
wiekszo$¢ delegacyi polskiej, stojac na czele najliczniejszej
grupy szlachty Grocholski rychto zostat prezesem Kota
polskiego, a jako taki — pierwszym ministrem dla Ga-
licyi. Szlachcic podolski trzymat sie twardo konserwa-
tyzmu podolskiego, na tawie ministeryalnej zjawiat sie
w czamarze, ale w$rdd falowan, burz i bezdrozy poli-
tyki wiedenskiej umyst jego nie mogac znalez¢ busoli,
chwycit sie rychto taktyki najprostszej i sformutowat
ja z rusinska: naj bude, jak buwat o”. Stowa te
staty sie odtad godiem polityki podolakéw. Do jej zrea-
lizowania zupetnie dorosli ludzie. Stanowigc j)od wieloma
wzgledami zbiér osobliwosci, maja podolacy takze oso-
bliwie dobranych przew6dcéw. Do kategoryi osobliwosci na-
lezg tez uczeni ich obozu, oktoérych nic nie wie nauka euro-
pejska, ale ktérzy wiedza swojg dostosowang do potrzeb
klasowych wielkie ustugi oddajg swej partyi. Takim byt

') Mowa na zgromadzeniu wyborcéw miasto Tarnowa, dnia
19 maja 1883.

) Stlowa wyrzeczone w sejmie przez ruskiego posta chiop-
skiego Kowbasiuka.
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Kornel Krzeczunowicz, ktory stworzyt specyalng umie-
jetnos¢ ,katastralng“ i bezustannie wojujac z wladzami
0 pomiary gruntowe, bronigc potem w parlamencie swych
tendencd* przy ustawach finansowych, przysporzyt swo-
jej klasie milionowe korzysci. Takim jest zie¢ jego Dawid
Abrahamowicz, autodydakta, ktory wrogiem bedac inte-
reséw miejskich, jak niewielu postéw oryentuje sie w za-
witoSciach austryackich podatkéw i nalezytosci i na tej
drodze pracuje dla interesow swej klasy. Tejsamej kate-
goryi sg przewoddcy polityczni. Demokratyzm szlachecki
kaze sie skupia¢ pod kierownictwem brata szlachcica,
nie pana; takim byt Grocholski, takim byt Jaworski,
kos$¢ z kosci podolskiej, konserwatysta tepy i bez szer-
szego widnokregu umystowego, doskonale jednak odpo-
wiadajgcy instynktom szlacheckim.

Pewna ewolucye postepowa w charakterze podola-
kéw mozna byto przypuszcza¢ okoto roku 1880. Bez-
wzgledny konserwatyzm Grocholskiego i okazywanie
panu Kazimierzowi postuszenistwa, jako jedyny program
polityczny, zniecierpliwity byty miodszg generacye nawet
podolskiej szlachty. Wyrazem frondy stat sie miody
woéwczas Wojciech Dzieduszycki, wstawiony sukcesem
literackim, jaki u pewnych sfer odniosto dzieto jego
p. t. Aleny (1876); od tego dzieta wzieta nazwe grupa
jego przyjaciot politycznych, ktéra jako ,atenczycy*
liczyta w r. 1881 w sejmie 20 czionkéw, tatw'o zas mo-
gta sie potaczy¢ z postami konserwatywnymi, ktérzy sie
oderwali od stariczykéw z powodu ich nieautonomicznej
reformy administracyjnej (patrz 1.1. str. 189) i zaawanso-
wac na najsilniejszy klub sejmowy. Tak sie nie stato. Woj-
ciech Dzieduszycki okazat catkowity brak warunkéw na
przewddce a wogble na meza politycznego; klubowi
swemu nie umiat nada¢ programu, ni kierowaé¢ nim ku
powaznej twdérczosci ustawodawczej. Nie brakowato mu
giestu; frazes o ,idei Jagiellonskiej* obiegat cata prase,
1niemiecka traktowata go bardzo seryo. Przettémaczony
na jezyk polityki biezacej frazes ten oznaczatby samo-
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dzielno$¢, kulture, sprawiedliwosé. W rzeczywistosci
atenczycy z zamitowaniem krytykowali przez pewien
czas polityke stanczykéw i hojniej chcieli dotowac¢ bud-
zet szkolny. Gdy jednak przyszto do pracy pozytywnej,
przedtozyli w sprawie reformy administracyjnej projekt
(1881 r.), potowiczny i niedostateczny (rady powiatowe
miatyby prawo taczenia, gdzie uznaja za stoso-
wne, gminy wiejskiej z obszarami dworskimi w okregi
administracyjne, w sprawach za$ szkolnych byli za
mysla Zyblikiewicza, aby tworzy¢ szkét duzo — zato
lichych. Précz mnéstwa batamutnych méw Dzieduszycki
nic wiecej na arene nie wniést, a poniewaz te do wy-
tworzenia kierunku politycznego nie wystarczaly, wiec
frondzisci rozprysli sie i zlali czesciowo ze Swiadomymi
celu stanczykami, to ze starymi podolakami. Sam Dzie-
duszycki wsigkt ostatecznie w obdéz Czasu, i tylko czeste
powtarzanie dzwieku ,autonomia“ jest echem jakiej$
odrebnosci. Zresztg i podolacy tylko tym odcieniem
roznig sie od panow krakowskich i konserwatystow
zacbodnio-galicyjskich.

Dalecy od poje¢ i interesov>" miejskich, na gruncie
agrarnym we wszystkich wielkich zagadnieniach polity-
cznych i gospodarczych idg ze stanczykami, zwalczajg
zgdania programowe lewicy z nimi solidarnie, okoniem
jednak i przeciw nim stajg, ilekro¢ czujac zagrozonym swoj
potréjny przywilej wschodnio galicyjski: narodowo-hie-
rarchiczno-ekonomiczny. Na widownie wystepuje wow-
czas ,odrebne potozenie“ i niebezpieczeristwo narodowe.
Sprzeciwiajg sie tedy bezwzglednie wszelkim propozy-
cyom zmiany reformy gminnej w kierunku zniesienia
obszaru dworskiego i rad powiatowych na korzys¢ je-
dnolitej, silniejszej wiladzy; wszystkie przedstawienia
i projekty stanczykéw od lat czterdziestu w tym kie-
imnku idace, wszystkie ich syrenie nawotywania i ku-
szenia pozostaja bez skutku; nie chca pozwoli¢ ,na uto-
niecie posterunku polskiego w morzu ruskiem®. Obecnie
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niechetnie odnoszg sie tez do akcyi szkolnej — w zupetnej
solidarnosci ze stariczykami. Dzieki ,niebezpieczeristwu
| uskiemu™ Galicya jest wolna od jednej ,reformy“, ktérag
Koto polskie chetnie bytoby drogg ustawodawczag zapro-
wadzito: od oddania szkoty w rece duchowienstwa; po-
ciagnetoby to za soba wydanie szkolnictwa wschodniej
Galicyi klerowi ruskiemu; z drugiej strony podolacy
czynig, co moga, dla pogorszenia tej szkoty. Najchetniej
oszczednosci robig na budzecie szkolnym %, daza do
znizenia poziomu umystowego tej szkoty przeciwni sa
polepszeniu bytu nauczycielstwa. ,Mojem zdaniem —
wntat pos. Torosiewicz —jestto rzecz niepotrzebna... Boli
mnie, ze Wydziat krajowy nie stanat na stanowisku
))iidzetu krajowego. Dziwna rzecz, ze nasza reprezentan-
<ye taka hojnos¢ i taki liberalizm opanowmt” ; raczej prze-
znaczat ten poset wielkie dotacye na misye. Poset Ja-
worski, jako prezez Kota polskiego po przyjeciu w Sej-
mie deputacyi nauczycielstwa, zadecydowat, ze ostate-
<znie niebardzo im zle, skoro sg tak porzadnie ubrani.
n Wobec wzrastania w kraju zywiotéw opozycyjnycli
N\ szczegoélnie wzrostu parcia narodowego i radykalizmu
ze strony Rusinbw gidwng troska podolakéw jest za-
chowanie swej hegenomii politycznej. Oni sa gtowmymi
inspiratorami systemu, stosowanego przez wiadze poli-
tyczne i administracyjne w'obec Rusinéw. Centralny ko-
mitet whyborczy, dziatajacy w kraju od drugich w™yboréw
sejmowych, w ostatnich czasach powoli zrzeka sie juz
wplywu na ruch wyborczy w Galicyi zachodniej, zas
co do wSchodniej — rozwija coraz gorliw’szg, zacietsza,
nie przebierajacg W $rodkach akcye. Pod dewizg niedo-
jmszczania do wyboru zywioldw”, wrogich interesom
)olskim, zwalcza sie kandydatow’, tak grawitujgcych
ku obcemu mocarstwm. jak i szczerych patryotow” ru-

0 Gtos D. Abrahamowicza na pos. Sejmu d. 16 i 17 «ru-
<lnia 1887.

*) Wnioski sejmowe z 22 marca 1899.

® D. 22 marca 1899.
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skich miodszej geiieracyi, stojagcych ua gruncie samo-
dzielnosci narodowej i solidarnosci spotecznej z ludem
polskim. Co Eusin to wrdég. W obronie tej zasady,
dysponujgc $rodkami i wplywami poteznymi, wywiera
sie presye na wybory najstraszniejszg, dochodzi do gwat-
tow krzyczacych, przelewa sie krew, zapelnia sie
wiezienia, doprowadza sie konstytucyonalizm do iluzyi,
wywotuje sie gorycz i rozpacz, kopie sie przepas¢ nie-
z.glebiong miedzy dwoma narodami -- wszystko po to,
ilhy wmoéwi¢ w Swiat, ze potowa kraju, trzy miliony
liusinéw, istotnie nie wybrato wiecej, jak tylko oSmiu
swoich rodakéw do parlamentu (tyle wynosi dzi$ liczba
postéw ruskich do parlamentu wobec 70 postéw pol-
skich!), ze istotnie zycza sobie, ab}- ich przedstawicie-
lami byli jedynie i wylgcznie Pininscy, Walewski, Bogda-
nowicz, Sapieha i t. d, ze ci reprezentuja i podnosza
polskosc.

Przywilej polityczny tych przedstawicieli idzie row-
nolegle z ekonomicznym, a tak jeden, jak i drugi trwaé
dtugo nie mogt. Stusznie nazwat Szujski ongi$s kwestye
ruskg w Galicyi ,kwestyg spoteczng z dazeniami naro-
dowemi* ; dotad znaczna cze$¢ Rusindéw jest wolng od
Swiadomosci narodowej, ale nedze i krzywde wszyscy
oni odczuwajg. W Galicyi w'Schodniej od zniesienia pan-
szczyzny rozlega sie okrzyk ,lisy i pasowyska!* Przy
uwiaszczeniu chiopéw wiasnos¢ dominikalna zachowata
dla siebie lasy i monopol dochodzi do tego stopnia, ze
w niektérych powiatach 100«/o0 (Skatat, Stanistawow),
w niektérych 95— 98% laséw (Mielnica, Trembowla,
Busk, Przemyslany, Horodeuka etc.) nalezg wylgcznie
do wiekszej wilasnosci; chiop nie ma paliwa ani budulca;
ptaci za nie robocizng i.. wiezieniem. Taksamo pozba-
wiony jest pastwiska. Jako drobny posiadacz skazany
jest na robote u dworu. Podobnego stosunku najemnika
do pracodawcy nie spotkac juz dzis w catej Europie Srod-
kowej. Od czasu do czasu podniesie przeciw niemu gtos
protestu uczciwszy konserwatysta; uczynit to w latach
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swych ideologicznych Tarnowski i), za co zostat zasy-
pany gradem protestow (przyczem poraz pierwszy siQ
wstawit pézniejszy wodz podolakéw Dawid Abrahamo-
wicz) i zmuszony do ztozenia mandatu; przez ¢wier¢ wieku
nie poprawialy sie stosunki i konserwatywny kniaz Pu-
zyna opisawszy 4 potozenie ludnosci roboczej dworskiej
w pewnych powiatach Galicyi wschodniej konkludowat:
,Tej to czesci ludnosci... dzieje sie straszna krzywda
i trzeba sie... zgodzi¢, ze w pewnej swej czesci inteli-
gentne spoteczenstwo galicyjskie zatraca poczucie wstydu
i sprawiedliwosci.
etaca gotéwka robotnikéw rolnych obraca sie w gra-
nicach wprost dzi$ nieprawdopodobnych. Z poczatkiem
dwudziestego wieku ptacono — podtug danych, dostar-
czonych przez organizacye szlachecka, wiec raczej opty-
mistyc"zriych, nastepujace zarobki dzienne”):
a) podczas robo6t*wiosennych:
dla mezcz. W Gal. wich. 27—57 ct., w zach. 30— 90 ct.
» kob. ” , 18—50 " 20—60
» dzieci » 15—35 " 15-50 ,
h) w zniwa:
dla mezcz. w Gal. wsch. 32— 1-12 ct, w zach. 35— 1-20 ct.
kob. ” . 22— 75 ” 25—1—
, dzieci N ., 16— 58 ” 29— 80 ,
¢) w innych porach roku:
dla mezcz. w Gal.wsch.23—45 ct.,w zach. 25— 70 ct.
» kob. » ” 15—32 ,, " 17—50
. dzieci ,, " 12—27 , ” 15—60
Cyfry bardzo wymowne, ale bardzo tez chwiejne.
Sa atoli inne zestawienia urzedowe, bardziej stanowcze.
Podtug nich praca rolnicza na jednym hektarze w wiek-
szej wihasnosci ziemskiej kosztuje:
W Austryi Nizszej . . .. 63 zir. — ct.
« Wyzszej . . . . 47 , 20 ,,

‘) Patrz t. I. str. 141.
Kraj, 1898.
Oester.-Statistik, U. XLIV.
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na Slqsku austryackim . .. 34 . 40
w Galicyi zachodniej ... 2 , 70,
. wschodniej ...18 , 11,

Sg to cyfry szematyczne, rzeczywistos¢ dopiero do-
dawata im barwy i zycia ™. Po 20— 30 ct. dziennie za
14 godzinng prace ptacili magnaci, jak Lanckoronski,

Sapieha, Borkowski etc. — ptacili zydzi, dzierzawigcy
tam okoto 50»0 roli szlacheckiej; stosowali oni ptace
do zwyczaju i do wysokosci czynszu dzierzawnego,

a w pewnych okregach magnaci nie pozwalali im czyn-
szu podnosic¢ 2), by nie psu¢ cen sgsiadom.

W tych warunkach dziwi¢ sie nalezy, ze strejk
wczesniej nie wybucht; chiop ruski w chwilach ostate-
cznej desperacyi ,ha ztamanie karku“ emigrowat do Ame-
ryki, a nawet do Rosyi. Byt sfarejk ekonomiczng konie-
cznoscig, brali tez w nim udziat w wielu okolicach
takze chiopi polscj; byt reakcya na stosunki, ktére w za-
chodniej Galicyi pod wieloma wzgledami przedstawiajg
sie lepiej." I tylko ,podolacy” mogli dtuzej z nich ko-
rzysta¢ i odruch chiopski poczytywaé¢ za rebelie — i do-
piero po wielu walkach i nieszczesciach na czeSciowe
ustepstwa sie zgodzic.

Czy momenta narodowe w tym strejku nie odgrywaty
roli? Tego powiedzie¢ nie mozna, ale przylgczyty sie
one po6zniej — w niektérych okregach — skutkiem

Doniesienia Stowa Polskiego. ,,Strejk w gminach powiatu
lwowskiego ukonczony zwyciestwem chtopéw. Efekt pieniezny strejku
jest nastepujacy: W Griuchowicach ptacono babom 20 a chiopom
40 ct., obecnie ptacag 30 i 40 ct. W Dmytrowicach ptacono dotad
15 do 20 ct. (babom) i 35 do 40 (chtopom); obecnie ptacg 40 i 60 ct.
W Gajach ptacono dotad 20 do 25 i 30 do 40 ct.,, obecnie babom
ptacg 30 ct. a chtopom 60 a nawet 70 ct. W Podrébcach, Czysz-
kach i Dawidowie podwyzszono bez strejku ptace w podobnym
stosunku. Ceny te roznmieja sie jednak tylko na czas sianokoséw
i zniw. Calodzienna praca trwa przecietnie w kazdej wsi 12 go-
dzin“. | to w poblizu stolicy; im dalej na wschdéd i potudnie, byto
gorzej.

® Doniesienie 6wczesnego Wschodu,
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intijrwencyi pewnych agitatoréw. Podklad byt przedc-
wszystkiem spoteczny; $wiadczyli o tern chiopi polscy,
ktorzy tu i owdzie do strejku sie przylaczali, swiadczyly
te czynniki konserwatywne z posréd Rusinéw, n. p.
.arystokratyczni“ Swietojurcy, ktérzy wzorem wszyst-
kich konserwatystow strejk ekonomiczny potepiali;
Swiadczg tabele ptac, przeciw ktérym lud srodkowo-euro-
pejski w 20 wieku, coraz bardziej o$wiecony i uswia-
domiony, zaprotestowa¢ musiat. Jak wieksza czgs¢
strejkéw byt pierwotnie ten ruch zywiotlowym, pézniej
dopiero spostrzegli sie narodowcy, ze da sie on prze-
mieni¢ w doskonate narzedzie polityczne.

3trejk rolny z r. 1902 pociagnat za sobg wazne
nastepstwa w ideowos$ci podolakéw. Przejrzeli, ze zasada
-naj bude, jak buwato“ dtuzej bez zmiany utrzymaé sie
nie da. Co gorzej — ze gdy oni spoczywali wygodnie
pod ostong bagnetu i przywileju, Swiat o tyle sie zmie-
nit, ze nawet na skuteczng pomoc ck. rzadu dtuzej liczy¢
nie mozna. Darmo podczas ruchu strejkowego deputa-
cyami najwyzszych swych ciat agrarnych starali sie
u namiestnika o zawieszenie nad rejonami strejkowymi
stanu oblezenia, darmo oczekiwali gwattownego ttumienia
ruchu strejkowego. Najuiestnik hr. Pininski byt czio-
wiekiem z ich sfery, sprzyjal im najgorecej i naginat
w miare moznosci administracye do ich potrzeb, ale
znie$¢ konstytucyi, ustawy koalicyjnej, ostatecznie nie
mogt *). Nastagpito rozdwojenie w obozie podolakéw. Gdy

*) Pozwalali sobie na to poszczegdlni urzednicy, i to bezkarnie.
Np. starosta z Husiatyna, Dtiltz. d. 27 wrze$nia 1902 1 29656 wy-
stosowat pismo do ks. Matkowskiego w Bosyrach: ,,Na zawiadomie-
nie o zamiarze panskim zwotania zgromadzenia ludowego do Ko-
pyczyniec na dzien 1 pazdz. 1902 o godz. 11 przed pot w sali
gminnej oswiadczam, ze pod datg 19 lipca 1902 1 91 zabronitem
wszelkich zgromadzenn i zebran ludowych w catym powiecie i ze
dotad zakazu tego nie cofngtem®. Zwyczajny urzednik zawiesit wiec
na kilka miesiecy jedng z ustaw zasadniczych panstwa. Naduzyé
wladz na korzys¢ wiekszej wiasnosci byto wiecej, toczyta sie z ich
powodu jedna z najsmutniejszych ,debat polskich* w parlamencie
wied. 28—20 pazdz. 1902.
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Jedni, szczeg6lniej starsi i wihasciciele latyiimdyéw dalej
pragng opierac¢ sie o rzad, manifestujg gtosno patryotyzm
austryacki i spodziewajg siQ z tego zrédta ochrony, nie-
ktorzy miodzi postanowili zejs¢ z swych wyzyn, prowa-
dzi¢ polityke ,ludowg“, oparta o zywioty polskie, znaj-
dujgce sie w powiecie.

Rzecznikiem i kierownikiem tej akcyi stat sie dr.
Witodz. Koztowski. Syn bunczucznego szlachcica-posta
ziemi sanockiej, od pierwszej mtodosci gotowat sie do
zawodu parlamentarnego, do ktérego tak mu byto pilno,
ze dat sie wybra¢ do izby postéw nie posiadajac jeszcze
przepisanych ustawg lat 30, aby nie straci¢ sposobnosci:
wakujacego mandatu; wybér ten uniewazniono — tym-
czasem on skonczyt trzydziestke i po powtornym wy-
borze mandat modgt juz objg¢. Przygotowywat sie w do-
brej szkole chrzescijarisko-socyalnych ekonomistéw nie-
mieckich i ich nauki, wespét z tradycyami domowemi,
ztozylty sie na oryginalny produkt. na temperament
szlachecki z gtowag profesora niemieckiego. W mowach
swoich i wystapieniach Koztowski wali w gtowe prze-
ciwnikéw i swoich catymi tomami erudycyi; n. p. mowe
sejmowg z listop. 1905 przeciw powszechnemu gtoso-
waniu naszpikowat tytutami kilkudziesieciu dziet obcych
i niezmierzonej dlugosci cytatami; ta wiedza postuzyta
mu z koncem osmdziesigtych a z poczatkiem dziewie¢-
dziesigtych lat do zastepowania intereséw agraryuszy
w parlamencie w sposob wielce skuteczny, zapewnita
mu duzy wptyw realny, nie doprowadziwszy jednak do
zadnego stanowiska oficyalnego z powodu tendencyj
reakcyjnych zbyt jaskrawych nawet w polityce austryacko-
galicyjskiej: byt np. za otwartem Kklerykalizowaniem
szkolnictwa. Po zaburzeniach na Rusi poczut w sobie
j)Owotanie do ratowania tamtejszego szlacheckiego stanu
i wbrew woli wiekszosci Kota polskiego, obawiajgcej sie
wszelkiej nowej idei, choéby w rekach tak wyprébowa-
nego konserwatysty, ztozywszy dla uzyskania wigkszej
swobody mandat poselski do parlamentu, przyjat wybér
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na prezesa centralnego komitetu wyborczego i jat
objezdza¢ prowincje dla organizowania obrony narodowe;.

Pomagat mu w tem po cichu przyjaciel jego, Ow-
czesny namiestnik hr. Pininski, cojmu stanczycy bardzo
za zle brali; zaczat sie okres zebran szlacheckich, na
ktérych Koztowski méwit o duchu czasu, ktory wymaga
ofiar i solidarnosci, ~maga pracy z ludem polskim,
rozsianym w powiecie”,.uswiadomienia narodowego, pla-
nowej a stanowczej polityki wobec Kusinéw. Stronnictwo
narodowo-demokratyczne pozyskato nagle licznych sprzy-
mierzencOw a przynajmniej protektorow. Stowo Polskie
oddato sie na ustugi partyi podolskiej, jako organ pot-
oficyalny, obok oficjalnego, ktérym jest Gazeta Naro-
dowa. Koztowskiemu odbrzmiat poklask i postuch —
i od tego czasu w niektérych miejscowosciach wschodniej
Galicji daje sie uczuwa¢ pewna zmiana w stosunku
dworu do chaty i ludnosci polskiej. Odcieci od wiekéw
od ,sasiadow" chtopskich — mazurskich, dziedzice staraja
sie przyciagna¢ ich do siebie; pokazujg sie na wiecach
ludowych i urzadzajg traktament; tu i owdzie pomagaja
zaktada¢ czytelnie lub kurs dla analfabetéw z ramienia
,Szkoty ludowej“, gdzieindziej mysla o wybudowaniu
kaplicy tac. dla ludu. Réwnoczes$nie przestrzega sie Scisle
zasady solidarnosci wobec Rusindéw; przy wszelkich
robotach i przyjmowaniu stuzby uwzglednia sie przede-
wszystkiem Polaka, w niektorych dworach nie wolno
inaczej do ludu przemawia¢ jak tylko po polsku; byty
nawet piekne wypadki, ze przy sprzedazy swej wilasno-
Sci wiasciciel poprzestawat na mniejszej nieco cenie,
szta w rece polskie.

Zwrot ten jest powszechnym i politycznie ten
skutek wywiera, iz bardziej jeszcze rozdraznia i pote-
guje wojne narodowosciowg. Szlachta w przewaznej czesci
powiatow bardziej jeszcze sie odcina od wiekszosci ludu.

Wt Gniewosz; Organizacja spoteczna w okregu Brody,
1902.
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a ten uswiadamiajac sie narodowo i spotecznie odnosi sie
do niej coraz bardziej niechetnie. Ekonomiczna sytuacja
staje sie z dniem kazdym trudniejsza, ustepstwa dwo-
réow nie moga robotnikéw rolnych, wiedzacych coraz
wiecej o stosunkach wschodnio-europejskich i amerykan-
skich, zadawalnia¢; na kierownikéw wysuwaja sie¢ z na-
tury rzeczy radykalno-narodowi przewédcy ludu, strej-
kom nadajg coraz bardziej charakter polityczny, skiero-
wany nie przeciw Polakom, ile przeciw przywilejom
klasowym. Przyczyny ekonomiczne wywotaly nowy
strejk 1906 roku 7, ale obok zgdan poprawy bytu roz-
lega™" sie tu juz gtosniej, niz przed czterema laty, za-
dania polityczne, hasta radykalnej reformy wyborcze;j.
| tak z dnia na dzien komplikujg sie kwestye i czynia
pozycie i atmosfere Galicyi wschodniej nieznosng. Sy-
tuacja sie coraz bardziej napreza; z pobliskiej rewolucji
rosyjskiej dolatuje i przyjmuje sie w coraz dalszych
szeregach chiopskich hasto: ziemia dla chiopéw. Tutaj
ma ono pewniejszy grunt pod nogami, niz w Galicyi za-
chodniej, i gtebokie zapowiada przeobrazenia w ustroju
spotecznym.

W logicznym rozwoju tj”xh stosunkow bardziej wo-

‘) O strejku tym pisze do N. Ref. (nr. 164) jeden z korespon-
dentéw, powotujac sie na dokiadng znajomos$¢ stosunkow i pole-
mizujac z doniesieniami Gaz. Nardéd, i Czasu o braku podkiadu
ekonomicznego do ruchu strajkowego:

»Panowie polscy na Rusi w wiekszej czeéci wydzierzawili
swoje dobra zydom, a zydzi bez wzgledu na strajki czynsz dzier-
zawny placi¢ muszg i ptaca. Strajki nie majg charakteru narodowo-
politycznego, bo ws$réd ludu ruskiego nie ma nienawisci do pol-
skosci. Antagonizm, dzielgcy inteligencye ruska od inteligencyi pol-
skiej, jest wiasciwie wsréd ludu ruskiego nieznany.

»Strajki rolne na Rusi maja tylko o tyle charakter polity-
czny, ze do ich wywotania przyczynili sie agitatorzy politycznej
partyi Ukraincéw. Ale i w agitacyi nawoltywano do zgody wsréd
ludu roboczego, bez wzgledu, czy on polski, czy ruski.

»Agitacyi sprzyjaja optakane stosunki ekonomiczne ws$réd
ludu wiejskiego we wschodniej Galicyi. Im dalej na wschéd Ga-
licy!, tern gorzej jest placony robotnik rolny. Dwory i plebani*

16
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jownicza czes¢ podolakéw wsigka coraz giebiej w oboz
narodowo-demokratyczny, ktéry propaguje walke z Ru-
sinami bez pardonu i w tym celu nawotuje do tgcznosci
wszystkich Polakéw, zacierajac interesa klasowe; druga
za$ cze$¢ bedzie i nadal $lepo trzymac¢ sie polityki
stanczykowsko-wiedenskiej. Jednakowoz u jednych jak
i drugich zwyciezy¢ musi interes klasowy, ktory w Ga-
licy! wschodniej na ciezszg, niz gdzieindziej, wystawiony
jest probe. Strejki w obecnej swej fazie sporadyczne,
z czasem moga zwréci¢ sie przeciw calemu ustrojowi
stosunkéw na wschodzie, szczeg6lnie wobec wzrastajacej
swobody politycznej chtopéw, — przyszios¢ zapowiada
sie bardzo niepewna. Odwieczny proces polsko-ruski jest
dzi$§ taksamo zaogniony, jak za czasOw najgrozniejszych
Rzpltej; poAolacy dla jego likwidacyi lub usmierzenia
nic nie uczynili.

wolg sig¢ postugiwaé¢ przy robotach polnych robotnicami, niz robo-
tnikami i ptacity az do wybuchu strajku po 80 halerzy dziennie za
prace w polu na roli od 6 zrana do 9 wieczorem, t. j. az do
zmierzchu. Za p6t dnia. od 6 rano do potudnia otrzymywata robo-
tnica 30 hal. Gdy ws$réd pracy deszcz wielki si¢ opuscit i trzeba
bylo zejs¢ z pola*— czy to na godzing, dwie lub trzy — wytra-
cano za kazdag godzine. _ .

,»Strajk obecny dopomégt robotnikowi rolnemu w Galicyi wscho-
dniej, "bez wzgledu na narodowos$¢ i wyznanie, bo ludno$¢ jest tam
mieszana, do wywalczenia sobie lepszej ptacy. Dwory zmuszone sa
teraz ptaci¢ robotnicy 2 korony dziennie za prace od 6 rano do 7
wieczorem. Wprawdzie zarobki te dajg przewaznie obcym, bo swoi
strajkujag w dalszym ciggu, a wielu dzierzawcéw orzekto, ze woh
da¢ obcemu, przez agentéw sprowadzonemu robotnikowi, chocby
gorzej jeszcze robit, 3 korony, anizeli na miejscu osiadtemu 2 ko-
rony. ,Niech zdychajg z glodu — moéwig — to wtedy sie zgodza
na nasze warunki®.

KONIEC TOMU PIERWSZEGO.
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