























VI.

»~tagodna posta¢ starca, ktora byta czynnikiem
pojednawczym przy bezustannych nieporozumieniach,
znikla, a nieporozumienia te zostaty“—pisze Aleksan-
der Herzen po $mierci jednego z ojcow socjalizmu
polskiego, Stanistawa Worcella w r. 1857. ,,Osobiscie
mozemy lubi¢ tego lub owego polaka, by¢ z nim
w przyjacielskich stosunkach; ale wogole bylo miedzy
nami mato jednolitosci przekonan, dlatego tez sto-
sunki nasze byly naciggniete, w dobrej wierze—nie-
szczere; robilismy sobie wzajemne ustepstwa, t. j.
wzajemnieSmy sie ostabiali, zmniejszali w sobie bo-
daj ze najlepsze sity. Dojs¢ do jednakowych przeko-
nan byto niepodobieristwem. WychodzilisSmy z réznych
stanowisk i drogi nasze krzyzowaty sie tylko we
wspdlnej nienawisci do petersburskiego absolutyzmu.
Ideat polakow byt poza nimi, szli oni do swojej prze-
sztosci, odcietej przemocy i jedynie stamtad mogli oni
odbywac¢ dalsza droge .. Oni chcg wskrzeszenia umar-
tych, my chcemy najpredzej pogrzeba¢ swoich... Nasz
zwigzek z nimi wydawat sie im, to mezaljansem, to
znéw matzenstwem z rozsadku. Z naszej strony wie-



cej byto szczerosci, ale glebokosci nie wiecej: uzna-
waliSmy swag wine posrednig; lubiliSmy ich odwage
i szanowaliSmy ich protest nieztomny. Co oni mogli
w nas lubi¢? co mogli szanowac?... Ich sprawa, to
nie nasza sprawal* *

Tak, w okresie najwiekszego tryumfu romanty-
zmu politycznego i haset braterstwa ludéw, o mozli-
wosci zblizenia polsko-rosyjskiego pisze rosyjski re-
wolucjonista, emigrant, ktory mogt komunikowaé sie
jedynie z tutaczami rewolucjonistami réwniez i ze
strony polskiej. A przeciez byt to czitowiek, ktory
w r. 1861 wies¢ o starciach ulicznych w Warsza-
wie powitat artykutem: ,,Vivat Polonia!" ktory wzno-
sit toasty ,,za zupetng i bezwzgledna niepodlegtos$é Pol-
ski, za jej wyzwolenie od Rosji i od Niemiec i za
braterski sojusz rosjan z polakami“ w roku 1862,
gdy ruch nasz przybrat charakter wybitnie rewolu-
cyjno-powstanczy, i ktory wreszcie wybuch w rok pé-
Zniej zbrojnego przeciwko Rosji powstania powitat
entuzjastycznym artykutem ,,Resurrexit!™

,»Czy zginiecie, bracia polacy, w swoich dzie-
wiczych lasach mickiewiczowskich —czytamy w tym
artykule — czy wrdcicie wolni do wyzwolonej War-
szawy, Swiat wam nie odmoéwi podziwu. Czy rozpo-
czynacie nowg ere niepodlegtosci i postepu, czy $mier-
cig swag konczycie wiekowg bezprzyktadng walke,
jednako wielcy jestescie! Btogostawiona przez was
Wasza Ojczyzna! Uwienczona korong cierniowg, moze

# Aleks. Herzen: Sbornik po$miertnych staliej. Ge-
newa 1870.
* Kotokot Nr. 155, 1863 r.



sie oua chlubié¢ swemi synami. W was, w calej szla-
chetnosci i wytwornosci potgczyly sie dwie wielkie
spuscizny dwiich wielkich zmartych: czystos¢ i po-
Swiecenie rycerza z mestwem i mocg rzymianina-oby-
watela! Chwata Wam!"*

Nie byt wiec Herzen uprzedzony do Polski,
owszem, jako rewolucjonista, czut pewien kult dla
nieztomnego rewolucyjnego protestu polakéw przeciw
niewoli. Czemze objasni¢ jego niecheé i niewiare dla
sojuszu polsko-rosyjskiego nawet na egzotycznym
gruncie rewolucyjnego wychodztwa?

Swietny publicysta i polityk doskonale wyczu-
wat odwieczng tragedje stosunkdw polsko-rosyjskich,
stosunkéw dwu zgota roznych od siebie typow kultu-
ralnych i etnicznych, skazanych na wieczng walke.

AValka ta trwa od pierwszej chwili zetkniecia
sie na widowni dziejowej zaczatkéw etnicznych obu
narodéw. Zetknieciem tern byt zamach waregéw, pa-
uuj”~cych nad stowianami ruskimi, na posiadang przez
fachow, droge handlowg na Wegry—grody Czerwien-
skie. Za Piastdbw Ru$ az do czasu katastrofy mon-
golskiej na Wschodzie w potowie XIIl w. jest na-
szym jednym z najniepewniejszych i najbardziej zdra-
dzieckich sasiadéw. Nastepuje ujarzmienie zorganizo-
wanych przez normandzkich waregéw obszaréw sto-
wianskich przez tatarow, z ktorego to jarzma Ru$
zachodnig wyzwala Litwa, Ru$ Czerwong—Polska.

Potaczona z Polskg Litwa wcigga Polske do
walki z Moskwg o0 swoje ruskie obszary, zanim je-
szcze Moskwa catkowicie z pod mongolskiego jarzma
zdotata sie wyzwoli¢. 1 odtad rozpoczyna sie Ow
stary, nieprzedawniony spor stowiahski, w ktorym.



wedtug Puszkina, moze nastgpi¢ tylko catkowite zwy-
ciestwo ,Lacha” lub ,,Rossa“. Moskwa Rurykowiczéw
,»nie zapominata—jak powiada popularna historja Ro-
sji—ze ksigzetom moskiewskim, jako ojcowizna, nalezg
sie; Kijow, Wotyn, Biatorus$, ze Polska katolicka wy-
darta prawostawiu juz stojacg u progu nawrdce-
nia na te prawdziwg wiare Litwe*. Moskwa pierw-
szych Romanowych szia tymze torem: ,stuchajac
jekdw gnebionego przez katolickg szlachte polskg —
nieszczesnego prawostawnego ludu ruskiego®, prowa-
dzita zajadte olbrzymie boje polsko-moskiewskie XV11
stulecia. Wszechrosyjskie imperjum Romanowych i Hol-
sztein-Gottorpéw staje juz wobec moznosci zniwecze-
nia samej Polski i nie omieszka z tego skorzystaé.

Sprzyja temu fakt, ze éwczesna Polska, zgne-
biona 70-cio letniemi bojami, cofnieta wstecz kultu-
ralnie, wyniszczona doszczetnie gospodarczo, kapitu-
luje przed zeuropeizowana czesciowo, potezng i prze-
obrazajgcg sie we wszechrosyjskie imperjum, Moskwa.
Zdekadenciata duchowo magnaterjai szlachta, zwigzana
chwilowym sojuszem z Moskwg w ciezkich walkach
z Turcja, stwarza potworng koncepcje ,,gwarancji ro
syjskiej“, coby pozwalata ,,by¢ Slimakiem i nie wy
Scibia¢ tha ze skorupy“, jak polityke te formutowat
w powyzsze bon mot kasztelan przemyski Tarlo.
I, niestety, owe bon mot stato sie hastem Owczesnej
naszej polityki panstwowej.

Zdradziecka ,,gwarancja“ rosyjska, zapoczatko-
wana smutnej pamieci sejmem pacyfikacyjnym 1717 r.,
staje sie powodem zatrucia politycznej mysli polskiej
jadem moskalofllstwa, ostabiajgcym odporno$¢ organi-
zmu narodowego, i pomaga Moskwie omota¢ Polske



w celu ostatecznego jej pognebienia. Z odretwienia
tego ostabiony naréd budzi sie po uptywie lat 50
i rozpoczyna okres nowych bojéw z Moskwa. Sg
to lata trwajacego diuzszy czas trwajgcego zawie-
szenia broni, a po za niemi wre walka. Stulecie
XVI1 liczy 21 lat wojny polsko-moskiewskiej,
XVI1—27 2). Zaciekta ta walka dwu odrebnych ty-
péw kulturalnych, symbolizowana konkretnie, jako
walka o pomost batty¢ko-czarnomorski: Litwe i Rus,
dopiero po wyczerpaniu sit konczysie pokojem w De-
ulinie, Polanowie, Andruszowie. Zawsze tak samo jak
ostatni pokdj w Rydze popularyzowane sa te ugody
w Rosji hastem ,pieredyszki“ i zawsze podstawg
ich jest podzial terytorjalny pomostu, bedacego kon-
kretnym objektem sporu. Wsrod walki tej jest diuga
przerwa w walce oreznej, natomiast wypetniona tern
straszliwszg walkg kulturalng i dyplomatyczng. Jest
to okres pdt lub catkowitej zaleznosci naszej od Ro-
sji, zapoczgtkowany haniebnej pamieci sejmem nie-
mym 1717 r., a zakonczony nieomal w 200 lat wskrze-
szeniem Rplitej w nowej formie i wznowieniem walki
oreznej z Rosjg. | tak stale po dzieh dzisiejszy szta
i idzie w'cigz polska polityka, zaréwno centralistycz-
nego i nacjonalistycznego caratu, jak i federacyjnej,
przez zbuntowanych ,inorodcow': Trockich, Dzier-
zynskich czy Petersow, rzadzonej republiki sowie-
tow. Innego stosunku poza zbrojna lub kulturalng
zacietg walkg ze sobg Polska i Rosja nie znaja,
innych daznosci, jak podejscie wroga, uspienie jego

» 1502—3, 1508—U, 1522, 1534, 1562 — 71, 1579, 1581.
» 1607—13, 1617—18, 1633—1639, 1654-1667.



czujnosci, lub organizowanie wrogiej przeciwko niemu
koalicji sgsiadow, z akt dyplomatycznych wyczu¢ nie-
podobna. Pierwsze zaraz boje, o grody Czerwienskie,
zaznaczaja sie stworzeniem, tak samo jak i dzi$,
antypolskiego sojuszu ksigzat ruskich z niemcami.
Urzeczywistnia sie tez, czasowo na szczescie, i dzi-
siejsze marzenie stron obu: podajg sobie poprzez
Rus Czerwong na krétki czas na ruinach monarchji
Bolestawa Smiatego przyjazng dion Czechy i Rus.
Car Aleksiej Michajtowicz po zdobyciu Wilna w 1655
roku, tak samo, jak car Mikotaj Aleksandrowicz
w roku 1914 po zdobyciu Lwowa, przedewszystkiem
,»S korniem" *) stara sie wyrwaé zachodnia polska kul-
ture w zdobytym kraju. | jedno jeszcze jest w sto-
sunkach polsko-rosyjskich niezmienne. Celem walki
zawsze jest dazenie do zupeilnego zniweczenia prze-
ciwnika. Zadna czeéciowa kapitulacja ktoregobadz
z przeciwnikéw nie dochodzi do skutku. Mimo paktu
zazarta walka zndéw sie zrywa i trwa nieubtaganie
az do wyczerpania sit obu stron.

W poczatkach XVII wieku Moskwa, pobitg na
polu walki i zgnebiona wewnetrznemi rozterkami, kapi-
tuluje przed Polska. Zjawia sie wtedy tytaniczna idea
Z6tkiewskiego utworzenia drogg unji obu narodéw
olbrzymiej federacji wschodnio-europejskiej. Réwnocze-
$nie Rzym, Zygmunt 111 i wielu innych shujg marze-
nia nawrdcenia Rosji na katolicyzm. | wszystko pry-
ska. Pierwsza ta proba kompromisu polsko-rosyjskiego
zakonczona zostaje pierwszym w dziejach porywem ludu
rosyjskiego. Rosyjskie powstanie narodowe we krwi

# z korzeniem.



konczy prébe tego kompromisu. W poczatkach wieku
XV Kkapituluje znéw przed Moskwa, siedmdziesie-
cioletniemi bojami skofatana, bezrzadem ostabiona
Polska. Nastepuje omowiona juz ,,gwarancja“ rosyj-
ska. Ten znowu kompromis zakoriczony zostaje po-
rwaniem sie Polski do broni wobec zakusow Eosji
i rzuceniem przez Rosje pokonanej w nieréwnej walce
Polski do podziatu z sasiadami. Wyzwolona po dzie-
sieciu latach niewoli, Polska etnograficzna w postaci
Ksiestwa Warszawskiego buduje nowe panstwo pol-
skie. Doprowadzone przez Rosje w sojuszu z dyplo-
macja europejska do karykatury Krolestwa Kongreso-
wego, panstwo to niemniej zmuszone jest logika dzie-
jow i wypadkdéw spor o Ru$ i Litwe wszczaé z Rosjg
na nowo. Na polach Ostroteki i pod murami Warsza-
wy orez rosyjski panstwo to znowu — na lat tym
razem kilkadziesigt — niweczy.

Jak widzieliSmy, Margrabia zniweczenie panstwa
polskiego — Polski 1772 r. —uznat za takt, spetniony
ostatecznie i bezpowrotnie. Co wiecej—jako jeden
z bardzo niewielu wyksztatconych gruntownie mezéw
stanu 6wczesnych—rozumiat on doskonale nieubtagane
prawo historyczne —asymitowania sie podbitego na-
rodu ze zwycieskim, poczawszy od warstw wyzszych.
Widziat te asymilacje zresztg wyraznie. Chciat rato-
waé co sie da, chciat proces ten asymilacji w tym
celu opdzni¢. A to, co sie da uratowac, byto, zdaniem
jego, wiele, tak wiele, Zze moglo bieg dziejow zawroé-
ci¢. ,,Rozwiniecie sie wypadkéw w Europie Srodkowej
napotka wtedy w tej czesci Polski 1 Stowianhszczy-
zny plemie, umystowo wyksztatcone, zdolne do powo-
fania, jakieby na nie padto“— pisze Margrabia w rok



po ,Liscie“, w swych wskazéwkach dla politykéw
poznanskich, ktore to wskazéwki na swojem miejscu
omowiliSmy obszerniej.

Ten bodaj frazes bedzie kluczem do zrozumienia
wielu niejasnosci w ,,systema'™ Margrabiego. Jak pod-
kreslalismy niejednokrotnie, traktowat on— ,robit
w imieniu Polski ugode, nie z Rosjg, lecz z Impera-
torem*, konsekwentnie stojac na stanowisku monarchi-
sty polskiego. Tern juz np. w 1856 r. roznit sie Mar-
grabia zasadniczo od grupy szlachty, skupionej koto
marszatka Jezierskiego, a dazacej do zyskania swo-
béd w granicach ogdlno-rosyjskicli, do czego zresztg
dazyli i pdzniejsi ugodowcy, od Spasowicza do Dmow-
skiego. Celem taktycznym programu Margrabiego byto,
z jednej strony, jak widzieliSmy, wzmocnienie zywiotu
polskiego, na podstawie , Traktatbw Wiedenskich®,
ktér&dh jako norm polityki miedzynarodowej, nie mogt
ignorowa¢, z drugiej — danie moznosci szlachcie i wo-
gole zywiotowi polskiemu—wmozenia sie przez eksploa-
tacje rozlegtej Rosji, petnej legendarnych bogactw na-
turalnych i zaludnionej biernym, przyzwyczajonym do
ulegania obcym wptywom, narodem.

Koncepcja ta, nie przesadzajgca najzupetniej da-
lekiej przysztosci, a dajgca na razie ogromne korzj™ci
narodowi — zdaniem Margrabiego—mogta i powinna
byta zastgpi¢ zebranine przedpokojowg dyplomacji ary-
stokratycznej i bezptodne, a kosztujgce niestychane
ofiary, konspiracje demokratycznych zywiotéw szla-
chty. To za$ bylo podstawa czasowego kompromisu
polsko rosyjskiego — osnowy jego politycznego ,,sy-
stema*.

Te swoje ,,systema* Margrabia przemyslat i opra-
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wsze odczuwali nalezycie cal™ ich ziowrogij potege
dla Rosji i dla kazdego, co miat z ni™ do czynienia.
Odczuwali je — dodajmy — bodaj wszyscy, bo trudno
ich nie widzie¢. Lecz, odczuwajac, traktowali je zbyt
jednostronnie i lekcewazaco, budujgc z tych przestanek
nazbyt pospieszne wnioski co do tatwosci takiego lub
innego opanowania tych niezmiernych obszaréw i sit.
Z tego tez powodu wielkie plany Batorego i Zo6tkiew-
skiego byly paralizowane przez polityke kosciota.
Na tym tle réwniez lekcewazono niebezpieczeristwo
~gwarancji'' rosyjskiej. Czartoryscy snuli na niem swoje
marzenia dynastyczne. Na tern tle zresztag prawdopo-
dobnie. i dzi§ w Europie panuje tak nadmierna obawa
przed imperjalizmem polskim, potgczona z namigtng
checig ,,odbudowy" Rosji. Lekcewazenie to bowiem
Rosji, wystepujace, zreszta, naprzemian z nadmierng
jej gloryfikacja, ktérg widzieliSmy np. u schytku X1X
i w poczatkach XX wieku, a przedtem —w okresie
Mikotaja 1, czy Katarzyny ll-ej, nietylko naszych
politykéw jest wada.

Otdz, nie ulega watpliwosci, ze wada tg nawskro$
przesiakniety byt i Margrabia, gdy snut swoje ,,poli-
tyczne systema' — oparcia sie o Rosje. Widzielismy,
ze na Rosje patrzat on w znacznej czeSci oczami
rzadzacych nig niemcow: Meyendorfow, Nesselrode’dw,
Bergéw lub Kotzebue’6w, prawda, ze tylko pod katem
polskiego, a nie niemieckiego szlachcica. Byt tez
Margrabia na tyle przezornym i zanadto zresztg na
to prawnikiem i, badZz co badZ — pieniaczem — azeby
z praw, ktore Polska miata w stosunku do Rosji za-
gwarantowane traktatami, nic nie ustepowaé. Stad
tez nawet w najciezszej dla szlachcica polskiego
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chwili, gdy szlachcic ten, zmaltretowany na cesarski
rozkaz przez chiopa polskiego, kapitulowat przed carem,
Margrabia o prawach tych pamietat i w ,Liscie” je
przypominat, chwile ich przywrdcenia jedynie odkla-
dajgc do uznania cara.

Nie znat jednak Margrabia Rosji zupeinie: nie
znat jej dziejow, ducha jej rzadu i psychiki panuja-
cego w niej narodu—moskala. Nie znal tej prze-
wrotnosci i bezgranicznego okrucienstwa konsekwen-
tnego, cechujgcego carat, ktory wspétczesny mu Her-
zen niezwykle trafnie nazwat niemiecko-tatarskim.
Nie odczuwal réwniez psychiki narodu, wiecznego
niewolnika, ktory jednak w chwilach decydujacych,
poruszony ,,heroizmem niewoli“, zdoby¢ sie moze na
entuzjazm zywiotowy, cho¢ krotkotrwaty, 1612 czy
1812 lat... Co za$ najwazniejsze, nie wrayslat sie praw-
dopodobnie w istote sporu ,stowian miedzy sobg“.
A istotg tg jest niczem niewyrownane zasadnicze
przeciwienstwo dwu wzajemnie wykluczajacych sie
typow kultury: osiadtego, zadomowionego od prawie-
kéw, przywigzanego do ziemi-rodzicielki, od ktorej
kawatka — uprawianego przez siebie i nazwe przyjat,
polaka i wychowanego przez koczownikéw, bez $ladu
wiasnej kultury, pozbawionego nawet wiasnego na-
zwiska—bo¢ i nazwisko od obcych ma narzucone —
rosjaniua. Juz sam ten kontrast, pomijajac pierwiastki
Rzymu i Bizancjum, odwieczny rozwo6j spoteczny,
idacy samoistnie w Polsce i narzucany przez pan-
stwo—w Rosji, wystarczat, azeby zrozumie¢ te odwiecz-
na nieubtagang walke, zaczetg kiedy$ tam przed wie-
kami, a dzi§ przerwang narazie odparciem Wschodu
od muréw Warszawy i Lwowa.

13



Trzeba jednak przyzna¢, ze Margrabia pfac§
swoja, prowadzit umiejetnie i energicznie. Przybyt do
Petersburga gtosny, lecz bynajmniej nie ze strony
sympatycznej, nieznany nikomu. W bardzo kroétkim
natomiast czasie zyskal w stolicy popularno$é¢ towa-
rzyskaj szacunek i zywe zainteresowanie sie, zaréwno
swag o0soba, jak i swojemi daznosciami.

Pierwsze konferencje, zaréwno z kanclerzem
Gorczakowem, jak z carem, nie wrozyly dobrze. Gor-
czakoéw, coprawda, zdawkowo o$wiadczytl, ze car
ocenia zastugi Margrabiego, niemniej o zadnym
zwrocie w polityce polskiej nie chciat stuchaé. ,,Cho-
dzi o przywrocenie powagi wiadzy“, byto refrenem
jego wywoddéw. Car na dtuzszej audjencji wystuchuje
exposé Margrabiego, w ktérem ten poddat ostrej kry-
tyce dotychczasowy system rzadzenia Polska i stawit
projekt odigczenia wihadzy cywilnej od wojskowej,
niemniej oponuje stanowczo wywodom Margrabiego.
Co za$ gorsza, po zatrzymaniu Margrabiego w Peters-
burgu dla osobistego referowania przez niego proje-
ktow w Radzie Panstwa, réwnocze$nie nie nagli War-
szawy z ich przystaniem. Taktyka taka, wraz z oba-
leniem w Radzie Stanu jego projektu reformy wio-
Scianskiej, skilania Margrabiego do pewnego rodzaju
coup de théatre: wnosi podanie o dymisje wraz z czem$
w rodzaju testamentu politycznego—uwagami w spra-
wach Krdélestwa Polskiego. Dymisje car mu daje
7 grudnia IStil r., wraz jednak z gwiazda orderu
Orfa Bialego i z nadaniem godnosci Cztonka Rady
Stanu. Opuszczone przezeh stanowiska na czele Ko-
misyj natychmiast obejmujg przeciwnicy jego: Hube—
Kom. Wyznan i Oswiecenia, Kruzenstern zas—rosja-
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nin—Sprawiedliwosci. Margrabia pozostaje w Peters-
burgu, formalnie dla obrony swoich projektow, fa-
ktycznie za$ prowadzi gre polityczng, bardzo skom-
plikowang i trudna.

Nie mamy, niestety, do rozporzgdzenia pamie-
tnika Margrabiego z tych czasébw i musimy poprze-
sta¢ na dostepnych nam Zrddtach. Zresztg, chodzi
nam jedynie o skreSlenie postaci Margrabiego, jako
meza stanu, S$cislej, jako politycznego typu. Opuscimy
wiec szczegéty biograficzne, bardzo zresztg ciekawe,
zaznaczajgc je tylko ogdélnikowo, o ile wplynely na
bieg wypadkdw.

Co gorsze, stan naszych stosunkéw z dzisiejszg
Rosjg i zotwi postep sprawy reewakuacji bogatego
archiwum dawnego Sekretarjatu Stanu Krélestwa
Polskiego, tudziez niedostepno$¢ archiwum Departa-
mentu do tychze spraw w Radzie Panstwa, zniesio-
nego wiasnie nie bez przyczynienia sie Margrabiego
dekretem z 13 stycznia 1862 r., uniemozliwiajg szcze-
gotowe i doktadne omoéwienie przebiegu i urzedowych
czynno$ci Margrabiego i losow jego projektow w Pe-
tersburgu. Projekty te (rownouprawnienie zydow,
oczyuszowanie wioscian, reforma szkolna) zostaty
przywiezione przez Platonowa z Warszawy w d. 19
stycznia wraz z calym arsenatlem zarzutdw i objekcyj
przeciwko nim i autorowfi, ktérych nie szczedzili, za-
rowno Suchozanet, jak i Kruzenstern, Hube, Kryza-
nowskij i inni. Wszystko to zresztg musialo jeszcze
,0dleze¢ sie*“ w Petersburgu.

W trakcie za$ tego Margrabia, oprécz zniesie-
nia D-tu do spraw Krolestwa Polskiego, zdotat prze-
prowadzi¢ szcze$liwie obsadzenie katedry arcybisku-



piej w Warszawie, oraz w d. 15 lutego ztozyd pro-
gramowy memorjat w sprawie polskiej, zadzierzgng-
wszy przytem dos$¢ misterng robote wsrdéd petersbur-
skich dyplomatéw w duchu swojego programu. O ka-
zdej z tych prac poméwimy szczeg6towo.

Obsadzenie katedry arcybiskupiej, jak widzieli-
Smy, bylo troska Margrabiego jeszcze w Warszawie.
Pokonany na gtowe przez kler, poparty cala powaga
opinji narodowej, Margrabia, ktory nie zwykt byt
fatwo ustepowaé w sprawach zasadniczych, postano-

lecz w przymierzu z nowym arcybiskupem.

W tym celu jednak trzeba byto znalez¢ osobistos¢
zelaznej energji, nieztomnych przekonan i wyprobo-
wanej lojalnosci, zarédwno dla prawa, jak i dla ko-
Sciota. Ponadto musiatby to byé cziowiek, chocby
czesciowo uznajacy stusznos$é jego programu politycz-
nego: ugody Polski z Rosjg. Takim mu sie wydat,
jak widzieliSmy, ks. Konstanty Ireneusz tubienski.
Rzecz charakterystyczna, ze, zwracajac sie do nhiego.
Margrabia uczynit ofiare ze swej nienawisci do ca-
tego rodu tubienskich. Nienawi$¢ ta datowata sie
jeszcze z czasbw proces6w o ordynacje pifnczowska,
szwagier bowiem ,,marnotrawnego stryja“, Jézefa Jana
Wielopolskiego, éwczesny minister ksiestwa warszaw-
skiego, Feliks hr. Lubienski przeprowadzit zalegali-
zowanie uktadu z Szanieckim, bedacego dla Margra-
biego ,,zmarnowaniem* ordynacji. Nienawis¢ ta do-
chodzita do tego, ze dawno juz Margrabia miat pu-
blicznie da¢ stowo honoru, iz ,,zadnemu z tubienskich
nie poda reki. Z zadnym tez mimo pokrewienstwa
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dziatalnosci publicznej nie utrzymywat stosunkéw to-
warzyskich.

Wybrany przez Margrabiego kandydat w kazdym
innym czasie bytby najzupeiniej odpowiedni. Przede-
wszystkiera, pochodzac z arystokratycznej i bogatej
rodziny, spokrewnionej z wielu rodami zaréwno pol-
skiej, jak rosyjskiej (Golicyny, Naryszkiny) arystokra-
cji, wnosit on na stanowisko arcybiskupa pierwiastek,
ktérego brakowato Fijatkowskiemu dotkliwie —nieza-
lezno$¢ materjalng i znaczne wilasne zasoby, oraz
stosunki. tubienscy, zreszta, ktérzy dali juz Pol-
sce dwu prymasow, kilkunastu biskupéw oraz kilku-
dziesieciu duchownych, zakonnikéw i zakonnic réznych
stopni, mieli juz swojg tradycje w kosciele. Tradycja ta
rowniez wiele dopomagataby tubieriskiemu, niezalez-
nie od osobistych kwalifikacyj, ktore go same przez
sie wyrozniaty wybitnie z szarzyzny umystowej i mo-
ralnej 6wczesnego Kkleru.

Stosunkowo jeszcze miody (ur. 19 lutego 1825
roku), lecz znany juz powszechnie, jako doswiadczony
i wyrobiony zyciowo. +tubienski otrzymat przytem
bardzo staranne wychowanie i wyksztatcenie. Po
ukonczeniu kolegjum jezuickiego we Fryburgu, stu-
djowat ekonomje polityczng w Paryzu, a prawo i filo-
zofje w Berlinie; nastepnie za$ spedzit lat pare w Sa-
ksonji, gdzie zaprzyjaznit sie z poOzniejszym gtosSnym
»il Papa nero“, generalem jezuitéw Becks’em. W doj-
rzatym juz wieku wstgpit do seminarjum, a po wy-
Swieceniu swem w r. 1849 wyjechat do Rosji, gdzie
rozwingt energiczng i wszechstronng dziatalnos¢.

Gleboko religijny, a przytem niepomiernie ambit-
ny, za przyktadem wielu tubienskich karjere swa

Ostatni szlachcic. Tom Il i. 17



widziat w kosciele, dla ktérego stuzby pos$\viecit catg
energje. Punktem wyjscia dla tej karjery byla cze-
sta bardzo wsrod pratatébw choroba nawracania na
katolicyzm Rosji. W potowie zas X1X wieku objawy
tej choroby chronicznej ujawnily sie z nowg sita-
Z jednej strony, pod wptywem cigzkiej atmosfery rza-
déw mikotajewskich i odciecia Rosji od Zachodu,
wielu mistykéw rosjan zaczeto w nawiazaniu stosun-
kéw prawostawia z Rzymem widzie¢ ratunek dla Ro-
sji, z drugiej za$, wykorzystujgc zaczatki takiego na-
stroju, w tym Kierunku zaczely i$¢ pewne kota ka-
tolickie.

W samym Petersburgu wsrod arystokracji ujaw-
nity sie sporadyczne fakty przejscia na katolicyzm
(z neofitéw tych Batabiu i Golicyn emigrowali i wstg-
pili do jezuitéw) niemal wylacznie stato sie to dzieki
rozwijajgcemu w tym kierunku ozywiong konspiracyjng
dziatalno$¢ tubienskiemu, ktéry bardzo, jako Ce grand
seigneur en soutaune, popularnym byt w Swiecie peters-
burskim. Tam tez zapoczgtkowywat on tajne zakony,
ktorych cztonkinie rosjanki (np. Arsenjewa, Malcewa)
byty najenergiczniejszemi prozelitkami katolicyzmu
w sferach petersburskich. Ponadto miat on kontakt
z licznem kotem sympatykéw katolicyzmu, ktérych
wplywy siegaty nawet gtdwnego osrodka éwczesnego
liberalizmu rosyjskiego, salonéw w. ks. Heleny, wdo-
wy po Michale Pawlowiczu. Nie poprzestajgc na tern.
tubienski w porozumieniu z metropolita Hotowin-
skim opracowat organizacje i sposéb dziatalnosci ta-
jemnych misyj katolickich w Rosji, ktore zostaly za-
twierdzone przez kongregacje propagandy w Rzymie.
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Projekt ten wskutek $mierci metropolity Hotowiii-
skiego zostat zarzucony. tubienski jednak, dzieki
zawiazaniu stosunkdw blizszych z przybytym na ko-
ronacje Aleksandra Il nuncjuszem, ks. Chigi, majacym
pozatem inne tajemne polecenia do spetnienia, oraz ze
stynnym kaznodzieja, wizytatorem Dominikanéw Soil-
lardem, stal sie osobistoscig znang w kosciele, mimo
niskiego stopnia w organizacji kleru.

Tolerowanie tych stabych zaczatkéw sympatji
niektdrych kot arystokracji rosyjskiej dla katolicy-
zmu przez rzad, oraz rozlegte osobiste stosunki po-
zwalatly tubienskiemu w Petersburgu dziatad ener-
gicznie i wszechstronnie. Dopomagata mu w tern
z jednej strony bezwzgledna, poza konspiracyjnem mi-
sjonarstwem ulegtos¢ i lojalno$¢ wzgledem rzadu,
z drugiej za$, Owczesna polityka caratu wzgledem
Watykanu. Carat bowiem nie chciat psu¢ sobie sto-
sunkéw z kurjg papieska, azeby nie utrudnia¢ za-
warcia konkordatu, a ponadto pragnat uzy¢ Waty-
kanu do pomocy przy zgnieceniu polskiego ruchu
narodowego, jak widzieliSmy, bardzo mocno przesigk-
nietego katolickg religijnoscig. Nie zaszkodzito tez
tubienskiemu nawet wykrycie jego potajemnych sto-
sunkéw z Rzymem, ktdre jedynie przyptacit krétko-
trwatem honorowem wygnaniem z Petersburga. Na-
tomiast, dzieki swemu prozelityzmowi katolickiemu
tubienski w czasie tego wygnania, jako proboszcz
w Rewlu dat sie wciggng¢ w pewng bardzo niesym-
patyczng z punktu widzenia narodowego akcje. Za
przyczynieniem sie mianowicie p6zniejszego namiest-
nika Krdélestwa, Berga, fenomenalnego wrecz intry-
ganta i szpicla, a ktérego zona byla stalg penitentka
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tubienskiego, zostat on wystany do Ezymu, azeby
wytworzyé w Kurji nieprzychylny nastrdj dla mani-
festacyjnego ruchu w Polsce.  Misja ta niemato przy-
czynita sie do podzniejszej niepopularnosci tubien-
skiego wsrdd spoteczenstwa polskiego, ktéra wyra-
zala sie nawet w formie publicznego niepodawania
mu reki przez przedstawicieli arystokracji. Praktycz-
nie za$ zakonczyta sie ona kompletnem fiasko. Pla kurji
bowiem papieskiej atutem w rokowaniach o konkor-
dat z Rosjg, byty wihasnie manifestacje i przewodnic-
two w nich kleru katolickiego. W zwigzku tez z ko-
niecznoscig zyskania znacznych ulg dla kosciota w nie-
mozliwem do zniesienia potozeniu jego na Litwie
i Rusi, z uzyskaniem nuncjatury stalej w Petersbur-
gu i t. d, bynajmniej nie byto interesem polityki
kurji pozbyM'aé sie tego atutu. Mimo swoje fiasko —

9 Zgila inaczej, lecz bardzo mato przekonywujaco,
przedstawia podr6z te autor cytowanego Kilkakrotnie pane-
girycznego zyciorysu biskupa tubienskiego p. t. ,,Konstanty
Ireneusz Pomian hrabia tubienski, biskup sejnenski* (Kra-
kéw, naklad X. Jana Scieborskiego 1898 r.). Wedtug niego,
podrézy tej tubienski dokonat na wiasng reke, wykorzystu-
jac jedynie znajomos$¢ z hr. Bergowa w celu otrzymania pa-
sportu. Przeciwko temu $wiadcza jednak przytoczone w tym
opisie zupetnie nieprawdopodobne szczegéty podrézy, jak np.
ze, wezwany do konajagcej w Baden-Baden ciotki swej, ks. Na-
ryszkin, tubienski po drodze wstepowat na konferencje do
Poznania i Krzeszowic, w Rzymie za$ kilkakrotne audjen-
cje u Papieza i konferencje z kard. Antonelli zawdzieczat
tylko wihasnej opinji, oraz polecajgcemu listowi konajacej
ciotki. W swojem opowiadaniu poszedtem za jednogtos$ng nie-
omal opinja wspotczesnych Zzrodet Swieckich, popartych zda-
niem arc. Felinskiego (Pam. cz. Il, str. 93).
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misja ta pozwolita jednak lubiefAskiemu powr6ci¢ do
Petersburga i do dawnych wplywow oraz wielkich
zamierzen apostolstwa w Rosji.

To tez tubienski, dla ktérego arcybiskupstwo
warszawskie, bardzo ryzj“kowne pod kazdym wzgle-
dem, a trudne niezmiernie do pracy wobec jego niepopu-
larnosci i nienawisci warszawskiego kleru ku ,,popu
L ubienskiemu®, byto jednak o wiele mniej frapujace od
$wietnych i tytanicznych pod kazdym wzgledem hory-
zontébw nawracania Rosji, dat Margrabiemu odpowiedz
wymijajaca: ,,przyjme, jak sie nikt inny nie znajdzie*.

Tymczasem na taki wiasnie rezultat poszukiwan
sie zanosito.

Dla caratu bowiem sprawa obsadzenia wakuja-
cej katedry arcybiskupiej przedstawiata sie bardzo
prosto. Chodzito o znalezienie energicznego prata-
ta, ktoéryby przeprowadzit ,,usmirienje buntujuszczich
ksiendzow*, otworzyt zamkniete koscioty, a nastepnie
z kosciotdbw wygnat rewolucje, a przedewszystklera
»gimny*“ (hymny) t. j. Spiewy patrjotyczne.

Z Warszawy, jako najbardziej odpowiednich kan-
dydatéw podano: biskupa kujawsko-kaliskiego Mar-
szewskiego, kapelana wojskowego —kanonika Kacza-
nowskiego i proboszcza na Pradze—Zwolinskiego, ktéry
opart sie zamknieciu swego kosciota.

Kandydatury te byly wszystkie wrecz niemoz-
liwe do przyjecia. Marszewski, stary juz mocno,
mato inteligentny, kaszuba, ktéry przez cale zycie
nie byt w moznosci dobrze nauczy¢ sie po polsku,
znienawidzony byt powszechnie za swoj serwilizm,
a niedawno, jak widzielismy, jako ,stuga moskiew-
ski', publicznie z kocig muzyka wypedzony przez
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8we owieczki w czasie wizytacji pasterskiej w teczycy,
Zwolinski—poza serwilizmem wobec Muchanowa i roz-
pustnem zyciem, znany byt w opinji, jako gtosny ta-
pownik na stanowisku sedziego spraw maizenskich
w konsystorzu. Kaczanowski za$, rubacha kapelan
wojskowy starej |daty, odmoéwit stanowczo: ,,Bijcie,
w Sybir zsylajcie, wieszajcie, ale arcybiskupem nie
bede!*

Margrabia tez stanowczo zaprotestowat prze-
ciwko dwu pierwszym. Natomiast pod at wiasnych
kandydatéw: ks. Leszczynskiego — kapucyna z Nowe-
go Miasta, cztowieka znanego w kraju i do$¢ popular-
nego (O. Prokop), ks. Janiszewskiego — kanonika i po-
sta z Poznania, oraz ks. Lubienskiego. Dwie pierwsze
jednak kandydatury odrzucit rzad wobec politycznej
dziatalno$ci Janiszewskiego, a nieprawomyslnosci za-
konu kapucyndw, do ktérego nalezat Leszczynski. Na-
tomiast upierat sie przy kandydaturach warszawskich.
Gdy za$ Margrabia zdotat niezbitemi argumentami
przekona¢ odpowiednie czynniki o zupelnej niemozli-
wosci ich przyjecia, rzad wysungt nowg kandydature:
metropolity Zylinskiego, cztowieka bardzo spokojnego
i lojalnego, lecz do$¢ stabego charakteru.

Metropolita jednak odmoéwit stanowczo, bojac
"'sie zamieni¢ swe spokojne pasterstwo w Rosji na
ryzykowne 1 odpowiedzialne stanowisko w Warsza-
wie. W tymze samym czasie tubienski wskazat no-
wego kandydata, na ktérego obie strony zgodzity
sie. Byt to prof. Akademji Duchownej, ks. Zygmunt
Szczesny Felinski, goracy patrjota, dawny ,,Konar-
szczyk®, ozdobiony blizng z pod Mitostawia, przyja-
ciel Juljusza Stowackiego, a syn autorki ,,WWspomnien
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wygnanki“ Ewy Felinskiej, od lat za$ kilkunastu gor-
liwy kaptan i ultramontanin z przekonan, starszy
od tubienskiego wiekiem (nr. 1824 r.) i zwigzany
z nim dawng serdeczng przyjaznia.

W ciekawy sposob opowiada Felinski swoje za-
poznanie si¢ z Margrabig, podczas ktorego ten ostatni
ocenit go, natychmiast wybo6r tubienskiego zaakcep-
towat i uznat Felinskiego za swego kandydata. Na
propozycje tubienskiego, uczyniong niby to przypad-
kowo, ze zapozna go z Margrabig, jako ,w kazdym
razie cztowiekiem historycznym“—opowiada F.—,,po-
zwolitem zaprezentowaé sie Margrabiemu, ktéry przy-
jat nas obu zimnym ukionem i z bardzo obojetng
ming zawigzat ze mng rozmowe o Akademji, o Przy-
tutku, o Kkatolickiej parafji w Petersburgu, a gdysmy
po kilku minutach powstali, aby sie pozegna¢, uczcit
nas raz jeszcze zimnym ukionem i na tern skonczyly
sie odwiedziny. Wyszediszy z hotelu, zrobitem wy-
moéwke tubieriskiemu, ze mnie naméwit do tej wizyty,
ktora, sadzac z zachowania sie gospodarza, musiata
mu sie wydac¢ natretng.—,,Nie znasz go, —odrzekl—
i dla tego dziwi cie owa chiodna sztywnos¢, ale to
jego zwykle zachowanie sie ze wszystkiemi®. /.

Nazajutrz Felinski dowiedziat sie, ze zostat, jako
kandydat na arcybiskupa, postawiony przez Margra-
biego, obok nie majacych zadnych szans: ks. Janiszew-
skiego i O. Prokopa.

Przeprowadzenie formalnosci odbyto sie szybko.
Mimo kategorycznej odmowy ze strony kurji Kzym-

") Pamietniki ks. Zygmunta Szcz. Felinskiego, cz. 2,
str. 121,



skiej potepienia ruchu patrjotj*cznego, poset rosyjski
Kislelew rokowan nie zerwat i przedstawit wyzej wspo-
mnianych kandydatéw. Prekonizacja wybranego z nich,
Felinskiego, odbyta sie 6 stycznia 1862 r., a 16 lu-
tego t, r. miat miejsce uroczysty jego ingres w War-
szawie, dokad nowy arcybiskup udat sie po godzinnej
przeszto konferencji z carem i Margrabig, zaopatrzo-
ny w szczegotowe instrukcje przez tubienskiego.

W przeddzien wiasnie ingresu nowego arcybi-
skupa Margrabia ztozyt swoéj programowy memorjat
w sprawie polityki w Krdlestwie Polskiem.

Za punkt wyjscia swego programu, bierze w nim
Margrabia teze, bedaca osnowa jego testamentu po-
litycznego, jakim opatrzyt swe podanie o dymisje.
Teza ta glosita: stan wojenny jest bezcelowy, bo nie
zdotat i nie zdota ztamad zywiotowego niezadowole-
nia; reformy marcowe nie miaty powodzenia, bo byty
potowiczne, a nadto byly niczem wobei stanu rzeczy
z przed 1830 r. Koniecznym jest zwrot zasadniczy
w polityce. Zwrot ten proponuje potgczy¢ z faktem
uporzadkowania stosunku do katolicyzmu przez przy-
wrocenie stosunkéw ze Stolicg Apostolska, oraz obsa-
dzeniem arcybiskupstwa warszawskiego.

»Fakty te—pisze w swym memorjale — wiazaty
sie w mysli mojej z przedsiewzieciem rozleglejszych
Srodkéw i zmian doniostych w zarzadzie wewnetrz-
nym Krolestwa Polskiego. Od decyzji, w tej mierze
powzietej, zawista kwestja, czy wybdr arcybiskupa
ma stac¢ sie punktem oparcia dla catego systemu, czy
stanowisko ks. Felinskiego straconym posterunkiem®.

Dalej, po rozpatrzeniu trudnosci, jakie dziatalno$é
arcybiskupa-medjatora napotyka ze strony warunkéw
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stanu wojennego, Margrabia bardzo umiejetnie, choc
jakby od niechcenia, dowodzi zupetnej bezskutecznosci
tego stanu wogdle, a stad koniecznosci ograniczenia
go do Warszawy i wiekszych miast ,az do czasu
przedsiewziecia $rodkéw prawodawczych, dostatecznie
zabezpieczajgcych utrzymanie publicznego porzadku®.
Przedewszystkiem za$ dowodzi koniecznosci ujecia
w karby kontroli rzadéw, na podstawie praw tego sta-
nu sprawowanych.

»-Razem ze zniesieniem stanu wojennego na pro-
wincji i ograniczeniem jego zakresu tam, gdzie utrzy-
manym bedzie, przystapi¢ nalezy do rozdziatu wtadz*.
I tu Margrabia bardzo gruntownie i umiejetnie uza-
sadnia konieczno$¢ utworzenia w Krolestwie Rzadu
Cywilnego, ,,normalnego i skutecznego“. ,,Zgodnie
z zasadg autonomji Krdlestwa, przez monarche uznana,
Naczelnik Rzgdu Cywilnego winien by¢ Polakiem, po-
siadajacym zupetne zaufanie monarchy. Obecno$é sity
zbrojnej w kraju potrzebng jest, zaréwno dla zabez-
pieczenia interesu monarchy, jak i dla utrzymania po-
rzadku publicznego, armja jednak, utrzymujac kraj
w postuszenstwie, nie powinna przeszkadza¢ rzadzi¢
sie krajowi. Dowddztwo wojsk moze by¢ z wszelka
fatwoscig ustanowione w ten sposéb, izby obydwie
wiadze, obok siebie istniejgce, zawsze, gdy stuzba mo-
narsze wymaga, spotykaly sie we wspo6lnem dziata-
niu... Przy pozostawieniu gtownej kwatery w War-
szawie dowodztwo naczelne mogloby by¢, jak za
czasOw w. ks. Konstantego, powierzone ksieciu krwi
cesarskiej“...

W ten spos6b zarzuciwszy haczyk na przystanie
do. Warszawy ksiecia krwi, ktory oczywiscie musiatby
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sta¢ sie jednocze$nie namiestnikiem o znacznie wiek-
szej, naturalnie, niz Sucbozanet, czy Liiders, powa-
dze, Margrabia kresli dalej program poczynan przy-
sztego namiestnika. Program ten zawiera: 1) zorgani-
zowanie prawidtowej administracji, 2) przygotowanie
$rodkéw prawodawczych przeciw przestepstwom poli-
tycznym i ustanowienie Sadu Giéwnego dla nich,
3) rewizje kodeksu karnego, 4) zwotanie rad guber-
njalnych, powiatowj”~ch i municypalnych, ktore prze-
dewszystkiem winny zajac sie oczynszowaniem i szkol-
nictwem, 5) zmiany personalne masowe w admini-
stracji, przyczem Margrabia od siebie proponuje po-
wierzenie Komisji Spraw Wewnetrznych— rosjanino-
wi. ,,Powierzajgc piastowanie godnosci Naczelnika
Rzadu Cywilnego Polakowi, stawiajac obok niego
dwiich Rosjan: jednego w osobie Dyrektora Kom. Spr.
Wewnetrznych, drugiego, jako dowddce wojsk, utrzy-
mujac wystarczajacg site zbrojng w kraju, tatwo
przyjdzie pogodzi¢ autonomje Krdlestwa z interesem
monarchy i ten ostatni otoczy¢ rekojmig bezpieczen-
stwa“.

Ciekawe wsrdd motywow sg przestanki Margra-
biego, tyczace spraw narodowych Kroélestwa. Sg one
wymowna ilustracjg tego rozczarowania, jakiego ten
szlachcic polski doznat w stosunku do swego stanu,
a rownoczesnie zupetnej jego bezradnosci ideowej, o ile
chodzilo o wyjscie poza przestanki czysto stanowo-
szlacheckiego $wiatopogladu.

~Wielkie projekta do praw, dla Kroélestwa
przygotowane, tworzg jeden tancuch, i wszystkie pod
wzgledem politycznym zmierzajag do jednego celu.
Dwa prawa mianowicie; o oczynszowaniu z urzedu
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wioscian i o réwnouprawnieniu zydow, bedacych trze-
cim stanem naszego kraju, podnoszac do wiasciwego
poziomu spotecznego te dwie warstwy ludnosci, dotad
W ponizeniu zostawione, przeznaczone sg na to, aby
spoteczno$¢ odnowié, ograniczajac i zréwnowazajac
przewage zywiotu szlacheckiego, w fonie Kktorego
odzywa sie dotad i porusza dawny ferment tradycyj-
nej anarchji, ktéra ongi spowodowata wiasna swa
zgube i dotad jeszcze czyni ten nardd szlachecki zu-
petnie niezdolnym do rzaddéw. Na gruncie prawa edu-
kacyjnego, oraz instrukcji wychowania elementarnego
zespalaja sie interesy wszystkich warstw narodu; sy-
stem wychowania, w tern prawie zawarty, sta¢ sie ma
narzedziem przeksztatcenia spotecznego. Przymus bo-
wiem szkolny, zawarty w moim projekcie, sam jeden
zdolny jest wyprowadzi¢ stan trzeci i stan wiejski
z ponizenia, w jakim obecnie sie znajduja“.

»Mysl zbrojnego powstania— pisze w innem
miejscu memorjatlu swego Margrabia—jest ogdlnie
potepiona, lecz doktryna biernego oporu, powstata
w tonie Tow. Rolniczego, doktryna nader wygodna,
dreczy umysty. Ludzie polityczni ze szkoty Tow. Rol-
niczego bezwiednie zte niezmierne wyrzadzaja krajowi,
zaniedbujac czyni¢ dobrze w miare moznosci, co przy-
sztoby im tatwo, gdyby tylko zdobyli sie na odwage
potepi¢ publicznie to, co potepiaja w duchu. Gdzie-
kolwiek za$ rzuci¢ okiem w Warszawie, smutek ogar-
nia na widok postepow zlego, postepow, ktérych wina
i odpowiedzialnos¢ spada na zte skutki stanu wojen-
nego. Gangrena rewolucyjna, usunieta represjami z po-
wierzchni, toczy wnetrze ciata spotecznego, lekarstwo



na wzrastajgce cierpienia kraju—w dtoni monarchy.
Czas nagli, juz nawet uchodzi“...

Memorjat ten mial poniekgd charakter pewnego
rodzaju ultimatum — ,w catosci reform administracyj-
nych, wskazanych przez obecny stan rzeczy, kazdy
szczegot taczy sie z innemi tak Scisle, ze bez szkody
usunietym by¢ nie moze*. Jednocze$nie za$ Margra-
bia dawat w nim niezwykile nadzieje carowi. ,,W Kro-
lestwie Polskiem monarcha zbierat dotad same trud-
nosci i zawody, bedace nastepstwem i wynikiem dane
nego, zbyt dlugo utrzymywanego zgubnego systemu.
Chcac kraj wynarodowié, demoralizowano na wszelkie
sposoby miode pokolenia, i ostatnie wypadki sg natu-
ralng reakcjg, wywotang dtugoletnig niemocg*. Jednak—
zdaniem Margrabiego, zdaniem —zbyt ryzykownem
i opartem na zupelnem zignorowaniu ducha czasu,
kiedy do zenitu wszedzie doszedt prad romantycznych
porywéw 1 krancowych haset w polityce narodowej —
program jego wystarczat dla zaspokojenia Polski.
»Z przywroceniem w Krolestwie Polskiem statego rza-
du, odpowiadajgcego autonomicznym dgznosciom i stu-
sznym zyczeniom Kkraju, spokoj, tam odradzajacy sie,
nie omieszka oddziataé zbawiennie na umysty w za-
chodnich prowincjach cesarstwa, w ktorych wypadki,
zaszte w ostatnich czasach, sg w znacznej czesci od-
glosem stanu Krolestwa. Natenczas prowincje te mo-
gtyby zawrze¢ sie w sferze intereséw lokalnych
i miejscowej odrebnej administracji‘.

Jak widzimy. Margrabia tu po raz pierwszy po-
ruszyt sprawe Litwy i Rusi. Dotad byt to kamien
obrazy i ko$¢ niezgody miedzy nim, a opinjg ogo6tu
polskiego. Przypisywano mu z modnym woéwczas fra-
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zeologicznym patosem— ,,zaprzedawanie odwiecznie
ztaczonych z nami krajow, za miske soczewicy reform
w Krdlestwie“. | dotad Margrabia, znajac drazliwos¢
Rosji na punkcie tych witasnie prowincyj, starannie
ich sprawe omijat. Agitacja drugiej potowy 1861 r.
widocznie jednak zrobita swoje. Uroczystosci w Ale-
ksocie i Horodle — przedewszystkiem za$ — entuzja-
styczna manifestacja 12 sierpnia 1861 r. na calym
nieomal obszarze ziem dawnej Rzeczypospolitej — prze-
konaty Margrabiego, ze sprawy tej przemilcze¢ nie
mozna, Postawieniu jej w tym wiasnie memorjale
sprzyjata znowu okolicznos¢, ze memorjat ,,15 lu-
tego“ byt, jak widzieliSmy, gra poniekad ,,va banque!*
postawieniem wszystkiego na jedna karte. Ze z mia-
nowaniem w. ksiecia namiestnikiem Kroélestwa Pol-
skiego, moga nastgpi¢ pewne zmiany na Litwie i Rusi—
mogt Margrabia wierzy¢ szczerze i—sadzac logicznie—
nie byloby w tern nic nadzwyczajnego. Wszak w du-
zym stopniu polityka unifikacyjna zachodnich gubernij
Litwy i Rusi z Krolestwem byta prowadzona juz
w poczatkach Krolestwa Kongresowego —a w. Kks.
Konstanty Pawtowicz byt bezposrednim wodzem wojsk
rosyjskich na Litwie i Rusi tak samo, jak polskich—
w Krolestwie. Takim przypuszczeniom Margrabiego
nadajg cech prawdopodobienstwa jego pézniejsze po
powrocie do Warszawy zapewnienia ,,Biatych®. W tych
zapewnieniach, jak podaje, powotujgc sie na relacje
ustne oséb wiarogodnych ¥ Przyborowski, — Margrabia
oSwiadcza¢ miat, ze jezeli tylko kraj sie uspokoi i do-

g Historja 2 lat t. V str. 4.
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zwoli na iozwdj nadanych instytiicyj, to instytucje te
powoli rozszerza sie i na Litwe, Wolyn i Podole...

Poruszenie jednak tej sprawy w sposéb powyz-
szy nie mogto zadowoli¢, ani Polski, ani caratu.
Przekonanie opiuji polskiej widzieliSmy juz. Dla niej
Scista tgczno$¢ Polski, Litwy i Rusi byla dogmatem
bezwzglednym. Razem ging¢, lub razem zdoby¢ wol-
nos$¢ zupeing —to byto jedynie zrozumiate hasto, po-
parte zwiaszcza konkretnemi zupetnie zjawiskami.
Zjawiskami takiemi byto ostabienie nadzwyczajne ko-
Sciota katolickiego w Rosji przez oddzielenie stabego
stosunkowo Kkatolicyzmu polskiego na Litwie i Rusi
od gros jego w Krolestwie Polskiem, oraz ostabienie
szlachty, ktorej znowu gros i to najbogatsze byto na
Litwie i Rusi. U ,czerwonych* za$ w tym wiasnie
czasie kierownictwo przechodzito catkowicie w rece
.Kresowcow*. Mgliste wiec wzmianki memorjatu Mar-
grabiego, wspominajace o dalekiej autonomji lokal-
nej prowincyj zachodnich, nie mogly znalez¢ uznania.

Dla caratu znéw z drugiej strony— dogmatem —
stata sie juz w tym czasie taczno$¢ bezwzgledna Li-
twy i Rusi z Rosje. Ugodowe tez mysli Margrabiego
nie mogly pdjs¢ w smak oficjalnym politykom.

Nie mniej, sprawe Litwy i Rusi, chotby w tak
ogélnikowej formie. Margrabia uznat za konieczne
wprowadzi¢ do swego programu i dyskusje na ten
temat zapoczatkowaé w ztozonym carowi memorjale.
Sprawa bowiem kompromisu miedzy Rosja a Polska,
bez poruszenia tej kwestji, o ktdrg wiasnie rozbita
sie préba kompromisu 1815 roku, bytaby niezupetna.
Oferta polska stataby sie czem$ — niedomowionem.
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Memorjat swo6j Margrabia zakohczyt nader ener-
gicznym zwrotem polemicznym.

»Doradcy korony, starajgcy sie zacie$nia¢ za-
kres reform przy ich wykonaniu, sg w bledzie i zapo-
znaja prawdziwy interes tronu. Rozczionkowanie pro-
gramu reform, opdznienie wprowadzenia ich w zycie,
czastkowe zastosowanie jednych, a odkiadanie innych,
pozbawi monarche korzysci spodziewanych, jakie wy-
ptyna¢ musza z energicznego wprowadzenia w czyn
catosci®.

Carat jednak nie byt sktonny przejaé sie tg
grozbg. Brat on wiasnie burzagca sie Polske ,,na prze-
czekanie®. Dj Warszawy szty coraz energiczniejsze
zadania, aby ztlama¢ ruch represjami. Otwarcie ko-
Sciotdw, ktérego zaraz po swym przyjezdzie dokonat
Felinski z trudno$cig i przy poparciu umiarkowanych
zywiotow, przyjete bylo wiasnie jedynie, jako osta-
bienie rewolucji droga represyj, ktore tez Liiders
wzmagat, znowu godzac w umiarkowane zywioty. Re-
wolucjonisci bowiem, jak zawsze, umieli sie zakonspi-
rowac i, jako zresztg mniej liczni, trudniejsi byli do
pochwycenia. Z drugiej za$ strony, Margrabia zapo-
znawat zupelnie odwieczng tradycyjng polityke ca-
ratu wzgledem kreséw i ziem przylaczonych, czy to
z bronig w reku, czy drogag umowy. Polityka ta, od
ktdrej carat nigdy nie odstepowat, bylo state i kon-
sekwentne niweczenie odrebnosci politycznej, admini-
stracyjnej, kulturalnej i wreszcie narodowej. Program
ten byl w tym czasie tak samo dogmatem polityki
urzedowej jak 1 zawsze, a co wiecej stawat sie on
popularnym i wsrdod spoteczenistwa. Nie zapominajmy,
ze byly to miodowe miesigce zwyciestwa haset wol-
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llosciowych, jakiem byto wiekopomne ,,Biewiatnadca-
toje Fiewrala“ — wyzwolenie wihoscian. Zaczynat sie
mocny pred samopoczucia harodowego wiasnej sity
w Rosji, z ktérego to samopoczucia wyrasta¢ poczat
pézZniejszy nacjonalizm. Mgliste ,,stowianofllstwo* Aksa-
kowych, Chomiakowa, Kiriejewskiego powoli prze-
chodzito w mocny prad ideowy polityczny, ktory
ogarnial umysty calego pokolenia. Przeciwstawienie
odmiodzonej i wzmocnionej Rosji, ,,zgnitemu* Zacho-
dowi stato sie popularnem w kotach postepowej Ro-
sji od Hercena, bozyszcza rewolucjonistéw, do Sama-
rina, teoretyka odnowicielskiej biurokracji z w. ks.
Konstantym, Milutinem, Czerkaskim i wielu innymi
na czele. ,,Na Rosji nie cigzy brzemie przesztosci
w postaci praw, zwyczajow, obyczajow i urzadzen,
ktore korzeniami wpity sie mocno w grunt zachodnio-
europejski—pisze Hercen.—Ma ona wiekszg swobode
ruchéw, wiekszg ftatwosé zerwania z przeszioscia
i wstgpienia na nowe tory... Jezeli $wiat zachodni
nie ma w sobie dosy¢ sit do reformy, toz lepiej dla
niego, jesli sie zjawi nowy Atylla amerykanski lub
rosyjski kozak z za Bonu i Uralu, korsarz z za oce-
anu, zreszta, by¢é moze —obaj razem, aby rozbi¢ stare
formy i osiagna¢ swoje osobiste cele i, zaspakajajac
osobistg zemste, oczysci¢ droge dla przysztosci. Jezeli
za$ przeciwnie Zachéd posiada te sity, to albo walki
nie bedzie, albo on zwyciezy rosyjska monarchje.
I w pierwszjm i w drugim wypadku lud rosyjski nic
nie traci: spokojnie tez patrzymy na to, ze katyliny
i kozacy stojg u wrét Europy™. ,,Nie obawiam sie
dzi$ konsekwentnej reakcji — pisat znowu postepowy
ludowiec, J. Samarin, do Milutina. Azeby sie co do
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upewnid sig, dosé spojrzeé na lud nasz dzisiejszy; bez
przesady jest on przeobrazony od stép do gtow. Nowe
prawo rozwigzato mu jezyk, przerwato otaczajace go
zewszad zaczarowane koto. Jego mowa, ruchy, chéd,
maniery, wszystko zmienione; dzi$ on juz nie jest
niewolnikiem! Wczoraj zaledwie wyzwolony, dzi$ czuje
sie on wyzszym od chlopa ziem panstwowych, jako
obywatel, rozumiejacy, ze posiada prawa, ktdrych sam
moze i powinien bronic¢*.

Jednako, i emigrant-rewolucjonista, i postepo-
wiec, nie ruszajacy sie z Rosji, oczywiscie idealizo-
wali nowego ,,obywatela“ i Rosje, ten ,kraj miedzy
Europg i Azjg, rozwijajacy sie na innych podstawach.
Wyrost on przez kolonizacje, wsigkajac w siebie réz-
ne roznosci, przyjat krzyz bez katolicyzmu, stwo-
rzyt panstwo bez prawa rzymskiego", jak z dumg
powiadat Hercen. Obie tez teorje byty strumieniami,
ktére zlaty sie nastepnie w potezny, niszczacy prad
nacjonalizmu rosyjskiego, czy to pod hastem panowa-
nia biatego cara nad stowianszczyzng przeszta, obec-
ng i przysztg, czy tez w mysl obecnego: ,,My na
gore  wsiem burzujam mirowoj pozar razdujem*, »)
w obu za$ razach w mysl Dostojewskiego: ,,Bolszomu
korabiu szirokij prostor® %),

Zamiast skrajnego pesymizmu, ujawniajgcego
sie np. obrzydliwym defetyzmem czasu wojny krym-
skiej, powszechnie w Rosji budzito sie poczucie mocy

* Popularne hasto w armji Czerwonej bolszewickiej
Kosji: Ku rozpaczy wszystkich burzujéow rozdmuchamy po-
zar wszech$wiatowy.

» Wielkiemu okretowi nalezy sie rozlegta prze-

strzen®.

Ostatni szlachcic. Tom 'I. 3 33



narodowej. Ta za$ moc narodowa, zgodnie z rosyjska
psychika, przedewszystkiem miata znalez¢ ujscie w do-
prowadzeniu do porzadku ,inorodcéw", oczywiscie
w imig, jak zawsze w Rosji, stuzby ideatom. Ten sam
Samarin w swojej popularnej w tym czasie pracy p. t.
,,Okrainy* propagowat ,,objedinienje" krajéw nadbat-
tyckich, Litwy, Podola, Ukrainy, Wolynia, odebranie
samodzielnosci Finlandji i skasowanie autonomji
w ,,ognisku obskurantyzmu i feudalizmu* — Krdlestwie
Polskiem. Switata tez juz my$l polityczna o mesja-
nicznem postannictwie, jakie Rosji daje jej obszar i po-
tega, owe ,,Bolszomu korabiu szirokij prostor®. Byta
réowniez pewnikiem dla inteligencji, z wyjatkiem
szczuptego kotka radykatow (Pantalejew, Michajtow-
skij), konieczno$¢ starcia faciniskiej i szlacheckiej Pol-
ski przez Rosje z pomoca chtopa polskiego. Ta osta-
tnia idea, w praktyce zresztg juz czeSciowo stoso-
wana na Litwie i Rusi, nie byla obcg i rzadowym
sferom.

Program Wielopolskiego rozumiano, jak mowili-
Smy, na tle jego ideologji catej w Petersburgu o wiele
lepiej,niz w Warszawie.

Ani rzad, ani opinja publiczna bez roznicy obo-
Zu nie zyczyly sobie bynajmniej wzmocnienia zywiotu
polskiego, ani w autonomicznem Kroélestwie, ktore,
jak wida¢ z memorjatu, Margrabia pragnat stopniowo
doprowadzi¢ do stanu z przed r. 1830, ani tera bar-
dziej w guberniach zachodnich, dla ktorych, co juz
byto niestychang rewolucja w pojeciach rosyjskiego
og6tu, memorjat, po uspokojeniu sie umystéw, propono-
wat ,,odrebng lokalng administracje’”. Rozumiano zre-
sztg w Petersburgu doskonale to, czego Margrabia
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nie doceniat, a racizej, co ignorowat — istote i bez-
wzglednos$¢ sporu polsko-rosyjskiego. To tez car Ale-
ksander, juz zmuszony okolicznosciami do przyjecia
nieomal w catosci programu Margrabiego, nie tudzit
sie ani troche. Zegnajac sie np. z wczesnym postem pru-
skim w Petersburgu, a pozniejszym ,Zelaznym kan-
clerzem®, Bismarkiem, w koricu kwietnia, otwarcie to
gtosit, z dodatkiem swego glebokiego przekonania
o tern, ze polsko-rosyjska ugoda przeczy, zaréwno racji
stanu Rosji, jak i opinji polskiej, gdzie wszystkie bez
wyjatku partje majg jeden wspolny cel: odbudowanie
Polski w granicach 1772 roku. *).

Coz jednak spowodowato to odchylenie polityki od
jej statej osi? Czemu Margrabia zawdzieczat zwyciestwo?

Panegirysci Margrabiego, z Lisickim na czele,
a z nimi i Przyborowski, a nawet krytyczny Spaso-
wicz, ten ostatni zresztg bardzo ogélnikowo, przypi-
suja to jego zrecznosci dyplomatycznej i umiejetnosci
uzycia wszelkich dostepnych mu wplywéw na pot-
azjatycki rzad caratu. Legende te jednak rozwiaty
juz dawno: ogtoszona w ,,Russkoj Starinie" korespon-
dencja cara z namiestnikami 6wczesnemi Krolestwa,
pamietniki Walujewa, jednego z najwstretniejszych
karjerowiczow, $lizgajacego sie z tatwoscia wsrod
pradéw i kierunkéw, Owczesnego wice-ministra spraw
wewn. i, jak zobaczymy dalej, chwilowego wraz z Mi-
lutinem wspdtzawodnika Margrabiego na stanowisko
Naczelnika Rzadu Cywilnego Kroélestwa, oraz wiele
innych zrddet. Przedewszystkiem za$ legenda ta, jed-

# Die politischen Berichte der Fursten Bismarck aus
Petersburg und Paris.
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na z wielu legend naszych dziejow porozbiorowych,
tak rozmitowanych w legendzie lub anegdocie, nie
wytrzymuje krytyki historycznej.

Nie ulega watpliwosci, ze Margrabia w Peters-
burgu wykazat talenty dyplomatyczne i towarzyskie
niepospolite. Potrzebne mu osoby zjednywat w naj-
rozmaitszy sposob. Cesarzowg i w. ks. Helene wraz
z zieciem, ks. Meklemburskim, brat mito.Scig kultury
niemieckiej, starego, a wpltywowego Btudowa, ktory
po przebyciu mikotajewskich czaséw, jako zaciekty
i konsekwentny reakcjonista, na staro$¢ wobec wy-
magan chwili stat sie liberatem, i corke jego, wspom-
niang juz Antoanette — panslawizmem ,,rozumnym-®;
kanclerza Nesselrodego, lub Meyendorfa brat szla-
checkim konserwatyzmem, wzorowanym na Prusach,
ks. Gorczakowa znowu umiarkowanym liberalizmem,
wzorowanym na Francji i t. d. U dworu zas$ i w ,,sfe-
rach potrafit nada¢ sobie specjalne stanowisko, py-
sznie scharakteryzowane w anegdotach o odpowie-
dziach jego mistrzowi ceremoniji; ,,jestem nie u wasze-
go cesarza, lecz u swego kréla“, lub tez o wystepo-
waniu na uroczystoSciach w sktadzie korpusu dyplo-
matycznego i t. p.

Z tym ostatnim zresztg Margrabia mial bardzo
ciezkie zadanie. Kwestja polska byta zawsze jeszcze
na stanowisku sprawy miedzynarodowej. Sprawe te
utajono, zneutralizowano jej ostre kanty i szkodliwe
wplywy na sprawy codzienne. Niemniej grozito stale
wyciagniecie jej na wokande, badZ przez ktérekolwiek
panstwo, gdy bedzie to dogadzato jego interesom,
badz tez przez samo zycie, wobec np. powaznego ru-
chu narodowego w Polsce.
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Margrabia kwestje te stawiat w sposdb zupet-
nie nowy, i stawiat ja na tle wrzenia w kraju, jak
kazde wrzenie, nieobliczalnego w skutkach. Byto to
co$, co mocno niepokoito dyplomatéw, zwlaszcza naj-
blizszych sprawie polskiej. Byli nimi: ambasador austr-
iacki, hr. Thun i poset pruski, znany nam juz z po-
przednich kart, hr. Bismark.

O ile pierwszy w dziejach nie wyszedt z szere-
gu ,,dobrych* dyplomatéw, w mys$l prastarego austria-
ckiego ,,fortwursteln” doskonale zachowujgcych prestige
dynastji i monarchji, ktérej potega, doszediszy do ze-
nitu za Karola V, stopniata doszczetnie w naszych
oczach na Karolu VI, o tyle drugiemu sadzone byto
nastepnie zaig¢ wybitne i przodujgce stanowisko wsrod
mezoéw stanu S$wiata i na lat 50 narzuci¢ Europie
swe duchowe rzady.

W kwestji polskiej roéwniez hr. Thun nie zazna-
czyt sie wiecej od szeregu innych czarno-zéttych me-
z6w stanu, wrogoéw naszych z tradycji i powotania.
Natomiast Bismark, w ktorego systemie politycznym,
narzuconym, jak wspomnieliSmy, Europie na po6t wie-
ku, kwestja polska odgrywata decydujacg role, za-
znaczyt sie ciezko i boleSnie w naszem zyciu naro-
dowem.

Dzieki $wiezo wydanej sumiennej i zaiste po
prusku szczerej pracy Hansa Wendta 7, mozemy dzi$
doktadnie pozna¢ catg konsekwentng do najdrobniej-
szych szczeg6téw, mogaca stuzy¢ wzorem systemu,
o0 ile chodzi o strone taktyczng, polska polit%%e pdz-

) Bismarck und die Polnische Frage. j.Hist. Studien.
Herausgegeben v. Richard Ferster IX. Halle 1922.
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niejszego ,,Zelaznego kanclerza“. Byla ona zawsze
i wszedzie konsekwentng i szta zawsze w jednym
kierunku. Poczawszy od zjadliwego artykutu, nade-
stanego do ,,Magdeburger Zeitung* w kwietniu 1848,
ktérego jednak wdwczas dla jego nazbyt polakozer-
czej tresci nie umieszczono, oraz w tymze duchu utrzy-
manej interpelacji z powodu ,jakich$s planéw rzadu
w Poznaniu, ktdre groza spokojnosci Prus®, w tymze
czasie przez Bismarka w Sejmie wniesionej, a konh-
czac na przemowach jego do licznie odwiedzajgcych
go, jako juz emeryta, wycieczek niemieckich, kiedy
ideowo budowat ten szal wscieklizny antypolskiej,
ktory do absurdu doprowadzit polityke wewnetrzng
Prus przedwojennych w dzisiejszych naszych kresach
zachodnich, a dawniejszych pruskich wschodnich, Bi-
smark byt w kazdej chwili swej dziatalnosci wierny
zasadzie: delenda est Polonia!

Gdy tylko uzyskat wptyw na polityke zagra-
niczna Prus, wprowadzit on tam swoje dogmaty. Jednym
byta teza: wierno$¢ Eosji, jako nieocenionemu objek-
towi moralnego i materjalnego wyzysku ze strony
Prus, winna by¢ zachowana niezaleznie od wszelkich
konstetacyj i przymierzy; dogmat drugi brzmiat: wszel-
ka daznos$¢ do odbudowania Polski jest to wypowie-
dzenie wojny Prusom.

Powyzsze dwa dogmaty byly kosécem i poli-
tyki jego w Petersburgu. Tu jednak miat pewne trud-
nosci w stosunku do swego kolegi austrjackiego.

Zdawien dawna dogmatem polityki polskiej trzech
dworéw rozbiorczych byta bezwzgledna solidarnosé
w sprawie polskiej. Dogmat ten byt jednak na ciez-
ka prébe wystawiony w roku 1854. W Prusach wtedy
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czas jaki$ brzmiato przyniesione z Anglji hasto, pod-
jete przez Bethmana Hollwega i cze$¢ liberatdw,
utworzenia buforowego panstwa polskiego. W Austrji
za$ myslano niesmiato o tern, czyby nie przygotowac
sie do uderzenia na Rosje i do utworzenia Polski —
secundogeuitury Habsburgéw, do czego parta nie-
liczna zreszte, partja wojenna z arcyks. Albrechtem.
Tego nie mogt Austrji zapomnie¢ Bismark —rozumie-
jacy, jak nikt, wedtug stusznej uwagi Witbelma Feld-
mana 7, znaczenie kwestji polskiej dla Austrji. W Pe-
tersburgu tez odrabiat Bismark oOwczesng ryse W po-
lityce pruskiej. Zreszta i w 1854 roku sprzeciwiat
sie on antyrosyjskiej polityce z catg energjg, bedac
wowczas przedstawicielem Prus w Radzie Zwigzko-
wej Rzeszy.,, Skoro Austrja dojdzie do wojny z Rosja,
nie bedzie dlugo mogta oprze¢ sie skutecznie wspot-
pracownictwu w planach, ktore miatyby mocarstwa
zachodnie co do odbudowania Polski... Interes Austrji
mniej gleboko przemawia przeciw odbudowaniu Polski,
niz Prus i Austrji... Sgdze nawet, ze Austrja wybra-
faby kraje naddunajskie, gdyby miata wybiera¢ mie-
dzy niemi i Galicja... Ta ostatnia jest przy otwar-
tych swych granicach tatwo dostepng Rosji oraz po-
wstaniom polskim. Poza tym przedstawia odbudowa-
nie Polski samo w sobie korzysci dla Austrji*“ — pisze
wowczas Bismark do wodza konserwy pruskiej Man-
teuffla 2) i wylicza te korzysci, z ktorych za najwiek-

‘) Dzieje polskiej mysli politycznej. W dziele tern po-
raz pierwszy bardzo szczegétowo wylozong zostata rola Bi-
smarka w sprawie polskiej podczas wojny krymskiej.

® List z 25 lipca 1854 r., przytoczony u Feldmana loco
cit. t Il, str. 30.

89



szg, uwaza ostabienie i zaszachowanie Prus. To prze-
konanie zachowat Bismark zawsze, a w tym wiasnie
czasie o nieszczerosci Austrji w sprawie polskiej upew-
™My takie zjawiska, jak znana mu prawdopo-
dobnie ekstratura austrjacka w postaci planu Gotu-
chowskiego z 1860 r., autonomja Galicji, sejm we
Lwowie, polonizacja sadéw, szkoét i urzedéw zaboru
austrjackiego i t. d. Stowem, na Scisty sojusz z Thii-
nem rachowa¢ nie mogt, choé doskonale rozumiat,
ze polityka Wielopolskiego godzi przedewszystkiem
w Austrje, jako objaw ,panslawizmu®. Wierzyt tez,
Zze hr. Thun nie omieszka dotozy¢ wszelkich staran,
gdy bedzie chodzito o zwalczanie Margrabiego ijego
programu, juz choéby dla tego jednego powodu, nie
moéwiac juz o dawnych tradycjach dyplomacji austrja-
ckiej, zazdrosnie przeszkadzajgcej porozumieniu sie pol-
sko-rosyjskiemu.

Sam Bismark od samego poczgtku swego urze-
dowania w Petersburgu zywo interesowat sie, jak
mozna sie domyslaé, ruchem narodowym polskim i od-
powiednie do swej polityki czynit posuniecia. Juz tez
w czasie ,koncesyj marcowych* postarat sie o zapew-
nienie ze strony cara, ze sprawa polska bedzie roz-
patrywana wyigcznie, jako wewnetrzna Rosji. /.

Wielopolski niepokoit go wyraznie. W raportach
tez z uciechg Bismark raz po raz pisze do Berlina
0 oporze ,.czarnego™ i ,,czerwonego“ obozu Krélestwa
Polskiego jego polityce. Martwita Bismarka wytrwa-
tos¢ Margrabiego i jego energja, to tez z wielkg ulga
komunikuje swemu rzadowi nadzieje obalenia go w krot-

0 Die Politischen Berichte.
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kim czasie przez dyplomacje angielskg i austrjacka.
Z Tliunem nie dziatat w porozumieniu. Dopetniali sie
jednak wzajemnie, idac roznemi drogami ku jednemu
celowi, o ile tylko sprawa tyczyta sie kwestji polskiej.

Sfery, zreszta, dziatania obu dyplomatéw byty
inne zupetnie. Sztywny i wyniosty dyplomata lir,
Tbun, zdaje sig, nie byt tubiany u dworu, natomiast
wywierat duzy wptyw w salonach dostojnikéw i ary-
stokracji. Natomiast Bismark, wybornie wiadajacy
jezykiem rosyjskim, czem lubit sie chwali¢, rubaszny,
pozornie prostoduszny szlagon, przepedzajacy czas ze
szlachtg i biurokracjg petersburska wsréd towoéw na wilki
i tosie, lub na niewyszukanych zebraniach towarzyskich,
jako ,,swoj czetowiek”, byt niezwykle popularny w Pe-
tersburgu. Nadto, byt on bardzo tubiany osobiscie
przez cara, jako zaufany przyjaciel wuja carskie-
go i doradcy w watpliwosciach, — krola Wilhelma*
Obaj tez dziatali kazdy w swojem kotku i dziatalnosé
ich, ztowrogg zawsze dla intereséw polskich, znaé
bylo wyraznie. Bismark paralizowatl, o ile mogh, re-
formy, przedsiebrane w Krélestwie i stale alarmowat,
zaréwno Berlin, jak i sfery petersburskie, niebezpie-
czehstwem polskiem. Staraniom za$ posrednim Thuna
nie bez stusznosci przypisywata opinja ogtoszenie sta-
nu oblezenia w Krélestwie Polskiem jesienig 1861 r.

Z chwilg przybycia Margrabiego do Petersburga
i rozpoczecia tam akcji jego obaj ci—mimo swa
wrogos$¢ ku sobie na innych polach, — w sprawie pol-
skiej stali sprzymierzency —kazdy w swoim zakre-
sie — zajeli sie nowem na bruku petersburskim zja-
wiskiem — polskim mezem stanu. Akcja dla obu wyma-
gata tern baczniejszej uwagi, ze rownoczesnie ozyta inna,
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niepokojaca oba panstwa, przez nich reprezentowane,
kwestja. Byla to sprawa przymierza rosyjsko-
francuskieg-o, do ktorego, jak widzielismy, juz od 1856 r.
part Napoleon Ill, i na ktéore mocno rachowat Wie-
lopolski, jako na okoliczno$¢, sprzyjajaca powodzeniu je-
go programu. Sprawa ta, w poczgtkach 1862 roku po-
pchnieta nieco przez ambasadora Francji w Peters-
burgu, Poumiera, i przychylnego jej—Gorczakowa, byta
w konstelacjach miedzynarodowych ciosem dotkliwym
dla Prus i Aiistrji. Mimo jednak gorliwego zajecia sie
nig, Bismark zainteresow™at sie¢ rownoczesnie zywo, jak
wida¢ z raportdw jego, Margrabig i jego progra-
mem.

Z samym Margrabig p6zniejszy ,,zelazny kan-
clerz* poznat sie zaraz po jego przybyciu. ,,0d wiek-
szosci rodakéw swoich wyr6znia sie on chiodnem
i trafnem ocenianiem rzeczywistosci, ,,sprawia wraze-
nie rozumnego zamkniecia sie w sobie®, ,,wybitnie
wyksztatcony prawnik® i t. p. podobne komplementy,
wraz z przypuszczeniem, ze akcja Wielopolskiego
w Petersburgu, jezeli bedzie uwieniczona powodzeniem,
to jedynie dzieki jego wartosci osobistej, ktora czyni
go niezbednym w rzadzie Kroélestwa — przewijajg sie
w raportach Bismarka z konca roku 1861 ).

Margrabia ze swej strony oceniat w Bismarku
powaznego przeciwnika, pamietajgc zresztg zapewne
antypolskie w"ystgpienia jego w 1848 i 1855 roku.
W koncu tez jeszcze listopada 1861 miat z nim dtuzsza
i bardzo poufng konferencje, o ktorej Bismark natych-
miast powiadomit Berlin. Na konferencji tej Wielo-

* Die politischen Berichte...
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polski, jak wida¢ z raportu Bismarka, zupetnie szczerze
postawit sprawe.

Zdaniem jego — polacy nie sg jeszcze i nie beda
predko zdolni do stworzenia i utrzymania zupetnie nie-
podlegiego panstwa. Dalszy tez rozwoj narodowego i po-
litycznego zycia Polski Margrabia, jak méwit, wyobraza
sobie jedynie pod mocnemkierowttictwem poteznej rosyj-
skiej wiadzy monarcbicznej jeszcze przez czas bardzo
dtugi. ,,Mnie za$ chodzi dzi$ wytgcznie 0 moznos¢ dla po-
lakébw w Krélestwie posiadania takich dobrodziejstw
cywilizacji, jakie posiadajg polacy pod berfem kréla
pruskiego, a ktérych w Krolestwie pozbawia ich zia
administracja i fatalne praw’odawstwo*.

Ironizuje, mimo calg otwarto$¢ Margrabiego, Bi-
smark zwtaszcza nad ,,dobrodziejstwami cywilizacji
i natychmiast rozpoczyna akcje przeciwng Margrabie-
mu. O rezultacie jej donosi w koncu grudnia, podkre-
$lajac, ze odstgpiono od mysli traktowania sprawy
polskiej niezaleznie od ogdliio-rosyjskich stosunkow,
i nawet przestano ja uwazaé za specjalnie naglaca.

Odwotanie Bismarka do Berlina, gdzie potrzebo-
wano jego rady w wj’buchlym tam konflikcie panstwo-
wym, w marcu, a nastepnie wyjazd jego do Paryza
Wypadly na okres wMasnie narad nad memorjatem
15 lutego, Z dwu powyzszych groznych przeciwnikéw
pozostat hr. Thun. Z tym Margrabia nie mdgt pertrak-
towa¢ zupetnie. Byt to austrjak starej dat}”, za dog-
mat niewzruszony polityki swojej uznajacy Scisty
sojusz austrjacko-rosyjski i bezwzgledng solidarnos¢
mocarstw rozbiorczych w sprawie polskiej. Margrabia,
jako zdeklarowany przeciwnik Austrji, znany byt od-
dawna. Jego za$ polityka polska, z jednej strony, jak
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widzieliSmy, tgczac posrednio sie ze zblizeniem rosyj-
sko- francuskiem, bedacem zmorg, zardéwno Austrji,
jak Prus, byfa z drugiej znowu strony — dJa dyploma-
cji austrjackiej groznem memento jeszcze innego rodzaju.

Niezdarna i nieszczera polityka austrjacka pod-
czas wojny krymskiej wywotata nowy pierwiastek
w zaborczym panslawizmie rosyjskim. Pierwiastkiem
tym bylo hasto: ,,do Carogrodu przez Wieden“. W pra-
sie tez rosyjskiej raz poraz zjawiaty sie gtosy wspdtubo-
lewania dla braci stowian, ,jeczacych pod jarzmem
niemieckiem, gorszem od muzutmanskiego®. Zaczeto sie
interesowac¢ rusinami, Czechami, Stowakami, kroatami.
Pojednanie wiec polsko-rosyjskie byto groznem widmem
dla Austrji  szeroka za$ autonomja Kroélestwa wywota-
taby prawdopodobnie zywiotowy ruch panslawistyczny,
a raczej moskalofilski wsréd stowian austrjackich-
Wielopolski wobec tego stat sie dla hr. Thuna prze-
ciwnikiem, ktorego daznosci paralizowaé starat sie
stary dyplomata na kazdym kroku.

Pomoc pewng, oczywiscie, o ile chodzito o opinje
tylko, znajdowat Margrabia w ambasadorze francuskim
Fournier’ze, osobistym swym przyjacielu 1, jak sie
zdaje, postepujagcym w mys$l wskazéwek z Paryza.
Zatatwienie bowiem sprawy polskiej w sposob kom-
promisowy byto wrecz koniecznoscig dla dojscia do
skutku porozumienia rosyjsko francuskiego. Porozumie-
nie to wiasnie starat sie wszelkiemi sitami na gruncie
petersburskim krzyzowa¢ drugi przyjaciel Margra-
biego z ciata dyplomatycznego stolicy rosyjskiej —
zreczny karjerowicz, lord Napier — ambasador Anglji.
Popierat on jednak Margrabiego i jego program w opinji
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sfer petersburskich, rownoczes$nie za$ starat sie posred-
niczyé miedzy nim, a emigracjg polska.

Tak ukiladaty sie stosunki, gdy na wokande
spraw w Radzie Panstwa i w opinji sfer rzadowych
weszty: memorjat Margrabiego z 15 lutego, oraz pro-
jekty jego reform, opracowane juz w Radzie Stanu
Krdlestwa, gdzie przeciwnicy jego z rosjanami, Kry-
zanowskim i Kruzensternem na czele, porobili szereg
poprawek, z ktéremi zgadzata sie opinja Rady Pan-
stwa. Dla Margrabiego nastaty dni niezmiernie ciezkie.
Przyjmujac nawet w zasadzie jego projekt autonomiji
Krdlestwa, starano sie go usung¢ i jako kontr-kandy-
data wysunieto Milutina. Margrabiemu natomiast pro-
ponowano, badZz sekretarjat Stanu do spraw Krolestwa
Polskiego, badz tez nadzwyczajng misje do Rzymu
dla zakonczenia ukfadéw z kurja. Z drugiej za$ stro-
ny, wptywy Kruzensterna wstrzymaty zupetnie narady
nad oczynszowaniem — natomiast w zwigzku z kandy-
daturg Milutina zamierzano postawi¢ hasto reformy
radykalnej: uwiaszczenia wioscian. Odpowiedni pro-
jekt polecono opracowac jednemu z pomocnikéw Milu-
tina w przeprowadzeniu reformy wioscianskiej w Rosji,
Protopopowowi oraz radcy Komisji Skarbu, Ignace-
mu Dabrowskiemu. Projekt ten miat wptyng¢ do Rady
Stanu na jej jesienng sesje. Projekt szkolny z powodu
zaciektej opozycji przeciwko narodowej i wytgcz-
nie polskiej szkole w Krolestwie, oraz przeciwko
przymusowi szkolnemu napotkat silne trudnosci. Mar-
grabia stat uporczywie przy swoim, proponowanych
mu stanowisk odmawiat, grozit wycofaniem sie do zy-
cia prywatnego. W koncu za$ marca ruszyt do War-
szawy broni¢ swych projektéw prawodawczych w Ra-
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dzie Stanu. Tam tez przeforsowat co rychlej prawo
0 oczynszowaniu, zanim Dgbrowski i Protopopow mo-
gli przedstawi¢ chocby zasady swego proiektu uwia-
szczenia. Réwnocze$nie za$ Margrabia podczas swego
przeszio miesiecznego pobytu w Warszawie mocno za-
biegat dla zyskania sobie poparcia wsréd umiarkowa-
nych sfer spoteczenstwa, teraz juz po pétrocznem trwa-
niu stanu wojennego silnie zreM'oltowanego. Byto to
jednak bezskuteczne. Zywioty te, juz skupione i zor-
ganizowane w stronnictwo ,,Biatych“, zachowywaty
sie wzgledem niego z rezerwg i zabiegi jego przyj-
mowaty bardzo chtodno. Wzietos¢ natomiast pewng
Margrabia zyskat w Radzie Stanu, gdzie zaciekig
1 konsekwentng przeprowadzat walke z Liidersem,
Kruzensternem, Kryzanowskim, Hubem i t p. ,,Ni-
gdy nie zapomne — pisze arc. Felinski w swoich pa-
mietnikach * — tego posiedzenia, kiedy, zasiadiszy po-
raz pierwszy w charakterze rzadowego komisarza
przed Radag Stanu, rozwingt naprzéd w swej progra-
mowej, W imieniu rzadu wygloszonej, mowie zamiary
btogie monarchy, dazace do wewnetrznego odrodzenia
kraju zapomocg normalnego rozwoju instytucyj religij-
nych, prawodawczych, administracyjnych, ekonomicz-
nych i edukacyjnych w duchu narodowego charakteru
i z uwzglednieniem rzeczywistych potrzeb kraju. Roz-
bierajagc nastepnie kazdy z kolei wydziat i objasnia-
jac, co w nim jest do zrobienia, gdy przyszto do wia-
dzy wykona\vczej, oznajmit, iz monarcha postanowit
oczysci¢ administracje kraju od ragk nieczystych,
przj''czem tak dlugo i wyraZnie zatrzymat wzrok na

b Tom 11, sir. 161
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gea. Llldersie, ktory byt oskarzony o roztrwonienie
16 milj. rb. w czasie dowodzenia wojskiem pod Se-
wastopolem, ze zmieszany namiestnik spuscit oczy,
wszyscy za$, jak w tecze, patrzyli nan z wielkiem
wewnetrznem zadowoleniem. Przechodzgc nastepnie
do spraw wewnetrznych, gdzie stuszne i braterskie
uregulowanie rozmaitych klas spoteczenstwa na pierw-
szem stoi miejscu, zapytat cztonkéw Rady Stanu, coby
pomy-$leli o zacno$ci charakteru i osobistej godnosci
dyrektora tak waznego wydziatu, gdyby ten, w kwe-
stjach najzywotniejszych i najblizej kraj obchodzacych,
co innego wypowiadal w papierach, co innego za$ do-
radzat koronie pokatnie? Tu spojrzat znaczaco z kolei
na Kruzensterna i Hubego, oba za$ tak sie zmieszali,
ze nie byli w stanie odpowiedzie¢. Kruzenstern skingt
na znajdujacego sie przy nim urzednika, aby ten zan
odpowiedziatl, lecz Margrabia nie dopuscit do tego,
przypominajgc, ze w Radzie Stanu dyrektorowie
gtdwni zasiadajg nie w charakterze urzednikoéw, lecz
prostych doradcéw korony i stad winni osobiscie gtos
zabiera¢. Ze za$ Kruzenstern bardzo zle mowit po
polsku, wolat przeto ustgpi¢ obrone Hubemu, ktory
znowu tak byt wzruszony, iz drzat caty i glos mu co
chwila zamierat“...

Gorzej, niz w Radzie Stanu, szto w Petersburgu.
Tu wiladnie rozgrywata sie jedna z najciekawszych
partyj polsko-rosyjskich, ktérag symbolicznie mozna
oznaczy¢: Wielopolski — Milutin. Partja ta, ktérg roz-
grywata wzgledem nas Rosja w ostatnim piecdziesie-
cioleciu panowaniu swego u nas, byta pomyslana wspa-
niale, a przeprowadzona konsekwentnie zadata nam
straty niepowetowane, nietylko na calej przestrzeni
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podlegtych caratowi ziem dawnej R-plitej, ale i w opinji
europejskiej, co zwlaszcza dzi$ jeszcze odczuwamy
mocno.

Byta to najperfiduiejsza, jaka tylko mogla by,
walka kulturalna. Przeciwko ,katolicko-szlacheckiej*
Polsce, gdzie, jak jeden z bodaj inspiratoréow tej partji
miedzystowiaiiskiej, Bismark okreslit: ,,rzadzy ksieza
i szlachta i gdzie kazdy chce by¢ pierwszym skrzyp-
kiem w orkiestrze i mysli o postawieniu sie na czele
wihadzy“, carat postanowit ruszy¢ w sposéb krarncowo-
demokratyczny — masy ludowe Polski, Litwy i Rusi.
»W obliczu tej Polski szlacheckiej i facinskiej — pod-
nie$¢ nieszczesny ucisniony lud, ktdry musi sta¢ sie
przynajmniej w tej chwili dla nas rzeczywistg, pod-
pora®, jak pisat pdzniej Milutin.

Przypatrzmy sie teraz tej postaci, mowigc zresztag
bezstronnie, do czasu wystgpienia jej w sprawie
polskiej na ustugach caratu,—jednej z najsympatyczniej-
szych w plejadzie mezéw stanu rosyjskich XI1X w.,
bardzo szczeg6towo i z pewng mitoscig scharaktery-
zowanej w zuanem studjum tak wybitnego pisarza, jak
Anatol Leroy Beaulieu *).

Rod Milutiuych — pot mieszczanski, pot szlache-
cki — przywedrowat do Moskwy z Serbji, gdzie nawet
posiadat wiasnego patrona, $w. Stefana Milutinovic’a.
Piotr Wielki jednego z Milutinych wystal za granice
dla nauki jedwabuictwa i uczynit go promotorem tego
przemystu w Rosji. W XVIII tez stuleciu Milutino-
wie odznaczajg sie bogactwem. Pozostaly po nich
»Mllutiny riady*“ w Petersburgu, ,,Milutinskij pierieu-

% lin homme d’état russe.
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fok™ w Moskwie i sziactiectwo, ktdre jednak nie przy-
niosto im szczescia materjalnego. Milutinowie bowiem
zaczeli w XIX w. traci¢ jedne dobra po drugich, tale
ze ojciec naszego bohatera, Mikotaja, nie mogt
juz zapewni¢ trzem swoim niezwyktych zdolnosci sy-
nom majgtku i musiat odda¢ ich ,,na stuzbe“,

Mikotaj Milutin ur. 1818 r. w Moskwie nie byt
w moznosci ukonczy¢ nawet wyzszych studjéw i, majac
lat 17, zostat urzednikiem ministerstwa spraw we-
wnetrznych. Wybitne zdolnosci i fatwe pidro przy
uktadaniu wszelkiego rodzaju projektéw i cyrkularzy
zapewnity miodemu czynownikowi charakter ,,bardzo
pozytecznego” oraz udzial w szeregu komisyj prawo-
dawczych, gdzie stale Milutin byt referentem. W pra-
cach tych, zwitaszcza w komisjach do spraw wioscian-
skich, juz ujawnit on ducha reformatorskiego. W ro-
ku 1846, jako autor projektu samorzadowej ustawy
dla Petersburga, Moskwy i Odessy, Milutin z jednej
strony ,,narwaitsia“ na reakcyjne ,,naczalstwo“, z dru-
giej za$ strony zyskat sympatje stabiuchnych kot po-
stepowych. Stat sie tez firmowym ,liberatlem*— zre-
sztg catkowicie ,,btagonadieznym.” Jako taki— wysu-
nat sie Milutin w pierwszych latach panowania Ale-
ksandra Il. Stary, rutynowany ,stuzaka', a przytem
obdarzony — obok nadzwyczajnych zdolnosci — darem
inicjatywy i pracowito$cig zelazng, Milutin zrobit te-
raz szybko karjere, wreszcie zostal mianowany wice-
ministrem spraw wewnetrznych.

0 Najstarszy z braci Dymitr —pdzniejszy minister
wojny i reformator armji rosyjskiej i historyk;—najmiodszy
Wiodzimierz —profesor uniwersytetu w Petersburgu, wybitny
prawnik i statystyk.

Ostatni szlachcic. Tom 1. 4 .



Adres szlachty litewskiej jesienig 1857 roku
w sprawie wioscianskiej dopomoégt Milutinowi do
wysuiiitcia sie na czolo ruchu emancypacyjnego i zo-
stania, pouiek4, obok hr. Kostowcewa cziowiekiem
sztandarowym reformy wiloscianskiej. On to bowiem
z pomocy w. ks, Heleny Pawlowny i w. ks. Konstan-
tego przeforsowal reskrypt cesarski 20. XI. 1857, ka-
mien wegielny przewrotu ,,19 fiewrala®.

Tu zaczyna sie piekny okres w zyciu Milutina—
*jego olbrzymia praca nad reformy wiloscianiska i walka
z konserwa. Trzeba za$ dodaé, ze najzacieklejsza prowa-
dzit Milutin walke z pdzniejszym na gruncie polskim
sprzymierzeicem—Murawjewem Wieszatielem. W walce
tej Milutin odwaznie stawiat na karte karjere, prze-
forsow3wal swoje projekt}” nawet pod groza dymisji,
i zjednat sobie ostatecznie opinje ,,czerwonego“, i ,,re-
wolucjonisty.” ,,To cziowiek niebezpieczny — mawiat
0 nim sam car —w kazdym razie zmusza do mowie-
nia wiele o sobie*. Przez caly tez czas urzedowania
na stanowisku wice-ministra, uwazany byt za tymcza-
sowego. W koncu jednak Milutin wyszedt zwyciesko,
jako wodz ideowy obozu postepowego, natomiast przy-
ptacit to zwyciestwo catkowitem, jak sie zdawato,
zwichnieciem karjery biurokratycznej.

W mysl jego i przedewszystkiem dzieki jego for-
sownym staraniom zostata uznana jako podstawa refor-
my wio$cianskiej zasada uwtaszczenia chtopa ziemig, sta-
nowigcg wiasnos$¢ dziedzica. W obronie tej rewolucyj-
nej na owe czasy zasady Milutin stoczyt uporczywg
walke, zaréwno ze stronnikami ,wilczej wolnosci,
jak nazywat reforme wiloscianska, wzorow’ang na pol-
skiej 1807r., ktorg proponowata w swym adresie 1857 r
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szlachta litewska, jak i z biurokracjg i samym ca-
rem, obawiajacemi sie rewolucji. Nie ulega watpliwosci,
ze juz wtedy, przy zestawieniach zniesienia poddan-
stwa w Polsce przez szlachte, potgczonego z pozbawie-
niem chiopa ziemi, przezen z dziada pradziada uzywdanej,
oraz wiasnych projektow — nadziatu szlachecka zie-
mia chlopa, zjednoczonego w prastowianiskim ,,mirze”,
(gminie), Milutiii i teoretyczni jego wsp6tpracownicy:
Samarin, Sotowjew i inni — wypowiadali nieraz pod-
stawy swej ideologji demokratyzmu carskiego. Uwia-
szczenie tez, dokonane wbrew gtosom catlej konserwy ro-
syjskiej, byto tryumfem Milutina, ktory go jednak drogo
optacit. Po ogtoszeniu manifestu ,,19 lutego“— Milu-
tin wraz ze swym zwierzchnikiem, ministrem tansko-
jem — otrzymuje dymisje. Przed oddaniem ,,czerwo-
nemu“ Milutiuowi w rece wprowadzenia w zycie
opracowanej przezen reformy, wobec protestéw
wiekszosci  biurokracji i szlachty, wzdrygnat sie
car. Milutin, mianowany senatorem, wyjechat za
granice.

Takie zakonczenie karjery popularnego juz od-
dawna w S$rodowisku liberalnem ,,Michaita Aleksan-
drowicza®, uczynito go nieomal bozyszczem ,stawia-
noStow*, ,,samobytnikéw* i wszelkiego rodzaju tych
sui generis radykatow rosyjskich, o ktérych méwilismy
juz, dajac obraz dwczesnej umystowosci  rosyj-
skiej. Poniekad byt on uwazany za wodza tej odro-
dzonej przez uwlaszczenie nowej Rosji, ktdra teraz
wihasnie miata rozwing¢ swag moc calg przed Swia-
tem — oczywiscie przedewszystkiem kosztem ,,inorod-
cow* rosyjskich.

Taki cztowiek wiasnie, jak Milutin, najlepiej na-
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dawat sie do celéw caratu dla przeciwstawienia
»Szlachcicowi Wielopolskiemu.

Przeciaggng¢ na strone rzadu masy chiopskie,
z ich pomocg zgnebi¢ szlachte, duchowienistwo i mie-
szczanstwo, zburzy¢ do tta spoleczng ,,szlacheckg*
strukture polska, ostabi¢ do minimum tacinsko-pan-
ska“ kulture i na stworzonym w ten sposob, przez
gruntowne przeoranie, gruncie mocno przygwozdzié¢ pan-
stwowos$¢ rosyjska, poczem stopniowo znies¢ wszelkie
odrebnosci — to byt program na przysztos¢ rzadu w spra-
wie polskiej.

Milutinowskie uwiaszczenie miato by¢ pierwszym
tego programu punktem.

Takiem byto zapoczatkowanie nowej formy walki
polsko-rosyjskiej, ktora, zapoczatkowana w koncu po-
wstania 63 r., zdusita je beznadziejnie i nastepnie
w ciggu lat .60 trwata bezustanku, opdzniajgc nasz
rozwdj narodowy w duchu nowozytnym i zadajac,
zaréwno kulturze polskiej, jak i stanowi posiadania
naszemu, nietylko w dziedzinie materjalnej, lecz i mo-
ralnej, straty dotkliwe. Carat z calg bizantynsko-
tatarska perfidja wyzyskat wszechstronnie — dziwnie
przez wszystkie bez wyjgtku w Polsce umiarkowane
zywioty ignorowang — charakterystyczng ceche XIX
wieku, masowa demokratyzacje kultury i zycia narodo-
wego w Europie. W Polsce odczuwata to raczej, niz
rozumiata, demokratyczna szlachta o typie ,,kajgcego
sie szlachcica®, w Tow. Demokratycznem na emigracji
po 1831 r. i w stronnictwie ,,czerwonych* skupiona.—
Nie mniej, poza faiitastycznemi planami oparcia na
masach ludowych, pozbawionych nawet $wiadomosci
narodowej, nie méwigc juz o poziomie potrzeb Kkultu-
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ralnych, koniecznych do otlczuwania braku niepodlegtos-
ci, przysztej walki o restytucje panstwowosci polskiej
zprzed 1772 r—zadnych z tego wnioskdw nie wyciggnieto

Nie rozumiat za$ tego procesu dziejowego, a ra-
czej rozumiat po swojemu—jako szlachcic, lecz nie
odczuwatl — Margrabia i by¢ moze w tern byfa jedna
z przyczyn jego niepowodzenia. Carat za$ widziat
ten biad jego doskonale.

Taki stan rzeczy zastat Margrabia, gdy w to-
warzystwie Enocha, a jednocze$nie z Ltidersem i Kru-
zensternem, w koncu kwietnia przybyt powtérnie do
Petersburga i ponownie musiat stacza¢ ciezkie walki
0 kazdy szczeg6t swych reform. Stanowisko Margra-
biego wydawato sie beznadziejnem: w listach tez to
skarzy sig, ze nic mu nie pozostaje, jak tylko powrdt do
zycia prywatnego, to znowu chce rzuca¢ wszystko
1 uda¢ sie do Berlina, ,,gdzie pare tygodni zabawi
dla naukowego rozpatrzenia sie po dtugiej przerwie
w tych zajeciach®. Zdawato sie bowiem zupetnie pew-
ne, ze do Kroélestwa pojedzie Milutin ,,urzadzac i prze-
rabia¢ Polske grubym jakim wystrzatlem z prawodaw-
czego dziata“.

Tymczasem w rzeczywistosci rzeczy tak zle nie
staty.

Rewolucyjny badZz co badZ projekt ,,przerobie-
nia“ Polski napotykat na niezliczone trudnosci. Prze-
dewszystkiem sprawiat te trudnosci wzglad na polityke
zagraniczna.

Byt to okres wielkich obaw i wielkich nadziei.
Ajentury zagraniczne zewszad nadsytaly swoim rza-
dom alarmujace wiesci o zblizajacej sie burzy rewo-
lucyjnej. Emigracja polska, wegierska i niemiecka
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miaty krzata¢ sie gorgczkowo nad przygotowaniem
wybuchu. Garibaldi grozit Rzymowi, w catych Wio-
szech szta wytezona agitacja. Wplywowe zwigzki
»~Proredimento™ urzadzaly we wszystkich miastach
manifestacje, zadajac przylaczenia Rzymu i Wenecji.
Zalekniony Napoleon 111 usilnie namawiat Papieza
do uznania krolestwa wioskiego. W tychze Wioszech
istniata i rozwijata sie polska szkota podchorgzych,
jawnie przygotowujac oficeréw dla przysziego powsta-
nia. W Niemczech calych wrzatlo, a w Prusach wy-
nikt ostry zatarg korony z sejmem wskutek zamie-
rzonych reform wojskowych. Ogo6t stangt po stronie
sejmu. Zdenerwowanie byto powszechne, dochodzito
do tego, ze prasa Kkatolicka propagowata wyprawe
krzyzowag panstw chrzescijanskich z Austrjg iia czele
przeciwko zblizajacej sie rewolucji powszechnej Bu-
rza— zdawato sie —wisiata w powietrzu, oczekiwano
wznowienia w poprawnem w™‘daniu ,,Wiosny Ludéw*
1848 roku, a Garibaldi, Mazziui, Herzen, Mierostaw-
ski byli bohaterami, opinji publicznej.

Oczywiscie w takich warunkach, wsrdd zbliza-
jacej sie ogolnej burzy rewolucj-jnej, wykonywaé akt
rewolucji spotecznej, jakim bytoby uwtaszczenie w ogar-
nietem od roku juz wrzeniem rewolucyjnem Krole-
stwie Polskiera, bylo rzecza niebezpieczng. Tak tez sg-
dzili rzecznicy tego projektu z nastepcg Milutina na
stanowisku wice ministra — zrecznym, dwulicowym
karjerowiczem Woaltujewem na czele. Czekano uspo-
kojenia Krolestwa drogg repre.syj i stano Liidersowi
najbardziej dzikie rozkazy. Wreszcie zdecydowano sie
zastapi¢ Liidersa kim$ madrzejszym 1 zmieni¢ system:
od represyj przejsé do tagodnosci. Kandydatéw jednak
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zabraklo i teraz. Ze znajacych sprawe polska: Kotzebue
skompromitowat sie intrygami przeciw ks. Gorczakowo-
wi, Murawjew-VVieszatel byt skompromitowany w opinji®
jako reakcjonista i tapownik, Berg—zbyt byt konser-
watysta, jak na poprzednika Milutina. Z bohateréw
wojen kaukaskiej i sewastopolskiej probowano stawia0
kandydature gen. Grabbe. Proponowano Murawjewa
Amurskiego, lub liberalnego ks. Suworowa. Ci jednak nie
kwapili sie, zrazeni losem Suchozaneta, Lamberta,
Garstenzweiga. Nie méwimy juz o tern, ze wiekszo$é
wojskowych podzielata zdanie ministra wojny Milutina,
ze jedynem wyjsciem z zawiktan polskich i logiczng
ich konsekwencjg jest zbrojne powstanie, ktérego na-
lezy sie doczekaé i w'szelkie zamierzenia prawodaw-
cze do czasu jego ztamania odtozyc.

Te same okolicznosci réwniez uniemozebuity zna-
lezienie kandydatéw na stanowisko Naczelnika Rzadu
Cywilnego. Nie chciano tu w zadnym razie dopuscié
Margrabiego, a przedewszystkiem szukano rosjanina.
Milutin jednak bat sie skompromitowa¢ przedzierzgnie-
ciem z liberata w ,,usmiritiela* Polski. Drugi kandy-
dat, Walujew, wykrecat sie, jak piskorz. O innych
kandydatach nie mogto by¢ mowy, nikt sie absolutnie
nie nadawat na te karkotomng misje... Pozostawato
caratowi przyja¢ program Margrabiego w catosci
i jemu samemu powierzy¢ jego wykonanie.

Musiaty zresztg na taki, a nie inny wynik wa-
hann petersburskich wptynaé¢ z jednej strony wzgledy
polityki miedzynarodowej, z drugiej za$ alarmujace
wiesci z Krdélestwa o wykrytym spisku w wojsku,
oraz o bezowocnosci wszelkich represyj. Przewazyly
szale wreszcie — osobista ambicja w. ksiecia Kon-
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stantego, oraz wzmozenie sie ruchu rewolucyjnego
w samym Petersburgu.

Na arenie miedzynarodowej bowiem sprawa pol-
ska zaczela sie wiosng, ujawnia¢ z nowg sitg. Prze-
dewszystkiem przemdéwita dosé niespodziewanie Anglja.

Jeszcze w kohcu marca w lIzbie lordéw zabrat
gtos lord Carnarvon, skladajac réwnoczesnie petycje
12 miejscowosci o ujecie sie za Polskg. Odrzucajac
uczuciowy pierwiastek w sprawie polskiej, moéwca
podkreslal niebezpieczenstwo niezatatwienia spra-
wy polskiej dla spokoju Europy, jako za$ przy-
czyne niepokojéw w Polsce wskazywat nielojalnos¢ ca-
ratu, tamigcego przyjete na siebie wobec catej Europy
zobowigzania w stosunku do polakéw. Premjer dwcze-
sny, lord Russel, bronit rzadu rosyjskiego, wypowia-
dajac ze swej strony nadzieje zatagodzenia walki
polsko-rosyjskiej. Podkresliwszy liberalizm Aleksan-
dra Il, Russel w kohcu wielki nacisk potozyt na po-
lityke Wielopolskiego nad Newg: ,,Polak zawezwany
zostat do St. Petersburga dla porady, i, o tyle, o ile
ogélnym pogtoskom wierzy¢ mozna, rada jego byta
madra i wiasciwa, jako pochodzaca od meza, zywo
pracujacego nad losem swej Ojczyzny, lecz ktory
uwaza za niepodobienstwo rozerwanie zwigzku miedzy
nig a Rosja“. Nastepnie, po streszczeniu zasad pro-
gramu Margrabiego, wyrazonych w memorjale 15 lutego,
Russel ciggnat dalej: ,, Tych przedstawien rzad rosyj-
ski swego czasu nie przyjat, lecz takze zupetnie nie
odrzucit. Przeciwnie, szczeg6lne zachowanie znalazt
cztowiek, ktory z temi radami wystgpit i cesarz przy-
jat go najtaskawiej. Nie widze przeto powodu do
watpienia, a na zaden sposéb do rozpaczania, azeby
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w przysztosci podobne rady nie znalazty przyjecia
i azeby polacy nie mieli dostgpi¢ dobrodziejstwa rzadu
narodowegfo®.

Agitacja jednak w sprawie polskiej trwata. Pe-
tycje podpisywano licznie, zwitaszcza z zgdaniem inter-
wencji Anglji co do tego, azeby ogblne postanowienia
traktatow 1815 roku byly w sprawie polskiej
nanowo wprowadzone w zycie. Inne petycje Zzadaty
represyj wzgledem Eosji przez zawieszenie wyptaty
dywidend rosyjsko-holenderskiej pozyczki, do czasu
przywrocenia niepodlegtosci Polski, inne zno\iu ogél-
nikowo prosity rzad o ,ujecie sie za Polska® it. d. /).

Wywotato to nowg polska debate w kwietniu,
tym razem juz, nietylko w lIzbie lordéw, lecz i w Izbie
gmin. Nowy minister spraw zagranicznych, znany nam
juz z misji Margrabiego w r. 1831, Palmerston, ktory
przy tej okazji wiele gorzkich stdw musiat ustyszeé
z powodu 6wczesnej swojej polityki wzgledem Polski,
wygtosit znowu exposé, okre$lajace stanowisko rzadu
angielskiego. Palmerston mowit ostrzej, niz Russel.
Oskarzat Rosje o ztamanie traktatéw, przyznat tama-
nie nadanej Krdlestwu przez kréla Aleksandra | kon-
stytucji, przypomniat wogdéle pogwaitcenie miedzyna-
rodowych traktatéw w sprawie polskiej i, znowu po-
wotujac sie na liberalizm i dobro¢ Aleksandra Il,
wyrazat nadzieje, iz ozywienie sprawy polskiej w opinji
angielskiej i ,,wyraz sympatji, jakg izba ze swej stro-
ny okazuje, zdolnym sta¢ sie moze do utatwienia

® Broszura: Sprawa Polski w parlamencie angielskim
w roku 1862 (Paryz 1862) wylicza blizko 70 takich petycyj,
w czasie od 10 Il. do 5 IV. 1862 r. wniesionych.

57



i pojednania, do nakilonienia rzadu rosyjskiego, aby
odmienit system rzadzenia, jaki zaprowadzono w War-
szawie, oraz do wstrzymania na przyszto$¢ polakow,
aby nie $ciggali na siebie nieszcze$é przez demon-
stracje, ktore nie mogg sprawi¢ nic dobrego, a pocia-
gaja za soba wiele ztego“.

Silniej o wiele sympatje dla sprawy polskiej
ujawniaty sie we Wiloszech, gdzie opinja publiczna
zmusita rzad do subsydjowania wojskowej szkoty pol-
skiej w Cuneo, przyznania Mierostawskiemu stopnia i po-
boréw generata wojsk wioskich... Rosja tez, do nie-
dawna entuzjazmujgca sie sprawcg jednosci wiloskiej,
obecnie oziebia swoje stosunki z nowem Kroélestwem,
stawia uznanie samego Kroélestwa w zaleznosci od
zamkniecia szkoty w Cuneo *).

W maju za$ przybywa najwazniejszy czynnik—
wptywy francuskie. Sadzac z zywego zainteresowania
sie w tym czasie sprawami Krélestwa — ze strony,
zarowno Gorczakowa, jak Fourniera, wazki dla ostate-
cznej decyzji musiat by¢ osobisty wptyw Napoleona I11.

Wsréd bowiem wecigz rwacych sie, to naiiowo na-
wiazujacych sie uktadéw o zblizenie rosyjsko-francu-
skie, nad ktérem pracowano wytrwale, zaréwno w Pa-
ryzu (hr. Morny i Ortéw), jak w Petersburgu, (Gor-
czakow i Fouriiier), spraw'a polska raz poraz stawata,
jak duch Banka, wobec kontrahentéw. Ani tradycje
rodowe i cesarskie Napoleona Ill, ani logika jego
polityki zagranicznej, ani wreszcie stanowisko, jakie
zajat juz w zaraniu tego zblizenia w Stuttgarcie, nie

* Dobito targu po przyjeciu programu Wielopolskiego
przez Rosje,
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pozwalaty cesarzowi francuzéw zapomnie¢ o Polsce.
Przypominata mu zresztg o niej opinja publiczna,
ktora w tych czasach wrecz nie dopuscitaby do soju-
szu dwu panstw ,,na grobie Polski'. Niejednokrotnie
tez ze strony Napoleona dawano do zrozumienia ko-
nieczno$¢ zatatwienia sprawy polskiej przez Eosje
1, jak KoZzmian w swem pamfletowem dziele o H3 ro-
ku zapewnia, ze strony rosyjskiej byty dawane pewne
zobowigzania co do ustepstw, — podobno nawet byla
mowa o w. ks. Konstantym, jako wice-krélu obda-
rzonego szerokg autonomjg Krolestwa Polskiego...
Wiosng 1862 r. nalegania ze strony Napoleona byly
tern energiczniejsze, ze grozita rewolucja.

EcliA tej powszechnej rewolucji widniaty i w wia-
domosciach, nadchodzacych z Krélestwa Polskiego.
Zaszty tam wypadki zbrojnego oporu przy areszto-
waniach cywilnych os6b, aresztowania za$ oficeréw
zakresSlaty coraz wieksze kregi. Przerazony carat
uwazat juz wojsko konsystnjace w Krolestwie za
objete zarazg rewolucji nawskro$ i zarzadzit tranzlo-
kacje tamtejszych putkéw do Rosji. Do Krélestwa
wystano $wieze, zaprawione na ,,usmirenji“, zapomo-
cg masowych egzekucyj rézgami, chiopskich buntéw—
oddziaty. W samym zresztg Petersburgu ,,rewolucja*
zaczynata przybiera¢ powazne ksztalty. Wybuchtly
powazne zaburzenia studenckie. Witadze wpadly na
tropy powazniejszego mchu propagancyjnego w zwigz-
ku z emigracjg, na ktérego czele stal powazny han-
dlowiec Sierno-Sotowjewicz. — Opublikowana odezwa
w imieniu partji,,Ziemskaja Duma“ujawnita organizacje,
ktéra obejmowata stolice i prowincje. Odezwa wyzna-
czata jesienne uroczystosci Tysigclecia Rosji, jako pre-
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kluzyjuy termin agitacji pokojowej i zapowiadata rewo-
tucyjne po tym terminie wystgpienia. Rownoczes$nie nie-
omal ajenci ,,Trzeciego Oddziatu* wpadli na trop pierw-
szego planowanego carobdjstwa w sprawie Olszewskie-
go, Tkaczewa i innych... Przejawia sie tez ozywiona
dziatalnos$¢ ,,Ziemli i Woli“— tawrowa, Engelhardta
i braci Sierno-Sotowjewiczdw. Rosnie wplyw ideowych
wodzéw rewolucji, uwiezionych juz Czernyszewskija
i Michajtowa.

W sprawie za$ polskiej tajna prasa juz dawno
w przeciwienstwie do stowianofilskiego liberalizmu
i radykalizmu zajeta krancowe stanowisko i dla rzadu,
niezbyt jeszcze orjentujacego sie w stosunkach po-
dziemi politycznych — wzrost ,,rewolucji* oznaczat
wzmozenie sie tego stanowiska.

»Ustalenie prawnego porzadku — pisat wydawa-
ny potajemnie ,,Wielikoros* jeszcze latem 18bl r.*)—
jest ogélnem zyczeniem Swiattych ludzi. Wiekszos¢
ich za$ rozumie, ze najwazniejsze warunki tego sa:
dobre rozwigzanie sprawy chlopskiej, wyzwolenie
Polski i konstytucja“.

Blizej wyjasniajac kazdg z tez powyzszych, ,,Wie-
likoros dowodzi, ze panowanie Rosji w Polsce oparte
jest tylko na sile bagnetéw; jako pozytywne tez zadanie
stawia: ,,bezzwloczne wycofanie naszych wojsk z Pol-
ski i ze wszystkich ziem, gdzie masy ludowe, bgdz méwig
po polsku, badz tez przywiazane sg do poprzedniej religji
unickiej poniewaz we wszystkich tych miejscowosciach
lud jest polskim, jezeli nie z imienia, to z ducha*.

Oczywiscie same wykrywane spiski i stowarzy-
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szenia propagandy, lub tez gtosy do$¢ z punktu wi-
dzenia polityki naiwne, jak przytoczona cytata ,,Wie-
likorosa“, nie bylyby zdolne przerazi¢ poteznego ca-
ratu. Lecz wygladato to groznie na tle zaburzen stu-
denckich w stolicy, a chtopskich na prowincji, natle wie-
§ci z Krélestwa, gdzie najdziksze represje Llidersa oka-
zaty sie bezsilne, lub z Finlandji, gdzie domagano
sie ponownego wprowadzenia w zycie nadanej przez
Aleksandra | i zamarlej za Mikotlaja konstytucji
i zwotlania sejmu i wreszcie na tle kleski pozaréw
i podpalali, jaka z ogromng sitg wybuchia wiasnie
w koncu maja i na poczatku czerwca...

Splot wszystkich tych razem wzietych wplywaéw,
zaréwno wewnetrznych, jak zewnetrznych, zdecydowat
o dos$¢ raptownym zwrocie w polityce polskiej caratu,
jaki w poczatkach czerwca nastgpit i pchnat rosyj-
sko-polskie stosunki we wrecz odwrotnym kierunku,
powodujgc walne zwyciestwo Margrabiego i jego sy-
stemu mimo pozorny brak wszystkich po temu kon-
kretnych danych.

Zupeinie bowiem niespodziewanie dla opinji pu-
blicznej ogtoszone zastaty w poczatkach czerwca za-
sadnicze postanowienia carskie w polityce polskiej.
W d. 5 t. m. podpisane zostaty ukazy o réwnoupraw-
nieniu zydéw * i o oczynszowaniu z urzedu wioscian,

% w tern miejscu wobec dzisiejszego stanu sprawy
zydowskiej w Polsce i agitacji antypolskiej z tego powodu
warto podkresli¢c daty z dziejow réwnouprawnienia zydéw
na Zachodzie. Zasadniczo postanowione i ogtoszone przez
rewolucje 18i8 r. rowneuprawnienie to, poza Francja i Pie-
montem, gdzie utrzymato sie, w praktyce bardzo powoli
wchodzito w zycie. W r. 1849 zastosowata je Danja, 1850 r.—
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C0 byto ziipetnem zwyciestwem polityki socjalnej Mar.
grabiego. 8 t. m. nastgpito mianowanie namiestnikiem
w. ks. Konstantego, Naczelnikiem za$ Rzadu Cywil-
nego—Margrabiego. Réwnoczes$nie prawie Kruzenstern
i Hube zastgpieni zostali przez gubernatora minskiego
Kellera i Kazimierza Krzywickiego. W dniu 12 t. m.
w Warszawie podczas otwarcia posiedzeri Rady Stanu
Luders oglosit o nowych szerokich reformach w Kro-
lestwie, a w dwa dni pdzniej wraz z przybyciem
Margrabiego opublikowane zostaty carskie o nich ma-
nifesty, Ze za$ juz 20 maja ogtoszony zostat ukaz
0 reorganizacji szkdt, przeto zwyciestwo Margrabiego
byto zupetne. Wydane réwnocze$nie z mianowaniem
w. ks. Konstantego namiestnikiem ,,Prawo o atry-
bucjach wiadzy namiestniczej* powotywalo sie na
»petnomocnictwo®, udzielone przez Aleksandra I gen.
Zajaczkowi z d. 29. IV. 1818 r., jako uzupetnienie te-
goz. Nowy wiec porzadek rzeczy w Kroélestwie nawig-
zywat do stanu z przed 1830 r., przyczem jedyny
zwigzek Krélestwa Polskiego z Rosjg, jak z cato-
ksztattu reform zapowiedzianych mozna byto sadzic,
narazie tworzyli namiestnik i Naczelnik Rzadu Cy-
wilnego.

Nowy namiestnik réznit sie zasadniczo i dia-
metralnie od wszystkich dotychczasowych, nie wyla-
czajac samowtadnego satrapy Paskiewicza. RoOznit sie

Szwecja i Prusy (bez dostepu jednak do urzedéw panstwo-
wych), 1855 r.— Saksonja, Wirtembergja i Badenja, 1859 r.—
Toskanja, Lombardja, Modena, 1861 r.— Hamburg, 1866 r.—
Wenecja, 1867 r. — Austro-Wegry, 1868 r. - Hiszpanja (bez
prawa na odprawianie publiczne kultu), 1869 r. — panstwa
Zwigzku pétnocno-niemieckiego i w 1871 r.— Baw'arja.



pod kazdym wzgledem: ambicjami, urodzeniem, diicbo-
wemi zaletami i wreszcie przygotowaniem. Zdolny
i wyksztatcony gruntownie, wyrozniat sie w. ks, Kon-
stanty wsrdd plejady dynastycznej inicjatywa, i Smia-
toscig pomystow, energig i konsekwencjg dziatalnosci.
Dzieki tez temu, zajgt w zyciu rosyjskiem pierwszych
lat panowania Aleksandra Il wybitne stanowisko.
Energicznie zreorganizowat i odnowit zniszczong po
wojnie Krymskiej flote i zeuropeizowat szkolnictwo,
zwigzane z zeglarstwem. Roéwnocze$nie za$ zywo zaj-
muje sie uzdrowotnieniein stosunkéw biurokratycznych
nietylko w ministerstwie zeglugi, lecz wogole. Wresz-
cie staje sie uznanym protektorem ducha postepu
i reform, ktéry powiat w rzadzie i spoteczenhstwie
rosyjskiem. Wielkg popularno$¢ pozyskat w. ks. Kon-
stanty, jako przewodniczacy Gtéwnego Komitetu re-
formy wiloscianskiej, swoja pracowitoscig i liberaliz-
mem, a przytern liberalizmem wiasnie w duchu po-
krewnym narodowo-ros”gskim hastom Samarina, Milu-
tina i t. p. Ponadto jeszcze — zaznaczat on sie od
dawna, jako gorgcy zwolennik panslawizmu. Jak widac
z korespondencji miodego ksiecia ze swoim wycho-
wawca— poetg Zukowskim *— w mtodosci  entuzjaz-
mowat sie on myslg przybicia tarczy Olega na bramie
Carogrodu. W czasie kampanji wegierskiej pysznit
sie krzyzem $w. Jerzego, zdobytym w walce przeciwko
ujarzmicielom stowian, ramie przy ramieniu z temi
stowianami toczonej. Po wojnie Krymskiej do$¢ wy-
raznie protegowat panslawizm antyaustrjacki, a przy-
tem znat jezyk polski, interesowat sie sprawami sto-

) ,,Russkij Arohiw* z r. 1867.
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wian ailstrjackicli i batkanskich gorliwie. Ambicja
jego znana byla powszechnie, przypisywano ran tez
na dworze bardzo daleko siegajgce zamiary. Dawniej
pomawiano go, zwlaszcza po gtosnej podrézy z zong
i synem do Konstantynopola, 0 marzenia na temat
korony cesarskiej w odbudowanem Bizancjum. Co sie
za$ tyczy wyraznych i bardzo energicznych staran
0 namiestnikostwo w Warszawie, to bodaj wiele racji
co do pobudek, jakie w. ksieciem kierowaty, ma arc.
Felinski.

Mowigc o zwyciestwie programu Margrabiego —
rozumuje w swych pamietnikach Felinski w ten spo-
sob: W razie gdyby Rosja ...,,pozwolita Polsce urza-
dzi¢ sie zgodnie z historycznym rozwojem i narodo-
wym charakterem swoim, przy zupeinej swobodzie
sumienia, wowczas stataby sie ona zywa, a niezmier-
nie ponetng pokusg dla stowianskich ludoéw Austrji,
ktére niezawodnie ciezytyby ku Rosji calg sita, nie-
tylko juz plemiennego, lecz i narodowego uczucia,
ktére w rodzinnym stowianskim zwigzku znalaztoby
panstwowe bezpieczenstwo obok catkowitej autonomji
narodowej. Nie bylem nigdy wtajemniczony w tres¢
rokowann Margrabiego z rzadem, sadze jednak, iz te
zwlaszcza ostatnie argumenta przewazyly szale na
jego strone i skionity rzad do udzielenia Polsce admi-
nistracyjnej przynajmniej autonomji. Niektére pdzniej-
sze wyrazenia w. ks. Konstantego i nadane synowi
jego imie Wactawa, umocnity mie w tern przekona-
niu, ze reformy nad Wista wiecej obliczone byty na
zjednanie sobie Czechéw i innych stowian austrjac-
kich, niz samych polakow*.

Niestety, wobec braku pewnych  Zrodet
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Margrabiego 0 i niedostepnosci innych pamietnikéw, nie
mozemy tu stwierdzi¢, na ile prawdziwem, a, méwiac
nawiasem, wydaje nam sie ono jednak nieprawdopo-
dobnem—jest pierwsze przypuszczenie Felinskiego, co
do poruszania tej sprawy w rokowaniach Margrabie-
go z rze,dem. Natomiast zupetnie prawdopodobna jest
druga koncepcja jego, co do osobistej polityki w. ks,
Konstantego w tym duchu. Program Wielopolskiego
dawat ambitnemu w. ksieciu punkt wyjscia dla samo-
dzielnej rozleglej polityki stowianskiej. To tez, zo-
rjentowawszy sie w tern, w. ksigze popierat sam ten
program calg dusza. Mniej*dbat on zreszta o osobe
samego Wielopolskiego. Zamiast niego chciat raczej
widzie¢ przy sobie Walujewa. Jego tez polecat
na stanowisko naczelnika rzadu cywilnego i dopiero
w ostatku, widzac zupetng niemozliwosé osadzenia
kogokolwiek odpowiedniego, przeforsowat kandydature
Margrabiego. Nie ulega tez watpliwosci, ze ostatecz-
nie w. ksigze wykorzystat sprzyjajgce okolicznosci i dat
zwyciestwo programowi Margrabiego, co zreszta po-
twierdzat sam Margrabia. ,,Przyznaw'szy zasade—donosi
w liscie z 4 czerwca — bez targdw juz przychylajg
sie do jej konsekwencji: prawo wioscianskie i zydow-
skie przeszto bez Zzadnej zmiany, tabela Kklasyfika-
cyjna débr donacyjnych, t. j. najnizsza, utrzymala sie;
dzieki wszystko w. ks. Konstantemu, z ktorym w naj-
lepszem jestem porozumieniu®.

Tyle Margrabia. Wiele moglyby tu nadto wy-
jasni¢ notatki Margrabiego, oraz dziennik w. ks. Kon-

0 Juz w czasie druku niniejszej ksigzki dowiedziatem
issisniz:}estrony rodziny Margrabiego, ze pamietnik taki nie

Ostatni sKlachcic. Tom |l. 5 65



Staatego, ktory ten dos$¢ ciekawy osobnik prowadzit
od lat najmtodszych do konca niemal zycia, bo do
roku 1889 (um. w 1897 r.). Te Zzrodia jednak byty mi
niedostepne. Dziennik w. ksiecia zresztg, wogéle nie-
stychanie ciekawe Zrdédio do dziejéow pierwszych lat
panowania Aleksandra Il i sprawy polskiej w r.
1862-3 — znany we fragmentach, nie predko, jezeli
wogdle kiedy to bedzie mozliwem, stanie sie dostepny
historykom.

W dniu 14 czerwca 1862 roku Margrabia po
dwumiesiecznej nieobecnosci powrocit do Warszawy
z nad Newy, jako tryumfator, i przystgpit, juz teraz
bez przeszkdd ze strony obcej, do wprowadzenia w zy-
cie swego ,systema“. Zadanie to jednak obecnie
skomplikowato sie niezmiernie.
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VII.

Podobno Margrabia w ciagu catego dalszego zy-
cia nie mdgt darowa¢ Warszawie chlodnego przyje-
cia, jakiem spotkata go stolica Krdélestwa, gdy w d.
13 czerwca 1862 r. powrdcit do niej z Petersburga
zZwyciesca.

Bylo to znowu nieporozumienie pomiedzy wiel-
kim mezem stanu a spoteczenistwem wiasnem.

Powiadomienie ogétu o tern zwyciestwie, ktdre,
jak widzieliSmy, byto nie male — zainaugurowat Mar-
grabia dos¢ efektownie. Poprzedzit je Liiders, powia-
damiajac Eade Stanu w krotkiej przemowie we wto-
rek 10 czerwca, o nominacjach Konstantego i Mar-
grabiego, oraz o podpisaniu reform. Sobotni za$ numer
(14. VL Nr. 132) ,Dziennika Powszechnego* w cze-
§ci urzedowej rownocze$nie z powiadomieniem o0 po-
wrocie Margrabiego z Enochem i Krzywickim z Pe-
tersburga, podat in extenso szereg zarzadzen i nomi-
nacyj, podpisanych przez ,Cesarza i Kroéla“ w d.
8 czerwca (27 maja s. st). Byly tam dekrety nomi-
nacyjne: Konstantego — namiestnikiem, obok ktorego
byt dekret pozostawiajgcy Liidersowt petnie praw do
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czasu przyb™cia w. ksiecia, Wielopolskiego — naczel-
nikiem Rze,du Cywilnego i wiceprezesem Rady Stanu,
Enocba—,,sekretarzem Stanu Naj. Cesarza i Krola",
Krzywickiego i Kellera—dyrektorami komis}j rzado-
wych, popularnego tuszczewskiego — dyrektorem wy-
dziatu przemystu i kunsztéw. Byty rowniez oczekiwane
oddawna dymisje znienawidzonych Hubego i Kru-
zensterna, i wreszcie—wypisy z protokutu Sekretarjatu
Stanu Krélestwa. Wypisy te zawieraty dekret o pra-
wach i prerogatywach Konstantego, jako namiestnika,
i zatwierdzenie projektow praw o wychowaniu pu-
blicznem, o oczynszowaniu z urzedu oraz o ,,prawach
cywilnych mieszkancéw Krdélestwa wyznania raojze-
szowego*. Przywozit wiec Margrabia wiecej, niz mogli
sie spodziewaé najwieksi optymisci... Spoteczenstwo,
znekane potrocznym przeszio stanem wojennym i dzi-
kiemi represjami, otrzymywato szerokg autonomje,
brata carskiego, znanego z przekonan liberalnych,
jako namiestnika z rozlegtemi petnomocnictwami; zu-
petne unarodowienie zarzadu krajem, szkolnictwa
i wreszcie zatwierdzenie dlugo powstrzymywanych
projektow reform niezwyklej dla kraju doniostosci...
Entuzjazmu jednak Margrabia nie spotkat. Zatob}'
nie zdjeto. Prasa legalna, poza krotkiemi wzmianka-
mi, milczata. Prasa za$ tajna rozpoczeta bezzwlocznie
kampanje przeciw nowemu Kkursowi.

»Jak mato rzad moskiewski te pseudo reformy
ceni i jak malo stara sie¢ o nadanie im cechy prawd}%
dowodzi miedzy innemi ciggle trwajacy stan oblezenia
i wszystkie jego okrucienstwa i bezprawia“ — pisata
»Straznica', redagowana przez Gillera.—,,Niema nic
pewnego i szanownego dla najazdu, ktory nigdy nie
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zmienia swych zasad i systemu, a reformy rozumie
przez zmiane oséb... Nowe osoby moga jednak tak
predko wylecie¢, jak dawniej bedace... Zle graja swoja
role ciemiezyciele nasi i nie potrafia nawet nadac
pozoru rzeczywistosci swym odmianom i niby refor-
mom. Oszustwo od poczatku do konca i nic nad oszu-
stwo*! konkludowat organ czerwonych.

I, niestety, Margrabia musiat w wielu razach
ratowa¢ znowu pozory, gdy chodzito o szczere inten-
cje ,,Moskwy*. Carat bowiem pozostatl wiernym sobie
i teraz. Po zupetlnem, zdawato sig, ustepstwie wymo-
gom chwili i po catkowitem przyjeciu programu Mar-
grabiego, zaczely sie jakgdyby nowe wahania. Juz
w ostatniej chwili — z calg stanowczoscig odrzucone
zostatlo zadanie Margrabiego przywrocenia w urze-
dach, na mundurach urzedniczych i na drogowskazach—
barw Krdlestwa Polskiego. Stan wojenny zostat utrzy-
many w catej petni... Liiders, sprawujacy obowigzki
namiestnika do czasu przybycia w. ksiecia — dawat
odczué ciezar swej sotdackiej tapy —aresztowan i re-
presyj na $lepo nie poniechano... Drazuilo to ogét
i podrywato wiare w szczero$¢ zamierzen rzadu.

Co wiecej, i w samem uzasadnieniu reform do-
puszczano sie pewnej nielojalnosci wzgledem Margra-
biego. WidzieliSmy, jak stat on wytrwale na stano-
wisku zasad Konstytucji 1815 r. i te jedynie za punkt
wjNjscia uznawat. Nie bedac w moznosci wobec oporu
czynnikéw rosyjskich uzyska¢ formalnego uznania po-
wrotu do tych zasad. Margrabia przynajmniej niedo-
puszczat w kazdym razie wprowadzenia do motywacji
praw nowj”~h lub reform—jakich$ pézniejszych Aktow
praworzadowych, jak choéby Statut Organiczny 1832 r.
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lub Manifesty czy dekrety carskie p6zniejsze. W opu-
blikowanym tymczasem wypisie protokutu Sekretarjatu
Stanu Kréle.stwa Polskiego 27. V. st. st. (8. VI.),
gdzie okreslone zostaly prawa i obowigzki Namie-
stnika, dopuszczony zostat passus, wrecz godzacy
w zasady polityki Margrabiego Uprawnienia bowiem
nowego namiestnika miaty by¢ poniekad zwigzane
z uprawnieniami namiestnikéw Krdlestwa z przed
1830 r., okre$lonemi w dekrecie krolewskim w r. 1818
wydanym. Ot6z, majacy podkresli¢é ten zwigzek —
wstep do szczegdtowego okreSlenia tych uprawnien
zostat, widocznie pod wptywem Tymowskiego, zreda-
gowany w spos6b nastepujacy:

»Majac na wzgledzie potrzebe zastosowania Na-
czelnego zarzadu Krolestwa Polskiego do nowych
instytucyj, temuz Krolestwu Ukazem naszym z 14/26
marca 1861 r. Najmitosciwiej nadanych, jak niemniej-
blizszego okreslenia wiadzy namiestnikowskiej i za-
kresu wihadzy cywilnej w Krolestwie, przy wzgledzie,
iz petlnomocnictwa monarsze namiestnikom naszym
w Krdlestwie, dnia 17/29 kwietnia 1818 r. udzielone,
nie odpowiadajg obecnym okolicznosciom, postanowi-
lismy i postanawiamy™ i t. d. (Nastepuja przepisy,
regulujgce kompetencje namiestnika).

Jak wida¢ z powyzszego—przepis ten o ile cho-
dzi o punkt wyjscia zasadniczy — polityczny, zostat
zredagowany niezwykle perfidnie. Autonomja, przy-
znana Kroélestwu, byta jakgdyby rozwinieciem ,kon-
cesyj marcowych“, jak wiadomo ‘) na Statucie Orga-
nicznym, opartych.

® Patrz t. I
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Utworzenie za$ namiestnictwa na zupetnie no-
wycli podstawach, nic wspo6lnego z namiestnictwem
Paskiewicza, tub jego nastepcOw, nie majacych, a na-
tomiast zupetnie nieomal identycznych z kompetencjg
jen. Zajaczka — bylo motywowane w sposéb absolu-
tnie nieodpowiedni, tresci nowego ustroju Kroélestwa.

Ustréj ten — cytowany juz przez nas prof. Nol-
de uwaza za urzeczywisnienie zasad i przepisow Sta-
tutu 1832 r. Z tern trudno sie zgodzié. Ani jedna
zasada ,,Statutu* nie ujawnia sie w instytucjach 1862 r.
catkowicie nieomal pomyslanych przez Margrabiego.
Natomiast instytucje te nosza wybitnie charakter
przejsciowy, charakter biurokratyczny, jak gdyby
zywcem przeniesiony z Polizeistaatu XVIII wieku,
a przypominajacy nieco system niemieckich praktyk
okupacyjnych ostatniej wojny. Byto to, jak gdyby sta-
djum przygotowawcze do dalszych etapéw rozwoju.
W jakim kierunku? Dla Margrabiego nie mogto by¢
watpliwosci, ze w Kkierunku ,,Polski 1815 roku“.
Czy podzielat carat to jego przekonanie? By¢é moze—
niezbitych dowodéw jednak brak. Przeciw przemawia
zamiar, mianowania na stanowisko naczelnika Rzadu
Cywilnego—przed Wielopolskim —Milutina i Waluje-
wa, oraz cata polityka caratu na kresach swego impe-
rjum; za — przywrocenie prawnego stanu w Finlandji
w roku nastepnym. Na razie jednak podkresli¢ nalezy
jedno: tymczasowo$¢ charakteru instytucji Krolestwa
siegata tak daleko, ze nawet nie zapewniala im usta-
wowo polskiego narodowego charakteru. Faktycznie caly

> Oczerki russkawo gosudarstwiennawo prawa. Peter-
sburg 1911. Rozdziat: Jedistwo i nterazdielnost’ Rossii.
Str. 454 i nast.
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rzad Kroélestwa zostat w bardzo krotkim czasie spol-
szczony catkowicie. Stato sie to jednak bez zadnej pod-
stawy ustawodawczej—wyltgcznie sitg faktu. Z drugiej
znowu strony, caly rzad Krolestwa zostat oderwany zu-
petnie od catosci rzadéw Rosji. Rzadzit Krélestwem
»Cesarz i Krél“, reprezentowany przez namiestnika,
ktéry, jak gtosit cytowany wypis z protokutu Sekr.
Stanu Krol. Polsk.: ,,utrzymujac w Krolestwie Polskiem
bezpieczenstwo i porzadek, bedzie sprawowat wtadze
administracyjng i wykonawczg za posrednictwem pod-
legtych mu naczelnika rzadu cywilnego i dowddcy wojsk,
w Kroélestwie konsystujacych®. Ze za$ dowodca wojsk —
Scislej -11 armiji, stacjonowanej wowczas w Kroélestwie
Polskiem, absolutnie nie miat gtosu w sprawach innych,
poza wojskowoscia przeto naczelnik rzadu cywil-
nego — instytucja w czasach pokojowych nigdzie nie
spotykana, stworzona pomystem Margrabiego—stawat
sie jedynera ogniwem, wigzagcym zarzad Krolestwa
Polskiego z Rosja.

W Krolestwie za$ samem —naczelnik rzadu cy-
wilnego, byt faktycznym dyktatérera. Atrybucje jego
okreslat ogdlnie, niemniej wyraznie, art. 5 cytowane-
go wypisu: ,,Bezposredni kierunek stuzby cywilnej
w Krolestwie — czytamy — do naczelnika rzadu cy-
wilnego nalezy. On prezyduje w Radzie Admistracyj-
nej, gdy Namiestnik na niej nie jest obecnym i g”s
jego wowczas w razie réwnosci zdan przewaza. Jest
cztonkiem Rady Stanu, w ktdrej pomiedzy czionkami
Rady Administracyjnej pierwsze zajmuje miejsce,
i bezposrednio zwierzchnikiem komisyj rzadowych i im
wspotrzednych wiadz cywilnych Kroélestwa“.

Wiadza naczelnika rzadu cywilnego tak daleko
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siesfata, ze nawet namiestnik, ktoremu przedktadane by-
waly protokuty posiedzen Rady Admin, pod prezy-
dencjg naczelnika rzadu cywilnego odbywanych —
miat jedynie prawo veto zawieszajacego i przedioze-
nia sprawy do rozstrzygniecia monarsze. Podpisy ha-
czelnika rzadu cywilnego winne byty znajdowac sie
obok podpiséw namiestnika na aktach Rady Admin,
i bylty kontrasygnowane przez wiasciwego dyrektora
komisji rzadowej.

Taka obdarzony wiadzg Margrabia obecnie roz-
poczynatl przebudowe swego spoteczenstwa i zasadni-
czy zwrot w polityce narodowej, jako faktyczny wodz
kraju i narodu, | znowu tu nalezy sprostowaé, roz-
powszechnione mniemanie, azeby do pracy tej nie
szukat pomocy wsrod spoteczenstwa. Rzecz sie miata
zupetnie przeciwnie.

Ciekawie opowiadajg o pierwszych chwilach
wiladzy Margrabiego wspotczesni. Przytoczymy tu opo-
wiadanie arcybiskupa Popiela, znajacego dobrze sto-
sunki i czlowieka, ktéry magna pars fuit 6wczesnych
wydarzen.

»W korficu maja—podaje, mylac sie zresztg nie-
co w dacie ), pozniejszy arcybiskup, Owczesny za$
rektor akademji duchovnej—przyjechat z Petersburga
Margrabia Wielopolski z tytutem Cywilnego Naczel-
nika kraju; oczekiwany byt niecierpliwie, lubo nikt
nie wiedziat, co przywiezie; czu¢ byto pewne ulepsze-
nie w administracji. Otrzymatem zaproszenie, aby by¢
na prezentacji w patacu Bruhlowskim. Trzy pierwsze
sale przepetnione byly urzednikami, moze os6b do

0 Przyjecie to miato miejsce 17 czerwca.
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pieciuset. Duchowienstwo, Rada Stanu, Komitet Tow.
Kredytowego zaproszono do gabinetu Margrabiego.
Whkroétce wyszedt p. Wielopolski w mundurze, oto-
czony tylko synami i przystgpiwszy do arcybiskupa,
rzekt. ,,Czynigc tutaj krok pierwszy dla dobra kraju,
prosze naprzdd Waszej Ekscellencji o blogostawien-
stwo*, a gdy gtowe pochylit, arcybiskup uczynit
krzyz nad nim. Poczatek wiec byt chrzescianski, skro-
mny i wyrazajacy mito$¢ ojczyzny. Ujrzawszy mnie,
stojacego przy arcybiskupie, rzekt tylko: ,to dawna
znajomos¢”. Wiecej z nikim z duchowienstwa nie roz-
mawiat. Obroécit sie do Rady Miejskiej, kilka stéw
zaledwie powiedziat i zobaczyt pod sciang stojgcego
Pana Andrzeja z czionkami Komitetu Tow arzystw™a
Kredytowego i znaczaco zaraz ku niemu podszedt. Pan
Zamoyski stat blady, zamyslony z wyrazem twarzy
smutnym, surowym, a tak pociggajacym. Sledzitem
spotkanie tych dwuch pandw, wiedzac, iz wieleby kra-
jowi pomogli, gdyby potaczyli: jeden zdolnosci, drugi
stanowisko i wplyw na opinje. Margrabia, przeciw
swemu zwyczajowi, stangwszy przed p. Andrzejem,
machnat reka przed soba, szukajgc, czy zyczliwej
dloni nie spotka. Naprdézno: druga reka gdzie$ uwie-
zia stanowczo. Wtedy Margrabia rzekt: ,,Mito mi dzi$
widzieé¢ tutaj p. hrabiego, a gdy mnie hrabia odwie-
dzi znowu, pragne mu odczyta¢ plan m¢j urzadzenia
stosunkéw wioscianskich, co mi tern przyjemniej be-
dzie uczyni¢, ze go, hrabia, znajdziesz zapetni¢ zgo-
dnym z tymi pogladami, ktére w swobodnych chwi-
lach rozbieraliSmy podczas moich odwiedzin w Kle-
mensowie“. Trudno bylo na naczelnika kraju grze-
czniej sie odezwaé, czynigc p. Andrzeja arbitrem po-
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stanowien rzadowych i uzywajac do wspoétdziatania.
I to nie poskutkowato. Pan Zamoyski pare stow od-
powiedziat; zbladt jeszcze bardziej i wydat sie zmie-
szany'— zaznacza pamietnikarz .

W przytoczonem opowiadaniu podkresli¢ nalezy
dwie rzeczy: owo oczekiwanie przez ogo6l, co Mar-
grabia przywiezie, oraz samo zachowanie si¢ Margra-
biego. Ten bowiem, faktyczny teraz dyktator kraju—
styngcy z pychy i bezwzglednosci w obcowaniu —
zaczyna zetkniecie sie swoje ze spoteczenstwem od
prosby o btogostawienstwo nastepcy swego Kkiedys$
zajadtego przeciwnika — arc. Fijatkowskiego i tern
podkresla che¢ trwatej zgody z klerem, a nastepnie
zwraca sie do Pana Andrzeja, wodza szlachetczyzny,
wznawiajac przez to swe aspiracje postawienia szla-
chty na czele kraju. Propozycje pokojowag wzgledem
kleru, Margrabia wkrotce dobitnie podkresli, otwie-
rajagc 28 czerwca ogdlne zebranie Rady Stanu. Do
szlachty zwracat sie stale. Stosunki z klerem zmie-
nity sie dzieki arc. Felinskiemu. Ogét szlachty nato-
miast pozostat na dawnem stanowisku. Byto to zre-
szta dalszym ciggiem taktyki stronnictwa szlache-
ckiego, ktore widzieliSmy w poczatkach 1861 r. i wy-
nikato wiecej z masowej biernosci tej warstwy, niz
Z wyrozumowania swego stanowiska. Wyrozumowanie
to zresztg nie dato by sie niczem uzasadnic.

Przybycie bowiem 2z Petersburga Margrabiego
z dyktatorskiemi nieomal, o ile chodzilo o wewne-
trzne sto.sunki kraju petnomocnictwami zwigzane byto
z radykalnym przewrotem w stosunkach publicznych

# Pamietniki, t. I, str. 20.
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Krélestwa. Ustawaly wszelkie objekcje co do polskiej
inicjatywy, zmiany stosunkéw owo ,,prosi¢ nie powin-
nismy, a zagda¢ nie mamy prawa“, ktére bylo punktem
wyjscia szlachty, gdy odrzucata adres Margrabiego
w pamietng noc 28 lutego z. r. Caty okres prac przy-
gotowawczych wykonat Margrabia sam, nikogo nie
pytajac o pozwolenie i przyjmujgc catkowita odpo-
wiedzialno$¢ na siebie. Teraz nastgpita chwila, kiedy
szlachta mogta—wedle znowu popularnego bon mot—
»wszystko braé, z niczego nie kwitowac”. Sitg sa-
mego faktu, bez zadnych enuncjacyj o zmianie swoich
aspiracyj na przysztos¢, zywiot polski brat w swoje
rece rzady kraju i prace nad rozwojem Kkultury na-
rodowej, dwie dziedziny, bedgce w ciggu lat trzydzie-
stu catkowicie w rekach najezdzcy, zawierajace w so-
bie catoksztalt zycia publicznego, zaczatek wilasnej
panstwowosci, a faktyczny rzad narodowy i fakty-
czna niezalezno$¢. Nastgpita chwila, ktérg juz w r.
1808 raz podkreslat Kotgtaj w swej, opatrzonej wy-
mownem ,,Nil desperandum®  publikacji. Sitg ko-
njunktur politycznych powstato ognisko polskiego zy-
cia publicznego i kultury narodowej, ktore samo
przez sie utrzymatoby sie z trudnoscig, nie mniej
ktore sitg samego faktu i dzieki umiejetnej polityce
rzagdzacych narodem zywiotdéw, winno sta¢ sie punktem
wyjscia dla ,,wskrzeszenia na nowo Polski i przy-
wrécenia jej do dawnego politycznego bytu“. Tak przy-
najmniej logika nakazywata by zapatrywac sie na nowy
porzadek rzeczy tym zywiotom umiarkowanym, ktore

® Uwagi nad teraZzniejszera potozeniem tej czesci zie-
mi polskiej, ktérg od pokoju Tylzyckiego zaczeto zwaé Xie-
stwem Warszawskiem w Lipsku 1803 r.
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oburzat nieszczesny koncept Margrabiego ,,skierowa-
nia Wisty do Newy*.

Ponadto Margrabia niést zywiotlom umiarkowa-
nj”m co$ wiecej jeszcze. Nidst on jedyny konsekwen-
tny Swiatopoglad spoteczny, dostosowany do pojeé
i poczucia wilasnych intereséw szlachty Owczesnej.
Swiatopoglad ten dawat szlachcie oparcie moralne
i intelektualne wsrdd pojeciowego chaosu, wywotane-
go wiszgca nad spoteczenstwem kwestjg rolng. Pod-
kreslalismy w swojem miejscu krancowos$é uchwaty
Tow. Rolniczego w lutym 1861 r. Krancowos¢ tu le-
zata oczywiscie nie w tresci, zawierajacej bardzo lo-
gicznie pomyslane oczynszowanie, potgczone ze sku-
pem czynszéw, lecz—w formie, zwtaszcza gdy uchwate
te popularyzowano wsrdd spoteczenstwa. Uderzaty tam
wplywy psychiki ,,kajuszczawosia dworianina“  po-
czucie winy szlachty przed ludem, potaczone z nada-
waniem sobie dla pokrycia tego poczucia gestu do-
broczyncy. Stanowisko takie oczywiscie bylo nie do
utrzymania. To tez w opinji bardzo szybko nad
programem oczynszowania zwyciezyto logiczne i kon-
sekwentne rewolucyjne hasto jednorazowego uwia-
szczenia. Margrabia, jako obecny przedstawiciel rzadu
w Krdlestwie dawat inng zasade dla oczynszowania.
Myslat on, jako konsekwentny szlachcic, stojgcy na
gruncie klasowych interesow szlachty — ,,syntezy na-
rodu“, i w stusznos¢ tych intereséw, wbrew og6inej
opinji, Swiecie wierzyt.

W wywiaszczeniu szlachcica dla uwilaszczenia
chtopa, widziat on, jak juz zaznaczyliSmy, zupeinie

*® Patrz str. 183 t. I
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stusznie—czyn rewolucyjny, ktdry bedzie tylko pierw-
szym krokiem, za ktérym, w razie uznania jego stu-
sznosci, musza poéjs¢ dalsze. ,,Skaleczenie prawa wia-
snosci w jednym cztonku*, jak okreslat uwlaszczenie,
rujnuje calg zasade prawa do posiadania ziemi, prze-
noszac ja od kodeksowego prawa wiasciciela na spo-
tecznie uzasadnione prawo pracownika. Margrabia
tez, jako prawnik, rozumiat doskonale to, czego
jeszcze dzis wielu nie jest w stanie pojaé, t. j. zu-
petnego logicznego zwigzku reformy rolnej r. 1920
z zaczatkiem tejze — jeduorazowem uwilaszczeniem —
przed pétwiekiem przeszio. | dlatego tez bardzc gleboko
obmys$lonem i wymownem dla 6wczesnego pokolenia
szlacheckiego bylo opowiedziane powyzej przez arcy-
biskupa Popiela zwrd6cenie sie Margrabiego do ,,Pana
Andrzeja“, z propozycjg przejrzenia programu refor-
my rolnej. Bylo to ostatnie ostrzezenie ze strony
Margrabiego, rzucone stojacej nad przepascig szla-
chcie, aby sprawe agrarng brala w swoje rece —a to
czyni¢ mogta jedynie przez pojscie wraz z nim—przez
poparcie rzadéw. Boé ,rzadéw w rzadzie nie S$cier-
pie”, bylo dogmatem taktyki Margrabiego, o czem
pamietano dobrze.

Jakze sie wobec tego zachowata szlachta i dla-
czego?

W przytoczonym urywku pamietnikéw arcybi-
skupa Popiela dziwnie symbolicznym jest obraz ,,Pa-
na Andrzeja“, gdy ku niemu zwrdcit sie Margrabia.
..,Pan Zamoyski stat blady, zamyslony, z wyrazem
twarzy smutnym, surowym, a tak pociggajacym... Mar-
grabia, przeciw swemu zwyczajowi, stangwszy przed
p. Andrzejem, machnat reka przed soba, szukajgc, czy
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zyczliwej dioni nie spotka, iiaprézno, druga reka
gdzie$ uwiezia stanowczo**,. Ten hetman catego pO
kolenia szlachetczyzny, bezwtadnie stojecy pod $ciang
»Z Wyrazem twarzy smutnym, surowym, a tak pocig-
gajijcym*, w chwili, gdy na widownie wkraczata uoso-
biona w Margrabim cata tezyzna ducha szlachty pol-
skiej—ducha wieku Jagiellonow i Batorych—w chwili,
gdy za sprawg wysitku tej tezyzny w kraju dokony-
wat sie badz co badZz radykalny przewro6t, doskonale
symbolizowat og6t szlachty, ktérej byt wodzem. Byt
to tlum bezradny, doszczetnie ogtupiony co do pojeé
0 rzeczy publicznej niewola, czujacy poczciwie, su-
rowo sadzacy winy przeciw ojczyznie, ktérg kochat
1 nad ktorej losem bolat, lecz absolutnie niezdolny
do zorjentowania sie w warunkach i potrzebach chwili
i tejze samej gorgco umitowanej ojczyzny, nie widza-
cy wyjscia z odmetu przesuwajacych sie przed jego
oczami z huraganowg szybkoscig wypadkdow.
Potozenie szlachty w tym czasie byla tragiczne.
Byt to zywiol, jak widzieliSmy, catkowicie oderwany
od zycia Zachodu juz od lat trzydziestu, pozbawiony
przebywajgcych na emigracji sit swoich inteligenckich,
rzucony w odmet walki o byt i o ziemie, do ktorej
to walki bardzo malo byt przygotowany, a przede-
wszystkiem, zywiot, ciemny i przesigkniety zywiotowg
reakcjg przeciw niedawnemu rozkwitowi zycia naro-
dowego, zakoriczonego katastrofg 1830/81 r.
Stanowisko ekonomiczne i spoteczne wymagato
od szlachty prowadzenia catosci narodu. Tymczasem
sity dopisywalj’ zaledwie do bezprogramowej obro-
ny wiasnego stanu posiadania. Katastrofa 1831 r.
przerwata radykalnie bieg zycia narodowego. Wodzo-
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Nie usuneli sie z kraju z protestem przeciw noWe-
mu porzadkowi bezwzglednym. Nie chcieli oni dopu-
§ci¢ do kapitulacji, choéby do targowania sie o warun-
ki tej kapitulacji — i... odeszli. Masy pozostaty bez-
radne zupetnie. Protest trwat na obczyznie, a jedynag
politykg mas, pozostatych w Ojczyznie, bylo swoim
pasywizmem protestowi temu nadawa¢ pozory po-
parcia.

Pasywizm ten jednak grozit powaznemi skutka-
mi w zyciu spofeczenstwa i kraju. Nabrzmiewala, jak
widzieliSmy, sprawa rolna — krajem wstrzgsaty dre-
szcze gorgczki, ktora trawita organizm spoteczny.
Szlachta nie byla w moznosci zorjentowaé sie w gro-
zie sytuacji. Gdy zycie wotato o uregulowanie sto-
sunku z poéHora miljonem chiopa panszczyZznianego
i 0 ziemie dla drugiego pottora miljona bezrolnych,
szlachta kurczowo bronita swego zagona, w teorji
zreszta, zgadzajac sie na uajkrancow'Sze reformy.
Przebudowie rdzennej ulegata nasza struktura spote-
czna: kapitalizm nowozytny wdzierat sie zewszad do
kraju, naradzaly sie: nowe mieszczanstwo, prolelarjat
miejski z jego potrzebami i rolg w spoteczenstwie —
ujawniata sie powoli kwestja robotnicza Szlachta
tego nie widziata. Zahypnotyzowana od $wieta wi-
dmem przesztosci, na codzien zyta ona dniem dzisiej-
szym. Koniecznosci ujecia w swoje rece rzadow kra-
jem, opanowania procesu wewnetrznego, jaki przetwa-
rzat naréd i grozit rewolucja, nie rozumiata i nie
odczuwata. Jej poziom kulturalny i warunki zyciowe,

#® W kwietniu 1861 r. mialy miejsce pierwsze w to-
dzi zaburzenia robotnicze na tle okouomiczuem.
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pograzaly ja w jakim$ abstrakcyjnem pojmowaniu zy-
cia spotecznego. Ojczyzna, nardd, byly to sprawy naj-
zupetniej oderwane. Mowiono i mys$lano o nieb kate-
gorjami absolutnemi, a zreszta... czy myslano? Zgodnie
z tradycjami swemi, ogot szlachty miat wodza—,,Pana
Andrzeja“. ,,Kanclerska glowa — on za nas mysli“.
Postawienie kwestji nasze tradycyjne. Od czasow
saskich, do chwili odrodzenia Rzeczypospolitej obe-
cnej, zwykte i znane. ,,Kanclerska gtowa“ za$ ze swej
znowu strony wiasne niezdecywanie kiadia na karb
»liczenia sie z opinja®“, ,,zgody z narodem®, lub tez
zgodnie z 6wczesng modg myslenia politycznego a la
Pan Jow'jalski przystaniata je mglista, lecz zawsze
wzniosta frazeologja. ,,Margrabiemu zycze wszelkich
pomyslnosci, przeszkadza¢ mu nie bede, ale zadawac
sie z nim nie moge“... ,,Gdybym rokowat z Margrabig
lud powiedziatby, ze arystokracja go zdradza“. ,,Ro-
kowania z Margrabig to rokowania z rzadem, a gdy-
bym sie wdal w to, nie Smiatbym spojrze¢ na Zzone
i dzieci“ i t. p. aforyzmy starczaly za teorje. Jezeli
prawdziwe sg te wszystkie ,,ztote mysli“ Pana Andrze-
ja, ktdre w tym czasie krazyly w towarzystwie
i uwiecznione zostaly w jego zyciorysach, to, zaiste,
ubolewaé¢ nalezy nad tragedjg 6wczesnego pokolenia
szlachty naszej, ktorej hetmana nie potrafili zastgpic¢
inni przywodcy w chwdli tak dla samej szlachty i kraju
catego decydujgcej. Wielu z nich, jak zobaczymy pé-
Zniej, przeszto ,,na podwdrko* Margrabiego. Wszyst-
kich jednak trzeba potepi¢ za brak cywilnej odwa-
gi, okazany w przelomowym okresie lata 1862 ro-
ku, kiedy nalezato odwazy¢ sie wzigé na siebie odpo-
wiedzialno$¢ za powziecie decyzji, z punktu widzenia
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intereséw stanowych, a poniekad i narodowych
koniecznej.

Zobaczymy pézniej, ze ze strony szlachty nie
mogto byé mowy o protescie przeciw polityce Margra-
biego. Sadzac za$ realnie, nie bylo najmniejszej pod-
stawy do odmowy ze strony zywiotdw szlacheckich
udzialu w organizowaniu przez Margrabiego krajo-
wych instytucyj publicznych. 1, jak dalej zobaczymy,
odmowa taka wyraznie nie miala miejsca teraz, tak
jak zresztg, jak widzieliSmy, nie bylo jej przedtem.
Obowigzek swdj wzgledem narodu szlachta speknita,
lecz spetnita go w sposob, wiasciwy temu pokoleniu.
Powotani na stanowiska, nie mieli sity sie oprzec.
Ogot, ,,zyczac Margrabiemu wszelkiej pomysinosci®,
pozostawat na stronie. Wiadza polska, rzady polskie,
polskie instytucje publiczne dla 6wczesnego pokole-
nia — gdy cigg zycia politycznego i mysli politycz-
nej zostaly brutalnie zerwane — tak staly sie da-
lekie, ze ich konkretne objawy: polak naczelnik
rzadu cywilnego, polacy dyrektorowie komisyj rzado-
wych, masowe rugi moskali z urzedéw, polskie szkol-
nictwo, sgdownictwo i urzedy, byly zjawiskiem czesto
niezrozumiatem i mato roznity sie od stosunkéw pa-
skiewiczowskich. Stusznos¢ tez trzeba przyznac 1 sa-
dowi arcyb. Popiela, przytoczonemu wyzej, iz narod
nie mogt tego wszystkiego dostatecznie ceni¢, bo¢ to
wszystko, ,,nie wiedzie¢ dlaczego, bez zadnej z jego
strony pracy otrzymat“.

Drugg tragedja &wczesnego pokolenia szla-
chty polskiej bylo to, ze nie znato ono zupetnie 1 nie
rozumiato tej codziennej walki o prawo, ktora prze-
petnione byly okresy poprzedzajgce zbrojng walke
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0 niepodlegtos¢ XIX w. w dziejach zachowawczych
zywiotdbw np. w Belgji, czy na Wegrzech.

Scena miedzy Margrabig a Panem Andrzejem,
opowiedziana powyzej, symboliczng jest jeszcze z innej
strony. Charakteryzuje ona znowu Margrabiego i rzuca
btysk na przyczyne jego niepowodzenia, jako meza
stanu i reformatora. Oto po swem zwyciestwie nad
~imperatorem®, wpltywami rosyjskiemi i dyploma-
tycznemi, stojgcerai mu na przeszkodzie. Margrabia—
ostatni szlachcic z glowig i wielkg mocg — chce z ko-
lei zdoby¢ Sobie bra¢ szlacheckg w kraju. A do jej
zdobycia— jedng widzi droge: to zgoda z Panem An-
drzejem. | tu, upior przesziosci szlacheckiej, w calej
grozie staje przed na;.i. Caly nieskonczony i wcigz
placzacy sie tancuch spoiéw i ukladéw rodow™ych,
XVIIL i XVII wieku, kiedy to losy Rzeczypospolitej
wazyly sie w'srdd wasni i targbw Sapiehéw, Radzi-
wittéw, Lubomirskich, Potockich, Sanguszkow czy Za-
moyskich, miat w*swej duszy Margrabia w tej cbwilli,
gdy wyciggat reke do Pana Andrzeja. | gteboko od-
czut sw'oje niepowodzenie. ,,Hr. Zamoyski miat spo-
sobno$¢ podania reki krajowi—szczescie, ktore rzadko
kogo spotka — a nie uczynit tego, ze teraz Pan An-
drzej uscisnie reke Panu Aleksandrowi, to dobrze,
ale to sie juz na nic nie przyda* — miat z goryczg
powiedzie¢ w lat kilka pozniej, gdy w Dreznie Za-
moyski chciat ztozy¢ mu Wizyte.

Bylo to zludzenie anachronistycznego magnata.
Dodajmy w tem miejscu, ze naiwne byly i wszelkie
ubolewania, zaréwno cytowanego paraigtnikarza, jak
1 wielu historykéw, nad tem, ,,ze ci dwaj nie poszli
razem®“. 15¢ razem ,ci dwaj“ nie mogli — a gdyby
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cudem jakim$ razem poszli, to prawdopodobnie na
bie»- rzeczy ten fakt nie wplynatby wiele. Pan
Andrzej nie podat by reki, jak sie tudzit Margra-
bia—krajowi. Kraj bowiem, w postaci miijonowej rze-
szy chlopskiej, kilkuset tysiecy mieszczanstM™a i pro-
letarjatu, byt poza polem widzenia obu tych mezéw.
»Pan Andrzej*“ podat by reke, oczywiscie nie ,,Panu
Aleksandrowi*, jak pozniej w Dreznie, gdy Wielo-
polski juz stat sie dobrowolnym wygnancem, lecz —
»Margrabiemu®, jakim byt Wielopolski wowczas, re-
prezentujagcemu pewien system spoleczny i polityczny.

Oczywiscie Margrabia rozumowat stusznie: poje-
dnanie sie jego z ,,Panem Andrzejem*, to bylo pozyska-
nie dla swego programu uznania catej masy szlacheckiej
z wyjatkiem oczywiscie obozu czerwonych. Lecz co dalej?
Czy to wystarczylob}'r do zagojenia ziejgcej rany
spotecznej — sprawy wioscianskiej? Czy zapobiegtoby
rozsadzeniu struktury gospodarczo-socjalnej naszego
narodu przez wzrastajaca wcigz potege naptywow'ej
burzuazji, na wielkim kapitale przemystowym opartej?
Czy ostatecznie rozwigzatoby kwestje stosunku polsko-
rosyjskiego? i t. d. A przedewszystkiem, czy zapo-
biegloby powstaniu zbrojnemu? Na to nie mozna daé
zadnej stanowczej odpowiedzi. Niemniej, prawdopodo-
bniejsza odpowiedzig bytoby; nie.

Zapewne, wokot Margrabiego skupitaby sie szla-
chta, tworzac zwarte stronnictwo, w ktorego reku
spoczetyby rzady krajem. Sprawa stosunku szlachty
do mas chlopskich zarysowataby sie wyraznie. Znikt
by sentymentalny ,,kmiotek”, lub zostajgcy pod opie-
ka ,.wtoscianin®, na ,mojej ziemi'" siedzacy. W obliczu
szlachty stanagtby ,.chtop™, z uporem siegajacy po ,.jej
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wiasnos$é' —ziemie, z ktorej zyt i w ktérg wkiadat pra-
ce. Czy zmusitoby to szlachte do dobrowolnego ruj-
nowania sie przez oczynszowanie, pozbawiajace ja
darmowego robotnika? Rzecz watpliwa. Nie oddawata
szlachta ziemi ,,kmiotkowi®, nie oddataby jej ,,chtopu®,
bo to byto dla wiekszosci jej masy ruing. A przeciez
poza panszczyzniakami bylo drugie tyle bezrolnych ..
Danie ziemi chiopu byto koniecznoscig*. Osia catego
owczesnego zycia narodowego, jego wiasciwa trescia,
byta w kraju, tak wtedy jeszcze przewaznie rolni-
czym, jak Polska, kwestja wioscianiska, a tej — sku-
pienie sie szlachty koto Margrabiego nie rozwia-
zatoby. Owszem, \vszelkie prawdopodobienstwo jest
za tern, ze twarde ,szlacheckie rzady" nie dopuszcza-
jace niespodzianek — przyspieszytyby — dlaczego? po-
wiemy pdézniej —katastrofe socjalng, ktérg bodaj bar-
dzo w pore zneutralizowaty rewolucyjne manifesty
22 stycznia 1863 r. ulegalizowane przez Ukazy
4 marca 1864 roku.

Czy Margrabia, dyktator 6wczesny kraju, bytby
w moznosci ztamaé te katastrofe sitg wojsk rosyj-
skich? Cz}™carat, jak widzieliSmy, majacy wiasng po-
lityke spoteczno-narodowg w Polsce z Milutinem, czy
Waltujewem, na miejsce Margrabiego, bytby tego nie
wykorzystat? Pamietajmy, ze program, ktéry w dwa
lata pdzniej wykonal Milutin, $witat w Petersburgu
juz przed mianowaniem Margrabiego. A Konstanty
z synem Wactawem, jako namiestnik Polski, z prze-
waga zywiotu ludowego, obcego ,,szlachecko-tacin-
skiej* kulturze i oddanego dobroczyncy-monarsze,
czutby sie napewno o wiele lepiej w swych marze-
ptach stowianskich,
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Tyle w sprawie wioscianskiej. O moznosci
ujecia w swoje rece przebudowy struktury spotecznej
narodu niema co moéwi¢. Dokonywujgcego sie zwolna
w tej dziedzinie przewrotu nie wyczuwala szlachta,
tak samo nie wyczuwat go Margrabia. W obliczu na-
radzajacej sie burzuazji w Kroélestwie, w lat 70 po
stynnem Sieysa. ,,Czem winien by¢ Stan Trzeci? Wszyst-
kiera“. Margrabia stan trzeci tworzyt z fikcyjnych
»polakéw M'yznania mojzeszowego®. Dziedzic ze swym
pachciarzem mieli tworzy¢ wyzsze warstwy przebu-
dowanego narodu, mieli przeobrazi¢ cofnietg w roz-
woju o setki lat Polske w naréd nowozytny!...

Pozostaje strona polityczna programu Margrabiego.

I tu, zblizenie sie ,,Pana Andrzeja“ z Margra-
big i poparcie tegoz przez ogét szlachecki, nie wiele
by zmienito. Bardzo, nawet jaskrawe poparcie pro-
gramu kompromisu polsko-rosj™jskiego, bytoby co naj-

powtdrzeniem manifestacyj wiernopoddancz3ch
z 1856 roku i Magpi¢ nalezato o ich nawet prakty-
czuem znaczeniu. Przed narodem stata droga przeto-
mu spotecznego, identycznego z tym, jaki przedtem prze-
byt Zachdd. Szlachta, w przeciwienstwie do szlachty
angielskiej, belgijskiej, czy niemieckiej, nie potrafita
i zresztg nie mogla zdoby¢ sobie naleznego z zastug
historycznych i kultury stanowiska; schodzita tez z pola.
Wszelkie jej wystgpienia, juz nosityby charakter wy-
stagpien szlachty tylko. Nie b&Zb3 tez one w mozno-
§ci ani pozbawi¢ sprawy polskiej jej miedzynarodo-
wego charakteru, tkwigcego w niej potencjalnie, ani
tez nie obowigzywalyby narodu, t. j. kilkumiljonowej
masy chitopskiej i kilkuset tysiecy mieszczanstw™a ra-
zem z polakami wyznania mojzeszowego i proletarjatu.



Do tego za$ narodu, tych mas, ktére w razie — Ze
wezme tu do$é ryzykowna wobec éwczesnych konjun-
ktnr miedzynarodowych hipoteze —spokojnego i dbuz-
szego panowania polityki Margrabiego, musiatyby
sie szybko unarodowi¢ i zasymilowaé politycznie,
nalezat gtos decydujacy w sprawie polskiej.

Nie narodowi wiec ,,Pan Andrzej“ mdgt podac
reke, lecz—i to w imieniu nie swojem, lecz szlachty —
Margrabiemu.

A teraz trzeba pamietaé, ze podajac te reke,
»Pan Andrzej“ usuwat w Kkat, zaréwno siebie, jako
hetmana szlacheckiei pracy organicznej w kraju, jak
i ,,Brata-generata“, jako wodza polityki szlacheckiej
na emigracji.

Takie ,,podanie reki“ bytoby naprawieniem roz-
dzwieku Hotel Lambert z Margrabig z 1860 r. by-
toby kapitulacjg po trzydziestoletniej walce i upor-
czywem staniu na raz zajetera stanowisku. A prze-
dewszystkiem, przez to ,,podanie reki“ nie tylko Pan
Andrzej podporzadkowatby sie Margrabiemu, a Hotel
Lambert przyznatby swoje bankructwo ideowe! Nie-
nawistni ,,dorobkiewicze* Wielopolscy staneliby wow-
czas na czele narodu na miejscu, od trzech pokolen bez
chwili przerwy dla ojczyzny pracujacych i snujacych
ambitne plany Czartoryskich, oraz spokrewnionej i soli-
darnie z nimi idacej plejady rodéw: Zamoyskich, Sa-
piehéw... To wszystko teraz lezalo w rekach Pana
Andrzeja. Tego'— nie byto co sie tudzi¢ — posrednio
zadat Margrabia.

Pan Andrzej —wielki patrjota, cztowiek o sercu
i honorze nieposzlakowanych — zanadto byt jednak
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moznowtadca polskim, aby zdoby¢ sie na podobne
liarakiri w dziedzinie polityki rodowej. Margrabia ze
swej strony zbyt byt réwniez moZnowiladca polskim,
aby inng drogg, jak odwieczng drogg skupienia przy
sobie braci szlacheckiej, do zamierzonego celu is¢...

A o0g6t szlachecki? Og6t nie wyczuwat calej do-
niostosci przestrogi koHatajowskiego ,,Nil desperan-
dum®: ,,Wszystkie anarchiczne wyobrazenia powinni-
Smy jak najtroskliwiej zaciera¢ w umystacli naszych.
Nie przystoi odtad, abysmy sie zwali stronnikami
Radziwiltdéw, Czartoryskich, Potockich, Lubomirskich,
Zamoyskich, Sanguszkéw, Chodkiewiczéw, Tyszkie-
wiczéw i tylu innych: wszyscy owszem winnismy by¢
niemi jednej tylko Ojczyzny*. ,,Nalezy nam wyrzec
sie nazawsze tej podiej cechy Kklientéw, ktora nas
dawniej rozrdzniata, uwieczniata niezgody i prowa-
dzita do tylu rozruchéw, dla ktérych poparcia podda-
walismy sie dobrowolnie pod wptyw czuwajgcych na
nasza zgube sasiadow*.

Praktycznie bowiem nic nie réznito Pana Andrze-
ja z Margrabig. Rokowania ,,z imperatorem™? To¢ Pan
Andrzej z koniecznosci rokowat z Gorczakowem, Pa-
skiewiczem a nawet zgota z Muchanowera, niejedno-
krotnie. Wzywanie pomocy najazdu przeciw anarchji?
Lecz czyz Pan Andrzej w pamiegtny dzien ,,Pieciu
polegtych* nie zazadat ostony wojskowej dla posie-
dzen Tow. Rolniczego przed ,burdg uliczng“? Czyz
zresztag nie bylo w zwyczaju u szlachty Owczesnej
wzywa¢ pomocy wojskowej przeciwko sabotujgcym
obowigzki panszczyzniane chtopom polskim? Natomiast
Margrabia wprowadzat jedno — nieznang dotad szla-
chcie walke o prawo 1 w walce tej mdgt sie poszczy-



cié zwyciestwem. Przeszto$¢ za$ Margrabiego, jego
wystapienia w latach 1831 i 1848 gwarantowaly nie-
poszlakowany patrjotyzm systemu politycznego. Nic
wiec innego, poza te tragedje wewnetrznego zycia
Rzeczypospolitej rozterki rodéw magnackich, ich ry-
walizacje, nie mozna uznaé¢ za przyczyne niezgody
Pana Andrzeja z Margrabig 1 co za tern idzie, nie-
checi do niego idacei pod przewodem Pana Andrzeja
szlachty. Mimo tez obszernych rozwazehh Wrotno-
wskiego ), starajgcego sie ex post oOwczesng taktyke
szlachty usprawiedliwi¢, trudno innej przyczyny do-
patrze¢ sie w tej polityce Pana Andrzeja.

Azeb} raz juz zakonczy¢ zasadniczo z kwestjg
stosunku og6tu szlacheckiego do Margrabiego w 1862 r.
musimy omowi¢ jeszcze dwa uzasadnienia takiego
a nie innego jego stanowiska. Byly to: sprawa rzeko-
mego ignorowania przez Margrabiego tgcznosci ziem
polskich, przez omijanie sprawy Litwy i Rusi, oraz stre-
szczone w bon mot 6wczesnem —,,Margrabia kaze nam
siada¢ do karety, a nie mowi, dokad nas zawiezie“—
ttomaczenie sie nieznajomoscig programu i celéw Mar-
grabiego.

O pierwszem powiemy pdZniej, na razie rozpra-
wimy sie z owg rzekomg nieznajomoscig programu, ktora
Lisicki przytacza, jako motyw odmowy przyjecia ofia-
rowanych stanowisk dyrektorow komisyj rzadow}/ch:
sprawiedliwosci i skarbu, podany przez dwu w'ybi-
tnych ziemian. Jezeli taki motyw miatl miejsce, byt
to juz szczyt perfidji. Margrabia byt politykiem zna-
nym i rzecznikiem bardzo okreslonych haset i pro-

") Aspiracje porozbiorowe.
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grama. Mozna byto program ten zwalczaé, jak to ro-
bili czerwoni—przedstawiciele éw'czesnego politycznego
i spotecznego radykalizmu, lecz dla sfer umiarkowa-
nych byla to jedyna platforma pracy narodowej, oczy-
wiscie na owe czasy. Poza programem Margrabiego—
na prawo zaczjmat sie plugawy serwilizm, na lew™ —
rewolucyjna konspiracja. Zywioty umiarkowane, ani
w jednym, ani' w drugim Kkierunku i$¢ nie chciaty.
Po przedtozeniu za$ carowi jeszcze w Petersburgu
znanego nam dobrze Memorjalu z 15 lutego 1862 r.,
ktory w'szak musial by¢ znany przywédcom szlachty,
o mglistosci lub niezrozuiniatosci programu nie mo-
glo by¢ mowy. W tym zreszt;} niemorjale Margrabia
stawiat, jak zaznaczaliSmy na swojem miejscu, i spra-
wee Litwy i Rusi, a raczej polskosci na Litwie i Rusi.
Nie moglo wiec byé nawet mowy o nieznajomosci
programu i d<nosci Margrabiego u przywédcéw szla-
checkich, jak zresztg i u w"szystkich zyw'iotow, zaj-
mujacych sie politykg w tym czasie. Przywddcy jed-
nak Swiadomie zamykali oczy i zgodnie ze zw“yklym
w tern pokoleniu pewnego rodzaju mistycyzmem po-
litycznym—woleli twrzy¢é o Wielopolskim nowa, po-
sepnej tresci legende, ktora szybko rozpowszechnita
sie wsrdd ogotu. ,,Wielopolski — powiada Lisicki —
uchodzit wsrod swoich za sfinksa, snujacego niebo-
tyczne plany, moze zbawienne, predzej zgubne dla
narodu i narodowej mysli“ *).

Nieréwmie wyrazniej zarysowaty sie odrazu sto-
sunki Margrabiego po jego powrocie do kraju w 1862 r.
z elitg narodowej inteligencji politycznie myslacej

9 A Wt |, 8tr. 332
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i pracujacej, a skupiong w organizacjach konspira-
cyjnych: czerwonej i bialej.

Obie organizacje juz byly w tym czasie wykon-
czone i dziataty sprawnie. Biali narazie byli o wiele
mocniejsi  liczbg i wptywami,, czerwoni natomiast —
energjg i zywotnosciag wynagradzali stabos$¢ organi-
zacyjng Na krotko bowiem przed zwyciestwem Mar-
grabiego w Petersburgu, ulegta ich organizacja roz-
biciu przez wewnetrzne rozterki. Znaczna cze$¢ mio-
dziezy zwrocita sie ku biatym. W o$rodku organiza-
cyjnym, Komitecie Miejskim, przemianowanym naste-
pnie, w drugiej potowie czerwca, na ,,Centralny Ko-
mitet Narodowy*, zapanowali umiarkowani czerwiericy
typu Agatona Gillera. Skrajne za$ skrzydto, ,,chmie-
lenszczycy* pod przewodem lIgnacego Cbmielenskiego
utworzyto samodzielng luzng grupke.

Stosunek czerwonych do Margrabiego byt wy-
razny i konsekwentny od samego poczatku do korca
jego karjery: byt to wrdég Ojczyzny, zdrajca sprawy
narodowej, ktérego zawsze i wszedzie nalezato wszel-
kiemi srodkami zwalcza¢. Biali natomiast odrazu za-
jeli stanowisko zasadniczo wyczekujgce, praktycznie
za$ zawigzali przez Leopolda Kronenberga—osobistosé
w tym czasie najbardziej wptywowg w ,,Dyrekcji*’—
stosunki z Margrabig. Kronenberg po naradzie ze
swymi towarzyszami dat Margrabiemu bardzo daleko
idgce zapewnienia poufne: grupa ich nie tylko nie
stanie w poprzek jego polityce, lecz we wszystkich
instytucjach cztonkowie jej przyjma czynny i lojalny
udziat. Ponadto, jako naczelnika rzadu, stronnictwo
obiecato popieraé w poszczeg6lnych wypadkach, nie
wigzac sie jednak tg obietnicg na stale. Byt to dla
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Margrabiego zwrot pomysiny, zwilaszcza, ze bardzo
predko okazata sie gotoM'o$¢ biatych do nader gor-
liwego, jak na stosunki kouspiracj\jne, poparcia po-
lityki Margrabiego. Ten bowiem zazedal, ni mniej
ni wdecej, jak wydania sobie przywodcow organizacji
czerwonej, zobowiezujec sie stowem honoru, Ze ogra-
niczy sie na deportacji ich na lat kilka do Eosji.
Brzydka ta intryga rozchwiata sie wskutek prze-
zornosci cztonka Dyrekcji i Komitetu Centralnego
zarazem, studenta Karola Majewskiego, ktory miat
odegraé role zdrajcy, wydajacego w rece sprawiedli-
wosci ,,czerwonych demagogéw®. Byla to osobistosé
niezw'ykle popularna w kotach konspiracyjnych, a wrecz
bozyszcze ufajgcej mu bezgranicznie miodziezy, przy-
wodca whszystkich bodaj kétek spiskowych i manifesta-
¢}j od poczatku ruchu patrjotycznego w Warszawie,
n, jako brat znanego mecenasa, Wincentego, szeroko
znana i w kotach umiarkowanych. Gdy™ juz sprawa zo-
stata ubita catkowicie w zasadzie, Majewski zazedat
spisania protokutu o catej umowie z podpisami Dyrekcji
i Margrabiego. Wierzytelny odpis tego protokutu miat
by¢ doreczony Majewskiemu dla ewentualnego wyswie-
tlenia sprawy w przysztosci. Oczywiscie, naiwne to za-
danie zostato odrzucone, zaréwno przez czionkdéw Dy-
rekcji, jak i przez Margrabiego. Ten ostatni w dodatku
zemscit sie za doznany zawod na niefortunnym waleuro-
dzie dotkliwie. Nie powiesit go, co prawda, jak zjadli-
wie wrézyt Majewskiemu Jurgens podczas debatow
w Dyrekcji, ale osadzit w cytadeli, skad dopiero po roku
sie wydostat i odegrat poczatkowo bardzo wybitng,
a nastepnie dos¢ smutng role w Ezadzie Narodowym.
Czerwoni ocaleli.
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iilapewniwszy sobie spokoj w ten sposdb ze stro-
ny biatych i majagc po dawnemu mozno$¢ czerpania
zastepu pracownikow z posréd inteligencji miejskiej,
Margrabia energicznie wzigt sie do pracy. Sara jeden
obejmujgc catoksztatt swojego systemu, Margrabia,
nie miat w dodatku, poza synem i wiernym de Vidalem,
nikogo z ludzi, mogacych go wyreczyé w trudach.
Pozostawiony jednak wiasnym sitom, poszedt naprzdd
i dokonat rzeczy niepospolitych, ktérych doniostosé
nastepnie jednak, jak zobaczymy, ostabit znacznie.

Przedewszystkiem zainstalowatl uroczyscie uo-
womiauowanych dyrektoréw komisji: Krzywickiego
i Kellera. Obaj byli to ludzie w Warszawie zupet-
nie nieznani. Krzywicki, peterburszczanin, przesig-
kniety duchem biurokratycznym i stabo zwigzany
z narodem, wybit sie na swoje obecne stanowisko,
wiasciwie nalezace sie tworcy reformy szkolnej, Jozefo-
wi Korzeniowskiemu, dzieki gtdwnie protekcji w. ks.
Konstantego, ktdremu ongi dawat lekcje jezyka pol-
skiego. Wybor zresztg Krzywickiego byt bardzo traf-
ny: jako organizat(»r bowiem i administrator odno-
wionego szkolnictwa naszego, potozyt on w ciggu
krotkotrwatego swego urzedowania niespozyte zastugi.
Gorszym byt Keller, ordynarny fapownik i ograni-
czony gtupiec, zawdzieczajacy karjere wytacznie mai-
zenstwu z metresg gen.-gub. Kkijowskiego Bibikowa,
ktéra go tez i dalej pchata w stuzbie wzamian za
pozostawiong sobie swobode. Tu Margrabia widocznie
wzigt zto najmniejsze. WidzieliSmy bowiem, ze rosja-
nin na stanowisku dyrektora komisji spraw wewnetrz-
nych, bylo to z jego strony ustepstwo caratowi —
nieomal konieczne. Zamiast wiec narzuconego sobie
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jakiego$ sprytnego i dzielnego moskala — wolat juz
catkowicie zaleznego od siebie i mozliwego w kazdej
chwili do wyrzucenia ,,dla dobra stuzby“, a przytern
gtupiego— Kellera. Nad sprawami zresztg wewnetrz-
nemi Margrabia sam zamierzat rozciagna¢ baczniejsza
kuratele za posrednictwem syna Zygmunta prezydenta
Warszawy, oraz spowinowaconego ze soba, powaznego
ziemianina, b. wiceprezesa Tow. Rolniczego, rozum-
nego i energicznego — Aleksandra Ostrowskiego z Ma-
luszyna, ktérego powotal na stanowisko cywilnego
gubernatora w Radomiu. Zdaje sie, Margrabia jedne-
go z nich odrazit szykowat na nastepce Kellera. Po-
za tern korzystat z ,,biernej* pomocy zywiotéw umiar-
kowanych Margrabia na wielkg skale i znowu oka-
zat sie organizatorem niepospolitym.

»Wielopolski rak nie opuscit — opowiada 0 nim
Lisicki — zebrat koto siebie ludzi dobrej woli, po
szerokiej ziemi rozrzuconych, wszystko, co czuto gte-
boko i myslalo powaznie a jasno, nikogo nie ode-
pchnat, nikim nie pogardzit; poobsadzat stolice bisku-
pie, katedry profesorskie, wyzsze i nizsze urzedy,
Dtugoby wylicza¢ imiona umartych i zywych, co, jemu
w pracy dopomagajac, krajowi i ojczyznie wiernie
stuzyli; do ostatniego tchu wdzieczng chowat im pa-
mieé. Witenczas dopiero dowiedziata sie Polska, jak
wielu miala jeszcze syndw madrych i dzielnych. Z ich
pomocg jat sie badac rzetelnie wszystkie bez wyjatku
gatezie stuzby publicznej; sam rzadny i gorliwy, wpro-
wadzat tad i oszczedno$é, przygotowat projekta re-
form, ktérych burze czasu nie dozwolity szczesliwie
wykonac* *).

) T. I, str. 333
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Niestusziie wi8C, jak Z teg6 t~Nidzimy, byldy zale
Margrabiego i pretensje jego apologetéw, na brak
poparcia ze strony spoteczenstwa w 18H2 roku. Sto-
sunki utozyty sie w sposob jedynie mozliwy w 6wczesnych
niestychanie skomplikowanych warunkach, ale bynaj-
mniej nie w sposéb niekorzystny dla Margrabiego. Entu-
zjazmu wsrod ogotu powr6t Margrabiego nie wykrzesat,
bo do entuzjazmu stan rzeczy bynajmniej nie usposabiat.
Pana Andrzeja i jego plejady w catoSci Margrabia
w orbite swych wplywdw, a raczej—pod swoje rozka-
zy—nie wciagnat, bo to, jak widzieliSmy, bylo wrecz
niemozliwe. Natomiast z zastepu ludzi wybitnych,
i z posrdd sfer inteligenckich. Margrabia wyciagnat
wszystko, co tylko mogto by¢ do prac tych zuzytko-
wane. Nawet zdekadenciala masa szlachecka nie sprze-
ciwiata sie, gdy wybitni ziemianie, jak Ostrowski,
Dziewanowski, obejmowali stanowiska gubernatoréw
cywilnych i nie usuwala sie od realnej pracy w insty-
tucjach samorzadowych i urzedach.

Dziatat tu podSwiadomie, niemniej silnie, odzie-
dziczony po tysigcletniem zyciu politycznem rozwi-
niety w narodzie instynkt panstwowy.

Chwila 6wczesna naktadata jednak bardzo ciez-
kie zadania, zaréwno Margrabiemu, jak ogétowi. Na-
lezato, z jednej strony kultywowac ulozenie sie sto-
sunkéw i unika¢ poruszania tysigcznych drazliwosci,
jakie cigzyty nad pokoleniem, z drugiej za$ strony,
trzeba bylo uporzadkowa¢ caty chaos powiktanych
stosunkow spotecznych, kulturalnych, administracyj-
nych i t. d., wywotujacych chroniczne powiktania sy-
tuacji, zaréwno wewnetrznej, jak miedzynarodowej.
Pierwsze byto nad sity Margrabiego, niemogacego
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pohamowa¢ swej agresywnej natury, ciezkie za$ dla
spoleczenstwa, denerwowanego przez agitacje; dru-
gie wymagato czasu i uspokojenia.
Przedewszystkiem, zaréwno Margrabia, jak i zy-
wioty umiarkowane, azeby zapanowaé¢ nad sytuacja,
musieliby zlikwidowa¢ czerwonych Ci bowiem —poza
Margrabig bodaj jedyni w spoteczenstwie —doskonale
rozumieli sytuacje i widzieli niebezpieczenstwo, ja-
kiem dla ich programu i calej ideologji narodowej,
przez nich propagowanej, byto zwyciestwo Margrabiego.
Rozumieli oni dobrze, tak samo, jak—wspomnij-
my— rozumiaty to rosyjskie sfery wojskowe, a bodaj
ze i nie wojskowe z carem, gen. Milutinem i in. na
czele, ze stan rzeczy w Polsce zakonczy¢ sie musi
katastrofg rewolucyjng. Katastrofe te starali sie oni
skierowaé na tor powstania narodowego. Wprowadzali
wiec projekty do programéw powstanczych zaradzenia
wszystkim bolaczkom 6wczesnego spoleczenstwa. Zwy-
ciestwo polityki Margrabiego, jak widzielismy, nie za-
pobiegato ewentualnej katastrofie rewolucyjnej, nato-
miast ktadlo kres programom powstanczym w ideologji
polityki narodowej. Zazegnane po niem byloby roz-
draznienie og6tu dzikiemi, czesto bezsensownemi, re-
presjami, zmarnowany bytby efekt dwuletnich prawie
manifestacyj i nabozenstw patrjotycznych, zniktoby
podniecenie i uswiadomienie rewolucyjno-uarodowe,
ktore dzieki agitacji przez kosciét dotarto do najdal-
szych zakatkdw kraju. Obserwujac tez bacznie stosunki
polsko-rosyjskie i stan rzeczy w kraju, czerwoni
Swiadomie zupetnie propagowali zasade: im gorzej,
tem lepiej, bo kazde ,lepiej"" z punktu widzenia Ide-
ologji powstanczej bylo dla narodu demoralizujace.



A taka ,,demoralizacje* czerwoni widzieli w chwili
zwyciestwa Margrabiego. Mimo wszelkie niezrecznosci
i perfldje rosyjskie, autonomja Krdlestwa z ksieciem
krwi, w ktérej widziano zapowdedz secundogenitury
Romanowycb w Polsce, wywarta silne wrazenie. Nie
moglto by¢é oczywiscie — represje i stan wojenny staty
na przeszkodzie—mowy o entuzjazmie, ktérego naiwnie
oczekiwal Margrabia, nie mniej wstgpity w przygne-
biony ogét nadzieje.;. Sympatje dla powstanczych haset
zmalaly.

Czerwoni tez rozpoczeli kootragitacje. Komitet
Centralny,”bardzo w tym czasie umiarkowany, poprze-
stawat na krytyce, zjadliwej i czesto trafnej. ,,Chmielen-
szczycy* natomiast, kierowani przez bujne szlacheckie
natury o typie Ignacego Chmielenskiego lub Narzym-
skiego, czy tez energicznego i zaprawionego do walki
krwawej, w partyzantce na Kaukazie —Jarostawa Da-
browskiego, postanowili ,,otrzezwi¢* spoteczeristwo ja-
kim$ dziatajagcym na wyobraznie og6tu faktem i tern
»sparowa¢ niecne do Moskwy umizgi“. Nie mogto byé
mowy o0 wznowieniu manifestacji —stabos¢ sit organi-
zacji i nastréj ogolny wykluczaly tgq taktyke. Pozo-
stawat teror. W Margrabim widziano symbol i twérce
nowego systemu —konsekwencja kazata zacza¢ od nie-
go."Postanowiono wiec ,strzeli¢ w feb Margrabiemu*,
jak lapidarnie sformutowat ten ,,nowy kurs* polityki
Chmielenski. Na szczescie jednak dla Margrabiego
nasuneta sie konieczno$¢ pilniejszego zamachu. Ofiarg
jego stat sie Liiders, na ktorym chciano pomsci¢ egze-
kucje Arnholdta, Sliwickiego i Rostkowskiego, ofice-
row-spiskowcéw, rozstrzelanych w Modlinie. Po kon-
firmacji wyroku przez Ludersa strzelono do niego
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w Ogrodzie Saskim i zadano rane do$¢ ciezkg. Wie-
lopolski pilit wowczas o przyjazd w. ks. Konstantego,
liczac na efekt, jaki zjawienie sie jego w Warszawie
wywrze. O tern mysleli réwniez spiskowcy i posta-
nowili znowu efekt ten sparalizowa¢ innym: ,,potozyc
carskiego brata trupem przy pierwszym tegoz kroku
na ziemi polskiej“. Majac tez na widoku Margrabie-
go, przedewszystkiem jednak ,,polowali* na w. Ksie-
cia. Zamach, planowany juz na dworcu kolejowj™m,
mogt by¢ wykonany dopiero nazajutrz.- Przy wyjsciu
w. ksiecia z teatru, strzelit don robotnik Jaroszynski,
lekko ranigc w ramie. Do Wielopolskiego nie strze-
lano wcale, cho¢ obok Jaroszyriskiego na dworcu byt
i drugi ,,chmielenszczyk®, Kodowicz, ktéremu polecone
zostato wilasnie zabicie Naczelnika rzadu cywilnego
rownoczesnie z w. ksieciem.

Zamach ten na w. ksiecia byt niezwykle szcze-
Sliwym atutem dla Margrabiego. Konstanty, przyjety
przez publicznos¢ w dniu przyjazdu chtodno, nagle
stat sie popularnym. Nie przeszkodzito temu nawet
to, ze dzicz moskiewska, jak zwykle, zareagowata
na zamach, puszczeniem patroli kozackich, ktére ba-
tozyly nie spodziewajgca sie niczego publicznosé. Po-
licja, jawna i tajna z ostawionym Pitsudskim i Fel-
knerem, rzucita sie do rewizyj i aresztdbw. Mimo
to wszystko ludno$¢ zdrowym instynktem tadu i kul-
tury panstwowej odruchowo potepita zamach. Tiumy
ludu pociagnety w d. 4 lipca do Katedry S-to Jan-
skiej na dziekczynne nabozenstwo, podczas ktore-
go sam arcybiskup w pieknie zbudowanej i szczerze
odczutej przemowie energicznie potepit zaréwno ,,zbrod-
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niczy zamach®, jak i mozliwos¢ pozoréw, ze ,,qui tacet,
consentiré videtur.

»Zbrodnia jest, wolajagcg o pomstg do Boga,
wszelkie samowolne targniecie sie na zycie blizniego;
zbrodnig jest, nie tylko chrze$cianina, ktéry prawem
mitosci rzadzi¢ sie winien, lecz i dla poganina same-
go, co przyrodzona zna tylko sprawiedliwo$é, bo przy-
kazanie Nie zabijaj sam Stwdrca Wszechmogacy
wrazit w serce cziowieka. Namietnos¢ moze tak da-
lece oSlepi¢ pojedyncze sumienie, ze zabdjstwa same-
go za zbrodnie sobie poczytywac nie bedzie, ale ma-
dro$¢ nieomylna powiada, iz wszelki mezobdjca nie
ma zywota wiecznego“.

»Czyz nie jest zbrodnig przeciwko Ojczyznie
przecina¢ rozwdj krajowych instytucyj w chwili wia-
$nie, kiedy ziemia nasza, od tak dawna zbawiennych
reform spragniona, otrzymata wreszcie mozebnos¢ po-
prawienia tego wszystkiego, co poprawy potrzebuje?*

Zaiste, Slepym lub szalonym by¢ potrzeba, by
tak oczywistej prawdy nie widzie¢, a nikczemnym,
lub matodusznym bedzie, kto sie w tak stanowczej
chwili nie ‘odezwie i reki skutecznie do ukrocenia
ztego nie przytozy*“.

Wszyscy wspotczesni  jednogto$nie zapewniaja,
ze w tym razie arcybiskup byt wyrazicielem opinji
szerokich mas og6tu, ktéry bezwzglednie zamach po-
tepiat. Zresztg, jak zobaczymy, ujawnito sie to szere-
giem samorzutnych manifestacyj, jak holdownicze
przybycie do Belwederu w d- f lipca ,,obywateli
kupcow m. Warszawy*, dobrowolna iluminacja— zja-
wisko w Warszawie od roku niewidziane — w dniu
imienin w. ksieznej 8 t. m. i t. d. Trudniej o wiele
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byto ze strong, polityczng wytworzonej przez zamach
Jaroszynskiego sytuaciji. *

Nazajutrz po zamachu, w. ksigze z reka na tem-
blaku, bez munduru, ptaszczem tylko okryty, po diuz-
szej konferencji sam na sam z Margrabig, przyjat
w Belwederze dostojnikdw, zaréwno polskich, jak ro-
syjskich i wygtosit do nich po francusku patetyczng
przemowe.

»Wybaczcie mi, ze przj"jmuje Was w takim ubio-
rze, ttomaczy mnie wypadek, ktdremu ulegtem—druga
to zbrodnia w ciggu dni oSmiu *. Opatrzno$¢ mnie
ostonita, i uwazam sam ten wypadek za szczesliwe
zdarzenie, gdyz ujawnia on przed krajem, jak daleko
postgpita zaraza. Przekonany jestem gleboko, zZe
szlachetny i wspaniatomysiny nardd polski odpycha
wszelkie wspolnictwo z temi zamachami. Nie wystar-
czg jednak stowa, czynéw trzeba! Brat moj pragnie
waszego szczescia, w tym celu przystat mnie tutaj.
Dla spelnienia mego zadania licze na waszg pomac,
dajcie mi moznos¢ pracy dla waszego dobra i badzcie
przekonani, ze uczynie wszystko, co bedzie w mojej
mocy“... ,,Pan podzielasz moje zdanie, Panie Hrabio?
Prawda?"" — zapytal nagle w. ksigze Pana Andrzeja,
biorac go za reke, druga za$ reke wyciggajagc do
Margrabiego, ktorg tenze ujat z gtebokim ukionem.
Nie czekajac na odpowiedz w. ksigze ciggnat dalej: —
»Panowiel wzywam waszej pomocy! popierajcie mnie
waszym wpltywem moralnym, wszelki bowiem rzad,
pozbawiony moralnego poparcia narodu, jest bezsilny*.

Scena ta, opowiadana w spos6b najrozmaitszy
w réznych zrddtach i podaniach ustnych, zrobita na

Y Mowa o0 zamachu na Liidersa 27 czerwca.
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obecnych niezwykle silne wrazenie. Nie ulega watpli-
wosci, ze byt to okres czasu, kiedy w. ksiaze ,,prze-
laniem krwi za Polske*, jak sie pdt patetycznie, pét
zartobliwie wyrazit do arcybiskupa Felinskiego, zdo-
byt dla siebie opinje. Przeciwko glosowi tej opinji
nie mogli iS¢ nawet czerwoni. Organ Komitetu Cen-
tralnego, ,,Ruch®, ktérego pierwszy numer pojawit sie
z tajnej drukarni 5 lipca, potepit zamach, dos¢ ogle-
dnie zreszta w formie, ale matodusznie w tresci.
Ostro za$ potepity ,,zbrodniczy czyn szalerica“, zakordo-
nowe: ,,Czas“ i ,,Dziennik Poznanski“, w duzej ilosci
przemycane do Krdlestwa. W$réd samej szlachty za-
panowata reakcja. Jak zapewnia Przyborowski, naj-
szczeg6towszy historyk tych czaséw, sztywne zacho-
wanie sie Pana Andrzeja podczas opisanej powyzej
sceny w Belwederze, wywotato ostre sarkania i nawet
oburzenie wsréd jego zwolennikow. Dla zatagodzenia
wrazenia i zaznaczenia stanowiska szlachty polskiej,
poruszono mysl adresu do w. ksiecia. Klucz sytuacji
trzymat w reku, faktyczny dyktator kraju—Naczelnik
Rzadu Cywilnego.

Margrabia doniostos¢ chwili pojmowat wybornie.
Chwilowy tez zwrot opinji starat sie on umocni¢ przy-
$pieszeniem wykonania zapoMiedzianych reform, oraz
zmian na stanowiskach administracyjnych w pozadanym
dla sprawy kierunku. Juz 5 lipca ,,Dziennik Powszechny*“
ogtosit dymisje znienawidzonych powszechnie guber-
natorow cywilnych Opermana i Fenschave’a. Wkrotce
za nimi poszedt gtoSny z sieczenia rozgami panien,
aresztowanych na manifestacjach politycznych, gub.
ptocki gen. Roznow. Miejsca ich zajeli polacy, znani
z dziatalnosci publicznej i cnét obywatelskich czion-
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kowie Rady Stanu: Ostrowski, Dziewanowski i refe-
rendarz tejze—Korytkowski. 9 lipca, ku ogolnej rado-
§ci Warszawy, dymisje otrzymat oberpolicmajster Pit-
sudski, miejsce jego zajat nawpdt spolonizowany, po-
pularny w kotach arystokracji, putk. Muchanow,
a 16 tegoz miesigca zniesione zostato ucigzliwe ge-
nerat-gubernatorstwo warszawskie. Koniec lipca przy-
niést masowe zmiany naczelnikdw powiatéw w Kré-
lestwie. Wogole biurokracje Krélestwa, ktérg w ciggu
pot roku przeszto rzadéw stanu wojennego, Liiders
i Kruzenstern zdotali znowu zanieczysci¢ zywiotami
rosyjskiemi lub spodloiiemi polskiemi. Margrabia teraz
oczyscit z catg bezwzglednosciag w kilka tygodni. Ponadto
ogloszono ostateczng dymisje Liidersa, ktory, mimo
przybycia Konstantego, odgrywat jeszcze duzg role,
jako wédz okupujacej Krolestwo Il armji. Na aktach
rzadowych podkre$lano tytulature: ,,cesarsko-krolew-
ski*, przyspieszono wyodrebnienie zarzadoéw drég i ko-
munikacji Krolestwa, oraz poczty; przystgpiono do
przygotowania nowego prawa prasowego, majacego
zastgpi¢ cenzure i t. d. Ponadto zapoczatkowano uta-
skawienie mniej winnych przestepcow politycznych,
a na poczatek sierpnia z okazji przypadajacych wtedy
urodzin carowej i chrzcin urodzonego juz w Warsza-
wie syna Konstantego, ks. Wactawa, przygotowywa-
no do$¢ szerokg amnestje. Wielopolski réwniez, zapo-
czatkowat prace przygotowawcze do utworzenia sadu
gtownego Krodlestwa, ktéry miat by¢ kompetentnym
co do przestepstw stanu. W poczatkach znowu sierp-
nia (5) Rada Administracyjna, wyznaczyta na 25 t. m.
otwarcie prac rad powiatowych gub. Radomskiej.
Roéwnoczesnie za$ nastgpity nominacje cztonkéw Rady
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Wychowania, wsrod ktérych znalezli sie popularni
w Warszawie: J. T. ks. Lubomirski, cztonek dyrekcji
biatych — Adam Goltz, cztonkowie dawnej delegacji
z marca 61 r.: dr. Chatubinski, Natanson i inni. Wy-
dziatlowi Wychowania Konstanty przekazat patac Pry-
masowski, zazadat z bibljoteki cesarskiej w Peters-
burgu, dla bibljoteki przysztej Szkoty Gléwnej 17 tys.
dubletéw i t. d.

Byta to jednak tylko jedna strona polityki Mar-
grabiego. Z drugiej za$ strony, pozostat on wiernym
sobie i swoim doktrynom absolutyzmu o$wieconego.
Rzad, zdaniem jego, nie mdgt ani na chwile zejs¢ ze
stanowiska ostro karcgcego politycznego wychowawcy
niesfornego i zarazonego ,anarchjg“ spoteczenstwa.
To tez roéwnocze$nie z powyzszemi doniostemi w zy-
ciu publicznem reformami i zmianami Margrabia odra-
za podobno na konferencji przed przyjeciem przez
Konstantego wiadz nazajutrz po zamachu, odradzit
mu, zaréwno wydanie oredzia do polakéw, jak i znie-
sienie stanu wojennego, co uwazatl za przedwczesne.
Co wiecej, cywilny dyktator, tak daleko poszedt, ze
nawet wygltoszong wowczas, a przytoczong powyzej
przemowe w. ksiecia uznat za zbyt liberalng i podat
ja do prasy jedynie w nieudolnie przez siebie doko-
nanym skrécie. Z drugiej za$ strony. Margrabia po-
Srednio w duzej czesci udaremnit zamierzony do Kon-
stantego adres szlachty, za posrednictwem Rady Admi-
nistracyjnej sklonit go do otaczania sie podczas wy-
jazdow na miasto konwojem kozakdéw kubanskich, co
mocno nie licowato z gltoszonym przez w. Ksiecia
programem zblizenia sie z narodem i t. d. Niezrecznie
za$ catkowicie postgpit Margrabia wzgledem prasy.
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Roéwnocze$nie z zapowiedzig nowego prawa prasowe-
go, w ktérem ,sedzia powinien zastgpi¢ cenzora“,
Margrabia do ostatecznosci obostrzyt cenzure w oma-
wianiu spraw M'ewnetrznycb, dajgc réwnoczesnie po-
lecenie uniemozliwienia zupetnego artykutéw wstep-
nych o polityce zagranicznej.

Zwlaszcza te strone swojej dziatalnosci Margra-
bia wzmocnit po tern, jak w pierwszej potowie (7 i 15)
sierpnia ,,chmieleuszczycy* wykonali nan dwa zamachy.
Ludwik Ryli, robotnik-litograf, strzelit don w przed-
sionku Komisji Skarbu, a w tydzien pdzniej, czeladnik
drukarski, Jan Rzonhca, rzucit sie na Margrabiego
chcac go ugodzi¢ zatrutym sztyletem podczas prze-
jazdzki w Alejach Ujazdowskich. Obu schwytano na
miejscu przestepstwa.

Zamachy te wywarly niezntierne wrazenie i po-
zyskaty Margrabiemu nawet chwilowg popularnosc.
,»B0Og jest za narodem i za kierunkiem, w ktdrym
idzie Margrabia®“, pisat ks. infutat Majerczak —w ze-
sztym roku, jak widzieliSmy, przeciwnik Margrabiego —
w liscie, ogltoszonym przez wszystkie pisma. Kraszew-
ski i Kenig, dwaj przewodnicy 6wczesnej opinji pu-
blicznej, wydrukowali w swZXh pismach ptomienne
artykuly, w ktorych zamachy zostaty energicznie na-
pietnowane. Serdeczne listy nadestali dwaj przyjaciele:
Helcel i Zatuski Roman. Poktécony od péttora roku
z Margrabig Pawet Popiel, wnioést na radzie powiato-
wej, ktérej byt czionkiem, projekt adresu do Margra-
biego, chtodno zresztg przyjety przez szlachte miej-
scowg. Mysl adresu, nie bezposrednio zresztg do Mar-
grabiego, nie mniej potepiajacego zamachy skrytoboj-
cze na niego, jako polskiego meza stanu, poruszano
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nawet na emigracji. Sfery za$ urzedowe polskie:
Rada Stanu, urzedy, rada miejska warszawska, kler
wszystkich wyznan, wystgpity z manifestacjami uzna-
nia dla Margrabiego. Wyrazy te wspofczucia i uzna-
nia, dawno niewidziane u wiadz polskich, zestawione
obok depesz ambasadoréw: lorda Napiera i Fourniera,
kondolencyjnych wizyt ciata konsularnego w komple-
cie, sprawity wrazenie zwrotu w miedzynarodowym
charakterze sprawy polskiej.

Wazniejszym za$ byt pod$wiadomy zwrot w opi-
nji publicznej. Jak twierdzi Przyborowski *), gdy
Margrabia, zaraz po ujeciu Rzoncj, zawrécit z po-
wrotem do domu, wszyscy mezczyzni mu sie kianiali,
tu i owdzie nawet odzywaty sie okrzyki i powinszowa-
nia, ze ocalat przed rekag skrytobdjcza. Byt to, obok
samorzutnej manifestacji mobu warszawskiego—ilumi-
nacji z powodu urodzin w. ksiezny po zamachu Jaro-
szynskiego — objaw znamienny.

Dwa te zamachy byly jednak kroplg, co prze-
peinity czare. Margrabia byt przez nie widocznie wy-
prowadzony z réwnowagi. Wyniosta jego natura, wro-
dzona mdciwos¢, przewazyly wszystko inne. W zama-
chach widzial wypowiedzenie sobie watki przez czer-
wonych. A, nie orjentujac sie oczywiscie w panujacych
wsréd tego obozu stosunkach, uogolnit wszystkie kota
patrjotyezno-spiskowe, jako ,stronnictwo bezrzadu*
i wypowiedziang mu walke na $mier¢ i zycie, przyjat.
Wobec tej walki w jego pojmowaniu spraw publicz-
nych narazie zbladto wszystko inne: i zwrot w opinji
publicznej na korzy$¢ jego i poniekad jego programu.

) Historja dwuch Jat t. 'f, str. U7.
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i konieczno$¢ wytrwania w nowym kursie, jaki on sam
zapoczatkowat po przybyciu w. ksiecia, mimo zamach
Jaroszynskiego i t. d.

Dla polityki Margrabiego byt to zwrot fatalny,
ktéry czerwoni wykorzystali z niezwyklg umiejetno-
Scig. Narazie, widzac wybuch popularnosci Margra-
biego po zamachu, nieco stropili sie, nie na tyle
jednak, zeby potepi¢ zamachy. Owszem, teraz w calg
furjg rzucili sie na Margrabiego, posuwajgc sie cze-
sto do nieprzyzwoitosci. Zamach np. Rylla przedsta-
wiono, jako zemste opuszczonego hieprawego syna na
nieludzkim ojcu. Brakilo im jednak dostatecznych sit
i argumentow.

Zamachy ustaty. Gars¢ ,,chmielenszczykow' rozbitg
zostata. Areszty, zarzadzone po zamachach Rylla i Rzon-
cy, ogarnety wiekszos¢ jego zwolennikdéw. Wpadt réw-
niez, wydany, jezeli wierzy¢ putk. Strusiowi, przez
znajgcego dobrze jego wplywy w rewolucyjnym obo-
zie, adjutanta Konstantego, pputk. Wrzesniewskiego—
i Jarostaw Dabrowski, duchowy wodz teroru i jedyny
bodaj grozny w tym czasie rewolucjonista w obozie
czerwonych. Na placu pozostat Centralny Komitet
Narodowy, w tym czasie rewolucyjny tylko z opinji,
naprawde za$ stojacy na jednej nieomal ptaszczyZnie
politycznej z ,,dyrekcjg biatych*, bardziej tylko niz
ona przejety zasadami demokracji.

W ,,instrukcji“ rzadowej 24 lipca 62 r., a po-
wtérzonej nastepnie w ,,Ruchu®, Kom. Centr. ogtasza,
ze prowadzona przezen ,,Organizacja Narodowa“ ma na
celu ,przygotowanie kraju do powszechnego, a na
dobry skutek obrachowanego powstania, ktére ma wy-
walczy¢ niepodlegtos¢ Polski w granicach 1771 roku,
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a dla wszystkich jej mieszkancow bez réznicy religji,
zupetng, wolnos¢ w obliczu prawa z poszanowaniem
praw narodowosci, z nig ztaczonych®. W catej jednak
instrukcji nie znajdujemy ani $ladu rewolucyjnych ha-
set czy taktyki. Srodkéw majacych doprowadzi¢ do
celu Kom. Centr. uzywa jedynie ,,zgodnych z zasadag
i wolnoscig wielkiego o niepodlegtos¢ walczacego
narodu“; do mas ludowych zwraca sie, ,,azeby je pod-
nies¢*; uwlaszczenie chitopa uwaza za konsekwencje
,braterstwa pomiedzy klasami spoteczenstwa narodo-
wego*, ktére Kom. Centr. ,szerzy“ i t. d Do zbroj-
nego powstania Kom. Centr. ,,gromadzi zasoby pie-
niezne“, przeprowadza uzbrojenie narodu przez zaku-
pywanie broni, sprowadzanie ludzi, obeznanych ze
sztukg wojenna“ i t. d. — stowem, wszystko wcale na
razie nie grozne. Opdr za$ najazdowi Kom. Centr.
propagowat przedewszystkiem bierny, streszczajgc to
w p. 6 Instrukcji. Oto on in exenso: (Kom. Centr.)
Lutrzymuje nardd w powadze zatoby i w powstrzy-
maniu sie¢ od wszelkich niewtasciwych w jego potoze-
niu zabaw, koncentrujac wszystkie sity do jednego
celu, do istnienia politycznego; nie wchodzi z najaz-
dem w zadne porozumienia, urzgdza przeciwko niemu
opozycje jawng i skrytg, podkopuje wszedzie jego sity
i, nie ograniczajgc sie naprzod okreSlonemi postano-
wieniami, spozytkowa¢ ma dla powstania wszystkie
pozycje najazdu, czy to przez opér, czy tez agitacje,
ktérej posta¢ i kierunek stosownie do okolicznosci
ustaiioYTi*.

Oto byt punkt programu czerwonych, najgrozniej-
szy dla Margrabiego, niést bowiem sabotaz urzedéw
oraz instytucyj, przezenn wywalczonych, oraz dazenie
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do wyzyskania ich ,,na rzecz przysztego powszechne-
go powstania“. Pozatem, czerwoni na razie grozni nie
byli. Nie bylaby rdéwniez grozuij ich prasa, zazwy-
czaj rozptywajgca sie w sentymentalno-spotecznej fra-
zeologii 7, gdyby nie osobiste, niezwykle zjadliwe,
a czesto, niestety, bardzo trafne zaczepki gazetek
luznych, przeciw Margrabiemu skierowane.

Nie miat wiec Margrabia groZznego przeciwnika
przed sobg. Komitet Centralny, co wazniejsze, nie
cieszyt sie naw’et tg popularnoscig i opinjg rzadu mo-
ralnego, jak przeciwstawiane Margrabiemu péttora roku
przedtem: Komitet Tow. Rolniczego i Delegacja Miejska.
»1e dwie nasze wladze — pisat o nich wéw'czas emi-
gracyjny Przeglad Rzeczy Polskich — wedtug legal-
nych poje¢ sg samozwancami, gdyz ich nikt nie wy-

% Oto choéby przyktad rewolucyjnego stylu éwcze-
snego Kom. Centralnego: ,,Précz gruntu narodowego oswobo-
dzenia Polski w przedrozbiorowych granicach—pisat w pro-
gramowym artykule 1 N-ru ,,Ruch“—powstanie Polski rozwija
choragiew wolnosci cztowieka i réwnosci praw dla wszyst-
kich. Jest to zasada, ptynagca z ducha narodowego, przeka-
zana spuscizng przez starg Polske. Polska wiec jest jedng
matkg wszystkich swoich dzieci, pomimo rdznicy stanéw
i zatrudnien. Wolnym i zupetnie réwnym wobec prawa jest
w niej wioscianin, mieszczanin i szlachcic. Stany sie znoszg
a z powstaniem Polski jest jeden réwny i wolny stan w Na-
rodzie. Niema w Polsce przywilejow, niema Kklas, sg tylko
naturalne podziaty, wynikajace ze sposobdw zatrudnienia,
lub z wyksztatcenia, lecz nie majace zadnego prawnego wy-
réznienia; te wolno$¢ i réwnos¢, jakg Polska zapewnia zta-
czonym z nig narodowosciom, jak wszystkim bez réznicy
stanu mieszkancom, daje im takze bez roznicy wyznan. Ka-
tolik, Unita, Ewangelik, Prawostawny, Ormianin, Zyd, czy
Mahometanin, sg zaréwno synami jednej Ojczyzny, wszyscy
ga réwni i wolni*.
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bierat, nikt nie sankcjonowat; méwiac jezykiem rewo-
lucyjnym, podniosty wihadze swoja na bruku. ISikt nie
pytat o ich prawa i tytuly, kazdy uznat ich prawo-
mocno$¢ bezwarunkowo i uwaza za mandatarjuszy
narodu®. Teraz Komitetu Centr. za takiego mandata-
rjusza nikt nie uwazat i od Margrabiego w duzym stopniu
zalezato, aby i nadal do tego niedopnsci¢. Margrabia
jednak, majac do czynienia ze spoteczenstwem, tak
nerwowo i uczuciowo podnieconem trwajacemi od lat
dwu manifestacjami i agitacja, tak rozdraznionem uci-
skiem i szykanami potrocznego przeszto stanu wojen-
nego, musiat sie przedewszystkiem liczy¢ z jego na-
strojem. Rzad polski, ktéry on utworzyt, nie przema-
wiat do wyobrazni, shujacej marzenia o zmartwych-
wstaniu Ojczyzny. Pojecia nowozytnego prawa pan-
stwowego XIX w. padaly w pustke, wobec mocnych
tradycyj idei konfederacji w ustroju dawnej Rzeczy-
pospolitej — idei rzadu narodowego, uznanego dobro-
wolnie i mocnego jedynie aprobatg ogétu. Objawem
sity tej 'idei konfederackiej, byta wiasnie cytata
0 wihadzy samorzutnej Komitetu Tow. Rolniczego
1 Delegacji, bedzie po6zniej, podczas ruchu zbrojnego—
zjawisko tajnego Rzgdu Narodowego.

Narazie jednak i nastr6j Warszawy byt dla wi-
dokéw Margrabiego pomysiny. Ideologja Komitetu
Centralnego szerzyta sie wsréd miodziej i zywiotu
rzemieslniczego. Warstwy umiarkowane byly od niej
zdata. Owszem, zywa i energiczna dziatalno$¢ Mar-
grabiego, porywata wielu. Czynniejsze natury necita
stuzba publiczna. Wyzsze sfery spoteczeristwa ponadto
miaty innego wabika. Zaloba ciezyta. Wielcy ksiestwo
na Zamku, zapoczatkowali co$ naksztatt dworu, tak
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dla arystokracji pociggajacego zawsze. W ,towarzy*
stwie* tez zaczely sie sarkania na tyranje ,les quatre
méres stériles”, jak nazywano nieprzejednane kotko
dam patrjotek, skupionych koto Augustowej Potockiej
z Wilanowa®).

Nie ulega tez watpliwosci, ze gdyby Margrabia
byt w moznosci dtuzej trwac¢ w swej taktyce, jaka
ujawniat w czerwcu, gdyby zresztg ujawnit te moc
ducha i réownowage, jaka posiadat przedtem, zwycie-
stwo w walce o ,rzad dusz“ z czerwonemi byloby
po jego stronie. Po dwuletniej jednak szarpaninie,
wstrzag$niety do gtebi zamachami. Margrabia, jako po-
tezny a zréwnowazony charakter juz byt na wyczer-
paniu. Juz on nie byt tym mezem, co po 27 lutego 61 r.
brat na siebie inicjatywe sam jeden przeciwko ogoto-
wi, co 8 kwietnia wsrdd salw wojska i gradu kamieni
przedostat sie na Zamek, aby ujgé w swe rece przy-
wrdcenie tadu i porzadku. Teraz wezbrata w nim prze-
dewszystkiem obraza dumnego magnata, na ktorego
oSmielono sie targna¢, na ktorego podniosto reke
»Stronnictwo bezrzadu®. Na pierwszem miejscu w jego
programie staneta tez zemsta i skopanie, zniweczenie
moralne i fizyczne tego osobistego wroga, ktéry byt
zarazem nieprzyjacielem jego polityki.

Mimo zapewnienia, ze ,mordercze usitowania
i ponawiane* grozby przeciw niemu zgrai, ktéra stolicg
owladng¢ zapragneta, nie ztamig go na duchu, ani
z obranej drogi nie straca“, jakie dat zaraz po zama-

# lIroniczna ta nazwa powstata od najblizszych jej
i wyrdzniajgcych sie ruchliwoscig arystokratek: i.udwikowej
Gorskiej, Matachowskiej i Pustowskiej, lak samo, jak Augu-
stowa Potocka, bezdzietnych.
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chu Rzoncy, dziatalno$é jego ulegta dziwnemu zata-
maniu. Rozporzadzenia jego i postepowanie z tego
czasu sg tego wyrazem.

Zaraz np. po zamachu 18 sierpnia nastgpito hi-
storyczne rozporzadzenie, nakazujace urzednikom no-
szenie cylindrow, z zaznaczeniem, ze ,,wszelkie inne
jakiebadZ nakrycie glowy poczytane im bedzie za
wspotudziat w manifestacjach, narzucanych Warszawie
przez bande zloczyhcéw*“. Rozporzadzenie to wyzy-
skane zostalo przez prase tajng dla o$mieszenia Mar-
grabiego w sposob niezwykte sprytny i trafny.

Rownoczesnie Margrabia uwolnit ,,dla dobra stuz-
by* prezydenta Warszawy, nielubionego wsréd ogétu za
lojalnosé wobec rzadu, niemniej doswiadczonego i pono
nieztego administratora, i na stanowisko to powotat
syua swego, Zygmunta, niespetna trzydziestoletniego
oficera utanéw. Wywotato to znowu przykre wrazenie
i posadzenie 0 nepotyzm, co prasa tajna potrafita wy-
zyska¢ znowu wspaniale. Sam za$, wzigwszy asumpt
z zyczenia Rady Administracyjnej, wyrazonej podczas
powinszowan z powodu szcze$liwego ocalenia, odse-
parowat sie zupetnie od spoteczeristwa. W miescie
pokazywat sie wytacznie w ciezkiej zamknietej kare-
cie, otoczonej konnymi zandarmami, patac Brtihlowski,
stata jego rezydencja, otoczony zostat strazg ‘). Sto-

) ,.Smutne bylo zycie w tym pieknym Bruhlowskim
patacu, zamienionym na wiezienie dla wielkiego obywatela»
ktory dnie i noce cate mozolit sie dla niewdzigecznych, nie
majac nawet swobody nedzarza, zeby po Bozym S$wiecie bez-
piecznie chodzi¢ i powietrzem na réwni z innemi oddycha¢—
pisze Lisicki.—W dziedzincu i przy drzwiach staty szyldwachy,
na schodach czerkiesy. Ludek warszawski szydzit z karety
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wem, od dawnego lekcewazenia — zupetnie zreszts,
stusznego —konspiracji rewolucyjnej Margrabia prze-
szedt do nadmiernej i nieuzasadnionej obawy przed
nia. Gorzej jeszcze, bo do ostatecznych granic, wi-
docznie wskutek nadmiernego zdenerwowania, doszty
objawy przyrodzonych moznowtadcy z ducha, jakim
byt Margrabia wad: pychy, niedelikatnosci, grani-
czacej z arogancja, ktéradmy juz nieraz poznali, oraz
t®)i specyficznie polskiego magnata cechujacej zazdrosci
0 monopol wihadzy i ,,stuzenia Ojczyznie“— owego ,,ja
albo nikt". Wszystko to czynito wszelkie porozumienie
sie z Margrabig w tym czasie niemozliwem, tak samo,
jak wspotprace z nim, w innym, jak Slepe wypetnienie
rozkazéw, charakterze. Naogét miato to ten rezultat,
ze Margrabia, jako maz stanu, zeszedt ze Swiata bez-
potomnie. Woéweczas za$, w czasie, gdy przystepowat
do utrwalenia zarzadzonych reform, bylo to tragiczne.
W chwili bowiem najbardziej dla siebie dogod-
nej, aby méc wykorzysta¢ stajagcych do jego rozpo-
rzadzenia i ofiarujacych swe wplywy i prace ludzi
tej miary, co Ludwik Gorski, czy Weglenski, Margra-
bia i ich, i caly szereg innych, odepchnat od siebie
1 od swej pracy wylgcznie nietaktem lub obawa. Po-
zbawit sie przez to moznosci przeciwstawienia kwie-
tystycziiej i wyczekujacej masie Pana Andrzeja za-
czatku pracowitego i potrzebnego mu w 62 roku jak
nigdy — stronnictwa szlachecko autonomicznego.
Lisicki broni tu Margrabiego. | pierwowzor.

otoczonej zandarmami, nie wiedzac, jaki to bél byt dla czto-
wieka, w niej siedzacego, z jakim wstretem on za kazdg ra-
z3 z domu wyjezdzat, a praca za ciezkg i brakiem ruchu na
jedenastoletnie konanie powolne zarabiat“.
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0 ile chodzi o sposoby postepowania, maniery i typ
polityczny, Margrabiego, angielski maz stanu lat
czterdziestych, jeden z twércow Anglji nowozytnej
torys-reformator, Robert Peel—jak zaznacza Lisicki—
~dumny by}, nieprzystepny, milczacy, skryty, w siebie
ufny. Od kolegdw w gabinecie wymagat bezwarunko-
wego postuszenstwa i nieograniczonej ulegtosci; z za-
mystéw swoich i zamiardw nigdy przed nimi sie nie
spowiadat”“. Comparaison n’ést pas raison! Robert Peel
zostat po diugoletniej pracy parlamentarnej uznany
leaderem przez stronnictwo stare o wyprébowanych
1 ustalonych programie i polityce. Margrabia sam
w sierpniu i wrzeSniu 1862 r. musiat stronnictwo
szlachecko autonomiczne tworzy¢, musiat ludzi gru-
powaé, przekonaé ich, zjednywaé, tchngé w nich ufnos$¢
w siebie i swdj program.

Ponadto za$ Peel posiadat to, o czem Margrabia
nie myslat zupetnie, a mianowicie—popularno$¢ wsrdd
mas ludowych, ktéra mu specjalny walor dawata, za-
rowno u swoich, jak u przeciwnikéw, jak wreszcie
u korony. Poparcia zas w tej chwili Margrabia po-
trzebow™at wiecej, niz kiedyindziej. Zagrat on bowiem
va banque, nietylko ze ,stronnictwem bezrzadu“, t. j.
faktycznie z obstrukcjg czerwonych ,,nie wchodzenia
z Moskwg w uklady* i z widmem przysztego powstania,
lecz zarazem i z catg opinja publiczna.

Gra ta byla osnuta na procesach Jaroszynskie-
go, Rylla i Rzohcy. W potowie sierpnia staty sie one
bowiem punktem centralnym, na ktérym skupity sie
mysli i uczucia catego kraju.

Margrabia, zgodnie ze swemi zasadami legalisty
bezwzglednego i majac na widoku wydarcie caratowi
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dnoscia, ujawniajac goracy patrjotyzm i szlachetny
charakter. Réwniez i Rzonhca sprawit bardzo sympa-
tyczne wrazenie, zwlaszcza, gdy ujawnit, ze po wy-
roku Smierci na Jaroszynskiego, ,,powiedziatl sobie:
jutro ide bi¢ Wielopolskiego™ i zrobit zamach.

Sprawa tych trzech miodziehcéw, z ktérych za-
ledwie Jaroszynski doszedt do petnoletuosci, dwaj
inui zas$ zaledv7ie 19 rok przekroczyli, wzburzyta opinje
do zywego. Z oburzeniem tez komentowano zabiegi
Margrabiego 0 bezwzgledny wyrok S$mierci dla
wszystkich oskarzonych, jego w najwyzszym stopniu
nietaktowne wplywanie pogrézkami i perswazjami na
obroricéw, ogdélnie szanowanych mecenaséw warszaw-
skich, Grobickiego i Karpinskiego, a wreszcie katego-
ryczny nacisk na Konstantego, co do odrzucenia uta-
skawien, ktdre, jak widzielisSmy, zarowno ze wzgledu
na uwiedzenie i mtody wiek wszystkich, a niepetuo-
letnos$¢ dwu oskarzonych, jak i na pobudki, oraz bez-
skuteczno$¢ ich czyndéw, bylo najzupetniej uzasadnio-
ne N. Oczekiwano go tez powszechnie.

") Hr. Stanistaw Tarnowski (Loc. cit. str. 63) ttomaczy
Margrabiego, ze, jako Naczelnik rzadu, musiat sobie zada¢
pytanie, czy nie jest jego obowigzkiem przypomnie¢ i poka-
za¢, ze i jego takze, ,.cho¢ jest naczelnikiem rzadu“ bez-
karnie zabija¢ nie wolno i to przewazylo szale. Niestety,
przypuszczenie to jest zupetnie dowolne. Wszystkie Zrodia
zgadzajg sie na jedno. Margrabia stanowczo przesadzit w swo-
jej energji nad Sciganiem sprawcéw zamachow, wykazujac
wiasnie brak zupelny odczucia politycznej strony, zaréwno
egzekuciji, iak i procesow; podkreslajg natomiast one wybitnie
msciwos¢, jako pobudke Margrabiego.

* Publicystyka rzadowa sama podkreslata nieodpo-
wiedzialnos¢ sprawcéw zamachu. Ogloszone w ,,Dzienniku
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Egzekucja — Jaroszyniskiego, w d. 21 sierpni,
or.iz Rylla i RzohAcy, w d. 24 tegoz miesigca — zamie-
nity sie w olbrzymie manifestacje narodowe i stanow-
czo oddzielity w. ksiecia i Margrabiego od két umiar-
kowanych i opinii narodu. Skazancéw wieszano wobec
ttumoéw ludu, odmawiajacych litanje i przy dzwieku
dzwonow. W caltym kraju odbywaty sie nabozenstwa
zatobne ,za trzech meczennikow*“.

.Trup Jaroszyh-
skiego,

ktory zginat, jak prawdziwy bohater Z odwa-
ga i posSwieceniem bez granic, biaty

trup Jaroszyn-
skiego,

kotyszacy sie na szubienicy, stangt na zawsze
miedzy Konstantym, a ludem i odgania¢ od niego
bedzie, jak nieodstepna mara, nawet tych wszystkich,
ktorzy skutkiem swej tchérzliwosci, chcieliby by¢
z Konstantym, a, pomimo to, w narodzie

nie zastuzyli*“ — pisata ,,Straznica

na pogarde

Powszechnym* sprawozdania ze $ledztwa, podawaty naiwne
szczegOty dosypywania odurzajacych proszkéw do piwa, fun-
dowanego Jaroszynskiemu, Ryllowi i Rzoricy
réw, a wydana w Lipsku broszura ,,Ruch polski z 1862 roku
zawiera taki passus (str. 73

»,D0 wykonania tych morderstw tajemni podzegacze
uzywaja bezwiednych narzedzi, ludzi ciemnych — sposobig
ich do bohaterskich przedsiewzie¢ narkotykami.
uchwyconych na uczynku mordercow okazato, ze sg po kilka
dni tadowani narkotykiem w potrawach i trunkach, ktére
ohudzajg szat chwilowy. Wykonawszy zamach, przerazeni
schwytaniem i grozaca S$miercig, wpadajg w kurcze i kon-
wulsje. Przez czas ich cierpienia szanowni kierownicy czmy-
chajg w dziurj% unikajgc szubienicy, ktorej na oflare dal
Wybrana; i otumaniong ofiare*.

Wytwarzanie tez podobnego przekonania wsrod ogotu

0 sprawcach zamachoéw, spowodowalo zupetnie zrozumiatg
wsréd publicznosci powszechng wiare w ich utaskawienie,
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Ciekawe szczegéty z wplywu, jakie ta egzeku-
cja miata na nastréj ogolny i na samo potozenie Margra-
biego, podaje w swym pamietniku arcybiskup Popiel:
,»Odjezdzajac z Kurozwek, kiedj™m przeprzegat konie
na poczcie w Chmielniku, przyszedt do mnie znajomy
pan i upewnial, ze niepotrzebnie jade do Warszawy,
gdyz ta wskutek rozruchéw zostata do szczetu zbom-
bardowana, ze bezpieczniej nawet tam sie nie zblizac.
Byt ten pan urzednikiem i czlowiek rozsadny, nie za-
den rowolucjonista, a wspominam o tern na dowdd,
jakie wiesci krazyty po kraju i jak ludzie stali sie
fatwowiernymi... Rano w Piotrkowie, na poczcie w cza-
sie przeprzegania koni, dowiedziatem sie, iz dnia po-
przedniego dopetniono wyroku $mierci na Jaroszyn-
skim, przy wielkim zbiegowisku ludzi. Przekonatem
sie zarazem, jak ludzie pracowici, nawet, bogobojni
ulegali wptywowi rewolucyjnego pradu i w dobrej
wierze z nim sie tgczyli... Wieczdr bylem w Warsza-
wie. Stuzacy mdj byt jeszcze pod wrazeniem egzeku-
cji dnia poprzedniego, zarazem byt przestraszony
grozna postaw’g ludu, ktory wielkim tlumem ciggnat
ulicg Zakroczj™mskg na miejsce spetnienia wyroku...

Na drugi dzien prosto od arcybiskupa poszediem
do Brilhlowskiego patacu. 1 tam czu¢ bylo wielkie
zaniepokojenie. Nie fatwo dostatem sie do pani Mar-
grabiny: stuzba miata nakazang wielka ostrozno$¢ —
bano sie napadu, lub jakiej manifestacji. Kazdy hatas
na ulicy obudzat wszystkich czujnos$¢, lubo starano
sie¢ to ukrywaé. Margrabina prosita mnie, bym sie
zaraz udat do arcybiskupa i wyrobit pozwolenie mie-
nia (sic) domowej kaplicy, gdyz kilkakrotnie spotkaty
ja nieprzyjemnosci w kosciele, a mgz zakazat teraz
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wydala¢ sie z domu... Prosita mnie Margrabina, aby
(ze mszg) bywac codziennie; tego podjatem sie tylko
na dwa tygodnie, bo z rozpoczeciem kurséw akade-
mickich nie chciatem sie odrywa¢ od obowiazkéw. Ka-
dzitem przeto, aby sie postarata o jakiego$ kaptana,
az do przyjazdu X. Goliana. Na to mi odpowiedziata,
izby maz nie pozwolit na przychodzenie do patacu
Briihlowskiego ksiedza, ktoryby nie byt doktadnie
znany, bo mogloby sie zdarzyé, izby kto przebrany
za duchownego, dostat sie do pokoi... Po dwuch ty-
godniach zastgpit mnie X. Leon Potocki, a ja przy-
chodzitem tylko w niedziele. W niedziele tez bywat
na mszy Margrabia, a z jej ukonczeniem, odchodzit
do siebie. Zresztg byla tam pare razy pani Heklowa,
hr. Ewa Potocka, a pare razy w czasie $niadania
nadszedt syn, Zygmunt. Patac caly wygladat, jak pod
interdyktem; mato kto wchodzit na dziedziniec, a kaz-
dy sie ogladat, czy na niego nie patrza. U szwajcara
siedzial zawsze czerkies z kindzatem u pasa i badaw-
czo wpatryw'at sie w kazdego idgcego  sprawiato to
niemite wrazenie™.

Po egzekucji Kylla i Rzoncy, ostroznosci staty
sie jeszcze ostrzejsze. Poniedziatkowe wieczorne przy-
jecia, zawsze ciezkie, lecz wobec potegi Margrabiego,
licznie uczeszczane, pustoszatly stopniowo. Warszawa
odczuta brak ech tych ,,Briihiowskich poniedziatkow®,
ktéremi przewaznie byly stéwka i bon mota samego
Margrabiego, rzucane przezen niby od niechcenia go-
§ciom, wytacznie nieomal urzednikom wyzszym, wsrod
ktorych przechadzat sie zawsze z chmurng i zasepiong
twarzg. Natomiast prasa tajna i plotka miejska z nie-
zwykla zjadliwoscia zaczeta kpi¢ z samego urzadze-
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kéw uciekajgce sie, stawiato zapore miedzy tronem
i narodem, i tamowato spetnienie wspaniatomysinyck
zamiar6w Naj. Pana? czyliz Scierpicie, aby pod pozo-
rem wolnosci i mitosci Ojczyzny, potworne sprz}/sie-
Zenie teroryzowato naréd bezustannemi grozbami'*?
Tani ten patos, zawierajgcy zresztg wierutne
kltamstwo o teroryzowaniu ogétu przez ,,czerwonych®,
nie mogt starczy¢ za polityczny pierwiastek, ktorego
mocno brakowato O6wczesnemu systemowi Wielopol-
skiego. Cafa za$ doniostos¢ odezwy, jako oredzia do
narodu, jak najniezgrabniej byfta zbagatelizowana
przez polgczenie jej ze wspomnianem juz opubliko-
waniem wypowiedzenia walki czerwonym w dwa dni
pozniej. Tu znowu dopuscit sie Margrabia dos¢ nie-
zgrabnego kltamstwa. Whbrew opublikowanym rezulta-
tom S$ledztwa, wbrew ,,Ruchowi“ i zresztg wbrew
oczywistej 1 znanej wszystkim prawdzie — przypisat
on zamachy Komitetowi Centralnemu, ktérego szcze-
géty organizacji ogtosit — i znowu opatrzyt niezrecz-
nym a bedacym nielada reklamg komentarzem 7).

# ,Pismo to pokazuje dowodnie, iz sprzysiezenie, usi-
tujgce miota¢ Warszawg i krajem i z drogi reform i ulepszen
towarzyskich straci¢ nas w przepas¢ odmetu, nosi na sobie
te same cechy, jak knowania i spiski stronnictwa bezrzadii,
w niektérych innych krajach na Zachodzie odkryte i ukré-
cone, z ta, niestety, réznica, iz u nas mordy nalezg do co-
dziennych $rodkéw dziatania tego stronnictwa, ktore na na-
szej ziemi tern wieksza okazuje zapalczywosé, im wiecej re-
formy i zbawienne ulepszenia przez administracje krajowa
w nowym jej sktadzie niezachwianie przeprowadzane wszelkg
podstawe bytu temu stronnictwu odejmujg i potepienie
wszystkich ludzi dobrej woli w narodzie na know"ania jego
Sciagaja*.

122



Czerwoni podjeli rzucong sobie przez Margra-
biego rekawice i wkrotce okazali sie przeciwnikiem
groznym, a zrecznym. Przedewszystkiem, mistrzowsko
wykorzystali oni oburzenie powszechne, wywotane
egzekucjami — przeciwko Margrabiemu— dla ostatecz-
nego pognebienia tegoz w opinji publicznej. Wydanie
odezwy Konstantego do narodu, prasa tajna, wyko-
rzystujac zrecznie czas jej opublikowania i niektdre
zwroty, bardzo zrecznie przedstawiata, jako jedynie
wynik strachu Wielopolskiego, odmawiajgc jej wszel-
kiego politycznego znaczenia. Jednoczes$nie za$ z calg
fnrja, rzucita sie nan z powodu roli, jakg odegrat
w sprawie ufaskawienia skazanych. ,,Wezwana na
cztonkéw tego pseudo sadu dzicz mongolsko-preto-
rjanska. — pisata ,,Straznica** po egzekucji Rylla
i Rzoncy—zachwiata sie przeciez i okazywata jakies$
skrupuly w bezwarunkowem karaniu $miercig nie-
letnich chlopcéw; tu nawet dzicz chciata miec jakie$
powody. Lecz pycha margrabiego, pycha tego prze-
chery, jego usitowania, intrygi i modty, skionity roz-
pierajacych sie u nas zbirbw do pozbawienia zycia
dwuch miodziencéw. Jakto? targajacy sie na Kon-
stantego poniost Smier¢ na szubienicy, a podobny za-
mach na Wielopolskiego miatby ujs¢ bezkarnie? Coz
znaczy wyjednany prosbami margrabiego Konstanty
wobec spanoszonego kradzieza i rozbojem pana na
Chrobrzu?... Speinito sie! Wielopolski postawit na
swojem. Wielopolski gdrg. Wielopolski bezkarnie roz-
lewa krew ziomkdéw. Wielopolski pokazatl sie nawet
potezniejszym od Radziejowskiego i tym podobnych
zdrajcéw, bo zdotat jek bolesci wywota¢ z piersi na-
rodu! Tryumfuj wiec, panie Wielopolski, unikaj spoj-
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rzen rodakéw, chron sie gdzie chcesz przed marg
szubienicy, i oczekuj przysztosci, w ktérej nardd pol-
ski, pomimo catej swej wielkosci, tagodnosci i szla-
chetnosci nie bedzie mogt przebaczy¢ dokonanych
przez ciebie zbrodni, i na zgube cate nikczemne twe
plemie skaze“!

Same zresztg egzekucje, dzieki okolicznosciom,
w jakich sie odbyty i osobistosciom skazancéw, byly
wspaniatym materjalem agitacyjnym, ktéry ,,czerwoni'
potrafili wysmienicie wykorzystac.

Byly one, przedewszystkiein, przekroczeniem zna-
nego dobrze w psychice rewolucjonisty, sui generis
Rubikonu: ,to i c6z? co najwyzej nas powieszg“!
ktory dzieli okres agitacyjnej roboty od okresu ,,pro-
pagandy czynu*. Zamachy z jednej strony, a szubie-
nice z drugiej, byly juz czems, zobowigzujgcem obo6z
czynu patrjotj~cznego do pojscia naprzod. To byt mo-
ment pierwszy, ktorego Margrabia nie przewidziat
i z tego powodu popetnit wazki bitad polityczny. Dru-
gim takim samym momentem byly osobistosci skaza-
nych. Poraz pierwszy za sprawe narodowa, meczen-
stwo poniesli synowie ludu. Do WoHowiczow, Zawi-
szow, tukasinskich, Konarskich — szlachty — teraz
przybywali: Ryli, Rzonca i Jaroszynski —rzemieslnicy.
,»Polski orez zapomniany, czeladnikéw zdobit Sciany“‘—
gtosit popularny wierszyk: ,,Cze$¢ wisielcom®, co
w niezliczonych odpisach krazyt po kraju, wieszczac
po jego najdalszych zakatkach, ze ,na krwawej tar-
czy stonca —trzy imiona blyszcza: Rzonca, Jaroszyn-
ski, Ryli“! To tez biedni, zaagitowani chlopcy w krot-
kim czasie stali sie bohaterami narodowymi, popularnymi
zwhaszcza w warsztatach rzemieslniczych, gdzie uzna-
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wano ich za przewodnikéw duchowych i gotowano sie
nasladowa¢ czynem... | tego Margrabia nie przewi-
dzial, a zresztg i... nie rozumiat...

Ostatnig wreszcie niezrecznoscia Margrabiego,
wyzyskang natychmiast przez czerwonych, byto poda-
nie do publicznej wiadomosci organizacji Komitetu
Centralnego.

Byto to, z jednej strony, spopularyzowanie tej
organizacji, z drugiej za$ —jej rozreklamowanie w réz-
nych zakatkach prowincji, do ktérychby nie predko
wies¢ o Komitecie Centralnym doszta. To tez od
wrzesnia 1862 r. datuje sie zywszy rozw6j organiza-
cji prowincjonalnej, w duzej czesSci z inicjatywy mio-
dziezy, lub rzemie$lnikéw, czy oficjalistéw dworskich,
rozproszonych po réznych okolicach Krélestwa i Litwy.
Nie potrzebujac sie tez ukrywaé teraz, C. K. N.
wystgpit z odezwami programowemi.

W koncu sierpnia, w odpowiedzi na odezwe
w. ksiecia, Centr. Kora. Nar. postawit sprawe jasno:
»Trzeba nowej komedji dla Europy: nastreczyt sie
polak-zdrajca i kat ojczyzny swojej, ktory sie podjat
odegrywania tej komedji, a car dodaje mu do pomocy
godnego syna Mikotaja... Oni to przynosza taski,
ustepstwa i reformy, wyzsze klasy w narodzie uspo-
kojg sie tytutami i urzedami, a dla Narodu — Sybir
i szubienical... Ta komedja odgrywa sie dla czwartej
czesci narodu, reszcie nie wolno sie odezwac i Ale-
ksander mowi Europie: c6z chcecie? Polska ma refor-
my, a Litwa i Rus, to nie Polska, to Rosja. Krole-
stwo przyjmuje reformy, a o Rusi i Litwie nie my-
§li... A tymczasem Cytadela i Modlin przepetnione;
co tydzien wznosi sie szubienica na stokach Cytadeli...
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Wrég katuje, a jeszcze szydzi, chwali sie z dokona-
nych morderstw... odwotuje sie do serc naszych, do
szlachetnosci naszej, do tej przesztosci ’), ktdrgby
chciat jednym zamachem zniszczy¢ do szczetu. Polacy!
odpowiedzcie, co wam kazg serca wasze, przesztosc
wasza i powinnos¢ wasza: nakazujg one wam trwaé
do konca, sta¢ nieustraszenie na stanowisku narodo-
weem, prowadzi¢ z wrogiem nieubtagang walke bez
przerwy, bez uméw i ustepstw, dopoki ostatniego wro-
ga z ziemi nie wygnacie®.

Po tern przygotowaniu, w d. 1 wrze$nia. Nar.
Kom. Centr. ze swej strony postawit va banque! Oto,
ni mniej ni wiecej, jak w odezwie, rozpowszechnio-
nej szeroko po kraju, ogtosit sie on jako jedyny prawo-
wity rzad polski, natomiast obce rzady w Polsce na-
zywajac bezrzadem. Stato sie wiec to, do czego Mar-
grabia zadng miarg nie powinien bytby dopuscic.
»Centralny Narodowy Komitet staje naprzeciw rzadu
obcego, moskiewskiego, jako rzeczywisty rzad naro-
dowy i jakkolwiek nie ma wojsk i policji uzbrojonej,
ktére najazdowi dajg pozory rzadu, posiada on pod-
stawe, na ktérej rzady rzeczywiste spoczywajg, to jest
poparcie i uznanie narodu, posiada te site moralng,
ktérej brak niszczy i obala rzady caréw w Polsce,
a z ktorej wynika wszelka sita materjalna“. Odezwa
ta, do ktorej jeszcze powrécimy, Swiadczylta wymo-
wnie o tern, jak daleko odskoczyt Komitet Centralny
od swoich zamierzenn i orjentacyj przed niespetna
dwoma miesigcami. Z catg tez energja odezwa zazna-
cza, ze odtad ,,popieranie rzadu moskiewskiego i bro-

") aawigzano do odezwy w. ksiecia 27. VIII.
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nienie go uwazane beda i sadzone, jako zdrada kraju,
te za$ tylko jego rozporzadzenia moga by¢ tolerowane
i przeprowadzane, ktdre dozwoli tolerowaé i przepro-
wadza¢ Centralny Narodowy Komitet®.

Dalej iS¢ w abstrakcji byto niepodobienstwem.
Rzad Krolestwa byt od lipca calkowicie polski, na
zywiotach miejscowych oparty i uzupetniony szeroka,
jak na owe czasy, kompetencjg obdarzonym samorza-
dem lokalnym. Dla ,,czerwonych® jednak pozostawat
»hajezdniczym* i ,,moskiewskim*, co zresztg, w ich
programie wigzato sie logicznie z ,,owg komedja, przez
carat, za po.”rednictwem zdrajcy i kata swej ojczyzny,
odgrywana w czwartej czesSci Polski—dla Europy*“—
ktéra to komedjg w ich pojeciu i agitacji byt éwcze-
sny ustroj Krdlestwa.

Ta jednak wiasnie abstrakcja, to przeniesienie
polityki w dziedzine symboléw, byto bardzo niebez-
pieczne dla realisty Margrabiego, przeciw ktéremu
zostaty uzyte, jako orez w walce.

W tej bowiem przetomowej chwili, jakg byta
druga polowa sierpnia i poczatek wrzesnia, Margra-
bia zdotat straci¢ wszystkie posiadane atuty. Ludzie,
garnacy sie w poczatkach do prac;™ przy nim, zostali,
odtragceni— Margrabia po czesci nie miat zaufania do
elity 6wczesnej szlachty, jako mezéw stanu. Obser-
wowat jej chwiejnosé, jej niewjTobienie polityczne, jej
panskie dziady polityczne—w zasadzie, a serwilizm,
na ktéry przed 6 laty z obrzydzeniem patrzal—w pra-
ktyce. Po czesci za$, niestety, stusznie, batl sie pota-
jemnych intryg przeciwko sobie. Wolat tez narazie
umiarkowane zywioty, o ile nie podporzadkowac sobie
zupetnie, to trzymac¢ zelazng reka, az poki, zgodnie
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ze znanym nam memorjatem 15 lutego 1862 r. nie
zdota droga reform, zycia kulturalnego i publicznego
odpowieduo urobi¢ przodujacego dotad narodowi zy-
wiotu*“,

W takicli warunkach oczywiscie nie mogto by¢
mowy ani 0 zorganizowaniu stronnictwa pod hastami
programu Margrabiego, ani o oddziatywaniu na opinje,
zarowno polska, jak obca. Cata machina administracyj-
na, sgdownicza i szkolna, ciata samorzgdowe, zorga-
nizowane latem jeszcze, funkcjonowaty dos$¢ spraw-
nie, natomiast chromata zupetnie polityczna strona
zycia publicznego Kroélestwa. Doktrynerskie skrepo-
wanie prasy tepg cenzurg dla wszystkich dziedzin
zycia, a zakaz artykutow politycznych, jak widzieli-
Smy, daly monopol wplywu na opinje prasie tajnej.
Dziennik bowiem Powszechny, mimo ciekawe prze-
druki i czesto zupelnie niezle opracowane artykuty,
byt ignorowany. Na punkcie za$ skrepowania prasy
Margrabia z zacietym uporem i poniekad ztosliwo-
Scig, zakrawajaca juz na przekore starcza, byt nie-
ubtagany. Odrzucit, jak widzieliSmy, skromng reforme
prasowg, projektowang przez Krzywickiego, azeby
cenzure zastgpi¢ systemem kaucji i odpowiedzialnosci
sagdowej, mimo ze *ta reforma miata wej$¢ w zycie
dopiero za lat cztery. Nie zgodzit sie na projekt,
whniesiony przez konserwatystéw i aprobowany przez
Konstantego, azeby tytutem préby zawiesi¢ cenzure
na trzy miesigce. A natomiast osobiscie, ile mogh,
starat sie ,dawaé we znaki“ dziennikarzom. Klasy-
cznym przyktadem tej matostkowej ztosliwosci byty
np. motywy zakazu zamieszczenia artykutdw rozumo-
wanych z dziedziny polityki zagranicznej, piora sa-
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mego Margrabiego, ogtoszoils§ w ,Dzienniku Po-
wszechnym* A,

W artykule, zjadliwie zredagowanym, autor zu-
petnie fatszywie rozporzadzenie to ttomaczy niechecig
prasy do zajmowania sie sprawami wewnetrznemi: ,,czy
to dla niedostatku potrzebnych do tego studjow, czy to
z przyczyny nacisku lekliwej i obatamuconej opinji*.
A przeciez Margrabiemu nie mogly by¢ obce istne
orgje tepoty cenzoréw, wykreslajacych w artyku-
fach o sprawach wewnetrznych absolutnie wszystko,
coby nie bylo bezkrytyczna chwalbg Margrabiego. Zto-
§liwo$¢ Margrabiego wynikata z powodu zwyczaju
dziennikéw, omawiania wiasnie spraw wewnetrznych,
pod przykrywka zagranicznych w drodze np. alego-
rycznego poréwnywania Margrabiego z Cavourem, sa-
morzadu naszego z samorzadem gdzieindziej i t. d. Do
stosowania jednak tego zwyczaju, niestety, doktrynerski
stosunek Margrabiego do prasy, pchnat redakcje i publi-
cystéw. To tez niemitosiernie wydrwit ,,Ruch®, organ
Komitetu Centralnego, owo skrepowanie prasy lojal-
nej, a zwlaszcza gazet ,Polskiej* — Kraszewskiego
i Kronenberga, oraz ,,Warszawskiej*, gdzie krolowat
Kenig. ,,Reformy Wielopolskiego coraz bardziej wcho-
dza w zycie, a dobrodziejstwa ich doznaly juz nawet
gazety: Warszawska i Polska. Zadnych rozumowan,
zadnych sadéw — powiedzial pan Margrabia, i obo-
strzywszy cenzure, na najmniejszy artykulik nie po-
zwala. Wprawdzie czytelnicj”™ nic na tern nie traca,
a raczej korzystaja, gdyz pozyteczniej daleko, aby
redaktorowie tych gazet milczeli, anizeli obrazajace

‘I Dziennik' Powszechny Nr. 204. 12. iX. 1862 r.
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godaosd narodowg umieszczali rozumowania, jak to
miato miejsce ostatniemi czasy. To tylko Dziennikowi
Powszechnemu przystoi: pismo to korzysta ze swego
prawa i zasila sie utaleutowaiiem piérem pana mar-
grabiego™.

Pisma tez legalne, najniestuszniej w $wiecie pra-
zone z dwu stron, staly sie zupetnie jalowe i jedynie
w alegorjach feljetonowycb, ktdre przeslizgiwaly sie
pod cziijnem okiem cenzury, pozwalaly sobie na tern
dotkliwszg krytyke spraw biezacych. O zabieraniu
gtosu dla poparcia Margrabiego nie mogto byé mowy.
Niestety, zbyt wiele na to z msciwego magnata ubie-
glych wiekéw i zbyt wiele z drazliwosci tego ana-
chronistycznego typu miat w sobie Margrabia. Nie
mogt on nigdy prasie zapomnie¢ jej stanowiska w czasie
procesu 0 zbiory Swidziuskich i nigdy nie potrafit
pozby¢ sie egocentrycznego traktowania spraw publicz-
nych. Pod tym tez wzgledem, nic nie miat on w so-
bie z nowozytnego meza stanu, tak mocno dbajacego
0 poparcie opinji publicznej, czy to w formie prasy,
czy to zgrupowania koto siebie zwartego stronnictwa.

Niema tez stusznosci Zygmunt Wielopolski, gdy
w swoim liscie do Stan. Tarnowskiego rzekomo roz-
prawia sie z zarzutem niepopularnosci Margrabiego,
wynikajacej z jego wad osobistych.

»Jakze to sta¢ sie mogto, ze cziowiek, zysku-
jacy sobie prawdziwych przyjaciéot w sedziwym Bilu-
dowle, w Meyendorfie, Napierze, Fournierze, skarbigcy
osobiste uznanie Gorczakowa, Walujewa, Bismarka,
Thuna, Ortowa, ze ten sam Margrabia, skoro uktada
warunki bytu polskiego dla Polski i w zycie je wpro-
wadza, z dnia na dzien utracg wszelkie potozenie
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osobiste w kraju, jakie wbrew przyjetej legendzie
0 wiejskiej kryjoéwce niezaprzeczenie posiadal, utraca
z dnia na dzien trzydziestoletnich przyjaciot' ?

Wyjasnienie proste: Margrabia byt typem ana-
chronistycznym, niedostosowanym do wymagan zycia
okresu lat 61*6L. Jako konserwatywny maz stanu,
przechowany, niby mucha w bursztynie, od czaséw
Krélestwa Kongresowego, niezaprzeczenie stat on wyzej
od rzeszy szlacheckiej, cofnietej politycznie do po-
ziomu czaséw saskich, lub od plejady Pana Andrzeja—
typébw a la ,,Pan Podstoli“ —ale juz do wymagan
czasu Cavoura, Bismarka, Deaka, a naw"et, niestety,
Milutina, o ile chodzi o reformatorskg jego role
w Eosji — nagig¢ sie Margrabia nie potrafit.

Nie bylo tez mowy o moznosci spopularyzowania
polityki Margrabiego w prasie zagranicznej. Ghucho
bylo o nim np. we Francji, ktorej urzedowa polityka
owczesna, jak widzieliSmy, zywo byta zainteresowana
powodzeniem jego programu. Toz samo miato miejsce
1 w niemieckiej prasie, ktéra zawsze zywo intereso-
wata sie sprawami polskiemi, w angielskiej, mimo
osobistej przyjazni z lordem Napierem.. Natomiast
emigracja i zywioty rewolucyjne przemilczaty zupet-
nie pozytywng strone jego programu, nie szczedzity
za$ napasci i oskarzeh przeciw ,,katovi wiasnej Ojczy-
zny, zdrajcy Narodu®, lub ,,pachotkowi krwiozerczego
caratu®. Jako przykiad ignorancji Margrabiego pod
wzgledem koniecznosci posiadania za sobag opinji, Li-
sicki mimowolnie przytacza udaremniong oferte jakiego$
nieznanego zupetnie Margrabiemu polaka, ktéry da-
remnie prosit o nadsytanie materjatdbw dla jednej
z wielkich ajencji zagranicznych. Ludzi przy Wielo-

131



lopolskim brakto, a state—,,obejde sie bez tych panow*,
Margrabiego — nie mogto ich przysporzy¢.

Za wystarczajgce zupeinie Margrabia uwazat —
artykuty, przesytane do ,,Schlesische Zeitung®, lub po-
zostajgcej wowczas na rosyjskim zotdzie ,,Independeiice
JBelge*, ktore nastepnie przymusowo kazano przedru-
kowywac prasie polskiej. Artykuly te ciezkie, nie-
zgrabne, a przytem zazwyczaj zjadliwe w stylu —
mimo trafnej czesto tresci, nie mogly wywieraé wpty-
wu zadnego.

Wszystko to, wyptywajac z doktrynerskiego abso-
lutyzmu o$wieconego, ktéry nakazywat Wielopolskie-
mu wychowac¢ w zelaznych kleszczach panstwowosci —
ncwe pokolenie, nie odpowiadato jednak zupeinie po-
trzebom chwili, ani stosunkom éwczesnym. Lecz tego—
butny moznowtadca nie dat sobie wyttomaczy¢. Ambi-
cja jego zadzy czynu i patrjotyzmu (,,zobacza, co zro-
bie dla Polski“), byta potaczona teraz ponadto z za-
zdroscig 0 swoj monopol tej pracy, tak zreszta cha-,
rakterystycziig dla psychiki wodza narodu — szlache-
ckiej Rzeczypospolitej. ,,Albo ja zrobie i pod mojem
przewodnictwem to bedzie, albo niech nie bedzie
wcale“— odwieczny punkt wyjscia, Lubomirskich, Ra-
dziwittdw, Czartoryskich, dawnej daty, tak zywo wro-
Sniety w tradycje naszych politykdw i partyj okresu po-
rozbiorowego i wywotujacy, sitg reakcji, znowu tak cha-
rakterystyczne dla naszych stosunkéw politycznych,
w taktyce walk politycznych—przedewszystkiem ,,utra-
canie* osobistosci — mocne byto i w Margrabim.

Taka jednak niepopularno$¢ Margrabiego i jego
zupetne nieomal osamotnienie wsréd zywiotéw umiar-
kowanych nie byly bynajmniej na reke Konstantemu.
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Osobliwe, jak na polowe XI1X w. zapatrywania Mar-
grabiego na role meza stanu i taktyke polityczna,
czynity go niemozliwym dla stanowiska, ktére mu
przeznaczali, zaréwno carat, jak i Konstanty — sym-
bolu poniekad zapoczatkowanej gry pojednania Na-
rodu Polskiego z dynastjg. Wyobcowanie za$ Naczel-
nika Ezadu Cywilnego ze spofeczenistwa, byto kom-
pletnym absurdem politycznym na stanowisku, je-
dynego, obok namiestnika-dynasty, tgcznika tego spo-
feczenstwa z wladzg centralna.

Ambitny, zreszta, energiczny, a przytem i upra-
wiajacy swa wiasng polityke w. ksigze czut sie, bez
kwestji, mocno skrepowanym despotyczng i bezwzglednag
opiekg Margrabiego, ktérego bledy i czesto niemozliwg
do aprobaty taktyke widziat. Stosunki tez stawatly
sie nieco sztuczne. Symbolicznym ,,czarnym kotem",
ktéry wedtug wierzen rosyjskich przebiega pomiedzy
ludzmi, majacemi sie rozejs¢, bylo fiasko odezwy
Konstantego do Polakéw z 27 sierpnia. Fiasko wsrdd
zywiotéw umiarkowanych, potaczone z nieoczekiwanym
efektem w obozie rewolucyjnym, obok okolicznosci, ze
op6znienie jej wydania i tres¢ jej, byly dzietem Margra-
biego wywotaly nieche¢ Konstantego. Glosy prasy
tajnej, echa opinji, dochodzace do Belwederu-zrobity
swoje. Konstanty, reasumujac wszelkie okolicznosci
6wczesne i widzac, ze opozycja najzajadlej ujawnia
sie przeciwko osobie Margrabiego, postanowit porozu-
mie¢ sie ze spoteczenstwem polskiem, przedewszyst-
kiem zas—z Panem Andrzejem, ,za ktorym kraj caly
pdjdzie* — bezposrednio, pomijajac Margrabiego.

Okolicznosci zdawaly sie sprzyja¢ temu. WSsrod
bowiem szlachty i mieszczanstwa, skupiajacych sie
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koto Dyrekcji biatycli, mocny w tym czasie zaznaczat
sie ferment. Ugodowy nastréj umiarkowanych zywio-
tow, wytworzony przez reformy czerwcowe, trwat —
trwali réwniez politycy biatych w swej gotowosci po-
parcia nowego rzadu. Przeszkody ku temu byty dwie:
czerwoni, ktorzy zdobyli w drugiej potowie sierpnia
znaczny wplyw na opluje, a odezwg Kom. Centr.
1 wrzednia zaimponowali ogétowi, i ...Margrabia. Ten
ostatni byt zbyt wielkga potega, aby go pomingé —
z drugiej za$ strony—zbyt znienawidzonym przez czer-
wonych, ktorym bano sie¢ narazi¢. Szukano wiec je-
dnoczes$nie skomunikowania sie z Belwederem bezpo-
Srednio dla wspolnej dalszej polityki, oraz ,,czegos“,
coby mogto zaznaczy¢ programowe rdznice z Mar-
grabig i usprawiedliwi¢ przeciwstawienie sie jemu
z jednej strony, coby za$ bylo jednoczesnie pewnego
rodzaju programowg koncesjg czerwonym — z drugiej.

Pierwsze poszto dos¢ tatwo. Z pomocg hr. Przez-
dzieckiego i gen. Chreptowicza, Kurtz, Weglenski
i Kronenberg w poczatkach wrzesnia juz sie porozu-
mieli z Konstantym i wywarli na nim jak najkorzy-
stniejsze wrazenie. Do wzglednego uspokojenia kraju—
pisze Konstanty do cara 13 wrze$nia ") ,,pomogli dwaj
ludzie, starajacy sie o podtrzymanie wtadzy: Weglen-
ski i Kronenberg, jeden w kotach szlachty i b. czton-
kéw Tow. rolniczego, drugi — wsréd kupiectwa, dans
la bourgeoisie i miedzy robotnikami, starajgc sie
0 uspokojenie umystow i obudzenie zaufania do rzadu“.

A. Kraushar: Listy poufne cara Aleksandra U
i w ksiecia Konstantego z r 1862. ,, Tydzien Polski“ NN. 46—51,
1922.
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Wowczas tez, jak zapewnia Przyborowski 7, wzno-
wiona zostata na dobre ta ,,intryga“, o ktorej z taka
gorycza pisze Margrabia Zygmunt Wielopolski w swej
polemice ze St. Tarnowskim 7. Naprawde za$, ,,intry-
ga“ ta, z jednej strony zmierzata do obalenia Mar-
grabiego i zastgpienia go Weglenskim, z drugiej zas—
byta bardzo powaznag akcjg nad utworzeniem wplywo-
wego i aktywnego stronnictwa reform i ugod}- z Ro
sjg na gruncie programu Margrabiego.

Poruszenie opinji zamachami i szubienicami
w Warszawie, odezwy: Konstantego 27 wrze$nia,
a Centralnego Komitetu z 1 wrzednia, bylty to spra-
wy, nad ktéremi trzeba bylo dobrze sie namyslec.
To tez Dyrekcja, prowadzac gre przez Kurtza i Kro-
nenberga w Belwederze, réwnocze$nie urzadzala sze-
reg konferencyj, zaréwno W réznych okolicach kraju
na prowincji, jak w Warszawie. Konferencje te w po-
czatkach WTzenia przeistoczyly sie W rodzaj zjazdu
obywatelskiego z udzialem koto 300 szlachty oraz
iuteligencji z réznych okolic Krélestwa, Litwy, Wo-
tynia. Obrady zjazdu, beztadne zreszta i rozpro-
szone w rozmaitych grupach, byly niezwykle ozywio-
ne. Czerwoni rzucili hasto, przeciwstawiane zawsze,
jak widzieliSmy, programowi Wielopolskiego—jednosci
z Litwg i Rusig. Hasto to, ztagodzone nieco w formie
postulatu rozciagniecia na Litwe i Ru$ reform, zapro-
wadzonych w Kroélestwie, przyjeto sie wéréd zgromadzo-
nych. Aprobowatl je i Pan Andrzej, trzymajacy sie
nieco na uboczu, niemniej patronujacy obradom.

0 Historja dwucb lat t V, str. 182 i nast.
* patrz t |,
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Wydato sie ono tez wkasnie tern ,,czems*, coby ugodow-
cow: Weglenskiego, Kronenberga et comp., odréznito
od Margrabiego *. Tyra zresztg zajmowano sie row-
niez: postawiono wniosek wyrazenia niu votum nie-
ufnosci, ktory jednak upadt, wysylano deputacje do
niego dla konferencji i t. p.

Przedewszystkiera jednak przedmiotem obrad byt
projekt adresu, ktéry bytby odpowiedzig na odezwe
Konstantego do polakéw. Mysl taka zwalczali za-
jadle czerwoni, forsowali natomiast zwolennicy ,,intry-
gi“ belwederskiej. Nagle obrady wziely zupetnie
inny, a niespodziewany obrét na wies¢ o wezwa-
niu Pana Andrzeja przez Konstantego i o konfe-

» w zwigzku z tym zjazdem A. Giller, a za nim
Przyborowski opowiadaja, ze w sprawie tego nowego pro-
gramu jednosci z Litw'a, Rusig Dyrekcja wystata deputacje
dla porozumienia sie z Margrabig. Deputacja ta miata Mar-
grabiemu obieca¢ postuszenstwo i zaufanie, jezeli tytko za-
pewni, ze o potgczeniu Krodlestwa z Litwa i Rusig, chocby
w dalekiej pzysztosci—mysli. Wéwczas to wiasnie Margrabia
miat wygtosi¢ sucho i z pycha; ,,Waszego ani niczyjego
poparcia nie zadam i nie potrzebuje. Widze, ze dla po-
lakéw mozna co$ zrobi¢ czasem dobrego, ale z polakami —
nigdy*.

Jest to legenda, wybornie zresztg charakteryzujgca
Margrabiego, nie mniej tylko legenda. Podobne oswiadczenie
biatych w imieniu szlachty toz to bylo wszystko, czego od
nich Margrabia zadat. Z drugiej zas$ strony, Margrabia za-
miast wszelkich zapewmien mogt jedynie wskaza¢ na cyto-
wany czesto przez nas swoj memorjat petersburski 15 lutego,
zawierajacy jego exposé programowe. Zreszta, jak widzieli-
smy, gra, w tym czasie prowadzona, uwarunkowana byla
wiasnie obaleniem Margrabiego.
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rencji, jakg odbyli oni ze sebg w tazienkowskim pa-
facu, w sobote, 6 wrzesnia

Legenda, pewnego rodzaju, rodowg Zamoyskich
w XIX stuleciu stato sie przypominanie carom obie-
tnicy Aleksandra I, danej polakom w sprawie, potaczenia
z Kroélestwem Polskiem Litwy i Rusi. Sam spotkatem
sie z tg legendg—jeszcze w dziecinstwie swojeni—sty-
kajac sie z osobistosciami, w ten czy inny sposob
zwigzanemi z Klemensowem — os$rodkiem ordynacji
Zamoyskich — a przytacza jg wedlug opowiadania

Date konferencji historycy tego okresu podaja roz-
maicie. Berg, a za nim Przyborowski wymieniaja 2 wrzesnia.
Radziminski w swym artykule; ,,Do zyciorysu hr. Andrzeja
Zamoyskiego“. Gaz. Narodowa Nr. 250/1874, jako dzien kon-
ferencji, oznacza 14 wrzesnia. Swojg date ustalitem na pod-
stawie zestawienia réznych zapodan oraz, wypadkéw, a de-
cydujaca wskazéwka byto zdanie, uzyte w lisScie Konstantego
do cara z dn. 13. IX 1862 r. ,,WW sobote miatem konferencje
z Zamoyskim*., Najblizszg sobota, wstecz przed dn. 13. IX; byt
wiasnie 6 t. m.

Wspomniany artykut Radziminskiego, napisany na pod-
stawie opowiadania plenipotenta ordynacji Zamoyskich, Gar-
binskiego, ktéremu Zamoyski podat osobiscie szczegoty swo-
jej rozmowy z Konstantym natychmiast po powrocie z ta-
zienek, byt dotad jedynem zrodiem wiadomosci o tej histo-
rycznej rozmowie. Zrédio to, niestety, bylo do$é batamutne.
Zna¢ tu upiekszenie przez autora otrzymanych —z drugiej zre-
szta, jak widzieliSmy, reki —faktéw wiasng fantazjg i cala
rozmowa nosi raczej charakter sceny z bohatersktego dra-
matu, niz konferencji politycznej. Za Radziminskim poszedt
Wrotnowski, Berg, Przyborowski, zwlaszcza, ze tre$¢ arty-
kutu w ogdlnych zarysach zgodng byta z zywa legenda,
krazaca po Warszawie. Swiezo, nowe dane dostarczyly, opu-
blikowane przez Al. Kraushara w ,,Tygodniu Polskim* cyto-
wane przez nas ,,Listy poufne* Konstantego i cara.
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prezesa Senatu Krolestwa, ordynata Stanistawa Za-
moyskiego—arcybiskup FelinSki w swycb pamietnikach*

,»Kiedy cesarz Mikotaj — opowiada Felinski —
przybyt na koronacje do Warszawy, prezes Senatu,
zdajgc sprawe nowemu monarsze ze stanu kraju, pZp"
pomingt obietnice wskrzesiciela Kroélestwa Polskiego,
ze przytaczy don Kus i Litwe, jesli polacy postepo-
waniem swojem na to zastuza. Zakonczyt za$§ swa
mowe pros$bg, by nastepca Aleksandra | raczyt pono-
wi¢ te obietnice, ktéra zacheci polskich jego podda-
nych do wiernosci tronowi. Dodajmy, ze prezes Se-
natu zaznaczat na kazdym kroku lojalnos¢ wzgledem
Rosji i tronu bezwzgledng, co nawet spowodowato po
znanym sadzie Sejmowym 1828 r. silng niepopular-
nos$¢ jego, jako przewodniczacego poprzedzajacej sad.
komisji $ledczej. Odpowiedz Mikotaja byta godna tego
zapamietatego wroga polakéw i sprawy polskiej. ,,Nie
wiem — miat odpowiedzie¢ car i krél Zamoyskiemu —
jakie byly rzeczywiste zamiary mego brata w tej
mierze, sadze jednak, ze obietnica ta byla tylko po-
lityczng komedja; a ze ja komedji gra¢ nie mysle,
otwarcie przeto zapowiadam, ze panuje dla dobra Ro-
sji i dla Rosji tylko panowaé¢ bede. Nigdy przeto nie
pozwole, by cho¢ jedna piedz ziemi, nalezacej do niej,
odtaczona od niej zostata“.

Synowi, ostatniego prezesa Senatu Krdlestwa,
Panu Andrzejowi, wypadto przypomnienie tej carskiej
obietnicy, powtorzyé synowi Mikotaja. Uczynit to
z calg szlachetno$cia swego charakteru, a réwnocze-
$nie z calg, cechujaca go zawsze, naiwnoscig polityczna.
Na konferencji 6 wrzesnia ,,wypowiedziat szczerg
prawde* Konstantemu. Na zapytanie, jakie widzi
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Srodki dla rzeteloego uspokojenia kraju, Pan Andrzej
zaznacz}™; ,zijczenie wszystkich prowincyj dawnej
Polski pod twoim, mosci ksigze, zarzadem ze stolicg
w Warszawie*. Jak na meza stanu i wodza stronni-
ctwa, a przytem dawnego zotnierza, uczestnika przed
trzydziestu laty o$miomiesiecznej wojny, o to wihasnie
stoczonej, bylo to szlachetne, ale ze wszech miar —
naiwne. OdpowiedZ ta, bedaca wykonaniem owej le-
gendy Zamoyskich, w polaczeniu z uprzednig krytyka
polityki rosyjskiej wywotata wsciektos¢ Konstantego,
ktéory nadto catkowicie rozczarowat si¢ na Panu
Andrzeju, jako na mezu stanu, na ktoérego mogt liczyé.
»Przyszedtem do przekonania — pisze do cara — ze
nic sie zrobi¢ nie da. To skoriczony wharjat. C’est
fou ou un reveur, un utopiste, peten ztosci i z6kci. Za-
miast méwi¢ o rzeczach i o tern, co mozliwe, on albo
sarka na przeszio$¢, albo mowi o dawnej Polsce,
0 Dnieprze*.

Ani Pan Andrzej, jednak, ani zgromadzona w War-
szawie szlachta, nie uw'azali wystgpienia tego za
naiwne. Owszem, Pan Andrzej wypowiedziat to, co
mysleli wszyscy. Teraz za$ nalezalo w mniemaniu
og6tu poprzec jedynie jego oSwiadczenie powaznem wy-
stgpieniem zbiorowem—okaza¢ Konstantemu, ze stowa
Pana Andrzeja wyptywaja z przekonania catego narodu.
Zjazd tez, zwotany ,dla zrobienia nowej Targowicy*,
jak ztosliwie opowiadali czerwoni, t. j. dla narad nad
Srodkami uspokojenia kraju i znalezienia podstaw dla
zgrupowania mocnego stronnictwa porzadku i tadu —
zmienit charakter najzupetniej. Pomimo energicznej

* Pamietniki t. 1, str. 225.
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kontragitacji Weglenskiego i tow., zebrani juz o adre-
sie do Konstantego nie mowili: ,,Pan Andrzej powie-
dziat wszystko*. Debatowano nad formg poparcia po-
stulatu jego. Wnioski byly najrozmaitsze. Wydanie
manifestu z postulatami: zwotanie sejmu, przywrdécenie
konstytucji, przylaczenie Litwy i Rusi, wojsko naro-
dowe... Gremjalny pocbdd do Belwederu... Wszystko
teraz wydawato sie¢ tatwem—skoro Konstanty dowie-
dziat sie, czego chce naréd. Wkonhcu postanowiono
wyda¢ odezwe w formie ,,Mandatu“ do Lr. Andrzeja
Zamoyskiego, i w mandacie tym, zdanie Pana Andrzeja
poprzeé¢ i nalezycie je umotywowad.

Mozna sobie wyobrazi¢ wrazenie, zaréwno Kon-
stantego, jak Pana Andrzeja na wie$¢ o podobnym
efekcie konferencji 6 wrzesnia... Konstanty cala wine
przypisat Panu Andrzejowi; ,,pozwolit on sobie na
kawat (on siebie pozwolit sztuku), ktérego my do-
pusci¢ nie mozemy*, pisze do cara, mowiac, jak wi-
dzimy catkiem niestusznie, o zwotaniu przez Pana
Andrzeja zjazdu obywateli. Ci za$ ,,zamierzaja podac
adres Zamoyskiemu, ktory ma mi go przedstawic.
W owym adresie bedzie mowa o Litwie i o konsty-
tucji". Pan Andrzej ze swej strony, widzac caly non-
sens zwalenia na siebie obowigzku walczenia za caty
naréd, protestowat przeciwko ,,dziecinstwu“ i ,,glup-
stwu* takiego kroku. Na dobitke Margrabia, ktory
dotad, acz doskonale powiadomiony o catej grze We-
glenskiego i biatych przeciwko sobie, trzymat sie na
uboczu, teraz wypowiedziat bardzo energiczne quos
ego i zazadat natychmiastowego aresztowania i bani-
cji za granice Pana Andrzeja.

Zadaniu temu sprzeciwit sie jednak Kon§tanty,
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chcgc — jak pisze ®» — unikng¢ cech samowoli i oba-
wiajac sie, Ze zagranica Pan Andrzej stanie sie od-
raza gtowa emigracji i nastepcg ks. Adama Czartory-
skiego. Natomiast chciat on czekac, az Zamoyski ,,adres*
6w od siebie mu wreczy. Wtedy dopiero Pan Andrzej
miat by¢ aresztowany i wystany do Petersburga ,,aby
tam odpowiadat przed swoim monarchg®.

Wobec jednak nalegania Margrabiego, oba te
projekty represji wzgledem Pana Andrzeja, Konstan-
ty przedstawil do rozstrzygniecia carowi.

Tymczasem ,,Mandat”, zredagowany przez Ru-
prechta2) w d. 11 wrzeSnia zjawit sie w licznych
odbitkach i wywotat olbrzymie wrazenie w miescie *).

Wydanie tej odezwy byto jednym z najwiekszych
btedéw naszej 6wczesnej prawicy narodowej.

# Listy poufne.
* nie Stawiskiego, jak mylnie podaje Berg.
Przedstawienie catej katastrofy Andrzeja Zamoy-

skiego rézni sie tu od opowiesci o tern tern samem w innych
moich pracach, okresowi lat 61-64 poswieconych (,,Rok 1863
»Powstanie Styczniowe®). Tam bowiem, aczkolwiek miatlem
powazne watpliwosci, poszediem jednak za dotychczasowymi
historykami Powstania Styczniowego, nie majac dostalecz-
nego materjatu dla zbudowania inuej struktury faktéw. Obe-
cnie umochitem sie w przekonaniu, ze tak sie izecz miala,
jak ja tu przedstawitem, t. j., ze Zamoyski zjazdu nie zwo-
tywat i nie byt do tego przez Konstantego upovvaznionym,
lecz ze konferencja jego z Konstantym zbiegta sie z odby-
wajgcemi sie juz w Warszawie naradami obywateli, beda-
cych pod wptywem Dyrekcji, oraz zo ,,Mandat” nie miat by¢
poczatkowo adresem do .Konstantego, lecz jedynie, poniekad
poparciem Pana Andrzeja, konferencjg 6 wrze$nia z Kon-
stantym spowodowanom, t. j. mandatem w najscislejszem te-
go stowa znaczeniu.
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Byla to w gruncie rzeczy bezsilna manifestacja,
wykonana w sposéb jak najniezreczniejszy. O ile
chodzi o tre$¢, to umiarkowany postulat rozciggniecia
nadanych Krolestwu reform na Litwe i Ru$, ubrano
w patriotyczng frazeologie pokrewnag rewolucyjnym
odezwom czerwonych. Zasadnicza za$ roznica wnio-
skow Mandatu i odezw powstanczych bynajmniej nie
na dobro Mandatu wypadata. Czerwoni logicznie od-
rzucali reformy, ,przez kata i zdrajce swej ojczyzny
wyjednane®, jako ,komedje, niezrecznie odgrywana
dla zamydlenia oczu Europie/ i przysztos¢ ojczyzny
jedynie w walce zbrojnej widzieli. Szlachta za$ oswiad-
czata: ,,0d udzialu w nowonadanych nam istytucjach
nie usuwamy sie“, jednoczesnie za$ pietnowata poli-
tyke rzadu. Przez nig bowiem ,kraj doprowadzono,
do stanu, w ktérym, ani uzycie sity zbrojnej, sadéw
wojennych, wiezien i wygnania, ani nawet kara
Smierci nie zdotajg go uspokoi¢, a przeciwnie osta-
teczne wywolajg rozdraznienie i pchng na drogi, dla
rzadzacych i rzadzonych coraz zgiibniejsze*. Zaraz
za$ potem - mimo poprzedniego ,,0d udziatu w nowo-
nadan®h nam inst}’tucjach nie uchylamy sie naj-
zupetniej niespodziewanie bez logicznego zwigzku na-
stepowata tyrada: ,Jako polacy, wtedj' tylko rzad
z zaufaniem popiera¢ bedziemy mogli, gdy rzad ten
bedzie naszy™"m polskim i gdy Ustawg Zasadniczg przy
wolnych instytucjach zlgczone beda wszystkie pro-
wincje, ojczZne naszg sktadajace®. Stowem, ni z tego
ni z owego, szlachta, chcac ozdobnie wjTazi¢ sW4j
postulat rozciggniecia reform i ewentualnie przywro-
conej Konstytucji 1815 r. na Litvle i Rus, zabrneta
we frazeologiczny labirynt bez wyjscia, nie moéwiac
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o tem, Ze czysto narodowemu zarzadowi Krolestwa
odmoéwita charakteru polskosci. Politycznie wreszcie
zywioty umiarkowane dobity sie ,,pointg* tego maiii-
festn. Odpowiadajgc poniekad na odwotanie sie Kon-
stantego w odezwie 27 sierpnia do patrjotyzmu po-
lakow i na wyrazenie przezen szacunku dla tego
patrjotyzmu, szlachta zaznaczala: ,,Dzieli¢ mitosci
nie mozemy: ojczyzne nasza kochamy w granicach,
jakie jej Bdg nakreslit, a tradycje historyczne prze-
kazaty*.

Formalnag niezrecznoscia byt punkt wyjscia Man-
datu: ,,my polacy w imie spotecznego porzadku i cy-
wilizacji europejskiej, powodowani odezwag J. C. W.
w. ksiecia Konstantego, aby nie dozwoli¢ krajowi
posuwaé sie ku przepasci bez wyjscia, przybywamy
ze wszystkich jego okolic i w braku innej do wysta-
pienia drogi, otaczamy Cie w zaufaniu, Ze uosabiajac
w sobie ducha naszego narodu, wypowiesz J. C. Wy-
sokosci, i t. d. Wobec istnienia Rady Stanu, instytu-
cjj samorzadowych, bylo to znowu impertynencjg dla
istniejacego w Krolestwie ustroju, i w™ystgpieniem nie-
legaluem, co Konstanty, a wlasciwie Margrabia zaraz
wyzyskat ® w komunikacie urzedowym o represji

# ,,Ostatnienii czas\% pewna liczba wiascicieli ziem-
skich, nielegalnie zwotana, zjechata sie w Warszawie i skut-
kiem obrad, u Andrzeja Zamoyskiego odbywanych, utozyta do
mego odezwe, majaca streszcza¢ Jakby zadania Narodu
a przekraczajaca zakres instytucyj krajowych.

Rzad NaJ. Pana nie dopusci, azeby zbiér osob prywa-
njch przywiaszczat sobie znaczenia ukonstytuowanego ciata
1 zoby ktokolwiek z posréd poddanych Cesarza i Kréla wy-
stepowat, Jako organ 1 przewodnik takiego zebrania.
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wzgledem Pana Andrzeja skutkiem ,,Mandatu“ za-
stosowanej.

Skutki bowiem ,,Mandatu* byly dla Pana Andrzeja
tragiczne. Wezwany w dniu 15 wrzesnia do Belwe-
deru, otrzymat rozkaz natyclimiastow'ego, mimo $mier-
telnej choroby zony, udania sie¢ do Petersburga w to-
warzystwie pulk. Sierzpntowskiego. Pdwnocze$uie
Konstanty w liscie do cara ustgpit Margrabiemu i zgo
dzit sie na banicje Pana Andrzeja z granic panstwa.
W Petersburgu Pan Andrzej miat sposobnos¢ w diu-
giej konferencji z carem, powota¢ sie w uzasadnieniu
swego postulatu, popartego przez ,,Mandat“ na ,,mal-
heureuses promesses”, jak nazwat car bratanek, zobo-
wigzania Aleksandra | potgczenia Litwy i Rusi z Pol-
ska i otrzymal rozkaz wyjazdu za granice na trzy
lata. Przerwy w tej banicji nie mégt otrzymac nastep-
nie nawet dla przybycia na pogrzeb zony.

»-Mandat”“ byt samobdjstwem biatych, jako stron-
nictwa politycznego. Po tej manifestacji, zuchwalej
w pomysle, a chybionej w wykonaniu, zwlaszcza, gdy
zawiodta zupetnie réownolegta akcja adresowa szlachty
polskiej na Litwie i Rusi—a ,,nowa Targowica“ We-
glenskiego i Kronenberga stracita podstawy realne,
biali mogli nadal istnie¢ juz jedynie w formie partji
konspiracyjne;j.

Sprawa manifestacji szlachty polskiej za jednoscig
Krélestwa Polskiego z Litwag i Rusig, byla, trzeba

Za postepowanie to, ustanowionemu porzadkowi prze-
ciwne, hr. Andrzej Zamoyski przed Monarchg Swoim odpo-
wiada¢ winien.

W tym celu hr Zamoyski wystany zostat dzisiaj do
Petersburga* (Dz. Powsz. Nr. 415. 215. IX 1862 r.).
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doda¢, epizodem tragedji powolnego rozkiadu jedno-
§ci Rzeczypospolitej szlacheckiej. Pierwszym niepo-
kojacym objawem tego rozktadu byla antywarszawska
polityka ,,Litwinéw* w r. 1812 — ostatnim — tragicz-
nym juz — tepienie zywiotu szlacheckiego i kultury
polskiej na Litwie i Rusi wsrdd apatji bezwitadu
szlachty Krdlestwa w latach 1917, 1918 i 1919..
W roku 1831, szlachta Polski, Litwy i Rusi, owo,
wedtug Mochnackiego—,,oddychalne powietrze* Polski
porozbiorowej — walczyta masowo, w roku 1862 —
zaledwie na bezsilng manifestacje fgcznosci mogta sie
zdoby¢... W zaraniu wskrzeszonej Rzeczypospolitej,
jako zywiot aktywny politycznie—juz nie istniata.

To mocne nadwerezenie jednosci narodu szla-
checkiego rozumiat w-ybornie Margrabia i dlatego tak
oglednie sprawe zywiotu polskiego na Litwie i Rusi
poruszat w trakcie rokowan swych w Petersburgu.
Co wiecej, sprawca ta i jej rola w kwestji stosunkdéw
polsko-rosyjskich byla W'yrazua i dla obcych politykéw
owczesnych. ,,Rozdziat Litwy od Polski w sporze polsko-
rosyjskim stanowi grunt zadania—mowit D. Griffith,
moéwca ze strony rzadu, Izbie gmin londynskiej,
podczas kwietniowej debaty polskiej 1862 r.—,,Gilyby
polacy zapragneli potaczenia tych dwu krajow, dzika
walka powstataby z tego powodu miedzy Polskg a Ro-
sja. Rosja predzejby sie uciekta do najwiekszego bar-
barzynstwa, nizby miata przypusci¢ moznosé tego po-
faczenia“— dodaje proroczo magz stanu angielski.

Niezdawanie tez sobie sprawy z trudnosci tej
kwestji i postawienie jej na karte manifestacji bardzo
Zle Swiadczy o politykach 6wczesnego obozu umiar-
kowanego, nie w'ylaczajgc Pana Andrzeja.
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Natomiast, nieszczesne wystgpienie szlachty pod-
trzymato zachwiane juz bardzo stanowisko Margrabiego.
Daje temu wyraz Konstanty w liscie do cara-z 24 IX.

»Potozenie Wielopolskiego —czytamy w tym li-
A4cie_bardzo trudne. Im bardziej stanowczo idzie wska-
zang przez siebie droga, tern silniej wzmaga sie przeciw
niemu uprzedzenie i nienawi$¢. Przytem Kkanciaste
jego maniery, dumny i wyzywajacy ton z podwiadny-
mi szkodzg mu wielce. Lecz w jego wieku trudno
zmieni¢ charakter i maniery. Jest on nam teraz bardziej
potrzebny, niz kiedykolwiek, i powinniSmy go -ostaniac.

Lecz starajgc sie o utrzymanie go, z jednej
strony, staram sie o zachowanie wlasnej niezawistosci
i patrze nietylko jego oczami (ja gliazu nie jedin-
stwienno jego gltazami). Jemu sie to poniekad niepo-
doba. Korzystnie oddziatywa wptyw mojej zonusi, qui
a son franc parler avec lui, a od ktdrej nieraz sty-
szy takie stowa prawdy, ktérychby nikomu innemu
gtosi¢ nie pozwoH#+*.

Ze zwrotu tego uwidocznia sie zupetne opano-
wanie sytuacji przez Margrabiego. Najpowazniejszy
wspotzawodnik. Pan Andrzej, zostat usuniety. ,,Intry-
ga“ Weglenskiego i Kronenberga zostata udaremnio-
na—biali za$, pierwszym zaraz krokiem, ktory uczy-
nili poza Margrabig, skompromitowali sie, jako realni
politycy, doszczetnie. Konstanty, zdany na taske i nie-
faske Margrabiego, musiat stara¢ sie teraz o zjedna-
nie go sobie, o co, jak $wiadczg niektére okolicznosci
zabiegat czynnie /.

® Miedzy innemi wyjednat w tym wiasnie czasie

w Petersburgu u cara znaczne subsydjum dla Margrabiego
na koszta ,,urzadzenia sie*.
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Margrabia tez pozostat sam na placu i z pomoca
jedynie oddanej sprawie—biurokracji, tudziez dawniej
zwerbowanych do Rady Stanu i na inne stanowiska
wptywowe obywateli, wykonczat z niezwyklg energig
nowy ustréj Krolestwa. We wrzesniu jeszcze otwarte
zostaty uroczyscie 2 wydzialy Szkoty Gléwnej — dwa
dalsze otwarto w pierwszej potowie pazdziernika,
rownoczes$nie prawie z puszczeniem w ruch Instytutu
w Putawach. Gimnazja i szkoly powiatowe dziataty
sprawnie. Rozpoczeto na wielkg skale prace w sieci
szkolnictwa ludowego. Stan wojenny zostat juz
we wrzesniu zniesiony w gub. Radomskiej, w paz-
dzierniku — w Lubelskiej i AugustoMeskiej, w reszcie
kraju trwal do grudnia... W ciggu tez jesieni reorga-
nizacja administracji wykonczona zostata catkowicie—
z moskali urzednikéw, poza dyrektorem komisji Kel-
lerem— pozostato zaledwie 7 ludzi na pozbawionych
wszelkiego wpltywu stanowiskach. Przystgpiono do uto-
zenia projektow ustawy procedury cywilnej, ustawy
procedury Kkarnej, kodyfikacji przepiséw o bezpie-
czenstwie osobistem, do reorganizacji sadéw krymi-
nalnych, prac przygotowawczych nad przywrdceniem
kodeksu karnego 1818 r., zniesiono konfiskate ma-
jatkow i t. d. Pracowano réwniez energicznie nad
uproszczeniem formalnosci biurokratycznych, zmniej-
szeniem wydatkéw administracyjnych i t. d.

Roéwnoczes$nie donioste prace szty w dziedzinach
zycia gospodarczego, mocno zaniedbanego dotad.
W celu uporzadkowania rozkradanych do ostateczno-
§ci dobr rzadowych dokonano ich Scistej kadastracji,
pomnazano kasy oszczednosci w catym kraju, reorga-
nizowano Bank Polski w duchu wyzwolenia go z cia-
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Zza6ych na nim powijakéw administracji i przywroce-
nia pierwotnego charakteru pionera przemystu i handlu
polskiego. W dziedzinie Scisle przemystowej — zdecy-
dowano sie nareszcie na zaprzezenie prywatnych ka-
pitatdw do eksploatowania kopalri rzadowych, zakia-
déw gérniczych, ulepszano ubezpieczenia od ognia,
na wielka, skale zapoczatkowano prace nad polepsze-
niem rolnictwa...

Samorzad powiatowy i miejski puszczono w ruch

juz catkowicie. Konstanty w dniu 2 pazdziernika,
otwierajac po polsku obrady ogolnego zebrania Rady
Stanu, miat moznos6 zaznaczyé, ze rady powiatowe
odbyly juz swe pierwsze posiedzenia, a praca rad
miejskich wywotata ruch w kierunku rozszerzenia sa-
morzadu miejskiego i na pomniejsze miasta.
Scianska. Oczynszowanie z urzedu sabotowali jednako
obywatele wiejscy i chiopi. Szlachcie nie spieszno
bylo do pozbycia sie darmowego robotnika panszczy-
Znianego. Chitop czekat na uwiaszczenie, czynszéw sie
bat, a przedewszystkiem drzat o serwituty: leSny
i pastwiskowy, mocno przez regulacje czynszowa za-
grozone. Nadto chiopi bardzo nieufnie spogladali na
komisje czynszowe, wytonione z rad powiatowych i wy-
tgcznie ze szlachty ziozone. Kwestje wiec rolna i wio-
Scianska, pozostawaly ziejacg rang socjalng na orga-
nizmie narodowym i wcigz grozity powiktaniami.

Mimo to niepowodzenie, Margrabia dokonat pra-
cy iscie tytanicznej. W ciggu po6trocza, wstrzymat on
stanowczo proces polityki ,,objedinienja®, trwajacy
od lat trzydziestu i stangt, tak jak przewidywat Rus-
sel, na czele catkowicie narodowego rzadu Krolestwa
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Polskiegfo. Co wiecej, reformy jego, wymagajace ha-
ptywu sit inteligienckich, zmusity go do szukania lu-
dzi we wszystkich dzielnicach polskich. Do Warszawy
i do miast wiekszych Krélestwa S$ciggneta 6wczesna
elita inteligencji polskiej. Szkota Gtéwna, Putawy,
zeSrodkowaty wybitne sity zawodowe—sporo pierwszo-
rzednych pedagogéw z Poznanskiego i Galicji przy-
jechato do Lublina, Piotrkowa, Suwatk, Radomia, na
stanowiska kierownikdw i nauczycieli gimnazjalnych.
Wybitne sity sgdownicze i administracyjne z Rosji,
oraz dwu innych zabordéw, zajety stanowiska, na ktére
nie starczylo biurokratow z Krolestwa.

Dokonat wiec Margrabia dzieta, ktdre w lat
kilka po tern wykonane w o wiele skromniejszym
rozmiarze, dato wspdtczesnemu i, o ile chodzi o orjen-
tacje w polskiej polityce zagranicznej, przeciwnikowi,
jego, Agenorowi Gotuchowskiemu, tytut do postawienia
pomnika. Nie mowiac jednak o tern, ze Gotuchowski
dziatat bezporéwnania w dogodniejszych dla siebie
warunkach, przy poréwnaniu obu mezéw stanu po-
rozbiorowej Polski, Wielopolski o cate niebo Gotu-
chowskiego przewyzsza.

»Rownoczesnie —powiada Pawet Popiel*—wydat
naréd polski dwéch ludzi niepospolitych, ktérzy w po-
rozbiorowej epoce zaznaczyli gtebokiemi rysami dzia-
fanie swoje na korzys$é ojczyzny. Wielopolskiego z Go-
tuchowskim poréwnywaé¢ trudno, o tyle przewyzsza
go genialnoscig, wszechstronnem wyksztatceniem, od-
wagg i darem owfadniecia sfer najwyzszych i najnie-
przyjazniejszych. Kiedy Gotuchowski zastat ustroj
administracyjny gotowy, Wielopolski musiat go stwo-
rzyé, a zarazem wobec podejrzliwosci najwyzszych
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sfer rzadowych, a nieprzyjazni swoich, potrafi! caty
aparat wewnetrzny kraju pod wzgledem wychowania,
samorzadu i ekonomicznym przeksztalcic. Tylko nie-
przyjaciel, albo ograniczony, moze nie uzna¢ olbrzy-
miego dzieta, ktére sam jeden dokonat. A jednak nic
z tej pracy nie pozostalo. Umiera na dobrowolnem
wygnaniu, a wkoto jego imienia i dobrej stawy wal-
czg zaciekle, jak obok ciata Patrokla grecy i trojanie.
Gotuchowski powraca do wiadzy: z biurokraty staje
sie obywatelskim namiestnikiem, umiera, zatowany
przez swoich, szanowany przez swego monarche.
Prawda, kazdy z nich miat z innym elementem do
czynienia. Polozenie Wielopolskiego bylo o wiele tru-
dniejsze. Niedowierzanie rosjan, zajadta wsciektos¢
spisku, matodusznos¢ ludzi uczciwych, wszystko wia-
zalo sie przeciw niemu. Ale musze powiedzie¢ prawde;
w takich potozeniach nalezy, albo ugig¢ przed sobg
ludzi i prady krajowe, albo pozyska¢ w swojej sferze
dziatania i wyobrazen ludzi przewodnich, czego Wie-
lopolski nie potrafit. Gotuchowski byt nawskro$ czto-
wiek praktyczny, Wielopolski byt — czemu mato kto
uwierzy — idealistg. Peten uczciwych zamiaréw, po-
Swiecony, z gotowym planem, o ktdrym nie przypu-
szczat, aby go nie rozumiano i nie oceniano, oburzony
tchérzostwem jednych, totrostwem drugich, miotat bez
potrzeby obelgi i nieraz stowem, lub czynem wiasne
podkopywat dzieto. Nie mysle ja tu usprawiedliwia¢
wiasnego spoteczenstwa, ale zada sie stusznie od czto-
wieka publicznego, ktory wielkie dzieto zamierza, aby
obrachowat zywioty, ktérych ma uzyé i umiat sie
z niemi obchodzi¢. Badz co badz, jakakolwiek bedzie
przyszto$¢ ojczyzny, Spizowa Wielopolskiego postaé
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pozoistaiiie w Uisturji porozbiorowej, jako objaw potegi
i charakteru, jakie to spoteczenstwo wydaé ze siebie
mogto*

Nie wszystko z powyzszej paraleli obu mezéw
mozna przyjaé w catosci. Nie ma racji Popiel, méwiac,
ze z dzieta Margrabiego nic nie zostato. On to bo-
wiem pchnagt spoteczenistwo w kierunku modernizacji
mysli i zblizenia sie z Zachodem. Przez to posrednio
Margrabia zapoczatkowat okres popowstaniowego prze-
wrotu poje¢ i umystowosci, ktéry obok wielu cech
ujemnych, zwtaszcza w ideologji politycznej, odegrat
wydatng role w dziejach ducha narodowego. Niemal caty
system jego zostat ztamany przemoca i tu wyzszos¢
Margrabiego nad Panem Andrzejem i jego piejada.
Tych bowiem prace, pierwszorzednej dla zycia naro-
dowego Mwagi i z olbrzymim naktadem sit i $rodkow
dokonane, znikly bez $ladu, mimo ze nie stosoMano
wzgledem nich zadnych dotkliwych represy;j.

Bezpotomnie, jako mgz stanu, zeszedt Margrabia
i nie mogt znalez¢ poparcia u swoich — byt bowiem
dla nich anachronizmem. Maz stanu pokolenia 1830 r.
konsei'W'atysta tamtych czasow—wznowit walke o pra-
wo, ktorej petne byly sgir™™ 1818-31 r. i w ktorej,
majac ja za o$ polityki narodowej, tak celowali: Nie-
mojowscy, Barzykowscy, Staszyce. Walka taka dla
pokolenia lat 1861 -65, wyrostego i wychowanego
w niewoli, karmionego chorobliwemi fantazjami rozpa-
czy, echami mysli politycznej na emigracji byla juz
niezrozumiatg zupetnie.

Obcym zupetnie réwmiez i znowu Kkrzyczacym

") pamietnik rekopism.
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anachronizmem, jako konserwatysta o ideologjl Roberta
Peela, a o duszy, charakterze i pojeciach moznowtadcy
Rzeczypospolitej — Margrabia byt i dla naradzajacej
sie nowej Polski, ktéra dopiero po przebyciu poli-
tycznego i socjalnego przesilenia lat 1863-64 ujawnita
sie w mocno skrzywionej przez przemoc — niemniej
jeszcze petnej zycia i energji postaci... Nie mogt po-
ja¢ sztuki nowoczesnego Cavoura, Deaka czy Bi-
smarka, zrecznie, cho¢ w granicach Scistej lojalnosci
wzgledem zasad i celéw swego programu wspétdzia-
tajacych z Mazzinim, Kossuthem, czy Lassalem... Nie
istnialo dla niego lat 70, ktére uptynety od wieko-
pomnego Sieyesowego: Gzem jest Stan Trzeci? Niczem.
Gzem winien by¢? Wszystkiem. Nie widziat wtargnie-
cia nowoczesnego kapitalizmu do Polski. Nie potrafit
zaprzadz go do pracy nad przeobrazeniem Narodu —
nad budowa przysztosci nowej z pierwiastkow ,stra-
wionej przesztosci“ ocalonych z pogromu... Nie widziat
pienigcej sie fali groznej kwestji agrarnej; part do
uregulowania jej na zasadzie paragraféw kodeksu cy-
wilnego, ,,moc w kraju majgcego®.. Stowem, ostatni
ten wodz narodu szlachcic... szlachcicowi, wspolnie
z zaleznym oden zydkiem pachciarzem, powierzat ty-
taniczng prace, zaréwno radykalnego przeobrazenia
struktury spoteczno-gospodarczej narodu, jak i nowego
miedzy narod podziatu ziemi karmicielki.

| przegrat...

Trudno réwniez zgodzi¢ sie z Popielem i na tym
punkcie, ze Margrabia byt objawem potegi i chara-
kteru, jakie spoteczenistwo jego czasow wydaé ze sie-
bie mogto,

Tragedjg wiasnie spoteczenstwa jego czasoéw byito
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to, ze, ani potegi, ani charakteru, wydac¢ ze siebie nie
moglo, a wiasnie i potegi i charakteru czasy jego
wymagaty. Spoteczenstwo to dato wzruszajace objawy
poswiecenia bez wiary w skuteczno$¢ tegoz, wyka-
zato rezygnacje, gdy kazano cierpie¢, lub umieraé,
dato przejmujaca grottgerowska ,,Modlaca sie Polske®,
stworzyto posepny bezwiladem ,,Naréd w zalobie” —
dato stracencéw, owianych szczytna melancholjg — od
Jaroszynskiego do ks. Brzézki — stowem — pozosta-
wito w spadku calg poezje cierpienia za Nar6d. Po-
tezna jednak indywidualno$¢, mocna wola i ta pehnia
cztowdeka, zadajgcego praw do zyciii i ,badz co badz*
idgcego przebojem, jakim byt Margrabia, bylty w tern
spoteczenstwie kontrastem, ktéry ono musiato zniena-
widzie¢ i zgnie$¢ masg bezwiadu...

W calej tez epopei naszego bezgranicznego cier-
pienia, jakg byt ruch narodowy 1861-6.5 roku — dwa
tylko, jak z granitu wykute, charaktery potezne i dwie
0 napieciu niestychanem tragedje uderzg czlowieka
dzisiejszego. Sa to: tragedja tytana intellektu i woli—
bezsilny wobec swoich Naczelnik Rzadu Cywilnego—
Margrabia i tragedja tytana uczucia i wiernosci obo-
wigzkowi zotnierza — bezsilny wobec wroga, tajemny
dyktator powstania — jen. Traugut.
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VII.

»Straszna stata sie krzywda narodowi polskiemu,
kiedy po kilkiiwiekowych pracach rycerskich na strazy
chrzedcianstwa, odebrano mu niepodlegtosc.

Ale straszniejsza krzywda stata sie ludzkosci,
gdy wskutek rozszarpania zastuzonego dla chrzescian-
skiej cywilizacji narodu w tonie meézennika legng sie
jady okropne, zaraZliwe.

Zabijano sprawiedliwos¢, a naréd, widzac, jak
ona konata, przeklat ludzkos¢, zatlata w jego pier-
siach niechrzescianska zemsta...

..Zle sie stato, ze nie umieliSmy na ojczystej
ziemi umieraé; poszty na tutactwo niedobitki meczen-
skich choragwi — zebrali mitosierdzia narodéw Kre-
zuséw;—narody-bogacze wystuchali skarg ptaczliwych;
rzucili do ogryzania ko$¢ z biesiadnego stolu nedza-
rzom—i kazali czeka¢ u drzwi panskich mitosierdzia.

Kardd bohateréw chciat znalez¢ szlachetno$é ry-
cerskg u kramarzy i flanelaczy! A oni lekcewazyli
i poniewierali rycerzem w tachmanach, ktéry na polu
walki umiera¢ nie umiat.

Tesknota i smutek zarty serca biednego tutacza,
w tesknocie i smutku, zdata od Ojczyzny, leglty sie
w sercu i gtowie chorowite pojecia. Kiocili sie wy-
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ghancy, oskarzajac jeden drugiego o upadek Ojczyzny.
Z kiétni poszty nienawisci...

Kraj byt w niewoli, nakazane miat milczenie,
wiec stuchat pilnie, co méwig i radza jego pielgrzy-
mowie na tutactwie. A od nich przyszty kidtnie i nie-
nawisci.

Konspiracja, rozdmuchiwana z wygnania, dzie-
sigtkowata nas w liczbie, a odejmowata nam warunki
bytu, niszczac pojecia wiadzj', prawa; a potem upadty
obyczaje i opinja...

...Potem w podziemiach redagowano i drukowa-
no ol$niewajace plakaty: Straznice, Pobudki,
Szczerbce, Kuchy, A poczciwy ludek ciemny za-
palat sie, dawat z siebie ofiary... Wodzowfie zyli bez-
piecznie w kryjéwkach. Lud zapomniat o tern, ze wo-
dzowie idg przodem armji,—az spodlat. Bo wodzowie
uczyli go w kryjéwkach... nikczemnego morderstwa
z zasadzki, z ukrycia.

Nawet pies Smiaty napada otwarcie i szczeka
zdaleka, aby przeciwnik byt gotéw. Ci wodzowie pie-
kielni stawiajg lud polski nizej pséw nawet! Narodzie,
poki czas bron sie od hanby ostatniej — podzegacze
tajemni wiodg cie na wzgarde u rodziny chrzescian-
skich ludéw! Przeklnij takich wodzéw, ktérzy cie
obdzierajg ze czci i wiary®!

Tyrada powyzsza, wzorowana na patosie ,,Ksigg
Pielgrzyinstwa* i 6wczesnych wydawnictw prasy taj-
nej, podpisana ,,Syn Szlachecki —wiernie bardzo, acz
piérem kupionem ® wyraza zupetnie szczere przeko-

9 Jest to wstep tlo broszury A Miniszewskiego, pi-
szgcego pod powyzszym pseudonimem, zatytutowanej; ,,Kuch
polski z r. 1861*“. Rzut oka na rozwo6j polityczny i spoteczny
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Uanie Margrabiego™ o swych przeciwnikach — czer-
wonych.

WidzieliSmy juz, w ,,Liscie Szlachcica Polskiego
do ks. Metternicha®, swoisty i bardzo w tych czasach
oryginalny poglad Margrabiego na wplyw, jaki nie-
wola wywiera na charakter podbitego narodu. Tra-
gedja, jaka juz za Czas6w naszych postuzyla za kan-

~Wyzwolenia*“ i ,,Akropolis“ Wyspianskiemu,
byta woéwczas w catej mocy odczuwany jedynie
przez Margrabiego, duchowego potomka arbitralnych
Olesnickich i europejczykdéw-humanistéw — Myszkow-
skich. Ambicji i dumie jego obce i nienawistne byc
musiaty przykazania mickiewiczowskiej ,,Matki Polki*.
Natomiast ponizato go i draznito poczucie krzywdy,
jak™ charakterowi niesie niewola, zmuszajac czto-
wieka do klamstwa, do zamkniecia sie w sobie, do
wykazywania bezsilnosci i pokory przed wrogiem,
do tego ,trawienia sie elity duchowej wsréd nas—
w wysitkach olbrzymoéw*. ,W pogoni goraczkowej
i proOzniaczej za przysztoscig nieuchwytna, w bez-
trosce teraZniejszosci, umykajgcej nazawsze, zdolnosci
nasze zanikajg, rozum sie znieprawia, uczucia wyro-
dnieja, a niecheC, towarzyszaca naszemu chlebowi
powszedniemu, burzy w nas godno$¢ natury ludzkiej...
Serca schng, umysty zaprawiajg sie gorycza — wize-
runek prawdy zaciemnia sie dla nas coraz bardziej,
nadzieja zatraca swe piekne wiasciwosci, bo matki
krwig i zéicig karmig niemowleta, a trawigca OJCOW
zgnilizna zabija je przed czasem™ /.

w Krolestwie Polskiem od r. 1831 do naszych czaséw. Wyd. II.
Lipsk 1863 r.
*) List do ks. Metternicha, patrz t. I.
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Rezaltat tegfo straszliwego spaczenia charaktefU
ludzkiego przez niewole widziat Margrabia w czer-
wonych. Byli oni dla dumnego magnata, ktéry, za-
mknawszy sie przed okropnos$ciami czasow paskiewi-
czowskick w Chrobrzu, zyt, jako polityk, jedynie po-
jeciami i wypadkami na Zachodzie, zjawiskiem po-
twornem. Cata zgnilizna niewoli, tkwiaca w organizmie
Narodu, zbierata sie w jeden ropiejacy wrzod —wrzéd
ten nalezato wypali¢ wszelkiemi $rodkami, usuna¢ —
to bylo jedyne jego wobec czerwonych stanowisko.

Jego osobiste zetkniecie sie z czerwonemi, nie
mogto takiego poglagdu zmieni¢. Nie mdgt mu zaimpo-
nowa¢ Karol Majewski, gotowy do odegrania roli
Wallenroda, ani tez Chmielenski, ogladany przez
pryzmat procesu Jaroszynhskiego. Wodzéw czerwonych
nie mogt szanowaé, szeregowcdéw — wieszat. Robota
czerwonych byfa mu wrogg, juz choéby dlatego, ze
godzita w jego system, ktéry uwazat za swoje dzieto,
za zadanie swego zj"cia i za zbawienny dla Polski.
Wstretng mu byla, juz chocby dlatego, ze byta
spiskowa. Spiskiem za$ — ten wyniosty magnat brzy-
dzit sie — i mial prawo. Wszak w najwiekszym
upadku kraju w epoce Paskiewicza i Mikotaja, gdy
tylko powiat wicher burzy dziejowej 1848 r. nie za-
wahat sie on wystepowaé otMarcie, i w Krakowie,
i w Pradze, i we Wroctawiu... Dumny magnat obywa-
tel nie mogt znies¢ szlachcica, co stat sie zbuntowa-
nym niewolnikiem.

Dla czerwonych tez Margrabia byt i musiat by¢
bez litosci. Inaczej nie bylby soba, nie bytby mocnym,
bezwzglednym a msciwym moznowtadcg polskim, co
nie zwykt ustepowaé z raz obranej drogi.
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Dzieje i psycliologja naszej konspiracji poroz-
biorowej — czekajg jeszcze swych badaczy. Dzi$ za-
wczesiiie jeszcze omawiaé te piekielng tragedje pol-
skiego ducha, jakg b™Mo nagiecie sie do wjmiogow
tak z jego naturg i tradjcjami sprzecznego zjawi-
ska,, jak spiskowanie. Przez lat sto przeszio targata
sie tez dusza najwrazliwszej czesci narodu w wie-
zach, z samej swej istoty wstretnych i meczacych —
w wiezach ciaggtego fatszu, ciggtej intrygi, wyrabiajac
w sobie psychike sciganego wiecznie zwierza. Psychika
tez spiskowa powstawata w polaku niezmiernie powoli.
Dos¢ poréwnaé okropne dzieje pierwszych spiskéw
porozbiorowych, lub tragedje tukasinskiego — z wy-
trawnemi konspiratorami Rzadu Narodowego w Po-
wstaniu Styczniowem, a tych ostatnich —z brawurg
spiskowcéw Ligi Narodowej lub P. P. S. ostatnich
czasow niewoli... Wolno i z trudnoscig tylko naginata
sie bujna, kresu nieznajaca, dusza szlachcica polskiego
do potrzeb chwili dziejowej i potozenia narodu.

Szlachtg bowiem przedewszystkiem byli czer-
woni. Wsréd ich przywddcéw — owych ,,piekielnych
wodzéw przewrotu spotecznego“—dominujg bezwzgle-
dnie szlachcice z dziada, pradziada: Korzeniowscy,
Bobrowscy, Padlewscy, Narzymscy, Chmielenscy... Poza
nieszczesnym Abichtem, Oskarem Awejda — lutrami,
a z polakéw rdzennych—poza synem restauratora kali-
skiego, b. zresztg zotnierza Napoleonskiego — Adamem
Asnykiem, poza ,,tyczkiem” z Opatéwka— o rzeczywi-
Stern podobno Gil nazwisku—Agatonem Gillerem i pot-
polakiem, pot-francuzem—Bronistawem Szwarce, wsrod
wybitniejszych czerwiefcéw préznobysmy szukali nie-
szlachty.

Ostatni szlachcic. Toin 1I. u. 161



WSszyscy mieszczanscy dziatacze patrjotyczni:
Kronenbergi, Chatubinscy, Jurgensy, Kwiatkowscy —
trzymali sie umiarkowanego obozu. Borelowski — po6-
zniejszy putkownik Lelewel — kijami miodziezy rze-
mieslniczej bronit przed czerwonymi wyboréw do rady
municypalnej w stolicy. Euprecht pisat szlachcie ma-
nifesty i stwarzat ideologie umiarkowanego patrjo-
tyzmu... Hasto: ,wszystko dla ludu przez lud”, gto-
sili nieomal wytacznie szlachcice.

Prady polityczne 1 spoteczne, ktdre szarpaty
opinie Europy XIX w., u nas znane byly wylgcznie
szlachcie. W niej tez mialy ideologéw i apostotow.
Znany nam ,kajuszczyjsia dworianin®, byt demokratg
polskim. Kraszewski stat sie ideologiem liberalnego
mieszczanstwa, ks. Lubomirski — promotorem o$wiaty
mas ludu miejskiego, Adam za$ Krzyztop6r—Tomasz
Potocki — teoretykiem rewolucji agrarnej...

Rozbiory Rzeczypospolitej wstrzymaty normalny
rozwéj spoteczny narodu i uniemozliwity na dtugo
demokratyzacje zycia narodowego. Role ideologéw
mieszczanstwa, wioscianstwa i bezmata — proletariatu,
stowem, role zywiotéw, bedacych czynnikiem reform
i rewolucyj spotecznych i politycznych pierwszej po-
towy XI1X w. musialy wzig¢ na swe barki wrazliwsze
typy szlacheckie. Poza samotnym Staszycem, we
wszystkich odtamach demokracji naszej dziejow po-
rozbiorowych trzyma sztandar, gtosi hasta i w ich
imie walczy — szlachta.

Wynikato to z dwu przyczyn. Pierwsza byto
olbrzymie rozrodzenie sie szlachty: juz za Stanistawa
Augusta tworzyta ona mase omal nie miljonowa.
W okresie porozbiorowyra, masa ta rzucita sie do
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miast, wypetniajagc szeregi wolnych zawodow i nie
wstydzac sie nawet ,lokcia i miarki“. Druga przy-
czyng byta polityka zaborcow. Na dlugo, na bardzo
dtugo, rozdzielita ona poszczeg6lne warstwy narodu,
powstrzymata uswiadomienie narodowe mas ludowych,
oraz mieszczanstw'a, uniemozliwita asymilacje zywiotu
niemieckiego i zydow”skiego w miescie, ruskiego za$
i litewskiego na wsi. Posrednio w ten sposob zycie
i kultura narodowa ograniczyta sie do warstwj™ szla-
checkigj.

Szlachta tez z koniecznosci przez dilugie lata
pozostata jedynym i wytrwatym bojownikiem za sprawe
narodowa. Spisek, praca o$wiatowa, surow O przesla-
dowana, prace kulturalne, byly nieomal zupetnie mo-
nopolem szlachty. To tez w naszej demokracji poroz-
biorowej tkwi az do ostatnich czaséw tradycja ducha
reformistjnznego Ustaw'y Majownj, ktéra dziwacznego
przetomu usitowata dokona¢ w Polsce.

~Now'ych elementéw”™ nie powotano do zycia —
powiada o tern publicysta socjalistyczny —bo sprawe
chciano zatatwi¢ w szlacheckiej rodzinie, karcac bute
pierworodnego i dajac ster interesow w rece statecz-
nych $rednich braci; mlodszych za$, wydziedziczonych
i w'skutek tego zyjacych na zotdzie pierworodnego,
aby z nim harcow™aé, szale¢ i nic nie robié, postano-
wiono w'yw'taszczy¢ z dotyclczasowych [>raw szlache-
ckich. Inne klasy spoteczne odegraty w tym dramacie,
ktéry wkrotce tragikomedig zakonczy¢ sie miatki mu-
sial, role dalej™ich krewnych, obdzielonych darowizna-

mi lekkiemi i blogostawienstwem patrjarchalnem..
M Kwarialniu Walki kiax z. 2, r. IsS6, art locus,
iibi Troia fuii*.
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A czasy oOwczesne byty straszne. Od nich wszak- da-
tuja sie dzieje najnowsze“...

»N'ierozvviniete stosunki spoteczne, ktére towa-
rzyszyty przewrotowi, jaki miat u nas miejsce w kon-
cu zesztego wieku — w miesigcu, jakby na uragowisko,
w maju — cigzyty przeklenstw’em swem i na pozniej-
szych wypadkach naszego zycia spolecznego. Tragi-
komiczny pierwiastek, ktory zadusit samodzielnos$¢
polityczna Rzeczypospolitej, nie opuszczat nas ani na
chwile i w poézniejszych epokach naszego szamotania
sie i naszej rezygnacji. Doszukamy go sie i w przy-
swojeniu sobie zasad rewmlucji francuskiej przez Ks.
Warszawskie, pod dyktaturg Napoleona, i w powsta-
niu 183u roku, i w poszukiwaniach Mochnackiego
nad odnalezieniem ,,dow”cipnych sposobow* robienia
rewolucji. Réwniez msci sie on na demokracji polskiej
z czterdziestych lat, wytazi potem w wypadkach 1863 r.,
koronuje wszystkie domoroste teorje socjalne naszych
wspotczesnych postepowcow”, demokratéw i socjalistow™
patrjotycznych®.

...,Zdawato sie, ze demokracja polska potrafi za-
prowadzi¢ kraj do odzywczych Zrédet mysli europej-
skiej, tymczasem stato sie naodwTét. To mys$l demo-
kratyczna skartowaciata u nas, zastosowiijgc i przy-
stosowujac sie do miejscowych warnnkéw\ | nie dziw
wecale! Jak u schytku wieku zesztego starano sie zre-
formowac kraj zapomocg zwierciadta ,,poczci-wego czio-
wieka*“—szlachcica, tak w pierwszej potowie naszego
wieku chciano wyleczy¢ nas ze szlactie™tczyzny zapo-
raocg demokracji szlacheckiej. Przeciw magnaterji
z Targowicy postawiono stateczno$¢ majetnego szla-
chcica, postusznego krolowi i gotowego uszlachca¢ bo-
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gatych mieszczan; przeciw zasadzie szlachetczyzny
wystgpita tylko drobna szlachta demokratyczna, nie-
daleka od dawniej demokracji szlacheckiej“,.

»Dziwacznym tez jest obraz naszego zycia po-
litycznego czaséw porozbiorowych. Nasze zycie poli-
tyczne kierowane jest reka zamartej t7adXji i poro-
nionycli ptodéw... To tez nigdzie moze chaos politycz-
nych przekonali i haset nie jest tak wielkim, jak
u nas, gdzie wolterjanizm idzie w parze z Kleryka-
lizmem, jakobinizm z feodalizmem. Zdawaloby sie, ze
burze zycia spotecznego w Europie zanosza do nas
réznorodne kamyki, w ktoére kazdy sie u nas stroi,
zabierajac i wkladajac na sie Awszj’stko, co znajdzie,
ograniczajgc swoj wybor do ilosci t"dko tego Ilub
ow'ego gatunku znalezionej zdobyczy. Stad ten kalej-
doskop, ktéry nasze program}” polityczne przedsta-
wialy i przedstawiajg; w kazdym z nich wszystkie
przekonania znalazty swe miejsce. Edznica polegata
na odcieniu, na tle, na zaprawie®,..

..,Warunki spoteczne dyktow'aly naszemu zyciu
politycznemu takg droge, bo przedstawialy one zawsze
szlachetczyzne, réznego tylko stopnia... Wreszcie i ta
pozorna tylko sita zginela i zgina¢ musiata. Z upad-
kiem szlachetczyzny demokracja szlachecka nie miata
juz racji bytu: nie miata ani personelu, ani sokéw
zywotnych. Cata szlachetczyzna boleé¢ i skarzyé sie
poczeta: gatezie jej naprézuo robityby by wyrzuty,
poiiiew’az samo drzew'o usychato®.

Poming¢ tu, oczywiscie, trzeba nazbyt prostolinijne
rozumow’anie — echo materjalistycznego pojmowania
dziejow. Sam obraz natomiast roli szlachty W rozwoju
polskiej mysli politycznej jest wierny. Drzewo szla-
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chetczyzoy w epoce ruchu narodowego lat 1861-64 —
usychato beznadziejnie. -Margrabia chciat je ozywd¢
zawrotem do $wietnej zyciow’o epoki Polski 1815 r.,
kiedy to Stanistaw Potocki, ksigze Lubecki—z calg
plejadg wj”chowanej zagranica miodziezy arystokra-
tycznej, wsrod ktérej byli tak dobrze nam znani poza
Margrabig: Popiel, Sapieha Leon, Andrzej Zamoyski—
z pozostatych po wielkim pozarze zywiotdw nowa
Polske budowali wesp6t z mieszczanami: Staszycem,
Steinkellerem, Girardem i w. in. Z drugiej strony,
ozywi¢ prochniejgce drzewo chciaty zywioly, badz
Swieze, badz mniej zuzyte, czy to mieszczanie: Kro-
nenbergi, Ruprechty, Jurgensy, Gillery, Asnyki, fran-
kisci: Majewscy, Piotrowscy, lub tez zrodzeni na kre-
sach szlachcice: Bobrowscy, Korzeniowscy, Padlewscy,
Dabrowscy, Matusewicze, czy catkowicie przez kre-
sowcow zasymilow'ani — Kkrolewiacy z pochodzenia,
lecz w Kijowie, Dorpacie, czy Petersburgu, w'ycho-
wani: Chmieleniscy, Glowaccy, Miniew-scy i tylu in-
nych uczestnikéw konspiracyj 6wczesnych, badz bia-
tego, badz czerwonego, znaku. Wplyw tych zywio-
tow byt rézny i co do rodzaju i co do sity. Mie-
szczanie asymilowali sie ze szlachtg w ruchu tak
samo, jak w zyciu nmystowem: Ruprecht pisat pro-
gramy stronnictwa szlacheckiego, jak Wincenty Pol
tworzyt ,,Mohorta* lub ,,Przygody Winnickiego“,
Anczyc rzew-nie malowal kmiotka, przywigzanego
calg dusza do wsi i do pana. Prdchniejace drzewo
szlachetczyzny, zanim Kkiedy$ préchnem swym uzyzni
grunt ideowy pod nowa Polske, narazie grubg jego
warstwg przysypywato wszelkie przejawy budzacej
sie demokracji mieszczanskiej. Kresowcy — szlachta,
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lub nawet, jak Matiisewicz czy Padlewski, arysto-
kraci — przesigknieci radykalizmem Herzena, Baku-
nina, Czernyszewskija i inn™b —wechianiajacy przez
filtr ten przepuszczong ideologje naszej emigracji
lub hasta radykalnej demokracji Zachodu — wnosili
w pojecia miodszej generacji szlachty ferment, raczej
jednak uczuciowy, niz intelektualny. Slamazarnej na-
szej konspiracji czerwonej, zapoczgtkowanej juz dawno
przez Krzeminskiego, Majewskiego, Kurzyne, Dani-
fowskiego — nadali oni w poczatkach 1802 r. pewien
rozmach i bardziej rewolucyjny charakter. Trwato
to jednak krotko. Owczesne pokolenie szlacheckie
nie bylo juz zdolnem, ani do péjscia za twardym pro-
gramem pracy—Margrabiego, ani mogto byé porwane
rewolucyjnemi hastami, ze Wschodu przez kresowych
wspotbraci przyniesionemi. WidzieliSmy tez, jak przed
przyjazdem Margrabiego z Petersburga — reakcja,
w kotach czerwonych udaremnita zaognienie rewolu-
cyjne tych kot, wyrzucajgc za nawias krancowych
chmielenszczykdw.

Centralny Komitet Narodowy byt teraz czysto,
mimo przodujgcg w nim role Gillera i Szwarcego —
szlacheckim. Bylo to jego tragedjg. Mdgtby on bo-
wiem odegra¢ wydatng i doniostg dla przysztosci role
w stosunkach 6wczesnych, gdyby wiasnie nie cigzacy
na czerwonych stygrnat szlachetczyzny. On to nie-
omal catkowicie uniemozliwit tym demokratom dostep
do mas chiopskich, na przyjecie haset demokratycz-
nych gotowych zupetnie.

»Pragnienia posiadania gruntu na wilasno$¢ —
powiada W4 Grabski — ze strony bezrolnych nie
ujawniaty sie na zewnatrz, bo nie mialy dla siebie
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zadnego ujscia na razie, jednak MyraZzaly sie w ogol-
nej postawie ludnosci wiejskiej wobec klas wyzszych
spoteczenistwa wogole, a w szczegdlnosci wobec wia-
Scicieli folwarkéw. Postawa ta charakteryzowata sie
w wyrobionem przekonaniu, ze niczego od tych wia-
Scicieli i wog6le od klas wyzszych spodziewac sie nie
moga, ze wszystko, co tylko nowego te Kasf”* pom}'-
$la, zwraca sie dla nich na niekorzys¢, ze jedjme za-
tem ich stanowisko wzgledem wszelkich pocz=2uan tej
klasy to bierny opér. Obok tego, jeszcze panowata
rozpowszechniona wsréd ludu wiara, ze nadejdzie
chwila, w ktorej stanie sie zado$¢ ich utajondn pra-
gnieniom, ze zjawi sie jaka$ nieokres$lona sita zbroj-
na, karzaca, przeciwko obyw™atelom zwrdcona, ktéra
ich te pragnienia zaspokoi. W miare rozpowszechnie-
nia sie tej wiary ludowej, pojawiaty sie nawet blizsze
przepowiednie, ze chwila ta nadejdzie za lat 3, 5
i t. d Krazyly pod tym wzgledem liczne opowiesci,
chciwie na jarmarkach i odpustach wsrdod ludu z ust
do ust podawane, a przed obywatelem, ksiedzem i wo-
géle inteligencja, tajone, Lud miat swoja ,,tajemnice”,
ktérejby przed nikim nie zdradzit. Dostepu do tej ta-
jemnicy nie mialy jawne sitj'"" spoteczenstwa, ani dwor,
ani ksigdz, ani nawet wiadze miejscowe, ani inteli-
gencja; znalazt za$ do niej dostep kazdy, kto przez
te jawne sity byt odrzucony, odepchniety—tak zwane
W3'rzutki spoteczenstM’a: ex pisarze sgdowi, ex wojci,
ex ekonomi, pozbawieni stanowiska za naduzycia; row-
niez niektére zywiol3 obce spoteczenstwu, obce kra-
jowi— rozuosiciele towaréw (Stowac®d) i t. p.“").

) Historja Towarzystwa Rolniczego, t. I, str. i82.
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Bytoby dosé¢ lekkomyslnem sadzi¢, ze mistyczng
sita, oczelviMang przez ogo6t chlopski tych czaséw,
0 ktdrej pisze Grabski, byt wylgcznie rzad rosyjski.
Z tej strony czyniono, coprawda, widoczne w tym Kie-
runku starania i okolicznosci pomagaty temu M yhitnie.
Ukaz np. 18d6 r. tkwit gleboko w pamieci chiopa,
jako akt dobroczynny sity postronnej, z poza rodzi-
mego spoteczenstwa ujawnionej. Niestety, trzeba przy-
znaé, ze mimo swe wady, ukaz ten byt takim. Stabiliza-
cja bowiem gruntow wioscianskich, wprowadzona tym
ukazem, powstrzymata zwiekszajaca sie zastraszajgco
proletaryzacje chtopa i uszczuplenie gruntéw wioscian-
skich. Pamieci za$ chiopa o tern dobrodziejstwie rzad
dopomagat przez swych ajentéw, zarow™o agitatorow,
jak prowokatorow, ktérych krecito sie j¥okraju mnéstwo.

A przeciez carat nie byt jedynym czynnikiem, od
ktorego chiop spodziewat sie ziemi.

Po6Zniejsza popularnosé¢ poszczegblnych dow édéow
powstanczych, jak np. Mierostawski na Kujawach —
na poczatku ruchu. Sierakowski™—w czasie jego rozwoju
najwiekszego — na Litwie, a Bosak-Hauke — w San-
domierskiem juz u schytku powstania, $wiadcza, ze
takim czynnikiem mogliby sta¢ sie i rewolucjonisci
polscy. Musieliby oni jednak by¢ obcy dworowi, sta¢
szczerze na gruncie klasowych interesow chtopa i dzia-
fa¢ energicznie a konsekwentnie w duchu zaspokoje-
nia chtopskiego gltodu ziemi. Musieliby nadto umie¢
do chiopa trafi¢, umie¢ dziata¢, zarédwuio na jego uczu-
cia, jak i na zm®t praktjozny.

Od tego za$ dalecy byli czerwoni 1862 r., sen-
tymentalni ideowi szlachcice, marzacy o ,,czerniawie
chlopskiej, najezonej kosami“, idacej w bdj za prze-
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wodem demokratow szlacheckich, lecz wzdrygajacy
sie przed widmem walki spotecznej.

Nie byli to bowiem juz zwalczani ongi przez
Margrabiego szlacheccy demokraci, typu ,,Kasztela-
nica“ Dembowskiego i emisarjuszéw Centralizacji wer-
salskiej, uznajgcych samobojstwo stanowe szlachty
dla dobra Ojczyzny za konieczno$¢ dziejowa. Od do-
ktrynerskiej demokracji Towarzystwa Domokratycz-
iiego, przedzielaty czerwonych okresy rozkwitu mysli
demokratycznej w dzietach Libelta, Kamieriskiego,
Tomasza Potockiego, Gotuchowskiego, doswiadczenie
1848 r.—i wreszcie—okres sentymentalizmu ludowego
Lenartowicza, Syrokomli, ,,Kmiotka“, czy tez ,,Czytelni
Niedzielnej“. W ideologji czerwonych, pierwiastek re-
wolucyjno socjalistyczny brzmi bardzo stabo. Panuje
w niej catkowicie ideologja solidarnosci narodowe;j.

»Kazda z wielkich kwestyj narodowych—czyta-
my w ,,Kuchu“ — wigze sie z socjalng, a kazda so-
cjalna z narodowsa... U ras latyuskich i germanskich
proletarjat, u ras stowianskich kwestja wioscianska
miesza sie w kazdg sprawe narodow's. Ten prog ka-
zdy napotyka na swej drodze, te zagadke, ktorej roz-
wigzanie stanowi¢ bedzie jego zycie lub $mier¢, nie-
podlegto$¢, lub nikczemne zamieranie pod jarzmem
energiczniejszego sgsiada A jednak stowo zagadki
tatwe do orzeczenia, tylko samolubstwo, parafian-
szczyzua i niedotezna rutyna nie majg sity wymowié
go. Stowo to, jest jednos¢: jednos¢ klas w spoteczen-
stwie, jednos¢ Narodéw przeciw tym, ktorzy wyzy-
skujga. Kto chce by¢é wolnym, musi zacza¢ od uwol-

® Nr. 7 z 18 pazdziernika.
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nieuia dru-ich, kto clice byé¢ silnym, musi z temi
uwolnionemi zjednoczy¢ sie prawdziwg bezinteresowna
przyjaznig. Nie do$¢ jest wiec porzuci¢ dawne swoje
przywileje, wyrzec sie monopoldw, aby stanowi¢ Na-
rod jednolity, trzeba koniecznie w miejsce tych bar-
barzynskich wiezéw znalez¢ inne spdéjnie. Aby sie
spoteczenstwo nie rozsypato, trzeba je zwigza¢ mito-
Scig braterska i poswieceniem... | nam w 1861 roku to
braterskie uczucie nadato site, ktérej wrdg sie prze-
straszyt i ktora, gdybySmy mogli szerzej byli rozwi-
na¢, dzis bylibySmy juz wolni. Nie czekajmy, az nas
ucisk gteboki, az nas szereg klesk wepchnie na te
droge, kiedy mozemy je uprzedzié, idgc dobrowolnie
tam, gdzie prosta logika, wiasny interes i wiasny
obowiazek prowadza. Jedno$¢, czyli solidarnosé warstw
spotecznych jest dzi§ warunkiem bytu narodow OSci,
jest rekojmig, jakg musza przedstawi¢ cywilizacji,
ludzkosci, postepowi: jest ich egzaminem dojrzatosci,
ich sitg i uprawnieniem. Solidarnos¢ uai'odow® jest
drugim stopniem rozwoju, stanowczo rozwigzujgcym
wszystkie kwestje, dzi$ agitujgce Eu”ope”..

Oto tres¢ przewrotu socjalnego, jakim, zdaniem
Margrabiego,ci ,,wodzowie piekielni* niosacy ,,anarchje,
krew i pozoge“, grozili spoteczenstwu! Rewolucja wiec
socjalna w mysl programu czerwonych, raczej by¢ miata
dobrowolnem zrzeczeniem sie przez szlachte, na rozkaz
przysztego Rzadu Narodowego, przywilejéw i czesci
ziemi na rzecz chiopa, anizeli przewrotem. Tkwilj' tu
w calej mocy tradycje Sejmu Czteroletniego, Ustawy
Majowej i Manifestu Potanieckiego: z charakteru tez
swego spoteczny program czerwonych byt najzupet-
niej szlachecki. Demokracja ich wywodzita sie nie od
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luieszczaniiia Staszyca, co z zaleni do iiioziij"cli ,,'wszcdzie
wstydzi¢ sie musiat swego urodzenia, wszedzie je zna-
lazt okrjte wzgardy, odrzucone od czci, od urzedow,
od ziemi*, lecz od szlachcica idealisty Kos$ciuszki, co
mitodszg bra¢ do stanu obywateli chciat podniesc.

Niemniej catkowicie szlacheckg byta i polityczna
koncepcja czerwonych; restytucja Rzeczypospolitej
1771 roku drogg zbrojnej konfederacji narodu, t. j.
powstania zbrojnego. Czysto konfederackiem za$ po-
jeciem byla koncepcja Rzadu Narodowego — na wzor
dawnych geueralnosci konfederackich — obdarzonego
wytacznie moralng powaga i sita.

Obrazu dopetniat 6wczesny stan organizacji czer-
wonych.

W konicu roku 1862 byli oni catkowicie pogra-
zeni w rozwijaniu stworzonej przez Gillera utopji konspi-
racyjnego panstwa. Sie¢ organizacji, w'atfa i rwaca sie
ciggle, oparta byfa, o ile chodzi o wie$, na klerze miod-
szym, ktéry przewoznie juz uznat nad sobg zwierzchni-
ctwo Centralnego Komitetu i na oficjalistach wiejskich.
Moralnie za$ stata ona na sympatjach dworu, gdzie
wihasnie stykaly sie kierunki: ,,Biaty“ i ,,Czerwony
Zazwyczaj jegomos¢ byt cztonkiem odpowiedniego ogni-
wo organizacji biatych, jejmos¢ za$ i miodsze pokole-
nie wspomagaty organizacje czerwong. Do chiopa
organizacja nie dochodzita i oczywiscie — wobec tej
samowiedzy klasowej, o ktorej moéwi historyk Tow.
Rolniczego i kwestji w'toscianskiej w Polsce — dojs¢
nie mogta. Czerwoni, zresztg, nie rozumieli chiopa,
nie widzieli w nim cztowieka, ze tak pownem =, an
sich — obdarzonego, poza nlzkim poziomem kultury,
i mimo braku uswiadomienia narodowego — petnig
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istoty czlowieczenstwa, t. j. wszystkiemi wadami i za-
letami tej istoty. Poza ,ludem® nie widziano czio-
wieka w ,,czerniawie chtopskiej* nie rozumiano i nie
odczuwano chiopa. Agitacja tez przerzucata sie od
kraucowosci do krancow™osci, stosownie do tempera-
mentu agitatoréw i okolicznosci.

W Sandomierskiem np. energiczny maz zaufania
czerwonych, poOzniejszy zajadly mierostawszczyk, ks.
Kotkowski, nawolyw'at do przygotowan powstarnczych
W imieniu ,,Krélowej Korony Polskiej, Matki Boskiej
Czestochowskiej, w ktérej zastepstwie dziata Rzad Na-
rodowy“. Odezw'y i pisma do ludu w tym duchu pisane,
szty do chat i czworakdéw za posrednictwem ksiez}’,
oficjalistow’ lub panienek ze dworu i oczywiscie ginety
bez echa. Na Biatej Rusi znowu i w Biatostoczyznie—
pézniejszy dyktator Litwy — Konstanty Kalinow'ski,
przebiegajgc wsie z recznym warsztatem tkackim i dzie-
lagc z chtopem chleb czarny i nedze, méwit o powstaniu,
jako o rewolucji, co moskala wypedzi, a chtopu da
ziemie. A gdyby w'tedy pan przeciw chlopu stangt—
»topor chlopski nie zatrzyma sie i nad kolebka szla-
checkiego dziecka“.. I mimowoli chtop nienawistnie
ku dworowi spogladat. Na Rusi znowu, mtodziez szla-
checka, pafajac, jak powiada Bolestaw’ Limanowski,
ku ludowi pierwszag miodzienicza mitoscig, dochodzita
do tego, ze porzucata swmjg narodowos¢ i kulture,
rutenizujac sie drogg chtopomanstwa. Wszedzie jednak
rezultat byt jednakowy: chiop rozumiat tylko to, ze
obiecywano mu ziemie, o reszcie stuchat nieufnie,
do organizacji, opartej o dwor i plebanje, nie szedt.

Falszem wiec jest sad o czerwonych, jako
o rewolucjonistach socjalnych, gotowych do rzezi
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szlachty i oddzialywajacych na lud w tyra kierunku.
Na lud propaganda ich wpltywu nie miata. Na tle za$
grozacej wowczas rewolucji socjalnej ze strony mas
clitopskich — cata dziatalno$¢ czerwonych  byla nie-
winng zabawka. Prawda, Manifest 22 stycznia byt
faktycznie zrodtem uwiaszczenia wioscian Krolestwa
i to pozostanie dziejowg zastuga czerwonych pierw-
szorzednego znaczenia. Lecz trzeba podkresli¢, ze
wihasnie ten krok czerwonych i akcja ich nastepnie
za wprowadzeniem zasad manifestu w zycie byly
swego rodzaju piorunochronem wobec grozacej burzy
socjalnej. Jezeli szukaé¢ analogji — podobna role ode-
gral wobec szalejagcej na Wschodzie i Zachodzie,
a grozacej wewnatrz kraju, burzy socjalnej w r. 1918
w zaraniu wskrzeszonej Rzeczypospolitej — tak nie-
stusznie przeklinany za swg rzekomag rewolucyjnosé
pierwszy rzad republikanski Moraczewskiego.

Polska ma szczescie do swych rewolucjonistow!

Nie trudno tez zrozumie¢, ze w r. 1862 ,orga-
nizacja narodowa“ czerwonych, bez mas ludowych,
a wiec obca 75" narodu, pozbawiona poteznego pier-
wiastku walki ekonomicznej i socjalnej biednego ludu
przeciw bogatym obcym narodowo i religijnie panom,
jaki miata pokrewna jej narodowa organizacja Irlandji,
dzialajgca natomiast w mysl abstrakcyjnego, dale-
kiego od rzeczywistego zycia programu, nie moze
by¢ uwazang za site rewolucyjng. Zresztg, jak wi-
dzieliSmy z przytoczonych cytat, poza garscig nieli-
czna krancowy”ch rewolucjonistéw o typie Chmielen-
skiego, lub Jarostawa Dagbrowskiego, za takg site nie
uwazali siebie i sami czerwoni.

Czemze wiec byli czerwoni?
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Dla zrozumienia ich Istoty, trzeba siegng¢ do
zrodta ideologji wszystkich nieomal —poza zwigzkami
robotniczemi Anglji i chlopskiemi Irlandji— spiskow
potowy XIX wieku, ktére dziataty w imieniu ucisnio-
nych ludéw. Jest niem stynna odezwa ,,Mtodych Wioch*
Mazziniego, w r. 1835 wydana.

,Srodki, zamierzone przez Miode Wiochy dla
dopiecia celéw tej organizacji —brzmi naczelna zasa-
da odezwy — streszczajg sie do dwuch: wychowanie
narodu i jego powstanie zbrojne. Wychowanie droga
przyktadu, stowa i pisma wpoi w dusze dwudziestu
miljondw Wiochéw $wiadomosé i poczucie narodowo-
sci. A wobwczas -przyszte powstanie zbrojne znajdzie
nardd wioski catkowicie gotowym do ostatecznej i de-
cydujacej walki z ciemiezcag®...

Wychowaw”*cza tez akcja byla celem czerwonych
w spoteczenstwie polskiem tego okresu. W poprzed-
nim rozdziale, przy omawianiu programowej odezwy
Narodowego Komitetu Centralnego i artykutéw ,,Ru-
chu®, wykazaliSmy, jak mato konkretuem bylo dia
czerwonych, gtoszone przez nich hasto powstania
i jak, raczej zasadnicza, niz realng, byla ich walka
z Margrabig. Gdy bowiem Margrabia powr6cit z Pe-
tersburga hasto rewolucji natychmiastowej wedtug
wzoru 1794 r. u nas, tub 1830 i 1848 r.—na Zachodzie,
propagowane przez Dabrowskiego Jarostawa, nad
ktérem dyskutowat Komitet w maju 1852 r., upadio.
Samo powstanie stato sie raczej ideatem niz konkre-
tnym celem i cato$¢ prac Komitetu skierowana zostata
wytgcznie ku celom ,,wychow\awczym*. Do ,pracy”,
nie do walki, nawotj’'waly enuncjactje Komitetu, wie-
rzac, ,,ze masowe zgodne dziatanie przyspieszy godzi-
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iie, w ktorej was wezwaé bedziemy mogli do skutecz-
nego boju o wolnos¢ i niepodlegtosé polakow™.

Najwazniejsza tez pracg wychowawczg spisku,
bylo wspomniane juz tworzenie konspiracyjnego pan-
stwa polskiego z tajemnym, na zaufaniu moralnem
ogétu i na poczuciu wiernosci ideatom narodowym
opartym Rzadem Narodowym na czele.

Byto to wskrzeszenie — w duchu jednak repu-
blikanskim—fantastycznej polityki Hotel Lambert lat
czterdziestych—a zarazem, jak mowiliSmy juz, wzno-
wienie tradycyj koufederackich zjednoczenia dobro-
wolnego obywateli pod dobrowolnie uznang wiadza,
moralnego rzadu Generaluosci. Tradycje te uzgo-
dniono z zasadg Mazziniego. Olbrzymia, kraj i narod
caty obejmujaca, organizacja narodowa miata spote-
czenstwo w'ychowa¢ moralnie i politycznie: obudzié
zamartego W jarzmie niewoli ducha wojennego w szla-
chcie, podnies¢ do godnosci i poziomu obywateli narodu—
chtopa, mieszczanina i zyda, aby kiedy$ w przystosci tak
odrodzony nardd poprowadzi¢ do boju o niepodlegtos¢.

W potege spisku i skuteczno$¢ roboty spiskowej
owczesne pokolenie wierzyto. Do zacofanej, wlokacej
sie niepomiernie w tyle poza umystowoscig Zachodu,
polskiej mysli narodowej naptywaty woéwczas echa
z przed ¢wieré¢ wieku, kiedy to Hiszpanja, Wiochy,
Anglja, Francja przepetnione byly tajnemi stowa-
rzyszeniami o rozlegtych wplywach i krociowym
personelu. Pokolenie o6wczesne cofato sie myslowo
do czaséw’ wzglednie niedawnych, gdy tajne ow'enow-
skie Trades Uniony o ‘/j miljonie zaprzysiezonych
trzesty opinja mas robotniczych Anglji, gdy kro-
ciowe zwigzki weglarzy przygotowywaty wyzwolenie
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Wioch... Wspominajgc to wszystko, widziano réwno-
czesnie, ze po weglarzach Mazziuiego, przyszedt Ga-
ribaldi, niweczacy z tysigcem walczacych odwieczne
Krélestwa, przeszedt Cavor, zyskujgcy dla buntu
Wioch pomoc Napoleona I1l. Droga wiec byta do-
bra - wychowanie narodu skuteczne. Metody tez spis-
ku przenoszono catkowicie na grunt polski i w ich
duchu ,,wychowywano* nardd.

Szlachecki czysto skiad personalny czerwonych
nadawat ich programowi i taktyce specyficzny cha-
rakter. Cechami tego byly: pewna fantastycznoso
i uczuciowos¢, dziwacznie splecione z doktrynerstwem
wschodniem, a wszystko przesigkniete tradycjami czystej
krwi szlacheckiemi z lat minionych. Dla uwaznego ba-
dacza organizacja czerwonych, byla jak gdyby tyglem,
w ktérym w jaknajdziwaczniejszy amalgamat stopity sie
cnoty i przywary szlacheckie —ideaty i wstrety, prze-
sady i dogmaty, tkwigce w psychice szlacheckiej. Na
tle sentymentalizmu nieco mieszczanskiego, w jaki
ubierat tezy ,kajuszczawosia dworianina“—generalny
redaktor pism tajnych, Giller, miato si¢ i echa buj-
nej awanturniczosci dawnych zagoriczykéw — w Bo-
browskim Stefanie, czy Jarostawie Dabrowskim,
i pierwdastek anarchicznego warcholskiego liberum
veto w Climieleuskim Ignacym, i trzymanie sie klamki
paniskiej — w raierostawszczykach i nawet partykula-
ryzm prowincjonalny—w separatystach litewskich typu
wspomnianego juz Konstantego Kalinowskiego. Nie
braklo nawet i duchowych nasladowcéw Ostapa Dasz-
kiewicza, czy Mikotaja Potockiego, w dobrowolnie
ruszczacych sie dla mitosci ludu Antonowiczu, czy
Kylskim — w Kijowie,

Ostatni silaclictc. Tom 11. 12. 177



Nic tez dziwnego, ze dla ogdtu czerwonych,
szlachecka koncepcja Polski 1772 roku byta dogma-
tem bezwzglednym. Dogmat ten jednak w zetknieciu
z zyciem realnem z jednej strony, z demokratycznemi
za$ ideatami wszecbwtadztwa ludu—z drugiej, musiat
ulec pewnemu zmodernizowaniu.

Powstaje tez wéwczas w polskim obozie demokracji
szlacheckiej w imie zasady: ,,wszystko dla ludu przez

poraz pierwszy koncepcja federalistyczna Polski,
Litwy, Rusi, ktéra, wskrzeszona za naszych czasow, tak
wiele wywotata hatasu. Uodad nalezy, ze i wéwczas spot-
kata sie ona z ostrg krytyka, zwtaszcza wsréd emigracji.

Na emigracji bowiem, dogmat jednolitej Polski
1772 roku przechowat sie w catosci. Co do jednosci
jej narodowej niewatpiono tam do tego stopnia, ze
kwestje te pominieto w znanych pytaniach, ktore
rozestata sekcjom Tow. Demokratycznego — Centrali-
zacja dla przedyskutowania w trakcie narad nad za-
sadniczym Manifestem Tow. Demokratycznego 183«
roku. Orzet i Pogonn na herbie polskim, przyjetym
manifestacyjnie w r. 1831, utrzymaly sie wprawdzie
na pieczeciach emigracyjnych, byta to jednak bardziej
symbolika protestu przeciw ,,Polsce 1815“ roku niz
odrebnosci obu krajéw. O Rusi nie bylo mowy.

Koncepcja federacyjna powstaje w kraju, w epo-
ce chwilowej przewagi mieszczanskiego zywiotu Po-
znania w intellektualizmie polskim. Tworcg jej byl
zdaje sie, Karol Libelt. On ja przynajmniej po raz
pierwszy sformutow’at wyraznie. 7).

,Dzi$ jedyne mozliwe panstwa, sg panstwa fe-

) wart. wstepnym Dziennika Polskiego z26. I11. 1850r.
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deracyjne. 1 nasza Polska, wielka i potezna od mo-
rza do morza, juz nie powstanie, jako panstwo jedno-
lite z rzadem narodowym, ktory Litwie, Eiisi i Pru-
som, jak niegdy$ panowaé bedzie, ale powstanie, jako
federacja tych krai roziioplemiennych.

Cala przysztos¢ stowianszczyzny nie moze byc
inna, jeno federacyjna. Narodowosci poczuly réwno-
uprawnienie do wiasnych narodowych instytucji rza-
déw, do narodowego rozw-oju w administracji, w pra-
wodawstwie, w wychowaniu, naukach, w kosSciele...
Im juz dzi§ nie o to chodzi¢ moze, czy im Eosja,
czy Austrja, czy Prusy, czy Polska panowaé bedzie,
innemi stowy, nie chodzi im o pana, ale o réwno-
uprawnienie do samobytu i tylko z powodéw tak hi-
storycznycli, tradycyjnych, jak handlow'ych i poli-
tycznych, moze powsta¢ federacja rdziioplemiennych
luddw z rzadem centralnym dla ogdlnych intereséw,
korzysci i wspdllnego bezpieczehstwa, ale z rzadami
narodowemi w kazdej narodowej dzielnicy*.

Koncepcja federacyjna, utworzona bezposrednio
po Wiosnie ludéw 1848, rozbrzmiewajacej hastami fe-
deracji: wiloskiej, niemieckiej, szwajcarskiej, ludéw
austryackich, zamilkia na dtugo i dopiero przed 1863
rokiem odgrzebali jg czerwoni, kiadac, jako podwali-
ne demokratycznej Polski 1772 roku. Wobec stosun-
kéw z rewolucjonistami rosyjskimi i sprawy przj™
sztego rozgraniczenia wolnej Polski z wolng Eosja
byto to koniecznoscig. Nie mniej, koncepcja ta nie za-
dowolita ani rosjau, ani polakéw. Dla ogétu obu kra-
jow byta ona catkowicie niezrozumiatg. Dla Miero-
stawskiego byt to ,,btazeniski targ ojcowizng®”, dla
Herzena — dowodem, ze polacy, nawet rewolucjonisci,
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»wiecej o swoich dawnych prowincjach, niz o chiopie
myslg“. Przedewszystkiem za$, byta to teorja na-
wskro$ abstrakcyjna, poparta cz.ysto uczuciowem uza-
sadnieniem, mato przypominajaca pierwowzér libelto-
wski i bedgca niedotezng prébag stworzenia jakiej$
syntezy miedzy szlacheckiem ,kochamy Ojczyzne na-
szg w granicach, jakie jej Bdg wyznaczyl, a trady-
cje historyczne urobity*, oraz wymogami nowozytnych
programéw demokratycznych.

Niemniej zresztg abstrakcyjnem w programie
czerwonych bylo i hasto powstania zbrojnego. Odkta-
dano jego wybuch na dalekg przyszto$¢ i uzalezniano
od okoliczno$ci nieprzewidzianych.

»Nie zjawit sie—jak pisata wydana po6zniej pro-
gramowa broszura  czerwonych ~wielki cziow'iek
centralny, co skupia w sobie wszystkie naglace po-
trzeby obecne, réwnocze$nie i przysztym zaradzajac,
i nie powotal Narodu w dogodnej chwili w poczat-
kach 1862 r.“.

Teorja ,,centralnego cztowieka®, ktérego ,,geniusz
potezniejszy jest, jak nieszczescie, potezniejszy, jak
zemsta dziejowa, nastepujgca koniecznie przez i po
odepchnieciu kardynalnych, przez historje objawio-
nych przykazan“, i ,ktéry tak dalece umie sie stac
potrzebnym, sta¢ sie jedyng gwiazda przewodniag, ze
promienie jej rozswietlajg nawet ciemnice najprawo-
witszych uczu¢ i niezadowolonych zywotnych intere-
sow zatrzymanych w rozwoju“ — dodamy tu nawia-
sem—byta w ogdle dominujacg w ideologji naszej de-
mokracji szlacheckiej. Wyrosta z tradycji staropol-
skiej, gdzie ,bra¢ szlachecka® skupia¢ sie zawsze

S W ty+“l 1863 r. wyd. bezimienne.
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musiata koto jakiego$ Radziwitta lub Zamoyskiego,
rzadziej ,,przy krolu”, w czasach porozbiorowych roz-
wineta sie ona przez kult ,,Naczelnika“ Kosciuszki
i ,,Oswobodzieiela* Napoleona. Wije sie tez ona czer-
wong nicig przez wszystkie nasze powstancze pro-
gramy i akcje, az do szczeSliwego zdarzenia resty-
tucji panstwa i zjednoczenia Narodu. Panowal za$
musiata ona wszechwtadnie w tych czasach, Kkiedy
zresztag kult wielkich ludzi, dzieki calej plejadzie
wybitnych mezéw, wyrést na podiozu romautyzmu
i trwal w calej Europie. Zobaczymy zresztg, ze tego
»centralnego cztowieka® narzucg w krytycznej chwili
czerwoni, a bedzie nim Miero.stawski.

»Przeszte powstania polskie upadly — czytamy
dalej w cytowanej broszurze — przez to, ze albo nie
bytlo Rzadu powstanczego, albo, ze opanowali je nie
ci ludzie, ktoérych dzieckiem byto powstanie. A wiec,
ojczymy, nie wiedzacy, czego chce powstanie, jak
chce, dokad idzie, ludzie potowiczni bez wyraznego
programu, a nawet uzurpatorami bywali i zdrajcy".

»Czerwoni“ bacznie tez przestrzegali, azeby tej
omytki nie powtorzy¢—i w tyra celu ,,zamierzyli so-
bie politycznie, administracyjnie i wojskowo w tajny
sposob catg bez wyjatku Polske: miasta, miasteczka
i wsie zorganizowa¢ i utworzy¢ zawczasu, wsparty
na tej budowie. Rzad™*

,»Aby wiec naréd z marzenia tg droga czynu
porwac, otrzezwili go najpierw owemi zamachami war-
szawskiemi /), ktére, oprécz tego ogoélnego wpltywu,
i te jeszcze oddaly przystuge, ze zadawalniaty i chio-
dzity nieco niecierpliwszych goraczke. Nastepnie orga-

®» mowa o zamachach Jaroszynskiego, Kylla i Rzoncy.
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nizacja narodowa rozsierzyta sie po catej Polsce,
a najsilniej po miastach i miasteczkach. Organizacje
w zaborach niemieckich uznaty réwniez Naczelnictwo
Komitetu Centralnego, ktory tern samem coraz w'y-
razuiej na stanowisku Rzadu stawat i mdgt $miato do
powstania na stosowng pore sie gotowaé: chociaz bo-
wiem biali zupelnie sie odlgczyli i organizacji prze-
szkadzali, miat jednak Komitet Centralny prawo spo-
dziewac sie, ze w razie powstania, oni, jako polacy,
nie bedag mieli tyle odwagi, zeby sie wrecz oprzeé.
Zresztg bylaby to jawna zdrada, a kontrrewolucja nie
lubi uchyla¢ przylbicy, raczej chytkiem sie czotga.
Drugi raz, ze beda musieli szczezngé wobec w'yste-
pujacego Rzadu de facto i ze w ten sposéb powsta-
nie miejskie w samym wybuchu juz powszechnem sig
stanie, zwaszcza, ze tu i owdzie, co lepsi, biatych
odstepowac zaczynali®.

Teoretyczne te rozumowania, acz nieco ex j»ost’)
zaokraglone, niemniej wiernie oddajg program czer-
wonych 1862 r. w drugiej jego potowie. Przeprowa-
dzajac ,,wychowanie Narodu“ i przygotowujac po-
wstanie na chwile, ,kiedy organizacja zakonczy¢ sie
miata, bron mogta byé na miejscu, a i pora roku
stosowna“. Komitet Centralny réwnocze$nie, jako ,,tru-
cizne narodowq“, zwalczat z calg bezwzglednoscig
»hiecne do Moskwy uniizgi“, t. j. aktywistyczng po-
lityke Margrabiego, uznajgc ja za szkodliw™g nawet
w razie jej zupeilnego powodzenia. ,Bo cdzby sie
stato — pisze po odcierpieniu strasznego czternastole-
tniego wiezienia w ,,kamiennym worku* Szlisselburga
i dtugiego zestania, w 30 lat przeszio pozniej, jeden

Broszura wyszta w maju 1863 r,
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z wybitniejszych i trzeba przyznaé, bardziej Inte-
ligentnych, cztonkéw Komitetu—Bronistaw Szwarce—
gdyby sie plan Wielopolskiego udat, gdyby Aleksan-
der Il byt o tyle madrym, ze dalby jeszcze wieksze
reformy, nawet zupeing konstytucje, kongresowa auto-
nomje i wojsko polskie, jak po 1815 roku? Mieliby-
smy znowu Krolestwo konstytucyjne o 5 miljonach
mieszkancow, obok carstwa, liczgcego 80 miljoudw
poddanych i wihasuemi rekami pracowalibySmy dla
wzmocnienia Rosji, ktéraby sie juz troszczy¢ nie po-
trzebowata o swoje zachodnie granice, bo sami Po-
lacy by je strzegli dla niej. Gdyby sie nardd stat,
jak chciat Wielopolski, wiernym carskim stuga, na-
stagpitoby powolne zamieranie polskosci przy pomocy
polskich szkdt, polskich urzednikéw, polskiego kosSciota
i polskiego wojska, ktéremu to zamieraniu wtérowa-
foby niemczenie zaboru pruskiego i austrjackiego,
a w najlepszym razie wstapienie ich mieszkancéw na
takg samg lojalng droge, albo dazenie ich do zlania
sie z Moskalami. Jedyng nadziejg bytby moze sze-
reg spiskow i powstan, coraz niedorzeczniejszych,
coraz trudniejszych, bo potgczonych z wojng domowsg,
z bratobdjcza rzezig, przypominajaca dni lutego 1846 r.
Takie bylyby nieomylne wyniki zwyciestwa owego
wielkiego meza stanu®. Patrzac z tej odlegtosci i pod
tym katem na Powstanie 63 r. Szwarce — nawet
w klesce jego znajduje dodatnie strony. ,,Powstanie
zniosto ostatnie $Slady moskiewsko-polskiego Kroéle-
stwa i te moskiewskie sity, ktéreby swobodnie dzia-
taty dla zawojowania catego Swiata, sg przykute nad
Wistg do tego zyjacego trupa, ktory sie Polskg na-
zywa, a co chwila zmartwychwsta¢ moze. Powstanie
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powotato do zycia ekonomicznego i politycznego mi-
ljony polskiego ludu, ktdremu sam car musiat dad
wiasny zagon pod stopy i karabin do reki. Powstanie
zrobito to, ze juz nas nie dusi polski renegat przy
pomocy polaka szpiega i polaka zotdaka, ze wrogiem
jest wytacznie Moskal, ze wszyscy, ktdrzy przytozyliby,
by¢ moze reke do usSmiercenia matki, musza, chcac
nie chcac pracowac, chocby biernym oporem, dla jej
odrodzenia™ *).

Pomijamy tu, rzecz prosta, wartos¢ powyzszych
socjologiczno-historycznych koncepcyj. Zaznaczy¢ je-
dnak musimy jedno: dwa zywioly, stojgce na tak roz-
nych ptaszczyznach myslowych, jak Margrabia i czer-
woni — ani zrozumie¢, ani porozumie¢ sie nie mogty.

Dla wychowawczego systemu czerwonych, ktéry
ci zastosowali do Narodu — Margrabia i jego — ze
dla jaskrawszego podkreslenia tresci, uzyje mocno
zdepopularyzowanego w ostatnich czasach stowa —
aktywizm, byly niebezpieczenstwem. Godzito to bo-
wiem bezposrednio w calg ,,wychowawczg akcje* czer-
wonych, przeciwstawiajac jej swdj wiasny wychowaw-
czy system zycia politycznego

Czerwoni —wskrzeszali ideat Polski 1772 roku—
Margrabia stat na gruncie Polski 1815 roku. Czer-
woni chcieli utrzyma¢ naréd w nastroju wiecznego
protestu— Margrabia zgdat pracy na podstawie istnie-
jacych warunkéw. Czerwoni nie uznawali zadnego
odstepstwa od czystosci ideatu niepodlegtosci zupetnej.
Margrabia ,,zatruwat mysl* narodowg oportunizmem.

# Br. Szwarce; Wydawnictwo inaterjatdw do hjstorji
powstania 1863-4 roku. Lwéw 18%4 r. Sir. 42-44.
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Podstawg taktyki politycznej czerwonych byt
pierwiastek konfederacki — Margrabia wprowadzat,
jako panujacy w zyciu publicznern, pierwiastek pan-
stwowosci  typu absolutyzmu os$wieconego... Wreszcie
rewolucji chronicznej —Margrabia przeciwstawiat le-
galizm i walke o prawo na kazdym kroku i t. d. bez
konca... Stowem, miedzy czerwonemi i Margrabig mu-
siata sie rozegra¢ walka dwuch systeméw wychowaw-
czych—walka w dostownem tego wyrazu znaczeniu —
0 dusze narodu.

Ponadto byta to walka dwu pradéw czynnej re-
akcji narodowej na ucisk obcego najazdu, walka, be-
daca specjalnoscig polska w tej bezwzglednej postaci,
jaka ogladaty ja dzieje porozbiorowe i toczaca nasze
zycie publiczne przez caly cigg tych dziejow. Prady
te to: spiskowa powstanczo$¢ i wspomniany juz...
aktywizm. Aktywizm bowiem - wbrew mniemaniu utar-
temu w bezkrytycznej masie naszego pokolenia —po-
kolenia poddanych zaborczych monarchij — raptownie
przeistoczonych w zjawisko citoyens malgré lui demo-
kratycznej republiki — nie urodzit sie w okresie oku-
pacji prusko-austrjackiej i w tresci swej nietylko wspét-
prace z okupantami zawiera. Jest to prad mysli poli-
tycznej, trwajacy przez caly przecigg niewoli: réwno-
cze$nie z nig aktywizm powstat i wraz z nig zaginat,
stajgc sie dzi$ upiorem przesziosci.

Fatalnoscig aktywizmu byto, ze zawsze miat on
wiecej szczescia do swych teoretykéw, niz do dziataczy
praktycznych. W dorobku polskiej mysli politycznej na
dlugo pozostang $pizowe: ,,nil desperandum* KoHa-
taja, Staszycowskie: ,,upas¢ moze i wielki nardd, zgi-
nie tylko nikczemny“, pyszne artykuly Klaczki, czy
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Kalinki w ,,Wiadomosciach Polskich*“. Natomiast be-
zowocng nieomal pozostata dziatalno$¢ ks. Ad. Czar-
toryskiego, Matnsewicza lub ks. Ant. RadziwiHa,
a poézniej Adama Potockiego czy Wielopolskiego.
Szcze$liwszymi  okazali sie zaledwie Gotuchowski
i Ziemiatkowski. Przegrali catkowicie aktywisci cza-
su wojny ostatniej.

Aktywizm, ktdry krotko zdefiniowaé mozna, jako
nieustajaca i do wszelkich warunkéw przystosowujaca
sie w taktyce—walke o prawo - oraz, jako nieustannag
reakcje przeciwko asymilacji z zaborcg, wszedzie byt
jak gdyby koniecznem uzupetnieniem spiskowosci po-
wstanczej. Z jednej strony, spiskowiec mocniej podkre-
Slat argumenty aktywisty —z drugiej zas—aktywista
zazwyczaj dyskontowat krwawy czyn spiskowca.

U nas spiskowiec z aktywistg walczyli zazarcie,
uznajac siebie wzajemnie za uajkrancowszych wto-
gow. Niemato do tego przyczynito sie i to, ze wa-
runki polityczne, zwtaszcza w zaborze rosyjskim, oba
te prady patrjotycznego czynu w duzej czesci skazy-
waty na teoretyzowanie —zupetnie jatowe, a zazwyczaj
przechodzace w spory de lana caprina. Teoretyzowanie
to ze swej strony sprowadzato skutek, dla naszego
zycia publicznego i dla mysli narodowej fatalny. Oba
bowiem te przejawy czynu narodowego tracity swdj pion
ideowy. Powstancza ideologja rozptywata sie w* dalekiej
od rzeczywistego zycia frazeologji ultra rewolucyj-
nej, oraz w specjiilnie dla polskiej rewolucji cha-
rakterystycznej taktyce: fortiter in modo, suayiter in
re. Aktywizm za$ wobec samozachowawczego instynktu
narodowego uniemozliwiat sie zazwyczaj zbyt taniem
ofiarowaniem ugody zaborcom i wkraczat na tory
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zbytecznego i szkodliwego w zyciu politycznem lo-
jalizrau.

W ciggu dziejéw porozbiorowych taka utrata
pionu przez oba powyzsze kierunki stata sie poniekad
tradycja. Kazdy tez objaw tego czy tamtego kierunku
wywotywat specjalne skojarzenia myslowe. Zapomi-
nano mysle¢ faktami, myslano wytgcznie definicjami
z dziedziny etyki politycznej lub uczuciowosci... Wywia-
zywata sie walka ideowa, jatowa w tresci, bezprzed-
miotowa W stosunku do konkretnych zadan chwili.
W rezultacie oba pierwiastki narodow'ego czynu za-
zwyczaj strawity sie w'e wzajemnej walce i w zyciu
decydowata bierna pasywistyczna, stopniowo asymilu-
jaca sie panstwow Oz zaborcg, masa.

Zesrodkowanie u nas obu puw?yzszych pierwia-
stkbw w Srodowisku szlacheckiem z domieszkg stabo
reprezentowanego i zasymilowanego idejowo z niem
mieszczansko-inteligenckiego zywiolu — czynito taki
stan rzeczy beznadziejnym. Brakio bowiem czynnika
wzajemnegg uzupetniania sie roéznych pradéw, mocnego
gdzieindziej, jak np. na Wegrzech, we WH}oszech,
w Finlandji, gdzie aktywizm byt ideologja klas po-
siadajacych, spiski za$ rewolucyjne przewaznie gnie-
Zdzity sie wéréd masy ludowej.

Aktywizm Margrabiego mial za sobg legende
»Listu do ks. Metternicha“, ktérego nie znano, lecz
0 ktorym wiesci ujemne Kkrazyly szeroko. Samego
Margrabiego obcigzato przeciwstawienie sie w roku
zesztym ,,narodowi w chwili jego przebudzenia w dzien
5 polegtych®, rzez 8 kwietnia, zamkniecie Tow. Rol-
niczego i t. d W walce wiec z czerw’Ouemi miat
warunki bardzo trudne.
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Niezaleznie od tego pierworodnego grzechu akty-
wizmu polskiego, sytuacje Margrabiego w stosunku
do czerwonych utrudnialy dwie okolicznosci: O6wcze-
sne konjunktury miedzynarodowe, dajace mozno$¢
najrozmaitszych ztudzen dla wspotczesnego pokole-
nia, o czem moéwiliSmy szerzej W swoim czasie %),
oraz to wiasnie rozpaczliwe dla jego sprawy zamknie-
cie walki o budowanie nowej Polski w granicach
sporu wewnatrz rodziny szlacheckiej

Z intelektu — magz stanu XI1X wieku, z ducha
jednak i charakteru—typowy magnat polski dawnych
czasbw, Margrabia zamierzat dokona¢ pracy, wyma-
gajacej zupetnie innych warunkéw. Zasadniczy bo-
wiem zwrot w pojeciach 6éwczesnego ogétu, jakim
byt proponowany przez Margrabiego powr6t do opor-
tunistycznej polityki Krol. Kongresowego i to, zaro6-
wno w sprawach wewnetrznych jak zewnetrznych,
wymagatl wprowadzenia w zycie polityczne zupetnie
nowych pierwiastkow sktadowych spoteczenstwa. Do
kierownictwa zyciem publicznem musiaty bj¢ w przewa-
zajgcej liczbie i o przewazajgcym charakterze powo-
fane nowe zywioly spoteczne, do mysli politycznej
wprow'adzito nowe zgota pojecia. Trzeba bylo otwar-
cie czynami zaznaczy¢, ze co$ sie skonczyto, co$ sie
nowe zaczyna. To bylo nad sity Margrabiego, a to
jedno moglo mu da¢ przewage nad demokratyczng
frazeologig czerwonych. | tu Margrabia nie doréwny-
wat pokrewnym sobie mezom stanu, ani jako refor-
mator, ani jako polityk.

Pierwowzér Margrabiego, o ile chodzi o typ
zachowmwcy-reformatora narodu, Robert Peel, mie-

* Patrz t. 1 str. 297 i nastepne.
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szczanin zresztg z pochodzenia, mogt, odchodzac, po-
wiedzie¢: ,,Imie moje bedzie przeklinane przez mo-
nopolistéw, potepiane przez zachowawcow bezwzgled-
nych. Lecz by¢ moze—wymawiac je beda z uznaniem
usta thumoéw, co w pocie czota spozywajg chleb swoj;
jchleb ten bowiem dzi$ jest im cho¢ tern milszy, ze
juz nie bedzie w nim dawnej domieszki krzywdy so-
cjalnej*“. Margrabia na taka ,,demagogje* nigdyby sie
nie zdobyt.

Pokrewny Margrabiemu, gdy chodzi o polityke
zewnetrzng narodu, Deak, réwniez gtosit spoteczne
zasady, pod ktoremi u nas tylko czerwoni mogli sie
podpisa¢. ,,Obowigzkiem naszym, da¢ wioscianom wol-
nos¢ 1 ziemie. Istotnie kwitngcym kraj jest wtedy
jedynie, gdy wiasng ziemie w nim uprawiajg wolne
rece, istotnie wolnym, gdy wolne rece bronig jego
wolnosci“ — moéwit Deak w sejmie.

Tego rodzaju hastom i czynom, Margrabia mogt
przeciw’stawi¢ krancowy oportunizm, na klasowym inte-
resie szlachty oparty w palacej kwestji agrarnej, no
i wihasne uktady z...,,zyczliwym narodowi Impera-
torem*, gdy chodzito o polityke zewnetrzng Narodu.

Dla przeciwstawienia sie ideologji czerwonych
byto to zbyt mato.

Anachronistyczny magnat Margrabia®nie potra-
fit nawet zdyskontowac dla swej polityki dziatan czer-
wonych, do czego miat wzér we wspoéiczesnych so-
bie wydarzeniach w Einlandji. W tym samym bo-
wiem czasie, gdy Margrabia po dyktrynersku i zu-
peinie szczerze tepit i kompromitowat wrzenie rewo-
lucyjne, ktéremu zawdzieczat swoje wyniesienie, akty-
wisci finlandzcy, prowadzacy identyczng z Margrabig
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walke o prawo: Hadd, Borgstrom czy v. Essen, po-
stepowali wrecz przeciwnie. Podobne warszawskim:
fiInJaiidzkie manifestacje uliczne, przejawy wrzenia
i spiskéw, prasa tajna, byly w Finlandji dia lojal-
nych aktywistéw najwazniejszym wilasnie argumentem
dla poparcia tezy o strasznych skutkach pogwalcenia
przez carat praw Kkraju i narodu.

Trudno sie zgodzi¢ ze zdaniem WH4. Stiidnickie-
go 7, ktéry z powodu tego stosunku Margrabiego do
rewolucyjnego wrzenia odmawia Wielopolskiemu ty-
tutlu polityka, niemniej stanowisko to nalezy podkre-
§li¢, jako jeden z jego najwiekszych biedow.

Przesadzajgc groze i niebezpieczenstwo, grozace
krajowi ze strony spisku, jak widzielismy — stabego,
bedacego raczej dalekiem widmem pradéw spotecz-
nych i politycznych na Zachodzie, niz ich konkre-
tnem przejawem — Margrabia zapoznawat w zupeino-
§ci znaczenie rewolucyjnego warzenia w procesie Scie-
rania sie interesdw Polski i Rosji.

Wina zapoznania roli przeciwnika w catym &éw-
czesnym dramacie dziejowym byla zreszta obustronna.
Czerwoni bowiem ze swej strony z calg furjg niszczyli
konkretne zupetnie korzysci, jakie niosta sprawie na-
rodowej polityka Margrabiego. Wracajac, dla porow-
nania, do stosunkéw wegierskich, podkresli¢ tu trzeba,
ze z jednej strony aktywisci: Deak, czy Andrassy, nie
dopuszczali wmieszania sie Austrji w swoje spory
z niepedlegtosciowcami z pod znaku Kossutha, z dru-
giej zaS — nie byli nigdy przez tychze ogtaszani za
zdrajcdw. Zresztg polityczne konjuuktury oOwczesne

WAL Stadnicki. Sprawa polska. Str. 433 i nast.
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pozwalaty aktywizmowi wegierskiemu na przeprowa*
dzanie programu kategorycznego,‘protestu przeciwko
zbyt taniej ugodzie z Austrja, ktdr<j wspotczesnie upra-
wiata nieliczna, lecz wptywowa u dworu serwilistyczna
grupa™hr. Esterhazy. Wielopolski zas mogt co najwyzej
przemilcze¢ serwilistyczng polityke marszatka Jezier-
skiego i tubienskich w r. 1856, a sekretarza stanu
Tymowskiego—podczas swogo pobytu w Petersburgu.

»Xie chcemy zadnych zaliczek na rachunek na-
leznej nam catosci. Konstytucja, tak samo jak pra-
widtowe funkcje zycia indywidualnego zawieszona byé
nie moze. Gdy jednak zastéj zyciowych funkcyj zycia
indywidualnego powoduje zgon — nardd nie leka sie
$mierci. Jest on, jak rzeka, ktéra ptynie swojem ko-
rytem: zagrodzicie to koryto, a nie unikniecie powo-
dzi“ — gtosit w r. 1860 hr. Andrassy, gdy Wieden
obiecat za posrednictwem wspomnianej grupy pewne
dos¢ znaczne wulgi dla wegréw, bez przywrdcenia
wszakze konstytucji "Wegier.

Czy choéby zblizone do takiego stanowiska, ja-
kie zajmowat popierany przez ogdt narodu aktywizm
wegierski-mogt zajaé opuszczony i zwalczany przez
og6t —przedstawiciel dwczesnego aktywJzmu polskiego,
Margrabia? Nie — byl on zmuszony ulozeniem sto-
sunkéw do przyjmowania wiasnie ,zaliczek”. Za-
liczkami temi byly ,,koncesje marcowe”, byto niemi
stopniowe i niezmiernemi zwiokami i ograniczeniami
wprowadzanie reform i t. d. W przeciwienstwie do
aktywistow wegierskich Margrabia musiat punkt wyj-
Scia swojej polityki — bezprawie obecnego stanu na
kazdym kroku przemilczaé. Wbrew wlasnemu prze-
konaniu i oczywisto$ci— ustepstwa caratu, wymuszone
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okoliczno$ciami musiat przedstawia¢, jako akty taski
i objawy zyczliwosci monarchy. To ostabiato jego stano-
wisko, jako meza stanu, nieznosnie. Tez same konjunktu-
ry polityczne, uktad stosunkéw politycznych i brak sit,
uniemozliwiat czerwonym konkretny walke z caratem.
Nie mogli oni na chwile wyj$¢ poza zakres akcji wy-
chowawczej, a podstawg tej akcji b3lo wihasnie per-
manentne manifestowanie przeciw polityce Margra-
biego. Zapoznajac realng wartos¢ jego zdobyczy dla
sprawy polskiej, wzietej na diuzszag mete, przedsta-
wiano je wylgcznie, jako ,,niecng komedje, dla zamy-
dlenia oczu Europie“ ze strony caratu, a za ,,plugawe
do Moskwy urnizgi*“ — ze strony polskiej.
Manifestacja ta, przechodzenie do porzadku nad
realilemi zdobyczami Margrabiego, jako nad niecng
komedja, traktowanie polskiego rzadu Krolestwa, jako
najazdu i nic wiecej—odpowiadato ,,wychowawczymi*
zadaniom spisku. Niemniej bylo to z drugiej strony
demoralizujgce dla ogotu, gdyz powiekszato zamet
pojeciowy, uniemozliwiajac polityke realna, zwiaszcza
wobec ogolnego pasywizmu mas, zaréwno szlacheckich,
jak ludowych. Byto to za$ nie do pomyslenia na We-
grzech, gdzie czerwonym kossuthowcom do gtowy by
nie przyszto zwalczanie przywréconych po Solferino
sejmu i komitatéw —mimo trwajgcych represyj i nie-
checi Austrji i Habsburgéw do zasadniczych ustepstw.
Z drugiej strony, dla Deaka, lub nawet dla Ester-
hazego, nie do pomyslenia bylo wezwanie na pomoc,
przeciw niepodlegtosciowcom pomocy austrjackiej.
Margrabia tymczasem — prawy potomek Janusza
Radziwitta, Opalinskiego, czy Familji, nie waha-
jacych sie szuka¢ pomocy u ,,0bcych potencyj* dla
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osigofniecia swych planéw — nie zawahat sie dla po-
skromienia ,,zywiotldw przewrotu*“ wezwa¢ pomocy
znienawidzonej Moskwy.

Méwimy tu o historycznej ,brance“, ,Wrzdd
narwat, rozcig¢ go nalezy“ — bylo przewodnia mysla
Lbranki , t. j. poboru rekrutéw, ktéry, zastosowany
poraz pierwszy w Krolestwie od wojny krymskiej
miat by¢ przeprowadzony w sposéb niezwykty. Ogto-
szony w tej sprawie, w ,,Dzienniku Powszechnym* ‘)
komunikat zapowiadat odroczenie og6lnego poboru
rekruta w Krdlestwie na czas nieograniczony. Nato-
miast zarzadzon}" miatl by¢ pobdr czeSciowy przez
-imienne wykazywanie podtug dawnego porzadku ludzi
na pobor przez wihasciw-e wladze, do tego przez Kade
Administracyjng Krdélestwa ustanowié sie majgce*.

Od poboru zwolnieni by¢ mieli ,,wtasciciele ziem-
scy, oraz wioscianie rolnicy, niemniej czeladZz dwor-
ska, wytacznie do zatrudnien rolnych uzywana. Po-
zostata za$ ludnos¢ wiejska... dzierzawc}™ oficjalisci
i w og6lnosci cata ludno$¢ wiejska, do pow}'zszych
trzech kategoryj nie nalezaca, tudziez ludno$¢ miej-
ska wszystkich miast Krdélestwa bez roznicy wy-
zliania dostarczy kontyngens w wj”sokosci, jaka w swoim
czasie oznaczona bedzie*,

»Branka“ Wielopolskiego ma swmjg historje.
Stata sie ona bezposrednim powodem powstania zbroj-
nego, zakonczonego kleskg narodowa, przez co po-
grzebata. samego Margrabiego i jego system. Trzeba
jej wiec w studjum o Margrabi stéw kilka poswiecié.

Przedewszystkiem, nie byta ona czem$ tak stra-

) Nr. 22i z 6 X. {862 r.
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szliwem, sama w sobie, jak przedstawia legenda
powstania 63 r. Ten, czy inny, kont™ngens rekruta
kraj musiatby da¢ Moskwie bezwzgi«jdnie. To za$, ze
zamiast chitopa, ktéry przechodzit w tym wlasuie
czasie proces wrzenia i reformy rolnej, miat i$¢ do
wojska mieszczanin lub oficialista, CZYy rzemiesInik
wiejski, nie mogto by¢ uwazane za narodowga tragedje.

Tragedje stwarzat wybitnie polityczny chara-
kter tej branki. Jak gtosit okélnik Komisji fepraw
Wewnetrznych—tajny oczywiscie, choé bardzo szybko
odpisany i opublikowany w prasie europejskiej do
wojska miano bra¢ przedewszystkiem ,o0soby, zle za-
notowane w ostatnich wypadkach bez wzgledu na to,
czy wypadnie wzig¢ z jednego miasta lub jednego
wyznania Miecej popisowych, anizeli z drugiego*“.
Komisje przeto poborowe winne byty ,mieé¢ nietylko
zupetng wiadomos$¢ o potozeniu rekrutéw ze wzgledu
na ich stosunki familijne, ale tez doktadnie zna¢ po-
stepowanie ich pod wzgledem politycznym, gdyz je-
dnym z gtéwnych celéw tego poboru jest pozbycie
sie cze$ci ludnos$ci, ktéra postepowaniem swjm przy-
czynia si¢ do zamieszania porzadku publicznego®.

Sprawa wiec postawiona byta jasno, Co zresztg
znowu byto niepotrzebne. Obok bowiem wspomnia-
nych argumentéw, przemawiajgcych za przerzuceniem
ciezaru poboru z ludnos$ci wiejskiej na miejska, sam
sposéb jej wykonania tatwo mozna byto wyttumaczyé
niemoznoéciag W niespokojnych czasach skupiania po
miastach wiekszych gromad — ogo6tem 72 tysiecy mio-
dziezy, dla wybrania z tej masy drogg losowania Kkil-
kutysiecznego kontyngensu rekruta.

Margrabia jeduak ostentacyjnie poboér czynit
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rownocze$nie manifestacjg polityczng. Przedewszy-
stkiein, przywracajgc zamiast nowego systemu rekru-
tacji przez losowanie wprowadzonego w r. 1859, sta-
re, powszechnie znienawidzone mikotajewskie ,,odda-
wanie fajdakéw do wojska“, potgczone z obtawami
uocnemi, przez policje dokonywanemi, podraznit opinje
uczuciow'Q Byto to krzyczace bezprawne, zwilaszcza
ze dokonat go Margrabia samowolnie bez zgody Rady
Stanu, w kompetencji ktorej, zasadnicza taka zmiana
lezata. Byla to niezmiernie staba strona projektu
Margrabiego, ktéra dotkliwie zemscita sie na nim.
Przedewszystkiem, projektowi takiej politycznej
branki (Monseigneur, ce ne serait pas une conscri-
ption, mais une proscription, oswiadczyt Margrabia
w. ksieciu Namiestnikowi, przedktadajagc swoj pro-
jekt) napotkat na opozycje u sfer rosyjskich. Wodz
naczelny wojsk w Krdlestwie, gen. Ramsay, zapro-
testowal stanowczo, pierwszy bodaj zwracajac uwage
na niebezpieczenstwo oporu zbrojnego organizacji na-
rodowej. Ramsaya poparli jednogto$nie naczelnicy wo-
jenni. Wogdle, dowddztwo bynajmniej nie kwapito
sie z w'ycigganiem rekami w-ojska kasztanéw dla ,,pol-
skiego rzadu" Wielopolskiego i ,,nadetego liberalnego
marynarza™ — w. ksiecia. Przeprowadzenie ,,branki"
wspolnie z policja, wybieranie w nocy rekrutéw z domu,
m")zliwe zupetnie utarczki po miastach ze zrew’ottowang
ludnoscia, caly stowem, ciezar wykonania zamierzen
Margrabiego spadat na wojsko i mocno je mogt zdj'-
skredytowad. Nie bez trudu tez Margrabiemu udato
sie sktoni¢ na swmjg strone Konstantego i projekt
branki z aprobatg namiestnika przesta¢ do cara. Tu,
tak samo, jak z wyw'iezieniem Zamoyskiego, odpo-
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wiedzialno$¢ catg zwalono na Margrabiego, do czego
jedynie, jak sie zdaje dazyla cata opozycja w“dz
wojskowych w Krolestwie i w drugiej potowie je-
szcze wrze.Snia ostateczny projekt ,branki“ juz za-
twierdzony, przestano za posrednictwem ministra woj-
ny do wykonania.

Teraz Margrabia napotkat nieztomny opér spo-
teczenstwa. | nie mogto by¢ inaczej. Zadanie od $wie-
z0 stworzonych i zajetych intensywng pracg nad za-
radzeniem najpilniejszym potrzebom kulturalnym kraju,
instytucji samorzadowych czynnej pomocy w bezpra-
wiu, majgcem na celu ztamanie ruchu narodow”ego
byto absurdem, ktoéry nigdy i nigdzie nie magt liczy¢
na powodzenie. ‘Nie podobua tez bylo do pomocy
w rekrutacji, w ten sposéb wykonywanej, zmusi¢ rady
powiatowe, ktére odgrywac¢ miaty wielkg w tern role.
Wedtug bowiem ustaw'y rady powiatowe ze swego
sktadu wybieraty cztonkéw komisji poborowych. To
tez wszystkie nieomal bez wyjatku rady powiatowe
i miejskie, badz odmoéwity udziatlu w ,brance* a li-
iniiie, jako w bezprawiu, badz tez zastosowaty bar-
dzo dotkliwy w skutkach sabotaz. Za przyktadem
tym poszli wéjci i pisarze gminni, wydajgc fatszywe
paszporty, lub tez masow'0 wpisujac rzemies$lnikitw
i oficjalistow, ze szczegélnem oczywiscie uw'zglednie-
niem spiskowcéw-cztonkéw Orgauizacji, do ksigg lu-
dnoséci rolniczej. Najbardziej lojalne rady: krasno-
stawska, hrubieszowska, tomzynska, kalwaryjska i augu-
stowska, zadaty odbywania stuzby wojskowej w kraju,
za czem rozpoczeto agitacje w obozie Biatych. Opor
Rad powiatowych i miejskich znalazt moralne popar-
cie u kleru, w odezwie duchowienstwa 29 pazdzier-
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nika 1862 r. Ciosem dla ,,stronnictwa porzadku* byto
w tej odezwie wezwanie og6tu do postuszenstwa Ko-
mitetowi Centralnemu. ,,Cale duchowienstwo Korony
Polskiej decyzja, jaka Komitet Centralny Narodowy
w dzienniku ,,Ruch*“ Nr 6 objawit, za stosowna uwa-
za i ostatecznie podobne Rady wzywa, aby sie po
odebraniu niniejszego rozwigzaty natychmiast, bo za-
dua tutaj wihadza, jako dogodna celom wrogiego rza-
du, miejsca mie¢ nie moze“.

Instytucje samorzgdowe nie rozwigzaly sie. Na-
tomiast odezwa ta ujawnita wobec spoteczenstwa wy-
razny kontakt powaznego odtamu kleru z Komitetem
Centralnym, co temu ostatniemu dodato niezwykiej
potegi moralnej. Byta to prawda. W Komitecie Cen-
tralnym juz zasiadat od pewnego czasu, jako rzecznik
i przedstawiciel kleru, ks. Aleksander Mikoszewski,
miody, ale energiczny i peten ambicji, ktorej nie uzu-
petniaty, niestety, ani moc charakteru, ani rozum, na
prowincji za$ szta ozywiona agitacja wsrdd ksiezy.
Zjazdy ksiezowskie w Czestochowie, Zawichoscie,
Swietoraarzu, Kaliszu, Skepem, Puttusku, Sejnach
i w. in., po diugich i wyczerpujgcych debatach uzna-
waty zwierzchnictwo Komitetu. Do kleru katolickiego
dotagczyta sie czesé duchowienstwa unickiego Podlasia
na zjezdzie w Lesnej. Dzieki temu, Komitet zdobyt mo-
cng podstaw’e organizacyjng na prowincji. Energiczna
ta akcja ,,czerwonych* w'sréd ,,czarnych“ i utworze-
rzenie tak przyjemnego, jak widzieliSmy, Bismarkowd —
,»Czarno-czerwonego* obozu rewolucyjnego w Polsce—
wobec episkopatu i arc. Felinskiego, jak sam naiwnie
przyznaje w pamietnikach, ujawnity dopiero wiadze
administracyjne po znalezieniu protokulu jednego ze
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zjazdéw kslezowskich w czasie pogromu organizacji
lubelskiej. Felinski zwotat Synod do Warszawy na
potowe stycznia. Og6t episkopatu, bojec sie opinji
publicznej, kategorycznie odmoéwit otwartego w zbio-
rowym liscie pasterskim potepienia spiskujgcego Kleru.
Jeden tylko arc. gnieznierisko-pozuanski, Przytuski,
zdobyt sie na oredzie, przestrzegajece ksiezy przed
spiskowaniem ze wzgledu na interesy kosciota i ojczy-
zny, oraz w imie etyki i wiary. List ten spotkal sie
z ostrem ’potepieniem, tak samo, jak pisma ks. Kaj-
siewicza na emigracji, oraz kazania ,,ultramontanéw",
ksiezy: Wincentego Popiela, Goliaiia i in  WSsréd
ogotu Kkleru — rewolucja zwyciez3a stanowczo.
Zwyciezyta za$ ona, jak dla ironji, tak samo,
jak w opinji publicznej, pomimo swe smiesznie mate sity.
Majac do rozporzadzenia gromade Kksiezy, oraz
grupe miodziezy, zapalonej, t. zw. ,,genuenczykow‘,
t. j. kadetow rozwigzanej w jesieni szkolty pod-
chorgzych w Cuneo, mimo wszystko, szerzyta sie orga-
nizacja rewolucyjna poza wiekszemi miastami dos¢
Slamazarnie. W koncu 1862 r. mocniejsze korzenie
zapuscita ona na Podlasiu, w Sandomierskiem—zwia-
szcza w robotniczxh sferach okolic Wachocka i Su-
chedniowa, w Lubelskiem, gdzie zostata jednak nie-
omal doszczetnie wytapana, w Biatostoczyznie i wzdluz
budujacej sie kolei W'arszawsko-petersburskiej. Zmudz
agitowali ksieza-narodowcy — na Litwie dyktature
moralng mieli biali, tak samo, jak na Wulyniu, Po-
dolu, Ukrainie i w Minszczjznie. Organizacje czerwo-
nych, acz wszedzie istniejgce, poza miastami Krole-
stwa, oraz Wilnem i Biatymstokiem — zadnego powa-
Zniejszego znaczenia nie miaty. Sympatyzowaty jednak
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z niemi organizacje miodziezy galicyjskiej i poznan-
skiej. Ogot szlachty obu zabordéw stat w kontakcie
z Dyrekcja.

Calg sitg ,,czerwonych* byla konspiracja, owa
tajemniczo$¢, zwiekszajgca w opinji ich sity dziesiecio-
krotnie, a odbierajagca dziataczowi poczucie mozliwo-
$ci wykonania gtoszonego czynu, a co najwazniejsze —
i poczucie odpowiedzialnosci za 6w czyn.

Komitet Centralny, bezpo$rednio zagrozon}® ,,bran-
ka", jak twierdzi cytowany juz kilkakrotnie Szwar-
ce — trzymat sie Swiecie wytknietego programu.
Zasady tego programu byly nastepujgce: 1) uwiaszcze-
nie bezptatne w'oscian i natychmiastowe zniesienie
panszczyzny (,,tu byt wiasnie sek i punkt niezgody
z Litwg i Rusig“— dodaje Szwarce), 2) wspélna akcja
z Petersburskim Komitetem ,,Zierali i Woli“, na kto-
ry mieli decydujacy wptyw zdaniem Szw. w Peters-
burgu, Zygm. Sierakowski, a w Moskwde — Hieronim
Kieniewicz, 3) Sciste przymierze z miedzynarodowsg
demokracjg, Mazzinim, Garibaldim i in.,, 4) ,.czysto
federacyjna zasada“ z Litwa, Rusig i zaborami pru-
skim i aiistrjackim, 5) jak najpredsze powstanie, ,,sko-
ro sie potrafimy uzbroié¢“, ale nie predzej, niz na wio-
sne 1863 r. ,,Gdyby branka miata w*czesniej sie zda-
rzy¢, byla uchwalona dyzlokacja, t. j. rozmieszczenie
zagrozonych cztonkéw organizacji na prowincji az do
chwili wybuchu*.

Oto6z te, jak widzimy, bardzo idealne i mato kon-
kretne plany czerwonych zostaty pokrzyzowane przez
»branke“. Margrabia dziatat tu na pewne. Ogtaszajgc

# Loco cit, str. 36.
199



na pare miesiecy przedtem swoj zamiar, miat on, jak
stusznie przypuszcza Przyborowski na widoku zde-
moralizowanie organizacji. Spodziewat sie bowiem, ze
ogromna wiekszos¢ zagrozonych poborem spiskowcéw
skorzysta z czasu i zbiegnie zagranice. Tym sposo-
bem kraj oczysci sie z zywiotlow' rew'olucyjnych i ta-
jemna branka schwyci tych tylko, ktérzy wiasnow'ol-
nie jej ulegng, oraz marniejsze jednostki rozprdznia-
czoue, ktérych straty kraj nie odczuje. Gdyby za$
»Czerwoni* nie zdobyli sie na tyle instynktu samo-
zachowawczego—Margrabia w kazdym razie spodzie-
wat sie, ze w organizacji nastgpie, spory, jednostki
niewyrobione, z jakich przewaznie sktadaty sie ,,szczy-
ty" organizacji, dopuszczg sie nieoblic'zalnych wysta-
pien, wywotajg przedwczesny wybuch, ktérego tatwe
sttumienie wystarczy jednak dla sparalizowania przy-
gotowan powstanczych.

Przypuszczenia Margrabiego sprawdzity sie je-
dynie, o ile sie tyczyly nieobliczalnych wystapieh Czer-
wonych. Pierwszem takiem wystgpieniem byto stynna
»kartka o poborze* z podpisem Kom. Centralnego.
Zapowiadata ona, ze Komitet ,,nie pozwoli bra¢ sprzy-
siezonych do wojska“. Byt to samozw'anczy wybryk,
lekkomyslnie dokonany w porozumieniu z wiecznie
frondujgcemi przeciwko Komitetowi Centralnemu mie-
rostawszczykami. Niemniej—dla Komitetu owa histo-
ryczna ,kartka o poborze* byta fatalng. ,,Trudno so-
bie wyobrazi¢ — pisze Bronistaw Szwarce — jaki
z tak dziecinnej przechwatki powstat zamet w umy-

0 Historja 2 lat, t. V, str. 375.
# Loco cit, str. 38.
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stach, bo mySmy nie zaprotestowali, aby nie wyja-
wia¢, jakie niesnaski istniaty w tonie samegfo czer-
wonego stronnictwa i caly naréd przypisywat Komi-
tetowi Centralnemu to, co byto dzielem p. p. Kurzyny,
Janowskiego, Danitowskiego i inuyclj. Kie wiedziano
nawet wogdle, ze istnialty dwa rzady, bo Komitet
Mierostawskiego prawie nic nie robit i wszystkie jego,
nieliczne zreszta, dzialania przyjmowalismy na swoj
karb*.

W stowach tych Szwarce wspomina o drugim
skutku tego zdenerwowania czerwonych na wies¢
0 brance, a mianowicie o konspirowauiu w samej kon-
spiracji. Konspirowali wiec*przeciw Kom. Ceutr. miero-
stawszczycy, konspirowaty kétka miodziezy, sprzyja-
jaceJiiatym, konspirowatly wreszcie poszczegdlne ogni-
wa organizacji narodowej, przedewszystkiem za$ —
»~genuenczycy“, trzymajacy W swoich rakach organi-
zacje prowincjonalna.

Na razie te konspirowania nie ostabity organi-
zacji, ani moralnie, ani liczebnie. Natomiast w chwili
krytycznej sparalizowaty one czynnosci Komitetu Cen-
tralnego w sposéb dotkliwy. ,,Genuenhczycy” i koto
warszawskiej organizacji zmusity Komitet do przed-
wczesnego powstania—kétka, sympatyzujgce z biatymi,
powstrzymaty miodziez Szkoty Gtéwnej od wyjscia ,,do
lasu“—mierostawszczycy za$ przez caly czas poMsta-
nia byli utrapieniem wszystkich rzadéw narodowych.

Nad nimi tez zatrzymamy sie diuzej.

Dziatali oni wyfgcznie z rozkazu ,,Generata
Ludwika“, ktéry uwazat sie sam i przez swych zwo-

Szwarce byt woéwczas cztonkiem Kom. Centralnego.
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leiluikdw byt uwazauy wiasnie za ,,centralng postaé
walki o wolnos¢™.

Stary doswiadczony konspirator, ufny w siebie,
ambitny niestyclianie, a przytem rzeczywiscie géru-
jacy inteligencja i energjag nad wspdtczesnem sobie
pokoleniem, Mierostawski uwazat sie za naturalnego
dyktatora walki o niepodlegtosé. Bozyszcze miodziezy,
na ktéra wywierat niewystuwiony urok—z jej pomoca
usitowat narzuci¢ swag w'ole i organizacji czerwonej,
choéby drogg intrygi. Ignorujgc w poczatkach calg
robote czerwonych, nastepnie, gdy Komitet Centralny
zaczat zdobywaé sobie postuch w kraju, Mierostawski
wystat do Warszawy Jana Kurzyng, swego zwolennika,
dobrze znanego kotom konspiracyjnym w kraju. Kurzyna
zapoczatkowal roéwnolegta organizacji narodowej —
organizacje tajng dla czuwania nad tamtg i dla ewen-
tualnego owtadniecia nig w chwili decydujgcej. Czion-
kowie tego spisku wchodzili w skiad wszystkich mo-
zliwie ogniw organizacji narodowej, .az do Komitetu
Centralnego, paralizujagc wszystko, co mogtoby byé
nie po mysli ,,Generata Ludwika“, natomiast popycha-
jac Komitet Centralny i calg organizacje w duchu
rewolucji i dyktatury generala.

»Kartka o poborze"”, wydana przez chwilowego
naczelnika miasta —Kaolskiego ze wspétudziatem wia-
$nie mierostawszczykéw —byta dla polityki Komitetu
fatalna ,,Branka bedzie sygnatem powstania"—frazes,
uzyty w Kkartce, stat sie bowiem hastem spisku.
W krytycznej chwili za$ —w styczniu — dotrzymanie
tej obietnicy wymogli na Komitecie z jednej strony
»genuenczycy®, komisarze prowincjonalni, z drugiej
za$ bezposrednio zagrozony przez pobdr rzemieslniczy
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og6t warszawskiej organizacji miejskiej. W ten spo-
s6b demoniczna prowokacja Margrabiego udata sie
w zupetnosci.

Udata sie ona jeszcze i pod innjnn wzgledem.
Zmuszajac posrednio spiskowcéw do wyjscia w pole,
rownocze$nie zmuszat ich Margrabia moralnie do
wziecia na siebie odpowiedzialnosci za wybuch, za
powotanie bezbronnych ludzi do walki, by z ,kijami
zdoby¢ karabiny, a z karabinami—armaty*. Tu Mar-
grabia znat dobrze stabos¢ dusz swego pokolenia,
wiedziat, ze znaczna cze$¢ cofnie sie... To nastgpito.
W chwili decydujgcej, gdy czerwoni ruszali w pole,
w Komitecie nagle zabraklo wszystkich wybitniej-
szych osobistosci. Doszto do tego, ze manifest po-
wstanczy musiata utozy¢ i napisa¢, sentymentalna
poetka i powiesciopisarka dla dzieci i .mtodziezy, sio-
stra jednego z czionkéw Komitetu 9), w roli za$
cztonkéw pierwszego Tymczasowego Rzadu Narodo-
wego musieli w}'stgpi¢ ludzie, bardzo niedawno wcig-
gnieci do organizacji, ktorzy oddali sie pod wiadze
Mierostawskiego.

Co wiecej, czerwoni zmuszeni byli wyjs¢ w pole
w chwili jaknajnieodpowieduiejszej i z zupelnem prze-
konaniem o oczekujacej ich klesce.

Juz Herzen, ktéry po zawigzaniu kontaktu z Ko-
mitetem Centralnym, w paZdzierniku, wydat odezwe
do oficerdw rosyjskich, ostrzegat przed zbyt szybkim
wybuchem. ,,Przedwczesny wybuch w Polsce, nietylko
jej nie wyzwoli, ale was (t. j. oficeréw spiskowcow™)
zgubi 1 niezawodnie zahanwje rozwo6j naszej sprawy

#® Marja Unicka.
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rosyjskiftj. Toz samo przedktadat i wspominany przez
Szwarcego ,,Komitet Centralny Ziemii i Woli* z naj-
szczerszemi przyjaciétmi sprawy polskiej, jak Utin,
Sieruo-Sotowjewicz, Pantalejew na czele, podczas
ukfadéw, jakie prowadzit z nimi, Zygmunt Podlewski
pdzmj, jesienig 18(32 .

W pierwszej potowie grudnia zjechaty sie w War-
szawie wojskowe autorytety przysziego powstania.
Przybyli rézuemi czasy i poszczeg6lnie ze w'zgledow
konspiracyjnych kouferow™ali z Komitetem: putk. Zy-
gmunt Mitkowski, putk. Lewandowski Walenty, obaj
oficerowie wegierscy z 1848 r. putk. Rdzycki, syn
bohatera 1831 r. Karola, Marjan Langiewicz, dawny
oficer pruski, a nastepnie garybaldyjczyk i wreszcie
Zygmunt Sierakowski, wszystko ludzie, co mieli na-
stepnie zastyngé w czasie ruchu zbrojnego.

Mitkowski doradzat mozliwie zwleka¢ z powsta-
niem, acz uwazat je za nieuniknione i, co wiecej, za
absolutnie przegrane. ,,Powstanie—dowodzil—to fakt,
Swiadczacy wobec Swiata i wobec naszego wiasnego
sumienia o prawach Polski do tej catosei jej poli-
tycznej, jaka dla niej dzieje urobity“. W tym tez
celu Mitkowski part do powstania na kresach. Rozy-
cki i Sierakowski, obaj oficerowie generalnego szta-
bu i tedzy wojskowi, uzyskali nawet — jak twierdzi
Przy borowski — zapewnienie, ze pow'stanie w kazdym
razie przed majem nie wybuchnie, na co zwiaszcza
Sierakowski napierat energicznie.

Zygmunt Padlewski, roéwniez dawny oficer ro-
syjski, obecnie naczelnik miasta i zawiadujgcy woj-

0 L. S. Historja 2 lat, t. V, str. 423.
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skowoscia w Komitecie Centralnym, nie podzielat
optymizmu kolegéw i bedac zdania, iz powstanie be-
dzie odpowiedzia, na branke i powstrzymac sie nie
da, opracowat odpowiedni plan dziatan wojennych.
Nawigzujgc go do projektu ,,dyzlokacji popisowych
jaki podat Giller, t. j. masowego ukrycia zagrozonej
poborem miodziezy miejskiej na prowincji, projekto-
wat on skoncentrowanie wiekszych mas zbiegtych re-
krutow w gérzystej lesistej okolicy, miedzy Kielcami
a Zagtebiem Dabrov.skiem. Tam miataby z nich by¢
utworzona ,,armja zrozpaczonych“ do 10 tys. liczaca
pod jego dowddztwem.

Stracency ci, nie majgcy nic innego do wyboru,
jak walke, lub szynel zoldacki na lat 15, jak logicz-
nie rozumowat Padlewski, bi¢ sie beda zajadle. A za-
leznie od powodzenia tej walki. Komitet Centralny
poprowadzi polityke dalszg. W razie pomysinych kon-
junktur miedzynarodowych i nie zdecydowania zasko-
czonych' moskali, partyzantka ta uznana bedzie za
pow/stanie narodowe. Gdy za$ stracency rekruci zo-
stang szybko pokonani ws$réd ogolnego w Europie
milczenia, walka ich pozostanie zbrojnym protestem
przeciw nieludzkiej i bezprawnej brance —uzupetnie-
niem protestu instytucji samorzadowych i wogole
opinji publiczne;j.

W kazdym za$ razie energiczniej zajeto -«ig
sprowadzeniem broni, a Sierakowski naw'et wniost
zaaprobowany przez Kom. Centr. projekt nadania ca-
tej organizacji narodowej charakteru wytacznie woj-
skowego—kadrow przysztego powstania. Na wykona-
nie tej reformy organizacyjnej zbraklo juz czasu,
niestety.
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o wiele bardziej lekkomysinie traktowali gYo
zace niebezpieczenstwo ,,biali“. Roéwnocze$nie nie-
omal z tern, jak Komitet Centralny konferowat
z przysztymi dowodcami powstania; odbyt sie zjazd
wybitniejszych przedstawicieli stronnictwa biatych
ze wszystkich, po za Galicjg, dzielnic polskich Kro-
lestwo reprezentowali: Kronenberg, Ludw. Goérski,
ks. Tadeusz Lubomirski, Suifczynski i Stawiski
z Litwy przybyli: .lakéb Gieysztor, osobisto$¢ nie-
zmiernie w kotach umiarkowanych powazana, a przy-
tem szanowany i u ,,czerwiencow”, Wiktor hr. Sta-
rzenski — ,,Litewski, Wielopolski®, jak go niektdrzy,
catkiem zreszta niestusznie, nazywali — marszatek
szlachty grodzienskiej, oraz Stan. hr. Zyberg Plater;
Ru$ wystata Rudakowskiego, a Poznanskie—Guttry’e-
go i Kaczorowskiego. Potem przybyli jeszcze Michat
Soitan z Wolynia i Dr. Adryan Baraniecki z Po-
dola. Natomiast usunagt sie Guttry, zrazony zbytniem
umiarkowaniem i, jak twierdzit—zupetnem niezdawa-
niem sobie sprawy z grozacego hiebezpieczenstwa,
wsérod innych uczestnikow zjazdu — a jak sie zdaje
i partyjnoscig ,,biatych* z Korony.

Obrady, ktérych do$é¢ wyczerpujacy obraz dajg
pamietniki Gieysztora, oraz ,Historja 2 lat* wyka-
zaly zupelng nico$¢ biatych, jako sity politycznej.
Wiasciwie bylo to Sciernie sie zdan Gieysztora i Kro-
nenberga, na tle stabego do niemozliwosci orjeuto-
wania sie innych. Co do ,branki“, to Krouenberg
i uczestnicy zjazdu z Krolestw’a nie bali sie jej, uwa-

Jakob Gieysztor wymienia jako pigtego Klemensa
Krzysztoforskiego—przyjmuje tu wersje Przy borowskiego.

20G



Zajac to za ,,przeciecie wrzodu“— by¢é moze i korzy-
stne dla kraju. Wywotato to protesty deleg™atéw in-
nych dzielnic, zwiaszcza Gieysztora. ,,Wymagacie
panowie rzeczy niepodobnych — mdwit ten ostatni.
Nie tudZcie sie i nie oszukujcie samych siebie. Gdy
powstanie wybuchnie, predzej czy pdzniej, wszyscy
w nim udziat przyjmiemy*“. Wywotaé powstanie, po-
ruszy¢ nardéd w dzisiejszym stanie, moze garstka
ludzi. Przemawiano tez z tej strony gorgco za agi-
tacja przeciwpowstanczg. ,Nie lekajmy sie o0 osoby
nasze, ale o sprawe polskg, a miodziez wierzyé nam
bedzie, bo przekona sig, ze nam nie idzie o siebie,
ze jesli dzis powstania nie chcemy, to jedynie dla-
tego, ze widzimy w niem kleske dla narodu” Byt
to jednak gtos mniejszosci i to zbyt optymistyczny.
Wrotnowski bowiem i Przyborowski przytaczajg zda-
nie wyprost przeciwne Stefana Bobrowskiego, pod
ktérem mogtby sie podpisaé w tym czasie caly obdz
Czerwonych, a ktdre niczem sie co do tresci nie rdzni
od cytowanego w'yzej zdania, ktdre wyglosit Szwarce
po trzydziestu latach. Bobrowski oswiadczyt bez ogré-
dek, ze powstanie zbrojne bez wzgledu na wynik jest ko-
niecznoscig. Bedzie to sparowaniem przygotowan Wie-
lopolskiego do kompromisu z Rosja, zagrazajgcego
»wiernosci dla sztandaru®“. Czerwoni — moévil dalej
Bobrowski - za zadng cene nie mogg dopusci¢ do tego
1 obowigzek ten swoj speinig. ,,Rosja, nietylko kraj
zniszczy, ale bedzie zmuszong wyla¢ rzeke krwi pol-
skiej, ta za$ rzeka stanie sie na diugie lata prze-

0 Pamietniki Jakoba Gieysztora z lat 1857. 65, t. |,
str. 189.
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ma poniechania ,,branki“, wzglednie zmiany proskryp-
.cyjnej formy tejze, czynione juz dawniej, odrzucat
stanowczo. ,Wrzod nabral, nalezy go przeci<<i®!
W zimie powstanie jest niemozliwe. ,,Zbierajacych' sie
w lesie powstancéw tatwo bedzie po $niegu wytropid,
a zmarztych i gtodnych bez oporu wzigé“. ,,Powsta-
nie sttumie w ciggu tygodnia i wtedy bede mogt rza-
dzi¢“. ,,Tu nie chodzi o zasade prawna, lecz o spo-
koj, a gdyby zamieszanie stad wyniklo, w kilka go-
dzin usmierzy¢ je potrafie, a gdy spokéj mieé bede,
wtedy obaczag, co potrafie zrobi¢ dla kraju“! To byly
jedyne odpowiedzi, jakie otrzymywali ludzie, zwraca-
jacy sie do Margrabiego. Znany nam juz ze zjazdu
biatych marszatek Starzenski przedstawiat niebezpie-
czenstwo wybuchu powstania. Margrabia wtasnie chciat
je sprowokowaé, dopdki organizacja nie objeta mas.
Weglenski i Horbowski, dawniej znajomi Margrabie-
go, malowali obraz nieszcze$¢ i klesk, jakie powsta-
nie sprowadzi na kraj. Margrabia w to nie wierzyt.
Jako bowiem realny polityk, Margrabia, tak samo
zreszta, jak czerwoni i jak wojskowos¢é rosyjska, wi-
dzial dobrze, ze powstaniem na mniejsza lub wieksza
skale wrzenie, jakie panowato w kraju zakonczy¢ sie
musi. Chciat wiec powstanie to doprowadzi¢ do mini-
mum, chciat, aby ono wybuchto w chwili, gdy organi-
zacja rewolucyjna, zdemoralizowana kilkumiesiecznem
oczekiwaniem, dezercjg wdelu zagranice, ostabiona dy-
zlokacja, bedzie mogta zdoby¢ sie tylko na ruch staby
i tatwy do sttumienia. Sumienie patrjotyczne miat spo-
kojne. od chwili ogloszenia zasad poboru w poczatkach
pazdziernika, kazdy miat czas zbiec zagranice lub ukry¢
sie. Pozostawali zaciekli rewolucjonisci, z ktorymi nie
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1 usilny jej rzecznik, wyjednat nadto przyispieszenie
fatalnego terminu na noc z 14 na 15 stycznia 1863 r.

W koncu 1862 r. Margrabia pozbywa sie ostat-
niego bodaj cziowieka, ktéry diugo szukat z nim
zblizenia, a nie mogac znalez¢, wiecej, zdaniem
jego, szkodzit mu swojem milczeniem lub alego-
rycznemi wzmiankami, anizeli prasa tajna i zagra-
niczna—inwektywami.

Wygnanym zostat J. |. Kraszewski. Wszyscy
jednogtosnie uwazajg krok ten Margrabiego za btad.
»Wygnanie (Kraszewskiego) — pisze w swej ksigzce
Spasowicz, jest jedng ze skaz na pamieci Margra-
biego. Swiadczy ono, iz tracit kontenans, iz w tym
okresie juz mu zaczagt odmawia¢ postug ten zmyst
polityczny, ktéry go dawniej uczyt czyni¢ trafne
whnioski i odrozniaé prawdziwych nieprzyjaciét od nie
prawdziwych*.

Byta to prawda. Wygnanie Kraszewskiego, znaj-
dujacego sie w dodatku w tym czasie w fatalnych
warunkach materjalnych, tak samo, jak wygnanie
Pana Andrzeja, bylo jedynie zemstg magnata. Juz od
10 grudnia wskutek nacisku ze strony Margrabiego
Kraszewski musiat ustgpi¢ ze stanowiska redaktora
»Gazety Polskiej". Artykut wigilijny, 24 XII, w kté-
rym Margrabia dopatrzyt sie przytykéw do swojej
pychy, spowodowat formalne juz usuniecie Kraszew-
skiego z redakcji i nakaz wyjazdu z kraju. Wyko-
nanie tego nakazu udato sie odwlec Kraszewskiemu
pod pozorem uregulowania spraw majgtkowych je-
szcze nha miesigc. Juz po wybuchu powstania, musiat
zastuzony narodowi pisarz, zagrozony aresztowaniem,
ucieka¢ i wsrdd rdéznych przygod przez Zagiebie Da-
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browskie i Slask Gorny droga na Gliwice i Wroctaw
dostat sie do Drezna /.

Znecanie sie to nad og6lnie powazanym i tubia-
nym pisarzem bylo tern bardziej bledem Margrabiego,
ze Kraszewski, jako polityk, byt nieszkodliwy zupet-
nie. Byt to raczej literat, o chwiejnych pogladach na
sprawy biezgce, sympatyzujacy z ,biatemi®, ktérym
wskutek osobistej przyjazni z Euprechtem czasem re-
dagowat odezwy i broszury, anizeli publicysta poli-
tyczny. Artykuly za$ jego, jak np. z powodu zama-
chu Rzoncy, lub po przyjezdzie Margrabiego z Pe-
tersburga z koncesjami, dowodza, ze raczej byt on
do wziecia przez potezng indywidualnos¢ Wielopol-
skiego. Ze strony tez czerwonej prasy czesto spoty-
kalty Kraszewskiego zarzuty. Biali rowniez nie mieli
0 nim, jako o polityku, wysokiego mniemania. Giey-
sztorowi np. w trakcie swego zatargu z Margra-
big, Kraszewski wydat sie ,,zacnym dobrym pola-
kiem, dos¢ sympatycznym, lecz nie zaimponowat wyz-
szoscig pogladéw; owszem zdawato mi sie, ze nie
tylko nie patrzy w przyszios¢, lecz z dzisiejszej
chwili jasnego nie wytwarza sobie obrazu“.

Wygnany natomiast przez Margrabiego, Kraszew-
ski odrazu stat sie powaga polityczna. Kraj za$ stra-'
cit pisarza wielkiej miary, ktérego gtos, w sprawach
ogdlnych po za polityka, byt zawsze z uwagag stu-
chany.

Mimo chwiejgcego sie pod nogami gruntu, co
pysznie Przyborow'ski maluje, oddajac na poczatku
swych ,,Dziejow 1863 roku* nastréj kraju w styczniu

9 Al Kraushar: Kraszewski i Wielopolski.
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1863 roku, Margrabia pewnym byt siebie zupeknie.
Bedac tez bezwglednym i konsekwentnie okrutnym
wzgledem swoicL, byt podawnemu wyniostym wzgle-
dem rosjan, a zwlaszcza wobec wiadz wojskowych. Pa-
mietng dlugo dla Warszawy byla wspaniata scena
w Zamku podczas przyjecia noworocznego (st. st.), gdy
Margrabia olbrzymig swa postacig i wyciggnietg roz-
kazujaco reka wstrzymat jeneralicje rosyjska, wyprze-
dzajaca wszystkich gosci do wielkoksigzecej pary,
oSwiadczajac gtosno: ,,Naprzéd Rada Stanu!!!* Ten im-
peratywny gest wszechwiadnego naczelnika rzadu cy-
wilnego, bodaj poraz ostatni zaznaczyt zmiane sto-
sunkow, jaka, dzieki Margrabiemu, zaszta w Krole-
stwie od lata 1862 r. i miata sie za dni pare skorczyc.

Nie zachwiata pewnosci siebie Margrabiego nowa
dotkliwa porazka, jakiej w koncu 1862 roku doznat
ze strony duchowienstwa. Korzystajac bowiem ze spo-
dziewanego zjazdu episkopatu na konsekracje nowo-
mianowanego biskupa Majerczaka, Margrabia, jako
Naczelnik Rzadu Cywilnego, zazadat od nich listéw
pasterskich z potepieniem konspiracji ksiezowskiej
i przypomnieniem obowigzku postuszeristwa rzadowd.

Byto to wazne ze wzgledu na konieczno$¢ po-
parcia opozycji przeciw poddaniu sie kleru Komite-
towi Centralnemu, jaka poczeta sie¢ ujawnia¢ dzieki
agitacji biatych na wielu zjazdach duchowienstwa.
Biskupi jednak dyplomatycznie zbojkotowali zapro-
szenie Arc. Felinskiego i Wielopolskiego do Warsza-
wy. Przybyli w oznaczonym terminie do stolicy jedy-
nie znienawidzony powszechnie Marszewski, oraz
osobisty serdeczny przyjaciel Majerczaka — sufragan
daszynski.
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Konferencja przybytych trzech biskupéw z Krzy-
wickim nie dala rezultatéw. Biskupi wprawdzie obie-
cali przedsiewzig¢ $rodki, jakie proponowat Krzy-
wicki, jednak wkrotce, pod wpltyw’em agitacji czerwo-
nych IDi wierni dawnej polityce wobec Margrabiego,
cofneli przyrzeczenie Natomiast przedstawili oni po-
stulaty rozszerzenia praw kosciota, podniesienia pozio-
mu nauk w seminarjach, powigkszenia uposazenia insty-
tucji koscielnych, wolnego komunikowania si¢ z Rzy-
mem i t. d. Wydanie listdw' pasterskich udaremniono.

Ncltomiast dla polityki Margrabiego zachodzity
pomysine Wypadki w obozie czerwonym. Gtosy prasy
rewolucgnej brzmialy tagodniej. Ustaty w niej grozby
powstania, natomiast zaczeto gtosi¢ hasto pogodzenia
sie z losem. ,Jezeli Moskwa zdota wzig¢ kilkaset
lub pare tysiecy dzielnej ntodziez}", to w'prowadzi
w szeregi armji tyluz apostotéw wolnosci, ktérzy mi-
tos¢ swobody i nienawis¢ przeciwko despotyzmowi,
ciemiezagcemu oba naréd} zaszczepig W narzedziu cie-
miestwa — armji“ — czytano w organach tej prasy.

.»Czas", dotad krancowo czerwony, zmieniat front.
Kadzit zagrozonym ,brankg“ rekrutom kry¢ sie po
wsiach, dezerterowa¢ za granice, i, raczej pozwoli¢
bra¢ sie w sotdaty, ,,gdzie takze, jak i wszedzie, mo-
zna dlu Ojczyzny pracowaé i braci, a stawe polskiego
imienia roznosi¢*, niz rzuca¢ sie do powstania i nie-
obliczalne nieszczeScia na kraj sprowadzi¢ i t d
Wyczu¢ sie dawato znaczne uspokojenie. ,,Uyzloka-
cja*“ usuneta z miast wida¢ bardziej rewolucyjne je-
dnostki.

Byly réwniez fakty bardziej konkretne: Komitet
Centralny ostatecznie przycisniety przez organizacje,

214



uchwalit na wniosek Bobrowskieg-o powstanie réwno-
czesne z branka, przewidujac, ze lokalne zaburzenia
powstrzymac¢ sie nie dadza. Aresztowania paryskie
i wziecie drukarni ,,Ruchu® zdemaskowaty stabos¢
jego organizacji. ,,Dyrekcja™ biatych usilnie pra-
cowata nad sparalizowaniem przygotowan powstan-
czych w obozie czerwonym. Co najwazniejsze, za$
zmienit sie ton prasy zagranicznej. Kampanja prze-
ciwko Margrabiemu i ,,brance®, zapoczatkowana w li-
stopadzie przez popularny i wplywowy ,Daily Te-
legraph® i poparta przez ogromng cze$¢ prasy na
zachodzie, ustata. Natomiast aresztowanie ajentow
Komitetu Centralnego przez policje francuskg i wy-
danie przzxhwyconych papieréw ambasadzie rosyj-
skiej, Swiadczyto o wrogim do ruchu stosunku rzadu
francuskiego,, co WFasni¢ starata sie prasa poturze-
dowa Cesarstwa. Zaczely w niej pojawia¢ sie arty-
kuty, ubolewajgce nad ,usitowaniami miedzynarodo-
wego stronnictwa rewolucji, aby wznieci¢ zamieszKi
w nieszcze$liwej Polsce®. Odzywiano sie do zdrowego
rozsgdku polakow... ,,Wiekszo$¢ kraju—pocieszata ,,La
France“— z oburzeniem odrzuca knowania propagan-
dy rewolucyjnej w Europie“. Ujawnione stosunki Ko-
mitetu Centralnego z Herzenem i Mazzinim rekla-
mowane byly na wiszelki sposéb i niemato przyczy-
niaty sie do dyskredytowania polskich haset powstan-
czych. Byt to cios niemaly wobec pow’szechuej wiary
w Napoleona 111 w Polsce: ,,Napoleon zechciat i staty
sie Wiochy, Napoleon zechce i stanie sie Polska*“,
rozumowano.

Stowem, powodzenie ,,branki* bylo zapewnione
i Margrabia z zimng krwig tolerowat masowg emi-
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gracje miodziezy z Warszawy w dniu 10 i nastep-
nych stycznia, gdy blizki termin branki stat sie wia-
domym organizacji.

Nie bedziemy tu opisywac¢ strasznego nocnego
dramatu z 15 na 16 stycznia, t. j. wykonania samej
»branki“. Dodam, Ze zdarzenie to, zwykle po wsiach
i miasteczkach Kroélestwa za Mikofaja, teraz —na tle
ogélnego roznamietnienia i specjalnych warunkéw tej
»proskrypcji“ — wywarto na spoteczeristwo wrazenie
wstrzasajgce. Nie mniej, politycznie byto to zupetne
zwyciestwo Margrabiego. ,,Branka“ adbyla sie w zu-
petnym spokoju. A kto widziat na stokach cytadeli
tlumy, zbierajace sie na drugi dzien od rana i zto-
rzeczace, nie moskalom, lecz—Komitetowi Centralne-
mu, ten musiat przyjs¢ do przekonania, ze rewolucja
skompromitowata sie ostatecznie. Utwierdzaly w tem
przekonaniu krazace odezwy. W jednej z nich: ,do
dotknietych proskr} pcja™ btagano mtodziez, by wobec
bezbronnosci i nieprzygotowania kraju, nie prébowata
stawi¢ oporu. Inna odezwa, pisana W oczywistym zu-
pelnie stanie ostatecznego az do niepoczytalnosci po-
draznienia, ogtaszata ,kraj caly w stanie insurekcji,
i urggajac na rzad francuski, ze przeszkodzit w do-
stawie broni, wzyw™afa niemniej wszystkich do oporu
przeciw brance, a przedewszystkiem ,,wyjmowata z pod
prawa Wielopolskich, ojca i syna*“ i t. d.

Naogdt w opinji przewazaly rozpacz, zawdd,
poczucie spoliczkowania wsréd krancowych zywiotéw,
a, niestety, uczucie pewnej ulgi — wsréd umiarkowa-
nych. Trudno tez przemilcze¢ fakt, podkreslany i przez
Lisickiego i przez Zygm. Wielopolskiego, Zze nazajutrz
po dokonaniu ,,branki“, ttumy inteligencji pospieszyty
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do salonéw patacu Brttlilowskiego z powinszowaniami.
Margrabia, opuszczony oddawna przez rodakéw, z pe-
wng wihasciwg mu pogardg patrzat na te ttumy, ci-
sngce sie don w chwili mniemanego tryumfu. Jak
stwierdzajg i inne, bardziej bezstronne, zrodia, byto
to prawda. Bierna natura warstw wyzszych owczesne-
go pokolenia zaznaczyta sie w tym fakcie catkowicie.

Co wiecej, pozorne powodzenie ,,branki“ i owo
ukorzenie sie spoteczenstw™a odebrato i Margrabie-
mu chwllowo jasny poglad na stan rzeczy. WS$rdd
ogo6lnego przygnebienia i upadku ducha nie powstrzy-
mat sie on od znecania sie nad pokonang ,,rewolu-
cja“. Znecaniem sie, a raczej moralnem kopnieciem
byt stynny jego artykut o przebiegu ,,branki“, w ,,Dzien-
niku powszechnym*  zamieszczony. Artykul powia-
damiat, ze pobor w Warszawie odbywat sie ,w zu-
petnym porzadku i z zachitwaniem spokojnosci, co
byto prawda. Poza tern jednak Margrabia, chcgc wedtug
swego zwyczaju ,,dac¢ sie we znaki*, dopuscit sie szeregu
roziu}'slnych falszéw’, jako to ze ,,0d lat trzydziestu nie
bylo przykiadu, aby popisowi okazywali tyle ochoty
i dobrej woli*, lub ze ,,dajg oni widzie¢ najlepsze, a na-
wet wesote usposobienie®. ,,Wielu tez z popisowych—
ktamat dalej artykut—os$wiadczato rados¢, ze w szkole
porzadku, jakg dla nich bedzie stuzba wojskowa,
bedg mogli z dreczacej dla nich bezczynnosci i bata-
mutnego ZZia w'yswobodzi¢ sie"—,wielu z nich dato
sie stysze¢ z uskarzeniami na wichrzenia ludzi bez-
rzadu i mniemanych wiladz tego stronnictwa, ktore
ich z drogi uczciwej pracy popchneto do préznia-

* W Nr 415 z 19 stycznia 18& r.
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ctwa 1 jatowego rozmarzenia, co takze zgadza sie
z zeznaniami, uczynionemi w sgdzie wojennym przez
obwinionych o uczestnictwo w t. zw. Organizacji Na-
rodowej*“ i t. d

Faisze te, bo¢ przebieg ,branki“ byt jedna tra-
gedja, a brano przewaznie czeladz rzemieslnicza i to
w wiekszosci z poza organizacji (na 2 tys. ,,proskry-
bowauych w Warszawie zdotano uja¢ w czasie branki
zaledwie 559, reszte za$ zabrano z posrod miodziezy nie
zamieszczonej w spisach) potegowaly oburzenie po-
wszechne, do tego stopnia, ze przez diugi czas hi-
storycy powstania i opinja, catkiem, jak dalej zoba-
czymy, niestusznie, ten wiasnie artykut uwazali jako
bezposredni powdd wybuchu. ,,Na tak krwawg obelge
nalezato odpowiedzieé krwig®. Zdanie to spowodowato
zapewne Lisickiego i mrgr. Zygmunta Wielopolskiego
do obrony wspomnianych falszOw juz po $mierci
Margrabiego. Obaj panegirysci dowodzg catkiem se-
rjo, ze miata sie rzecz tak wiasnie, jak artykut rze-
czony podawat. Mamy jednak $wiadectwo niepodejrza-
ne oOwczesnego rektora Akademji Duchownej, a po-
Zniejszego arcybiskupa warszaw'skiego, Popiela, co do
nastroju rekrutéw', zgodnego z tradycjg, na mocy ktorej
fakty podane przez Margrabiego musimy uznaé za fatsz
zupeiny. Na podstawie podan ks. Morawskiego, ktéry
wsérod uwiezionych rekrutéw sprawowat obowigzki
kaptanskie, Popiel nakreslit przejmujacy wprost obraz
tej rzekomo zadowolonej ze swego losu miodziezy.
»Kiedy tam w'szedt po raz pierwszy, zastat (Moraw-
ski) prawdziwie niesforng ttuszcze. Ci ptacza, tamci
namietnie grajg w karty, kto$ teskno patrzy w okno
i nuci piosenke... Krzyk i hatas nieznosny, jakby
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naraz ci ludzie przeszli w stan barbarzynstwa. Nie-
ktérzy podpici, ze spojrzeniem zwierzecem... oderwani
od codziennych zaje¢ nie wiedzy, gdzie sie podziac,
co ze swojg osobg zrobi¢, chodzg jak biedne owce;
bywajg i zdeprawowani: patrza jakiem$ zi6wrogiem
spojrzeniem, gotowi rzuci¢ sie na wszjstkich lub na
siebie samych*... /.

Zapewne, niewmla i gorzki zawdd, jakiego ogot
wierzacych we wszechwitade Komitetu Centralnego
rekrutéw doznat wskutek spokojnego przebiegu ,,bran-
ki“i nie w'yswobodzenie ich przez braci—zrobity swoje
stopniowo. Wiemy, iz na przegladzie w Petersburgu,
rekruci z Krélestwa powitali cara rozgtosnem ,,hurra®!
Ale ta, zrozumiala zupetlnie z punktu psychologji,
reakcja nastgpita znacznie pdzniej. Narazie —naigra-
wauie sie z rozpaczy rekrutdw przez Margrabiego
wydaw'ato sie potworuem i wzmocnié¢ mogto powszechna
przeciwko niemu nienawi$¢ do najwyzszego stopnia.

Pewnos$¢ siebie niestychang i dume pogardliwa
wykazat nadto Margrabia w tym czasie i wzgledem
moskali. Trzeba byto przystapi¢ do drugiej czesci de-
monicznego programu — do wylapania, zbiegtych
z Warszawy rekrutdw, ktorzy w liczbie Kilku ty-
siecy obozowali w lasach kampinoskich i niepore-
ckich. Na naradzie u w\ ksiecia, Margrabia z calg
stanowczos$cia sprzeciwit sie uderzeniu na nich z bro-
nig w reku i rozgromieniu, jako powstancow” czego
chciaty wiladze wojskowe. Natomiast domagat sie osa-
czenia, aresztowania zgromadzonych i przyprowadze-
nia ich do Warszawy dla zdania komisjom poborowym.

#  Pamietniki t, 1, str. 119.
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»Wowczas — dowodzit on— Komitet bedzie skompro-
mitowany ostatecznie, kraj uwierzy w site i prawne
stanowisko rzadu, a zagranica uwierzy, Ze nie masz
powstania, tylko zwykta zbiorowa dezercja rekrutow
przed poborem*. Stanowisko takie Margrabiego wy-
wotato protest Ramsaya. ,,Alez ci dezerterzy majg re-
wolwery“*wykrzyknat generat. ,Ja od icb rewolwe-
row obronitem sie laslia — odcigt zgryzliwie Margra-
bia zolnierze za$ majg bagnety“, Konstanty przyjat
strone Margrabiego i odpowiednie rozkazy zostaty
wydane.

Fatalnos¢ chciata, ze na dwa dni przed wydru-
kowaniem artykutu o ,,brance“—Komitet Centralny—
zdecydowat termiu wybuc.hu i nakazat powstanie zbrojne
na 22 stycznia. Stanowisko tez Margrabiego i przefor-
sowanie przezeh swego projektu na radzie wojennej—
zostato w dotkliwy spos6b skompromitowane przez
wybuch zbrojny w kraju i przez napad powstancow
na osaczajgce ich z nienabitemi karabinami wojsko pod
Ciotkowem, zakohczony zattuczeniem patkami i kosami
putkownika Kozlaniuowa i kilkudziesieciu zotnierzy.
Kleske te przypisywano w sferach rosyjskich Mar-
grabiemu, i walka przeciw niemu z tej strony wzmo-
gta sie.

Skad jednak Komitet Centralny doszedt do de-
cyzji tak szybkiego wybuchu?

Dni 10, 11 i 12 stycznia, kiedy Padlewski ,,ewa
knowal* Warszawe z poborowych i stat ich w* lasy
dla zorganizowania ,armji zrozpaczonych“, byly wQ
gole dniami gorgcemi dla Komitetu. Burzyta sie orga-
nizacja miej.ska, zadajac broni i hasta walki. Z temze
samem zgdaniem wystgpita i organizacja prowincjo-
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nalaa, w osobie zjazdu komisarzy. Zjazd ten posta-
wit ultimatum, zadajgc oi’Moszenia powstania, oswiad-
czajac, ze bez wzgledu na decyzje Komitetu, pro-
wincja walke rozpocznie ), Ultimatum to spadio na
Komitet, jak piorun. Energicznie wzieto sie do ,,dy-
zlokacji, uspokajania spiskowcéw i wezwano komi-
sarzy na 11 stycznia do Warszawy, gdzie im zdotano
wyttomaczy¢ niemozliwo$¢ natychmiastowego powsta-
nia i nakazano czeka¢ poboru. Branka jednak i na-
stroj ogolny, wywotany przez nia, zrobity swoje. Orga-
nizacje ogarneta panika — domagano sie wypetnienia
obietnicy ,,kartki o poborze*. ,,Dyzlokacja“ przybrata,
jak widzieliSmy, posta¢ masowej ucieczki miodziezy
z Warszawy. Padlewski wow™czas sprawe ujat w swoje
rece—uciekajgcych skierowat w lasy nasielskie i kam-
pinoskie i wznowit swdj projekt ,arraji zrozpaczo-
nych*. ,Jako zotnierz armji regularnej, pojmuje catg
trudno$¢ dzisiejszego potozenia; wiem, ze nic lepszego
nie zrobie, jak umre, niosac kmiotkowi wiasng reka
to, co mu sie od nas i przez nas nalezy... Bierzmy
w rece dekrety uwiaszczen, idzmy na caly Kkraj,
uzbréjmy sie, jak mozemy, napadnijmy mniejsze za-
fogi nocng porg; a gdy nam Zzycie nazajutrz zostanie,
idzmy do kmiotka, zwrdémy mu jego nalezno$¢ i do
boju z najazdem powotajmy*!

Powyzsza tyrada, wiozona przez dawnych histo-
rykéw powstania w usta Padlewskiego, jest legenda,

) Zaprzecza temu w swoim pamietniku J. K Janow-
ski i twierdzenia jego nie sg wiarogodne wobec innych zro-
det. Wogdle pamigtniki Janowskiego co do decydujgcych
w dziejach powstania chwil przed wybuchem muszg by¢ sta-
rannie sprawdzone.
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wybornie jednak charakteryzuje ona przewodnig, mysl
Nocy Styczniowej — rozpaczliwego ,,Harakiri* czer-
wonych, do ktérego zmusit ich Margrabia.

Wszystkie jego rachuby co do czerwonych spra-
wdzity sie co do joty. Akcja ,,wychowawcza“ spisku
przerwana zostata i skompromitowana doszczetnie.
Powstanie zbrojne, ideat i cel akcji, wybuchato w jak
najfatalniejszych dla siebie warunkach i w kompromitu-
jacej postaci. Przed tg ostatecznoscig cofneli sie do-
Swiadczensi i powazniejsi czerwoni z Gillerem na
czele. Padlewski pojechat ging¢ ,,za wolnos¢ i lud*!
Komitet wypeinit sie miodziezg. Przeforsowano tam
oddanie dyktatury ,,czerwonemu widmu“—gen. Miero-
stawskiemu. Do wspotki z resztkami desperackich kon-
spiracji rosyjskich w wojsku (Potiebnia) snuto naj-
fantastyczniejsze plany. Marzono o zdobyciu Modlina,
Plocka, 0 ujawnieniu tara Rzadu Narodowego... Wsrod
najchaotyczniejszych rozpraw nakazano zaimprowizo-
waé nocny napad na garnizony rosyjskie. Na 23 sty-
cznia wyznaczono, jako termin wybuchu. Rozkazy
odpowiednie wywotaty rozpacz absolutnie do walki
nieprzygotowanej organizacji prowincjonalnej.

Zmobilizowana w spisku kilkunastotysieczna gar-
stka oficjalistéw, inteligencji i drobnomieszczanstwa
musiata bez broni ruszy¢ w bdj i... zginac.

Smieré tej garsci stracencéw miata byé finalng
manifestacja rewolucyjnej demokracji szlacheckiej.
Smiercia swa protestowata ona przeciw hanbigcej
Polske panszczyznie i nedzy chiopskiej, a nadto zmu-
szata Margrabiego, aby w drodze ku ugodzie z na-
jazdem i wyrzeczeniu sie ostatecznemu ideologji prze-
sztosci, przestgpit... trupy rodakow.
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I Margrabia przestapl(i te trupy uznat za swoj
obowigzek.

Mglista i dzdzysta ciepta noc tagodnej zimy,
z 22 na 23 stycznia 1863 r. z punktu widzenia psy-
chologji dziejéow jest niezwykle tragicznym i cieka-
wym momentem. Zwarly sie w jej mrokach dwa osta-
tnie przebtyski zycioM’ej energji zamierajgcej szla-
chetczyzny polskiej.

Potezna wola Margrabiego chciata szlachte iia
wyzynach wodza narodu eutrzymaé kosztem przysto-
sowania jej do nowych wymagan zycia. Spotkata sie
ona z protestem uczucia. W mysl zasady: raczej smier¢,
niz wyrzeczenie sie czystosci idealdw, przez umiera-
jacg Matke Ojczyzne przekazanych, uczucie dato roz-
kaz swoim wiernym rpzpaczliwy: ,,idzcie i umierajcie®!

Podobny rozkaz dzieje zapisaty po raz drugi
pod Portem Artura, gdy wddz japonski wysytat za-
palone brandery, aby unieszkodliwity flote rosyjska.

Swiat caly podziwiat i sam rozkaz i to, ze zo-
stat on wykonany.

I wodz i zotnierze zyskali jednomysinie miano
bohaterow.
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IX.

NiejednokrotDie podkreslaliSmy staty blgd w po-
litycznj~li racbubach Margrabiego, ktérym byto nie-
docenianie Rosji, jako politycznego czynnika. Biad ten
wynikat z zupelnej z jednej strony nieznajomosci
caratu i samej Rosji, ktorego to braku nawet w ciggu
potrocznego przesztio pobytu swego w Petersburgu
z iScie panska nonszalancjg Margrabia nie uzupeknit,
z drugiej zas—z jego doktrynerskiego i nazbyt pro-
stolinijnego rozumowania W sprawach politycznych.
Btad ten powtdrzyt Margrabia i w swojem zadaniu:
»wrzdd nabrat, trzeba go przecigc®, ktore rozwigzat
droga przedwczesnego sprowokowania powstania zbroj-
nego.

Jak widzieliSmy, zasadniczo byto to najzupetniej
zbyteczne. Spisek rewolucyjny nie byt na tyle gro-
znym, zeby uzywa¢ wzgledem niego az tak hero-
icznego S$rodka, jak krzyczace bezprawie i z punktu
widzenia narodow™ego na bezwzgledne potepienie za-
slugujacy gwatt proskrypcji. Margrabia jednak zde-
cydowat sie na to i, trzeba przyzna¢, obrachowat
dobrze wszystkie szanse, z wyjatkiem tego wiasnie
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czynnika, ktorym byfa rola Rosji. Wszystkie rachuby
Margrabiego sprawdzily sie w zupetnosci. Zaimprowi-
zowany dorywczo wybuch zbrojny zdemaskowat catg
stabo$¢ organizacji czerwonej, zmusit do ustgpienia
z niej nieomal wszystkie powazniejsze zywioty, od-
daniem sie czerwonych pod komende Mierostawskiego,
oddzielit stanowczo czerwonych od biatych, i wresz-
cie—wyprowadzit z Warszawy i miast wiekszych do
lasu wszystkie goretsze zywioty. Pozostawato jedno:
rekoma moskali szybko zdusié¢ stabo tlejace zarzewie
,»rokoszu®, sprowadzi¢ zbiegtych rekrutow do komisji
poborowych, stabe i nawp6t bezbronne gromady roz-
proszy¢ i przez to automatycznie przywrdéci¢ statum
quo ante proscriptiam. Ale wiasnie Margrabia, nada-
jac tym ,,rekom moskali tak doniosta role w swoim
planie, do swej starannie obmys$lanej kombinacji
wprowmdzat cz” mnik, absolutnie nieobliczalny.

Idac tradycyjng droga moznowtadztwa polskiego,
ktore stale uzywato sit obcych, jako Srodka do prze-
prowadzenia swych planéw w Ojczyznie, Margrabia,
za$lepiony doktrynerstwem w ujeciu pierwiastka ,.fa-
du i porzadku®, nie zastanowit sie nad stosunkiem
tego Srodka do siebie samego i do kraju. Nie zorjen-
towrat sie on rowniez i co do technicznej wartosci
tego Srodka w stosunku., do celu, do jakiego chciat
go uzy¢. Ta ostatnia za$ okoliczno$¢ odegrata decy™
dujacg role.

Wszyscy bez wyjatku, wojskowi i nie wojskowi,
polscy i rosyjscy, historycy Powstania Styczniowego
jednogto$nie uznajg za pewnik, ze wybuch 22 sty-
czuia 18d3 r. mozna bytlo w ciggu krotkiego czasu
zlikwidowa¢. Dla wspotczesnych réwniez nie byto co
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do tego watpliwosci. ,,W nocy z 22 na 23 b. m
stronnictwo bezrzadn usitowalo w rdéznych miejscach
uderzy$ na wojsko w Krolestwie konsystujgce — la-
konicznie brzmi urzedowy komunikat w ,,Dzienniku
Powszechnym* ‘). Usitowanie to, wszedzie skutecznie
sttumione, powagi prawa zachwia¢ nie zdotato.

Winowajcy na wszystki(di punktach $cigani
i w znacznej czesci juz ujeci, ulegng skutkom praw
wojennych*.

»Najpierw zastyszatem o wypadkach w Plocku;—
pisze w swych Pamigtnikach arc. WiiiC. Popiel —
nie wiem, czy mogto by¢ co$ niedotezniejszego i ghtup-
szego; kazdy z bélem i smutkiem o tern méwit. Na-
stepna wiadomosé byta o Bozecinie (sic!) i t. d. a im
wiecej szczegotdéw, tern prawie gorsze... Wogole, po-
wiedzie¢ mozna, ze jezeli rzad narodowcy miat postuch,
per fas et nefas zdobyt sobie stanowisko obok panu-
jecego rzadu, to dziatania wojskowe byty najniefor-
tuimiejsze i powinny byty krajowi oczy otworzy¢“¥*).

Sad ten nalezy uzna¢ za zupetnie stuszny. Po-
wstanie zbrojne nie udato sie zupetnie. Ogarneto ono
bardzo niewielkie wyspy rewolucyjne, rozsypane bez
zadnego widocznego zwigzku ze sobg wsrdod zupetnie
sp.okojnego, — bo nawet nie przeszkadzano tam doko-
nywanej, miedzy 20—29 stycznia ,,brance“— obszaru
kraju. Eewolucyjnemi w powazniejszym stopniu, poza
okolica miedzy Warszawg a Plockiem, wypetniong
zbieglymi z Warszaw'y rekrutami, okazaty sie tylko
Swietokrzyskie i Podlasie. Gdzieindziej byty male

# Nr. 19. Sobota 24. 1. 1863 r.
* Str. 111 tom |.
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wysepki powstaricze i to wylgcznie na Wschodzie
b. Krolestwa. Natomiast, w calej czesci kraju na Za-
chod ud linji: Ptock—t6dz—Kielce—Sandomierz, nie
odwazono sie na dokonanie chocby jednego napadu
na stabe, rozmieszczone po malenkich miasteczkach,
garnizony rosyjskie. | wogole, same rozmiary wybu-
chu (ze 144 garnizonéw rosyjskich w Krolestwie na-
padowi ulegto Kkilkanascie) powinny bjty odja¢é mu
wszelki grozny charakter. Tego tez w swym rozumo-
waniu miat prawo oczekiwa¢ Margrabia i nie za-
widdlby sie, gdyby nie mial do czynienia z wojskiem
i rzadem — rosyjskiemi.

Wojsko rosyjskie, stojagce wowczas w Polsce,
okazato sie zupetnie bezwartoSciowem, zaréwmo, o ile
chodzi o dowddztwo, jak i o zotnierzy. Przedewszy-
stkiem, byto ono doszczetnie zdemoralizowane bojowo
i dyscyplinarnie trwajacg juz od dwu lat prawie stuz-
ba policyjng i ciggta agita(;ja antypolska, ktérg, jako
remedjiim na stabg zresztg agitacje rewolucyjna, pro-
wadzito na wielka skale dowodztwo.

Agitacja ta prowadzona byta w dodatku w spo-
sob, ktory W tepych gtowach ,kapusniakow*, jak na-
zywano zotnierzy rosj?jskich, wywotywat chaos. Wy-
olbrzymiano potege ruchu rewolucyjnego, prawiono
0 grozacem wcigz niebezpieczenstwie, kazano pilno-
wac oficeréws zwlaszcza polakéw... Jaki to skutek
miato, o ile chodzi o ducha wojskowego i o dyscy-
pling, mozna sobie wyobrazi¢, zwlaszcza gdy uprzy-
tonmimy sobie dwczesny stan armiji.

Rozgromiona pod Sewastopolem, przezywata ona
w tym wilasnie okresie nastrdj bankructwa okrutnej
bezmyslnej, lecz zelaznej, dyscypliny mikotajowskiej.
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z noweni] za$ pojeciami dyscypliny 1 ducha wojsko-
wego, ktére wprowadzal reformator armji, minister
wojny Mihitin, ani oficerowie, aui szeregowi, nie
oswoili sie jfrszcze.

Rozprzezenie tez w armji panowato zupeine
i nagly wybuch zapow'iedzianeg<* powstania zbrojne-
go, ktorem straszono oddawna, mimo swej calej sta-
bosci, wystarczyt, aby spowodowaé panike. Nieszcze-
sny ,kapusniak®“ oczekiwat zapowiadanych rzezi
i okrucienstw, a pod pierwszem wrazeniem chwili
uczut sie osaczonym zewszad. Wroga widziat w ka-
zdym polaku z miasta lub folwarku— chtopu nie do-
wierzat; kazdy dom wydal mu sie wrazg zasadzka,
kazda studnia — zatruta...

Panike znacznie wzmogly nieudolne rozkazy na-
czelnego dowodztwa. Gen. Ramsay dat znany rozkaz
koncentracji oddziatdbw w grupy wieksze. Rozkaz ten
wykonany zostat nad miare pospiesznie. Czesto rzu-
cano magazyny i zapasy i spiesznie maszerowano
na wyznaczone punkty. Dla powstania znowu rozkaz
ten i jego zwilaszcza wykonanie staty sie zbawieniem.
Wpadta w rece powstancéw wieksza cze$¢ miaste-
czek, a w tej liczbie 26 (na 42) powiatowych — osrod-
ki administracji, siedziby kas, urzedéw, archiwdw.
Co wazniejsze jeszcze, skutkiem oddalenia sie mo-
skali, przedsiebiorczy pow'stancy, otrzymali mozno$¢
zdobycia granicy i nawigzania stosunkéw z zabora-
mi: pruskim i austryackim. Zaczety naptywaé bron,
amunicja, $rodki pieniezne.,. Dodajmy, ze wSrdd po-
wstanicow natychmiast ujawnity sie wrodzone pola-
kowi cechy zolnierza i odziedziczona po przodkach
intuicja w rzeczach wojny. Samorzutnie powstaty
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obozj™ ¢wiczebne i koncentracjjne w roznych okoli-
cach kraju. Drobnomieszczanstwo, miodziez szkolna
i nizsi urzednicy z ewakuowanych miasteczek wzmo-
cnity szczupte sity stracencow Nocy Styczniowej.
Skonfiskowane kasy i magazyny rzadowe dostarczyty
Srodkdw i efektéw wojskowych. Przedewszystkiem zas,
powstancy uzyskali caly tydzien czasu na zorganizo-
wanie sie i uzbrojenie.

Mimowoli tez zupetnie, Scislp wypetniony zostat
program powstanczy, nakreslony jeszcze w r. 1859 )
przez putk. Mitkowskiego (T. T. Jeza). ,Jest w Pol-
sce sporo ludzi, dgzacych do powstania: powinni sie
oni zorganizowa¢ w kadry... pisal wowczas niestru-
dzony zolnierz powstanczy. — ,,Kadry mozna nazwaé
inaczej spiskiem, sprzysiezeniem, stowarzyszeniem.
Organizacja tych kadrow, to urzad polski, narodowy,
przeciwny urzedowi moskiewsko-austryacko-pruskie-
mu. Urzadza ona w odpowiedniej chwili w“ybuch na
kilku miejscach. A je$li sie uda tylko na jednym, ma
juz oczyszczong pewna przestrzenn kraju i rozporza-
dza samowtadnie wszystkiemi resursami ouego'.

Mimo wszystko jednak, przyjecie powstania, za-
rowno przez kraj, jak i przez dyplomacje, nie mogto
wzbudza¢ nadziei powodzenia.

Zawiedli sie czerwoni przedewszystkiem na chio-
pach. Manifest Komitetu Centralnego Narodowego,
jako Tymczasowego Rzadu Narodowego, gtoszacy
uwilaszczenie chilopa i obiecujgcy nadziat ziemig tych
bezrolnych, ktorzy péjdg do pow'stania, osiggnat
cel swoj potowicznie. Chiopi przestali wszedzie pta-

Przeglad rzeczy polskich.
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cié czynsze i odrabiaC panszczyzne, czego zresztg
bacznie przestrzegaly organizacje powstancze i od-
dzialy, natomiast nigdzie do powstania nie poszli. Co
wiecej, w wielu okolicach kraju ujawnity sie skutki
agitacji ajentéw rzadowych, obiecujacych oddaMua
chtopu ziemie szlacheckg w imieniu cara. Chiop,
wzigwszy ziemie z rgk powstancéw, zapragnat teraz
uzyska¢ usankcjonowanie- tego przez cara w nhagrode
za sttumienie powstania, ktdérego stabo$¢ miat przed
oczami. Juz w dniu 28 stycznia ,,Dziennik Powszech-
ny'" ogtasza o dostawieniu 20 ,,podzegaczy a wsrdd
nich ksiedza* przez chtopéw-*pow. Krasnostawskiego.
»W innych miejscach kraju lud wiejski tahze zaste-
puje drogi bandom, i rozbraja je, niedopuszczajac sie
gwattow* — chwali chlopa organ urzedowy, roMmo-
czesnie dodajac znaczaco szczegOty, ktére moglty by
da¢ wiele do myslenia obywatelom. ,,Niektdre bandy
ztoczyncOw popetniajg okrucienstwa na rolnikach,
chcac zmusi¢ ich podpalanienn mordami do uczestni-
ctwa w buncie i w tym celu narzucajgc im kosy, no-
ze i inng bron, Wiadze wojskowe w dziataniach swych
przeciwko tym bandom, dokladaja wszelkiego stara-
nia, aby utrzymujgc ludnos¢ wiejskg na stale przez
nig przedsiewzietej drodze wiernosci Rzadowi, utrzy-
maé jg zarazem w granicach porzadku i poszanowa-
nia dla bezpieczenstwa oséb i wiasnosci wszystkich
mieszkancow kraju” .

Oczywiscie, zar6wno majace na celu zohydzenie
powstania—,,mordy i podpalania“, czy ,,0kruciefstwo®,
jak i majace wywotaé widmo rzezi tarnow'skiej 1846 r.,

Dz. Powsz. Nn 22 z 28 1 1863 r.
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dostarczone przez powstancow cliopnm ,,noze, kosy
i inna bron“— byty fatszem, bardzo niezrecznie spre-
parowanym—sadzac ze stylu komunikatu urzedowego,
z ktérego urywek przytaczamy— niestety, przez kan-
celarje samego Margrabiego.

Energiczne zarzadzenia powstanczych oddziatow
przeciwko wrogim dla poMstania wy”stepion masy chiop-
skiej—dalekie zreszta od okrucienstw, nastgpity znacz-
nie pozniej i sprowadzity skutek natychmiastowy W sty-
czniu i lutym szly jedynie: ozywiona propaganda, uro-
czyste oglaszanie manifestow', pokojowy werbunek bez
$ladu gwattow. Prawdg tiatomiast byly wiesci o wro-
giem stanowisku masy chiopskiej przeciw powstaniu
w roznych okolicach Krélestwa. Ujawnito sie to spon-
tanicznie w rdéznych miejscowosciach Kroélestwa-cze-
sto jednak w formie groznej.

W Lubelskiem np. w okolicach Krasnego Stawu
chiopi, zbrojni w kosy i widly, wystapili przeciwko
formujgcym sie tam oddziatkom powstanczym. \V*Bia-
taczewie (Opoczynskie) nastgpit formalny pogrom wy-
ruszajacych z tego ni-iasteczka do lasu powstancow.
Byl to poczatek ruchu antyszlacheckiego, ktory objat
w Opoczynskiera kilkadziesigt wsi i dopiero w marcu
zostat energicznie sttumiony przez powstancéw Cza-
chowskiego. Bandy chiopskie, zbrojne w kosy, patki,
widly, poszukiwaly pow'staficow i w Koneckiem. Kie
oszczedzano i ksiezy. W Sannikach (Kutnowskie)
zamordowany zostat przez tlum, reformat-zakon-
nik, agitujgcy za powstaniem, w Czestoborowicach
(Lubelskie) clitopi uzbrojeni ,,w co kto miat* napadli
na dwor i plebanje. Proboszcz i dziedzic wraz ze
wszystkimi oficjalistami zostali pobici, zwigzani i od-
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stawieni do Lublina, Ruch chtopski przeciwko dwo-
rom ujawuit sie w Krakowskiem, Miechowskiem, Stop-
nickiera i Sandomierskiem. Szlachta w panice wyjez-
dzata za kordon...

Ruch ten wséréd chlopéw, zakrawajgcy na po-
czatek zywiotowej rewolucji socjalnej, uzupetniajgcej
rewolucyjny manifest Komitetu Ct-ntralnego, w tej
chwiii poprawiat szanse Marg~rabiego Spodziewat sie
on, ze szlachta, wiedziona choéby instynktem samoza-
chowawczym, nie moéwigc juz o koniecznosci ratowa-
nia autonomji, stanie teraz przy nim. Nadzieja ta
poniekad réwnowazyta gorzki zawdéd, jakiego Margra-
bia doznat od moskali, ktérym wyznaczat role poskro-
micieli szybko i mozliwie bez rozlewu krwi tlejgcego,
pow/stania.

I znowu Margrabia zawiodt sie bolesnie na swoich.

Podobno przez Enocha — brak nam, niestety,
szczeg6towych danych- starano sie z nim porozumieg.
Na licznych bowiem zjazdach, po catym Kkraju przez
szlachte odbywanych, i WTeszcie na ogromnym zjez-
dzi¢ w Warszawie, gdzie wedlug Przy borowskiego
i Wrotnowskiego zebrato sie koto 3 tysigce obywmteli,
zwolennicy powstania ponie$li stanowcza kleske. Od-
rzucono wpravvdzie krancowy wniosek, ztozony z na-
tchnienia Paw'la Popiela, azeby zaja¢ stanowisko po-
mwstaniu wrogie, niemniegj, nie chciano réwmiez ani sty-
sze¢ o czynnej lub nawet posredniej pomocy ruchowi
zltrojnemu. Wiekszo$¢ zdecydowana stata na stano-
Wisku poparcia Konstantego i zwrocenia sie don
z adresem po... uSmierzeniu powstania, czego ocze-
kiwano wkrotce. Rozjezdzano sie z postanowieniem
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wplywania uspakajajgco na miodziez, oficjalistow
i rzemie$lnikéw, no i... czekania konca walki.

Porozumieniu z Margrabig stata na przeszkodzie
powszechna nienawi$¢ ku niemu z powdn ,branki‘.
W ,,brance” bowiem widziano jedyng przyczyne kata-
strofy, w Margrabim za$ — winowajce tejze i mo-
wigc trywialnie — kazano mu pi¢ piwo, ktorego na-
warzyt.

Przekonanie to, co do ,,branki“—nie pozbawione
zresztg po czesci stusznosci, lansowano energicznie
i w spoteczenstwie, i w Petersburgu, i zagranica. Prasa,
zaréwno zakordonowa, jak zagraniczna, zamieszczata
artykuly i notatki w duchu teorji, ze powstanie w Kro-
lestwie jest niczem innem, jak tylko zywiotowo uja-
wnionym i rozpaczliwym protestem dotknietych ,,bran-
ka*“-rekrutéw.

,MRzad rosyjski tym nowym gwattem spodziewat
sie doprowadzi¢ spoteczenstwo do wybuchu, aby zdu-
si¢ ruch wszelki i zaprowadzi¢ w kraju spokdj $mier-
ci*“ — pisat ,,Czas* w pare dni po wybuchu. ,Przed
Bogiem, historjg i narodem odpowiedza ciezko ci
ludzie; pragnacy ciszy cmentarza. Dotj*chczas wpraw-
dzie nie stycha¢ o walkach i bojach, gdy jednak po-
pisowi, doprowadzeni do rozpaczy, drogo sprzedadza
swe zycie, bedziemy ich zatowaé, lecz dziwi¢ sie im
nie mozemy*. ldentyczne poglady wypowiadata emi-
gracja. ,,Pierwsze listy, odebrane z Paryza od mojego
ojca byly wyrazem przerazenia i potepienia zasztego
lekkomyslnie powstania. Ttomaczono je sobie jedynie
rozpacza, wywotana ‘wyjgtkowym poborem, ktdrego
szrubowane i przesadnie przedstawione okrucieristwo
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zjednato mu juz byto nazwe proskrypcji‘“—pisze Sta-
nistaw KoZmian *).

Co wiecej, podobne sady o wypadkach polskich
wypowiadali i obcy. W tym duchu pisaty dzienniki:
»constitutionel*”, ,La France®, zblizone do rzadu
francuskiego. W tymze duchu w Izbie lordéw wypadki
polskie oswietlat Russel, inspirowany zresztg z Peters-
burga.

Dawny bowiem przyjaciel Wielopolskiego, amba-
sador tamtejszy Anglji, lord Napier, z catg energja
uderzat na ,branke“, udzielajgc tez pewmych wiado-
mosci 0 nastrojach wzgledem Margrabiego. ,,Miano
zamiar dokonania zupetnej ,,razzii* polskiej miodziezy
rewolucyjnej, zduszenia uinSKOM najenergiczniejszych
i najniebezpieczniejszj*ch w rygorze rosyjskiej stuzby
wojskowej. Byt to poprostu projekt pozbycia sie opo-
zycji droga deportacji na Sybir lub Kaukaz. Projekt
ten, tak przeciwny ludzkosci, zastosowany niedawno
w Polsce, wielce zadziwit osoby, dobrze usposobione
dla rzadu rosyjskiego*“ — pisze w raporcie z 26 sty-
cznia, ktory uzupetnia w kilka dni pozniej. ,,Sposob
ten arbitralnej kouskrypcji nie byt o ile chodzi o in-
teresy rzadu rosyjskiego dobrze obmyslany, ani z pun-
ktu widzenia etyki, ani pozytku. Cokolwiek by dzi$
powiedziano, wiadomo mi, ze najwptywow'si przedsta-
wiciele dworu i administracji odrzekajag sie tej spra-
wy, zrzucajac odpowiedzialno$¢ na Margrabiego Wie-
lopolskiego, oraz przypisujgc wszystkie biedy i kleski
jego zarozumiatej pewnosci siebie”.

Byta to prawda A,,Branka“ i wybuch powstania

) Rzecz o Roku 1863.
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daty hasto prasie rosyjskiej do zaciektych atakéw na
Margrabiego, jako na Wallenroda, wprowadzajacego
w blad cara i sfery rosyjskie. Z drugiej za$ strony
sfery rzadowe i dworskie na Margrabiego zrzucaty
cate odium za ,branke®, ktdra narobita tyle hatasu
i, prawde moéwigc, mocno skompromitowata polityke
rosyjska.

Naganka prasy rosyjskiej na Margrabiego byfa
prowadzona bardzo umiejetnie i wigzata sie S$cisle
z catoscig sprawy polskiej. Nieudolny wybuch 22 sty-
cznia ur6st do rozmiaréw ,,Polskiej Nocy Sw. Bar-
ttomieja*. Wiadomosci o okrucienstwach polskich kra-
'zyty po gazetach niebywale, a wszystkiemu byt za-
myVse winien... ,,Markgraf®“. On nietylko spolonizowat
biurokracje, ale nadto, niby to ,,dla dobra stuzby* po-
wydalat z niej wszystkich wiernych Rosji Polakéw;
on paralizowat wiadze wojskowe, nietaktem draznit
opiuje, a burzeniem wyprobowanych systeméw unie-
mozliwit zapobieganie stale tkwigcej w narodzie ,kra-
mole” i w kohcu doprowadzit do otwartego powstania.
Potozenie tez Margrabiego w Petersburgu zachwiato
sie dotkliwie zwiaszcza, gdy w™ ksiaze ze swej stro-
ny calg wine wybuchu przypisat ,brance“, przefor-
sowanej przez Margrabiego. ,,Co sie tyczy w. Kksiecia
namiestnika —pisze Lisicki —to przerazata go mysl,
ze odpowiedzialno$é za krew rozlang na nim cigzy¢
bedzie, niemniej takze bezprzykitadna niepopularnos¢
Wielopolskiego w Polsce i w catej Europie.

Widoczuem tez bylo, ze Margrabia, jezeli nawet
ostoi sie jego system, kampanje przegrat. Demoni-
czny plan prowokacji przez branke i zduszenie w ten
sposob stabej rewolucji zawidédt. Zamiast wrzodu,
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ktory miano przeciec i teni uzdrowi¢ organizm—uka-
zaly sie, jak charakteryzuje potozenie 6wczesne Spa-
sowicz — ztosliwe krosty, znamionujace zatrucie orga-
nizmu i wymagajgce dtugotrwatej i umiejetnej kura-
cji organizmu. Zamiast za$ kuracji, organizm ten miat
zajadly i rujnujacg moralnie i fizycznie walke.

Walka ta przedewszystkiera odsuneta na strone
Margrabiego. Ogloszony 24 stycznia stan wojenny
ktadt kres normalnemu zyciu publicznemu, wprowa-
dzajac natomiast chaos i samowole. Poczucie prawno-
Sci i porzadku, nad ktérem Margrabia pracowat i to
z pewnym skutkiem od dwu lat, znikto bez S$ladu.
Kraj caly znalazt sie we wiladzy Kilkudziesieciu,
obdarzonych nieograniczong wiadzg naczelnikdw wo-
jennych i niemuiejszej liczby dowddcéw powstariczych.
Obie strony wydawaly ludnosci rozporzadzenia, fero-
waty dorazne wyroki. Naczelnicy wojenni podburzali
przeciwko powstaniu i szlachcie chiopa, dowddcy po-
wstanczy egzekucjami i szeroko stosow/anemi batami
przeciwdziatali tej agitacji i wreszcie ruch ten zli-
kwidowali. Obie strony zabieraty kasy miejskie i po-
wiatowe, naktadaty kontrybucje i dokonywaty rekwi-
zycji, zmuszaty biurokracje do niesienia sobie pomocy...
Legalny rzad byt wobec tego wszystkiego bezsilny.

W poczatkach lutego rozpoczety sie walki, ktdore
nie przyczynity sie do zdepopularyzowania powstania.
Protest zrozpaczonych rekrutéw, jak usitowano scha-
rakteryzowa¢ samozwarczo podjete w imieniu narodu
powstanie czerwonych — zamieniat sie w krwawg
1 uporczywg walke narodowa.

Z roznych stron kraju nadchodzity wiesci, ele-
ktryzujace ogét, lub tez rozbudzajace zadze czynu
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i zemsty nad wrogiem. Pod Wegrowem — garsd ro-
botnikéw - kosynierow uderza na armaty; pod Suche-
dniowem Czachowski z 300 ludzmi przez 24 godziny
opiera sie przewazajaym sitom moskali i wycofuje
sie z honorem; Langiewicz odpiera szturm do Sw.
Krzyza; pod Siemiatyczami wre walka dwudniowa...
Takie wiesci przychodzity na zmiane echom z osta-
tniego tygodnia styczniowego o tern, jak Moskwa
w poptochu opuszcza miasteczka, a nasi opanowujg
granice i C¢wiczg sie w Wachocku, Wegrowie, Ojco-
wie... Roéwnocze$nie przychodzg wiesci, od ktorych
pies¢ sie zaciskata i zadna sita nie mogta utrzymac
w domu chciwej walki miodziezy. Spalono Suche-
dniéw, Wachock, Wegrow, Siemiatycze. Zotdactwo
moskiewskie, co w pierwszej chwili, objete panika,
przez tydzien caty nie moglo zdoby¢ sie na walki
ze slabem poMstaniem, teraz zemste wywiera na bez
bronuej ludnosci, nie szczedzac kobiet i dzieci— pali
miasta, morduje mieszkarncéw. W Tomaszowie Lubel-
skim wymordowani urzednicy magistratu i komory,
w Wojstawicach napadniegto na dom Radcy Stanu
hr. PoletyHy, podczas zebrania towarzyskiego. Zamor-
dowano przytem kilka osdb, znany“ch powszechnie, inne
poraniono. Obok tych wszystkich wiesci, krazyty ty-
sigczne legendy. Mierostawski na czele tysigca kosy-
nieréw opanowal Kujawy... Sadyk Pasza ze znaczng
sitg ciggnie na Podole i t. d. Wreszcie przyszly z za
granicy wiesci, ktore najbardziej watpigcych o spra-
wie, postawity na nogi.

W sprawie polskiej przeméwita Francja. Jako
rzecznik intereséw powstania, wystgpit cesarz Napo-
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leon, wprowactzajac kwestje polska na stét narad dy-
plomatycznych, jako najpilniejsza.

Z ta chwilg powstanie polskie juz usta¢ nie mo-
glo. Stawato sie ono czescig olbrzymiej gry dyploma-
tycznej, prowadzonej przez wytrawnych partneréw
i kladacej podwaliny ustroju miedzynarodowego Euro-
py na cate pot wieku. W grze tej staremu politykowi,
otoczonemu aureolg wyroczni w sprawach europejskich
i mocarza, trzymajacego w rekach przyszio$¢ tej cze-
Sci Swiata, jakim byt Napoleon 111, przeciwstawit sie
rozpoczynajacy swa wielkg, a ztowrogg dla $wiata
i narodu swego w skutkach, karjere, — Bismark.

W ostatnich czasach — cenna niezwykle praca
Tytusa Filipowicza ), z jednej strony, a cytowana juz
szczera—po prusku szczera—monografja Wendta o Bi-
smarku i jego stosunku do sprawy polskiej, z drugiej
wiele przyczynity sie do zorjentowania sie w gmatwa-
ninie dyplomacji 6wczesnej. W gmatwaninie tej ude-
rza jedno: brak w?szelkich, poza niespodziankami,
danych do pomysinego dla pow'stania polskiego uto-
zenia sie sytuacji w najblizszej dla owej chwili
przysztosci. Ze zdziwieniem tez dzi$ nie jeden zasta-
nawia sie nad tern, czem powodowali sie politycy
nasi, organizujac diugotrwalg demonstracje zbrojng
bez nadziei zwyciestwa i w wmrunkach, dla Polski
jak najniekorzystniejszych? Zrozumie¢ to mozna jednak,
gdy wmysli sie w psychologje 6wczesnego pokolenia
i w nastrdj chwili 6éwczesnej. One to kazaly domoro-

) Confidentional Corespondence ot the Britisch Go-
vernamcent respecting the insurection in Poland 18b3. Paryz—
Krakéw 1914 r.
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stej naszej ,,dyplomacji szlacheckiej”, odmalowanej
tak pysznie i szczerze w postaci stynnego ,,grona kra-
kowskiego“ w Kozmianowskiej ,,Rzeczy*“ — pchaé
ogot w fatalnym kierunku szerzenia ziudzen.

Og6t 6wcezesnych ideowo wyrobionych zywiotow
nie byt zdolny do krytyki. Ogét ten skiadat sie z je-
dnostek k la tak przez nas kochany ,Pan Ignacy
Rzecki®, bohater niezapomnianej ,,Lalki“ Bolestawa
Prusa. Wyobrazmy sobie te posta¢ i otrzymamy wy-
razng i nieomal catkowitg odpowiedZz na dreczace po-
kolenia drugiej potowy XI1X w. pytanie: dlaczego?

Stébwko w nawiasie. Zastrzegam sie, ze mowigc:
»grono krakowskie®, nie mam na mysli konkretnych
osobistosci, o ktdrych pisze Kozmian, ani tez pdzniej-
szej grupy powaznych politykéw, lub szkoty politycz-
nej, ktérych owo Kozmianowskie ,,grono* byto zaczy-
nem. Chodzi mi o pewng koncepcje polityczng naszych
czaséw porozbiorowych, o pewien typ polityki poroz-
biorowej, tak wyczerpujgco i szczerze az do cynizmu
przedstawione w pracy Kozmiana. Koncepcja ta i tak-
tyka nie byly wiasciwoscig jakiej badz grupy, czy
kierunku — ujawniaty sie one wszedzie bez roznicy
zabarwienia i personelu obozu politycznego. Byty one
wiasciwoscia naszych porozbiorowych dziejow, wyni-
kiem panujacych woéwczas stosunkéw, moze — bo ja
wiem—ich potrzebg. Zrosty sie one z naszg psychika
tych czaséw, mniej lub wiecej mocno zaznaczaly sie
w kazdej ,,chwili osobliwej“, az do bardzo mocnych
akcentow w czasie, bezposrednio poprzedzajacym wskrze-
szenie Rzeczypospolitej, i bodaj... nie predko one, mimo
zmiane stosunkéw... zanikna.

W ,chwili osobliwej* zjawiat sie zawsze jaki$

242









spowodowaly wybuch. Nawigzujac nastepnie tres¢ swoja
do przemowy Aleksandra Il, ktérg car wygtosit do ofi-
cerow po nadejsciu wiadomosci o wybuchu w Krdle-
stwie, autor korespondencji wyrazat nadzieje ,,poli-
tycznego umiarkowania w karze za bunt“, ktérego
»smutny Kkoniec* przewidywatl. Bowiem ,,garstka nie-
szczesliwej miodziezy nie zdola oprze¢ sie stutysiecz-
nej armji, prowadzonej przez wytrawnych oficerow'.
Co do ducha i przewodnich mysli — korespon-
dencja ,,Monitora“ byta nieomal identyczng z zamie-
szczonym w tymze czasie w inspirowanej z Warsza-
wy ,,Schlesische Ztg.“ artykutem wystepnym /.
Artykut ten, wrézac réwniez blizki koniec ,,tego
krotkiego lecz tragicznego epizodu*“— maluje ponadto
beznadziejnos¢ poruszenia opinji europejskiej, oraz
rachub na interwencje obcg w sprawie polskiej. ,,Jest
bez watpienia znaczna liczba pesymistow — pisze
w korficu — ktérzy utrzymuja, ze powstanie zostato
wywotane, pomimo iz przywddcy mieli przekonanie,
Ze zostanie ono niebaw'em sttumione, oraz, ze wybu-
chio ono jedynie dla obalenia rozpoczetego przez Na-
miestnika i Wielopolskiego dzieta pojednania, dla
podtrzymania nienawisci i dla zachecenia ludnosci do
stawiania statego oporu polityce pojednawczej. Smu-
tnem byloby, gdyby podobne zamiary istniaty. Nie-
podobna daé narodowd polskiemu rady gorszej nad te,
zeby zywit wieczne rozdwojenie pomiedzy soba, a mo-
carstwami, na terytorjum ktérych mieszka rozdzie-

# Nr. z 30 stycznia, przeki. w Dzienniku Powsz. Nr. 26
z 3 lutego 1863 r.
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lony 9, a bytoby to najwieksza nieroztropnosciag na-
razaé zycie i szczeScie tysiecy na niezawodng zgube,
byle rozdwojenie to utrzymac i stale wzmacnia¢ na-
nowo.

Na podstawie wiadomosci, dotgd oam znanych,
nie przywigzujemy do rozruchéw w Polsce najmniej-
szego miedzynarodowego znaczenia politycznego, ubo-
lewamy nad niemi jedynie w interesie samej Polski
i ludnosci polskiej“.

Artykut powyzszy, wsrdd mocarstw, o ktdrych
pisze, nie wymienia Francji, poprzestajgc na wymo-
wniej wzmiance o Napoleonie I11. ,,Ten, ktory najbar-
dziej popiera wszelkie daznosci narodowe, udzielit po
kilkakrotnie polakom rade, azeby pojednali sie z Rosja
i przystali na dobrotliwe checi cesarza Aleksandra“.

Jak gdyby na przybicie tez, postawionych przez
wzajemnie uzupetniajace sie artykuty Monitora i Schle-
sische Ztg, szeroko popularyzowanych wsrod ogo6tu
polskiego i widocznie pisanych w porozumieniu. Rzad
Napoleona 111 podkreslit poraz drugi swoje stanowi-
sko w sprawie powstania w Polsce, tym razem w cza-
sie debaty w Ciele Prawodawczem w poczatkach lu-
tego.

Minister bez teki, Billaut, w odpowiedzi na in-
terpelacje W sprawie polskiej w catosci potwierdzit
powyzsza takoniczug wzmianke Schlesische Ztg. ,,Rzad
nie uw'aza za stosowne bra¢ udziatu W dyskusji—rzucit
szorstko rzecznik pogladéw i obronca stanowiska ce-
sarza, jakim wedtug konstytucji cesarstw™a byt mini-

) Poprzednio artykut szeroko uzasadniat mozliwos¢
wystgpienia przeciw powstaniu Austrji i Prus.
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ster bez teki. “Francja nie utracita wprawdzie da-
wnej dla Polski sjmpatji, nie umiej, s”dzi na réwni
z rzadem, ze autonomja tego kraju raczej spodziewac
sie moze dobra od liberalizmu i wspaniatomysinosci
obecnego cesarza Rosji, niz od ruchu rewolucyjnego,
ktory swetni usitowaniami moze jedynie nowe kleski
sprowadzi¢ na nieszczesliwy ten kraj“. W kohcu,
podkre$lajac raz jeszcze rewolucyjny charakter po-
wstania polskiego, minister o$wiadczat stanowczo, iz
rzad cesarski jest nazbyt roztropnym, aby ,dawaé
zwodnicza podniete namigtnosciom rewolucyjnym®.
Urzedowa ta enuncjacja rzadu francuskiego byta
walnem zwyciestwem Margrabiego w polityce pol-
skiej Francji. Czynnik napoleonski, ktéry przyczynit
sie do zwyciestwa jego w Petersburgu w roku
zesztym, teraz go wspomogt w chwili krytycznej.
Hotel Lambert lojalnie to uznat. Do kraju wysta-
na zostata instrukcja, aby” zywioty umiarkowane wy-
cofaly sie z pomocy powstaniu zbrojnemu. Trwa-
nie bowiem dalszej walki oreznej, ,,przeistoczenie
oporu przeciw brance w wmjne z Rosjg, moze staé
sie tylko zgubnem dla Polski i polityki Napoleona
I11. Niweczyloby wszelkie korzysci, dotgd za wply-
wem Francji zdobyte, i wprowadzitoby Polske w stan
optakany, tak nazewnatrz, jak i na wewnatrz*.
Nadchodzi jednak do Paryza wie$é z Petersbur-
ga o zawarciu przez Rosje konwencji wmjskowej
z Prusami. Wies¢ mglista, nie mniej, dla polityki
miedzynarodowej grozna. Sprawia ona bowiem wraze-
nie naruszenia rownowagi europejskiej przez wskrze-
szenie ztowrogiego sojuszu, trzech czarnych ortow,
a przynajmniej rosyjsko-pruskiego przymierza czaséw
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Mikotaja. Dla Napoleona 111 kwestja polska teraz
wydaje sie dogodnym pionkiem dla posuniecia na sza-
chownicy politycznej Ostroznie zwraca sie tez cesarz
do Hotel Lambert Ma z ks. Wiadystawem Czartory-
skim rozmowe, jak pisze Kozmian, nie pewna, nie sta-
nowcza, ,ale zachecajacg ...cesarz bowiem dal do zrozu-
mienia, Ze jego dziatanie bedzie zaleznem od Anglji
i Austrji, ktérych zapytat, jak sie majg zachowac“..

Dla Hotel Lambert byta to chwila zwrotna. Na-
stepowat moment, oczekiwany od lat trzydziestu: mo-
carstwa zachodu zabieraly gtos w kwestji polskiej.
System Czartoryskich znowu zaczynat tryumfowaé,
nawigzujacy sie sojusz francusko-rosyjski zachwiany
zostal powaznie.

Pozostawata teraz dla politykéw polskich do
rozstrzygniecia kwestja, jak daleko mogli p6js¢ w zwal-
czaniu zdobytych przez Margrabiego korzysci. Czy
mogli wiecej nad te korzysci spodziewac sie od Euro-
py, czy tez nie?

Pewng wskazéwke co do tego dawat sam Napo-
leon, z niezwyklg u siebie lojalnoscig uzalezniajgc
wmbec Czartoryskiego swojg w sprawie polskiej po-
lityke od porozumienia z Angljg i Austrja.

Czy politykom polskim mogto by¢ nieznane sta-
nowisko w sprawie naszej Anglji? Nie

Cytowalismy wyzej ‘j wydang w 1862 r. bro-
szure o debacie polskiej w obu izbach parlamentu
angielskiego w latach 1861 i 62. Jezeli kogo$ nie
mogta osSwieci¢ interpretacja sprawy polskiej przez
rzecznikéw rzadu: Palmerstona i Kussela—ze Anglja

9 Str. 57 t. U
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nie moze wyjs¢ ani na krok poza traktaty 1815 roku,
" jednak kazdy musiat zastanowi¢ sie gleboko nad
catym przebiegiem debatéw.

Z méwcow, jeden jedyny Pope Hennesey, wypo-
wiedziat sie w czasie jej za restytucje Polski niepod-
legtej w dawnych granicach. Po za nim za$§ wszyscy
bez roznicy obozéw, procz humanitarnych haset, lub
pochwalania stanowiska rzedu, na nic innego zdoby¢
sie nie umieli. Wszyscy nadto nieomal, zaréwno przed-
stawiciele rzedu, jak lordowie i deputowani, podkre-
Slali praktyczne trudnosci, jakie zawsze musi nhapo-
tkac iiiterw™eucja Anglji w sprawie polskiej.

W dodatku za$, jezeli w poczetkach 1862 roku
pod naciskiem opinji, czy tez z inn}ch przjczyn An*
glja przez lorda Napiera, jak widzieliSmy, popierata
polityke Margrabiego w Petersburgu, to teraz, po
zwyciestwie tejze polityki z pomoce Francji, doko-
nanem w postaci zadatku przyjazni francusko-rosyj-
skiej, okolicznosci zmienity sie znacznie.

Kazdy, cokolwiek orjentiijecy sie w stosunkach
miedzynarodowych w tym czasie, mégt widzie¢ zary-
sowmjecy sie od czasu Kongresu Paryskiego antago-
nizm angielsko-francuski. Antagonizm ten za$ nakazy-
wat, zarébwno niweczenie nawiezujecego sie przymierza
Francji i Eosji, a wiec i bedecego jego zadatkiem, sy-
stemu jMargrabiego, jak i wszelkich planéw polskich
Napoleona 11l1. Niepodlegta zwitaszcza Polska, utwo-
rzona pod wpltywem Francji, byta dla Anglji niepoze-
dane. ,,.Byloby to — pisat lord Napier W raporcie do
Londynu—utworzenie wielkiego panstwa katolickiego,
militarnego, a kierujecego sie w swej polityce wszyst-
kiemi pobudkami zemsty i nadziei, natchnionej przez
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najsilniejszag nienawis¢ wzgledem Rosji i Prus, oraz
przez najgoretsze syrapatje ku Francji. Spowodowatoby
to takie spotegowanie wptywow Kkatolicyzmu i sit
Francji, jakiego przyktadu nie znajg poprzednie czasy.
Nie widze tez wcale dostatecznej dla nas za taki re-
zultat kompensaty w zmniejszeniu wplywow rosyjskich
i w okrojeniu rosyjskiego terytorjum® ).

Takie stanowisko Anglji, bezposrednio godzito,
zar6bwno w polity-ke Hotel Lambert, uzalezuiajéjca
sprawe polskg od posunie¢ dyplomatycznych Francji,
jak i w orjentacje galicyjskich konserwatystow-nie-
podlegtosciowcdw, opierajacych swe nadzieje wiasnie
na przysztej potedze katolicyzmu. Zapowdedz tez
wspdlnej akcji z Anglja, ktéra dat Napoleon Czarto-
ryskiemu, winna byta by¢ raczej przyjeta, jako ostrze-
zenie, niz jako ,zacheta“. Tego nie docenit Hotel
Lambert a nie docenit tylko z wihasnej winy.

Bardziej juz zrozumiatym i mozliwym do w'yba-
czeuia byt drugi blad: rachuba na wspétdziatanie Na-
poleona z Austrja. Wyparta w tym czasie z Wioch
i zachwiana w Niemczech Monarchja Habsburgow
musiata szukaé nowych drog dla swej polityki. Ze,
jako odwieczne oeste Reich, panstwo wschodu, drog
tych bedzie Austrja szukata na wschodzie, bylo to
oczywiste.

Ze katolicka Polska, przedmiot pozadari Hab-
sburgébw od XVI wieku, moze wejs¢ w orbite dgzno-
§ci politykéw rakuskich byto to réwniez prawdopo-
dobne, zwlaszcza, ze odbywajace sie na oczach 6w'cze-
snego pokolenia extratury polskiej polityki Austrji—
w r. 1855 arc. Albrechta, a 1860 — Gotuchowskiego,

» Cyt. u Filipowicza.
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upowazniaty do zupetnie realnych w tym duchu przy-
puszczen. Dziataly tu, zresztg, i tradycje polskiej po-
lityki porozbiorowej, wypetnionej az po ostatnie chwile
naszej niewoli koncepcjami polsko-austryackiemi, kto-
rym sadzac bezstronnie, trudno odmdéwié znacznej dozy
realizmu. Byly to bowiem jedyne nasze orjentacje, na
zobopdlnym interesie i to, jak wykazaly dzieje, o wiele
wiekszym Habsburgéw, niz naszym, oparte.

W okresie za$ Powstania Styczniowego inte-
resy niepodlegto$ciowej polityki polskiej resp. Hotel
Lambert i Austrji réwniez do$¢ wyraznie sie zblizyty.

Zwyciestwo systemu Margrabiego, kladace kres
panow'aniu ideologji Hotel Lambert w polskiej polity-
ce narodowej, rownoczesnie bolesnie godzito w Austrje.
Panslawista Wielki Ksigze, jako namiestnik obszer-
nego autonomicznego stowianskiego kraju, autor ,,Li-
stu do ks. Metternicha®“, jako Naczelnik rzadu, sama
wreszcie zupetna, poza wojskowoscig i polityka zagra-
niczna, samodzielno$¢ Krolestwa Polskiego, byly to
objawy agresywnej autyaustrjackiej polityki caratu.
Polityka ta szachowata Austrje dotkliwie na chwiejnym
bardzo gruncie stowianskim. Dla zmurszatej monarchji,
ktéra, poza klopotami stowianskiemi, miata jeszcze:
wioskie, niemieckie, rumunskie, a przedewszystkiem—
mocno obolaty wrzéd wegierski, moglo to sta¢ sie
$mierteliiem. Grozbe te nalezatlo usungé. A usunaé ja
mozna byto przez zniw"eczenie systemu Margrabiego,
tworzacego z Kroélestwo Polskiego agresywna forpoczte
rosyjska przeciwko monarchji Habsburgéw. Dla Austrji
za$ nawet niepodlegte panstwo polskie w tej czy innej
postaci, zawsze jednak z koniecznosci skierowane
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przeciwko Rosji, bytoby mnlejszem o wiele niebez-
pieczenstwem.

Dotijd interesy Polski i Austrji byly blizkie,
gdy jednak dochodzito do pomyslenia o $rodkach,
rozbiegaly sig one catkowicie.

Dla Polski, obalenie systemu Margrabiego byto
pozadane tylko - na rzecz wiasnej panstwowosci, a to
byto mozliwe jedynie drogg walki zbrojnej i powikian
miedzy narodowcych. Dla Austrji mogto to nastgpic...
zarbwno w sposéb powyzszy na rzecz panstwa pol-
skiego, jak i drogg zwykiego zlikwidowania przez
Rosje niebezpiecznej dla Austrji ekstratury w polityce
polskiej.

Oczywiscie, ten drugi sposéb, tatwiejszy bez po-
réwnania technicznie i zgodny z tradycyjnym soju-
szem trzech czarnych ortow®, musiat mie¢ znaczng
przewage nad pierwszym w kombinacjach austryac-
kich mezéw stanu, zwiaszcza, ze na jakie badz po-
wiktania miedzynarodowe 6wczesna Austrja byta bar-
dzo malo przygotowana.

Minister spraw’ zagranicznych Austrji, hr. Jan
Bernard Rechberg, cztowiek miernych zdolnosci, nie
wychodzacy poza koncepcje Metternicha, a przytem
reakcjonista czystej wody, bardzo ciezki spadek objat po
swym poprzedniku, przystowiowo nieudolnym hr. Buolu.

.»R0sja, zniewazona przez Austrje S$miertelnie,
szuka jedynie sposobnosci do zemsty; Piemont, wzmo-
zony na sitach, Austrji grozi; Francja, zdemoralizo-
wana niedotestwem austrjackiem, stata sie dla Austrji
niebezpieczng; Anglja, utagodzona potowicznie, Austrije
lekcewazy; Prusy, przez Austrje pokrzywdzone, go-
tuja odwet — oto stan rzeczy po podpisaniu przez
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Austrie Traktatu Paryskiego“—npisat pdzniejszy kan-
clerz Austro-Wegier, ljr. Beust, w znan™cli swoich pa-
niietnikach. Nie dodat jeszcze, ze traktat éw posta-
wit kwestje wloslcij,, godzijcij, w korone Tjombardji
i VVenecji, oraz rumunski]—iia pograniczu Siedmiogrodu.
Wojna wioska ostatecznie skompromitowata stanj
Austrje, jako mocarstwo. Niedotezny Buol zostat usu-
niety. Austrja pozostata odosobniona i otoczona przez
wrogow w polityce miedzynarodowej, a petna nietadu
wewnetrznego obok zupetnego bankructwa finansowego
i gospodarczego we wnetrzu. Wszecliniemiec Schmer-
ling, dziatacz 1848 roku, centralista liberat, wezwany
zostat do porzadkowania spraw wewnetrznych, a wia-
$nie hr. Hechberg miat ratowa¢ mocarstwowy prestige
monarchyji.

Zwyciestwo polityki Wielopolskiego byto pier-
wszem powaznera niepowodzeniem austrjackiej dyplo-
macji za rzijdow’ Recliberga. Mozna tez sobie wyobra-
zi¢, z jakaulgij Wieden przyjat wiadomosé o wybuchu
styczniowym. Powstanie godzito przedewszystkiem
w Margrabiego i paralizowato calg jego dziatalnosc,
kompromitujgc jednoczesnie wobec Rosji i Europy
jego ,,panslawistyczny* program. Chodzitlo teraz je-
dynie o to, azeby wybuch nie utrzymat sie w ramach
protestu rekrutow i nie zostat sttumiony zbyt szybko.
Wtedy bowiem, jak pisat cytowany przez historyka
Zjednoczenia Niemiec, Sybla, konsul pruski w War-
szawie Thereraiu: ,,Wielopolski bedzie w"szechmocny
i Polske na swoj fad przerobi“. To za$ przedewszyst-
kiem bylo by niepozijdane dla Austrji.

") Die Begrundung des deutschen Reiches durch Wii-
helm 1.



Nastepuje okres polityki austrjackiej, nad kté-
rym dlugo gtowili sie bistorj”cy, a ktéry, niestety, dla
politykbw polskich tego czasu stat sie zrédtem ziu-
dzen i rachub. Ztudzenia te — ze swej strony — byly
podiozem jaknajfatszywszej polityki.

~Powstancy, przyparci przewazng sitg, lub bra-
kiem zywnos$ci i amunicji, szukali schronienia w Ga-
licji, a tam czekata ich niewypowiedziana niespo-
dzianka: nie chwytano ich, nie internowano, nie zwra-
cano nawet na powrdt; owszem, pozwalano swobodnie
wejs¢, i powrdci¢ na plac boju, wYaz z powazna licz-
ba ochotnikéw', poddanych Jego Apostolskiej Mosci.
Niebawem okrzyk: Austrja nie przeszkadza! rozlegt
sie w obozach powstanczych, i stat sie hastem nie-
zmiernych nadziei. Wiadze austrjackie w Galicji,
zwyczajnie podejrzliwe i surowe, stracity naraz da-
wne narowy i nawet pamigé obowigzkéw miedzyna-
rodowych; nie kryly sie z oburzeniem na ,,moskiewskie
okrucienstwa“, wylewaty tzy nad okropnym losem Pola-
kéw, rozbrojone witasnemi tzami, pozwalaty innym chwy-
ta¢ za bron, byle bez hatasu. Zotnierze sprzedawali
bron powstaricom, rozkaz dzienny przeto zagrozit, ze
za kazdy zgubiony karabin zotnierz zaptaci 15 zir;
lecz gdy powstancy ptlacili dwa i trzy razy wiecej,
grozba miata ten dziwny skutek, ze handel bronig za-
kwitt“...”). Nie brakio i tu ostrzezenia, zresztg. Wyzszy
urzednik austrjacki wrecz powiadat autorowi przytoczo-
nego urywka, zagadniety co do znaczenia tej polityki:
,Czy pan sadzisz, ze ustalenie sie systemu Wielopolskie-
go w Polsce rosyjskiej odpowiada interesom Austrji“?

# Juljan Klaczko; Etudes de diplomatie. Le cabinets
de I’Europe en 1863— 1864.
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Dzi$ po zbadaniu tej epoki przez szereg liisto*-
rjkéw wiemy, jak nalezatlo rozumiec te iscie pytyjska
odpowiedz austrjackiego dostojnika. Klaczko jednak
i wspdiczesni mu, dla ktérych system Wielopolskiego
byt przedewszystkiem ,,moskiewskg politykg®, brali
to za gotowo$¢ popierania daznosci niepodlegtoscio-
wych przez chytrego rakuszanina.

Badania naukowe, zwiaszcza zawarte w cennej
monografji prof. Tokarza obality szereg zapodan
0 austryjackiej przyjazni az do naiwnie pomyslanej
legendy o karabinach, ktéra nie mniej, uswiecona po-
waga Klaczki, przedostata sie do szeregu dziet hi-
storycznych.

Polityka austryacka w rzeczywistosci byla nie-
zwykle perfidna i konsekwentna. Odroczenie na czas
nieograniczony Sejmu galicyjskiego —usuneto wszelka
mozliwm$¢ dyskusji  publicznej w sprawie polskiej.
State za$ i przeprowadzane systematycznie wspétdzia-
tanie policji Iwmwskiej i krakow"skiej z wiadzami
rosyjskiemi, bardzo umiejetne i zaw’sze ,w pore*
zjawianie sie wojska austryackiego, gdy nalezato roz-
broi¢ wyparty za kordon wiekszy oddziat powstanczy,
zastaniaty Austrje przed zarzutami ze strony Rosji.
Natomiast baczna i wszechstronna inwigilacja nad
patryotyczuemi zywiotami raiejscowemi, zrecznie zor-
ganizowana i siegajgca az do takich potentatéw opinji
polskiej, jak Zygmunt Kaczkowski, sie¢ szpiegowska,
dawaly rzadowi austryackiemu mozno$¢ catkowitej
kontroli nad dziatalnoscig powstania na terenie gali-
cyjskim. Ze za$ Galicja sitg rzeczy stata sie bazg
powiania dla potudniowych okolic Krolestwa — gto-

") Wyprawa na Miechdw.
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waego terenu zbrojnego ruchu, przeto Austrja miata
w kazdej chwili mozno$¢ panowania nad calem po-
wstaniem. Korzy$¢ taka. warto bylo optaci¢ pewnemi,
nigdy nie j)rzechodzacemi bardzo umiarkowanych gra-
nic i malo zresztg istotnemi, ustepstwami. Niewdelka
doza tolerancji objawéw ruchu zbrojnego w Kro-
lestwie, zawsze zresztg byta formalnie upozorowana.
»Rzad cesarski bedzie bardzo wdzieczny za wszelkie
wiadomosci, ktoreby mu dozwolity wykry¢ osob)”,
wciggniete do podobnego spisku w panstwie austrya-
ckiin“-telegrafowat Rechberg do Petersburga, w od-
powiedzi na doniesienie ambasadora Thuna o skargach
na to, ze broA dostarczana jest powstancom z Ga-
licji za wiedzg wladz austryackich. Depesza ta dato-
wana byla w czasie, gdy inury Krakowa upstrzone
byly klepsydrami kwiatu miodziezy tego miasta, po-
leglej pod Miechowem, a Langiewicz, zaopatrzony
obficie w bron i amunicie, przywiezione z Galicji,
opuszczat niedaleki od granicy Staszow i szedt w gtab
Krolestwa. Oczywiscie, rzad rosyjski nigdy nie potra-
fit wskaza¢ konkretnych faktow polityki austrjackiej,
przyjaznej powstaniu.

Byta to zresztg fikcja, ktorg doskonale rozumieli
powazniejsi dziatacze galicyjscy, oczywiscie nie na-
dajacy sie do tego, czy innego ,.grona krakowskiego.
Powstanie w Krolestwde — powiada Leon ks. Sapie-
ha — ,musialo i na Galicje oddziatywaé. Miodzi
ladzie opuszczali swe zajecia, aby sie tgczy¢ z pow-
stancami. Rozbite oddziaty szukaty w Galicji przy-
tutku. Trzeba byto chronigcych sie ukrywaé przed

Y Wspomnienie, str. 270.
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wladzami. Zbierano po kraju skiadki, za ktore kupo-
wano bron i ubrania, ktére do Krolestwa posytano.
Stijd odnowito sie niedowierzanie i nienawis¢ miedzy
krajem i rzadem, co musi bardzo smutne skutki za
soba pocigg-ng¢ dla obu, a szczeg6lnie dla kraju i to
podbitego. Zaraz biurokracja, ledwie troche przytiu-
miona, podniosta glowe, przedstawiajgc sie, jako nie-
zbedna dla utrzymania porzadku i wstrzymania ru-
chu w kraju®.

Taka perfidna polityka Austrji byla z jej strony,
trzeba przyzna¢, manewrem na Owczesng najblizszg
mete bardzo zrecznym. Dzieki naiwnej reklamie po-
litykéw polskich o typie ,,grona krakowskiego”, Au-
strja nie kompromitowata sie wobec wspdlczujacej
z Polska Europy solidarnoscia z caratem i mogta
gra¢ w dyplomatycznych planach Napoleona role ewen-
tualnego sprzymierzenca. Trzymajac za$ poniekad w re-
ku polski ruch zbrojny, Austrja miala przez to bar-
dzo dotkliwg bron przeciwko Rosji, ktdra tak jeszcze
niedawno zaszachowata jg Wielopolskim, a réwno-
czes$nie byt to przedmiot jej targu z Prusami.

Z niemi bowiem hr. Rechberg w tym wiasnie
czasie prowadzit bardzo ciekawg gre na gruncie nie-
mieckim i w grze tej mogt Smialo wyzyska¢ swoje
atuty polskie. Jako za$ pewne zupelnie minimum
zysku, w kazdym razie Austrja miata obalenie syste-
mu Wielopolskiego w Krdlestwie, co byto narazie
zadaniem, dla niej najpilniejszem.

W dazeniu tern znalazta ona jak najdogodniej-
szego, bo gotowego wzigé na siebie wszystkie kio-
poty i catg odpowiedzialno$¢ — mimowolnego sprzy-
mierzenca. Sprzymierzenicem tym byly Prusy — recte
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prezydent 6wczesnego gabinetu, Bismark, znany nam
juz dobrze ze swego stosunku do Polski.

Stanowisko ces. Napoleona wobec powstania,
ujawnione w Monitorze i Ciele prawodawczem, zbie-
gto sie z raportem konsula pruskiego Tlieremina o za-
miarach Konstantego na utworzenie ,nieomal samo-
istnej Polski pod jego wtadzy“ ‘), po uSmierzeniu po-
wstania. Zaniepokoito to rzad pruski na serjo.

Przed oczami Bismarka staneto widmo zwartego
bloku rosj”jsko-francuskiego z wykluczeniem Prus.
Bytby to dla tego panstwa, rozpoczynajacego w tym
wtasnie czasie swojg wielkg gre, ktéra miata je posta-
wi¢ na p6t wieku nieomal na czele Europy, cios w sa-
mo serce. Przewaga Austrji w Niemczech, osiggniecie
przez Napoleona linji Kenu, zachMdanie stanu posia-
dania w prowincjach polskich, przedewszystkiem za$§—
sprowadzenie Prus, trzymajacych sie w szeregu mo-
carstw wytgcznie dzieki protekcji rosyjskiej, na po-
ziom Bawarji—szty w konsekwencji bezwzglednej za
takiem $wietnem zwyciestwem wptywéw Napoleona Il
w Rosji.

Dla Bismarka za$ osobiscie i dla kréla Wilhel-
ma, od roku przeszto poktéconych z sejmem i opluja
I"aju, a rzadzacych za pomocag tagodnego zamachu
stanu, bytaby to kleska, zmiatajaca obu 2z wido-
wni politycznej. Trzeba byto ratowac, nietylko poli*
tyke Prus, ale i siebie samych. Przycisniety tez do
muru Bismark rozpoczat gre, do najwyzszego stop-
nia cyniczng etycznie, niemniej genialng w pomy-
stach i doniostg w skutkach.

*  B«rnhardi; TagebuchblaU«r.
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Przedewszystkiem, nalezato sparowaé taktyke
WielopoJskiegfo i Napoleona, ktérzy, zupelnie zresztg
zgodnie ze stanem rzeczy, jak widzieliSmy z cytat
»Monitora®“ i ,,Scbl. Ztg.”“ powstanie polskie bagate-
lizowali. Przez dziwna ironje loséw, Bismark, wal-
czac z Margrabig, poszedt na reke polskim niepodle-
gtosciowym zywiotom i part do wywotania zatargu
polsko-rosyjskiego na wokande dyplomacji. Udato sie
mu to znakomicie.

Role narzedzia odegrata Rosja. Poszty w ruch:
osobiste stosunki rodzinne caréw z Hohenzollernami,
mocne, acz chwilowo przez Gorczakowa i Watujewa
w cien odsuniete, niemieckie zywioty biurokratyczne
i wojskowe w Petersburgu. Rezultatem byta wiasnie
konwencja wojskowa 8 lutego, zawarta w Petersburgu
przez gen. Alvenslebena. Konwencja ta, jak otwarcie
przyznaje gloryiikator Bismarka, Wendt, byta naj-
zupetniej zbyteczna pod wzgledem militarnym i spro-
wokowana zostata wytgcznie w celach wywotania ha-
fasu w dyplomacji. Rosja poszta na wedke. ,,Bis-
mark miat partje wygrana ze wzgledu na oburzenie
Europy. Udato mu sie przez pochwycenie jednego
matego palca zdoby calg reke Rosji. Brzemienny
ztem, zwigzek rosyjsko francuski zostat udaremnu»ny%o
Rosja zmuszona byta pozosta¢ u boku Prus®. M.

Chodzito bowiem o wywotanie tego na razie
»oburzenia Europy“. Rodzinne uczucia Aleksandra Il
i wplywy niemieckiego zywiotu w rzadzie rosyjskim,
zmusity kanclerza Gorczakowa do zakomunikowania
faktu zaw™arcia konwencji postowi Francji w Petersbur-

#® Bismark und die Puiuische Frage,
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gu. Réwnoczesnie na placu boju w Krolestwie z wielkim
hatasem dokonywane sg manewry wojskowe, dajgce
M'iele do myslenia dyplomatom europejskim. Oddziat
rosyjski, wyparty przez powstanicéw za granice pru-
ska, zostaje z honorami przewieziony Kkolejg przez
spory kawat terytorjum Prus do Krélestwa. Nato-
miast, mnozg sie fakty masakrowania powstancow
przez oddziaty pruskie i to po obu stronach kordonu.
W Dobrzyniu nad Drwecg oddziat pruski strzeze urze-
déw i komory po ewakuacji rosyjskiej. Rekonesanse
pruskie na terytorjum Krolestwa i rosyjskie na pru-
skiem zdarzaly sie dos¢ czesto. Wszystko to oma-
wiane bylo szeroko w prasie niemieckiej i wywoty-
wato burze na Zachodzie.

Dyplomacja europejska staneta zdumiona przed
objawami tego S$cistego zblizenia sie prusko-rosyjskie-
go. Zdumienie za$ to przeszto w przerazenie, gdy
ujawnione zostaty rokowania Prus z Austrjg na te-
mat zawarcia konwencji podobnej, jak z Rosja.

Widmo $w. Przymierza staneto przed oczyma
dyplomatéw angielskich i francuskich. Przedstawi-
ciele tez obu mocarstw w Berlinie: Buchanan i lir.
Talleyrand, tak samo jak petersburscy: lord Napier
i ks, Montebello, otrzymali instrukcje wysSwietlenia
calej sprawy i energicznych dziatan w duchu niedo-
puszczenia do strasznego dla pokoju europejskiego
sojuszu. Réwnocze$nie zmobilizowang zostaje opinja
publiczna: prasa zamieszcza przychylne dla sprawy
polskiej artykuly... powstanie polskie raptem staje sie
modnem... Wreszcie, ma miejsce owa quasi zachecajaca
rozmowa cesarza Napoleona z ks. Czartoryskim, o kto-
rej mowilisSmy juz, a ktéra wptyneta na radykalng
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zmiane stanowiska Hotel Lambert wobec powstania.
Na dobitke przybywa do Paryza dos¢ znany w sfe-
rach biatych radca T. K. Z. Klobukowski, przywo-
zac wies¢ o0 rozmowie sw'ojej z podsekretarzem stanu
w Berlinie v. Thiele pierwszorzednej wagi. Ni mnigj
ni wiecej, dygnitarz pruski oswiadczyl, ze Prusy
ostatniego zotnierza poswieca na to, azeby niedopu-
§ci¢ do niepodlegtej lub pdt niepodlegtej Polski z dy-
nasta rosyjskim czy austryackim. Natomiast Prusy
gotowe bylyby rozpoczaé¢ akcje nad utworzeniem nie-
podlegtego Krdlestwa Polskiego w jego obecnych
granicach z ,,pewnemi poprawkami“ na pétnocy
i z krélem polakiem, np. Bogustawem Radziwittem, na
tronie. Wie$¢ ta zbiegta sie znowu z pogloskami
o mozliwosci poprawienia granic rosyjsko-pruskich
przez wskrzeszenie ,,knesbeckowskiej granicy*. Wszy-
stko to razem bylo nad wyraz niepokojgce. To tez,
zarébwno sam Bismark w Berlinie, jak i postowie
pruscy przy dworach zagranicznych, w}'tezyli caty
spryt i energje, aby utrzymac¢ sie w roli.

Mistrzowsko grat zwiaszcza Bismark, do Sciany
wrecz przyciskany przez Buchanana. Z wielkg rezer-
wa zachowujac sie wobec przedstawiciela Francji, na-
tomiast przed Buchananem rozwinat on caly kunszt
perfidnego dyplomaty. Konwencje 8 lutego przedsta-
wiat, jako zupetnie nieszkodliwe dla stosunkéw mie-
dzynarodowych, zabezpieczenie spokoju pogranicznj”*ch
miejscowosci, oraz kupcéw pruskich przed ,whoczace-
mi sie bandami“. ,,Powstanie jest stabe—przekonywat
Bismark — ale pociggnie za sobg, mimo predkiego
upadku, rozwielmoznienie sie bandytyzmu na wzor
Neapolu®.
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Zresztg,—ktadt Bismark nacisk na tragiczne po-
tozenie Prus, zmuszonych szuka¢ zabezpieczenia swego
bytu u poteznego sasiada. Kwestja polska niebezpie-
czna przedstawiata mu sie jedynie o tyle, o ile jest
narzedziem w rekach Napoleona, ktéry przed niczem
sie nie cofnie dla urzeczywistnienia swych ambitnych
zamiaréw. Widmo niepodlegtej Polski — ekspozytury
Napoleona, ktory wdwczas jednako stanie sie groznym
dla Anglji, jak i dla Niemiec — byto stawiane na
pierwszym planie w agitacji Bismarka wobec Anglji.
Dla rozmaitosci znowu, widmo w. ks Konstantego, jako
wiadcy zachodnich stowian z Krélestwem Polskiem —
magnesem dla czechéw, kroatow it. d — wysu-
wat Bismark w ukladach z Austrjg. Na dodatek
Bismark zaznaczat niebezpieczenstwo utraty Renu
i Poznania, przed ktérem Prusy broni¢ sie musza do
ostatniej moznodci. ,,Plutdét mourir, que délaisser discu-
ter nos possesions de Posen. J’aimerais mieux ceder
nos provinces rhénanes“—donoszono znowu o frazesie
Bismarka do Paryza...

W ten sposob zabezpieczat sie Bismark i zaha-
czat wedki dyplomatyczne na”wszystkie strony. W krot-
kim tez czasie dopigt swego. Gabinet angielski uzna-
wat przymusowe potozenie Prus i zaczat bra¢je w obro-
ne przed zarzutami Francji. Z Austrji Bismark byt
zadowolony catkowicie.

Francja byta postawiona w potozenie bez wyjscia.

Napoleon Il bowiem po zawarciu konwencji
8 lutego, ujrzat sie pochwycon™m we wiasny potrzask.
Ostro i stanowczo potepit powstanie, co na tle tra-
dycji napoleonskich byto wielkg ofiarg na rzecz przy-
jazni z Rosjag. W odpowiedzi spotkata go zdrada, po-
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faczona z impertynencja, jaka bylo niespodziewane
zupetnie powiadomienie ks. Montabello przez Gorcza-
kowa o fakcie dokonanym. Cesarz nie rozumiat tego,
co sie stato i postanowit przedewszystkiem uderzyé,
lekko zresztg, na Prusy. Rdéwnoczesnie tez nieomal
z pewnego rodzaju ostrzezeniem, wystanem do Peters-
burga®), ze ,kwestja polska ma przywilej, jakiego
zadna inna sprawa nie posiada we Francji: budzenia
wspotczucia zywego we wszjstkich  stronnictwach“—
wystana zostaje ,,bura“ do Berlina®). ,,W oczach na-
szych najwazniejszg niedogodnoscig decyzji, powzietej
przez Prusy jest to, ze wywotaty one do pewnego
stopnia kwestje polska. I)otad ruch tameczny nie byt
popierany przez wybitniejsze osobistosci w kraju i na
wychodztwie: byt on przejawem oporu przeciwko re-
krutacji, nakazanej przez rzad rosyjski. Powstanie
bylo lokalne i zamkniete na terytorjum Krolestwa
Polskiego. Gabinet berlinski po swej bezposredniej
mniej wiecej interwencji do walki, nietylko bierze na
siebie odpowiedzialno$¢ za represje rosyjskie, ale bu-
dzi poczucie jednosci interesow rdéznych zywiotow
dawnej Polski, powoduje niejako, aby rozdzielone
czesci tego narodu stawity opor temu zwigzkowi rzg-
déw, stowem, aby powstanie stato sie prawdziwie na-
rodowem®,

Nie trudno widzie¢ zwigzek tego tonu dyploma-
cji francuskiej z udzielonemi na kilka dni przedtem
instrukcjami emigracji polskiej i owem hastem: ,,uznac
powstanie za narodowe“, jakie z Hotel Lambert po-

* Depesza Drtiyn de I’'Huys’a do ks. Montabello z 18 II.
# Depesza Druyn de 1" Huys’a do hr. Talleyranda.
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szto do kraju. Powstanie nasze stato sie tez odtad
pewnego rodzaju guzikiem, naciskanym w odpowie-
dniej chwili dla wywotania takiego czy innego efektu
w grze dyplomatyczne].
Gra ta idzie zresztg wcigz w tym samym kierunku.
Konwencja 8 lutego, ,nietylko rozszerza widownie
stwarza nowe potozenie, czyuigc z kwestji
polskiej sprawe europejska“, brzmi punkt wyjscia pro-
jektu wspolnej noty do gabinetu berlinskiego, ktorg™
proponowat cesarz francuzéw Anglji i Austrji.
Projekt tego wystgpienia, mimo catego umiarko-
wania swego, zostat przez oba rzady odrzucony. Nadto
lord Russel do$¢ ztoSliwie zapytywat, dlaczego nota
nie ma by¢ skierowana przeciwko ,,gtdwnemu winowaj-
cy“—Rosji. Dawat on przytem koutrprojekt, aby mocar-
stwa, podpisane na Act fiuale Kongresu Wiedenskiego,
przypomniaty Rosji jej w sprawie polskiej zobowiagzania.
Bismark wiec dopiagt swego, a jednocze$nie oddat
pierwszorzednego znaczenia przystuge stronnictwu po-
wstanczemu w Polsce. Sprawa polska wydobyta zostata
z zapomnienia i weszta na wokande dyplomacji. Opinja
poruszona byla w calej Europie niezwykle zywo.
W sejmie pruskim Bismark odpierat z trudnoscig na-
mietng krytyke swej polityki polskiej. Najwybitniejsi
politycy 6wczesni: Roppel—historyk dziejéw Polski,
Sybel—pézniejszy apologeta polityki Bismarka i Wil-
helma I, Unruh i inni, napadali nan ostro. Interpelacje
zgtoszono w parlamencie angielskim i francuskiem Ciele
prawodawczem... Prasa wypetniona byla artykutami
w sprawie polskiej i korespondencjami z placu walki,
llustrowane pisma petne byly najfantastyczniejszych
rysunkow. W przeciwienstwie do pierwszych dni po
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wybuchu — powstanie w opinji europejskiej urastato
do rozmiaréw poteznych. Mityngi zwotywano w roz-
nych krajach, a we Francji ua zapytanie rzadu cen-
tralnego prefekci jednogtosnie oswiadczyli, ze sprawa
polska budzi wspotczucie i entuzjazm powszechny...
Zwiaszcza klerykali goraco agitowali za Polska...

Z samej Polski szty wiesci o bohaterskich wal-
kach, toczonych codziennie nieomal z przew'azajgcym
wrogiem, oraz o dzikich okrucienstwach moskiewskich.
Zwtlaszcza rzez bezbronnych mieszkancow i spalenie
miasta przez rozwscieczonych moskali po bitwie w Mie-
chowie, do glebi oburzaty opinje europejska. Popular-
nemi stawaly sie nazwiska: Mierostawskiego, o kto-
rym wiadomo bylo, ze walczy na Kujawach, Langie-
wicza, Jezioranskiego i b. wiele innych.

Sytuacja Margrabiego w takich warunkach sta-
wata sie niestychanie ciezka. Po zwrocie w poli-
tyce francuskiej. Margrabia teraz w dyplomacji za-
chodniej wszystkich miat przeciwko sobie, poczaw-
szy od Prus i Austrji, zwalczajagcych jego wia-
$nie polityke, jako grozng dla siebie, w najbez-
wzgledniejszy sposdb, a konczac na Angiji, gdzie,
jak powiada cytowany historyk polityki Bisraarka
w sprawie polskiej — Hans Wendt — wotano w ciele
poteznej Eosji rane polskg trzymaé zawsze otwarta,
a w systemie jego wJdziano wezet przymierza francusko-
rosyjskiego. W samej Eosji polityka jego uwazana
byta za skompromitowang doszczetnie. Na wyzynach
caratu zapanowato stronnictwo niemieckie, dziatajgce
W porozumieniu z Berlinem. W opinji cala orgja
inwektyw antypolskich, ze szczegdlnem wihasnie uwzgle-
dnieniem Margrabiego i jego systemu rozwijali samo-
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bytnicy i stawianofile. ,,Okrucienstwo mordowania na-
szych zotnierzy, ktérych od roku przeszio zniewazano,
gdy oni stali z bronig u nogi, rozpala w naszych zy-
tach krew rosyjska i nienawi$é. Zadza zemsty poczyna
sie objawia¢ w tutejszych sferach ludowych. W sfe-
rach za$ wyzszych nieufno$¢ do tego, co rzad robi
w Polsce zwieksza sie z dniem kazdym* — donosita
Margrabiemu dawna jego wielbicielaa, znana nam
panna Btudow. ,Ja i moj ojciec nalezymy do bardzo
nielicznego koétka ludzi, ktérzy po dawnemu ufajg
panu®“ pisze w innym liscie. Car jednak stat wJernie
przy Margrabi, co nawet odczutl gen. Alvensleben
podczas pobytu swego w Petersburgu w sprawie kon-
wencji. . Grorczakow zato, widzac blizkg ruine swo-
jej polityki francuskiej i wzrost wplywow kamaryli
niemieckiej, zwolna wycofywat sie z solidarnosci z Mar-
grabig, zwilaszcza po tem, jak nie udato mu sie wsku-
tek oporu cara wycofanie z konwencji 8 lutego.
Natomiast do$¢ silnie popierata Margrabiego w. ks.
Helena Pawiowna, jak sie zdaje, bedaca blizka uzna-
nia za konieczne utworzenie z Krdlestwa panstewka
buforowego.

W kraju z rgk Margrabiego wymykato sie wszy-
stko. Powstanie wzmogto sie. Autonomja Krdlestwa
faktycznie juz nie istniata. Rzady przeszty w rece woj-
skowych komemlantéw, wytgcznie moskali, ktorzy dopu-
szczali sie niestychanych naduzy¢ i gwattéw. Doszto np.
do tego, iz ograbiony doszczetnie w Miechowie wice-
gubernator radomski, Pigtkowski, nie mogt u wiadz
wojskowych wyjedna¢ zatrzymania przejezdzajacych
przez Radom furgondéw ze zrabowanym jego dobytkiem,
wsrod ktorego byty kolekcje obrazow i ksiazek pierw-
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szorzedaej wartosci. W tymze Miechowie zamordo-
wany zostat bestjalsko przez zotnierzy burmistrz Orze-
chowski, gdy w mundurze z orderami wystgpit w obro-
nie ludnosci. W Lubelskiem napadnieto na dom radcy
stanu hr. Poletylty podczas uroczystosci rodzinnej.
Sze$¢ oso6b zabito, 10 raniono, patac zrabowano i zde-
molowano. Wszystkie te glosniejsze wypadki, nie li-
czac mniejszych, nie- pociggnety za sobg zadnych
absolutnie represji. Kasy, ocalone od zaboru przez
powstanicow w dniach stawetnej ,koncentracji“ mo-
skali — przewaznie stawaly sie tupem oddziatéw ro-
syjskich. Urzedy cywilne, w duzej czesci zdekomple-
towane—miodZ biurowa przewaznie poszta do lasu —
w wigkszosci byty zaledwie tolerowane. Z Petersburga
przychodzity projekty zamiany czesci urzednikéw pola-
kéw przystanemi z Cesarstwa rosjanami, czemu Margra-
bia opart sie z catg stanowczoscia. Energii bowiem, mimo
wszystko. Margrabia nie tracit. Hatas, wszczety w Euro-
pie, bardzo umiejetnie wyzyskiwat dla teoretycznego
co prawda narazie rozszerzania i utrwalania autono-
niji Krolestwa, oraz dla przeprowadzenia nowych re-
form; Wsrdd groméw powstania zostaje w lutym usu-
niety catkowicie jezyk rosyjski z protokétéw Rady
Stanu, opracowano i zatwierdzono przepisy nietykal-
nosci osobistej, zaprowadzono umundurow™anie wedtug
wzorow polskich dla uczniéw szkét srednich,—przyjete
nastepnie w catej Rosji, granatowe mundurki zesrebr-
nemi guzikami i galonkiem na kotnierzu, oraz grana-
towe z biatemi wypustkami kepi. Zniesiono Kkrepujace
przepisy o kontroli nad budowg i reparacja kosciotow
katolickich. W marcu znowu przeprowadza Wielopol-
ski prekonizacje biskupow: Popiela, tubieniskiego,
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Rzewuskiego, Taraszkiewicza i Kalifiskiego. Osiagnat
wreszcie jeszcze jedno — usuniecie glupiego i nieucz-
ciwego Kellera, oraz powierzenie Komisji Spraw We-
wnetrznjcli polakowi. Energja Margrabiego byfa tern
godniejsza podziwu, ze ze wszystkich stron zwalczano
go w jaknajbezwzgledniejszy sposéb. ,,Wyjety z pod
prawa' przez czerwonych, juz w poczatkach lutego
ulegt nowemu zamachowi *. Niewiadomi sprawcy usi-
towali ,,zgtadzi¢" go przez otrucie atropina, domie-
szang do $niadania. Margrabia szcze$liwie wyszedt
bez szwanku, zatruciu natomiast ulegli: najstarszy syn
Margrabiego, czworo domownikéw, oraz zaproszony
dnia tego na $niadanie — znany nam adjutant Kon-
stantego, ptk. Alf. WrzeSniewski. Z drugiej strony,
zwalczaty zaciekle Margrabiego po dawnemu zywioty

# Sprawa tego zamachu wyjasniona nie zostata Are-
sztowani, lokaj Piasecki i stuzgca Zwiezdina, rosjanka, po
dziesieciomiesieeznem wiezieniu $ledczem zostali uwolnieni
dla braku dowodéw wyrokiem audytorjatu. Prasa rewolucyjna
kategorycznie zaprzeczyta faktowi zamachu, natomiast ,,Dzien-
nik Powszechny* niemniej kategorycznie w Nr. 28 (z 5 Il.
1863 r.) znowu opowiada 0 ,uporczywem przez trzy dni
ponawianem usitowaniu otrucia“ atroping, ktéremu zapo-
biegli ,,przywotani trzej biegli lekarze*. Tenze komunikat
w Dzien. Powsz, donosi réwniez o ujeciu poszlakowanych
0 zamach, oraz w rozpoczeciu S$ledztwa. Naogét powatpie-
wano o autentyczno$ci zamachu, méwiVono o zatruciu w sku-
tek zle pobielonych rondli i t d. W. Ks. Konstanty w War-
szawie, ambasador za$ Napier w Londynie watpliwosci swo-
je wyrazili naw’et publicznie. Wyrok w sprawie o usitowanie
otrucia Wielopolskiego czyta¢ mozna w zbiorze opracowa-
nym przez Henryka Cederbauma ,,Powstanie Styczniowe“
Wyroki Audytorjatu polowego z lat 1863, 4, 5i 6 Nr. 25 (1870)
str. 30.
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umiarkowane, ktore chcialy utrzyma¢ jego system
lecz bez niego samego. Przybywat im teraz atut nie-
tadu — konieczno$¢ uczynienia go koztem ofiarnym za
powstanie, jako winowajce nieszczesnej ,.branki'. Tego
samego zdania tez byt i sam Konstanty. Prowadzit
on w tym czasie wtasng i dotychczas nie wyjasniong
dostatecznie polityke, w ktérej dochodzit az do na-
dziei na rozwoj powstania i na uzycie tegoz na swojg
korzys¢. Czy to byly nadzieje na utworzenie z Kré-
lestwa panstwa buforowego pod jego berlem, czy tez
rownolegle z Wielopolskim pracowat on nad powro-
tem stosunkoéw z 1815 r., trudno dzi$ stwierdzi¢. Przy-
borowski  stawia bardzo daleko idace, niemniej go-
tostowne zupetnie, hipotezy. Napewno za$ stwierdzi¢
mozna to jedynie, ze ambitny kniaz snut jaka$ intry-
ge, niezaleznie od Margrabiego i jego polityki, do
czego zresztg dwczesny stan stosunkéw miedzynaro-
dowych upowazniat go najzupetniej. Natomiast intry-
dze tej staty na przeszkodzie wojskowe sfery w War-
szawie, zwalczajace rownocze$nie w krancowo ostry
sposob i Margrabiego. Dla tej koterji karjerowiczow
1 bezwglednych wrogéw polskosci, z posepnym, zaro-
zumiatym, a jednocze$nie nieudolnym gen. Ramsayem
na czele. Wielopolski byt niczem innem, jak zdrajca,
z ktorym jak najrychlej rozprawi¢ sie nalezy. Snuli
tez oni przez swe zwigzki, zardwno petersburskie, jak
erlinskie, przeciwko Margrabiemu zapamietate in-
trygi, podkopywali zaufanie do niego cara, niszczyli
dzMo jego w kraju na kazdym kroku. Prawdopodo-
bnie ta pokatna polityka Ramsaya niemato przyczy-

Dzieje 1863 r. t. Il str. 162 i naet.
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wojnie—w Meksyku, o wrzeniu w rdznych czesciach
Europy i na tle romantyzmu politycznego, jaki pa-
nowat woéwczas wszedzie, nie pozwalato na spokojne
rozumowanie i dawato pochop do najfantastyczniej-
szych koncepcji w dziedzinie polityki. Bez kwestji,
takg koncepcjg fantastyczng, ktérej nie mogly pojaé
nastepne pokolenia, byta wykluwajgca sie w tych cza-
sach, koncepcja demonstracji zbrojnej dla poparcia
akcji, ktérg ,,dla nas robi Napoleon®.

Drogg na Krakdw, za posrednictwem owego
fikcyjnego ,,grona“, ktére przez Stanistawa i Andrzeja
Kozraianow miato w swych rekach nici, taczace kraj
z Hotel Lambert, rzucone zostaty, dwa, rzekomo od
samego cesarza francuzdéw pochodzace, hasta taktycz-
ne dla Polski. Byly to nakazy: ,trw™ac” i ,,rozszerzac
powstanie”, co miato da¢ podstawy dla postawie-
nia sprawy polskiej w sposéb, gwarantujacy restytu-
cje Panstwa Polskit*go. ,,Krew przelana oznaczy gra-
nice przysziej Polski®. ,,Jeszcze nieco wysitkow, a byt
Polski, przynajmniej 15 miljonowej pewny* i wiele
innych o$wiadczen, wsrod ktérych nie braklo nawet
zapewnienia, ktére przywiézt Pawet Popiel z Paryza
»dostepu do morza“, Kkrazyto, puszczone przez Kra-
kow, po kraju. Przedewszystkiem za$ hastem stato sie
owo historyczne: ,,Durez! powtarzane z tysigcznemi
komentarzami, czy to, jako ustyszane bezposrednio
z ust samego cesarza, to znowu—od ks. Ryszarda Metter-
nicha, ambasadora Austrji w Paryzu. Ten ostatni
wiasnie z poczatkiem marca odgrywat wybitng role
w powzietym przez Napoleona fantastycznym planie
wojny ogélnej 1 zupelnego przeksztatcenia Europy,
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na kombinacjach wilasnie wojujacego katolicyzmu,
0 ktorych mowiliSmy w swoim czasie  opartym.

Ta okoliczno$¢ poruszyta do zywego opinje kon-
serwy szlacheckiej. Pawet Popiel, do niedawna jeden
Z najzawzietszych wrogéw powstania zbrojnego, po
powrocie z Paryza, dokad byt wystany przez kola
politykéw umiarkowanych, powrdcit zmieniony do nie-,
poznania. Na konferencji krakowskiej organizacji na-
rodowej z przedstawicielami Warszawy, zadat catko-
witego opanowania przez szlachte i zywioty umiarko-
wane Rzadu Narodowego oraz masowego przystgpienia
szlachty do pow'stania. ,,Jeden byt wéwczas sposob —
pisze podzniej, ttumaczac swoje stanowisko dwczesne—
aby, ratujgc honor narodowy, cala szlachta, ryzyku-
jac zycie i majatki ruszyta solidarnie do powstania,
moze bylaby pociggneta cze$¢ ludu; w kazdym razie
takie heroiczne, jawne wystgpienie bytoby zmusito
obcych, nietylko do uszanowania, ale moze i do po-
mocy*“.  Popierajgc stow'a czynem, Popiel stat do
powstania krewnych swoich z synem, Wactawem, od-
znaczonym za mestwo pod Ancong oficerem wojsk pa-
pieskich, i zywo hasta te, zarébwno w Krolestwie, jak
1 w Galicji, propagowat.

Byto to jednak juz nad sity dwczesnego poko-
lenia szlachty. Miodsze bylo ono o lat trzydziesci
od pokolenia Listopadowego i we wspomnieniach za-
miast tytanicznych bojéw napoleonskich, widziato
ohydny niewolniczy marazm czasow Paskiewicza. Pro-

) Tom |, str. 156 i dalsze.

% Kilka stow z powodu odezwy ks. Adama Sapiehy.
Lipsk, 186t.
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jekty tez zolnierza Krol. Polskieg™o byty dlan, jak
otwarcie pisze Kozmian—,za daleko id~ce i catkiem
niewykonalne®, tak samo zreszta, jak i taktyka poli-
tyczna meza stanu, réwiesnika Popiela—Margrabiego,
»Niech w kazdym powiecie, cho¢ strzat jeden
tygodniowo rozlegnie sie®, takie pewnego rodzaju
»markowanie“ wojny — demonstracja zbrojna, obejmu-
jaca obszar dawnej Polski 1772 roku, byla bardziej
zgodna z duchem tego pokolenia i mozliwa dlan
do wykonania. W tjmi tez duchu prowadzono ro-
bote. W Poznanskiem i Galicji zaczeto sztyftowac
oddziaty, umundurowane, dobrze uzbrojone i przez
fachowcdw oficerow prowadzone. Zorganizowano dy-
plomacje i biura prasow™e, przedew'szystkiem za$ pro-
bowano uchwyci¢ w swoje rece kierunek powstaniem.
Probg takg byta dyktatura Langiewicza, a nastepnie
opanowanie rzadu narodowego przez biatych w War-
szawie. W drugiej potowie marca juz zamiast czer-
wonych stracencoéw rzadzili powstaniem biali — jak
okreslat Mierostawski: ,,nikczemny Giller, jezusik Ru-
precht i trzech batlwandéw, brakiem mézgu od wszel-
kiej odpowiedzialnosci historycznej uwolnion™ch*.
Dla polityki Margrabiego to przeksztatcenie
,rokoszu stronnictwa bezrzadu“ w manifestowanie
walki narodowej dla poparcia akcji dyplomatycznej
miato jeszcze jedng niedogodnos$é. Oto do zakresu ma-
nifestacji nalezato zniszczenie catego jego dzieta, jako
owocu ugody narodu z Rosja. Rzucono hasto— podo-
bno wbrew nawet wskazéwkom Walewskiego —zbio-
rowego podania sie do dymisji Rady Stanu i ciat sa-
morzadowych. Mialo to zamanifestowaé, ze caly
naréd jednomyslnie stoi przeciw polityce Margra-

Oslatni szlaihcic. Tom U. 18 27d



blego, a za politykg Hotel Lambert, odbierajaca
wskazéwki od dyplomacji. Roéwnoczesnie za$ bytaby
to, jak gdyby manifestacja jednomysinosci narodu co
do nieprzejednanie niepodlegtosciowego stanowiska.
Ta akcja bardziej Margrabiego zaniepokoita, niz cata
dyplomacja 6wczesna. Te bowiem lekcewazyt i na wszel-
kie komunikowane sobie wystgpienia mocarstw zacho-
dnich zapytywat ironicznie: ,,A czy flota anglo-fran-
cuska przybyta juz pod Czestochowe*?

Orjentujac sie w stosunkach miedzynarodowych,
Margrabia doskonale rozumiat cala bezsilno$¢ osamo-
tnionej faktycznie Francji, a stanowisko wobec sprawy
polskiej innych mocarstw. Nie byt mu tez prawdopo-
buie obcy epizod z wihasnorecznym listem cesarza Na-
poleona do cara, w ktorym napomkniecie o mozliwo-
§ci niepodlegtej Polski z Konstantym na tronie —
mys$l zresztg, w Krélestwie w tym czasie popularna—
spotkata sie z ostrg odprawa. To tez po dawnemu,
zdaje sie, za jedynie serjo uwazat koncepcje ,,Polska
1815 roku“, ktérg postawit gabinet angielski w nocie
swej do Rosji z 2 marca 63 r. ,,Wielka Brytania, za-
tem — pisze wzmiankowana nota po wywodzie zobo-
wigzan Rosji wzgledem Polski pogwatconych przez
carat—jako strona w traktacie 1815 r. i jako mocar-
stwo, zainteresowane w sprawie spokoju europejskiego,
sqdzi, ze ma prawo wypowiedzie¢ swe zdanie 0 wy-
padkach obecnych i pragnie to uczyni¢ w spo'SCb jak
najprzyjazniejszy dla Rosji. Dlaczegdzby J. C. Mosc,
ktorego dobija “wola powszechnie jest znana, nie po-
tozyt odrazu konca tej walce krwawej, ogtaszajac
w taskawosci swej amnestje natychmiastowg i bez
zadnych warunkéw swym poddanym polskim i o$wiad-
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czajac jednoczes$nie, ze Polsce udzielone bedg te prawa
polityczne i cywilne, jakie byly jej nadane przez ce-
sarza Aleksandra | przy wypetnieniu warunkéw tra-
ktatu 1815 r.? Jezeli bedzie to zrobionem, to sejm
i administracja narodowa zadowolni prawdopodobnie,
zaréwno polakdéw, jak opinje europejskga”“. Byta to
droga, ktérg szedt i Margrabia. Jak widzieliSmy bo-
wiem, wykazywanie potowicznosci reform, branych
w zwigzku z ,,jedyng podstawg prawng stosunkéw pol-
sko-rosyjskich®  konstytucjg 1815 r. jako przyczyny
tego, ze reformy nadawane nie odnoszg skutku, obok
domagan sie usankcjonowania ich trwatosci, byto sta-
tym argumentem Margrabiego wobec caratu.

Nie ulega tez watpliwosci, ze Margrabia, pozo-
stajac na stanowisku, pomimo tak kompletnej i sta-
nowczej kleski, jakg byt dla jego polityki rozwéj po-
wstania i przeobrazenie buntu zbiegtych rekrutéw
w powstanczy ruch ogéino-narodowy, chciat jeszcze osta-
tnig stawke wygra¢ i wyzyska¢, wprowadzenie zaro6-
wno powstania, jak i calej sprawy polskiej na wo-
kande dyplomacji. Wygrana teraz miata dlan zresztg
wszelkie widoki powodzenia. Anglia dawata do zrozu-
mienia,ze pojdzie za nig Austrja. Cesarz za$ francuzéw
przypuszczalnie nie zdecydowatby sie na radykalne zer-
wanie z Rosja. Wynurzenia zreszta rzadu cesarskiego
byly bardzo umiarkowane ,,Sprawa polska jest euro-
pejska obchodzi tak samo wszystkie inne narody, jak
i nas. Starajac sie skupic je koto siebie, wiecej bedziemy
mieli widokow unikniecia wielkiego starcia lub bezsilno-
§ci. Nie idzie o opuszczenie Polski, lecz o dopomozenie
jej na drodze polityki roztropnej i skutecznej... Czyz
madrg dotychczasowg polityke wypada porzuca¢ dzi$
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na rzecz sprawy polskiej? na rzecz sprawy, ktéraby
wskrzesita przeciw nam $w. Przymierze, a ktorij wia-
$nie tak ogladnie traktowano w 1815 roku? Czyz wy-
pada, aby- Francja brata na siebie taki ciezar“?—
oswiadczat w potowie marca w imieniu Cesarza Bil-
laut.

Z Anglji réwniez nadchodzity wiadomosci, wyklu-
czajgce czynne wystgpienie rzadu brytyjskiego: ,,Co-
kolwiek dochodzi do mnie, wszystkie odpowiedzi na
interpelacje, badz cztonkéw parlamentu, badz postéw,
wyznaczonych do zabierania gtoséw na meettingach—
pisze hr. Gros do min. Drouyn’a de THiiys — nie po-
zostawia watpliwosci co do postanowienia rzadu kro-
lowej, aby nie udzieli¢ sprawie polskiej najmniejszej
materjalnej pomocy. Przeciwnie —rzad krolowej chce
unika¢ starannie wszelkiego czynu, ktérego nastep-
stwa, chocby najmniej prawdopodobne, utorowatyby
sztandarowi francuskiemu droge nad Pen /).

Rachowa¢ wiec na szybki wybuch wojny, spo-
wodowany sprawg polska, mogt naiwny polityk typu
prusowskiego pana Ignacego Rzeckiego, lub tez za-
cietrzewione partyjnie ,,grono krakowskie“, nigdy za$
orjentujacy sie w sprawach miedzynarodowych—Mar-
grabia. Natomiast, cata akcja dyplomatyczna, osnuta
z koniecznosci na jego koncepcji ,,Polska 1815 roku“
bjta atutem w jego znowu polityce. Dla tego tez
Margrabia, mimo porazke swg, pozostat na stano-
wisku i grat ostatnig stawke. Sprzyjato mu i zuaczne
ostabienie ruchu powstanczego w drugiej potowie marca.

) Emil Ollivier. Ze wspomniefi ministra, Lwéw 1911
(L’Empire liberal i. VI).
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Pierwsza proba pochwycenia rzadu powstaniem
przez biatych—dyktatura Langiewicza zakonczyla sie
skandalem. Dyktator po tygodniu wiadzy, aresztowany
zostat przez austryjakéw—oddziat jego za$ rozproszony.

Rownoczesnie pokonani zostali i inni glosniejsi do-
waldcy: Podlewski, Roginski. Lewandowski, Mielecki,
Caltier, Czechowski Leon, Mierostawski i inni. Po-

wstanie zda sie dogorywato w drobnej rozproszonej
partyzantce. Czerwoni ustepowali z placu z honorem.
Ziemie chiopu dali—wywotali zajecie sie sprawg pol-
skg w Europie, stoczyli do 200 bitew i potyczek...
Wszyscy nieomal ich przywdédcy, badz zgineli, badz
w wiezieniu, czy tez z bronig w reku, oczekiwali
Smierci. Legli bezposredni winowajcy wybuchu: Rol-
ski, Godlewski, Janow”"ski, Wereszczynski, na stry-
czek czekat wziety ciezko rannym Eraiikow”ski. Z bro-
nig w reku walczyli: Koskowski, Wernicki, Winnicki
i w. in. Organizacja ich nie istniata; zerwane nici
nawigzywac¢ sie starat i z resztek stosunkdw nowa
organizacje prébowat stwmrzy¢ Scigany zajadle Chmie-
lenski. Uwiezieni byli bracia Marczew”scy; Bobrow ski
padt W pojedynku; Jarostaw Dagbrowski czekat, ré-
wniez jak Frankowski, na stryczek w Cytadeli.
Rewolucja wiec, jezeli tak mozna nazwaé wysta-
pienie czerwonych, zostata zakoriczona. Wédz je*Mie-
rostaw'ski, skompromitowany krotkotrwatg nieszczesli-
Wa — w duzej zresztg czeSci nie z wihasnej winy —
kampanja na Kujawach i nastepng na siebie naganka,
byt obezwiadniony. Wybitniejszych czerwonych burza
dziejowa zmiotla z widowni. To tez powaznie méwiono
wsréd nich o zakonczeniu powstania. Zaledwie gar-
stka, koto tysigca ludzi, niedobitkéw-partyzantow nie
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wydawata sie niebezpiecznera zjawiskiem. Upadek po-
wstania Margrabiemu, nie wtajemniczonemu w akcje
krakowska, w*ydawat sie pewnym. Warunki tez ukia-
daty sie na jego korzys¢, gdy akcja za rozwigzaniem
Rady Stanu i cial samorzadowych, wytracita znowu
Z rak jego#W'szystkie atuty.

Potozenie bylo temn przykrzejsze, ze walka z ta
agitacjg byta Ola Margrabiego zbyt trudna. Zacho-
wanie sie wladz wojskowych, znamionowalo niepoha-
mowana nienawis¢ Moskwy do Polski i polakéw. Gwatty
i ucisk dowodcow i wojska nie w-ywolywaty reakcji.
Jedyny, wytargowany przez Margrabiego i opubliko-
wany w ,,Dzienniku Powszechnym*®, rozkaz Konstan-
tego, przypominajacy oficerom obowigzki, naktadane
przez dyscypline na wojsko i grozacy karami za plg-
drowanie i morderstwa spokojnej ludnosci, pozostat
martwg literg. Nawet pottuczony i obrabowany do-
szczetnie przez wojsko w SMym wiasnym majatku
radca stanu, hr. PoletyHto, nie mégt doczekac sie zarza-
dzenia $ledztwa w sprawie dokonanego nad nim gwaltu.

Woreszcie, w d. 6 marca opublikowany zostat
okolnik w sprawie udziatu chiopéw w tlumieniu pow-
stania, ktéry oburzyt i poruszyt do zywego wszy-
stkich.

Rozporzadzenie to, absolutnie zbyteczne i raczej
majace charakter demonstracyjny—chodzito o podkre-
$lenie lojalnosci chtopdw—przypominato ogdtowi okol-
nik Muchanowa i ziowroga polityke austryackiego
rzagdu w 1846 r. Politycznie za$ bylo ono sankcjo-
nowaniem przez wiadze wrogich szlachcie i powsta-
niu, sporadycznych lecz dos¢, niestety, czestych, wy-
stgpien chtopéw na catym obszarze Krolestwa.
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ze za$ kolo tego czasu wystgpienia te dzieki
energicznym zarzadzeniom organizacji powstanczej,
nieomal catkowicie zlikwidowane zostaty, przeto stu-
sznie zupelnie uznaw-ano wydane rozporzadzenie za
podjudzanie mas ludowych przeciwko szlachcie, du-
chowienstw'u i mieszczanom. Przyczyniata sie do tego
nad wyraz nieudolna redakcja okolnika.

Wszystko to natychmiast w”yzyskano przede-
Wézystkiem przeciwko Margrabiemu, dla ktérego okdl-
nik ten byt ciosem dotkliwym, bo godzit w calg istote
jego systemu spotecznego. Zazadano od niego wyja-
$nien. Margrabia, pomimo ze w tym wilasnie czasie
bardzo ostro Sdierat sie z zywiotami wojskowemi
z powodu ich taktyki, jak zwykle odmowit. Doszto
wskutek tego do zerwania Margrabiego ze stoja-
cym przy nim dotagd nieztomnie arcybiskupem Fe-
linskim. ,,Po przeczytaniu tego rozporzadzenia —
opowiada Felinski w pamietnikach — zapytatem nie-
zwhocznie Margrabiego o wyjasnienie tego niepojete-
go dla nas faktu, ktory grozit w”ywoianiem rownie
okropnych nastepstw, jak za Metternicha w Galicji.

Margrabia, do ostatka wierny sam sobie, odmo-
cno$é moja w rzadzie jest dostateczng rekojmia, ze
nic podobnego sta¢ sie nie moze*“. Oczywiscie tego
rodzaju zachow™anie sie Margrabiego wobec stanu,
w jakim kraj sie znajdowat, a nadto wobec tego, ze
faktycznie witadza znajdowata sie w rekach zgrai nie-
nawidzacych Polski, naczelnikéw wojennych, uspokoi¢
nikogo nie mogta, natomiast odsuneta od niego Rade
Stanu ostatecznie. Kurtz, bedacy jednocze$nie czion-
kiem Dyrekcji, przeforsowat uchwate radcow Stanu, aby
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poda¢ sie do dymisji gremjalnie, biorgc za powod
wydanie tego wiasnie okodlnika. Arcybiskup zsolidary-
zowat sie z wystgpieniem kolegdw z Rady Stanu.
Wywotato to ostateczne rozejscie sie z Margrabia.
»Owczy ped“! wzruszajgc ramionami rzucit Felinskie-
mu Margrabia, gdy ten zakomunikowat mu swojg de-
cyzje- ,,Pasterzowi przystoi iS¢ za owcami‘<— spokoj-
nie sparowat niegrzeczno$¢ Margrabiego Arcybiskup >.

Nie przeszkodzito to Felinskiemu zachowa¢ na
zawsze szacunek i uznanie dla Wielopolskiego, acz
widziat jego wady. ,,Co do osoby Margrabiego, przy
calej jego angielskiej nieruchomosci i wyniostem obej-
§ciu sig, byla mi ona do$¢ sympatyczna i nigdy nie
miatem do niego osobistej niecheci, woéwczas nawet,
kiedy polityczne drogi nasze ostatecznie sie rozeszty—
pisze w pamietnikach Nie ublizyt on nigdy ani
mej osobie, ani mej dachoMmej godnosci, nie nasta-
wal, ani grozit w kwestjach, w ktérych bylem prze-
ciwnego zdania; nie skarzyt sie tez, ani wypominat,
ze sie na mnie zawiodl, co wielu innych uczynitoby
na jego miejscu. By¢ moze, iz panska duma i wynio-
sty charakter mialy w tern pewien udziat, gtdwnie
wszakze bylo to wyptywem wysokiego wyksztalcenia
i dziwnie szlachetnego charakteru, ktory budzit we
mnie cze$¢ dla cztowioka, nawet wowczas, gdy pote-
piatem meza stanu. Co do nadziei wreszcie, budowa-
nych na jego wielkich zdolnosciach i nie mniejszej
sile charakteru, wyznaje, iz nie tudzitem sie nigdy
pud tym wzgledem zbyt rézowemi marzeniami. Nie

) Opowiadania wspotczesnych z otoczenia Margrabiego.
At Il str. m,
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przeto, bym watpit o jego politycznym rozumie, szcze-
rych dla kraju checiach i niestrudzonej energji, ale,
z jednej strony, nie ufatlem rzadowi i przewidywatem,
ze przy pierwszej zrecznosci sam mu podstawi noge,
z drugiej za$, znajac tatwo zapalny i nieogledny nasz
charakter narodowy, mato mialem nadziei by rozigrane
juz i wcigz podniecane patrjotyczne uczucia, a w cze-
§ci i namietuosci rewolucyjne, daty sie opanowac i od
wybuchu powstrzymacd*.

Nie mylit sie w obu razach Felinski.

W tymze bowiem samym czasie, gdy Margrabia
wsréd niestychanie ciezkich warunkéw i atmosfery
nieprzyjaznej, wytworzonej przez manifestacje Rady
Stanu i ogolnego podniecenia sprawg polska w Euro-
pie, dobijat do korica, w-ydobywajac u cara uroczyste
potwierdzenie i zapewnienie trwato$ci wywalczonego
przez siebie zwrotu w polityce polskiej caratu, car
wysytal do Warszawy ze specjaluenii instrukcjami
na stanowisko pomocnika Konstantego, wypedzonego
z Fiulandji, zdawna juz w naszych stosunkach fatalng
role odgrywajacego, genjalnego szpiega oraz intry-
ganta, gen. hr. Berga. Ten miat b}’¢ réownowaznikiem
Margrabiego, a — mentorem, ewentualnie  zastepca,
carskiego brata.

Manifestacja Rady Stanu doszta do skutku.
W d. 23 marca ,,Dziennik Powszechny* (Nr 671 63 r.)
ogtosit dymisje, udzielong ,,na w'lasne ich zgdanie'
statym czlonkom Rady Stanu: jen Jakobowi Lewin-
skiemu, Michatowi Lewinskiemu i Franciszkowi M e-
glenskiemu, oraz czasowym tejze Rady cztonkom. Le-
opoldowi hr. Poletylle i Aleksandrowi Kurtzowi. Po-
dania innych czlonkéw rozpatrywano, a z Felinskim
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Konstanty prowadzit dlugie a bezowocne rokowania
w celu sklonienia go do cofniecia podania.

Manifestacja ta Rady Stanu i wogole zrujnowa-
nie catego dzieta autonouiji Krolestwa, podcieto ener-
gje Margrabiego.

Zaszty w dodatku inne niepomysine dlan oko-
licznosci w tym czasie: Konstanty stanowczo odrzucit
kandydature syna Margrabiego, Zygmunta, na stano-
wisko dyrektora Komisji Spraw Wewnetrznych, ktdra
Margrabia bardzo — trzeba jirzyzuaé — niezrecznie,
postawit; z Rzymem wynikia przykra koresponden-
cja z powodu projektow'anej przezen Rady ducho-
wnej, ktorg Kurja odrzucita i potepita stanowczo.
Zdrowie zresztg nie dopisywato juz Margrabiemu.
»oilny i krwisty, zdawna skionny do kongestji, na-
wykty do ruchu i powietrza wiejskiego, skazanym byt
teraz przy poteznym apetycie na zupetlne zamkniecie;
ktadt sie po pétnocy, wstawat o czwartej rano, a obok
pracy ciezkiej coraz ciezsze \\'alki miat do stacza-
nia“,—powiada o tym okresie zycia jego Lisicki.

Ujawnita sie tez u niego nadmierna nerwowosc.
Obok arc. Felinskiego, zepsuty sie stosunki z Konstan-
tym, ktéremu widocznie cigzyt. Przykra sytuacje Mar-
grabiego powiekszat jeszcze zupetu}™ bojkot towarzyski
Patacu Briihlowskiego. ,,Poniedziatki‘ margrabiowskie,
tak do niedawna, po krotkiej przerwie w listopadzie
i grudniu, gdy frekwencja na nich zmalata — licznie
uczeszczane, teraz byly zupeinie ignorowane.

»Byla godzina dziewigta wieczér—pisze arc. Po-
piel w pamietnikach swoich N—kiedy wychodzitem od

# Pamietniki ks. Wincentego Chosciak. Popiela, arcy-
biskupa warszawskiego t. 1 str. 128,
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Arcybiskupa, a pragnatem wroci¢ do siebie, by sie
uspokoi¢ po takiem wzruszeniu: tymczasem miatem
by¢ tego samego dnia jeszcze $wiadkiem innej burzy
X. tubienski pobiegt za mng i prosit, bym mu po ta-
kiem przejsciu pare godzin jeszcze poswiecit. Ze to
byt poniedziatek i zwykle przyjecie w Bruhlowskim
patacu, chciat tam b}'¢ koniecznie, jak to rano obie-
cat, tembardziej, ze po podaniu sie do dymisji catej
Rady Stanu Margrabia byt bardzo opuszczony. Poje-
chaliSmy razem.

WeszlisSmy do salonéw, tak dawniej ozywio-
nych — byly oswiecone, ale zupelnie puste. Pan Zy-
gmunt wyszedt naprzeciw nas, dziekujgc szczeg6lnie
X. tubienskiemu, ze przyjechat. Margrabia siedziat
sam w giebi sali. Ukloniwszy mu sie zdaleka, sia-
diem przy Margrabinie, ktéra byta bardzo rozrzewnio-
na i ciggle tzy ocierata. Précz nas pieciu os6b, ni-
kogo nie bylo. Margrabia rozmawiat z X. tubien-
skim; z poczatku przez wielki salon stycha¢ nic nie
byto, powoli glos jego stawat sie coraz silniejszy i stat
sie prawdziwie grzmigcy: ,,0samotnili mnie, stoje, jak
drogowskaz z roztozonemi rekami, a tu jeszcze jednag
noge chcieliby mi podcigé: oni z tego zdadza sprawe
krajowi®. Xikt wiecej juz nie przyszedt, rozmowa szia
uporem—uzupetnia biograf bisk. tubienskiego—wszy-
scy ze fzami W oczach wreszcie powstali, azeby po-
zegna¢ siebie i zamkniecie pamietnego na zawsze
w dziejach narodu okresu.

* mowa o ostrej dyspucie jakg biskupi Popiel i tu-
bienski mieli z arc. Felinskim z powodu napisania przezen
listu do Aleksandra.
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X.

Pobudkag pozostawania Margrabiego na urzedzie
w tak strasznych warunkach i juz teraz w catkowi-
tej samotnosci, obok mocnej woli przeczekania burzy
i uratowania, chocby przeciwko wszystkim i wszyst-
kiemu, swego systemu, mogta by¢—i zapewne, sadzac
po ludzku, byta—akcja jego w Petersburgu nad wyko-
rzystaniem popularnosci sprawy polskiej zagranica
i ozywionej korespondencji dyplomatycznej, dla utrwa-
lenia tego systemu. Zdobycie auténomji Krolestwa,
dajacej moznos¢ ,z pozostatych zarodéw nowg przy-
szto$¢ budowac”, jak widzieliSmy, zawdzieczat on po-
mocy dyplomacji francuskiej. Byta ona, jakby zada-
tkiem zblizenia sie rosyjsko-francuskiego. Dyplomacja
tez francuska, w poczatkach powstania byfa jedyna,
ktéra wystgpita przeciwko powstaniu otwarcie i wia-
$nie w obronie utrzymania jego systemu polityki pol-
sko-rosyjskiej. W poczatkach marca, zblizenie to na-
lezato juz do przesztosci. Poufny list Napoleona do
cara w tonie ,jakim przemawia przyjaciel do przy-
jaciela™ ‘) pozostat bez odpowiedzi. Car ograniczyt

# Emil 0llivier. loc. cit.
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sie na poleceniu Gorczakowowi, aby depeszowat Bud-
bergowi, ambasadorowi Eosji w Paryzu, lakoniczne
i ostre zapewnienie, ze nigdy nie miat zamiaru cofaé
nadanych polakom instytucji, natomiast, ze uwaza
wszelkie poruszenia sprawy amnestji i dalszych kon-
cesji za przedwczesne. ,,Pochlebiam sobie, ze mam
prawo wymaga¢ ufnosci w mojg lojalno$¢“—takiem
byto zakonhczenie tej pamietnej depeszy, konczacej je-
dng z prob zblizenia francusko-rosyjskiego. Byto to
bowiem juz zerwanie.

Z chwilg zerwania tego nastgpita zasadnicza
zmiana w traktowaniu polityki polskiej Eosji i sy-
stemu Margrabiego przez Francje. W Senacie na-
mietnie wystgpit ks. Hieronim Napoleon. ,,Poréwmy-
wujac postepowanie dwoch cesarzy: Mikotaja i Ale-
ksandra Il, znajduje za Mikolaja przesladowanie
okrutne, lecz otwarte; tymczasem u Aleksandra 11
widze najlepsze moze checi, duzo obietnic, lecz uczyn-
ki, réwniez potepienia godne — moéwit ksigze, z calg
furjg nastepnie uderzajac na Margrabiego. , Tak, to
cztowiek zazdrosny o wiadze i chwale. Lecz o czyjg?
o0 chwate Hudson Love’a—kata wielkiego meza, lub
o chwhale generata Hauuau’a, ktéry rézgami chiostat
kobiety. Wielopolski przescignat ich obu, nie w zbro-
dniach, ktdére popehili: to byto niemozliwoscia, prze-
Scignat ich, bo, jak zawsze zdrajcy i renegaci, posu-
nat sie dalej jeszcze niz wszyscy kaci“..

Polityka Margrabiego, wracata do swego punktu
wyjscia— do lutego 1861, lub wiosny 1862 r. Staly
naprzeciwko siebie: Carat i Polska, dopominajaca
sie od niego praw swoich. Sytuacja jednak dzis byia
lepsza o tyle, ze za Polskg stata Europa, staly

288



sympatje poruszonej zywo opinji publicznej, stata dy-
plomacja. Stanowisko samej Polski, wdwczas modla-
cej sie, dzis—czesciowo juz walczacej z bronig w reku,
bylo réwniez o wiele bardziej stanowcze. Istote iiiter-
\vencji Margrabia rozumiat, widziat, jak z calego
cbaosu dyplomatycznych kretactw i niedomdwien, je-
dynie konkretnie brzmiaty jego postulaty, t. j. powrét do
»Polski 1815 roku“. ,,Dosy¢ juz krwi, dosy¢ wygnan,
dosy¢ konfiskat—wotat z trybuny francuskiego Ciata
Prawodawczego deputowany narodowy Paryza Guyard
Delalaiu—przywroécie  konstytucje Aleksandra 1%
»Gabinet krolowej wzywa rzad cesarski — brzmiata
nota Riissela 2 marca 03 r., aby potozyt kres krwa-
wej walce, oglaszajagc wspaniatomysinie natychmia-
stowg amnestje zupetna i oswiadczajac zamiar bez-
zwhocznego przywTdcenia Krolestwu Polskiemu wszy-
stkich praw cywilnych i politycznych, nadanych mu
w 1815 r. przez cesarza Aleksandra I... Rzad angiel-
ski, ktérego zasada jest nie wdawmnie sie w inter-
wencje, nie czutby sie w sprawie wyrazania iirzedo-
wnie swego ubolewania nad smutnym stanem rzeczy,
wywotanym powstaniem w Polsce, gdyby nie to, ze

jest jedng ze stron czynnych Traktatu 1815 r.
ustanawiajgcego pozycje miedzynarodowg Krolestwa
Polskiego* zaznaczat Russel, podkreslajac, ze jest to
zasadnicze stanowisko Anglji, z ktérego w sprawie pol-
skiej nie zejdzie. Nawet rzad Napoleona, mimo zerwa-
nia z Rosjg, nie szedt dalej. Enfant terrible dynastji—
ks. Napoleon w Senacie miat nieostrozno$é powie-
dzie¢ wnecej. ,,Ufam rzadom cesarza i wierze, ze uczy-
ni, co zdotaj co powinien uczynié. Céz jednak czy-
nic? Powotywaé sie na Traktaty 1815 roku, jak to

Ostatni s/.lachcic. Tom !i. 19, 289



czyni Russel*? — ksiazc, i zaraz rzucit odpo-
wiedz: ,,Nie! Traktaty 1815 roku mozna z mdéwnicy
francuskiej, tylko z przeklenstwem wspominacé®“. Fra-
zes ten sparowat Biliaut natychmiast protestem prze-
ciwko ,,nieopatrznym stowom, dopiero co wypowie-
dzianym, niebezpiecznym i groznym nawet dla na-
szych interesdw politycznych®. Nie do$¢ na tem™ wy-
nikta wskutek tego ostra korespondencja miedzy nie
fortunnym moéwcrj, a jego koronowanym kuzynem,
w ktorej wyniku, ksiijze musiat wyjecha¢ do Egiptu,
poprzestajac na proshie o powotanie go do armji, gdy
wojna wybuchnie.

Do wojny jednak bylo daleko. Rozumiat to do-
brze Margrabia, rozumiaty to, niestety, réwnie dobrze
i sfery rzadowe rosyjskie. To tez w tymze samym
czasie, gdy Margrabia dalej wyzyskiwat akcje dyplo-
matyczng mocarstw dla udowodnienia swej statej tezy:
wszystkie potowiczne ustepstwa nie mogag uspokoi¢
Polski—koniecznym jest zw'rot radykalny, Rosja przy-
gotowywata sie energicznie do wziecia inicjatywy
w sprawie polskiej w swoje rece.

W miare ostabienia powstania, Margrabia, ktory
znowu powracat do swej dziejowej roli posrednika
miedzy caratem i Narodem Polskim, czut sie pew'iiiej.
Rownocze$nie jednak Rosja przygotowywata starannie
zasadniczy zwrot w swej polityce polskiej. W Warszawie
hr. Berg stopniowo usungt Margrabiego od roli do-
radcy Konstantego i zajat jego miejsce. Stosunki mie-
dzy nim a Naczelnikiem rzadu Cywilnego odrazu
staty sie naprezone. Jezeli wierzy¢ krazacej wowczas
po Warszawie wersji. Margrabia, orjentujgc sie w kno-
waniach starego intryganta i szpiega, wyrzadzit mu
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publiczny afront. Na jednem z zebran, gdy nowy
woédz arniji zblizyt sie do Naczelnika Rzadu Cywil-
nego, ten ostentacyjnie schowat rece za siebie i powi-
tat go pochyleniem glowy.

Rola Berga, jako przysziego pogromcy nie-
tylko ruchu zbrojnego, ale i samej autonomji Krole-
stwa, byfa coraz wyrazniejsza. Wreszcie, 11 kwietnia
ogloszony zostat reskrypt carski mianujacy go zastep-
cg w. ksiecia namiestnika w razach ,,czasowej jego nie-
obecnosci“. Rola Berga po 1831 r. i dotychczasowa jego
karjera kazaty sie domyslaé, w jakich to.wypadkach,
owa ,,czasowa hieobecnos$é“ Konstantego bedzie po-
trzebng. Za granicg otwarcie moéwiono 0 zmianie
kursu polityki polskiej. ,,Kiedy’ dziad mdj zdobyt
Slask — odezwat sie publicznie do bawiacego z rosyj-
skg misjg wmjskow'a gen. Karcewa, krdl pruski je-
szcze w koncu marca—trzy czwarte ogotu tamtejszych
posiadaczy ziemskich sktadato sie ze szlachty pol-
skiej. Dzi$ na Slaska zamoznych obywateli ziemskich
polakéw jest... trzech. W tern tkwi najpewniejsza
gwarancja spokoju w Polsce —zakonczyt monarcha“—
pisze we wspomnieniach swch 6w generat. .

Z Petersburga raz poraz przybywat gen. Adle-
berg i odbywat poufne narady z Konstantym i Ber-
giem, na ktére Margrabiego juz nie zapraszano. .
Po za tern, do Krolestwa i na Litw"e nasylano wcigz

) P. K Iz minuwszawo. ,,Grazdanin“, dod. miesieczny,
r. 1886.

b lix re przyjazdéw gen. Adleberga—Warszawa ukuta
wtym czasiedowcip, ze po usunieciu Wielopolskiego—kompro-
mis polsko-rosyjski opracuje konferencja pod przewodnictwem

Adleberga, na ktérej ze strony rosyjskiej zasiadg: Berg
i Budberg, ze strony za$ polskiej—Kronenberg i Sonnenberg.

291



nowe oddziaty wojska i rozpoczeto w samej Rosji na-
mietng agitacje polityczna.

Na tle tego wszystkiego Margrabia przez teskie-
go i przez swoje wiasne wyplywy w Petersburgu praco-
wat nad utrzymaniem, cho¢ formalnem, zdobj'tych przez
siebie praw krdlestwa i wy dobyciem jakiego takiego aktu
ich utrwalenia. Bytaby to jego zdaniem odpowiedZ na
interwencje dyplomatyczng, i uregulowanie stosunkow
polsko-rosyjskich bezposrednio przez strony. Akt taki,
czy to w formie manifestu, czy zwykiego oredzia, doga-
dzat—trzeba dodaé, i polityce rosyjskiej. Jako wypetnie-
nie zadan iuterwenjentow, zatatwitby on lojalnie stosu-
nek caratu do mocarstw, w razie za$ dalszego trwa-
nia ruchu zbrojnego rozwigzywatby rece -caratowi
w polityce polskiej. Odpowiedzialnos¢ za wszystkie
represjo, za caty zwrot w tej polityce, scislej—za po-
wrét do polityki ,,objedinienja* i wynaradawiania
ziem polskich—spadtaby na polakéw.

To tez 12 kwietnia, w niedziele, nadzwyczajny
dodatek do Dziennika Powszechnego* podat depesze,
otrzymana przez namiestnika Krdlestwa, o nowym
Manifescie cesarskim, Zapowiadat on ogdlng araiiestje,
oraz zapewnienie zachowania i zapowiedz dalszego
rozwiniecia reform w Kroélestwie Polskiem. We $rode
za$ 15 t. m. manifest W zostat ogtoszony in extenso.

W manifescie tym, o ktéry Margrabia zabiegat od
poczatkow swojej dziatalnosci, jako o gwarancje ze
strony monarchy trwatosci polityki pojednania jego z na-
rodem i bezpieczenstwa nadanych reform, ujawmita sie
odwieczna perfidja bizantynska polityki ro.syjskiej.
Trzeba jednak podkresli¢ to, ze pomimo niedoméwien —
zawieral on zobowigzania carskie zupetlnie wyrazne.
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»Na pierwszg wiadomo$¢ o wybuchnieciu pow-
stania w Krolestwie Polakiem, idgc za popedem serca
Naszego, oswiadczyliSmy, ze nie obwiniamy Narodu
Polskiego o to zaburzenie, dla niego samego najbar-
dziej zgubne. Przypisywalismy je wytgcznie poduszcze-
niom, oddawna zamierzonym zewnatrz Krolestwa,
przez osoby, w ktorych dtugoletnie zycie tufackie
wkorzenito nawyknienie do nieporzadku, gwattéw, zto-
Sliwych zamiaréw tajnych i spiskow’, sttumito wszel-
kie wznioste uczucia ludzkosci, a nawet posuneto ich
do splamienia wystepkiem stawy narodowej“.

Doda¢ nalezy, ze tlornaczenie urzedowe rosyj-
skiego tekstu manifestu byto fatalne. ,,Biezporiadki*
np. t. ]. zaburzenia, przettumaczone zostaly ,,niepo-
rzadek* ,czest’ (honor) wyrazem ,stawa“ i t. d.
Mozna jednak byto zrozumie¢ tre$é, widocznie pody-
ktowang przez Margrabiego. Car nie czynit catego
narodu odpowiedzialnym za powstanie — inicjatywe
jego przypisywat wylgcznie nieliczcnemu (w tekscie
rosyjskim ,,nieskolko lic*) odtamowi emigraciji.

Uznajac taktyke rewolucyjng za anachronizm, ma-
nifest oSwiadczat sie w duchu wiasnie zasady programu
Margrabiego: ,,Pokolenia obecnego powinno by¢ celem,
nie potokami krwi, lecz droga spokojnego dziatania zape-
wni¢ pomysIinos¢ krajowi... Cel ten My tez obraliSmy so-
bie i... ztozyliSmy przyrzeczenie Najwyzszemu i przed
wiasnem sumieniem poswieci¢ zycie Nasze dobru ludéw
Naszych*. Przeciv,’stawiajac w ten sposdb powstaniu Kie-
runek spokojnego rozwoju kraju, bedacy programem
»cesarza i kréla®, jak brzmi podpis na manifescie, car
zwracat sie juz do narodu o pomoc i wspétdziatanie.

»Lecz dla zupetnego i wszechstronnego spetnie-
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nia tego na zawsze Swietego dla nas przyrzeczenia,
potrzebng Nam jest pomoc wszystkich ludzi, dobrze
myslacych, kochajacych szczerze ojczyzne swojg i obja-
wiajacych to przywigzanie, nie przez wystepne i in-
teresowne uniesienia, lecz przez bronienie spotecznej
spokojuosci, prawami ustalonej*.

Oglaszajac datej amnestje zupetng dfa uczestni-
kéow powstania, ktérzy wciggu miesiaca t. j. do 13
maja ztozg bron, procz osob, poszlakowanych o kry-
minalne przestepstwa i wojskowych, Manifest prze-
chodzit do swej gtownej czesci.

-Na nas lezy Swiety obowigzek zastoni¢ kraj
od wznowienia zaburzen i nieporzadkow i odkry¢ dla
niego nowa ere zycia politycznego, ktdra moze miec
poczatek jedynie w rozsadnem uorganizowaniu
somoistnego zarzagdu miejscowego, jako
podstawy catej budov*'y spolecznej. Podstawe te poto-
zyliSmy juz przez nadane Krolestwu instytucje, lecz ze
smutkiem naszym uzytecznos¢ ich nie mogta by¢ jeszcze
do$wiadczeniem stwierdzona wskutek przewrotnych
poduszczen, ktore, w miejsce porzadku, bez jakiego
nie moze by¢ przedsiewzieta zadna organizacja, wpro-
wadzity urojone wyobrazenia.

~Zachowujgc i nadal instytucje te w ca-
tej mocy, pozostawiamy sobie, gdy one be-
dg Wskutkach sw}~ch doswiadczone, przy-
stagpi¢ do dalszego ich rozwoju, odpowie-
dnio do potrzeb czasu i kraju. Ufnoscig tylko
w te zamiary nasze bedzie moglo Krélestwo Polskie
zagtadzi¢ Slady przesztych swych nieszczes¢ i z calg
pewnoscig postepowa¢ ku celowi, naszg o nie troskli-
woscig przeznaczonemu®,
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Nie ulega watpliwosci, ze przewodnie mysli po-
wyzszego manifestu byly dane przez Margrabiego-
Horeiidatna jednak polszczyzna i wiele zwrotow, wsrod
ktérycii nie braklo nawet owego znienawidzonego car-
skiego ,,reveries“— , miecztatielnyja nwleczenja®, nie-
udolnie przettumaczonego na polski wyrazami ,,uro-
jone wyobrazenia“—sSwdadcza, iz na ostateczne opra-
cowanie oredzia ,cesarza i krola“ do ,wnernycli pod-
danych w Krolestwie Polskiem*, Naczelnik rzadu cy-
wilnego tego Krélestwa nie miat najmniejszego wptywu.

Wiekszos$¢ historykéw powstania manifest ten na-
zywa niestychaiiem ustepstwem ze strony caratu i dziwi
sie szalenstwu pokolenia, iz nie ,,przyjeto” go i nie
ztozyto broni. Ze zdaniem tern trudno sie zgodzic.

Zapewne, gdyby u steru powstania stali jego
twércy—czerwoni, taktycznie ufatwitby on im wjjscie
z niezwykle ciezkiej sytuacji. Jak bowiem zaznacza.-
liSmy, juz w marcu, po upadku Langiewicza, nosili
sie oni z mys$lg zakonczenia ruchu zbrojnego i przy-
znania sie do kleski. Teraz wiec mogliby z honorem
zakonczy¢ protest i pozwoli¢ na reformy. Ale bynaj-
mniej nie przynosit éw manifest czego$, czem mozna
sie bytlo entuzjazmowac¢. Jeduo byto wmzne — uroczy-
ste zobowigzanie zachowania i dalszego rozwijania
nadanych Krolestwu instytucyj. Poza tern bylo to
zwykle, perfidne i dwuznaczne, carskie oredzie, wy-
dawane, jak zawsze, przez carat z zamiarem niedo-
trzjmania go przy pierwszej sposobnosci.

Précz drazniacych cech manifestu, wykazanych
wyzej—uderzaly ogét specjalnie—ostre i nienawistne
tony wydanego réwnoczes$nie z nim ,,Ukazu“ carskie-
go, zawierajacego amuestje dla powstancow na Litwie.
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,Bimt, oddawna tajemnie przygotowywany, ktéry na-
koniec wybuchnat w Krdlestwie Polskiem, pociggnat
za sobg nieporzadki i w niektérych czesSciach zacho-
dnich prowincyj Cesarstwa“. Po tein zasadniczeni roz-
dzieleniu Krélestwa i Cesarstwa nastepujg opowiesci,
jak to ,,oddawna starano sie zachw'iab w obywatelach
zachodnich gubernij uczucia przywiazania ku Nara
wiernych naszych poddanych®, jak po daremnych ,,kno-
waniach eraisarjuszéw, nakoniec uzbrojone bandy bun-
townikéw wkroczyly w granice Cesarstwa, aby prze-
mocg rozszerzy¢ wzburzenie* i t. d. ,,Wojska rozpro-
szyty bandy buntownikéw, ktére ukazaly sie w gra-
niczacych z Krélestwem Polskiem guberniach. Szczatki
ich Scigane sg w lasach, gdzie szukajg schronienia.
Tymczasem ich przewddcy, pomimo szalenstwa przed-
siewzietej walki, nie dajgcej zadnej nadziei, ciagle
zwracajg swe usitowania ku temu, aby wciggnac'do
niej spokojnych mieszkancow prowincji i w tym celu
uzywaja, to klamliwych obietnic, to grdézb, a nawet
gwattow*,

Obok prowokacyjnego tonu, podkreslajacego za-
znaczajgcy sie ruch powstanczy w Kowienszczyznie,
Wilenszczyznie i Grodziehnszczyznie, jako najazd ,,bun-
townikow* z Krélestwa — widzimy tu szereg ztosli-
wych falszow. Poza krotkotrwalg wyprawg oddziatow
podlaskich (Lewandowski, Zameczek, Sokoét i Eogin-
ski), pobitych pod Siemiatyczami 7 lutego b3 r. i roz-
paczliwg partyzantka, opedzajacego si¢ chtopom miej-
scowym  Roginskiego w Kobrynhszczyzriie — oddziaty
z Krdélestwa na Litwe nie wkraczaly. Powstancze
partje Korewy Klety’ego, Narbuta, Diuskiego, Wy-
stoucha, ks. Mackiewicza, Duchynskiego i pare dro-
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bnycli — walczgce w liczbie niespetna 1000 ludzi na
Litwie — wszystkie bez wyjatku byly zorganizowane
przez rodowitych ,,litwinow*.

Jak gdyby dla doprowadzenia prowokacyjnego
pierwiastku do ostateczno$ci —obiecujgc przebaczenie
powstaricom, o ile ztoza broh przed 1/13 maja, Ukaz
ten obiecywat w przeciwienstwie do Krolestwa uszcze-
Sliwi¢ kraj rozwinieciem w nim ,sfery dziatalnosci
wytknietej innym miejscowym w Cesarstwie Naszem
instytucjom*®. Stowem, zapewniajgc Krolestwu rozwoj
jego odrebnosci, Litwie i Rusi zapowiadano Scislejsze
,»objedinienje* ich z Rosja.

Wobec postawienia od pamietnego ,,Mandatu hr.
Zamoyskiego“ kwestji potgczenia Polski, Litwy i Ru-
si“ - bylo to wilasciwie wypowiedzenie walki, na ktore
zywioty powstancze walkg tylko odpowiedzie¢ mogly.
Wraz z amnestjg rzucat car szlachcie polskiej na Li-
twie—narodowg obelge i zapowiedZ zagtady. W tych
warunkach, oczywiscie, jako oredzie pokoju. Manifest
byt zupetnie chybiony.

Oredzie tez cara do Polakéw, w manifescie
i ukazie zawarte, byto réwniez 1 porazka Margrabiego.
I znowu, w dodatku za§ w momencie nad wyraz Kkry-
tycznym i dla uregulowania stosunkéw polsko-rosyj-
skich ostatecznym. Carat wobec jego postulatu: ,,Pol-
ska 1815 roku* zajagt obtudnie wymijajgce stanowisko.
Dawat gotostowne obietnice, przemilczat za$ zasade
prawna.

Teraz Margrabia musiat swg sprawe uwazaé¢ za
przegrang ostatecznie.

Gdy Gorczakow odtracit zasade jego polityki—
ustawe konstytucyjng Krolestwa z r. 1815—w marcu
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1861 r. i rozlegta jego koncepcja sprowadzona zosta-
ta do skromnych ,koncesji marcowych”, Margrabia
dopiero rozpoczynat swa, walka o prawo i musiat za-
dowoli¢ sig ,,koncesjami“, jako zaliczka, aby tylko do
tej walki grunt znalezc.

Potowiczno$¢ — o ile chodzi o zasade—zwycie-
stwa jego w 1862 r., wynagradzaty znowu korzysci prak-
tyczne. Zresztg, caly ustroj Krolestwa Polskiego, na
ukazach czerwcowych oparty, nosit charakter przej-
Sciowy, byt wstepem do rozlegtego samodzielnego ustro-
ju. Dzi$, byto inaczej. Gdy carat, nawet wobec zadan dy-
plomacji, nawet w obec powstania w kraju, a ogélnego
wzburzenia opinji publicznej w Europie, zasady po-
wrotu do Konstytucji 1815 r. nie uznat, wszystko dla
polityki Margrabiego bylo skoriczone. Przegrywat on
ostatecznie; z polskiego meza stanu schodzit na po-
ziom urzednika rosyjskiego przy samorzadzie polskim.
W kwietniu tez, jak pisze Spasowicz — 15t. m., a we-
dtug Lisickiego - 28, ztozyt podanie o dymisje, do
chwili zdecydowania ktérej prosit o urlop.

Car go zatrzymat i Margrabia popetnit fatalny
btad, pozostajagc nadal. ,,Wielopolski byt uosobieniem
reform. Zachowujac go u steru spraw, okazywato sie
Europie szyld z napisem: utrzymanie reform. Nie-
szczesliwy zgodzit sie na oddanie tej ostatniej przy-
stugi i zostat dotkniety usunieciem z niepotrzebnego
juz posterunku“ — powiada Emil Ollirier— ,,Rzadowi
on cigzyt— dodaje Spasowicz-jako niezdatne do uzy-
tku narzedzie; rzad widziat w nim przeszkode, gdy
trzeba bedzie twmrzyd nowy porzadek, przy ktérym
autouomja Krélestwa Polskiego stawata sie kwestja
sporng. Trzymano go, nie chcgc dawaé pozoru uste-
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powania w najmiiiejiizym stopniu re”rolucji“... Mar-
grabia, niestety, nie zorjentowat sie co do swego po-
tozenia i wyrzadzit sobie niezmierng krzywde. ISlie
mniej tez tudzit sie i co do lojalnosci caratu wzgledem
sprawy polskiej.

W Rosji bowiem starannie rozdmuchiwana przez
rzad agitacja antypolska szalata juz na dobre i po-
woli ogarniata w”szystkie zywioty spoteczne. Prézno
ironizowat Herzen w ,,Kotokole* z powodu tej agitacji;
,,CoOzto za skandal patrjotyczny, jak gdyby juz nie-
boszczyk Roztopczyn biegat po Moskwie z plonacg
zapatkg, a nieboszczyk Napoleon jechat po moscie
Dorohomitow”skim ku rogatkom stolicy*“? Wptyw popu-
larnego emigrauta-publicysty upadt zupeinie. Miejsce
jego w opinji rosyjskiej zajeli krajowi i suto przez
rzad optacani skrajni szowdiiisci! Aksakow, Hilferding...
przedewszystkiem za$, wchodzaca gwiazda reakcyjnej
mysli rosyjskiej — Michat Katkow.

Na tle kampanji przeciwko Polsce potgczyli sie
wszyscy: liberatowie—Kostomarow, Pogodin, samoby-
tuik, znany nam juz — Samarin, ukraiuofil, przyjaciel
Swidzinskiego i Szewczenki — Kulisz, szli w jednym
szeregu. Wobec interwencji mocarstw podkreslano
,domowy charakter sprawy polskiej*. ,,C6z to za kon-
gres obcy ma prawo decydowa¢ o naszych domowych
sporach, gdy rozstrzygniete one zostaly juz przez
nasz wtasny kongres narodoMy: wolg rzadu, popar-
tego przez gtos calej ziemi ruskiej“?—zapytywat Aksa-
kow. Powszechnie powstanie polskie przedstawiano,
jako szlachecka reakcje przeciwko demokratycznej po-
lityce caratu w Krolestwie i na Litwie. Dzieki temu,
poruszono masy ludowe. W Moskwie, ostoi ruchu an-
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typolskiego, cerkwie wypetniaty sie robotnikami i dro-
bnomieszczanstwem... Przychodzili oni ttumnie na zapo-
wiedziane nabozeristwa za ,,chtopéw polskich, ume-
czonych przez buntownikow", lub tez za ,,okrutnie
pomordowanych przez buntownikow w Polsce Zzohnie-
rzy rosyjskich®“. W calej Rosji coraz donosniej brzmiata
nuta nawotywan do przywrécenia surowej i ,,0bjedini-
tielnoj  polityki w Krdlestwie. W adresach, napty-
wajacycn ze wszystkich stron i od wszelkich zywio-
tow spotecznych do cara, brzmi gtosno hasto zabor-
czosci bezwzgledne;j.

»Kie wzywamy zemsty—pisze szlachta kostrom-
ska w sw'oim adresie,—zemsty, ktéra ani duchowi rosyj-
skiego prawostawnego narodu, ani wspanialomysino-
$ci naszego monarchy, nie jest wlasciwa; nie mozemy
wszelako przemilcze¢, ze nasze rosyjskie prawo do
Polski uswiecone zostato przez czas i dziejow'e losy
obu narodéw i otrzymato rzeczywistg praw-owitosé
polityczng. Opieranie swych roszczeh na podstaw'ach
z przed podziatu Polski, lub nawet na traktatach
1815 roku, jest niemozebne po zmyciu krwig rosyjska
buntu polskiego 1830 roku i po uczymieniu z Polski
kraju zawojowanego*.

W tym samym tonie, lecz mocniej, przemawiaty
adresy, nadestane z Moskwy.

.Nie Scierpisz, monarcho — brzmiatl miedzy in-
nemi, adres Dumy miasta Moskwy — najmniejszego
targniecia sie na nierozdzielno$é twych prowincji; nie
ustgpisz nic z wiasnosci rosyjskiego panstwa, ktorg
mu nadat B6g, a okupita krew rosyjska“.

0 Rada miejska.
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Najbardziej ,,programowo* przemdwita szlachta
moskiewska w adresie, zredagowanym przez Katkowa.

»Nieprzyjaciele, ktérzy zawichrzyli zaehodiiie
prowincje Twych, Monarcho, posiadtosci, daza nie do
szczescia Polski, ale do zguby Rosji, powotanej przez
Ciebie do nowego historycznego zycia. Najjasniejszy
Panie! Prawo twe do Krolestwa Polskiego jest silnem
prawem. Nabytes je krwig rosyjska, przelang wielo-
krotnie w obronie przed polskg zadzg wiadzy i przed
zdradg polska. Sad Bozy rozstrzygnat nasz proces: Kro-
lestwo Polskie zostato nierozdzielnie ztaczone z Two-
ja, Naj. Panie, Monarchja".

Ta ,,nieroztgcznosc™ ziem, zostajacych pod ber-
tem carskim, obrona przed targnieciem sie na zdobyte
krwig rosyjska krainy, powoli staje sie tematem og6tu
adresow i artykutdw prasy rosyjskiej, obok powoty-
wania sie na tradycje roku 1812 i podkreslania de-
mokratycznego pierwiastka Rosji wobec szlacheckiej
Polski.

Agitacja ta byfa tern skuteczniejsza, ze réwno-
czesnie carat przystepuje do wprowadzania w zycie,
lub opracowania doniostych reform kulturalnych i spo-
fecznych w Rosji... Szlachta, ktéra przejawiata, jak
widzieliSmy, najwiekszy zapat patrjotyczny, otrzymuje
rozszerzenie swego samorzadu stanowego. Roéwnocze-
$nie za$ opracowywany jest liberalny samorzad ziem-
ski. Mtodziez, jeszcze w roku 1862 w catosci nieomal
idgca pod hastami liberalizmu i rewolucji, uspokojona
zostaje przez wydanie postepowej bardzo ustawy uni-
wersyteckiej. Zapowiedziano zupelne zniesienie kar
cielesnych, dotad utrzjmianych z calem ich barba-
rzyfnstwem w stosunku do mieszczan 1 chiopéw. Wre-
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szcie ida na porzadek dzienny reformy bardziej zasa-
dnicze: Finlandja po dwuletniej uporczywej walce
otrzymuje Sejm, a w samej Rosji Watujew przystepuje
do opracowania projektow dopuszczenia przedstawi-
cieli spoteczenstwa do udziatlu w rzadzie.

Rosja tez staneta wiernie u boku cara. Opozy-
cja liberalna znikta, rewolucjoniisci szli umiera¢ w sze-
regach polskich, lub oddawali sie w rece sprawie-
dliwosci. ,,Bdg z tobg, Aleksandrze Iwanyczu—mowit
na pozegnanie Herzenowi powracajgcy do kraju, by
oddaé sie wiladzom, jeden z wybitniejszych emigran-
téw, Martynow'—nie pozatowate$ ty nas i ,,Kotokot“
zabites. Co ci przyszto miesza¢ sie do spraw pol-
skich? moze polacy i majg stusznos$¢, ale ich sprawa—
szlachecka, nie twoja“. ,,Wyszedt w milczeniu — do-
daje Herzen, pozostawiajgc mnie pod ciezkiem brze-
mieniem proroctwa i jakiej$ niejasnej $wiadomosci, ze
zostat popetniony biad“. Sam Herzen, dtugoletni bez
wspotzawodnikdéw dyktator sumienia rosyjskiej inteli-
gencji, zwatpit...

Rzad tez w sprawie polskiej wzigt inicjatywe
w swoje rece. Ostatnie juz ustepstw'o systemowi Mar-
grabiego—nominacje Aleksandra Ostrowskiego na dy-
rektora komisji spraw w"ewuetrznych, jak podkresla
Spasowicz — car podpisat tegoz dnia, co i nominacje
Murawiewa Wieszatiela. W koricu kwietnia i poczat-
kach maja, zwtaszcza w ostatnich dniach przed pre-
Kluzyjnym terminem amnestji—13 maja (1. V. st. st.)
szpalty ,,Dziennika Powszechnego* byly wypetnione
wiadomosciami o entuzjastycznem zachowaniu sie ré-
znych sfer spoteczenstwa rosyjskiego, nie wyltgczajac
chlopéw, wobec zarzadzen rzadu, przektadami adre-
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sow, wieriiopoddanczycli ucliwat i t. d Bylo to za$
bardzo slabem odbiciem tego, co dziato sie w publi-
cystyce rosyjskiej. Nie moglto byé réwniez dla Mar-
grabiego tajnem, ze réwnocze$nie z tg mobilizacjg
moralng narodu rosyjskiego, wrzata gorgczkowa praca
ministerjum wojny nad doprowadzeniem do porzadku
i powiekszeniem do mozliwego maximum armji rosyj-
skiej. Stowem, stabe powstanie polskie coraz widocz-
niej zdawato sie. stuzy¢ powodem dla caratu do wy-
cofania sie ze swej ekstratury polskiej, jakg byty
ustepstwa czerwcowe 1862 r. i do powrotu na staly
system ,,0bjedinienja okrain“. W sprawie polskiej,
»objedinienje” to miato obecnie, w chwili napiecia
najwiekszego syinpatji dla Polski w opinji europej-
skiej, a rozbieznosci rzadow, widocznej dla dyploma-
cji rosyjskiej juz z ich quasi \yspolnych wystgpien,
najlepsze szanse powodzenia.

Z catej polityki oOwczesnej caratu: redakcji ma-
nifestu 1 (18) kwietnia, agitacji w™rdd spoteczen-
stwa, powiekszenia sit zbrojnych i t. d. ujawnia sie
niezbicie, ze chodzito Rosji jedynie o przyzwoite wy-
cofanie sie ze swych zobowigzah wobec Polski i o zwa-
leuie na naréd nasz catej odpowiedzialnosci za zmia-
ne kursu polityki w Krélestwie. Niestuszne tez sg za-
pewnienia wielu naszych historykéw o trwodze caratu
w tym czasie przed interwencjg zagranic\”} o goto-
wosci do ustepstw, a juz wrecz bezczeluem kiam-
stwem tchnie wspomnienie Murawjow'a-wieszatiela
o0 tern, ze carowa, Waytajac go do Wilna, marzyla
o tern, ,,zebysSmj’ cho¢ Litwe uratowali dla siebie*.
Zapewne, chwila, jak zawsze w owym brzemiennem
burzami okresie lat 1848 — 70 byfa powozna. Rosja
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to rozumiata i gotowata ich do walki. Jednak ua
gruncie polskim czuta sie ona, zwilaszcza z Prusami
u boku, dos$¢ pewiiij siebie wobec ewentualnej inter-
wencji europejskiej.

By¢é moze, ze jednak Margrabia chciat ratowad,
co sie da z grozacego rozbicia —ze, obecnoscia swoja
chciat powstrzymac¢ na czas mozliwie dtuzszy, w kaz-
dym razie na czas trwania interwencji dyplomatycznej,
formalne statum, quo ante helium, t. j. stan rzeczy
przed wybuchem styczniowym?

Tu biadzitby, jako mgz stanu. Do tej roli po-
trzebne mu byto poparcie jakich badz zywiotéw, czy
to w kraju, czy w dyplomacji. Tego nie miat. System
jego politycznj™ w tym wiasnie czasie byt potepiany
powszechnie i bez wyjatku. Odtracit go kraj, zwal-
czata dyplomacja. W kohcu kwietnia znowu polityke
jego wzgledem kosciota potepit papiez w liscie do
Aleksandra Il. Wsrdd bowiem zarzutéw, jakie czyni
papiez polityce caratu wzgledem kosciota katolickiego,
niepo$lednie miejsce zajmuje okres jej, zapoczatko-
wany Ukazem 8 stycznia 1802 roku, w ktorym to
okresie Margrabia wybitng w utozeniu stosunku pan-
stwa do kosciota, odgrywat role. Ostro zwilaszcza pa-
piez wymawia polityke szkolng — ,wprowadzenie
w szkotach i uniwersytecie zgubnych nauk®, pozba-
w'ieuie duchowienstw-a ,,naleznego mu udziatu w wy-
chowaniu ludu, oraz ,zastgpienie komisja rzadowa
whadzy i juryzdykcji, nalezacej z prawa boskiego do
rzymskiego papieza i do biskupdéw’ wiasciwych* /.

List ten, wspdtczesny energicznej koresponden-
cji, jakg prowadzit w sprawie Komisji duchownej kard.

z 22 kwietnia 1863 roku.
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Antoii6]iij sftki 6tftrz st&iiu ICurji — wyiHowniG przypo-
minat Margrabiemu o tern, ze kosci6t nie zmienit w sto-
sunku do niego i do jego polityki, mimo wszystko, co
zrobit dla spraw koscielnycli, stanowiska nieprzejedna-
nego, ani na jote.

Z drugiej strony, ostatecznie upadio jego ,.sy-
stema*“ w polityce narodowej, jako program warstw
umiarkowanych. W d. 28 kwietnia Komitet Centralny,
jako Rzad Narodowy, powiadomit Wiadystawa ks. Czar-
toryskiego, iz ,ma zamiar przesta¢ J. O. ksieciu no-
minacje na petnomocnika sprawy narodowej za gra-
nicami Polski“.

».Réwnoczesnie z petnomocnictwem wreczona be-
dzie J. O. ksieciu instrukcja, w ktérej w ogélnych
wyrazach wskazane sg granice dziatan dy'plomaty’cz-
nych w obecnej chwili. Sadze, ze pod tym wzgledem
zadua nie zajdzie zmiana— ze prace obecne dyploma-
tyczne, prowadzone w zwigzku z ogdlnem usitowaniem
powstariczym, beda przedtuzeniem prac, prowadzonych
dawniej pod przewodnictwem Jasnie O. ksiecia®“ /.

Ostatnia wiec bodaj w naszych dziejach walka
0 dusze narodu, stoczona miedzy v.'sp6hibiegajacemi
sie rodami moznowtadczemi, zakonczona zostata porazka
Margrabiego i jego programu. Zwyciezyt Hotel Lam-
bert, z ktéorym Margrabia, jak widzieliSmy, szukat
porozumienia przed swem wystapieniem w 1861 r. i po
odtraceniu wyciggnietej przez siebie reki—z ktoérego
polityka walczyt w formie rywalizacji z Panem Andrze-
jem. Nad oportunistycznym, logicznie pomyslanym

i Kom. Cent. jako Rzad Nar. do ks. Wt Czartery-
sklego 28 ly. 1863 r: Wyd. Mat. do Dz. Powst. St.
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i przeprowadzanym konsekwentnie, programem polityki
krajowej -gorowata piekna wizja emigracyjna. Wizje
te, zresztg, bardzo predko zastgpi quasi realistyczny
»5en nocy wygnanca“ — jak Klaczko nazwat akcje
habsbursko polska geu. Wiadystawa Zamoyskiego.
Akcja ta, bedgca catkowitem przeciwstawieniem sie
polityce Margrabiego, na orjentacji rosyjskiej opartej,
zamaria zreszta w samem zaraniu. Zmierzata ona do tego,
aby mocarstwa ogtosity, ze Rosja utracita prawa do
ziem polskich, jakie przyznat jej Acte final Kongresu
Wiedenskiego. Wowczas — marz>t Hotel Lambert —
polacy powolaja na tron Krélestwa Polskiego jednego
z ksigzat austrjackich. Austrja, majgc ewentualne po-
parcie Francji i katolickiego $wiata, zrzeknie sie na
rzecz nowego krdlestwa swej dynastji Galicji i Lodo-
merji, a obrany krélem arcyksigze na czele stutysiecz-
nej armji austrjackiej i krociowych zastepdéw powsta-
nia polskiego, zdobedzie Warszawe i Whilno.
Koncepcja ta, w pare miesiecy pozniej bedzie
przedmiotem ozywionej korespondencji dyplomatycz-
nej Rzadu Narodowego. W kwietniu dopiero wy-
kluwata sie ona w ciszy gabinetu Hotel Lambert,
ktéry tak jeszcze niedawno na jedno zmarszczenie
brwi Napoleona Ill, nie chciat o niej mysle¢, gdy
proponowat ja Gotuchowski. Natomiast Rzad Na-
rodowy w tym czasie stat na gruncie czysto niepo-
dlegtosciowym. Juz 12 kwietnia odezwa Rzadu Naro-
dowego odrzucata amnestje, znowu jednak godzac
przedewszystktem  polityke Margrabiego. ,,Kazdy Po-
lak wie dobrze, jakg ufno$¢ poktadaé nalezy w amne-
stji i wogole we wszelkie obietnice rzadu moskiew-
skiego—czytamy w tej odezwie. Aby sie jednak nikt
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nie tudzit daremnie, oswiadczamy stanowczo, ze wszel-
kie taski odrzucamy; rozpoczelismy walke nie dla
pozyskania mniej lub Mecej swobodnych instytuciji,
ktore przy rzadzie moskiewskim nigdy i zadnej nie
przedstawiajg rekojmi, ale dla zrzucenia nienawistne-
go nam jarzma, dla wywalczenia zupetnej niezale-
znosci i swobody“. Energiczniej jeszcze podkreslata
stosunek wrogi do systemu politycznego Margrabiego
druga odezwa Rzadu iiarodowego, opatrzona pie-
czecig z Orlem, Pogonig i Archaniotem, a datowana
z d. 13 maja 1863 r.

»T1ermin ziozenia broni, naznaczony przez mos-
kiewskiego cara z dniem wczorajszym uptynat. Za-
den polak nie ztozyt oreza; zaden sie pod skrzydia
opieki carskiej nie schronit“!—z tryumfem obwieszcza
Rzad Narodowy. Dalej za$, po zaznaczeniu, ze narod
polski z ,zimng pogarda, odpycha, zaréwno taski
i grozby“, odezwa wzywa energicznie do boju na
Smier¢ i zycie.

»Dla zrzucenia ohydnego jarzma wydaliSmy w d.
22 stycznia Swiete hasto narodowego powstania. Bdj
z wrogiem rozpoczat sie, a dzi$, jak Polska szeroka,
jeden w niej stychaé okrzyk: ,,do broni!

Rodacy! Walczmy wiec dalej, jakeSmy rozpoczeli
walczy¢. Orezem tylko zdobywa sie SM'obode, krwig
tylko okupuje sie niepodlegtos¢ ojczyzny!

Precz wszelkie uktady z Moskwa! zdrajcy tylko
i nikczemnicy mysle¢ o nich moga. Biada im! biada
tym wszystkim, ktérzy jedno$¢ narodu rozrywaé odwa-
za sie... Prawi polacy chcg walczy¢, walczyé bez
wytchnienia do ostatniej kropli krwi: dopoki ostatni
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zotdak carski z polskiej ziemi nie ustgpi, dopdki Orzet
biaty w dawnej nie zajasnieje postaci®.

Mimo tak nieprzejednane hasta — powstanie nie
wyszto z granic'manifestacji zbrojnej, teraz juz wy-
facznie zywdotéw umiarkowanych, ktdére odrazu zazna-
czyly swoje zerwanie z rewolucyjuenii metodami Ko-
mitetu Centralnego. One tez, mimo dwukrotne opano-
wanie centralnych instytucyj organizacyjnych przez
czerwonych (w czerwcu i wrze$niu), rzadzily powsta-
niem juz do konca.

Umiarkowane zywioty na czele ,,rokoszu“! Szla-
chta polska pod komenda rewolucjonistow! byto to co$
niepojetego dla Margrabiego. To tez w tym ostatnim
juz, najbolesniejszym dla siebie, okresie dziatalnosci
swojej, powraca on do roli przedstawiciela ,,syntezy*
narodu — szlachty. Dziala on tu przedewszystkiem
przez akcje publicystyczna, jakg prowadzi piszacy pod
natchnieniem, a zazwyczaj nawet i dyktandem, Margra-
biego-J. A. Miniszewski. Pozostawiony przez wypadki
na stronie mgz stanu, stara sie¢ powstrzymac szlachte
na tej zgubnej dla niej w jego mniemaniu drodze.

Artykuty 7, poswiecone tej sprawie, nie przyno-
szg honoru, ani autorowi, ani jego mocodawcy. Obok
mysli trafnych, zastosowanych do naszych warunkéw
wybornie, i wiernie odtwarzajacych stan rzeczy, be-
dacych widocznym wynikiem wskazéwek Margrabiego,
znajdujemy tu rzeczy, ktor™m Margrabia zawsze
byt obcym. Byly to nikczemne insynuacje, oraz
wrecz zdradzieckie inwektywy, wynikajgce juz wy-

i Interesa rewolucji powszechnej i narodowosci.—D/ieii-
Dik Powszechny Nr 88-91. Rewolucjonisci i patrycjusze w na-
rodzie ibid. Nr 100.
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tacznie z niepoliamowanego warcliolskiego tempera-
mentu Miniszewskiego, oraz jego zlosliwosci. Te to
wiasnie ustepy, na tle dziatalnosci publicystycznej
jego w ostatnich czasach, jak wydawnictwo ,,Komuna-
nalow“, spowodowaty tragiczng $mieré bardzo Kkiedy$
popularnego ,,Czesnikiewicza* ).

»Czyn i bezwladno$¢, te dwie przeciwnosci, na-
cechowaly spoteczenistwo nasze, rozbite w ciggu dwoch
lat ostatnich na dwie odosobnione grupy“— to byt
punkt wyjscia agitacyjnych artykutéw, skierowanych
ku szlachcie. ,,Ziemianie nasi, ta tres¢ rolniczego na-
rodu, zwana powszechnie szlachta polska, byli... ludz-
mi, wyczekujacymi, az za nich wszystko czas zrobi.
Zjezdzali sie na narady do$¢ czesto po roznych za-
katkach kraju, zjadali obiad, podtug historycznych
form goscinnosci polskiej zgotow'any (sic!), Wypa-
lali pewng iio$¢ tytuniu, spotrzebowali miljony stow
w relacjach, dysputach, projektach i rozjezdzali sie
do domu z zanotowanym nowym terminem zjazdu
z imieniem gospodarza, przeznaczonego nakarmié¢ do
syta bierny patrjotyzm obywatelski, zwotywany na
nastepny sejmik*. To byt w przedstawieniu Miniszew-
skiego, zresztg zupetnie wierny, obraz zachowania sie
ogotu szlacheckiego w tej epoce, ktorg dalej artykut
charakteryzuje w nastepujgcym, zbyt optymistycznym
i jednostronnym, skrdcie.

»Narodowos$¢ polska, podniesiona z upadku i po-
nizenia w roku 1861 nadanemi przez korope inst"tu-

# drugi z rzedu artykut zasadniczy Miniszewskiego,
wydrukowany 2 maja, zaopatrzony zostat odno$nikiem: ,,Au-
tor niniejszego artykutu dzisiaj rano przez niewiadomego
dotad skrytobojce zamordowany zostat.
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cjami i uziiauiem uroczystem jej praw do zycia,
w krétkim czasie mogla byta dzwigna¢ sie z upadku
i zrozumie¢ swoje interesa rzeczywiste. Wtedy prze-
stataby figurowa¢ na liScie materjatow palnych w in-
teresie rewolucji powszechnej Dlatego to, ledwie
ocknela sie ta narodowos$¢, rewolucja postanowita zni-
szczyé tudzace sie jej zaufanie we wiasne sity i w przy-
sztos¢ lepsza. Usitowano natychmiast uczucie czystego
patrjotyzmu, zamieni¢ w namietnos¢, w ptomien niszcza-
cy. Rzucono narodowi obietnice wielkie, a postawiono
program, bez wstrzas$nienia porzadku politycznego ca-
fej Europy do przeprowadzenia niepodobny. Odstgpi¢
od zadan, postawionych w tym programie, w naj-
mniejszej odrobinie zakazano pod ostrzezeniem o zdra-
de Ojczyzny. Do wykonania za$§ programu wprowa-
dzono rewolucyjng organizacje, karbonaryzm z naj-
straszliwszym teroryzmem, zakazujagcym pod utratg
czci, stawy i zycia — mysle¢, rozumie¢ sie Wzajem,
a zazadano bezwarunkowego i $lepego postuszenstw”a
naczelnikom tajemnym, rzgdowi bezimiennemu*...

Stanowisko to, ozwie sie jeszcze nieraz w ostat-
niem pdétwieczu niewoli naszej. Pelnemi ech tej fra-
zeologji bedg szpalty pism ugodowych w dawnem
Krélestwie, astanczykowskich —w dawnej Galicji; przej-
mie te frazeologje umiarkowanego patrjotyzmu ideolo-
gja Demokracji Narodowej w walce z P. P. S. i po6-
zniejszym ruchem niepodlegto$ciowym.

Poza tym jednak pierwiastkiem przeciwstawie-
nia patrjotyzmu i rewolucji, mamy w rozpatrywanych
artykutach réwniez pierwiastek arystokratycznych po-
gladow Margrabiego, w ktérych imie dziatat on od
swego wystgpienia na widownie publiczna.
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.Narodowos$¢ kazda, jako spoteczenstwo, jako
osoba zbiorowa, swoje szlachetne organa czucia i my-
$lenia ma w warstwach, stojacych u szczytu, a-wy-
grzanych cieptem narodowego zycia przez wieki. Rody
starozytne to wezty narodéw z ich przesztoscig. Po
wszystkie czasy w dziejach ludzkosci narody miaty
swoje patrycjaty. W tresci moralnej rodéw lezy na-
rodéw wodztwo, w tej moralnej tresci ma swoje sie-
dlisko mysl i wola, wtadngce narodem. Narody, u kté-
rych ten kwiat dziejowy popada w bezwladnos¢, za-
trzymujg sie w dziejowym pochodzie, zaprzestajg
spetniac¢ historyczne swe postannictwo. Narody, u kté-
rych patrycjat wypuszcza z rgk cugle — rozpraszaja
sie na bezdroza. Narody, ktorycli patrycjat traci
uczucie mitosci Ojczyzny, narodowg ambicje, narodo-
wy honor, spadajg z wysokosci — i wieki drzemig
gdzie$ na dnie ludzkosci, nim nowy kwiat wygrzejg
z siebie, a wtedy czesto nikng z widowni dziejowej
zupetnie, stajac sie tupem zywotniejszych ludow. Pa-
trycjat narodowy nie moze wiec ani na chwile prze-
sta¢ kierowa¢ losami narodowosci bez najwiekszego
dla niej niebezpieczenstwa“...

»Polska rolnicza ma swoj narodowy patrycjat
w ziemianstwie; stan $redni majg inne narody w mie-
szczanstwie, ktore dzisiaj stato sie' ogniskiem sity
narodow™ i panstw—snuje dalej swe socjologiczne kon-
cepcje, widocznie pod wyplywem Margrabiego tworzone,
Miniszewski. — ,,Polska zaledwie mie¢ zaczeta zarod
mieszczanstwa narodowego. Ruch z 1861 r. poruszyt
ten miody i staby nasz dorobek, bez ktérego kulgwi-
lismy wieki cate w dziejach. Ruch ten popchnat mie-
szczanstwo do nieustannej akcji. Wobec tego ruchu,
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narodowy patrycjat, wydzieliwszy sie, stanat na boku.
Rewolucja, cérka mieszczanstwa Zachodniej Europy,
znalazta goscinnos¢ n mieszczanstwa polskiego®.

Po skredleniu dalej obrazu lekkomyslnej, a je-
dnocze$nie egoistyczno-klasowej polityki szlacheckiej
wzgledem wiloscian—przyczem nawiasem mowigc, Mi-
niszewski zupenie niezgodnie z rzeczywistoscig, ktorg
bodaj i Margrabia odczuwal, podkresla dobra wole
rzagdu — artykul zaznacza zreczne posuniecie rewo-
lucji— uwlaszczenie i daje posepny obraz przysziosci.

Dzisiejszy ruch rewolucyjny bedzie pokonanym,
dzisiejsze straty materjalne sg do powetov ania. Ale
kto nam wynagrodzi przyszto$¢ zgubiong? Kto zastagpi
w narodowym przemysle ten szczupty nasz zaséb pol-
skich rzemieslnikéw, ktérych cate pokolenie powiodia
nam na zgube niechybng rewolucja? Kto nam da $wia-
tlo, ktorego braknie krajowi w czasie, gdy na miodz
przyjdzie kolej?...

Staby zardd mieszczanstwa polskiego ginie —
w te luke wstgpig cudzoziemcy, gtodni pracy i chleba...
Moze juz dzisiaj formuja sie kadry przemystowcow
w Norymberdze na wyprawe do Polski! Zamiast bra-
kujgcego nam stanu Sredniego, owego wezta najwyz-
szych z najnizszemi, zyskamy Kklin, rozszczepiajacy te
warstwy, jako duch i ciato, obce narodowosci. Zydzi,
ktorzy okazali che¢ zbratania sie z narodem, od Kkté-
rego odosabuiali sie przez 8 wiekow, po zasileniu
miast naszych nowym przybytkiem niemczyzny, mimo-
woli oddalg sie mowga i obyczajem od polskiej naro-
dowosci... .

) Cala ta koncepcja socjalno - polityczna bez wat-
pienia powstata pod dyktandem Margrabiego. Zna¢ tu jego



....Kazdy dzien przedtuzanej walki bezowocnej,
a ptodnej tylko w kleski bez konca i miarj”\ zadaje
coraz glebsze ciosy narodowosci polskiej i to w chwili,
gdy ona odradza¢ sie miata. Patrycjacie narodowy!
Twoja to stato sie wing, bo twoja bylo powinnoscig
przas¢ watek dziejowego zycia narodu, strzedz tradycji.

poglady na niebezpieczehstwo niemieckie dla miast naszych,
ktore tradycyjnym zwyczajem naszej szlachty chciat neutra-
lizowa¢ przez protegowanie zyddéw, jako potencjonalnych
»polakéw w m.“, odzywajq sie ujawnione w niektérych wia-
snorecznych notatkach w ,,Dz. Powsz.” uszczypliwe poglady
na polityke agrarng szlachty wobec wioscian, a przedewszy-
stkiem—uwidocznia sie¢ caty poglad na role szlachty wzyciu
narodéw. Miniszewski naogét byt wstecznikiem —o ile chodzi
o0 poglady spoteczne —kraricowym: w ,,Listach Cze$nikiewicza*
chtostat wprawdzie przywary szlacheckie i stosunki pan-
szczyzniane, niemniej gtosit sie stronnikiem wylgcznosci
szlacheckiej w zyciu narodowem. Ponad to byt on zaciektym
antysemita i uwazat zydoéw za gtdwnych winowajcéw powsta-
nia i catego ruchu narodowego. ,,Zydowska resursa — pisze
w przytoczonym u Przyborowskiego liscie do jednego z przy-
jaciot, datowanym 2 Il. 1863 r. — opanowata w 1861 r. mio-
dych zapalericéw i uzyta ich za robotnikéw w swojej kabale.
Odtad ta mioda generacja, najoczywisciej w interesie obcym
narodu, rozwijata agitacje za nieustajagce demonstracje, aby
ruchowi narodowemu da¢ cechy wspoélnictwa z powszechng
rewolucjg europejska... W logice tej roboty, wielu liberal-
nych zydéw, ktérzy byli panami kapitatu, trzeba bylo naj-
pierw ode’rwa¢ od rewolucyjnego ruchu, dlatego postarano
sie kupi¢ ich za cene emancypacji. Uzyskawszy emancypa-
cje, zydzi zdobyli wszystko, co im byto potrzebne. Dzisiaj...
celem ich mysli i pragnien jest powrdt do rzadéw militar-
nych. niestychanie przez swojg nieregularno$¢ wygodnych
dla monopolu®.
Dziwnie powtarza si¢ historja!



a nie puszcza¢ z rak, ani na chwile steru nawy na-
rodowej...

...Czas przerwa¢ — konczy artykut — rozpoczety
akt samobojstwa. Alez ktdéz ma wystgpi¢ z akcja sku-
teczng, aby zastoni¢ nardd od dalszego krwi przelewu?

Narodowy patrycjat.

Jakzez ma rozwigza¢ dziatalno$¢ ten narodowy
patrycjat, kiedy pozwolit sobie skrepowac usta, rece
i nogi kajdanami przez rewolucje? Temi kajdanami
dla starszyzny narodowej jest upadek odwagi —trwo-
ga. Temi kajdanami jest wstyd fatszywy. Temi kajda-
nami jest brak pojecia wkasnego dobra, niezrozumienie
interesu narodowosci. Temi kajdanami jest dobrowolna
bezwiadnos$¢ i brak stanowczej decyzji“...

»~Patrycjacie narodowy! a kto z ciebie zdejmie
w dziejach hanbe za opuszczenie Swietych obowigzkow
ratowania Ojczyzny? Czy tryumfujgca rewolucja?

»Wolne Wiochy wypedzajg Mazziuiego, wolne
Wiochy odepchly (sicl) pod Aspramonte Garibaldiego.
Dlaczego? Bo’zrozumialy, czem jest dla narodowosci
rewolucja, a ging¢ w .spélnictwie z jej wodzami nie
chciaty. | Wiochy bedg narodem, bo zwrdcity sie do
pracy wewnetrznej — murujg przyszto$¢ instytucjami.

»Patrycjacie polski! wiec ty nie pojmujesz, czem
sg instytucje — i odbiegasz od nich tak trwozliwie
i tak lekkomysInie*?

Rzecz prosta, ze naiwne te w formie, a w tresci
dalekie od rzeczywistosci — wiasnie bowiem szlachta
opanowata rewolucje i sama poprowadzita powstanie—
nie mogly przekona¢ nikogo. Wizja gingcych ,,insty-
tucyj“ nie przerazala ,,patrycjatu narodowego* wobec
Swietnych widokéw, jakie otwierali przed nim lekko-
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mysIni i wciggnieci do gry olbrzyméw, nasi domoroéli
dyplomaci.

»Patrycjat* manifestowat walke o W'olno$¢ narodu.
Na rozkaz dyplomacji stat w tasy kwiat miodziezy,
ktéra spetniata ciezki obowigzek zotnierza narodowego
z calem zaparciem sie. Rozkaz dyplomacji ,trwaé
w polu jak najdluzej”, przekazany przez tajemny
Rzad, byt wykonywany bez wahania i szemrania.
W kwietniu wrzata juz walka na Litwie. Z pocza-
tkiem maja, na pare dni przed terminem amnestji —
ruszyta szlachta polska Rusi. Na catej przestrzeni od
Prosny po Dniepr i Dzwine krew polska sie lata
i to, niestety, poza granicami Polski etnograficznej,
zbyt czesto z rak ludu ruskiego, czy jak w Inflan-
tach — rosyjskiego (kolonisci — starowiery).

Szlachta, jako cato$¢, manifestowata przeciw sy-
stemowi Margrabiego. Goretsi synowie Kiwig swojag
postulaty granic przysztej Ojczyzny znaczyli. Margra-
bia wobec narodu stat samotny.

Stata przy nim rodzina, stalo kilku wyzszych
urzednikdw, zwigzanych karjerg z jego systemem —
i, niestety, stata gar$¢ zaprzedanych, juz nie tyle jemu,
ile caratowi, indywiduéw w rodzaju Sobieszczanskich,
Niewiarow”skich i innych. lIronja chciata, ze wiernosé
swojg Margrabiemu zyciem przyptacit jedyny Mini-
szewski, ktoremu wiele zarzuci¢ mozna, lecz ktéry
zdrajcg narodu nie byt

Tymczasem za$ — na system Margrabiego ataki
nieprzerwane prowmdzita szowinistyczna prasa rosyjska.
.Nie ulega watpliwosci—pisaty ,,Blosk. Wiedom”)—ze

) Nr. 144, 1863 r.
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glébwng dla nas przeszkoda w Krdlestwie Polskiem
nie sa bandy powstancze, ani Rzad Narodowy, ale
cywilna administracja Krdélestwa. Nigdzie, prdécz chy-
ba Polski, na $wiecie niema osobnego Naczelnika
Rzadu Cywilnego... Nie jest to pierwszy minister, bo
nie nalezy doh dziedzina wojskowosci, ale tez nie jest
on zwyczajnym ministrem, gdyz podlegaja mu wszy-
stkie dziedziny, poza wojskowoscia... Gdyby taki dy-
gnitarz wybrany byt z pomiedzy ludzi, w rzeczy sa-
mej doswiadczonych w sprawach administracji, taczacy
w sobie wierno$¢ tronowi i zaufanie narodu, to nie-
normalno$¢ jego stanowiska okupywataby ta okolicz:
iios¢, ze bytby to posrednik miedzy narodem i wiadza.
Ale na czele rzadu cywilnego w Kroélestwie stoi
Margrabia Wielopolski, ktdrego, stusznie, czy niestu-
sznie, nienawidzag w Warszawie, zaréwno rosjanie, jak
i polacy*“.. ,Same tylko $rodki wojenne nie sg wy-
starczajgce — pisato to samo pismo innym razem —
nalezy zwroci¢ uwage i bacznos$¢ szczegélng na adn)i-
nistraeje cywdling, ktéra, niestety, wysuwa sie co-
dzien coraz bardziej z rak rzadu i kompromituje go
przed opinjag Europy... Policja zalezna jest od wiadz
cywilnych, co pozwolito buntowi rozwing¢ sie¢ do roz-
miaréw tak olbrzymich* *).

Naganka ta nu caly system—uosobiony w Wie-
lopolskim — schodzita sie co do czasu z walkg, ktorg
przeciwko Margrabiemu osobiscie prowadzity wecigz
w kraju zywioty, pragnace utrzymaé system—Ilecz bez
Margrabiego.

Zywioty te byly zreszta bardzo nieliczne. Poza

0 Nr. 141 1863 r.



szczerze stojagcg na gruncie autonomji  Kroélestwa
wiekszoscig miodziezy Szkolty Gtoéwnej, zwang ,,bedui-
nami“ —czescig profesoréw z rektorem Mianowskim,
ktory osobiscie przyjmujgc udziat na naradach umiar-
kowanych zywiotéw politycznych — niemniej strzegt
miodziez przed udziatem w ruchu, stronnikéw po-
przestania na autonomji —oczywiscie, jako na malum
necessarium, byla zaledwie garstka.

Do tej garstki zblizaty sie zywioty, ktére juz
za Lamberta pragnely obalenia Wielopolskiego, jako
postepowca, przeciwnika kosciota i przedstawiciela no-
wych pradéw. Dzi$ te zywioly zawigzaty nowg intryge,
tudzac sie, ze kosztem obalenia Wielopolskiego, jako
niepopularnego dla wszystkich meza stanu, ocalg auto-
nomje Krolestwa.

Wyrazem tej intrygi byt raemorjal, przestany do
Petersburga, jako poniekad krytyka rzadéw i osobi-
stych cech charakteru Margrabiego. W memorjale tym
zarzucano mu: spopularyzowanie organizacji rewolu-
cyjnej przez opublikowanie jej w ,Dzienniku Po-
wszechnym*, nielegalng branke, sekowauia duchownych,
miedzy innemi—biskupa Marszewskiego, pratatow; Zwo-
linskiego i Naruszewicza, protegowanie na stanowiska

# Nazwe te nadano temu odtamowi studentéw od je-
dnego z jego przywddcow—po6zniejszego profesora Baudouin
de Courtenay. Wogole udziat miodziezy Szkolty Gléwnej
w ruchu powstanczym byt bardzo nikly stosunkowo do gro-
madnego zazwyczaj udzialu miodziezy w ruchach politycz-
nych i narodowych. Z wiekszych ekscesdw, zaznaczyto sie
jedynie wyjscie kilkudziesieciu studentéw z Wiadystawem
Danitowskim do partji Mierostawskiego. Liczba skompromi-
towanych studentéw w czasie powstania nie przechodzita
setki.
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Wyzsze ludzi, sprz3jajacycli powstaniu i wogol™e nie-
umiejetne dobieranie ludzi i t. d Memorjat éw w Pe-
tersburgu uzupetniono zarzutami ze strony rosyjskiej,
jako to: spolonizowanie administracji, przesladowanie
urzednikéw i osobistosci, wiernj"chi rzadowi rosyjskie-
mu i t. d Wszystko to razem zostato ujete W pewien
rodzaj, wymierzonego w Margrabiego, jak moéwi w swym
lisScie do St. Tarnowskiego, marg. Zygmunt Wielo-
polski—,,aktu oskarzenia, jakim ostodzone byty osta-
tnie dni jego urzedowania“. Na ten ,,akt oskarzenia
Margrabia zmuszony byt da¢ w'yczerpujece wyjasnie-
nia, co nie matag byto przykroscig dla dumnego ma-
gnata. W trakcie tego nastgpit wypadek, ktory osta-
tecznie zmusit Margrabiego do ustgpienia.

W dniu 9 czerw'ca, we wtorek, rozeszly sie po
Warszawie wiesci o zaborze na cele powstania zua-
cziiycb sum pieniedzy z Kasy Gtownej Komisji Skar-
bu Krdlestw'a Polskiego. Zaboru dokonano w sposéb
znamionujacy, ze czynni tu musieli by¢ urzednicy
kasy. Jakoz w kilka dni pézniej, 15 czerwca ,,Dzien-
nik Powszechny“ ‘) ogtlosit listy goncze za gtownym
kasjerem kasy—Janowskim, naczelnikiem buchalterji—
Hebda, ludzmi podesztego wieku, wyprébowanej ucz-
ciwosci, oraz nieskazitelnej stuzby i woznymi tejze
kasy, cieszacemi sie jaknajlepsza opinjg: Bielinskim
i Tyszkowskim.

Tegoz dnia odezwa Rzadu Narodowego kwito-
wata odbidr przez kase Rzadu sumy J602461 rb. 10 kop.
(24012992 zip. 20 gr.), przelanej do ,,kasy Rzadu Na-
rodowego,, z Kasy Gléwnej na rozkaz Rzadu po-
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Wstariczego przez Janowskiego i Hebde, ktorzy tem ,,do-
brze zastuzyli sie krajowi i z rozkazu Rz”du ze specjalng
misjg wystani zostali za granice“. W kilka dni po6z-
niej Rzad odezwg pochwalit ,,obywateli woznych: Bie-
liliskiego, Tyszkowskiego i Kotuuowskiegu“ . ,,Czyn
tych obywateli — pisze odezwa — jest dowodem, ze
nardd, ktorego wszystkie warstwy zdolne sg do naj-
wyzszych mitosci Ojczyzny, musi by¢ i bedzie wol-
nym i niepodlegtym®...

Tajemnicg publiczng, o ile chodzi o sfery umiar-
kowane, byto i to, ze zab6r pieniedzy z Kasy Gtdwnej,
dokonany zostat z aprobatg kota umiarkowanych pa-
trj(»téw, ktorzy wiasnie pracowali nad wyrwaniem
wiadzy z rgk znowu chwilowo panujgcych w Organ.
Narodowej czerwonych i nad utworzeniem rzadu
umiarkowanego. W kole tym byli luminarze 6wczesne-
go pokolenia: J. T. ks. Lubomirski, Wt hr. Zamoy-
ski, Kronenberg, Kurtz, rektor Mianowski, mec. Win-
centy Majewski, Ruprecht i w. in. Z ramienia kota
tego dziatat znany nam juz Karol Majewski, brat
Wincentego, $wiezo wypuszczony z cytadeli, gdzie
rok blizko z rozkazu Margrabiego pokutowat za zer-
wanie z nim ukladéw o wydanie czerwonych. Teraz
wiasnie Majewski, po wznowieniu sw'ych stosunkdow
konspiracyjnych, zdobyt przez eksproprjacje Kasy Gto-
wnej pienigdze i przystagpit do zorganizowania no-
wego rzadu, dziatajgcego czasowo i w imieniu tego
wiasnie kota dwczesnych notabléw narodowych. Rzad
czerwony zostat w ten sposéb obalony i kierownic-
two powstaniem powrdécito do biatych.

® nie wymieniony w listach gonczych, gdyz ze stra-
chu odebrat sobie zycie po fakcie zaboru kasy.
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Dla Margrabiego zabér Kasy Giéwnej *) byt
ciosem dotkliwym. Nastgpit on réwnoczesnie z mia-
nowaniem popieranego przezen na stanowisko Dyre-
ktora Komisji Skarbu—Bagniewskiego, a niedtugo po
walnej rozprawie z Bergiem o przeniesienie kas rza-
dowych do cytadeli, wobec niepewnosci urzednikow
polakéw. Margrabia wéwczas z caltg energja opart sie
temu projektowi i dumnie zareczyt za nieztomna lojalnos¢
»Swoich“ urzednikoéw. To tez wiadomos$¢ o fakcie przy-
ptacit lekkim atakiem apoplektycznym — pierwszem
ostrzezeniem pdzniejszego paralizu.

Byta to kropla goryczy, przepetniajgca czare.
Od dluzszego czasu, zachwianego w swojej pewnosci
siebie i poczuciu sity Margrabiego ostatecznie po-
walita katastrofa z Kasg gtdwna, ktdérag poczut sie zta-
many stanowczo. W dniu tez 24 czerwca ponownie
i w sposéb, jak najbardziej nalegajacy. Margrabia po-
dat sie do dymisji. Na razie za$, do czasu zdecydowa-
nia tejze, zazadat stanowczo dwumiesiecznego urlopu
dla ratowania zdrowia.

W dniu 7 lipca urlop zostat udzielony—na dwa
miesigce. Berg objat natychmiast przewodnictwo w Ra-
dzie Administracyjnej Krdlestwa. W dniu za§ dopiero
12 wrze$nia, car podpisat reskrypt, uwalniajacy ,,Na-
czelnika Rzadu Cywilnego Krolestwm Polskiego Hra-
biego Wielopolskiego Margrabiego Myszkowskiego,
wobec udzielenia mu na wlasne jego zadanie urlopu
nieograniczonego za granice, tak od obowigzkéw po-
wyzszych, jako tez od Urzedu Vice-Prezesa Rady
Stanu Krolestwa“.

# Zabrana zreszta zostata niespetna potowa znajdu-
jacej sie w kasie gotowki i listéw zastawnych.
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Margrabia z tg chwilg przestat naleze¢ do historji.
Kilkunastoletnie jego dalsze, niezwykle tragiczne, a je-
dnak petne dumy i zgodne z charakterem tego osta-
tniego szlachcica, zycie —dobrowolna banicja ,,Modza,
co przegrat walke“, jak mawial o sobie, nie wchodzi
w zakres niniejszej pracy.

Rownoczesnie z usunigciem ostatecznem z wido-
wni dziejowej Margrabiego carat pospiesznie likwi-
dowat i jego system polityczny.

Jak przewidywal Margrabia, kwestja polska na
wokandzie spraw polityki miedzynarodowej, o ile cho-
dzito o traktowanie jej realne, nie wysuneta sie poza
ramy Traktatow wiedenhskich 1815 r.

W tych tez ramach potraktowat jg i wice-kan-
clerz Rosji ks. Gorczakow w swej ostatecznej odpo-
wiedzi Anglji, Francji i Austrji, datoM-anej z 26 sier-
pnia st. st. 1863 r.

~Mocarstwa, ktore wyrazity gabinetowi St. Pe-
tersburskiemu swe zyczenia i zdanie wzgledem za-
wichrzen w Krélestwie Polskiem — brzmi poczatek
zawierajacej te odpowiedz depeszy Gorczakowa do
ambasadoréw  rosyjskich:  Brunnowa i Budberga,
oraz Knorringa — wziety za punkt wyjscia trak-
tat z 1815 r. Podiug wszelkich znanych prawidet
prawa miedzynarodowego, a nawet na mocy najnow-
szej zasady nieinterwencji, dziatanie ich d3ploma-
tyczne nie mogtoby mie¢ innej podstawy.

W granicach przeto jedynie tego traktatu, po-
winno sie zamykaé roztrzgsanie kwestji prawnych,
ktére dotycza Krdlestwa Polskiego*.

W ten sposéb zaznaczywszy swoj poglad na
podstawy formalne omawiania kwestji polskiej, jako
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miedzynarodowej, Gorczakow dalej w sposdb swoisty
interpretuje stosunki polsko-rosyjskie.

»W 1812 r. Rosja zdobyla i zajeta Ksiestwo
Warszawskie swoim tylko orezem, na mocy niezaprze-
czonego prawa wojny. Odebrata je Rosja od Saksonji,
sprzymierzonej mocarstwu, z ktérem znajdowata sie
w otwartej nieprzyjazni. Miata ona tern wieksze pra-
wo uwazac je, jako prawme. i nieodwotalng zdobycz,
gdyz Ksiestwo Warszawskie byto, nietylko teatrem
wojny: bralo ono czynny udziat w pierwszym sze-
regu wrogéw Rosji"".

Dalej, po dos¢ szczegétowym wykladzie dziejow
taré miedzymocarstwowycli przed kongresem i pod-
czas kongresu 1815 r. Gorczakow dowodzi, ze jedyneip
Zzrodtem konstytucji Krélestwa Polskiego byfa dobra
wola Aleksandra 1. ,,Te zludzenia wspaniatomys$inego
umystu, ktorym przeznaczone byty takie zawody, za-
wieraty uzyteczng nauke, lecz nie moglyby stanowié
zobowigzania®.

»Cesarz Aleksander zrobit prébe pojednawcza.
Préba ta nie powiodta sie... Polacy zrobili smutny
uzytek ze swobdd, jakie im byly nadane i okazali te-
goz samego ducha zawdchrzen, ktéry ich doprowadzit
do utraty niezawistosci politycznej...

Kiedy powstanie wybuchto w Kroélestwie, ujrza-
no ukazujace sie prawie te same fakta, jakich dzi$
Swiadkami jestesmy. Pow'stancy przyzywali na pomoc
wspotczucie Europy liberalnej, gabinety ofiarowaty
swa interwencje dyplomatyczng. Zostata ona odrzu-
cong. Cesarz Mikotaj postanowit poskromié rokosz;
rokosz zostat sttumiony. Mocarstwa zachodnie rekla.
mowaly przeciw tej tepresji w imieniu traktatow
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1815 r. i nalegaty, zeby konstytucja polska byta
przywrécona, jako zobowigzanie miedzynarodowe. Za-
danie to bylo odrzucone. Rzad cesarski utrzymywat,
ze rokosz polakéw zdart wszelkie zobowiazania; ze
Rosja, zmuszona uciec sie do wojny, miata odtad
wszystkie prawa, jakie zdobycz nadaje”.

Tak wiec w r 1863, Rosja w sprawie polskiej
wypowiedziata to, czem grozita mocarstwom na Kon-
gresie paryskim w r. 1856 —a mianowicie, ze Krole-
stwo nalezy do niej prawem zdobyczy wojennej, a nie
na mocy traktatbw miedzynarodowych. Dyplomacja
przyjeta to bez protestu. Anglja jedynie zrzucita na
Rosje odpowiedzialno$¢ za dalsze komplikacje, jakie
moga zaj$¢ w sprawie polskiej.

Rozprawiajgc sie za$ ostatecznie z Traktatami
Wiedeuskiemi i miedzynarodowym charakterem spra-
wy polskiej, pewny juz siebie wobec dziatajacej bez
wspdlnego planu Europy, kanclerz rosyjski wywodzit
dalej, ze sami polacy protestujg przeciwko porzadkowi,
w Polsce uchwatami tego kongresu zaprowadzonemi.
»,Zadne tez, nadane im, instytucje daznosci do przywro-
cenia status quo ante 1772 r. stanu, opartego na roz-
biorze trzech mocarstw —jak pisze Gorczakow—ktére
tkwig w polakach, nie zniwecza i nie ostabig*.

»Cesarz Aleksander Il — konczy Gorczakow —
nadat swym poddanym Krélestwa Polskiego instytu-
cje reprezentacyjne i narodowe w mierze, jaka uznat
za uzyteczng i stosowng wedtug nabytego doswiad-
czenia, majac na widoku i pomysino$¢ kraju, i ogél-
ne zasady jego rzadu wzgledem reszty cesarstwa
i w granicach swych miedzynarodowych zobowigzan.
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Te liberalne instytucje nie zapobiegly powstaniu,
owszem —daty do niego basto“.

Roéwnoczesnie z tem otwarcie wypowiadat przyszie
zamiary caratu uznany juz za rzecznika opinji publi-
cznej i nastrojow’ spoteczenstwa Rosji, Katkow .

I w Europie, i w Rosji, mowi<j o Krolestwie
Polskiem. Lecz c6z to jest to Krélestwo? Czy odpo-
wiada ono dawmerau panstwm polskiemu? Kie — obe-
cne Krolestwo Polskie to tylko czystka dawnego
panstw'a polskiego. Czy chociaz jest ono symbolem
narodowosci polskiej? Przy ustalaniu granic Krolestw a
Polskiego dziataly przestanki, nic wspélnego z zasada
narodowosci nie majace. Sa w Kroélestwie Polskiem
okolice, gdzie mieszka ludno$¢ obca, nietylko polsko-
§ci, ale i katolicyzmowi... Masa chiopska obca jest
daznosciom wmrstw wyzszych w catosci“.. ,Jezeli
wdec — konkluduje Katkow' — niemozliwoscia jest,
i ze wzgledu na logike, i ze wzgledéw politycznych,,
uwzglednienie roszczeh polsko-szlacheckiego patrjoty-
zmu w Kraju Zachodnim, to niema najmniejszej racji
zwraca¢ na nie uwagi i na gruncie tak zwanego Kré-
lestw'a Polskiego*.

Byto to réwmiez i przekonaniem rzadu. Carat
w kierunku, w*skazanym przez Katkowm, poszedt i szedt
bez zadnego walania sie wxiggu lat pieédziesieciu.

Grorzkg tez ironjg brzmialy zapewnienia Cror-
czakowa, iz car utrzyma instytucje, wyw'alczone przez
Margrabiego w Krdlestwie i zastrzega sobie ich dal-
szy rozwo0j, zapewnienia, powtdrzone zresztg przez
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samego cara w reskrypcie do Konstantego, wobec
wspotczesnych temu czynéw caratu w Kroélestwie.

Nastepca bowiem Margrabiego na stanowisku
dyktatora cywilnego Kroélestwa, ongi jego wspdtza-
wodnik na stanowisko Naczelnika Ezadu Cywilnego,
Milutin, inny zgota program kreslit ,,na tym samym—
jak chetpit sif—stole, na ktérym ,,markgraf Wielopol-
skij uktadat swe przebiegte raporty*.

— Polityka rosyjska — jak pisat — ,,musi prze-
nikng¢ wszystkie gatezie administracji, finansow,
o$wiaty, policji, sgdownictwa; musi ona postawi¢ na
nogi uciemiezone masy, przeciwstawi¢ je oligarchicz-
nym instytucjom polskim i wysuna¢ nowy czynnik,
nie znany dziejom Polski — lud*.

Na szczeScie Eosja nie zdotata programu tego
catkowicie wykonac.
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Dziwnie posepnej i tragicznej sceny S$wiadkami
byli przygodni podrozni na stacji w Aleksandrowie
dnia 16 lipca 1863 roku, po przyjsciu pociggu war-
szawskiego.

Obok pociggu, ktéry miat odejs¢ do Ottoczyna,
ustawit sie mocny kordon piechoty i zandarmoéw w pet-
nem uzbrojeniu, oddzielajac publiczno$¢ od przycze-
pionego do pociggu wagonu salonowego. Licznie ze-
brani agenci policji $ledczej bacznie mierzyli niespo-
kojnym wzrokiem zatrzymany przez kordon ttum po-
dréznych, nie mogacych sie zorjentowaé, o co chodzi.
Pelne zdenerwowania zachowanie sie oficeréw i zandar-
méw kazato domysla¢ sie mocnego z ich strony zaniepo-
kojenia. Po niejakim czasie ukazalo sie czterech poli-
cjantow pruskich, ktérzy z rewolwerami w rekach za-
jeli stanowiska tuz przy wejsciu do wagonu salono-
wego... Napiecie wsréd publicznosci wzrastato wraz
z ciekawoscia...

Przed samym trzecim dzwonkiem wyjasnita sie
przyczyna wszystkich zarzadzen. Do salonowego wa-
gonu wsiadat, otoczony rodzing i majac obok siebie
gtosnego mecenasa warszawskiego, Wincentego Ma-
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jewskiego, Naczelnik Rzadu Cywilnego Kroélestwa —
Aleksander hrabia Wielopolski, margrabia Gonzaga
Myszkowski. U wejscia do wagonu Margrabia nerwo-
wo pozegnat Majewskiego, szybko wsiadt do wagonu;
w sgsiednim wagonie ulokowali sie policjanci pruscy
i pociag ruszyt ku Ottoczynowi i Toruniowi.

Na widok olbrzymiej postaci Margrabiego dziwne
wrazenie zapanowato w ttumie publicznosci. Momen-
talnie wszyscy odkryli gltowy... milczenie panowato
grobowe... smutek, jakis$ ciezki, przygniatajacy, smutek
pgarngt obecnych. W posepnem milczeniu z kapelu-
szami w rekach, ku zdziwieniu zandarméw i zolnierzy
rosyjskich, spogladano w strone oddalajacego sie po-
ciagu...

Tak, wsrod oznak giebokiego szacunku, jaki sie
jedynie monarchom okazywa¢ zwyklo, grobowem, smu-
tnem milczeniem Zegnali opuszczajgcego nazawsze
Ojczyzne Margrabiego rodacy, przeciw ktorym z oba-
wy z ich strony obelg, gwattéw i zamachéw, zabez-
pieczat sie Margrabia wszechstronnie. Przed wyjazdem
bowiem zazadat on od rzadu rosyjskiego silnej poli-
cyjnej eskorty do granicy, od rzadu pruskiego — uzbro-
jonych policjantéw od granicy, a od Rzad-u Narodo-
wego—statej przy sobie obecnosci mecenasa Wincentego
Majewskiego, rodzonego brata przewodniczacego wow-
czas w Organizacji Narodowej — Karola, niedawno
wypuszczonego z Cytadeli, w ktérej rok prawie z roz-
kazu wiasnie Margrabiego przebywat...

Smutne i dziwaczne zarazem nieporozumienie.

Nieporozumienie takie—dodajmy—zawsze i wsze-
dzie przywiazane byto do tej niepospolitej osobistosci,
tworzac z niej dziwaczng jaka$ postaé, petng grozy
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i tajemniczosci. Lat szes¢dziedzlat zaledwie dzieli nas
od zenitu chwaly i potegi, a nastepnie — raptownego,
nieomal katastrofalnego upadku Margrabiego, a wy-
daje sie ten wielki dziatacz naszych czaséw poroz-
biorowych jakim$ mitycznym, obcym narodowi boha-
terem — pé&t-demonem.

Blizcy wspotpracownicy nazywali go Sfinksem
i on sam ta nazwg czesto sie chlubit. Dla ogotu wspdt-
czesnych swoich byt on jaka$ ztowroga potega, zupet-
nie obcg narodowemu zyciu, ktére na nowe tory wpro-
wadzat. Nienawidzono go powszechnie, jako zdrajce
tradycji i Swietosci narodowych na rzecz Moskwy,
jednocze$nie jednak nikt nie o$mielit sie rzuci¢ mu
nazwy ,jurgieltnika”, lub choéby —,,targowiczanina“.
W samej ,,zdradzie“, ktbra mu przypisywano, wyczu-
wano co$ demonicznego.

Lata minety... 1 gdy dzi$§ z odlegtosci przeszio
pot wieku spokojnie i bez uprzedzeh patrzymy na ty-
taniczng osobistos¢ Margrabiego, uderza nas przede-
wszystkiem dziwaczny splot kontrastéw, w jej tragicz-
nych losach zawarty.

Rodacy ogtaszali go zdrajca na rzecz tych, co ze
swej strony Wallenroda w nim widzieli. Widziano,
jak Margrabia sam jeden zelazng logikg argumentacji
potrafit przekona¢ autokratyczny rzad o potrzebie
zmiany systemu, za dziejowg misje Rosji uznanego
i stosowanego w Krolestwie od lat trzydziestu,
w rok za$ pézniej patrzano, jak tenze sam rzad od-
rzucat go na strone, niby zuzyte narzedzie, odsuwa-
jac go z calg bezwzglednoscig, nietylko od rzadéw
i pracy dla ukochanego kraju, ale nawet od glosu
w sprawach, ktéremi przez rok caly bezapelacyjnie
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zarzadzat. W ciggu Kkilku miesiecy wecielit on w zy-
cie system polityczny, przemyslany i opracowany
w ciggu lat Kilkudziesieciu, i patrzal, jak system
ten rungt w gruzy w ciggu jednej nocy styczniowej.
Jako racje bytu swego i swoich idei politycznych,
uznawat i gtosit najbezwzgledniejsza legalnos¢, a zy-
cie go zmuszalo do ciagtych pogwalcen prawa,
by wreszcie jednem straszliwem bezprawiem zadad
cios stanowczy catemu swemu dzietu. Ponidstszy wre-
szcie kleske, najstraszliwsza, jaka tylko moze ponies¢
polityk i wédz narodu. Margrabia dobrowolnie ska-
zuje sie na bezczynng wegetacje na wygnaniu, on, co
przez cate zycie, zarowno emigracje, jak bezczynnosé,
calg dusza nienawidzit.

Ta ztosliwa ironja losu nie opuszcza go i po
$mierci. Opinja rodakdw, co obojetnie, a nawet moze
z tajong sympatjg patrzyfa, jak robiono skrytobdjcze
zamachy na jego zycie, jako Naczelnika Kzadu Cy-
wilnego, po $mierci zaczeta widzie¢ w nim jakiego$
Kréla-Ducha, ktéry na naleZnem sobie postuszenstwie
narodu gorzko sie zawiodt. Co wiecej. Margrabia, co
cale dnie swego dozgonnego wygnania w Dreznie
obok badan filozoficznych, spedzat na czytaniu lub
stuchaniu utworéw wieszczow naszych, a w rzadkich
chwilach ozywienia cate strony Mickiewicza deklamo-
wal, zostaje uzyty za symbol zdrowego ducha naro-
dowego w przeciwstawieniu do poezji romantycznej,
ktérg rzekomo duch wspétczesnego pokolenia nawskros$
byt zatruty...

Stowem, pomiedzy narodem polskim, a jednym
z jego wodzéw — Margrabig — panowat i panuje roz-
dzwiek zupetny i niepomierny na kazdym kroku.
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Trwat ten rozdzwiegk tragicznym dysonansem, w chiwi-
lach potegi i pracy Margrabiego, towarzyszy i jego
pamieci.

A jednak... prawa historyczne nie znajg wyjat-
kéw. Margrabia nie mdgt byé i nie byt jaka$ oder-
wang od narodu istotg. Nietylko, jako ind™widuum,
lecz i jako typ, musiat on byé, krew z krwi, ko$¢
z kosci, wytworem ducha i warunkéw zycia polskiego.
Bogata jego indywidualnos$é, z pozoru tak narodowi
obca, musiata tkwié korzeniami gleboko w glebie ro-
dzinnej. | tak bylo w istocie. Skad za$ powstata ta
wysoka rozhieznos¢, ta pozorna zagadka jego stosun-
ku do wiasnego narodu, postaram}® sie ponizej wyja-
$nié. Zreszta, klucz do rozwigzania tych zagadek bar-
dzo prosty. Zawrze¢ sie on moze w skonstantowaniu
dwdch faktow:

Margrabia byt mezem stanu polskim i byt pol-
skim magnatem.

Samo skonstatowanie tych faktow wiele juz mé-
wi tym, co wczuwali sie w psychologie polityki na-
szej w roznych okresach dziejow Narodu.

Niema bodaj innego narodu, w ktérego zyciu
tak doniostg role odgrywataby arystokracja rodowa,
jak u nas. ,Senatorskie rody*“ rzadzity Rzeczpo-
spolitg, a ,rody historyczne* bez watpienia staly
na czele zycia narodowego Polski porozbioroMej.

W dziejach naszych brak osi, dokota ktorej obra-
catyby sie stale zywioly panstwotworcze, tak jak
gdzieindziej skupialy sie one koto dynastji, lub re-
ligji narodowej. W epoce, gdy dzielnice ksigzece 13-
czyty sie w panstwo narodowe, dziato sie to nie przez
Piastéw, lecz raczej wbrew Piastom — przez kosciot
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rzymski, mieszczanstwo niemieckie, lub Przemyslidow
czeskich. Nieztomny tokietek i Wielki syn jego wy-
koniczali budowe, dokonang w catosci nieomal przez
zywioly postronne, tak lub inaczej w kolo zycia naro-
dowego wplecione. Po wykonczeniu budowy panstwa
Piastowie, zamiast, na wzor Yorkéw, lub Walezju-
széw, nosi¢ jego korone, zostajg wydziedziczeni, odry-
wajac za to na diugo od pnia macierzystego Slask
i Mazowsze.

A Rzeczpospolita, stworzona znowu po czesci
wbrew Jagiellonom przez stan rycerski skiadajgcych
ja narodow, nie data réwniez narodowi dynastycznego
osrodka panstwowego. Kosciot w swej potrydenckiej
i poreformacyjnej epoce, gdy, zaréwno przez Bato-
rych i Uchanskich, jak przez Orzechowskich i Skar-
goéw, stat sie instytucjag, $cislej z Narodem zwiazana,
nigdzie juz nie byt i nie mogt by¢ panstwotworczym;
nie mogt by¢ wiec nim w Polsce. Symbole za$ jedno-
§ci panstwowej sktadajacych Rzeczpospolite narodéw
i krajow-krol i sejm - bardzo szybko tracg swe do-
minujace w panstwie znaczenie. Krdl, od czasow Zy-
gmunta Il poczawszy, catg energje musi skierowac
na obrone swych praw w'obec roszczen ,,narodu“, sejm
za$ juz w potowie XVII stulecia abdykuje na rzecz
sejmikéw ziemskich, ktore tez faktycznie sprawuja
rzady w Rzeczypospolitej.

Jest jednak w calem tysigcleciu nieomal naszych
dziejow potega, zaw'sze, bez wzgledu na zachodzace
zmiany w panstwie jednako mocna! Zaréwno u stop tro-
nu pierw’szych Piastéw, jak w odmecie zamieszek dziel-
nicowych, czy za Jagiellonéw, w Rzeczypospolitej —
wreszcie, widzimy niezmiennie przewmge moznowtadztwa
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w panstwie polskiem. Monarchje Chrobrego—ten pier-
wszy rozmach energji $wiezo wciggnietego w wir
zycia europejskiego Narodu naszego, obok zawistnych
sgsiadow, rujnuje i w gruzy obala—Mastaw Stanistaw
ze Szczepanowa niweczy autokratyczng, korong, z Rzy-
mu nadestana, uswiecona, monarchje Bolestawa Smiate-
go; Sieciech i Starzowie, Piotr Wiastowic, Wszebor,
Henryk Kietlicz, Petkowie, rozporzadzajg tronem we-
diug swej woli w okresie dzielnicowym. Wincenty
z Szamotut, Zarebowie i Nalecze—tragicznie zazna-
czaja sie w epoce zjednoczenia dzielnic. Porajowie,
Skotniccy, Bogorye, Grzymalici, wraz z Kazimierzem
Wielkim wykonczajg Polske, wydziedziczajg rod Pia-
stébw z dziedzicznej korony na rzecz Andegaweuczy-
kéw i zapoczatkowujg wreszcie podstawe polskiego
pranda panstwowego — owg umowe kréla z narodem,
fundament poézniejszych artykutow Henrycyanskich,
Pacféw convent’dw i w'olnej elekcji. Nakoniec Dy-
mitrowie z Goraja, Spytkowic z Melsztyna i Zawisze
z Kurozwek potgczeniem Polski z Litwg kiadg po-
dwatiny przysziej Rzeczpospolitej.

Nastepuje pozorna przerwa w panstwo-tworczej
dziatalnosci moznowtadztwa polskiego. Unja ,,wolnych
z wolnymi, rowMiych z réwnymi“, w Horodle wzmajLa
zastepy rycerstwa polskiego doptywem mas bojarstwa
Litwy i Rusi. Dtugoletnie rzady bezwzglednego wro-
ga moznowladztwa—Kazimierza Jagiellonczyka i wy-
stgpienie na widownie dziejowg miodego zywiotu
szlacheckiego, zdawato sie, powinny podcig¢ W zupet-
nosci znaczenie moznowladztwa. Jakoz rozpoczyna sie
walka z niem zajadta. Przywilej Nieszawski, Przy-
wilej Mielnicki i Konstytucja ,,Nihil Noyi“—to naj-
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wybitniejsze tej walki epizody i etapy poniekad.
Woreszcie, o ile o strone prawng chodzi — demos
szlachecki odnosi zwyciestwo na catej linji. Ustroj
politycznj® Rzeczypospolitej zbudoMany zostaje na za-
sadach, wykluczajacych wszelkg przewage rodéw mo-
znowtadczych. W praMie piiblicznera, tryumfuje wie-
kopomna, a tak w czasach pézniejszych karykaturalnie
przekrecona dewiza Wielkiego Kanclerza Jana Za-
moyskiego: ,,Wybieramy kréla kazdy osobiscie, nikt
tez z nas zadnego rzadu nie uznaje, jezeli mu sie
sam dobrowolnie nie poddat, a przynajmniej nan nie
gtosowat, kiedy wiekszo$¢ inuego kréla wybierata® 'm
»NiCc na mnie bezemnie*, oraz ,,Neminem captivabi-
mus nisi iure victum®, zabezpieczajg prawa obywa-
telskie szlachcica, a zasada ,Nie dekret, lecz con-
sens“ zapanowuje w prawodawstwie i daje absolutng
przewage ttumowi szlacheckiemu. Rola Moznowtadz-
twa zda sie by¢ skonczona.

Unja Lubelska, Konfederacja Warszawska 1573
roku, krancowo wreszcie egaliturystyczne konstytucje
sejmowe XVII w. pogrzebaly, zdawaé sie mogto, mo-
znowtadztw'o i znaczenie jego nazaw’sze i beznadziej-
nie. Ustawy przeciwko uzywaniu tytutdow, orderéw
i t. d nosity juz charakter nawet znecania sie nad
pokonanymi.

A jednak cate dalsze dzieje nasze wykazujg wy-
raznie, ze moznowladztwo, nie tylko nie dalo sie ze-
pchnaé¢ z przodujgcego w panstwie stanowiska, ale

0 Mowa Jana Zamoyskiego na elekcji 18 XII. 1575,
przytoczona za K Heidensteina: ,,Dzieje Polski“ w ,,Libe-
rum veto“ prof. Konopczynskiego.
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owszem owg krancowo egaiitarystyczna konstytucje
Rzeczypospolitej potrafito doskonale dostosowaé .do
swojej polityki i samo panstw™ zwolna przeksztatci¢
w najdoskonalsza, jaka tylko sobie mozna wyobrazic,
Rzeczpospolitg arystokratyczna. Mimo wszelkie bo-
wiem zwyciestwa szlachty i kroléw, o ile chodzito
0formalng strone, faktycznie—potomkowie piastowskich
grabiow i komesow, otrzymaw'szy z rgk szczodrj™ch
Jagiellondw olbrzjmiie fortuny na Rusi, wzmocnili sze-
regi swoje potomkami Rurykowiczéw' i Gedyminowiczow,
1 stworzyli oligarcbje ,,krélewigt“ oraz senatorskich
rodéw. Oligarchja ta, poczawszy od potowy XVII w.,
rzadzita Rzeczpospolitg, a w postaci reprezentujgcych
naréd ,,rodéw historycznych®, przetrwata upadek tej
formy panstwowosci naszej i prowadzita naréd w okre-
sie jego niewoli.

Zbyt malto historycy nasi i znawcy naszego pra-
wa panstwowego zwracajg uwagi na te oligarchje,
czesto nawet,jak gdyby ignorujac samo jej istnienie.
A jednak w fakcie jej rzadéw i w stosunku rodéw se-
natorskich do og6tu narodu, oraz do spraw panstwo-
wych i spotecznych w Rzeczypospolitej, kryje sie
klucz do rozwigzania niejednego z poje¢, niejednego
zwyczaju w naszej polityce narodowej, a byé moze,
i wyjasnienie niejednego zjawiska nawet w czasach
porozbiorowych i obecnych.

Oligarchja ta bowiem potrafita, nietylko rzadzié
panstw'em, ale i zabezpieczy¢ sobie zupetny monopol
rzadow. Po Janie Zamoyskim, ktéry zresztg dos¢
szybko z ,trybuna ludu szlacheckiego* przedzierzgnat
sie w faktycznego magnata i zalozyciela jednego
z najpotezniejszych ,,senatorskich rodéw*, nie mieli-
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$mj na Swieczniku zycia panstwowego, poza przed-
stawicielami tych roddw, absolutnie nikogo. O bez-
wzglednosci monopolu rodéw senatorskich do rzadéw
Swiadczy zresztg wymownie Kkarjera Stefana Czar-
neckiego, co go sita wypadkéw ,,ani z soli, ani z roli*
na czoto Narodu wyrzucita, a ktéry mogt otrzymac
dopiero na tozu $mierci formalny symbol wiadzy wo-
dza narodu — butawe, piastowana podczas jego zycia
i trudéw przez jawnj’¥th zdrajcow lub cnotliwe mier-
noty: Radziwitow i Rewerdw, Lubomirskich i Sapiehow.
Jaskraw'o o tern $wiadczy réwniez tragedja gen. Dabrow'-
skiego, KoHataja, Staszica, ludzi, bez watpienia naj-
w'ybitniejszych ze swego pokolenia, a jednak — i to
w chwili dla narodu straszliwej — usuwanych na bok,
lub z calg bezwzglednoscig tamanych dla dania drogi
potomkom rodéw historycznych... KoSciuszko przed
zupetuem wyjasnieniem jego stosunku do Czartory-
skich nie moze by¢ za wyjatek podany, epizodyczne
za$ postacie, jak Cbtopicki, nieliczne i 0 znaczeniu
kroétkotrwatem, co najwyzej moga gra¢ role wyjatkdw,
uswiecajacych regute.

Za regute bowiem przyja¢é musimy, ze w Rze-
czypospolitej wodzem narodu mogt byé jedynie mo-
Zznowladca, ze arystokracja polska byta w calem tego
stowa znaczeniu klasg rzadzacag w panstwie i narodzie
polskim.

Dodamy, ze w przeciwienstwie do oligarchji we-
neckiej, oligarchja polska nie znata spiskow przeciwko
sobie, ani nie uzywata gwattow dla zachowania swej
przewagi, pomimo ze wobec dochodzacego do Smieszno-
§ci, zaréwno w zwyczajach, jak prawie publiczuem
egalitaryzmu, wyjatkowe swoje stanowisko osiggngé¢ mu
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siata jedynie drogg ciagtej walki z ogotem. Nie po-
trzeba za$ dodawaé, ze walka ta musiata by¢ szczytem
finezji i bezwzglednosci zarazem, aby, zaréwno nie
zrazié ,,narodu’, jak i nie wzmocni¢ go na sitach. Dzieje
zaprzepaszczonej wojny tureckiej Wiadystawa 1V,
panowanie Michata Korybuta, konfederacje: Szcze-
brzeszyinska i Golgbska, dajg przyktad czujnosci i bez-
wzglednosci narodu szlacheckiego na kazdg niezrecznosé
magnatow, chocby nim byt ,,najmedrszy"— Ossolinski,
lub ,,Salvator' — Sobieski. Z calg pewmoscig tez hi-
storyk musi przyznaé, ze jedynie wiasnej wyzszosci
nad ogo6tem, potaczonej z niezwykle umiejetng polityka
rodowg, ktérej ciekawych szczegotdbw mogtyby nas
choéby dzieje ,,Familji*" juz w XVIII w. nauczy¢, na-
sza oligarchja zawdzieczata swoje state w tej walce
zwyciestwo. Walke te, zresztg, przy republikanskich
zwyczajach i zastrzezonej prawem rownosci znakomi-
cie ulatwiata sama arena, na ktorej sie odbyw'aly za-
pasy: rzadzace Rzeczpospolita sejmiki.

Na sejmik 6w bowiem personaliter zjawiata sie
»bra¢ szlachecka™. Jako réwny innym z tej ,braci",
przybywal w otoczeniu zaleznej od siebie, na setki
liczonej, rzeszy dzierzawcow, podstaroscich, dworzan
z kilkutysiecznym zastepem milicji, miejscowy magnat-
senator, pan rozlegtych wJosci, wychowany czesto
przez pierwszorzedne umystowosci europejskie, ksztat-
cony w obcych krajach, skoligacony z arystokracja,
zarowno polska, jak .krajow sasiednich. Radzit on
0 dobru publicznem na réwmych prawach z ,bracig“
posesjouatami, expedite bizunem jezuickim madrosci
wszelakiej, szlachcicowi przystojnej, wyuczonymi,
a dzi§ zwyczajnymi, iS¢ w materjach ,tam in caele-
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stibus, quam in terrestribus’ za zdaniem bernardyna-
kwestarza, co Swiata kawat zwiedzit i, jako statysta,
biegtym bywat. Obok tycb dwu zywiotéw, stawata do
rady de publicis i, co wiecej, glos decydujfjcy wobec
swej masy posiadata, tez réwna im ,braé" — szaraki
chodaczkowe. Z pradziadowskiemi szabliskami, na po-
stronkowych rapciach zawieszonerai, ogladato sie to
takomie, azali gdzie goscinne flaki z panskiej kuchni
sie nie kurza, wiecznie ze sobg procesujace sig, pro-
tekcji panskiej byto takome, a lauda sejmikowe krzyzem
Swietym, jako dziad i pradziad, podpisywato. Wszystko
to bylo, poczawszy od magnata, a na matym szaraku
konczac, ,.bra¢ szlachecka“ Ziemi Sanockiej, czy Dro-
hickiej. Wszedzie szlachcic na zagrodzie bywat réw-
ny wojewodzie, wszyscy jednakie prawo o dobru Rze-
czypospolite] dyskursa prowadzi¢ i wotowaé mieli,
z czyjego jednak natchnienia ,,tenor dyskursow* by-
wat i na czyjg korzys¢ lauda lub vota wypadty, bar-
dzo tatwo zgadnac.

Drogg wiec agitacji umiejetnej, ,,czapka i papka,
solg i rolg"™, dzieki wihasnej wyzszosci materjaluej,
moralnej, czy umystowej, rody senatorskie uzyskiwaty
zawsze wpltyw na masy i utrzymywaty sie niezmiennie
lia stanowisku rzadzacej faktycznie szlacheckg kran-
cowo egalitaryczng republikg polskg oligarchji, two-
rzac arystokracje, z ktdrg w paragon pod jakimbadZz
wzgledem bodaj, czy moglaby péjs¢ noblessa jakie-
gokolwiek narodu.

Nie méwimy tu juz o tern, ze na calym Swiecie
po upadku feudalizmu trudno bytoby szukaé fortun
takich, jak choéby hnmanszczyzna Potockich z 3 mi-
ljonami morgéw uprawnej ziemi, czy na dziesigtki
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miast i tysigce wiosek obliczane panstwo Eadzi-
witléw NieSwieskich, i takich dworéw, jak ks. Ostrog-
skich z 2000 dworzan i pacholat, nie liczac kilkoty-
siecznej milicji z dziatami. Dos¢ przypomnie¢, ze mo-
znowladztwo nasze przez caty czas dziejow przedroz-
biorowych, z wyjatkiem krétkich stosunkowo okreséw
Kazimierza Jagielloficzyka, Batorego i czesci rzadow
Zygmunta Wazy, bylo zywiolem rzadzacym, ze nie
znato, ani Ludwika XI, co potrafit wytraci¢ koto 4000
feudatow, ani Edwarda IV z jego hastem: ,,mordujcie
panéw, oszczedzajcie chlopow®, nie mowigc juz —
0 Joanie Groznyriji.

Bezwzgledny strychulec mouarchji wszedzie ary-
stokracje ujarzmiat, lub, jak w Auglji, dziesigtkowat
1 catkowicie zmieniat jej skiad wedtug swej woli
i uznania. U nas przeciwnie: magnaci z czaséw roz-
bioréw wszyscy nieomal w zaraniu swego rodowodu
widzieli grabiéw, co wraz z Mieszkiem i Bolkiem
Chrobrym budowali Polske Piastowa, lub tez udziel-
nych ksigzat z Gedymiua czy Euryka rodu. Ciagly
rozwoj Swietnosci rodu, szereg pochodzacych zen
hetmanow, wojewodéw, czy ksigzat Kosciota, szedt
przed kazdym z naszych mezéw stanu, przypomina-
jac mu, co po swych dziadach i pradziadach odzie-
dziczyt i co powiekszone przez siebie, ma potomkom
zostawi¢. Stuga tez rodu swego, o jego S$wietnosc
i znaczenie w Ezeczypospolitej dbatym, musiat by¢
i byl kazdy moznowtadca polski.

Dodajmy, ze ta stuzba rodowi nie miata i nie
mogta mie¢ w Ezeczypospolitej wspotzawodnictwa.
Nie bylo dynastji, ktorej palatynami i stugami mogli
sta¢ sie magnaci polscy. Warwick, czy Monck, byli
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u nas niemozliwoscig, jak niemozliwoscig byt stuga
narodu, w rodzaju Colberta, dla braku jakiejbadZ ce-
lowej i konsekwentnie prowadzonej polityki narodo-
wej w Ezeczypospolitej. Jedno$¢ panstwowg reprezeu-
towaly: stan szlachecki, ktéry bardzo szybko, jako
zywiot panstwotwdrczy, zwyrodniat zupetnie, krol —
zmuszony do statej z narodem walki, i wreszcie—sejm,
rozmieniony faktycznie na drobiazg sejmikéw, ziem-
skich. Polityka rodowa w Rzeczypospolitej wiec mu-
siata by¢ i byla faktycznie jednym z najpowazniej-
.szych motoréw zycia i polityki panstwowej. W spra-
wach zewnetrznych mamy tego dowody nieomal na
kazdym kroku od wyprawy Moskiewskiej w poczatkach
XVII w. Toz samo ma miejsce: w wydarzeniach poli-
tyki wewnetrznej, ktéra nazbyt czesto, poza walkami
rodow senatorskich z gminem szlacheckim, oraz po-
miedzy soba, nie przedstawia nic zgota.

Zwigzany tez tradycjami i przesztoscig rodowg
polski magnat, dziatacz panstwowy, jeszcze pod innym
wzgledem roznit sie od meza stanu arystokraty
w innych panstwach. Wszedzie taska monarsza byla
jedynem Zzrodiem znaczenia, wiadzy, a zazwyczaj i do-
brobytu noblessy. Arystokrata francuski, angielski,
szwedzki, czy austrjacki, zajmowat i opuszczat stano-
wisko panstwowe na rozkaz monarchy, a stanowisko
to dawato mu niewyczerpane dochody i podstawe bytu.
W Rzeczypospolitej dziatlo sie przeciwnie: magnat
polski sam kréla na tron, podyktowawszy mu warun-
ki i zobowigzania, wprowadzal, a mianowany przez
krola na jakibadz urzad, zajmowat go dozywotnio.
Samo zresztg urzedowanie, w zasadzie nieomal zawsze
bezptatne, nie tylko zazwyczaj nie dawato moznosci



zbogacenla sie legalnego, ale nawet czesto wymagato
wiasnych kosztéw. Chodkiewicz lub Eewera Potocki,
ptacacy z wilasnej szkatuty zalegty zotd chorggwiom,
Ossolinski, wiasnym sumptem utrzymujacy kosztowng
dyplomacje i $wietne poselstwa odprawujacy, nie byli
bynajmniej wyjatkiem. Obok wiec ambicji rodowej,
ktéra podobnego urzedowania i potgczonych z niem
ofiar wymagata, zasadnicza cecha polskiego meza sta-
nu—magnata musiato by¢ poczucie niezaleznosci i tej
pewnosci siebie, jakg daje stuzba z dobrej woli i po-
faczona z ofiarnoscia. O tern, ze nieroztgcznie z temi
szlachetnemi uczuciami bezwzglednie musiata rozwijac
sie i mniej korzystna wihasciwos¢, mianowicie — brak
poczucia odpowiedzialno$ci i bardzo czeste uleganie
w stuzbie publicznej osobistej lub rodowej ambicji,
nie mowiac juz o stuzbie interesom rodu, wiecej, niz
interesom kraju, rozwodzi¢ sie byloby zbytecznie.
llustracjg tego stosunku najlepsza moga by¢ dwie
bolaczki déwczesnej Rzeczypospolitej; rokosze i zry-
wanie sejmow. Rokosze wylacznie, a zrywanie sejmoéw
nieomal wytgcznie—byly dzielem poszczegélnych ma-
gnatéw, powodujgcych sie osobistemi lub rodowemi
wzgledami. Na 70 kilka zerwanych sejméw —52 zer-
wane zostaly przez postow z Litwy i Rusi, krajow
o0 olbrzymiej przewadze ,,Senatorskich Rodéw* w zy-
ciu publicznem. Nawet dwa rody, uznane za wyja-
tkowo ,,cnotliw'e: Potockich—w Koronie i Sapiehéw—
na Litwie, a typowo ,senatorskie”, bo w ciggu dru-
giej potowy XVII i XVill w. liczace po 37 senato-
réow w rodzie, nie byly w'dne od grzechu podstawia-
nia ,,zrywaczéw“. Jak wykazuje historyk ,,Liberum
veto“— prof. Konopczynski —w tym czasie— 13 sej-
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moéw zerwano z podiiszczenia Potockich, ktérym sam
Staszyc przyznaje, ze ,,nigdy swej pysze nie poswie-
cili kraju“, a 9 —za sprawy ,,zacnych“ Sapiehdw.

Przodujacemu stanowisku moznowtadztwa w Rze-
czypospolitej sprzyjato jeszcze jedno.

Gdy ,,Rody Senatorskie* rozpoczynaly swe rza-
dy nad Rzeczgpospolitg, nardéd polski nie moégt mie¢
zadnych zamiaréw zaborczj”*ch. Otrzymawszy dla swej
ekspansji rozlegte obszary Litwy i Rusi, o wiele
przechodzace rozmiarami jeg(x potrzeby, naréd mdgt
poczu¢ sie nasyconym zupetnie. To tez juz w potowie
XVI stulecia Jan Tarnowski, w ,,Coiisilium Rationis
bellicae* goraco potepia z punktu widzenia etyki, poli-
tyki i prawa wojne zaczepng, calg natomiast stawe ry-
cerskosci przj~zuajac jedynie obronnej. Dalsze wojny za-
borcze, jak o Inflanty za ostatniego Jagiellona, wojny
moskiewskie Batorego i wreszcie wyprawa moskiewska
Zygmunta 111, jezeli odrzucimy przypadkowe powody,
a siegniemy gtebiej do istoty ich przyczyn, nosza cha-
rakter wylgcznie pomocy zywiotom obcym, dgzacym do
zjednoczenia sie drogg unji z narodem polskim. Wypra-
wy za$ wotoskie magnatéw kresowych i Sobieskiego po
potrzebie wiedenskiej, sg wynikiem wytgcznie rodowej
polityki, potaczonej z awantuniiczo$cia, bez zadnej cecliy
polityki panstwow-ej lub narodowej. Wszystkie tez one
nie cieszyty sie bynajmniej w spoteczenstwie popularno-
$cig, co w wielu razach odbito sie nawet na ich po-
wodzeniu. Rozlegla Rzeczpospolita, stowem, panstwem
zaborczeni nie byla i by¢ nie potrzebowala.

Z drugiej za$ strony i ta stawiona przez Tar-
nowskiego wojna obronna nie bywala dla Rze-
czyposolitej zbyt trudna, Sasiadami naszymi byt
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pétdziki turczyu, azjatycka nieomal Moskwa, daleka,
a najgrozniejsza dla nas —Szwecja, oraz od lat Kilku-
set w pokoju z Ezeczpospolity zyjace: Cesarstwo
i Brandeburgja. Walki z Turcja i tatarami nosjly sta-
le charakter raczej harcéw, zwycieskich, czy nieszcze-
$liwych, niz wojen regularnych. Wojna z Moskwa az,
do drugiej potowy XVII wieku, jak rowniez wojny
z militarnie wspaniale zorganizowang Szwecjg byly
w wiekszosci zwycieskie, a wyjscie Rzeczypospo-
litej obronng reka z ,,potopu” nieprzyjaciét za Jana
Kazimierza wykazato dowodnie sprawnos¢ organi-
zacji militarnej panstwa polskiego, opartej na cho-
ragwiach najemnych i piechocie anowej na codzien,
a konfederacji Narodu Szlacheckiego i jego pospoli-
tem ruszeniu ,,in periculo maxjmo*“. Narod wiec pol-
ski w ciggu catego swego, lat 250—od Grunwaldu do
Beresteczka — trwajacego, rozkwitu nie odczuwat po-
trzeby wzmocnienia urzadzen panstwowych, tego wy-
wyzszenia panstwowosci, ktdre byto ideg przewodniag
calej polityki panstw Zachodu w nowozytnych dzie-
jach Europy. Narod polski, zjednoczywszy ze soba
Litwe i Rus, a pokonawszy zakony rycerskie, po-
dzielit z Brandeburgja i Habsburgami sfery intere-
sow w Europie Srodkowej i dtugie lata mogt zyé
spokojnie. Politykom i mezom stanu polskim pozostata
jedynie troska o zachowanie stanu posiadania naro-
dowego, o ile chodzito o sprawy zewnetrzne, a 0 wy-
koniczenie szczeg6tdw ustroju panstwowego i spotecz-
nego, oraz ukiadanie kompromisu pomiedzy gminem
szlacheckim a rodami senatorskimi z jednej strony,
podziat za$ sfer interesow pomiedzy poszczegolnymi
rudami — z drugiej.
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Takie, wywotane zupeinie uaturaliiemi przyczy-
nami i potrzebg rzeczywistg polityki naszej, zanie-
dbanie rozwoju panstwowosci i brak poddania spraw
spotecznych oraz jednostki ludzkiej jej wymogom
spowodowato nawet do$¢ modne posadzenie polakéw
0 wade organiczng — brak instynktu panstwowego,
co nam az hazbyt czesto rzucajg w oczy i za oczy
publicysci, zarowno polscy, jak obcy, szczegdlniej
niemcy. Nic nad to falszywszego.

GdybySmy nawet z posrod siebie nie whydali ta-
kich genjalnych tworcow panstwa, jak Chrobry, to-
kietek, Kazimierz Wielki, plejada politykdw mozno-
wiadczych, co potgczyli Polské z Litwg, takich me-
z6w stanu, jak Zamoyski, Ossolinski, a w nowszych
czasach KoHataj, Staszic, Drucki-Lubecki, to juz sam
przebieg dziejow naszych Swiadczytby o czem$ zupet-
nie przeciwnem. Do$¢ przypomnieé, ze Polska, jedyna
z poéréd narodéw Europy Srodkowej, stworzywszy
wilasnemi sitami parstw© narodowe, utrzymata jego
istnienie wobec sitg popartych pretensji Cesarstwa
1 potrafita zjednoczy¢ w jednej organizacji panstwo-
wej narody calej nieomal, poza Wegrami, $rodkowo-
wschodniej czeSci Europy. Dodajmy do tego masowg
asymilacje niemieckiego mieszczanstwa, szlachty li-
tewskiej, ruskiej, pruskiej, kurlandzkiej, oraz szereg
teoretykow nauki prawa i polityki panstwowej, od
Ostroroga i Frycza-Modrzewskiego poprzez Staro-
wolskich, Leszczynskich, Konarskich, az do Staszica
i KoHataja, a nabierzemy zupetnie innego przekona-
nia o polskich zdolnosciach panstwotwdrczych, ktdre
zresztg juz i w czasach porozbiorowych ujawniaty sie
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przy kazdej sposobnosci, gdy tylko zelazna obrecz
ucisku zaborcow zwalniata,

Inna rzecz, ze wéréd mezéw stanu polskich, jak
widzieliSmy, wytgcznie magnatéw, w specjalnych wa-
runkach wychowanych i w specjalnych, nigdzie nie-
praktykowanych warunkach, zdobywajgcych sobie po-
wage i wiadze, mogly sie wyrobi¢ typy i poglady,
specjalne, nic wspdlnego z typami dziataczy zachodnio-
europejskich nie majace.

Przedewszystkiem, zupetnie innym, niz na Za-
chodzie, byt stosunek meza stanu w Ezeczypospoli-
tej do wihasnego spoteczenstwa. Wszedzie w nowozy-
tnych Czasach rzadzaca narodem przez zajecie wyz-
szych stanowisk panstwowych arystokracja dziatata
na rozkaz i w imieniu kréla, ktérego powaga wiadza
ich byta ostonieta przed wszelkim oporem i niezado-
woleniem ze strony spoleczenstwa. Dostojnicy pan-
stwowi byli to studzy monarchy i nic wiecej. W Eze-
czypospolitej, gdzie krél, i formalnie, i faktycznie, byt
jedynie dozywotnim przedstawicielem—i to az nazbyt
w wielu razach symbolicznym — panstwa, uwarunko-
wanym w swoich rzadach artykutem ,,De non prae-
standa “oboedientia“, zaden maz stanu nie mogt sie
zastoni¢ Slepem postuszenstwem monarsze i musiat
zawsze ponosi¢ osobistg za swoje postepowanie odpo-
wiedzialnos¢.

Unikna¢ tej odpowiedzialnosci, nie przed pan-
stwem — Ezeczpospolita, ktéra byla bezwladna, lecz
przed Narodem—szlacheckag bracig, ktérej wotom za-
wdzieczat magnat swoje powiedzenie, stata sie najwie-
ksza umiejetnoscia, i sztukg meza stanu polskiego.

Oczywiscie do tego najmniej nadawali sie sta-

347



ty~ci nasi dawnego typu — z okresu Polski, utrwala-
jacej swe istnienie i epotege: jakiS§ mocny Spytko
z Melsztyna, Dymitr z Goraja, czy Oles$nicki, surowy
Jan Tarnowski, czy nieztomny Konstantyn z Ostroga,
lub regalista bezwzgledny — Zygmunt Myszkowski,
Zastgpi¢ ich musialy typy chwiejne, ostrozne, wytwo-
rzone przez po6twiekowy okres, w ktérym E-plita
przeszta rozwo6j od Konfederacji Warszawskiej do
rzadow sejmikowych, a spoteczenstwo po burzliwych
czasach Jagiellonéw z ich poteznemi ambicjami pa-
nowania na przestrzeni miedzy Bailtykiem. Adrja-
tykiem i morzem Gzarnem, przeszto do zycia spo-
kojnego. Nardd szlachecki — twdrca R-plitej, poczut
sie nasycony i spokojnie mogt odda¢ sie z pomocg
pracy chiopskiej eksploatowaniu rozlegtych obszaréw,
jakie R-plitej przypadty.

Stan taki nie wzmaga -eiiergji zyciowej, zwia-
szcza w spoteczenstwach rolniczych. Owszem, jak
wykazuja dzieje, jest on podiozem zachowawczych
tendencji i biernosci, zwlaszcza w sprawach, ktore
wychodza poza ramy codziennych potrzeb, a wyma-
gaja napiecia energji lub przedsiebiorczosci.

Co wiecej, okres ten wypadt rownoczesnie z okre-
sem reakcji katolickiej, wyjatawiajgcej umystow'o kul-
turalnie i politycznie jednako Polske, jak Austrje
lub Hiszpanje. Powstrzymany zostaje w rozwoju bieg
polskiej mysli politycznej, typ polskiego mysliciela,
rycerza, meza stanu Od $wietnych koncepcji Jagie-
lonskich, lub tez Batorego, czy Zamoyskiego, poli-
tyczna mys$l polska przechodzi w drobiazg sporéw
dysydeuckich, tumultéw zakowskich. Idea panstwa
i praw jego, ktérg tak wspaniale reprezentuja jeszcze
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Uchanski, Firlej, Tarnowski, dziatacze Unji Lubel-
skiej, i Konfederacji Warszawskiej, upada na rzecz
perfidnego: ,,Niech raczej Rzeczj™pospolitej nie bedzie,
nizby miata by¢ heretykéw ojczyzn:A, cudownie po-
faczonego z wulgarng demokracjg i decentralizacjg, wy-
znawanemi przez gmin szlachecki. | wtedy to pow-
staje nowy kwietystyczny i zachowawczy prad polity-
cznej mysli i polityki polskiej. Ginie ambicja pan-
stwowa i racja stanu Rzeczypospolitej, jako Kkryter-
jum polityki, natomiast zapanowuje chaos intereséw
wyznaniowych, partykularystycznych i wreszcie—rodo-
wych. Zanikaja potezne indywidualnosci, zapanowuje
sprytna miernota.

Nastepuje stopniowa dekadencja polityki polskiej.
Pierwsza potowa XVII w. widzi systematyczng Kkle-
ske programéw czynnej polityki panstwowej w opinji
szlacheckiej. Padajg jedna za drugg ambitne kon-
cepcje: unji z Moskwa — Zotkiewskiego, dynastyczna
unja ze Szwecja—Zygmunta 111, Interwencja w Woj-
nie Trzydziestoletniej w celu odebrania Slaska, lub
Wojna Turecka — Wiadystawa 1V...

Dalej ida: nieche¢ ku samej idei mocnego pan-
stwa, rozdrobnienie panstwowos$ci w ,rzady sejmi-
kowe*“, nieche¢ ku stuzbie wojskowej szlachty, row-
noczesna z bojaznig tworzenia wojska z ,wiesniactwa,
co i samo, poszahcowawszy sie, nie zaniechatoby
z czasem pastwi¢ sie nad panami swymi“ i ktérego
.mogiby krél jegomos$é na zgube R-plitej uzyé®“. Ten
swego rodzaju aiitymilitaryzm podkres$la w przededniu
70-cio letnich bojow (1647 — 1717), kiadacych Kkres
potedze mocarstwowej Rzeczypospolitej wenecjanin
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Tiepolo 7). ,,Przektadajg polacy pomysino$¢ zycia spo-
kojnego nad korzysci, ktéreby z wojny mie¢ mogli.
Zyjac bowiem od lat wielu w najwiekszych rozko-
szach i zbytkach, lubo ze wszystkich stron otoczeni
sg od jawnych nieprzyjaciot, lub sgsiadow podejrza-
nej przyjazni, i ani stysze¢ chcg o obronie wtasnego
kraju“.

Wyniszczenie kraju i upadek kulturalny narodu
wskutek wspomnianych siedmdziesiecioletnich bojow
daje nowy karm temu pasywizmowi politycznemu.
Powstaje i rozwija sie potworna koncepcja zrzeczenia
sie ambicji mocarstwowych i nawet samej niezale-
znosci panstwowej dla zabezpieczenia spokojnego spo-
zywania daréw bozych. Sg to owe: ,,gwarancja cara
jegomosci“. ,,Nierzadem Polska stoi, czy tez ,,Aeqni-
librium europejskie nas broni*, teor)e, panujace w po-
litycznej mysli polskiej XV I wieku.

Rzecz prosta—podobne teorje na tle powszech-
nej ciemnoty szlacheckiej tego okresu sa wykwitem
zupetnej biernosci, panujacej w tym czasie, jako rea-
kcji po dtugim okresie poprzedzajacych ja bojow'.
Biernos¢ ta dala podtoze catej mysli politycznej na-
szej pOzniejszych czasow. Z nig musiata energicznie
walczy¢ inicjatywa zywszych jednostek, czy grup.
Powstaje oryginalne zjawisko: dziatacz lub wodz
narodu ,zmaga sie z narodem*, zywioly czynu, za-
zwyczaj nie mogac porwac za sobg ogétu, wystepuja
w jego imieniu. ,Liberum veto“, ,liberum foedera
ico”, ,liberum conspiro® sg na porzadku dziennym.

* Przytoczono w arl. ,,Do$wiadczenie, drogo optaco-
ne* prof. St Estreichera. Wiadomosci Polskie Nr. 107/1916.
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Ogét za$ przyzwyczaja sie do tego, ze ,kto$ za nie-
go“ mysli i dziata.

Biernos¢ Wiec ogétu, za ktdry wiecznie kto$ my-
$lat i walczyt, na tle ktdrej ,,zmagat sie z Polskg“
ten czy inny ,,wédz“ typu Ossolinskiego lub Ignacego
Potockiego, byta to charakterystyczna cecha politycz-
nego zycia Rzeczypospolitej szlacheckiej w okresie
jej stopniowego i coraz szybszego upadku. Biernos¢
ta byla zywiolem, wérdd ktdrego urabiata sie poli-
tyczna mysl polska XV1I1 i XI1X stulecia — tudziez
typ polskiego dziatacza politycznego czy meza stanu
tych czasow.

Biernos¢ ta nadto przezyta Rzeczpospolite szla-
checka. Dzieje nasze porozbhiorowe rzadkie tylko
(1806, 1812, 18HL1 r.) posiadajg chviile masowej akty-
wnosci narodu. Pozateni za$ og6t bezwiadny spokoj-
nie patrzy na wystgpienia w swojem imieniu tych
czy innych jednostek lub grup. Powoduje to natog,
tradycja, ktéremi przesigkty mys$l i uczucie ogétu,
dziata rozbicie narodu na obce sobie warstwy, z kto-
rych jedynie szlachta i cze$¢ mieszczanstwa mysli
i czuje narodowo — dziatajg tu i represje rzadoéw za-
borczych. Najmocniejszym jednak czynnikiem jest tu
psychologiczny stan i)olitycznie myslacej i uswiado-
mionej czesci narodu.

Damy glos w tej kwestji jednemu z publicy-
stbw obozu niepodlegtoscioMego, Bolestaw'owi Lutom-
skiemu.

»~Fakt taki, jak upadek starego i Swietnego nie-
gdys$ panstwa, wytrgca z rownowagi wszystkich, co
zyli zyciem politycznem i obywatelskim — powiada
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Lutomski ). — Sg ciosy, wobec ktorych argumenta
rozsadku iiie przynoszg pociechy i przekonania. Takim
ciosem byt woéwczas upadek Rzeczypospolitej. Ci, kto-
rzy cios ten najmocniej odczuli, oddali sie, albo nie-
uzasadnionej rozpaczy, albo nieuzasadnionej nadziei,
czyli znalezli sie na tasce obrazonych i wzburzonych
uczu¢; stan za$ taki prowadzi wiasnie do przerzuca-
nia sie z jednej ostatecznosci w drugg. tatwo wiec
pojac¢, ze ta kategorja obywateli juz wmkutek swego
stanu psychologicznego bez poréwnania sktonniejsza
sie¢ stata do wiary w odbudowanie przesztosci za po-
moca legjonow 7, Francji, pdzniej Napoleona i Euro-
py, niz do cichych wysitkow domowych dla podnie-
sienia poziomu cywilizacyjnego i narodowego w przy-
gnebionem spoteczenstwie®.

Jezeli dodamy do powyzszych ,,nadziei nieuza-
sadnionych® lub ,,nieuzasadnionej rozpaczy “, owa, ce-
chujacg pokolenia porozbiorowe, wiare w koniecznos¢
cudu, czy to w postaci nawrocenia sie dyplomacji, czy to
przerodzenia sie wewnetrznego az do masowego hero-
izmu ciemnych, a klasowo nienawidzacych reprezentuja-
cej sprawe polska szlachty —mas ludowych, to znowu

*) Lutomir Bolestawicki: Wobec wznowienia kwestji
polskiej. Krakéw 1899 r.

W tern miejscu z autorem trudno sie zgodzi¢. Kon-
cepcje legjonowe—zwiaszcza pierwowzdr ich—legjony Dabrow-
skiego—nalezy zaliczy¢ wiasnie do objawoéw tezyzny ducho-
wej i wiary we wiasne sity narodu. W tresci bylo to roz-
szerzetiie idei pracy organicznej i na stopniowe organizowa-
nie sity narodowej w postaci wojska bez oglagdania sie na
kogokolwiek i z wykorzystaniem wszystkich mozliwych wa-
runkéw dla tej sprawy.
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bedziemy mieli — powdd i geneze tej biernosci, jaka
cechowata wszystkie nieomal pokolenia Polski poroz-
biorowej ws$réd jednostkowych Ilub tez grupowych
wysitkow na polu zycia narodowego.

Biernos¢ wyradza z siebie z bezwzgledng kon-
sekwencja: niewiare we wiasne sity, brak .ambicji
czynu i poddawanie sie wypadkom. To wszystko zno-
wu znalazto miejsce w naszych dziejach XVIII i XIX
wieku.

Dzielne odparcie najazdu szwedzko moskiewsko-
tatarsko-siedmiogrodzkiego za Jana Kazimierza, oraz
sttumienie rebelji kozackiej, bylo dokonane niestycha-
nym wysitkiem szlachty, ktéra po swojej stronie
w najkrytyczniejszej chwili miata i powszechne po-
wstanie ludowe przeciwko szwedom. Zarazem jednak—
trzeba dodaé, ze te ciezkie dla Rzeczypospolitej cza-
sy byty jedynie pierwszym okresem akurat siedmdzie-
siecioletnich bojow (1647-1717), ktérym wyniszczona
doszczetnie Rzeczpospolita wydota¢ juz nie mogla.
Wsrod ciggltych bojéw i spustoszenia kraju trudno
byto o jaki badZz postep i reformy. Rzeczpospolita
mogta zy¢ jedynie kapitatem uprzednich stuleci, roz-
woj jej mogt iS¢ li tylko juz sitg inercji. Wraz z obni-
zeniem poziomu kultury ogolnej konserwatyzm poli-
tyczny przeradza sie w zastdéj zupetny. Konstytucja
Rzeczypospolitej szlacheckiej wyrodnieje, tak samo
jak wyrodniejg rody senatorskie, sprawujace rzady
z tej szlachty ramienia. Zamoyski i Opalinski, jako
statysci, Zotkiewski lub Chodkiewicz i Jerzy Lubo-
mirski czy Janusz Radziwitt przy butawie, a Orze-
chowski i Jedrzej Maksymiljan Fredro, jako teoretycy,
to przedstawiciele mniej wiecej pokolerr wodzéw narodul.

Oustatni szlachcic. Tom 11. 73. 353






zaDErchizowaiiego doszczetnie narodu, przewidujgTcy
nasi mezowie stanu decjdowall sie na przeprowadze-
nie tych reform, choéby wbrew woli narodu, z po-
mocg, ,,obcych potencji“. Gzy mozna im z tego wzgledu
czj™ni¢ zarzut zdrady narodowej? Oczjwiscie... nie.
Niezadlugo przed wojng oburzenie w publicy-
styce naszej wywotat aforyzm znanego przedstawi-
ciela arj”stokracji litewskiej, hr. Milew”skiego, ktory
powiedziat, ze ,szlachta jest sama w sobie narodem*.
Jezeli jednak bacznie zastanowimy sie nad tern zda-
niem, to trudno mu—oczywiscie, jezeli zgodnie z ten-
dencja hr. M. za szlachte przyjmiemy — arystokra-
cje, — nie przyzna¢ kompletnej racji. Bez wzgledu
na czasy i miejsce, zawsze i wszedzie arystokra-
cja wyodrebnia sie jaskrawo z og6tu narodowego
i, w razie zamachu na swoje stanowe czy rodowe
interesy, bez namystu z obcemi potencjami paktuje.
Jednako na Rzym starozytiy”, przez plebejuszow
opanowany, wiodt wolskéw patrycyusz Korjolan,
jak i legjony arystokracji francuskiej szty na czele
najezdzajacych rewolucyjng Francje armji koalicyj-
nych. Jednako obcego sobie kréla polskiego prze-
ciw carowi Moskwy wotat kniaz Kurbskij, jak su-
zerena swego, kréla Anglji, przeciw Kkrélowi Fran-
cji — A moi, mon roi! — przyzywat rycerz Normandji
francuskiej. Nie mogta tez by¢ wyjatkiem i nasza
arystokracja, zaprawiona do najzupetniej legalnych
z obcemi potencjami paktow' podczas kazdego bez-
krolewia, a nie mogaca nazbyt czesto oddzwieku
i zrozumienia znalez¢ dla swych planéw, dla kraju
koniecznych i zbawiennych, — wéréd swego narodu.
Ze owo paktowanie z obcemi potencjami u nas przy-
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bierato czesto tak potworne rozmiary, iak kapitulacje
i unje ze Szwedem w 1655 roku, jak taczne z Rosjg
i Saksonig zwalczanie Leszczynskiego, lub wreszcie

jak najbaniebniejsza z tego wszystkiego—Targowica,
to juz wing naszych specjalnie stosunkéw oraz kon-
junktur politycznych. A moze przyczynit sie do tego
i rozwdj pogladow, bedacych specjalng'cechg wiekszo-
§ci przed- i po-rozbiorowych mezéw stanu naszych.

,»Ksigdz Skarga nie prorokowat—powiada w swo-
jej ,.Genezie Powstania Listopadowego* nasz konser-
watywny publicysta czaséw porozbiorowych Jerzy
Moszynski — on stwierdzit dokonang juz utrate zdol-
nosci Polski do niepodlegtego bytu. Za Batorego
mineta ostatnia chwila, w ktérej naréd nasz mdgt
byt przewazyé szale na korzy$¢ Rzeczypospolitej, gdy-
by byt sie zdobyt na wysitek woii, zaréwno w pracy
ekonomicznej, jak na polu bitwy. Zmarnowawszy te
chwile, dazyt on juz stale do politycznego upadku.
Ratowanie niepodlegtosci- stato sie absolutnie nienio-
zliwem bez oparcia sie 0 poteznego sprzymierzenca
zewnetrznego Z chwilg, gdy naréd dochodzi do tej
smutnej koniecznosci, niepodlegtosé jego staje sie
tylko pozorna. Kie waham sie twierdzi¢, ze potozenie
narodu z taka fikcyjng niepodlegtoscig jest stokroé
gorszem od straty niepodlegtosci przy utrzymaniu na-
rodowej autonomji.

P. Jerzy Moszynski byt zazwyczaj w swych
twierdzeniach i wnioskach krancowo paradoksalny.
Paradoksem tez i tutaj jest owa ostatnia chwila Rze-
czypospolitej za Batorego.

Po Batorym bowiem nastgpit zenit potegi Rze-
czypospolitej, jednoczesny z jej najwiekszym rozwo-
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jem terytorjaluym i wtasnie z najwszechstronniejszym
tryumfem ideologji szlacheckiej.

Paradoksem, ktorego nawet obala¢ nie trzeba,
obalito go bowdem zycie samo, jest teza o rzekomem
braku danych do samoistnego bytu politycznego w sa-
mej istocie Polski.

Rzeczpospolita szlachecka przez swoj zastdj
W rozwoju, zrozumiaty po 70 cioletniej wojnie, nie
byta w moznosci przeciwstawi¢ sie naporowi trzech,
do nowych wymagan i czaséw przystosowanych, poteg
sgsiednich. Nie znaczy to jednak, by w Narodzie tkwit
zarod Smierci i niemocy. W tymze samym roku 1797,
kiedy wykreslono z mapy politycznej Polske, jako
panstwo, gar$¢ stracencow szlachcicéw i chtopow, de-
zerteréw lub jencéw z armji zaborczej, w ogniu w'alk
w dalekiej od Polski — Lombardji rzuca nowe hasto
polityki narodowej: Jeszcze Polska nie zgineta, poki
my zyjemy! Hasto to, ktére rzuci¢ mogt tylko zot-
nierz, wszechstronnie wciela w czyn w kraju poko-
lenie lat 1806-LS31 roku. Kilka lat wystarcza, aby
szlachecka Polska zaczeta sie przeobraza¢ w nardd,
nawskro$ nowozytny, i by nowe zycie zaczeta budowac.

Odrzucajgc jednak paradoksalng historjozofje
p. Moszynskiego, zaznaczy¢ nalezy jego credo nie-
wiary w samoistny rozw’gj Polski. Nieiilega watpli-
wosci, ze tak wiasnie jak on, a nie inaczej, mysleli
wszyscy bodaj statysci nasi, paktujacy z ,,Francu-
zem*, ,,Szwedem®, ,,Cesarzem*, ,Jejmo$¢ Imperato-
rowiec”. BOg wie zreszta, z kim jeszcze, a w ciaglej
walce ze $lepym uporem braci szlacheckiej o ,kar-
dynalne prawa*“, o ,,fundament Rzeczypospolitej“i t. d.
mogacy nabra¢ gruntowmej niewiary w moznos¢ za-
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prowadzenia zmian, lub tez utrzymania ,praw naj-
Swietszych“ bez pomocy obcej. To tez nalezy, ze sta-
nowiska oczywiscie nauko'W’ej bistorjozofji, a nie
uczucia, jednako sadzié i Familje, i szukajacy ch pomocy
Francji i Turka—konfederatow barskich; jednakowo
paktujacych z Berlinem dziataczy Sejmu Czteroletnie-
go, i szukajacych opieki i ratunku u ,,Bogom podobnej
Katarzyny*“  targowiczan, z wylgczeniem notorycz-
nych jurgieltnikow” oczywiscie, ktérzy jednak wiek-
szosci Targowdcy nie tworzjdi bynajmniej.

Poczucie bezsilnosci wielkiego statysty, widza-
cego fatalng konieczno$¢ upadku staczajgcego sie
w bezladzie nierzadu w przepas¢ zguby panstwa,
w catosci przenika rzewne pozegnanie abdykujacego
Jana Kazimierza. Natomiast wyrazem energji mezow
stanu, chcacych ratowa¢ nardd nawet wbrew jego
woli, wyrazem, potgczonym z pewng pogarda dla tego
ciemnego mottochu, jest program, zaréwno stronnictwa
francuskiego z Sobieskim i Morstinem, jak i Familji
z braémi Czartoryskimi na czele. Wszedzie za$ wi-
doczng jest cecha charakterystyczna mezéw' stanu
polskich, jaka sie z zelazng logikg wyrobi¢ musiata
w tych czasach — a mianowicie zupetny brak wdary
we wiasne sity narodu —to dziwne osamotnienie, ja-
kie cechuje naszych politykéw—ich poniekad obcos¢
wdasnemu narodowi.

Potworne to zjawisko, upiornie czasami zazna-
czajace sie i dzis—bylo koniecznoscig w szlacheckiej
Rzeczypospolitej, gdzie taka psychologja meza stanu
powstata. Co za$ wazniejsze, stata sie ona dziedzictwem
polskich mezéw stanu i dziataczy polskich w epoce
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porozbiorowej. Do czasu sitg koniecznos$ci wysunietego
na czoto Narodu Wincentego W itosa, siermieznego wo-
dza Polski Ludowej, rzadki byt u nas typ polityka, be-
dacego emanaejg stosunkéw wspoétczesnych i te wia-
$nie stosunki za podstawe swej dziatalnosci biorgcego.
Taki polityk bytby obcym narodowi zupeinie. Nasz
polityk normalnie musiatby by¢ pewnego rodzaju pro-
meteistg: on, jak ongi jaki$ Sieniawski, czy Eadziwill,
pracowat .dla narodu“, a nar6éd maégt go odczu¢ i zro-
zumieé, lub nie. Nasz polityk sity narodu wtasnego
ocenia, jako co$§ wypadkowego: on chce swoje idee
przeprowadzi¢ za pomocg badz sit obcych, sobie przy-
chylnych, badz tez cudu. Arystokracja, po r. 1831,
szukajgca oparcia ws$rod rzadow, i wspdiczesna jej
Demokracja, stwarzajgca sobie wizje cudu — walki
oziemie i Ojczyzne przez dwudziestomitjonowy lud pol-
ski prowadzonej, znalazty upiorne echo jeszcze u kre-
su niewoli w postaci orjentacji rosyjskiej z jednej
strony, a Komisji Tymczasowej — z drugiej. W obu
razach robiono rachunek bez gospodarza, z obu stron
wprowadzano fikcyjne pozycje: dobrg wole obcej po-
tencji, lub tez cud—nagte zaimprowizowanie powsta-
nia narodowego po 50 latach gtebokiego spokoju.
Jezeli tez wszedzie mamy typ polityka i meza
stanu, wyrobiony przez wieki i tradycje narodowe,
to i my nie mozemy pod tym wzgledem tworzy¢ wy-
jatku. Tak samo, jak w Bismarku, obok emanacji
wspo6tczesnych stosunkéw spotecznych, musimy wi-
dzie¢ w prostej linji potomka palatyiiow Albre(*htow
Niedzwiedziéw i Wielkich Elektoréw, a w Glad-
stonie, czy Salisburym, ujawnia si¢ na kazdym nie-
omal kroku duch toryséw i wigéow z przed setki lat,
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tak samo i w naszych dziataczach tkwi¢ musiat duch
dawnych moznowtadcow polskich, co przez wieki cate
stwarzali typ i psychike polskiego polityka i staty-
sty. Toz samo musi sie¢ ujawni¢ i w stosunku wza-
jemnym dziatacza i ogétu.

Jak dawniej, tak i podczas catych dziejéow po-
rozbiorowych, polityk polski byt dla ogétu zupetnie
obcym, jezeli oczywiscie wykluczymy catkiem nowo-
zytny, lat kilkanascie zycia majacy, typ trybuna lu-
dowego, w rodzaju Korfantego, Stapinskiego, Stojatow-
skiego czy Daszynskiego... Jak dawniej magnat staty-
sta o cale niebo przerastat obcy sobie duchowo thum
braci szlacheckiej, widzgcej w nim patrona, herosa
pewnego rodzaju, i w postepowaniu swojem powodo-
wat sie wytacznie swoja wolg, przekonaniem i pogla-
dami, tak samo sie dzieje w w. XIX. Polityk, wodz
narodu, mgz stanu, dziatacz wreszcie, w czas*ach po
rozbiorowych w X1X wieku tak samo, jak i za Ezecz-
pospolitej, sg sui generis nadludzmi Nietsche’arskimi.

Przypomnijmy sobie najjaskraM”szy tego objaw.
Konrad Mickiewiczowski prawo swoje przemawiania
w imieniu narodu widziat w mitosci bezmiernej ku
niemu. Modli sie o rzad dusz nad narodem, azeby go
dzwignaé. A jednek i ten Wddz-Duch narodowi daje
odrazu rozkaz despoty:

Co ja chce, niech wnet zgadna,
Spetnig — tem sie uszczesliwia:
A jezeli sie sprzeciwig —
Niechaj zging i przepadna!

Konrad poetycznie wyraza mysl przewodnig

wszystkich nieomal dziataczy politycznych czaséw po-
*rozbiorowych. Kazdy z nich, tak samo jak za Ezecz-
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pospolitej moznowtadca statysta, naréd uwazat jedynie
za objekt swej dziatalnosci. Sama za$ polityka byla
dlan nie wypadkdw'~ szeregu warunkéw i wydarzen
zycia konkretnego, lecz szeregiem objawéw czysto
woluntaryczuycli ze strony jednostek —wodz6éw naro-
du, ktorych nardd miat stuchaé. | takie przeciwsta-
wienie jednostki tworczej oraz bezwladnego, prowa-
dzonego przez nig ogo6tu, giebokie korzenie zapuscito
w pojeciach pokolenn porozbiorowych. Odziedziczono
je po ojcach i dziadach, co byli uczestnikami sej-
mikéw, pod tchnieniem z Wokczyna, tancuta, Ka-
niowa, lub innej rezydencji panskiej, odbywanych,
a przyzwyczaili sie do rzadéw dalekich sobie, z dzia-
da pradziada panujacych w Rzeczypospolitej, rodow
senatorskich. Tu wilasnie kryje sie geneza wszelakiego,
zaréwno liberum conspiro zywiotdw czerwonych, jak
i liberum tracto zywiotdw umiarkowanych. Tu sie
kryje wytlomaczenie szeregu zjawisk w naszych dzie-
jach porozbiorowych, gdzieindziej niezrozumiatych zu-
petnie. Statysta polski w czasach porozbiorowych roz-
drobnit sie 1 zamienit w rzesze catg dziataczy poli-
tycznych, zaréwno politykéw jawnych, jak spiskow-
coéw. | jezeli bacznie przyjrze¢ sie naszym czasom
porozbiorowym, to wszedzie przebija owa, jak ja
Zeromski nazywa, kresu nieziiajagca dusza dawnego
moznowtadcy, co dla narodu z jego zgodg lub bez niej
pracowat, przed sobg jedynie odpowiedzialno$¢ uzna-
wal, a zawsze mniej lub wiecej narodowi, przez
siebie ukochanemu... byt obcy. Dusza ta przemawiata,
zaréwno przez Zawiszoéw i Konarskich, dla Narodu od-
dajagcych zycie wsrdd zupetnej tego narodu obojetno-
§ci, jak i przez szereg ugodowcow, w imieniu Narodu,
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a bez jego wiedzy — kapitulujacych przed wrogiem.
Dusza ta upowaznita Radziwildw, Potockich, czy Ko-
Scielskich do zawierania ugody, tak samo jak Komitet
Centralny — do wzywania Narodu, aby rozpoczat Po-
wstanie Styczniowe, jak ,,grono krakowskie"— do pro-
wadzenia dyplomacji.

Identycznie taka sama dusza, o wiele klasycz-
niejsza jednak, dusza jak najbardziej typowego mo-
znowladcy — meza stanu, kazata Wielopolskiemu wy-
stapi¢ i pracowa¢ dla Narodu, kazala mu jeszcze
w chwili zgonu nieomal, po pietnastoletniem wegie-
towaniu straszliwem, na wie$¢ o powikianiach mie-
dzynarodowych w Europie, przez Wojne Wschodnig
wywotanych, szepta¢ z rozpacza: ,teraz wilasnie czas
co$ dla nas zrobi¢, teraz polacy zrozumiejg.. 0 cze-
muz dzi$ ja zdréw nie jestem*.

I nie byl Margrabia wiecej, niz kazdy inny
dziatacz polityczny, swojemu pokoleniu obcym. Lubig
znienawidzonemu przez wspoiczesnych Margrabiemu
przeciwstawia¢ popularnego ,,Pana Andrzeja“— jego
przeciwnika politycznego — A. hr. Zamoyskiego.

Stosnnek wzajemny Margrabiego i narodu lubig
bardzo nasi publicysci i nawet niektdrzy historycy
charakteryzywac przytaczaniem przypisywanych Wie-
lopolskiemu przez Gillera stéw: ,,dla Polakdw czasem
co$ zrobi¢ mozna, z Polakami — nigdy“. Zaznaczy¢
jednak trzeba, ze aforyzm ten, niemozliwy w zasto-
sowaniu do witasnego narodu w ustach wspotczesnych
Margrabiemu: Cayoura, czy Bismarka, naturalnym byi-
by dla nieomal kazdego polskiego polityka czasdw,
zaréwno przed- jak i po-rozbiorowj”ch, nie wylaczajac
i ,Pana Andrzeja*“. Co wazniejsza, byloby to przez ogét



Polakéw uwazane za zupetnie naturalne. Jak bowiem
ten og6t rozumiat swdj stosunek do narodowego wo-
dza, Swiadczy wymownie fakt z tym wiasnie Zamoy-
skim, uwazanym za najblizszego aspiracjom pokolenia
dwczesnego meza.

W pamietny dzieh ,,Pieciu Polegtych*“ w War-
szawie ttumy porwaly trupa jednego z zabitych i za-
niosty go przed dom ,Pana Andrzeja“, ktory, nie
clicie—jak povyiadat — bra¢ udziatu ,.w burdzie uli-
cznej* zamknat sie w mieszkaniu

»Panie Hrabio — wotano — przyniesliSmy ofiare
moskali, ujmij sie za nieszczeSliwym narodem, gne-
bionym i zabijanym®.

No i Pan Hrabia, wzruszony widokiem ofiary
i oburzony gwattami moskiewskimi, zmienit pierwo-
tne swoje zdanie, ,,ujgt sie za narodem* i poszedt do
Zamku rozmowd¢ sie z Namiestnikiem.

Z tymze samym Namiestnikiem, a pdzniej i ,,z sa-
mym |Imperatorem*“ w ,sprawie Polakéw* ,trakto-
wat“ i W'ielopolski.

Dla obu ,,polacy*, czy ,,nieszczesliwy nardd gne-
biony*“, byl to jedynie objekt dziatalnosci, podjetej
z dobrej woli dla jego dobra.

Nie byt wiec Margrabia W"ielopolski unikatem,
ani indywiduum wyjatkowem, w naszych dziejach.
Byt to najklasyczniejszy typ polskiego polityka
i meza stanu, a zarazem najbardziej klasyczny ,,szla-
chcic polski“, jak sam siebie chetnie nazywat,—
szlachcic, oczywiscie —z moznowtadczego zamku, a nie
z szaraczej zagrody lub ze dworu posesjonata na kil-
ku wioskach. Jako wiec taki historyczny typ, musi
by¢ on rozpatrywany przez historyka i publicyste.
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Jako tez taki typ jedynie, zrozumianym o6w Sfinks
dziejowy by¢ moze.

Kazdy nieomal statysta Rzeczypospolitej stwa-
rzat sobie pewne polityczne ,,systema“, teorje poli-
tyki wihasnej i swego stronnictwa, oraz system rza-
dow w panstwie i warunkdéw wspotzycia ze spoteczen-
stwem. Zaznaczyly sie dobitnie w dziejach naszy-ch
owe ,,systema‘“: czy to stronnictwa Francuskiego, czy
za Sasow, ™ Familji i wreszcie zywiotéw zachowaw-
czych, streszczone w manifestach i sancitach Targowicy.
Kazde takie ,,systema* zawierato, poza czysto teore-
tycznemi wskazowkami i przestankami, pewJen cato-
ksztatt pogladéw i wskazan, zastosowanych do oko-
licznosci chwili, a zaczerpnietah z zycia i poje,
panujacych wsrdd spoteczenistwa wspotczesnego.

Wsrod, zaréwno teoretycznych wywoddw, jak
i wskazan praktycznych, zavi’artych w owych ,.sy-
stema“—tworze najtezszych umystéw,—uderza wszech-
wiladne panowanie tej niewiary we wiasne sity na-
rodu 1 to wieczne rachowanie na zywioty postronne,
ktére podkreslilismy wyzej. Polska mysl polityczna
ostatnich lat istnienia Rzeczypospolitej pod wpltywem
rozstroju i ciemnoty epoki Saskiej oraz statej walki
rzadzacej panstwem oligarchji i krola ze zanar-
chizowanym doszczetnie narodem, jak gdyby zwyro-
dniata doszczetnie. Zapomniano o zdrowych ideach
i w'skazaniach pierwszych politycznych teoretykow
naszych—Ostrorogu, Frycza Modrzewskiego, lubo wy-
chodzacych ze stusznego zatozenia, ze panstwo ma
by¢ stuga ,towarzystwa“, t. j. spoteczenstwa, nie-
mniej uznajgcych konieczno$¢ silnej organizacji pan-
stwowej dla dobra i bezpieczenstwa tegoz ,,towarzy-
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stwa“. Katomiast owa stuzbe panstwu w mys$l teore*
tykow wolnosci szlacheckiej i ,,kardynalnych Rzeczy-
pospolitej fundamentdéw* doprowadzono do absurdu,
a nastepnie —zupetnie ja nieomal zignorowano. Rozu-
mowanie, powtarzane przez konserwatystow typu
p.. Jerzego Moszynskiego, panuje w olbrzymiej wiek-
szosci przedrozbiorowych ,,systema* statystow i mezéw
stanu naszych.

Wyobrazmy sobie teraz dla kontrastu — mozno-
wiadce o charakterze, urobionym przez dziwaczne wa-
runki R-plitej szlacheckiej XVII i XVIII w., ktory je-
dnak umystowo, dzieki zblizeniu sie z Zachodem i przy-
naleznosci witasnie do pokolenia lat 1806-31, wyzwolit
sie z czadu tych nieszczesnych stuleci. Wzorem dlah—
statysci dawnych wiekéw. Od nich czerpie podstawy
ideologji politycznej, ambicje celéw, wiare w moc wia-
sng i wihasnego narodu. Gardzi on mezem stanu ubie-
glych stuleci, co ,,czapka i papka, sola i rolg* jednat
sobie braé¢ szlachecka. Ideatem dlan wédz Narodu —
konsekwentny, stuga prawa. Bedzie nim jaki$ Jan z Tar-
nowa, co, gdy biskup po odmowie pomocy zbrojnej prze-
ciw heretykowi zakrzyknat: ,,c6z to, zali ja, biskup
sliiga kosciota, mara by¢ woznym tylko, co wyrok
ogtasza“? spokojnie wsréd zgrozy obecnych odrzekt:
,Lacniej studze kosciota byé woznym, nizli hetmano-
wi, studze prawa, by¢ jego pachotkiem*. Bedzie nim
Jan Zamoyski, co moceii jest brata moznowladce za
obraze praw Rzecz“pospolitej straci¢. Przedewszyst-
kiem za$, zechce on im doréwna¢ w wiedzy, energji
czynu, realizmie politycznym i potedze woli.

Takim moznowtadcg typowym — lecz tworzacym
swoje ,,systema“ polityczne na podstawie wzorow
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z epoki dawniejszej, zanim — reakcja katolicka 1 wul-
garny egalitaryzm szlacheckiego gminu powstrzymaty
rozwoj politycznego typu polaka: skrzywity politycz-
n. mysl polska i zmienity do gruntu istote meza stanu
polskiego, byt wiasnie Margrabia.

WidzieliSmy, jak umiat on przystosowaé swoja
dziatalnos¢ polityczna, oraz ideologie, jak gdyby z je-
dnej bryly granitu wykuta, do okolicznosci i warun-
kéw. Calg energie wkiada w wykorzystanie ,,chwili
historycznej* i idzie na przebdj, gdy w roku 1831, 48
lub 61, te chwile widzi. Natomiast kaze przygotowywac
sie do takich chwil—ktore wierzy, ze nadejdg—w okre-
sie powszechnej apatji. Kladzie teoretyczne podwaliny
wszechpolskiej mysli zachowawczej po klesce 1831 r.
»Pracuj i ucz sie —twoje pokolenie tylko praca i ro-
zumem wybié sie zdota“—powiada po klesce 1864 roku
do przysztego cztonka Rady Regencyjnej Krolestwa
Polskiego, mtodego wowczas Jézefa Ostrowskiego, gdy
ten o wskazowki dziatalnosci publicznej go prosit.

Taki realizm Margrabiego przypisa¢ nalezy w du-
zej czesci temu, ze byt on czlowiekiem i mezem stanu
»Polski 1815 roku“ i takim cate zycie pozostat. Oczy-
wiscie zawsze byl nim w granicach, na jakie pozwa-
lat mu konserwatyzm, obowigzujacy ideowego spadko-
bierce Olesnickich i Myszkowskich, a przedewszyst-
kiem moznowtadce petnej krwi—w kazdem drgnieniu
woli i duszy.

Polska 1815 roku byta jak gdyby ucielesnieniem
przewodniej przez cate zycie idei Margrabiego: ,,prze-
sztos¢ sploneta i strawita sig, z pozostatych zarodéw
nowg przysztos¢ budowa¢ nalezy“.. Wyparta z nad
Battyku, z pod Karpat, z nad Dzwiuy i Dniepru —
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skupiona nad Wistg i rozpoczynajgca energiczna ekspan-
sje na rozlegte obszary Rosji, Polska ta przeradzata
sie i modernizowata wewnetrznie... Narod szlachecki
poczynat przeistacza¢ sie w naréd nowozjMny—zwol-
na wyzwalat sie z powijakéw XVIII stulecia.

Prace wytrwalg i energiczng przerywa wojna
18dl r., po ktérej nastgpita reakcja. Bieg Z3"da zo-
stat przerwany i cofniety gwattownie, gdy chodzi
0 poczucie i kulture narodowa, M'stecz — hen poza
czasy stanistawowskie. Cate nieomal pokolenie inteli-
gencji rozpierzchto sie po Swiecie.

Margrabia byt jednym z nielicznych, ktorzy po-
zostali w kraju. Wsrdd czarnej nocy reakcji ,,czeka,
zanim nowego co$ sie nie zawigze“. Po trzydziesto-
letniej za$ przerwie wystepuje S$miato na widownie,
azeby, wyzyskujac chwilowe ostabienie caratu i po-
mysiniejsze konjuktury miedzynarodowe, przywrocié
mozno$¢ dalszej pracy nad przysztoScig narodu, przer-
wanej w 1831 r.

Jak prawdziwy magnat polski, wystepuje, nie
pytajac sie nikogo o zezwolenie. Wystepuje, jak po-
wiada Skarbek —,jako znakomity obywatel, ktore-
go ani nardd, ani rzad nie powotat, a ktdry sam sta-
wit sie na widownig; nie zatem, jako przedstawiciel
tego narodu, lecz jako posrednik miedzy nim, a rzadem®.

Do czynu, do wziecia w swoje rece Kierowni-
ctwa nawy narodowej. Margrabia wzywa szlachte.
Zbyt typowym moznowtadcg byt on, azeby poruszy¢
inne warstwy narodu. Wsrod szlachty jednak nie mo-

znalez¢ uznania. ,,Polska 1815 roku“—juz zni-

Fryderyk hr, Skarbek: Krdlestwo Polskie po rewo-
lucji listopadowe;j.
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kta z uniystowosci pokolenia—ogdl szlachecki, cofniety
pojeciowo w wiek XVIII, niezdolny byt do nowozy- ~
tnej walki o prawo. Przodujace za$ umysty — zapa-
trzone w wizje ,,Polski 1772 roku" szty za prze-
wodem Czartoryskich, ktorym Margrabia, gtowa zbyt
miodych, jako ,.senatorski réd“ Wielopolskich, do-
rowna¢ nie mdgh Sam za$ osobiscie, ideowy spad-
kobierca dumnych Myszkowskich, despotycznych Ole-
$nickich i twardych Bochnaréw — byl Magrabia na-
zbyt ,sekaty”, jak sam o sobie powiadat, azeby
»Czapka i papka™ te brac szlachecka dla swego pro-
gramu zniewolic.

Programowi czynu i pracy, jaki gtosit Margra-
bia, wspdtczesne mu pokolenie szlachty przeciwsta-
wito demonstracje zbrojng. Og6t szlachty demonstro-
wat za ,,Polskg 1772 roku“, przyczem odtam rady-
kalny chciat widzie¢ ja przeobrazong przez rewolucje
socjalna. Ani walczy¢é o Polske 1772 roku, ani do-
kona¢ rewolucji socjalnej szlachta juz nie zdotata.
Demonstracje wykorzystata dyplomacja dla s\\oich
celéw, rewolucji dokonat znowu na korzys¢ caratu
Milutin. Szlachta stracona zostata w nico$¢ politycz-
na, z ktorej juz w zaborze rosyjskim wyjs¢ nie zdo-
fata. Jedynie legeiide rycerstwa szlacheckiego, odbici
od swego Srodowiska szlachcice: Sienkiewicz pi6rem,
a Pitsudzki—czynem, wskrzeszali, a legende demokra-
cji szlacheckiej wigzali z powstajgcg Polska Ludowa,
tacyz sami szlachcice: Wystouch i Poptawski. Szlachta
za$ w masie, jako zywot twoérczy, zamarla. Nieobec-
ng byla przy procesie wewnetrznego przeobrazania
sie Polski nad Wista, Warta, pod Karpatami i nad
Morzem, a w ostupieniu bezwiadu patrzata jak w chwili
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powstawania w tych miejscach z odmetu burzy dzie-
jowej polskiej rzeczypospolitej ludowej — rzeZ i po-
zoga wyniszczata bra¢ szlacheckg na kresach Woty-
nia, Podola i Ukrainy. Jako hetman szlacheckiego
czynu, Margrabia b} ostatnim.

Ostatni, jako typ twdrczy w dziedzinie poli-
tycznej—szlachcic, cztowiek poteznej ambicji stanowej
i osobistej, mocarz woli, ostatni, ktéry te ambicje po-
trafit uczyni¢ dZwignig catego systemu politycznego,
zeszedt Margrabia, jako szlachecki maz stanu, ze
Swiata bezpotomnie. Po $mierci swej natomiast zwy-
ciezyt, jako ideolog czynu politycznego.

Czyn ten, ujety w forme uporczywej codziennej
pracy i walki o prawo bez wzgledu na potozenie,
w jakiem sie naréd znajduje. Margrabia przeciwsta-
wiat, zaréwno biernosci, jak i polityce manifestowa-
nia ,,nieprzedawnionych praw narodu“, czy to przez
spisek, czy to przez ruch zbrojny. Padl w walce
wiasnie z ideologja manifestacji zbrojnej.

Ideologja ta jednak nie mogta osta¢ sie wobec
wymagan zycia. Juz w Powstaniu Styczniowem prze-
obrazona w narzedzie dyplomacji, nastepnie—w osta-
tniem po6twieczu niewoli nie byta ona w moznosci wyzwo-
li¢ sie z pet tej, czy innej ,,orjentacji“ dyplomatycznej.

Jedna z najtragiczniejszych chwil naszych dzie-
jow porozbiorowych — moment, gdy w zaraniu ,,wiel-
kiej wojny ludéw", we wrze$niu 1914 r. w Kielcach,
opuszczeni przez caty nardd ostatni powstancy z po-
grobowcem demokracji szlacheckiej, Pitsudskim, skia-
dali przysiege na wierno$¢ cesarzowi Austrji — byla
symbolem ostatecznego upadku tej ideologji w pol-
skiej mysli politycznej.

Ostatiil Sulachcic. Toni 1. 24, 3(19



S™ompromis polsko-rosyjski, niezbedny mwarunek
istoty systemu Margrabiego — walki o prawo, waru-
nek, ktéry byt powodem klgtw patrjotycznycli, rzuca-
iiycli na niego i powodem odrzucenia jego systemu—
po jego $mierci stat sie ewangelig konkretnych pro-
gramow polityki narodowej i zapanowat w chwili
wybuchu ,,wielkiej wojny ludéw' na catym obszarze Pol
ski. 1, jak dla ironji, kompromis ten przyjeto w for-
mie, ktérej Margrabia, maz stanu, w idee panstwo-
wosci polskiej zawsze wpatrzony, wyrzekiby sie bez-
wzglednie. Margrabia bowiem nawet w swym akcie
kapitulacji bezwarunkowej — przed carem—w ,,Lisem
do ks. Metternicha* zastrzegat posrednio mozliwos¢
zorganizowania sie polakdw w panstwo odrebne )
i paktowat wytgcznie z monarchg rosyjskim. Powotu-
jacy sie na Margrabiego, jego quasi epigoni z takty-
cznego programu zrobili podstawe, ideologii narodowej.
Margrabia kompromisu sie nie lekat: wierzyt w nie-
spozytos$¢ i site potencjalng narodu. Dla jego quasi
epigonéw, kompromis taki byt wynikiem poczucia
beznadziejnej stabosci narodu. Z jego systemu polity-
cznego robiono karykature.

Pierwsze karykatury programu Margrabiego uja-
wnity sie w ciezkim i bolesnym dla pokoleh poroz-
biorowych roku 1872—w stuletnig rocznice pierwszego
rozbioru Rzeczypospolitej. Momentem zjawienia sie
juz ostatnich, niemniej $wiadczacych wymownie, jak

I) ...Podbifi grecy wywierali wielki wpl"W na roz’wgj
cywilizacji i losy panstwa, a gdy skutkiem samego ogromu
swego panstwo sie rozpadio, oni zorganizowali sie¢ osobno
w panstwo konstantynopolitanskie®.
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blizko byliSmy od dna naszej nedzy narodowej—byto
ostatnie dziesieciolecie naszej niewoli.

Karykaturg taka byla broszura Kazimierza Krzy-
wickiego®): ,,Rosja i Polska w r. 1872“. Nas$ladujgc
w wielu momentach bieg mysli ,,Listu do ks. Metter-
nicha”, Krzywicki przewodnig ideje tegoz doprowadza
do karykaturalnej krancowosci. Zamiast kapitulacji,
propaguje samobojstwo narodowe.

»otracilismy Ojczyzne, byt panstwowy, niezale-
zno$¢ narodowag-nie my pierwsi, nie my ostatni; stu-
letnie doswiadczenie przekonato nas bezwzglednie, ze
wolnosci i ojczyzny nie odzyskamy, ze tak, jak mno-
stwo narodéw przed nami, jak mnéstwo po nas, mu-
simy wcieli¢ sie w zupelnie inng organizacje“.

»Brak sit fizycznych przeszkodzit nam wybi¢
sie na wolno$¢, brak sit moralnych—przyja¢ kompro-
mis, mozliwy w 1862 roku dzieki geniuszowi Wie-
lopolskiego i zyczliwosci rosyjskich mezéw stanu
z dobrym cesarzem na czele. Dzi§, ani kompromis,
ani walka nie sg mozliwe. Rosja zdobyta sobie ogét
mas chlopskich, przez co upadaja wszelkie dawne
fantazje rewolucjonistow. Na Tkompromis Rosja nie
poéjdzie™.

»Kazdy moze straci¢ ojczyzne, narodowosé, wy-
znanie, ale pozostaje cztowiekiem*— rozumuje dalej
Krzywicki. ,JesteSmy, jako nar6d, na wymarciu“.

) W tem miejscu nalezy sprostowac legende o wpty-
wie Margrabiego na broszure Krzywickiego. Krzywicki by-
wat codziennym gosciem Margrabiego w Dreznie. Z powodu
wydania jednak tej broszury, Margrabia zerwat z Krzywickim
i p;r;ez pét roku przeszto nie komunikowali sie ze sobg zu-
petnie.
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».Niemcy nas pozrag swa wyzszo$cig kulturalng, zlanie
sie z rosjanami bedzie to tylko stopienie sie dobro-
wolne dwoéch pokrewnych ludéw. WejdZimy szczerze
w sktad Rosji, stanmy sie ozywczym nowym pradem
w tej olbrzymiej masie i dazmy do odrodzenia sie
w Stowianszczyziiie®“. Kréotko méwiac—obiit nieszcze-
sny GustaYus - Polska, natus est mocny Conradus-
Stowianszczyzna po zasymilowaniu Polski.

Dalekim wiec byt, niepomiernie dalekim, propa-
gujacy dobrowolne wynarodowienie sie na rzecz~Sto-
wianszczyzny, przybity potega Rosji biurokrata Krzy-
wicki od szlachcica, W*ielopolskiego, co zapowiadat
panowanie w Stowianszczyzuie szlachty polskie] wspar-
tej o bezmierne obszary niewolniczej Rosji. Wielo-
polski tak byt pewny swego ,,pierwiastka spoteczne-
go“, ze nie bal sie proponowa¢ carowi kapitulacje
bezwarunkowa szlachty, prowadzacej za sobg ,,swoich
wihoscian Nawiasowo zresztg dodamy, ze w okresie,
gdy Margrabia pisat ,List“, w Europie $rodkowej
~Cztowiek zaczynat sie od barona“. Krzywicki juz
chciat przemawia¢ w imieniu catosci narodu i rusy-
fikacje mas chiopskich uwazat za fakt.

Nie mniej dalecy od Margrabiego, stawiajgcego
»Imperatorowi okre$lone $cisle postulaty byli
pogrobowcy jego hasta kompromisu z Rosja.

»Stojac pod sztandarem ducha narodowego —
czytamy w programowej publikacji 7, bedacej ponie-
kad odpowiedzig na hasto samobdjstwa narodowego,
jakie gtosit Krzywicki — Nardd polski czyni jedno-
cze$nie stanowczy rozbrat z formg bytu i granicami

> Nasz sztandar wobec zwigzku nowej Targowicy 1872r.
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kraju, a wiec z tem, co wtasule materjallzowato do-
tychczasowe usitowania, przedsiebrane dla Ojczystej
sprawy, a na pierwszem miejscu podnosi ideg, ktora
zywotne interesy tejze sprawy ogarnia, jg sama, jak
najsilniej streszcza“...

Mglista te ideologje uzupetnit jeden z publicy-
stow i teoretykéw obozu biatych, J. I. Kraszewski,
koncepcjami, ktore na diugie lata stang sie suroga-
tem wytycznych polityki narodowej Byty to: hasto
niepodlegtosci wewnetrznej oraz hasto ekspansji kul-
turalnej na obszary rosyjskie. Pierwsze stato sie na-
stepnie podstawig programu narodow'ego umiarkowa-
nych zywiotéw. Drugie, w postaci ostawionZh ,ryn-
kow wscbodnich* dlugie lata gnebito liberalne i ra-
dykalne enuncjacje polskie. A w”szystko to razem,
w sposéb konkretny ujete, b}do trescia programu, ze
tak pownem—minimalnego—polityki narodowej, ktorj®
stworzyt Wielopolski. Wielopolskiemu jednak zupetnie
obcy b¥¥ ten pierwiastek kvrietyzmu, jakiego wyni-
kiem byto hasto ,,skupiania sie przy sztandarze idei*.
Kwietj>¥zm za$ ten — znamie biernosci ducha naro-
dowego, po nim zapanowuje pow™li w polskiej mysli
politycznej catkowicie, powodujac rozliczne niespo-
dzianki.

Program kompromisu z najezdzca przyjeli wre-
szcie i najgrozniejsi, bo zwyciescy walce, przeci-
wnicy Margrabiego. Szkota polityczna, stworzona przez
»grono krakowskie“, ktérego dziatalno$¢ obalita Mar-
grabiego, obok tego programu przyjeta nadto i stanowo-
szlachecki punkt wyjscia Margrabiego w polityce naro-
dowej. ,,Przedstawiajgc interesy, nie kastowe, lecz
narodowe®, szkola ta ,uznawata jedynie potrzebe



utrzymania i wzmocnienia szlachty, nie widzac je-
szcze w innych warstwach, ani do$¢ licznych zywio-
téw, ani rekojmi dostatecznych. Utrzymania za$ jej
i wzmocnienia nie przypuszczata bez ujecia przez nig
i trzymania silng rekg loséw narodu“”). Stanczycy
wiec szli nawet dalej niz Marg™rabia. Polityki ich
jednak i stanowych rza.déw szlacheckich w Galicji
nie podobna co do doniostosci w zyciu narodowem
poréwnaé z programem Wielopolskiego.

Biali bardzo stopniowo i z wielkim taktem zde-
cydowali sie na kapitulacje z koncepcji ,,Polski 1772
roku“ i na postawienie programu kompromisu polsko-
rosyjskiego. Zmiane te w programie polityki narodo-
wej polskich zywiotdw umiarkowanych uzasadnit je-
den z najblizszych doradcow politycznych ,,Pana
Andrzeja“, Ant. Wrotnowski w swych, cytoManych
przez nas niejednokrotnie — ,,Aspiracjach porozbioro-
wych Narodu Polskiego®.

Wrotnowski przyjmowat punkt wyjscia Margra-
biego: ponieslismy kleske— konjunktury polityki mie-
dzynarodowej sg dla nas niepomyslne — czas wyrzec
sie polityki powstanczej. Nie kwdtowat jednak z da-
znosci  niepodlegto$ciowych narodu na przysziosc.
Przewidywat komplikacje miedzynarodowe, w ktorych
Polsce zastrzegat Wblng reke. Stowem, pokonani
w walce biali zachowali swoj ideowy bagaz, nie
rzucali broni, nie oddawali sztandaréw. Przegrano
bitwe, zarzadzano odwrét. Z go6ry juz wybierano
dogodniejsze pozycje dla dalszej walki o cel polityki

) St, Kozmian. Rzecz o Roku 1863’
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uarodowej-niepodlegto$¢ narodowa t.j. panstwo wiasne.
Porzucenie tego celu walki przypadto... czerwonym.

W ciggli p&t wieku wyrosto nowe pokolenie,
obce politycznemu zyciu zupetnie, wychowane w przy-
gniatajgcej, a jednocze$nie niestychanie draznigcej,
atmosferze represji rosyjskich i jiatrzace na niewzru-
szony, zdawato sie, pok6j zbrojny i ochraniany prze-
zen stan polityczny Europy. Pokolenie to fascyno-
waly potega i groza despotyzmu Rosji, a zbyt wro-
sto w jego dusze abstrakcyjne pojmow'auie i uczucio-
wyy charakter idei niepodlegtosciowej, azeby mogto
kiedykolwiek realnie w'yobrazi¢ sobie urzeczywistnie-
nie tego hasta w zyciu. Politycznym wyrazicielem
tego pokolenia stata sie Demokracja Narodowa,* kto-
rej cata ,,mlodos¢ gorna i chmurna™ uptyneta w me-
czijeych i demoralizujgcych spiskach, a na ,,wiek me-
ski“ przypadly zdarzenia o tytanicznej wielkosci
i mocy, w sprawie polskiej decydujgce. Byly to: re-
wolucja rosyjska 1905 r. i przygotowania do olbrz}'-
miej zawieruchy dziejowej, z ktorej wyszta niepo-
dlegta polska Rzeczpospolita ludowa.

Zrodiem Demokracji Narodowej' byta czerwona
Liga Polska, pozniej przemianowana na Narodowa.
§ 1 ustawy tej Ligi brzmiat;

»Zadaniem Ligi jest przysposabianie i skupia-
nie wszystkich sit narodowych, celem odzyskania nie-
podlegtosci Polski w granicach przedrozbiorowych na
podstawie federacyjnej z uwzglednieniem réznic na-
rodowosciow'ych, nie spuszczajac z oka i tych czesci
R plitej, co wczesniej od niej odpadty“.

Pracg swa, pod tym hastem prowadzona, ,,Liga"
dobrze zastuzyta sie Ojczyznie i w ciggu lat 20 zdo-
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tata pod sztandarem czynnego patrjotyzom skupi¢ po-
wazne stronnictwo.

Nastaty czasy rewolucji rosyjskiej 1905 r. Ca-
rat zachwiat sie. Przed zywiolami patrjotycznemi
Polski stanat obowigzek wystgpienia z otwartg przyt-
bica.

? Narodowa Demokracja, zorganizowata wow-
czas t. zw. zywioly porzadku w Krolestwie Pol-
skiem. Gdy represje rzadowe zlamaty Zzywiotowy,
a nad wyraz nieudolnie przez partje socjalistyczne
prowadzony, ruch robotniczy, N. D. po pieknym mo-
mencie 5 listopada 1905 roku i dni nastepnych sta-
neta, jako zwarty obo6z patrjotyzmu polskiego i zmo-
nopolizowata w swoich rekach przedstawicielstwo na-
rodowe-w Dumie rosyjskiej.

Fakt taki stawiat to stronnictwo oko w oko
z odrodzong przez konstytucje paristwowoscig ros3-
ska, ktéra przez te wiasnie konstytucje nabrata wy-
bitnie nacjonalistycznego charakteru. Zardéwno bo-
wiem oba Manifesty carskie: 19/7 sierpnia i 30/17
pazdziernika 1905 r., zawierajgce podstawy tej kon-
stytucji, jak i cata polityka rzadu Owczesnego, nie
pozostawialy pod tym wzgledem zadnych ziudzen.
Przedstawicielstwo wiec polskie musiato wybierac
miedzy watka a kompromisem z panstwowoscig ro-
syjska.

Demokracja Narodowa znalazta sie wdwczas
w potozeniu identycznem do potozenia zywiotdw umiar-
kowanych w 1861 r. WS$rdod rosyjskiego chaosu,
0 wiele, mowigc nawiasem, grozniejszego dla caratu
niz wtedy, nalezato caratowi wypowiedzie¢ zadania
polskie.
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Margrabia w r. 1861 wezwat umiarkowane zy-
wioty do walki o ,,Polske 1815 roku*“. Napotkat opor.
Uznano to hasto za zbyt oportunistyczne. Manifesto-
wano natomiast za nieprzedawuionemi prawami Na-
rodu do ,Polski 1772 roku*. Na tern tle rozegrata
sie walka. Margrabia w niej padt.

W roku 1906 hasta, aby skierowa¢ do caratu
zadanie: redde, quod debes—zabrakto. Narodowa De-
mokracja, ujawniona nagle, jako reprezentantka aspi-
racji polskiego narodu, nie dorosta, ani do wysokosci
zadania, ani do wymagan chwili.

Przerodzone nagle, bo w ciggu jakichs$ kilku ty-
godni, w mezow stanu i politykéw konkretnych rézne
miernoty konspiracyjne, lub wielkosci prowincjonalne,
znalazty sie w bardzo trudnej sytuacji. Trzeba byto
budowa¢ program polityki realnej w warunkach zgota
niemozliwych, wsrod szalejacej oraz wzmagajacej sie
z godziny na godzine reakcji. Szukano gorgczkowo
jakich$ drdg i wreszcie wybrano najfatalniejszg: dal-
sze az do krancowosci prowadzenie ugodowej poli-
tyki kompromisu, zapoczatkowanego przez zachowaw'-
cdw z przed lat 30.

Kompromisow™a polityka N. D. ma réwniez swoje
polityczno-naukowe uzasadnienie. Miesci sie ono
w znanej ksiazce R. Dmowskiego: ,,Niemcy, Rosja
1 sprawa polska“, zblizonej nieco w zatozeniach do
»Aspiracji Porozbiorowych®, idacej jednak w prze-
stankach i wnioskach tak daleko, ze zakrawa na ich
karykature. Oto w dostownem brzmieniu zasadnicze
wytyczne Dmowskiego.

»Upadek ostatniego powstania i jego charakter,
jako zbrojnej demonstracji, wyniktej z nieuzasadnio-
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nycli rachub na wdanie sie obcych mocarf?tw, byt
bankructwem programu odbudowania
panstwa polskiego i tej roli miedzyna-
rodowej, jakg kwestja polska odgrywata
od rozbioréw (podkreslenie nasze). Tak przyjety
zostatl ten fakt przez samych Polakéw i przez opinje
innych narodéw. Nastapita likwidacja kwestji pol-
skiej, ktoéra dla Polakéw byta sprawg odzyskania nie-
zawistego bytu politycznego, a dla obcych — sprawg
ostabienia potegi rosyjskiej i zbudowania tamy po-
miedzy nig a Europg“.. ,,Polacy zrozumieli, ze odbu-
dowanie wilasnego panstwa w wytworzonem potoze-
niu miedzynarodowem jest celem nieziszczaluym®...
~Polityka polska w kazdej dzielnicy
uznata przynalezno$é do danego panstwa,
jako fakt i jako podstawe swojego pro-
gramu. Dazeniem jej jest-w kazdem z panstw zdo-
by¢ jak najpomyslniejsze warunki narodowego roz-
woju, jak najszersze uznanie praw narodowych, a tern
samem i odpowiadajace samoistnosci narodowej odreb-
ne polityczne urzadzenia®... *

Zdawmioby sie, ze wobec podobnego postawienia
kwestji polskiej, po uznaniu daznosci do utworzenia
whasnej panstwow’osci polskiej za ,,nieziszczalng', nie
bedzie miejsca na hasto niepodlegtosci. Tak jednak
nie jest. ,.Z chwilg, kiedy nardd polski zaprzestat
dziatan na rzecz odbudowania wiasnego panstw'a —
czytamy dalej — w interesach jego lezy okreslenie
wmrunkéw normalnego w'spdtzycia z reszta ludnosci
panstwa i normalnego stosunku do jego rzadu. Ten
stosunek w szerokich granicach jest mozliwy, tylko
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przy uznaniu przez panstwo praw uarodowychi pol-

skich i poszanowaniu polskiej idei narodowej“.
Jakaz Jest ta idea?

»Narod polski nie przestat by¢ jeduynj naro-
dem, a wezty moralne, taczace poszczeg6lne jego odia-
my, coraz silniej sie¢ w ostatnich czasach zacie$niaja...
Ten nardd zyje, nietylko dzisiejszem wsp6luem zyciem
umystowem, ale i tradycjg wspdlnej przesztosci i ideg
przysziego politycznego zjednoczenia. Jest to sprawg
jego egzystencji moralnej, jego sumienia, sprawa, kto-
ra wytgcznie do niego nalezy... Polakowi wolno pia-
stowac idee zjednoczenia narodowego i niepodlegtego
bytu panstwowego, jak kazdemu obywatelowi tej lub
innej monarchji, wolno by¢ w przekonaniach swoich
republikaninem®, —konkluduje p. Dmow'ski.

Widzimy tu zasadnicze ro6znice w pojmow'auiu
kompromisu polsko-rosyjskiego przez Demokracje Na-
rodowa i przez zachowawcéw starego autoramentu.
Tam kompromis nosit charakter pewnego rodzaju za-
wieszenia broni, tu — zawierat formalng kapitulacje.
Ludzie o wysokiej w—poroéwnaniu z ostatniem poko-
leniem niew™oli—kulturze politycznej, patrzacy na zje-
dnoczenie Wioch i Niemiec, na szereg wojen, na Swie-
tnos¢ i upadek Drugiego Cesarstwa, i wreszcie—na do-
nioste wypadki w Polsce czasu Powstania Styczniowego,
oczywiscie nie mogli mie¢ catej prostolinijnosci umystu,
wychowanego w szkole rosyjskiej, ktorej nad wyraz
szkodliw'y wptyw czesciowo tylko rownowazyto kotko
konspiratorskie. Nie mogli, oni na wzor ,endeka" ",

% ,,Rosja, Niemcy i sprawa polska“, str. 246 i dalsze.
* terminu tego uzywam bez zadnej ztosliwosci, wy-
facznie w znaczeniu, przyjetem przez ogot —jako cziowieka
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zrodzonego, rozwijajacego sie i dziatajgcego wsréd gte-
bokiego pokoju w Europie, a represyj nieladzkich
w Polsce, uzua¢ ,,bankructwa programu odbudowania
panstwa polskiego®, a ,,za punkt wyjscia polityki na-
rodowej“ i za ,podstawe swego programu“ przyjaé
przynaleznos¢ do panstwa rosyjskiego. Podobne absurda,
z punktu widzenia socjologji i polityki, jak hasto
,,Fozwoj narodowosci polskiej, niepodlegtej wewnetrznie,
w panstwowaosci rosyjskiej®, czy sprowadzenie par excel-
lence agresywnego patrjotyzmu polskiego, ktory mogt,
albo da¢ narodowi wilasne paristwo, albo stale znosic¢
represje i prowadzi¢ walke, na stopien jakiego$ sjo-
nizniu niepodlegtosciowego, lub tez stawianie na je-
dnakim poziomie kwestji polskiej w Austrji, Prusach
i Rosji — mogly sie zjawi¢ juz, jako produkt upadku
polskiej ideologji narodowej i objaw postepujacej ru-
syfikacji polskiego myslenia politycznego, lecz nie
predzej.

Z dawnych cech polityki polskiej pozostaty Dmow-
skiemu i jego ,,Endecji* jedynie zawite kombinacje
dyplomatyczno - miedzynarodowe. Kompromis bowiem
endecki radiowal na ,wdelkg wojne ludéw*“—zblizajacy
sie napad Europy calej tacznie z Rosjg na Niemcy,
zkaczone sojuszem z Austro-Wegrami. Konsekwencjg
tez zwycieskiej wojny Rosji z dwuprzymierzem mu-
siato byé—ich zdaniem —z konieczno$ci zjednoczenie
dzielnic polskich oraz ekspansja Polski i Rosji na
Zachod. Daloby to Rosji panowanie na Batkanach
przez pogrom Austro Wegier i przewage na konty-

o pewnym typie myslenia politycznego i hotdujgcego pe-
wnemu programowi,
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nencie Europy przez zwyciestwo nad Niemcami. Pol-
ska réwnoczesnie jako kraj uzyskataby dostep do mo-
rza. Dalszg konsekwencjg bytoby utozenie pewnego
modus vivendi miedzy Zachodnig Stowianszczyznag
a Rosjg i t. d. Do tego jedynie potrzebne bytoby zwy-
ciestwo Rosjil,..

Nie bede tu poruszat kwestji mozliwosci ziszcze-
nia tego programu, oraz racjonalnosci lub nieracjo-
nalnosci rachub na przyszte uksztattowanie sie sto-
sunkdw w Europie centralnej i wschodniej. Zaraz po
ukazaniu sie ksigzki Dmowskiego zaliczylem program
jego do utopij ugodowych i zdania swego nie wi-
dze racji zmienia¢. Dzi$ moge jedynie powiedzie¢, ze
endecy nasi bynajmniej nie majg racji i powodu wsty-
dzi¢ sie tego programu. Owszem, byt to jeden z najbar-
dziej realnych programéw politycznych. Przewidywat
on doskonale przyszte starcie wszecheuropejskie, zdrade
sprzymierzonych z mocarstwami centralnemi: Wioch
i Rumunji, uderzenie calej niemal Europy wskutek
tego na Niemcy i Austro-Wegry, no i, przewidujgc
a raczej bedac pewnym - pogromu osaczonych zew"szad
przez Europe wraz z Rosjg mocarstw centralnych,
cliciat odpowiednio do polskich sit realnych, pogrom
ten wyzyskaé. Program laki byt bardzo dobrze zasto-
sowany do poje¢ zdekandenciatych pod wzgledem poli-
tycznym naszych zywiotdw zachowawczych. Dla wiek-
szosci ich bowiem wiasna panstwowos¢ byla wowczas
sprawg czysto akademicka, a niepodlegtosé—pojeciem,
wylgcznie uczuciowem, natomiast panstwowo$¢ rosyj-

9 K Stefanski: ,,Utopje ugodowe ostatniego piecdzie-
»ieciolecia“. ,,Krytyka“ z roku 1909.
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ska dawata im olbrzymie korzysci materjalne. 2 poczat-
kiem tez wojny, kiedy zwyciestwo Rosji mogto urze-
czywistni¢ zjednoczenie dzielnic polskich ,,choéby pod
jednym knutem*, endecja wraz z idacymi za nig zy-
wiotami postepowymi i zachowawczymi, tak samo nie-
omal apolitycznymi, jak i rozagitowany a podniecony
kleskami, jakie bezposrednio przed wojng poniesliSmy
w zaborze pruskim, ttum, zupelnie szczerze sta¢ mo-
gta po stronie Rosji.

Zrobita ona wtedy blad zasadniczy, ignorujac
zupetnie miedzynarodowy charakter kwestji polskiej
podczas przewrotu dziejowego, mimo ze widziata go,
jak swiadczy wspomniana ksigzka Dmowskiego—pod-
czas pokoju. Nie przewidziata przebiegu pierwszej po-
towy wojny, a przez to zrobita blgd taktyczny, niepotrze-
bnie angazujac sie ,,bez zastrzezen* po stronie Rosji i de-
magogicznie grajac na wszystkich najpodlejszych ce-
chach demoralizacji politycznej podbitego narodu —
to prawda. Wszystko to jednak dzi$ jest catkowicie
nieaktualne. Upadek caratu automatycznie rozwigzat
paskudny zwigzek z nim pokurczéw ,,Ligi Narodowej*,
dazacej do odbudowania Polski w granicach przed-
rozbiorowych. Endecy potem mogli udawac czystej
krwi niepodlegtosciowcéw i zwolennikdw wytacznie
Koalicji.

Natomiast, bezstronna historja z trudnoscig wy-
baczy stanowisko Narodowej Demokracji wobec Rosji
w okresie przedwojennym i o wiele nizej postawi jej
mezow stanu od Margrabiego.

Jako realni politycy, stangwszy na gruncie pan-
stwowosci rosyjskiej, wiedzieli oni dobrze, jaka jest
ta panstwowos¢ i jakie w jej granicach moze ulgi
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polsko$¢ otrzymac. Wiedzieli réwniez 1o tern, ze wszel-
kie zmiany w stosunkach tej panstwowosci moga na-
stgpi¢ jedynie w razie kleski Rosji — nigdy w razie
jej potegi.

Znajac za$ dobrze charakter i polityke pan-
stwowosci rosyjskiej, N.-D cy nasi dobrze wiedzieli
0 tem, ze zjednoczenie dzielnic polskich, pod bertem
rosyjskieni i polgczenie w jedno ,,wolnego w jezyku,
wierze i samorzadzie narodu“ musiato i moglo mie¢
miejsce jedynie kosztem abdykacji Polakéw z prawa
do wiasnej panstwowosci.

Na uznanie bowiem tego prawa nie bylo miej-
sca w odrodzonej przez konstj-tucje 1905 roku Rosji.
Kwestja ta zostala w sposdb radykalny i stanowszy
rozstrzygnieta w samem zaraniu ery konstytucyjnej
przez nowa redakcje ,,Ustaw zasadniczj™ch Panstwa',
zatwierdzong 23 kwietnia 1906 roku, a bedacg az do
upadku caratu podstawa rosyjskiego prawa panstwo-
wego. Zmiany te, azeby uzupetni¢ poprzednio podany
szkic historyczny sprawy polskiej w Rosji, podamy
tu pokrotce.

Nowa redakcja ,,Ustaw Zasadniczych* zmieniata
radykalnie stosunek formalny Krélestwa Polskiego
do Rosji. Stosunek ten po roku 1815 by, jak widzie-
lismy, Scisle okreslony. Okreslaty go: artykut 1 Ustawy
Konstytucyjnej Krolestwa Polskiego, gtoszacy o wie-
czystym zwiazku Krdlestwa Polskiego z Rosja, oraz
art. 4 Ustaw Zasadniczych (,,Osnownyje Zakony*)
Cesarstwa rosyjskiego, ktory brzmiat: ,,Z tronem ce-
sarskim Wszechrosji nierozdzielnie sa potaczone trony:
Krélestwa Polskiego i W. Ks. Finlandji*.

Nowa redakcja ,,Ustaw Zasadniczych™ zmienita

383



to do gruntu. Artykut 4 zostat w niej skreslony zu-
petnie i sprawe decydowat w catosci art. 1 ,,Panstwo
Rosyjskie jest jedno i niepodzielne®, uzupetniony
art. 3, uznajagcym jezyk rosyjski w catej Rosji za je-
zyk panstwowy i bezwzglednie obowigzujacy w zyciu
panstwowem i spoteczuem catej Rosji.

Zmiana ta jest jednem z nielicznych, lecz sta-
nowczem zwyciestwem rewolucji. Przenosi ona bowiem
na ustawe konstytucyjng, jaka, badz co badz, byly
»Ustawy Zasadnicze* — atrybucje, dawniej nalezace
w Rosji wylacznie do monarchy. Nie mniej, dzie-
ki niej zadany zostat gwait naszym prawom pan-
stwowym i narodowym. Art. 1, wyzej przytoczony,
jest bowiem dostownym przektadem stynnego | arty-
kutu rewolucyjnej konstytucji francuskiej z 1792 ro-
ku: ,,Le Royaume est un et indivisible”, zamykaja-
cego okres samodzielnosci prowincji francuskich.
W rosyjskiem tez prawie panstwowem odgrywat on te
sama role. Ze za$ przedewszystkiem o Krolestwo Pol-
skie chodzito prawodawcom odnowionej Rosji— o0 zu-
petne jego unicestwienie, jako jednostki prawno-pan-
stwowej — Swiadczy autonomia finlandzka, réwnocze-
$nie zastrzezona art. 2-im ,Ustaw Zasadniczych*
w nowej redakcji.

Finlandja walczyta i przedtem, i nadal: nie przy-
jeta autonomiji, nie wzieta udzialu w zadnych aktach
ogélno panstwowych i wytrwata na stanowisku az do
wybuchu wojny. Inaczej postgpito przedstawicielstwo
lojalnego w masie swej Krdlestwa.

Przypominamy, ze byt to okres niestychanych
nadziei, jakie pokladano w ,,odnowionej* Rosji. Pro-
gram autonomiczny byt w réznej postaci obowigzu-
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jacym dia wszystkicli grip politycznych w "KrdJe-
stwie, a Narodowa Demokracja popierata go bezwzgle-
dnie. To, zapewne, obok ztgczonych z formalnem
czas pewien stan wojenny, nadano Krolestwu prawo
przedstawicielstwa w Dumie identyczne, z Cesarstwem),
wptyneto i na stanowisko Narodowej Demokracji, be-
dacej wdwczas w apogeum swego znaczenia w Kraju
i spoteczenistwie i posiadajacej monopol przedstawi-
cielstwa krajowego w Dumie,

Przedstawicielstwo to, zresztg, widziato dobrze
doniostos¢ momentu i cale niebezpieczenstwo zama-
chu na prawa Krdlestwa. Zorganizowano protest na-
tychmiast w samej Dumie. Niestety, zrobiono to nad-
zwyczaj nieudolnie pod wzgledem taktycznym, a wrecz
okropnie, gdy chodzi o wzgledy prawne, historyczne
lub polityczne Wystepujacy wowczas po raz pier-
Vi6zy, jako rzecznik Krélestwa, poset Harusewicz
z 27 towarzyszami, postami z Krdlestwa, odpowiednio
wystylizowang protestacje ztozyli w Dumie w formie
komentarza do projektu uzupetnienia adresu do tronu,
jaki woéwczas byt na porzadku obrad pierwszego ro-
syjskiego parlamentu. Dodajmy, ze adres ten byt
czem$ w rodzaju credo politj*cznego odrodzonej Rosji
i sprawg pierwszorzednej dla polityki polskiej wagi

* stan rzeczy w Krdlestwie miedzy rokiem 1815—30
np. nazywano autonomia, w imie tez uchwat traktatdw wie-
denskich zadano i teraz autonomii Krolestwa i t. d. Krytyka
tez zaréwno polska (WA Studnicki), jak i rosyjska — rzado-
wa i liberalna (prof. Kariejew) —wrecz znecata sie nad ta
pierwszg enuncjacjg polskiego przedstawicielstwa narodo-
wego i stusznie — niestety.

Ostatni szlachcic. Tom li. & 385



byto odpowiednie zaznaczenie w niem praw narodu
i Krélestwa Polskiego. Duma, przyjawszy ze zdzi-
wieniem protestacje Harusewicza i tow. bez dyskusji,
odestata jg do komisji adresowej, ktéra sprawe pol-
ska zignorowata zupeinie, topiac ja w rozlegtej kwe-
stji ..inorodcdw" rosyjskich. Samg za$ te kwestje Duma
rozstrzygneta ,,priticipjaliio”, wyraznie jednak pod-
kreslajac zaznaczong w ,,Ustawach Zasadniczych" idee
jednosci i niepodzielnosci Eosji.

»Rosja— czytamy w tym adresie wiernopoddan-
czym Pierwszej Dumy do cara — jest mocarstwem,
zaludnionem przez plemiona i narodowosci, rdéznigce
sie w znacznym stopniu pomiedzy soba. Zjednoczenie
duchowe tych plemion mozliwe jest jedynie wraz
z zaspokojeniem potrzeb kazdego z nich, oraz z za-
chowaniem i rozwojem wiasciwosci ich bytu“. Tego
rodzaju stosunek ,,odnowiona“ Rosja zapowiadata swo-
im ,,inorodcom*“ — od Polakéw czy Niemcéw, — do
mordwy, inguszow, kamczadatdw, ktorzy oczywiscie
»principjalao® byli wszyscy sobie réwni.

Jak widzimy, byt to w sprawie polskiej nowy
sposob zlania nas z Rosj-anami ,w jedinyj nardd so-
gtasnych bratij“, co zapowiedziat manifest jeszcze
Mikotajewski 26 lutego 1832 r.

Politycy polscy mieli wéwczas przed sobag dwie
drogi. Albo, za przyktadem Wegréw z czaséw cen-
tralizmu odrodzonej przez konstytucje Schmerlinga
Austrji — opusci¢ zupetnie Dume wszechrosyjska,
domagajac sie ustalenia stosunku odrodzonej Ro-
sji do Krolestwa Polskiego, albo za przyktadem
postéw polskich Zaboru pruskiego po 1871 r. popro-
wadzi¢ polskg polityke catego zaboru rosyjskiego na

386



grancie panstwowosci rosyjskiej, stworzywszy wiel-
kie Koto polskie z postow Krélestwa, Litwy i Rusi.
Druga ewentiialuosé wydawata sie by¢ mozliwg, za-
rowno wobec ,,wszeclipuLskiego* programu Demokra-
cji Narodowej, jak i wobec tego, ze w opracowaniu
adresu do tronu brali udziat wspoélnie postowie Kro-
lestwa: lir. Tyszkiewicz i Stecki, oraz z Litwy—Ks.
Drucki Lubecki. Jak sie zdaje, zreszta, zamiar utwo-
rzenia wspélnego Kota W'szystkicli postéw polskich
istniat rzeczywiscie, lecz wydawat sie Owczesnym
naszym przedstawicielom nazbyt rewolucyjnym i zo-
stat zarzucony. Postowie tez polscy wybrali droge
trzecig, zasadniczo — a jak sie okazatlo w skutkach,
i praktycznie — najgorsza. Na gruncie panstwowosci
rosyjskiej staneli; lecz, poniechawszy tgcznosci z zy-
wiotem polskim Litwy i Rusi, zasklepili sie, jako
przedstawicielstwo Kroélestwa Polskiego, a raczej —
w takim razie, logicznie rzecz biorgc —,,10 nadwi-
Slanskich gubernji*, dla ktorych spodziewali sie uzy-
ska¢ autouomje. Panstwowo$¢ rosyjska, jako punkt
wyjscia i kryterjum polskiej polityki narodowej, wy-
magane przez wmrunki polityki, zaréwmo wewnetrz-
nej) jnk i zewnetrznej, podkreslato Koto Polskie w Du-
mie, a N. Demokracja i stworzona przez nig Koncen-
tracja Narodowa—w kraju, stale. Podkreslona tez jest
ona, zbyt nawet mocno, i w przedstawionym Dumie
23 kwietnia 1907 r. projekcie autouomji Krélestwa
Polskiego. Projekt ten najzupetniejsza byt abdykacja
z praw Krolestwm do odrebnej panstwowosci wilasnej,
0 ktore Margrabia zajadle walczyt — wbrew Tymow-
skiemu i Gorczakowowi, stojagcym wiasnie na pozniej-
szym gruncie N. Demokracji.
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SzczeSciem w nieszczesciu Polski bylo wéwczas
to, ze, zaréwno trwanie rewolucyjnych zamieszek
w Krolestwie, jak i nieprzejednane stanowisko caratu
w kwestji polskiej, udaremnity te kapitulacje. Roz-
pedzenie Il Dumy utopito projekt autonomji Kréle-
stwa w przepastnych archiwach rosyjskich. Natomiast
manifest carski 16 lipca 1907 roku ostatecznie ure-
gulowat stanowisko Polakéw w Rosji, zadajac jedno-
czesnie stanowcza kleske aspiracjom polskiej Demo-
kracji Narodowej do odegrania roli stronnictwa pan-
stwowo-rosyjskiego.

Bardzo p6zno, bo dopiero w odezwie Wielkiego
ks. Mikotaja z 14 sierpnia 1914 roku—polityka kom-
promisu polsko-rosyjskiego, wznowiona przez Narodo-
wg Demokracje, Swiecita pozorny tryumf.

Entuzjazm, z jakim przyjeto ten rzekomy tryumf
haset zgody z losem, $wiadczy, jak daleko postagpit
zanik instynktu panstwowosci wiasnej w pokoleniu,
ktoremu sadzone byto te panstwowosé¢ z rak losu
otrzymac. Na szczeScie, zycie przeszto do porzadku
nad tym entuzjazmem i nad catym ostatnim juz, jak
dotad, projektem kompromisu polsko rosyjskiego.

Mysl polityczna Rzeczypospolitej, na racji stanu
jedynie oparta, musi nawigza¢ tgcznos¢ z myslg sta-
tystow Rrzeczypospolitej przedrozbiorowej. Do po-
rzadku tez przejdzie ona nad straszudm dla ducha
narodowego i mysli politycznej naszej okresem nie-
woli. ldee, zaréwno zbawcze, jak btedne, bohaterowie
i meczennicy tego okresu, jedynie do historji naleza.
Chitodna za$ i bezstronna we wnioskach, lubo wszech-
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stronna w badaniach 1 krytyce, bistorja oceni spra-
wiedliwie gleboko tragiczng posta¢ ostatniego szlach-
cica, co wierzyt w moc swego $rodowiska i przez nie
chciat naréd odrodzié, i odczuje tragedje tytana
woli i mj”$li, bezsilnego wobec bezwladu swoich —
Margrabiego, jedynego Naczelnika Rzgdu Cywilnego
Polski w niewoli.
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Machiavolli M Myéli o ludziach.
. Dzieje Chrystusa przetozyt W. Rzymowski
Pamietniki Pana Boga ,
Tra?(e_dje owszednie ~ ,, . —_—
PIntarch Polski.” Hugo KoHataj przez B. Limanowskiego
— Tadeusz Kosciuszko i,
— Wale_rian tukasinski ,, ”
—  Stanistaw Staszic , ,
— Romuald Traugutt , ,
Poe Edgar Allan. Arabeski t. 1i U
itubiiidramith Tagore. Owocobranie. Przet. L. Staff
Keuan E. Zywot Jezusa
Kolluiid R. Beethoven przet. M Zabojecka
- Piotr i tucja. ldylla tragiczna przet. M Zabo-
jecka i H. Bezmaski
llzyiiiowski >\, Polskie-Arcypolskie .
Schinf J. Wiosna. Przet. i wstep, zaopatrzyt St. Przybyszewski
Siedlecki M, Prof. Jawa. Przyroda i sztuka. Uwagi z podrozy
Stowacki J. Pisma mistyczne w wyb., ukt. i opraé. St. Wy-
rzykowskiego )
— Utwory liryczne. Wybor i uklad St. Wyrzy-
kowskiego
Srebrny S. Demy Eupolisa
Staff L Fletnia chinska
— Oczy otchfani

Y

>
2

(&

Ogrod pieszczot
Piesn o skowronku

—  Sady
— Sciezki polne
— Wino mitosci

Strug A. Chimera. Powies¢
— Dzigf"e jednego pocisku. Powies¢

Szczesny Al. To co sie stato. Poezje

Szpotanski St. Adam Mickiewicz 1 jego epoka t 1 Racyo-
nalizm i romantyzm
t. 11 Towianizm
t. 1ll. Dziatalno$¢ polityczna Mickiewicza
Anneksy



Towiailski A. Pisma wybrane. 2 tomy
Trojanowski W. Malarstwo wioskie z 40 planszami
Trzebinski M Stara Warszawa. Album
Wasylewski St. Sztambuch. Skarbnica_romantyzmu
Zabojccka M Powie$¢ o duszy polskiej
Zawistowska K. Poezje .
Zielinski T. Grecja; Architektura. Plastyka. Krajobraz,
— Religja starozytnej Grecji
— Irezyona Klechdy attyckie
= _Historya Kultury antycznej t I. B
Zielinski T. i Srebrny S. Literatura Starozytnej Grecji
Ziota lefreiiiia btogostawionego Jakéba de Voragine. Przeto-
. ZK{ i wstepem opatrzyt L. Staff. Poczet pierwszy
Zeromski S.  Aryman mésci sie. Godzina
Biata rekawiczka
Charitas. Powie$¢ wspétczesna
Dla miodziezy. Ksigzka pierwsza
» « .0 druga
Duma o _hetmanie
Dzieje Grzechu
Echa lesne
Inter Arma
Ludzie bezdomni v
Miedzymorze
Mogita % "
Nawracanie Judasza '
Opowiadania B )
Organizacja inteligencji zawodowej
Poczatek Swiata pracy
Pomytki
Popioty wyd. nowe 3 tomy
Powie$¢ o Udatym Walgierzu
Projekt Akademii Literatury Polskiej
Promien
Rozdziobig nas kruki, wrony...
Rdza
Sen o0 szpadzie i sen o chlebie
Stowo o Bandosie
Snobizm i postep
Sutkowski. Tragedja
Sj?"yfowe prace
Turon. Dramat w 3-ch aktach
Uroda zycia 2 tomy
Utwory powiesciowe
Wiatr morza
Wierna rzeka. Klechda wyd. nowe
Wista
Wszystko i nic. »Popiotbw—sprawa druga“
. = Zamieé
Zywot chtopa polskiego na poczatku 19-go stulecia. Do druku
podat M Handelsman.
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