

















PRZEDMOWA DO | WYDANIA.

Zbyt czesto styszy sie w Polsce zatosne twierdzenie, ze
mamy do wyboru tylko dwie mozliwosci: kapitalizm lub
bolszewizm.

Twierdzenie to nietylko zatosne, lecz przedewszystkiem nie-
prawdziwe. Dylemat, przed ktérym stoimy, brzmi: albo ma-
terjalizm (ktérego wspo6iczesne dwa wcielenia zwg sie kapi-
talizmem wzgl. marksizmem*) — albo ustr6j narodowy.

Jeszcze czeSciej styszy sie stereotypowy zarzut, ze polski
ruch narodowy niema ,,programu*“gospodarczego. Ci, ktorzy
ten zarzut wysuwaja,.a dodajag niezwiocznie ze ztosliwym
usmieszkiem, ze w XX wieku niemoze dojs¢ do wiadzy
zaden obdz polityczny, ktory nieposiada wyraznego oblicza
spoteczno-gospodarczego.

Chcac odpowiedzie¢ tym malkontentom nie ograniczytem
sie przeto do zapoznania czytelnika z og6lnemi zasadami go-
spodarki narodowej, lecz naszkicowatem réwniez konkretne

* Istniejg moze jeszcze ludzie, ktérych powyzsze twierdzenie zadziwi.
Oddaje przeto gtos jednemu z najstynniejsz5ch pisarzy wspdiczesnych:

»Spoteczenstwo burzuazyjue poczeto w swem tonie socjalizm, ono
nas do niego doprowadzito.” Socjalizm to ko$¢ z kosci i krew z krwi
kapitalizmu™. i

»So0cjalizm nie jest niczem i“nem jak tylko dimgiem obliczem indy-
widualizmu, rezultatem rozktadu indywidualistycznego, rozpadu po-
wodowanego przez indywidualizm. Na drogach atomizacji spoteczen-
stwa czyha socjalizm jak wewnetrzna konieczno$¢ djalektyczna: istnieje
system zasady ktore nie moga doprowadzi¢ gdzieindziej jak tylko dosocja-
lizmu, Socjalizm i indywidualizm stojag w ’jednakowej sprzecznosci
z pojeciem organicznem $wiata“. (Mikotaj Bierdiajew, Nowe Srednio-
wiecze, ttom. francuskie, Paryz, Librairie Plon, 1930, str. 269 i 62).
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zastosowanie tych zasad do wspoétczesnej rzeczywistosci pol-
skiej. Tak potezna fala ideowa, jak nowoczesny ruch narodo-
wy, musi oczywiscie poczekac¢ ze sprecyzowaniem niektorych
kwesty] az do chwili, gdy jego program przejdzie z dziedziny
teorji na warsztat zycia. Dojrzejg wtedy pewne problemy,
dzi$ jeszcze mglisto obrysowane. Ten i 0w szczeg6t nabierze
innego os$wietlenia. Na temat réznych drugorzednych spraw
bedziemy sie goraco spierali. Ale przypuszczam ze i to, co
juz obecnie wiemy o przysztej organizacji Panstwa Naro-
dowego, wystarczy, by sttumié¢ raz na zawsze watpliwosci
co do istnienia lub nieistnienia narodowego ,programu*
gospodarczego. Obawiam sie tylko ze ci, ktorzy twierdzili
ze programu tego niema, powiedzg po przeczytaniu tej
ksigzki, ze go jest za duzo...

Majac temat bardzo obszerny potraktowatem go z musu
stenograficznie. Czytelnikow, ktorzy interesujg sie specjal-
nie tern lub owem z poruszonych tu zagadnien, odsytam
do cytowanych przezemnie dziet.

Prace moja podzielitem na dwie czesci. W pierwszej czesci
podaje zasady ogO6lne ekonomji narodowej, pokrywajgce
sie w catosci z odwieczng nauka Kosciota Katolickiego.
T. zw. ,,cywilizacja zachodnia“ wyrosta na podtozu chrzesci-
janstwa, totez wspoliczesne prady narodowe opierajg sie
zgodnie na zasadach chrzescijariskiej moralnosci gospodar-
czej.* Tern silniej staje na tej podstawie polski ruch na-
rodowy, jako ze polskos¢ stanowi pojecie nierozdzielnie od
katolicyzmu.

*

W brew szeroko rozpowszechniorij*m pogladom gospodarcza ide-
ologia hitleryzmu wyptywa réwniez z zasad chrze$cijanskich, a nie
socjalistycznych (np. stosunek hitleryzmu do wtasnosci, rodziny, lichwy,
organizacji spoteczenstwa i t.p.). Inna rzecz, ze hitleryzm nie przy-
stapit do tej porj™z dostateczng energjag do wprowadzenia tych za-
sad w zycie, i to moze sie sta¢ prz5«zyna jego upadku.
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w drugiej czesci mej pracy omawiam problemy zwigza-
ne z organizacja Polskiego Panstwa Narodowego, gdyz za-
stosowanie uniwersalistycznych zasad, ktére podaje w czesci
pierwszej, bedzie w kazdym kraju z natury rzeczy wygla-
dato odmiennie.

Celem unikniecia jakichkolwiek nieporozumien stwier-
dzam, ze ogtaszajagc ma prace nie wyrazam oficjalnycli
pogladéw zadnego z istniejacych narodowych ugrupo wan
politycznych.

W koricu musze usprawiedliwi¢ sie, ze niektore mysli
powtarzam po kilka razy. Czynie to, poniewaz chciatb}’I!
czytelnika nietylko objasnié, ale i przekonac.

Lipiec j934.
Adam Doboszynski.

PRZEDMOYM DO II WYDANIA.

Drugie wydanie oddaje w rece czytelnikbw w zasadzie
bez zmian. Gdzieniegdzie dodatem jakie$ objasnienie u dotu
stronicy, kilka zestawieA cyfrowych dociggnetem do chwili
obecnej, pozatem przybyly trzy nowe ustepy, a to: ,De-
koncentracja wytworczosci®, ,,Spotdzielczos¢”, ,,Impondera-
bilja w gospodarce*.

Maj j936.
Adam Doboszynski.
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ROZDZIAL .

LIBERALIZM.

Liberalizm wyrést na tle dziwacznej teorji oSmnastego
wieku, gtoszacej, ze cztowiek rodzi sie dobry, i ze wystar-
czy da¢ mu catkowita swobode rozwoju, by droga auto-
matycznej gry szlachetnych strun w jego naturze dojs¢ do
wspaniatego rozkwitu ludzkiego spoteczenstwa.

Liberalnej teorji przeciwstawia sie chrzescijanska doktry-
na o cztowieku. Wedtug nauki Chrystusa, w cziowieku
Scierajg sie bezustanku dobre i zie popedy. Zto moze by¢
przezwyciezone jedynie drogg bezustannego, $wiadomego
wysitku. Przeznaczeniem rodzaju ludzkiego jest ta codzienna
walka, to state napiecie moralne, fizyczne i intelektualne,
majace na celu osiggniecie dobra. Cztowiekowi dane sg
rozum i wolna wola, jako $rodki w tej walce. Lecz samo
ich dziatanie nie wystarcza, nalezy jeszcze w zyciu co-
dziennem przestrzegaé szeregu zasad, ujetych w system mo-
ralnosci chrzes$cijanskiej.

Co sie odnosi do jednostki, odnosi¢ sie musi réwniez i do
zbiorowosSci. Spoteczenstwo stanowi pewnego rodzaju orga-
nizm wyzszego rzedu, winno réwniez toczy¢ statg walke
0 dobro i przestrzega¢ zasad moralnych. Zarédwno w zyciu
poszczeg6lnego czlowieka, jak i ludzkiej zbiorowosci, cat-
kowite puszczenie cugli musi doprowadzi¢ do triumfu zia.
Stawna zasada liberalna ,laissez faire, laissez passer“wy-
zwala bestje. Wolno$é i dobrobyt, naczelne cele, do kté-
rych dazy ludzko$s¢ w zyciu doczesnem, sg cennemi do-
brami, muszg wiec by¢ okupywane statym wysitkiem za-
réwno indywidualnym, jak i zbiorowym. Tam gdzie kazde-
mu wolno wszystko, gdzie Zzadne zasady moralne nie obo-
wigzuja, wolnos$¢ zanika, ludzie sie tgczg w grupy ignebia
reszte swych wspotobywateli. Kazdy silniejszy cztowiek



zagarnia ile sie da, i ujarzmia najblizsze swe otoczenie:
kaze oddawaé sobie owoce jego pracy, pozbawia je wol-
nosci, monopolizuje w swem reku witadze i dobra materjal-
ne. W ukrytej formie wraca niewolnictwo, nadmiar niepra-
wosci budzi reakcje i zagraza istnieniu samego spoteczenstwa.

kapitalizm.

Liberalizm jest doktryng, dyktujagcg zasady postepowania
we wszystkich dziedzinach zycia—jest t. zw. ,,Swiatopogla-
dem*“. W dziedzinie gospodarczej, stosujgc zasade niekrepo-
wanej niczem wolnosci indywidualnej, prowadzi do ustroju
zwanego kapitalizmem. cecha tego ustroju
jest skupianie sie wiasnosci w niewielu rekach. Poczatkowo
dzieje sie to w formie zamaskowanej, przy pomocy kredy-
tu, pézniej juz jawnie, przez koncentracje produkcji i kapi-
tatu. W miare rozwoju systemu kapitalistycznego, coraz
liczniejsze rzesze wyzuwane sg z witasnosci i skazane na
zycie w zaleznos$ci nieledwie niewolniczej, pod statg groza
utraty chleba. Swoboda wspo6tzawodnictwa, majaca byé
gtéwng dzwignig dobrobytu w myslI teorji liberalnej, powoli
zamiera, wypierajg ja zmowy wytworcoéw, prowadzace do
monopolizacji rynkéw. Utrzymanie prywatnych monopoléw
staje sie mozliwe jedynie przy réwnoczesnem opanowaniu
wiladzy panstwowej. Koncentrujacy sie coraz silniej kapitat
finansowy i przemystowy uzyskuje wiec, droga przekupstw,
falszowania wyborow i finansowania przewrotéw politycz-
nych, decydujace wptywy w panstwie, i uzywa ich na pomno-
zenie swoich zyskéw. Spekulacja rozsadza wigzania orga-
nizmu gospodarczego, raz za razem pojawiajg sie kryzysy,
ktére paralizujg mechanizm produkcji i wymiany, i wyrzu-
cajg na bruk miljony bezrobotnych. Coraz trudniej utrzy-
mac tad spoteczny, wiec panstwo interwenjuje coraz czesciej,
wyptaca zasitki, organizuje roboty publiczne, podwyzsza bez
ustanku podatki, samo staje sie wkoncu bankierem iprzed-
siebiorcg. Cykl rozwoju w ustroju liberalnym dobiega teraz
kresu, naprzeciw siebie stojg dwa wrogie obozy; z jed-
nej strony anonimowy kapitat, ktory sie juz zdazyt utoz-
sami¢ z panstwem, zwigzany z niem tysigcem widzialnych



i niewidzialnych nici, panujacy coraz stabiej nad sitami,
ktore rozpetat; z drugiej strony masy proletarjatu rak
i mozgu, bez witasnosci i bez jutra, zdane na taske i nie-
taske rzadzacych spekulantéw, i oddanej bezwolnie na ich
ustugi armji urzednikéw panstwowych i ,dziataczow* spo-
tecznych. Krag nowoczesnej panszczyzny sie zamyka, absurd
panujgcych stosunkow staje sie oczywisty dla kazdego,
i spoteczenstwo staje wobec dylematu: albo zawréci¢ z drogi
do zasad chrzescijanskiej moralnosci spotecznej i gospo-
darczej, albo — doprowadzi¢ do logicznego kresu cykl po-
czety z zasad liberalnych, zakoriczy¢ proces monopolizacji
i koncentracji, grupujac wszelka wiasnos¢ w reku zbioro-
wosci, i stworzy¢ stan rzeczy, w ktorym jedynie panstwo
pozostanie na placu jako wtasciciel i przedsiebiorca, a wsz}'s-
cy obywatele stang sie proletarjuszami. Ustroj taki, jaki
stara sie w naszych oczach zrealizowaé panstwo bolszewickie.

RELIGJA ,,POSTEPU".

Przer6zne teorje syndykalistyczne, socjalistyczne czy ko-
munistyczne, zamierzaty uspotecznic¢ Srodki produkcji w roz-
nych rozmiarach i na rozmaite sposoby. Zadna z nich nie
potrafita sie skonkretyzowaé¢ w spos6b uchwytny i mozliwy
do zrealizowania w praktyce, totez mozemy je juz dzi$ uwa-
za¢ za przebrzmiate. Konkretnym i zrozumiatym dla kaz-
dego jest natomiast system bolszewicki. Jest to system
kapitalizmu panstwowego, logiczne i bynajmniej nie utopijne
koncowe stadjum rozwoju w spoteczenstwie liberalnem.

Katastrofalne rezultaty bolszewizmu usprawiedliwiajg nie-
zmiennie jego zwolennicy argumentem, Zze Rosja nie prze-
szta uprzednio przez posrednie stadja gospodarki kapitali-
stycznej, nie moze wiec by¢ uwazana za kraj dojrzaty do
catkowitego uspotecznienia produkcji. W jaki natomiast
sposOb kapitalizm pahAstwowy ma daé¢ szerokim masoni wa-
runki zyciowe lepsze, niz dajag obecne rzady nielicznych
grup wysoce skoncentrowanego kapitatu, tego nam nie mo-
wig zwolennicy spotecznej przebudowy. Rzecz charakte-
rystyczna, ze im blizej tej przebudowy, tern mniej styszy-
my argumentow realnych, tern wiecej dyskusja zaczyna
nabiera¢ akcentow mistycznych, jakiejs dziecinnie naiwnej



wiary, cechujgcej niezmiennie wszelkie religje w pierwszem
stadjum ich rozpowszechniania. Logicznie rzeczy biorac,
kapitalizm panstwowy powinien mie¢ wszystkie ujemne
strony obecnych ustrojéw wielkokapitalistycznych, plus caty
jeszcze szereg innych brakéw. Obecny proletarjusz jada
jeszcze jako tako i ma jeszcze pewien ulamek swobody,
w panstwie proletarjackiem zabraknie mu niezawodnie i jed-
nego i drugiego. Ale cho¢ gtodny i ostatecznie pozbawiony
wolnosci — bedzie miat wiarg! Stanie sie gorliwym wy-
znawcag religji naszych czaséw — religji ,,postepu®. Ten sam
zapat, ktory ozywiat meczennikow w pierwszych wiekach
chrzes$cijanstwa, bedzie go krzepit. Z glebi wierzacej duszy,
z uSmiechem na ustach, bedzie znosit ucisk i niedostatek
wiekszy od tego, ktéry zwalcza dzisiaj, $piewajac ,,Czerwo-
ny sztandar“ na barykadach.

Swiatopoglad liberalny przechodzi swdéj cykl ewolucyjny
nietylko w dziedzinie gospodarczej — od wolnej wymiany
do kolektywizmu —ale i we wszystkich innych dziedzinach
ludzkiego mys$lenia i odczuwania. Umierajagc, wytania z sie-
bie nowg religje* — religje ,,postepu®. Jest to wiara row-
nie irracjonalna jak wszelkie wiary, i argumentami zwal-
czyé jej niepodobna. Rozporzadza zastepami fanatycznych
zwolennikéw, ma swych meczennikéw i swych apostotow.
Nie zwalcza jej teoretyczne rozumowania spoteczne czy
gospodarcze. Zwalczy¢ jg moze tylko inna wiara.

Wiarg tg jest wiara w Chrystusa, i w gtoszong przez
Niego moralnos¢. Wychodzac z zaprzeczenia chrzesScijan-
skiej nauki o cztowieku, musiat liberalizm wydac¢ z siebie

*

Werner Sombart pisze w niezmiernie ciekawej ksigzce p. t. ,Zy-
dzi i zycie gospodarcze“ ttom. poi. Warszawa, Wende i S-ka, 1913,
str. 276: ,,Liberalizm nalezy do tej samej rodziny co judaizm: kapita-
lizm, liberalizm, judaizm sg $cisle z sobg spokrewnione*.

Pisze sie oburacz pod powyzszg teza, lecz nie moge jej rozpatry-
waé w tej pracy, poswiecone] wytacznie problemom gospodarczym.
Dlatego ograniczam sie w moich rozwazaniach do wspdtczesnego
wytworu ducha zydowskiego, religji ,postepu®, choé mozna niewat-
pliwie nawigza¢ obecny konflikt do odwiecznej walki miedzy chrystja-
nizmem a judaizmem, i rozpatrywac sprawe na szerokiem tle histo-
rycznem i filozoficznem. Czytelnik, interesujgacy sie tym problemem,
znajdzie w ,Zmierzchu lzraela* Henrj*ka Rolickiego, Warszawa, 1933,
str. 411 i nastepne, obfitg bibljografje dziet zydoznawczych.



religje, ktora staje dzi$ do ostatecznej rozgrywki z religja
Chrystusowa. W calym Swiecie naszej cywilizacji toczy
sie juz ta walka. Kazdy cztowiek musi sie zdecydowac,
po ktdrej stronie staje. Tym, ktorzy nie widzg jeszcze tego
dylematu, bieg wypadkéw otworzy oczy w bardzo niedtu-
gim czasie.

Niniejsza ksigzka przeznaczona jest dla ludzi, ktorzy szu-
kajg ulepszenia tego Swiata na drodze wskazan chrystja-
nizmu. Argumentdéw swoich nie bedzie wiec szukaé w dja-
lektyce historycznej, ani w kategorjach czystego rozumu,
lecz w objawionych nam prawdach o cztowieku, oraz w usta-
lonych przez Kosciot zasadach moralnosci chrzescijanskiej.
Autorytetem, na ktérym sie oprze, betdzie Sw. Tomasz
z Akwinu, nietylko dlatego, ze byt wielkim myslicielem,
ale przedewszystkiem dlatego, ze byt Swiety.



ROZDZIAL L

TROCHE HISTORJL

Pierwszg prébe zorganizowania ustroju spotecznego i go-
spodarczego, opartego na zasadach etyki chrzescijanskiej,
podjeto w sredniowieczu. Prébe te, o ile uwzgledni¢ éwcze-
sny stan wiedzy i moralnosci, nalezy uwaza¢ w duzej mie-
rze za udana. Przez sze$éset lat, do konica XVIII wieku, hi-
storja roi sie od walk na tle religijnem czy politycznem,
nie styszymy natomiast o rewolucjach na tle spotecznem,
z wyjatkiem tych nielicznych wypadkdw, o znaczeniu czysto
lokalnem, gdy nazbyt jaskrawo pogwatcono zasady chrzesci-
janskiego ustroju. Przy obecn®m wysokim stanie naszej
wiedzy i cywilizacji nie umiemy poradzi¢ sobie z proble-
mami, Kktére w duzym stopniu rozwigzato S$redniowieczne
spoteczenstwo, wytaniajgce sie w stanie zupetnie surowym, za-
rowno pod wzgledem intelektualnym, jak imoralnym, z ,,ciem-
nych wiekow”, nastepujacych po upadku cesarstwa rzym-
skiego. Moze nie zawsze umiano trafnie zastosowac zasady
Sw. Tomasza, moze zbyt czesto wzgledy polityczne, prze-
moc wiadcow i standéw, pacz}dy funkcjonowanie systemu.
Lecz stworzone woéwczas zreby spoteczne okazaly zadzi-
wiajacg odporno$¢ na zmienne koleje los6w gospodarczych
Swiata. Dzi$ jeszcze mozemy uwazaé te spoteczenstwa za
najzdrowsze pod wzgledem struktury gospodarczej, ktére
z biegiem wiekéw najmniej odbiegty od swego Srednio-
wiecznego pierwowzoru.

Kietkujagce w ciggu XVI i XVII wdeku prady mz*d,
(czerpigce swe soki z ducha Narodu Wybranego, podobnie
jak i Reformacja), doprowadzity w XVill stuleciu do sfor-
mutowania sie doktryny liberalnej, i do jej triumfalnego
zastosowania w spoleczedstwach Zachodu. Liberalizm
zmiétt pozostatosci Sredniowiecznego ustroju, rzucajac
ksztattowanie sie now”ych form spotecznych igospodarczych
na los $lepej gry indywidualnych wysitkdw i przypadku.
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Niejeden czytelnik moze mi zarzuci¢, ze w zbyt ciemnych
barwach odmalowatem w pierwszych ustepach tej ksigzki
zarowno liberalizm, jak i jego twdr pochodny, kapitalizm.
Historja pierwszych kilkudziesieciu lat rozwoju spoteczen-
stw liberalnych zdaje sie potwierdzaé¢ ten zarzut, dajgc mu
wszelkie pozory stusznosci.

Ale taki zarzut nie wydaje mi sie uzasadniony. Libera-
lizm, jako doktryna zasadniczo amoralna, dorwat sie do
wiadzy w spoteczenstwach, przesigknietych do gilebi zasa-
dami etyki chrze$cijanskiej. Rzecz ciekawa, o ile trwalszg
moralno$¢ chrzescijanska okazata sie w niektérych krajach
od samej wiary. We Francji, potowa ludnosci od stu lat
stata sie zupetnie areligijna, w Anglji wspdiczesnej nawet
cze$¢ duchownych protestanckich przestato wierzyé w ist-
nienie Boga. Mimo to, zaréwno we Francji, jak i w Anglji,
zasady etyki chrzescijanskiej wykazujg zadziwiajacg odpor-
nos¢ przeciw rozkiladajgcym wplywom liberalizmu. Te
moralne ,natogi”, wpojone w ciggu dtugich wiekéw, pa-
ralizowaty poczatkowo najgorsze strony doktryny liberal-
nej, nie pozwalajac rozwina¢ sie brutalnym cechom natury
ludzkiej w catej ich istotnej bezwzglednosci, dajagc moznosé
zastosowania dobrym stronom liberalizmu, a hamujac dzia-
tanie ztych. Tym ,natlogom” moralnym zawdziecza ludz-
kos¢ pewne dodatnie rezultaty osiggniete w ubiegtym wie-
ku, zawdziecza réwniez liberalizm tak liczne jeszcze rzesze
zwolennikdw, nie mogacych sie zorjentowaé w fakcie, ze
prawdziwe sukcesy odnosit liberalizm w tych dziedzinach,
w ktorych wspotdziataty motywy zasadniczo sprzeczne z sa-
ma jego doktryna.

Dopiero gwaltowny wstrzgs, spowodowany przez wielka
wojne, wyzwolit za jednym zamachem szereg ciemnych
sit liberalizmu, trzymanych skutecznie na uwiezi przez
caly wiek XIX, i w ciggu niewielu lat doprowadzit do
stanu spotecznego i gospodarczego, ktdr}” spoteczensUya
liberalne powinne byly osiggng¢ o 50 lat wczes$niej (iak to
przewidywat Marks), gdyby nie hamujgce dziatanie mo-
mentdw etycznych. Ale nawet w zdemoralizowanym do
gtebi Swiecie wspéiczesnym tli jeszcze sporo idealizmu,
tkwiacego swemi korzeniami w wiekach ubieghf™ch. Fakt,
ze zajadli wrogowie chrzeScijanstw™a gtoszag z takim



zapatem hasta pokoju i sprawiedliwosci spotecznej, wywo-
dzace sie przeciez w prostej linji z Chrystusowego przy-
kazania ,,Kochaj blizniego twego”, stanowi dodatkowy do-
woéd twierdzenia, ze S$wiat liberainy nie potrafit wytonic
z siebie zadnych wartosci istotnie dodatnich, poza momen-
tami rozprzezenia i chaosu.

Upadek S$redniowiecznego ustroju spotecznego, i poczatko-
we pozorne sukcesy liberalizmu, zaskoczyty mysl chrzesci-
janska i zdezorjentowaly Kosciét katolicki. Dopiero w po-
fowie XIX wieku, kiedy zte strony rozwoju spoteczenstw
liberalnych zaczelty sie juz wyraznie zarysowywaé, przy-
stgpiono do powaznej pracy nad sprecyzowaniem doktryny
spotecznej, opartej o zasady i odwieczne doswiadczenia
Kosciota, a dostosowanej do zmienionych warunkéw ekono-
micznych i politycznych Swiata. Poczynajac od Le Playki
i jego szkoty, diugi szereg myslicieli katolickich pracuje
nad teorjg nowego ustroju. Encyklika ,,Rerum Novarum”
z roku 1891 pieczetuje autorytetem Stolicy Apostolskiej
pierwsze osiggniete wyniki.

W ostatnich czterdziestu tatach, nad problemami spotecz-
no-gospodarczemi pracuje réwnolegle mys$l katolicka, oraz
budzace sie prady nacjonalistyczne. Teorje gospodarcze
faszyzmu i hitleryzmu rozwigzujg juz pewne zagadnienia
gospodarcze, cho¢ faszyzm nie pokusit sie jeszcze o peing
realizacje nacjonalistycznych zasad ekonomicznych, a hitle-
ryzm w ich praktycznem zastosowaniu stanowi nadat za-
gadke przysztosci. Encyklika ,,Quadragesimo anno” ustala
w roku 1931 szereg dalszych tez KoSciota, rzucajac jaskra-
we Swiatlo na zasadniczg zbiezno$¢ pogladéw spotecznych
katolickich i narodowych. W Anglji zawigzuje sie ruch
»dystrybutystyczny” Chestertona. We wszystkich spote-
czenstwach, wchodzacych w krag cywilizacji biatej rasy, pra-
ca nad ustaleniem zasad nowego ustroju zdaje sie wcho-
dzi¢ w faze koricowa.

HOMO OECONOMICUS.

Konstatujac generalne bankructwo doktryny liberalnej,
a w szczegolnosci bankructwo jej zastosowania na polu go-
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spodarczem, nie nalezy jednak dazyé do catkowitego wy-
kreslenia dorobku mys$lowego ostatnich stupiecdziesieciu lat.

Rozwd6j wiedzy ekonomicznej nie ustepowat w tym czasie
postepom, osiggnietym przez pozostate dziaty nauki, i choé
kierowany czesto na fatszywe tory, moze sie poszczycic
trwatem poglebieniem naszego zrozumienia proceséw go-
spodarczych. Narodowa ekonomja nawigzuje do obecnego
stanu wiedzy, i przyjmuje go za podstawe, ktorg nalez}*
poddaé rewizji i uzupetnié.

Ale rewizja ta musi siegngé samych fundamentow. Wy-
chodzac z fatszywych zatozen, nie mozna dojs¢ do stusz-
nych wnioskéw, Ekonomja liberalna osiggneta wysoki po-
ziom metody w rozumowaniu gospodarczem, i to pozosta-
nie dorobkiem trwatym. Natomiast wiekszos¢ jej zatozen
ulegnie zmianie.

Zacznijmy od punktu wyjscia wszelkiej wiedzy spotecz-
nej, od cztowieka. Ekonomja liberalna stworzyta sobie sta-
wng fikcje cztowieka, jako podmiotu dziatalno$ci gospo-
darczej, i nazwata te fikcje ,,homo oeconomicus”. To teo-
retyczne zwierze o ludzkiej postaci kieruje sie w swej
dziatalnosci gospodarczej zadza mozliwie duzego zysku.
Ma rowniez, zgodnie z teorjg liberalng, wrodzony ped do
wolnosci i indywidualne instynkta starego odyrca, kraza-
cego samotnie po ostepie.

Te sylwetke psychiczna uznali liberalni ekonomisci za
dostatecznie uproszczong, by umozliwi¢ budowe teorji,
a rownocze$nie za dostatecznie wierne odbicie gtéwnych
motywow, kierujgcych cztowiekiem w jego zabiegach
o chleb codzienny — by ta teorja byta stuszna.

Niestety, a raczej na szczeScie, ,homo oeconomicus”
niema nic wspdlnego z rzeczywisto$cig. W tern zasadni-
czem pojeciu ekonomicznem wszystkie przestanki sg fatszywe.

a) Ekonomista, chcacy uja¢ w teorje naukowg objawy
zycia gospodarczego jaskotek lub bociandw, nie mogiby
przejs¢ do porzadku dziennego nad faktem ogolnie zna-
nym, ze jaskotki wzgl. bociany zyjg parami, i ze uwicie
gniazda i wychowanie potomstwa uwazajg za najwazniej-
sze zadanie swego istnienia. Zgota inaczej musiataby sie
teorja ekonomiczna ustosunkowa¢ do kukuiki, ktoéra, jak
wiadomo, z zasady podrzuca swe mtode do cudzego gniazda.
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Jak zyje cztowiek? Zdania sg podzielone, z historji zna-
my i wielozeAstwo i wielomestwo, patriarchat i matrjar-
chat, harem i celibat. Mozemy jednak ustali¢ niezbite fakty;
po pierwsze, ze poczynajac od pewnego stopnia kultury
wzwyz, ludzie zawsze zyli parami; po drugie, ze wedtug
nauki Chrystusa, powinni zyé parami. Do tego prostego
stwierdzenia musi sie zastosowa¢ ekonomja, i przyjac jako
podstawowe zatozenie, ze komorka gospodarczg najnizszego
stopnia nie jest samotny cztowiek, lecz rodzina.

Ekonomja liberalna poszta odwrotng drogg, ktéra ,,dziw-
nym trafem® prowadzi prosto do bolszewickich poje¢ o
dziecku i kobiecie. Wychodzac z liberalnego zatozenia, ze
cztowiek ,,solo” stanowi podstawowy element zycia gospo-
darczego, dochodzimy logicznie:

1) do zaprzeczenia racji bytu placéwek gospodarczych,
opartych na wspotpracy catej rodziny (gospodarstwo chtop-
skie, sklepik, drobny warsztat i t.p.);

2) do pracy kobiet i dzieci po fabrykach, co pocigga za
soba rozbicie rodziny i bezrobocie czeSci mezczyzn, kto-
rych miejsce zajety kobiety; a to z kolei uniemozliwia
liczn}m ludziom zawieranie matzenstw, do ktérych brak
im podstaw materjatnych;

3) do genjalnego odkrycia, ze wedtug zasad ,,naukowej"
organizacji prac}” lepiej sie ,kalkuluje“, gdy dzieci wycho-
wuje sie masowo i positki sporzgdza sie masowo (system
bolszewicki), niz gdy wychowanie dzieci iprowadzenie go-
spodarstwa domowego odbywa sie oddzielnie dla kazdej
rodziny; wiadomo przeciez, ze masowy wyrdb jest tanszy
aprzez to bardziej ,nowoczesny*“ odprodukcji indy widualnej...

Ekonomja chrzescijainska, nie stuzac ideologji ,,postepu”
i ,reformy seksualnej“, rezerwuje dla rodziny odpowiednie
miejsce u samych podstaw ustroju gospodarczego.

b)  Sprowadzenie motywow dziatalnosci gospodarczej wy-
tacznie tylko do checi zysku jest zatozeniem zaréwno nic-
trafnem, jak niebezpiecznem. Problem zysku rozwaze o0so-
bno w nastepnym rozdziale, pokusze sie tam réwniez o zde-
finjowanie pojecia ,zysku". W tern miejscu ogranicze sie
do stwierdzenia, ze nie jest mozliwe oddzielenie dziatalno-
Sci gospodarczej przecietnego cztowieka od szeregu innych
watkdw, skladajgcych sie na jego zycie. Powod}" ,pozago-
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spoclarcze” kaza nieraz cztowiekowi dziataé z wyraznym
uszczerbkiem dla jego korzysci materjalnych (np. mitos¢,
przywigzanie do ziemi, lenistwo, ambicja, patrjotyzm, wia-
ra, zamitowanie do pewnego zawodu itd.). Jesli te motyw}”
zaznaczajg sie czesto i z wielkim naciskiem, i wywierajg
powazny wptyw na ksztatltowanie sie gospodarki, nie wolno
teorji ekonomicznej pomija¢ ich w swych rozumowaniach,
pod tym jedynie pretekstem, Ze sg to motywy ,,pozagospo-
darcze®.

c) Homo oeconomicus dazy jakoby do wolnosci, jednak
doswiadczenie uczy, ze w cztowieku bierze przewaznie g6-
re potrzeba podporzadkowania sie, dyscypliny i hierarchji.

d) Indywidualizm cztowieka, prowadzacy nieraz do anar-
chji w dziedzinie politycznej, w Sprawach gospodarczych
objawia sie przewaznie w stopniu stabszym, nizby nalezato.
W sprawach materjalnych ludzie dazg naogét do taczenia
sie i wspotpracy, ze szkodliwem czesto dla og6tu rezygno-
waniem z indywidualnych ambicyj gospodarczych. W rezul-
tacie okazuje sig, ze wolna konkurencja nie jest objawem
samorzutnym w spoteczenstwie, ale nalezy jg czesto wy-
wotywac i chroni¢ jg przed zanikiem, z chwilg, gdy sie
uwaza jej istnienie za niezbednie pozadane dla prawidto-
wego funkcjonowania ustroju.

e) Niekrepowana niczem swoboda gospodarcza nie pro-
wadzi do wyréwnania rdznic w potozeniu spotecznem i gos-
podarczem poszczegélnych ludzi, jak to twierdzit liberalizm.
Rownos¢ zanika o wiele szybciej w ustroju liberalnym, jak
w ustrojach bardziej planowych. Przyrodzone réznice w ma-
jatku 1 zdolnosciach, pozostawione zupeinie swobodnej
grze, doprowadzajg w szybkiem tempie do stosunkow szko-
dliwych gospodarczo i nieznosnych spotecznie.

Tych zarzutdw przeciw liberalnemu uproszczeniu sylwety
cztowieka moznaby wytoczy¢ jeszcze caly szereg. Fakt zo-
staje faktem: ,homo oeconomicus” umozliwia uktadanie
przejrzystych teoryj, ale niema nic wspélnego z zywym
cztowiekiem, i dlatego teorje zawieszone na nim muszg
by¢ fatszywe. Na Swiecie istnieje tylko ,,homo*, istota bardzo
skomplikowana, i chcac, czy nie chcac, musimy sie liczy¢
z jej zawitemi wiasciwosciami. Ekonomja musi zrezygno-
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waé z uproszczonych formutek, z rdwnan pierwszego sto-
pnia, i upodobni¢ sie do astronomji, ktéra w miare swego
rozwoju operuje réwnaniami coraz wyzszego rzedu, uwzgled-
niajgcemi coraz to wiecej sit dziatajgcych.

Nie rezygnujemy wiec z metody, stosowanej przez wspot-
czesng ekonomje. Zadamy tylko wprowadzenia szeregu po-
prawek, uwzgledniajgcych z jednej strony psychologiczne
strony natury ludzkiej, stwierdzone przez obserwacje i do-
Swiadczenie, a z drugiej strony i moralne cele, do ktérych
dazy spoteczenstwo jako cato$é, i ktore réwniez oddziaty-
wujg jako niezalezne sity na grawitacje praw ekonomicz-
nych.

Zadania ekonomji sie skomplikuja, ale przestanie ona
wreszcie dezorjentowac rzadzonych irzadzacych, azacznie
oddawac te praktyczne ustugi, ktdre inne gatezie wiedzy
oddajg ludzkos$ci juz oddawna.

GOSPODARKA WOLNA
CZY PLANOWA.

Klasyczny spér, czy gospodarka ma byé wolna, czy pla-
nowa, znajduje i znajdowa¢ zawsze bedzie w zastosowaniu
zyciowem rozwigzanie posrednie.

Ekonomisci liberalni gtosza, ze wszelkie odstepstwo od
ich zasad pocigga za sobg automatycznie dalsze odstepstwa,
krag odstepstw rozszerza sie coraz bardziej, poki wolnos¢
gospodarcza nie zniknie catkowicie, wzgl. poki spoteczen-
stwo, doprowadzone przez planowo$¢ do kompletnego zu-
bozenia, nie wrdci do zupelnej swobody gospodarczej.
W mys$l tego rozumowania, dzieje gospodarcze poszcze-
gélnych spoteczenstw powinnyby sie przedstawia¢ jako
okresy wyraznie planowe lub wyraznie liberalne, ze sto-
sunkowo krotkiemi stadjami przejSciowemi. Tymczasem
dzieje dowodza, ze ustrojow zdecydowanie nastawionych
na jeden lub drugi system byto w historji bardzo niewiele,
przewazaty natomiast stale ustroje mieszane, 0 zmiennej
proporcji elementéw wolnych i planowych.
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Prof. Rybarski™*' pisze: ,Jezeli wiec réwnoczesnie mogg
obok siebie istnie¢ panstwa, z ktérych jedne np. w catosci
przeprowadzajg idee planowego gospodarstwa, a inne stojg
na gruncie wewnetrznej swobody gospodarczej i prywatnej
rozumowaniu 1 powiedzie¢: takze i w granicach jednego
gospodarstwa narodowego moze sie wytworzy¢ kombinacja
gospodarki planowej i wolnej... MOwi sie o tern, ze np.
wielki przemyst, ktory dzi$ juz jest skartetizowany, przej-
dzie pod planowg gospodarke, a $redni i drobny przemyst
"a zarazem rolnictwo, utrzyma sie jako forma wolnej gos-
podarki“. A potem prof. Rybarski dodaje: , Ale ta sprawa
nie przedstawia sie tak prosto. Niewatpliwie w danym
momencie, w dobie przejsciowej, istniejg obok siebie jedne
i drugie pierwiastki, przymus kombinuje sie z gospodarczg
wolnoscig. Jednak nietatwo wyobrazi¢ sobie trwaly kom-
promis miedzy temi dwiema ideami. Oczywiscie, ze w zyciu
gospodarczem te idee nigdy nie wystepuja w catej czystosci;
nie bylo jeszcze kraju pod kazdym wzgledem liberalnego,
ani komunizmu bez $ladu prywatnej wiasnosci. Ale w gos-
podarstwie narodowem musi, na dtuzsza mete, mie¢ zde-
c®dowang przewage jedna lub druga zasada. Ustr6j gospo-
darczy panstwa nie moze by¢ pod ciggtym znakiem zapy-
tania, w ciagtej walce o swoje podstawy. Bez usuniecia
niepewnosci nie zlagodzi sie przesilenia gospodarczego,
zwyciezy¢ musi jedna lub druga zasada. A nawet jest
w interesie gospodarstwa spotecznego, by ta walka nie
trwata zbyt dtugo, bo ciggte zataczanie sie od jednej Scia-
ny ku drugiej nie jest objawem powrotu do réwnowagi“.

Ostatni ustep musi wywota¢ melancholijne refleksje.
Dzieje ludzkoSci sa w kazdej dziedzinie dgzeniem do har-
monji, ktorej sie jednak nigdy nie osigga. A jesli sie ]Ja
nawet osiegnie, czyli, by wréci¢ do ekonomiji, o ile sie
zrealizuje czysty liberalizm, czy stuprocentowg planowosc,
to widzimy w niedtugim czasie rozktad danego ustroju,
jak sie to stato w naszych oczach z liberalizmem zachodnio-
europeiskim i amerykanskim, i zaczyna sie na nowo zata-
czanie od jednej $ciany do drugiej, bedace dowcijg™"m

,Przj'szto$(5 gospodarcza Swiata“ 1932, str. 207. A"A.
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i prawdziwym obrazem odwiecznej rzeczywisto$ci na na-
szej planecie.

W tern zataczaniu lezy punkt ciezkosci catego problemu.
Prowadzenie samochodu po goScincu wymaga ciggtego
wytezenia uwagi i bezustannego krecenia kierownicg. Ma-
szyny, ktéraby raz nastawiona, jechata do celu bez po-
mocy ludzkiej reki i ludzkiego rozumu, nikt jeszcze nie
wynalazt, ale ten fakt nie zraza nikogo do posiadania sa-
mochodu, zmusza natomiast do gruntownego opanowania
sztuki prowadzenia. Mozna ten przyktad zastosowac i do
ekonomji. Wynalezienie systemu gospodarczego, ktéryby
sie w nieskonczono$¢ automatycznie sam regulowat, jest
czysta utopja, i niema sensu do tego dazy¢. Ciaggtemu za-
taczaniu nalezy przeciwstawi¢ ciggty wysitek. Mozemy
z biegiem czasu doprowadzi¢ do tego, ze bedziemy coraz
blizej oscylowali koto naszej linji wytycznej, ze rozpie-
tos¢ naszych wahan bedzie coraz to mniejsza. Wymaga to
oczywiscie planowego wprowadzania w zycie pewnych za-
sadz Trudnos¢ w tern, by te zasady byty absolutnie nie-
zmienne. Je$li bedziemy zmieniali wytyczne naszego planu
co kilka lat, bedziemy sie zataczali coraz to wiecej, i orga-
nizm gospodarczy nie dojdzie do pozadanego stanu mo-
zliwie matych wahan.

Tu lezy niebezpieczenstwo planowosci, opartej na zmien-
nych pogladach roéznych szk6t ekonomicznych i spotecz-
nych. Ale zasady moralnosci chrzescijanskiej sag odwieczne,
Drzyjecie ich za WHtyczne przy organizacji spoteczenstwa
zataczaniem sie nie grozi, wymaga tylko ciggtego nateze-
nia uwagi i wW\T"sitku, ustawicznego tamania przeszkad,
i zwalczania ztych pomystéow i zlych instynktéw. Jednem
stowem wymaga w zyciu zbiorowem tego, co kazdy z nas
robi na codzieh w swem zyciu prywatnem. Wiemy, ze
unikna¢ sie tego nie da.

A wiec ustroj planowy? Bynajmniej. Stuprocentowa pla-
nowo$¢ musi (chocby ze wzgleddéw czjrsto praktycznych), dg-
zy¢ do upraszczania probleméw gospodarczych, oraz do
zmniejszania ilosci samodzielnych placowek; a to sie osiaga
przez koncentracje produkcji i wasno$ci. Ustrdj chrzesci-
janski, oparty na uwitaszczeniu mas, czyli na stworzeniu
mozliwie jaknajwiekszej ilosci samodzielnych warsztatow.
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z natury rzeczy opiera¢ sie musi na daleko idacej swo-
bodzie gospodarczej. Wolno$¢ gospodarcza jednostek, przy
planowosci moralnej spoteczenstwa — to definicja najlepiej
moze ujmujgca witasciwy stan rzeczy. Mdwigc stylem eko-
nomistéw, bedzie to umiarkowany interwencjonizm® o za-
tozeniach moralnych, a nie gospodarczych. Ustr6j wolnej
wymiany i prywatnej inicjatywy, ktdrego automatycznemu
zwyrodnieniu przeciwstawia¢ sie bedzie Swiadoma wola
zbiorowosci.

Istnieje specyficzny klan pesymistow, ktéry na sam dZzwiek
stowa ,interwencja“ zatamuje rece i rozdziera szaty. ,,Skoro
raz wejdziemy na droge interwencjonizmu, to nigdy niewia-
domo, jak daleko nas to zaprowadzi*. To ich motyw prze-
wodni. Owszem, wiadomo. Tak daleko, jak daleko uznamy
za wskazane sie posungé. Proszkéw na bdél gtowy zazywa
sie od czasu do czasu, i wtedy okazujg sie pozyteczne. Za-
zywane na codzien, dziatatyby zabdjczo. Ciekawe, ze ci sami
ludzie, ktérzy sie tak panicznie bojg nadmiernej mterweocy,
okazujg o wiele mniejszg odraze do nadmiernej swobody,
ktéra sie tylokrotnie okazata zgubna, zar6éwno w polityce,
jak i w gospodarce, i to szczegllnie dla nas, Polakéw.
Mielismy juz w Polsce ustréj quasi—Iliberalny w XVI wie-
ku, i w tymze wieku urodzita sie nam panszczyzna (patrz
Rozdziat XI). Musze ponownie wréci¢ do tego, co juz pod-
kreSlitem na poczatku tej ksigzki. SpoteczeAstwo winno
stale nad tern pracowaé, by jego ustréj gospodarczy nie wy-
rodniat. Ten rodzaj zbiorowej troski nazywamy interwencja.
Jesli spoteczenstwo bedzie sie dobrze pilnowaé, to inter-
wencji nie bedzie ani za duzo, ani za mato, ale w sam
raz tyle, ile trzeba. A jesli spoteczeAstwo nie potrafi sobie
poradzi¢ z problemami gospodarczemi, to w kazdym ustroju
bedzie mu Zle, z ta roznicg, ze w systemie chrzescijanskim
znajdujg sie pewne hamulce samoczynne przeciw zbyt
szybkiemu degenerowaniu sie ustroju (patrz Rozdziat VII
,Uwlaszczenie mas*), podczas gdy zaréwno w systemie li-
beralnym, jak i kolektywistycznym, nawet kréotkotrwate
opanowanie rzadéw przez ludzi pozbawionych skruputow,
prowadzi niezwykle szybko do katastrofy gospodarczej.

Chrzescijanski ustroj sredniowiecza przechodzit w réznych
odmianach chorobe nadmiernego interwencjonizmu, historja
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nam te fakty przekazata, mozemy z nich wyciaggna¢ wnioski
i unikng¢ bteddw, nieraz juz popetnianych. Lecz dosSwiad-
czenie wiekOw i postepy wiedzy pouczajg nas, ze nad-
mierna swoboda jednostki jest rownie szkodliwa, jak zbyt
daleko posunieta interwencja zbiorowosci. Utrzymanie zto-
tego $rodka miedzy temi dwiema skrajno$ciami stanowi
cel niewatpliwie trudny, lecz jedyny, do ktérego naprawde
warto dazyc.
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ROZDZIAL Il

SPRAWIEDLIWOSC WYMIENNA
| ROZDZIELCZA.

,.Dwa sg rodzaje sprawiedliwosci‘— Sw. Tomasz*—:
»jedna wymienna, ktéra normuje wzajemne stosunki miedzy
dwiema osobami; druga rozdzielcza, wedtug ktorej dzieli sie
dobra wspdlne stosownie do pewnej proporcji*

e Przy wymianie... powinienem wyréwnac wartosci dwoch
rzeczy w taki sposob, bym tyle samo zwrdcit drugiej osobie,
0 ile sie powiekszyta moja wilasnos$¢ kosztem jej wiasnosci

,.-...5Stosownie do zasad sprawiedliwosci rozdzielczej, na-
lezy da¢ pewnej osobie o tyle wiecej przy podziale wspol-
nych débr, o ile dana osoba ma wyzszy stan w spoleczen-
stwie. Ktory to stan osigga sie w spoleczenstwie rzadzonem
przez najlepszych proporcjonalnie do czyjejs cnoty, w spote-
czenstwie oligarchicznem proporcjonalnie do czyjego$ bogac-
twa, w demokratycznem proporcjonalnie do wolnosci, ktorej
kto§ zazywa, a w innych stosownie do innych kryterjow...*

......Nalezy jednak zauwazy¢, ze tak samo, jak przy wydat-
kach oséb prywatnych zaleca si¢ umiarkowanie, za$ rozrzut-
no$¢ uwaza sie za wine, tak samo nalezy zachowaé wiasci-
wg miare przy rozdziale wspolnych doébr; w czem nalezy sie
kierowa¢ sprawiedliwoscig rozdzielczg*

W spoteczenstwie chrzescijanskiem dwa czynpiki roz-
strzygajg o ,stanie”“** cztowieka: rodzina, do ktorej nale-
py? i jego praca. Te dwa czynniki decydujg o ilosci dobr,
ktéra powinna przypas¢ jednostce przy ogdlnym rozdziale

* Summa Theotogica 2, 2 qu. LXI a. 1, a 2

** Stowo ,stan“ nalezy rozumie¢ w jego znaczeniu staropolskiem:
stan mieszczanski, stan chiopski. Wspodtczesne wyrazenia ,klasa"”
1 .warstwa“ majg znaczenia nieco odmienne. Patrz rozdziat XIII.
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bogactw: rodzina jest zrodtem przydziatu débr juz istniejg-
cych, dziedziczonych, a praca stanowi legitymacje do po-
bierania odpowiedniej czeSci w masie dobr, biezagco wy-
twarzanych przez cate spoteczenstwo.

Sprawiedliwo$¢ rozdzielcza rezerwuje w og6lnej masie
dobr pewng cze$¢, przeznaczong na wspomozenie tych nie-
szcze$liwych, ktérym nicby sie nie nalezato, gdyby ogra-
niczyé przydziat débr do mechanicznego dziatania rozdziel-
czych praw gospodarczych (patrz Rozdziat XIX).

W praktycznem zastosowaniu gospodarczem, sprawie-
dliwo$¢ wymienna wyraza sie gtdwnie w pojeciu ,godzi-
wej ceny“, a sprawiedliwo$¢ rozdzielcza w pojeciu ,,stu-
sznej ptacy“. Problemy te, oraz zwigzang z niemi sprawe
rozdziatu débr, omawiam szerzej w Rozdziale XIII.

PRACA.

.Praca fizyczna ustanowiona jest dla czterech celow*
powiada Sw. Tomasz."- — ,,Po pierwsze i przedewszystkiem
dla zapewnienia CZ’fOWIEkOWI utrzymania... Po drugie dla za-
pobiezenia nierdbstwu, z ktérego wynika wiele ztego... Po
trzecie dla pohamowania zc[dzy, jako ze praca umartwia cia-
fo... Po czwarte za$ dla dawania jatmuzny...*

Praca jest wiec nietylko potrzebna cztowiekowi, ktéry
musi zarabia¢ na swe utrzymanie. Konieczna jest row-
niez dla cztowieka majetnego, by utrzymac jego réwno-
wage psychiczng i zmystowa. Praca kazdego czitowieka
musi wreszcie pozostawi¢ pewien nadmiar, pewng ,nad-
wartosc¢* przeznaczong na wspomozenie tych, ktérzy pra-
cowa¢ nie mogg i znajdujg_ sie¢ w nedzy.

Czy Sw. Tomasz uznaje tylko prace fizyczng, zapyta
czytelnik? Bytoby to niepojete, jako ze sam spedzit zywot
nad ksigzkami.

Nie. Sw. Tomasz precyzuje niezwtocznie swojg mysl:

S. Th. 2, 2 qu. 187. a. 3.
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..Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze w pojecia pracy fizycz-
neg') mieszczg sig¢ wszelkie rodzaje zajec, ktoremi ladzie w spo-
sob godziwy zarabiajg na swe atrzymanie...”

Praca moze wiec byé fizyczna, umystowa, organizacyjna,
kierownicza, artystyczna i t.d. Wszystkie rodzaje pracy sg
rownouprawnione, z tern jedynem zastrzezeniem, by byly
godziwe, czyli zgodne z zasadami prawa i moralnosci.

Rzecz oczywista, ze w zadnem spoteczenstwie nie pra-
cujg wszyscy. Nie pracujg ludzie w dziecifstwie ani w sta-
rosci. Nie pracujg chorzy, ani utomni. Czesto nie pracujg
w sposob normalny ludzie nieprzecietni, ktoiych pozorna
bezczynnos$¢ jest koniecznym skiadnikiem zycia ludzkosci.
Pozatem nie pracujg jeszcze zastepy takich, ktérzy po-
winniby pracowa¢. W spoleczenstwie doskonatem, kate-
gorja tych istotnych nierobow powinnaby catkowicie znikngc.

Ale spoteczenstwo doskonate nigdy sie zapewne nie
urzeczywistni. Ustroj moze by¢ tylko mniej lub wiecej
zblizony do doskonatosci. Miarg tego zblizenia, miarg do-
skonatosci astroja spolecznego jest wiec odsetek tadzi pra-
cajacych. Im wyzszy ten odsetek, tern lepiej zorganizowa-
ne spoteczenstwo.

Ustawy zmuszajgce ludzi do pracy sg bezcelowe. Ale
ustréj spoteczny moze popiera¢ pracujacych, lub préznu-
jacych. Oczywiscie ustrdj jest tylko odbiciem dgznosci da-
nego spoteczenstwa. Nardd, ktdry zdecydowanie postano-
wi uprzywilejowa¢ prace w stosunku do nierébstwa, znaj-
dzie bez trudnosci witasciwe Ssrodki i sposoby.

Nalezy zauwazy¢, ze chrzescijanskie pojecie ,stanu“
jest nierozdzielnie zwigzane z pojeciem pracy. Cztowiekowi
nalezy sie przy rozdziale dobr' produkowanych codziennie
przez spoteczenstwo, udziat stosowny do jego ,stanu“ nie
dlatego, ze ma majatek, ale ze wykonuje prace swego
stanu. Im wyzszy stan, tern wiecej obowigzki nabierajg
charakteru spotecznego, tern wiecej uwydatnia sie rola*
wiasciciela jako ,mandatarjusza spoteczenstwa“, powola-
nego do zarzadzania swojg witasnoScig w taki sposob, by
jaknaj wiekszej ilosci swych wspotobywateli daé moznosc
do pracy i zarobku. W chrze$cijaiskim ustroju nie jest do
pomyslenia wiasciciel fabryki, ktory zmniejsza ilos¢ swych
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robotnikéw i swej producji w tej mysli, by przez wytwo-
rzenie sztucznego gtodu towardw podnies¢ ceny i zreali-
zowa¢ wieksze zyski. W miare postepu techniki mozemy
sobie wyobrazi¢ teoretyczng mozliwos¢, ze za pareset lat
np. pracg polov?y ludzi, trwajacg dwie godziny dziennie,
bedzie mozna zaspokoi¢ potrzeby calej ludzkosci. Druga
potowa ludzi mogtaby wiec nic nie robi¢. Ideat taki, po-
ciggajagcy moze dla wyznawcow ,religji postepu”, stoi
w sprzecznosci z doktryng chrzescijanskg. Wedtug niej,
kazdy cztowiek musi odpracowac codziennie swoje quan-
tum, wydac¢ z siebie te ilos¢ produktywnego wysitku, ktora
jest nieodzownym warunkiem jego réwnowagi fizycznej
i duchowej. Wszelki wyzysk cudzej pracy musi by¢ te-
piony—mysl chrzescijanska popiera gorgco ustawodawstwo,
normujgce czas i warunki pracy. Ale usuwanie sie od
pracy—praktykowane obecnie w najwyzszych i najnizszych
warstwach spoteczeAstwa—s$wiadczy tylko o spaczeniu po-
je¢ u tych, ktérzy je praktykujg, i o wadliwej budowie
spoteczenstwa.

W pojeciu ,stanu* wigzg sie nierozdzielnie dwa czyn-
niki; praca i rodzina. Dzieci sie chowajg na stopie stanu,
do ktérego weszly przez urodzenie. Wspoiczesny system
jednego dziecka pozwala dziecku zamoznych rodzicow zy¢
przez cate zycie bez pracy, utrzymujgc sie nadat na stopie
swego stanu. W chrze$cijafnskiej rodzinie, ,la familie ném-
brense* (licznej rodzinie), otrzymuje kazde dziecko znacznie
mniej w spadku, niz mieli rodzice, musi wiec przez cate
zycie intensywnie pracowac, chcac nietytko utrzymac sie
w swym stanie, lecz z kolei dzieci swe na tej samej sto-
pie wychowaé. Chrzescijanskie zasady spoteczne i moralne,
czy chodzi o wiasno$¢, o ktorej za chwile pomoéwimy, czy
0 zysk lub organizacje spoteczna, sprowadzaja sie wiec stale
do wspdlnego mianownika, ktérym jest praca.

WELASNOSC.

* ,...Dwa prawa przystugujg rodzajowi ludzkiemu w sto-
sunku do dobr zewnetrzny(res exteriores): jednem z tych

*S. Th. 2, 2, qu. LXVI, a. 2

22



praw jest mozno$¢ zarzadzania i rozporzadzania; co do tego
prawa godzi sie, by poszczeg6lny cztowiek posiadat dobra
na wiasnos¢. Jest to bowiem z trzech powoddéw konieczne
dla zycia ludzkiego: po pierwsze, poniewaz kazdy zabiega
z wiekszg starannoscig koto rzeczy, ktora stanowi jego wy-
faczng whasno$é, niz koto rzeczy, ktdra jest wspoOlna wszyst-
kim lub wielu; po drugie, poniewaz zdarza sie przy wiekszej
ilosci zarzadzajacych, iz kazdy poszczegdlny cztowiek spycha
na innych troske o to, co stanowi witasno$¢ wspdlng\ mowigc
innemi stowy, sprawy ludzkie zalatwiajg sie w lepszym po-
rzadku, jezeli poszczegélnym jednostkom przypada zadanie
zarzadzania jaka$ Scisle okre$lona rzecza, panuje natomiast
zamieszanie, jezeli bez odpowiedniego podziatu odpowiedzial-
nosci ktokolwiekbadz czemkolwiekbadZ zarzadza; po trzecie,
poniewaz ludzie zyja w lepszej zgodzie, gdy kazdy zada-
wala sie swojg wilasnoscig. Jako ze widzimy czeste spory
miedzy tymi, ktérzy co$ posiadaja wspoélnie i bez odpowied-
niego podziatu. Drugiem natomiast prawem, przystugujgcem
rodzajowi ludzkiemu w stosunku do débr zewnetrznych, jest
ich uzywanie; odnosnie za$ do tego prawa, nie powinien
cztowiek mie¢ dobr zewnetrznych za swoje, lecz za wspoélne,
to znaczy ze dobra te majg by¢ zarzadzane w taki sposdb,
by z tatwoscig mogly by¢ uzyte przez wiasciciela na korzysc
innych ludzi, bedacych w potrzebie”.

,,--WspoInos¢ débr wywodzi sie z prawa naturalnego, nie
jakoby prawo naturalne nakazywato wspdllne posiadanie
wszystkich débr, i jakoby cztowiekowi nie byto wolno posia-
da¢ dobr na swoja wytgcznie wiasnos¢; lecz dlatego, ze pra-
wo naturalne nie zawiera zadnych przepiséw co do przy-
dziatu ddbr na wiasnos¢ poszczegdlnym ludziom, a przydziat
ten nastepuje raczej stosownie do porozumienia sie ludzi mie-
dzy soba, co nalezy do zakresu prawa pozytywnego... Stad
wniosek, ze posiadanie doébr na wiasnos¢ przez poszczego6l-
nych ludzi nie jest sprzeczne z prawem naturalnem, lecz sta-
nowi uzupetnienie prawa naturalnego, wprowadzone dodat-
kowo przez rozum cztowieka”.

...Cztowiek, ktory udaje sie wczesniej od innych na miej-
sce widowiska i przygotowuje dla nich droge, dziata godzi-
wie; dziatatby natomiast niegodziwie, gdyby innym wzbra-
niat dostepu; podobnie wiasciciel dziata niegodziwie, gdy
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wszedtszy w posiadanie rzeczy, ktéra w swem pierwotnem
zatozeniu byta wspdlna, uzycza innym korzysci z niej ply-
nacych; grzeszy natomiast, gdy bez wzgledu na okolicznosci
wzbrania innym korzystania z danej rzeczy“

Zrekapitulujmy poglady Sw. Tomasza naprawo wiasnos-
ci: istnieje pewien zaséb débr, stworzonych przez Boga do
ogélnego uzytku wszystkich ludzi. Prawo naturalne nie
daje nam wskazowki, czy te dobra maja sie znajdowac pod
zarzagdem zbiorowym, czy indywidualnym. W™asciwem zr6-
dtem przydziatlu ddébr na wiasno$¢ prywatng jest prawo
pozytywne, ustanowione przez ludzi celem unormowania
probleméw, co do ktorych ani prawo boskie, ani prawo
naturalne, nie wypowiadajg sie.

Sw. Tomasz uwaza wiasno$é indywidualng za instytucje
zaréwno godziwa, jaki celowg, ze wzgledu na wiasciwosci
wrodzone naturze ludzkiej. Lecz posiadaczowi przystuguje
tylko rola kapitana na okrecie powierzonym jego pieczy:
ma baczy¢ na porzadek na statku i na wiasciwy kurs, wy-
dawac¢ wszelkie niezbedne zarzgdzenia i ponosi¢ petng od-
powiedzialno$¢, zaco, zgodnie z zasadami sprawiedliwosci
rozdzielczej, nalezy mu sie utrzymanie odpowiednie jego
stanowisku; wszystkie inne korzysci z uzywania statku
przypadajg prawemu wiascicielowi tego statku, w naszym
wypadku ogétowi ludzi.

Wyobrazmy sobie utopijny ustrdj, w ktérym bogactwa
natury podzielonoby po réwnych czeSciach miedzy wszyst-
kich ludzi: kazdy miatby wowczas prawo do wytgcznego
uzytkowania swej czesci, bez obowiazku oglagdania sie na
innych. Ale Sw. Tomasz jest zbyt gtebokim znawcg natury
ludzkiej, by przypusci¢ mozliwo$é istnienia ustroju, opar-
tego na zupeinej rownosci. Rozpatruje wiec tylko dwie
mozliwe alternatywy: wiasnosci zbiorowej, oraz wiasnosci
powierzonej czesci ludzi, i wypowiada sie za tg drugg mozli-
woscig, uwazajac jg za korzystniejszg dla ogdtu.

Wiasno$¢ bogactw materjalnych powinna wiec by¢ indy-
widualna, lecz obcigzona ,,hipotekg spoteczng‘ na rzecz nie-
posiadajacych.
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Przydziat tej wiasnosci jest kwestjg prawa pozytywnego,
powinien wiec odpowiada¢ zasadom, ktore rozum ludzki
uznaje za najbardziej celowe.

Co rozumie Sw. Tomasz pod wyrazeniem ,res exterio-
res“?

Stosownie do Scisle filozoficznych kryterjow, sg to nie-
watpliwie wszelkie dobra materjalne, zardwno ziemia, jak
i maszyna czy towar w sklepie. Wszystkie te dobra sg
jednakowo obcigzone ,hipoteka spotecznag“.

Gdy przechodzimy z kolei do rozpatrzenia, w jaki spo-
s6b te dobra powinny by¢ rozdzielone miedzy poszczegol-
nych ludzi, wychodzimy z dziedziny filozofji, i dostajemy
sie w kompleks praktycznych zagadnien gospodarczych.
Cze$é tych débr dostat rodzaj ludzki w posagu: jest to
ziemia, oraz bogactwa organicznie z nig zwigzane, jako to
fauna i flora, naturalne sity napedne (stonce, wiatr, sity
wodne), oraz bogactwa podziemne. Dominujgcym elemen-
tem jest tu ziemia, bedziemy wiec okreslali te grupe doébr
w dalszych naszych rozwazaniach jako ,ziemie“.

Druga grupe ddbr stanowig przedmioty, ktére powstaty
w gtéwnej mierze dzieki pracy i przemysinosci ludzkiej. Te
dobra okreslamy potocznie jako ,kapitaty”. Wedtug teolo-
gicznych pojeé, sg one tak samo darem Bozym jak i ziemia.
Z gospodarczego punktu widzenia zachodzi jednak miedzy
niemi powazna réznica: jedne cztowiek otrzymat bez wspot-
udziatu swej pracy, drugie sporzadzit wprawdzie przy po-
mocy sit i bogactw natury, ale przewaza w ich wartosci
sktadnik ludzkiej pracy. Nie odbiegniemy daleko od praw-
dy, okre$lajac wspotczesny kapitat jako skondensowang
ludzkg prace.*

Problem przydziatu bogactw przybiera wiec dwa oblicza:
jak dtugo chodzi o ,ziemie“, pierwotny jej przydziat musiat
z natury rzeczy by¢ arbitralny. Gdy jednak mowa o ,kapi-
tale“, ktéry powstaje bez ustanku w naszych oczach, mamy
logiczne i niewatpliwie moralne kryterjum jego przydziatu:
jest to jakos¢ i ilos¢ wiozonej w niego pracy.

Patrz Rozdziat XIII (Narodowa teorja wartosci).

25



Podziat dobr na ziemie i kapital, usankcjonowany w eko-
nomji przez Adama Smitha,* znajduje rowniez aprobate
Sw. Tomasza.

.....posiadanie dobr zewnetrznych (res exteriores) — po-
wiada Akwinata  — ,,jest przyrodzone rodzajowi ludzkie-
mu. Ta za$ przyrodzona zwierzchno$¢ nad reszta istot i rze-
czy stworzonych przez Bogd (creaturae)...*

A wiec ,res exteriores”, ktére stanowig w swem pierwot-
nem zatozeniu wspo6lng wiasno$¢ wszystkich ludzi, sg to
rzeczy stworzone przez Boga bez wspdtudziatu pracy ludzkiej.
Natomiast tam, gdzie zapobiegliwos¢ cztowieka przyczynia
sie do zwiekszenia jego majagtku. Sw. Tomasz uznaje wzrost
legitymacji prawnej do posiadania. ,,...Majgtek kupiony za
pienigdze nabyte draga lichwy*“ — méwi Sw. Tomasz**“—
nalezy sie nabywcy, nie dlatego, ze zaptacit za niego pienia-
dze lichwiarskie® bo to stanowi tylko tytut poboczny do jego
wihasnosci, ale Z powodu jego zapobiegliwosci i wysitku,
zwigzanych z nabyciem majatku, co stanowi jego tytut gtéwny
do wiasnosci; nabywca takiego majatku ma wiec wieksze
prawo do majatku nabytego za pienigdze lichwiarskie, niz
miat do samego tego pienigdza*

Praca zwieksza wiec tytut do wiasnosci. Dobra, w ktérych
niema wspotczynnika pracy, sg z natury rzeczy wspolne.
Przydziat ich na wtasno$¢ poszczeg6lnym ludziom jest po-
zyteczny ze wzgleddw praktycznych, lecz mniej tub wiecej
arbitralny. Im wiecej natomiast pracy cztowieka, tern wie-
cej legitymacji do posiadania. Towar, ktérego cata wartosc,
praktycznie biorac, skiada sie z pracy (bo cena surowca
I maszyn wyraza naogét tez tylko wartos¢ wiozonego w ich
produkcje wysitku), powinien wiec przypada¢ automatycz-
nie na wiasnos¢ temu lub tym, ktérzy go wytworzyli. Og6t
nie moze z tytutu prawa naturalnego rosci¢ pretensji do
posiadania towaru, moze juz tylko zada¢ od jego wtiasci-
ciela spetnienia spotecznych obowigzkow, zwigzanych z wszel-
kiem posiadaniem.

* autora ksigzki p.t. ,Bogactwo narodow*“ wydanej w r. 1776. Adam
Smith uwazany jest za ,,0jca“ ekonomii liberalnej.

**S. Th. 2, 2, qu. LXVI.

***% S. Th. 2, 2, qu. LXXVIII, a. 3
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Mozemy wiec sformutowaé drugg zasade: Prawo do wia-
snosci wzrasta w stosunku do wilozonej pracy.

Z YSK.
».-.2zadza zysku, ktéra nie zna gra-
nicy, lecz roénie w nieskofczono$¢“.*

,,G0dzi sie wszystkim handlowaé rzeczami, majgcemi zwig-
zek z koniecznosciami zyciowemk. ale handel, obliczony w rze-
czywistosci tylko na zysk, jest w samem swem zatozeniu ha-
niebny, o ile nie stawia sobie jakich$ uczciwych celow."

,.-Jak powiada Filozof'**, wymiana rzeczy moze by¢ dwoja-
kiego rodzaju: jedna zupetnie naturalna i konieczna, przez
CO rozumie sie wymiane rzeczy za rzecz, wzgl. rzeczy za
pieniadze, celem zaspokojenia potrzeb zyciowych... Drugi za$
rodzaj wymiany polega na wymianie pieniedzy w zamian za
pienigdze czy tez jakichkolwiek rzeczy wzamian za pie-
nigdze, nie dla zaspokojenia potrzeb zyciowych, ale w po-
goni za zyskiem... Pierwszy rodzaj wymiany godzien jest
pochwaty, poniewaz stuzy konieczno$ciom przyrodzonym.
Drugi za$ rodzaj stusznie sie gani, jako ze w samem swem
zatozeniu stuzy zadzy zysku, ktéra nie zna granicy, lecz
rosnie w nieskoficzonos¢™.

,.NiC nie stoi na przeszkodzie przeznaczeniu zysku dla
jakiego$ celu koniecznego i uczciwego, i w ten sposdb han-
del wraca do swej godziwej postaci. Naprzyktad jesli kto$
przeznacza umiarkowany zysk, osiggniety w handlu, na u-
trzymanie swej rodziny, lub na pomoc dla ubogich, czy
tez jesli kto$ oddaje sie handlowi dla celéw uzytecznosci
publicznej, to znaczy by nie zabrakito rzeczy niezbednych dla
zycia ojczyzny. | oczekuje zysku, nie jako celu dla ktérego
dziata, ale jako wynagrodzenia za swa prace”.

W sprawie zysku rozchodza sie ostatecznie poglady Sw.
Tomasza i zapatrywania ekonomistéw liberalnych. ,,Zysk
to jest rdznica na mojg korzy$¢ miedzy tern, co datem,
a tern co otrzymatem wzamian“—mowig ekonomisci. ,,Dwa
sg rodzaje zysku“— odpowiada im. Sw. Tomasz. ,Jeden

*S. Th. 2, 2 qu. LXXVII.
** t. zn. Arystoteles, przyp. autora.
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zysk jest godziwy, i przynosi korzy$¢ spoteczenstwu.
Drugi zysk jest szkodliwy, i demoralizuje nietylko tego,
ktéory za nim goni, ale w swej niepohamowanej zadzy
krzywdzi materjalnie, a zarazem demoralizuje, cale jego
otoczenie®.

»Jak odrézni¢ w praktyce jeden zysk od drugiego?“—
zapytuje ekonomista, ,,Zakazmy wszelkiego dazenia do zy-
sku, to zycie gospodarcze zamrze, i skutki bedg katastro-
falne. Jesli mamy jednak korzystaé z ustug ludzi handlu-
jacych dla zysku, to nie mozemy sie bawi¢ w subtelne
rozrézniania natury moralnej“.

Sw. Tomasz uSmiecha sie z pobtazaniem. ,,..Ustawy
ludzkie nie grozg karami za pewne —odpowiada
ekonomistom*— ,,ze wzgledu na warunki zycia ludzi niedo-
skonatych, z powodu ktoérych duzo korzysci by sie tracito,
gdyby Scisle zapobiega¢ wszystkim grzechom, przy pomocy
odpowiednich kar“

Powyzsze zdanie brzmi tak nieprawdopodobnie w ustach
Sredniowiecznego moralisty, ze niejeden z czytelnikow
zmieni po jego przeczytaniu swoj dotychczasowy poglad
na Sw. Tomasza, i nabierze zwiekszonego szacunku dia
jego znajomosci ludzkiej natury. Lecz ekonomista zdagzyt
juz ochtonaé ze swego zdziwienia, i usituje zamknga¢ dyskusje.

»Skoro wiec nie mozemy tych rzeczy uregulowac¢ droga
prawng, musimy zostawic¢ zycie jego naturalnemu biegowi*!

».Przepraszam®“ — powiada Swiety — ,ustawy bywaja
niewykonalne, a takie ustawy szkodzg wiecej, niz pomaga-
ja. Nie bedziemy wiec tepi¢ nadmiernych zyskow przy po-
mocy sedziego i policjanta. Ale mamy rézne inne mozli-
wosci, by przeciwdziata¢ w spoteczenstwie psychozie po-
goni za zyskiem, ktéra wydaje u was skutki tak optakane.
Styszatem, ze macie u siebie instytucje, zwang gietdg pie-
niezng. Mozliwe, ze oddaje ona pewne ustugi, ale jest ofi-
cjalnem Zzerowiskiem ludzi gonigcych za spekulacyjnym
zyskiem, i jako takie ognisko demoralizacji wyrzgdza o-
gromne szkody. Skasujcie tedy te instytucje, i obmysSlcie
inne sposoby, by oddawane przez nig ustugi utrzymac dla
spoteczenstwa. Styszatem rowniez o tern, ze w niektorych
narodach duch kupiecki tak sie rozpowszechnit, ze wie-

*S. Th. 2, 2 qu. LXXVIIl a. 1 ad 3
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kszo$¢ ludnosci oddaje sie handlowi, co z natury rzeczy musi
prowadzi¢ do takiego wzmozenia pogoni za zyskiem, ze
wszystkie wigzania moralne sie rozprzegajg. W spoteczen-
stwie powinien handlowac¢ tylko nieznaczny odsetek ludzi,
jak to byto za moich czaséw, wtedy wiekszo$¢, pracujaca
z widokiem na osiggniecie dochodow proporcjonalnych do
witozonej pracy, trzyma w ryzach spekulujgce jednostki.
Mogtbym wam jeszcze przytoczy¢ szereg sposobdw, jak
sprowadzi¢ psychoze zysku do rozmiarow spotecznie nie-
szkodliwych. Niestety, wiem, Ze rozmowa ze Swietym,
takim jak ja, jest wysoce meczaca, wiec ogranicze sie do
tych kilku uwag, a wy sobie juz sami obmySlcie reszte...”

W spoleczenstwie liberalnem praca jest tylko jednym ze
Srodkow, i to mato skutecznym, do osiggniecia zysku. Zysk
jest celem samym w sobie, nalezy do niego dazy¢ wszel-
kiemi sposobami, byle pozostaé w jakiej takiej zgodzie
z kodeksem karnym.

W spoteczenstwie chrzescijafskiem nie moze by¢ docho-
du bez pracy. W mys$l zasad sprawiedliwosci wymiennej,
powinien by¢é dochod proporcjonalny do jakosci i ilosci wy-
sitku, t. zn. powinien stanowi¢ godziwe wynagrodzenie za
wykonang prace (oczywiscie uwzgledniajgc ,,stan“ do ktd-
rego nalezy pracujacy). Do tego rodzaju dochodu dazy
wiekszo$¢ ludzi — tej tez kategorji dochodu powinny
sprzyja¢ nasze instytucje prawne i spoteczne. Cate warstwy
ludnosci nie wiedzg o tern, ze wedtug terminologji ekono-
micznej pracujg jakoby dla zysku. Chtop, rzemiesinik, skle-
pikarz, lekarz czy inzynier, pracujg na swoje utrzymanie,
jesli skonsumuja mniej niz zarobig, odktadajg oszczed-
nosci. Stowo zysk nie figuruje bynajmniej w ich stowniku.
Normalne dazenie cziowieka do podniesienia swej stopy
zyciowej niema rowniez nic wspolnego z dazeniem do
»ZySku*.

W praktyce zyciowej, dazenie do zysku utozsamia sie
z dazeniem do dochodu bez pracy. Zysk jest ideatem — i to
ideatem niemoralnym. Nalezy dodaé, ze jest to ideat wro-
dzony stosunkowo nielicznym jednostkom, dopiero dzwi-
gniety na wyzyny mistyczne przez liberalizm, odpowiednio
rozreklamowany i ,naukowo“ promowany na pramotyw
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ludzkiej dziatalnosci, potrafit sta¢ sie narkotykiem, ktérym
oszatamia sie wiekszos$¢ ludzi. Usankcjonowanie spekula-
cyjnych zyskéw, co gorzej, ztozenie zaszczytow i wiadzy
z zasady w rece ludzi, ktérych legitymacja jest nie rodzaj
pracy, ale suma majatku, stato sie cechg charakterystyczng
naszych czaséw. Jest to objaw, z ktdrym nalezy czempre-
dzej skonczyé, i to zaréwno w polityce, jak i wekonomji.

Stopiecdziesiagt lat temu napisat Adam Smith: kazdy
cztowiek powinien mie¢ catkowita swobode zatatwiania
swych wiasnych spraw na swdéj wiasny sposéb, byle nie
gwatcit praw sprawiedliwosci.” Wspdiczes$ni jego wyznaw-
cy identyfikujg sprawiedliwo$¢ z kodeksem karnym, oczy-
wiscie po odpowiedniem przykrojeniu tegoz kodeksu do
swoich potrzeb. Powyzsza definicja Smitha moze stuzyé
réwniez jako motto w ustroju chrzescijanskim, tylko poje
cie sprawiedliwos$ci bedzie troche inne. Za cztowieka spra-
wiedliwego nie bedziemy uwazali automatycznie kazdego,
kto przypadkiem nie siedziat jeszcze w kryminale.

We wspoétczesnem przedsiebiorstwie uwaza sie za zysk
dopiero te cze$¢ przychodu, ktéra pozostaje po optaceniu
surowcOw, robocizny, po oprocentowaniu catego kapitatu
uzytego do produkcji, oraz po wynagrodzeniu pracy Kie-
rownikOw i organizatorow. Tak pojety zysk stanowi nie-
watpliwie dochdd bez pracy. Ten sam charakter majg réw-
niez wszelkie zyski natury spekulacyjnej. W dalszych roz-
wazaniach gospodarczych bede wiec uzywat stowa dochdd,
lub stowa zysk, w zaleznosci od tego, czy bedzie mowa
0 wynagrodzeniu zwigzanem z wykonang pracg, czy o do-
chodach sprzecznych z zasadg sprawiedliwosci wymiennej,
kiedy kto$ bierze, niczego wzamian nie dajac.

Sw. Tomasz pisze: **,,..prawo ludzkie obowigzuje nietyl-
ko cnotliwych, lecz ogdél ludzi, wsréd ktdrych jest wielu po-
zbawionych cnoty. Z tego powodu prawo ludzkie nie moze

* ,Bogactwo Narodow” 1V. 9.
** S. Th. 2, 2 qu. LXXVIT a. 1. ad 1
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zabroni¢ wszystkiego co jest przeciwne cnocie, lecz zadowala
sie zakazem zbrodni uniemozliwiajgcych wspétzycie ludzi,
tolerujac inne wystepki, nie jakoby sie na nie zgadzato, ale
w tern rozumieniu, ze ich nie karze. Przeto prawo niejako
dozwala, w tern rozumieniu, ze nie przewiduje za to kary,
jesli sprzedajacy sprzeda swd@j towar wyze] jego istotnej
wartosci, wzglednie kupujacy kupi taniej.™ o ile nie stosujg
przy tern metod oszukanczych. Chyba ze rdznica miedzy
ceng a istotng wartoscig jest nadmiernie duza; wtedy bo-
wiem nawet prawo ludzkie zmusza do zwrotu, np. jesli kto$
jest pokrzywdzony ponad potowe stusznej wartosci. Lecz
prawo boskie nie puszcza bezkarnie niczego, co sie sprze-
ciwia cnocie. Prawo boskie uwaza wiec za rzecz niegodziwa,
jesli przy kupnie i sprzedazy nie przestrzega sie sprawiedli-
wych zasad réwnowartosci; ten przeto, ktory pobrat wiecej,
powinien wynagrodzi¢ poszkodowanego, o ile szkoda jest
znaczna. Musze bowiem zauwazyé, ze godziwa cena réznych
rzeczy nie da sie Scisle okresli¢, lecz polega raczej na przy-
blizonym szacunku; z tego wzgledu umiarkowane podniesie-
nie lub obnizenie ceny nie wydaje sie by¢ w sprzecznosci
z zasadg sprawiedliwe] réwnowartosci”.

Powyzsze rozumowanie Sw. Tomasza wydaje nam sig
bardzo banalne, poprostu dlatego, ze tak samo rozumuje
u nas kazdy chitop czy sklepikarz. Kazdy sedzia w Polsce
potrafi na chtopski rozum orzec, czy jaka$ tranzakcja od-
powiada zasadom stusznosci, czy tez nie. Poczucie ,spra-
wiedliwej réwnowartosci®, spuscizna po diugich wiekach
cywilizacji chrzescijanskiej, tkwi jeszcze bardzo zywo w na-
szym narodzie. To jest zasadnicza podstawa, na ktérej mu-
simy oprze¢ nasz ustr6j gospodarczy.
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ROZDZIAL 1V,

,Bratu twemu nie bedziesz pozycza!
na procent ani pieniedzy, ani zboza,
ani jakiejkolwiek innej rzeczy—jeno
gojowi“.

(Deuter. XXIII. 19).

ODSETKI.

Studjujgc stosunek Kosciota do spraw gospodarczych,
napotykamy w ciggu bez mata dwu tysiecy lat stale jeden
i ten sam problem, stanowigcy punkt centralny wszelkich
rozwazah: problem pobierania odsetek od pozyczonych
pieniedzy. Wspdiczesny umyst, wyszkolony na ekono-
micznej doktrynie liberalnej, ma w pierwszej chwili wra-
zenie jakby jakiej$ zbiorowej sugestji, ciggnacej sie po-
przez diugie wieki. Ze kapitat niesie odsetki —to sie nam
wydaje rzeczag tak naturalng i zrozumiatg jak np. fakt, ze
w tramwaju ptacimy za bilet. W podrecznikach ekonomji
kwestja rentownosci kapitatu stanowi zazwyczaj jeden
z krotszych rozdziatdéw. A jednak dziwna zgodno$é, z jaka
najgtebsi mysliciele katoliccy odnosili sie w ciggu tysigcleci
do tego problemu, i wysuwali go na plan pierwszy wroz-
wazaniach gospodarczych i dwczesnej nauce Kosciota, zmu-
sza nas do postawienia pytania: dlaczego Kosciét przy-
wigzywat takg wage do tej sprawy, i o ile stanowisko jego
byto uzasadnione?

Najpierw troche historji. A wiec przez pierwsze tysigc
lat istnienia Kosciota, uczeni teologowie odrzucali zgodnie
jakikolwiek procent od kapitatu. Pobieranie odsetek uwa-
zano za grzech. W pierwszych wiekach Sredniowiecza prze-
prowadzit Kosciot we wszystkich panstwach chrze$cijan-
skich, a wiec praktycznie biorgc, w catym dwczesnym
Swiecie cywilizowanym, ustawowy zakaz pobierania odse-
tek od pozyczonych pieniedzy. Zydzi, ktérych przepisy re-
ligijne nie pozwalajg pobiera¢ odsetek od braci w lzraelu,
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ale wyraznie zalecajag pobieranie procentéw od gojéw, ko-
rzystali szeroko z tego prawa, to tez wiekszo$¢ zamieszek
antyzydowskich w $redniowieczu, wypedzenie ich z Anglji
i Francji, i specjalne ustawodawstwo dla Zydéw (w Polsce
np. statut kaliski) obracajg sie stale koto kwestji, czy za-
kaz pobierania procentu ma obejmowaé réwniez i Zydow,
czy tez Zydzi majg byé z pod niego wyjeci. Dzieki Zydom,
kwestja lichwy (bo Kos$ciét nawet w swej nomenklaturze
nie odrézniat lichwy od umiarkowanego procentu) stano-
wita wiecznie aktualny temat dyskusji, tembardziej, Zze o-
zywiajace sie coraz bardziej miedzynarodowe stosunki
handlowe mialy stalg tendencje do wymykania sie z pod
surowej doktryny Kosciota. Teologia scholastyczna, ttoma-
maczac stanowisko Kosciota, za;zyna stopniowo przewi-
dywaé¢ pewne wypadki, w ktérych za pozyczenie kapitatu
naleze¢ sie bedzie pewne odszkodowanie, nie mogace atoli
mie¢ znamion zysku. Jeden z najobszerniejszych rozdzia-
tbw ,Summa Tlieologica® Sw. Tomasza zajmuje sie
lichwg, a tezy przez niego postawione, rozwijane dalej
przez poszczegélnych teologéw, skonkretyzowatly sie o-
statecznie w tym kierunku, ze Kosciét uznat koniecznosc
odszkodowania za pozyczony kapitat w nastepujacych wy-
padkach:

1) damnum emergens (odszkodowanie za straty istotnie
wynikajagce z niezwrbdcenia pieniedzy w terminie);

2) periculum sortis (odszkodowanie za ryzyko zwigzane
z obawa, ze dituznik moze zbankrutowaé, umrzeé, i t. p.);

3) lucrum cessans, secundum personarum et negotiorum
conditionem (odszkodowanie nie za przypuszczalne zyski,
jakie dane pienigdze mogtyby ewentualnie przynie$¢ wiasci-
cielowi, bo to bylby juz wiasciwy procent, ale odszkodo-
wanie za straty rzeczywiscie powstajgce w konkretnych inte-
resach danego wierzyciela, przez to, ze pozbawit sie po-
zyczonej gotowki — co powinno by¢ rozpatrzone od wy-
padku do wypadku).

W powyzszych trzech ewentualnosciach zasada arysto-
telesowska, ze ,pienigdz nie rodzi", podtrzymana jest w ca-
tej swej surowosci. W ten sposOb ujete, ostateczne stano-
wisko Kosciota, znalazto swoj wyraz w uchwatach szere-
gu synodéw z XVI i XVII wieku. Nawet przywodcy du-
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chowi Reformacji, z wyjagtkiem Kalwina, zachowali w tej
sprawie catkowitg solidarno$¢ ze stanowiskiem Kosciota
katolickiego.

Ale fale indyferentyzmu religijnego bity coraz to silniej
w mury doktryny koscielnej. Nowoczesny rozw0j gospo-
darczy zadatl kapitatbw za wszelkg cene. Jedno panstwo
po drugiem zezwalato na pobieranie ustawg okre$lonych
procentdw, utrzymujac nadal karalnos$¢ lichwy. Katolicy
stosowali sie w sprawie odsetek coraz rzadziej do nauki
Kosciota. Wprawdzie Papiez Benedykt XIV podtrzymuje
jeszcze w Encyklice ,Vix pervenit® (rok 1745) w calej roz-
ciagtosci nauke Ojcédw Kosciota, ale juz w roku 1830 Pa-
piez Pius VIII odpowiada na zapytanie biskupa z Rennes,
ze nie nalezy niepokoi¢ przy spowiedzi — ,non esse
inquietandos“—Iludzi pobierajacych odsetki, pod warunkiem,
ze wyrazg gotowo$¢ poddania sie orzeczeniu Stolicy Apo-
stolskiej, ktére w tej sprawie bedzie wydane.

Blisko sto lat czekat Swiat katolicki na to orzeczenie.
W miedzyczasie szereg panstw poznosito nawet te prze-
pisy, ktore krepowaty wiasciwg lichwe, wprowadzajac zgod-
nie z doktryna liberalng catkowita swobode pobierania do-
wolnych odsetek. Wobec niepomysinych wynikéw tej re-
formy, niektére z panstw przywrécity po paru latach u-
stawodawstwo skierowane przeciw lichwie. Kosciot kato-
licki zachowywat sie biernie. Wreszcie wydano w roku
1917 nowy ,Codex Juris Canonici“, w ktdrym znalazt sie
artykut 1543 tresci nastepujgce;j:

»Jezeli sie daje komu$ rzecz wymienialng (res fungibi-
lis) w tym celu, by sie stala jego wiasnoscig, a nastepnie
zostato zwré6cone tylez samo w tym samym rodzaju, nie
wolno pobraé¢ zadnego zysku z racji umowy; lecz przy u-
zyczeniu rzeczy wymienialnej nie jest samo przez sie nie-
dozwolone pobieraé zysk dopuszczony prawem, chyba ze
wiadomo, iz ten zysk jest nadmierny, lub nawet zysk
wiekszy od dozwolonego prawem, jezeli tylko przemawia
za tern jaki$ sprawiedliwy, i bedacy w odpowiednim sto-
sunku od oddanej przystugi, tytut®.

Mozna $miato wyrazié przypuszczenie, ze nazwiska u-
cznnych teologow, ktorzy ukladali powyzszy artykut, nie
przejda do historji na réwnej stopie z nazwiskami Ojcow
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i Doktorow Kosciota. Zdaje sie, ze wiasciwa interpretacja
tego artykutu wyglada w ten sposob: w pierwszej czesci
Kos$ciét podtrzymuje teoretycznie w catosci odwieczny swoj
zakaz pobierania odsetek; w drugiej za$ czesSci kapituluje
w praktyce, nie czujac sie na sitach walczyé z pradem
czasu, i nie chcac naraza¢ zaréwno spowiednikow, jak iich
owieczek, na rozterke duchowa, przekraczajgca ich ducho-
we mozliwosci. *

Wobec takiego stanowiska Kosciota, pewna atawistyczna
odraza do kredytu i procentdéw, ktéra tkwita jeszcze z daw-
nych czaséw w spoteczenstwach chrzescijanskich, aw szcze-
golnosci stosunkowo do niedawna w spoteczenstwie pol-
skiem, zanika w szybkiem tempie, i wielu wierzacych ka-
tolikbw zaczyna juz uwazaé, ze jaskrawa nawet lichwa
niema nic wspélnego z moralnoscig, byle pozory byty za-
chowane.

Chcac zrozumieé¢ motywy, kierujace KosSciotem w jego
walce przeciw odsetkom od kapitatu, najwygodniej siegnac
do ,Summa Theologica“ Sw. Tomasza z Akwinu, stano-
wigcej niewgtpliwie szczytowy punkt w rozweju i ujeciu
mysli katolickiej. Wspdiczesna ,rehabilitacja” Sw. Toma-
Sza przypomina zywo zainteresowanie ,,prymitywami“w ma-
larstwie, tak charakterystyczne dla naszej epoki. Podobnie
jak obraz Fra Angelico lub Botticelliego, ,,Summa“ Sw.
Tomasza wykazuje pod pozorami S$redniowiecznej naiw-
nosci tak gtebokie poktady mysli — chciatoby sie prawie
powiedzie¢ artyzmu — ze czytelnik wgtebiajacy sie w po-
szczegllne zdania, majace nierzadko na pierwszy rzut oka
wszelkie pozory komunatéw, zaczyna odkrywa¢ w nich
coraz to dalej siegajace perspektywy. Mysl Arystotelesa,
sumujagca w sobie doswiadczenia $wiata starozytnego,
przeszczepiona na S$wiatopoglad chrzescijanski, i przefil-
trowana przez tysiac lat doSwiadczenia Kosciota katolickie-
go, znalazta w filozofji Akwinaty synteze, nie majaca row-
nej sobie w zadnej innej epoce. Wspotczesny Swiat wy-
daje sie by¢ rozny od Swiata, w ktdrym zyt i myslat Sw.

* Moge podaé jaskrawmy przykiad: Kongregacja Propagandy oficjal-
nie zezwolita katolikom chinskim na pobieranie 20% do 30% rocznie!
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Tomasz. Ale zasady, obowigzujace w spoteczenstwie lu-
dzi, nie zmienity sie ani o jote. SpoteczeAstwo to stoi
dzi$§ niezawodnie wyzej pod wzgledem realizacji zasad
moralnych w zyciu zbiorowem, lecz zawdziecza to dzie-
wietnastu wiekom oddziatywania moralnosci chrzescijan-
skiej. Pewne przepisy tej moralnosci, jak np. te, ktére sie
odnosza do odsetek od kapitatu, zostaty zarzucone w pra-
ktyce, ale dowOd pozostaje jeszcze do przeprowadzenia,
czy istotnie nie byty stuszne.

Jakiz jest wilasciwy sens zakazu odsetek? Odsetki, we-
dtug nauki Kosciota, stanowig grzech przeciw sprawiedli-
wosci wymiennej, ,iustitia commutativa“. Cztowiek pozy-
czajagcy ma prawo do zwrotu tylko tej sumy, ktérg pozy-
czyt, wszystko co otrzyma ponadto stanowi zysk niespra-
wiedliwy, dochdéd bez ekwiwalentu. Otrzymujac co$, musze
da¢ wzamian jaki$ ekwiwalent, ktorym moze byé albo moja
wiasnosé, albo moja praca. Tertium non datur. Odsetki
nie stanowiag ani zwrotu wkasnosci, ani zaptaty za prace,
sg wiec wzbogaceniem niestusznem, tembardziej niemoral-
nem, ze cztowiek dajacy pozyczke, jest silniejszy od po-
zyczajacego, ma nad nim przewage ptynaca z posiadania
kapitatu, i wyzyskuje jg do wymuszenia nienaleznego so-
bie zysku. Ten, kto zada odsetek, grzeszy. Nie grzeszy
natomiast cz+0wiek, zmuszony koniecznoéciq do pozyczenia
wzamian za odsetki, jednem stowem, odsetki w zyciu spo-
tecznem stanowig staty haracz, natozony przez silniejszych
na stabszych, co oczywiscie sprzeciwia sie moralnosci.

Powyzszemu rozumowaniu przeciwstawia sie czesto po-
glad, ze kilka, czy kilkanascie procent rocznie zysku, chocby
nie miato nawet gtebszego moralnego uzasadnienia, nie moze
by¢ powodem zakazu pobierania odsetek, odgrywajacych
tak tworczg jakoby i btogostawiong role w zyciu gospodar-
czem. Lichwa, owszem, na to zgadzajg sie niektdrzy ekono-
misci, Kilkadziesigt procent rocznie, jest gospodarczo szko-
dliwa, ale kilka, czy kilkanascie procent rocznie, nie moze
mie¢ nic wspélnego z moralnoscig, skoro daje praktycznie
dobre skutki. Rozwazmy ten argument, idgc po linji rozu-
mowania Kosciota. Oczywiscie, im wyzszy procent, tern
wieksza krzywda. Ale szkoda spoteczna, wynikajgca z nie-
znacznego nawet procentu, da sie najlepiej zobrazowaé na
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nastepujacym przykiadzie: Powiedzmy, ze wielbtad nosi
stale pewien ciezar, dostosowany do jego sity. Nal6zmy na
niego kilkadziesigt procent ciezaru wiecej: niewatpliwie zgi-
nie w krétkim czasie. To jest lichwa. Ale natozmy na niego
tylko kilka procent ciezaru wiecej, niz powinien normalnie
nies¢. Wielbtagd bedzie chodzit nadal w karawanie, lecz be-
dzie chudy i bedzie powtdczyt nogami, straci swéj wielbia-
dzi temperament i swojg wielbtadzig rado$¢ z zycia. Po-
dobnie sie dzieje w spoteczenstwie, w ktéorem mniejszos¢
pobiera odsetki, a wiekszo$¢ na nie pracuje. Spoteczenstwo
takie moze zy¢ w tym stanie przez tysigc lat, ale wiekszosé
jego czlonkéw bedzie biadata stale nad swoim losem i z3-
data stusznie jego poprawy. Czasem sie zdarzy, ze wszyscy
wszystkim ptacg odsetki, jak sie to dzieje obecnie w Polsce.
Wéwczas nazywamy to kryzysem gospodarczym, i chodzi-
my wszyscy z wielbtgdziemi minami.*

Ale przejdZzmy do argumentéw Sw. Tomasza. Cytuje on
jako przyktad wino. Jedyny mozliwy uzytek wina polega
na jego wypiciu. ,,Przeto gdyby kto$ chciat sprzeda¢ osobno
wino, a osobno uzytek tegoz wina*“ — powiada Sw. To-
inasz** — ,,sprzedatby dwukrotnie to samo, czyli sprzedat-
by to czego niema, co stanowi oczywisty grzech przeciw
sprawiedliwosci. Analogicznie popetnia niesprawiedliwosé ten,
ktory pozycza wino, zgdajac podwojnego odszkodowania:
jednego w formie zwrotu takiego samego wina, drugiego
zaS w formie zaptaty za uzycie (usus), ktéra to zaptata
nosi nazwe odsetek (usura)®. Znamy natomiast zdaniem Sw'.
Tomasza rzeczy, ktérych uzycie nie jest réwnoznaczne z ich
zniszczeniem (wzgl. zuzyciem). Taka rzecza jest np. dom
mieszkalny, ktéry jest przeznaczony do statego uzywania
go w celach mieszkalnych, a nie do jednorazowego zuzycia.
Ot6z wynajecie domu, przy rownoczesnem zachowaniu dla
siebie jego wilasno$ci, uwaza Sw. Tomasz za rzecz godziwag.

* Za argument starcz}’ roOwniez nastepujace zestawienie: o ile w}’-
pnzyczy¢ jednego ztotego na Khrocznie, i dodawaé co pot roku odset-
ki do kapitatu, to po stu latach uros$nie nasz ztoty do 52-ch ziotjmh.
Przy odsetkach po 8" rocznie, rozmnozy sie jeden ztoty postulatach
do pieknej sumki 2550 ztotych! Ten prosty rachunek ttomaczy karjere
rodu Rotszyldéw, i wiele, wiele innych rzeczy...

S. Th. 2, 2 qu. LXXVIII a. 1
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Jeszcze jasniej ttomaczy on swojg mys$l na nastepujagcym
przyktadzie;*** ,,...gldwny sposdb uzycia srebrnych naczyn
nie polega na ich zuzyciu, przeto wolno godziwie sprzedaé
uzytek tych naczyn, zachowujac ich wihasno$¢ dla siebie.
Gtownym natomiast sposobem uzycia srebrnych pieniedzy
jest ich wydawanie, to znaczy ich wymiana na inne przed-
mioty; z tego wzgledu nie godzi sie sprzedawac ich uzytku,
zadajac zarazem zwrotu catej sumy, ktdrg sie pozyczyto. Na-
lezy jednak mie¢ na uwadze, ze drugim sposobem uzycia
srebrnych naczyn moze by¢ ich uzycie do celéw wymiennych,
a takiego ich uzytku nie godzi sie sprzedawac. Analogicznie
moze istnie¢ jaki$ inny sposob uzycia srebrnych monet, np.
gdyby kto$ wynajat monety znaczone do celow ozdoby, lub
celem ztozenia ich jako zastawu; tego za$ rodzaju uzytek
pienigdza wolno godziwie sprzedawac“.
. Uwazny czytelnik, nie zrazony djalektyka scholastyczng
Sw. Tomasza, wgtebi sie w jego mysl i wywnioskuje, ze
Sw. Tomasz potepia odsetki od pozyczek przeznaczonych
na cele konsumpcyjne, dopuszcza natomiast odszkodowanie
za pozyczenie przedmiotow @"przeznaczeniu trwatem. Mo-
wigc stylem wspoétczesn®m. Sw. Tomasz potepia bezwzgled-
nie kredyt konsumpcyjny. Pierwszy wniosek zasadniczy, nie-
zmiernie aktualny w epoce, w ktérej problem kredytu kon-
sumpcyjnego stoi na pierwszym planie dyskusji ekonomi-
cznej. Wiekszo$¢ ekonomistow, dopatrujgcych sie jednej
z gtownych przyczyn obecnego kryzysu gospodarczego
w przeroScie kredytu konsumpcyjnego (np. sprzedaz towa-
row codziennego uzytku na weksle i raty), stanie w tej
sprawie zdecydowanie po stronie Sw. Tomasza. Przecietny
cztowiek, laik zaréwno w teologji jak i w ekonomji, uwaza
réwniez na chlopski rozum, ze nalezy najpierw zarob¢, a
pozniej kupi¢, i ze wszelkie karkotomne sztuki kredytowe,
prowadzgce ostatecznie do tego, iz wiekszo$¢ ludzi pracu-
jacych jest zadtuzona do wysokosci jedno - lub dwurocznego
swego dochodu, musza wcze$niej czy po6zniej doprowadzic¢
do katastrofy gospodarczej.

— Zgoda, ze kredyt konsumpcyjny jest szkodliwy —po-
wie czytelnik. —Ale co to ma wspdlnego z odsetkami od
pozyczonych pieniedz}*? Przeciez przewazajgca wiekszo$é

*** Sum. Th. 2, 2 qu. LXXVIII a. 1
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pozyczek idzie wspéiczesSnie na cele produkcyjne. Ustawo-
dawca nie moze sie bawi¢ w rozrdznianie, czy pozyczam
komus tysia.c ztotych na zakup paru zbytecznych ubran, czy
tez na zakup maszyny, ktérg moj diuznik bedzie wyrabial
zysk, zawierajacy dochdd dla niego i odsetki dla mnie.
W Sredniowieczu wiekszo$¢ pozyczek miata cele konsump-
cyjne, i pienigdz istotnie stuzyt przewaznie do wymiany.
Lecz dzi$ pienigdz jest kapitatem, a kapitat jest rownoznaczny
z narzedziem produkcji. Tego Sw. Tomasz nie przev/idziat,
i z tego wzgledu jego teorje nie sg juz obecnie aktualne.—

Oddajemy znowu gtos Sw. Tomaszowi. Niech sie broni
sam.* ,,..pozZyczajacy pienigdze przenosi posiadanie ich na
tego, ktéry od niego pozycza; ten przeto, ktdremu pienigdze
pozyczono, posiada je na wihasne ryzyko, i obowigzany jest
oddac je w calosci: stad wniosek, ze nie wotno wierzycieto-
wi zgdaé wiecej niz pozyczyt. Natomiast cztowiek, ktéry po-
wierza swe pienigdze czy to kupcowi, czy wytwércy, w for-
mie jakiegokoiwiek rodzaju spotki, nie przenosi na tego
kupca czy wytworce posiadania swoich pieniedzy, przeciw-
nie, te pienigdze pozostajg nadal jego wiasnoscig; skutkiem
tego kupiec handluje temi pieniedzmi na ryzyko ich wiasci-
ciela, podobnie wytwdrca na jego ryzyko uzywa tych pienie-
dzy do produkcji; wobec takiego stanu rzeczy, wolno pozycza-
jacemu godziwie domagac sie czesci zysku, ptyngcego z danego-
przedsiebiorstwa, jako ze zysk ten plynie z jego wiasnosci®.

Przecieramy oczy ze zdumienia: czy te stowa wyszty z pod
piora teologa, czy ekonomisty? Formajest moze troche schola-
styczna, ale mysli nie powstydzitby sie sam Adam Smith.

O ile w poprzednio cytowanych ustepach wychodzit Sw.
Tomasz z chrzescijanskich poje¢ sprawiedliwosci i pracy,
o tyle wprowadza obecnie do dyskusji pojecie wiasnosci
w rozumieniu chrzescijafskiem, i to w calej jego rozcia-
gtosci. Mysl katolicka przyznaje wiasnosci duze uprawnie-
nia, ale tylko pod warunkiem nierozrywania wiezéw 0so0-
bistych, fgczacych wiasciciela z posiadanym przedmiotem.
Jesli te wiezy rozrywam, ogtaszajac zupetne désintéresse-
ment co do tego, co sie bedzie dziatlo przez pewien czas
z mojg wilasnoscia, i przerzucajac tchoérzliwie cate ryzyko
na cudze barki, nie wolno mi odebraé¢ wiecej, niz pozyczy-

* Sum. Th. 2, 2 qu. LXXVIIIl a. 2 ad. 5.
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tem. Jedli natomiast wchodze z moim kapitatem jako spélnik
do cudzego przedsiebiorstwa, zachowuje z mojg whasnoscig
kontakt osobisty (a kontakt ten stanowi, w mysl ideologji
chrzes$cijanskiej, rodzaj postannictwa o charakterze moral-
no-spotecznym); dziele sie ryzykiem, a wiec mam prawo
dzieli¢ sie i zyskami; mam pewno$¢, ze chodzi o produk-
cyjne uzycie kapitatu, a nie o konsumpcje (zgodnie z po-
przednig tezg); a wreszcie, majac udziaty w jakiems$ przed-
siebiorstwie, nie moge zarabia¢ bez pracy, co stanowi po-
wazne plus natury etycznej.

Ostatnie zdanie wyglada na paradoks. Jakto, zapyta czy-
telnik, czyz obcinanie kuponow od akcyj mozna nazwaé pra-
cg? Zycie wspodtczesne dato juz dawno odpowiedz na to p)’-
tanie, i to w sensie twierdzen Sw. Tomasza. WezZmy na
przykitad nasze polskie stosunki. Mamy przewaznie dwa ro-
dzaje spéiek; z ograniczong odpowiedzialnoscia, oraz akcyj-
ne. W spoétkach z ogr. odp. kazdy spélnik z reguty musi sie
zajmowacé aktywnie interesami przedsiebiorstwa, w przeciw-
nym bowiem razie nietylko nie widzi zyskow, ale traci to
co wlozyt. Historja stara jak Swiat, kazdy z nas widziat
przyktady tej starej prawdy dokota siebie.

A spotki akcyjne? Wiasciciel duzego pakietu akcyj musi
sie intensywnie zajmowac danem przedsiebiorstwem, wcho-
dzi do wiadz spotki i zabiega koto jej rozwoju. JeSliby
chciat spoczaé na laurach i obcina¢ kupony, wyjdzie z tor-
bami. Nie tlucze wprawdzie kamieni na drodze, ale wiemy
przeciez, ze pi*aca organizacyjna i kierownicza jest rowniez
pracg wedtug poje¢ chrzescijanskich. A drobny akcjonar-
iusz? Ktdéz z nas nie zna typowego drobnego akcjonarjusza,
ktéry wycigga smetnie zbiurka stosy bezwartosciowych akcyj,
i uzala sie, ze j;0 ,wykiwano”. Sam sobie winien, bo chciat
zarabia¢ bez pracy. Kilka akcyj daje zysk nieduzy, niew}’-
maga wiec wielkiej pracy, ale tego minimum zabiegow,
ktére nazywamy chodzeniem koto wiasnych intereséw. Drob-
ny akcjonarjusz musi sie interesowa¢ losami danego przed
siebiorstwa, popierac je, chodzi¢ na walne zebrania i broni¢

by go nie oszukano. Jest to zaré6wno w jego wiasnym
interesie, jak i w interesie przedsiebiorstwa. To stanowi
jego prace, i jesli sie od niej usuwa, sam sobie musi przy-
pisa¢ wine swoich strat.
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Docbodzimy wiec do sformutowania drugiej tezy:
Kcipitaly nie powinny krazy¢ w zyciu gospodarczem w for-
mie pozyczek, lecz w formie udziatéw.

Czy Sw. Tomasz zada ustawowego zakazu pobierania
odsetek?

Nie. Sw. Tomasz zna lepiej od wspotczesnych doktryne-
réow nature ludzkag i mechanizm zycia zbiorowego, i nie tu-
dzi sie co do skutecznosci ustawowych zakazéw. W najle-
piej nawet zorganizowanem spoteczenstwie zachodzié beda
wypadki, ze poszczegdlni ludzie przyci$nieci nedzg, choro-
ba czy wyjatkowa koniecznos$cig, zmuszeni beda uciekaé sie
do pozyczania. Nie zawsze znajdg cztowieka o mitosiernem
sercu, ktéry im pozycz}?”, nie zadajac procentu. ,,Czlowiek
nie zawsze obowiazany jest udzieli¢ pozyczki" (oczywiscie
bezprocentowej, przyp. autora) — powiada Sw. Tomasz* —
.4 Z tego powodu udzielenie pozyczki zalicza sie do rad... ja-
ko i mitowanie nieprzyjacidt jest jeno rada..." Najgtebszych
wskazan moralnych, wymagajacych od cztowieka prawdzi-
wego heroizmu, nie mozna wymusi¢, mozna je tylko dora-
dzi¢ i stworzy¢ atmosfere przychylng ich realizacji. Natura
ludzka jest utomna, i grzesznicy zawsze sie znajdg. Na tern
polega réznica miedzy panstwem a Kos$ciotem, ze panstwo
w}?musza sitg postuch dla swoich ustaw, a Kosciét daje wska-
zania moralne, rezygnujac w niektérych sprawach nawet ze
swej egzekutywy, ktdrej trybunatem jest konfesjonat. Dlate-
go tez ustawy panstwowe, jako bezwzgledniejsze w dziataniu
od wskazan moralnych, nie moga obejmowac pewnych pro-
blemoéw, bedacych tylko wewnetrzng sprawg miedzy cztowie-
kiem a jego sumieniem. ,,..Ustawy ludzkie nie przewidujg
kary za pewne grzechy"—pisze Sw. Tomasz*— ,,ze wzgle-
du na niedoskonato$¢ wrodzong cztowiekowi, z powodu ktorej
tracitoby sie duzo korzysci, gdyby Scisle zapobiegano wszyst-
kim grzechom przy pomocy odpowiednich kar. Z tego tez
powodu prawo ludzkie pozwala na odsetki, nie jakoby uwa-
zato, ze sie sprawiedtiwie naleza, lecz by nie udaremni¢ ko-
rzy$ci mozliwych dla wielu..." Nawet w ustroju gospodar-
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czym, w ktérym og6t stosowaé sie bedzie do wskazahn Sw.To-
masza, zachodzi¢ beda nagte koniecznos$ci gospodarcze, wy-
magajace zaciggniecia pozyczki oprocentowanej — ,by nie
udaremni¢ korzysci mozliwych dla wielu“. Dlatego zakaz
pobierania odsetek musi pozosta¢ tylko w dziedzinie moral-
nej, a nie ustawodawczej, jako i nakaz mitowania nieprzy-
jaciot. Ale jesli ludzko$¢ cata organizuje sie dla mitowania
nieprzyjaciot, tworzac w tym celu tysiace réznych organizacyj
z Ligg Narodow na czele, dlaczego nie miataby sie organi-
zowaé, by zmniejszy¢ do minimum plage lichwy i jej mtod-
szych braci, odsetek? Tak, jak bezpieczenstwo zycia w pew-
nym kraju stanowi niewatpliwy miernik poziomu jego mo-
ralnosci publicznej, tak samo wysoko$¢ stopy procentowej
stanowi pewnego rodzaju termometr, wskazujacy stopien
nieprawosci w danym ustroju gospodarczym... Miedzy nie-
pobieraniem odsetek, a pobieraniem ich zawsze i wszedzie
I w dowolnej wysokosci, istniejg jeszcze r6zne mozliwosci
posrednie. My$l Sw. Tomasza moznaby wiec wyrazi¢ w na-
stepujacej formule: ustréj gospodarczy powinien by¢ tak
zorganizowany, by sprowadzi¢ do minimum ilos¢ wypadkow,
w ktorych pozyCzanie wzamian za odsetki staje si¢ koniecz-
noscia.

A postep techniczny, a dynamika zycia gospodarczego?
Jak mobilizowa¢ kapitaty dla produkcji i wymlany’> Na to
Sw. Tomasz dat nam odpowiedz bardzo wyrazna. Nie kre-
dyt, lecz osobisty udziat w przedsiebiorstwie. Nie jest to z3-
danie pod zadnym wzgledem rewolucyjne. W istocie, spo-
séb finansowania produkcji jest réwniez jednym z mierni-
kow doskonatosci ustroju gospodarczego. We Francji i wAnN-
glji ludzie, chcacy uruchomi¢ nowe przedsigbiorstwo, za-
ktadajg spotke, spotka chcaca powigkszyC swojg produkcje
szuka nowych spolnikow, lub wypuszcza nowg emisje akcyj.
Natomiast w Polsce od szeregu lat zadnych akcyj nie emi-
towano... a przedsiebiorstwa powstajg i rozwijaja sie obec-
nie Wyiqcznie drogg pozyczania na warunkach lichwiarskich.
Emisje akcyj nie sg mozliwe, gdyz na tym interesie zda-
zono juz nabrac i zrazi¢ cale spoteczenstwo.

Nawet lichwa stata sig juz u nas interesern wysoce nie-
pewnym. Trzeba bedzie niebawem postucha¢ Sw.Tomasza...
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Przechodzimy z kolei do najdrazliwszej sprawy. A wiec
wszelKi, najbardziej nawet umiarkowany procent, jest we-
dtug Sw. Tomasza niemoralny?

Chca.c odpowiedzie¢ na to pytanie, musimy oddzieli¢ Sw.
Tomasza-ekonomiste od Sw. Tomasza-moralisty. Moralista
wie, ze pienigdz dziata jak narkotyk; wprawdzie uzyty
w matych dawkach nie szkodzi, ale nie mozna nigdy prze-
sadzi¢ w ostrzeganiu ludzi przed narkotykami, by im czasem
nie przyszta mysl zdrozna sprobowac, jak narkotyk sma-
kuje. Dlatego Sw. Tomasz powtarza tylokrotnie zakaz pobie-
rania odsetek od pieniedzy. Ale ttomaczy przy tern ustawicz-
nie, ze pienigdz stuzy do wymiany i tylko do wymiany...
i tylko do wymiany. Sw. Tomasz zbyt czesto to powtarza,
by w nas nie powstato podejrzenie, ze pienigdz moze stuzy¢
i do innych celéw — i co gorsza, ze Sw.Tomasz-ekonomista
doskonale o tern wie, lecz ze wzgledéw pedagogicznych boi
sie gtosno o tern méwi¢. Mruga wiec tytko jednem okiem
w strone uczonych w piSmie, i prosi ich miedzy wierszami,
by sie wczuli w jego trudng sytuacje i nie posadzili go
o ekonomiczne nieuctwo. Rozumiemy jego zaktopotanie, bo
uczeni mogliby mu przeciez zarzucié, ze ,iustitia commu-
tativa” nie moze sie odnosi¢ tylko do praw dtuznika, lecz niu-
si rowniez chroni¢ i praw wierzyciela. Zdarza sie przeciez
czesto, ze dtuznik zwraca nominalnie te samg ilos¢ pienie-
dzy, ktorg pozyczyt, ate ze pienigdze tymczasem stracity na
wartosci. W takim wypadku ,iustitia commutativa“bytaby
oczywiscie pogwatcona, i to na niekorzys¢ wierzyciela. Mo-
ga zachodzi¢ i inne wypadki. Sw. Tomasz-ekonomista wie
0 tem doskonale, co wynika z nastepujgcego ustepu: *

wierzyciel moze bez grzechu przewidzie¢ w umowie, Kkto-
rg zawiera ze swym dtuznikiem, wynagrodzenie szkody, wy-
nikajacej z faktu, ze pozbawia sie czego$ coby mu sie nale-
zato; nie jest to bowiem réwnoznaczne ze sprzedawaniem
uzytku pieniedzy, lecz z uniknigeciem szkody® skoro sie moze
przeciez zdarzy¢, ze biorgcy pozyczke unika idekszej szkody
od tej, ktdrg ponosi dajgcy; dluznik wynagradza wiec ze
swych korzysci szkode wierzyciela®, Ale Sw.Tomasz-moralis-
ta dodaje niezwtocznie: ,,Nie wolno jednak wierzycielowi za-
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strzec sobie w umowie wynagrodzenia za szkode, ktorej kto$
sie dopatruje w tern, ze nie bedzie ciggnat zysku ze swych
pieniedzy; gdyz nie powinien sprzedawac¢ tego, czego jeszcze
w danej chwili niema, i czego na skutek réznych przeszkéd
mogtby w przysztosci nie otrzymac*.

,Justitia commutativa® chroni wiec takze wierzyciela.
Jesli ponosi on uszczerbek faktyczny, a nie tylko domnie-
many, a dtuznik nie przejada tylko pozyczonych pieniedzy,
ale na nich zarabia, powinien wierzycielowi da¢ odszkodo-
wanie. Wyglada to bardzo podobnie do procentu, jesli od-
rzuci¢ scholastyczne formutki. Morfiny wolno uzy¢ po ope-
racji, lecz nie wolno jej uzywaé¢ na codzieA. Sw. Tomasz
dopuszcza wiec w niektérych wypadkach co$ bardzo po-
dobnego do procentu, lecz tylko za receptg lekarza.

Moznaby jednak symulowa¢ chorobe. Powiedzmy, ze mam
gotowke. Nie wolno mi jej pozyczyé na procent. Ale
przypusémy, ze kupuje za nig ziemie. Kto$ sie zwra-
ca do mnie o pozyczke. Sprzedaje ziemie i poz“czam
pienigdze, zadajac tyle procentu, ile mi ta ziemia dawata
dochodu, interes, wydaje sie byé czysty, i nie powinien bu-
dzi¢ zastrzezen Sw. Tomasza.

Ale nasz Swiety uSmiecha sie z politowaniem. Owszem,
wolno zada¢ odszkodowania za te pienigdze, lecz tylko
w wysokosci dochodu z ziemi pomniejszonego o0 wartos¢
pracy wiasciciela na tej ziemi, bo przeciez wiasciciel musiat
pracowac¢ chcac mieé dochdd z ziemi, a teraz pozyczyt swoje
pienigdze i nic nie robi. Nie zapominajmy jednak, ze w pra-
widtowym ustroju & la Sw. Tomasz ziemia jest tylko war-
sztatem, na ktdrym wiasciciel moze pracowaé, zarabiajac
na utrzymanie stosownie do swego stanu. Je$li nie pracu-
je, ziemia zadnego dochodu nie da.

Podstep nie przydat sie wiec na nic. Procentu nie bedzie.

Tu czytelnik zaczyna sie burzy¢. Jakto, wota, odkad to
ziemia bez pracy nie daje dochodu? Dos$¢ tych paradoksow.

To nie paradoks, kochany czytelniku! Sw. Tomasz moéwi
0 ustroju idealnym, ktérego na S$wiecie zapewne nigdy nie
bedzie, co nie znaczy, ze nie mamy sie stara¢ o takie prze-
ksztatenie naszych fornt gospodarczych, by sie jaknajwiecej
nie zblizy¢ do ideatu Sw. Tomasza. Ale rozpatrzmy Kkil-
ka przyktadow, ktére mamy pod reka. Wieksza wiasnos¢
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rolna dawata przed wojng na ziemiach polskich przecietnie
4% od kapitatu, o ile witasciciel osobiscie gospodarowat
(praca wedtug stanu), a 2%, gdy ziemia byta w dzierzawie
(jesli uwzgledni¢ niszczenie budynkéw i jatowienie ziemi
przez dzierzawce). Te dwa procent stanowily wiec czysty
dochéd z ziemi. Musimy mie¢ jednak na uwadze, ze
w trzech cesarstwach, do ktérych nalezaly ziemie polskie,
rzadzita kasta ziemian, ustréj gospodarczy byt wiec zwi-
chniety na jej korzy$¢, i to sie wyrazato wiasnie w owych
dwu procentach dochodu z ziemi bez pracy. Dzi$, kiedy
ziemianie w niepodlegtej Polsce zostali odsunieci od wia-
dzy, i stanowig warstwe raczej uposledzong, dochod z zie-
mi, bez osobistej pracy wiasciciela, nietylko jest trudny
do osiagniecia, lecz przeciwnie, wtasciciel nie zarabia cze-
sto na swym warsztacie nawet na wilasne utrzymanie.
W Anglji czy Francji, dochéd z ziemi bez pracy stat sie
juz oddawna rzeczg w duzej mierze nierealng.

Podobnie ma sie sprawa z udziatami i akcjami (o nich
juz wspominatem). Jesli chodzi o domy czynszowe, to daja
one jeszcze po czeSci dochdod bez pracy, ale skutkiem
wzrastajgcych obcigzenn podatkowych, oraz specjalnego u-
stawodawstwa o ochronie lokatoréw, schodzg iczynsze z do-
méw juz w niejednym wypadku do rzedu powolnego prze-
jadania kapitatu.* Jedyna kategorja witasnosci, ktéra daje
W naszej epoce ogromne zyski, nie stojagce w zadnej pro-
porcji do wilozonej pracy, sg kapitaty ulokowane w skon-
centrowanym przemys$le. Ale sg to zyski o charakterze
specjalnym, wiecej politycznym niz gospodarczym (patrz
Rozdziat V), nie mozemy ich przeto uwaza¢ za dochéd
z wihasnosci, gdyz z tej samej maszyny, ktéra niesie o-
gromne dochody, pokad sie kreci w skartelizowanej fa-
bryce, nie udatoby sie zapewne wydoby¢ jakiego$ istotne-
go, a nietylko pozornego zysku, oddajgc np. te maszyne
w dzierzawe. Naogoét biorgc, rozwoj ekonomiczny w ostat-
nich latach idzie w kierunku utrudnienia dochodu bez pra-
cy z tradycyjnych form witasnosci (ziemia, domy, akcje
i t. p.), natomiast sprzyja zyskom z kapitalistycznych ,,kom-
binacyj“. Wiekszo$¢ niesprawiedliwo$ci naszego obecnego

* Patrz Rozdziaty VI i XVIII.



ustroju polega nie na uprzywilejowaniu witasnosci (bo to
nalezy juz przewaznie do przesztosci), ale na uprzywile-
jowaniu pewnych sposobéw zarabiania (i to przewaznie
tych mniej godziwych) na niekorzy$¢ innych. Zgodnie
przeto z ideologja Sw. Tomasza mozna postawi¢ teze, ze
w idealnem spoteczenstwie wlasnos¢ nie powinna dawac do-
chodu bez pracy, a kazda praca winna dawaé dochod pro-
porcjonalny do ilosci i jakosci wiozonego w nig wysitku.
Dochdd, ktory sie da osiggngé bez pracy w pewnym dziale
gospodarczym, stanowi przeto miernik zwyrodnienia tego
dziatlu w catoksztatcie ustroju ekonomicznego danego kraju.

Lecz wré6¢my do sprawy odsetek. Mozliwy dochod z wia-
snosci nie moze wiec stanowi¢ ogdlnie obowigzujgcego ty-
tutu do zadania odsetek od pozyczonych pieniedzy, chocCby
nawet stang¢ na stanowisku Sw. Tomasza-ekonomisty, a nie
moralisty. Wszelkie natomiast wypadki zmniejszenia sie war-
tosci pozyczonej sumy, uprawniajg niewatpliwie do odszko-
dowania, o ile sprawiedliwosci wymiennej ma sie stac zadosc.

Specjalnie gwaltowne wahania w warto$ci pienigdza wy-
magaja oczywiscie osobnego rozpatrzenia w kazdym po-
szczegolnym prz}*padku. Ale nawet przy niezmiennej war-
tosci pienigdza w stosunku do ziota, obserwujemy fakt
statej, bardzo zresztg powolnej dewaluacji pienigdza. Nie
jest to wiasciwie dewaluacja pienigdza, lecz dewaluacja
ztota w stosunku do stopy zyciowej. Naocznie mozna sie
0 tern przekonac, poréwnujgc pobory urzednikdéw panstwo-
wych w ciggu wiekow wyrazone w zlocie, wartos¢ ziemi
w réznych okresach historji i t. p. Réwnoczes$nie wydaje
sie by¢ prawda, ze cena pszenicy wyrazona w zlocie nie-
wiele sie zmienita od czaséw rzymskich (jeden z gtdwnych
argumentéw zwolennikow waluty ziotej). Oba te sprzeczne
napozér objawy tlomacza sie bardzo jasno. Za czasow
rzymskich wydatek na chleb stanowit w budzecie przecie-
tnej rodziny pozycje gtdwna, dzi§ stanowi nieznaczny pro-
cent. Dewaluacja wartosci ztota wyraza sie w tej wiasnie
réznicy. Ale wezmy przykitad bardziej przejrzysty. Kto$
sprzedat za czasow napoleonskich swoj majatek ziemski,
1 uzyskang sume ulokowat w ziocie na umiarkowany pro-
cent. Z procentu tego zyt poczatkowo na rownej stopie
z ludZmi swego stanu. Z biegiem lat musiat sie ograni-
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cza¢ w wydatkach coraz bardziej, a dzi$ jego wnuk, czy
prawnuk, chca.c odkupi¢ maja.tek sprzedany przez pradzia-
da, musiatby da¢ zapewne okoto trzy razy tyle ziota, ile
uzyskat jego przodek.

Inny przykiad. Stalym motywem przewodnim w opowia-
daniach starych ludzi jest skonstatowanie faktu, jak ,ta-
nio“ byto za ich miodych lat, a jak ,drogo“ jest obecnie.
,M6] maz“— powiada babka — ,miat pensji tyle i tyle,
i zyliSmy wygodnie, a wy macie teraz o tyle wiecej i nie
mozecie zwigza¢ konca z koncem*“. Babcia nie moze zro-
zumie¢ prostego faktu, ze za jej czasOw stopa zyciowa
byta nizsza, wiec i mniejsza pensja wystarczata.

Dewaluacja ztota nie wyraza sie wiec we wzroscie cen
towaréw biezagcego uzytku w stosunku do zlota, ale we
wzroscie stopy zyciowej, i analogicznym wzroscie wartosci
warsztatow produkcji. Jednem stowem, chcagc zy¢ stale na
stopie danego stanu, nalezy mie¢ dochody, ktore wyrazone
w ztocie idzie stale w gére. Ubozeé, to nie znaczy mieé
malejgce dochody, ale nie nadgza¢ za stopg zyciowa sSwo-
jego stanu.

Zestawienia cyfrowe na poparcie powyzszego twierdze-
nia przekroczytyby ramy tej pracy. Nam wystarczy stwier-
dzenie, ze zarébwno warto$¢ wnarsztatow, jak i wysokos$é
poboréw, wyrazone w zlocie, zwiekszajg sie ustawicznie,
z szybkoscig proporcjonalng do wzrostu stopy zyciowej.
W Ciggu ostatniego wieku zwiekszyty sie kilkakrotnie.
Dtuznik, ktdry pozyczone pienigdze lokuje w ziemi czy
w produkcji, korzystatby z tej dewaluacji ztota, a wierzy-
ciel tracitby co roku pewien utamek swego majatku. By-
taby to kara za jego dobre serce, bo przeciez pozyczyt
bezprocentowo (tylko o takich pozyczkach w tej chwili
moéwimy), postagpit moralnie i po chrzescijansku, nie po-
winien wiec wychodzi¢ na tern gorzej, niz gdyby poprostu
kupit dom czy ziemie.

»lustitia commutativa“ wymagataby wiec przy pozycz-
kach w zlocie, ptacenia odsetek w wysoko$ci mniej wie-
cej 1%rocznie (1 %rocznie odpowiada na procent skiada-
ny trzykrotnemu zwiekszeniu wartosci w ciggu wieku).
Dopiero otrzymujac takie odsetki, wierzyciel przestaje tra-
ci¢ co roku pewien utamek swego kapitatu.
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Staltym motywem pokrzywdzenia wierzyciela jest poza-
tem dewaluacja pienigdza obiegowego w stosunku do sa-
mego zlota. Wprawdzie w niektorych krajach wolno wie-
rzycielowi pozycza¢ w ztocie, a nie w walucie obiegowej,
ale zycie przekresla przewaznie takie umowy, tak ze kazdy
wierzyciel, pozyczajacy na diuzszy termin swoje pienig-
dze, musi sie liczy¢ z mozliwoscig ich czesciowej dewa
luacji.

Pewne wskazowki odnosnie do tempa odwiecznej dewa-
luacji pienigdza mozemy wyciagna¢ z historji funta angiel-
skiego i franka francuskiego. Przodek obecnego franka,
t. zw. livre, miat za czaséw Karola Wielkiego (IX wiek)
warto$¢ jednego funta srebra. Adam Smith oblicza, ze livre
w roku 1776 zdewaluowany byl 66-krotnie. Z korficem
XVIIl wieku ziloto zajeto miejsce srebra jako zasadniczy
kruszec obiegowy. W roku 1776 ztoto miato warto$¢ pietna-
Scie razy wyzszg od srebra. W roku 1933 funt ztota ko-
sztowat 6250 frankéw. Warto$¢ franka zdewaluowala sie
wiec w Cigga jedenastu wiekéw przeszto 400-krotnie. Funt
angielski okoto roku 1300 miat warto$¢ funta srebra, a w ro-
ku 1776 zdewaluowany byt wedtug obliczen Adama Smitha
3-krotnie. W roku 1933 funt ztota kosztowal okoto 75 fun-
téw szterlingéw, to znaczy, ze fant szterling zdewaluowat
sie w ciggu szeSciu wiekéw 5-krotnie. Jak widzimy, spadek
wartosci pienigdza nie u wszystkich naroddéw przebiega
jednakowo, jest jednak objawem statym. Samo tempo tego
spadku pozwala wyciggnaé ciekawe wnioski co do szcze-
gblnej wiasciwosci, ktdrg moznaby okresli¢ jako ,tempe-
rament gospodarczy“ pewnego narodu. Oczywiscie nie jest
tu bez znaczenia réwniez przebieg dziejow danego kraju,
oraz ,pech* lub szczescie, ktore odgrywajg podobnie
znaczng role w zyciu naroddw, jak i w zyciu poszczegol-
nego cztowieka.

Jesli chodzi o Polske, to mam pod reka tylko cyfry
z XVI i XVII wieku. Wedtug prof. Rutkowskiego,* ziot}'
dukat przedstawiat w roku 1501 warto$¢ 32 groszy pol-
skich, a w roku 1702 warto$¢ 540 groszy. Wynika z tego
dewaluacja 17-krotna, w ciggu 200 lat.

* Rutkowski, Zarys gospodarczych dziejow Polski, 1923, str. 221.

48



Jako ze livre francuski dewaluowat sie predzej od funta
szterlinga, stopa procentowa b}da we Francji stale znacznie
wyzsza od stopy angielskiej. A moze naodwroét, dewaluacja
postepowata we Francji szybciej dlatego, ze spoteczeristwo
odrabiato w ten sposéb skutki lichwy! Oba te objawy —de-
waluacja pienigdza, naprawiajgca ujemne skutki lichwy, oraz
wysokie odsetki® powodowane checig zaasekurowania sie od
dewaluacji—sg tak nieodigcznie z sobg zwigzane, ze trudno
orzec,, ktory z nich jest przyczyna, a ktoéry skutkiem. W Pol-
sce, zycie gospodarcze bylo w XVII wieku catkowicie
w rekach Zydow, nic wiec dziwnego, ze chory organizm
gospodarczy bronit sie przed lichwg przy pomocy rekor-
dowo szybkiej dewaluacji pienigdza.

Funt szterling, liczac na procent skiadany, tracit wiec
w ciggu wieku przecietnie czwartg cze$¢ swej wartosci,
livre francuski potowe, grosz polski trzy czwarte. Spra-
wiedliwo$¢ wzgledem wierzyciela wymagataby wiec wyna-
grodzenia mu tej prawdopodobnej straty, a wynagrodze-
nie to wyrazatoby sie w wysokosci 0,3% do 1,5% rocznie.

Przy kredycie nie zabezpieczonym hipotecznie nalezataby
sie réwniez wierzycielowi pewna premja za poniesione ry-
zyko, gdyz zawsze pewna cze$¢ wierzycieli traci cze$é
wzgl. catos¢ swej naleznosci skutkiem popadniecia dtuzni-
ka w niewyptacalnos¢. Oczywiscie, im wieksza lichwa, tern
wieksza musi by¢ premja za ryzyko. W kraju o zdrowej
strukturze gospodarczej taka premja nie powinna jednak
przekracza¢ 1% do 2% rocznie od sumy pretensji.

Jako stuszny sktadnik odsetek nalezatoby wkoricu uznaé
i wynagrodzenie instytucyj (banki, tow. kredytowe i t. p.),
posredniczacych przy udzielaniu kredytu. Sktadnik ten (bez
premji za ryzyko) nie powinien przenosi¢ 1% w stosunku
rocznym.

Jako stope procentowg, zgodng w obecnem stadjum roz-
woju ludzkosci z pojeciem sprawiedliwo$ci wymiennej, moze-
my wiec przyja¢ 2% do 3\ rocznie przy kredycie zabezp.
hipotecznie, a udzielonym wprost przez wierzyciela dtuzniko-
wi, do 4\ rocznie, o ile posredniczy w tern jaka$ instytucja,
0 /% do 2% wiecej, 0 ile zabezpieczenie nie jest murowane.

O ile ryzyko staje sie tak duze, ze 1% do 2% rocznie
nie wystarcza jako premja, pozyczka nabiera cech speku-
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lacji, staje sie bezwzglednie szkodliwa spotecznie, i po-
winna by¢ zastgpiona przez udziat.

Wprawdzie powyzsze normy mogg obecnie uchodzi¢ za
mniej wiecej godziwe, nie ostabia to jednak zasady, ze na-
lezy jaknajbardziej ograniczy¢ ilos¢ wypadkéw, w ktorych
pozyczanie staje sie koniecznosScig. Jeden procent rocznie,
pobierany ponad sprawiedliwg norme, prowadzi juz do po-
trojenia kapitatu w ciggu wieku, a wiec do powstania no-
wej] niesprawiedliwos$ci spotecznej, a wszelkie obliczenia
tego rodzaju nie sg przeciez matematycznie Sciste. Niebez-
pieczefstwo pobierania odsetek bedzie wiec zawsze duze.
W ustroju idealnym, w ktorym wartos¢ pienigdza i stopa zy-
ciowa bylyby zupelnie niezmienne, i wszelkie ryzyko wyklu-
czone, musiataby obowigzywaé zasada niepobierania procen-
tow w swej doktrynalnej czystosci, zgodnie z nauka Koscio-
ta. Powyzsze normy stanowig wiec tylko matematyczny
wyraz niemozliwej obecnie do unikniecia niedoskonatosci
urzadzen ludzkich, a zarazem cel, do ktérego w spoéicze-
snych warunkach nalezy dazy¢.

Przy sposobnos$ci musze sie jeszcze rozprawic¢ ze stawnym
argumentem, pokutujgcym w roznych podrecznikach ekono-
micznych, jakoby ludzie oszczedzali tylko dlatego, ze ma-
ja nadzieje wj*pozyczy¢' swoj kapitat na procent, i zapew-
ni¢ sobie na przyszto$é «dochdéd bez pracy. W mysl tej te-
orji, im nizsza stopa procentowa, tern mniej maja ludzie
bodZzca do kapitalizacji. Gdyby kapitaty przestaty niesé¢ od-
setki, to ludzie wogdle przestaliby oszczedzac ..

Konia z rzedem temu, kto potrafi udowodni¢ stusznosé
tego twierdzenia. Obserwacja zycia dowodzi, ze rzeczy
majg sie wrecz odwrotnie.

1 Im wyzsza stopa procentowa w jakim$ kraju, tern
mniej ludzie oszczedzaja.

Uwaga: Wysoka stopa procentowa jest objawem choro-
by organizmu gospodarczego. Jednym z objawow tej cho-
roby, a czesto zarazem jedng z przyczyn, jest staba kapitali-
zacja. Im nizsza stopa procentowa, tern zdrowsze gospo-
darstwo, tern wiecej narasta oszczednosci.
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2) Wiekszo$¢ ludzi oszczedza z mysla o ,.czarnej go-
dzinie”. Wzglad na ewentualne odsetki nie odgrywa tu zna-
czniejszej roli. Istnieje pozatem sporo jednostek w kazdem
spoteczenstwie, ktére oszczedzajg przez chciwos¢, sknerstwo,
che¢ rozszerzenia swego warsztatu, che¢ nabycia wiasnego
domu, zadze pewnej wiadzy nad otoczeniem, ktorg daja
pienigdze, niezdolno$¢ do podnoszenia swej stopy zyciowej
w tern samem tempie, w ktérem wzrastajg ich dochody,
che¢ wyposazenia dzieci i t.p. i t.p. Motywdéw do oszcze-
dzania jest mnostwo, ale wiekszo$¢ tych motywow nie ma
nic wspolnego z perspektywa nizszych lub wyzszych odsetek.

3) Prawdziwie skutecznym bodzcem do intensywniej-
szego oszczedzania moze by¢ tylko mysl, ze w razie cho-
roby, czy na staro$¢, nie bede mogt zy¢ z cudzej pracy
(w formie wypozyczenia moich pieniedzy na procent), ale
ze bede musiat poprostu przejadaé moj kapitat. Ta mysl
moze rzeczywiscie naktoni¢ ludzi do silniejszej kapitaliza-
cji, bo kapitat, ktéry przejadam, nie trwa wiecznie® musze
sie przeto stara¢, by go byto jaknajwiecej.

Argument o zwigzku miedzy wysokoscig stopy procen-
towej a narastaniem oszczedno$ci, wylagt sie w glowach
ludzi, zainteresowanych w podsycaniu lichwy, i oni to pie-
czotowicie go propaguja.

Dziwnym na poz6r zbiegiem okolicznosci, godziwa stopa
procentowa, do ktorej oznaczenia doszliSmy w poprzed-
nim rozdziale, odpowiada w przyblizeniu stopie procento-
wej, pobieranej faktycznie w spoteczenstwach zachodnich
od diugiego szeregu lat. Kraje te praktykujg oddawna li-
beralizm gospodarczy. Stopa ta uwazana tarn jest za nor-
malng, i jak doSwiadczenie wykazuje, w rzeczywistosci
daje skutki dodatnie, skierowujac kapitaty, zadne wyzszego
wynagrodzenia, bezposrednio do produkcji, co znéw odpo-
wiada intencjom Sw. Tomasza.

W tern miejscu czytelnik, hotdujgcy ekonomji liberalnej,
usmiedia sie triumfalnie i powiada: , Oczywiscie, byto do
przewidzenia, ze rezultaty zupetnej swobody gospodarczej
muszg na tym punkcie pokrywac sie z postulatami moral-
nemi KoSciota. Przeciez teorja liberalna glosita zawsze, ze
w spoteczenstwie liberalnem podaz kapitatdéw wzrasta nie-
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ograniczenie, a skutkiem wzrostu tej podazy spada stopa
procentowa pienigdza az do tak niskiego poziomu, ze ka-
pitat pozyczony przestaje dawac jakikolwiek realny dochdd.
Stad wniosek, drogi sercu kazdego liberata, ze spoteczen-
stwa, w ktorych wiasnos¢ daje dochdd bez pracy i stopa
procentowa jest lichwiarska, powinny wprowadzi¢ u siebie
catkowity liberalizm gospodarczy, poczem obie te anomalje
znikng w krotkim czasie. Do osiggniecia tego celu wystar-
cza stuchaé Adama Smitha, nie potrzeba metnej schola-
styki Sw. Tomasza“.

Czytelnik mato obeznany z ekonomjg zdziwi sie moze,
ze ludzie na Zachodzie pozyczajg pienigdze, ktére choé na-
pozdr dajg pewien procent, w rzeczywistosci wedtug na-
szych poprzednich obliczen nie niosg zadnego istotnego
dochodu, gdyz odsetki pokrywajg tylko ryzyko i dewalu-
acje pienigdza. Czlowiek, pozyczajacy swoje pienigdze na
kilka procent, powinienby tern samem ten procent skiadac,
0 ile nie chce ubozeé. Za$ jeSli go przejada, to whrew po-
zorom zyje z kapitatu.

Whniosek jest stuszny. Francuz czy Anglik, kupujacy ren-
ty panstwowe Ilub sktadajacy swe pienigdze do banku,
1 wydajacy odsetki, w istocie zyje z kapitatu. Po trzydzie-
stu latach takiego prozniaczego zywota stracit powazng
cze$¢ swego majatku, i nie moze juz utrzymaé stopy zy-
ciowej swego stanu. Ale trudno komu$ zakazaé, by nie
zyt ze swego kapitatu. Ludzie starzy lub chorzy majg nie-
watpliwie do tego prawo. Kapitat powstaje drogg pracy,
jest niejako skondensowang praca, pracg in potentia. Wyda-
jac go, moge kupowac¢ dla siebie prace innych. Czego mi nie-
wolito, to zadaé, bym za moj kapitat dostawat cudza prace
nie uszczuplajac tego kapitatu, wzgl. nie dajac wzamian
mojej wiasnej pracy.

Nie mozna wiec nikomu zakaza¢ zyé z kapitatlu. Daw-
niej ludzie wyjmowali poprostu dukaty ze skrzyni i wy-
dawali je. Ci ludzie wiedzieli, ze zyjg z kapitatu. Wie-
kszo$¢ natomiast Francuzéw czy Angtikéw, zyjacych zpro-
centu od kapitatu, tudzi sie, ze nie uszczupla swego ma-
jatku. Ale jest to tylko ziudzenie. Trudno sie tu powstrzy-
ma¢ od uwagi, ze zludzenie moze mie¢ swe dodatnie go-
spodarczo strony.

52



Ale oddajemy z powrotem gtos naszemu liberatowi. ,,Pol-
ska“—powiada on—,ma wyzszg stope procentowg od Za-
chodu, poniewaz premja od ryzyka straty pieniedzy i od de-
waluacji jest znacznie wyzsza niz na Zachodzie. Pozatem
kapitatu jest za mato w stosunku do naszych potrzeb, skut-
kiem tego kapitatl ten jest tak drogocenny, Ze daje istotnie
pewien dochéd bez pracy. Nasza stopa procentowa jest wiec
wyzsza od stopy procentowej Zachodu réwniez i o ten sktad-
nik zysku bez pracy. Ustabilizujmy jednak nasze stosunki
polityczne, gospodarcze i walutowe, by zmniejszy¢ ryzyko,
i prowadZmy przez szereg lat catkowicie liberalng polityke
gospodarczg, w ktorej kapitaty bedg mogly swobodnie na-
rasta¢, a dojdziemy rychto do réwnie niskiej stopy procen-
towej, jaka majg Francuzi lub Anglicy*.

Tyle razy styszeliSmy juz te piosenke z ust najpowaz-
niejszych naszych ekonomistow, ze nie o$mielitbym sie po-
da¢ jaw watpliwosé, gdybym nie mogt powota¢ na Swiadka
tak badz co badZz powaznego autorytetu, jak ,samego“
Adama Smitha.

Adam Smith w nastepujacy sposéb opisuje stan Holandji
w roku 1776: * ,...Holandja jest krajem bogatszym od An-
glji, w stosunku do jej obszaru i ludno$ci.Rzad pozycza tam
na dwa procent, a prywatne osoby o dobrym kredycie na
3 procent. Wynagrodzenie za prace jest podobno wyzsze
w Holandji niz w Anglji, a Holendrzy zadowalajg sie
w handlu mniejszym zyskiem, niz jakikolwiek inny nardd
w Europie, co jest rzecza ogo6lnie znana... W kraju, ktory
nagromadzit caty potrzebny mu zasob bogactwa, gdzie w ka-
zdej poszczegdlnej gatezi gospodarstwa jest juz maksymal-
na ilos¢ kapitatu, mogaca tam znalez¢ zatrudnienie, zwy-
czajna stopa czystego zysku bylaby tak mala, a biezgca
stopa procentowa, ktdra moznaby optaca¢ z tego zysku, bytaby
tak niska, ze nikt, poza najbogatszymi ludZzmi, nie mdgtby
zy¢ z odsetek ze swych pieniedzy. Wszyscy ludzie o matym
lub srednim majatku byliby zmuszeni do zajecia sie osobis-
cie zatrudnieniem swego kapitatu. Bytoby konieczne, by ka-
zdy cztowiek zajagt sie interesami, lub zabrat sie do jakiej$
pracy. Holandja wydaje sie by¢ juz blisko takiego stanu.
Uchodzi tam za rzecz ,,niemodng“ nie oddawac sie jakiej$

* ,Bogactwo Naroddéw", 1.9.



pracy.. Konieczno$¢ zmusza prawie wszystkich do tego,
a obyczaj wszedzie reguluje mode. Tak jak wydaje sie rze-
czg Smieszng chodzi¢ bez ubrania, podobnie nie wypada
wpewnej mierze by¢ bez zajecia, skoro wszyscy inni pracuja*“.

Zapamietajmy to sobie dobrze: w roku 1776 ptacit rzad
w Holandji 24 prywatni ludzie 3 W tym samym czasie
ptacit rzad w Anglji 3% (jak pisze Smith), a ludzie prywat-
ni 35% do 4,5%. Legalna stopa procentowa wynosita wow-
czas w Anglji 34 powyzej tego zaczynata sie lichwa, ka-
rana przez ustawe.

Wedtug rozumowania Smitha, powinna byta Angja, dro-
ga automatycznego, dziatania ustroju liberalnego, dojs¢ do
tego samego stopnia nasycenia kapitatem co Holandja,
w ktorym to momencie kazdy Anglik musiatby zabrac sie
do pracy. Tymczasem co widzimy? W roku 1936 Anglja jest
niewatpliwie znacznie bogatsza, niz b=zla Holandja w roku
1776. Mimo to rzad pozycza na 35% prywatni ludzie na 4,5%
do &4 a ilos¢ ludzi nie pracujacych, czy dlatego, ze nie
potrzebuja, czy tez dlatego, ze nie majg gdzie, jest rekor-
dowa.

Widaé wiec z tego, ze Holandja byta w roku 1776 niewat-
pliwie blisko sprawiedliwego ustroju spotecznego, ale ze do-
szta do tego stanu dzieki innym okolicznosciom, a nie dzieki
praktykowaniu liberalizmu, ktorego teorje zaczynaty dopie-
ro Swita¢ w niektorymi! gltowach. Z drugiej strony widzimy,
ze Anglja jest po 150 latach panowania liberalizmu bar-
dziej niz w roku 1776 oddalona od tego stanu, ktéry Adam
Smith i wspdétcze$ni ekonomisci uwazajg za naturalng kon-
sekwencje odziatywania liberalnych zasad gospodarczych.
Jest to swego rodzaju ,triumf* liberalizmu, jako ze Anglja
miata wszelkie dane do zrealizowania sprawiedliwego ustro-
ju, dzieki wysokiemu poziomowi moralnosci prywatnej i pu-
blicznej, oraz dzieki bogactwu kraju i zaletom jego miesz-
kancow.

Mozemy sie wiec krzepi¢ nadziejg, ze za 150 lat, o ile
wprowadzimy u nas ustrdj liberalny, stopa procentowa wy-
nosi¢ bedzie w Polsce 15% a trzecia cze$¢ Polakéw bedzie
bez pracy.
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Polska w roku 1936 nie jest o wiele ubozsza na gtowe
ludnosci od Holandji z roku 1776. Ale stopa procentowa
jest u nas cztery razy wyzsza.

Jest to skutkiem braku kapitatow, powiadajg ekonomisci.
Kapitaly, sg to towary. Zarowno artykuty konsumpcyjne,
jak i narzedzia produkcji. Wiemy jednak wszyscy, ze nie-
brak nam ani towaréw,ani narzedzi produkcji. Wzglednie—
ze mamy ich dosy¢ do zycia na naszej skromnej stopie,
a brak nam, by zy¢ na stopie wyzszej.

Chiop polski nie zyje dzi§ w Polsce lepiej, niz zyt chiop
holenderski z koncem XVill wieku. Natomiast pewne war-
stwy jezdzg samochodami, podczas gdy tez same warstwy
jezdzity woéwczas w Holandji bryczuszkg w jednego konia.

Brak nam wiec kapitatu na zrealizowanie dzi§ stopy zy-
ciowej Zachodu dla wszystkich warstw ludnos$ci. Stope te
realizuje dla siebie warstwa uprzywilejowana w ten sposéb,
ze kaze sobie ptaci¢ przez reszte ludnosci danine w formie
wysokich odsetek.

Nie brak nam natomiast kapitatu na zrealizowanie dzi$
wcale sprawdedliwego ustroju, jakim sie cieszyta Holandja
w roku 1776. Mozemy ten ustrdj zrealizowaé u nas kazdej
chwili, o ile wszystkie warstwy spoteczne zdecydujg sie wza-
jemnie powyréwnywac¢ swe stopy zaniowe do poziomu ho-
lenderskiego A. D. 1776. Na pocieche nalezy zauwaz}”®, ze
poziom ten, jesli chodzi o warstwy zamozne, nie byt wcale
taki zty. Watpie, by nasza inteligencja, ziemianstwo czy
kupiectwo, musialy co$ spusci¢ z tonu prz}™takiem ,wyréw-
naniu“. Caly ciezar obecnej niesprawiedliwos$ci naszego u-
stroju ma na celu umozliwienie zachodnio - europejskiej
stopy zyciowej dla tej pasorzytniczej warstwy, ktdra nie za-
stuguje na wiele wzgleddw, tembardziej, ze Polak nalezy
w niej do rzadkosci.

Sprowadzenie stopy procentowej do godziwej wysokosci
mozna wiec zrealizowaC zawsze i wszedzie, bez wzgledu na
ilos¢ posiadanych przez spoteczenstwo kapitatow, a to przez
sharmonizowanie poziomoéw zyciowych poszczegdlnych warstw
spotecznych na wysokosci, odpowiadajgcej zasobom gos-
podarczym danego kraju. Wysoka stopa procentowa $wiad-
czy tylko o tern, ze rzadzaca warstwa spoteczna zyje w da-
nym kraju nad stan.
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Podnoszenie stopy zyciowej powinno nastepowa¢ w go-
dziwym ustroju rownomiernie dla wszystkich warstw spo-
tecznych, przyczem miarg tej godziwosci jest niezmiennie
i stale niski poziom pobieranych odsetek.

Podkreslam raz jeszcze: nie chodzi o zniwelowanie sto-
py zycia wszystkich warstw, lecz o godziwg proporcje.
W Holandji 6wczesnej byli tez fornale i miljonerzy. Mimo
to 6wczes$ni Holendrzy nie wykazywali sktonnosci do re-
wolucji, przyjeli w ¢wier¢ wieku po6zniej ,,oswobodzicieli*
francuskich w sposdb zgota nie entuzjastyczny, i pozbyli
sie ich, skoro tylko okoliczno$ci im na to pozwolity.

Wole sprawiedliwy ustréj na stopie zyciowej o$mnastego
wieku —od stosunkéw we wspoétczesnej Polsce. Nie podoba
mi sie, ze pan Berlinerblau jezdzi Rolls-Royce’m model
1936, podczas gdy polski chtop gotuje sie w chatupie mo-
del 1776 do rewolucji model 19.?



ROZDZIAL V.

ZYSK Z KAPITALU.

Sw. Tomasz radzi nie pozyczac pieniedzy na procent, ale
lokowaé¢ je w wytwérczosci w formie udziatéw.

W porzgdku —powie czytelnik.—Ta rada mi sie podoba,
jest zreszta w zgodzie z zasadami ekonomji. Gdybysmy sie
w Polsce do niej stosowali, uzdrowilibySmy w znacznym
stopniu nasze stosunki gospodarcze. Na zachodzie ludzie nie
przestali nigdy postepowa¢ w mysl tej zasady, totez znajdujg
sie w sytuacji lepszej od naszej. Ale—ich system daleki jest
réwniez od doskonatosci. W dywidendach przedsiebiorstw
przemystowych miesci sie rowniez sporo dochodu bez pracy.
Marks miat nie mato racji, mowigc o wyzyskiwaniu pracy
robotnika. Ostatecznie moze by¢ spoteczenstwu obojetne,
czy wyzysk odbywa sie w formie uproszczonej, pod postacig
procentow, czy tez w formie bardziej zamaskowanej, pod
postacig nadmiernych zyskéw z wytworczosci. Skutek jest
podobny: kto inny pracuje, a kto inny zagarnia. —

Niemato jest stusznosci w takiem postawieniu sprawy.
Rozwazymy wiec z kolei nastgpujgcy problem: przypuscmy,
ze wiasciciel pewnego kapitatu nie pozycza go na procent,
lecz lokuje ten kapitat bezposrednio w produkcji (t. zn. uru-
chamia za te pienigdze wilasng fabryke, lub przystepuje
do istniejgcego juz przedsiebiorstwa w charakterze udzia-
towca lub akcjonarjusza). Czy dochody tego kapitalisty bedg
godziwe w kazdym wypadku, jakby sie to “mogto zdawac
po pobieznem zapoznaniu sie z doktryng Sw. Tomasza?

Rozpatrzymy ten problem na Z2wym przykiadzie, wzietym
z codziennego zycia gospodarczego. Przypusémy, ze dwdch
kapitalistow ma ptynng gotéwke. Jeden ma miljon ziotych,
i drugi ma miljon ziotych, i obaj zastanawiajg sig, w jaki
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spos6b ulokowac¢ swoje pieniadze. Po dtuzszym namysle, je-
den z nich kupuje za swoj miljon fabryke drozdzy, istnie-
jaca juz oddawna, i bedaca w petnym ruchu. Drugi kapita-
lista jest cztowiekiem bardziej przedsiebiorczym, i woli i$¢
mnie] utartym szlakiem. Zaklada wytwornie awjonetek
sportowych, i inwestuje swoj mitjon w te wytwaérnie.

Obaj kapitalisci angazujg buchalterow, ktérzy z koncem
roku robig im bilanse. Jak wiadomo, honorowe miejsce
w kazdym bilansie zajmuje rachunek ,zyskéw i strat“. Po-
wiedzmy, ze oba przedsiebiorstwa dalty w ciggu roku po
dwiesScie tysiecy czystego zysku. Jak oceni¢, czy ten zysk
przekracza, czy tez nie przekracza godziwej miary?

Obaj kapitalisci mieli duzo pracy i kiopotu z prowadze-
niem swych przedsiebiorstw, i poniesli pewne ryzyko, bo
przeciez zdarza sie nieraz, ze przemystowiec bankrutuje
i traci swoj kapitat. Zamiast sie naraza¢ na te tarapaty, mo-
gli ztozy¢ swoje pienigdze do banku i pobiera¢ spokojnie
odsetki. Powiedzmy, ze bank ptacitby im pie¢ od sta. Kaz-
dy z nich miaty w ciggu roku 50.000 odsetek ze swego mi-
tjona. Dopiero to, co zarobit powyzej tych piecdziesieciu
tysiecy, stanowi jego wiasciwy zysk z wytwérczosci. W na-
szym wypadku, ten zysk wynosi 150.000 ziotych.

Obaj kapitalisci niewgpliwie pracowali, organizujac i
prowadzac swoje wytwdrnie. Co$ im sie za te prace nalezy,
jakie$ wynagrodzenie, i to nalezy im sie wynagrodzenie
stosowne do ich stanu, a wiec dos¢ wysokie, bo sg powaz-
nymi przemystowcami, a wiec ludzmi na odpowiedzialnych
stanowiskach spotecznych. Nasz problem sprowadza sie
wiec do pytania: Czy 150.000 ztotych nie stanowi zbyt wy-
sokiego wynagrodzenia za wysitek i ryzyko naszych przed-
siebiorcow?

Sprobujmy podejs¢ do tej sprawy na zdrowy ludzki ro-
zum. Przypuszczalnie jakie$ 40.000 zt. rocznie stanowitoby
odpowiednie wynagrodzenie za trudy kazdego z tych prze-
mystowcow. Jest to mniej wiecej tyle, ile pobiera minister,
a szeSC razy wiecej, niz pobierajg buchatterowie naszych
kapitalistow. Proporcja wydaje mi sie stuszna. Ten i Ow
z moich czytelnikéw bedzie moze raczej zdania, ze wystar-
czytoby naszym znajomym po 30.000 zt., wzgl. ze nie moga
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zy¢ na stopie powaznego przemystowca ponizej 50.000 zi.
Mozliwe, ale to sg rzeczy nieistotne. Ja osobiscie przyznat-
bym fabrykantowi drozdzy 30.000, a fabrykantowi awjone-
tek 50.000, jako ze jeden przyszedt do gotowego, a drugi
organizowat, gtowit sie i ryzykowat. Tak czy owak, zostaje
okoto 100.000 zt., ktérych ,,godziwos¢” wydaje nam sie je-
szcze watpliwa. Decydujgcym momentem bedzie tu rodzaj
viytwérczosci. Ten z naszych przemystowcow, ktory kupit
fabryke drozdzy, niewatpliwie wybrat linje najmniejszego
oporu, gdyz jest to rodzaj fabrykacji od dawien dawna upra-
wiany, bez ryzyka, i nie wymagajacy wybitniejszych zdol-
nosci organizacyjnych. Fabrykant drozdy zarobit niewat-
pliwie o sto tysiecy zaduzo. Drugi natomiast kapitalista pu-
scit sie na wyrabianie awjonetek, a wiec na rodzaj produk-
cji dotychczas przez nikogo w kraju jeszcze nie uprawiany,
i skutkiem tego ogromnie ryzykowny. Temu przemystowco-
wi nie zalowatbym tych stu tysiecy, gdyz moze sie tatwo
zdarzy¢, ze za rok czy dwa kto$ inny wynajdzie jaki$ bar-
dziej udoskonalony typ awjonetki, nasz przemystowiec bedzie
musiat zreorganizowac catg swojg produkcje, i poniesie po-
wazne straty. Musi wiec zebraé pewne rezerwy, by sie
zabezpieczy¢ od utraty catosci lub czesci swego kapitatu.

Dochodzimy wiec do wniosku, ze w rozpatrywanym wy-
padku fabrykant awjonetek zarobit w sam raz, a fabrykant
drozdzy zarobit o sto tysiecy za duzo, czyli zarobit dwa razy
wiecej, niz mu sie godziwie nalezato. Czem sie to ttomaczy?

Ttomaczenie jest bardzo proste. Nasz fabrykant drozdzy
zrealizowat zyski niezwykle wysokie, poniewaz wszedt
w zmowe z innymi producentami drozdzy, zawiazali kartel,
uzyskali poparcie rzadu i od szeregu lat uniemozliwiajg po-
wstawanie nowych wytworni drozdzy. Zmonopolizowali ry-
nek, wysrubowali cene drozdzy i ciggna zyski monopolowe,
o takim samym charakterze, jaki majg np. zyski, ktore pan-
stwo ciggnie z monopolu tytoniowego. Te sto tysiecy zarob-
ku fabrykanta drozdzy stanowig w tym wypadku rezultat
zmowy, obliczonej na wycisniecie swoistego podatku z naj-
szerszych mas ludnosci, i reprezentujg w zyskach z kapitatu
sktadnik w witasciwem tego stowa znaczeniu niegodziwy.
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Reasumujgc: W spoteczenstwie kapitalistycznem, w do-
chodzie z kazdego przedsiebiorstwa mieszczg sie nastepu-
jace skiadniki:

a) odsetki od uzytego kapitatu, w wysokos$ci stopy ryn-
kowej;

J‘b) wynagrodzenie za prace przedsiebiorcy i ryzyko kapi-
tatu;

c) zyski o charakterze monopolowym.

ad a) Odsetki od uzytego kapitatu. W rozpatrywanym po-

przednio przykiadzie, uznaliSmy odsetki od zainwestowane-
go kapitatu za normalny sktadnik wszelkich zyskéw zwy-
twdrczosci. Nie znaczy to, by ten skiadnik byt godziwy, ale
poszczegolny kapitalista nie odpowiada przeciez za wadliwg
organizacje spoteczenstwa, i z natury rzeczy inwestowac
bedzie swoj kapitat w wytwdrczosé jedynie w tym wypadku,
jesli ta wytwdrczos¢ przyniesie mu wiecej, nizby mdégt bez
ktopotu dosta¢ z banku w formie odsetek. Zwalczajagc manje
kredytu i pozyczania, i starajac sie jaknajwiece] obnizy¢ od-
setki w calem zyciu gospodarczem, bedziemy tern samem
obnizali réwniez dochdd bez pracy z kapitatow zajetych pro-
dukcyjnie, gdyz przemystowiec, ktdremu bank nie dalby juz
za jego mitjon odsetek w wysokosci 50.000 zt. rocznie, lecz
powiedzmy tylko 20.000 zt., zadowoli sie o tyle mniejszym
zyskiem z wytworczosci. Z chwilg, gdy stopa procentowa
bedzie sie zbliza¢ na danym rynku do tej dolnej granicy, na
ktérej ustaje dochdd bez pracy z pozyczonych pieniedzy,
a zaczyna sie przejadanie kapitalu —zarowno w dochodach
z kapitatéw zajetych w wytworczosci, jak i w rencie z ziemi
czy w czynszach z domoéw,*) zaniknie ta cze$¢ zysku, ktora
odpowiada obecnie oprocentowaniu kapitatu.

Objaw ten musi nastapi¢ samoczynnie, gdyz kapitaty, nie
znajdujace zj*skownej lokaty w formie pozyczek, naptywajg
w zwiekszonych ilosciach do produkcji, i obnizajg zyski az
do poziomu, na ktérym oprocentowanie kapitatu produku-
jacego rdéwna sie oprocentowaniu kapitatu pozyczonego.
\V kazdem spoteczenstwie niosg wszelkie rodzaje kapitatow,
po wynagrodzeniu pracy, oraz po wyeliminowaniu premji za
ryzyko i zyskéw o charakterze monopolowym, identycznie

* Patrz Rozdziat VI.
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ten sam procent, bez wzgledu na spos6b ich ulokowania.
Im lepiej zorganizowane spoteczenstwo, tern blizszy ten
procent zeru, tern wiec® mniejsza czastka idzie w zyskach
z przedsiebiorstw, w rencie z ziemi i w czynszach z do-
méw, na wiasciwe oprocentowanie kapitatu.

ad b) Wynagrodzenie za prace przedsiebiorcy i ryzyko
kapitata. Sktadnik godziwy i konieczny, lecz tern trudniej-
szy do ustalenia, im wiecej dany dziat produkcji ma cha-
rakter pionierski, im wiecej w danem przedsiebiorstwie
tkwi geniuszu indywidualnego i ryzyka, a mniej rutyny.
Dla przyktadu poréwnajmy rodzaj wysitku i ryzyka, zwig-
zany w roku 1913 z zatozeniem nowej kopalni wegla (dziat
juz kompletnie zrutynizowan}” oparty na diugoletniem do-
Swiadczeniu) oraz wytworni samolotow (dziat pionierski).

Wysokos¢ wynagrodzenia za prace organizacyjng i kie-
rownicza, oraz niezbedna premja za ryzyko moga byc w wy-
twdrczosci skutecznie normowane jedynie przez swobode
wspétzawodnictwa. Jeéli zyski przekraczaja godziwe wyna-
grodzenie za talent, wysitek i ryzyko, znajda sie rychto
inni ludzie i inne kapitaty, ktore sie rzucg w ten sam
dziat wytworczosci, i drogg wspotzawodnictwa sprowadzg
zyski do stusznej miary. Oczywiscie nastapi to tylko pod
warunkiem, ze w danem spoteczenstwie swoboda wspoét-
zawodnictwa istnieje rzeczywiscie, a nie tylko na papierze
(t. zn. gdy zmowa wytwdrcéw i nieuczciwa konkurencja
tepione sg z calg surowoscig prawa).

ad c) Zyski o charakterze monopoiowym. W kraju, w kto-
rym dzieki odpowiednim instytucjom, i tendencji zaréwno
rzadu, jak i spoteczenstwa, stopa procentowa spadiaby do
minimum, dochdéd z kapitatu zatrudnionego w przemysle
powinienby wiec pokrywaé tylko prace i ryzyko. Taki do-
choéd bytby w catosSci godziwy. Niestety, dochod przemy-
stowca bywa czesto wiekszy, i to wiekszy o sktadnik, kto-
ry nazwaliSmy monopolowym.

Co to l!:)est monopol? Monopot jest to uprzywilejowanieja-
kiej$ osoby, czy instytucji., bedace skutkiem wytgczenia swo-
body wspoétzawodnictwa w pewnym dzigle wytworczosci.
W zyciu powstaja bez przerwy monopole samorzutne:
jesli np. w jakierns miescie jest miesigc lipiec, i jedna tylko
kawiarnia z lodami, ma ona monopol na lody i robi ko-
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kosy. Ale juz w sierpniu powstajg trzy inne kawiarnie,
dajace swym klientom lody lepsze, a przytem tansze. Mo-
nopol sie skonczyt.

Wyobrazmy sobie jednak, ze wiasciciel pierwszej ka-
wiarni jest szwagrem ministra. Minister zakazuje otwar-
cia dalszych kawiarn. Mamy monopol trwaly.

Jest to najczestsza forma monopolu, monopol oparty na
wptywach a wiadzy.

Istnieja inne jeszcze formy monopolu. Wyobrazmy sobie
okreg czysto wiejski. Zjawia sig¢ przemystowiec i buduje
fabryke, zatrudnlajch pare tysiecy robotnikow. Piaci do-
brze, wiec ten i 6w z pracujacych u niego chtopow likwi-
duje z biegiem czasu swoje gospodarstwo, i buduje sobie
domek w poblizu fabryki. Synowie gospodarzy matorol-
nych, ktorzy mys$la zazwyczaj o zatozeniu jakiego$ war-
sztatu rekodzielniczego, idg pracowa¢ na kolej lub wedru-
ja do miasta, obecnie pozostajg w rodzinnej wsi, u rodzi-
cow i pracujg w fabryce. Koto fabryki powstajg sklepy,
osiedlajg sie krawcy i fryzjerzy. Koto fabryki wyrasta mia-
steczko. Powoli cata blizsza okolica nastawia sie na fabry-
ke, kazdy cztowiek w taki czy inny sposob wigze z nig
swoje losy.

Przemystowiec ptacit do tej pory place godziwe. Robot-
nik nie jest glupi i wyczuwa doskonale, czy dostaje mu
sie czes¢ nalezna z zyskéw produkcji, czy tez nie. Po-
czagtkowo dostawal swdj udziat, wiec garnat sie do pracy.

Pewnego pieknego dnia przemystowiec - kapitalista kon-
statuje, ze dostatecznie juz uzaleznit od siebie caly szmat
kraju, i postanawia to wyzyska¢. Obcina robotnikom ptace.
Nastepuje strajk. Ale po paru tygodniach robotnicy widza,
ze okolicy grozi katastrofa, a im samym skrajna nedza.
Panuje wprawdzie ,,demokracja®“, i nikt nie moze ich zmu-
si¢ do pracy w tej fabryce. W t*mrji mogg i$¢ pracowac
gdzieindziej. Ale fabryka w poblizu jest tylko jedna, wiec
nie majg wyboru. Przedtem cata okolica zyta jako$ bez tej
fabryki, teraz juz nie moze. Przemystowiec odnosi zwycie-
stwo, i na przyszto$¢ ciggnie juz dodatkowe zyski =z uzy-
skanej de facto monopolizacji rynku pracy. Mowiac jezy-
kiem bardziej popularnym, wykorzystuje antyspotecznie u-
zyskang przewage. Moznaby takze sie wyrazi¢, ze szanta-
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zuje robotnika, zmuszajagc go grozbg gtodu do pracy za
zaptate ,niegodziwg”.

Lecz to kapitalistycznemu przemystowcowi jeszcze nie
wystarcza. Wiemy juz, ze zadza zysku ,terminum nescit,
sed ad infinitum tendit“. Zmawig sie z innymi producenta-
mi, wyrabiajagcymi ten sam towar. Zgodnie $rubujg w gére
ceny, tworzg trusty i kartele, uniemozliwiajg powstawanie
nowych wytwaérni. Ale przeszkadza im konkurencja zagra-
niczna. Na szczeScie kuzyn jednego z nich pracuje w mi-
nisterjum handlu, a Kkilku z nich zasiada w parlamencie.
Przeprowadza sie wiec podwyzke odpowiedniej stawki
w taryfie celnej, i podnosi o tylez cene towaru. Nastepuje
monopolizacia rynku zbytu. Stosowana na szersza skale
przez rozne dziaty przemystu, prowadzi ona do dalszego
uszczuplenia ptac robotniczych, bo robotnik ptaci drozej
za potrzebne mu towary, a ptaca jego pozostaje bez zmiany.

Sztuczne stwarzanie monopoléw przez wielki kapitat, oraz
wykorzystywanie w celach wyzysku monopoléw samorzutnie
w zyciu powstajgcych™ jest druga obok odsetek, zasadni-
czg forma dochodu bez pracy. Monopole prywatne i od-
setki nietylko pozbawiajg kazdego pracujacego cztowieka tej
czeSci jego zarobku, z ktorej po opedzeniu niezbednych wy-
datkow, moégtby uprzyjemni¢ sobie zycie, lecz ponadto budzag
W' nim poczucie nieustannego buntu, zwigzane z pogwalce-
niem wszczepionych mu przez chrzescijanstwo zasad spra-
wiedliwosci. Jest to uczucie czysto subjektywne, dlatego
nie tudzmy sie, ze mozna je zazegnaC podnoszeniem sto-
py zyciowej, t. zn. dawaniem warstwom pracujagcym coraz
to wiekszego dobrobytu. Chiop, chodzacy w $redniowieczu
w tapciach i Swiecacy tuczywem, mogt sie czu¢ zadowolo-
ny, o ile widziat, ze dostaje swoj godziwy udziat w 6wcze-
snym szczuptym zapasie wytwarzanych débr. Robotnik
jezdzacy samochodem i korzystajacy z wiasnego domu,
radja i fazienki, bedzie zawsze rewolucjonistg, poOki ustroj
spoteczny nie zapewni mu naleznego za jego prace udzia-
tu w dochodzie spotecznym. Rozwigzanie problemu spotecz-
nego nie polega na wzmozeniu dobrobytu, lecz na wprowa-
dzeniu godziwego ustroju.
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Zyski o charakterze monopolowym powstajg w ten spo-
séb, ze dzieki wyeliminowaniu swobody wspdtzawodnic-
twa, przedsiebiorca pobiera ceny wyzsze od godziwych,
a ptaci ptace nizsze od stusznych. Zachodzi tu w klasycznej
formie pogwaltcenie prawa ,sprawiedliwej réwnowartosci”,
opartego na zasadach ,sprawiedliwo$ci wymienne]“. Sw,
Tomasz powiada, ze ,umiarkowane podwyzszenie lub obni-
zenie ceny“ nie stoi w sprzecznosci z zasadami godziwej
wymiany. Sa to stowa, na ktére zgodzi sie bez trudu
kazdy ekonomista. Ta ,umiarkowana roznica®“ jest wiasnie
podstawa wszelkich zdrowych transakcyj, jest gtownym
motorem zycia gospodarczego. Prawa przyrody (a tym pra-
wom podlega réwniez i dziatalno$¢ gospodarcza ludzi) nie
uznajg nagtych przeskokéw, wszystko w naturze narasta
i przeksztatca sie stopniowo. Belka, ktérg obcigzam powoli
wytrzM"ma ciezar, na ktory jest obliczona. JeSli ten ciezar
obcigzy ja zbyt raptownie, belka trzasnie. Temperatura
v/aha sie w Polsce w ciggu roku od kilkudziesieciu stopni
ciepta do kilkudziesieciu stopni mrozu. Rzecz to nieszko-
dliwa, pdki wahania temperatury przebiegajg stopniowo.
Ale zbyt nagta zmiana cieptoty powoduje grad, lub ober-
wanie chmury. Péki taczymy wodér z tlenem ostroznie
i stopniowo, wytwarza sie woda. Gdy potaczymy je nagle,
nastagpi wybuch. Krew w organizmie nie skacze, tylko
krazy. Krazenie débr w zyciu gospodarczem nie moze
réwniez przebiega¢ skokami. W czasie metamorfozy z su-
rowca w fabrykat, po drodze od wytwércy do spozywcy,
przebiega towar przez szereg rgk. Jesli w kazdym etapie
swej wedrowki drozeje tylko o nieznaczny utamek, inne
mi stowy, jeSli drozeje po drodze tylko o wspotczynnik
istotnej, pozytecznej pracy wytwadrcy i posrednika, wow-
czas krazenie débr przebiega bez wstrzagséw, i organizm
gospodarczy cieszy sie dobrem zdrowiem. Dopiero gdy
réznica przy kazdej transakcji przestaje by¢ umiarkowana,
a staje sie nadmierna, gdy pojawiajg sie chmary posrednikow-
spekulantéw, gdy przemystowcy zmawiajg sie, by zarobié
i sto i dwiescie procent na swym Kkapitale, zycie gospo-
darcze nabiera cech rabunkowych, i, co najciekawsze, ry-
chto zamiera. Okazuje sie, ze prawo godziwej wymiany jest
zarazem i prawem pomyslnosci gospodarczej. Kupcowi przed-
wojennemu, ktéry dazyt do dochodu® pozwalajacego mu na
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zycie stosowne do jego stanu, i skutkiem tego zadowalat
sie kilkuprocentowym zarobkiem na towarze, powodzito sie
znacznie lepiej niz kupcowi wspotczesnemu, ktory nie uznaje
transakcji ponizej kilkudziesieciu procent zysku. W niekto-
rych kodeksach znachodzi sie jeszcze odwieczny przepis
prawny o poszkodowaniu ,powyzej potowy wartosci“.
Jest to pozostatos¢ z czaséw, gdy prébowano oznaczyé
praktyczng granice miedzy godziwym zarobkiem a niego-
dziwym zyskiem. Powyzej 100% zarobku na towarze uwa-
zano zysk za krzywdzacy. Poszkodowanemu przystugiwato
ustawowe prawo do zwrotu nadptaconej sumy. Co do samej
normy stu procent zarobku moznaby sie spieraé, ale za-
sada byta zdrowa. Gdyby ten przepis prawny zastosowac
dzi$ w Polsce odnosnie do cen pobieranych przez skarte-
lizowany przemyst, uzdrowitoby sie w duzej mierze nasze
zycie gospodarcze. Gdyby ponadto zastosowaé w praktyce
ustawodawstwo o lichwie—proces uzdrowienia postgpithy
bardzo daleko. Bezkarnos¢ lichwy i zyskow monopolowych—
to jedna choroba o dwu obliczach, to ten sam haracz, na-
tozony przez silniejszych na stabszych, ktéry omawialismy
juz w rozdziale, poswieconym sprawie odsetek. Lichwa —
to nacisk kapitatu biernego, sity przyczajonej, potencjalnej.
Odsetki przekraczaja rzadko norme kilkunastu procent.
Kapitat bierny wiecej nie wycisnie. Ale zyski monopolo-
we—to nacisk kapitatu w peinjun ruchu, sity kinetycznej,
preznej i zdobywczej, narzedzia do ujarzmiania stabszych,
oddanego w rece +tudzi bez skruputu. Sto, i dwiescie,
i trzysta procent zysku, uchodzi tu prawie ze za norme.

Kazdy zysk monopolowy —to przerwanie ciggtosci proce-
s6w gospodarczych, zachwianie rownowagi i wywlaszczanie
licznych na rzecz ,,wybranych”. Skutki nie dajg dlugo na
siebie czekaé. Skartelizowany przemyst wpedzit Swiat
w katastrofe gospodarczg, monopole prywatne prowadzg
do monopoli publicznych, ate doprowadzg nas prostg dro-
ga do kolektywnego wszechmonopolu w ustroju o typie
bolszewickim. Aryjscy beneficjanci dzisiejszych zyskow
monopolowych skofnczg wéwczas bez pardonu w czerezwy-
czajce. Zadza nadmiernie szybkiego wzbogacenia sie jest
narzedziem niestychanie obosiecznem — dla Aryjczyka....
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Monopole prywatne powstajg;

a) przez opanowanie wiadzy politycznej w panstwie,
wzgl. przez silne wptywy polityczne lub osobiste w sfe-
rach rzadzacych (nepotyzm);

b) przez zmowe wytworcow;

c) przez wyzZ#skiwanie monopoldéw powstajagcych samo-
rzutnie.

Rozpatrzmy te trzy wypadki.

MONOPOL OPARTY O WLADZE,

Fakt to odwieczny, ze rzadzacym powodzi sie zawsze
dobrze pod wzgledem materjalnym. Stare przystowie po-
wiada, ze ,,nawet Swieci majg rece do siebie“. W starych
kosciotach widzimy obrazy, na ktérych stojg ttumy Anio-
téw i Swietych Panskich, z rekoma opuszczonemi bezwtad-
nie wzdtuz bioder iz dtonmi przyklejonemi do ud. Wpraw-
dzie majg dionie skierowane do siebie, a nie ,od siebie“,
lecz ich oczy wzniesione ku niebu, i bezwitad ich rak, wy-
wotujga w nas uczucie pewnosci, ze nie uzyja swych rak
do grabienia, lecz conajwyzej ztozg je do modlitwy. W za-
stosowaniu do Swietych wydaje nam sie to przystowie
zbyt ztosliwe. Zato dtonie polityka, gestykulujagcego na
mownicy, zdajg sie poprostu przycigga¢ i wywotywaé ja-
kie$ niewidoczne strumienie ziota. Zwyklg tez rzeczy ko-
leja politycy (oczywiscie tylko ci, ktorzy sie dorwg do
wiadzy) nie przymierajg gtodem, a ich krewni i przyjaciele,
grupy, czy nawet cale warstwy spoteczne, ktére ich po-
pierajg, zajmujg stanowisko uprzywilejowane, i ciagng
w takiej czy innej formie powazne zyski gospodarcze.

Zwichniecie réwnowagi ustrojg gospodarczego na korzys¢
jakiejs grupy czy warstwy spotecznej, wywotuje objawy
jednostronne] eksptoatacji, dajace w rezultacie ogdlne zubo-
zenie spoleczenstwa. Mowi sie wtedy, ze dana forma rza-
déw jest ,kosztowna“. Doswiadczenie historyczne uczy, ze
najtanszg formg rzadoéw jest wiadza tyrana lub dyktatora,
ktory dbajac tylko o dochody dla siebie i nielicznej grupy

66



swych zausznikéw, utrzymuje pozatem w spoleczenstwie
sprawiedliwag réwnowage gospodarczg. Znamy z czasOw
starozytnych liczne przyktady tyranéw, pod ktérych rzada-
mi nastepowat rozkwit gospodarczy. W czasach nowozyt-
nych klasycznym przyktadem dobroczynnych skutkdw
gospodarczych ,tyranji* (obecnie uzywamy stowa dyktatura)
sg rzady Napoteona I, ktéry ugruntowat fortuny swych
pomocnikéw, ale nie opierat sie na zadnej warstwie spo-
tecznej, i dlatego doprowadzit Francje do rozkwitu gos-
podarczego.

Bardzo kosztownag formg rzadéw jest wiadza, oparta na
jednym tylko dziale wytwdrczosci. Przez dlugie wieki opie-
raty sie trony na warstwie ziemianskie], majacej naturatng
tendencje do paczenia gospodarstwa narodowego na korzysé
wietkiej wytworczoSci rolnej, a na niekorzy$¢ wszelkich
innych form produkcji. Niestychane ubo6stwo Polski w XVI1I
wieku tern sie wiasnie ttomaczy. Podobnie fatalne skutki
wywotuja w naszych oczach rzady ciezkiego przemystu
w niektorych spoteczenstwach. RzeCz prosta, ze rzgdzaca
warstwa ma zawsze na swe ustugi ekonomistow, ktorzy
lansujg teorje gospodarcze, majgce udowodnié, ze wiasnie
uprzywilejowanie tej a nie innej formy wytwdrczosci stanowi
klucz do ,prosperity“. We Francji dominowat za czaséw
absolutyzmu krdlewskiego, w epoce ,l’état c’est moi“ —
t. zw. merkantylizm, ktory byl teorjg w duzej mierze
etatystyczng. W potowie XVI11 wieku, kiedy chodzito
0 podkopanie wptywéw arystokracji, ,fizjokraci“ gtosili, ze
jedynem naprawde produkcyjnem zajeciem jest praca na
roli, przeto wszelkie podatki powinny obcigza¢ wytacznie
tylko rolnictwo (t. zn. podatki powinni ptaci¢ tylko arysto-
kraci). Wslad za zagarnieciem rzadéw przez przemyst
1 finanse, przyszedt do gtosu liberalizm, i udowodnit ,,nau-
kowo“ dobroczynne skutki ustroju kapitatistycznego.

Ruina spoteczenstwa nastepuje jednak dopiero wtedy,
gdy rzadami dzielg sie: jaka$ ,elita“, i jeden z dzialow
produkcji. Mamy tego pecha, ze odbywa sie to obecnie
w Polsce na naszej skOrze. Wprawdzie rzadzgca nami
»elita” jest niezwykle liczna i ,spragniona“, ale gospodar-
stwo narodowe zniostoby i ten dopust Bozy, gdyby nie
réwnoczesne uprzywilejowanie ciezkiego przemystu. Stawne
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,nozyce” miedzy cenami produktéw rolnych i przemysto-
wych, ktére od lat usituje sie nam wytlumaczy¢ jako Slepe
zrzgdzenie jakiego$ ,fatum® (a fatum, jak wiadomo, nalezy
sie "podda¢ w pokorze) — te ,,nozyce" nie sg niczeni innem,
jak logicznym skutkiem rzadéw ciezkiego przemystu. — Ja
rzadze, wiec biore ceny wyzsze za moje towary, wy jestes-
cie" rzadzeni, wiec musicie sprzedawac taniej wasze towary
— mysli ciezki przemyst. Ze swego punktu widzenia ma
stusznos¢, choc ,stusznos$¢” ta jest niemoralna. Majgc opar-
cie w powolnej mu wiadzy, ciezki przemyst w wspoiczesnej
Polsce przeksztatcit sie w szereg monopoléw: mamy obec-
nie nietylko panstwowe monopole — soli, tytoniu, zapatek

i spirytusu — ale szereg monopoli prywatnych: cukru,
wegla, nafty i benzyny, drozdzy, zelaza, zaréwek, przedzy,
cykorji, r\"“zu, nawozdw sztucznych i t. p. — juz nawet

pomarancz i bananéw. Kazdy monopol, to podatek. Rozu-
miemy, Ze podatki sie paAstwu nalezg. Ale podatki ptacone
na rzecz czynnikbw prywatnych stanowig obciazenie nie-
zno$ne, ktérego gospodarstwo narodowe na diuzszg mete
ani wytrzymaé¢ — ani $cierpie¢ nie moze."””

Organizm gosdodarczy rozwija sie pomysinie jedynie wte-
dy, gdy wszystkie dziaty wytworczosci majg te same szanse
rozwoju.  Uprzywilejowanie ktérego$ z tych dzialdw przez
wladze panstwowa prowadzi do zwichniecia réwnowagi,
i przynosi dla catej gospodarki straty bez poréwnania wiek-
sze, od korzysci., realizowanych przez dziat uprzywilejowany.

Zwalczanie monopoli, opartych o wiadze, jest kwestjg na-
tury czysto politycznej, a nie gospodarczej. Prywatne mono-
pole sg potezne i zaciekle bronig swych przywilejow.

Trudne bywa niekiedy ich rozpoznanie, tak sie potrafig
umiejetnie maskowaé. Obecne uprz*wilejowanie skarteli-
zowanego przemystu poprzedzity u nas lata obstrzatu ekono-

* Z poczatkiem roku 1934 mieliSmy w Polsce 168 skartelizowanych
gatezi przemystu, czyli tylez monopoli prywatnych, nie méwiac oréz-
nych cichych zmowach, kwitngcych pod ochrong wygérowanych sta-
wek celnych, systemu kontyngentéw i premij wywozowych. Pod ko-
niec roku 1935 ilos¢ karteli przekroczyta liczbe trzj*stu. \Vprawdzie
rzad rozwigzat od tego czasu sto zgéra karteli, ale, jak obliczyto cza-
sopismo ,Polityka Gospodarcza“, produkcja roczna rozwigzanych
karteli wynosi 60 miljonéw ztotych, podczas gdy produkcja roczna
utrzymanych karteli wynosi 1100 miljonéw. ,,Walka“ rzadu z kartelami
Swiadczy wiec o nierownych sitach obu stron.
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micznego : wmowiono wszystkim w Polsce teorje rozwoju
przemystu kosztem rolnictwa, teorje dumpingu, teorje wy-
sokiej ochrony celnej — uzywano naprzemian dymow prze-
staniajacych i1 gazéw ofenzywnych. Lecz wszystkie te za-
biegi prowadza do jednego celu: do wyeliminowania swo-
body konkurencji, i do stworzenia monopoli, ktére pozwola
gwalci¢ zasady stusznosci w ksztattowaniu sie plac i cen.

MONOPOL OPARTY NA ZMOWIE.

Zmowa wytworcéw kieruje sie albo przeciw konsumen-
tom, albo przeciw pracownikom, zazwyczaj réwnocze$nie
przeciw jednym i drugim, i ma na celu wymuszenie nie-
naleznych sobie zyskow, czyli pozbawienie kogo$ jego
wiasnosci. Rdznica miedzy oszustwem, szantazem czy kra-
dziezg" a zubozeniem blizniego droga zmowy, jest tylko réz-
nica w metodzie. W pierwszym wypadku zabieram komus$
jednorazowo powazniejszg czastke lub catos¢ jego mienia,
w drugim wypadku czynie to codzien, lecz w drobnych
dawkach, korzystajac z sytuacji przymusowej blizniego,
polegajacej na tern, ze wspotczesny cztowiek nie moze sie
obejs¢ bez cukru, drozdzy lub wegla.

Ro6znicy w metodzie oszustwa nalezy przeciwstawié réz-
nice w metodzie jej sgdzenia: inne paragrafy w kodeksie
karnym powinn}" sie odnosi¢ do jednego wzgl. drugiego
wypadku.

W spoteczenstwie wychowanem na etyce chrzescijanskiej,
jakiem jest spoteczenstwo polskie, zmowa wytwdrcow taczy
sie zazwyczaj z pozyskaniem wptywdédw u wiadzy, bo to
dopiero zapewnia bezkarno$¢. Lecz fakt, ze oba rodzaje
monopoléw czesto sie z sobg wigza, nie powinien przesta-
nia¢ teoretycznego stwierdzenia, ze sg to objawy rézne:
moga wystepowac¢ wspolnie, moga odrebnie. Monopol, oparty
na wptywach politycznych, nalezy zwalczaé metodami poli-
tyCznemi; zmowe nalezy zwalcza¢ normalnym wymiarem
sprawiedliwosci.

Obok zmowy wytworcéw wystepuje rowniez czasami
zmowa pracownikow, ktérej celem jest wymuszenie ptac
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wyzszych od ,godziwych“. Zmowy tej dopuszczajg sie
przewaznie pracownicy instytucyj uzytecznosci publicznej,
jako to wodociggéw, gazowni, elektrowni, kolei, drukarn
gazetowych i t. p. Rozumie sie samo przez sie, ze to co
powiedziano o zmowie wytwdércdw miedzy sobg lub z wia-
dza, odnosi sie rowniez i do zmowy pracownikoéw. Poziom
ptac i zarobkéw musi by¢é w spoteczenstwie réwniez shar-
monizowany, oczywiscie po uwzglednieniu réznic w zdol-
nosciach, przygotowaniu fachowem i wysitku. Wszelkie
uprzywilejowanie pewnej grupy pracownikow na niekorzy$é
innych wykracza réwniez przeciwko zasadom stusznosci,
i paczy prawidtowe dziatanie organizmu gospodarczego.

MONOPOLE SAMORZUTNE.

StwierdziliSmy juz, ze w zyciu powstajag bez przerwy
monopole samorzutne, i ze wiekszos¢ z nich zanika w krot-
kim czasie pod wpltywem swobody wspdtzawodnictwa.
Niektére sie jednak ostajag. Sa to wypadki stosunkowo
rzadkie. Zdarzaja sie wtedy, gdy jaki$ talent, czy jakie$
dobro, wystepuja niestychanie rzadko. Genjalny malarz
ma pewnego rodzaju monopol, na czas swej stawy: moze
dyktowac¢ swoje ceny. Nie jest to jednak monopol szkod-
liwy dla spoteczenstwa, gdyz obrazy nie stanowig artykutu
pierwszej potrzeby. Gorzej bywa z dobrami. Tylko nielicz-
ne kraje posiadajg sole potasowe, niektére rudy trafiajg
sie tylko w jednem miejscu na kuli ziemskiej. Sg to mo-
nopole de facto, ktére moga przybra¢ cechy antyspoteczne,
o ile ich produkt jest nieodzownie potrzebny do zycia
ludzkos$ci. Jaskrawym przyktadem tego rodzaju monopolu
jest monopol produkcji radu, bedacy w rekach pewnej
spotki belgijskiej, w ktdrej wytgcznem posiadaniu sa rado-
nosne ztoza w Kongu. Niestychanie wygorowana cena radu
stanowi moze najwiekszy skandal wspéiczesnego kapita-
lizmu, gdyz w sferach dobrze poinformowanych opowiadajg
sobie na ucho o fantastycznych wprost zyskach tej spotki
(siegajg one jakoby Kkilkuset procent rocznie), a rownoczes-
nie ging na catym Swiecie ludzie, ktorych nie sta¢ na lecze-
nie sie radem. Oczywiscie zainteresowane czynniki prowa-
dza akcje dywersyjng, opowiadajgc na prawo i lewo, ze
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to koszta produkcji radu sa tak wysokie, a ich zyski nie
przekraczajg godziwej miary.

Wiekszo$¢ monopoli samorzutnych zanika w ten sposdb,
ze ludzie wynajdujg artykuty zastepcze, i wprowadzajg”"
moment wspotzawodnictwa w dziedzine dotychczas mono-
polowa. Daleki jestem od proponowania, by spoteczeristwo
interwenjowato w kazdym wypadku, w ktérym zyski wy-
dajg sie nienormalnie duze. Jeszcze raz powtarzam, ze
nadmierny interwencjonizm dat sie nieraz we znaki chrzesci-
janskiemu ustrojowi $redniowiecza. Stwierdzam tylko, ze
w wypadkach, w ktérych jaki$ prywatny monopol staje sie
specjalnie ucigzliwy dla spoteczenstwa, gospodarcza mysl
chrzescijanska nie uchyla sie bezradnie, jak to czyni eko-
nomja liberalno-kapitalistyczna, lecz znajduje w swej doktry-
nie normy dla ocenienia szkody i zaradzenia ziu.
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ROZDZIAL VI.

RENTA Z ZIEMI.

Chcgc sie wyzywic¢, musi spoteczenstwo wyprodukowac
co roku pewng ilo$¢ ziemioptodéw. O ile zaludnienie kraju
wzrasta, zapotrzebowanie na zywno$¢ zwieksza sie, nalezy
wiec bra¢ pod uwage coraz to nowe obszary ziemi. Zdarza
sie jednak, ze w kraju gesto zaludnionym lepiej sie optaca
zwiekszac¢ wydajnosc¢ roli juz uprawnej (przez udoskonalenie
metod uprawy), niz braé pod ptug role, ktoére dotychczas
uchodzity za nieuzytki. Tak czy owak, cena ziemioptodow
zalezy od wysitku, ktéry jest potrzebny do wyprodukowania
ziemioptodoéw na glebach najlichszych i najmniej korzystnie
potozon™ch. Witasciciele tych najgorszych ziem nie czerpig
z nich zadnego dochodu bez pracy, gdyz warto$¢ zboza,
zebranego na tych ziemiach, pokrywa zaledwie koszta pro-
dukcji tego zboza. Dochéd bez pracy pojawia sie dopiero
na glebach lepsz3¢h, na ktérych przy tym samj™m wysitku
zbiera sie znacznie wigkszy plon. Zysk wzrasta, im ziemia
Zz\"zniejsza, i potozona blizej miasta. Ten rodziij z}/sku
ochrzcili ekonomisci liberalni mianem renty gruntowe;j.

W spoteczenstwie kapitalistycznem, renta gruntowa wy-
raza sie w formie czynszu dzierzawnego. O ile mojg zie-
mie w}'dzierzawiam, t. zn. absolutnie zadnej pracy sam
w nig nie wkladam, i obcigzam ponadto dzierzawce obo-
wigzkiem placenia podatkdéw, suma, ktorg otrzymuje, sta-
nowi rente z mojego gruntu.

Rentg gruntowg, w zrozumieniu ekonomji klasycznej, na-
zywamy wiec dochdd bez pracy z ziemi produkujacej. O ile
uzyé wyrazenia, ktére brzmi bardzo przykro dla polskich
uszu, renta gruntowa, to zysk z ,,przedsiebiorstwa rolnego“.

Istnieje jednak jeszcze inny rodzaj zysku z ziemi, niezwig-
zany zupetnie z whasciwosciami uprawnemi ziemi, Wyobraz-
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my sobie, ze kto§ ma niewielkg parcele, potozong prz2
skrzyzowaniu goscincow bardzo uczeszczanych. Parcela ta
przedstawia matg warto$¢ jako grunt uprawny, gdyz natezy
sie liczy¢ z tern, ze posiane na niej zboze zostanie zatra-
towane i rozkradzione. Ale wiasciciel tej parceli ceni ja
sobie wysoko, i wynajmuje za drogie pienigdze prawo usta-
wienia na tej parceli tablic reklamowych, stacji benzynowej
i kiosku z papierosami. Spotykamy sie tu z nowym rodza-
jem zysku z ziemi, ktéry nosi oczywisty charakter mono-
polowy, gdyz wiasciciele tysiecy innych parcel nie moga
wspotzawodniczy¢ z jednym szczeSliwcem, poniewaz ich
parcele sg mniej korzystniej potozone.

Rozpatrzmy inny przyktad. Pewne miasto wchodzi w faze
szybkiego rozwoju. Przewidujacy kapitalista siada w do-
rozke, i objezdza wioski potozone w obrebie kilku kilome-
tréw od tego miasta. Upatruje jakie$ grunta i wykupuje je.
Nasz kapitalista rezygnuje na kilka lat z wszelkich odse-
tek od pieniedzy, ktore wiozyt w te ziemie, doklada nawet
do niej, gdyz musi co roku paci¢ podatki. Ale czeka cier-
pliwie, bo czas pracuje na jego korzy$¢. Miasto sie roz-
rasta, podchodzi coraz blizej pod jego parcele. Po pieciu
Jatach kapitalista sprzedaje swoj grunt pie¢ razy drozej, niz
go zaptacit. Spekulacja gruntowa mu sie udata, zarabiat przez
piec lat po sto procent rocznie od swego kapitatu. Chtopi, ktd-
rych grunta sagsiadujg z parcelami naszego spekulanta, i ktd-
rzy sie swej ziemi dotad nie w™zbyli sprzedajg jg teraz row-
niez za drogie pienigdze, i.nie kiwngwsz# palcem, stajg sie
zamoznymi ludZmi. Ten rodzaj zyslcu z gruntu ma réwniez
charakter monopolowy, gdyz dochodzi do skutku wytacznie
tylko dzieki ograniczonej moznosci wspdtzawodnictwa.

Reasumujac: W daJsz#ch naszych rozwazaniach, bedzie-
my nazywali ,rentg z ziemi* wszelkie rodzaje dochodu bez
pracy z posiadanego gruntu.

W rencie z ziemi“ mieszczg sie trzy skiadniki:

a) naturalna renta z ziemi;

b) odsetki od wartosci ziemi jako warsztatu pracy (we-
dtug stopy rynkowej);

c) pewien dochdd o charakterze monopolowym, wynika-
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jacy z potozenia gruntu, oraz z faktu, ze iloSC ziemi jest
ograniczona.

Ad a) Naturalna renta z ziemi. W przeciwienstwie do
kapitatu, ktory nie moze rodzi¢, o ite go nie wspomagac
ludzka pracg, ziemia ,rodzi“.

Pozostawiona sama sobie, bez zadnego wspdtudziatu czto-
wieka, ziemia wydaje co roku pewien plon, stanowigcy
dochdd bez pracy, a wiec zysk, zgodnie z terminotogja
przyjeta w naszych rozwazaniach. W ogdlnej masie plo-
néw, uzz'skanych z ziemi dzieki pracy i umiejetnosci czto-
wieka, utamek, wytworzony przez samg ziemig, t. zn. nie
majacy swego odpowiednika w pracy ludzkiej, jest mini-
malny. Ten utamek nazywamy rentg naturalna.

Hektar ziemi uprawnej daje obecnie w Polsce przychdd
brutto warto$ci od 150 do 2000 zt. rocznie, zaleznie od in-
tensywnos$ci uprawy i rodzaju plonu. GdybySmy ten sam
hektar ziemi zostawili catkowicie odtogiem, zarostby z bie-
giem czasu beztadnie lasem, a nasz czysty dochdd z tego
hektara nie przekraczatby kwoty kilku ztotych rocznie.

Naturalna renta z ziemi pozostaje bez zmiany, podczas
gdy wydajnos$¢ ziemi state wzrasta, dzieki postepom ludz-
kich umiejetnosci. Najmniejsze zwichniecie réwnowagi
gospodarczej na niekorzys$é rolnictwa juz wystarcza, by rente
naturalng uczyni¢ catkowicie iluzoryczng. Obecnie wynosi
ona w Polsce niewatpliwie mniej, niz podatek gruntow3

Naturalna renta z ziemi nie moze wiec by¢ powodem
niesprawiedliwo$ci w rozdziale débr. Pominiemy ja przeto
w naszych dalszych rozwazaniach.

Ad b) Odsetki od wartosci, ktorg ziemia przedstawiajako
warsztat pracy. Do tej czesci renty odnoszg sie wszj"stkie
whnioski, do ktérych doszliSmy w rozdziale poprzednim,
rozwazajac skiadnik ,,odsetek* w zysku z kapitatu. Ponie-
waz ziemia sie nie dewaluuje, ani w stosunku do ziota,
ani w stosunku do stopy z}‘ciowej, skiadnik ,odsetek“
w rencie gruntowej nie miesci w sobie zadnego elementu
przejadania kapitatu, lecz stanowi w catosci dochod bez pracy.
Kapitalista, ktéremu bank ofiarowuje cztery od sta od jego
pieniedzy, zadowolili sie dochodem dwoch procent rocznie
od kapitatu zainwestowanego w ziemig, gdyz ziemia daje mu
absolutng pewnos$¢, ktdérej nie potrafi mu zagwarantowac
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najpotezniejszy nawet bank. Przypusémy jednak, ze stopa
procentowa spada. Bank ofiarowuje kapitaliscie juz tylko
dwa procent rocznie od jego pieniedzy. Wszyscy kapitalisci
rzucajg sie do kupowania ziemi, gdyz ziemia da im row-
niez dwa procent, plus wieksza pewnos¢.

Jaki nastgpi skutek? Ziemia szybko zdrozeje, dochody
z niej spadng. Przy stopie bankowej dwa do trzech od sta,
cena gruntu, i jego dochodowos¢ tak sie ksztattuja, ze kapi-
tat wlozony w ziemie przestaje nies¢ jakiekotwiek odsetki.
Ziemia zachowuje swag wartos¢ jako warsztat — t. zn. ze
pracujagc na niej, mozna uzyska¢ odpowiedni dochod. Aie bez
pracy ziemia dochodu nie daje. Zacznie znowu dawac¢ do-
choéd bez pracy, gdy stopa procentowa w calem zyciu gos-
podarczem ponownie pojdzie w gére, lub gdy dana parcela
zacznie nie$¢ zyski monopolowe.

Ad c¢) Dochdd z ziemi o charakterze monopoiowym. Mu-
simy tu odrozni¢ dwa zrédta dochodu bez pracy: pierwszem
jest ograniczona i niezmienna ilos¢ ziemi; drugie wyptywa
z monopolu potozenia ziemi, i wyraza sie w wysokiej cenie
ziemi w poblizu wiekszych miast, oraz parcel budowlanych
w samych miastach.

i) Niezmienna iio$¢ ziemi stanowi dla jej wiascicieli
monopol trwaly, gdyz mozna zatozy¢ dziesie¢ nowych wy-
twérni drozdzy, lub tysiac nowych warsztatéw szewckich,
ale nikt nie zwiekszy obszaru ziemi, ktéry dany naréd ma
do swej dyspozycji, a ludzko$¢ nie nauczyta sie jeszcze
wytwarza¢ artykutéw spozywczych bez pomocy gleb}?
W niektorych okresach historji, konkurencja obszarow
kolonjalriych, lub prowadzone na szeroka skale karczunki
laséw czy osuszanie jezior, potrafity na pewien czas ode-
bra¢ ziemi jej charakter dobra monopolowego. W chwilach
gdy zaludnienie kraju sie zmniejsza, lub gdy dzieki pew-
nym wynalazkom wydajnosé gleby szybko sie podnosi,
ziemia traci rowniez swoj charakter monopolowy. We wszyst-
kich powyzszych wypadkach, monopol posiadaczy gruntu
przestaje byC dla nich ZzZrédtem zysku, i renta z ziemi
uprawnej w duzej mierze zanika (jak to obserwujemy
rowniez i w naszej epoce od szeregu lat). Z kolei naste-
puja jednak okresy, gdy przy szybkim wzroscie ludnosci,
a powolnym wzroscie produkcji rolnej, monopol posiadania
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ziemi wyraza sie we wzroscie renty. Malthus przewidy-
wat, ze renta bedzie stale wzrasta¢, i ludzko$¢ bedzie cho-
dzi¢ gtodna. Rozwdj wypadkéw zadaje dotychczas kilam
jego teorji, tern niemniej fakt, ze ziemia jest dobrem mo-
nopolowem, pozostaje nadal bez zmiany, i trudno przewi-
dzie¢, czy nie zajdg w przysztosci sytuacje, w ktoranh ten
monopol moze sie sta¢ zrédiem dochodu bez pracy dla
warstwy rolniczej, a kosztem wszystkich innj*ch warstw
spoteczenstwa. Zysk monopolowy z ziemi statby sie w ta-
kim wypadku tern ucigzliwszym wyzyskiem ogdtu spote-
czenstwa, jako ze pobierany bytby od produktéw spoz3w-
czych, jedanzxh, bez ktérych cztowiek naprawde oby¢ sie
nie moze.

Ten specjalny, niepomnazalny charakter ziemi, stat sie
powodem, dla ktérego mys$l o przejeciu ziemi w zbiorowe
wiadanie catego spoteczenstwa urodzita sie znacznie wcze-
$niej w glowach réznZch doktryneréw, niz projekt uspote-
cznienia kapitatu. Przypominam nasze rozwazania z Roz-
dziatlu 111, dotyczgce podziatu og6tu débr na,ziemie“ i, ka-
pitat“. Wséréd motywow, uzasadniajacych podziat wszelkich
débr na te dwie zasadnicze grupy, walnym argumentem
byt wiasnie fakt, ze wszelkie inne dobra moze ludzko$é
rozmnaza¢ wtasng praca, a jedynie ziemia stanowi pod
tym wzgledem wyjatek. Stad wniosek niektorch myslicieli,
ze kapitat nalezy pozostawi¢ we witadaniu jednostek (jako
ze kapitat ciagle narasta, mozemy wiec wptywac skutecz-
nie na jego sprawiedliwy rozdzial), natomiast witadanie
ziemig nalezy zastrzec dla spoteczenstwa.

Gospodarcza mys$l chrzescijafska tepi w zarodku wszel-
ka mozliwo$é dochodu bez pracy, odnosi sie wiec z natury
rzeczy wrogo rowniez i do renty gruntowej. Ale mysl
uspotecznienia ziemi odrzuca kategorzznie. Argumentz
Sw. Tomasza, przemawiajgce za witasnoscig indavidualng,
przemawiajg ze zdwojong sitag za posiadaniem indywidual-
nem ziemi, a to ze wzgledu na szczeg6lnie szlachetny cha-
rakter stosunku cztowieka do witasnego gruntu. Gdy chodzi
0 ziemie, wilasnos$¢ pr3watna jest juz nietylko celowa ze
wzgledéw gospodarcz=3ch, ale indywidualne posiadanie
ziemi daje réwniez donioste skutki natury moralnej, spo-
tecznej i polit3cznej (patrz Rozdziaty VII i XIV). Mysl
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chrzescijanska odrzuca przeto mozliwos¢é zbiorowego wia-
dania ziemia, lecz nie rezygnuje bynajmniej ze zwalczania
ztych skutkéw renty gruntowej, tylko proponuje rozwig-
zanie odmienne. Skoro posiadanie ziemi stanowi monopol,
to jedynem skiitecznem lekarstwem na ten rodzaj monopolu
jest mozliwie daleko posuniety podziat ziemi, rozkiadajacy
ewentualne zyski monopolowe — skoro moze zaj$¢ wypadek
ze unikng¢ ich sie nieda — na jaknajwieksza ilos¢ ludzi.

2)  Zysk monopolowy, zwigzany z potozeniem gruntu wy-
raza sie w wysokiej rencie ziemi potozonej w poblizu lub
w obrebie miast, blisko goscincéw, dworcow kolejowych
i t. p. Grunta te, o ile sg zabudowane, nie dajg wogole
zadnego plonu, jesli sie je za$ nawet uprawia, to dajg plon
ten sam co grunta mniej uprzywilejowane przez potozenie,
ktorych watro$¢ jest kilkakrotnie nizsza. Zyski monopolo-
we, powstajagce w zwigzku z potozeniem ziemi, zilustru-
jemy najlepiej na nastepujacym przyktadzie: Kilku lordow
jest przypadkowymi posiadaczami gruntu, na ktérym stoi
Londyn. Na ich ziemi, w obszarze Wielkiego Londynu,
skupita sie piagta cze$¢ ludnosci catej Angli, i ptaci tym
lordom kolosalne sumy za prawo mieszkania na ich grun-
cie. Jest to specyficzny podatek natozony przez kilku ludzi
na osiem miljonéw swych wspotobywateli. Gdyby jednak
ci sami lordowie posiadali ten sam obszar ziemi, ale po-
tozony o sto mil na zachdd, nie ciggneliby juz z tytutu
tego posiadania ani grosza dochodu bez pracy, gdyz grunt
orny nie daje obecnie w Angji zadnej renty. Dochéd bez
pracy nie jest wiec w tym wypadku zwigzany z faktem
posiadania jakiegokolwiek gruntu, lecz z faktem monopo-
lowego potozenia pewnych obszaréw ziemi.

Jeszcze lepiej to zrozumiemy, rozpatrujgc czynsz z domu.
Czynsz ten jest bliskim krewnym naszych dobrych znajo-
mych, renty z ziemi i zysku z kapitatu. W czynsz wcho-
dzag nastepujace skiadniki:

1) amortyzacja i staty remont budynku, oraz koszta
administracji;

2) odsetki od kapitatu, zainwestowanego w dom;

3) renta, zwigzana z potozeniem parceli.

Sktadnik pierwszy (amortyzacja, remonty i administracja)
jest nalezny i godziwy.
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Do drugiego odnosza sie nasze W}*wody z poprzedniego
rozdziatu. Natomiast sktadnik trzeci stanowi zysk monopo-
lowy, i to w czystej postaci, gdyz niema tu juz ani renty
naturalnej, ani wartosci ziemi jako warsztatu pracy. Czynsz
z trzypietrowego domu przy ul* Marszatkowskiej w War-
szawie bedzie znacznie wyzszy od czynszu z takiegoz domu
np. w Piotrkowie, choé¢ wybudowanie obu tych kamienic
kosztowato mniej wiecej to samo. Réznica w czynszu sta-
nowi wiec niewatpliwy dochdd bez pracy wiasciciela domu
w Warszawie, bo jego kolega piotrkowski musi sw6j dom
rowniez amortyzowac¢ i remontowac, a odsetki ptaca obaj
jednakowe (o ile przypusci¢, ze budowali obaj zapozyczo-
ne pienigdze). Grunt w Warszawie nie nalezy do Kkilku
lordéw, lecz do kilkunastu tysiecy osob, ktére ciagng zysk
monopolowy z pozostatego miljona ,nieuwtaszczonych®
Warszawiakéw. Jest to sytuacja lepsza znacznie od lon-
d}uiskiej, lecz daleka jeszcze od ideatu.

Jaka jest rada na ten rodzaj dochodu bez pracy? W du-
zej mierze mozna mu zaradzi¢ przez deziirbanizacje i zwig-
zang z teni dekoncentracje przemystu. Pomoéwimy o tern
w dalszych rozdziatach tej ksigzki." Rzecz oczywista, ze im
mniej skupien miejskich, tern mniej parcel o wygorowanej
wartosci, tern mniej wygorowanych czynszéw i dochodow
bez pracy. Dezurbanizacja leczy skutecznie takag chorobe,
szczegOlnie jesli nie trzeba burzy¢ tego, co juz istnieje,
lecz wystarczy przeciwdziata¢ niekorzystnemu rozwoiowi
(a w Polsce samo przeciwdziatanie wystarczy, gdyz pro-
ces urbanizacji nie doszedt jeszcze do rozmiaréw podobnie
katastrofalnych, jak na Zachodzie). Ale sama dezurbani-
zacja radykalnie zta nie uleczy. Skupienia miejskie zawsze
byly i bedg, zawsze bedg istnialty okolice uprzywilejowane,
czy to przez potozenie, czy przez bogactwa ziemi lub piekno
natury. Ludzie bede sie tam tloczyli i podnosili wartosé
gruntu. Jak i w poprzednio rozpatrywanym wypadku zy-
skow, zwigzanych z ograniczong ilosScig ziemi, tak i w tym
wypadku — prawdziwe lekarstwo lezy jedynie w daleko
posunietem rozpowszechnieniu wasnosci.

* Patrz Rozdziat XII.
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z chwilg, gdy kazda jednostka (w praktyce zyciowej
kazda rodzina) zostanie zwigzana z ziemig, czy to w formie
wiasnego warsztatu rolnego, czy w formie witasnego domu
na wilasnej parceli, oba wyzej wymienione rodzaje zyskéw
monopolowych z ziemi roztozg sie¢ na ogdt cztonkéw spo-
teczenstwa. Tern samem osiagniety bedzie rezultat, do kto-
rego dazg inicjatorowie upanstwowienia ziemi. O c6z bo-
wiem chodzi? Chodzi o to, by zyski z renty gruntowej pty-
nety na korzy$¢ ogotu, a nietylko na korzy$¢ wybranej
garstki nielicznych posiadaczy gruntu. Ten cel mozna osigg-
ng¢ na dwa sposoby: albo tworzac monopol panstwowy ziemi,
albo uwiaszczajac w ziemie ogét ludzi. Obie powyzsze me-
tody dadzg w teorji analogiczne skutki. Oczywiscie tylko
w teorii, gdyz w praktyce jedynie zasada wiasnosci indy-
widualnej ma cechy ludzkie i zyciowe. Mysl o upanstwo-
wueniu ziemi wylegta sie w gtowach patologicznych doktry-
nerdw, ktérzy poprzez zakratowane okna szkét rabinackich
patrza na zycie jak na szachownice, a na ludzi jak na pionki
bez woli i czucia.
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ROZDZIAL VII.

UWLASZCZENIE MAS:M

Materjalizm widzi w witasnos$ci jedynie narzedzie do zdo-
bywania zyskéw. Stad ptynie sktonno$¢ do uruchomienia
wiasnosci, cechujgca ustrdj liberalny, dgzno$é do mozliwie
tatwego przerzucania wiasnosci w spoteczenstwie, by sie
przesuwala automatycznie do rak, ktére potrafig z niej
Wanisnag¢ jaknajwiecej zysku.

Swiatopoglad idealistyczny uwaza witasnos$é nietylko za
pomoc w pracy, lecz zarazem i za zrodlo, wywotujace
w cztowieku specyficzne uczucia o wietkiem znaczeniu
moralnem: przywigzanie do ziemi, domu i warsztatu, po-
czucie odpowiedzialnosci wobec pokolen przesziymh i prz}~-
sztych, powazniejsze i bardziej pozytywne ustosunkowanie
do probleméw panstwa i spoteczenstwa, wieksze poczucie
godnos$ci osobistej i zwigzane z niem poczucie honoru, bez
ktérego zadne spoleczenstwo nie moze istniec.

Zdrowe spoteczenstwo opiera sie na pracy i na rodzinie.
Lecz najbardziej zwarta rodzina rozprzega sie szybko, o ile
niema oparcia we witasnosci. Dopiero wiasnos¢ daje rodzinie
mozno$¢ trwania, pozwala jej wyksztatci¢ sie w silng ko-
morke spoteczng i nawigzac¢ eiggtosé tradycji rodzinnej. Ro-
dzina nie moze byé przejsciowem zrzeszeniem Kilku oséb,
ktore zyja razem poéki rodzice nie wymrg, a dzieci nie do-
rosng. Musi ona stanowié¢ czynnik ciggt}®, musi liczy¢ swoj
wiek nie na lata, lecz na generacje. Ta ciagtos¢ tradycji ro-
dzinnej, ktérej podstawowym warunkiem jest wiasnos¢ prze-
kazywana sobie kolejno przez pokolenia, daje cztowiekowi
to poczucie godnosci osobistej i wrosniecia w swoj naréd

' Z wyrazeniem tem, ktére ujmuje nadzwyczaj trafnie istote pro-
blemu, spotkatem sie w pracy ks. Jana Piwowarczyka p. t ,Kryzys
spoteczno-gospodarczy w Swietle katolickich zasad“, Krakow, 1932.
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i w swg ziemie, ktére upodabnia chtopa do ksiecia, a kto-
rego brak czyni z miejskiego proletarjusza atom ludzki,
zawieszony w prozni, poza ludzkoScig i jej historja.

Rodzina i wlasno$¢ stanowig wiec pojecia nierozdzielne.
Dopiero gdy uwtaszczymy kazdg rodzine, mozemy zrealizo-
wac sprawiedliwy ustroj spoteczny.

Lecz wiasnos¢ wywotuje nietylko skutki dodatnie. Budzi
rowniez instynkty zte. Uczucie posiadania, nie trzymane na
wodzy, i nie kontrolowane stale przez rozum i sumienie,
wyradza sie niebawem, i staje sie rychto jedng z licznych
odmian ludzkiego egoizmu. Z chwilg zaprzeczenia obo-
wigzkéw moralnych, zwigzanych z wszelkiem posiadaniem,
budzi sie pokusa, by wykorzysta¢ site, ktorg daje wihasnosc.
Skoro cze$¢ posiadajagcych zaczyna uwaza¢ wiasnos$¢ po-
prostu za bron, stuzgcg do zdobywania mozliwie duzych
dochoddw, staje sie ona Srodkiem wiadzy i wyzysku. Przy
pomocy odsetek zaczyna drazy¢ spoteczenstwo, i odbiera
coraz liczniejszym rzeszom owoce ich pracy. Powoli rosnie
w potege, i koncentruje sie w coraz to mniejszej ilosci rak.
Wreszcie opanowuje panstwo i zaczyna $cigga¢, w formie
monopolowych zyskdw, jeszcze te cze$¢ spotecznego docho-
du, ktorej nie udato sie wydusi¢ przy pomocy procentu.
Wszelkie ustawy i instytucje nagina sie lub przeksztatca
do tego celu. llo$¢ posiadanego majatku staje sie wylacz-
nem Kkryterjum wartosci cztowieka, a hatasliwa propaganda
przygtusza do czasu pomruk rozpaczy eksploatowanych mas.

Teoretycznie biorgc, mogtby sie znalez¢ silny rzad, ktory
zagarnie wtadze polityczng i zahamuje wyzysk skoncentro-
wanego kapitatu, nie zmieniajac struktury ustroju, lecz sta-
rajac sie tagodzi¢ najjaskrawsze naduzycia. Moznaby w ten
sposob stworzy¢ stan pewnej rownowagi gospodarczej, sy-
stem godziwego podziatu dochodéw w spoteczenstwie. Ale
bytby to stan niemozliwy do utrzymania na dalszg mete.
Zaden kraj nie moze na to liczy¢, ze bedzie miat stale rzad
silny i Swiatly, a wszelkie ostabienie witadzy wyzwolitoby
ponownie zorganizowane sity wyzysku, trzymane przejsciowo
na uwiezi. Polityka gospodarcza nie moze sie wiec ograni-
czy¢ do biezacego unieszkodliwiania zapeddéw szkodliwych
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dta ogétu, lecz musi dazy¢ do stworzenia takiego ustroju,
w ktérym naturalna gra sit i przyzwyczajen gospodarczych
przeciwdziatataby ponownemu zwyrodnieniu struktury spo-
tecznej.

| tego celu nieda sie inaczej osiaggnaé, jak przez uwtaszcze-
nie mas. Pozwoli ono roztozy¢ na og6t ludzi dobre strony
posiadania, a zneutralizuje w duzej mierze pokusy, zwigzane
z wiasnoscig, odbierajac im obecne mozliwosci rozwoju.
W kraju, ktéry bedzie przestrzegat zasad chrzescijanskiego
wspoétzycia, dodatnie oddziatywanie witasnosci bedzie kon-
solidowa¢ strukture moralng i gospodarcza ludnosci. Powoli
wytwarzaé sie bedzie ps3‘chika przywigzania cztowieka do
jego warsztatu, odpowiedzialnosci za witasnos$é rodzinng
i dobro zbiorowe. W takiej atmosferze dojrzewa spote-
czenstwo, odporne na wybujanie indywidualnych egoizmdw.
W ustroju bolszewickim wystarczy, by dwudziestu rzadza-
cych mezow podzielito miedzy siebie dwadziesScia trustéw
panstwowych i dwadzieScia najpiekniejszych kobiet— kon-
ferencja bedzie trwata kwadrans, i w jej wyniku bedziemy
mieli z powrotem Kkapitalizm. Marks twierdzi, ze kapita-
lisSci zagarniajg ,,nadwartos¢” pracy robotnikow. Wiemy
juz, ze sprawa nie jest tak prosta, ze skoncentrowany Kka-
pitat Scigga monopolowe zyski z catego spoteczenstwa, ze
robotnik ponosi naog6t szkode nie jako pracownik danej
fabryki, ale w swym charakterze cztonka solidarnie eksplo-
atowanego spoteczenstwa. Przypusémy jednak na chwile,
ze Marks miat racje. W panstwie kotektywistycznem ,nad-
wartoscig“ pracy robotniczej dysponowatby rzad. Skad
pewnos$¢, skad nawet prawdopodobienstwo, ze dyspono-
watby nig sprawiedliwie? Ze nie uzywatby tej ,nadwartosci“
na uprz*wilejowanie pewnych Kkategoryj pracownikow
w stosunku do innych? Przemystu w stosunku do rolnic-
twa? Pracownikéw fizycznych w stosunku do pracownikéw
umystowych? Arystokracji partyjnej w stosunku do prote-
tarjatu partyjnego? Tam gdzie masy ludzkie zyjg z pracy
najemnej—czy to bedzie kapitalizm prywatny, czy panstwo-
wy — rozdziat dochodu miedzy tego, ktéry dostarcza ka-
pitat, a tego ktéry daje prace, bedzie przewaznie krzyw-
dzacy, a zawsze arbitralny.

Natomiast w ustroju, w ktérym ogo6t rodzin opiera swdj
byt na wiasnych warsztatach, wszelka zmiana w roztozeniu

82



wihasnosci wymaga przetamania miljonéw oporéw indywi-
dualnych, zmowa staje sie niemozliwa, a potgczenie w tych
samych rekach pracy i kapitatlu gwarantuje zdrowy roz-
dziat dochodu spotecznego, i zapobiega narastaniu nowych
krzywd. Chcac wprowadzi¢ ponownie wyzysk do takiego
ustroju, nie wystarczy paru zmian ustawodawczych, ani chwi-
lowego zagarniecia witadzy przez jednostki niemoralne —
na to potrzeba wiekdw.

Uwlaszczenie mas — czy sie to komu podoba, czy nie po-
doba — stanowi przeto naczelny postulat godziwej organi-
zacji spoleczenstwa. Wprowadzenie go w zycie bedzie na-
czelnem zadaniem rzaddw narodowych.
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ROZDZIAL VIII.

O CZLOWIEKU ARYJSKIM | POSTEPIE
CHRZESCIJANSKIM.

WyszliSmy z chrzescijariskiego pojecia pracy i wiasnosci.
PoznaliSmy zasady sprawiedliwosci wymiennej i rozdziel-
czej, i doszliSmy do stwierdzenia, ze uwtaszczenie mas jest
warunkiem godziwego ustroju. Powoli zrastaty sie w na-
szym umys$le pojecia rodziny, pracy i wiasnosci, sztucznie
od siebie oddzielone w dzisiejszym $wiecie, kulminujgce
wedtug chrze$cijanskiej doktryny w pojeciu ,stanu*.

PodgladneliSmy intymne strony zycia gospodarczego,
drogi i Sciezki, ktéremi sie skrada egoizm ludzki, chcac sie
Walamaé¢ z pod obowiazku pracy, i natozy¢ jej ciezar na
innych. Zysk ur6st w naszych oczach do groznego symbolu,
w ktéorym sie wyrazajg wszystkie zte instynkty gospodar-
cze cztowieka. Zysk — dochdd bez pracy, owoc zakazan}?
wyhodowany znojem innych, dojrzewajgcy z potu cudzego
oblicza. Zysk— namietno$¢, nagroda dla spekulujacych na
loterji z>™cia, narkotyk podstepny, usypiajacy sumienia, z3-
twardzajacy serca i umyst}” by nie stuchaty jeku krzyw-
dzonych i wyzyskiwanych.

StaraliSmy sie przenikng¢ misterng zastone, rzucong przez
wiedze i ,,prawo“ na brutalne procesy gospodarcze. Pod
niewinnemi etykietami znajdowaliSmy raz po razu te same
grabie, grabigce dobra do kieszeni tych, co nie siejg ani orza.
Poznalismy dziatanie odsetek, zmowy i monopolu, jedwab-
nych rekawiczek, w ktorych tkwig rece kosSciste i drapiezne.

Poznalismy...

Lecz c6z nam przyjdzie z tego, ze poznaliSmy —zapyta
czytelnik? — Oczywiscie, wszelkie poznanie jest szacowne,
niekiedy nawet pozyteczne. Lecz nie potrzebowatbym sie

84



przegryzaé zmudnie przez panska ksigzke, szanowny auto-
rze, jedynie poto, by raz jeszcze skonstatowal, ze czio-
wiek ma w sobie niezgtebione pokiady chciwosci i ego-
izmu. Juz dawno o tern wiedziatem. Poznanie wtedy tylko
jest owocne, gdy nam pozwala dziata¢, ulepsza¢ i popra-
wia¢. Postawit pan djagnoze, a raczej starat sie pan uprzy-
stepni¢ mi djagnoze postawiong przez innych. Dziekuje
i za to. Lecz nie znalaztem do tej pory zadnych konkret-
nych wskazan, a bez nich parnska praca bedzie poroniona.—

Zarzut bytby stuszny, gdyby nie byt przedwczesny.
W pierwszej czeSci mej pracy zajmowatem sie chrzescijanska
doktryng gospodarcza. Wiasnie dlatego, ze jest ona chrzesci-
janska, ze mag wartos¢ obowigzujaca zawsze i wszedzie,
nie moze ona wyj$¢ poza ramy ogolnikowych zasad moral-
nosci gospodarczej. Jej praktycznego zastosowania, przykro-
jenia jej do miejsca I czasu, podejmujg sie w naszej opoce
prady polityczne, ktére noszg miano ,,narodowych®. Druga
potowa mej pracy zawieraC wiec bedzie zastosowanie zasad
chrzescijanskich do probleméw wspotczesnego zycia polskiego.
Dopiero po jej przeczytaniu wolno bedzie czytelnikowi
0sgdzi¢, czy ta piekna doktryna da sie zastowa¢ do naszej
szpetnej rzeczywistosci.

Przystepujac do skonkretyzowania programu gospodar-
czego, musimy uprzednio rozstrzygnaé jeszcze jedno zasad-
nicze pytanie. Doktryna chrzescijanska data nam wy-
tyczne. W jaki spos6b mamy je wprowadzaé w. zycie?
Czy mamy dazy¢ do panstwa policyjnego, w ktorem starsi
przodownicy o srebrnych kotnierzach baczy¢ bedg na mo-
ralnos¢ gospodarcza, zaopatrzeni w podreczny regulamin
streszczony z pism Sw. Tomasza? Czy mamy stworzyé
ministerjum gospodarki narodowej, w ktérem sztab radcow
i referentow wyznaczaé bedzie dla kazdego obywatela
prace i ptace, i ustalaé godziwe ceny za koszule i pod-
kowy? Czy zwotamy sejm narodowy, ktéry droga ustaw
unormuje kazdy odruch ludzkiej dziatalnosSci gospodarczej?

Po raz ostatni udajemy sie do Sw. Tomasza. Niech nam
da dobrg rade na pozegnanie.
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,....Gtowna sita iisiaw™ — pisze Sw. Tomasz™ — ,,plynie
z przyzwyczajenia, jak powiada ,Fiiozof,"”* nie nalezy ich
wiec zmienia¢ bez powaznej potrzeby*

Sw, Tomasz, méwiac dzisiejszag gwara, jest konserwaty-
stg. Zgda stopniowego ulepszania ducha i obyczajow. Stwier-
dzilismy juz Kkilkakrotnie, ze nie lubi zmusza¢ ludzi do
cnoty droga przymusu ustawowego. Ustawy uwaza za po-
trzebne, lecz nie jako bodziec do przeobrazen, ajako unor-
mowanie dziedzin, w ktérych przeobrazenia juz sie doko-
naty. Bedac radykatem w gtoszenia haset postepu moratnego,
jest Sw. Tomasz konserwatystg w stosunku do zmian w usta-
wodawstwie. Tern sie zapewne ttomaczy, ze byt tak czesto
posadzany o czarng reakcje...

A wiec nie ustawy mamy zmieni¢, lecz ,,przyzwyczaje-
nia“. Nie mamy zakaza¢ odsetek, mamy im przeciwdziatac.
Musimy robi¢ propagande, reformowal nasze obyczaje
i instjitucje. Skoro zmiany juz zajda, ustawy je zarejestrujg.
W takiem ujeciu sprawy Sw. Tomasz okazuje sie mysli-
cielem par excellence nowoczesnym. Namietno$¢ do ustaw
i dekretow, cechujgca naszych socjalizujgcych i etatyzuja-
cych ,mezéw stanu“, jest natogiem mys$Slowym dziwnie juz
przestarzatym. Ci panowie spézniajg sie o pare wiekdw,
Wiek dwudziesty wymaga dziatania na psychike ttuméw,
akcji zbiorowej i perswazji zbiorowej. Jesli usitujemy roz-
budza¢ w spoteczenstwie mitoS¢ do morza za pomocg ma-
sowej propagandy, urzadzania co roku ,Swieta Morza*
i wozenia dzieci szkolnych do Gdjmi, to dlaczego nie mie-
libySmy siegng¢ do tego samego arsenatu Srodkdédw, gdy
chodzi np. o propagande witasnego warsztatu? Obok ,,Dnia
OszczednoSci®, nie zawadzi zorganizowa¢ ,Tydzien anty-
odsetkowy*“...

Poprawa obyczajéow gospodarczych wymaga zdecydowa-
nego dziatania, a nie matostkowych poprawek w istnieja-
cym stanie rzeczy. Mamy niewiele zasad, ate zasady te sg
wielkiemi prawdami. Musza one przeoraé spoteczenstwo,
jak wiatr halny orze lasy tatrzanskie. Na marginesie naszej
prawdy bedg sie zapewne dziaty nadal rézne drobne Swin-
stwa. Wierzymy wpradzie, ze obyczaje ludzkie z biegiem

*S. Th. 1, 2 qu. XCV1l a. 2 ad 1
** t. zn. Arjstoteles, przyp. autora.
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wiekow ulegaja statej poprawie, lecz nie wierzymy w ich
dorazne udoskonalenie, jak dtugo chodzi o jednostki. Co
innego spoteczenstwo. Tu mozna poprawia¢ i ulepszac,
i osigga¢ widoczne rezultaty w bardzo krétkim czasie. Na-
kzy tylko pamietaé o jednem: nardd i panstwo — to nie
kramik. Trzeba ogarnia¢ wzrokiem catoksztalt, a nie ogra-
niczac'sie do zamiatania po katach. Gdy zasady sg stuszne
i trafnie stosowane, organizm spoteczny znosi tatwo co-
dzienne wytadowywanie sie ludzkiej podtosci. Ale najwie-
cej nawet cnoty indywidualnej nie uratuje budowli spote-
cznej, ktorej fundamenta sa wadliwe.

Na chwile konczymy z teorjg. Odwotujemy sie obecnie
do naszej wyobrazni. Sprébujemy rzuci¢c okiem w przy-
sztos¢, i wyczu¢ atmosfere spoteczenstwa, w ktérem juz
zatriumfowaty chrzescijanskie zasady gospodarcze.

Czytelniku, wymagam teraz od ciebie wielkiego wysitku.
Jeste$ cztowiekiem mniej lub wiecej wyksztatconym, i zy-
jesz w Roku Panskim 193... To znaczy, ze wtlaczano ci
w gltowe, od szostego czy dziesigtego roku zycia, ogromny
zas6b wierzed i wiadomosci, spreparowanych w sposo6b
obrzydliwie tendencyjny, ale zelaznie konsekwentny. Moé-
wisz w prawdzie po polsku, i uwazasz sie za Polaka.
Jeste$ zapewne nawet praktykujacym katolikiem. Ale prze-
state$ juz w duzej mierze czu¢ po polsku i mysle¢ po aryjsku.
Uwierzytes$, bo ci to ,,udowodniono®, ze symbolem $rednio-
wiecza i katolicyzmu byta — Inkwizycja hiszpanska. (Na-
wiasem mowigc, masz o Inkwizanji pojecie podobnie ten-
dencyjne, jakie mie¢ moze bedzie cztowiek w 30 wieku
naszej ery, ktdremu wmowiag, ze w naszych czasach za
najmniejsze przestepstwo tracono ludzi na krze$le elektrycz-
nem wséréd nieludzkich meczarni). Przyjdzie czas, ze hi-
storja, wyzwolona z pod wplywoéw masonerji, powie ci
wreszcie, jak to byto naprawde w tern $redniowieczu. Ale
obecnie musisz jeszcze czerpaé swe wiadomosci z ksigzek, kté-
re znajdujesz pod reka. Wierzysz wiec, ze pierwszym Swi-
tem ,lepszego jutra“ byta Reformacja. Wierzysz, ze sto-
sunki na Swiecie si¢ poprawialy w miare wyzwalania sie
mysli ludzkiej z ,petow* katolicyzmu. Wierzysz, ze Rewo-
lucja, Wielka Rewolucja francuska, data Swiatu ,,Wolno$¢“
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i ,Rownos$¢“. O trzeciem hasle Rewolucji, o ,,Braterstwie®,
jako$ nie styszysz, cho¢ jest ono jedyne, ktore rzeczywiscie
zostato zrealizowane — we wszechSwiatowej masonerji.

W ierzysz — a przynajmniej nie jeste$ pewien, czy to nie
jest prawdg—ze ,,postep” Swiata wymaga zburzenia wszel-
kich wierzen i tradycyj, catkowitego uptynnienia naszych
urzadzen i obyczajéw, rozbettania i zaktdcenia wszystkiego,

Oki caty Swiat nie bedzie sie gotowal jak krater z wrzaca
awa.

Nauczono cie, ze btogostawiony jest niepokéj wewnetrzny,
szydzenie z wszystkiego i watpienie o wszystkiem. Powie-
dziano ci, ze zardwno nasze pokolenie, jak i szereg nastep-
nych, sg jeszcze skazane na meki i cierpienia, ktéremi
mamy okupi¢ dla naszych prawnukoéw ten wymarzony $wiat
Wellsow i Russelow — Swiat bez Boga i Ojczyzny, Swiat
pigutek pozywnych, standaryzacji i mechanizacji, w ktorym
kazdy cztowiek bedzie tylko wykonywat od $niadania do
obiadu pewien S$cisle zracjonalizowany giest, a reszte dnia
spedzat na igraszkach artystyczno-sportowo-intelektualnych.
Swiat, w ktérym wyklete bedzie poswiecenie i bohater-
stwo, boks zastagpi wojne, wszystkie domy bedg bliZzniaczo
do siebie podobne, méwi¢ sie bedzie ,esperantem®, a psze-
nica rosng¢ bedzie na klombach w ogrodach botanicznych.
Swiat jak zotnierz na postoju, gotdbw w kazdej chwili do
wszelkich przemian, skoro tylko powieje podmuch jakiego$
»postepu”. Jak zajagc na miedzy, jak Zyd Wieczny Tulacz
z kijem wedrownym w reku. Eldorado, w ktérem pod obo-
jetnem spojrzeniem masonskiego ,Wielkiego Stworcy”,
rzadzi¢ bedzie ,,Nar6d Wybrany* bezimiennem mrowiem —
ludzi, czy tez juz tylko urodzonych w wylegarkach ,robo-
tow-homunculuséw®...

Nie gniewaj sie, czytelniku, ze ujagtem ten wymarzony
Swiat troche trywjalnie. Wiem, ze przyzwyczajony jeste$
do pseudo-filozoficznego sosu, ktérym podlewajg twoi mi-
strzowie swoje ,wizje*“ lepszego jutra. O ile jesteS pot-
inteligentem, to wierzysz nawet w te ,filozofje“, i w te
~Wizje” po dolarze od wiersza.

Mozliwe, ze wierzysz. Ale cie nie entuzjazmuja. Klasz-
czesz w dionie z zachwytu, bo ci twdj snobizm intelektu-
alny inaczej nie pozwala. W to napewno wierzysz, ze ,n'e
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wypada“ nie wderzyé. Ale po cichu, w dwoje oczu sam ze
sobg, nieraz cie opadaty watpliwosci, czy warto—czy warto
poswiecaé siebie, i swoich synéw, i swoich wnukéw, dla
wywalczenia $wiata, w ktéorym — zaden z nas nie czutby
sie szczesliwy...

Czujesz przez skore, ze taki $wiat nie bedzie twoim
Swiatem. Ze sg moze ludzie, ktérzy watpigc o wszystkiem
potrafig sie czu¢ szczeSliwi — i robi¢ dobre interesy — ale
ze ty do nich nie nalezysz. Ze twoje szcze$cie lezy w pe-
wnosci i spokoju. Ze gotéw bytbys zy¢ szczesliwie na tern
miejscu, na ktore sie wTodziteS w spoteczeAstwo, zamiast
czeka¢ na to ,Wielkie Zamieszanie“, w ktorem ty sam za-
pewne zginiesz (za ,,Postep”), i dla przygotowania ktérego
nie warto, nawet nie wolno, zaja¢ sie ulepszeniem tego, co
mamy obecnie.,.

Pozwol, czytelniku, ze ci przyjde z pomoca. Wiesz, ze
co$ tu jest nie w porzadku, lecz nie mozesz sam rozeznac,
co... Pozwol, ze ci podsune. Wolno ci sie ze mna zgodzic,
albo nie zgodzi¢. Otéz ideat, ktéry ci podsuwaja, jest ide-
atem obcego tobie ducha. Jest ideatem narodu koczowni-
kow, nawyklego do nieustannych wedrowek, dla ktérego
kazda perspektywa zamieszania i burzy jest zarazem per-
spektywa zysku i polepszenia bytu. Narodu o podwdjnej
moralnosci, jednej dla swoich, drugiej dla obcych, opeta-
nego od wiekéw szalem mesjanicznym, trawionego obiedng
ambicjg i zartego chorobliwym niepokojem. Narodu fiie-
watpliwie wielkiego, lecz tragicznego, ktéry chce wprzeg-
na¢ reszte ludzkosci w tragiczng pielgrzymke $wego losu.

Narodu zydowskiego.

Dopiero gdy to sobie uprzytomnisz, czytelniku, i gdy
w to uwierzysz, zrozumiesz, o co nam chodzi. Nasze cele
wyptywajg z aryjskiego ducha, naszg Ojczyzng nie byt
nigdy i nie bedzie caty Swiat, lecz jedynie pewien szmat
ziemi, na ktorym nasi przodkowie osiedli od lat tysigca.
Tak jest, osiedli. Czy czujesz réznice? Nardéd kupcéw wmo-
wit ci, ze praca fizyczna jest przeklenstwem, a godna czto-
wieka jest tylko praca gtowy—tej gtowy, ktdra sie obraca
podobno sama w strone, z ktérej wietrzy najwiekszy zysk.
Czy twoja gtowa sie tak obraca? Wmoéwiono ci, ze czto-
wiek urodzony do pracy fizcznej musi zburzy¢ ten Swiat.

89



i stworzy¢ inny, w ktérym kazdy pracowac¢ bedzie tylko
intelektem. Lecz ty czujesz, ze to nieprawda. Ze kazdy
cztowiek moze by¢ szcze$liwy, bez wzgledu na to, czy pra-
cuje rekoma czy umystem, byle tylko zyt w godziwym
Swiecie, w ktorym kazda praca bedzie jednakg legitymacja
do czlowieczenstwa.

Zacytowatem ci, czytelniku, zasady Sw. Tomasza, o spra-
wiedliwo$ci gospodarczej. ZauwazyteS pewnie, ze nie do-
datem do nich zadnego komentarza, lecz odestatem cie
wprost do ustepow, w ktorych omawiaé bede ich praktyczne
zastosowanie. Zrobitem to —z obawy przed tobg. Widzia-
tem ironiczny uSmieszek na twoich ustach, kiedy czytate$
0 sprawiedliwosci. Bo zarazono cie sceptycyzmem, i oSmie-
szono ci gruntownie rozne ,wznioste" stowa. Cnota, spra-
wiedliwos$¢... Cztowiek nowoczesny wybucha $miechem na
sam ich dzwiek. Ale stop! Bedzie przeciez istnie¢ cnota
1 sprawiedliwo$¢ w panstwie ,postepu”. O tern mowi sie
i pisze powaznie. Istnieje réwniez ,cnota proletarjacka",
,bohaterstwo proletarjackie" i ,sprawiedliwos$¢ spoteczna“
w Bolszewji. W te trzy ostatnie pojecia nie musi sie wie-
rzy¢, ale nalezy sie do nich odnosi¢ z zainteresowang
msympatja. Wymaga tego dobry ton. Ironja zarezerwowana*
jeks_t wyltacznie dla sprawiedliwo$ci o posmaku chrzescijan-
skim.

Wzywamy cie, czytelniku, by$ sie rozstat z ironjg i scep-
tycyzmem. Obie te pozy wychodzg juz z mody! Naucz sie
wierzy¢. Uwierz w istnienie sprawiedliwosci chrzescijanskiej.
Najpierw zajrzyj sam w siebie. Czy nie reagujesz instynk-
townie na wszystko co sie dzieje dokota ciebie, osadzajac-,
ze to jest sprawiedliwe, a tamto nie? Czy nie wddzis*z,
chocby na przykiadzie zmartwychwstania Polski, potwier-
dzenia starej gadki, ze ,,Opatrzno$¢ nie rychliwa, ale spra-
wiedliwa“? Czy nie czujesz prawdy w naszem twierdzeniu,
ze robotnik zgda nie akcyj i samochodu, lecz sprawiedli-
wosci? Czy nie wierzysz, ze wytezajac gtowy i serca, mo-
zemy doj$¢ do ustroju przynajmniei w grubszych zarysach
sprawiedliwego?

Skoro uwierzysz w sprawiedliwos¢, czytelniku, bedziesz
juz napo6t nawrécony. Otworza ci sie wtedy nowe perspek-
tywy. Zrozumiesz, co to jest wewnetrzny spokoj.
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Lecz, by to poja¢, musisz byé juz wpdét drogi do ducho-
wego ozdrowienia. Bo jak dilugo masz w sobie bakcyle
zydowskiej psychiki, nie zrozumiesz. Wspotczesni Anglicy
robig odkrycie — chtopa. Chiop jest to dla nich stworze-
nie catkowicie niepojete: pracuje fizycznie ciezko przez caty
dzien, a potem idzie spaé! | przytem jest zadowolony. Ma
spokdéj w sobie. Anglicy obserwujg oczywiscie chtopa fran-
cuskiego, ktérego majg pod reka. Naszemu chtopu zdgzono
juz zakidci¢ jego spokdj, ale nietrudno bedzie ten spokoj
mu przywrdci¢. W spoteczenstwie kapitalistycznem kazdy
cztowiek powinien dazy¢ do zwiekszenia swego majgtku.
To dazenie idzie w parze z wewnetrzng szarpaning, zmien-
nemi kolejami zycia i ciaggtym niepokojem, W ustroju
chrze$cijanskim przecietny cztowiek ma cel Scisle okreslo-
ny: chce zapracowac tyle, by zy¢ na stopie swego stanu.
Musi pracowac, lecz zyie w spokoju. Kapitalista nie pra-
cuje, lecz zyje nerwami. Zysk wyrabia sie nerwami. Spo-
teczenstwo wspoéiczesne przemienia sie coraz szybciej
w zwitek rozstrzesionych nerwdw, ktore zaczynajg dygo-
ta¢ za najlzejszem pocisnieciem. Winien temu ,btogosto-
wiony“ niepok0j, ta pramaterja, z ktérej majg sie wytaniac
coraz to nowe i lepsze Swiaty.

Praca, spokoj i sprawiedliwos$é. Cel niewatpliwie szla-
chetny, ale czy i kiedy osiggalny?

Jezeli uwierzyte$, czytelniku, ze cel nasz jest osiggalny,
to zrozumiesz juz bez trudu, ze osiggalny jest bardzo pred-
ko. W ciagu jednej lub dwu generacyj. Oczywiscie w Pol-
sce, ktéra niedaleko jeszcze odbiegta od swego Sredniowie-
cza. Nie trzeba poswieca¢ pokolen, ani przelewa¢ morza
krwi. Wielka bedzie zawierucha, ale bez burzy nie moze
sie obejs¢ zadna prawdziwa przemiana. Lecz nie trzeba
bedzie ani rewolucji spotecznej, ani wywlaszczenia wszyst-
kich ze wszystkiego, ani wytepienia miljonéw zywych
ludzi, ani dyktatury proletarjatu. Trzeba tylko, by$ ty, czy-
telniku, odmienit swdj sposéb myslenia. 1 poszedt z nami.

A postep? Nie ,postep“—symbol nowych czaséw i pra-
motor zycia, ale takie sobie zwykile, codzienne udoskonala-
nie naszego zycia i naszych urzgdzen. Czy w ustroju chrze-
Scijanskim bedzie nawet taki postep wzbroniony pod groza
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klatwy? Czy mamy stworzy¢ spoteczenstwo na wzor chin-
skiego, skostniate na tysigclecia w swych tradycyjnych
formach ustrojowych i gospodarczych?

Nie. , Istnieje postep i ,Postep”. Zobaczymy co mysli
0 tern Sw. Tomasz. Wprawdzie juz sie z nim pozegnalismy,
ale trudno nam sie bez niego obej$é. Powiada on: * ,,Wobec
tegOy ze prawo ludzkie jest niejako gtosem rozumu, Kkieruja-
cego czynami cztowieka, dwojaka moze byC przyczyna, dla
ktorej prawo ludzkie stusznie ulega zmianie: — jedna przy-
czyna stoi w zwigzku z rozumem; — druga natomiast
w zwigzku z czlowiekiem...*

,,W zwigzku z rozumem — poniewaz wydaje sie wiasci-
woscig przyrodzong rozumowi ludzkiemu, ze dochodzi stop-
niowo od niedoskonatosci do doskonatosci. Przeto widzimy
w dziedzinie nauk spekulatywnych, iz ci, ktérzy pierwsi two-
rzyli pojecia zasadnicze, doszli do wnioskdw mniej doskona-
tych, ktdre dopiero p6zniejsi ich nastepcy sformutowali w spo-
sob doskonalszy. Podobnie dzieje sie i w dziedzinie wiedzy
praktycznej: pierwsi, ktdrzy zamierzali stworzy¢ jakie$ nowe
wartosci dla dobra og6tu ludzi, nie potrafili jeszcze rozwigzaé
wszystkich probleméw na podstawie wlasnego doswiadczenia,
1stworzyli urzadzenia niedoskonate o licznych brakach; zmie-
nili to dopiero ich nastepcy, stwarzajac urzadzenia, ktdre
w sposob mniej wadliwy moga stuzy¢ ogétowi®,

W zwigzku natomiast z cztowiekiem... — ustawy stusznie
moga ulega¢ zmianie z powodu przeksztatcenia sie warun-
kow zyciowych ludzi; odmiennym warunkom ich zycia odpo-
wiadac bedg odmienne ustawy™

A wiec Sw. Tomasz uznaje istnienie postepu, w sensie
doskonalenia sie rozumu i wiedzy ludzkiej, 1 zwigzanych
z tern przemian w warunkach zycia i w ustawach. Nic w tern
dziwnego. Sw. Tomasz gtosi moralnos¢ Chrystusowa, ale
nie jako $lepa site, majaca wptywaé na ciemnego cztowie-
ka, ale jako drogowskaz, pomagajacy cztowiekowi w celo-
wem uzyciu danego mu rozumu. Wspdirzedne dziatanie
tych dwu elementow — etyki i rozumu, musi prowadzi¢
do systematycznego doskonalenia sie rodzaju ludzkiego.
Postep w dziedzinie moralnej stanowi cel zasadniczy, ale

Sum. Th. 1, 2 qu. XCVH a 1
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automatycznym jego odpowiednikiem musi byc i staty
postep w dziedzinie materjalnej. Sw. Tomasz kaze ludziom
pracowac, nietylko na swe utrzymanie, lecz jeszcze dla sze-
regu innych powodéw. Owoce tej pracy, niekonsumowane
w catosci, musza bogaci¢ stopniowo rodzaj ludzki, a prze-
pisy Sw. Tomasza o sprawiedliwo$ci wymiennej i rozdziel-
czej, muszg prowadzi¢ do godziwego ustroju gospodarcze-
go, o ile spoleczenstwo bedzie ich przestrzega¢. Z biegiem
Muekéw powinna wiec ludzko$¢ osiggaC coraz to wyzszy
stopien moralno$ci, wiedzy, oraz pomysinosci gospodar-
czej. Zdaje mi sig, ze to odpowiada do$¢ scisle wspot-
czesnym pojeciom o0 postepie.

Na tak pojety postep godzimy sie wszyscy. 'Jest to po-
step w sensie aryjskim, rozkwitajgce coraz piekniej gospo-
darstwo uczciwego cztowieka, ktory z biegiem lat nabiera
coraz to wiecej prawosci i doswiadczenia w swoim zawo-
dzie, i przekazuje swym dzieciom owoce rzetelnej pracy
catego zycia, nie splamione niczyjg krzywda. Cztowieka,
ktéry przepracowat zycie w spokoju, i umiera zapatrzony
W Swojg wiare.

KONIEC CZESCI PIERWSZEJ
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ROZDZIAL IX.

UWLASZCZENIE MAS.

Uwtlaszczenie mas nie jest bynajmniej postulatem dema-
gogicznym, jak twierdzg chorem przeciwnicy godziwego
ustroju. Uwtlaszczenie mas, pojete w ten sposdb, ze pewne-
go pieknego dnia rozdajemy wszystkim wszystko po réw-
nych czesciach, bytoby hastem zaréwno naiwnem, jak nie-
realnem. Bogactwo w”zrasta w naszej epoce bardzo szybko,
dobra istniejgce dzi$, bedg juz tylko utamkiem majatku, kto-
rym dysponowac¢ beda nastepne pokolenia. Wyjatek stano-
wi ziemia, ale witasnie dlatego, ze jej ilo$¢ pozostaje bez
zmiany, podczas gdy ilos¢ innych débr stale sie zwieksza,
stanowi ziemia stosunkowo coraz to mniejszg pozycje w akty-
wach kazdego spoleczenstwa. Oczywiscie rozdzial ziemi
musi by¢ réwniez racjonalny, lecz w Polsce jesteSmy juz
wzglednie niedalecy od tego stanu. JeSli chodzi jednak
0 inne dobra, to nie potrzeba bynajmniej pozbawia¢ ludzi
tego, co obecnie posiadaja, bo wymagatoby to drastycznych
zabiegbw, dajacych wiecej szkody, niz korzysci dla ogdtu.
Kazda z istniejacych dzi§ w Polsce fabryk bedzie za 20
lub 30 lat catkowicie bez wartosci, dotego czasu powstang
u nas miljony doméw i miljony warsztatow. Uwlaszczenie
musi sie odby¢ z biegiem czasu — przez takie nastawienie
spoteczenstwa, by w ciggu najblizszych dziesigtkow lat
kapitat sie nie koncentrowat, lecz rozkiadat sprawiedliwie
na pracujacy ogot.

»Wszystkiemi sitami winno sie dazy¢ do tego“ — pisze
Pius X1 w Encyklice ,,Quadragesimo anno“ — ,by przynaj-
mniej w przysztosci now'o wytworzone dobra w stusznej mie-
rze znalazty sie u tych, ktérzy dajg kapitat, ale tak samo
w dostatecznej ilosSci przeszty na tych, ktérzy dajg prace“.
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Uwiaszczenie mas nie jest wiec sprawg radykalnych zmian
w obecnem roztozeniu witasnosci, lecz wymaga zasadniczej
zmiany tendencji na przyszto$é. Ujete w ten sposéb — hasto
uwtaszczenia mas staje sie realne 1 wykonalne. Ustroje opar-
te na szerokiera rozpowszechnieniu witasnosci indywidualnej,
nie sg bynajmniej utopja, i istniaty juz szereg razy w ciggu
dziejow. Zabierajac sie do zrealizowania narodowego pro-
gramu mozemy nietylko nawiaza¢ do obecnej struktury na-
szego spoteczenstwa, lecz mamy rowniez grunt catkowicie
przygotowany w psychice i obyczajach naszej ludnosci.
Uwtlaszczenie mas jest tem fatwiejsze do urzeczywistnienia,
im mniej jakie$ spoteczenstwo odbiegto od form gospodar-
czych, majgcych swe korzenie w S$redniowieczu. W Anglji
wymagatoby rewolucji. U nas wymaga mniej gwattownych
zmian, i mniej krwi, od drogi, po ktorej sie obecnie posu-
wamy, prowadzacej poprzez szereg posrednich stadjow ka-
pitalistycznych — do kolektywizmu.

WEASNOSC PRYWATNA
| WEASNOSC ,,SPOLECZNA*

Program uwtlaszczenia mas ttomaczy sie jasno, jak diugo
chodzi o chtopa, rekodzielnika, witasciciela sklepu czy matej
wytworni. Teoretyczne rozwazania, dotyczace uwitaszczenia
mas, rozbijaty sie natomiast stale o problem wielkiego prze-
mystu (skoncentrowanego kapitatu). Wszelkie szkoty chrze-
$cijanskiej mysli spotecznej utykaty do tej pory na tym pro-
blemie. Proponowano rézne $rodki zaradcze, majace dopro-
wadzi¢ do tego, by robotnik stat sie wspétwiascicielem wiel-
kiego przedsiebiorstwa, w ktérem pracuje. Probowano za-
interesowaé pracownikéw w losach fabryki przez przyzna-
nie im udzialu w zyskach przedsiebiorcy, przez wyptacanie
im czeSci zarobkéw w akcjach i t p. Usitowano uwitaszczyé
robotnika przy pomocy teoryj spoétdzielczych. Wszystkie te
sposoby okazaty sie w praktyce bezcelowe, czgsto nawet szko-
dliwe, poprostu dlatego, ze prébowaty przenie$¢ formy wia-
snosci indywidualnej w dziedzine, w ktdrej wiasnos¢ ma juz
cechy ,ponadindywidualne®. Wiemy z poprzednich rozdzia-
tow, ze godziwe formy wiasnosci wywotujg dodatnie skutki
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psychiczne posiadania. Bezposredni, mozna $miato powie-
dzie¢ ,,zazyty* stosunek wiasciciela do wiasnosci — to gtow-
ny warunek dodatnich form posiadania. O ten stosunek nie-
trudno, jak dtugo cztowiek moze ogarngé swojg wiasnosc
okiem i rozumem. Ale z chwilg, gdy witasnos¢ sie koncen-
truje, gdy mamy do czynienia z fabryka-kotosem, lub mie-
dzynarodowym bankiem, najgenjatniejszy cztowiek przestaje
ogarnia¢ catoksztatt przedsiebiorstwa, i pojecie wiasnosci
prywatnej staje sie zupetng fikcjg. Do ideatu mozna sie przy-
wiaza¢, ale do fikcji wtasnosci trudno przyczepi¢ serce. Czy
damy robotnikowi akcje przedsiebiorstwa, w ktérem pracuje,
czy kazemy mu sie czu¢ wspotwiascicielem upanstwowionej
fabryki — w obu wypadkach nie mozemy na to liczyé, ze
zaczng w nim gra¢ instynkty wiasciciela, ze zacznie dbac
0 swojg fikcyjng wtasnos$¢ i pracowac na niej tak, jakby
pracowat na swojej roli, czy w swoim warsztacie.

Nie trzeba by¢ wielkim znawca psychotogji ludzkiej, by
zrozumieé, ze wiasno$¢ prywatna ma swoj whasciwy sens tyl-
ko do pewnej granicy. Powyzej tej granicy, z chwilg, gdy
trzeba juz catego zespotu ludzi, by dane przedsiebiorstwo pro-
wadzi¢, witasno$¢ nabiera cech spotecznych, kolektywnych,
bez wzgledu na to, czy istnieje jeszcze nominalny wiasciciel
prywatny, czy tez witascicielem oficjalnym jest zbiorowosc.
W wielkiej francuskiej czy angielskiej kompanji kolejowej
niewatpliwie wiecej cech wiasciela ma cztonek dyrekcji
(cho¢ moze nie posiada¢ zadnych akcyj), niz przecietny akcjo-
narjusz. Grupy rzadzace panstwem majg na te kompanje ko-
lejowe przynajmniej tylez samo wptywu, co majg rzady na
upanstwowione kolejnictwo polskie czy niemieckie. Przy ca-
lem uznaniu dla zasady witasnosci indywidualnej nalez"?"
stwierdzi¢, ze istniejg pewne formy gospodarcze, ktore wy-
magaja tak zawitego i wysokiego stopnia organizacji, ze nie
mogg stanowi¢ wiasnosci we whasciwem tego stowa znacze-
niu prywatnej. A jesli sie upiera¢ (jak to czynit liberalizm,
1lidace w jego tropy chrzeScijanskie szkolty ekonomiczne),
by wiasnos¢ indywidualng rozciagna¢ na wszystkie absolu-
tnie formy gospodarcze, to dochodzimy do szkodliwych spo-
tecznie dziwolag6éw, na ktdrych zaréwno nominalny witasci-
ciel, jak i spoteczenstwo, wychodza jak najgorzej, a wiadca-
mi (ciggnacymi rabunkowe korzys$ci) staje sie dziwna kasta
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anonimowych rycerzy przemystu, generalnych dyrektoréw
i prokurentow. Czyz mozna zaryzykowac twierdzenie, ze
Ford jest ,,wtascicielem” swych zaktadéw w normalnie utar-
tem znaczeniu tego stowa? RO&znica miedzy stanowiskiem
Forda, a stonowiskiem generalnego dyrektora sowieckiego
trustu samochodowego, jest o wiele mniejsza, nizby sie to
mogto zdawac na pierwszy rzut oka. Oba przedsiebiorstwa,
na czele ktérych ci panowie stojg, tak dalece interesujg ca-
te spoteczenstwo, sg tak dalece ,,uspotecznione“, ze i Ford,
podobnie jak jego sowiecki kolega, niema tej swobody dy-
sponowania podlegtem sobie przedsiebiorstwem, jakg miat-
by wiasciciel w petnem tego stowa znaczeniu prywatn® Po-
dziat wszelkiej wtasnosci na strefe indywidualng i strefe spo-
teczng jest stary jak Swiat, mogg sie tylko przesuwac granice
miedzy obiema strefami. Moze sie rozszerza¢ zasieg wdas-
nosci prywatnej, kosztem skoncentrowan®*ch form posia-
dania, i naodwrét, strefa wiasnosci indywidualnej moze sie
kurczyé, a na jej miejsce moga sie pojawiaé formy wias-
nosci ,,spotecznej“. Zaleznie od nastawienia rzadzacych, od
ich stosunku do problemu witasnosci, granica miedz}" jedna
a drugg strefg pwzesuw™a sie w te lub ow’g strone. Ale
wszelkie préby wprow”adzenia integralnego uspotecznienia
w strefe wiasnosci pryw’atnej (jak to robig bolszewicy),
wzgl. w'prow”adzenia cz}?stej zasady wiasnosci pryw”atnej
w strre kolektywma (jak tego pragneli rbézni marzyciele
z chrzesdcijanskich szkét gospodarczych) — wszetkie takie
préby sag zgéry skazane na niepowodzenie (a jesli sie na-
wet dadzg urzeczywistni¢, to prowadza do ustrojéw abso-
lutnie nieznosnych).

Lecz pozostaje kwestja przesuwania granicy, i tu lezy wia-
Sciwe rozwigzanie problemu. Uwlaszczenie mas — to musi
byé rozszerzenie granicy wiasnosci indywidualnej, objecie
temi formami wlasnosci tych wszystkich dziedzin, ktére wia-
snos¢ ,,ponadindywidualna”- nieprawnie sobie zagarneta. Ist-
niejg pewne dziedziny gospodarcze, do ktdrych jednostka
juz nie dorasta. Ale dziedziny te sg $cisle ograniczone. Przed-
siebiorstwie, ktére obstuguje linje Hamburg — Nowy Jork
przy pomocy parow”céw o pojemnosci 40 000 ton, chcac nie
chcac musi by¢ spoteczne, natomiast upanstwowienie gala-
réw na Wisle tragcitoby myszka. Fabr*ka butéw, zatrudnia-
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jaca 20.000 robotnikéw, stanowi wprawdzie forme wiasnosci
»ponadindywidualng*', ale trudno twierdzi¢, ze mamy tu
do czynienia z nieodpartym musem gospodarczym, gdyz pew-
na ilos¢ szewcow, indywidualnych wiascicieli matych war-
sztatdw, mogtaby identycznie tak samo zaopatrzy¢ spoteczen-
stwo w buty. Kolej zelazna musi by¢ ,,uspoteczniona”, nato-
miast komunikacje autobusowa mogg $miato obstugiwac nie-
wielkie przedsiebiorstwa, ktérych mozgiem i dusza sg ich
wiasciciele. Z chwilg gdy wierzymy w potrzebe istnienia
wiasnosci prywatnej, i w jej dodatnie oddziatywanie na
strukture spoteczng i gospodarczag — to powinnismy zwal-
cza¢ ,uspotecznione* formy posiadania we wszystkich tych
dziatach wytworczosci, z ktéremi wiasnosé pryw”atna
(w prawdziwem tego stowa znaczeniu) mogtaby sie uporac.
Ale sg dziedziny, w ktérych witasnos$¢ indywidualna staje
sie juz stowem bez tresci, w ktérych dziataé musi tak czy
inaczej zorganizowany zesp6t. Starac sie, by i w tych dzie-
dzinach zapanowata ,witasno$¢ prywatna“ — to albo cho-
wanie glowmy w piasek, albo doktrynerstwo. Nie wolno
réwnoczesnie popiera¢ koncentracje produkcji i finansow,
a zarazem dziwic sig, ze te skoncentrowane formy tracg
wszelkie cechy wtasnosci prywatnej, i opierajg sie wszel-
kim prébom zwigzania z niemi pracujgcej jednostki na
zasadach prywatno-prawmego posiadania.

Brak zrozumienia tej podstawow'ej prawdy stat sie po-
wmdem, dla ktérego tyle ofiarnej pracy przeréznych chrze-
$cijanskich szko6t gospodarcz}ch poszto na marne w ciggu
ostatnich kilkudziesieciu lat. Zamiast walczy¢ z koncentracja
tam, gdzie jest ona zbedna, a zgdac zdecydowanego uspote-
cznienia wihasnosci tam, gdzie jednostka ,,posiadac*juz nie
moze, mysSliciele chrzescijanscy wysilali sie na szukanie
pétsrodkow', majacych umozliwi¢ wdasno$¢ pryw”atnag w dzie-
dzinach zupetnie dla tej wdasnosci niedostepnych. Biad ich
jest psychologicznie zrozumiaty, gdyz ludzie ci nie mogli
sie wyrwa¢ z pod przemoznego wyplywu teor}?j, narzuco-
nych przez obo6z ,postepu”, i wierzyli Swiecie, ze kapital
musi sie koncentrowa¢ w nieskofAczonos¢, ze za 50 czy za
100 lat wszelkie towary, czy to rolne czy przemystowe,
bedg produkowane wyitgcznie tylko w fabrykach - kolosach,
ze w tej epoce kazdy cztowiek bedzie sie juz tylko odda-
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wat pracy najemnej w ,,skoncentrowanych® przedsiebior-
stwach. Chca.c uratowac¢ witasnos$¢ indywidualng, prébowa-
no ja przemyci¢ w te formy skoncentrowane, gdyz pano-
wato przekonanie® ze dotychczasowe formy drobnej I $redniej
wlasnosci skazane sg bezapelacyjnie na zagtade.

Pytanie: Skad sie wzieto to przekonanie?

Odpowiedz: Przekonanie to wmoéwit nam ob6z ,,postepu”.
Obozem tym kieruje masonerja. Masonerje inspirujg Zydzi.

DWA OBLICZA ZYDOSTWA.

— Skadze tu znowu Naréd Wybrany? — zapyta nieje-
den z czytelnikbw. — Czy to nie przesada, przypisywac
Zydom tak przemozny wptyw na dzieje $wiata? VMy, naro-
dowcy, odznaczacie sie dziwng manjg przypisywania zy-
dowskim intrygom wszelkiego zla, ktére sie kiedykolwiek
na Swiecie dziato i dzieje. Po pierwsze, musieliby Zydzi
by¢ jakim$ ,nadnarodem®, o niestychanej skali genjuszu
i potegi, chcac rzeczywiscie narzuci¢ swojg wole reszcie

narodow S$wiata. A po drugie — niema dowodow histo-
rycznych na twierdzenia patentowanych zydozercow. Ze
Zydzi nalezg naog6t do obozu ,,postepu“ — to fakt, ale

obok Zydow naleia tam roéwniez miljoii}" Aryjczykow. Dla-
czego nie uznaé, ze Zydzi wyznaja te ideologje nie Jako
Zydzi, ale poprostu jako ludzie? Ze zy]Si ideatami ,,postepu*
poprostu dlatego, ze widzg w tych ideatach lepszg prz}'-
szto$¢ dla ludzkosci, a nie ze wzgledu na swdj egoistyczny
interes narodowy? Czy nie prosciej przypusci¢, ze Zydzi
chca byé zwyklymii uczestnikami ,,nowej“ ludzkosSci, a nie
dazg do ujarzmienia innych naroddw i do stworzenia Kro-
lestwa lzraela, jak to twierdzi na wiatr polski nacjonalizm,
opanowany jaka$ chorobliwg manja przesladowczg? Co za
dziwna taktyka, ktora niepotrzebnie robi ,,Uebermenscha®
z poczciwego Zydka, ktory jak kazdy inny czlowiek chce
zy€ i zarabiaé, a pozatem umila nam zycie blaskiem swego
humoru i czarem swego wnikliwego intelektu? —

M}$l narodowa rozprawia sie zdecydowanie z powyzszym
typem rozumowania. Przyznajemy bez ogrddek, ze uwazamy
Zydow rzeczywiscie za nardd catkowicie odrebny od wszel-
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kich innych narodow, ktérych dzieje przekazata nam histo-
rja. Dowodow tej odrebnosci moznaby przytoczy¢ caly sze-
reg, lecz wystarczy nawet to jedno stwierdzenie, ze z wszyst-
kich narodéw, zyigcych w kregu cywilizacyjnym panstwa
rzymskiego — a narodow tych byly dziesigtki — jedyni
t}dko Zydzi przetrwali do naszych czasow ze swg odreb-
noscig religijng i narodowga. Ten fenomen historyczny niema
analogji w dziejach, i przez sam fakt istnienia nieprzerwa-
nej tradycji i organizacji o ciagtosci kilku tysiecy lat, mu-
siat da¢ Zydom w rece atuty, jakiemi nie dysponuje zaden
inny naréd. Atuty te spotegowaly sie wielokrotnie przez
rozproszenie Zydéw po caltym Swiecie cywilizowanym

co zrobito z nich odwiecznych posrednikéw w wymianie
towaréw i mysli (a posredniczac mozna wplywcic) oraz
przez natdg Zydéw do tajnych organizacyj, ktory to natdg
obserwujemy niezmiennie od zarania dziejow Zydostwa az
po dzien dzisiejszy, kiedy potrafili ten natég narzucié ca-
tej ludzkosci pod postacig masonerji. | tu dotykamy dru-
giego rzekomo stabego punktu naszych rozumowan, mia-
nowicie braku dowod6w historycznych. TW|erd2|my, ze
Zydzi od poczatku naszej ery koncentrowali swe wysitki
na zwalczanie chrzescijanstwa, i to z ich punktu widzenia
byto zupetnie ludzkie i zrozumiate, gdyz w spoteczenstwie,
zorganizowanem wedlug zasad chrzescijanskich, czujg sie
'Zy&T.i bardzo nieswojo. Swojg dziatalnos¢ wroga chrzesci-
janstwu, i to dziatalno$¢ zorganizowana, prowadzili Zydzi
zapewne juz od pierwszego wieku po Nar. Chr'““stusa, ale
te dzieje sg bardzo zamierzchle, i spory na ten temat
majg znaczenie czysto akademickie. Zywo nas zajmuje
(i boli) dopiero okres historji, datujacy od XV wieku, kie-
dy po wspaniatym rozkwicie chrzeScijanstwa w Srednio-
wieczu organizuje sie wyrazna reakcja, ktéra postepuje ze
wzmagajacg sie sitg az po dzien dzisiejszy. Ot6z musimy
tu przyzna¢ pewng racje naszym przeciwnikom; niezbitych
dowodow historycznych na to, ze Zydzi byli inspiratorami
i organizatorami tego ruchu od samego jego poczatku,
brakuje, i niewiadomo, czy te dowody kiedy zdobedziemy,
wiasnie ze wzgledu na to mistrzostwo w prowadzeniu taj-
nej roboty, ktore zawsze cechowato Naréd Wybrany. Syn-
hedryny z tych czasow nie raczylty nam przekaza¢ svyych
archiwdw. Poczatki masonerji ging w pomroce dziejow.
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krél Hiram i ,dzieci“ jego ,wdowy“ pozostang zapewne
na zawsze w dziedzinie legendy. Tajne miedzynarodowe
zwiazki humanistyczne z XV wieku, rozwijajgce tak zywa
dziatalno$¢ réwniez i w Polsce, nie odkryty nam do tej
pory swych tajemnic, choé jest rzecza zupetnie oczywista,
ze w XV wieku, kiedy nie byto ani poczty, ani kolei, ani
bankéw, zadna tajna akcja miedzynarodowa nie mogta sie
obejs¢ bez pomocy Zydoéw. Tembardziej, jesli akcja ta no-
sita wyrazne cechy ,wolnej mysli“, t. zn. mysli ,wyzwo-
lonej z przesadéw Kkatolickich“. Do napisania pozostaje
rowniez historja Zakonu Templarjuszéw, oraz dzieje po-
$rednictwa Zydow w przekazywaniu Swiatu chrzescijan-
skiemu filozofji arabskiej, i niezliczonych mistyk i herezyj
Wschodu. Czy te wszystkie dzieta zostang kiedykolwiek
napisane, tego nie wiemy. Mozliwe, ze jakie$s ,,anonimowe*
rece usuwaty w ciggu wiekdw systematycznie wszelkie
dowody historj*czne, 1 ze prawdy nigdy juz nie dojdziemy.
Ale to sg rzeczy mato istotne. Przypus¢my nawet, ze Zydzi
spokojnie sobie handlowali i uprawiali swa ulubiong lich-
we i Z® 2 ubocza tylko przygladali sie temu, co sie dzieje
w Swiecie aryjskim. Przypusémy, ze ruch antykatolicki
rozwijat sie poczatkowo bez udziatlu Zydéw. Przypuscmy,
ze nie maczali palcow w Reformacji. Przypusémy, ze swo-
im zwyczajem czekali na to, kto zwyciezy, by przymkngé
do silniejszego (cho¢ w tym wypadku zwyciestwo Kkatoll-
licyzmu nie mogto na zaden sposob lezeé¢ w ich interesie).
Ale poczynajgc od XVII stulecia mamy juz nawet dzi$
(kiedy cata oficjalna ,nauka“ historji opanowana jest jesz-
cze przez masonerje) niezbite dowody historyczne na fakt,
ze Zydzi przytgczyli sie do obozu ,wolnej mysli“, i popie-
rali ten obdéz ze wszystkich sit. Przypu$sémy — po raz
ostatni, cho¢ to przypuszczenie wyraznie sie juz kiéci
z historjg — ze Zydzi nie byli w tym ruchu oficerami, lecz
tylko szeregowymi. Ale fakt zostaje faktem, ze przez sam
swoOj ciezar gatunkowy, przez fakt sw'ej jednorodnosci
etnicznej i religijnej, musieli Zydzi w"ywiera¢ coraz silniej-
szy, automatyczny wptyw na ksztattowanie sie pogladéw
i psychiki tej przedziwnej miedzynarodowej mozaiki *ma-
sonskiej w epoce, w ktérej ludziom, nalezagcym do réznych
narodéw, byto o wiele trudniej znalez¢é wspolny jezyk niz
dzi$, kiedy walec parowy wspoétczesnej cywilizacji zniw"e-
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lowat juz w duzej mierze roznice miedzy narodami, i upodobnit
Anglika do Szwajcara, czy Czecha do Francuza, W XVII
i XVII wieku mieszkancy réznych krajow potrzebowali
o wiele wiecej niz dzi$ posrednika — a tym posrednikiem
mogt by¢ tylko Zyd. _Ogromnie pouczajgca jest w tej
materji chocby rola Zydéw polskich w czasie ,potopu*
szwedzkiego. O ile wiec nawet przypuscimy, ze przy or-
ganizowaniu sie, istopniowem narastaniu obozu ,,postepu®.
Zydzi tylko pomagali, a nie przewodzili, to z natury rze-
czy musieli przez odrebne warunki swego bytowania na-
rodowego wywiera¢ coraz to wiekszy wplyw, az wreszcie
,.wolna mysl” tak nasiakta miazmatami zydowskiej psychiki,
ze w dzisiejszej swej postaci stanowi tylko wierne odbicie
moralnosci, przyzwyczajen i upodoban narodu zydowskiego.

Przypusémy z kolei, ze Zydzi jako /zaréii nie dazg do za-
dnych celéw obranych Swiadomie*. Ale jest faktem niewat-
pliwym, ze kazdy narédd dazy instyktownie do zapewnienia
sobie jak najlepszych warunkéw bytu. Zydzi nie moga sta-
nowié wyjatku od tej ogdlnie obowigzujgcej reguty. Przeto
nawet bez specjalnie macchiavelskic|i poczynan, samg silg
faktu, ze w rodzinie ,postepowej“ Zydzi s3g jedyna grupa
solidarng i jednorodng i osiggneli przemozne wptywy—mu-
si oboz ,,postepu” zdaza¢ w kierunku, niosgcym wywyzszenie
Zydéw, a wiec tak czy inaczej pojetg supremacie Zydéw
nad narodami aryjskiemi. Mniejsze lub wieksze luki w do-
wodach historycznych w niczem nie mogg ostabié toku po-
wyzszego rozumowania.

Przejdzmy z kolei do gospodarczej strony tego zagadnie-
nia. Przypusémy znowu, ze liberalizm jako doktryna wy\sig\
sie w gtowach md3Slicieli aryjskich bez wspétudziatu Z}dow,

* Przypuszczenie to jest poniekad obrazliwe dla Narodu Wybrane-
go, stawiam je wiec tylko dlatego, ze czesto sie je styszy w kotach
ludzi wj”stugujgcycli sie Zydom. Nie potrzebuje chyba wyjasnia¢, jak
daleki jestem od checi ublizenia w czemkolwiekbadZz narodowi zy-
dowskiemu jako narodowi. Mys$l narodowa zwalcza Zydéw, jak dtugo
sie upierajg by¢ miedzynarodem, odnosi sie natomiast z catem poszano-
waniem do kazdego wyraznie ukonstytuowanego narodu. Naprawde
narodowe dgzenia Zj*dow moga wiec liczy¢ nietylko na nasze zrozu-
mienie, ale réwniez na sympatje i czynne poparcie, jak diugo nie
wchodzg w konflikt z interesami naszego Narodu.
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i ze ciz sami Aryjczj®-cy zaczeli go wprowadza¢ w zycie na
wiasny, anie zydowski rachunek. Komuz jednak ta nieokiet-
znana swoboda gospodarcza musiata najbardziej wyj$¢ na
korzy$¢? Narody aryjskie zy\y przed nastaniem liberalizmu
w ustrojach gospodarczych, ktdre same sobie z biegiem wie-
kéw wytworzyty. Ustroje te mogty mie¢ wiele wad, ale wady
te byty w duzej mierze wadami ich autoroéw, i nie przeszka-
dzaty tym narodom zyé. Natomiast Zydzi dusili sie formalnie
w aryjskich ustrojach gospodarczych. Wszystko, co Zyd po-
czynat w Sredniowieczu na polu gospodarczem, wykraczato
albo przeciw 6wczesnym pojeciom o ,dobrych obyczajach®,
albo wprost przeciw prawu. Historja Zydéw w Sredniowie-
czu- -to ustawiczna watka o wyjatki od zasad, o specjalne
ustawy, ktére zezwalatyby Zj™dom na to, za co chrzescija-
nin ponidstby ustawowg czy moralng kare. Przez szereg wie-
kéw Zydzi mogli stosowa¢ wrodzone im metody gospodar-
cze tylko z poczuciem ztoczyncy, ktory przekupuje policje, bj-
go zostawita w spokoju, ale ktéry wie, ze wystarczy zmiany
na stanowisku komisarza lub przodownika, by represje za-
czetly sie na nowo. Dopiero liberalizm przynidst Zydom wy-
zwolenie. Po raz pierwszy od tysiecy lat odetchneli swo-
bodnie. Przeciez ustr6j, oparty na zasadzie, ze kazda jedno-
stka dazy do mozliwie najwiekszego zysku, musiat by¢ ich
ustrojem. To byt ustr6j na ich miare, bo jakzez czesto przy-
Swiecajg Aryjczykowi motywy wrecz sprzeczne z motywem
zysku, jakoto ambicja, przywiagzanie, chocby pieniactwo.
llez chtopow polskich idzie z torbami przez zbyteczne proce-
sy o skrawek miedzy? Zyd procesuje sie tylko dla zysku. Juz
nawet Goethe napisat: — Kobiety nie majg zrozumienia dla
spordw, ktore toczg miedzy sobg mezczyzni. Powdd w tern, ze
podobnie jak; Zydzi, nie wiedza, co to jest ,punkt hono-
ru“*—Goethe byt wielkim psychologiem. Miljony wiekszych
i mniejszych rolnikéw trzymajg sie w Polsce swojej ziemi
kurczowo od szeregu lat, wbrew wszelkim zasadom eko-
nomji liberalnej pracujac dla pewnej straty, a nie dla
zysku. Ten typ ludzi schodzi w ustroju liberalnym zawsze
do roli wyzyskiwanych. Powodzi¢ sie moze w tym ustroju tyl-
ko temu, kto rzeczywiscie zyje tylko dla zysku. Dlatego epoka

Point d’lionneur—po francusku w oryginalnym tekscie Goethego.
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liberalna musiata sie sta¢ ztotym wiekiem zydostwa, i dopro-
wadzita szybko do jego supremacji gospodarczej. C6z dopiero
powiedzie¢ o ustroju, w ktorym kazdy procent uwazany
jest za godziw}?\? Stare przystowie mowi: ,Is fecit, cui pro-
dest” (ten zrobit, komu to przynosi korzys$¢). Zgodnie z tern
przystowiem, tiberatizm musiat by¢ chyba inspirowany przez
Zyddéw. Dowody historyczne? Atez gdziez sg dowody, ze zie-
mia kreci sie rzeczywiscie dookota stonca? Jestto poprostu
hipoteza, ktdrg Kopernik wydedukowat z obserwacji pew-
nych zjawisk niebieskich. Wiekszos¢ praw naukowych po-
wstaje droga dedukcji, drogg wyciggania wnioskdw ze spo-
strzezen cz#'sto doswiadczatnych. Dlaczego tylko w dziedzinie
badan nad masonerjg i rolg Zydéw dedukcja niema jakoby
zadnej naukowej wartosci, ajedynym dowodem rnoga by¢ t}d-
ko dokumenty podpisane i opatrzone pieczeciami, ktérych to
dokumentéw oczywis. ie nigdy nie znajdziemy? Maniy petne
prawq iiwazac taki system gospodarczy za zydowski, w kto-
rym Zydzi peczniejg jak paczki w masle, a Aryjczycy scho-
dzg z roli gospodarzy do roli najemnego proletarjatu.

W kotach masonerji, rzadzacej tiberatnemi spoteczenstwa-
mi, mieli ~.,ydzi juz w zaraniu epoki liberalnej decydujace
wptywy, ale w zyciu gospodarczem musieli sie poczatkowo
liczy¢ z istniejacerai jeszcze, nader silnie zakorzenionemi, od-
wiecznemi instytucjami gospodarczemi, obyczajami i nawy-
kami rdzennej ludnosci. System gospodarczy narodéw
skich wyrastal organicznie z podtoza moralnosci chrzescijan-
skiej, przeto zte skutki liberalizmu ujawnity sie stosunkowo
pézno, gd}'z rozktad zwartego organizmu postepuje w piervy-
szej fazie baidzo powoli, organa atakowane chorobg bronig
sie jeszcze skutecznie, a nawet czesto organizm atakowany
przez zarazki wykazuje poczatkowo objawy zwigkszonej a-
kty wnosci, pozory lepszego zdrowia. Oto klucz do zrozumie-
nia dziejow kapitalizmu XIX wieku. Ten kapitalizm—to pro-
dukt powolnego przeksztatcania sie aryjskiego ustroju go-
spodarczego pod wptywem obyczajow zydowskich. Liberal-
ny kapitalizm nowoczesny—to produkt rozpadu, ijako taki
skonczy¢ sie musi z chwilg, gdy to, co sie rozktada, roztozy
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sie juz doktadnie i ostatecznie, iiinemi stowy, gd}* organizm
gospodarczy, przezarty chorobg, traci cechy zwartego orga-
nizmu. Jako proces rozktadu, kapitalizm moze stanowic¢ tylko
objaw przejsciowy'”. Stad zato$¢ tych wszystkich, ktorzy
uwazali kapitalizm za ustréj trwaly.

Logiczna rzeczy kolejg, duch zydowski, po epoce, w ktérej
rozktadat, znalazt sie na pobojowisku zastanem gruzami,
i z ta chwilg musiat sie wzig¢ do budowania czego$ nowego;
Sprawiedliwo$¢ nakazuje przyznaé, ze Zydzi nie ulekli sie
tego nowego zadania, i Zze w petnem poczuciu spocz}nvajacej
na nich, jako na przywdédcach obozu ,postepu”, odpowie-
dzialnosci, wzieli sie do przygotowania nowego ustroju
juz od potowy XIX wieku**, a wiec jeszcze w czasie, kiedy
dla mniej wprawnych oczu aryjskich, rysy w swietnym gma-
chu kapitalizmu mato byly widoczne.

Chcac rozumieé narod zz'dowski, nalezy stale mie¢ na uwa-
dze, ze nie tracac nigdy swego giteboko materjalistycznego
charakteru, ktéry stanowi najgtebszg moze ceche zydowskiej
psychiki, narod zgdowski pokazuje ludzkosci naprzemian dwa
roztie oblicza. Jedno powierzchowne, zmystowe, ktérem Zy-
dzi 7Z}Vjg wtedy, gdy sg w defenzywie, gd}?” muszg dziatac
w niepomysinych dla siebie warunkach i wrogiem otoczeniu,
gdy myslg t*dko o tern, by jako$ przetrwaé, a nie moga ma-
rzyé o narzuceniu swej woli Wowczas gonig Zydzi za zy-
skiem, za spekulacjag materjalna, za uciechg zmystow, za
uzywai.iem zycia. Bogiem ich wydaje sie byé ztoto. Zainte-
resowania ich nie zdajg sie wykraczaC poza dziedziny go-
spodarcze, poza handel i lichwe. W tej postaci oblicze Zy-
déw wytania sie raz za razem z historji ludzkosci. Ale sg to
tylko pozory. Prawdziwe oblicze Narodu Wybranego lezy
gtebiej. Lezy w spekulacji mézgowej, do ktorej od dziesiat-
kéw pokolen zaprawiajg sie na swoich swietych ksiegach,
w kultywowaniu swej religji, opartej na wyrozumowanym
kontrakcie z Jehowa, w bilansowaniu dobrych i zl™ch

* Nie trudno bytoby udowodni¢, Ze powyzsze twierdzenie ttoma-
czy rowniez dzieje epok kapitalistycznych w Starozytnosci, miedz3/'n-
nemi dzieje kapitalizmu w Grecji i w Rzymie.

**  ,Manifest komunistyczny“ Marksa i Engelsa wj"dany® zostat
w 1848 roku.
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uczynkéw, w racjonalizmie piciowym, w Kabale i specy-
ficznym mesjanizmie.* Swem obliczem zmystowem kokie-
towat Nar6d Wybrany ludzko$¢ w tej szczeSliwej epoce,
kiedy magt jeszcze zerowaé na dorobku narodéw aryjskich.
Ale z chwila, gdy zydostwo powotane zostaje do budowa-
nia, wtedy siegng¢ musi do najgtebszych pokiadéw swego
jestestwa. Do gtosu dochodzi cerebralny odiam zydostwa,
odciety od nas do tej pory murami szko6t rabinackich.
Odzywajg tradycje z przed tysiecy lat. To, co w zydo-
stwie mogto niektérym Aryjczykom wydawac sie pociaga-
jace, ich biyskotliwo$¢ umystowa, brak dogmatyzmu, giet-
kos¢ i ruchliwo$¢, zamitowanie do pewnych form sztuki—
wszystko to odpada. Naréd Wybrany pokazuje zdumionej
ludzkosci prawdziwe swe oblicze. | usituje swg wole na-
rzucicé.

Ustroj gospodarczy, ktérym obdz ,postepu” zamierza za-
stgpi¢ konczacy sie kapitalizm, ma sie odznacza¢ dwiema
cechami, ktére wyryjag na nim decydujace pietno. Cecha-
mi temi beda: kult maszynj”, i kolektywizm. Nie trudno
wykazaé, ze oba te ,ideaty” wyptywaja z najgtebszych po-
ktadow zydowskiego ducha.

MASZYNIZM | kolektywizm.

Materjalistyczne, par excellence doczesne nastawienie du-
cha zydowskiego, wyrazato sie zawsze w formie jakiej$ na-
miastki Boga uchwytnej zmystami, przyziemnej, lecz pomoc-
nej w spekulacji dnia biezgcego. Pierwszym takim bozkiem
stato sie dla Zydéw ztoto, biblijny ztoty cielec, wokét ktére-
go tanczyli na pustyni. Nie znam podobnie czarujgcego epi-
zodu w historji zadnego innego narodu. Niejedne ludy mo-
dlity sie, owszem, do ztotych bykéw czy ztotych cielcow, ale
dziato sie to dlatego, ze w byku czy cielcu upatrywaty Boga.

* Kto$ nazwatl bardzo stusznie religje zydowska ,retigja narodowej
racji stanu“. W tym sensie retigja ta stanowi jaskrawa antyteze
chrzescijanstwa. W jej utytitaryzmie (w tern, co obdéz ,postepu*
nazwatby ,pragmatyzmem®), wyraza si¢ najgtebiej moze materjalizm
ducha zydowskiego.
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Nie styszatem natomiast, by jaki$ inny naréd, poza zydow-
skim, uwielbiat jaki$ posag nie ze wzgledu na posta¢, ktorg
wyobraza, lecz ze wzgledu na materja}* z ktérego jest zrobio-
ny. A Zydzi w ztotym cielcu wielbili nie Boga, lecz ztoto.

Mojzeszowi nie udato sie wyrugowaé ztotego cielca. Po-
zostat on na dtugie wieki, jako przewodnik Narodu Wybra-
nego po ciernist#@ch Sciezkach zycia. Lecz stuszno$é naka-
zuje przyznaé, ze dla mézgowej strony ducha zydowskiego
symbol ten nie wydawat sie nigdy dosy¢ gteboki. Cerebralne
natury szukaty przeto ukojenia w filozofji (inspirujacej
wszelkie herezje antychrze$cijanskie), w wiedzy oficjalnej
i tajemnej, w Torze i Talmudzie, w rnasonerji i rewolucji.
Trzeba byto dopiero XIX wieku, by wynalez¢ nowoczesny
symbol aspiracyj ducha zydowskiego, symbol zadawalnia-
jacy zarazem zmystowa, jak i spekulatywng strone zydow-
skiego ducha. Symbolem tym stata sie maszyna. Maszyna
rodzgca ztoto, lecz zarazem maszyna abstrakt, plan i cyfra,
pan i wtadca zywych niewolnikéw. Maszyna, ktéra ma wro-
dzong skitonnos$¢ do rozszerzania swych rozmiaréw, do u-
rastania w kolosalno$¢, do ujarzmiania setek i tysiecy. Ma-
szyna, ktdra wymaga organizacji i hiperorganizacji, ktora
pochtania nietylko oliwe i paliwo, lecz zarazem wolnos¢
cztowieka, i godno$é cztowieka. Maszyna, bozek naszych
czas6w, stanowigca o ludzkiej doli i niedoli, o wojnie i po-
koju, o ustroju spotecznym i politycznym narodow.

Od stu lat styszymy monotonng piosenke, Zze maszyna
ma swoje nieubtagane prawa, ktérym podporzadkowac sie
musi zycie ludzkosci. Z nieubtagang togikg ttomaczg nam
ludzie techniki, ze maszyna narzuca rozmiary produkcji.
Wczoraj turbina miata sto koni parowych, dzi$ ma sto ty-
siecy, jutro bedzie miata iniljon. Aliisi mie¢ miljon. Wyko-
rzeni znowu tysigce ludzi, stworzy tysigce wielkomiejskich
parjasdw, zburzy tysigce samodzielnych warsztatéw, tylez
rodzin i niezaleznych egzystencyj. Ale musi mie¢ miljon
koni. Pojutrze bedzie miata sto miljonéw koni, i kazdy na-
réd bedzie obstugiwal po jednej maszynie, ktéra bedzie
wszystko dla wszystkich produkowata i rozdzielata.

Czytelnikom, ktérych interesuje ten problem, polecam cytowang juz
przezemnie kapitalng ksigzke Sombarta pt. ,,Zydzi i zycie gospodarcze”
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Bo ,cywilizacja“, ktorg nam obiecuje ob6z ,postepu”,
dziwnie nam przypomina wzory juz dawno przebrzmiate,
I tu dochodzimy do drugiego ideatu wyrostego z ducha
zydowskiego — do kolektywizmu. Istniejg naprawde tylko
dwa zasadnicze systemy gospodarcze: jednym jest system
wolnego czlowieka, pracujacego na wihasnym warsztacie.
Jest to system chrzeScijanski, a zarazem narodowy, system
cywilizacji lacinsko-srédziemnomorskiej. Drugi system — to
system wschodni, system Asyrji i Babilonji, Egiptii, Indyj
i Mongotow. To olbrzgmie budowie wystawione kolektyw-
nym w™sitkiem, a obok t"h budowli olbrzymie cmentarze
niewolnikéw, ktorzy je budowali. To system kolektywnej
pracy na rzecz panstwa. Obojetne kto to panstwo repre-
zentuje, czy faraon, czy chan, czy szach, czy Centralny Ko-
mitet Wykonawczy. Czy to bedg piramidy, czy budowle
Tyru czy Niniwy, czy stolice Dz}-mgischana, czy Dniepro-
stroj, czy Magnitogorsk. Czy zmuszamy tego niewolnika
do pracy propagandg na rzecz Boga-Storica, czy Boga-
Wiadcy, czy Boga Kolektywnego Dobra. System zostaje
ten sam: system pracy przymusowej, ktérej owoce ging
w rekach jedynowtadcéw, lub przemieniajg sie w chime-
ryczne kolosy, bezptodne dla t#ch, ktorych potem zostaty
zbudowane. System pracy, ktorej ptody nie wracajg do
pracujacego, system hiperorganizacji, ktéra obraca sie
w prézni, system gtodu i bata, deptania po wolnosci i god-
nosci cztowieka.

Zdawato sie, ze system ten nalezy do niepowrotnej prze-
sztosci, ze zgingt razem z ponuremi cywilizacjami, ktdérych
pomniki odgrzebujemy z piasku. Niestet%)} system ten od-
zywa w naszych oczach. Ws$r6d odmetéw dziejow, wsrdd
wedrowek narodéw i zmiennej kolei wiekow, przetrwat narod,
ktéry przechowat dziedzictwo Babilonu, i prébuje narzucié¢ nam
obecnie koszmarny system C2wilizacji starozytnego Wschodu.
Zbyteczne chyba ttomaczy¢, ze narodem tym jest narod zy-
dowski. Jego to wptyw duchowy usituje nam narzuci¢ formy
ustrojowe i gospodarcze, sprzeczne z naszg formacja psychi-
Czng, sprzeczne z naszym rozwojem dziejowym i sprzeczne
z ideatami naszego zycia. Nic w tern dziwnego, ze jedynym
narodem, ktory pozwolit sobie do tej pory narzuci¢ kolekty-
wizm, sg Rosjanie, wiecej Azjaci niz Europejczycy, majacy



w zytach krew mongolska, a w dziejach nieprzerwang
tradycje wschodnich form rzadzenia. Na tej glebie mogli
Zydzi z tatwoScia zaszczepi¢ swoje bakcyle*. Pig¢*"~ miljo-
now trupOw przy budowie nowego ustroju — to na stosunki
azjatyckie rzecz ani nowa, ani dziwna. Ze rez’"“'serami tego
najwiekszego w dziejach pogromu byli Zydzi***—to sie
takze jasno ttomaczy kazdemu, kto pamieta o wschodnim
rodowodzie zydowskiej psychiki. Ze temi miljonami tru-
péw okupiono bezprzykiadng w dziejach nowoz#tnych nie-
wole duchowa, polityczng i gospodarczg, to takze zrozu-
miate, bo widowiska podobne znamy doskonale z historji
starozytnego Wschodu. Jedyna rzecz niepojeta — to te fa-
langi Europejczykéw, duchowych spadkobiercow najszla-
chetniejszej cywilizacji, jaka ludzko$¢ do tej pory wydata,
ktorzy pod zydowskim przewodem decydujg sie zapozj™
czy¢ od Azji pozornie nowanh, a w rzeczywistosci tak
bardzo starych ideatdw.

Rzecz jest niepojeta nie dlatego, jakoby Azji brakowato
prawdziwych ideatdow. Azja byta zawsze vl/ielkg kuznig
ideatow. Byta kolebka wielu systemdw religij-nych ietycz-
nych. Ale wsérod ideatéw narodéw azjatyckich nie widzimy
jednego, specjalnie drogiego dla Europejczykéw, a naj-
drozszego dla Polakéw — ideatu wolnosci, bez ktérego po-
jecie cywilizacji staje sie dla nas stowem bez tresci.

* Patrz Kar. 1 Kaulsk\", Historja komunizmu, str. 32 (cytuje na
podstawie ,Zmierzchu lzraela“ Rolickiego, wyd. I, str. 25: ,Najpier-
wsze grninjr komunist3nzne wytworzyty sie na wschodzie, ekono-
micznie najdalej rozwinigetym, a zwaszcza wsrod Zydow, wsrdd ktd-
rych juz okoto r. 100 przed Chr. napotykamy tajny zwigzek komu-
nistyczny, Zwigzek Essenczykéw®. Rolicki dodaje, ze zwigzek Essen-
czykéw powotany zostat do zycia przez skrajny odtam ,Stowarzy-
szenia poboznych“. To stowarzyszenie stanowito niejako rdzen pacie-
rzowy zydostwa; jego to emanacjg byt Sjmhedrjon.

Swiadectwo Kautsky’ego nie jest w tym wypadku podejrzane, jako
ze Kautsky byt Zydem.

** O Scistos¢ tej cyfry sie nie spieram. Moze tych miljonéw byto
dziesie¢, a moze dwadziescia.

*** W roku 1934 na 545 najwyzszych urzednikéw sowieckich byto
447 73doéw, czyli 83~. (Cyfry opublikowane przez prof. Donalda
Mac Lean w czasopi$Smie ,The Cross“). W heroicznym okresie re-
wolucji bolszewickiej odsetek Zydoéw na kierowniczych stanowiskach
byt zapewne jeszcze wyzszy.
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o WOLNOSCI.

Mysl narodowa rzadko méwi o wolnosci. Jakze pieknie
napisat Kasprowicz:

»-Rzadko na moich wargach —
Niech dzi§ to warga ma wyzna --
Jawi sie krwig przepojony,
Najdrozszy wyraz: Qjczyzna”.

Ojczyzne juz mamy ,wolng”, niestety nabraliSmy bole-
snego doswiadczenia, ze mozna wyzwoli¢ Ojczyzne, a nie
odzyskaé wolnosci. Gdyby Kasprowicz zyl, zgodzithy sie
moze zamiast stowa Ojczyzna napisa¢ dzis w swym wierszu:
Wolnos¢.

Widziatem, jak sie na rynkach
Gromadzg kupczykowie.
Licytujacy sie wzajem.

Kto Jg najgtos$niej wypowie.

Widziatem, jak do Jej kolan —
W stret dotagd serce me czuje —
Z pokionem sie cisng i radg
Najpospolitsi szuje”.

Kupczykowie i szuje za duzo moéwili od poétora wieku
o wolnosci, dlatego my tak mato o niej teraz moéwimy.
Aryjczyk stara sie mowic jaknajrzadziej o rzeczach, ktore
najgtebiej odczuwa i przezywa. Hasta wolnosci tak obrzy-
dliwie naduzyto, ze trzeba bedzie diuzszego okresu milcze-
nia, by to stowo wré6cito do swego szlachetnego znaczenia,
ktérego nie powinno bylo nigdy utracic.

Bo przeciwienstwo miedzy duchem aryjskim a zydowskim
wyraza sie przedewszystkiem w pojeciu wolnosci. Dla Euro-
pejczyka — wolno$¢ to swoboda do rozwoju dodatnich cech
indywidualnych kazdego cztowieka czy kazdego narodu, ale
swoboda hamowanaprzez wewnetrzne nakazy sumienia i ety-
ki. Dla Azjaty — wolnos¢ jest stowem bez wewnetrznej tre-
§ci, jest mechaniczng koncepcjg ustrojowg, pozwalajaca na
wytadowanie bez hamulca wrodzonej cztowiekowi brutalno-
§ci i egoizmu, na wyzwolenie sie od nakazéw religji i trady-
cji. Trudno o tragiczniejsze nieporozumienie jak walka naj-
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szlachetniejszych synow Europy o wolnos¢, poprostii w tym
celu, by Z=&\dzi pod jej ostong mogli sobie pozwoli¢ na wszy-
stko, by mogli jej naduz}”¢ i doprowadzi¢ jg do absurdu.
Dzisiejsza Europa cierpi na rozstréj nerwdw, spowodo-
wany przez wypaczenie sensu wolnosci, i przez jej nadu-
zycie. Wolnos$¢, ktéra powinna by¢ nagrodg dla naj-
lepszych, stata sie parawanem dla najgorszych, i unurzata
sie w biocie. Dlatego w ziu'aniu nowej epoki dziejow
stoimy wobec niej bezradni i zdezorjentowani. Nieraz opa-
daja nas watpliwos$ci, czy wolnos$¢ nie jest ideatem zbyt
niebezpiecznym. Nowoczesne prady nacjonalistyczne, obej-
mujac sw”™nii programem catoksztatt ludzkiego zycia, naj-
oporniej jako$ podchodza do problemu wolnosci. Nie wie-
dza, z ktorej stron\"sie do niej wzigé, jak jg okietznaé, by bu-
dowata, a nie rozktadata zycie narodu. Zbyt zywo pamiegta-
my, ze w Polsce przez caty wiek XVIII wiasnie te czynni-
ki, ktérym zalezato na upadku Polski, podtrzymywaty per
fas et nefas ,ztotg wolnos$¢* szlachecka. Wiemy, ze w dzie-
dzinie duchowej — nienormowana wolno$¢ prowadzi do
ujarzmienia mysli przez szablon masonski. W dziedzinie
politycznej—rozwydrzona wolno$¢ prowadzi do takiej czy
innej niewoli, dyktatury mafji czy kondotjera. W dziedzi-
nie gospodarczej — integralna swoboda, liberalizm, prowa-
dzi do ujarzmienia jednostki tworczej przez pasorzytow,
rycerzy lidiwy i przemystu. Wiasciwa doza wolnosci w zy-
ciu prywatnem i pnblicznem to centralny problem zycia spo-
tecznego. Stosowne rozwigzanie tego problemu, odpowiednie
rlla danej epoki, stanowi o jej tragizmie lub ojej Swietnosci.

W tej ksigzce omawiam tylko sprawy gospodarcze. Nie
moge przeto rozpatrywac¢ na tern miejscu narodowej kon-
cepcji® wolnosci, w catej jej rozciggtosci. Ale nie moge
jej rowniez pomingé milczeniem, gdyz niema wolnosci
duchowej i politycznej bez odpowiedniej dozy swobody
gospodarczej. W panstwie komunistycznem, w ktérem wol-
nos¢c gospodarcza z zasady jest wykluczona, zaden inny
rodzaj wolnosci osta¢ sie nie moze. Zycie ludzkie stanowi
catos¢ we wszelkich sw”mh objawach, nie mozna zapewnic
swobody w tej czy innej dziedzinie, z réwnoczesnem wy-
kluczeniem’ swobody w innej dziedzinie. Umiarkowana swo-
boda %ospod_arcza musi istnie¢, jako warunek umiarkowanej
swobody politycznej.
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Tej zasadzie odpowiada narodowy program gospodarczy.
Wiasny warsztat pracy, wiasny dom, polaczenie w jed-
nsch rekach pracy i kapitatu. Nieograniczone pole dla zdol-
nosci 1 inicjatywy matego i $redniego cztowieka. Duza
doza swobody gospodarczej, umiarkowane wspotzawod-
nictwo, ktdremu patronuje silnie i hierarchicznie zorgani-
zowane spoteczenstwo, czuwajac, by swoboda i wspoiza-
wodnictwo nie przerodzity sie w ucisk lub w anarchje. Nieod-
tacznie zwigzana ze swoboda gospodarczag—wolno$é i god-
no$¢ osobista jednostki. Spoteczenstwo ztozone z wolnych,
niezaleznych ludzi, ktérzy w pracy na wiasne ryzyko i na
wiasny rachunek szukajg racji swego istnienia.

Oto nasz ideal gospodarczego podtoza prawdziwej cywi-
lizacji. Nie chcemy spoteczenstwa ztozonego wylgcznie z lu-
dzi najemnych, ze zgorzkniatych i anemicznych urzednikow
rak i mdzgu, dopatrujacych sie jedynej szansy zyciowego
powodzenia w podlizywaniu sie przetozonym, donosiciel-
stwu i intrygom, protekcjom, tapéwkom i nalezeniu do taj-
nf*ch mafij. Ideatem naszym jest cziowiek, ktdry swe zycie
opiera na wiasnej pracy i wilasnej zaradnosci. Zbiorowisko
ludzi tego typu daje spoteczenstwo meskie i niezalezne,
ktére potrafi przetrwa¢ zwyciesko kazda burze dziejowa.

»Wielki kaptan“ obozu ,,postepu®, Bertrand Russell, napi-
sab*: ,,Jesli nie bedzie mozna ztagodzi¢ szkodliwych skutkow
nacjonalizmu, to mato pozostanie szans dla ludzkosci, chyba
ze ustroj przemystowy rozpadnie sie w gruzy*. Przynajmniej
na tym jednym punkcie niema miedzy nami a Russellem naj-
mniejszej réznicy pogladow: albo t. zw. cywilizacja przemysto-
wa, oparta na kulcie maszyny i wytworzonych przez nig sko-
lektywizowanych formach spotecznych (i zwigzang z niemi
nieodtacznie ,,nowa moralnoscig“) —albo ustréj narodowy.
Jedno z drugiem pogodzi¢ sie nieda. Mozemy by¢ spokojni:
Nacjonalizm zwyciezy, i ustroj przemystowy rozpadnie sie
w gruzy. Pozostanie przemyst, jako jeden z wielu dziatéw
dziatalnosci gospodarczej cztowieka. Lecz w}*magania tech-
niczne przemystu nie bedg stanowity o typie naszej cywi-
lizacji. Wprawdzie Wielki Wschéd w roku 1930 uchwalit

* Bertrand Russell, Perspektywy Przemystowej Cywilizacji, ttom.
polskie. Warszawa 1933, str. 64.
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realizowa¢ energicznie ustroj socjalistyczny w podlegtych
jego komendzie spoteczeristwach — ale na szczeScie podleg-
to$¢ ta dobiega juz kresu.

O ,,ZACOFANIU” POLSKI.

Od chwili zmartwychwstania niepodlegtej Polski ttoma-
czono nam, ze gtdwnym naszym celem musi by¢ ,,podciag-
niecie sie” na pOziom Zachodu. Ze utrzymamy naszg nie-
podlegtos¢ jedynie pod warunkiem rychtego ,,dogonienia”
tych spoteczenstw, ktére nas wyprzedzity na drodze ,,poste-
pu” i t. zw. ,kultury” naszej epoki. Wedtug skromnych
obliczen, jestesmy ,,zacofani” o0 200 lat w stosunku do Francji,
o sto lat w stosunku do Niemiec. Jednak optymisci twier-
dza, ze przy usilnych staraniach uda nam sie moze skrocic¢
powyzsze terminy, i odrobi¢ nasze zalegtosci heroicznym
wysitkiem dwu tub trzech pokolen.

W zaraniu naszej odrodzonej panstwowosci rozpoczelis-
my wiec to doganianie ,Wielkich Demokracyj Zachodu®,
ale rychto musieliSmy sie spostrzec, ze mimo wszelkich
naszych wysitkow pozostajemy coraz bardziej w tyle, i ze
odlegto$¢ miedzy nami a Zachodem raczej sie powieksza.
0 ile dziesie¢ lat temu byliSmy zacofani o 200 lat, to obec-
nie jesteSmy juz zacofani bodaj ze o 250 lat. To poczucie
pogoni za celem, ktoéry szybciej sie oddala, niz my w na-
szym biegu nadgzy¢ mozemy, zaciezyto w ostatnich dzie-
sigtkach lat zlowrogo na naszej psychice, pogtebito tak
charakterystyczny dla Polakéw ,kompleks nizszos$ci” w sto-
sunku do zagranicy, i kazato nam sie chwyci¢ za pote Zy-
doéw, ktorzy, jako intelektualni i gospodarczy ,,managePzy”
Zachodu, jedynie mieli moc i wiadze dopomozenia nam
w naszym biegu, i utatwienia nam naszych wysitkow przez
zastrzyki gotowkowe i duchowe. Wyglagda to mniej wiecej
tak: Z przystanku odjezdza tramwaj ,kultury”, z tylnej
platformy wychyla sie konduktor (oczywiscie obrzezany)
1 gtosnym krzykiem zaprasza nas, bysmy wsiedli. Staramy
sie wiec dogoni¢ tramwaj. Ale mimo ze biegniemy szybko
i coraz szybciej, odlegto$¢ pomiedzy nami a tramwajem
powoli ale stale sie powieksza. Ze bieg ten rozedmie nam
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ptuca i zerwie nogi, ze stracimy przy tern zdrowie i pad-
niemy na rogu ulicy — to lezy zapewne w interesie tych,
ktorzy nas do tego wys$cigu napniajg. Potezne moce majg
w tern niewatpliw}?’ interes, bysmy watpili o wdasnycb si-
tach, bysmy sie uwazali za nardd bezsilny i zacofany, ktd-
ry tylko przy obcej (t.,zn. zydowskiej) pomocy wyjdzie
na ludzi. Musimy wiec Zydom ptaci¢ za pozwolenie i mo-
zliwos$¢ nasigkania ich wtasng cywilizacjg. Kiedy robimy
wszystko, czego od nas zadajg, wtedy nas chwali miedzynaro-
dowa prasa (oczywiscie zydowska). ,,Grzeczne dzieci, pod-
ciggaja sie”.

Kiedy prébujemy sie opiera¢, wtedy podnoszg wrzask
i groza, ze tramwaj odjedzie beztias,*zg\. zeprzejedzie po nas.

Otéz mys$l narodowa spokojnie, lecz bardzo stanowczo,
oswiadcza, ze nie reflektuje na zydow’ski tramwaj. Jestes-
my jako nardd jeszcze bardzo dalecy od witasciwego ustroju
i potrzebnej nam kultury — ale ,postepowe demokracje*
Zachodu sg jeszcze znacznie dalej niz my. Poprostu wszyst-
kie narody’startujg w naszej epoce do nowego celu-—jedne
z nich startujg z platformy takiej, a inne z innej. Otéz jesli
chodzi o nas,’to startujemy z pozycji o wdele dogodniej-
szej, jesteSmy miodsi, zdrowsi, mniej skazeni. Ustroj nasz
blizszy jest norm godziwych, duch nasz mniej jest zatruty
wyziewami zydowskiej garkuchni. W wyscigu dwudziestego
wieku, w biegu ku nowym formom i noWym ideatlom —
mamy wszelkie dane na to, by przyjs¢ wsrdd pierwszych.
Nie potrzebujemy dogania¢ Zachodu, bo to Zachdd wstero-
wany zostalt w Slepg uliczke. POKi sie z niej nie wyplacze,
Polska zrobi juz pare mil drogi. Je$li bedziemy chcieli
i umieli — to mozemy wysungé sie szybko w pierwszy
rzad narodéw Swiata, z ktorego tak sromotnie zostaliSmy
niegdy$ wypchnieci.
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ROZDZIAL X.

UWARSTWIENIE GOSPODARCZE MAS.

Szerokie masy ludnosci polskiej mozna podzieli¢ pod
wzgledem dziatalnosci gospodarczej na cztery zasadnicze
grupy: a wiec na matych rolnikéw, na robotnikéw najem-
nych, na grupe drobnomieszczarnska (obejmujaca rekodzieto,
chatupnictwo, drobny handel i drobng wytworczos¢), i na
t. zw. inteligencje.

llo§¢ samodzielnych gospodarstw chiopskich wynosi
w Polsce trzy i ¢wieré miljona. llos¢ robotnikdw najem-
nych w wielkim i S$rednim przemysle, w gdrnictwie,
hutnictwie i na robotach publicznych, wynosita w roku
1929 (wedtug Gt Urzedu Statyst.) 797.000 oséb. W tym
samym czasie urzedy posrednictwa pracy notowaty 185.000
bezrobotnanh. W roku 1930 przy 666.000 robotnikow
zatrudnionych, notowano 299.000 bezrobotnych. W ro-
ku 1931, 550.000 zatrudnionych i 312.000 bezrobotnych.
llos¢ zawodowjmh robotnikéw najemnych mozemy wiec
oszacowac w przyblizeniu na miljon oséb. Wedtug prof. Ry-
barskiego,* ilos¢ pracownikéw, zatrudnionych w roku 1931
w Polsce w matych wytwérniach (do 20 prac.) i w rze-
miosle, wynosita 522.000. Liczba drobnych przedsiebiorstw
handlowych, wykupujacych Swiadectwa przemystowe, prze-
kracza czterysta tysiecy. Pracuje w nich przeszto p6t miljona
0séb. Chatupnictwem (jako zawodem gtdwnym, a nie tylko po-
bocznym) trudni sie u nas zapewne 200.000 do 300.000 oséb,
lecz o Sciste cyfry niezmiernie tu trudno. Razem wiec ilo$¢
os6b, zatrudnionych w tej grupie gospodarczej, wynosi
w przyblizeniu miljon i ¢wieré. Co do inteligencji, to w czasie
ankiety, przeprowadzonej w marcu 1934 na tamach ,Gazety

Przyszto$¢ Gospodarcza Polski, 1933, str. 158 i nastepne.
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Warszawskiej”, ustalono iloS¢ oséb o Sredniem lub wyz-
szem wyksztatceniu w Polsce na miljon os6b (2,8% ogdtu
ludno$ci). W roku 1931 zarabiato na swe utrzymanie praca
umystowg 460.000 os6b, a kilkadziesigt tysiecy byto bez-
robotnych. A wiec rzesza tych, ktorych zaliczamy po-
tocznie do ,inteligencji pracujacej“*, wynosi w przybli-
zeniu pot miljona osob.

Reasumujac: warsztatéw chiopskich 3 miljony i ¢wieré,
warsztatéw ,,drobnomieszczanskich” mitjon i ¢wieré, ro-
botnikéw najemnych miljon, inteligencji p6t miljona.

REKODZIELO, DROBNY HANDEL
| DROBNA WYTWORCZOSC.

Do tej grupy =zaliczamy wszelkie warsztaty pracy nie
zwigzane z ziemia, ktére #acza w sobie prace i kapitat
w formie rodzinnej lub patryjarchalnej. Nalezg tu warsztaty
rzemiesSinicze, mate i Srednie sklepy, mate wytwdrnie, za-
trudniajace kilku, tub kilkunastu pracownikéw, t. zw. prze-
myst chatupniczy i t. p. Kategorja ta bywa przewaznie
catkowicie pomijana, zaréwno w rozwazaniach politycz-
nych — poniewaz nie stanowi zorganizowanej sity — jak
i w rozwazaniach gospodarczych —poniewaz w mys$l mgli-
stych teoryj o ,postepie” jest jakoby w szybkiem tempie
skazana na zagtade. Tymczasem cyfry Swiadczg o spotecz-
nem znaczeniu tego, co moznaby z grubsza nazwac stanem
drobnomieszczanskim. W kazdym razie, przykrawanie wszel-
kich teoryj spotecznych, do potrzeb warstwy we wlasciwem
tego stowa znaczeniu robotniczej (t. zn. odcietej od $rodkdw
produkcji), niema zadnego uzasadnienia w strukturze liczbowej
naszego spofeczenstwa.

*

»Inteligencja*, w sensie osobnej warstwy gospodarczej, obejmuje
zawody t. zw. wolne (lekarze, adwokaci, inzynierowie itp.) oraz pra-
cownikow umystowych, pozostajagcych w stosunku pracy najemnej.
Do ,inteligencji“ w sensie warstwy gospodarczej nie zaliczamy o0s6b
o $redniem lub wyzszem wyksztatceniu, zarzadzajacych witasnemi
warsztatami pracy (folwarki, fabryki, przedsiebiorstwa handlowe itp.),
oraz jednostki wyksztatlcone, pozostajgce na utrzymaniu innych oséb
(a wiec zony utrzymywane przez mezOw, dzieci przez rodzicow itp).
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w przeciwieAstwie do teoryj materjalizmu spotecznego,
przywigzuje ustroj narodowy duzg wage do stanu drobnego
mieszczanstwa. Nietylko nie przewiduje jego zagtady, ale
chce uczyni¢ z niego jeden z podstawowych standw spo-
tecznych, Przeciwnicy nacjonalizmu nazywajg jego mysl
spoteczng ,,drobnomieszczanska®, uwazajac ten przymiotnik
za specjalnie pogardliwy. Hitler3zm byt obSmiewany jako
ruch ,drobnomieszczanski“. Dla nas nie miesci to stowo
w sobie zadnych elementéw humorystyczn37~ch. Uwazamy,
ze nar6d ma o wiele wiekszg korzy$¢ z tysigca szewcow,
wyrabiajgcych obuwie we wiasnych warsztatach, niz z jed-
nej fabryki obuwia, zatrudniajgcej pieciuset zgorzknia-
tych robotnikbw a zostawiajgcej na ulicy pieciuset go-
towych na wszystko bezrobotnych, chocby buty przy na-
szej koncepcji miaty by¢ drozsze. Gdyby wysitek umysto-
wy, kierowany dzis na produkcje maszyn dla fabryk obu-
wia, byt skierowany na produkcje maszyn dla drobnych
warsztatow szewskich (w zwigzku z elektryfikacjg kraju),
spoteczenstwo wa3sztoby na tern niewatpliwie lepiej. Wiel-
kie firmy przemd3stowe, otwierajgce setki wiasnych punk-
tébw sprzedazy, i podcinajace w ten sposdb byt drobnemu
kupcowi, prowadza dziatalno$¢ spotecznie zgubna.

Nastawienie wtadz naszych wzgledem drobnego miesz-
czanstwa byto dotad w najlepszym razie catkowicie lekce-
wazgce, niekiedy wrecz wrogie, a to pod wplywem teoryj
socjalistycznych wzgl. presji wielkiego przemystu. Pod tym
wzgledem potrzebna jest prawdziwa rewolucja umystowa,
zmiana nastawienia spoteczenstwa, bo onig tu chodzi, a nie
0 zarzadzenia ustawodawcze.

Skierowanie wysitku technicznego na obstuzenie tych
warstw, zorganizowanie ich w korporacje zawodowe, wyrobie-
nie w nich poczucia, ze sg podstawowym stanem spotecznym*.,
a nie parjasami—sg to postulaty rewolucyjne przy dzisiejszem
nastawieniu sfer u nas rzadzacych. Nie zwalczanie chatup-
nictwa, lecz usuwanie jego ciemnych stron (t. zn. przede-
wszystkiem wyzysku zydowskich posrednikéw). Wiaczenie
chatupnictwa w ramy organizacji gospodarczej spoteczen-
stwa. Wlanie istotnej treSci w organizacje rzemieslnicze.

* Patrz Rozdziat XIII.
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Gruntowne przeksztatcenie Izb Przemystowo-Handlowych,
bedacych dzis wytacznie pod urokiem —i na ustugi — wiel-
kiego kapitatu. Przystosowanie systemu o$wiatowego do
potrzeb tych warst, a nie jak obecnie, W=lagcznie do pro-
dukcji inteligentéw. Zorganizowanie odpowiednich instytu-
cyj kredytow}~ch, w ktérych maégtby znalezé oparcie drobny
kupiec i rzemieslnik. Usuniecie z systemu podatkowego
wszelkich ostrzy, godzacj*ch w istnienie drobnego w}?tworcy.
Umozliwienie mu istotnej, uczciwej konkurencji z bardziej
skoncentrowanym kapitatem. Rozbudzenie samowiedzy sta-
nowej, poczucia godnosci i honoru, ktéremi sie tak szla-
chetnie odznaczato S$redniowieczne mieszczanstwo i reko-
dzieto. Odwr6t od tandety maszynowej do wyrobu indy-
widualnego, w ktéry szary cztowiek wkiada nie tytko swa
prace, ate i umitowanie swego zawodu i to poczucie art}."zmu,
ktére w mniejszem tub wiekszem natezeniu tkwi w kazdym
cztowieku, i ktérego zahamowanie (przewaznie nawet nie-
uswiadomione) powieksza rozgoryczenie robotnika fabrycz-
nego. Wciggniecie rodziny do pracy zbiorowej na wiasnym
warsztacie, miast ja rozbija¢ przez prace kobiet i dzieci
w wielkim przemysle. A jako ostateczny cel — uformowa-
nie w spoteczenstwie zdrowego stanu drobnego mieszczan-
stwa, ktérego synowie dziedziczyliby warsztaty po ojcach,
a przestaliby zapetnia¢ fabryki lub powieksza¢ zastepy in-
teligenckich gtodomorow.

Jedyny powazny argument, wysuwany przeciw powyz-
szym tezom, sprowadza sie do twierdzenia, Ze tylko niczem
nieskrepowany rozwoj wielkiego przemystu moze wchiongé
w siebie w najblizszych latach nadmiar ragk roboczych, be-
dacy skutkiem naszego szybkiego przyrostu ludnosci. Nic
fatszywszego. O wiele mniejszego kapitatu potrzeba, by daé
zatrudnienie pracownikowi w drobnej wytwdrczosci, niz
w wielkim przemys$le. Witasnie wielka ilos¢ rak roboczych,
i brak kapitatu, przemawiajg u nas za odwrotem od wiel-
kiej do matej produkcji. A ze tgczg sie z tern powazne
korzySci natury strukturalno-spotecznej, wiec nie nalezy
watpié, ze teza ta ostatecznie zwyciezy.

Najwigksze, prawie ze nieograniczone mozliwosci uwtasz-
czenia mas leza w tej dziedzinie. Nie potrzebne tu sa ani
kapitaty, ani finansowa pomoc ze strony panstwa. Potrzebna
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tylko zdecydowana pomoc i zacheta ze strony rzadu i spote-
czenstwa. Jest to kompleks problemow, ktérego szczegodto-
we omowienie wymagatoby, samo dla siebie, napisania
obszernego dzieta. Mysl narodowa znajdzie w te] dziedzi-
nie pole do tworczej dziatalnosci przez cate pokolenia,
a Rzad Narodowy bedzie sie staratl otoczyé te warstwy
specjalng opieka, i uczyni¢ z nich jedng z podwalin zdro-
wego organizmu narodowego.

123



ROZDZIAL XI.

NAPRAWA USTROJU ROLNEGO.

,Dawny ustréj agrarny Polski,* historycznie zbadany
w sposOb zrédtowy, jest to ustrdj panszczyzniany, panujacy
w wiekach XVI, XVII i XVIIl. Wszystko, co poprzedzato
te trzy wieki, i co zawiera w sobie tysigce lat zycia przed-
historycznego, oraz okres historyczny od X do XV wieku,
przedstawia w zakresie rozwoju ustroju agrarnego Polski
pole dociekan naukowych bardzo jeszcze niezupetnych,
opartych zaréwno na zrédtach, jak na domystach i przy-
puszczeniach, czesto spornych. Oczywiscie dla wiekéw XI111—
XV, jest w poréwnaniu z czasami poprzedniemi duza ilos¢
wiasciwych zrédet, nadajacych sie dla oSwietlenia historji
ustroju agrarnego w sposob dostatecznie pewny co do wielu
szczegdtow, ale w tym czasie wiele jeszcze bardzo zasadni-
czych stron stosunkéw agrarnych pozostaje nadal niewy-
jasnionych*.

Istotnie niema pracy zmudniejszej, niz studjowanie pol-
skiego ustroju rolnego z epoki przedhistorycznej, a po czesci
i z epoki piastowskiej. Co uczony, to inna hipoteza. Prace,
dotyczace tego przedmiotu, utozone sg naogo6t chaotycznie
i przetadowane polemikami, ws$rod ktorych zacierajg sie
nawet prawdy dojrzate juz do ostatecznego ustalenia, i po-
parte niezbitemi dowodami. Mam wrazZenie, Ze uczeni po-
tykaja sie przewaznie na réznorodnosci form wiadania zie-
mig, wystepujacej od samego zarania naszych dziejow.
Wiekszos¢ historykow dazy do utozenia pieknej prosto-
linijnej teorji, i rozbija sobie po kolei gtowy o bogactwo
form zyciowych, trudne do ujecia w jedng schematyczng
formutke. A przeciez system i formuta stanowiag tradycyjny

* W itad5'staw Grabski, Spoteczne gospodarstwo agrarne w Polsce
Warszawa, 1923, str. 41.
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cel, de- ktérego dazy cztowiek nauki. Ostrozniejsi badacze,
widzac smutny los zbyt Smiatych hipotez, stawianych przez
ich poprzednikdw, popadajg w przeciwng skrajnos¢, i ogra-
niczajg sie do kronikarskiego notowania zachodzacych prze-
mian. jest to ostroznos$¢ zbst daleko posunieta. Nawet przy
dzisiejszym stanie wiedzy mozemy juz wysnué z historji
naszego ustroju rolnego pewne wskazania ogélne, ktoére
powinny nam stuzy¢ za drogowskaz w gaszczu zawitych
problemoéw naszej epoki.

Przypatrzmy sie najpierw wspomnianej juz réznolitosci
form wiladania ziemig. Jak pisze prof. Rutkowski*, ,uwar-
/stwienie spoteczno-gospodarcze ludnosci rolniczej we wsiach
czysto polskich wykazuje juz w pierwszej potowie XIllI
wieku przynajmniej w zawigzkach wszystkie typy, ktdre
przewijajag sie w pdzniejszym rozwoju ustroju rolnego Pol-
ski, nietylko w Sredniowieczu, ale i w czasach nowozyt-
n#ch.“ Zdaje mi sie jednak, ze prof. Rutkowski jest moze
zbyt ostrozny, nawigzujgc dzisiejszy nasz ustroj rolny do-
piero do pierwszej potowy XIIl wieku. Prof. Wiadystaw
Grabski siega dalej wstecz. Pisze on**: , Folwark, tak samo
jak pan, dziedzic, siega prastarych wiekéw. Obok jednak
mniej licznych pandéw dziedzicéw - wojownikéw bjdo duzo
dziedzicow - rolnikow. Tak byto za czaséw przedhistorycz-
n\'‘ch i w poczatkach doby piastowej. Troche podobnie do
czasow dzisiejszgch“. Dla wyjasnienia nalezy doda¢, ze
dziedzic-wojownik jest protoplastg szlachcica, dziedzic-rol-
nik protoplastg chtopa. Od najzamierzchlejszych czasow
widzimy na ziemiach polskich gospodarstwa réznych roz-
miaréw, przeznaczone do réznych celéw spotecznych i go-
spodarczych. W kazdej epoce naszej historji spotykamy na wsi
ludzi, cieszacych sie w réznym stopniu wolno$cig osobistg
i gospodarcza, i gospodarstwa rozmaitego typu i przezna-
czenia. Nawet w epoce najwiekszego natezenia panszczyzny
nie dochodzi nigdy do zupeinej niwelacji, do catkowitego
rozdziatu na pana i chtopa. Pozostajg zawsze stadja posred-
nie (szlachta zagonowa, wolni chtopi, krélewszczyzny i t.p.).
Ta rozmaito$¢ form gospodarczych stanowi pierwsza zasad-

* Jan Rutkowski, Zarys gospodarczych dziejéw Polski w czasach
przedrozbiorowych, 1923, str. 43.
** loc. cit. str. 91



nicza i niezmienng ceche naszego ustroju rolnego w ciggu
wiekéw. Dadzg sie z niej wyciaggna¢ ciekawe wnioski, dotycza-
ce charakteru narodowego Polakéw, oraz sposobu, w jaki
pojmuja oni swoj stosunek do ziemi. Sa to wnioski, nad
ktoremi nie wolno przej$¢ do porzadku dziennego nikomu,
kto dazy w Polsce do ustroju prawdziwie narodowego.

Naog6t utarto sie u nas mniemanie, drogie sercu Jana
Jakoba Rousseau, ze nasi praojcowie. Stowianie zczaséw Pia-
sta i Rzepichy, zyli w stanie jakiej$ wiejskiej sielanki, i ze upra-
wiali swe ziemie w formie patrjarchalnej komuny, w ktdrej
dobrotliwa gtowa rodu rozdzielata na jesieni ptody wspdinej
pracy miedzy grzeczne dziateczki. Ta wzruszajgca legenda
zostala juz dawno obalona przez nauke. ,Wie$ rodowa“—
pisze prof. Wt Grabski* — ,byla zatem pierwszg kolebka
ustroju agrarnego i spotecznego w Polsce, wie$, w ktorej byto
pare gtow, ale jedna starsza, cho¢ gtowy byty réwne sobie
(stryjcowie) i sporo rgk roboczych w btiskiem pokre-
wienstwie®. Stwierdza dalej prof. Grabski, ze w tej wsi rodo-
wej lasy i pastwiska stuzyly do uzytku wspdlnego, a rola
uprawiana i zbierana byta indywidualnie przez poszczegdl-
nych cztonkéw rodu. Patrjarcha nie dzielit ziemi ani jej pto-
dow, lecz sprawowat to co my dzi$ nazywamy witadzg admini-
stracyjng i sgdownicza. Posiadtosci byty nieréwne, gdyz réd
sktadat sie z rodzin, a im wiecej byto w rodzinie synow, tern
drobniejsze dziatki dostawali w spadku. Rozdziat ziemi
w obrebie wsi rodowej, cho¢ poczagtkowo moze i réwny,
w ciggu niewielu pokolen stawat sie przeto bardzo r6znorodny.

»ROwnosci zatem w pierwotnym ustroju agrarnym Polski
dopatrzy¢ sie w zadnym razie nie mozemy, tak samo jak
komunizmu*“ — pisze prof. Grabski**. Niewatpliwie jednak
w stowianskiej wsi rodowej pomieszane byty elementy indy-
widualnego posiadania (rola) i zbiorowego posiadania (lasy
i pastwiska). Te migszaning obserwujemy po czesci jeszcze
dzi$ (wspoine pastwiska gminne iserwituty lesne). Autor ro-
syjski Jefimenko***, cytowany przez Krzywickiego i Grabs-

* loc. cit. str. 48.
** loc, cit. str. 74.
*** Jefimenko, lzsliedowanja, str. 225—226.
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kiego, pisze: ,,Organizacje wioskowg, opartg na posiadaniu
gruntow, zajetych na zasadzie wolnej okupacji, mozna
uwaza¢ za utwoOr macierzssty, ktéry zawiera w sobie
wszystkie rysy zasadnicze obu wytaniajagcych sie z niego
ustrojow, a wiec wspdlnoty, jak i witasnosci osobistej“,
W tern przedhistorycznem stadjum zardwno wie$ polska,
jak i rosyjska, majg strukture pokrewng. Tylko, ze wie$
polska ewoluuje zdecydowanie w kierunku wiasnosci indy-
widualnej, a rosyjska w kierunku wiasnosci kolektywnej(mir).
Nie jest przypadkiem, ze Zydzi obrali sobie Rosje jako
teren do pierwszej proéby zrealizowania marksizmu. Wy-
szediszy ze wspdlnego pnia prastowianskiej wsi rodowej,
Rosjanie doszli do bolLszewizmu, a Polacy do ustroju oparte-
go na wihasnosci indywidualnej, ktora pod rzadami narodo-
wemi bedzie sie dalej rozwijata i upowszechniata. Historja
daje nam tu lekcje, ktdrg musimy zrozumie¢, i zapamietaé.

Chociaz historja, a raczej prehistorja, naszego ustroju
rolnego, zawiera jeszcze duzo niedoméwien i niejasnosci,
mozemy juz odtworzy¢ zasadnicze linje przebiegu tej hi-
storji, podzieli¢ jg na wyraznie obrysowane okresy i dojs¢
do pewnej syntezy.

A wiec poczatkowo wie$ rodowa, ziemia nalezy do ludzi
wolnych. Sag rédwniez niewolnicy, lecz rekrutujg sie z jen-
cow, a nie z ludnos$ci rodzimej.

Kwestja zaczatkéw naszej panstwowosci nie jest jeszcze
przez nauke rozwigzana, lecz dla historji ustroju rolnego
nie jest sprawg zasadniczg, czy moznowtadcy wytonili sie
z posréd naczelnikéw rodéw tub}dczych, czy tez wywodzili
sie z posrod najezdzcow. Tak czy owak, ustréj rolny wcho-
dzi w tej epoce w faze gwattownej przemian® ,Powstanie
panstwa polskiego w X wieku zastato juz ustréj rodowy
w pelnym rozktadzie, w stanie przejsciowym do rodziny
pojedynczej gtownie w zakresie stosunkéw agrarnych.
Ustréj rodowy diuzej istniat politycznie, niz w zakresie
agrarnym*“*, Mdwiac krétko a weztowato, jest to pierwszy
okres pogorszenia sie ustroju rolnego na ziemiach polskich.

Wt Grabski, loc. cit. str. 75.
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Swiezo upieczone rycerstwo (,wojowie“) zmusza wolnych
dotychczas ludzi, by czes$é swej pracy oddawali na korzysé
rycerzy, przypisuje ich do ziemi, i probuje uzyska¢ nad
nimi wiadze sadowniczg, nalezaca dotychczas do ksiecia.
Punkt szczytowy tego procesu przypada na wiek XI,
Swiadczg o tern krwawe o6wczesne bunty chiopskie (kto-
rych odpowiednikiem bedg rebelje chiopskie z XVI1 i XVII
wieku, przygrywka do ponownego pozbawienia chtopa wml-
nosci przy zaprowadzaniu panszczyzny). W Xl wieku
nasilenie tych taré nieco stabnie, w zyciu gospodarczem
zaczynajg sie zaznacza¢ jakie$ nowe prady. ,,Dawniej ryce-
rze, chcac rozszerzy¢ swoje posiadanie, o ile nie zdoby-
wali na wojnie niewolnikéw, kupowali ich“ — pisze prof.
Grabski*. ,W wieku XII zupetnie to pod wptywem chrzes-
cijanstwa ustato“. Ustato wprawdzie stw”arzanie now”ych
niewolnikéw, ale sporo musiato uptynaé wody, pdki zatrzy-
mat sie proces ujarzmiania chtopa przez rycerza. Chrzesci-
janstwo bardzo ieszcze powoli nadgryzato te poganskie
dusze. Dopiero wiek XIII przynosi przetom. Kolonizacja
na prawie niemieckiem niesie wyzwolenie chtopa. Cho¢
sama ilosciowo bez wiekszego znaczenia, odgrywa przez
to role ogromna, ze wiekszo$¢ wsi opartych dotychczas na
prawie polskiem, przechodzi rowmiez na prawo niemieckie.
Kmie¢ na prawie niemieckiem staje sie osobiscie wolnym,
dziedzicznym dzierzawca ziemi, ale de facto jest jej wiasci-
cielem, skladajgcym na rzecz pana czynsz i daniny nie-
réwnie lzejsze od podatkéw, obcigzajagcych dzisiejszego
chlopa. Wie$ polska nabiera rychto struktury, iak na owe
surowe czasy, wecale godziwej.

A wiec z Niemiec przychodzi wolnos¢ i kultura? |tak i nie.
Niech nas nie myli fakt, ze prawdo to zwie sie niemieckiem.
Prof. Grabski pisze**: ,Juz Bujak rzucit $wiatto na to, ze nie-
miecki system agrarny nie zawierat zasadniczo odmiennych
pierwiastkdw ustrojowych w poréwnaniu z prastarym pol-
skim ustrojem®. Prawo niemieckie przyjeto sie tak tatwo
i szybko, gdyz byto poprostu odwiecznem prawem rolniczej
Europy, uszlachetnionem i dostosowanem do zmienionych
warunkow przez rozkwitajgca kulture chrzescijanskiego $red-

* Wt¢4 Grabski, loc. cit. str. 85.
** Joc. cit. str. 59.
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niowiecza. ,Nfie mozna w prawie niemieckiem widzie¢ jedy-
nie cecl] niemieckich®“ — pisze prof. Grabski* — ,tak jak nie
mozna upatrywaé w pierwotnem osadnictwie stowianskiem
i niemieckiem pewnego przeciwieAstwa“. To, co historja
ochrzcita mianem prawa niemieckiego, mogliby$my z wiek-
szg stusznoscig nazwac ,,prawem chrzescijanskiego Srednio-
wiecza“, ktére musiato przyjs¢ do nas z Niemiec z racji na-
szego geograficznego potozenia, i kierunku odwiecznych pra-
dow kulturalnych. Wiek XIII, to jeszcze pierwsze kroki, lecz
wiek X1V, to juz zdecydowane rozpowszechnianie sie chrzes-
cijanskiego ustroju na ziemiach polskich. ,,Prawo niemieckie
byto emancypacja ludnosci w kierunku wolnosci osobistej
i majatkowej, chtop pozywat szlachcica przed sad ziemski“—
pisze Szelagowski**. Aleksander Swietochowski dodaje***:
»Wiek XIV uwazany jest za epoke zenitowg w szczesciu i po-
myslnosci chtopa polskiego“. Poczem wymienia szereg auto-
row, ktorzy tej tezy bronig, jakoto Hube, Baranowski i Ty-
mieniecki. Nastepnie Swietochowski pisze (str. 128.): ,,Przy-
toczone powyzej twierdzenia naleza do badaczéw powaznych;
jezeli wiec odbijaja sie jaskrawg przesada od prawd}” to tyl-
ko wyttomacz”m mozna badz patrjotycznem pragnieniem roz-
Swietlania mrokow przesztosci, badz tez przedstawieniem
czesci za cato$¢. Z drugiej strony jednak przyznac¢ trzeba, ze
pomimo przytwierdzen do gleby, samowoli i samosadu pa-
now, ta epoka byta wzglednie najszczesliwsza w dziejach
ch’ropa polskiego****. Pod te szczesliwos¢ podkopywaty sie
niezmordowanie dwie daznosci klas uprzywilejowanych:
przeksztatcanie gospodarstwa kmiecego na dworsko-fol-
warczne, a czynszownikéw na poddan®*ch“.

Musimy odesta¢ Swietochowskiego do Einsteina, by mu wy-
t+umaczyi ze najszczesliwszy, a ,wzglednie najszczesllw—
szy“—to chyba to samo. Ale Swiadectwo "SWletochowsklego
jest niezwykle cenne, przedewszystkiem dlatego, ze ten ra-
dykalny inteligent XIX wieku, ktérego sam widok komzy
napawa instyktownym wstretem, a w ktorego ksigzce opo-

* loc. cit. str. 100,

** Szelggowski, Dzieje Polski, str. 44.

***% \1. Swietochowski, Historja chtopdw polskich, 1925 str. 127.
****  Ppodkreslenie moje, przyp. autora.
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wiedzenie historyjki o okrucienstwie jakiego$ biskupa uwa-
zane jest nierzadko za wystarczajgcy prz}~czynek do schara-
kteryzowania calej epoki — Ze tenze czcigodny weteran
ideologji masonskiej nie waha sie nazwac ,wzglednie* naj-
lepszym okresem w zyciu chtopa polskiego, wtasnie wieku,
nastepujacego po $mierci Sw. Tomasza, wieku w ktérym
zarobwno promieniowanie mysli Akwinaty, jak i rozwdj
chrzescijanskiego S$redniowiecza, osiggnety petnie swego
rozkwitu.

Dalsza historja wsi polskiej? Nadchodzg pierwsze podmu-
chy Odrodzenia, wptywy prawa rzymskiego (czytaj pogan-
skiego) wypierajg chrzescijanskg moralnos¢ gospodarczg, kto-
ra niezdazyta sie jeszcze dos¢ gteboko zakorzeni¢. Szlachta
polska przypisuje chiopa do ziemi, i poprostu wraz z jego
ziemig zagarnia go sobie na wiasno$¢. , W statucie Janusza
(Mazowieckiego, przyp. autora) zr. 1421 znajdujemy— moze
pierwsze ustalenie obowigzku pafAszczyzny*“— pisze Swie-
tochowski. Wspdtczesnie wiedziano dobrze, ze dzieje sie bez-
prawie, totez kiedy w XV wieku zaczyna sie ten proces za-
rysowywac, dzieje sie to poczatkowo tylko sporadycznie, jesz-
cze z wahaniem i ostroznie. Dopiero wiek XVI, wiek Refor-
macji, humanizmu i poczatkow ,wolnej mysli“, przynosi
w Polsce ostateczny rozkwit panszczyzny. Wieki XVII i
XVIII panszczyzne rozbudowujg i zaostrzajg. Wiek XIX ja
znosi. Ale czy znosi naprawde? Czy chlop wspéiczesny, wy-
zyskiwany niemitosiernie przez wielki kapitat, wydany na tup
lichwiarzy, pozbawiony istotnego gtosu w rzadzie i samorzg-
dzie, jest doprawdy w potozeniu lepszem od swego przodka
z XIV wieku? Dlaczego chiop sie wowczas nie buntowat,
a obecnie staje w ,wolnej* Ojczyznie bez przerwy na tawie
oskarzonych? Krétki rzut oka na dzieje ustroju rolnego upew-
nia nas w przekonaniu, ze nawigzujgc do chrzeScijanskich
zasad gospodarczych, nawigzujemy do tej jedynej w dziejach
naszych epoki, w ktorej Polska zaczynata wchodzi¢ w ustroj
rzeczywiscie godziwy. Przerzucajgc most ponad wiekami,
ktore wypetnito intermezzo z ducha poganskiego poczete

* Swietochowski loc. cit. str. 143.
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i duchem zydowskim zaprawione, nawigzujemy zerwang nic¢
odwiecznej tradycji takiej Polski, w ktorej na podtozu mo-
ralnosci katolickiej, i w zgodzie z ideatami naszego narodu,
Ojczyzna bedzie rzecza pospolita wszystkim, a nietylko zro-
dtem przywileju dla wybranych.

W ustroju, w ktérym wzgledy polityczne, i przewaga jed-
nych grup ludnosci nadinnemi, niepaczg prawidtowego dzia-
tania praw gospodarczych, zmiany w posiadaniu nastepuja
w zasadzie tylko w zwigzku z iloscig ijakoScig wtozonej pra-
cy. W zastosowaniu do rolnictwa wyglada to tak, ze kto gos-
podaruje dobrze, pan czy chtop, utrzymuje sie na swojej zie-
mi, kto sie leni do pracy, traci ja. Odnosnie do chiopa reguta
ta nie dziatata przez wieki panszczyzniane, lecz jesli chodzi
0 ziemian, to rodziny, siedzgce na swej ziemi od szeregu wie-
kow, wystawity sobie tern samem Swiadectwo, ze obowigz-
ki swe braty powaznie, i zwiekszyty wydatnie swoj tytut do
wiasnosci*. Stosunek do dworu jest zupetnie inny tam, gdzie
ziemianin wkiada swg prace w ziemie i spoteczenstwo, niz
tam, gdzie folwark przechodzi czesto z rgk do rak, jako zwy-
kty objekt kapitalistycznych tranzakcyj. Chiop czuje instyn-
ktownie, ze ziemia nie nalezy do zwyktych débr wymienn~ch,
1 ma pod tym w-zgledm niewatpliwg stusznosc.

Gdyby procesy gospodarcze na ziemiach polskich rozwija-
ty sie byty w ciaggu wiekdéw po linji, zapoczatkowanej z kon-
cem Sredniowiecza, ziemia znajdowataby sie dzi$ w catosci
w rekach tych, ktorzy najlepiej potrafia ja wykorzystaé,
i mysl o jakiemkolwiek gwaltownem przewtaszczeniu ziemi
nie przysztaby nikomu do gtowy. Niestety warstwa szlachecka
paczyta przez trzy stulecia rozw0j gospodarczy kraju na swo-
ja korzysé, wykorzystujac swa przewage polityczna, co w re-
zultacie doprowadzito do tego, ze szereg majatkdw, ktére
powinne byly przejs¢ w rece chtopskie droga parcelacji, wy-

* Niepowetowang szkode stanowi wyrugowanie z ziemi przez za-
borcévy najwarto$ciowszych rodzin ziemianskich, za dziatalno$¢ naro-
dowg i udziat w powstaniach. Rozbiory Polski wptynety rowniez, po-
dobniejak i epoka panszczyzniana, niezwykle ujemnie na naturalny pro-
ces przesuwania sie ziemi w rece najgodniejsze i najbardziej pracowite.
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kazywalo sztuczng dochodowos$¢, oparta nie na zdrowj™ch
podstawach ekonomiczn®\h lecz na wyzysku chtopa. Z chwi-
lg zniesienia panszczyzny, stan ten raptownie sie skonczyt,
i zycie zaczeto nadzwyczaj intensywnie odrabia¢ sztuczne
zalegtosci w strukturze naszego rozdziatu ziemi. Wyobrazmy
sobie rzeke spietrzong przez tame: to nasz ustréj rolny przed
zniesieniem panszczyzny. Tama sie przerywa, masy wody
przelewajg sie rwacym pradem, pienig sie i szumig, ptyna
calg doling, wylewaja na brzegi, podmywajg po drodze mo-
sty i domy. Trwa to tak diugo, poki woda nie opadnie do
wiasciwego poziomu, ktéry miata przed zbudowaniem tamy.
Z ta chwilg wszystko sie uspokaja, wody ptyng znowu od-
wieczng kolejg, cicho i spokojnie.

Od tego wtasciwego poziomu jesteSmy niestety jeszcze,
dos¢ daleko. Jeszcze woda rwie i huczy. W chwili zniesienia
panszczyzny uwitaszczono chtopéw bardzo niekompletnie. Ma-
sowe przechodzenie ziemi w rece witoscian, ta stawna ,,reforma
rolna“, ktoni uwaza sie naogot dopiero za wynalazek Polski
powojennej, dokonuje sie w rzeczywistosci na ziemiach pol-
skich juz od chwili zniesienia panszczyzny. Do wielkiej woj-
ny odbywato sie to samorzutnie, po wojnie prébowano przy-
spieszy¢ ten proces przy pomocy przymusu ustawowego. Jest
wiecej niz prawdopodobne, ze dowtaszczenie chtopéw bytoby
przebiegato o wiele szybciej, gdyby sie nie byta w te spra-
wy wdata klasowa demagogja. Tak czy owak, w rekach
chtopskich znalazta sie juz wiekszo$¢ gruntow, ktére bytyby
sie w tych rekach znalazty o pare wiekdw wczes$niej, gdyby
nie sztuczne zatamowanie obrotu ziemig w epoce panszczyz-
nianej.* Skoro ustanie wreszcie proces masowego przesuwa-
nia sie ziemi w rece chtopskie, to bedzie to niechybng oznaka,
ze nasz organizm gospodarczy odrobit juz swe sztuczne zale-
gtosci, i wrécit do stanu godziwego, w ktérym o posiadaniu
ziemi decjMuje praca na niej, a nie przewaga polityczna.

*

Rozdziat wiasnosci ziemskiej przedstawiat sie w Polsce w r. 1931
jak nastepuje (G. U. Stat., StatjstSka rolnicza 1933, Tabl. 2):

Ziemiauzytko-
wana rolniczo Lasy

Gospodarstwa 50 ha i wiecej 4618,800 ha 4164,000 ha
Gospodarstwa ponizej 50 ha 19505,200 ,, 1043,000 ,,
Zwiagzki prawa publicznego 1450,900 ,, 3114,800 ,,
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Formy pracy na roli majg juz w Polsce tradycje tysigca
lat. Podstawowg formg wiadania ziemig jest gospodarstwo
chtopskie, w ktérem cata rodzina pracuje na roli. Tego oby-
czaju nie potrafita wykorzeni¢ nawet epoka panszczyZniana.
*Obok gospodarstwa matego, dla celow racjonalnej hodowli,
produkcji nasion, masowej produkcji zb6z, gospodarstw
rybnych it.d. maja swe spoteczne uzasadnienie rdwniez gos-
podarstwa wieksze, pod warunkiem, ze wtiasciciel tego gos-
podarstwa zwigzanyjestz niem swga pracg, t. zn. ze nie uchy-
la sie od obowigzkow, potaczonych z wszelkiem posiadaniem.
Obok wzgledéw gospodarczych, za istnieniem wigkszych go-
spodarstw przemawia réwniez konieczno$¢ utrzymania na wsi
elementu, ktory dzieki swej wiedzy i szerszemu dos$wiadcze-
niu moze przodowa¢ w pracy spotecznej, i dopomagaé¢ do
podnoszenia sie kultury zaréwno rolnej, jak i obyczajowe;j.
Kapitalistyczne formy posiadania ziemi (np. latyfundja
w Polsce, wielkie jednostronnie nastawione fabryki rolne
w St. Zjednocz., kolektywne gospodarstwa w Rosji) zawiodty
pokitadane w nich nadzieje, okopujac pozorne korzysci gos-
podarcze katastrofalnemi skutkami natury spotecznej (spro-
letaryzowanie mas chtopskich w Rosji, brak odpornosci na
wstrzasy ekonomiczne w St. Zjednocz., zaostrzenie proble-
méw spotecznych w Polsce i t. d.).

Zdrowa proporcja miedzy iloscig i rozmieszczeniem gospo-
darstw wielkich® $rednich i matych, stanowi optimum spotecz-
ne, oczywiscie pod warmkiem, by kazdy warsztat rolny ta-
czyt w sobie kapitat i prace. Inny musi by¢ rozmiar war-
sztatu rolnego, na ktérym cziowiek z uniwersyteckiem wy-
ksztatlceniem stosuje swg wiedze, a inny rozmiar gospodar-
stwa chlopskiego. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze w mia-
re postepu kultury rolnej, i jeden i drugi typ gospodarstwa
wymaga coraz to mniejszej ilosci ziemi. W S$redniowieczu
chtop utrzymywatl sie gorzej na 20 morgach, niz dzis na
pieciu. Jeszcze przed wojng folwark ponizej 300 hektarow
dobrej ziemi uchodzit za warsztat niegodny energicznej jed-
nostki, dzi$ natomiast folwark o 60 do 200 hektarach (za-
leznie od gleby i potozenia) stanowi juz dostateczne pole
do rozwiniecia intensywnej gospodarki.

Reasumujac*: 1) w dzisiejszej Polsce ci majg prawo
osta¢ sie na swej ziemi, ktdrzy pracg swoja zdobyli legity-

* Poréwnaj Rozdziat 11l (Wtasnos$¢) i Rozdziat VI (Renta z ziemi).
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macje do jej posiadania. Sg tp chiopi, i ta czes¢ wiekszej
whasnosci, ktéra potrafita dZwigngé swe warsztaty na wysoki
poziom wydajnosci i kultury rolnej.

2) musi zniknaé typ ,,przedsiebiorstwa rolnego* o takich
rozmiarach, Kktore umozliwiajg gospodarke kapitalistycz-
ng, t.zn. zarzadzanie majatkiem za posrednictwem najemnych
administratoréw, a bez osobistej pracy wiasciciela; nalezy
natomiast utrzymac istnienie folwarkéw, stanowigcych do-
stateczne pole do osobistej pracy dla cztowieka o wyzszem
wyksztatceniu, i odpowiedniej energji i przedsiebiorczosci.

Ziemia znajdujgca sie jeszcze w rekach, ktore nie odpo-
wiadajg powyzszym zasadom, musi przej$s¢ w forme matych
i Srednich gospodarstw rolnych, tgczacych w sobie prace i
kapitat. Tak pojeta naprawa ustroju rolnego stanowi ieden
z giéwnych punktow programu narodowego.

StwierdziliSmy, rozpatrujac historje naszego ustroju rolne-
go, ze ustréj ten odznaczat sie w ciggu wiekéw dwiema nie-
zmiennemi cechami; rdznorodnoscig form wiadania ziemig,
i gospodarka indywidualng. Z tego stwierdzenia, jak réwniez
znarodowych poje¢ o pracy i whasnosci, wyptywajg sformu-
towane powyzej postulaty. Sprobujmy teraz zestawic nasze
tezy z powojenng historjg ustroju rolnego w Polsce. Historja
ta streszcza sie wjednem stowie: reforma rolna. Czy uchwa-
lajgc te reforme nardd sprzeniewierzyt sie swym odwiecznym
tradycjom, czy tez, cho¢ moze nieSwiadomie, poszedt jednak
po linji instyktu naszej rasy?

Rozpatrujgc naszg ustawe o reformie rolnej, musimy od-
dzieli¢ od siebie dwie rzeczy: forme tej ustawy, od jej tresci.
Forma odpowiada najgorszym wzorom epoki talmudyzmu,
ktorg wowczas przezywaliSmy. Ujecie ,maksimum®i ,mini-
mum“posiadania ziemi w szemata#nzne cyfry, nieuwzgledniajg-
ce bogactwa form zyciowych, Swiadczy otriumfie doktryner-
stwa o posmaku ,,postepowym*. Radykalne ustawodawstwo
rolne, powotujagce do wykonania reformy biurokratyczne
instancje, i poddajgce potezne procesy spoteczne buchalte-
rjirjno-statystycznym metodom, zaczerpniety™m wprost z ar-
senatu zydowskich sposobikéw naszego wschodniego sasia-
da—takie ustawodawstwo musiato z natury rzeczy wywotac
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skutki odwrotne od zamierzonych. Ale zaréwno zasada gos-
podarki indywidualnej, jak i zasada rdéznorodnosci form wia-
dania ziemig — obie te naczelne zasady wyrazily sie z calg
sita w konstrukcji naszej reformy rolnej. Instynkt rasy okazat
sie silniejszy od inspiracji mézgowych doktryneréw. Co
wiecej: granice wiladania ziemig, okre$lone w ustawie o re-
formie rolnej z roku 1925, oraz suma wytgczen dla gospo-
darstw o specjalnie wysokiej kulturze, przewidziana w tej
ustawie, nie odbiegajg daleko od narodowych postulatow.
Te przepisy ustawy odpowiadajg naog6t réwniez poglagdom
wspotczesnej ekonomji rolnej, zaréwno na kwestje zdro-
wego ustosunkowania wiekszej i matej wiasnosci, jak i na
wielko$¢ gospodarstwa, mogacego stanowi¢ samodzielny
warsztat pracy dla jednostki o wyzszem wyksztatceniu rol-
niczem. Sama wiec tre$¢ ustawy — o ile pomingé jej ka-
tastrofalng forme i niezyciowe przepisy — nie stoi bynaj-
mniej w sprzeczno$ci z narodowym programem naprawy
ustroju rolnego. Mase atramentu wypisano juz pro i contra
tej ustawie, przyczem starano sie wszystkie jej istotne
i rzekome biedy przypisa¢ faktowi, ze doszta ona do skut-
ku drogg kompromisu. Kompromis bywa niekiedy najgor-
szem z mozliwych rozwigzan, tgczac w sobie wady obu
spierajacych sie tez, a rezygnujac z ich dobrych stron. Ale
polski kompromis w sprawie reformy rolnej (przy wielu nie-
watpliwych brakach) wydaje sie odpowiada¢ w ogdlnych za-
rysach istotnym potrzebom naszego narodu. Wiemy wszyscy,
ze nie stanowi on wyrazu gtebokich rozwazan spotecznych
i gospodarczych, ze jest wyptywem po czesci przypadku—
lecz wiemy rowniez, ze Polak zwigzany jest zziemig nie kalku-
lacjg, lecz uczuciem, i wyptywajacym z niego instynktem.
Po odz#skaniu naszej niepodlegtosci, jedyna kwestjg, na
ktorg kazdy Polak miat jasno wzrobiony poglad i ktérg sie
pasjonowat (poza kwestjami granic i obrony), bala sprawa
ziemi. Wszystkie inne problemy spoteczne czy gospodarcze
zastaly nas zupetnie nieprzygotowanych. Rozwigzywano je
na kolanie, zaleznie od osobist#ch pogladéw tego, kogo
przypadek do ich rozstrzygniecia powotat. Oczywiscie roz-
wigz3nvano wedtug wzoréw zupeinie nam obcych, liberal-
nych lub socjalistyczn#ch. Jedynie w kwestji ziemi starty
sie zawviotowo poglady polskie. Latwo Sw. Tomaszowi mo-
wi¢ o prawie ludzkiem, ktore dzieli dobra wediug przesta-
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nek rozumu! W zywem spoteczenistwie jest to wykonalne
tylko o tyle, o ile przejawianie sie zbiorowego rozumu —
i rodzenie sie prawa — rozumie¢ jako sumowanie si¢ nie-
skoficzonej ilosci odruchow indywidualnych, wyptywajacych
z mitosci, rozsadku, strachu, nienawisci, atawistycznych in-
stynktow chciwosci, przywiazania, egoizmu... Nasza refor-
ma rolna dochodzita do skutku w ten sposéb, ze wazyty
sie z obu stron; intensywmos$¢ przywigzania do ziemi zie-
mianina i chlopa, ich wzajemna zdolno$¢ do pracy na niej,
stuszno$¢ praw obustronnych, i wyptywajgca ze stopnia
stusznos$ci sita do jej obrony. W tern starciu narodzit sie
kompromis. Nie wiem, czy ten sposéb rodzenia sie rzeczy-
wistosci nie zawiera najwiekszej prawdy. Ziemia byaibe-
dzie podstawg naszego zycia narodowego. Ona nas zywi
i uszlachetnia. Do niej nawigzuje ruch narodowy, przyste-
jac do zorganizowania ustroju naprawde polskiego. Kito
wierzy w nardd, musi wierzy¢w jego podswiadome odruchy”
w szlachetno$¢ jego instynktéw i trafnos¢ gteboko ,,przezy-
tych" decyzyj. Problemy waluty czy ochrony celnej mozna
u nas wyrozumowac i zadekretowa¢ przy zielonym stoliku.
Kwestji ziemi — nie. Tu musi bra¢ udziat w decyzji caly
nardd, bo kazdy czuje, ze chodzi o kwestje bytu lub niebytu.

Nasz kompromis w sprawie reformy rolnej (mimo zwigza-
nych z nim mniej lub wiecej szpetnych przetargéw i kombi-
nacyj), wyptynat niewatpliwie z instynktu rasy. Instynkty
czasem zawodza. Lecz w tym wypadku instynkt nas nie za-
widdt, i wytyczne tej ustawy moga w ogdélnych zarysach stu-
zyC€ za podstawe do rozwigzania problemu rolnego w Polsce.

O ile obliczy¢ zapas ziemi, majagcy zgodnie z narodowe-
mi tezami przej$¢ jeszcze w rece chtopskie, dojdziemy do
cyfry okoto dwu miljonéw hektaréw. Proces przewtaszcza-
nia ziemi trwa juz na ziemiach polskich 70 lat, i cho¢ sam
w sobie konieczny i pozyteczny, wywotluje state napiecia
i zgrzyty spoteczne. Wykup dwu miljonéw hektaréw przez
chtopéw po cenach rynkowych moze sie przeciggnaé jeszcze
przez sto lat. W interesie narodowym lezy mozliwie szyb-
kie dokorczenie tego procesu, gdyz dopiero z chwilg jego
ukonczenia stosunek chtopa do narodu i panstwa straci
cechy agresywnej nieufnosci, a nasz ustrdj rolny przejdzie
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wreszcie ze stanu niepozadanej dynamiki w stan statycz-
ny, w ktérym ziemia, i pracujacy na niej, stanowig razem
te wiasciw™y glebe, na ktérej wyrasta wielkos¢ narodu.
Czekaé, az chtop wykupi ziemie — to znaczy dalsze dzie-
sigtki lat lichwy na wsi, bankructw™i licytacyj, egzekucyj
podatkowych, agitacji i rozgoryczenia. Polska racja stanu
wymaga, by naprawa ustroju rolnego zostata zakorczona
w ciggu najblizszych 10 czy 15 lat* Z postulatu tego wypty-
wa nieodzowny warunek, ze spofeczenistwo musi dopomoc
chtopu w nabyciu ziemi.

Wszystkim, ktorzy wysuwajg zarzut, ze wiasnos$¢ nabyta
bez trudu demoralizuje zaréwno dang jednostke, jak i cate
spoteczenstwo, nalezy odpowiedzieé, ze chlop polski ma
moralne prawo do pewnego odszkodow”ania ze strony reszty
narodu. Poczynajac od niespetnionych $lubéw Jana Kazi-
mierza, poprzez przysiege Kosciuszki i sejm z 1831 roku,
odmawiajacy zniesienia panszczyzny, az do uwaszczenia chto-
péw przez zaborcoéw, spoteczenstwo polskie nie spetnito
wobec stanu chtopskiego swego obowiazku, i winno mu za
to zado$€uczynienie.

Argument, ze tak szybkie ukonczenie przewtaszczenia
ziemi moze wywota¢ katastrofalne wstrzagsy w zyciu gos-
podarczem i zaopatrzeniu kraju w zywmos¢, Swiadczy tylko
0 ztej woli tych, ktérzy go wysuwajg. Przewlaszczenie zie-
mi od czasu wojny Swiatow”ej odbyw"ato sie w Polsce w tem-
pie mniej wiecej 200.000 ha rocznie, a mimo to na brak
nadwyzek wywozowych ptodéw rolnych nie potrzebowalis-
my w tym czasie uskarza¢ sie. Przeciwnie, szybkie dokon-
czenie procesu przewtaszczenia moze wywotaé przejsciowe
obnizenie produkcji, poprawiajace konjunkture w rolnictwie,
1 umozliwiajace gospodarstwom chtopskim wykupienie
z wolnej reki w tym okresie jeszcze pewnej ilosci dwor-
skiej ziemi.

A wiec wywtiaszczenie bez odszkodowania? Nie. Skoro
chodzi o warstwe, ktéra swoje prawa do wiasnosci ugrun-
towata pracg dziesigtkow pokolen i tyle zastug potozyta
ongi$ dla Ojczyzny — nie moze byé mowy o wywiaszczeniu
bez odszkodowania. Lecz zaptata za ziemie bedzie sprawg

* W latach 1919—1934 rozparcelowano w Polsce 2246,800 ha ziemi
(Maty Rocznik Stat. 1935 Tabl. 4/IV).

137



catego narodu. W tych wypadkach, w ktérych chtop niema $rod-
kéw na nabycie ziemi, musi za nig zaptaci¢ Parnstwo Narodowe.

Warto$¢ rynkowa (ocz@™wiscie wedtug cen ptaconych za
wieksze obszary sprzedawane tgcznie) ziemi pozostajacej
jeszcze do sparcelowania, nie przekracza catorocznegp bud-
zetu panstwa polskiego. Samo to stwierdzenie wystarcza
dla uprzytomnienia sobie faktu, ze wj~kupienie tej ziemi
przez panstwo nie jest postulatem z dziedziny utopji. Ale
pafAstwo ma inne $rodki do dyspozycji, nietylko te zrodia,
ktore zasilajg budzet.

Przedewszystkiem wiec renty inwalidzkie i cze$¢ emerytur,
ktore w sumie 60 do 80 miljonéw rocznie ptyng na wies.
Przymusowe nadanie ziemi wzamian za te S$wiadczenia,
a obrécenie t}ch sum na amortyzacje listbw zastawnych,
ktére wreczonoby dotychczasowym wiascicielom wzamian
za odstgpiong ziemie, wydaje sie by¢ operacjg pod kazdym
wzgledem spotecznie prawidtowg i wykonalng. Mysl to
zreszta nie nowa.

Lasy panstwowe. Warto$¢ laséw, wraz z urzadzeniami
pomocniczemi, jak tartaki i t. p., bedagcych obecnie w po-
siadaniu panstwa, przenosi warto$¢ ziemi pozostatej do roz-
parcelowania. Czy las, jako bogactwo narodowe, jest bez-
pieczniejszy w rekach prywatnych, czy panstwowych, jest
kwestjg catkowicie otwarta, jesli chodzi o spoteczenstwa
liberalne Zachodu. W naszych specyficznych warunkach,
gdzie biurokracja sprawuje nader ostrg kontrole nad kaz-
dym odruchem obywatela, a sama uchyla sie od kontroli
spotecznej, nadzér urzedowy nad lasami prywatnemi daje
niewatpliwie wieksze gwarancje niz Zarzad Lasdéw Parnstwo-
wych, ktory w czasach wysokich cen na drzewo trzebit
podlegte sobie lasy bez mitosierdzia, dajac panstwu wza-
mian niezwykle nikie dochody. Las jest w tak stabym sto-
pniu warsztatem prac®g ze nie budzit nigdy specjalnego
pozadania u chiopa, a hasto wywilaszczenia lasow, wysu-
wane na poczatku nowej ery naszej niepodlegtosci, wypty-
wato z mentalnosci socjalistycznej, a nie chtopskiej, i rychto
ucichto. Oddanie w rece ziemian czesci laséw panstwo-
wych, wzamian za ich ziemie, zmniejszjdoby szcze$liwie
zakres gospodarki panstwowej, dajac panstwu niewatpliwie

138



wieksze dochody w formie podatkéw ptaconych przez pry-
watnych wiascicieli, niz daje dzi§ Zarzad Laséw Panstwo-
wych. Utrzymanie w ten sposéb setek ziemian w dziedzi-
nie gospodarczej, z ktora sa dobrze obeznani, datoby poza-
tem szereg korzySci natury spotecznej, choéby dlatego,
ze utrzymanie przy zyciu warstwy ziemianskiej, spetniaja-
cej od wiekow role ,wychowawczyni“ (w sensie cywiliza-
cyjnym i towarzyskim) nowych ludzi wchodzacych od dotu
do elity spotecznej, stanowi konieczno$¢ narodowsa.

Dtugi hipoteczne, ktérych listy zastawne w lwiej czesci
lezg w portfelach bankéw panstwowych, umozliwityby row-
niez bezgotdwkow”"-e przejecie czesSci ziemi przez panstwo.

Powyzsze $rodki, #acznie z przejeciem przez panstwo
czesci dtugéw prywatnych, obcigzajgcych obecnie wielka
wiasnos¢ (przy odpowiedniej redukcji niektorych pretensyj
o charakterze lichwiarskim) wystarczg dla sfinansowania
korcow"ego etapu przewtaszczenia ziemi.

Pozostaje do omdéwienia kwestja, czy ta akcja rniatab}"
charakter przymusow”y, czy dobrowolny. ldeologja narodo-
wa, doceniajgca w peini plusy spoteczne, tkwigce w od-
wiecznym indywidualizmie Polakéw', musi sie opowiedzie¢
za charakterem dobrowolnym takiego procesu spotecznego,
W najgorszym razie potdobrowolnyrn, w sensie dotychcza-
sowej ustawy, przewidujgcej przanusow'g parcelacje w ra-
zie nieosiggniecia rocznego kontyngentu rozparcelow”anej
ziemi w drodze tranzakcj®j dobrowoln=®h. Odpowiednie
udostepnienie w*yzej wymienionych mozliwosci stanowitob#
dostateczng zachete do parcelacji dla ziemian, nie maja-
cych zadnego interesu w przedtuzaniu S3"tuacji, w ktorej
odgT=vvajg role przzstowiowej ,myszy na pudle®.

Wreszcie jeszcze jedna uwaga. Dotychczasowe poczyna-
nia w'zakresie reformy rolnej zostaty w duzej mierze zagwoz-
dzone skutkiem tego, ze chciano robi¢ zbyt dobrze, ustano-
wiono minimum posiadania, i chciano nada¢ ziemie w pierw-
szym rzedzie fornalom i chatupnikom, a wiec elementowi, na-
lezacemu po czesci do wzmiankow’anego w Rozdziale XIX
odtamu spoteczenstwa, niezdolnego fizjologicznie do utrzy-
mania sie w ramach ktorego$ z prawidtowych standw spo-
teczn3ch. Jedyny to przytem z elementéw, zyjacych na wsi,
pozbawiony absolutnie jakichkolwiek $rodkéw do zagospo-
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darowania sie. Stad gtéwna przeszkoda w przeprowadzeniu
uwilaszczenia — brak kapitatu na zabudowanie sie i kupno
inwentarza. Wszystkie te trudnosci odpadaja, o We dowtasz-
cza¢ matorolnych, a nie uwtaszczaé bezrolnych. O ile gospo-
darzowi na paru morgach przybedzie jeszcze kawatek ziemi,
to z posiadanym inwentarzem jako$ sobie poradzi, a dom juz
ma. Je$li natomiast otrzyma ziemie poza obrebem swej ro-
dzinnej wsi, to sprzeda swe dotychczasowe gospodarstwo,
i zdobedzie w ten sposOb pienigdze na zalozenie nowego.
Oczywiscie zywot chtopow nie bedzie stodki przez pierwsze
lata gospodarowania na nadanej im ziemi — lecz trud ich
bedzie wiasnie tg ceng, ktérg zaptacag za swg ziemie. Beda
musieli ciezko pracowaé —lecz to stanowi¢ bedzie pdzniej
ich legitymacje do posiadania. Co do bezrolnych, to mysl
narodowa odnosi sie sceptycznie do mozliwosci ich uwiasz-
czenia w formie zawodowych rolnikéw, i zamierza skierowac
ich po prace i zarobek do przemystu, nie skoncentrowanego
jak dotychczas w peimych osrodkach wzgl. zaglebiach, lecz
rozsianego réwnomiernie po catym obszarze kraju™

Dowtaszczenie chtopow w Panstwie Narodowem nie od-
bedzie sie w formie papierowej ustawy, wykoncj*powanej
w biurze, i wprowadzonej w zycie przez radcow i referentéw.
Bedzie to ruch spoteczno - gospodarczy na ogromng miare,
ktory musi sie odby¢ przy jaknajmiejszem skrepowaniu przez
urzedy i przepisy. Ruch ten musi sam ze siebie wygasnac,
skoro roztozenie ziemi osiggnie wreszcie swoj stan ,natu-
ralny*, odpowiadajgcy obecnym potrzebom naszego narodu.
Czy nastgpi to o pieé¢ lat wczesniej, czy o pieé lat pdzniei,
tego najgenialniejsza gtowa obliczy¢ nie zdota. Wiasciwa
metoda narzuca sie wiec sama: tvzehdihaWz\e utatwia¢ natu-
ralne procesy, a nie wymusza¢ doktrynerskich szablonéw.

Z naprawga naszego ustroju roinego taczy sie jeszcze pro-
btem inny — problem lepszego roztozenia ludnosci rolnicz.ej
po obszarze catego kraju. A wiec sprawa Kresow i Polesia,
oraz sprawa nadania ziemi z parcelacji tych latyfundjow,
ktore sa potozone w rzadko zatudnionych dzielnicach kraju.
~ Patrz Rozdziat XIl. Rozwdj drobnej wXwoérczosci domowej oraz
rzemiosta stworzy réwniez duzo mozliwosci pracy dla bezrobotnych.

Nadtp spory ich zastep wchtong miasta i miasteczka w miarg usuwa-
nia Zydow z Polski.
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Ziemie te nalezatoby nadac rolnikom, zamieszkujgcym okre-
gi przeludnione, w ktérych chtopi wegetujg na dziatkach jed-
no - lub dwumorgowych. Sg to problemy kolonizacji wewne-
trznej® zazebiajace sie o szereg kwestyj natury nietylko go-
spodarczej, ale i narodowej i wojskowej. Nie byto jeszcze
w Polsce odrodzonej do tej pory prawdziwego gospodarza,
ktéryby sie juz nietylko do tych spraw wziat, ale ktoryby je
przedewszystkiem gruntownie zbadat. Rzad Narodowy be-
dzie tu miat niezmiernie wazne zagadnienia do rozstrzygnie-
cia — i przeprowadzenia.

StwierdziliSmy, ze dwukrotnie w ciagu naszych dziejow
mniejwiecej godziwy ustrdj rolny przemieniat sie w katorge
dla chtopa. Dziato sie to w wiekach X — XII i w wiekach
XVI — XVIIl. W naszanh czasach dzieje sie to samo po raz
trzeci, z tg roznica, ze tym razem krzywdzony jest nietylko
chiop, lecz wszyscy rolnicy, bez wzgledu na obszar posiada-
nej ziemi. Nowoczesna panszczyzna, oparta na podatkach, li-
chwie i zyskach monopolowych, dazy do ujarzmienia wsi na
rzecz miasta, a chtopa i ziemianina na rzecz sfory posredni-
kow, spekulantéw kapitalistycznych i biurokracji. Inne czasy,
inni ludzie, inne formy — tre$¢ ta sama. Jedni maja orac,
drudzy — zagarniaé.

Ten odwieczny cykl ewolucyjny na ziemiach polskich na-
lezy przerwac. Jest to cykl oparty nie na konieczno$ciach
gospodarczych, lecz na procesach politycznych. Nie zwal-
czy tych procesow upanstwowienie ziemi, obce naszej psy-
chice i naszym narodowym obyrczajom, gdyz w panstwie
komunistycznem o wiele jeszcze ftatwiej narastajg sity
wyzysku, wieksza jest potega i przew”aga grup Kkieruja-
cych panAstwem i gospodarstwem, niz w ustroju opar-
tym na wiasnosci indywidualnej. Przerwaé ten odwieczny
cykl moze tylko Swiadomo$¢é narodu, ktory z doSwiad-
czen swej historji wycigga odpowiednie wnioski na przy™-
sztos€. Przerwac ten cykl moze tylko stata czujnos$¢ i na-
pieta uwaga, by zdtawic¢ kazdej chwili, w zarodku, odnawia-
jacy sie proces wyzysku mas. Jest to problem nie gospodar-
czy, lecz polityczny. Gospodarczym jest jedynie o tyle, ze
silnie ugruntowany, godziwy ustréj rolny pozwala sie spo-
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teczenstwu diuzej opiera¢, gdy wiadza nad niein dostanie sie
przejsciowo w rece niepowotane. Ustrdj Sredniowieczny nie
zdazyt sie utrwali¢, Swiat byt jeszcze zbytsurowy naprzyjecie
doktryny sprawiedliwos$ci spotecznej. Reakcja przyszia
zbyt szybko i zniszczyta to, co byto dopiero w zawigzku. Ale
w naszej epoce mamy do pomocy dos$wiadczenia historji,
wyzszy poziom wiedzy, i wieki oddziatywania moialnosci
chrzes$cijanskiej. Mamy juz wszelkie dane ku temu, by pro-
blem ziemi rozwiaza¢ w Polsce madrze, godziwie i osta-
tecznie.*

* Patrz Rozdziat X1V (Utrwalenie ustroju rolnego).
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ROZDZIAL XIl.

TRWALE | PRZEJSCIOWE
FORMY GOSPODARCZE,

Gospodarstwo spoteczne sktada sie z eiementow trwatyCfi
i przejSciowych.

Eienienty trwale, statyczne — to wytworcy, ktérzy pra-
cujg na warsztatach odziedziczonych po pokoleniach po-
przednich. Stosujg oni odwieczne, przeksztalcajgce sie bar-
dzo wolno metody pracy, posiadania i wytwarzania. Ta
cze$¢ spoteczenstwa, ogromnie przewazajaca liczba, oddaje
nastepnej generacji niewiele ponad to, co otrzymata od
generacji poprzedniej. Sa to ludzie przecietni, rdzen pa-
cierzowy kazdego spoteczenstwa.

Elementy przejsciowe (ktére nalezatoby moze okresli¢ traf-
niej jako elementy dynamiczne) tworzg rzeczy nowe, zar6w-
no w dziedzinie kultury umystowej jak i gospodarki. Do
tych jednostek, po.czesci naprawde tworczych, po czesci bar-
dzo szkodliwych, nalezg ludzie uzdolnieni ponadprzecietng
miare. Ustroj Sredniowieczny grzeszyt nieraz tern, ze chciaf
sprowadzi¢ cate spoteczenstwo do norm stat}mznych, zaréw-
no w dziedzinie gospodarczej jak i intelektualnej. Tego bite-
du powtarza¢ nam nie wolno. Najgtebiej zakorzeniona wiara
religijna musi sie dopatrywaé¢ palca Opatrznosci w dazeniu
ludzkosci do polepszenia swych warunkéw bytu. Tego ro-
dzaju postepu, we wszelkich jego postaciach, nie nalezy uda-
rernnia¢ przez zbyt sztywng strukture spoteczenstwa. Z dru-
giej strony nie wolno nam uwazac t. zw. ,,postepu” za wy-
faczny cel istnienia ludzkosci. Za cel, ktéremu muszg sie
podporzadkowaé wszelkie inne dziedziny zycia ludzkiego.
Zbyt szybki ,postep” daje rezultaty pozornie tylko korzystne,
wyréwnane z nadv\’yzkg ujemnemi skutkami. Odrebne trak-
towanie dynamicznych (ale przez to samo w duzej mierze
przejsciowych) objawéw w Zzyciu spotecznem, i zachowanie
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zdrowej réwnowagi miedzy dynamikg a statyka gospodar-
cza, stanowi przeto centralny problem w kazdym ustroju.
Problem to niezmiernie trudny, gdyz cztowiek ma wrodzong
sktonnos¢ do skrajnosci (jest to linja mniejszego oporu).
Przerost statyki w S$redniowieczu, przerost dynamiki
w czasach obecnych wskazuje witasciwg droge tym, ktorzy
moga i chca korzysta¢ z doswiadczen historji.

Trwate formy gospodarcze przechodzg przeobrazenia bar-
dzo wolne, mozna wiec przyja¢ w rozwazaniach ekonomicz-
nych, ze te formy sg niezmienne. Za sto lat bedzie istniato
niewatpliwie mate gospodarstwo rolne, rekodzieto, sklep na
rogu ulicy i drobna wytwérnia. Natomiast formy wielko-
kapitalistyczne, zwigzane nieroztgcznie z rozwojem techniki,
przechodzg stale szybka ewolucje. Jak bedg wygladaty za lat
50, nie moze dzis nikt przewidzieé. Cechg ich charaktery-
styczng jest to, ze budujg one rozkladajagc réwnoczesnie
i niszczac. Nalezy je przeto wyodrebni¢ w ustroju gospodar-
czym w taki sposob, by nie zabi¢ w nich tego co przynosi ko-
rzy$¢ dla ludzkosci, a rownoczes$nie zredukowa¢ do minimum
ich wptyw rozktadajacy wiazania kazdego spoteczenstwa.

WIELKI PRZEMYStL.

Nowotworem gospodarczym naszej epoki stat sie skoncen-
trowany i zmechanizowany przemyst i jego to niemoralna
struktura stanowi kamieri obrazy w dzisiejszem spoteczen-
stwie. Mitjon pracownikow, zatrudnionych w tym przemy-
Sle, stanowi wraz z rodzinami kilkanascie procent og6tu
naszej ludnosci.

Po stu latach istnienia wielkiego przemystu ludzkos¢ wy-
chodzi powoli z ostupienia, w ktore jg wprowadzit niespo-
dziewany rozwdj nowych form wytwdérczosci. Znamy juz
mechanizm powstawania i funkcjonowania przemystu, jego
plusy i minusy spoteczne. Wiemy ze przemyst wyrasta naj-
pomyslniej w atmosferze swobody gospodarczej, ale ze ma
wrodzone sktonnos$ci do przerostu i do wytwarzania form
monstrualnych, bedacych w jaskrawem przeciwienstwie do
swobody gospodarczej i spotecznej. Wiemy, ze nadmiernie
skoncentrowany kapitat nabiera cech biurokratycznych i mu-
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si siega¢ po wiladze, nie mogac sie utrzymac¢ drogg zwy-
kiej konkurencji w wolnej gospodarce. Znamy zaburzenia
w strukturze spotecznej, ktdre wywotuje niczem nieskrepo-
wana ekspanzja wielkiego przemystu. Patrzac na jego roz-
w0éj rozumiemy, ze automatyzm gospodarczy prowadzi do
zwyrodnienia, i ze wiedza, zaréwno jak i jej twor, maszyna,
wymagaja w swem praktycznem zastosowaniu pewnych
norm, wynikajacych z odwiecznych doswiadczen ludzkosci.
Wielka wytworczo$¢ przemystowa stanowi niewatpliwie fi-
zjologiczng potrzebe dzisiejszej ludzkosci. Ale jest to po-
trzeba z rzedu tych, ktére muszg by¢ ujete w pewne prawa,
by nie zatruwaly powietrza i nie uniemozliwialy zycia o-
gotowi.

Patrzgc np. na zaktady Forda czy na ogromne kapitaty za-
inwestowane w produkcje ropy (zapasy ropy wystarczg za-
ledwie na kilkadziesigt lat) mamy pewnosc, ze sg to formy
przejsciowe, musimy je wiec traktowaé jako przejsciowe. Na
ich miejsce powstang zapewne inne dynamiczne twory, o kté-
rych nic dzi$ jeszcze nie wiemy. Wyodrebnienie wielkiego
przemystu i specjalne traktowanie ludzi w nim zajetych® jak
réwniez zapobieganie zaburzeniom, ktére wielki przemyst
moZed wywotaé, stanowi wazny problem w zyciu kazdego
narodu.

Liberalni ekonomisci twierdzg, ze jakiekolwiek unormo-
wanie rozwoju wielkiego przemystu jest niecelowe, gdyz po-
gwaltcenie praw swobody gospodarczej musi w dzisiejszem
spoteczenstwie skonczy¢ sie katastrofg.

Mysl narodowa docenia w pelni znaczenie inicjatywy
i dziatalnosci indywidualnej, lecz uwaza, ze prawdziwy roz-
kwit jednostki nastepuje dopiero w spoteczenstwie opartem
na dyscyplinie i harmonji. Nacjonalizm wzoruje sie tu na
katolicyzmie, ktory leczy w konfesjonale z osobna kazda du-
sze, lecz przeciwdziata rozpadowi spoteczenstwa na jednostki
pozostawione samym sobie, starajgc sie utrzymacé zdrow}”
stosunek miedzy jednostkg a zbiorowoscia.

Szukajac wzorow w psychicznych przezyciach wiasnego
narodu znajdujemy potwierdzenie naszych pogladéw w hi-
storycznej prawdzie, ze jesteSmy narodem wybitnie indywi-
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dualistycznym. Stanowi to pewna stabos¢, ale zarazem i wiel-
ka site. Dlatego dalecy jesteSmy od gtoszenia czy to kolek-
tywizmu (wzgl. prowadzacego do niego prostg droga etaty-
zmu) czy tez zbyt daleko posunietej interwencji panstwa.
Nacjonalizm polski wolng gre sil gospodarczych i inicjatywy
prywatnej uwaza za podstawe zycia gospodarczego narodu,
ale tylko w granicach, w ktérych wolno$¢ nie przeradza sie
w samowole lub anarchje. Zdajemy sobie z tego sprawe, ze
kazde ograniczenie swobody gospodarczej okupuje sie obni-
zeniem stopy zyciowej ogétu (w”zglednie ostabieniem szybko-
$ci, z jakg wzrasta dobrobyt) lecz uwazamy, ze maksymalna
szybko$¢ bogacenia sie nie stanowi wilasSciwego celu zycia
narodu, o ile cierpi na tern jego rozwdj duchowy i struktu-
ralny. Tern bardziej, ze lepiej zawczasu przyciaggna¢ troche
cugli niz siegaé do przewrotéw spotecznych wtedy, gdy nad-
mierna swoboda gospodarcza przeradza sie w supremacje
ekonomiczng i polityczng zorganizowanej mniejszosci naro-
du, albo nawet, jak w dzisiejszej Polsce, pejsatej ,,mniej-
szosci narodowej*.

Ograniczenie pewnych szkodliwych objawéw, zwdgzanych
z rozwojem wielkiego przemystu, uwazamy za koniecznosc.
Nie pociggnie to za sobg zwolnienia tempa rozwoju gospo-
darczego kraju o ile inicjatywy gospodarcze, nie znajdujgce
petnego ujscia w dziedzinie dziatalnosci wielkokapitalistycz-
nej, bedag mogly wytadowac sie swobodnie w kierunkach
zbieznych z interesem narodu. Dlatego uwazamy, ze dzie-
dziny bardziej statyczne (rolnictwo, rekodzieto, drobna i $re-
dnia wytwadrczos¢) powinny korzysta¢ z mozliwie petnej swo-
body gospodarczej, nie krepowanej jak obecnie przepisami
panstwa policyjnego. W rozwoju matego i $redniego prze-
mystu tgczacego w sobie talent., inicjatywe i osobisty stosu-
nek organizatora i whasciciela do pracownikéw, widzimy moz-
no$¢ unikniecia tych katastrofalnych skutkow, ktdére daje ze-
tkr;ie;cie proletarjatu i pasozytniczego anonimowego kapi-
tatu.

KONCENTRACJA LUDZI.

Jedng z najbardziej ujemnych stron rozwoju wielkiego
przemystu jest koncentracja ludzi. Nowopowstajgca fabryka
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dziata jak magnes. Wjnywa ludzi z otoczenia, w ktérem sig
urodzili i wychowali, odbiera chtopu jego stanowy $wiato-
poglad i przerabia go na proletarjusza niepewnego jutra, nie
zwigzanego ani z ziemig na ktdérej mieszka, ani z pracg kto-
rej sie oddaje. Perjodyczne wahania w stanie zatrudnie-
nia przemystu wyrzucajg na brzeg zycia osad ludzi bez
chleba i Ojczyzny, zdemoralizowanych i rozgoryczonych.

Kontyngent robotnikéw fabrycznych daje w Polsce wies.
Wobec stabej rozrodczos$ci po miastach dzieci obecnego pro-
letarjatu miejskiego zapetniajg specyficznie miejskie zajecia,
jak woznych, dozorcow domoéw,konduktoréw tramwajowych,
szoferow, elektromonterow itd. Wie$ dostarcza proletarjatu
fabrycznego. Do fabryki idzie bezrobotny chatupnik i mtodzi
synowie kilkumorgowych gospodarzy, czesto i sam chiop,
ktéry na zb}t matem gospodarstwie utrzymac sie nie moze.

Jak mamy zatrudni¢ w przysztoSci nadmiar rgk roboczych
na wsi? Jednym z zasadniczych punktéw programu naro-
dowego jest stworzenie z gospodarstwa chtopskiego tej pod-
stawowej spoteczne] komdrki rodzinnej, z ktdrg kazda wy-
chodzaca z niej jednostka zachowa kontakt przez cate zycie*.
Lecz komérka ta nie moze by¢ zbyt mata, jesli niema zawiesé
poktadanych w niej nadziei. Minimum posiadania ziemi jest
rzecza ogromnie wzgledng. W miare wzrostu kultury rolnej
moze sie rodzina chtopska przy pierwszorzednej ziemi utrzy-
ma¢ nawet na hektarze. Podziat ziemi, jesli chodzi o cele pro-
dukcyjne a nie budowlane, nie moze jednak i$¢ w nieskon-
czonos¢. Przemyst, handel i komunikacja bedg musiaty
wchiongé co roku pewng ilo$é ragk zbytecznych na wsi.

Handel (z wyjatkiem sklepikarstwa) z natury rzeczy sku-
pia¢ sie musi w miastach. Komunikacja rozktada sie z punktu
widzenia spotecznego bardzo pomysinie, bo po catym obsza-
rze kraju. Przemyst wykazuje do tej pory tendencje do sku-
piania sie w pewnych osrodkach, tworzac zagtebia proletar-
jackie, wrzody spoteczne napozor nieuleczalne.

Z ta koncentracjg nalezy $wiadomie skonczyé. Samo zycie
idzie w tym kierunku, zbieznie z dobrem spotecznem. O ile
sto lat temu wszelkie wzgledy ekonomiczne przemawiaty za
osiedlaniem sie fabryk blisko wegla i surowcow (wegiel sta-

* Patrz Rozdziat XIV.
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nowit gtéwng site napedng), o tyle dzi$ przemyst dazy do
lokowania sie w centrach spozycia. Oczywiscie czynig to
zdrowe formy przemystu, starajace sie pozyskac¢ odbiorce,
a nie przemyst monopolizujgcy w swem reku pewien dziat
produkcji, bo ten wie, ze nie on musi szukaé odbiorce lecz
odbiorca jego. Nowoczesne $rodki napedne (ropa i elektrycz-
no$é) kosztujg w réznych okolicach kraju mniej wiecej to sa-
mo, drobne réznice w kosztach transportu surowcow wyréw-
nuje tansza robocizna. Powodow do zakladania nowych fa-
bryk w istniejacych juz osrodkach miejskich czy przemysto-
wych nalezy szukac obecnie przewaznie w lenistwie myslo-
wem i bezwtadnosci, o ile nie w egoizmie kierownikéw prze-
mystu, niesktonnych rez}*gnowa¢ dla dobra spotecznego
z przyjemnos$ci zycia w wiekszem miescie.

Konieczny jest przeto ustawowy zakaz zaktadania nowych
wytwadrni w istniejgcych jnz osrodkach miejskich i przemy-
stowych. Cel spoteczny wyglada tak: réwnomierne zasianie
catego kraju fabrykami; robotnik mieszka nadal w swej wsi
rodzinnej i dojezdza do pracy (rower, kolej, autobus). Dora-
biajagcy sie robotnik buduje sobie wiasny domek we wiasnej
wsi. Matorolny gospodarz pracuje w fabryce, jego rodzina
pracuje na roli. W razie przesilenia gospodarczego, kazdy
robotnik ma przynajmniej dach nad gtowa, a wiekszos¢ jesz-
cze kawat roli pozwalajacy przetrwaé najgorsze czasy.

Postulat ten niema w sobie nic utopijnego. Rozwdj spo-
teczny idzie wszedzie w kierunku dezurbanizacji i rowno-
mierniejszego roztozenia ludnosci, okres, kiedy budowano po
wielkich miastach domy z suterenami dla proletarjatu i do-
my czynszowe o0 jednoizbowych mieszkaniach, nalezy juz
wszedzie do przesztoSci. Kraj taki jak Polska, o wzglednie
jeszcze prawidtowem roztozeniu ludnosci, ma wszelkie dane
po temu by unikng¢ bteddéw popetnionych przez zachodnie
spoteczenstwa przemystowe. Nie zapominajmy rowniez, ze
dezurbanizacja stanowi jeden z gtdwnych $rodkéw zarad-
czych na zyski monopolowe z potozenia gruntu*. A te zy-
ski, to powazny motyw krzywdy spoteczne;j.

Przeciw Swiadomemu nadaniu takiej tendencji rozwoju
wysuwa sie jeden argument powazny: ze dla zdrowia moral-

Patrz Rozdziat VI (Renta z ziemi).
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nego narodu lepiej jest skoncentrowaé bolgczki wspoétczes-
nego zycia w nielicznych centrach, a wie§ zachowa¢ zdata
od podmuchéw goraczki fabrycznej, jako pewnego rodzaju
rezerwat tradycji i zdrowia moralnego. Zdaje mi sie, ze argu-
ment ten jest zardwno nietrafny, jak i niemoralny. Nietrafny,
gdyz robotnik fabryczny, tkwigcy w dalszym ciagu swemi
korzeniami w ziemi, ma wszystkie dane po temu by zo-
sta¢ nadal zdrowym cztonkiem spoleczenstwa. Argument
niemoralny, gdyz nie mozna poswieca¢ powaznej i wartos-
ciowej czesci spoteczenstwa dla zdrowia catosci. Spote-
czenstwo musi sie montowac organicznie, na zasadach rownie
zdrowych dla czesci jak i dla og6tu. Harmonijnie rozwinie-
ty organizm jest odporniejszy na wszelkie choroby niz
organizm, w ktér37m np. wszystkie cztonki sa zdrowe a
watroba ciezko chora. Na egoizmie spotecznym jeszcze
nikt nie wychowat silnego narodu.

Inny jeszcze wzglagd wchodzi tu w rachube. Kilkakrotnie
wskazywatem juz na ,uszlachetniajgce” dziatanie ziemi na
cztowieka. Jednak w miare podnoszenia sie stopy zyciowej
ludzkosci, ptody rolne stanowig malejacy state utamek
w wydatkach kazdego cztowieka. Na Zachodzie, przecietna
rodzina nie wydaje obecnie na swe wyzywienie wiecei niz
jedng czwartg swego budzetu. Dla pokrycia potrzeb spo-
teczeAstwa wystarczy wiec jeden cztowiek pracujacy na
roli, na trzech ludzi pracujgcych w wolnych zawodach,
komunikacji, handlu i przemysle. Otéz ta proporcja —jeden
rolnik na trzech nierolnikbw — stanowi powazne niebez-
pieczenstwo dla struktury moralnej i narodowej spoteczen-
stwa.

W Polsce trzy czwarte ludnos$ci zyje jeszcze na roli (co
uwazamy za proporcje korzystng), ale przecietna rodzina tez
juz nie wydaje na zakup ptodéw rolnych wiecej niz potowe
swego dochodu. Zycie rozwigzatlo te pozorng sprzecznos$é
w ten spos6b, ze stopa zyciowa ludnosci wiejskiej jest znacz-
nie nizsza od stopy w mieScie. W ten sposob rownowaga
produkcji i wymiany zostala utrzymana, lecz stan to prowi-
zoryczny, i ta roznica w poziomie zarobkéw miedzy wsig
a miastem wczesniej czy pézniej skoinczy¢ sie musi. O ile zo-
stawimy sprawy obecnemu ich biegowi, to rozwdj poéjdzie po
linji spoteczenstw liberalnych, t. zn. potowa naszej ludnosci
wiejskiej wywedruje do miast, stwarzajagc morze nowego
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proletarjatu. O ile chcemy tego unikng¢, musimy przesung¢
fabryki na wie$ i dazyé do stworzenia typu chtopia-robotnika
(ten typ przewaza juz w niektdrych okolicach Polski). Ta-
ki chiop -robotnik opiera cze$¢ swego budzetu na posiada-
nej roli, ktéra obrabia jego rodzina, a sam zarobkuje w fa-
bryce. Gdy traci prace, staje sie z powrotem rolnikiem. Pro-
letarjuszem nie bedzie jednak nigdy, czuje zaw'sze oparcie
w swej ziemi, jest bardziej niezalezny i bardziej odporny
na kataklizmy gospodarcze. Miasto go juz nie neci, bo stope
zyciowg ma zblizong do stosunkéw miejskich, A przede-
wszystkiem pozostaje cztowiekiem — a nie wykolejonym
pionkiem, ktory kapitalizm i komunizm przerzucajg sobie
z rgk do rak.

KONCENTRACJA KAPITALU.

Spoteczenstwo powinno popiera¢ maty i Sredni przemyst
fabryczny, a przeciwdziatac wszelkiemi srodkami (az do usta-
wowego zakazu wigcznie) powstawaniu koloséw fabrycznych.

Nieelastyczno$¢ w produkcji, anonimowos$¢, biurokratyza-
cja, nadmierna koncentracja ludzi i kapitatu, wyréwnujg
z nawigzka rzekome korzysci, jakie jedna wytw@érnia, zatrud-
niajgca kilka tysiecy robotnikow, ma dawac¢ jakoby w sto-
sunku do szeregu mniejszych fabryk (o tej samej globalnej
produkcji, co ta jedna fabryka—olbrzym), zatrudniajacych
po kilkadziesigt lub kilkaset pracownikéw. Klasjmzny przy-
ktad stanowia tu zaktady Forda, ktére, cho¢ oparte na geniu-
szu jednostki, a wiec zdrowsze w koncepcji od réznych two-
réw anonimowego kapitatu, odegraty tragiczng role w dzie-
jach wspdiczesnego kryzysu ,w Stanach Zjednoczonych.

Jest rzeczg oczywista, ze kazdy rodzaj produkcji ma swoj
rozmiar niejako ,przyrodzony“. Fabryka parowoz6w musi
zatrudnia¢ kilkuset pracownikéw, kopalnia wegla réwniez,
natomiast fabryka emaljowanych naczyh blaszanych, nasta-
wiona na trzy tysigce pracownik6w, niema na swoje poparcie
argumentow technicznych, podobnie jak przedsiebiorstwo ty-
pu stoczni gdanskiej, produkujgce miedzy innemi statki, pa-
rowozy i dzwony koscielne (1), podobnie jak wytwdrnia pro-
dukujaca i mosty zelazne i kotly parowe i aparaty chtod-
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nicze... W przemysle widkienniczym tgczenie przedzalni
z tkactwem i farbiarstwem nie stanowi réwniez organicznej
koniecznosci. Podobne przyktady mozna czerpaé z wszystkich
dziatow przemystu. Zdrowy maly i Sredni przemyst, w kto-
rym kazda wytwdrnia nastawiona jest na jeden tylko rodzaj
produkcji,niema przeciw sobie pow'aznych argumentéw na-
tury technicznej Argumenty finansowe sg przewaznie row-
nie kruche. Wielka firma ma generalnego dyrektora i kilku
jego zastepcéw, pobierajagcych kolosalne ptace. Szereg ma-
tych firm, dajacych na sume te samg produkcje, bedzie mia-
fo szereg dyrektoréw, ktérych zsumowane pobory w wiek-
szosci wypadkéw w”yniosg kwote mniejsza od poborow dy-
rekcji fabryki-kolosa. Podobnie tatwe do zbicia sg argumen-
ty odnosnie do rzekomych oszczednosci na biurowosci, rekla-
mie i t. d. Natomiast korzySci natury spotecznej, ptynace
z faktu rozdrobnienia produkcji, sg ogromne.

Czesto wysuwa sie argument, ze nie mozna hamowac¢ spon-
tanicznej energji indywidualnej, zmierzajgcej do rozbudo-
wania w'ytwarni juz istniejacej, i ze w razie zakazu dalszej
rozbudowy ucierpi na tera wytwdérczo$¢ kraju, gdyz jedno-
stka sktonna powiekszy¢ produkcje drogg rozszerzenia swej
fabryki nie zechce powiekszyé¢ tej produkcji budujac inng wy-
twérnie w innej czesci kraju. Argument absolutnie nietrafny.
Jezeli inwestycja jest watpliwa, dana jednostka lepiej sie nad
nig namysli, i unikniemy przeinwestowania danego dziatu
przemystu, naco $wiat choruje ostatnio chronicznie. Jesli za-
chodzi jednak naprawde potrzeba danego towaru (to znaczy
interes jest ,dobry“), to dany przedsiebhiorca bedzie wolat
zatlozy¢ nowg mniejszg wytwornie o sto kilometrow dalej,
niz zrezygnowa¢ z pewnych dochodow.

Argument, ze wielka fabryka moze zatrudniaé¢ lepszych
specjalistow. Odpowiedz: zdrowszy spotecznie bedzie objaw,
ze ci specjalisci, zamiast by¢ ptatnymi pracownikami wielkie-
go kapitatu, na ustugi jednej tylko wytworni, zatoza samo-
dzielne biura porad technicznych, ktére beda obstugiwaty
kilka fabryk tego samego dziatu. W ten sposob znowu tysigce
0séb przejda z kategorji pracownikéw najemnanh do kate-
gorji jednostek gospodarczo samodzielnych, czyli uwtaszczy
sie czes$¢ inteligencji.

Czy nie jest obojetne dla spoteczenstwa, czy jednostka be-
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dzie miata jedng wielkag wytwdrnie czy szereg mniejszych?
Nie. Bo w razie Smierci, przedsiebiorcy, bankructwa, kryzy-
su itp. mniejsze wytwornie sie usamodzielniaja, z wielkg ko-
rzyscig dla spoteczenstwa.

Gtéwny argument: Czy spoteczenstwo ma prawo hamo-
wac inicjatywe jednostki zamiast podziwiaé w milczeniu, ze
sie znalazt kto$ obrotniejszy i bardziej przedsiebiorczy od
tysiecy ludzi przecietnych?

Pytanie odwieczne, najtatwiej odpowiedzieé na nie siega-
jac do analogji dziejowej. Nasza epoka przypomina zywo
moment przejScia od feudalizmu do panstwa silnie zorgani-
zowanego. Polska tego nie zrobita, nie poskromita na czas
swych moznowtadcow, i to stato sie jednym z powodow jej
upadku. Skoro jednostce nie wolno: kupowac pracy cztowie-
ka na cate zycie (zakazuje tego prawo, celem unikniecia po-
wrotu niewolnictwa), trzymaé sobie prywatnego wojska, bu-
dowa¢ domu o dowolnej ilosSci pieter, strzelaé kuropatw
w dowolnym czasie, robi¢ nieporzadku na ulicy itd., to dla-
czego jednostka ma mie¢ prawo niczem niepohamowanej
ekspansji w kierunku koncentracji kapitatu i produkcji?
Wielkie talenty i wielkie wysitki moga tylko wtedy wyda-
waé pozyteczne owoce gdy sg kierowane zgodnie zdobrem
spoteczenstwa. ,Splendid isolation* egoistycznej ambicji
konczy sie zawsze zle, albo dla danej jednostki albo dla jej
otoczenia. Wystarcza zacytowac historje Kreugera, Stmnesa
i setek im podobnych. Faktu, ze wielka koncentracja kapita-
téw w St. Zjednoczonych nie doprowadzita do tej pory do
katastrofy, nalezy szukaé wytgcznie w tern, ze krélowie prze-
mystu amerykanskiego wyrosli na silnej dyscyplinie chrze-
Scijanskiej' 1 zamiast koncentrowa¢ kapitaty w nieskonczo-
nos¢ postepowali jak stary Rockefeller, ktéry =2@swego ma-
jatku rozdat i rozdaje nadal na cele filantropijne. Wyobraz-
my sobie natomiast wielki kapitat typu zydowsko-rekinowa-
tego, jaki panuje obecnie u nas, puszczony samopas. Re-
zultaty nie datyby diugo na siebie czekad.

Wysitek spoteczny w kierunku zahamowania wzrostu wiel-
kiego przemystu na korzys$¢ $rednich i matych wytworni po-
ciggnie za soba dwa réwnie pozadane objawy: przywrocenie
\évspé’rzawodnictwa w przemysle, oraz regjonalizm gospo-

arczy.

152



Wreszcie jeszcze jedna watpliwos$¢, wysuwana specjalnie
czesto w kotach narodowych: czy dekoncentracja produkcji
nie wptynie ujemnie na site obronng panstwa?

Te watpliwo$¢ mozna rozproszy¢ przy pomocy Szeregu
powaznych argumentow.

1) Podrézny, jadacy z Rosji do Polski, ze zdziwieniem
obserwuje nasz dworzec graniczny w Stotpcach. Na budowe
tego dworca wydano duzo pieniedzy, a mimo tego nie wy-
budowano jakiej$ wielkiej hali, wedtug wzoréw przedwo-
jennych, lecz rozrzucono caty szereg drobnych budynkoéw
miedzy pekami toréw, a te tory sa réwniez (na pozor cha-
otycznie) rozrzucone na szerokiej przestrzeni. Nie trzeba by¢
fachowcem w sprawach wojskowych by zrozumieé, ze uczy-
niono to w tym celu, aby jedna bomba nieprzyjacielska nie
mogta zniszczyé za jednym zamachem catego gmachu i przer-
wac¢ wszystkich toréw. Nowoczesna wojna wymaga dekon-
centracji ludzi i produkcji. Dziesie¢ mniejszych fabryk trud-
niej zniszczy¢ z powietrza czy zagazowac, niz jedne MosScice.

2) W Polsce, gdzie w wielkim przemys$le pracuja roje cu-
dzoziemcow, niezwykle tatwo o sabotaz w czasie wojny. Im
wieksza ilos¢ wytworni, wyrabiajgcych ten sam produkt,
tem sabotaz staje sie mniej grozny.

3) Im zdrowsza organizacja narodu, tem wieksza jego sita
obronna. Kraj proletarjuszéw, w ktérym co sto kilometrow
kroluje jakis kolos fabryczny, ma site obronng znacznie
mniejsza, niz zdrowe gospodarstwo narodowe, oparte na
matych i $rednich warsztatach i uwitaszczonych masach.
Wprawdzie mobilizacja przemystu bedzie zmudniejsza
w ustroju narodowym niz w spoleczenstwie kapitalistycz-
nem, o tyle, ze wiadze wojskowe beda miaty do czynienia
z wiekszg iloscig oddzielnych wytwdrni, a nie z kilkoma
koncernami. Ale te trudno$¢ okupi wieksza ofiarno$¢ wias-
cicieli i pracownikow. Skoncentrowane przedsiebiorstwa,
w obecnej swej formie, sg rojowiskiem ludzi wyzutych
w duzej mierze z jakiegokolwiek uczucia narodowego.
Przechow'yw”anie aktow mobilizacji przemystowej w biur-
kach (przepraszam, w pancernych szafach) niemieckich lub
zydowskich generalnych dyrektoréw stanowi najsmutniej-
szg farse wspotczesnej polskiej rzeczywisto$ci, tembardziej,
ze ci panowie nietyiko tych aktow ,pilnujg“, ale ze ta mo-
bilizacja odbywa¢ sie bedzie pod ich nadzorem.
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DOSTOSO WANIE PRODUKCJI
DO KONSUJVIPCJI.

Produkcja musi by¢ dostosowana $cisle do potrzeb spote-
czenstwa. Cel ten da sie osiagna¢ tylko przez zblizenie wy-
tworcéw do odbiorcoéw (rozrzucenie mniejszych wytwdrni po
calym kraju, regjonalizm gospodarczy) oraz przez przela-
manie wptywéw wielkiej finansjery, wywotujacej podobnie
paczacy wplyw na rozdziat kapitatow na poszczegolne dziaty
wytworczosci., jak to czyni nadmierna interwencja paristwa
W sprawy gospodarcze.

Swoboda wymiany, przy S$cistym kontakcie wytwarcy
z odbiorca, stanowi najdoskonalszy system zaspokajania nie-
zmiernie réznorodnych potrzeb wspdtczesnego spoteczen-
stwa. Wielki kapitat kontakt ten traci i zastepuje go wmawia-
niem spoteczeristwu za pomoca intensywnej reklamy potrzeb,
ktorych to spoteczenistwo niema lub ma w stopniu tylko sta-
bym. Oczywiscie wielki kapitat interesuje sie jedynie potrze-
bami, ktérych rozbudzenie i zaspokojenie uwaza dla siebie za
specjalnie zyskowne. Spaczony w ten sposéb rozdziat zaso-
béw spotecznych prowadzi do nierbwnomiernego zaspokaja-
nia poszczegolnych potrzeb, i do idgcego za tern zwichniecia
organizmu gospodarczego. Wyraza sie to miedzy innemi
w tein, ze jednym dziatom wytworczosci brak kapitatu obro-
towego, a inne pracujg na sktad, przeceniajgc pojemnos¢ po-
trzeb do ktérych zaspokojenia sg powotane. Dekoncentracja
przemystu i uzdrowienie systemu kredytowego w ustroju na-
rodowym przywrocg zdrowy, osobisty stosunek producenta
do konsumenta, polegajacy na wyczuciu istotnych potrzeb
i na trafnej ocenie ilosciowej ich rozmiarow.

ANONIMOWOSC POSIADANIA.

Bezposredni i jawny stosunek osobisty miedzy cztowiekiem
a jego wiasnoscig jest nieodzownym warunkiem zdrowych
form posiadania, bez wzgledu na to czy chodzi o krowe czy
o fabryke. Co wiecej, waznos$¢ tego postulatu wzrasta, im
dane przedsiebiorstwo zatrudnia wiecej ludzi i spetnia skut-
kiem tego misje spoteczng bardziej doniostg. Wtasciciel, kt6-
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ry pozostaje w jawnym stosunku do swego przedsiebiorstwa,
zwigzany jest z niem swag odpowiedzialnoscig i swem na-
zwiskiem; zawaha sie on nieraz przed wykonaniem pew-
nych rzeczy, ktore wydajg sie poprostu lukratywng kombi-
nacjg dla anonimowego kapitalisty, posuwajgcego w zaciszu
swego gabinetu setkami istnied ludzkich jak pionkami na
szachownicy. Dzieki anonimowosci posiadania kapitalista
wie, ze nikt mu winy nie przypisze, i ze nietylko Kara,
lecz nawet odjum go nie dosiegnie. W tych warunkach
ustajg wszelkie skruputy.

Komunat to odwieczny, lecz zarazem i odwieczna prawda,
ze w Swietle, rozwija sie cnota a w mroku wystepek.
W spoteczenstwie petnem prawnych zakamarkéw, w kto-
rem nikt dobrze nie wie co do kogo nalezy i kto za co
odpowiada, anonimowe rece wykonujg anonimowe zbrodnie.
Anonimowo$¢ posiadania nie jest naturalnym skutkiem
wspotczesnych warunkoéw gospodarczych, lecz zostata celo-
wo i Swiadomie wprowadzona przez pewnych ludzi, ktérzy
bez jej ostony nie odwazyliby sie nigdy na to co robia.

Anonimowos¢ w polityce (ktérej wyrazem sg zakonspi-
rowane rzady masonerji w t. zw. ustrojach demokratycz-
nych) oraz anonimowo$é w gospodarce* — to nie sg ko-
niecznosci, wyptywajgce z naturalnych praw wspdizycia
ludzi. To jest poprostu narzucona spoteczenstwom aryj-
skim przez Zydéw ich manja tajnego dziatania, straszna
bron, stuzaca do opanowania $wiata przez Naréd Wybrany
przy pomocy czynnikéw, ktére mozna znalez¢é w kazdym
kraju, najbardziej wypranych z poczucia moralnego, w naj-
lepszym razie najbardziei oportunistycznych i stuzalczych.

Kapitalistyczna forma spdiki akcyjnej (po francusku So-
ciété Anonyme) panuje dzi$ nad gospodarka, podobnie jak
loza panuje nad politykg. Obie te instytucje stuzg tym sa-
mym ludziom do tych samych celéw. Ludzie ci wmawiaja
nam, ze tak musi wyglada¢ ,ustr6j oparty na wiasnosci in-
dywidualnej“, i ze ucieczka z pod wiadzy spotki anonimowej
prowadzi¢ moze jedynie do kolektywizmu, podobnie jak za-

* Anonimowo$¢ ta wyraza sie¢ w formie akcyj na okaziciela, akcj?
uprzywilejowanych, fikcj*jnych wpiséw w rejestrach spoétek z ogr.
odpow., holdingéw, umoéw kartelowych, finansowania przedsiebiorstw
przez banki i td.
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i,ei_c moze uciec od naganiacza jedynie przed strzelbe my-
$liwego.

Ustréj narodowy bedzie zwalczat na Smier¢ i zycie anoni-
mowe formy zaréwno wiadzy jak i posiadania. Beda to po-
suniecia rewolucyjne, lecz bedzie to zarazem zwykty na-
wrot do wskazan zdrowego rozsgdku.

USPOLECZNIENIE
WIELKICH PRZEDSIEBIORSTW.

W ustroju narodowym wiasnos$é indywidualna rozpo-
wszechni sie jaknajszerzej, i obejmie swym zasiegiem za-
robwno masy, jak i wiekszo$¢ jednostek utalentowanych
i przedsiebiorczych, ktore w dziedzinie $redniej wytwor-
czosci znajda wiasciwe pole do rozwoju swej Inicjatywy.
Natomiast przedsiebiorstwa., ktdre czy to ze wzgledu na swoj
»przyrodzony* rozmiar, czy tez ze wzgledu na swdj nieod-
zownie wysoki stopien organizacji, wymagaja wielkich kapi-
tatéw i wspotdziatania licznego zastepu ludzi, beda uspotecz-
nione. Nalezy uspoteczni¢ te przedsiebiorstwa nietylko dla-
tego. ze formy, wiasnosci indywidualnej w stosunku do
nich juz zawodza.* Nalezy je uspoteczni¢ réwniez i z tego
powodu, ze skoncentrowany kapital trzj*ma w zaleznosci
rzesze ludzi, daje wptywy spoteczne i wiadze polityczna.
Mozliwos¢ opanowania wielkich przedsiebiorstw przez jed-
nostki, nie poczuwajace sie do zadnych obowigzkow wzgle-
dem spoteczenstwa, stanowi grozbe wiecznie aktualng, kt6-
rej realizacja na szerszg skale daje w rezultacie klasycznie
»niegodziwy* ustroj, jakim jest kapitalizm.

Przypuszczenie, ze ,,uspotecznienie” musi byé w kazdym

padku rownoznaczne z ,upanstwowieniem®, dowodzi za-
réwno braku wyobrazni, jak i nieuctwa.**

* Patrz Rozdziat IX (Wtasno$¢ prywatna i wtasnos$¢ ,,spoteczna®).
** Nie wsponiinam syndykalizmu, gdyz okazat sie pomystem tak
utopijnym, ze nie podjeto nigdzie nawet préby wprowadzenia go
w zycie. Jak wiadomo syndykalizm dazyt do zbiorowego posiadania
narzedzi produkcji przez pracownikéw zrzeszonych w syndykaty. Kaz-
dy dziat wytwérczosci zamierzano zoi-ganizowa¢ w odrebny syndykat.
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Mysl o upanstwowieniu calej wytworczosci, nieskalana
w swem prostolinijnem doktrynerstwie, ma na swe wytto-
maczenie jedynie fakt, ze Marks w swem dziecinstwie
uczeszczatl do chederu.

W wielkich epokach historji painstwo nie porywato sie ni-
gdy na imprezy gospodarcze w wielkim stylu. Przeciwnie,
dbato zawsze o to, by ukonstytuowata sie do przeprowadze-
nia tych imprez grupa ludzi prywatnych, dajgcych gwaran-
cje zarowno odpowiednich zdolnoSci jak i swego ,,spotecz-
nego“ nastawienia. Zadnem panstwem nie rzadzity nigdy
masy, chocby etykieta byta jaknajbardziej demokratyczna.
Rzadzit zawsze pewien zesp6tludzi. W monarchji starego ty-
pu zespotem tym byta nieliczna grupa arystokracji. W pan-
stwie demoliberalnem zespotem tym byta masonerja. PmE>-
dziwa demokracja:” nie polega na rzadach ttuméw, lecz na re-
krutowaniu sie rzadzgcego zespotu z wszystkich stanéw spo-
fecznych. W pamietnikach Poincaré’go, ktory niewatpliwie
jest szczerym demokratg, spotykamy sie czesto z wyrazeniem
»le personnel dirigeant de la République®. Zespot rzadzac}'
panstwem bywa i bywal zawsze stosunkowo nieliczny, kilka-
dziesigt czy najwyzej kilkaset oséb, bez wzgledu na epoke
historyczng i forme ustroju. ,,Upanstwowié¢"“ wytwdrczosé—
to zwali¢ na barki zespotu, dzierzacego wiadze polityczng
i administracyjng, rowniez i odpowiedzialno$¢ za cate zycie
gospodarcze. Bytoby to tern mniej praktyczne, ze dobry ad-
ministrator spraw publicznych nie bywa zazwyczaj cztowie-
kiem praktycznej dziatalnosci gospodarczej. Zespdt ludzi, na-
dajacy sie pierwszorzednie do rzgdzenia panstwem, moze sie
nie nadawaé¢ zupetnie do kierowania produkcja przemysto-
wa. Oba te rodzaje dziatalnos$ci wymagaja uzdolnien zupet-
nie réznych. W dobrze zorganizowanym klubie sportowym
inna druzyna gra w pitke nozng, a inna reprezentuje barwy
swego klubu na turnieju tenisowym. | jedna i druga druzy-
na nie traci jednak nigdy swego poczucia przynaleznosci
klubowej. Obie starajg sie wspotdziata¢ z sobg dla dobra
klubu, i majg swych przedstawicieli w jego wiadzach naczel-
nych. Jest rzeczg oczywistg, ze Zorganizowany Nardd staé
na wydelegowanie jednej druzyny do administrowania pan-

A na takiej demokracji oparty bedzie ustréj narodowy.
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stwem*, innej do kierowania zyciem kulturalnem, jeszcze
innej do kierowania zyciem gospodarczem. Zgodne wspot-
dziatanie tych druzyn na wszystkich ptaszczyznach pracy
spotecznej i we wiadzach naczelnych Narodu wytworzy
dopiero ten sharmonizowany organizm, ktéry okreslamy
mianem Panstwa Narodowego.

W spoteczenstwach kapitalistycznych, mimo pozornej réz-
norodnosci przedsiebiorstw, trustéw i koncerndw, spotyka-
my mniej wiecej te same nazwiska we wszystkich radach
nadzorczych. Zyciem gospodarczem Francji, Anglji czy Sta-
néw Zjedn. kierujg zespoly ztozone z kilkudziesieciu osob,
podobnie jak w Rosji bolszewickiej kilkudziesieciu komisa-
rzy kieruje catg produkcja i wymiang. Chodzi tylko o spo-
séb rekrutacji tych druzyn. W spoteczenstwach kapitali-
stycznych rekrutacja ta nastepuje w formie wybijania sie
na wierzch najbezwzgledniejszych w czasie walki o zysk,
niekrepowanej zadnemi skruputami etycznemi ani spotecz-
nemi. W Bolszewji rekrutacja taka odbywa sie droga par-
tyjno-biurokratyczng. Obie te formy rekrutacji dziataczéw
gospodarczych mys$l narodowa stanowczo odrzuca. Orga-
niczne gospodarstwo bedzie wychowywato jednostki, zapra-
wione w dziatalnosci gospodarczej w mys$l zasad chrzesci-
janskich i narodowych. Najcelniejsze z tych jednostek z na-
tury rzeczy bedag dazylty wzwyz w zyciu gospodarczem,
bedg szukaly trudnych zadan i wielkiej odpowiedzialnosci.
Ich polem dziatania stang sie wielkie, uspotecznione przed-
siebiorstwa. Ale rodowdéd tych ludzi, ich formacja w wol-
nem zycia gospodarczem** pozwoli wychowaé dla wielkich
przedsiebiorstw kierownikéw o zdrowem ujeciu problemow
gospodarczych i zywotnej inicjatywie.

Nie znaczy to, by w Panstwie Narodowem zwigzanie ja-
kichkolwiek przedsiebiorstw z panstwem (czy tez z regjonal-
ng miniaturg panstwa — samorzgdem) miato by¢ wykluczo-
ne. Istnieja pewne rodzaje przedsiebiorstw, w ktérych za-
gadnienia techniczne i gospodarcze sa stosunkowo mato

* Panstwo rozumiem tu w formalno-prawnem, utartem w XIX wie-
ku znaczeniu tego stowa. Patrz Rozdziat X4l (Panstwo Narodowe).

W Kktéreni ,uspotecznione” przedsiebiorstwa bedg przeciez t3ko
"’yjittkami, a nie regutg, jak w panstwie kolektywistycznem.
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skomplikowane, formy dziatania zrutynizowane i oparte na
dtugoletnich szablonach, natomiast interes spoteczny i poli-
tyczny tak ogromny, i moznos¢ realizowania zysk6w mono-
polowych tak necaca, ze wobec niebezpieczenstw zwigzanych
z pozostawieniem tych przedsiebiorstw w rekach nieodpo-
wiednich w”zgledy rentowmosci schodza na plan podrzedny
Do przedsiebiorstw takich zaliczajg sie np, koleje, poczta, te-
lefon i telegraf, przemyst wojenn}” porty it.d. Wszelkie mo-
tywy przemawiajg za tern, by tego typu wielkie przedsiebior-
stwa byty powierzone panstwu. Analogicznie jest rzeczg wy-
soce wskazang, by lokalne zakilady uzytecznosci publicznej
jakoto wodociagi, kanalizacja, gazownie, elektrowmie, rzez-
nie i t. d. byty w reku samorzadéw gminnych lub terytorjal-
nych. Jako ogélng zasade mozna przyjac¢, ze im bardziejja-
kie$ przedsiebiorstwo jest statyczne (t. zn. zrutynizowane,
zbiurokratyzowane, o0 szerszym lecz mniej zmiennym zasie-
gu, tern mniej niebezpieczenstwa przedstawia oddanie go
W rece biurokracji panstwowej lub samorzgdowej, oczywi-
cie tylko w tych wypadkach, gdy znaczenie ogélnospotecz-
ne danego przedsiebiorstwa géruje nad kwestjg jego rentow-
nosci. Im natomiast pewnen dziat wytworczosci jest bardziej
dynamiczny, t. zn. podlega czestsz#m przemianom, moze do-
piero znajduje sie in statu nascendi, wymaga wiekszej przed-
siebi rczosci i genjuszu jednostek, jest bardziej ryzykownym
i mniej ,wyklarowany“ — tern elastyczniejsze muszg by¢ je-
go wigzania organizacyjne, tern luzniejsza forma jego ,,uspo-
tecznienia“.

Dochodzimy przeto do nastepujacego szematu ,uspotecz-
nienia“ wdelkich przedsiebiorstw:

1) Przedsiebiorstwa panstwowe;
2 Przedsiebiorstwa samorzadowe;

3) Przedsiebiorstwa ,uspotecznione®, lecz niezalezne od
biurokracji panstwowej wzgl. samorzadowej.

Piszac o naprawie naszego ustroju rolnego zwrdcitem
uwage na to, ze w czasach powojennych, poza sprawami gra-
nic i obrony Ojczyzny, jedynie w sprawie ziemi Narod pol-
ski miat wiasne zdanie i szukat rozwigzania oryginalnego,
wyptywajgcego z ducha polskiego, a nie z importowanych
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z zagranicy formutek. Byt jednak w naszej historji odrodzo-
nej jeszcze jeden epizod, kiedy caty Nardd wziat sie do za-
fatwienia pewnego problemu gospodarczego; epizodem tym
bylapamietna sprawa zatozenia Banku Polskiego, i subskry-
bowania przez najszersze kota naszej ludnosci stu miljonéw
ztotych na kapitat akcyjny tego banku. Byta to chwila rze-
czywiscie podniosta: utozono statut, ktéry musiat niewatpli-
wie trafi¢ Polakom do przekonania, skoro subskrypcja odby-
ta sie w atmosferze zapatu (jakze r6znej od pOZniejszej at-
mosfery dobrowolno - przymusowego subskrybowania pie-
niedzy na rozne inne cele pafAstwowe i spoteczne).

Widocznie w statucie Banku Polskiego musiaty by¢ jakie$
postanowienia, ktore w szerszych kotach wzbudzity przeko-
nanie, iz nie chodzi tu o zwyklg impreze kapitalistyczng, lecz
0 przedsiebiorstwo o typie rzeczywiscie ,spotecznym*.
A przeciez Bank Polski jest spdtkg akcyjng, a wiec ma for-
me gospodarcza specjalnie w naszem spoteczenstwie zohy-
dzong! Widocznie og6t uznal, ze organizuje sie taki rodzaj
spotki akcyjnej, ktéory mu odpowiada. Zbadajmy przeto, ja-
kie przepisy w statucie Banku Polskiego odbiegaja od posta-
nowiern ogolnie przyjetych we wszystkich innjmh spotkach
akcyjnych.

A wiec przedewszystkiem akcje B. P. sg imienne, nazwi-
ska ich wiascicieli wpisane sg do publicznej ksiegi, a sprze-
daz akcyj nastgpi¢ moze tylko za zgoda prezesa Banku. Pet-
nomocnikiem akcjonarjusza na Walnem Zebraniu moze by¢
réwniez tylko akcjonarjusz. Powyzsze przepisy czynig, ze B.
P. jest przedsiebiorstwem nieanonimowem* (a anonimowos$¢é
stoi, jak wiemy, w jaskrawej sprzecznosci z narodowemi poje-
ciami o whasnosci). To punkt pierwszy. Nastepnie, wszystkie
wiladze banku wybierane sa przez akcjonarjuszow, z wyjat-
kiem prezesa i wiceprezesa, ktérych mianuje Prezydent
Rzpltej. Cztonkéw Dyrekcji, wybranych przez akcjonarju-
széw, zatwierdza Minister Skarbu. W ten sposob istnieje
gwarancja, ze kierownictwo tak waznej placowki spotecznej

* Mowie tu oczywiscie o pierwszym statucie Banku Polskiego z dnia
20.T.192% Od tego czasu zmieniano ten statut kilkakrotnie, ostabiajac
w nim stopniowo wszelkie przepisy, ktére krepowaly anonimowg fi-
nansjere zydowska.
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nie dostanie sie w rece jakich$ pandéw Flickdw czy Lewi-
néw. To punkt drugi.

Oczywiscie, uspotecznione w ten sposdb przedsiebiorstwo
bedzie dziatato naprawde ,,spotecznie” tylko wtedy, gdy za-
réwno rzad, jak i udziatowcy, maja zdrowe koncepcje o go-
spodarce narodowej. Ale wydaje mi sie, ze ten sposéb
»,uspotecznienia* wielkiego przedsiebiorstwa ma wiele zalet,
i ze moznaby go w ogdllnych zarysach* zastosowa¢ do wiek-
szosci skoncentrowanych przedsiebiorstw w Polsce.

Przy tern rozwigzaniu uderza jeden charakterystyczny rys:
mianowicie kapitat ptynie od spoteczenstwa w formie dobro-
wolnej, udzialy dajg ich posiadaczom dochdd, a mimo tego
przedsiebiorstwo niema cech kapitalistt*cznych. W ustroju
etatystycznym (przejsciowym do kolektywizmu) kapitat na
przedsiebiorstwa panstwowe ptynie z podatkow. W ustroju
kolektywistycznym, kapitat na rozbudowe przemystu (np.
w czasie piatiletki) powstaje w ten sposéb, ze Rada Komisa-
rzy stara sie ptaci¢ robotnikom jaknajmniej* byle z gtodu nie
umarli, a calg ,,nadwarto$¢” ich pracy traktuje jako kapitat
inwestycyjny i obrotowy przedsiebiorstw panstwowych.
Czytelnik, ktory juz zdazyt nasigkngé naszym sposobem ro-
zumowania gospodarczego, pojmie bez trudu, o ile sprawie-
dliwsze i praktyczniejsze rezultaty muszg wyda¢ narodowe
koncepcje ,,uspotecznienia“ produkcji. Kapitalizowanie przez
panstwo i samorzady, a tembardziej przez Ubezpieczalnie
Spoteczne (co za chorobliwy pomyst!) odrzucamy katego-
rycznie. Kapitat narasta w formie oszczednosci. Oszczednosci
odktadaja w spoteczenistwie przewaznie skromni i nieznani
ludzie. O tern, ze ten czy 6w zyje oszczednie, wiadza pan-
stwowa nigdy sie nie dowie. Wyssaé oszczednosci od tych lu-
dzi przy pomocy podatkéw nie da sie, bez popetnienia ja-
skrawych i rozlicznych niesprawiedliwosci, tyranji gospodar-
czej i ruiny catego zycia ekonomicznego. Kapitat musi pty-
nac do wytwdrczosci dobrowolnie, lecz zuzycie kapitatu
w wielkich przedsiebiorstwach musi by¢ nadzorowane spo-
tecznie. Naumyslnie posSwiecitem wiecej miejsca sprawie
Banku Polskiego, z tego wzgledu, ze chodzi tu o przedsiebior-
stwo wyjatkowo duzej wagi spotecznej. Tej wagi przedsie-

* Z réznemi warjantami, zaleznie od rodzaju przedsiebiorstwa.
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biorstwa mozna w Polsce policzy¢ na palcach. Im mniej waz-
ne i rozlegle przedsiebiorstwo, tern jego stopien ,,uspotecz-
nienia*“ moze byc¢ stabszy. W takich przedsiebiorstwach, sko-
ro wigczone bedg w organizm stanowo-zawodowy Narodu,"
wystarczy zapewne imiennos$¢ udziatow i kontrola bilansow
przez odpowiednie instytucje spoteczne,"** natomiast statu-
towy wptyw wiadzy na konstytuowanie sie zarzagdoéw spo-
tek bedzie zbyteczny. Musze w tern miejscu podkresli¢
fakt, o ktdrym napisze obszerniej w nastepnym rozdziale,
przy omawianiu ustroju stanowo-zawodowego: rowniez i
w dziedzinie uspotecznienia wielkich przedsiebiorstw kazdy
nardéd musi sobie wyrobi¢ swe wiasne formy. Na to trzeba
dtugich lat.

W Rozdziale XIV bede moéwit o uspotecznieniu instytu-
cyj kredytowych. W tej dziedzinie mamy za sobg juz dwa
wieki czysto polskiej tradycji spotdzielczej.*** Mozliwe, ze
nietylko w dziale kredytowym, ale i w niektérych innych
dziatlach gospodarki ,uspotecznienie nastgpi w formie
spotdzielczej. Mysl narodowa nie dazy nigdy do doktry-
nerskiego ujednostajnienia, przeciwnie, uwzglednia stale
bogactwo mozliwosci zyciowych. Postulat uspotecznienia
wielkich przedsiebiorstw — to nie frazes, ale i nie dgzenie
do szablonu. To szukanie réznorodnych form godziwego
wspotdziatania ludzi na polu gospodarczem, form, dopaso-
wanych do przer6znych warunkéw, panujacych w poszcze-
g6lnych dziatach gospodarki.

Stowo spotka ma ten sam zrodtostow co i spoteczenstwo.
Jedno i drugie stowo ttomaczy sie po francusku ,société“, a

* Patrz Rozdziat XIII.

** Kontrola bilanséw, wykonywana przez przysiegtych buchalte-
row, zorganizowanych korporatywnie na podstawie wysokiego cen-
zusu umiejetnos$ci i zaufania, uniemozliwia manipulacje na niekorzysé
udziatowcow i skarbu panstwa oraz oszukancze emisje. Jawno$¢ spo-
tecznie kontrolowanych bilanséw utrudnia réwniez zmowe. Tego rodzaju
kontrola bilans6w obowigzuje w Anglji (t. zw. Chartered accountants).
Tej kontroli, jak réwniez faktowi, ze akcje angielskie sg przewaznie
imienne, zawdziecza Anglja swdj zdrowy przemyst i mniej ucigzliwe
niz gdzieindziej formy kapitalizmu.

*** Henryk Radziszewski, Polska ldea Ekonomiczna, Warszawa
1918, str. 86: ,Polska wiasciwie uwazang by¢ moze za kolebke idei
spotdzielczej“.
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pochodng tego stowa jest stowo ,,socjalizm*. Spoteczenstwo,
spotka, wspotdziatanie—to jedno i to samo przeciwienstwo
mechanistycznej koncepcji zycia, wyptywajacej z materjali-
zmu. Przeto niech nas nie myli fakt, ze t. zw. ,,spétki akcyj-
ne“, optakany produkt ducha zydowskiego, staty sie synoni-
mem najciemniejszych stron kapitalizmu. Wynalezienie od-
powiadajacych genjaszowi danej rasy form wspétdziatania
na polu gospodarczem—oto wazne zadanie w zyciu kazdego
narodu. Polska, wyzwolona z miazmatéw ducha zydowskie-
go, rozwigzanie to znajdzie rychto. Ludzi zdolnych mamy
wielu. Skoro sie ich wychowa w duchu narodowym, znajdzie
sie dos¢ jednostek pierwszorzednych, ktdrych samo zycie wy-
sunie na stanowiska kierownicze w ,,uspotecznionych* wiel-
kich przedsiebiorstwach. Przedsiebiorstwa te, otoczone mo-
rzem drobnych i $rednich warsztatow, dziatajagcych w atmo-
sferze swobody gospodarczej i godziwego wspétzawodnictwa,
nie beda mogty sie zasklepi¢ w biurokratycznej rutynie, lecz
stanowi¢ bedg aktywne ogniwa w zywym organizmie gospo-
darczym Narodu. O ile istnienie ich bedzie wyrazem istotnej
potrzeby gospodarczej, a nie tylko kombinacja referentéw mi-
nisterjalnych — kapitat prywatny bedzie do nich ptynat sze-
rokg struga. Oczywiscie nie kapitat anonimowej finansjery—
ale szukajace godziwej lokaty oszczednosci uwiaszczonych
mas.

UNARODOWIENIE
SKONCENTROWANEGO KAPITALU.

Obecne formy skoncentrowanej produkcji zostang zasta-
pione w przysztosci przez mniejsze lub Srednie wytwaérnie,
powstajace droga inicjatywy prywatnej. Z posrdd istnieja-
cych obecnie koloséw fabrycznych pozostang na state tyl-
ko te nieliczne przedsiebiorstwa, ktdre ze wzgledu na ,,przy-
rodzony“ rozmiar produkcji lub na szczegdlny interes pu-
bliczny zachowajg i w ustroju narodowym swa racje bytu.
Reszta wielkich przedsiebiorstw, stanowiaca smutng pozosta-
to$¢ po epoce kapitalistycznej, bedzie powoli zanikata, w mia-
re rozwoju i krzepniecia gospodarki narodowej. Nie moze
by¢ oczywiscie mowy o natychmiastowem skasowaniu tych
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kapitalistycznych dziwolaggéw, gdyz grozitoby to zamarciem
calemu zyciu gospodarczemu. Poprostu muszg one powoli
zanikaé w miare gdy sie bedg stawaty nieaktualne. Ten okres
przejSciowy moze trwac kilkadziesigt lat.

Ze wzgledu na to, ze pozostawienie niektérych z tych
przedsiebiorstw w obecnych rekach, i to przez diugi szereg
Lat, stanowi powazne niebezpieczenstwo natury politycznej
(mozno$¢ udaremnienia przez skoncentrowany kapitat refor-
my ustroju w sensie zasad narodowych), panstwo musi przed-
siewzig¢ odpowiednie kroki® by te przedsiebiorstwa znalazty
sie w rekach oddanych catkowicie sprawie narodowej. WYy-
maga tego réwniez bezpieczenstwo Narodu, ktoéry nie moze
wiadzy (bo skoncentrowany przemyst daje posiadaczowi nie-
tylko zyski, ale wiadze polityczng) nad setkami tysiecy lu-
dzi, i kontroli nad przemystem, stanowigcym czes$¢ pogoto-
wia zbrojnego narodu, pozostawi¢ w rekach nam zdecydo-
wanie wrogich (Niemcy i Zydzi).

Zasady unarodowienia tej cze$ci skoncentrowanego prze-
mystu, ktéra znajduje sie obecnie w rekach nam wrogich, be-
dg nastepujace:

a) Odszkodowanie dotychczasowych wiascicieli nastagpi
w mysl narodowcach poje¢ o wiasnosci. Spekulantom kapita-
listycznym, ktdrzy doszli do posiadania drogg niemoralna,
nie nalezy sie zadne odszkodowanie. Witascicielom wiekszych
udziatéw wzglednie pakietdw akcyj, ktdrzy potrafig udowod-
ni¢, ze doszli do ich posiadania droga godziwa (praca lub
dziedziczenie), naleze¢ sie bedzie odszkodowanie nie wigk-
sze od takiej sumy jednorazowej lub takich spiat, ktdre
pozwolg im zy¢ nadal na stopie swego stanu. Drobni akcjo-
narjusze zostang sptaceni w catosci. Fikcyjne dtugi zagranicz-
ne, bedace forma udziatow obliczong na obejscie polskich
przepiséw podatkowych, zostang anulowane jako oparte
na oszustwie.

b) Ustr6j narodowy odnosi sie z zasady wrogo do etatyz-
mu i niema zamiaru rozszerza¢ zakresu dziatalnosci gospodar-
czej panstwa. Rzad przejmie wiec przedsiebiorstwa wy-
magajace unarodowienia, przeksztatci je w ,uspotecznio-
ne“ formy wiasnosci,* i odda je w rece pewne pod wzgle-
dem moralnym i narodowym.

*

Patrz ustep poprzedni (Uspotecznienie wielkich przedsigbiorstw).
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Unarodowione przedsigbiorstwa uzytecznosci publicznej
(elektrownie, gazownie i t. p.) przekazane zostang samo-
rzadom.

€) Sumy, potrzebne na sptate poprzednich wiascicieli, uzy-
ska sie drogg subskrypcji udziatéw przy przeksztatcaniu una-
rodowionych przedsiebiorstw w ,,spoteczne“formy witasnosci.

DEKONCENTRACJA WYTWORCZOSCI.

Czesto wysuwany bywa argument zaczerpniety u Marksa,
ze dekoncentrowa¢ mozna tylko dziaty wytworczosci juz
skoncentrowane, innemi stowy ze koncentracja stanowi
etap techniczny i ekonomiczny, ktoérego przeskoczy¢ sie
nieda. Nie wydaje mi sie to stuszne. Najistotniejszy prob-
lem Polski wspotczesnej polega wilasnie na tern, by zao-
patrze¢ masy w $rodki produkcji tam gdzie obecnie miesz-
kaja, nie niszczac ich zwigzku z ziemig. Jest to niewatpliwie
wykonalne, ale trzeba $wiadomego wysitku spotecznego
i technicznego w tym Kierunku, gdyz laissez-faire’yzm
te masy ,skoncentruje”, a tern samem i sproletaryzuje.

Jakie dziaty wytwdrczosci dojrzate sg u nas obecnie do
dekoncentracji? Przedewszystkiem caty przemyst widkien-
niczy* (zatrudniajacy okoto = og6tu robotnikéw, w dniu

* Procesy przedzenia, tkania i farbowania moga niewatpliwie
przy dzisiejszym stanie techniki odbywaé¢ sie w zmechanizowanycli
drobnych warsztatach. Bodaj ze tylko w dziale w3kohczalnictwa nieda
sie dekoncentracji przeprowadzi¢ do konca, itrzeba bedzie czesciowo
utrzymac $rednie warsztati®

Polski przemyst widkienniczy stoi obecnie przed gwattowng rewo-
lucja zwigzang z ostatecznem utepszeniem metod t. zw. kotonizacji
Inu i konopi (zobacz prace prof. Bratkowskiego w ,,Przegladzie Lniar-
skim* 1935/36). W najblizszych latach bedziemy $wiadkami przesta-
wienia catej naszej wytworczosci widkienniczej na surowce krajowe,
czego z catego szeregu roznj*ch wzgledéw unikngé sie nieda (patrz
Rozdziat XVI). Od nas tjdko zatezy, czy te przemystowa rewolucje
zwigzemy z procesem dekoncentracji, czy tez bedziemj' dalej brneli
w olbrzymy wielkoprzemystowe. Charakterystyczne, ze nawet w to-
nie obozu dzi$ jeszcze w Polsce rzadzacego obie powyzsze tendencje
zwalczajg sie juz na noze: zwolennicy krajowjmh surowcéw widkien-
niczych i oleistych walczg pod wodzg gen. Zeligowskiego o dekon-
centracje, a B. G. K. finansuje budowe wielkich zaktadéw Iniarskich
w Kroénie (oczywiscie na rachunek p. Reichenbauma).
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30.1X.1934 r. 133,500 robotnikdw), nastepnie przemyst kon-
lekcyjny, obuwniczy, cukrowniczy, gorzelniany, elektro-
techniczny, radjowy, spozywczy, po czesci metalowy, che-
miczny, ceramiczny i t.d. Jedyne dziaty, w ktérych dekon-
centracja wydaje sie w=kluczona, to gdérnictwo, hutnictwo,
oraz ciezki przemyst metalowy* (zatrudniajgce razem w ro-
ku 1934 okoto 170,000 robotnikow t. zn. 25% ogo6tu). Choé
i tu zycie ,dekoncentruje“ w formie bieda-szybdw...

Sa wszelkie dane do przypuszczenia, ze w Ustroju Na-
rodowym nie wiecej niz ad% zywicieli rodzin bedzie mu-
siato pracowa¢ w skoncentrowanej wytworczosci, a 9%be-
dzie uwitaszczonych. Z tych dziesieciu procent bedzie mozna
uwlaszcz}” jeszcze pewng cze$¢ w formie spotdzielni wy-
tworcow, akcjonarjatu prac}” itp. Reszta bedzie stanowita
w spoteczenstwie grupe zyciowo niewatpliwie upos$ledzona,
i jako taka bedzie =zastugiwala na specjalne wzgledy,
w formie szczegdlnej ochrony pracy oraz ubezpieczen spo-
tecznych.

Kto$ zauwazyt trafnie, ze w kaidem pokoleniu dziataja
na rzecz koncentracji roéznice zdolnosci, a na rzecz dekon-
centracji podziat majatku miedzy dzieci. Sa ludzie, ktérzy sie
trapia, jak ograniczy¢ nadmierny wzrost majatkéw indywi-
dualnych. Mam wrazenie, ze zaradzi temu w duzej mierze
podniesienie poziomu obyczajow i moralnosci gospodarczej,
gdyz na dziesie¢ wielkich fortun z dziewieé jest napewno

* Wytezajac troche wyobraznie mozna przewidzieé¢ dekoncentracje

rowniez i tych dziatéw, oczywiscie w troche dalszej prz3szlosci. Ko-
palnictwo wegla na szerszg skale, to rzecz nie starsza ponad dwiescie
lat, i mocno jest watpliwe, czy ludzko$¢ diugo jeszcze skazywaé be-
dzie powazne rzecze swych wspotbraci na tak posepng meczarnie jak
dobywanie wegla na setki metréw pod ziemig. Z chwilg gdy pojawig
sie nowe sity napedne, kopalnie wegla stang sie zbyteczne. A sity
napedne przysztosci —lo przypuszczalnie energja stoneczna, a prze-
dewszystkiem energja wyzwolona przy rozpadaniu sie atoméw”; takie
zrédta energji nie beda wymagaty koncentracji.

Podobnie ma sie rzecz z hutnictwem — zelazo moze lada chwila
zosta¢ zdetronizowane przez jakie$ nowe wynalazki, pozwalajace in-
dywidualnym warsztatom produkowac¢ we wiasnym zarzgdzie potrzeb-
ny surowiec o wysokiej wytrzymatosci. Jedynie ciezki przemyst nie-
talowy»" oprze sie prawdopodobnie dekoncentracji, lecz zmuszony be-
dzie odstgpi¢ z czasem $rednim i drobnym wytwoérniom rézne, niestusz-
nie obecnie uzurpowane dzialy wytwaérczosci.
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uz#skanych przy pomocy metod, ktére spoteczefstwo wpraw-
dzie pocichu potepia, ale w braku przepiséw ustawowych
i norm obyczajowych ogét jest obecnie bezsilny i nie moze
zahamowac zbrodniczego impetu jednostki. Co dziesigta
natomiast wielka fortuna wyrasta z istothego genjuszu
cztowieka (np. Ford, Baba itp.), i zadne ograniczenia usta-
wowe tu nie pomoga, bo genjusz objawia sie zawsze poza
szablonem. Wypadki takie bedg musiaty wiadze Narodu
rozpatrywaé¢ indywidualnie. Staly proces dekoncentracji
..spadkowej*“ oraz unormowane obyczaje gospodarcze, po-
winny prawie ze automatycznie utrzymywac spoteczenstwo
w stanie godziwego roztozenia wiasnosci, oile tylko strona
polityczna rzadéw nie bedzie szwankowata (gdyz panstwo
jest zaw’sze najgrozniejszym czynnikiem koncentracji).

Mowu sie nieraz, ze najpiekniejsza teorja nic nie zdziata
przeciw zyciu, ktdre ma jakoby w naszej epoce tendencje
do koncentracji. Ot6z i to nieprawda. Legenda ta idzie od
Marksa, ale zycie ptynie w kierunku odwrotnym. W dzie-
dzinie, w Kktdrej zachowaly sie jeszcze jakie takie oby-
czaje gospodarcze, t. j. w rolnictwie, obserwujemy” na
obszarze calej Europy od stu lat naturalng tendencje do
dekoncentracji ziemi. W przemys$le, w ktérym bardzo zle
obyczaje dziataja silnie koncentrujgce, mimo to zaznaczaja
sie juz w'yrazne tendencje dekoncentracyjne (z polskich
uczonych pisat o tern zjawisku prof. Taylor).

Za dekoncentracjg przemawiajg dzi$ przedewszystkiem
walnie wzgledy wojskowe (o tern juz mowitem uprzednio)
orai wzgledy techniczne. O ile epoka maszyny parowej,
ciezkiej i kosztownej, musiata by¢ epokag produkcji skon-
centrowanej, o tyle motory elektryczne i spalinowe nabie-
raja sensu gospodarczego i spotecznego dopiero w drob-
nym warsztacie. Starodawny kotowrotek, w zmodernizowa-
nej postaci zwanej ,,maszyng przedzalnicza“, i zaopatrzony’
w motor, bedzie bardziej na miejscu w domu tkacza niz
w hali fabrycznej.

Obok wzgledéw technicznych, przerwanie zmowy miedzy
rzagdami a wielkim kapitalem oraz podniesienie moralnosci
gospodarczej przyczyni sie réwniez do tego, by i w dzie-
dzinie przemystu zapanowal zdecydowany prad dekoncen-
tracji. Celowa polityka gospodarcza, oparta na zdrowej
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teorji, rozwdj ten znacznie przyspieszy. Nie obejdzie sie
oczywiscie bez stworzenia pewnych instytiicyjbadawczych (te-
chniczno-wynalazczych oraz ekonomiczno-organizacyjnych),
ktére ten prad ujma w odpowiednie koryto i przyspiesza

Wreszcie ostatnie pytanie: skad wzig¢ pienigdze na ta-
kie przeksztatcenie wytworczosci?

Niech odpowiedzg cyfry. Na uwiaszczenie jednej rodziny
w formie sklepu lub drobnej wytwdrni trzeba kilkuset do
kilku tysiecy ztotych. Skad wzig¢ te kapitaty? Ogranicze
sie tylko do jednego przyktadu. Zadtuzenie firmy widkien-
niczej Scheiblera i Grohmanna w Lodzi w samych tytko
bankach panstwowych wynosito w 1934 roku 46 mitjonow
ztotych. Przecietna ilos¢ robotnikéw tej firmy waha sie
od 8386 (1929 r) do 6693 (1935 r.). Jak widzimy,
mozna byto za same pienigdze publiczne pozyczone tej
firmie (nie liczac kredytow prywatnych) uwiaszczyé gtadko
wszystkich zatrudnionych tam robotnikéw. Ale styszy sie
czesto argument, ze na kredyt mozna budowaé tylko
wielki przemyst, bo drobny wytwdrca nie zwréci po-
zyczonych mu pieniedzy. Poglad to zgruntu falszywy.
Kazdy dyrektor Kasy Oszczednosci przyzna na ucho, ze
im nizej w spoteczenstwo, tern wieksza sumienno$¢ kredyto-
wa. Chlop i rzemieslnik stajg na gtowie, by dlugi sptacac.
Natomiast Scheibter i Grohmann napewno nigdy nikomu
nic nie zwroca...

llos¢ kredytow udzielonych przez B. G. K. przekracza
dwa mitjardy ztotych. Z sumy tej korzystato w 1933 roku
21.760 os6h, ale z tej liczby 167 diuznikéw pochioneto 84%
wszystkich kredytow*. Przy pomocy sumy miljarda siedmiuset
mitjonéw zastrzyknietych w ten sposob w wielki kapitat
mozna byto uwitaszczy¢ wzgl. dowitaszczy¢ z mitjon rodzin!
A wiec pienigdze byly, tylko zostaty Zle uzyte. Wkiady
i kredyty krotkoterminowe w samej tytko P. K. O. wzrost}*
w latach 1930-1934 (a wiec w czasie najciezszego kryzysu)
0 427 mitjonéw ztotych. Pienigdze te pochloniete zostalty
przez panstwo i zetatj*zowane przedsiebiorstwa, bez zad-
nego pozytku dla rozwoju gospodarczego kraju i naprawy
jego ustroju. A przeciez suma ta bytaby catlkowicie wy-

* Cyfry niesprostowane, wymienione w przemoéwieniu posta Lan-
gera na pos. Sejmu w dniu 6.11.1935 i
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starczyta do sfinansowania wtasnych warsztatéw dla wszyst-
kich robotnikéw, zatrudnionych w wielkim przemys$le wié-
kienniczym catej Polski! Stan kredytow rzemieslniczych,
udzielonych przez B.G.K. dla catej Polski, wynosit w roku
1935 siedem i po6t miljona ztotych. A wiec jedna fabryka
(Scheibler i Grohmana) dostata sze$¢ razy wiecej kredytu niz
setki tysiecy polskich rzemieslnikéw. | méwué tu potem, ze
ped do koncentracji w Polsce jest ,naturalny“! Jak widzi-
my z powyzszych cyfr, sfinansowanie procesu uwilaszcze-
nia mas nie przekracza naszych mozliwosci finansowych.
Trzeba tylko rozumiec i chciec!

Niestety sami robotnic}®, zbatamuceni przez dtugoletnig infil-
tracje marksizmu, w wielu wypadkach stajg sie nieSwiadomy-
mi sprzymierzeficami skoncentrowanego kapitatu, ktory stara
sie na wszelkie sposoby udowodni¢, ze dekoncentracja
wytworczosci jest niepraktyczng utopja. Ws$réd robotnikdw
rozpowszechniany jest szeroko poglad, ze na wiasnym
warsztacie pracowac sie bedzie diuzej, i zarabia¢ sie bedzie
mniej, a pozatem bedzie si¢ miato wszystkie kiopoty sa-
modzielnos$ci, w przeciwiefstwie do beztroskich perspektyw
pracy w upanstwowionej fabryce. Rozumowanie to jest
oczywiscie btedne, gdyz robotnik uwtaszczony, nie odda-
jacy ,,nadwartosci“ swej pracy kapitaliscie (wzgl. panstwu),
nie utrzymujacy swa pracg ani generalnych dyrektoréw
ani falangi dozorcéw i urzednikéw, bedzie z natury rzeczy
stat lepiej niz jego kolega w fabryce, nawet jesli uwzgled-
ni¢ ,naukowg organizacje pracy“, dzieki ktérej jakoby
wielka fabryka ma produkowa¢ taniej od drobnego war-
sztatu*. Trzeba sie jednak z tern liczy¢, ze robotnik fa-
bryczny przypomina dzi$ czesto swem usposobieniem in-
teligenta” na ,posadzie”, i mysl o samodzielnosci ma dla
niego mato ponety. Dekoncentracja produkcji jest problemem
psychicznym podobnym do ,,odurzedniczenia“ panstwa. | jed-
no i drugie wymaga wychowania nowych pokolen w nowym
duchu. Trud to powazny, i wielu ludzi przed nim sie cofa, ale
bez przebudowy psychiki nie moze by¢ przebudowy ustroju.

* Nie mowiac juz o nieludzkich stronach ,zracjonalizovvanej pro-
dukcji“, tak czesto przeksztatcajacej robotnika w automat, i wyciska-
jacej z niego energje z takg sama brutalnoscig, z jaka wyciska sie
sok z cytryny (np. system tasmowy w produkcji, chronometraz ru-
chéw i t. p.).
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UWLASZCZENIE PRACOWNIKO W
WIELKICH PRZEDSIEBIORSTW.

Pracownikom najemnym, zatrudnionym w wiekszych wy-
tworniach prywatnych oraz w ,uspotecznionych® przedsie-
biorstwach, beda sie nalezaty speCJaine wzgledy ze strony
spo+eczenstwa z uwagi na to, ze bedg jedyng grupg nie ko-
rzystajacg z dobrodziejstwa uwtaszczenia (w sensie taczenia
w jednem reku pracy i kapitatu), i ze swojg sytuacjg zycio-
Wq,*,,nienormalna,“ beda okupywali powazne korz#$ci dla
0g6tu.

Pracownikom tym przystugiwa¢ bedzie ,stuszna ptaca“
(patrz Rozdziat nastepny). Dzieki tej ptacy pracownik nie-
tylko bedzie mégt zy¢ na stopie swego stanu, ale oszczedza-
jac bedzie réwniez dochodzit do wiasnego mienia. Spote-
czenstwo zainteresowane jest jednak nietylko w tern, by pra-
cownik mogt dojsé do wiasnosci, lecz by do niej rzeczywiscie
doszedt. Pracownik fabryczny, czy to fizyczny czy umystow 2
wyrwany przewaznie ze swego naturalnego otoczenia i skut-
kiem tego mato odporny na rézne pokusy zyciowe, przytem
z natury rzeczy jednostka raczej bierna (jednostki zyciowo
poradniejsze predko sie usamodzielniaja), musi w interesie
spoteczenstwa by¢ wziety w obrone zaréwno przed wyzy-
skiem z zewnatrz jak i przed samj®m sobg. Da sie to usku-
teczni¢ jedynie drogdi ubezpieczehn spotecznych. W spoteczen-
stwie kapitatistycznem, dgzacem do bezustannego zwieksza-
nia armji pracownik6éw najemnj™ch, przybierajg ubezpiecze-
nia rozmiary niebezpieczne dla zdrowej gospodarki, ale
w ustroju narodowym, z jego nieliczna i stale malejaca gru-
pa ludzi zyjacych zptacy, beda ubezpieczenia sprawiedtiwem
wyrownaniem ciezkiej doli pracownika fabrycznego, beda-
cego niejako ,,murzynem* spoteczenstwa.

Ubezpieczeniate, zawierajgce ubezpieczenie od wypadkéw,
bezrobocia, choroby i na staro$¢, bedag skonstruowane w ta-
ki spos6b, by najbardziej pechowy pracownik, Scigany przez
los chorobami i bezrobociem, miat w kazdym razie zapew-
niong rente od chwili gdy przestanie b™m zdolny do pracy.
Natomiast przecietnie zdolny i pracowity cztowiek bedzie
miat mozno$¢ w pewnym momencie swego zycia skapita-
lizowaé swoje wkiady, i czyto zatozyé samodzielny warsztat
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pracy (sklep, drobng wytwodrnie lub gospodarstwo rolne),
czy tez naby¢ witasno$¢ nieruchoma.

Jest oczywiste, ze po potrgceniu wkiadki ubezpieczenio-
wej pracownik bedzie otrzymywal na reke sume wystar-
czajacg na utrzj*manie rodziny na stopie swego stanu, gdyz
wkladka odpowiada¢ bedzie tej czesci jego zarobku, ktdra
bedzie przeznaczona na uwiaszczenie.

Styszy sie czesto argument, ze wszechstronne ubezpiecze-
nie pracownika stanowi obcigzenie nadmierne dla przedsie-
biorstw prywatnych. Argument ten, czesciowo stuszny
w kapitalistycznym systemie, odpadnie w ustroju narodo-
wym, gdyz przymus ubezpieczenia ograniczony bedzie wy-
tacznie do wiekszych przedsiebiorstw,* a w dziale tym do-
chody sg duze, i w stosunku do ryzyka przedsiebiorcy, ko-
sztow zarzadu, surowcdw i maszyn, ptace pracownikéw nie
odgrywajg wielkiej roli. Nie mowiagc o tern, ze przedsie-
biorca bez wzgledu na rezultat swej dziatalnosci ma te sa-
tysfakcje ze zajmuje w spoteczeristwie kierownicze stano-
wisko (a dla szeregu ludzi jest to wazniejsze od koficowej)
wyniku), podczas gdy pracownikpoza swdjgpracgoddajeprzed-
siebiorcy takze czes¢ swej godnosci i wolnosci osobistej,
a wiec cze$¢ swego cztowieczenstwa.

Zbyteczne chyba nadmieniaé, ze organizacja ubezpieczen
spotecznych w niczem nie bedzie prz#pominata ich obecnej
formy. W Ustroju Narodowym ubezpieczenia spoteczne zor-
ganizowane beda z wytaczng myslag o ubezpieczonym pra-
cowniku, podczas gdy dzi§ ubezpieczenia te sg zarnasko-
wang formg podatku, majacego na celu utrzymac jak-
najliczniejsza rzesze zwolennikdw rzadzacego w danej
chwili regime’u.

* W przedsiebiorstwach publicznych pracownicy pobierajg emery-
tury, uwtaszczenie moze przeto nastepowaé przez kapitalizacje eme-
rytury (patrz Rozdziat XVIII, Uwlaszczenie inteligencji).
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ROZDZLAL XIIl.

SLtUSZNA PLACA.

Pracownikowi, ktédry czerpie swe $rodki do zycia z pracy
najemnej, nalezy sie ptaca, pozwalajaca przecietnie uzdolnio-
nej jednostce nietylko utrzymaé¢ rodzine i wychowaé dzieci
na stopie swego stanu, ale dojs¢ rowniez droga oszczednosci
do nabycia wtasnego mienia.

Stuszna ptaca winna zawiera¢ w sobie mozno$¢ dojscia
do wiasnego mienia. Rozmiar i rodzaj tego mienia zalezy
od stanu danej jednostki i od jej uzdolnienia. Teoretyczny
postulat, by kazdy (bez wzgledu na zdolno$ci i przyrodzone
swe wiasciwosci) doszedt do wiasnego mienia, bytby utopja,
ze wzgledu na istnienie w spoteczenstwie nielicznej ,,grupy
uposledzonych® (patrz Rozdziat XIX), ktéra tego postulatu
nie potrafi urzeczywistni¢. Natomiast przecietna jednostka,
obdarzona przecietnie liczng rodzing, musi w prawidtowym
ustroju mie¢ mozno$é dojscia do wiasnego mienia.

W spoteczenstwie, w ktérem panuje bezrobocie, i orga-
nizm gospodarczy skutkiem wadliwej organizacji zamiera, iak
sie to dzieje obecnie w Polsce, stuszna ptaca zrealizowac sie
nieda, ludzie sie cieszg, gdy nie grozi im poprostu $Smier¢ gto-
dowa. Lecz w ustroju narodowym ta ewentualnos$¢ nie bedzie
grozita. Po zrzuceniu z siebie podwojnej obrozy, ztozonej z li-
chwy i monopolowych zyskéw skoncentrowanego kapitatu,
kazdy cztowiek pracujgc w miare sit swoich zarabia¢ bedzie
w miare umiejetnosci swoich. Z chwilg wprowadzenia w zy-
cie postulatow narodowych ilos¢ drobnych i srednich war-
sztatow bedzie nieustannie wzrastata, zmniejszajac tern sa-
mem rzesze zyjagce z pracy najemnej. Czeladnicy rekodziel-
nika, czy pomocnicy wtiasciciela w drobnym warsztacie, roz-
poczynajacy prace zawodowa jako pracownicy najemni, na-
turalnym biegiem rzeczy bedg mieli otwartg droge do zato-
zenia z kolei wiasnego warsztatu. Problem stusznej ptacy
ograniczy sie wiec do stosunkowo nielicznego stanu pracow-

172



nikédw w wiekszych prywatnych, i najwiekszych ,uspotecz-
nionych* przedsiebiorstwach.

Ale postepy techniki i organizacji pracy majg ten skutek,
ze przy nawet skroconym (lecz zato intensywniejszym) cza-
sie pracy powstaje drogag wysitku jednego cztowieka coraz to
wiecej débr do podziatu, przyczem ws$ré6d tych doébr jest co-
raz wiekszy odsetek débr niekonsumpcyjnych, trwatych, prze-
znaczonych do stania sie czyja$ statg wtasnoscig. Podobnie
dzieje sie z ziemig, ktéra w miare postepdéw w technice upra-
wy umozliwia coraz to dalej idacy podziat, a wiec coraz to
wiekszg ilos$¢ samodzielnych warsztatow oraz posiadiosci
mieszkalnych dla rodzin nie pracujacych na roli.

Caly problem w tern, by ta ilo$¢ dobr byta dzielona spra-
wiedliwie, tak, by na kazdg rodzine wypadata odpéwiednia
ilos¢ dobr konsumpcyjnych (utrzymanie) oraz dobr trwa-
tych (wiasnosg).

W naszej epoce niema sprawy débr (bo tych doébr jest pod-
dostatkiem), jest ty\ko>sprawa rozdziatu débr. Do problemu
rozdziatu débr sprowadza sie zaréwno kwestja stusznej pta-
cy, jak i sciSle z nig spokrewniona kwestja godziwej ceny.

W Panstwie Narodowem przewazajgca wiekszos¢ ludnosci
pracowaé bedzie na warsztatach wiasnych. Jedynym docho-
dem tych ludzi bedzie sprzedaz wytwarzanych przez nich
débr. jest rzecza jasna, ze dla drobnego producenta problem
ceny jest wiasnie problemem ptacy, gdyz jego ,ptacg“ sg
wptywy za sprzedane wytwory wiasnego warsztatu.

Z chwilg gd}* spoteczenstwo oparte na uwtaszczonych ma-
sach rozwigze problem ,godziwej ceny“—problem ,stusz-
nej ptacy” znajdzie automatyczne rozwigzanie. Wiemy, ze
w Panstwie Narodowem z morza drobnych i $rednich w"ar-
sztatow bedg wystawaly nieliczne wyspy uspotecznionych
wielkich przedsiebiorstw, w ktorych bedg pracowali pracow-
nicy najemni. O ile w tern morzu zapanujg godziwe sto-
sunki gospodarcze, t. zn. kazdy cztowiek bedzie pobierat za
swoje wytwory ,godziwg cene“ (czali bedzie miat swdj
wiasciwy udziat w masie wytwarzanych przez spoteczenistwo
débr), wowczas i na wyspach pracy najemnej zapanuje
wszechwitadnie ,,stuszna ptaca“, gdyz w atmosferze prawdzi-
wej swobody gospodarczej poziom plac i cen stale sie wy-
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réwnuje, i nie moze powsta¢ sytuacja, w ktorej na tle rzes=
zadowolonych istnieje jedna kategorja pracownikéw po-
krzywdzonych. Pracownik wielkiego przedsiebiorstwa, o ile
uwazatby swa ptace za krzywdzaca, bedzie miat przeciez
stale mozno$¢ przerzucenia sie w samodzielne zycie gospo-
darczey czy tez wyszukania sobie innego pracodawcy (wo-
bec dekoncentracji przemystu).

Sprawiedliwy rozdziat wyprodukowanych dobr miedzy
wszystkich cztonkoéw spoteczenstwa jest przeto mozliwy tyl-
ko wowczas, jesli spoteczenstwo ptaci, a wytworca pobiera
za kazde dobro cene ,,godziwag“.

GODZIWA CENA.

Cena jest wéwczas godziwa, gdy umozliwia przecietnemu
wytwdorcy utrzymanie warsztatu na poziomie biezacego po-
stepu technicznego, utrzymanie rodziny na poziomie swego
stanu, oraz ptacenie stusznych ptac zatrudnionym pracowni-
kom. W pojeciu utrzymania rodziny miesci sie réwniez ele-
ment oszczednosci, kapitalizacji, dozwalajgcej wyposazy¢ te
z dzieci, ktére nie odziedziczg warsztatu ojca.

Kto ma zaktada¢ nowe warsztaty pracy, gdy powyzsza de-
finicja godziwej ceny zapanuje w zyciu? Przedewszystkiem
mtodsi sjmowie, ktérzy nie odziedzicza warsztatu ojca, ale
zostang przez niego wyposazeni w wyksztatcenie zawodowe
i gotdwke. A nastepnie jednostki zdolniejsze od przecietnych,
ktére w atmosferze wolnej wymiany potrafig wygospodaro-
wac¢ wieksze dochody od jednostek przecietnych. Jest ,go-
dziwe*, by za swe wieksze zdolnosSci ciagnety wieksze docho-
dy. Bytoby ,,niegodziwe“, gdyby te swojg przyrodzong prze-
wage wyzyskiwaty nastepnie w kierunku pozbawienia jed-
nostek, mniej obdarzonych przez nature, naleznej im spra-
wiedliwie czeSci dochodu spotecznego, jak sie to dzieje
w ustroju kapitalistycznym.*

Co to jest ,cena“? Cena, to warto$¢ towaru wZrazona
w pienigdzu obiegowym.

Od czego zalezy warto$¢ danego dobra? Wedtug pod-
recznikow ekonomji klasycznej, warto$¢ zalezy od rzadkosci

* Pewng ilo$¢ nowych warsztatow pracy zaktadaé¢ bedg réwniez
uwitaszczajgcy sie pracownicy najemni.
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i uzytecznoSci danego dobra. Np. powietrze jest wysoce
uzyteczne, ale kazdy cztowiek ma go tyle ile zechce, i to
bez otwierania portmonetki. Powietrze jest przeto bez
Lwartosci“, w sensie ekonomicznym tego stowa, gdyz nie
jest dostatecznie ,rzadkie®.

Naodwroét, istnieja dobra bardzo rzadkie, ktérych wartosé
jest jednak mata lub zadna, gdyz nie dadza sie uzy¢ w za-
den racjonalny sposdb. Np. pieczar w skatach jest na Swie-
cie stosunkowo niewiele, mimo tego nikt nie jest skionny
zaptaci¢ za mieszkanie w pieczarze jakiegokolwiek czynszu,
gdyz mieszkaé tam bytoby niezdrowo, i kazdy cztowiek
woiatby sie gniezdzi¢ w najmizerniejszej nawet chatupie, byle
unikng¢ chtodu i wilgoci panujacych w jaskini. Jesli nato-
miast jaka$ pieczara jest specjalnie malownicza, wowczas
jest juz nietylko ,rzadka“, ale staje sie i ,uzyteczna“,
i przez to nabiera wartosci. U jej wejscia zasiada w bud-
ce kasjerka i pobiera wstepy.

Pojecia ,rzadkosci* i ,,uzytecznosci“ aczg sie w pojeciu
»uzyteczno$ci krancowej“. Naprzyktad: poki w jakiej$ rzece
przeptywa ilo$¢ wody, wystarczajgca na zaspokojenie po-
trzeb wszystkich mieszkancow nadbrzeznej osady, poty
woda jest bez wartosci. Ale nadchodzi posucha i rzeka
wysycha. W osadzie sg studnie, ktére poczatkowo dajg
jeszcze dostateczng ilos¢ wody na wszystkie potrzeby
mieszkancow. Woda jest jeszcze bez wartosci. Lecz posu-
cha sie przedtuza. Wtasciciele studzien zaczynajg pobierac
po pie¢ groszy za wiadro wody. Chcac niechcac ludzie za
wode ptacg, lecz ograniczajg swe potrzeby, przestajg szo-
rowaé¢ podtogi i pra¢ bielizne. Posucha trwa nadal. Cena
za wode wzrasta do dziesieciu groszy za wiadro, ludzie
przestajg sie my¢, wreszcie w miare wzrostu ceny, ubozsi
zaczynaja oszczedza¢ i na wodzie do picia i gotowania.

Warto$¢ danego dobra zalezy wiec od jego uzytecznosci
kranicowej, t. zn. od miejsca, ktore to dobro zajmuje w hie-
rarchji pozadan konsumentéw. Jezeli pewne dobro znajdzie
sie na dolnym krancu pozadan, t. zn. ludzie przyjeliby je mo-
ze darmo, ale nie sg sktonni za nie zaptaci¢, wowczas war-
tos¢ tego dobra, a wiec i jego cena, réwnaja Sie zeru.
Natomiast ostatni kubek wody na Saharze wysuwa si¢ na
goérny kraniec w hierarchji pozadan. Miljoner gotow za
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niego oddaé¢ swdj caty majatek, gdyz uzytecznos¢ tej wody
jest dla niego poprostu nieskonfczona.

Staratem sie w krétkich stowach przedstawié czytelniko-
wi liberalng teorje ,wartosci“. Koncepcja ta jest czysto
zewnetrzna, objektywna. Ekonomista liberalny oglada sie
tylko na stosunek konsumenta do towaru, i wyprowadza
warto$¢ z czysto mechanicznej gry potrzeb i pozadan.

Nie potrzebuje chyba wyjasnia¢ czytelnikowi, ze wedtug
teorji narodowej miarg warto$ci moze byé w zasadzie tylko
praca*. Nie kwestjonujemy, ze cztowiek pozadania swoje
stopniuje w stosunku do uzytecznosci i rzadkosci danego
dobra Poprostu kazde dobro ma dwie warto$ci: zewnetrzna,
opartag na pozadaniu nabywcéw, i wewnetrzng, wyplywajaca
z wiozonej w dane dobro pracy. W godziwym ustroju, obie
te wartoSci majg statg tendencje do pokrywania sie, cza-
sem rozchodzg sie wiecej, czasem mniej, ale powinne wy-
kazywac jaknajmniejsze odchylenia. Teoretycznie odbywa
sie to wyrdéwnanie warto$ci wewnetrznej i zewnetrznej to-
waru Ww nastepujacy sposob: skoro pozadanie nabywcy,
a wiec i cena towaru, spada ponizej wynagrodzenia za pra-
ce wytwdrcy, wowczas czeS¢ wytworcOw przerzuca sie na
inny rodzaj produkcji, podaz danego towaru spada, skutkiem
tego cena jego wzrasta, i obie wartosci znéw sie pokrywaja.

Analogicznie, jesli pozadanie wzrasta powyzej kosztow
produkcji, wowczas nowi producenci zjawiaja sie na rynku,
podaz danego towaru sie zwieksza, pdki cena nie spadnie

* Wedtug pojeé¢ ekonomji klasycznej na koszt produkcji sktadaja sie:

1) wj~nagrodzenie pracownikéw najemnych,

2) wynagrodzenie przedsiebiorcy,

3) koszt surowca, koszty handlowe i t. p.,

4) wynagrodzenie kapitatu.

Punkty 1) i 3) sg bezsporne. Co do punktu 2), to przedsiebiorcawy-
konuje rowniez prace, i to prace wysokowartosciowga, bo organizacyjna,
nalezy mu sie przeto takze odpowiednie wynagrodzenie. Natomiast
sktadnik 4) bedzie miat w Ustroju Narodowym tendencje do zaniku,
z chwilg ustania zyskéw monopolowych oraz w miare obnizania sie
stopy procentowej. Okreslenie, ze ,miarg warto$ci moze byé w zasa-.
dzie tylko praca“, statloby sie wiec zupetnie $ciste w ustroju idealnym,
w ktorym kapitat nie nidstby zadnych zyskéw (gdyz w skiadnik 3)
wchodzitbhy woéwczas réwniez t3ko czj*nnik pracy), pod warunkiem
jednak, ze stowem ,praca“ obejmujemy nietylko prace najemna, lecz
takze prace organizatora-przedsiebiorcy.
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i obie wartosci sie nie wyréwnajg. To stawne prawo popyta
i podazy ma wiasnie na celu uzgodni¢ potrzeby cztowieka
z jego pracg. Ma zapobiec, by ludzie nie kierowali swych
wysitk6w na rzeczy zbedne, z pominieciem zaspokojenia po-
trzeb istotnych, oraz by producenci nie czerpali zyskéw ko-
sztem cudzej pracy. Swobodna gra popyta i podazy sprzyja
formowaniu sie godziwej ceny. Zbyteczne chyba nadmienia¢,
ze gra popytu i podazy odbywaé sie moze tylko w atmosfe-
rze swobody wspétzawodnictwa.

Problem godziwej ceny sprowadza sie w gtéwnej mierze
do problemu godziwego wspétzawodnictwa.

Marksisci i ich cisi wspoélnicy (etaty$ci i zwolennicy t. zw.
gospodarki planowej) eliminuja wspo6tzawodnictwo w zyciu
gospodarczern catkowicie, i opierajg dostosowanie produkcji
do konsumcji, a wiec dostosowanie potrzeb do pracy, na sta-
tystycznych obliczeniach dokonywanych przy zielonym stoli-
ku centralnych instytucyj gospodarczych. Pisatem juz o tern
w rozdziale poswieconym uwitaszczeniu mas, i bede miat spo-
sobno$¢ moéwié w dalszych ustepach tej ksigzki, jak niezycio-
we sgtakie zapedy ido jakich tysiecznych krzywd muszg pro-
wadzi¢. Liberalizm byt znacznie blizej prawdy, zapomniat
jedynie o tern, ze swoboda wspotzawodnictwa i zwigzana
z nig nieodtgcznie gra popytu i podazy automatycznie zani-
ka, o ile jej nie chroni¢ przed wyrodnieniem. W ustroju li-
beralnym kapitalista rozumuje tak: poniewaz cena, a wiec
i mozliwo$é zysku, zalezy od rzadkoS$ci i uzytecznosci towa-
ru, przeto fatszujgc oba te czynniki mozna doj$¢ do zenoa-
nia zwigzku pomiedzy ceng i pracg i tern samem do za-
inkasowania nienaleznego zysku. Rzadkos$¢ stworzy¢ tatwo:
zawigzuje sie kartel, ustanawia sie kontyngenty, ogranicza
produkcje. Wytwarza sie sztuczny gtéd towardw i ceny ida
w gore. Na oku zdawatoby sie, ze trudniej sfatszowac drugi
czynnik wptywajacy na ksztaltowanie sie ceny, to jest uzy-
teczno$é towaru. Zdawatoby sie, ze kazdy cztowiek wie dosko-
nale, co i w jakim stopniu jest dla niego uzyteczne. Ale to tyl-
ko ztudzenie. Kapitalizm po mistrzowsku rozwiagzat ten pro-
blem przy pomocy reklamy. Nowoczesny system reklamy (my-
$le oczywiscie tylko o tak czestych jego zwyrodnieniach) pole-
ga na wmawianiu ludziom potrzeb, ktérych nie majg lub maja
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w stabam stopniu. Jest to dziatanie oparte w duze mierze na
oszustwie (Swiadome podawanie zalet, ktdrych dany towar
niema) i na rGwnoczesnem budzeniu w cztowieku szeregu ni-
skich instynktéw (dziatanie psychiczne zblizone do oddziaty-
wania demagogji). Potega uzywanych do reklamy $Srodkow
przesadza o rozmiarach zta, a kryzysy gospodarcze wybu-
chajg przewaznie wted}" gdy spoteczenstwo nagle sie ocknie
i przekonywuje sig, ze wmowionych sobie potrzeb wiasci-
wie niema (np. kryzys w przemysle automobilowym). Dla
cztowieka myslacego kategorjami moralnemi o sprawach go-
spodarczj*™ch nie moze ulega¢ watpliwosci, ze system reklamy
amerykanskiej, przeszczepiany tak usilnie do Europy, musi
jako niemoralny prowadzi¢ do tern silniejszych zaburzen go-
spodarczych, im silniej byt stosowany. W ustroju narodo-
wym trzeba bedzie uswiadomi¢ zaréwno cale spoteczenstwo,
jak i sfery gospodarcze, o szkodliwem spotecznie dziataniu
nadmiernej raklamy. Oczywiscie, im usilniejsza reklama,
tern wieksza rozbiezno$¢ miedzy praca wiozong w produk-
cje danego towaru a jego cena.

WSPOLZA WODNICTWO.

Przez rozdzialy mej pracy przewija sie jako staly motyw
przewodni stwierdzenie zbieznos$ci miedzy chrzesScijariskg a
narodowa doktryng spoteczno-gospodarcza. Musze atoli na
jedn™m punkcie sygnalizowaé sprzecznos¢, a mianowicie na
punkcie roli wspétzawodnictwa w gospodarce. Nie jest to
zresztg sprzeczno$¢ w doktrynie.* Jest to raczej sprzecznoscé
miedzy pogladamiwiekszosci chrzescijanskich myslicieli a na-
cjonalistami, sprzeczno$¢ wyptywajaca przedewszystkiem
z réznicy temperamentu i sposobu patrzenia na zycie. Prze-
cietny ksiagdz ma z natury swego powotania usposobienie
bardziej samarytanskie, temperament bardziej komtempla-
cyjny, niz przecietny cztowiek $wiecki. To co dla ksiedza wy-
daje sie nieraz btahostka, dla jego owieczek jest sprawg
wielkiej wagi. Muszg by¢ na swiecie ludzie, kt6rzy sitg utrzy-
muja porzadek w spoteczenstwie, by bezbronny ksigdz mégt
spokojnie spowiada¢ w konfesjonale. Stowo walka —choéby

* Ojciec $w. Pius XI pisze w Encyklice ,Quadragesimo anno*:
»Wolne wspoétzawodnictwo, cho¢ sprawiedliwe i dajgce dobre skutki,
o ile je utrzymaé¢ w okres$lonych granicach, nie moze by¢ naczelng
zasada, rzadzacg Swiatem ekonomicznym®.
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chodzito tylko o godziwe wspotzawodnictwo zyciowe —ma
dla ksiedza smak podejrzany,* i wolatby go uniknaé¢ w roz-
wazaniach gospodarczych. My sie tego stowa nie boimy.
Niema innego sposobu na dowiedzenie sie, czy kto§ jest
dobrym czy ztym krawcem, jak wspétzawodnictwo miedzy
krawcami o wzgledy klienta. Zaréwno ludzi odpowiednich
do wyrobu zegarkéw czy krawatek, jak i mezoéw powota-
nych do rzadzenia panstwem, moze spoteczenstwo wytonié
tylko w atmosferze swobodnego wspo6tzawodnictwa. Co wie-
cej, cztowiek moze osiggnagé maksimum zadowolenia w zy-
ciu tylko pod warunkiem, ze ,dobierze* sobie zawod
i okresli swoje aspiracje zyciowe odpowiednio do swych
przyrodzonych zdolnosci. A wiasciwy dobdr zawodu jest
tylko mozliwy, gdy jednostka bardzo wczes$nie, bo juz od
tawy szkolnej, stoi w ogniu wspoétzawodnictwa.**
Stwierdzenie, ze cena towaru pokrywaé sie winna
z pracg witozong w jego produkcje, zachowuje tylko wtedy
swoj gleboki sens, o ile mamy pewnos$¢ ze towar ten wy-
produkowano sprawnie, t. zn. ze nie wtozono w niego trzy
razy wiecej pracy niz potrzeba. Spoleczenstwo nie moze
popiera¢ niedotegoéw, ktdérzy S$leczg przez trzy dni nad ja-
ka$ praca, ktérg moznaby wykonaé¢ w ciggu jednego przed-
potudnia. Cene mozna oprze¢ na pracy jedynie wtedy, gdy
wspoétzawodnictwo normuje ilo$¢ pracy potrzebng do wytwo-
rzenia kazdego towaru. Problem ceny i ptacy, a wiec pro-
blem rozdziiitu doébr, rozwigza¢ moze skutecznie tylko
wolna konkurencja, pod tym wzgledem teorja narodowa
zgadza sie z teorjg liberalng.*** Z tg jednak roznica, ze

* Na punkcie awersji do wspo6tzawodnictwa w zyciu gospodarczem
rzuca sie w oczy zhiezno$¢ miedzy rozumowaniem niektérych teolo-
géw a pradami kolektywistycznemi, ktérych pobozne zyczenie stanowi
przeciez zbiorowo$¢ —wytworca, jeden wszechobejmujacy monopol,
wykluczajacy jakakolwiek mozliwos¢ wspotzawodnictwa.

** Obb6z ,postepu” zamierza oprze¢ wybo6r zawodu na badaniach
w pracowniach ,,psj*chotechnicznych®. Sa po préby dziecinnie naiwne,
nie liczace sie z tysigcami najistotniejszych cech cztowieka, ktére do-
piero w ogniu walki zyciowe] sie ujawniajg.

*** Stefan Zaleski, ldea stusznej ptacy, Poznan 1925, str. 113. ,,Uje-
mne skutki i niebezpieczenstwo bezwzglednego stosowania ,stusznej
ptacy“, bez uwzgledniania produkcyjnosci pracy... powstajg dlatego,
ze zyciem gospodarczem rzadzg pewne prawa niezalezne od woli'
ludzkiej. Te prawa wskazuja granice mozliwosci, w. jakich realizuje
sie takie lub inne zjawisko spoteczne*.
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w spoteczenstwie liberalnem narastajgcy jak lawina wielki
kapitat przemystowy i finansowy czyni niebawem wolng
wymiane catkowicie zludna, poczem zagarnia wiasnosc
dla siebie, podczas gdy w ustroju narodowym wytworze-
nie silnego organizmu stanowm-zawmdow”ego, zdecydowane
przeciw”dziatanie koncentracji przemystu oraz oparcie krg-
zenia kapitatdbw' na zasadach chrze$cijainskich umozliwi
dopiero wdasciwe dziatanie wolnej w*ymiany, w sensie
sprawiedliwego rozprow'alzania pow'stajgcych débr po
wszystkich stanach spotecznych. W ten sposob zrealizo-
wana swcboda wspdtzawodnictwa da pracownikom wszystkie
nalezne im korzysci, gdyz wszelka obnizka ceny towarow
bedzie z korzyscig dla ptatnego pracownika, zwiekszajac
tern samem jego realng ptace, a wieksza niz obecnie ilo$¢
samodzielnych warsztatow rozwigze poéiniewole pracownika
n pracodawcy, czynigc z tegiego i wartosciowego robotnika
przedmiot pozgdania ze strony szeregu wspdtzawodniczacych
z sobg pracodawcéw. Wplynie to i.a poprawe bytu pra-
cowifka i na podniesienie jego godnosci osobistej. Nie za-
pominajmy rowniez o tern, ze zmiana posady bedzie rze-
Cza mniej grozng i znacznie rzadszg przy systemie mniej-
szych niz obecnie wytwdrni, w ktérych stosunek miedzy
wdascicielem (zarzadzajacym osobiscie sw'em przedsiebior-
stwem) a pracowmikiem oparty bedzie nietylko na pienia-
dzu, ale i na w’eztach ogdlnoludzkich.

Unormowanie w'sp6tzaw'odnictw'a w zyciu spotecznem
i gospodarczem, nadanie mu godziwej i twdrczej formy,
i stata baczno$¢, by sie nie wwradzatlo w walke opryszkow,
jak to miato miejsce w Kkapitalizmie — to podstawowy
problem gospodarki. Mecz pitki noznej stanowa przyjem-
no$¢ i dla grajacych i dla patrzacych, pod wairunkiem, ze
sie odbyw'a zgodnie z regulaminern zawmddéw. Gdy dyscy-
plina sportowa na chwale sie rozluzni, zajezdza karetka
pogotowia i wagywozi zmasakrow”anych graczy. Liberalizm
chciat sie obejs¢ w rozgrywkach gospodarczych bez klu-
bow, sedziow i przepisow gry. Dlatego zbankrutowat.
My uw'azamy, ze zycie gospodarcze w"yniaga niemniej-
szego stopnia organizacji niz Ze=cie sportowe. Chcemy
stwmrzy¢ ramy dla zdrowego meskiego wspotzawodnictwa.
Funkcje takich ram spetnia¢ bedzie organizm stanowo-zawo-
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dowy, ktéry pozwoli uja¢ kazdg jednostke w karby nieodzow-
nej dyscypliny gospodarczej,

SPOLECZENSTWO JAKO ORGANIZM.

Wedtug poje¢ narodowych*,budowa spoteczenstwa musi
przypomina¢ budowe zywego organizmu. Cztowiek nie mo-
ze by¢ odosobniony, musi czué oparcie, musi byé przjma-
lezny do rodziny, zawodu, stanu. Ojczyzny w szczuplej-
szem, regjonalnem, jak i w szerszem, narodowem tego stowa
znaczeniu. Swoboda osobista i mozliwosci twércze jednostki
lezag w podporzagdkowaniu sie pewnym normom moralnym
i spotecznym, w poczuciu dyscypliny i hierarchji, w har-
monji ustroju, jedynie zdolnej do zagwarantowania god-
nosci i wolnosci osobistej cztowieka. Cztowiek ma w sobie
zarébwno instynkty stadne jak i indywidualne. W prawidio-
wym ustroju spotecznym i jedne i drugie muszg by¢ wy-
korzystane i zaspokojone.

Przeciw powyzszej, jedynie mozliwej koncepcji spote-
czenstwa, wyruszyt do boju liberalizm. W swej pierwotnej,
nieskazonej postaci, zwalczat liberalizm wszelkie spoteczne
formy organizacyjne, uwazajac, ze prawa ekonomiczne
dziatajg jedynie wtedy z zadowalajacg prec®2-zjg, gdy spo-
teczenstwo skiada sie z jednostek nieskrepowanych niczem
w swej dziatalnosci gospodarczej. Jedyna organizacja, tole-
rowang z musu przez doktryne liberalng, bylo panstwo
sprowadzone do roli str6za porzadku publicznego. Pocz}-
najagc od rewolucji francuskiej powyzsza zasada obowigzy-
wata w spoteczenstwach liberalnych Zachodu. Wszelkie
organizacje zawodowe czy gospodarcze zostaty ustawowo
zakazane.

Wydaje sie dzi$ rzeczg niepojeta, ze ,nauka“ przez caly
wiek stata na stanowisku, jakoby mogta sie utrzymaé zbio-
rowos¢ ludzka, w ktérej ludzi wspétzyjacych z sobg nie wig-
ze nic poza wspllnemi podatkami na utrzymanie sedziéw
i policjantéw oraz wspdlnem przekonaniem, ze celem zycia
ludzkiego jest dazenie do jaknajwiekszego zysku. W mysl

* RoOwniez i na tym punkcie catkowicie zgodnych z koncepcja
chrzescijanska.
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takiej to anarchicznej doktryny, sprzecznej z pryraitywnemi
nakazami zdrowego rozsgdku, rozwalono odziedziczong po
poprzednich wiekach misterng budowle spoteczng. Byitoby
zupetnie zrozumiate, gdyb}' te budowle rozwalono w tym
celu, by na jej miejsce postawié¢ gmach doskonalszy. Co
jest niepojete, to ta zaciekto$¢, z ktérg rozerwano wszelkie
wiezy taczace ludzi miedzy sobg, i zostawiono na placu
boju gospodarczego spoteczenstwo catkowicie rozproszko-
wane.

Podobnie jak w kwestji wiasnosci ,,prywatnej“ i ,,spotecz-
nej“, tak i w tej sprawie nie mozemy sie powstrzymac od po-
stawienia pytania: komu zalezalo na takiem pomieszaniu
poje¢, i na takiem zaprzeczeniu odwiecznym prawom istnie-
nia spotecznosci ludzkiej?

Odpowiedz bedzie znéw ta sama. Poza liberalng doktry-
ng o konieczno$ci zatomizowania spoteczefAstwa nie moze
sie kry¢ nic innego, jak tylko narodowy interes zydowski.
W hierarchicznie zmontowany organizm spoteczny Zydzi
na rownych prawach wcisng¢ sie nie mogli. Samo ustawo-
we rownouprawnienie nicby im w tern nie pomogto, gdyz
organizm spoteczny narodéw aryjskich oparty byt na zasa-
dach tak sprzecznych z psychikg zydowska, ze Zyd czut
sie jak ryba ztapana w sieé, i dusit sie w jarzmie obcych
mu przepisow moralnych i form organizacyjnych.

Pierwszym warunkiem réwnouprawnienia Zydoéw z naro-
dami rdzennemi byto catkowite zdezorganizowanie kazdego
spoteczenstwa, i roztozenie go na atomy. Zadania tego pod-
jeta sie doktryna iiberalna, i przeprowadzita je z petnym
sukcesem.

Z chwilg skasowania w spoteczenstwach aryjskich wszel-
kich form organizacyjnych, posredniczacych miedzy jedno-
stkg a panstwem, pozostali na placu Zydzi jako jedyna
spotecznos$¢ zorganizowana*. Nic wiec dziwnego, ze od tej
chwili Zydostwo rozrasta sie, tuczy i poteznieje.

* W zadnym z etapoéw swej historji Zydzi nie zatracili cech silnie
i organicznie zorganizowanej zbiorowosci.
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Ta cze$¢ doktryny liberalnej, ktora gtosita integralne roz-
proszkowanie spoteczenstwa, byta tak oczywiscie absurdal-
na, ze musiata sie zatama¢ wczesniej od wszystkich innych
dogmatoéw liberalizmu. Juz w potowie XIX wieku warstwa
robotnicza, ktéra jako najstabsza ekonomicznie cierpiata
najbardziej skutkiem anarchizacji spoteczenstwa, zrozumiata
koniecznos¢ zorganizowania sie, i po diugich bojach parla-
mentarngch wywalczyta sobie t. zw. ,prawo Kkoalicji*.
W $§lad za robotnikami zaczely sie organizowaé réwniez
i inne warstwy spoteczne. Od tego czasu rozwdj wszyst-
kich spoteczenstw idzie ponownie w kierunku mnozenia
sie form organizacyjnych przer6znych rodzajéw. W sto lat
po zwyciestwie liberalizmu przecietna jednostka jest juz
znowu wiaczona w calg sie¢ organizacyj, jest zrzeszona
zawodowo, polit®cznie, religijnie, kulturalnie, terytorjalnie,
sportowo, w warstwach wyzszych ponadto tajnie. Przyna-
lezno$¢é réwnoczesna do kilku organizacyj uchodzi za regute.
Po unicestwieniu dawnego organizmu spofecznego przez
»wiek oswiecenia®“ i Wielkg Rewolucje zaczyna sie po-
nownie tworzy¢, bardzo jeszcze chaotycznie i fragmenta-
rycznie, co$§ w rodzaju nowej organicznej zbhiorowosci.

Nie ulega watpliwosci, ze spoteczenstwa rdzenne, pozosta-
wione samym sobie, wytworzytyby stosunkowo szybko nowy
organizm spoteczny® oformach dostosowanych do naszej epo-
ki, i ze tern samem znalaztyby rychle i godziwe rozwigzanie
problemy gospodarcze i ustrojowe naszych czaséw. Ale wy-
twarzanie sie zdrowego organizmu zbiorowego sztoby w pa-
rze z automatycznem eliminowaniem wszelkiego rodzaju
nieproduktywnych czynnikéw, zerujacych na anarchji i cha-
osie. Kierownicy Narodu Wybranego doskonale widzg to
niebezpieczenstwo, grozace lwiej czesci ich pobratymcow,
to tez od chwili, gdy w spoteczenstwach otumanion®~ch
doktryna_liberalng zaznaczyt sie zdrowy ped do organizacji,
wysitki Zydostwa i postusznej mu masonerji idg w tym
kierunku, by ten ped organizacyjny paczy¢ i wykorzysty-
wac¢ dla swoich celéw. Organizm spoteczny musi by¢
oparty na wspotdziataniu jednostek w organizacjach, i na
wspotdziataniu organizacyj miedzy soba. Hierarchiczna pi-
ramida prowadzi od jednostki do naczelnych wiadz Zorga-
nizowanego Narodu. Rzucenie hasta walki tam, gdzie de-
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wizg moze by¢ jedynie wspétpraca, wystarcza, by udarem-
ni¢ w zarodku narastanie organizmu spotecznego.

,Prz2padkiem* znalazt sie Zyd, bt p. Marks, zapewne
cztonek Synhedrynu, ktéry podjgt sie tego wdziecznego
zadania i zastrzyknat ,naukowo* w spoteczenstwa aryjskie
paradoksalng doktryne, jakoby wszelka zbiorowo$¢ ludzka
opierata sie na walce klas. Teorja ta miata wszelkie pozory
prawdopodobienstwa w ustroju kapitalistycznym, opartym
na bezwzglednej walce gospodarczej i spotecznej. Metoda
b"a rzecz3wiscie genjalna: najpierw stworzono ustroj anar-
chiczny, w ktérym hastem byta walka wszystkich ze
wszystkimi, a nastepnie wmdwiono wypatrzonym w to wi-
dow”isko masom, ze takie jest odwieczne prawo wspoétzy-
cia ludzi.

Pod wptywem Marksa instynktowny ped do organizowania
sie pokierow”ano w ten sposéb, ze kazda organizacja powsta-
wiala przeciwi komus$, by co$ na kim$§ wymusi¢. Zrzeszenia
pracodawcOw miaty cel podwdjny: wjmiusi¢ na robotnikach
niskie ptace, wymusi¢ na konsumentach wysokie ceny. Do
tego stuzg trusty i kartele. Organizacje robotnicze powsta-
whaty by wymusié wysokie ptace i mozliwie matg ilo$é pra-
cy. Tam gdzie robotnikom udawato sie chwy”ci¢ za gardio
spoteczenstwo, wjmiuszali czesto ptaces tojace w jaskrawej
sprzecznosci z ogélnym poziomem ptac (np. w szeregu in-
stytucyj uzytecznosci publicznej. W gazowni warszawskiej
pensje w™oznych dociggaty za dobrych czaséw do poboréw
generalskich). W #muszajgc dla siebie w pewnym dziale
nadmierne place, robotnicj?* nie zwracali uwagi na to, ze
krzywdza przewaznie nie pracodawcéw, ale Kkorzystajgce
z produktow pracy robotniczej szerokie masy. Tam nato-
miast, gdzie organizacja najbardziej bytaby potrzebna, gdzie
pracowmik jest najstabszy a wyzysk najbezwzgledniejszy,
jak np. wc wszelkich dziatach chatupnictwa, pracodawcy po-
trafili naogoét przeszkodzi¢ powstaniu zwigzkéw zawodowych.

W Swiecie kapitalizmu i walki klas powstanie jakiejkol-
wuek organizacji zawodowej stanowi juz czyje$ zwyciestwo
nad kims innym. Tam gdzie pracodawcy sg silniejsi od robo-
tnikoéw, potrafia udaremnié powstanie organizacji zawodo-
wej. Tam gdzie sity pracodawcdw i pracobiorcéw sa rowne,
obie strony sie zrzeszajg, przyczem wylgcznym celem obu
organizacyj jest wzajemne zwalczanie sie. W panstwie ko-
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lektywistycznerri, ktore stanowi ostateczny cel tych boles-
nych zapaséw, niezalezne organizacje zawodowe bedag oczy-
wiscie wzbronione pod karg Smierci (jak sie to dzieje obecnie
w Bolszewiji), i robotnik wydany bedzie na taske i nietaske
moznowtadcdw panstwa, podobnie jak w epoce integralnego
liberalizmu (w pierwszej potowie XIX wieku) zdany byt na
taske i nietaske moznowtadcow prywatnego kapitatu.

W Polsce Odrodzonej zaznaczyt sie od samego poczatku
zywiotowy ped do organizowania sie, co byto zupetnie na-
turalne w spoteczenstwie wychowanem na zasadach chrze-
Scijanskich. W ciggu niewielu lat, wszystkie dziaty zycia
objete zostaly hierarchicznie zmontowang siecig organizacyj-
na, ktora szczesliwie przezwyciezyta separatyzmy dzielnico-
we. Tam, gdzie statutowo (np. w zyciu akademickiem) lub
sitg faktu (np. w wojsku) potrafiono sie odseparowaé¢ od
wplywoéw zydowskich, osiagnieto rychto rezultaty pierwszo-
rzedne, wykazujace niezbicie, ze twierdzenie o rzekomym
anarchizmie, tkwigcym jakoby w rasie polskiej, jest legendg
szerzong przez zainteresowanych w naszej stabosci. W zyciu
gospodarczem, w ktérem zaréwno w dziedzinie pracodaw-
cow jak i pracobiorcéw wptywy zydowskie byty przemozne
(czyz trzeba przypominaé nazwiska Perléw, Diamandow, Lie-
bermanow, Posnerow, Pragierow, Drobnerow, Rosenzweigow
i t. d.) musialy oczywiscie triumfowac zasady wyzysku kapi-
talistycznego i walki klas. Ale i tu zaczely sie juz okazywac
pewne oznaki poprawy, zaczety sie tworzy¢ czysto polskie
korporacje zawodowe robotnikéw i pracodawcéw. Mimo Zy-
déw i masonerji, mimo sasiedztwa Bolszewji — z bujnej na-
szej twdrczosci organizacyjnej zaczely sie juz wytania¢ po-
czatki logicznej konstrukcji spotecznej. Nardd polski, wyzwo-
lony z pod wptywéw zydowskich, potrafi niewatpliwie w cia-
gu dwu lub trzech generacyj wytworzyé harmonijny orga-
nizm spoteczny, zapewniajacy kazdemu Polakowi godziwe
warunki zycia.

Niestety — wrog czuwa. Historja z XVII i XVIII wieku,
kiedyto podminowujgce Polske zewnetrzne wptywy nie po-
zwalaly na naprawe naszego ustroju —  historja ta
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powtarza sie stowo w stowo. Od kilku lat jestesmy Swiad-
kami, jak decydujace za kulisami naszego zycia czynniki roz-
bijajg caty dorobek organizacyjny krotkich lat naszej nie-
podlegtosci. Organizacje, kt6re sie jeszcze ostaly, stanowig
juz tylko anemiczny szkielet, zbiurokratyzowany i pozbawio-
ny samodzielnego ducha. Najwieksza walke polityczng osta-
tnich lat —walke o ,reforme* szkot akademickich —prze-
prowadzono w tym celu, by znies¢ ,paragraf aryjski“w or-
ganizacjach akademickich (co bytoby réwnoznaczne z ich
zwyrodnieniem). Tern samem chciano pozbawié przysztg war-
stwe kierowniczg Polski tego warsztatu, na ktérym uczy sie
samodzielnie trudnej sztuki organizowania sie i przezwycie-
zania w sobie tego, co rzeczywiscie w naszej psychice jest
moze zbyt bujnie indywidualistyczne i odsrodkowe.

W naszych oczach rozwala sie wszystko, co mogtoby sta-
nowi¢ zaczatek zwartego organizmu spotecznego i gospodar-
czego Polski. Co mogtoby stanowi¢ pierwsze kroki do urze-
czywistnienia naszego ideatu ,Zorganizowanego Narodu“.

Na gruzach przyjdzie nam wiec budowa¢ PaiAstwo Naro-
dowe. Budowaé nalezy od podstaw. A podstawg zdrowego
narodu jest zwarty organizm spoteczny.

Jak funkcjonuje taki organizm?

Mowi¢ tu bede oczywiscie jedynie o jego stronie gospo-
darczej. Wiemy juz z poprzednich rozdziatéw, ze podstawo-
wy proces gospodarczy t. zn. proces rozdziatu débr (réwno-
znaczny z problemem ptacy i ceny) dokonywa sie w miljo-
nach codziennych tranzakcyj miedzy sprzedajagcym i kupu-
jacym, wzgl. pracodawcg i pracobiorcg. Préby pozostawienia
tego procesu czy to anarchicznej grzeniczem nieskrepowane;j
konkurencji (liberalizm), czy statystyczno-planowym zarza-
dzeniom scentralizowanej biurokracji (kolektywizm)—prowa-
dzi¢ musza do niezliczonej ilosci pokrzywdzen indywidual-
nych. Jestrzeczg oczywista, ze piecza nad godziwoscig proce-
sow gospodarczych odbywac sie musi przedewszystkiem na
tym samym planie, na ktérym te procesy sie odbywajg. Nie
wystarcza by jednostka czuta wysoko nad sobg kodeks Boski
i kodeks karny. Musi ona czué tuz przy sobie kodeks organi-
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zacyjny i zwyczajowy szewski, krawiecki, robotniczy, inzy-
nierski, chtopski, lekarski czy chatupniczy.

Te to posrednie cztony organizacyjne miedzy jednostka
a zwierzchniemi wiadzami Panstwa Narodowego muszg uj-
mowaé jednostke w silne ramy. Muszgjej dawac oparcie, by
mogta osiagna¢ nalezng sobie cene i place — ale zarazem
muszg wptywaé na te jednostke, by tam, gdzie ona ma prze-
wage gospodarczg, nie uzywala jej w spos6b krzywdzacy
osoby z innych standw i zawoddéw. Takie cztony posrednie
(t. zn. organizacje zawodowe i stanowe) wytwarzajg caty
kodeks praktycznej moralnosci danego‘zawodu nauzytekdnia
codziennego, wytwarzajg pojecie honoru zawodowego i wia-
sny system dyscyplinarny, karzacy i wyrozniajacy. Takie
organizacje graja na tern co w cztowieku jest instyktem spo-
tecznym, a wiec instyktem przeciwstawnym najbrutalniej-
szym stronom chciwosci i egoizmu*. Ludzie bezposrednio
zaangazowani w pewnym dziale wytwdrczosci najtatwiej po-
trafig oceni¢ postepowanie swego kolegi po fachu, potrafig
ukréci¢ w imie godnosci stanu jego naduzycia i czuwac, by
ich zawo6d miat swéj odpowiedni gtos w zyciu gospodarczem,
a tern samem odpowiedni przydzial w rozdziale dobr.

Moze sie jednak zdarzy¢ — powie czytelnik — ze dana
organizacja zawodowa uzyje swej zwartoSci i sity wiasnie
dla wymuszenia nienaleznych sobie zyskéw?

OdpowiedZ na to prosta. Nie zapominajmy, ze organizm
gospodarczy narodu ma ksztatt piramidy, Zze organizacje
nizszego rzedu Yaczg sie w zwigzki rzedu wyzszego, kto-
rych zadaniem jest wtasnie czuwanie, by wspdtzawodnictwo
miedzy poszczegblnemi zawodami odbywato sie w sposéb go-
dziwy, by nie decydowata przewaga lecz stuszno$é. U szczytu
zas$ piramidy znajdg sie zwierzchnie wiadze Parnstwa Narodo-
wego. W ustroju kolektywistycznym witadze panstwa mu-
szg decydowac o kazdej cenie i kazdej ptacy. W ustroju naro-
dowym organizm spoteczny, stuzacy przedewszystkiem do
normowania wspétzawodnictwa jednostek w atmosferze swo-
body gospodarczej, zatatwia¢ bedzie samoczynnie przewaza-
jaca wiekszos¢ konfliktéw gospodarczych. Wyjagtkowe, nie-
zwykle rzadkie wypadki dochodzi¢ beda do rozstrzygniecia

Swinstwo o wiele tatwiej zrobi¢ samemu niz w calym zespole.

187



az do najwyzszej instancji gospodarczej Narodu. W tych
wypadkach Panstwo Narodowe wystepowac bedzie jako roz-
iemca.

KORPORACJE ZAWODOWE.

Podstawg organizmu spotecznego sg korporacje zawodowe.

Co znaczy stowo ,korporacja“? Stowo to wywodzi sie ze
stowa tacinskiego corpus (ciato). Korporacja — to pojecie
bardziej zwarte niz zwigzek czy zrzeszenie. W polskim jez}*
ku uzj*wano z dawien dawna wyrazenia ,ciato profesorskie",
»ciato urzednicze®“. Nikomu nie przysztolDy do gtowy nazwaé
np. zwigzku zawodowego robotnikow metalowych ,.ciatem
zawodowem®, gdyz zwigzek ten ma charakter zbyt luzny,
podczas gdy stowo ,cialo zawodowe" budzi v/ nas wyrazne
pojecie trwatego istnienia grupy ludzi, zwigzanych silnie z so-
bg nietylko tym samym rodzajem wykonywanej pracy, lecz
wspllng etykg zawodowg. Etyka ta musi by¢ oparta na dtu-
goletniej tradycji i na pewnych instancjach organizacyjnych
oraz sankcjach, majgcych na celu prakt}mzne podtrzymywa-
nie zasad tej etyld w codziennej dziatalnosci zawodowe;j.

W stowniku Larousse a znajdujemy nastepujaca definicje
stowa ,,organizowac“: ,dawac¢ poszczeg6lnym czesSciom ja-
kiego$ ciata uktad komeczny do spetnienia funkcyj, do kt6-
rych dane ciato jest przeznaczone®. ,,Organizm"—znéw we-
dtug Larousse’a—,to zesp6t organdéw, z ktérych sie skiada
zywa istota“.

Korporacja—to stowo réwnoznaczne ze stowem ,organi-
zacja“ w najgtebszem, niezbanalizowanem znaczeniu tego sto-
wa. Cata wspotczesna nomenklatura narodowa wyraza zgod-
nie idee budowy spoteczenstwa jako zywego ciata, ztozonego
z wspotdziatajagcych organdw.

W tern pojeciu zywego organizmu zawiera sie cala prze-
pas¢ miedzy mechanicznemi koncepcjami spotecznemi mate-
rjalizmu (czy to bedzie liberalizm czy kolektywizm), a na-
rodowg koncepcjg organicznego spofeczenstwa. Jest to ta sa-
ma réznica, jaka zachodzi np. miedzy obecnym klasowym
z\"igzkiem murarzy a majacem powstaé¢ w ustroju narodowym
ciatem zawodowem (korporacjg) murarzy. Pierwszy tworzy
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sie kiedy chce, dla jakich$ celow doraznych, zapewne dla
wywalczenia sobie lepszego cennika. Moze sie rozlecie¢ kie-
dy chce. Drugie jest organem zywego spoteczenistwa, réwnie
trwatym jak i to spoteczenstwo, zywg komérka, bez ktore]
nie moze istnie¢ ani zdrowe spoteczenstwo, ani zdrowy fach
murarski.

Sprébuje to wytlumaczy¢ czytelnikowi na jeszcze bardziej
konkretnym przyktadzie. Jedyna grupa zawodowa, ktéra za-
chowata w Polsce do tej pory strukture organizacyjng mniej
wiecej odpowiadajacg naszym pogladom na korporacje za-
wodowe—jest stan lekarski. Kazdy lekarz w Polsce nalezy
do przymusowych zrzeszen lekarskich, ktére z jednej strony
zabiegajg o0 godziwe warunki pracy i ptacy dla lekarzy (np.
w stosunku do parnstwa, samorzadow i ubezpieczalni, zatrud-
niajagcych licznych lekarzy), a z drugiej strony czuwajg
bardzo skutecznie nad godnoscig stanu lekarskiego, nad ety-
ka zawodowa, nad godziwemi formami wspotzawodnictwa
miedzy lekarzami, nad spetnianiem przez lekarzy obowigz-
kow spotecznych (a wiec bezptatnej pomocy ubogim chorym
w nagtych wypadkach i t. p.). Stan lekarski normuje miedzy
innemi Scisle kwestje reklamy swych cztonkéw, ma réwniez
duzy (cho¢ moze nie pisany) wptyw na kwestje szkolenia
kandydatéw do zawodu lekarskiego*.

Gtéwnym wrogiem korporacyjnej struktury stanu lekar-
skiego jestelementzaowski wérddlekarz}” uniemozliwiajgcy
utrzymanie aryjskiego standardu etyki zawodowej oraz aryj-
skich metod we wspotzawodnictwie. Regulacja doptywu
miodziezy jest rowniez paczona przez polityczny nacisk Zy-
doéw, dzieki ktdremu odbywajg sie masowe nostryfikacje zy-
dowskich dyploméw zagranicznych Wrogiem korporacyj le-
karskich jest réwniez daleko juz posuniety proces przeksztat-
cania lekarzy w pracownikow najemnych (co moznaby na-
zwac kolektywizacjg lekarzy). Lekarze zawisli od panstwa
czy ubezpieczalni tracg swa niezalezno$¢ zawodowsa, i skut-
kiem tego tracg moznos¢ walki o swa godnosé zawodowa,
a niestety tracg nieraz i poczucie tyj godnosci (np. wypadki

* Jedynie lekarze potrafili w Polsce niepodlegtej wywalczy¢ unor-
mowanie doptywu mtodziezy do stanu lekarskiego oraz numerus clau-
sus dla Zydow.
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skandalicznego leczenia w Kasach Chorych przez przepraco-
wanych lekarzy). Kazdy uczciwy lekarz Polak przyzna bez
trudu, ze dopiero usuniecie Zydow z korporacyj stanu lekar-
skiego, oraz odetatyzowanie lekarzy w ustroju narodowym,
umozliwi korporacjom lekarskim gtadkie i sprawne funkcjo-
nowanie. Kazdy lekarz przyzna réwniez, ze wykonywanie za-
wodu lekarskiego bez istnienia korporacyj tego stanu bytoby
poprostu nie do pomyslenia.

Rezultatem kapitalizmu, tej diugoletniej, dzikiej walki
wszystkich ze wszystkimi, jest zupetne rozluznienie wigzan
spotecznych, bezrobocie i kryzysy. Ciata zawodowe, w szla-
chetnem, Sredniowiecznemtego stowa znaczeniu, o ile jeszcze
tu i wdzie przetrwaty do dnia dzisiejszego, rozktadajg sie
obecnie w szybkiem tempie. W naszych oczach ging w Pol-
sce ostatni Mohikanie, nastepuje dezorganizacja ,,postepowa*
zawodow, ktore zachowaty jeszcze szczatki ustroju korpo-
ratywnego. Mam tu na mysli szybki upadek stanu lekarskie-
go, adwokackiego i rzemie$lniczego, upadek, ktéry gorli-
wie ,organizujg“ pewne czynniki.

Korporacja zawodowa ma nastepujgce gtdwne zadania:

1) Piecze nad godnos$cig zawodowg i normowanie wspotza-
wodnictwa. Do tego celu korporacja ustanawia odpo-
wiednie normy, oraz posiada wi#asne instytucje dyscy-
plinarne i sgdownicze.

2) Organizacje przygotowania zawodowego (patrz Roz-
dziat XVIII, Uwilaszczenie inteligencji).

3) Zblizenie do siebie witascicieli warsztatéw i ich pracow-
nikcl’)(w i piecze nad godziwos$cig ich wzajemnego sto-
sunku.

4) Obrone intereséw danego zawodu w stosunku do innych
zawodow i calego spoteczenstwa.

5) Uspotecznienie indywidualnego warsztatu, oraz umozli-
wienie witadzom Panstwa Narodowego wgladu w pod-
stawy Zzycia gospodarczego, (a tern samem umozliwie-
nie Panstwu Narodowemu spetniania jego przyrodzo-
nych funkcyj straznika sprawiedliwosci spotecznej
i rozjemcy).

6) Organizowanie spoétdzielczych instytucyj kredytowych,
obstugujacych cztonkéw danego zawodu.
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Korporacje igczy¢ bedg w sobie pracodawcoéw i praco-
biorcow. Zewrag sie one w organizacje wyzszego stopnia,
obejmujace pokrewne dziaty wytworczosci. U szczytu po-
faczy sie ta hierarchja ze zwierzchniemi organami Parnstwa
Narodowego.

Taki bedzie szemat ,,pionowy” organizmu gospodarczego.
W kierunku ,,poziomym*“ poszczegblne korporacje wejda
w obreb ,standéw“* ktore obejmowaé beda ludzi pracuja-
cych w réznych zawodach, lecz przynaleznych do tej samej
warstwy spotecznej.

Nowoczesna idea korporacyjna opiera sie na badaniach
socjologicznych, prowadzonych od kilkudziesieciu lat, ktére
wydaty juz obfitg literature. Gtownym teoretykiem chrze-
scijanskiego korporacjonizmu jest obecnie profesor Uniwer-
sytetu wiedenskiego Otmar Spann**,

W Encyklice ,,Quadragesimo anno“ Papiez Pius XI nie-
tylko opowiada sie za korporacjonizmem, ale rzuca juz
pewne konkretne wskazéwki organizacyjne. Pierwsza pré-
ba wprowadzenia w zycie idei korporacyjnej pochodzi od
Mussoliniego. Proba ta wywotata powddz publikacyj we
wszystkich jezykach Swiata. Teren jest przeto teoretycznie
przeorany, i to wcale gruntownie. Oczywiscie kazdy narod
musi tu szuka¢ rozwigzania odpowiadajgcego jego wiasne]
indywidualnosci. Co nas gtdwnie razi w korporacjonizmie
faszystowskim, to jego biurokratyczna centralizacja i jego
szablonowo$¢, nie mowiagc o pewnych naleciatosciach daw-
nego rewolucyjnego S3mdykalizmu, ktéry byt jednym z cha-
rakterystycznych wytworéw ideologji masoniskiej. Szablo-
nowo$¢ jest specjalnie grozna dla idei korporacyjnej, gdyz
kazdy zawod musi sobie szukaé odrebnych form orga-
nizacyjnych. Lekarze potrzebujg innego typu ciata zawodo-
wego, innego chatupnicy, innego piekarze. Nie doktrynerskie
uproszczenie® ale bogactwo form zyciowych — to stata dewiza
w ustroju narodowym. RoOwniez centralizm i nadmierna
biurokratyzacja sq pozostatoSciami mijajacej epoki, i sta-

* Patrz nastepny ustep ,Stany“.
** Teorje swojg wytozyt w ksigzce pt. .Der wahre Staat“
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nowig w duze] mierze wykwit ducha socjalistycznego.
W te] dziedzinie wydaje sie grzeszy¢ nietylko faszyzm,
ale i hitleryzm, co tlomaczy sie tern, ze gtowni dziatacze
obu tych obozéw tkwili do niedawna w szkole Marksa,
Polska mys$l narodowa ma tu wielkg przewage, gdyz
wszyscy jej reprezentanci formowali sie w atmosferze in-
telektualnej wolnej od wptywdw mysli socjalistycznej. Po-
nadto budowa organizmu stanowo - zawodowego bedzie
w Polsce tatwiejsza niz w krajach Zachodu, gdyz zacho-
walisSmy jeszcze pewne zreby dawnych form organizacji
korporacyjnej. W czesciowem przeciwienstwie do faszyzmu
i hitleryzmu, polska mys$l narodowa wysuwa w dziedzinie
organizacji zawodowej hasta regjonalizmu* oraz bezintere-
sownego piastowania funkcyj kierowniczych**. Sg to hasta
silnie zakorzenione w polskiej tradycji, a zarazem diame-
tralnie sprzeczne z teorjg i praktykg marksizmu. Nardd
polski musi i w tej dziedzinie znalez¢ odpowiadajace sobie formy.

Do tego, by zorganizowaé dzisiejsze chaotyczne spote-
czenstwo w zdrowy, zwarty organizm spoteczno-gospodar-
czy, bedzie trzeba dziesigtkéw lat, réznych prob i poszu-
kiwan. Wszelki sztuczny pos$piech nie bedzie tu wskazany,
pewien przymus bedzie sie musiat tgczyé z odpowiednia
zacheta do dobrowolnego organizowania sie jednostek.
Duzo tu zdziata fakt, ze w ustroju narodowym za peino-
prawnego obywatela (w sensie rowniez i politycznym) be-
dzie uznany tylko taki cztowiek, ktéry oddaje sie okre$lo-
nej pracy, i dzieki temu jest wigczony na peinych prawach
w organizm stanowo-zawodowy Narodu, Ale — chcac ten
organizm wytworzyé, chcac by mial naprawde polskie,
odpowiadajagce nam cechy — musimy przedewszystkiem z na-
szego zycia politycznego i gospodarczego wyeliminowac Zy-
déw. Bedziemy sie mogli zorjentowaé¢ co do naszych istot-
nych polskich dazen i potrzeb dopiero wtedy, gdy bedzie-
my sami miedzy sobg. Gdy anonimowe wplywy przestang
macié¢ nasze myslii udaremniaé wszelkie nasze twércze wysitki.

* W stopniu, w ktérym regionalizm da sie pogodzi¢ z postulatem

silnej wtadzy narodowej.

** Bezplatnos¢ czesci urzedéw stanowita piekng ceche dawnego
ustroju polskiego. Bezptatno$¢ urzedu wyklucza biurokrat3zacje.
Patrz ustep nastepny ,Panstwo Narodowe®.
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Organizujac korporacje zawodowe natkniemy sie na dwie
zasadnicze trudnosci.

Pierwsza trudno$¢ dotyczy zawodéw szczegdlnie licznych,
jak np. zawodu drobnych rolnikdw. Wiezy tgcznosci stanowej
musza tu przyjs¢ zpomoca, ewentualnie musza nawet zastgpic
organizacje Scisle zawodowe O tern pomoéwimy za chwile.

Druga trudno$¢ jest wprost odwrotna. Chodzi o wielkie
przedsiebiorstwa, o sytuacji naogét monopolowej w pewnych
dziatach wytworczosci, w ktorych pracujg z jednej strony
tysigce pracownikéw, z drugiej natomiast nieliczni kierowni-
cy. O ile w zawodzie np. kupieckim, rzemie$lniczym, ogrod-
niczym, w drobnych wytwaorniach i t, p. wspolne korpora-
cje pracodawcéw i pracobiorcow (obie kategorje nalezg do
tego samego stanu spotecznego) dadzg sie tatwo i celowo zor-
ganizowac, jak tego dowodzi chocby przyktad cechow $red-
niowiecznych— otyte ujecie we wspdlnej organizacji bar-
dzo licznych rzesz pracownikéw z nielicznymi pracodawca-
mi* miatoby wiele cech sztucznosci, i nie mogtoby wydac tych
dobrych skutkéw natury przedewszystkiem psychicznej, ja-
kich oczekujemy po korporacjach. Na szczescie trudnosc¢ to
tylko pozorna, gdyz gtéwnym celem korporacyj bedzie prze-
ciez uspotecznienie indywidualnych warsztatéw pracy® a wie-
my, ze w ustroju narodowym wielkie przedsiebiorstwa bedg
juz w samej swej strukturze uspotecznione. Korporacje za-
wodowe pracownikow, przy rownoczesnym spotecznym, zgo-
dnym z interesem Narodu doborze kierownikéw skoncetro-
wanego przemystu**, pozwolg na utrzymanie godziwego sto-
sunku miedzy oficerami i szeregowymi wielkich przedsie-
biorstw.

Problem ten nie sprawi ktopotu w polskiem Panstwie Na-
rodowem, w ktérem skoncentrowane i uspotecznione przed-
siebiorstwa nie bedg mnogie. Trudno jednak zaprzeczy¢, ze
problem ten stanowi gtdwng przeszkode w zorganizowaniu
zwartego organizmu spotecznego w p-anstwach takich jak
Wiochy lub Niemcy, w ktérych proces koncentracji produkcji
posunat sie juz nadmiernie daleko. To jest powodem, dla

* nalezacjTtni ponadte do innego stanu spotecznego, niz ich pra-
cownic5\

** Kierownicy ci bedg oczywiscie zorganizowani réwniez w ciata
zawodowe, wspotpracujace z korporacjami pracownikow.
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ktérego korporacjonizm faszj~stowski sprawia nadal wrazenie
tworu (oczywiscie tylko w dziedzinie wielkoprzemystowej)
sztucznego. Niech sie tern trapig zainteresowani. Dla nas mo-
ze by¢ tylko pociechg mysl, ze nasz organizm spoteczn}” da
sie jeszcze bez wielkiego trudu przestawi¢ na witasciwe tory,
podczas gdy w innych spoteczenstwach, ktore zabrnety dalej
od nas na drodze pseudopostepu, wprowadzenie godziwego
ustroju wymagatoby przedewszystkiem masowej dekoncen-
tracji produkcji, a wiec procesu niestychanie bolesnego i fak-
tycznie niemozliwego do przeprowadzenia inaczej, niz na
przestrzeni dziesigtkbw lat. Polska ma wiec i w tej dzie-
dzinie tatwiejszy start w nadchodzacg epoke dziejow.

STANY.

Zaréwno dla Kosciota, jak i dla idei narodowej, przyna-
leznos$¢ jednostki do pewnego ,stanu“ stanowi podstawo-
wy postulat porzadku spotecznego.

Poczucie przynaleznosci ,stanowej“ jest objawem ducho-
wym rzedu wyzszego, niz solidarno$¢ w organizacji zawodo-
wej (majacej z natury rzeczy cele w pewnej mierze materjali-
styczne) Zpoczuciem przynaleznosci do pewnego stanu tagczy
sie Swiatopoglad osobisty cztowieka, jego tradycje, caty sy-
stem jego zachowania sie wprzerdéznych okolicznosciach zycia
(to co nazywamy czesto ,,wychowaniem®. Sposéb bycia pol-
skiego chiopa jest bardzo piekny, mimo ze nie moze by¢ sto-
sowany w salonie). ,,Stan“jest to warstwa spoteczna, w ktérej
przecietny cztowiek czuje sie dobrze, i nie widzi powodu by
stara¢ sie kurczowo z niego wydosta¢. W najbardziej bezsta-
nowem ze wszystkich spoteczenstw, w amerykanskiem, kazdy
cztowiek, ktéry nie dojdzie do kategorji Rockefellerow i Van-
derbildtéw, zyje i umiera z poczuciem pewnej nizszosci, ma
silnie rozwiniety ,,kompleks nizszos$ci*. Polski chtop czy fran-
cuski sklepikarz zasadniczo tego poczucia nie majg, w obre-
bie swego stanu widzg dla siebie wystarczajgce mozliwosci
zyciowe. Stan —jest to warstwa zadowolona ze swego Losu.
Spoteczenstwa nie mozna budowac na zadowoleniu nielicz-
nej warstwy wybranych i na pouczaniu innych, jak to czyni
liberalizm, ze majg usitowac na wszelkie sposoby pchac sie
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ku gorze. Nalezy da¢ kazdemu stanowi zdrowe warunki
rozwoju, a nastepnie kategorycznie zwalcza¢ wielkie préby
obrzydzania ludziom ich wiasnego stanu, jak to czynia
skutecznie od stu lat dwaj braciszkowie sjamscy: liberalizm
i socjalizm. Cztowiek, ktdrego zdolnosci nie wystarczaja
na dzwigniecie sie w spoleczenstwie na wyzszy szczebel,
musi w obrebie swego stanu spedzi¢ cate zycie z poczu-
ciem pogody i zadowolenia ze swego losu, a nie w gory-
czy, ze go matka natura bogaciej nie uposazyita.

Nardd polski jest w tern szczesliwem potozeniu, ze ma
jeszcze dwa stany prawie nietkniete: sg to stany chtopski
i rekodzielniczy. Nietrudno bedzie rowniez wywota¢ poczu-
cie przynalezno$ci stanowej u robotnikéw fabrycznych
(gdzie juz po czesci istnieje, ale o fatlszywem nastawieniu)
i u drobnych wytwércow i kupcéw. MieliSmy sposobnosc
wykaza¢, jak dalece wszystkie te stany byty ostatnio trak-
towane po macoszemu, i jak panstwo robito wszystko co
byto w jego mocy, by wpoié w tych ludzi przeSwiadcze-
nie, ze sg spotecznym anachronizmem, ktory musi czem-
predzej ustgpi¢ przed wielkim kapitatem. Omawiamy w tej
ksigzce szereg zarzadzen, ktére automatycznie przywrocy
tym stanom zachwiane obecnie poczucie potrzeby ich istnie-
nia w spoteczenstwie, i co najwazniejsze, przeSwiadczenie
0 ,odwiecznos$ci“ ich stanu. Przyznawszy stanom nalezne
im prawa i stanowisko trzeba bedzie pilnie baczyé, by
zdradliwa agitacja nie podrywata ponownie harmonji spo-
teczenstwa.

A wyzsze stany? Problem ,inteligencji“, mieszczanstwa,
»elity“? Jest to obecnie na ziemiach polskich krater zwrzg-
cg lawa, z ktorej zaczynajg sie dopiero krystalizowa¢ pewne
mozliwosci. Warstwy te nie obejmuja jednak wiecej niz
kilka procent ogétu ludnosci. Dobrze bedzie, gdy i one sie
ustabilizujg, ale bytoby zZle finalizowa¢ ten pioces przed-
wczednie. fdeologja narodowa ma tu wytyczne bardzo wy-
razne: dla ich przedstawienia niema jednak miejsca w ksigz-
ce traktujacej o sprawach gospodarczych.
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»Cywilizacja to praca"—napisat Roman Dmowski*. Tru-
dno o trafniejszq odpowiedz tym, ktérzy perfidnie insynu-
uja, iz ruch narodowy prowadzi ludzko$¢ z blaskéw ,,cy-
wilizacji" w mroki ,,barbarzynstwa". Prawdziwej cywilizacji
nie wytworzy spoteczeristwo opanowane przez spekuluja-
cych pasorzytéw. Dlatego nasza epoka potrafita tylko roz-
tozy¢ odziedziczong cywilizacje, a nie zdotata wytworz
cywilizacji wtitasnej. Prawdziwa kultura rodzi sie w epo-
kach, w ktormh rzetelna praca jest podstawg nietylko pro-
dukcji, ale i rzgdow. W epokach, w ktér*mh praca zrasta
sie z zyciem w jednag nierozerwalng catosc.

To zespolenie zycia z rodzajem wykonywanej pracv wy-
twarza ,,stany“

Korporacja zawodowa, jako najnizsza komorka organiza-
cji spoteczno-gospodarczej, musi bjm w pewnej mierze mi-
njaturg ,stanu“, to znaczy musi grupowac ludzi przywiesza-
nych do rodzaju swej pracy. Pojecie zadowolenia i dumy
ze swego zawodu stato sie juz zupeinie obce wspo6iczesne-
mu cztowiekowi, trzeba je bedzie mu przywréci¢c. Wedtug
teoiyj ,,postepu® praca stanowi niejako koszmar zycia co-
dziennego, Kktdry trzeba ,odwali¢“ w ciggu mozliwie naj-
mniejszej ilosci godzin, by pozostatg reszte dnia zy¢ do-
piero swem wiasciwem zyciem ,wyzwolonego® cztowieka.
C>"owany juz przezemnie ,brat” Bertrand Russell pisze**:
»Metody przeni®stowe zwiekszyly rozdzial miedzy praca
a instynktem i zniszczyly rados¢, jakiej sie doznaje przy
robocie lecznej, ktora daje rzemieSlnikowi co$ podobnego
do zadowolenia artysty”.

W konsekwencji zniszczenia tej ,radosci w pracy” Russell
w nastepujacy sposob vryobraza sobie dzieri cztowieka ,,po-
stepu (str. 47): ,,. .gdy t}dko ztamana noga sie zrosnie i mo-
zna znowu chodzi¢, zapomina sie o jej istnieniu. Tak samo
powinnismy sie odnosi¢ do ekonomicznej strony zycia, po-
winnismy b>m zdolni do korzystania z jej urzadzen bez roz-

*x Dmowski, Przewrdét, Warszawa 1934, str. 56.
str y Przemystowej Cywilizacji, ttom. polskie, R6j 1933,
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myslania o nich przez caly dzie. Cielesne potrzeby wszyst-
kich mogtyby byé, normalnie biorac, zaspokojone, gdyby
kazdy cztonek spoteczenstwa pracowat kilka godzin dzien-
nie. Ale dopiero na pozostate godziny nalezaloby zwrdcié
gtéwng uwage—godziny, ktére moznaby poswieci¢ rozryw-
kom, sztuce, nauce, mitosci i obcowaniu z przyroda“. Na
taki rozwod miedzy zyciem cztowieka ajego pracg ideologja
narodowa sie nie godzi. Zamitowanie do sztuki, nauki, czy
przyrody musi sie przedewszystkiem wytadowywa¢ w obra-
nym zawodzie, praca musi sie wigza¢ organicznie z calem
zyciem cztowieka, nie moze by¢ tylko panszczyzng na kilka
godzin. Korporacje zawodowe muszg dba¢ przedewszyst-
kiem o wydobycie na jaw w kazdym zawodzie tych jego
cech, ktére danej pracy nadajg pietno godne i szlachetne*.
Zawod cztowieka musi przenikaé cale jego zycie i musi
by¢ tym czynnikiem, ktéry cztowieka aspolecznia. Dlatego
organizacje zawodowe stracg w ustroju narodowym swoj
dotychczasowy charakter egoistyczno-klasow}” i stang sie
czem$ w rodzaju rozszerzonej rodziny, bez ktorej oparcia
cztowiek czutby sie samotny i wykolejony.

Scementowaniu i poglebieniu organizacji zawodowe], jej
niejako odmaterjalizowaniu, przeniesieniu wagi, znoju i ra-
dosci pracy w dziedzine pozaekonomiczng, w ktérej praca
wigze sie ze strong duchowg, obyczajowq i polityczng zy-
cia— tym celom stuza wiezi stanowe. Chodzi tu o wytwo-
rzenie catoksztattu odruchow psychicznych i zwyczajowych,
nie wyobrazajmy sobie przeto, ze powstanie poczucia wspél-
nosci stanowej moze byé sprawa niewielu lat, tam, gdzie
to poczucie zupetnie juz zagineto.

Korporacje zawodowe wytworzg sie i utrwalg w stosun-
kowo niedtugim czasie. Natomiast stany formowac sie be-
dag powoli, trzeba bedzie na to dzialania czasu i przeptywu
pokolen. Jeszcze nawet nie wiemy jakie beda przyszte for-
my organizacji stanowej. Wszelkie sztuczne zabiegi, wszel-

*

W zwiazku z tym postulatem zada my$l narodowa przeorgani-
zowania niektérych dziatéw wytworczosci, celern zniesienia pewnych
niegodnych i*odzajéow pracy, nie znanych dawniej, a bedacych jedy-
nie skutkiem absurdalnie daleko posunietego podziatu pracy w spo-
teczenstwie kapitalistycznem.
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kie przyspieszanie krystalizujacych sie proceséw mogtoby
tu tylko zaszkodzi¢. Mozliwe, ze ,organizacja stanéw“ po-
zostanie jedynie w dziedzinie psychicznej, moze nawet
tylko w obrebie pod$wiadomego odczuwania. Mozliwe, ze
wytworzg sie formy organizacji stanowej, ktdrych dzi$
jeszcze nie przeczuwamy. Bytoby naiwnoscig wyobrazaé
sobie, ze ,organizowaé sie“, to pojecie réwnoznaczne ze
zwotaniem Walnego Zebrania, ktére wybierze prezesa,
skarbnika i sekretarza. Kazda epoka wytwarza sobie wiasne
formy wspotdziatania ludzi. Jesli chodzi o ,stany", to po-
nownemu konstytuowaniu sie ich w Polsce przygladac sie
bedg zapewne dopiero nasze wnuki lub prawnuki, Naszem
zadaniem bedzie nastawi¢ tylko bieg proceséw spotecznych
na powolne wytwarzanie si¢ stanéw. Nalezy przeto oceniaé
wedtug ich istotnej intencji reklamowane gtosno préby
tworzenia ustroju ,stanowego“ w krajach rzadzonych przez
masonerje, takich jak dzisiejsza Austrja, Bulgarja i t, p.
Chodzi tu poprostu o skompromitowanie idei katolickiej
i narodowej przez wykazanie szybkiego ,fiaska“. My wie-
my jednak, co o tern sadzi¢. Przedewszystkiem muszg ro-
bi¢ ludzie odpowiedni. Si duo faciunt idem, non est fdern
(gdy dwéch robi to samo, to nie jest to samo). A nastep-
nie nie wolno zapomina¢ o tak waznym sprzymierzencu,
jakim jest czas. KosSciot i Nardd to pojecia wieczne, moga
wiec wciaggna¢ do wspoélpracy tego sprzymierzenca. Maso-
nerja potrafi jedynie rozkiadaé, a do tego trzeba o wiele
mniej czasu niz do budowania.

PANSTWO NARODOWE W ROLI
GOSPODARZA i ROZJEMCY.

Od czasu kiedy ludzie przestali zy¢ w jaskiniach i za-
czeli zy¢ spotecznie, powstajg miedzy nimi bez ustanku
tarcia. Tarcia te, to wybuchajgce raz za razem konflikty
miedzy egoizmem jednostek a ideg sprawiedliwos$ci spo-
tecznej. Straznikiem tej idei byta, jest i bedzie wiadza.
Witadza, ktéra do tej sprawiedliwo$ci dazy, uwazana byla
zawsze za dobra. Wiadza, ktora te sprawiedliwos¢ gwalci,
przechodzi do historji z cenzurg ,niedostateczng”.
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Tuz Bolestaw Chrobry uwazat, ze obok organizacji i obro-
iw panstwa gtownag powinnoscig witadcy jest zasiadanie
Dod debem i wymierzanie sprawiedliwosci. Od czasu Chrob-
rego przyrodzone funkcje wiadzy nie zmienity sie ani o jote.
Miejsce monarchy zajat obecnie rzad demokratyczny. Po
staremu rzad ten powinien spetniaé w panstwie funkcje
gospodarza, ‘ sedziego i rozjemcy. Ubodzy i uciemiezeni
Sczkuja nadal stusznie od rzadu, ze wezmie ich w obrone
i wymierzy im sprawiedliwos$é.

Kto wystapit przeciw tak oczywiscie stusznej zasadzie.

Liberalizm, ktory zabronit rzadowi jakiejkolwiek inge-
rencji w procesy spoteczne i gospodarcze.

W czyim interesie wysungt liberalizm te paradoksalng
doktryne?

W “interesie zydowskim. Miedzy spoteczeristwem rdzen-
nem, rzadzonem przez rzad rdzenny, a temze spoteczen-
stwem. nad ktorem rzady przejdg w rece Zydow” musiat
leze¢ okres anarchji liberalnej, w czasie ktorego y zi na
tyle wzmocniliby swe wplywy, by moéc siegnagc po wihadze.

lak w sprawie ksztaltowania sie poje¢ o wiasnosci
i w sprawie organizacji spoteczenstwa, podobnie i w spra-
wie roli rzadu — liberalizm odegrat jedynie role parawanu.
W panstwie poliberalnem, kolektywistycznem, rzad ingero-
watby oczywiscie znowu w zycie spoteczne i w gospodar-
ke, tylko ze czynitby to po zydowsku, to znaczy bez
umiaru i nachalnie.

W naszych czasach idea sprawiedliwos$ci spotecznej jest
réwnie zywa jak i w jakimkolwiek innym okresie dzleJOM
Straznikiem tej idei stanie sie w naszej epoce Panstwo Na-
rodowe.

Panstwo Narodowe bedzie najwyzszg, wszechobejmujacg
formg organizacji spotecznej, w ktorej sie zogniskujg ws:”st-
kie Swiadome dazenia Narodu. Formy tego Panistwa bedg
nowe ielastyczne. Musimy zmieni¢ nawet samo znaczenie sto-
wa ,,panstwo“, nadane temu stowu przez oboz materjalistycz-
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ny. ,Paiistwo”, tak jak je widzimy obecnie, w sensie biuro-
kratycznej machiny, opartej na urzedach i paragrafach —
zagarneto zakres wiadzy o wiele za obszerny. Tak rozumiane
pafAstwo czeka redukcja jego zadan, czeSciowy upadek*. Ale
w pojeciu panstwa Narodowego to, co obecnie zwyklismy
okresla¢ jako ,,panstwo“ — to bedzie tylko jedna strona me-
dalu. Druga, stanowi¢ beda. zywe, niezbiurokratyzowane sity
spoteczne. Zycie zbiorowe rozwijac¢ sie bedzie na dwu réw-
nolegtych do siebie torach, jednym bardziej formalnym ,,pan-
stwowym , drugim bardziej elastycznym ,,spotecznym*®. Oba
te tor}”, , panstwo” i ,spoteczenstwo®, zycie i paragraf, zro-
sng sie w jeden bujny, tetnigcy sitg i rozmachem organizm,
w ktorym rnusi znalez¢ swoéj wiasciwy wyraz wszystko czem
Nardd zyje i ku czemu dazy. Z tego zro$niecia sie dwu ,roz-
widedzionych“ obecnie czynnikow wytoni sie Panstwo Na-
rodowe.

Sprecyzujmy blizej te ,dwutorowos¢’ narodowej kon-
cepcji Panstwa.

W zyciu zbiorowem sg pewne dziedziny, w ktérych nieod-
zowny jest czynnik przymusu. Tam gdzie czynnik ten wyma-
ga ~stosowania, nalezy wytworzy¢ instytucje w najszlachet-
niejszem znaczeniu tego stowa ,biurokratyczne”, dajace
przez duzy stopieh automatyzacji i zmechanizowania gwaran-
cje, ze przymus ten stosowany bedzie niezawodnie i jedna-
kowo wobec wszystkich obywateli. Tu lezy zadanie zawodo-
wego urzednika. O ile urzednik to zadanie wypetnia, ale tez
tylko do niego sie ogranicza, staje sie jednym z najpozytecz-
niejszych i najbardziej powazanych czynnikéw w spoteczen-
stwie. Caloksztatt urzedow, dziatajgcych na podstawie czy-

Ryszard Piestrzynski, Nardd w panstwie, Poznan 1934, str. 74
»Jezeh zanosi sie na upadek, to tylko na upadek S3‘stemu panstwa-mo-
iocha traktowanego jako mechanizm, jako zwykty system biurokratycz-
no-policyjny, regulujacy cate zycie spoleczne. Nad takiem pojeciem
panstwa zatriumfuje prawdopodobnie panstwo traktowane jako orga-
nizm, wigzace w sposob hierarchiczny zywe izorganizowane sity spo-
teczne dnarodowe, lecz pozostawiajace tym sitom peing niezalezno$¢
w zakresie wykonywanla ich witasnych zadan*“.
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sto formalnej ustaw i kodekséw, nazywamy obecnie ,pan-
stwem". 1.1

A teraz drugi tor. To zywe procesy spotecme, w ktérych
nozadana jest najwieksza ilo$¢ swobody i inicjatywy mdy-
uddualnej. O ile potrzebny tu jest jaki$ przymus i jakie$
normy, to tylko przymus moralny, a nie prawny, i elastycz-
ne normy stanowione przez ciata zawodowe.

W spoteczenstwie hierarchja jest rbwniez nieodzowna, lecz
musi to by¢ hierarchja niebiurokratyczna. Krawcy musza byc
zorganizowani, lecz przetozonym ich powinien byc najpowaz-
niejszy z posrod krawcow, sprawujacy niezawodowo swe
funkcje spoteczne. Wszelkie wtracanie sie ,,panstwowego
urzednika w sprawy krawieckie moze tylko prowadzi¢ do roz-
stroju. A c6z dopiero gdy chodzi o sprawy ducha, sztuki, kul-
tury! Im trudniej jaka$ dziedzina znosi przymus, tern zdalsza
musi omija¢ szablony i paragrafy urzedowe.

Te dwa watki — ,panstwowy” i ,spoteczny” — musza
biec niezaleznie od siebie, lecz powinny S$cisle z sobg wspot-
dziata¢. U samego dotu, w nizinach spoteczenstwa, zwigzek
ich bedzie luzny. Im wyzej w hierarchji spotecznej, tern ten
zwigzek powinien by¢ Scislejszy. U samej goéry oba watki zi3-
cza sie w naczelnych wiadzach Zorganizowanego JNarodu.
Gtowa Panstwa i Rzad bedg zaréwno zwierzchnikami machi-
ny biurokratyczno-panstwowej, jak i reprezentantami naczel-
nymi wszelkich hierarchij zycia spotecznego.

Cecha mysli narodowej jest to, co moznaby nazwaé ,,anty-
doktrynerstwem". Mys$l narodowa nie uznaje rozwigzan
uproszczonych (np. ,,zycia utatwionego", monopolu wiasnosci
dla panstwa, szematycznej réwnosci wszystkich ludzi wgo-
spodarce i polityce i t. p.)- Na wszystkie bolaczki naszej
epoki mys$l narodowa widzi lekarstwo, ale nie bedzie to ni-
gdy po jednem Lekarstwie na kazdg chorobe. Kazda bolgczka
wynika z szeregu wadliwos$ci, wymaga przeto szeregu $rod-
kéw zaradczych.

Dlatego zastrzegam sie, ze utworzenie zwartego organizrnii
spotecznego nie stanowi., w my$l naszej doktryny, automaty-
cznego rozwigzania problemu ptacy i ceny. Organizm spo-
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czny utatwi godziwos$é proceséw gospodarczych, ale niezwol-
ni Panstwa Narodowego z obowigzku statego baczenia na
procesy ekonomiczne, W gospodarce istnieje szereg spraw,
ktérych nie moze rozwigza¢ samoczynnie spoteczenstwo ale
ktére musi rozstrzyga¢ Rzad. Sg to problemy pienigdza,
ochrony celnej, podatkéw, kodekséw (cywilnego I karnego]
dostosowanych do potrzeb ludnosci rdzennej, praktycznego
W=miaru sprawiedliwosci (tepienia lichwy, zmowy i nieuczci-
wego wspdéizawodnictwa), zapobiegania nadmiernej koncen-
~acji produkcji i ludnosci, godziwego rozdziatu ziemi i t. d.
Rzeczg wiadz naczelnych jest normowanie powyzszych dzie-
dzin w mys$l zasad narodowych. Dopiero gdy te zasadnicze
problemy beda godziwie rozwigzane i chronione stale przed
wyrodnieniem, mozemy na to licz)®, ze organizm spoteczny
bedzie sie porat samoczynnie ze sprawg godziwego rozdziatu
dobr, i ze interwencja wtadz w te najdelikatniejsze procesy
gospodarcze bedzie sie mogta ograniczy¢ do wypadkow bar-
dzo rzadkich i zupeinie wyjgtkowych.

By wyjasni¢ na poréwnaniu: w organizmie cztowieka od-
bywa sie naog6t wszystko samoczynnie, nie mamy bezposre-
dniego wptywu na bicie serca, trawienie, regeneracje komo-
rek, porost wioséw i paznokci, rozdziat pokarmu na posz-
czegOlne czesci dala i organy. Ale mamy glowe, przy po-
mocy ktérej stwarzamy dla naszego organizmu pomys$ine wa-
runki rozwoju: okrywamy nasze cialo przed zimnem i de-
szczem (ochrona celna); myjemy je i dbamy o jego higjene
(wymiar sprawiedliwosci); usuwamy pasorzyty; czuwamy”
by nie zada¢ nadmiernego wysitku od jakiego$ poszczegdl-
nego organu, ptuc czy serca (dbato$é o rownowage miedzy
poszczegblnemi warstwami wytworczemi).

Natoiniast nie staramy”™ sie regulowac krazenia krwi, Sa-
rng mysl takag uwazamy za absurdalng. Pozostawiamy te
chimere doktrynerom skrajnej planowos$ci gospodarczej,
etat}*zmu i kolektywizmu.

PowiedzieliSmy przed chwilg, ze Pafnstwo Narodowe be-
dzie miato funkcje gospodarza i rozjemcy.
Méwimy tu znéw jedynie o stronie gospodarczej proble-
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mu Rola gospodarza wyraza sie w Swiadomem nadawani

S-6lnych kierunkéw rozwoju. Panstwo Narodowe me moze
oczywiscie przypatrywaé sie bezczynnie, jak miljony jego
obXteli emigruja za Ocean, lub jak caty wielk, dziat wy-
twérczosci (np. rolnictwo w Anglji) przestaje istnie¢. Nie
moze by¢ dla Panstwa obojetne, ze np. Wista pozostanie
nieuregulowana, poniewaz prywatna inicjatywa nie widzi
mozliwosci zarobku w regulacji rzek. Obowigzki Panstwa
sa tu wyrazne. Ale réwnoczesnie me moze panstwo bawic
sie w orzekanie, ile jednemu nalezy sie za jego ciele, a dru-
giemu za wyprodukowany przez niego motocykl. PmstTiO
lusi braé na siebie niektore *dania Sospodar”e

wam jest dla Narodu zupetnie wyjatkowa. Ale me moze
wkraczaé na kazdym kroku w miljony biezgcych transakcyj,
zwigzanych z wymiang towardéw i wymiana ustug, a wiec
z rozdziatem dochodu spotecznego. Tam gdzie

problem sprawiedliwo$ci spotecznej, a wiec Problem pta”
i ceny, konczy sie rola panstwa jako inicjatora i wykonawcy,
a zaczyna sie jego rola rozjemcy.

W jaki spos6b Parnstwo Narodow”e speiniaé bedzie swha

mi® sie,"ze w ostatnich latach zycie rozwigzato juz
ten problem w sposob zasadniczy. Stuszno$é i go™/y°sc
sa pojeciami natury moralnej, ktére me dadza sie ujgc
w*fOTmutki prawne, ale tkwig zywo w jednostkach bedg
cych na pewnym poziomie etycznym. Odwrot od suchego
paragrafu do poczucia stusznosci zywego
diarakterystyczng cechg ustawodawstwa o ‘
nie wchodzacego ostatnio coraz bardziej w mode. Stuszna
ptaca dla danego pracownika nie da sie opisaC w ustawie,
bo zalezy od jakosci pracy, uzdolnien potrzebnych do jej
Wg/konania_, stanu gospodarczego kraju, a )
od stopy zyciow’e], zwykiej w danym momencie dla stanu
do ktorego nalezy dany pracownik. W St. Zjednoczon>ch
robotnik wysoce wykwalifikowany ma dzi$ prawo do za-
robku pozwalajacego mu na wiasny samochéd. m
nie. W paragrafy réznic tych uja¢ sie nieda. Mimo tego
potrafi odpowiednio dobrany arbiter z duzg pewnoscia
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orzec, czy ptaca danego pracownika jest stuszna czy tez
opinja publiczna rozstrzyga to wczesniei
od arbitra, gdyz poczucie stuszno$ci tkwi moze jeszcze zy-
wiej w masach niz w jednostkach. Rozjemca ujmuje tylko
sfIToT.iT . straij(kéw, w ktdrych .z jednej strony
stato kilka tysiecy robotnikow, a z drigiej Kilku przemy-
towcow, zatamato sie tylko dlatego, Zze opinja publiczna
uwazata stanowisko robotnikéw za niestuszne. Klasycznym
te,*o przyktadem byt angielski strajk weglowy w roku 1926
zwyciezali dlatego ze mieli stusznosg,
zyski przemystowcow byty w danym "momencie zbyt wy-
gérowane, a zarobki robotnikéw danego przemystu zbyt
mate w stosunku do mozliwosci zarobkowych ich stanu
Panstwo Narodowe, trzymajagce réwng miare shtusznosci
w stosunku do wysitku organizatora przemystu i jego ura-
Ditl s%’\«lf\ . asQzytniczego nieroba, ka-
pitahste ), potrafi zawsze w nforalnem “potzuciu zaréwno
. A . do tego arbitréw znalez¢
miare ,stusznosci , pozwalajgcqg na dopilnowanie, by niko-
mu w spoteczenstwie nie dziata sie krzywda.
Interwencja panstwa, wzglednie jego arbitrow, bedzie
inny charakter niz ma dzisiaj,
a to skutkiem istnienia zwartej organizacji stanowo-zawo-
wej. Organizacja ta dozwala¢ bedzie rzadowi na wglad
w sprawy gospodarcze, i da tern samem powotanym vrzez
panstwo rozjemcom wszystkie dane potrzebne do wxdania
sprawiedliwego rozstrzygniecia.

Skad panstwo powota tych rozjemcow? A jesli w soo-
teczenstwie nie bedzie ludzi o dostatecznym rozumie, po-
ziomie moralnym i autor*tecie?

Spoteczenstwo, ktdremu zabraktoby takich ludzi, nie by-
toby zdolne do samodzielnego bytu i musiatoby przejsé
pod wiadze innego narodu. Nawet dzisiaj ludzie tacy w na-
szem spoteczenstwie istniejg, lecz odsunieci sa od wptywu
wzglednie sami trzymajg sie w cieniu gdyz ,,klimat” pob-
oczny im nie odpowiada. Problem zorganizowania Narodu
sprowadza sie w ostatecznej mierze do sprawy wychowa-
nia ludzi. Rozkwitajgce Panstwo Narodowe bedzie miato
do dyspozycji coraz to liczniejszy zastep ludzi wyksztat-
conych w zdrowej atmosferze moralnej i gospodarczej.
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Jednostki, dazace wzwyz po szczeblach organizmu, zawodo-
wego, beda poprostu predestynowane na przysztych arbitrow
godziwosci procesdw gospodarczych.

Jaka podstawe przj*jmie rozjemca do oznaczenia godziwe]
ceny i stusznej placy? o ) )

Po tem, cojuz o tern powiedzieliSmy, sprawa nie wydaje
sie chyba czytelnikowi skomplikowana. Na pytanie: ile po-
winien w teorji zarabia¢ murarz? — niema odpowiedzi. Na-"*
tomiast na pytanie: ile powinien zarabia¢ murarz pierwszej
kategorji w Poznaniu w maju 1936? — bardzo tatwo zna-
lezé odpowiedZz. W samym Poznaniu znajdzie sie szereg
osobistosci o odpowiednim autorytecie, ktore pytanie takie
rozstrzygng bez trudu. Podobnie tatwg bytaby do rozstrzyg-
niecia kwestja, ile powinien kosztowac cukier w roku 1936?
Rozstrzygniecie tego pytania wypadnie predko i godziwie,
0 ile powotany rozjemca nie bedzie chciat na swojej funkcji
grubo zarobi¢, lecz obliczy uczciwie koszta produkcji, do kto-
rych doda takie wynagrodzenie za prace wZtvvorcow, jakie
odpowiada normom istniejagcym w danej chwili w pokrew-
nych dziatach wytworczosci. ) ]

O ile spoteczenstwo zbudowane jest na godziwych podsta-
wach, place pracownikéw najemnych oraz ceny w dziatach
monopolowych gospodarki stosujg sie automatycznie do wa-
runkéw gospodarczych, panujgcych w danej chwili wsréd
uwlaszczonych mas. Opierajac sie na og6lnym poziomie ptac
1cen tatwo tepi¢ wypadki zmow\™ wsréd przemystowcow,
oraz rozstrz3gac sporad"mzne konflikty miedzy pracodawca-
mi a pracobiorcami, konflikty, z ktéremi z takich czy innych
wzgledéw nie upora sie organizm korporacyjny. Sam fakt,
ze istnie¢ bedzie w kazdej chwili mozliwo$¢ sprawiedliwe-
go rozjemstwa, w wiekszo$ci wypadkéw wyklucz}™ potrze-
be jego zastosowania.

jeszcze raz podkreslam rdznice miedzy ustrojem narodo-
wPm w ktor}*m, po nadaniu spoteczenstwu zdrowych pod-
staw i godziwej struktury, organizm gospodarczy bedzie sie
samoczynnie porat z problemem plac}”i ceny, apanstwo tyl-
ko w wyjatkowych wypadkach powotane bedzie do rozjem-
stwa — a ustrojem kolektywistycznym, w ktédrym rzad wy-
znacza kazda ptace i cene. W takim ustroju nie nastgpi
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nigdy sharmonizowanie ptac icen, ani produkcji i konsump-
cji» gdyz ustaleniu sie pewnej rownowagi przeciwdzialajg
stale arbitralne decyzje referentéw w centralnych urzedach
gospodarczych. Panstwo musi bez przerwy wtrgcac sie
w zycie kazdego obywatela, manipulowaé, dekretowac
i rozstrzeliwaé za sabotaz i opieszatoSc.

Ustr6j narodowy — to automatyzm gospodarczy z po-
prawka przymusowej ,godziwosci”.

Wystepujac w roli rozjemcy wréci Rzad Rzeczypospoli-
tej do swej wiasciwej funkcji, ktdra przestat w Polsce
spetnia¢ poczynajac od XV wieku. Skonczy sie bezbron-
no$¢ stabych wobec krzywdy i pracy wobec spekulacji.
Panstwo Narodowe wcieli w siebie ideat Swiattej i silnej
witadzy, pozostajacej na ustugi sprawiedliwosci spotecznej.
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ROZDZIAL XIV.

LICHWA.

Dlaczego lichwa doszta w Polsce powojennej do takiego
rozpasania, ze potrafita spaczyé calg strukture naszego zy-
cia gospodarczego?

Poprostu dlatego, ze w XVII i XVIII wieku, kiedy w gtebo-
ko jeszcze wtedy chrzescijanskich spoteczenstwach Zacho-
du ksztattowaty sie nowoczesne obj*czaje gospodarcze, w Pol-
sce tylko Zydzi tworzyli warstwe kupieckg. Pojecia takie jak
Hlichwa®, [ wihasnos¢“ i ,,sprawiedliwo$é wymienna“ miaty
wowczas na Zachodzie, i maja po czesci jeszcze dzi$, swa
zywa tre$¢ w zyciu codziennem. Oczywiscie tres$¢ chrzesci-
janska. U nas majg tres¢ zydowska.

W XIX wieku wzieli sie z kolei Polacy do handlu i prze-
mystu, ale trafili niestety na okres zupetnej indyferencji Ko-
Sciota katolickiego w sprawach gospodarczych (np. 100 lat
oczekiwania na decyzje Stolicy Apostolskiej w sprawie pobie-
rania odsetek), musieli wiec braé jedyne wzory, ktére mieli
pod reka, _a byly to wzory zydowskie. Nie zapominajmy Je-
dnak, ze Zydzi maja podwdjng miare dla Zydow i nie-Zy-
dow, co sie whyraza chocby w tern, ze dzi$ jeszcze sady rabi-
nackie wyréwnujg krzywdy gospodarcze, ktore nasze sgdy
puszczaja ptazem, stosujac sie do Scistej litery prawa a nie
ogladajac sie na subtelniejsze od ustaw wskazania moralne.
Przejmujac od Zydéw ich umystowo$é gospodarcza przeje-
liSmy oczywiScie tylko jedng jej strone. Mianowicie te, ktéra
normuje stosunek Zyda do goja. PrzejSciowe zatamanie nau-
ki Kosciota w sprawach moralnosci gospodarczej odbito sie
katastrofalnie na psychice polskiej, pozostawiajagc nas bez
wewnetrznej busoli w labiryncie wspo6tczesnych zagadnien
ekonomicznych. | je$li lichwa doszta u nas do takiego
niestychanego wprost natezenia, ze panstwo polskie przez
szereg lat dawato oficjalny przyktad, pobierajac po 24%
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a nawet po 3% rocznie odsetek zwioki, to nie trzeba chyba
lepszego dowodu na to, skad zaczerpneliSmy naszg ekono-
miczng ideologje. Lichwa i wytworzona przez lichwiarzy
psychoza pozyczania, podsycana umiejetng propagandg za
sktadaniem ,o0szczednosci“ na ,,procent (katastrofalna role
odegrata tu u nas P. K. 0.), doprowadzity do tego, ze jak
Polska dtuga i szeroka kto inny pracuje a kto inny pobiera
dochody. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze nieruchomo-
§ci wiejskie i miejskie oraz przemyst sg zadtuzone $rednio
do 30% — 40% swej wartoSci. JeSli jednak ziemia daie 4%
a ja place od 7" wartoSci przecietnie 124 to oddaje caly
swoéj dochod wierzycielowi. Analogicznie dzieje sie w in-
nych dziatach wytwdérczosci. Kon, ktéry dzwiga a nie zre,
musi pasé. Dlatego stoimy u kresu naszych sit gospodar-
czych i staramy sie ratowac¢, zmniejszajac sztucznie obdtu-
zenie naszych warsztatébw przy pomocy réznych ustaw
o charakterze wyjagtkowym, niemajgcych réwniez nic wspol-
nego z moralnosciag gospodarcza.

Nie wierzymy w mozliwo$¢ wysanowania tego kompleksu
droga swobodnej gry zasad liberalnych. Uwazamy, ze nalezy
zacza¢ od wprowadzenia w nasz ustrdj chrzescijanskich za-
sad gospodarczych. Powinne sie one wyrazi¢ w naszych usta-,
wach i w naszych obyczajach, w przyktadzie pafAstwa i samo-
rzadéw i w odpowiedniej propagandzie. Dopiero kiedy sta-
ng sie one Z&wg trescig dla kazdej jednostki, stanie nasze
zycie gospodarcze na zdrowych podstawach. Adam Smith
moze mie¢ swe dobre stron}, ale tylko na glebie przeora-
nej przez Sw. Tomasza.

Wszczepienie w nasze spoteczenstwo zasad katolickiej mo-
ralnosci gospodarczej bedzie jednem z najwazniejszych za-
dan ustroju narodowego. Nauka Sw. Tomasza o lichwie
musi b"m zaakceptowana i przeprowadzona w calej swej
rozciggtosci, jako ze siega samych podstaw moralnosci
gospodarczej.

Przyjecie zasad katolickich, jako podstawy ustroju kredy-
towego, nie pocigga za sobg ustawowego zakazu pozyczania
na umiarkowany procent (Rozdz. 1V); wymaga jednak cat-
kowitej zmiany sposobu myslenia gospodarczego, i w tym
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sensie stanowi¢ bedzie najgtebiej moze rewolucyjng przemia-
ne w stosunku do obecnego ustroju.

Cytowane w Rozdziale IV. stopy procentowe uwazac na-
lezy za cel mozliwy do osiggniecia, i to w stosunkowo krot-
kim czasie. Nie znaczy to, by normy te znalez¢ sie mialy
w ustawach, sga one natury moralno-gospodarczej i droga
przymusu wprowadzi¢ sie nie dadzg. Lecz muszg one stac sie
drogowskazem ludzi kierujagcych zyciem gospodarczem czyto
na stanowiskach spotecznych, czy na wybitnych stanowiskach
w handlu i przemys$le. Zrozumienie przez tych ludzi podsta-
wowych zasad ekonomji narodowej zdziata tu wiecej, niz
sto dekretow wiadzy wykonawczej.

Nie znaczy to, by nieograniczona lichwa miata pozostac
dozwolona. Przedziwne stanowisko zajmuje wiekszo$¢ eko-
nomistow liberalnych w stosunku do lichwy. Twierdzg oni,
ze kary za lichwe nie potrafity nigdy i nigdzie jej zapobiec,
wobec tego sg zbyteczne. Cytujg przytem chetnie $rednio-
wieczne kruczki prawne, ktore stosowano celem obejscia
ustawodawstwa skierowanego przeciw lichwie. Zaden z tych
pandw nie radzi jednak znie$¢ kar za kradziez, mimo ze nie
umozliwity one roéwniez nigdy catkowitego wytepienia kra-
dziezy. Kary za lichwe dziatajg podobnie jak i wszyskie in-
ne kary, skuteczniej odstraszajg niz karza. Ale odstraszajgce
ich znaczenie jest olbrzymie. W Polsce, mimo ze przepisy
ustawowe o karach za lichwe obowigzuja nadal, nie stosuje
sie ich w praktyce*. Trzeba wiec tylko ozywi¢ martwa litere
prawa. Inna rzecz ze przepisy te, jako ze pochodzg z czasow
liberalnych, wymagajg pewnych poprawek. Trudnos$¢ zwal-
czania lichwy polega na tysiecznych mozliwosciach masko-
wania sie lichwy, totez formy prawne, wzorowane na zasa-
dach formalnych prawa rzymskiego, nie potrafig sie z nig
upora¢. Celem zwalczania lichwy nalezy przyciggnaé¢ do po-
mocy osad zywego cztowieka, jakim jest sedzia. Danie se-
dziemu dyskrecjonalnej wtadzy zmniejszania pretensji lub
przedtuzania terminu jej sptaty tam, gdzie nawet bez for-
malnych dowod6éw wyczuwa lichwe, potrafi obrzydzi¢ wiek-

* ,Prywatny rynek dyskontowy" w Lodzi, Warszawie i t. d. jest
instytucjg zupetnie jawng. Pobiera sie tam odsetki w \rysokosci \o%
do k2% rocznie (i wyzej).
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szosci lichwiarzy ich zawdd, obecnie wykonywany spokoj-
nie pod obojetnem okiem wiadz.

Stanowisko, zajmowane przez wspotczesnych ekonomistow
w stosunku do lichwy, jest tern bardziej zadziwiajace, ze
stoi w jaskrawej sprzecznosci z pogladami Adama Smitha.
Nie moge sobie odméwic ztosliwej przyjemnosci przytocze-
nia tu pewnego cytatu.* )

..Nalezy zauwazyé, ze ustawowa stopa procentowa nie po-
winna by¢ o wiele wyzsza od najnijzszej stopy rynkowej cho¢
powinna by¢ nieco powyzej jej pozioma“.

Ustawowa stopa wynosita w Anglji w roku 1776 pie¢ od
sta rocznie, stopa rynkowa 35% do 4,5% rocznie. Cyfry te
przytacza Adam Smith, i niema im nic do zarzucenia.

Na tym punkcie jestem entuzjastycznym wyznawcg
Smitha. ) )

Znaczenie ustawowej stopy polegana tern, ze stano-
wi praktyczng granice miedzy pozyczkg a udziatem. Kto chce
mie¢ spokdj i pewnos$¢, pozycza, lecz musi sie zadowolic¢
procentem ustawowym. Kto woli pracowaé i ryzykowaé
staje sie udziatowcem (kupuje akcje itp.) i ma prawo do do-
chodu powyzej stopy ustawowej. Ustawowa stopa 129 obo-
wigzujgca obecnie w Polsce, automatycznie wyklucza inwe-
stowanie kapitatdbw w wytwdrczosci w formie udziatéw.
Obnizmy dzis te stope wydatnie i zacznijmy tepi¢ lichwe, to
w ciggu kilku lat dziatalno$¢ emisyjna sie rozwinie i zaczng
oowstawac liczne nowe przedsiebiorstwa.

Jaka glrng granice stopy procentowej nalezy u nas uznaé
za teg*alng? Zalezy to oczywiscie od stosunkéw gospodar-
czych panujacych w danej chwili. Nie jestesmy jeszcze An-
glja z roku 1776. Chodzi o uniknigcie lichwy, ale rownoczes-
nie o to, by, jak powiada Sw. Tomasz, ,,nie utraci¢ korzysci
mozliwych dla wielu®. Przypuszczam, ze w obecnych pol-
skich stosunkach 8% rocznie bytoby normg odpowiednig,
powyzej ktérej kapitaty powinny szukaé dochodu juz nie na
drodze odsetek, ale bezposrednich udziatow w przedsiebior-
stwach. Odnositoby sie to oczywiscie do pozyczek handlo-
wych i przemystowych, gdyz pozyczki zabezpieczone hipo-
tecznie nie powinny nawet w naszT"ch dzisiejszych warun-

* Adam Smith, Bogactwo Narodéw, 114.
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kach nies¢ wiecej niz 6% rocznie. Z biegiem lat legalna
stopa procentowa powinna byé sprowadzona do %6 — &%
rocznie (3% do 4% przy zabezp. hip.).

Ustawowe odsetki zwioki nie powinny juz dzisiaj wyno-

Nie mozna poprostii przesadzi¢ w podkre$laniu niebezpie-
czenstw, jakiemi grozi fatszywa polityka kredytowa. Smier-
telny paraliz Polski pod wptywem ogdlnego zadtuzenia (lata
1930 — 1934) zawdzieczamy w gtéwnej mierze polityce
wiadz panstwowych. One to w latach pomys$inych kazaty sa-
morza.dom pozycza¢, narzucaty przez ludzi i instytucje od
siebie zalezne , kredyty* przerdznych rodzajow catemu spo-
teczenstwu, emitowaty &b (!!) listy zastawne ziemskie
(Bank Rolny), prowadzity hatasliwg propagande za sktada-
niem oszczednosci do bankéw panstwowych i P. K. O., pa-
czac w ludziach zrozumienie, ze kapitaty powinny i$¢ do pro-
dukcji w formie udziatéw, a nie pozyczek. Witadze panstwo-
we pobieraly po 36% (!!) odsetek zwioki i wprowadzity
praktyczng niekaralno$¢ lichw# Oto do czego moze dopro-
wadzi¢ fatszywa'doktryna*, w naszym w™*padku metne piwo
nawarzone z ,,zasad“ poczesci liberalnych, poczesci socja-
listycznych, podlanych sosem zydowskim. Kilku ludzi na
czele panstwa, rozumiejac™ch naprawde mechanizm zycia
gospodarczego w mysl zasad narodowych, mogtoby sprowa-
dzi¢ nasze zycie gospodarcze na wiasciwe drogi nie zmienia-
jac ﬁd biedy ani przecinka w obecnie obowigzujgcych usta-
wach.

Przejscie z obecnego systemu do godziwych form gospo-
darczych nie moze sie odbyé bez okrojenia zyskéw lichwiar-
skich (co musi by¢ rozpatrzone w kazdym poszczegdlnym wy-
padku), i bez prz*musowej konwersji pozyczek na udziaty,
w mysl zasady, ze kredyt powinien w w3‘tworczosci odgry-
wac role cztysto pomocnicza, i ze wypadki jego zastosowa-
nia powinny b™m ograniczone do minimum.

No i polityczne wptywy Zydoéw.
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KREDYT KONSUMPCYJNY.

Kt6z z nas nie pamieta genjalnego odkrycia ekonomistow
amerykanskich z czaséw ,,prosperity”, ze sprzedaz na raty
jest wiasciwym motorem bogacenia sie ludzkosci? Btogi za-
chwyt nad ,,dobroczynnemi skutkami* kredytu konsumpcyj-
nego rozlat sie szerokg fala po catym Swiecie, u nas nie po-
trafiono sie rowniez od niego ustrzec i wydano nawet specjal-
ng ustawe, majacg na celu utatwienie sprzedazy na raty zby-
tecznych* towarow, na ktére ludzie zapracuja dopiero za rok
lub dwa. Ta zabawa skonczyta sie niezwykle szybko i nie-
zwykle bolesnie. Sw. Tomasz pouczyt nas juz, dlaczego taki
koniec byt nieuchronny. W ustroju narodowym bedziemy
przeto przeciwdziatali zdecydowanie wszelkim formom kre-
dytu konsumpcyjnego.

Symbolem tego kredytu wsrdd szerokich mas stat sie we-
ksel. Pamietamy te sympatyczne lata, kiedy setki tysiecy lu-
dzi uczyto sie u nas na gwatt podpisywaé i wypetniaé we-
kste. Nalezato to do dobrego stylu. Przypominato manje
brydza lub jo-jo.

Czas z tern skoriczyé. Weksel musi wréci¢ do swego pier-
wotnego przeznaczenia, ktdrem byto finansowanie powaz-
n}”ch tranzakcyj handlowych. Weksel jest w niektérych wy-
padkach pozyteczny, ale stanowi grozng brofi w nieodpo-
wiednich rekach. Podobnie jak rewolweru nie powierzamy
ludziom nieobeznanym z bronig, ani zapatek dzieciom do
zabaw# musimy chroni¢ szerokie masy ludnosci od kontaktu
z wekslami jak od zarazy. Weksel stanowi nietylko pokuse
dla stabych charakteréw, ale i specjalnie skuteczny $rodek
do zerwania wiezéw miedzy cztowiekiem a jego wiasnoscia,
anonimowe narzedzie do wyzyskiwania i wywlaszczania.
Przy ograniczeniu do minimum ilosci tranzakcyj kredyto-
wych musi spas¢ réwniez do minimum ilos¢ weksli. Ale to
zamato. Weksel mogtby i tak dostaé sie w niepowotane rece.
Przypuszczam, ze najprostszym i najskuteczniejszym sposo-
bem do zaradzenia ztu bytoby ustawowe ograniczenie pra-
wa do wystawiania i zyrowania weksli do przedsiebiorstw

* Towar6w rzeczywiscie niezbedrij*ch nikt na raty nie sprzedaje
ani nie kupuje.
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handlowych i przemystowych wykupujgcych patent# Prze-
pis taki bytby prosty w zastosowaniu i skuteczny.

Rzeczg witadz musi by¢ réwniez przeciwdziatanie kredy-
towi konsumpcyjnemu wiasnym przyktadem (np. nie budu-
jac drég na raty!) i rewizjg odno$nego ustawodawstwa.

BANKI.

Wytaniajgce sie nowe potrzeby cztowieka powotujg do
zycia nowe instytucje.

Potrzeba bezpiecznego deponowania pieniedzy i przeka-
zywania ich na odlegto$¢ powotata do zjmia banki. Zna-
czenie bankéw rosto réwnolegle ze wzrostem znaczenia
pieniedzy. Nic wiec dziwnego, ze w nowoczesnem spote-
czenstwie wiadzg wjdconawczg stali sie bankierzy, a banki
rozrosty sie i ogarnety powoli swojg dziatalnoscig cato-
ksztalt zycia juz nie tylko gospodarczego, ale politycznego,
a nawet intelektualnego narodow.

Anonimowo$¢, nieodzowna pokrywka pewnych ludzi dla
pewnych celéw, osiggneta we wszechSwiatowym sj*stemie
bankowym szczyt swej doskonatosci. Poza nieliczng klika
wtajemniczonych nikt juz doprawdy nie wie ani gdzie lezg
osrodki wtadzy, ani gdzie lezg o$rodki posiadania. Pozorni
wihasciciele przedsigbiorstw, czy to rolniczych czy przemysto-
wych, przeciw ktérym zorganizowana nagonka kieruje gniew
mas, nalezg w rzeczywistosci juz oddawna do kategorji
ludzi oddajacych owoce swej pracy w rece miedzynarodowej
finansjery. Olbrzymi polip wysysa z catego $wiata soki za
pomocg dobrze nam juz znanego systemu odsetek, finan-
sujgc przytem na wielkg skale ruchy politimzne i ,,ideowe”
dla swoich celow.

Jak mieliSmy sposobno$¢ poprzednio stwierdzi¢, libe-
ralizm powinienby rzeczywiscie prowadzi¢ do obnizenia
stopy procentowej az do poziomu, na ktor™m odsetki sg
juz tylko przejadaniem kapitatu. Te mozliwg dobrg strone
liberalizmu, niewatpliwie jednag z najbardziej pozytecznych
dla ludzkosci, paralizuje skutecznie wielka finansjera.
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hamujac przy pomocy sieci swych bankéw tendencje zniz-
kowg stopy procentowej.*

Rozpatrujgc problem bankéw pod katem widzenia doktry-
ny narodowej musimy przedewszystkiem ustali¢, ktore
potrzeby spoteczenstwa powinny zaspokaja¢ instytucje kre-
dytowe, a ktdére funkcje, obecnie przez banki uzurpowane,
nalezy im w imie dobra spotecznego odjac.

Zadania stuszne:

1) przechowywanie kapitatléw, stanowigcych biezgce re-
zerwy prywatnych os6b czy przedsiebiorstw;

2) przekazywanie pieniedzy w przestrzeni;

3) handel udziatami i walutami;

4) posredniczenie w emisjach udziatow;

5) pozyczki hipoteczne;

6) uruchamianie kapitatdw, bedgcych w chwilowej dys-
pozycji banku, do celow produkcyjnych.

Zadania niestuszne:

1) wspotudzial w przedsiebiorstwach;

2) finansowanie przedsiebiorstw w tej formie, Zze banki
dostarczajg im stale kapitatu obrotowego (a nie ograniczaja
sie wylacznie tylko do zaspokajania nadzwyczajnych po-
trzeb kredytowych przedsiebiorstw, jak tego zgda doktryna
narodowa);

* W Polsce stope odsetkowg od wktadéw bankowych reguluje
panstwo. Istnieje poprostu cichy kartel, obejmujacy banki prywatne
I panstwowe. Obnizeniu odsetek przeciwstawiajg sie u nas zgodnie
panstwo i finansjera zydowska. Interes panstwa jest tu podwdjny;
chodzi o przj*™cigganie jaknajwiekszej ilosci wktadéw do bankow
panstwowych i P. K. O, celem ,odmrazania“ rezerw skarbowych.
To punkt pierwszy. Z drugiej strony czotowi mezowie dazg do zeta-
tyzowania kredytu w mys$l wskazan marksizmu, i postuguja sie do
tego celu wysoka stopg odsetkowa, ptacong za wkiady przez banki
panswowe i”P. K. O. Obnizenie stopy procentowej spowodowatoby
odptyw wktadéw bankowych bezposrednio do produkcji, co nie tezy
w intencjach zwolennikéw planowej gospodarki, ktoérzy chcag skupié
w swych rekach mozno$¢ dysponowania wszelkiemi oszedno$ciami
spoteczenstwa.

Z tej tendencji panstwa korzystajg jedynie Zydzi, ktérzy jako
gtéwni wierzyciele moga przy wyzszej stopie procentowej ciggnaé
tem wieksze zyski ze spoteczenstwa polskiego.
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3) spekulacja akcjami i walutami;

4) spekulacyjne emisje akcyj i pozyczek;

5) umozliwianie anonimowego dziatania miedzynarodo-
wemu kapitatowi.

Uwaga; ad 1) Wiasnos¢ musi by¢ osobista a nie anoni-
mowa. Kapital anonimowy, bedacy pod pokrywkag banku
wiascicielem jakiego$ przedsiebiorstwa, nie zna sie z na-
tury rzeczy na danej specjalnos$ci, stara sie przeto ciggnac
zyski drogg lichwy, zmowy i monopolu, a nie konkurencji
opartej na osobistej umiejetnosci ijakosci ustug lub towaru.

ad 2) Jeszcze skuteczniejsza forma opanowania przedsie-
biorstwa niz nabycie wiekszosci akcyj. Zyski z dziatalnosci
przedsiebiorstwa inkasuje anonimowy kapitat, straty pono-
szg udziatowcy. Pozatem jest to znany zydowski sposob wy-
zotaszczania polegajacy na tern, ze namawia si¢ do pozycza-
nia, doprowadza sie przedsiebiorstwo do sytuacji bez wyjscia
i nabywa sie je za bezcen pod grozbg egzekucji. Tq metoda
wiekszos¢ polskich przedsiebiorstw przeszta po waojnie
w rece anonimowego kapitatu. Stanowi to przytem nader
skuteczny sposdb do obchodzenia polskich przepisow po-
datkowych, o ile instytucje finansujgce sg zagraniczne.

Ad 3) i 4) Potrzeba spekulowania stanowd jedng z na-
mietnosci wrodzonych cztowiekowi i powinna by¢ wyzys-
kana dla celéw spotecznych, podobnie jak namietno$¢ do
gry na loterji. Ale tolerowanie poteznych instytucyj, kt6re
sitg swego kapitatu narzucajg spekulacje catym spoteczen-
stwom i wciggajag na te droge jednostki, ktérych pow’ota-
niem jest spokojna, twdrcza praca — musi prowadzi¢ do
zaniku wiary w skuteczno$¢ uczciwego wysitku. Ustroj,
w ktorym praca i przywigzanie cziowieka do wiasnosci
stanowig podstawowe zasady, nie moze pozwoli¢ na ich
deprecjacje i na wytworzenie sie opinji, ze tylko gtupi pra-
cuje, a madry gra na gietdzie.

Ad 5) Banki sg przewaznie parawanami, za ktéremi kr’\Jg
sie typy z pod ciemnej gwiazdy. Wielki koncern, oparty
0 bank o pieknej polskiej nazwie, stanowi oczko w gtowie
kazdego rzadu. Nic dziwnego, zalezy przeciez od niego
egzystencja kilkudziesieciu tysiecy ludzi i catej potaci kraju.
Otrzymuje wiec znizki taryfowe na kolejach, kredyty, ochro-
ne celng, zamdwienia rzagdowe, utatwienia podatkowe. Cata
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ta piekna zabawa bylaby niemozliwa gdyby spoteczenstwo
doszto po nitce do kiebka, ze wikascicielami koncernu sg
np. pp. Cytryn w Berlinie (15 lat temu handlarz jajami na
prowincji), Diamand w Pradze (nigdy nie miat okreslonego
zawodu) oraz Perlmutter w Frankfurcie nad Menem (pozba-
wiony obywatelstwa polskiego za uchylanie sie od stuzby
wojskowej i dwukrotny bankrut). Przyktad niniejszy nie
jest bynajmniej humorystyczny, ale konkretny. Idealnem
poprostu narzedziem do ukrywania swej osobowosSci staty
sie banki, i te ich zdolnos¢ nalezy znies¢.

Banki doszty na drodze lichwy do prawdziwej wirtuozerji.
Jedng z przyczyn obecnego kryzysu jest t. zw. inflacja
kredytu® o ktérej duzo pisano w ostatnich latach. Zobrazuje
ja na przyktadzie: Bank amerykanski ma zitota za 40.000
dolar6w. Na tej podstawie emituje 100.000 dolarowych
banknotéw i pozycza je jakiemu$ eurepejskiemu bankowi
emisyjnemu na procent. Nazywa sie ta pozyczka dewiza
ztotag. Ten drugi bank emituje banknoty wartosci 250.000
dolaréw, oparte na t}‘ch dewizach, i pozycza je trzeciemu
bankowi, ktéry emituje pienigdze papierowe, wartosci
625.000 dolaréow. Te dopiero pieniadze ida w obrét i wy-
ciagajg odsetki z pracujgcych ludzi. Czasem ostatnie sta-
djum odbywa sie w formie kont kredytowych i debetowych
przy pomocy bezgotdéwkowego obrotu, ale skutek jest ten
sam. Suma 625.000, pozyczona na &% daje rocznie tylez
zysku, ile wynosi wiasciwy inwestowany Kkapitat 40.000.
Lichwa wynosi wiec 100% rocznie i idzie przez oficjalnie
popierane przez panstwa banki emisyjne (I).

Ale w roku 1930 Swiat sie nagle opamietat i zaczat sie
paniczny odwrot, ktory trwa jeszcze do dzis dnia i skonczy
sie zapewne tern, ze 40.000 bedzie juz warte tylko 40.000,
a nie 600.000.* Misterny gmach kredytowy runat, grzebigc
pod sobg kilka kontynentow. Czytelnik zauwazy, ze rozpa-
trujac przygodnie rézne przyczyny obecnego kryzysu docho-
dzimy stale do ponownego wniosku, ze dadzg sie one spro-

* Do tego stanu jeszcze do$¢ daleko. Wiedzac o tern, zaden sza-
nujacy sie ekonomista nie zaryzykuje twierdzenia, jakoby S$wiat ka-
pitalistyczny osiaggnat juz ,,dno“ kryzysu, lub jakoby ceny wyrazone
w ziocie osiagnety juz swdj punkt najnizszy.
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wadzi¢ bez wyjatku do nieprzestrzegania narodowych zasad
gospodarczych. Czytajagc wiec w dziennikach, ze ,pewne*
czynniki proponujg nowg ,inflacje kredytowa“ jako $rodek
zaradzenia kryzysowi, bedziemy wiedzieli co o tern sadzic.

Widzac niebezpieczeristwa ptynace z dziatalnosci bankdéw
prywatnych szukaty niektore spoteczenstwa ratunku w za-
ktadaniu bankéw panstwowych, oraz instytucyj kredyto-
wych o charakterze spotecznym.

Zwolennicy zupetnej swobody gospodarczej zwalczajg te
dazenia, uwazajac, ze paczg one rozdziat kapitatéw w zyciu
gospodarczem i jednoczg w sobie wszystkie zite cechy
imprez kolektywistycznych czy etatystycznych. Poglad ten
jest tylko czesciowo stuszny. W zyciu gospodarczem mamy
dziaty dynamiczne, wymagajgce do swego rozwoju zupeinej
swobody, i dzialy juz skostniate i zrutynizowane, ktére
moga funkcjonowaé zadowalniajgco pod zarzadem paristwo-
wym lub spotecznym. Do dziatéw tych nalezg niewatpliwie
réwniez pewne dziedziny dziatalnosci kredytowej. Rozpa-
trzymy je po kolei.

1) Dziatalno$¢ bankéw emisyjnych, niemozliwa bez mo-
nopolu, jest zrodtem ogromnych zyskéw, ale ma zarazem
tak wielkie znaczenie gospodarcze i polityczne, ze we wszyst-
kich panistwach banki emisyjne sg uzaleznione (cho¢ gdzie-
niegdzie tylko zwyczajowo) od wiadz paiAstwowych. Poza
Anglja nie byto jeszcze przykiadu, by bank emisyjny opart
sie woli rzadu. Akcjonarjusze tych bankéw ciggng zyski,
drukujgc banknoty i pozyczajgc je na procent. Dochody ich
nie ptyng przeto z ich wiasnosci, lecz z monopolu nadanego
im przez panstwo. Jestto dziwolag, potrzebny moze w epoce
liberalnej do funkcjonowania systemu, ale anachroniczny
w naszych czasach. Zaden bank emisyjny nie kieruje sie
dazeniem do jaknajwiekszego zysku, lecz dazy do petnego
zaspokojenia potrzeb gospodarczych kraju. Juz samo to
wskazuje na jego charakter spoteczny a nie prywatny.

2) Udzielanie pozyczek hipotecznych juz oddawna przy-
brato w wiekszosci panstw charakter spoteczny (u nas To-
warzj*stwa Kredytowe i Kasy Oszczednosci). Tam gdzie nie-
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ma ryzyka, inicjatywa prywatna niema wyzszosci nad
instytucjg spoteczng.

3) Wobec niestychanie czestego zatamywania sie pry-
watnych bankéw, drobne oszczednosci* sktadaje dzi$ ludzie
prawie Ze wylgcznie do instytucyj opartych o panstwo lub
samorzady, oczywiscie w tych krajach, w ktorych finansjera
nie potrafita powstania takich instytucyj udaremnié. Banki
prywatne schodzg coraz czeSciej do charakteru narzedzia kilku
czy kilkunastu os6b, ktore za ich po$rednictwem operujg
swemi kapitatami. W mys$l zasad narodowych powinny ta-
kie kapitaty iS¢ jednak wprost do produkcji w formie
udziatow, istnienie wiec tej kategorji bankéw staje sie zu-
petnie zbyteczne.

4) W tych dziatach zycia gospodarczego, w ktdrych ry-
zyko jest istotnie duze i udzielenie kredytu wymaga do-
ktadnej znajomosci stosunkéw lokalnych (rekodzieto, drobny
handel i przemyst), banki prywatne zupeinie nie operuja.
Jedynie mozliwe sg tu spéidzielcze instytucje kredytowe,
obstugujace wtasnych cztonkéw.

Instytucje kredytowe, czy to publiczne czy spoétdzielcze,
majg szereg wad wynikajacych niejako automatycznie z ich
charakteru zhiorowego, jakoto nadmierng biurokratyzacje,
protekcjonizm oraz ociezato$¢, niepozwalajgcg im obstugi-
waé zycia gospodarczego z dostateczng sprezystoscig. Duza
cze$¢ tych wad da sie jednak usungé z chwilg gdy spote-
czenstwo zrozumie wage zagadnied kreda#owych i niebez-
pieczenstwo piynace z ich zaniedbania. Natomiast szereg
wad tych instytucyj, i duzo zawod6éw na tej drodze, tto-
maczy sie poprostu demoralizujgcym przyktadem bankow
prywatnych oraz celowa akcjg finansjery, skierowang prze-
ciw istnieniu spotecznych instytucyj kredytowych. Zbyt
kosztowna administracja zjada to, co sie oszczedza, nie
majagc do optacenia akcjonarjuszy wotajagcych o dywidendy.
Dzieje sie to skutkiem nasladowania poziomu ptac, przy-
jetego w prywatnych instytucjach bankowych. Ale tu sg
zyski spekulacyjne, jest wiec z czego ptaci¢, a w instytucji
o charakterze spotecznym ten motyw odpada. Drugim

* Mysl narodowa uznaje ogromng wage uruchomienia drobnych
oszczednos$ci dla celéw produkcyjnych, ale banki prywatne bynaj-
mniej tej funkcji obecnie w Polsce nie spetniaja.
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waznym motywem niezaclowalajgcgo funkcjonowania spo-
tecznych instytucyj kredytowych jest fakt, ze pdki panuje
w pogladach gospodarczych teza liberalna o odsetkach,
instytucje te nie majg witasciwie racji bytu i siedzg stale
na dwu stotkach, w rozterce czy zabiega¢ o mozliwie duze
zyski czy o obnizenie stopy procentowej. Stad szereg kom-
promitacyj i niepowodzen.

Szkody wyrzadzane przez banki prywatne, jako oficjalne
instytucje do propagowania kredytu i Srubowania stopy
procentowej, sg tak olbrzymie, ze usterki spotecznych insty-
tucyj kredytowych wydajg sie wobec nich zupeinie nikle.
Tembardziej ze zalezy tylko od spoteczenstwa, czy zechce
przez odpowiedni nadzo6r wiekszos¢ tych wad wykorzenié.

W ustroju narodowym wielkie przedsiebiorstwa bedg
,uspotecznione®. Jak wiemy stopien ich uspotecznienia za-
leze¢ bedzie od ich wagi spotecznej. Wobec wielkiej wagi
zagadnien kredytowych, oraz niebezpieczenstw grozacych
z ich zaniedbania, jest rzeczg jasng ze instytucje kredyto-
we muszg byé w wysokim stopniu ,spoteczne*.

Jaka forma ,uspotecznienia®“ odda tu najlepsze ustugi?
Mamy obecnie bodajze tylko trzy banki bedace w czysto
polskich rekach. O strukturze Banku Polskiego mowilismy
juz, ale to bank o zatozeniach specjalnych, nie mozna wiec
jego ustroju generalizowa¢. Pozostate dwa banki (Bank Zw.
Spotek Zaréb, w Poznaniu oraz Bank Tow. Spétdzielczych
w Warszawie) to banki spétdzielcze. Oba majg chlubne
tradycje i wykazaty na z}*wym przyktadzie celowos¢ tego
typu instytucyj kredytow}~ch. Jak wynika z badan prof. Ra-
dziszewskiego*, tradycje spotdzielcze w dziedzinie kredytu
siegajg na ziemiach polskich poczatku o$mnastego wieku,
i sg starsze od tradycji bankow prywatnych. W tej dzie-
dzinie byliSmy jednymi z pierwszych, o ile nie pierwszymi
w Europie. Spétdzielczo$é w kredycie — to idea bardzo polska,
ktéora w réznych odmianach zdata juz u nas ezgamin zycia.
Wystarczy przypomnieé¢ chocby imponujgcy rozwoj Kas
Stefczyka.

Henryk Radziszewski, Polska Idea Ekonomiczna, Warszawa, 1918.
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Nie nalezy oczywiscie wykluczy¢ i innZch sposobow-
,uspotecznienia“ w dziedzinie kredytu, lecz mozna z gory
przewidzie¢, ze zapewne w tym wilasnie dziale gospodarki
spotdzielczo$¢ bedzie Swiecita najwieksze triumfy, gdyz
przy kredycie chodzi przedewszystkiem o roztozenie strat
i ryzyka. Banki prywatne asekurujg sie przeciw stratom
Srubujac stope procentowg w gore, a zarazem unikajgc po-
zyczania rekodzietu, oraz drobnym i $rednim warsztatom.
Oba te sposoby sag spotecznie zgubne, i przekre$lajg wszelkie
mozliwe korzys$ci z kredytu jako Srodka pomocniczego w gos-
podarce. Jedynie spoidzielczo$¢ moze tu przyjs¢ z pomoca.

Zwigzanie spotdzielczych instytucyj kredytowych z ciata-
mi zawodowemi* pozwoli uczyni¢ z kredytu narzedzie rze-
czywiscie pomocne w gospodarce, a odbierze mu obecny
jego charakter $srodka wywtaszczenia i wyzysku.

Banki czysto prywatne, ograniczone do witasciwego im
zakresu dziatania, mogtyby nadal odgrywac pozyteczng role
w zyciu gospodarczem. Niestety spoteczeAstwo nie jest
aptekg, w ktorej mozna dowolnie miesza¢ dawki i sgczyé
lekarstwa po kropelce. Sprowadzenie bankéw do ich wias-
ciwej roli nie jest juz w”konalne. Ich potega stata sie zbyt
wielka i operuje z calag bezwzglednoscia, nie ogladajac sie
na $rodki i sposoby. Dlatego albo finansjera zachowa na-
dal swa zabdjcza potege, albo banki prywatne nalezy zniesé.

Innej ewentualno$ci niema.

Zniesienie bankowosci prywatnej, jako pierwszy krok do
reformy kredytu w mys$l zasad chrzescijainskich, musi by¢ na-
czelnem hastem kazdego ruchu narodowego." ™" Stanowi¢ to be-
dzie rewolucje w znaczeniu moralnem, lecz nie wywota po-

* Patrz Rozdziatl poprzedni (Korporacje zawodowe).

** Geneza hitleryzmu byta nastepujaca: Inz. Feder wydat w r. 1920
broszure pt. ,Das Manifest gegen die Zinsknechtschaft“ (Manifest prze-
ciw panszczyznie odsetkowej). Hitler przeczytat te broszure, poszedt
na odczyt Federa i ten epizod stal sie punktem wyjscia catego ruchu.
Po dojsciu do wtadzy Hitler nie odwazyt sie na podjec'e walki z fi-
nansjerg na odcinku kredytowym i to stanov/i jeden z gtéwnych moty-
wOw rozczarowania jego zwolennikdw, tembardziej, ze problem lichwy
taczy sie w epoce deflacji $ci$le z problemem waluty ztotej, abodajze
na tj'm odcinku popetnit Hitler najciezszy btad, dopomagajac Zydom
do zorganizowania bojkotu Niemiec przez kurczowe utrzymywanie
marki na parytecie ztota (patrz Rozdziat XV, Pienigdz).
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wazniejszych zaburzen w zyciu gospodarczem kraju takiego
jak Polska, w ktorym sie¢ spotecznych instytucyj kredytowych
rozwinieta jest niezwykle szeroko. Osoby bedgce wierzyciela-
mi bankéw prywatnych bedg musialy przejgé udziaty przed-
siebiorstw finansowanych obecnie przez te banki. Wysanuje
sie w ten sposOb za jednym zamachem wiekszos$¢ naszych
przedsiebiorstw i odrobi anomalje, wynikajace z zawieszenia
dziatalnosci emisyjnej w Polsce przez szereg lat. Biezaca
dziatalnos¢ bankéw prywatnych przejma istniejgce obecnie
banki panstwowe, komunalne i spétdzielcze.

Ograniczenie swobody na odcinku kredytowym wywota
oczywiscie pewne ostabienie rytmu zycia gospodarczego (wie-
my ze wszelki zabieg sztuczny w ekonomji okupuje sie obni-
zka stopy zyciowej). Jednak zwolnienie catego spoteczenstwa
od gniotacej je zmory lichwy wywota takie ozywienie zycia
gospodarczego, ze w krotkim czasie dodatnie skutki zniesienia
bankéw prywatnych uzyskajg przewage nad szkodami.

Reasumujgc; Og6lne zasady narodowej polityki kredyto-

wej beda nastepujace:

1) Wolne kapitaty nalezy kierowa¢ do produkcji bezpo-
$rednio (w formie udziatéw), a nie za posrednictwem
bankdéw.

2) Stopa procentowa, ptacona od wkiaddw, powinna byé
tak niska, by przycigga¢ do bankéw spotecznych tylko
biezace oszczednosci drobnych ciutaczéw, rezerwowa go-
téwke przedsiebiorstw oraz kapitaty oséb niezdolnych do
osobistego interesowania sie losem swych pieniedzy,
i sktonnych skutkiem tego do przejadania swych ka-
pitatow.

3) Kredyt winien mie¢ charakter wyjatkowego finanso-
wania pewnych transakcyj, wykraczajagcych poza nor-
malne ramy dziatalno$ci danego przedsiebiorstwa.

4) Celem dziatalnosci wszystkich spotecznych instytucyj
kredytowych bedzie nie zysk, ale obnizenie do minimum
stopy procentowej. Skutkiem tego powinne te instytu-
cje pobierac¢ tylko takie odsetki, ktore pokryjg odsetki
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ptacone wkiadajagcym, koszta administracji i straty
skutkiem niewyptacalnosci tego lub owego klijenta.
Tworzenie rezerw, bedace doskonatym pretekstem do
Srubowania odsetek, odpadnie, wobec oparcia tych in-
stytucyj o panstwo, samorzady i korporacje zawodowe.

5 Kredyt dla rolnictwa, handlu i przemystu bedzie skon-
centrowany w spétdzielniach kredytowych o charakte-
rze korporatywnym, czerpigcj*ch swe fundusze z wkia-
dek biezacych wiasnych cztonkéw oraz z bankéw pan-
stwowych, samorzadowych i spotecznych. Ten system
pozwoli na elastyczniejsze obstuzenie zycia gospodar-
czego nizby to byto mozliwe, gdyby banki panstwowe
i komunalne, do ktérych kieruje sie u nas wiekszos¢
wkitadéw, chciaty przeja¢ na siebie obstuge kredytowgq
poszczegOlnych przedsiebiorstw, wykonywang obecnie
po czesci przez banki prywatne.

Niewatpliwie system ten funkcjonowac bedzie gtadko je-
dynie wtedy, gdy spoteczenstwo wydeleguje do niego dziel-
nych organizatorow i stale dogladac¢ bedzie sprawnosci jego
dziatania. Ale ustréj narodow}* nie jest, jak liberalizm, ustro-
jem kwietyzmu, lecz systemem ciggtego wysitku. Z natury
rzeczy najwiekszego trudu i baczenia wymagaja odcinki naj-
bardziej zagrozone, a takim odcinkiem, odwieczng rzeczy
kolejg, bedzie zawsze odcinek pienigdza, z jego pokusami
w formie lichwy i kredytu.

GIELDY.

Gieldy towarowe majg swa racje bytu i powinny sie ostac.
Co do gietd pienieznych, to zwyrodnienie ich doszto do tego
stopnia, ze cho¢ mogtyby w niektérych rzadkich wypadkach
oddawac pewne ustugi, to jednak niebezpieczenstwa grozace
z ich istnienia przewazajg nad mozliwemi korzys$ciami (ana-
log. do bankdw prywatnych). Jako zarazliwe ogniska chorobo-
we w zyciu gospodarczem, centra oszustwa i spekulacji, giet-
dy pieniezne natezy znies¢. Handel udziatami i walutami,
pozbawiony cech gorgczkowej spekulacji, pozostanie w przy-
sztoSci domeng bankéw spotecznych.
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Zamkniecie gietd pienieznych nie wywrze najmniejszego
wptywu na zycie gospodarcze Polski, gdyz gietdy te prowa-
dza od szeregu lat zywot wysoce anemiczny i pozbawione
sg jakiegokolwiek wp%ywu na naszg gospodarke. Po okre-
sie spekulacyjnej swietnosci za czasow inflacyjnych gietdy
te czekajg na jaki$ ponowny okres zamieszania by ozywic
swoje obroty. T. zw. sfery gietldowe — to zespét typowych
pasorzytéw, dla ktérych nie bedzie miejsca w zdrowym
organizmie gospodarczym.

KRED YT ROLNY.

O ile kredyt w handlu i przemyS$le, a wiec w specyficznie
dynamicznych formach gospodarczych, moze w ograniczonym
zakresie by¢ pozyteczny, o tyle kredyt w rolnictwie jest $rod-
kiem ogromnie niebezpiecznym. Rolnictwo, jako najbardziej
statyczna z wsz}stkich form gospodarczych, daje szczegdlnie
niski dochdd z pracy na warsztacie, mowiac jezykiem eko-
nomji liberalnej daje specjalnie nikie oprocentowanie kapi-
tatu uzytego w produkcji. Dochéd ten zatezy przytem od uro-
dzaju, kleski elementarne i zarazy bydta zwiekszajg jeszcze
ryzyko. Jako kompensate ma rolnik pewnos$¢, ze jego ziemia
jest wieczna, i ze jej warto$¢ wzrasta stale, nie potrzebuje jej
wiec amortyzowac. Najnizsza stopa procentowa, po ktorej
moze otrzymac¢ pozyczke, wynosi jednak 4% do P4 a to
przekracza przecietny jego dochdd.

Niewatpliwie o ile rolnik nalezy do ludzi przedsiebiorczych
i zaradnych i uzyje pozyczonych pieniedzy w sposéb bardzo
celowy, uda mu sie zarobic i na odsetki ina sptate pozyczki.
Ale sg to wypadki wyjatkowe. Jako regute mozna przyjqc ze
pozyczka wyciencza sity rolnika zamiast je wzmacniac, i w
wiekszosci wypadkéw prowadzi do wyzucia go z wiasnosci
i do zniszczenia ogniska rodzinnego. Szkodliwe skutki kredy-
tu w rolnictwie maskowane sg czesto przez dewaluacje pie-
nigdza, zwracajacg rolnikowd to co nadptacit w formie pro-
centow. Wielka wojna uratowata na ziemiach polskich po-
wazna cze$é rolnikéw, ktoérzy nie mieliby zadnych szans do
utrzymania sie na swej ziemi. Powojenna fala kredytow rol-
nych bytaby znowu wysadzita z warsztatu wiekszos$¢ rolni-
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kow, gdyby nie obecne moratorjum na ich korzys¢, z ktérego
jedynem mozliwem wyjsciem bedzie albo dewaluacja preten-
syj, albo ich czeSciowe skreslenie.

Chtop nie sptacaswych dtugéw z dochodu swego gospodar-
stwa, ale z zarobkéw ubocznych, idac na robote, dawniej na
Saks}”, obecnie do miasta. Jesli dwar lub fabryka nie dadzg
mu zarobku, staje sie niewyptacalny. Zadtuzony ziemianin
jest z reguty niewyptacalny, a wierzyciel dochodzi do swych
nalezno$ci wyzuwajgc go z ziemi.

Mozna Smiato postawié teze, ze kredyt jest zguba rolnika.

Dlaczegéz wiec rolnicy pozyczajg? Dlatego, ze pozyczanie
rolnikom stanowi dobr}” interes dla lichwiarzy zadnych od-
setek, ktorzy wytwarzajg caty system pokus i wmawiajg rol-
nikom swoje pienigdze. Na roli pracujg przewaznie ludzie
mato zaradni, gospodarczo przecietni, a Zyd z miasteczka
chce chtopu pozyczy¢ pienigdze, a Towarzystwo Kredytowe
czy BankRolny chca emitowac listy zastawne. W Polsce na-
wet paidstwo namawiato rolnika do pozyczania. Rolnik mu-
siatby by¢ nadcztowiekiem by sie oprze¢ tej zorganizowa-
nej pokusie.

Udzielenie pozyczki rolnikowi lezy w interesie wierzyciela,
Jest to rodzaj lichwy zawierajagcy w sobie najmniejsze ry-
zyko. Oczywiscie tylko dla lichwiarzy. Spokojny burzuj
kupujacy listy zastawne z reguly na nich traci, ale zara-
biajg ci, ktérzy je emitujg. W ich interesie lezy zasugero-
wac rolnika by poz}“czyt, i szeroka publiczno$¢, by data
na to pienigdze.

O ile w handlu i przemy$le nalezy ogranicz}* do mini-
mum wypadki, w ktérych kredyt staje sie koniecznoscia,
o tyle w rolnictwie powinien kredyt zupeinie znikng¢. Ja-
ko ze ustawowe zakazy nie sg celowe, powinno panstwo
utrudni¢ rolnikowi pozyczanie a wierz#cielowi odbior jego
pieniedzy, i samo prowadzi¢ w stosunku do rolnictwa po-
lityke ,antykredytowg".

Rozpatrzmy po kolei rozmaite formy kredytu rolnego:

1) Kredyt dtugoterminowy uznany jest przez ekonomi-
stow za t. zw. ,prawidtowg” forme kredytu. Trudno
0 wieksze nieporozumienie. Prawidtowym jest chyba
tylko dlatego, ze gwarantuje state pozbawienie rolni-
ka owocow jego pracy, jest wiec ortodoksyjnie zgo-
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dny z zatozeniami kapitalizmu. Kredyt dtugoterminowy
jest oparty na fatszywych przestankach gospodarczych
i psychologicznych.

Gospodarczych, bo nie istniejg inwestycje amortyzujace
sie w ciggu 40 lat. Maszyny uzywane w rolnictwie amorty-
zuja sie w ciggu 1 do 5 lat, nawozy sztuczne i nasiona
w ciggu roku, meljoracje w ciggu kilku lat. Budynki gos-
podarcze stawiane do specjalnych celéw amortyzujg sie
rowniez w ciggu kilku lat, a mieszkalne nie sg inwestycja.
Rolnik powinien je budowac ze swych oszczednosci, a jesli
ich nie ma, to sprzedajac cze$¢ swej ziemi. Zastepowanie
starych budynkdw nowymi (najczestszy wypadek) nastepuje
z oszczednosci biezacych; gospodarstwo, ktére na ten cel
musi pozyczaé, jest skazane na zagtade.

Psychologicznie kredyt dtugoterminowy oparty jest na zu-
petnem zapoznaniu motywéw ludzkiej dziatalnosci. Czto-
wiek w sile wieku, chcacy poprawi¢ swoéj byt, moze przez
kilka lat podwoi¢ swoje wysitki, zacisng¢ zeby i dorobi¢ sie.
Jesli pozyczyt, moze przez kilka lat ora¢ jak wot w jarzmie
dla konkretnego celu, to jest dla sptacenia swej pozyczki.
W swej wyobrazni widzi wzglednie blisko ten radosny
dzien, kiedy bedzie wolny od gniotacego go ciezaru.

A cztowiek, ktory wzigt pozyczke na 25 lub 40 lat? Za-
przedat sie na cate zycie. Trzeba ogromnego hartu ducha,
by przez cale zycie pracowaé ze zwiekszonem natezeniem.
Przecietny cztowiek, wzigwszy pozyczke na 40 lat, pracuje
tyle samo co przedtem. Co gorzej, poniewaz pozyczka wy-
daje sie mato ucigzliwa, cze$¢ z niej zawsze sie ,,rozejdzie”,
cze$¢ tylko zostaje obrécona na zwiekszenie sity produk-
cyjnej warsztatu. Gorzej jesli sie z tej pozyczki buduje
dom lub rozszerza stary. Zwieksza to stope zyciowa. Przez
pierwszych kilka, nawet przez dziesie¢ lub pietnascie lat,
jako$ sie ptaci. Ale powoli odsetki robia swoje, draza gos-
Hodarstwo, odbierajg rolnikowi spokoj i che¢ do pracy,
targajg mu nerwy. Koniec nastepuje automatycznie.

Cztowiek, ktory opracowatby bezstronng statystyke losu
majatkéw, ktore w ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat po-
zaciggaty pozyczki dtugoterminowe, zastuzytby sie ogrom-
nie spoteczenstwu. Okazatoby sie czarno na biatem zgubne
dziatanie kredytu dtugoterminowego, i skonczytby sie moze
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wreszcie rozdzwiek miedzy teorjg ekonomji, gtoszaca zalety
tego kredytu, a konkretng rzeczywistoscig, ktdrg obserwu-
jemy wszyscy na wiasne oczy.

2)

3)

Kredyt $rednioterminowy, od dwéch do szeSciu lub
osmiu lat, wydaje sie by¢é forma psychologicznie i go-
spodarczo zdrowg. Potwierdza te konkluzje zycie, gdyz
jestto forma pozyczki ulubiona przez chtopéw. A chiop
instynktownie wyczuwa co jest dla niego pozyteczne,
a co grozne. Naturalnie diugos$¢ terminu sptaty musi
by¢ Scisle zwigzana z przeznaczeniem pozyczonych
pieniedzy. O$mioletnia pozyczka na w}"betonowanie
gnojami jest szkodliwa, podobnie jak dwuletnia na
trwatg meljoracje gruntu.

Kredyt krotkoterminowy, kilkomiesieczny, jest naj-
zdradliwszy dla rolnika. Pozornie wydaje sie natural-
ne, ze rolnik bierze nawozy sztuczne na kredyt ispta-
ca znowych zbioréw. Poczem bierze je znéw na kredyt
i sptaca z now}mh zbioréw. Staje sie to zwyczajem
statym, a odsetki dragzg gospodarstwo. Rolnik bierze
nasiona na kredyt, bo przejadt na przednéwku cale
swe zboze. Tu procent bywa zw™kle lichwiarski.
Bierze na kredyt wegiel, tyton, podkowy, wddke. Po
kilku latach idzie z torbami.

UTRWALENIE USTROJU ROLNEGO.

Ustrdj narodowy dopatruje sie w zdrowem gospodarstwie
chtopskiem podstawy spoteczenstwa, i musi broni¢ tego go-
spodarstwa nietylko przed sitami zewnetrznemi, dziatajgce-
mi na jego zgube, ale i przed stabo$cig samego wiasciciela.

Gospodarstwo rolne ginie:

1) przez uprzywilejowanie przemystu (przedewszystkiem

2)
3)

celne i podatkowe);
przez kredyt;
przez nadmierne rozdrobnienie gospodarstwa.

Pierwszy punkt oméwimy w nastepnych rozdziatach. Obro-
na matego gospodarstwa rolnego przed niebezpieczenstwem
ptynacem z kredytu stanowi nietylko czotowy postulat wszys-
tkich spotecznych szkdét chrzescijanskich i narodowych, ale
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znalazto nawet swdj oddzwiek w spoteczenstwach liberalnych
w formie ,Homestead Act“* z roku 1839 w stanie Texas
w St. Zjedn., oraz ustawy z roku 1909 we Francji. Obie te
ustawy dozwalajg wiascicielowi g-runtu ogtosi¢ swg hipoteke
raz na zawsze jako nieobcigzalng, przyczem gospodarstwo nie
moze by¢ sprzedane za diugi niehipoteczne, zaciggniete przez
wiasciciela. WHasciciel gospodarstwa, korzystajacego z do-
brodziejstwa tej ustawy, staje sie niejako ordynatem i odpo-
wiada za swoje dtugi jedynie swemi ruchomosciami. Rzecz
oczywista, ze w tych warunkach nikt mu wiele nie pozyczy,
ciggtos¢ posiadania ziemi w rodzinie jest wiec zagwaranto-
wana i dochodzi sie do ustabilizowania tej podstawowej ko-
marki spotecznej, ,,familie sotiche”, pnia, z ktdrego w kazdej
generacji wylatujg w Swiat jednostki zdrowe moralnie i fi-
zycznie, zwigzane wiezami tradycji, rodziny i uczucia z zie-
mig ojczysta.

Cytowane wyzej ustawy nie daly oczekiwanych rezulta-
tow, jako warunkowe tylko i niezupetne, przytern sprzeczne
w samem swem zatozeniu z systemem liberalnym, w ktorym
miaty byé stosowane. Wprowadzenie takiego ,,Homestead
Act\ ustawy o ,,Ojcowiznie wioScianskiej* dla drobnych gos-
podarstw, stanowi jeden z gtdwnych postulatéw narodowego
programu gospodarczego*”. Ustawa taka utnie z punktu lichwe
na wsi, gdyz ruchomosci stanowig zabezpieczenie stabe, wiec
powazng gwarancja zwrotu pozyczonych pieniedzy bedzie
wiasciwie tylko uczciwos$¢ wiasciciela. A wiadomo, ze im so-
lidniejsza jednostka, tern mniej pozycza. Nie zapominajmy
zreszta, ze stowo ,kredyt“ znaczy tyle samo co zaufanie.
Oparcie kredytu na mozliwosci egzekucji mienia, a nie na
zaufaniu do uczciwos$ci dtuznika, Swiadczy juz samo przez
sie 0 spaczeniu zastosowania Kkredytu.

* ,Homestead“ tlomaczy sie mniejwiecej ,ognisko domowe* lub
.ferma rodzinna®.

** Jest to pierwszy i bodaj ze jedyny ze spotecznych postulatow
narodowych, ktéry Hitler wprowadzit w Z3ie w catej rozciaggtosci
w pierwszy”m roku swych rzadéw (Reichserbhofgesetz z 29. IX. 1933).
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Polski ,,Homestead Act“ musi by¢ potagczony z reformg
prawa spadkowego odnos$nie do matej wiasnosci rolnej. Re-
forma ta staje sie palacg koniecznos$cig, chocby dlatego, ze
tak intensywnie obecnie u nas prowadzona komasacja staje
sie absurdem, o ile nie jest zabezpieczona przeciw ponowne-
mu rozdrobnieniu gospodarstw*. Taka ustawa spadkowa po-
winna by¢ opracowana przy uwzglednieniu nastepujacych
zasad:

1) Minimum niepodzielnego rozmiaru gospodarstwa nie
nalezy traktowaé szematycznie. Musi ono zaleze¢ od
jakosci ziemi, oddalenia od miasta, stopnia kultury rol-
nej w danym okregu i t. p., i powinno by¢ poddawa-
ne rewizji w $cisle okre$lonych odstepach czasu (np. co
30 lub 40 lat). Za duze minimum chybi celu, zrywajgc
kontakt z ziemig setek tysiecy, ktore mogltyby $miato
na niej sie osta¢. Zbyt mate minimum sproletaryzuje
chiopa.

2) Po ustaleniu niepodzielnego minimum zachodzi¢ bedzie
czesto wypadek, ze jeden z syndéw dziedziczy¢ bedzie
gospodarstwo w catosci. Nie bytoby sprawiedliwe wy-
kluczy¢ reszte dzieci od dziedziczenia, przypuszczam ze
mozna bedzie obcigzyé gtownego spadkobierce spiata
rodzinng w wysokosci 25% do 33% wartosci majatku.
Bytby to jedyny wypadek, w ktérym zaciagniecie po-
zyczki (Srednioterminowej) na hipoteke chtopskg po-
winno by¢ dozwolone. Uprzywilejowany spadkobierca

* Obéz ,postepu” bardzo gorliwie propaguje i przeprowadza
w Polsce komasacje, ale nie chce absolutnie dostrzec koniecznosci
zabezpieczenia skomasowanego gospodarstwa przed ponownem roz-
drobnieniem. Trudno sie przeto oprze¢ podejrzeniu, ze nie chodzi
bynajmniej o dobro chtopa, lecz:

1) o wziecie go w niewole kredytowa (kredyty meljoracyjne);

2) o wytworzenie w chtopie pojecia, ze ziemia jest rzeczg ptynna,
ktora mozna bez przerwy zamienia¢, dzieli¢, komasowac, egze-
kwowaé itp. Chiopa taczg trwalsze wiezy z ziemia, ktdrg odzie-
dziczyt lub dostal w posagu, niz z przypadkowym kawatkiem
gruntu, ktéry mu przydzielit przy komasacji geometra. Dlatego
nalezy komasacje przeprowadzac¢ oglednie i w taki sposéb, by
chtop czut, ze chodzi o zabieg absolutnie wyjagtkowy i jednora-
zowy, a nie o rzecz, ktora bedzie sie musiata znéw powtorzy¢
za dziesie¢ lub dwadziescia lat.
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bedzie w stanie spiaci¢ taka pozyczke w ciggu 6 do 8
lat, droga zdwojenia swych wysitkdw.

3) Moze jednak zaj$¢ wypadek, ze wiasciciel dtugu nie
sptaci i gospodarstwo pojdzie na licytacje. Najblizsi
cztonkowie rodziny, w ustawowo okreslonym stopniu
pokrewienstwa, powinni mie¢ wowczas prawo do kupna
tego gospodarstwa, nie stajgc do publicznego przetar-
gu, ale ptacac jedynie sume cigzacg na hipotece.

Wpis obcigzenia hipotecznego zaréwno dla matej, jak
i dla wiekszej wiasnosci, powinien by¢ dozwolony jedynie
wowczas, gdy pozyczki udziela spoteczna instytucja kredy-
towa. To zastrzezenie pozwoli uniknaé pozyczek po lichwiar-
skiej stopie, bo instytucje spoteczne albo udzielg pozy-
czek po stopie godziwej, albo w razie braku $rodkéw ich nie
udzielg, co jest niewatpliwie lepsze dla rolnika niz pozycz-
ka po stopie wygorowanej. Je$li prywatna osoba bedzie
chciata udzieli¢ pozyczki hipotecznej rolnikowi moze to zro-
bi¢ sktadajac swe pienigdze do instytucji spotecznej, wzgled-
nie kupujac listy zastawne tej instytucji, z tern zastrzeze-
niem, ze majg one stuzy¢ na pozyczke dla okreslonej osoby.

Jesli chodzi o wiekszg wilasno$¢ rolng, to ograniczenie
prawa do obcigzenia hipoteki wytacznie tylko do spraw
spadkowych bytoby niecelowe, gdyz wiascicielami sg tu
ludzie bardzo wyksztatceni i obrotni. O ile sie ich przesta-
nie karmi¢ fatszywemi teorjami ekonomicznemi, potrafig sie
zapewne ograniczy¢ w pozyczaniu do najistotniejszych wy-
padkéw. Duzy warsztat rolny jest swego rodzaju przed-
siebiorstwem przemystowem, musi w swej produkcji i8¢
za konjunkturg i mie¢ wiekszg swobode ruchdw.

Konieczne jednak beda nastepujace zastrzezenia:

1) obcigzenie hipoteki tylko za posrednictwem instytucyj
spotecznych;

2) odpowiedzialno$¢ tylko ruchomos$ciami za diugi nie-
hipoteczne; niemozno$¢é wystawienia majatku na licy-
tacje za te dhugi;
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3) pozyczki hipoteczne nalezy zacigga¢ jedynie na spiaty
przy dziedziczeniu, na trwate meljoracje ziemi oraz
na budowe budynkéw wzgl. zakup maszyn o specjal-
nem przeznaczeniu gospodarczem (ale nie na budowe
budynkéw mieszkalnych); pozyczki wytacznie $rednio-
terminowe; instytucja pozyczajaca powinna uzalezni¢
udzielenie pozyczki od wykazania, ze ma ona by¢
uzyta na jeden z powyzej wymienionych celow.

KREDYT HANDLOWY.

Dwiescie, a nawet jeszcze sto lat temu uchodzito za
rzecz normalng, ze kupiec jest wiascicielem towardw, kto-
remi handluje.

Dzi$, drogg weksli i bankdw, ktére je dyskontuja, do-
szliSmy do tego, ze prawowitym wiascicielem kotnierzyka,
ktéry kupuje w podrzednym sklepiku prowincjonalnym,
jest Kredit Anstalt rotszyldowski lub nowojorski Morgan.
Zabiedzony i zatroskany kupiec za ladg jest poprostii agentem,
pracujacym na oprocentowanie kapitatow wielkiej finansjery.
Kupiec jest w stokro¢ gorszem potozeniu od przecietnego
urzednika czy robotnika: ci pracujg miesniami lub glowag,
i biorg za to umoOwiong zaptate. Kupiec nietylko pracuje,
lecz ponosi cate ryzyko, zabiega koto interesu, targa sobie
nerwy, watczy z konjunkturg, pod ciggtg grozbg bankruc-
twa i licytacji. A owoce jego pracy ptyng do cudzej Kie-
szeni w formie odsetek. Skutek jest jaki, ze ,,obrotny“ ku-
piec stara sie zarobi¢ nie uczciwg praca, lecz przez zreczne
bankructwo.

W ustroju narodowym, przy ograniczeniu kredytu do mi-
nimum, kupiec maty czy duzy musi by¢ z zasady wiascicie-
lem towaru, ktdry sprzedaje. Jesli niema dostatecznego kapi-
tatu witasnego, niech wchodzi w spotke, ale niech nie pozycza.

Jak diugo chodzi o drobnego kupca, wiekszo$¢ czytelni-
kéw zgodzi sie zapewne na powyzsza teze. Ale co zrobié
z wielkg firmg handlowa, ktéra dzi$ potrzebuje kapitatu na
optacenie paru okretéw petnych towaru, jutro moze nie po-
trzebowac kapitatu zupetnie, a pojutrze trafia jej sie jaka$
niespodziewana transakcja specjalnie korzystna? Gdyby
chcie¢ zaopatrzy¢ taka firme na state w kapitat, wystarcza-
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jacy na wszelkie ewentualnosci, wéwczas przez cze$¢ roku
ten kapitat lezatby bezczynnie, z wielkg szkodg dla ogo6tu;
za$ przy obecnym systemie dzi$ ta firma potrzebuje kapita-
tu, jutro inna, banki wyréwnuja miedzy sobg zapotrzebowa-
nie i wszystkie kapitaty pracujg bez przerwy produkcyjnie...
Odpowiedz: Nieréwnomierne zapotrzebowanie kapitatu
przez firme handlowg Swiadczy o jej ztej organizacji (prze-
waznie jest skutkiem nastawienia spekulacyjnego). Zarow-
no przemyst, jak i handel, majg zaspokaja¢ potrzeby ludzkie,
a potrzeby te sg state, wzgl. przeksztatcajg sie powoli. Firma
handlowa, ktéra stawia sobie za zadanie state obstugiwanie
pewnej potrzeby, moze bez trudnosci dostosowac swoj kapi-
tat do rozmiaru zamierzonych obrotéw, a nie powinna sie
takomi¢ na spekulacyjne transakcje jednorazowe, na ktore jej
kapitat oczywiscie nie wystarcza. Moze zapewme zaj$¢ chwi-
lowe zwiegkszenie obrotéw, czy to w momencie specjalnie do-
brej konjuktury, czy przy rozszerzaniu sie firmy, zanim je-
szcze zdazy powiekszy¢ swoj kapitat drogg nowych udziatdw.
Bedzie to witasnie tym wypadkiem wyjatkowym, w ktérym
mys$l narodowa dopuszcza pozytecznos$c zaciggniecia kredytu.
Wypadki te powinny by¢ jednak rzeczywiscie wyjatkowe,
a obracanie kapitatem wlasnym musi pozostaé zasada.
Reforma ustroju w sensie narodowym usunie obecne gwat-
towne skoki konjuktury i umozliwi operowanie kapitatern
statym, zarobwno w handlu jak i przemysle. Przy dzisiejszej
histerji gospodarczej, bedacej skutkiem agonizujacej gospo-
darki kapitalistycznej, trudno sie rzeczywiscie obywac bez
kredytu, gdyz kupiec czy przemystowiec nie moze absolutnie
przewidzie¢ jakie bedzie miat obroty za trzy miesiace.

To samo, co pisatem o koncentracji w przemys$le, odnosi
sie oczywiscie i do koncentracji w handlu. Narodowa mysl
gospodarcza zwalcza zaréwno kolosy handlowe (np. domy to-
warowe sprzedajgce wszystko, od szpilki do samochodu), jak
i sztuczne taczenie wytwarzania ze sprzedazg (np. biura han-
dlowe réznych karteli, detaliczne punkty sprzedazy wielkich
fabryk, restauracje finansowane przez browary i t. p.) Do-
my towarowe sa u nas jeszcze mato rozpowszechnione, ale np.
w Niemczech staly sie prawdziwg plagg dla matego i Srednie-
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go kupiectwa. Zato monopolizowanie sprzedazy przez sa-
mych producentéw przybrato ostatnio w Polsce rozmiary
prawdziwej katastrofy spotecznej, podrywajac byt dziesig-
tek tysiecy rodzin kupcow i agentow handlowych. Korzysci
gospodarcze takiego taczenia handlu z produkcja sa zadne,
jesli wzia¢ pod uwage catoksztatt gospodarki (oczywiscie
Zg'ski indywidualne mogg by¢ duze i balansujg sie ze stra-
tami setek tysiecy).

Natomiast straty spoteczne sg olbrzymie, i przesadzajg
problem.

Jeszcze jedna plaga obecnego systemu —to nadmiernie
rozwiniete posrednictwo. Jest to naturalny skutek ustroju
opartego na zmowie i lichwie, i logicznie z niemi zwigzanej
spekulacji. Zdrowy system handlu i produkcji, oparty na
godziwym systemie celnym i podatkowym, oraz na zdecy-
dowanem przeciwdziataniu lichwie oraz zmowom obliczonym
na nadmierne zyski, wyeliminuje drogg naturalnej ewo-
lucji pasorzytéw spotecznych, i pozostawi w handlu tylko te
niezbedng ilos¢ ogniw posrednich miedzy wytwérca a spo-
zywca, ktérej wymaga racjonalne obstuzenie potrzeb gospo-
darczych spoteczenstwa.

KREDYT PUBLICZNY.

,Bedziesz pozyczat na procent wielu
narodom, lecz sam nie bedziesz pozy-
czat na procent od zadnego*“.

(Deuter. XXVIL, 12).

Wkoncu stéw kilka o kredycie publicznym. Kredyt zacig-
gany przez panstwo lub samorzady jest niewatpliwie jeszcze
zdradliwszy i mniej moralny od kredytu prywatnego. Gdy
ja sam pozyczam i zobowigzuje sie zapewni¢ komus$ dochod
bez pracy — mojg witasng pracg (w formie odsetek), to osta-
tecznie wyrzadzam krzywde tylko sobie. Gdy natomiast po-
zycza panstwo lub miasto, obiecuje ono dochdd bez pracy
temu, od kogo pozyczyto, ale na dochdd ten pracowa¢ maja
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obywatele, bo to przeciez oni ptaci¢ beda odsetki w formie
podatkéw. W panstwie takiem jak Francja, gdzie bud-
zetu idzie na oprocentowanie dtugéw panstwowych, 66%
kazdego podatku to sg wiasciwie odsetki, ktére jedni
obywatele ptacag drugim. We Francji rzecz jest mozli-
wa do zniesienia, jako Zze zachowalo sie jeszcze duze
rozpowszechnienie wiasnosci, i obywatel czesto jedng rekg
ptaci podatki a druga inkasuje kupony od pozyczek pan-
stwowych, nie zdajac sobie witasciwie z tego sprawy, ze
przelewa poprostu gotowke z jednej kieszeni do drugiej.
Ale w innych panstwach rzecz jest o wiele grozniejsza,
pozyczki panstwowe staly sie poprostu doskonalg lokata
dla wielkiego kapitatu, ktory zaprzega w ten sposob do
pracy na swojg korzy$¢ miljony podatnikow.

Podobnie jak prywatna osoba czy prywatne przedsiebior-
stwo, powinno panstwo uwazac pozyczanie za srodek wyjat-
kowy, do ktorego sie ucieka tylko w razie ostatecznej konie-
cznosci. Tak bywato w ubiegtych wiekach. Wojny prowadzito
sie ofiarnoscig obywateli, pozyczki stanowity tylko drobny
utamek kosztdw wojennych. Dopiero nasza era wprowadzita
prawdziwy przewrot. Wojne $wiatowa toczono w lwiej cze-
§ci za pozyczone pienigdze. Gtownym inicjatorem tego sy-
stemu byt Lloyd George, ktoremu te ,,ztotg" my$l zasugero-
wali zapewne jego zydowscy zausznicy. Fantastyczne diugi
wojenne Anglji i Francji tuczg odsetkami niezte falangi fi-
nansistow“. Styszatem, ze w czeskich aktach mobilizacji fi-
nansowej na wypadek wojny figuruje réwniez ,genjalna“
mys$l rozpisywania pozyczek ,,narodowych* co sze$¢ miesie-
cy. Jedno nie ulega watpliwosci, ze zydowskiej finansjerze
spa¢ nie daje mys$l, ze w polskim budzecie panstwowym
tak stosunkowo mato miejsca zajmujg odsetki.

Bank dbajagcy o swa ptynno$¢ musi trzymaé ptynng go-
towke w kasie. Gotdwka ta nie niesie odsetek! Mysl taka
przejmuje poprostu grozag! Wobec tego wywiera sie na pan-
stwo odpowiedni nacisk, i panstwo wypuszcza bony skarbo-
we i pozyczki zewnetrzne i wewnetrzne. Takie bony, czy
obligacje mozna trzyma¢ w kasie i w razie potrzeby wymie-
ni¢ natychmiast na gotdwke, istnieje wiec juz pewnos¢, ze
zaden grosz zydowskiego kapitatu nie bedzie lezat bezptod-
nie, ale ze bedzie miat swéj odpowiednik w pracujgcym na

233



odsetki Polaka. Kapitat ,krajowy* (czytaj zydowski) zadny
zyskow wyzszych niz ustawowe odsetki od pozyczek szuka
i znajduje inne sposoby. Jako kapitat ,,zagraniczny* przycho-
dzi do Polski budowaé drogi, czy elektryfikowaé, przyczem
odsetki sg rzeczywiScie lichwiarskie, maskowane pod formg
niezwykle wysokich cen za wykonane roboty. Ry moc brac
takie pozyczki tworzy panstwo specjalne ,fundusze* o odre-
bnej osobowosci prawnej. Cel zawsze i wszedzie jest tylko
jeden: zaprzega¢ wszystko i wszystkich do ptacenia odsetek.

O ile przy kredycie wewnetrznym pozostaje jeszcze ta sta-
ba pociec ha, ze wzamian za prace dtuznika bogaci sie wierzy-
ciel w kraju, o tyle kredyt zagraniczny stanowi naogot czy-
sta strate dla gospodarki narodowej, i rzadkie bywajg wy-
padki, by przyniost prawdziwg korzy$¢ (zdarza sie to tylko
w krajach kolonjalnych o wyjatkowo dziewiczych warun-
kach gospodarczych). Klasyczng lokatg byty przed wojng pa-
piery tureckie, dlatego tez Turcja pozostawata jednym z naj-
ubozszych krajéw na Swiecie. Przez pierwszych dziesie¢ fat
naszej niepodlegtosci nie miaty pewne czynniki spokoju, pd-
ki sie nie zadluzymy po uszy zagranicg. Kredyt zagraniczny
zachwalano nam jako zbawienie. Cate szczescie, ze skutkiem
Swiatowego kryzysu nie zdazono nas jeszcze na tyle obdiu-
zy¢, jak to byto w zamiarze. Pozostaje nam jednak taka
nauka: zar6bwno w gospodarce pubticznej, jak i w prywa-
tnej, ogladac sie tadko na wiasne zasoby. Naréd moze sie roz-
wija¢ tylko pracg witasnych obywateli, nigdy pracg rak cu-
dzych. Lecz powinien rowniez baczyé, by praca swoich nie
szta na wzbogacenie obcych. Sta¢ nas od czasu do czasu na
bezinteresowng w}'prawe pod WiedeA. Ale na codzien po-
winnismy wilasng pracg ku¢ wiasne bogactwo, a nie i$¢ na
tep miedzynarodowego kapitatu, ktory chetnie widziatby na-
dat Polakow w roli biatych murzynéw, pracujagcych w pocie
czota na odsetki dla tych, co nie siejg ani orza, lecz siedzac
w Londaiie lub w Nowym Jorku dziatajg na naszg szkode
polityczng i gospodarczg.

SPOLDZIELCZOSC.

Istniejg w spotdzielczosci dwie tendencje, z ktérych jedna
odpowiada pogladom narodowym, a drugiej — powiedzmy
to otwarcie — nalezy wypowiedzie¢ zdecydowang walke.
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Przyktad tendencji pierwszej: wie$, w ktdrej mieszka stu
chatupnikéw szewskich, organizuje sobie spotdzielnie kre-
dytowg oraz spoidzielnie, majgca dostarcza¢ chatupnikom
skor i organizowa¢ w miescie sprzedaz wyrobionego przez
nich obuwia.

Ten typ spoétdzielni zastuguje na gorgce poparcie.

Przykiad tendencji drugie] (z zycia wziety): przychodzi
domnie chtop i radzi sieg, jak zatozyé we wsi spétdzielczy sklep
spozywczy. Wie§ o szeSciuset mieszkancach, ma sklep
spozywczy katolicki, prosperujgcy znakomicie, i dogorywa-
jacy sklep zydowski. Polska typu 1936. Pytam sie; Dlaczego
chcecie zaktada¢ spotdzielnie? Jak wam mato jednego skle-
pu, to naméwcie kogo, by zatozyt drugi. Na zatozenie
sklepiku spozywczego na wsi wystarczy sprzeda¢ pare
krow lub pdt morgi ziemi. A zalozenie spotdzielni wyma-
ga duzego wysitku i cztowieka bardzo zaufanego. Szkoda
sobie zawraca¢ glowe spotdzielnig na sprzedawanie soli,
nafty i kaszy. — Stysze odpowiedz: Ale ci sklepikarze na
nas zarabiajg, a my nie chcemy, zeby kto$ zarabiat.

A wiec 0 to chodzi! Ta tendencja w spdtdzielczosci
o mile zalatuje marksizmem. Chodzi poprostu o to, by sie
nikt nie uwtaszczat przy pomocy handlu.* Wszelkie inne
argumenty odgrywajag tu tylko role listka figowego. Nie
spotkatem spoéidzielczego sklepiku spozywczego, ktéryby
sprzedawat taniej niz konkurencyjne sldepiki prywatne,
a jesli nawet ktory$ to czyni, to wyréwnuje to z nawigzka
przywilejami podatkowemi, z ktérych korzysta. Rozdziela-

* Jest jeszcze cel uboczny. Klasowy ruch chiopski usilnie propa-
guje obecnie po wsiach spotdzielcze sklepy spozywcze. Ttdmaczy sie
przytera chtopom, ze to najskuteczniejszy sposéb odzydzenia handlu.
Znajagc przemozne wptywy masonskie wsréd ludzi kierujagcych dzi$
(pod nieobecno$¢ Witosa) tym ruchem, trudno zrozumie¢ te zapedy
antysemickie. Zdaje sie, ze zagadka ta tlomaczy sie nastepujgciy wi-
dzac, ze nieda sie unikng¢ powstawania polskich sklepéw, wolg Zydzi
z dwojga ztego spotdzielnie, gdyz wiedzg z doswiadczenia, ze przy-
najmniej 90" detalicznych spoétdzielni spozywczjmh upada po niezbyt
dtugim czasie, zostawiajgc rozgoryczenie i teren na diugo zapasku-
dzony dfa polskiego handlu. Przytem mozna intryga, no i przekup-
stwem, upadek spéidzielni przyspieszy¢ (przj*ktadow juz byto dosc).
Natomiast sktepi.k indj”™widualny, rozwijajacy sie pomysinie, jest nie
do zwalczenia, Zyd traci wtedy ostatnig nadzieje i musi definitywnie
mys$le¢ o emigracji.
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nie zyskoéw spoéidzielni spozywczych miedzy jej cztonkéw
stanowi rowniez bajke o zelaznym wilku, a wiekszos¢ ta-
kich spétdzielni (méwie oczywiscie ciggle wytacznie o deta-
licznych spotdzielniach spozywczych) ginie w ten sposob,
ze sprytny funkcjonarjusz ktadzie spotdzielnie i dorabia sie
wiasnego sklepu.* Przy tych samych cenach, ptaconych
przez konsumentéw, kupiec prywatny odktada oszczednoSci,
a spoldzielczy sklepik nie, gdyz zarzad zbiorowy kosztuje
w drobnem przedsiebiorstwie zawsze drozej od wysitku za-
interesowanej jednostki. Stojgc na gruncie uwitaszczenia
mas i wiasnosci prywatnej, musimy w tym wypadku sta¢
naszemi sympatjami po stronie kupca, pod warunkiem
oczywiscie, by zdrowa konkurencja udaremniata wyzysk
spozywcow. Ale konkurencja w drobnym handlu naogét
u nas dopisuje.

Kiedy natomiast spétdzielczos¢ moze odegra¢ role do-
niosty?

Tam gdzie;

1) czynnosci sg bardzo proste i o typie masowym (np. za-
kup skor, przedzy, mleka, jaj itd., sprzedaz standartowych
towarow wytwarzanych przez licznych cztonkéw, udziela-
nie kredytu, organizacja podziatu pracy o formach nie-
skomplikowan}>'ch i niezmiennych itp.);

2) cztonkowie spotdzielni oddajg sie temu samemu za-
wodowi;

3) istnieje jednostka lub jednostki ideowe, nadzorujace
bezinteresownie dziatanie spotdzielni.

Tylko przy rdwnoczesnem spetnianiu sie powyzszych
trzech warunkow spotdzielnia moze odegraé naprawde bto-
gostawiong role. Przy detalicznych spoétdzielniach spozyw-
czych obroty majg charakter zbyt roznorodny i o typie
zamato masowym, wiez spdlnoty tgczaca spozywcow jest zbyt
nikta i skutkiem tego spotyka sie rzadko ,apostota“, ktory
stanowi nieodzowny atrybut kazdej sprawnej spétdzielni.

* Detaliczna spétdzielnia spozywcza bywa pozyteczna tam, gdzie
niema wogdle jeszcze polskiego handlu. Wodwczas zadanie tej
spotdzielni polega na wyszkoleniu pracownikéw, ktérzy otworza po-
tem sklepy na wtasng reke. Z tg chwilg rola spétdzielni jako sklepu
detalicznego jest wiasciwie skonczona i spétdzielnia powinna logiczng
koleja rzeczy przejs¢ na handel hurtowy, gdzie zadanie jej moze by¢
trwate.
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Dlatego detaliczne spétdzielnie spozywcze naog6t zawodza.
Przy spotdzielniach wytwoérczych, najwieksza trudnos$¢ sta-
nowig zmienne wymogi rynku i postep techniczny, do cze-
go dostosowuje sie lepiej przedsiebiorca prywatny.* Nato-
miast bardzo wielkg role powinny odegra¢ spotdzielnie
w dziedzinie handlu hurtowego i kredytu. Ich s$cisty zwiga-
zek z odpowiedniemi korporacjami zawodowemi Stanowié
bedzie gwarancje, ze znajda sie pod kolegjalnym nadzorem
zainteresowanych, a nietylko spotdzielczej biurokracji.

W dzisiejszej Polsce istniejg dwa zespoty ,,pracownikéw
spotecznych®, do ktérych opinja publiczna odnosi sie nie-
przychylnie: sa to pracownicy ubezpieczald spotecznych,
oraz wyzsze sztaby funkcjonarjuszy spotdzielczych. Legen-
darni stali sie juz ,rewizorzy“ ,lustrujgcy”“ spotdzielnie.
Dziesieciu takich pandéw.nie zastagpi jednego ideowego
cztowieka, ktory z ramienia cztonkow spoétdzielni bezinte-
resownie nad nig czuwa.

Gyby sie wsérdod czytelnikdbw mej ksigzki znalazt jakis$
kandydat na drugie wydanie blog. brata Alberta Chmie-
lowskiego, to radzitbym mu zatozy¢ ,zakon spotdzielcow*.
A moze ktory$ z juz istniejgcych zakondéw posSwiecitby sie
tego rodzaju pracy? Stanowitoby to najszczesliwsze rozwig-
zanie pewnych problemow gospodarczych, z ktéremi nie
moze sie upora¢ nasza epoka. Tak jak kilku braci Alberty-
now osiada w kazdem wiekszem miescie, i prowadzi dom
noclegowy dla najubozszych, podobnie powinnoby po kilku
»braci spotdzielcow* osiada¢ w kazdej miejscowosci, gdzie
kilkuset ciemnych i bezradnych chatupnikow czeka na wy-

* Ze spotdzielni wytworcéw, zaktadanych w ciggu ostatnich stu-
kilkudziesieciu lat po wielu krajach, nie utrzymato si¢ na state pra-
wie nic. Stawny wyjatek stanowig tu prosperujace zaktady optyczne
Zeissa w Jenie. Ale mamy tu do czynienia z robotnikiem specjalnie
wysoko wykwalifikowanym.

Dotychczasowe niepowodzenia mozna jednak w pewnej mierze
usprawiedliwi¢ faktem, ze ,klimat“ kapitalizmu nie sprzyjat rozwo-
jowi ideowych tworéw gospodarczych. W Polsce mamy do zanoto-
wania jako wytwoér kryzysu kilka spoétdzieln wytwoérczych w dzie-
dzinie szkta, rozwijajacych sie podobno niezle. Moze ,uspotecznienie*
hutnictwa szklanego lezy wtasnie na linji spoétdzielczosci? Takie na-
turalne procesy zastugujg na niezmiernie baczng uwage, z chwilg
gdy sie stanie na naszem stanowisku, ze formy .uspotecznienia“ po-
winny by¢ rézne dla réznych gatezi wytwdrczosci.
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bawienie od szajki posrednikdw-wyzyskiwaczy. Chesterton
stusznie zauwazyt, ze w wiekach $rednich zakony robity
to, czego nikt inny w spoteczenstwie nie chciat sie podjac.
Niew atptiwie wraz z ponowneni narastaniem chrzescijan-
stwa jednostki, ktére dzi§ okresSlamy jako radykalne, to
znaczy chcace narzuca¢ swoje dziwactwa (wstret do wias-
nosci, wstret do rodziny i zycia erotycznego, wysoki® sto-
pien mistycyzmu, okreslany dzi$ jako ,ideowos$¢”) ogotowi
spoteczenstwa, zaczng sie ponownie #aczy¢ miedzy sobg
w zakony na podstawie wspdlnych upodobai. | wéwczas
ich dziwactwa, ktére dzi§ zatruwajg tylko atmosfere, ode-
grajg ponownie role zbawcza. Wytuska¢ z ruchu spotdziel-
czego jednostki naprawde ideowe, a nie tylko biurokratéw
czy karjerowiczow, i polaczy¢ je w rodzaj bractwa czy za-
konu — to byltoby najpiekniejsze rozwigzanie sprawy cha-
tupnictwa, bardzo chrzescijafiskie i zarazem bardzo polskie.

Bo nie zapominajmy, ze kazdy nardéd ustosunkowuje sie
inaczej do spoidzielczosci. We Wioszech np. buduje sie
linje kolejowe przy pomocy spétdzielni wytworczych, obej-
mujacych wszystkich od topaciarza do inzyniera i dyrek-
tora,* natomiast spotdzielnie spozywcze sa niepopularne.
U nas jak dotad jest naodwu-6t. Wspominatem juz, ze spét-
dzielczo$¢ w kredycie stanowu wynalazek bodaj ze polski*.

Przyszto$¢ dopiero pokaze, jakie typy spotdzield odpo-
wiadajg najlepiej witasciwosciom polskiego narodu. Chcac
sie o tern przekonac, trzeba skonczy¢ z uprzywilejowaniem
ustawowem spotdzield, stusznem tylko w spoteczenstwie
sterowanem ku socjalizmowi. Wspotzawodnictwo miedzy
spétdzielnig a kupcem czy przedsiebiorcag prywatnym po-
winno sie odbywaé na réwnych prawach**. Jest to warunek
nieodzowny, by z kolei okoto spétdzielh nie wytworzyty
sie kliki monopolistbw i wyzyskiwaczy, i by korporacje

*

Patrz str.219. Niedawno kto$ mi opowiadal, ze ,,gwarectwa weglo-
we* stanowity podobno, w swem pierwotnem zatozeniu, oryginalng
polskg probe rozwigzania problemu spotdzielni wytwdrcow w kopal-
nictwie weglowem. Nie miatem sposobnosci zbada¢ tej sprawy. Mo-
ze uda sie nawigzaé projekty ,uspotecznienia“ goérnictwa do idei
gwarectwa?

**  Zywotna spdéidzielnia powinna miesSci¢ w sobie pierwiastek
ideowy oraz pewien wspoétczynnik bezinteresownej pracy. Pobije
wowczas tatwo konkurencje przedsiebiorczosci prywatnej. W braku
pierwiastka ideowego spotdzielnia traci racje bytu.
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zawodowe oparte o spoldzielnie nie poprzemienialy sie
w swoiste kartele. Ale spotdzielnia oparta o realne potrze-
by i ludzi naprawde ofiarnych wyjdzie z walki konkuren-
cyjnej zawsze zwyciesko. | takie dopiero spotdzielnie, a nie
cieplarniane twory socjalistycznego ducha, jakie az nazbyt
czesto zatruwajg powietrze w dzisiejszej Polsce, spetnig
widkg role, ktorg majag niewatpliwie do odegrania w go-
dziwym ustroju.

A wiec nie monopol dla spoéidzielh, ale spétdzielnie jako
ideowe korektywy przedsiebiorczosci prywatnej.

Ruch klasowy chtopski gtosi obecnie u nas hasta t. zw.
»agraryzmu“* Jest to dziwna migszanina zdrowych instyn-
ktow polskiego chtopa z utopjarni marksizmu. Samej nazwy
zapozyczono od ruchu chtopskiego w Czechach (ktérego teo-
retykiem jest Hodza). Zapozyczono bezprawnie, gdyz ,agra-
ryzm* czeski wolny jest od jakichkolwiek naleciatosci
marksistowskich i stanowi poprostu wyraz trzeZzwego chtop-
skiego egoizmu gospodarczego w ramach ustroju kapi-
talistycznego.

Agrarysci polscy mdwig sobie tak: dla nas wies$, a wiec
indywidualne posiadanie ziemi — dla marksistow handel
i przemyst, a wiec skotektywizowany przem™st, (wylgcz-
nie tylko) spotdzielczy handel i (w miare moznosci) spot-
dzielcze rzemiosto. Ogromnie to sprytnie pomyslane: to
co chtop lubi (wiasnos¢) to tylko dla niego, to czego nie
lubi (kolektyw) to dla wszystkich innych. A przeciez mo-
wi przystowie: nie zycz drugiemu, co tobie niemito... Ale
kto na innych sidla zastawia, sam sie na nie tapie, |gdyby
taki stan miat sie nawet w Polsce kiedy urzeczywistni¢,
to przypominatoby to tylko pierwsze stadjum botszewizmu,
w ktérem ziemia byta rzeczywiscie w indywidualnem wia-
daniu chtopow, pdki sama nie zostata skotei — skolektywi-
zowana. Proces kolektywizacji ziemi odbywa sie zresztg
juz dzisiaj w umystach najmtodszego pokolenia agrar}” stow.

* Patrz prace Stanistawa Mitkowskiego, Agraryzm jako forma
przebudowy ustroju spotecznego, z przedmowa St. Thugutta, Kra-
kéw 1934.

239



wypowiadajgcego sie zdecydowanie (np, kongres ,Wici“
w Warszawie na jesieni 1935) za poniechaniem parcelacji,
a na rzecz kolektywow rolnych.

Pomysty te zastugujg zreszta na wzmianke tylko z tego
wzgledu, ze $wiadczg o tern, iz cze$¢ polskich chlopow
przejeta po szlachcie* jej odwieczng nieche¢ do handlu.
Skoro nie Zyd, to niech bedzie cho¢ spétdzielnia, byle
nie Polak! Podobnie rozumujg czesto i robotnik i in-
teligent.

Chcac wychowaé ,,petny“ nar6d opowiada sie idea naro-
dowa zdecydowanie za réwnouprawnieniem handlu indy-
widualnego z handlem spdétdzielczym. Lecz zasada musi tu
by¢ ta sama, kt6rg precyzujemy w Rozdziale XVIII (Wta-
sno$¢ w Ustroju Narodowym). Im wyzsze formy handlu,
tern silniejsze powinno by¢ jego uspotecznienie. Wielki
handel wymaga¢ bedzie podobnie czujnego nadzoru spo-
teczenstwa jak i skoncentrowane formy wytwdrczosci.
Mozliwe, ze w najwyzszych formach handlu (np. w handlu
zagranicznym), tam gdzie ,kto$ oddaje sie handlowi... by
nie zabrakto rzeczy niezbednych dla zycia ojczyzny* —
jak to pieknie powiedziat Sw. Tomasz — spdtdzielczos¢
wywalczy sobie prawo wytgcznosci.

* Co to jednak za niespozyta jednos$¢ Nar6d — nawet w swo-
ich przywarach...
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ROZDZIAL XV.

PIENIADZ.

W swych ogtoszonych przed paru laty pamietnikach przy-
pomina Hipolit Korwin-Milewski czasy swej miodosci, sie-
gajace potowy XIX wieku, kiedy nie bylo jeszcze na Li-
twie bankow, i ludzie przezorni a gospodarni, t. zw. woéwczas
na naszych Kresach ,$winie“, oszczednosci swoje skiadali
do okutej skrzyni w postaci ztotych rubli czy dukatow.
Psychiczny stosunek tych ludzi do zlota, uczucia budzone
w nich przez potysk i brzek ztotego kruszcu, nie réznity
sie z pewnoscig w niczem od uczu¢ ludzi czaséw staro-
zytnych czy S$redniowiecza. Ztoto byto dla nich jednym
z zywiotdw, elementem bytu réwnie waznym jak chleb,
ogien czy woda, namacalnem i uchwytnem lekarstwem na
wiekszo$¢ dolegliwosci codziennego zycia, przedmiotem
pozadania, dumy, rozkoszy, czesto zbrodni.

Czasy tak niedawne, a jakze odlegte! Dla naszego poko-
lenia ztoto jest juz tylko tajemniczym symbolem, ktdrym
operujg potezne rece dla nieznanych nam blizej celéw. Pie-
nigdza nie umiemy sobie wyobrazi¢ inaczej niz w formie
skrawka zadrukowanego papieru, oszczednosci nasze skia-
damy w banku, lub lokujemy w akcjach czy listach zastaw-
nych. Zaden z nas nie nosit nigdy efektywnego ztota w kie-
szeni, nie kupowat za nie inie brat w niem zaptaty. Z po-
btazliwym usmiechem przyjmujemy do wiadomosci, ze bab-
cia albo stryj (znany w rodzinie dziwak) przechowuja
w gtebi biurka przedwojenne zitote monety.

Pienigdz ma trzy zadania: wymiane, przechowanie war-
tosci i mierzenie wartosci. Ztoto jako srodek wymiany wyszto
juz przed wojng z uzycia, i zostato w spoteczenstwach cywi-
lizowanych zastgpione przez banknot. Cztowiek chcacy prze-
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chowac swdj kapitat ma dzi$ sto innych sposobdw do dyspo-
zycji niz tezauryzacje ztota, uwazang stusznie za objaw szko-
dliwy i antyspoteczny. Pozostaje wiec tylko dziedzina mie-
rzenia wartosci.) w ktoérej jest ztoto jakoby niezastgpione.

Przypatrzmy sie temu w Swietle cyfr. O ile przyjmiemy
Srednia cene og'otu towarow (t. zw, indeks cen huitowjch)
jako warto$¢ niezmienng, i zatozymy, ze zloto w roku 1850
miato warto$¢ 100, to

latach ztoto byto warte
1807 495
09 41.7
14 66.7
18 48.8
34 82.0
39 69.5
50 100.0
73 69.5
83 94.5
96 127.0
1907 96.3
13 91.0
20 40.7
pal 62.5
25 56.9
29 67.6
31 86.2
3 107.1
34 114.1
1935 -116.8

W powyzszem zestawieniu opieram sie na wskaznikach
angielskich, ktére najlepiej odzwierciadlajg poziom cen $wia-
towych. Zestawienie niezwykle ciekawe. \Vidzimy w niem
dwa kataklizmy—wojny napoleonskie i wojne Swiatowg --
oraz falowania drugorzedne, z ktérych kazde odpowiada
okresowi ozywienia gospodarczego lub depresji. Nie chce
tej ksigzki przecigzaé cyframi, ale tatwo udowodnié, ze war-
to$¢ ztota wahata sie w niemniejszych granicach niz wartos¢
innych towaréw masowej konsumpcji jak zelazo, zboze, we-
giel, bawetna i t. p. (oczywiscie o ile wyrazimy warto$¢ tych
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towarow réwniez w cenach S$wiatowych w stosunku do
indeksu cen hurtowych). Jednera stowem jest ztoto, whrew
legendzie, ktdra przedstawia je jako opoke niewzruszalng,
takim sam?/m towarem, jak i wszystkie inne, podlegtym
tak samo falom zwyzki i depresji.

Tegoz zdania byt réwniez Adam Smith*, ktéry pisat:
»,Ztoto i srebro zmieniajg swag warto$¢ jak kazdy inny to-
war, raz sg tansze, raz drozsze, czasem fatwiej je nabyg,
a czasem trudniej*®.

Stato$¢ ludzkiego pozadania dawata zlotu w ubiegtych
wiekach wiekszg stato$¢ wartosci. Zmiany w sile kupna
ztotego kruszcu rozkladaty sie na lat dziesigtki i generacje.
Ale w miare jak zaczynamy traci¢ bezposredni kontakt ze
ztotem, wahania jego stajg sie coraz czestsze i gwattow-
niejsze. Z chwilg gdy ztoto przestato by¢ elementem wszech-
obecnym, gdy tepieje w nas atawistyczny zmyst skierowany
ku ztotu, stosunek nasz do tego metalu nabiera cech histe-
rycznie zmiennych. W pewnych okresach rzucajg sie
wszyscy do kupowania ztota, w innych wyzbywajg sie go
na rzecz akcyj lub pozyczek panstwowych.

W epoce handlu gotéowkowego, kiedy kredyt i pozycza-
nie uchodzity za wypadki zupeinie wyjgtkowe (przyczem
wiekszosci pozyczek udzielano w naturze) wahania wartosci
ztota byty mato szkodliwe. Ale w nowoczesnej gospodarce,
opartej w duzej mierze na kredycie, wszelkie silniejsze
wahniecia w sile kupna pienigdza wywotujg bolesne prze-
silenia gospodarcze.

Zerwanie bezposredniego kontaktu jednostki ze ziotem
oraz rozrost kredytu w zyciu gospodarczem—to dwa gtéwne
motywy, umniejszajgce pozyteczno$¢ ziota, jako S$rodka
mierzenia wartos$ci, a tern samem dyskwalifikujgce ztoto
jako podstawe pieniadza.

Uczeni ekonomisci nie zamykajg Oczu na ujemne strony
naszego ustroju pienieznego, wynikajagce z wahan wartosci
ztota, lecz twierdzg, ze innego systemu pienieznego by¢ nie
moze. Ztoto nie jest idealnym miernikiem wartosci, powia-

* Bogactwo Narodéw, I. 5.
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dajg, ale lepszego na Swiecie niema, musimy sie przeto
zadowoli¢ tern co mamy pod rekg. Korzysci z uzycia ztota
jako podstawy pienigdza sg ogromne, a wahania jego mato
nam szkodza. )

Rzeczywisto$¢ przeczy jednak tym pogladom. Ukresy,
w ktérych ztoto drozeje, czyli wszystkie ceny spadajg, by-
wajg dla ludzkosci z reguty katastrofalne. Specyficzny pa-
raliz ogarnia wszystkie dziaty ludzkiej wytworczosci, ma-
sowe bankructwa, samobojstwa i zaburzenia spoteczne sg
na porzadku dziennym. Ekonomja liberalna uwaza te kry-
zysy za rzecz nieunikniong i kaze nam je znosi¢ z pokora
jako dopust Bozy, nie wdajgc sie w glebsze analizy przy-
czyn i skutkéw. Kto przemyslat jednak narodowe zasady
gospodarcze, ten wie, co o tern sgdzic.

1§) Gdy ztoto tanieje, wszystkie ceny towar6w wyrazone
w ziocie idg w gdre, natomiast nominalna warto$¢ kapita-
6w wypozyczonych na procent pozostaje bez zmiany. Jesli
wiec ktos wypozyczyt swoj kapitat na P4 a og6t débr po-
drozat w ciggu tegoz roku réwniez o 54 wierzyciel w rze-
czywistosci nie zarobit nic, bo odsetki otrzymane przez nie-
go stanowig tylko zwrot ubytku w wartosci jego kapitatu.

W ciggu catego roku dane spoteczenstwo bylo wiec wolne
od haraczu odsetek. Rezultat — ozywienie gospodarcze, za-
nik bezrobocia, rozkwit starych przedsiebiorstw i powsta-
wanie nowych, og6lna che¢ do zycia, uSmiechniete twarze.

W okresie taniejgcego powoli ztota ludzko$é zyje w mo-
ralnym ustroju gospodarczym. Ztoto stuzy dobrze.

2) Ztoto drozeje. Ceny wszystkich débr spadaja. Sita
kupna wypozyczonych kapitatdw, czyli ich istotna wartosc,
idzie w gore. JeSli ogét débr potaniat w ciggu roku o 10%
kapitat wypozyczony na b przynisst W rzeczywistosci 15%
czyli lichwe. SpoteczeAstwo ugina sie pod nieznosnym cie-
zarem, oddajagc wierzycielom wszystko co zapracowato.
Cheé do pracy i przedsiebiorczo$¢ zamieraja, mnozg sie
bankructwa i samobéjstwa. Jedynj*m dobrym interesem
staje sie pozyczanie na procent, przestajg wiec powstawaé
nowe przedsiebiorstwa, likwidujg sie stare. Bezrobocie
ogarnia spoteczefnstwo, masy gtosno wotajg o zmiane ustroju.
W tym okresie ztoto staje sie przeklenstwem.
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w tej chwili czytajgcy mojg ksigzke ekonomista wzru-
sza pogardliwie ramionami.

»System monetarny oparty na ztocie wykazat stokrotnie
swoje zalety“ — powiada. ,Nauka wyrzekta co do tego
swoje ostatnie stowo. Dyskutowanie na tematjakich$ innych
systemdéw walutowych dowodzi albo manjactwa, albo, co go-
rzej, ekonomicznego nieuctwa. Dyskusje takie sa ponizej
godnosci szanujgcego sie ekonomisty*“.

Trudno sie z tern zgodzi¢. W ciagu ostatnich stu pie¢dzie-
sieciu lat zdotata juz ludzkos$¢ zakosztowac czterech réznych
systemdw pienieznych: do konca XVIII wieku srebro byto
podstawg wszystkich walut, nastepnie obowigzywat ,bime-
talizm* (ztoto i srebro réwnoczesnie jako podstawa waluty),
nastepnie system waluty ztotej (goldstandard), wreszcie sy-
stem dewiz wymienialnych na ztoto (gold exchange stan-
dard). Kazdy z powyzszych systemow uwazany byt w swoim
czasie za ostateczny wyraz postepu w dziedzinie monetarnej.

Logiczny stagd wniosek, ze systemy inne sg mozliwe. Nie-
watpliwie kazdy okres historyczny bedzie miat swoj wia-
sny system pieniezny, najlepiej dostosowany do potrzeb dnia.

— Dobrze. Zniesmy wiec ztoto jako podstawe waluty—
powiada liberalny ekonomista. — Ale jedynie fakt, ze ilo$¢
ztota jest ograniczona, chroni nas przed nadmiernem rozwod-
nieniem pienigdza. Przy jakimkolwiek innym systemie wcze-
$niej czy pbzniej namnozy sie pienigdza zbyt duzo, i nastgpi
szybkie zmniejszanie sie jego wartoSci. A znizka pienigdza
jest przeklenistwem znacznie wiekszem od najszybszego
nawet drozenia ziota.

Liberat niema racji. Znizka pieniadza jest wprawdzie
spotecznie szkodliwa, ale jest znacznie mniej szkodliwa od
jego zwyzKki.

StwierdziliSmy przed chwila, ze wolno postepujacy spa-
dek wartosSci pieniadza daje w zasadzie skutki moralne, gdyz
znosi duszgce dziatanie odsetek. Natomiast bardzo nawet
powolny wzrost wartosci ztota wywotuje juz objawy lich-
wy w calem zyciu gospodarczem, co sie wyraza w ban-
kructwach i bezrobociu.

Natomiast zaréwno szybko postepujgca znizka jak i silna
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zwyzka wywotujg katastrofe*. Katastrofa nie dotyka jednak
w obu wypadkach tych samj*-ch ludzi. Znizka sity kupna pie-
nigdza ubozy przedewszystkiem szerokie rzesze Bogu ducha
winnych emerytéw i rentjerow, przewaznie ludzi starych
lub chorych i nie zdolnych do pracy. Ich krzywda wynika
jednak z tego, ze poszli na lep kapitalizmu, pokupowali
listy zastawne lub domy czynszowe, powypozyczali swoje
pienigdze na procent, ubezpieczyli sie na zycie na zasa-
dach odsetkowych, jednem stowem chcieli sobie zapewnié
dochdd spekulacyjny bez pracy. Ludzie ci dali sie otuma-
ni¢ i teraz zato pokutuja.

Znizka pieniadza jest rowniez wrogiem stusznej ptacy.
W czasach taniejgcego pieniadza ceny zwyzkujg szybciej
niz ptace. Obniza sie czeSciowo stopa zyciowa rzesz nieuwtasz-
czonych, a wiec urzednikow prywatnych i panstwowych,
oraz robotnikéw zatrudnionych w przemysle.

Komu znizka pienigdza przynosi korzys¢? Wszelkim ka-
tegorjom wytworcow, gdyz ich oddtuza. Znizka pienigdza,
to przesuwanie sie majatku spotecznego z rgk biernych i sta-
bych w rece czynne. Oczywiscie cze$C tego majatku przesu-
wa sie przytem w rece spekulantow, ale te ich zyski réwno-
wazg sie ze stratami lichwiarzy, tak ze struktura bogactwa
spotecznego niewiele na tern cierpi. Natomiast wzmocnienie
gospodarcze warstw czynnych i produkujacych, cho¢ odbywa
sie naogdt kosztem nedzy najstabszych i niezaradnych, daje
w o0gélnym bilansie pewien wcale nie pozorny rozkwit gospo-
darczy kraju. Zarowno Polska jak Niemcy iFrancja w okre-
sie powojennej fali tanienia pienigdza** rozbudowaty sie
wcale niezle. Polska zabliznita w tej epoce swoje rany wo-
jenne, odbudowata zniszczone domy i koleje. Bezrobocia nie

* T. zw. inflacja wzgl. deflacja — to szereg zarzadzen z dziedziny

polityki emisyj’ o - kredytowej, dajacych w rezultacie katastrofalng
znizke lub zwyzke wartosSci pienigdza papierowego. W niniejszych
rozwazaniach nie méwie otych dwu objawach, lecz méwie wytgcznie
0 znizce lub zwyzce sity kupna pienigdza spowodowanej wahaniami
w wartosci ztota niezaleznemi od polityki poszczeg6lnego kraju, pod-
czas gdy inflacja czy deflacja sa poprostu objawami zitej polityki
wewnetrznej poszczeg6lnych rzadow.

** Poki proces znizki pienigdza nie przeszedt w gwattowng inflacje
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znaliSmy w tych czasach. Gdyby zrobi¢ rachunek zyskow
i strat, to majatek spoteczny napewno wzrastat.

A zwyzka pienigdza? Zyjemy na pobojowisku piecioletnie-
go drozenia ztota i widzimy tego skutki. Wiatach 1920—22,
kiedy pienigdz taniat, zyli w Polsce dobrze rolnicy, oraz
wiekszos¢ kupcow i wytworcOw po miastach, na sume zyto
niezle jakies osiemdziesigt kilka procent naszej ludnosci.
W czasach deflacyjnych zyje dobrze cze$¢ ludnosci miej-
skiej, a reszta ludnosci miejskiej oraz ludnos$¢ wsi zyja w ne-
dzy. Powodzi sie dziesieciu procentom, niepowodzi reszcie*.
Whbrew deklamacjom niektérych ,ekonomistéw", za czasow
deflacyjnych nastepuje dekapitalizacja. Wystarczy otwmrzy¢
oczy i zobaczy¢ co sie dzieje. Domy nieremontowane niszcze-
ja, niszczeja inwentarze zywe i martwe na wsi oraz nieczyn-
ne fabryki, niszczejg drogi, ubywa towaréw na skiadach.
Przybyw”™a wpraw”dzie troche wkiadéw po bankach i kasach
oszczednosci, ale ten przybytek ttomaczy sie poprostu likwi-
dacjg kapitatow obrotowych zamierajgcych warsztatow, inie
wyréwnuje og6lnych strat. Majagtek spoteczny kurczy sie,
a obok tego ze sie kurczy, przesuwa sie rowniez po czesci
w inne rece. W jakiez to rece? Ocz=®wiscie znowu ze stab-
szych w Dbrutalniejsze, bo takie jest zelazne prawo gospodar-
cze w kazdej epoce zametu. Jedynie w uporzadkowanej go-
spodarce idea sprawiedliwo$ci spoteczne] moze sie dopomi-
na¢ o swoje prawa. Lecz o ile w czasach znizki pienigdza ko-
rzystaja gtéwmie wytworcy, co nosi w sobie pewne znamiona
moralne oraz pomysine zadatki na przysztosc, o tyle w epoce
deflacji wszelki zysk ptynie w strone wierzaniela, a wiec
czynnika w najlepsz#m razie gospodarczo biernego, lecz cze-
sto poprostu pasorz®tniczego. Ten, kto w#pozanzyt w Polsce

* Ten i 6w odpowie mi na to, ze w latach 1920 — 22 nie byto na
Swiecie kryzysu, a obecnie jest, nie mozna wiec porownyw”ac jednej
epoki z druga. Nie moge si¢ z tern zgodzi¢. Anglja zwiazana jest bez
poréwnania silniej niz my z gospodarka $wiatowa, lecz potrafita w ro-
ku 1931 zerwac z deflacjg i skutkiem tego zaré6wno poziom zamoz-
nosci jak i bezrobocie wrocity u niej w r. 1934 do stanu z r. 1929.
Pozostat u niej kryzys ,angielski“, ktéry trwa od chwili ukoriczenia
wojnp”?, ale krj*zys ,Swiatowy*“ nalezy obecnie w Anglji do przesztosci.
Kr5'zys nie jest juz dzi$ objawem ogélnym, lecz skutkiem z\"yc}\ rza-
dow w poszczeg6lnych krajach. Powody kryz3su sg rozne, lecz jed-
nym z gtéwnych powodéw jest niewatpliwie drozenie ziota.
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swoj kapitat lat temu pie¢ na 10%rocznie, ten zainkasowat
w ciggu pieciu lat 50% i ma obecnie kapitat o podwdjnej
sile kupna, czyli zarabiat przez pie¢ lat po trzydziesci pro-
cent rocznie. Nie robit przytem oczywdscie nic, podczas gdy
jego dtuznik zapracowywat sie by te odsetki ptaci¢, i mi-
mo swej pracy znajduje sie z roku na rok w sytuacji
coraz to bardziej beznadziejnej.

Zarowno szybka znizka jak i szybka zwyzka pienigdza sa
katastrofami. Ale z dwojga zlego lepsza jest znizka. Na py-
tanie: na co szanowny pan woli chorowa¢, na tyfus czy na
grype?—kazdy normalny cztowiek odpowie, ze ani na jed-'
no, ani na drugie. Ale je$li nie bedzie innej rady, wybie-
rze chyba grype.

U nas wybrano tyfus deflacji, i ogtoszono to za szczyt
madrosci ekonomicznej. Dlaczego? OdpowiedZ jest chyba
jasna. O ile za czasow inflacyjnych baby wiejskie kupowaty
jedwabne ponczochy, o tyle w epoce deflacji odbywa sie
w Polsce masowe przewlaszczenie na rzecz Zydow. Nic.
w tern dziwnego. Zyd jest przeciez naogét wierzycielem,
czesto lichwiarzem, Polak jest w Polsce przewaznie diuz-
nikiem. A deflacja—to woda na mtyn wierzyciela. To tez
kamienice, fabryki i folwarki przechodza masowo w rece
zydowskie. To jest ta stawna ,kapitalizacja“, jako btogi
rezultat statosci pienigdza.

Rzad, ktéry dopuszcza do silnej deflacji popetnia podob-
ny lub ciezszy jeszcze biad, niz gdyby tolerowat inflacje.
Jezeli czyni to rzad ,silny“, to musi sie narazi¢ na zarzut,-"
ze nie zna sie na prawach ekonomji. Co gorzej, moze sie™
spotkaé z insynuacja, ze na prawach ekonomji sie zna, lecz
ze je ignoruje w czyim$ oczywistym interesie...

Jaki z tego wniosek? Jedynie wskazany jest takipienigdz,
ktdrego wartos¢ nie zmienia sie w stosunku do ceny ogétu
débr. Jest to postulat optymalny. JeSliby sie warto$¢ pie-
nigdza miata jednak wahaé, to tylko w doét a nigdy w go6-
re* Drozenie pienigdza musi by¢ wykluczone w moralnym
ustroju gospodarczym.

UstaliliSmy dwie zasady, na ktérych powinien sie opierac
system walutowy. Wiemy juz ze pienigdz oparty na ziocie
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w okresach swego drozenia dziata niemoralnie, musimy
przeto wykluczy¢ w tych okresach system zloty. Czy jest
mozliwy system odpowiadajagcy naszym postulatom?

Owszem, system taki jest juz oddawna proponowany
z réznych stron, i krystalizuje sie powoli pod nazwg ,,sy-
stemu statego poziomu cen” lub ,systemu wskaznikowego*.
Odpedzany przez oficjalng ekonomje wraca uporczywie
w obreb dyskusji, a nawet wkroczytjuz w szeregu krajow
»hieoficjalnie” w dziedzine praktyki. Pierwsza weszia na
te droge ojczyzna Adama Smitha.

Wielki kryzys po wojnach napoleonskich optacita Anglja
ruing swego rolnictwa. Nauczona doSwiadczeniem porzucita
obecnie pierwsza system zioty. Zgodnie ze swym trady-
cyjnym obyczajem nie ujmuje jednak nowego stanu rzeczy
w przepisy prawne, przeciwnie, zacheca nadal inne panstwa
by sie trzymaly kurczowo waluty ziotej. Jakze dla nigj
wygodnie konkurowaé np. z weglem polskim kalkulowa-
nym w ztocie. Ale faktem jest, ze od roku 1931 funt szter-
ling trzyma sie dos$¢ Scisle na wskaznikowym parytecie*.

Dlaczeg6z wiec wszystkie panstwa nie ida za przykia-
dem Anglji teraz, tak jak szty wtedy, gdy Anglja gtosita
system ztoty i liberalizm gospodarczy?

Bo Anglja byta dos¢ silna, by moc sobie pozwoli¢ na
dewaluacje swego pienigdza, lecz stabszym panstwom po-
siadacze i producenci ziota na to niepozwalaja. Bo zapasy
i produkcja ztota znajduja sie w tych samych rekach, ktére
nadajg prawa spoteczenstwom kapitalistycznym, i ktére moc
swojg | wladze opierajg witasnie na posiadanem ziocie.

A1 yfr. W nast%pu gcem zestawieniu przyjatem
angielski wskaznik cen hartownyc gwyrazony w funtach papiero-
wych) w roku 1928 na 100, oraz wskaznik kosztéw utrzymania
AT Anglji w roku 1928 réwniez na sto.

w roku wskaznik cen hurt. wskaznik koszt.utrz.
1928 100 100
1931 74 39
1932 72 87
1933 72 86
1934 74 85

1?35 75 86
,,Udczeplenle“ waluty angielskiej od ztota nastgpito w roku 1931
roducent angielski bierze wiec obecnie te same ceny i ponosi te

same wydatki co w roku 1931. A polski rolnik marzy o tern samem
po nocach bezsennych...
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Dlatego inne panstwa tak sie ociggajg z porzuceniem wa-
luty zlotej, a te, ktére to juz uczynity, odgrazaja sie ciagle,
ze do niej powrdca.

Ale panstwo rzadzone wedtug zasad narodowych nie be-
dzie potrzebowato ogladac¢ sie na te czynniki. W swej pra-
cy nad budowaniem od podstaw zdrowego spoteczenstwa
nie bedzie moglo opiera¢ gospodarstwa narodowego na
ztocie, wychodzacym z obiegu, srodku wychodzacych z obie-
gu ludzi. Nie bedzie mogto do tego dopusci¢, by organizm
gospodarczy Narodu z}d krwia, ktorej zrdédia bijg poza jego
granicami, pod kontrola mu wroga.

Nie tudzmy sie: agonja ztota bedzie diluga i ciezka.
W Swiecie, w ktorym pienigdz stat sie bdstwem, agonja
zlota staje sie agonja ustroju. Na szczeScie Polska nalezy
do krajow, ktore nie posiadajac ztota ani w swym skarb-
cu — ani wséréd swych narodowych ideatbw — mogg tylko
zyskaé na jego upadku.

System ,statego poziomu cen“ w og6Inych zarysach wy-
gladaé bedzie»nastepujgco*: statg miarag wartosci bedzie
»index*, t. zn. ,wskaZznik* cen hurtowych danego kraju. Mo6-
wigc popularnie, sporzadzi sie liste kilkunastu czy kilkudzie-
sieciu najbardziej rozpowszechnionych towaréw, w odpowie-
dnich proporcjach odpowiadajgcych ich przecietnemu zapo-
trzebowaniu, i ustali sie warto$¢ tych towaréw wedtug cen,
ktére obowigzujg w danej chwili na rynku krajowym. Np.
X ton wegla, y kg. cukru, a ctn. zyta, b pszenicy, owsa, jecz-
mienia, baweiny, cementu, surowki zelaznej (wszystko stan-
dardy), 1000 km biletu osobowego trzeciej klasy, n kg. ben-
zyny i t. p. Powiedzmy, ze ceny powyzszych artykutéw, pod-
sumowane, w}miosg dzi$ tysigc ztotych. Ustala sie wiec, ze
tego rodzaju wzorzec ma stale kosztowac tysigc ztotych. Ale
ceny na rynku ulegajag wahaniom. Przypusémy, ze po mie-
sigcu wzorzec przedstawia warto$é tysiaca stu ztotych. Wow-

* Niewatpliwie mozliwe sg r6zne rozwigzania, zapewniajace stato$¢
sity kupna pienigdza. Szkicuje tu system, ktéry odpowiada obecnej
strukturze polskiego aparatu emisyjno-kredytowego.
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czas bank emisyjny, ktérego zadaniem jest piecza nad sta-
toscig waluty, zmniejsza emisje drogg podwj”~zszenia stopy
dyskontowej i wiekszego przebierania w materjale dyskon-
towanym i lombardowanym, péki warto$¢ wzorca nie wrdci
z powrotem do tysigca, co nastagpi niechybnie, gdyz przy ma-
lejacym obiegu spadajg ceny. Analogicznie bank emisyjny,
stosujagc odwrotne S$rodki, powiekszy obieg, o ile wartos¢
wzorca spadnie ponizej tysigca ztotych. W prakt}me rzeczy
bytoby to statlem oscylowaniem wartosci pienigdza koto in-
deksu, podobnem do dzisiejszego oscylowania waluty okoto
t. zw. ,punktu wywozu ziota“* Pewno$¢, ze dzieki czuj-
nosci banku emisyjnego korektura niechybnie nastgpi, nisz-
czytaby w zarodku wszelkg spekulacje, i zwalniataby insty-
tucje emisyjng od potrzeby ciggtej manipulacji.

(Uwaga: Wzorzec, stuzacy do ustalenia ,,wzkaznika", po-
winien zawieraé¢ takie dobra i ustugi i w takich ilosciach,
by wahania warto$ci tego wzorca odpowiadaty z mozliwde
duzem przyblizeniem wahaniom w sile kupna pienigdza.
Taki wzorzec nie jest trudny do utozenia, omytki w wy-
borze poszczegdlnych dobr i ustug i ich wzajemnej pro-
porcji nie majg duzego znaczenia, byle ceny wstawione do
obliczenia byly rzeczywiste i tatwe do stalej kontroli.
W miare ewolucji stosunkéw gospodarczych mozna perjo-
dycznie zmienia¢ sklad takiego wzorca, pod warunkiem,
by suma cen na nowej liscie wynosita w dniu zmiany tyle
samo, co suma cen na liscie starej).

System ten, jak wszystko na tym S$wiecie, ma swoje za-
lety i swoje wady. Ich szczegdtowa analiza wymagataby
dzieta o kilkuset stronach. Ogranicze sie wiec do rzucenia
kilku Swiatet i cieni, dla uplastycznienia tego problemu
w oczach czytelnika.

1) Czy bank emisyjny bedzie miat dos¢ sity, by droga
zwiekszania wzgl. zmniejszania obiegu utrzymywaé walute
na wskaznikowym parytecie ? Przeciwnicy tej reformy

* ,Punktem wywozu ztota“ nazywamy granice wahan waluty zto-
tej, powyzej ktdérej optaca sie juz wywiez¢ ztoto w sztabach do sa-
siedniego kraju.
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wykazujg na przykiadach, ze banki emisyjne sg bezsilne
wobec fluktuacyj walutowych.

Zarzut powazny, i wymaga szczegétowego rozpatrzenia.

Istotnie banki emisyjne okazywaty sie nieraz bezsilne
wobec wahan w sile kupna pienigdza. Ale wypadki te za-
chodzity w epoce gospodarki liberalnej, kiedy zaréwno banki
emisyjne jak i panstwa byty biernymi widzami zywioto-
wych proceséw gospodarczych. Dzi§ natomiast zmienita
sie sytuacja radykalnie: panstwo nowoczesne jest, i bedzie
przez najblizszych kilkadziesiat lat, przemoznym czynnikiem
w zyciu gospodarczem. O ile zrozumie, jak niestZhang
wage spoteczng ma problem unikniecia wahan w sile kupna
pienigdza, potrafi nowoczesne panstwo niewatpliwie prze-
prowadzi¢ reforme monetarng i pilnowa¢ jej wykonania,
tembardziej, ze wiekszos¢ bankéw emisyjnych jest obecnie
catkowicie uzalezniona od witadz panstwowych.

2) ,Zmiana w iloSci emitowanego pienigdza niekoniecznie
wptywa na ceny“— powiada czes¢ ekonomistow. — ,,Moze
sie zdarzy¢, ze bank emisyjny zmniejszy obieg, a ceny mi-
mo to zachowajg tendencje zwyzkowsg. | vice versa“.

Jest to jeden z probleméw niezupeinie jeszcze rozgry-
zionych przez ekonomje. Ekonomisci dzielg sie dzi$ jeszcze
na zwolennikéw teorji iloSciowej“, gtoszacej, ze ceny po-
zostajg w pewnym stosunku do ilosci krgzacych pieniedzy,
oraz na zwolennikéw teorji jakoSciowej”, wedtug ktorej
decyduje nie ilos¢ pieniedzy, ale ich jako$¢, zaufanie, kto-
re ludzie majg do statosSci danego pienigdza, szybko$¢ jego
krazenia, zwyczaje danego spoteczenstwa (np. rozmiary
obrotu bezgotéwkowego) i t. p.

Niewatpliwie i jedni 1 drudzy majg stuszno$¢. Przy nie-
wielkich zmianach w emisji trudno przewidzie¢ zmiany w si-
le kupna pienigdza. Moze sie naprzyktad zdarzy¢, ze rowno-
cze$nie ze zmniejszeniem obiegu zwigksza sie obrét bezgo-
towkowy, nastepuje t. zw. ,inflacja kredytu” i ceny mirno
wszystko idg w gére. W spoteczenstwie, w ktorem krazg dwie
waluty, jak np. ostatnio w Polsce ztoty i dolar, zmniejszenie
obiegu jednej z nich przez miejscowy bank emisyjny (w tym
wypadku zmniejszenie obiegu ziotego) moze pozosta¢ bez
zadnego wptywu na poziom cen. (Trzeba tu jednak zauwa-
zy¢, ze dwuwalutowos$¢ nie jest nigdy tolerowana w zadnem
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zdrowem spoteczenstwie, i jest u nas tylko objawem wy-
soce nienormalnych stosunkow).

Ogolnie obowigzujacg zasade mozna sformutowaé w na-
stepujacy sposob: zmiana w sile kupna pienigdza nie jest
proporcjonalna do zmiany w ilosci obiegu; mozna jednak zaw-
sze wymusi¢ zmiane w sile kupna pienigdza przez zmiane
w ilosci jego obiegu.

3) Bank emisyjny moze wptywac na site kupna pienigdza
nietylko przez iloSciowag zmiane emisji, lecz rowniez szere-
giem innanh sposobow bedacych do jego dyspozycji, jako to:
zmiang stopy procentowej, naciskiem na inne banki w kie-
runku ograniczenia udzielanych przez nie kredytoéw, zmniej-
szeniem swego portfelu wekslowego przy réwnoczesnem
zwiekszeniu kredytow zastawow”mh, zwiekszeniem lub
zmniejszeniem kredytéw na finansowanie eksportu i impor-
tu i t. p. Biezace wahania w sile kupna pienigdza wyrow-
nywatoby sie przy systemie wskaznikowym S$rodkami po-
lityki bankowej, rezerwujac brutalny S$rodek zmiejszenia
lub zwigkszenia emisji na wypadek powazniejszych zmian
w poziomie cen.

4) Wazna rola przypadtaby tu réwniez panstwu. Zasada,
ze panstwo nie moze czerpa¢ srodkéw z emisji pieniedzy, mu-
si nadal pozosta¢ w mocy. Ale w okresie wzrastajac}'ch cen
panuje zawsze ozywienie gospodarcze, panstwo inkasuje
w formie podatkow z reguty wiecej niz sie spodziewato. We-
dlug obecnie przyjetych zwyczajéw uzywa panstwo tej nad-
wyzki na zmniejszenie swego zadtuzenia (tak robig Francja
i Anglja), albo, co gorzej, te nadwyzke wydaje (tak zrobita
Polska w roku 1927, stawne 560 miljonéw). W pierwszym
wypadku panstwo, sptacajac swe diugi, zwieksza kapitaty
wolne na rynku, w drugim wypadku panstwo zwieksza swe
zakupy na rynku, zwiekszajgc z kolei ozywienie tego rynku.
W jednym i drugim wypadku przyczynia sie panstwo do
dalszego wzrostu cen.

Wyobrazmy sobie teraz wzrost cen, z ktorym bank emisyj-
ny mimo zmniejszenia emisji nie moze sobie poradzi¢. Obo-
wigzkiem panstwa bedzie wtedy ulokowaé swe nadwyzki bu-
dzetowe w banku emisyjnym, zmniejszajagc w ten sposob wy-
datnie obieg i paralizujgc wzrost cen. Gdy z kolei pojawi sie
depresja i ceny zaczng spadac, panstwo bedzie tatato swe nie-
dobory budzetowe i sptacato swe diugi ze swej rezerwy
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w banku emisyjnym, zwiekszajagc w ten spos6b obieg
i przeciwdziatajgc znizce cen.

taczy sie to z zagadnieniem t. zw. kryzyséw cyklicznych.
Obecny kryzys ekonomiczny uznajg ekonomisci zgodnie za
wyjatkowy. Istniejg jednak kryzysy cykliczne, wracajgce pe-
riodycznie co kilka lat, ktérych zdaniem ekonomistéw uni-
kna¢ sie nie da, gdyz odpowiadajg najgtebszym wiasciwo-
§ciom natury ludzkiej, i stanowig pewnego rodzaju autore-
gulacje organizmu gospodarczego. Poglad ten jest stuszny,
z cykhicznosci wahan konjukturalnych dadzg sie jednako-
woz wyciggna¢ pewne wnioski. Im bardziej gorgczkowe ozy-
wienie gospodarcze, tern gtebsza potem depresja. Nauka stad,
ze w czasie dobrej konjunktury nalezy ostrzega¢ spoteczen-
stwo, oblewa¢ spekulacje kubtami zimnej wod}>, powtarzac
co pie¢ minut ,pamietajcie, ze po czasach ttustych nadejda
czasy chude!* Analogicznie nalezy w czasie kryzysu unikac
wszystkiego, coby ten kryzys jeszcze pogiebiato. Ot6z smut-
na rola obecnego systemu emisyjnego przy zmianach cyklicz-
nych konjunktury, jego ,dziatanie pod wtos®, bije poprostu
w oczy. W okresie ozywienia gospodarczego ceny idg w go-
re, suma transakcyj wzrasta, z nig wzrasta obfitos¢ dobre-
go materjatu dyskontowego i emisja bankéw biletowych.
Rzadzacy panstwami uwazajg za swoj obowigzek wydawaé
wszystkie dochody panstwa, i robi¢ wszystko co jest w ich
mocy ,,byle nie hamowac¢ konjunktury*. Nierzadko zaciggaja
pafnstwa w tym momencie pozyczki i zwiekszajg sumy wy-
dawane na roboty publiczne. Powiekszanie obiegu pieniez-
nego w chwili haussy i spekulacji jest tern przystowiowem
dolewaniem oliwy do ognia, nieda sie jednak unikng¢ przy
obecnym systemie monetarnym. Podobnie zmniejszanie sig
obiegu w czasie kryzysu pogiebia jeszcze istniejgce trud-
nosci. Nalezy stwierdzié, ze system wskaznikowy, zmniejsza-
jacy automatycznie emisje w chwili wzrastania cen, a zwiek-
szajacy obieg w chwili depresji, i wciggajacy z koniecznoSci
do tej akcji finanse panstwa i samorzadéw, wprowadzithy
W nasze zycie gospodarcze ten element ostrzezenia wzgl. za-
chety, te korekture psychologiczng, ktdérej dotychczasowy
brak odczuwamy tak bolesnie na naszej skérze.

5) Przy dzisiejszym systemie walutowym mamy w kazdym
budzecie, czy prywatnej osoby, czy pafstwa czy przedsie-
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biorstwa, dwa rodzaje pozycyj: pozycje niezalezne od
ztota (ceny towardéw ksztattujgce sie na wolnym rynku oraz
ceny ustug nieusztywnionych tar®fami), i pozycje wyrazone
w ztocie (dtugi, wiekszo$¢ podatkéw, state opiaty jak np.
pocztowe i kolejowe, ceny monopolowe i kartelowe, pensje
urzednicze, umowy o prace usztywnione taryfami, renty,
raty za pobrane towary itp.). Przy wahaniach wartosci ztota
mamy przeto ciggte zaburzenia w budzecie, skutkiem bez-
ustannej zmiany w stosunku wzajemnym pozycyj zaleznych
od ztota i niezaleznych. W 2zyciu spoleczenstw wyrazajg
sie te tarcia w formie ciggltego manipulowania w gore czy
w dot koto uposazen robotniczych i urzedniczych, ciggtych
zmian tar*dowych i podatkowych, przyczem okresy droze-
nia ztota zaznaczajg sie jako kryzysy gospodarcze, gdyz
ciezar pozyc™j wyrazonych w ztocie daje sie obnizac tylko
czesSciowo i bardzo wolno, co prowadzi do zatamowania
gospodarczej rownowagi i tragizmu sytuacyj takich, jak
przezywana przez nas obecnie.

6) Obecna histerja ztota uniemozliwia poprostu jakakol-
wiek racjonalng gospodarke w panstwie, absorbujgc czas
i sity rzadzacych na bezptodng i niekofnczaca sie walke
z rozpetanemi zywiotami zmian konjunkturalnych. Wiek-
szosci tych trudnosci uniknetoby sie przy systemie wskaz-
nikowymi. Przy”pus¢my ze obowigzywatby on w Polsce juz
od szeregu lat: wowczas tragiczne nozyce pozycyj ,uszty-
wnionych® i ,nieusztywnionych®, w ktérych sie dtawi
obecnie gospodarstwo polskie, nie bytyby sie zupetnie roz-
warty, proporcja miedzy dochodami a wydatkami np. rol-
nika pozostataby naog6t niezmieniona, ikryzys miatby prze-,
bieg o wiele tagodniejszy, o ile wogdle by sie zaznaczat.

7) System wskaznikowy da nam réwniez elastycznosé
walutowsg, konieczng dla rozrachunku miedzy poszczegol-
nem gospodarstwem narodowmm a resztg Swiata. System
ztoty regulowat zadowalniajgco miedzynarodowe stosunki
gospodarcze, poOki istniata zupelna swoboda w wymianie
towardw i kapitatu. Jeszcze dwadziescia lat temu stanowita
nasza planeta jednolity organizm gosdodarczy, w ktdérego
zytach, regularnie i niewidocznie dla oka, krgzyta zlota
krew, naptywajagc wzmozong falg tam gdzie pulsowanie
zycia gospodarczego zaczynato stabngé. Przyszta wojna
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i zburzyta ten misterny organizm. Bezposrednio po wojnie
przypominat Swiat dziwaczne cialo, w ktdrem serce prze-
lewa sie od krwi, a wszystkie arterje sg podwiazane.
Wi ielki lekarz —miedzynarodowa finansjera— czuwat u toza
chorego z ogromng strzykawka, ktorg czerpat krew ziotg
z serca i strzykal w obumierajgce konczyny, biorgc hono-
rarjum w lichwiarskich wekslach dogorywajgcych pacjen-
téw. Byta to heroiczna era wielkich pozyczek miedzynaro-
dowych. Dzi$ weksle sa w protescie, wielki lekarz zagro-
zony ruing wypuscit szpryce ze swych zydowskich rak.
Krew ztota rozsadza serce wywotujgc ataki paralizu i pal-
pitacje, a pacjenci lezg tknieci Smiertelng anemja, oczekujac
zmitowania Bozego.

Czas juz skonczy¢ z tg tragifarsa. Swoboda krazenia ka-
pitatdbw nalezy do przesztosci, w jej braku system zioty
stracit racje bytu. Problem panstwa o biernym bilansie
ptatniczym czeka obecnie na nowe rozwigzanie, ktdrego
w ramach zilota juz nie znajdzie. Waluta wskaznikowa
przyjdzie tu z pomoca. Jej kurs bedzie sie uktadat na mie-
dzynarodowym rynku zgodnie z prawem popytu i podazy.
Waluta panstwa o gospodarstwie nazewnatrz deficyto-
wem bedzie sie obnizata (nie zaktdcajac jednak wewnetrz-
nego mechanizmu wymiany danego panstwa) tak dtugo,
poki zwiekszony eksport i zmniejszony import nie dopro-
wadzg do zréwnowazenia bilansu ptatniczego.

Te niewatpliwg zalete systemu wskaznikowego atakuja
jego przeciwnicy, twierdzac ze to, co bedzie z korzyscig
dla niektérych panstw, stanie sie zgubg gospodarki Swia-
towej, doprowadzajgc w konsekwencji do zubozenia wszyst-
kich "bez wyjatku.

Argument powazny, ale polemika z tym argumentem
jest dzi$ szczegoOlnie utatwiona. Lepsza uczciwa hustawka
walutowa od tego co sie dzieje obecnie, tych central dewi-
zowych, clearingéw, kontyngentéw, zataman walutowych,
preferencyj itd. majacych na celu utrzymanie w danym
kraju tej mizernej resztki ztota, uciekajgcej tern paniczniej,
im wiecej sie nig opiekowaé. Zresztg to nie system wskazni-
kowy godzi w gospodarke $wiatowa, lecz przeciwnie, S&stem
ten narzuca sie dlatego ze gospodarka w skali Swiatowej prze-
stata istnie¢. Waluta wskaznikowa, reprezentujgca zdrowe
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gospodarstwo narodowe, nie bedzie mogta podlega¢ silnym
wahaniom, gdyz zmiana jej wartosci o kilka procent bedzie
juz dawata tak silny impuls do eksportu, ze naptywajace
zen dewizy automatycznie wptywaé bedg na poprawe kur-
su waluty. Dopiero po pewnym okresie wahan, gdy po-
szczegblne gospodarstwa narodowe wysanujg sie i dojda
do rownowagi na nowych podstawach, gdy kazda waluta
znajdzie swoj ,przyrodzony* poziom, zacznie powstawac
nowy system gospodarki $wiatowej. Nic nie bedzie stato
wéwczas na przeszkodzie wprowadzeniu jednolitej waluty
wskaznikowej dla wszystkich panstw $wiata—pozatemi sa-
memi przeszkodami, ktore uniemozliwiaty do tej pory utwo-
rzenie jednolitej miedzynarodowej waluty opartej na ziocie.

8) Ze zwiekszenie obiegu w okresie spadajgcych cen zo-
stanie przy systemie wskaznikowym skrupulatnie przepro-
wadzone, nie ulega watpliwosci, choéby z tego powodu,
ze bedzie to droga najmniejszego oporu i w interesie
wszystkich. W ten sposéb nasza zasada, ze drozenie pie-
nigdza musi by¢é wykluczone, zostanie zagwarantowana
w prakt37°cznem zastosowaniu. Co bedzie jednak z zasada
statosci pienigdza? Czy w okresie wzrastajagcych cen znaj-
dzie bank emisyjny dos$¢ hartu ducha by hamowac¢ te zwyzke?
System wskaznikowy to pokusa do rozwadniania pienigdza,
pokusa tern grozniejsza, ze istnieje przeciez teorja gtoszaca,
iz prawdziwe ozywienie gospodarcze moze panowac tylko
w okresie wzrastajagc\*ch cen. Wprawdzie w systemie
wskaznikowym dziata¢ bedzie t. zw. ,premja techniczna®,
polegajaca na tern, ze ceny ogo6tu produktow nie beda ule-
gaty zmianie, podczas gd}" koszt ich w"twarzania dzieki
postepom techniki bedzie malat. Ale ta premja dziata po-
woli, a zycie gospodarcze bedzie sie gtosno domagato sil-
niejszych impulséw. Tu lezy sedno problemu.

Odpowiedz na ten zarzut moze by¢ tylko jedna: zaden
system i zadne przepisy nie sg w stanie ochroni¢ pieniadza
przed sfatszowaniem, o ile wtadza sie na to decyduje. Pie-
nigdz srebrny czy zioty byt fatlszowany zawsze i wszedzie,
przez kr6léw i cesarzy, dyktatoréw i republiki, Historja
monetarna ludzkoS$ci jest nieprzerwang opowie$cig o poczy-
naniach inflacyjnych i rozwadnianiu monety. Nie mozemy
wymagac, by system wskaznikowy chronit przed pewnemi
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odwiecznemi witasciwosciami natury ludzkiej. Wystarczy, by
byt lepiej przystosowany do wymagan dnia od systemu zfo-
tego. Ze tu i éwdzie nie ochroni przed gorgczka inflacji,
to pewne. Ale i to duzo znaczy, ze bedzie nas zabezpieczat
przed paralizem i lichwiarskiemi skutkami opadajacych cen.

Wszechswiatowy system waluty ztotej wyrazat moze naj-
doskonalej gtowng ceche ustroju liberalnego—jego automa-
tyzm. Droga automatycznego krazenia kapitatow regulowa-
nego przez automatyczne fluktuacje stopy procentowej oraz
automatyczne przesuwanie sie zapasow zitota z kraju do
kraju, miato sie rozstrzyga¢ niezaleznie od $wiadomej woli
cztowieka na jakie kontynenty skierujg sie miljony wychodz-
cow, gdzie bedg osrodki poddanstwa (centra rolnicze) a gdzie
os$rodki wtadzy (centra finansowe i przemystowe).* Auto-
matyczne krazenie ziota miato przesgdza¢ o upadku spote-
czenstw starych i o improwizowaniu sie imperjow nowych.

W sprawie zlota przejawiato sie najdobitniej to, co moz-
naby nazwa¢ mistycyzmem -liberalizmu. WspominaliSmy juz
0 zasadzie gospodarczej zastepowania jednych towarow
przez drugie. Skoro np. zabraknie ropy naftowej na pokry-
cie wszystkich potrzeb ludzkosci i skutkiem tego cena jej
zacznie zwyzkowaé, wdwczas albo sie wytonig towary mo-
gace te rope zastgpi¢ (benzyna syntetyczna), albo ludzkos¢
zastagpi motory spalinowe innym typem energji. Zasada
zastepowania jednych débr przez drugie stanowi wentyl
bezpieczenistwa w gospodarce, a zarazem najskuteczniej-
sza ochrone przed zmowa i monopolem. Ot6z jedynem
dobrem, wytgczonem z pod dziatania tej zasady, miato by¢
w systemie liberalnym ztoto. Jego ilos¢ miata sie stosowaé
jakim$ nadnaturalnym sposobem do kazdorazowego zapo-
trzebowania ludzkosci. Bez wzgledu na tempo mnozenia
sie ludzi i szybszy lub wolniejszy wzrost ich potrzeb gos-
podarczych, ilos¢ wydobywanego ztota miata ,,cudownym*
trafem odpowiadaé stale jego zapotrzebowaniu. Poprostu
Opatrzno$¢ —jedyny to wypadek, w ktdrym liberat wierzyt
bodaj w Jej istnienie — miata czuwaé¢ nad tern, by zlota
byto na Swiecie w sam raz tyle ile trzeba, by w organiz-

* Patrz Rozdziat XVI.
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mie gospodarczym $wiata nie wytwarzato sie nigdy ,nad-
cisnienie* ztotej krwi ani anemia perniciosa.

My wierzymy w istnienie Opatrznosci, ale nie wierzymy
by Opatrzno$¢ regulowata wydobycie ztota, zwalniajac tern
samem cztowieka od troski o jako$¢ i ilos$¢ jego codziennego
narzedzia wymiany. Ztoto moze cztowiekowi stuzy¢é — w tym
celu zostatlo stworzone przez Boga. Ale cztowiek musi ztoto
kontrolowa¢ Wiemy juz, ze ztoto jest takim samym towa-
rem jak i wszystkie inne towary. W okresach statej tub zniz-
kujacej powoli wartosci ztota stuzy nam ono doskonale jako
narzedzie mierzenia wartosci. Natomiast w okresach, w kt6-
rych zioto drozeje, zachowanie go jako miernika wartosci
prowadzi do katastrofy. Oczywiscie mozna w tych razach
pociesza¢ sie nadzieja, ze ztoto przezwyciezy sie samo, i ze po
latacli przesilenia i nieszcze$cia wrdci znowu ta chwila, gdy
ztoto sie ustabilizuje i zacznie stuzy¢ zamiast szkodzi¢. Ale
idea chrystjanizmu jest ideg walki ze ztem, a nie poddawa-
nia sie*, idea narodowa jest w jeszcze wyzszej mierze ideg
walki i zaradnos$ci. JesteSmy realistami, nie odrzucamy prze-
to w zasadzie ustug ztota, jak to czynig niektérzy utopijni
moralisci. Ale zachowujemy w stosunku do niego wolng re-
ke. Mozliwe ze na kazde trzydziesSci lat — w ciggu lat dwu-
dziestu ztoto stuzy dobrze. Ale przez pozostate dziesie¢ lat,
kiedy ztoto miatoby wywotywac katastrofalne skutki, mu-
simy mie¢ w rezerwie teoretyczng i praktyczng moznos¢ wy-
zwolenia sie od jego ustug.

Zasada statego poziomu cen — bez kt6rej nie mozna my-
Sle¢ o sprawiedliwosci spotecznej — nie wyklucza systemu
waluty ztotej. Ale wymaga zerwania ze ztotem we wszystkich
okresach, w ktorych zbyt raptowne jego wahania wprowa-
dzajg w zycie gospodarcze bezmiar krzywdy i niestusznosci.

* Patrz Rozdziat I
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ROZDZIAL XVI.

GOSPODARSTWO NARODOWE
A RESZTA SWIATA.

Teorja liberalna zaleca zupetng swobode krazenia ludzi
i towarow (a co za tern idzie i kapitatow, ktore majg swoj
odpowiednik w towarach) po catym obszarze naszej plane-
ty. Rezultatem dtuzszego okresu takiej swobody musi by¢ za-
nik panstw i narodow oraz zmieniony rozktad ludnosci na
kuli ziemskiej. W okolicach specjalnie bogato uposazonych
przez nature mieszkaliby ludzie najbardziej przedsiebiorczy,
oddajac sie specjalnie lukratywnym zajeciom. Okolice ubo-
gie i o surowym klimacie zostatyby opuszczone przez tudzi;
jezeli za$ ilos¢ mieszkancdw Swiata bedzie nadal wzrastata
i nie zmiesci sie w okolicach uprzywilejowanych przez na-
ture, do okolic ubogich spychane beda elementy ludzkie nie-
zaradne i uposledzone, zmuszone skutkiem tego do zadowo-
lenia sie nizszg stopg zyciowa. Znajda sie tam réwniez zwo-
lennfcy pown*otu do natury a la Jean Jacques Rousseau, ama-
torzy polowania i lordowie trawieni spleenem.

Tyle teorja liberalizmu. Na pierwszy rzut oka widaé, ze
doktryna ta jest utopjg nie liczacg sie z dwoma drobiazgami;
uczuciami narodowemi oraz przywigzaniem cztowieka do
ziemi, na ktérej sie urodzit. Proba wprowadzenia w zycie
tej teorji, podjeta czeSciowo w XIX wieku, skonczyta sie
rychto hermetycznem zamknieciem wszystkich granic dla
imigracji, i niema zadnych widokdéw na rychtg zmiane
obecnego stanu rzeczy.

Widzac bankructwo swej zasadniczej tezy, mysliciele li-
beralni ograniczajg sie obecnie do propagowania peinej swo-
body krgzenia juz tylko dla towaréw 1 kapitatéow, a to w for-
mie zniesienia wszelkich stawek celnych i catkowitego
otwarcia granic dla wymiany miedzynarodowej.
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Wyobrazmy sobie, ze wsz®stkie panstwa S$wiata wpro-
wadzajg te zasade w zycie. Kazdy naréd uzyska premje
dla tego dziatu wytwdorczosci, do ktérego ma w obecnej
fazie swego rozwoju specjalne dane. A wiec narody osiadte
na bogatych ziemiach o wysoko rozwinietem rolnictwie
i ludnosci zamitowanej w pracy na roli, uzyskajg rychto
monopol zaopatrywania S$wiata w ptody rolne, niszczac
rolnictwo w krajach przemystowych. Narody o silnie roz-
winietym przemys$le majgce przyrodzone dane dojego rozwoju
(sity napedne, rudy, +tat\\W'o$¢ komunikacji) oraz ludnosé
wdrozong od wiekow do tego rodzaju pracy, zalejg Swiat
wytworami swego przem577stu, niszczac istniejagcy obecnie
przemyst w krajach rolniczych. Niemcy upodobnig sie
w swej strukturze gospodarczej do wspétczesnej Anglji,
Polska ograniczy sie do rolnictwa i kopania wegla. Ru-
raunja do pszenic}" i kukurydzy, Wegry do wotéw i pa-
pryki. Przecietna stopa z}“ciowa wszystkich narodéw pod-
niesie sig, przy réwnoczesnem bankructwie miljonéw ludzi
w kazdym kraju. Gwaltowne przetasowanie ludzi i zawo-
déw wywota coraz to bardziej wzrastajagcy ferment spo-
teczny. Zadne spoteczenstwo nie potrafi zmusi¢ ludzi o zyt-
ce bardziej przedsiebiorczej, by pracowali na roli, jak row-
niez utrzymaé zdrowa strukture spoteczng bez ludnosci
rolniczej. W kazdym kraju ludzie majacy wrodzone skion-
nosci do pracy w takim dziale, ktory jest dla nich w da-
fiera panstwie niedostepny, beda stanowili element niepo-
koju, starajac sie przedosta¢ przez granice do sasiada,
ktorego ludno$é oddaje sie wiasnie takiemu rodzajowi
pracy, jakiej oni szukaja. Sasiad, zagrozony naptywem ta-
niej robocizny, bedzie coraz szczelniej zamykat swojg gra-
nice. Spoteczenstwa przemystowe, zdolne kazdej chwili do
wystawienia nowoczesnie uzbrojonej armji, i trawione chro-
nicznem bezrobociem, bedg takomie spogladaty na bezbron-
ne kraje rolnicze. Skonczy sie na wojnach, w ktérych kraje
przemystowe przywréca swojg rownowage spoteczng anek-
tujac kraje rolnicze, poczem zamkng swe granice watami
celnemi, nie chcac naraza¢ ponownie swej réwnowagi gos-
podarczej okupionej krwig i zelazem.

Swoboda krazenia towardow, przy réwnoczesnem zamknie-
ciu granic dla krazenia ludzi, prowadzitaby do spaczenia
struktury spotecznej kazdego kraju, ktérej rezultatem musia-
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laby by¢ albo wojna albo rewolucja. Na szczescie nie docho-
dzi do tych skrajnych mozliwos$ci, gdyz narody miaty zawsze
wrodzong dazno$¢é do samostarczalnosci gospodarczej;
0 ile zaskorupianie dochodzito do form przesadnych, albo
z takich czy innych wzgledéw kraj wydawat sie zbyt rzad-
ko zaludniony, granice otwieraty sie na pewien czas, by sie
potem zamkng¢ tern doktadniej. Klasycznym przyktadem
takiego rozwoju sg Stany Zjednoczone A. P., ktére nie
wytamaty sie z powyzszej zasady, mimo ze ich kierownicy
byli goragcymi wyznawcami doktryny liberalnej.

A wiec ,Der geschlossene Handelsstaat® a la Fichte,
panstwo szczelnie zamkniete i catkowicie samostarczalne?
Prawda zyciowa jak zwykle lezy posrodku, unikajac
doktrynerskich skrajnosci. Umiarkowana ochrona wiasnej
wytwaérczosci i wiasnego rynku pracy, przy zachowaniu
pewnej swobody dfa miedzynarodowej W="miany tudzi i to-
warow, cechowata zawsze polityke madrych narodow
1 prawdziwych mezéw stanu. Zdrowy, wszechstronie roz-
winiety organizm narodowy nie obawia sie kontaktu z resztg
Swiata, ani pod wzgledem duchowy™m ani gospodarczym.
Zatamowanie dopltywu Swiezego powietrza jest réwnie
szkodliwe, jak otwarcie okien na wszelkie przeciagi.

HARMONJA USTROJU GOSPODARCZEGO.

W poprzednim ustepie doszliSmy do wniosku, ze natu-
ralnym biegiem rzeczy narody dochodzg zawsze do ochra-
niania swej wytwadrczosci przy pomocy odpowiedniej po-
lityki celnej i populacyjnej. Stwierdzenie, ze tak sie dzieje,
nie zwalnia nas jednak od obowigzku wyttumaczenia dla-
czego sie tak dzieje? Czy dziata tu madro$¢ naroddéw, czy
poprostu ich zite instymkty, ktére nalezatoby wykorzenié?

Odpowiedz znajdziemy tatwo, siegajagc do chrzescijan-
skiej koncepcji $wiata (np. datekiej od wszelkich doktryner-
skich uproszczen tak pociggajacych dla umystéw pewnego
typu, a dajacych tak gorzkie rozczarowania w swem zasto-
sowaniu praktycznem) Ludzko$¢ w pojeciu chrzescijanskiem
opiera sie na jednostce wewnetrznie wminej, wigczonej w hie-
rarchiczngbudowde spoteczna, ktdrej cementem jest dyscyi-pli na.
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Gmach spoteczny ludzkosci skiada sie z szeregu nawar-
stwien, niejako pieter, z ktérych kazde ma swojg role do
odegrania. A wiec u podstawy jednostka; nad nig rodzina,
zawod, stan, narod, ludzko$é. Zaleznie od okresu historycz-
nego widzimy jeszcze przer6zne stopnie posrednie. Gmach
ludzkosci jest silny i zdrowy, gdy wszystkie czynniki, skta-
dajagce sie na catos¢, funkcjonujg sprawnie. Wyitgczenie
jednego z koniecznych ogniw, jego zta organizacja czy
wadliwe dziatanie, niszczy réwnowage ustroju i paralizuje
funkcjonowanie catosci.

Nardd nie jest tworem przypadku, czy wymystem ztosli-
wych nacjonalistow. Wynika z woli Opatrznosci, ze na
pewnych obszarach mieszkajg ludzie o pokrewnych cechach,
mowigcy tym samym jezykiem i zwigzani na skutek tysigc-
leci wspolnego bytowania catym systemem wspdlnych tra-
dycyj i obyczajow.* Mozliwe ze kiedys$, w dalekiej przy-
sztosci, roznice miedzy tudzmi wszelkich ras i kolorow za-
trg sie, ze granice zanikng, a pojecie narodu nalezeé bedzie
do przesztosci. JeSli to nastgpi, nie bedzie to skutkiem
przeorganizowania $wiata na zasadach podyktowanych
przez jakas wymysing doktryne, ale drogg organicznego
rozwoju zgodnego z przeznaczeniem ludzkosci. Ewolucja
Swiata odbywa sie pod wpltywem dziatania moralnosci
chrzes$cijanskiej, a ostateczny triumf hasta ,,Kochaj bliznie-
go twego jak siebie samego“ zbiegnie sie moze z zatar-
ciem granic i antagonizmdéw miedzy narodami. Ale droga
do tego celu jeszcze daleka. Chwilowo znajdujemy sie
w stadjum historycznem, w ktérem naréd zorganizowany
w panstwo stanowi jedno z pieter w gmachu ludzkosci;
zdrowa organizacja poszczeg6lnych narodéw stanowi przeto
nieodzowny warunek porzadku na tym Swiecie.

* Smieszne sg wszelkie proby (podejmowane nieraz nawet przez
duchownych zarazonych ideologja ,postepu”) wykazania jakiej$ za-
sadniczej sprzeczno$ci miedzy chrzescijanstwem a ideg narodowag.
Jest faktem niezbitym, ze narody istniejg. Faktowi temu nie zaprzeczy
najzarliwszy cztonek miedzynarodéwki. Twierdzi on tylko, ze narody
nie powinny istnie¢, podobnie jak twierdzi, ze nie powinna istnie¢ rodzina.
Dla chrzescijanina jest jasne, ze skoro narody istniejg, to istniejg
z woli Bozej, obowigzkiem przeto chrze$cijanina jest dba¢ o godziw”y
rozwéj swego narodu.
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Czemze jest nardd? Nie wolno upraszcza¢ sprawy twier-
dzac, ze jest to poprostu tyle a tyle miljondw jednostek.
Narod jest organizmem wysoce skomplikowanym, skiada
sie zarbwno z zywych jak i z umartych, wszystkie jego
urzadzenia tkwig swemi korzeniami w dalekiej przesztosci
i formujg przyszte pokolenia. Jak kazdy organizm wyzsze-
go rzedu moze spetnia¢ swoje funkcje zadowalniajgco tylko
pod warunkiem, ze wszystkie jego organa dziatajg sprawnie,
i ze wszystkie jego istotne potrzeby sg stale zaspokajane.
Ale nardd skiada sie z ludzi: ich potrzeby sa jego potrze-
bami, ich nieszcze$cia jego nieszczeSciami. Danie maximum
szcze$cia doczesnego (w sensie zarédwno duchowym jak
i materjalnym) swoim obywatelom, stanowd cel najwyzszy
polityki narodowej. Osiaggniecie tego celu jest mozliwe
tylko przy daleko idgcem zrézniczkowaniu zycia i jego
urzadzen. SzczeScie jednego moze by¢ nieszczesciem dru-
giego. W kazdem pokoleniu rodzi sie pewien odsetek ludzi
biernych, i pewien odsetek ludzi przedsiebiorczych; ci ma-
ja pociagg do pracy na roli, tamci do ryzyka zwigzanego
z handlem; jedni majg pocigg do kontemplacji, inni do ab-
strakcyjnej spekulacji myS$lowej, inni odznaczajg sie zytkg
awanturniczg i nadmiarem sit zywotnych, i domagajg sie
stusznie, by spoteczeAstwo nie wsadzato ich w czambut
do Wiezienia, lecz by zuzytkowato ich przyrodzone wtiasci-
wosci z pozytkiem dla ogo6tu. Polska nie miata floty ani
kolonij, mimo to mieliSmy w kazdem pokoleniu jednostki
ktore my uwazaliSmy za dziwakow, ale ktdre w wiekszosci
innych narodéw bytyby pomnozyty pomysinosé i potege
swego kraju. Beniowski na Madagaskarze, w}"*prawa kilku
Warszawiakéw do Konga w drugiej potowie XIX wieku,
zywiotowa potrzeba morza u Conrada - Korzeniowskiego,
wspaniate wyprawy eksploracyjne Polakéw w stuzbie ro-
syjskiej na terenie Azji: tylez przyktaddw, ze nie przez
upraszczanie probleméw zycia, ale przez wszechstronne
wykorzystanie nieskoriczenie r6znorodnych zdolnosci tkwig-
cych w poszczeg6lnych ludziach, nar6d dochodzi do petne*-
go rozwoju swanh mozliwosci i do harmonijnej budowy
swego organizmu.

Dlatego sztuczne zwichniecie struktury pewnego narodu,
czy to polityczne (np. zakaz utrzymywania armji), €2y gospo-
darcze, w sensie ograniczenia wytworczosci do pewnych tyl-
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ko dziedzin (w mysél teorji liberalnej), musi zaktdci¢ prawi-
ditowe funkcjonowanie organizmu narodowego, dajgc skutki
optakane, odwrotne od zamierzonych i obliczonych przez
t. zw. ,mezow stanu“. Tworzy sie w takich razach wrzdd
ztozony z ludzi nie znajdujgcych ujscia dla swych wrodzo-
nych, niewatpliwie tworczych i godziwych sktonnosci. Wrzod
ten nabiera i zatruwa powoli Cdly organizm, burzac do resz-
ty i tak juz zwichnietg rownowage. Koniec bywa optakany,
nietylko dla danego narodu, ale i dla jego sgsiadéw.

Polska usitowata w XVIII wieku obyé¢ sie bez handlu, bez
rzadu i armji: stracita swa niepodlegtos¢, wywotujac przez
to zaburzenia polit#czne, trwajgce do dzi$ dnia, i zatruwajg-
ce od dwu wiekéw atmosfere catej Europ}'. W XIX wieku
zaborcy zmusili Polakéw do ograniczenia sie do rolnictwa,
zaopatrujac ich w produkta wiasnego przemystu (to samo do
czego nas namawiajg obecnie liberatlowie); w rezultacie wy-
wedrowato z polskich ziem kilka miljondw najtezsz}"ch ludzi,
jatowiac narod z najlepsz}”ch i najbardziej przedsiebiorczych
sit przez dwa pokolenia. Po catym sSwiecie Polac}" pracowali
w dziedzinach, ktére w kraju byty dla nich niedostepne, wal-
czyli w cudzych armjach, kierowali cudzjm przemystem,
wyktadali w cudzych uczelniach; bogacac swa praca i inicja-
tywa obcych, jatowili wiasnjr kraj. Skutek byt taki, ze Polska
w chwili swego zmartwychwstania zacofana byta w szeregu
kierunkéw normalnego rozwoju, i ze wynikajgca stad jej sta-
bos¢ uniemozliwia jej do dzisiejszego dnia odegranie tej
zbawczej roli w najbardziej drazliwym punkcie Europ}", ktd-
rej odegrania stusznie caly Swiat sie od niej domaga. Nar6d—
kaleka stanowi zaréwno grozbe jak i pokuse. Przeto rozwi-
niecie wszystkich dziatéw twdrczosci duchowej i gospodar-
czej, ktérych zarodki tkwig w ludnosci danego kraju, nie
stanowi postulatu préznosci narodowej, wybujatego nacjo-
nalizmu czy szkodliwego doktrynerstwa: jest to poprostu
warunek zdrowego rozwoju zywego organizmu, z wielkim
pozytkiem dla zdrowia otaczajgcych go naroddw.

Jeszcze jedna uwaga. Liberalizm kapituluje przed natura,
kazac stosowac Scisle wytworczo$¢ danego kraju do jego przy-
rodzonych warunkow gospodarczych. Swiadczy to o niedoce-
nianiu mozliwosci, tkwigcych w pracy i zmys$le organizacyj-
nym cztowieka. Na przebogatych rolach Ukrainy panuje ne-
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dza; na piaskach brandenburskich wyrosty potega i bogac-
two. Praca i wytrwato$é cztowieka dokazujg cudéw. Dlatego
narod, dazacy do wszechstronnego rozwoju, czasem naprzekor
swym danym geograficznj*m i brakom swej ziemi, moze by¢
pewien ze zwiekszonym wysitkiem napewno okupi zwiekszo-
ne rezultaty. Dokladajagc moze chwilami do pewnych mniej
rentownych dziatdw swego gospodarstwa, wywalcza sobie
najcenniejsze z wszystkich débr: harmonje swego ustroju.
A wewnetrzna rdwnowaga poszczegblnych narodéw nie mo-
ze prowadzi¢ do zubozenia catej ludzkosci. Przeciwnie, musi.
doprowadzi¢ do wyrownania daznosci odsrodkowych, do
zmniejszenia wzajemnych tar¢ i wzrostu wzajemnego posza-
nowania miedzy narodami. Jest to bodaj ze jedyna droga do
zapewnienia ludzkos$ci spokoju i dobrobytu.

Jednostronne nastawienie gospodarki czy to na przewage
przemystu czy na przewage rolnictwa., pocigga za sobg zte
skutki innego jeszcze rodzaju: prowadzi w danym narodzie
do zwichnigcia moralnosci gospodarczej. Jest to motyw, kt6-
ry nie trafi do przekonania zadnemu liberatowi, lecz ma swa
wage dla kazdego, kto przemyslat poglady Sw. Tomasza
i zgodnie z jego doktrjmg uznaje istnienie dwu rodzajow zy-
sku: zyskow godziwych, i zyskdéw opartych na ,zadzy“.

Wiemy juz, ze tym dwom rodzajom zyskéw odpowiada
zgrubsza podziat wytworczosci na cze$¢ statyczng, w kto-
rej ludzie dazg naogot do zyskéw proporcjonatnj*ch do wio-
zonego wysitku — oraz na cze$¢ dynamiczng, w ktorej zysk
przybiera czesto charakter spekulacji, poprostu gry na lo-
terji zycia.

Wiemy réwniez, ze oba te rodzaje ludzkiej dziatalnosci sa
konieczne dla normalnego rozwoju spoteczenistwa, i ze prze-
rost czy to jednego czy drugiego odbija sie fatalnie na przy-
sztoSci narodu. Zupeine zahamowanie mozliwosci ,,zysku*
prowadzi do sztucznego zatamowania rozwoju gospodarcze-
go, z ktérego to stanu bywa przebudzenie ciezkie i bolesne.
Z drugiej strony zdynamizowanie catego spoteczenstwa pro-
wadzi do katastrofalnych skutkow spotecznych, a przede-
wszystkiem wytwarza psychoze zysku, zwigzang z nadmier-
nym rozwojem handluiprzemystu, i dewaluuje rzetelng prace.
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A uprzywilejowanie zysku na niekorzysé pracy daje w re-
zultacie ustréj gospodarczy, ktéry stoi w jaskrawej sprzecz-
nosci z zasadami sprawiedliwo$ci spotecznej, godziwego
podziatu dobr i godziwego podziatu praw.

Méwiac lapidarnie a obrazowo; spoteczenstwo jest zdrowe
gdy trzech rolnikéw patrzy na palce jednemu cztowiekowi
zajetemu w handlu czy w przemys$le. Jego nadmierna zadza
zysku rozbije sie zawsze o ,,tepy“ opor tamtych trzech ma-
mutéw. Rezultat: rownowaga gospodarcza, niema bezrobo-
cia, utrudniony wyzysk, spekulacja wyjatkiem a nie reguta.
Nardéd zdrowy psychicznie i gospodarczo.

Czterech kupcow i przemystowcow i jeden rolnik — to
wspoétczesne kraje anglosaskie. Wiemy, co o tern sadzic.

Czterech zboznych rolnikdw” i nic wiecej, to byta dawna
Polska. Jest to stan nie do utrzymania. Do czterech zboz-
nych rolnikéw przytgcza sie niebawem typek w jarmotce.

Dlatego hasto samostarczalnosci, w sensie harmonijnego
rozwoju wszystkich dziatow wytworczosci, ma znaczenie nie-
tylko dla struktury spotecznej i niezaleznosci polityczenej
kraju: jest réwniez nieodzownym warunkiem zdrowia moral-
nego. Takie czy inne cto wydaje sie na pierwszy rzut oka
kwestjg dos¢ btaha. W perspektywie historycznej prze-
ksztatca jednak cale narody i kontynenty, iprzewaza szale
na korzy$¢ materjalizmu lub idealizmu.

OCHRONA CELNA.

Problem zapewnienia wszechstronnego rozwoju mozli-
wosciom wytwdérczym narodu wymagatby obszernego omo-
wienia, zahaczajacego o kwestje spoteczne, polityczne i wy-
chowawcze. Przekracza to ramy tej rozprawy. Ogranicze
sie przeto do rozwazenia problemu ochrony celnej, jako
decydujgcego o powodzeniu catej akcji a zarazem fatalnie
obecnie zagmatwanego, zaréwno w ekonomicznej teorjijak
i w polskiej praktyce.

Zdecydowawszy sie na ochrone celng mamy nieskoficzong
game mozliwosci, poczynajgc od nieznacznych stawek na
ograniczong ilo$¢ towarow, az do kompletnego watu celne-
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go o tak wysokich stawkach, ze réwnaja sie w praktyce
generalnemu zakazowi przywozu.

CzeSciowa ochrona celna, a wiec stawki chroniace nie-
ktore tylko dziedziny wytwérczosci, rownajg sie popieraniu
tych dziedzin kosztem wszj™stkich innych rodzajow produk-
cji. Dziatanie jest takie same, jak gdyby pobiera¢ dodat-
kowy podatek z catej ludnosci i wyplaca¢ gotowkowe
premje poszczeg6lnym wytworniom. Ze wzgledow prak-
tycznych wolg jednak panstwa udziela¢ tych subsydjow
w formie ochrony celnej, gdyz jest to podatek niewidocz-
ny, mniej draznigcy obywateli.

Ten system czeSciowej ochrony celnej przyjety byt
w Polsce w latach 1919 — 1928. Celem jego byt rozwoj
przemystu kosztem rolnictwa*. Rezultaty osiggnieto duze,
az za duze, gdyz przemyst rozwingt sie pomys$inie, uzyskat
dobry poziom sprawnosci technicznej i organizacyjnej, co
za tein idzie duze wptywy polityczne w panstwie, a rol-
nictwo gremjalnie zbankrutowato. Byt to sygnat ostrzegaw-
czy ze przeciaggnieto strune.

Poczynajgc od roku 1928 zaczyna sie proces odwrotny.
Ochrone celng rozcigga sie rowniez i na rolnictwo. Skutek
jest poczatkowo zaden, gdyz ceny ptoddw rolnych nie sto-
suja sie do stawek celnych, lecz do cen S$wiatowych.

Wprowadza sie przeto premje eksportowe dla niekto-
rych ptodéw rolnych. Mogtoby sie wiec zdawaé, ze obecnie
rolnictwo jest uprzywilejowane kosztem przemystu. Tak
jednak nie jest, gdyz surowce witokiennicze oraz nasiona
oleiste, ktérych import stanowi zabdjcza konkurencje dla
krajowego rolnictwa, sg naog6t wolne od cla, a szereg
eksportujacych dziatow rolnictwa nie korzysta z premij.
W rezultacie obecny nasz system ochrania wszystkie dziaty
naszej wytwarczosci, przyczem ochrona przemystu jest na-
dal wyzszg niz ochrona rolnictwa.**

* Produkty pochodzenia roslinnego i zwierzecego oraz inne surowce

obcigzone byty ctami w wysokosci 0— % ad valorem (od wartosci),
natomiast fabrykaty chronione bylty murem celnym o przecietnej wy-
sokosci 35—40” ad valorem. Patrz Rocznik Min. Skarbu za lata 1927-30,
str. 226 i nast.

** Poczynajac od roku 1930 Ministerstwo Skarbu bardzo przezornie
nie ogtasza rozdziatu wptywdéw celnych na poszczegélne grupy towaro-
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Doszlismy wiec do tego stanu ochrony celnej, ktéry eko-
nomja liberalna uwaza za absurdalny. Mozna ochraniaé, po-
wiada liberat, pewne dziaty produkcji kosztem catego kra-
ju. O ile sie komu$ tak podoba. Ale ochrania¢ wszystko
kosztem wszystkich, znaczy tyle samo co nie ochraniaé ni-
kogo. Korzysci niema zadnych, pozostajg tylko straty wy-
nikajagce z ogdlnego podniesienia poziomu cen ponad po-
ziom cen S$wiatowych, i utrudnienia w ten sposob eksportu.
Skutkiem generalnej ochrony celnej bedzie wiec og6lne ob-
nizenie stopy zyciowej w danym kraju, rezultat, ktdrego
napewno nie zamierzano.

Rozprawmy sie z temi argumentami po kolei:

1) Celem naszym jest osiggniecie wszechstronnego roz-
woju wszystkich dziatdbw gospodarki. Jest to cel natury po-
lityczno-moralnej, warto wiec poswieci¢ dla niego pewien
utamek swej stopy zyciowej, gdyz korzy$ci innego rodzaju
zrownowaza nam to poswiecenie. Nalezy jednak zorgani-
zowaé ochrone w taki spos6b, by kosztem mozliwie ma-
tych strat osiagna¢ zamierzone skutki.

2) Gdyby ceny wszystkich towardw na rynku krajowym
réwnaty sie cenom Swiatowym plus clo, cel nie bytby oczy-
wiscie osiggniety, i poswiecenie nasze sztoby na marne.
Ale nigdy tak nie bywa.

a) Mamy pewne dziaty produkcji, ktére bedac jeszcze
w zaczatkach nie moga pokry¢ catego zapotrzebowania
kraju. Dzialy te nie sprzedadza oczyv/iscie swych produk-
tow ponizej ceny Swiatowej plus cto i wykorzystajg w pet-
ni przyznana im ochrone.

b) Mamy dziaty produkcji eksportujace stale, t. zn. ze
ich zdolno$¢ produkcyjna przekracza zapotrzebowanie we-
wnetrznego rynku. Cechy ich beda sie ksztattowaly na po-
ziomie cen Swiatowych #tub chwilami nieznacznie wyzej
(np. ceny zb6z w Polsce 1929—1930 mimo ochrony celnej,
a przed wprowadzeniem premji).

we importu. Skutkiem tego niezmiernie trudno wjmazi¢ w cyfrach
obecny stan naszej ochrony, celnej, tembardziej, ze obok zasadniczych
stawek nowej taryfy celnej z 1932 roku istnieje caty system kontyngen-
tow wwozowych o znizonych stawkach, zwolnieri od cta udzielanych
indywidualnie przez Min. Skarbu, zakazéw przywozu itd. Ale w stosunku
do stanu z roku 1928 otaczajgcy nas mur celny niewgatoliwie wzrost.
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c) Istniejg wreszcie dziaty, powiedziatbym normalne, kto-
rych wytwdérczo$¢ odpowiada mniej wiecej pojemnosci ryn-
ku krajoweg'o, i do tej pojemnoSci sie stosuje w swej po-
lityce inwestycyjnej. Do tej kategorji nalezy u nas wiekszo$¢
przemystu. O ile wtadza nie dopusci do zmowy wytwor-
cow, poziom cen bedzie sie tu wahatl, zgodnie z prawami
konkurencji, miedzy poziomem cen S$wiatowych a cenami
Swiatowemi plus cto. Naog6t te gatezie przemystu beda
jednak wykorzj*stywaty ochrone celng tylko cze$ciowo.

Widzimy wiec, ze kategorje b) i c) beda tozyty posrednio
na rozwo¢j kategorji a). Droga naturalnego rozwoju, Kkate-
gorja a) bedzie sie wiec rozwijata szybciej od dwu pozo-
statych. Z chwilg gdy dojdzie do petnego zaspokojenia
potrzeb rynku krajowego, ceny w dziale a) spadng réwniez
ponizej poziomu cen $wiatowych plus cto, i dany dziat wy-
tworczosci przestanie automatycznie korzysta¢ z pomocy
spoteczenstwa. Po dtuzszym okresie dziatania wszechstronnej
ochrony ogdlny poziom cen znajdzie sie ponizej poziomu $wia-
towego plus cto, przyczem ceny bedg o tyle nizsze, o ile
dany rodzaj produkcji bedzie bardziej prezny i przedsie-
biorczy. Stale korzysta¢ bedg z ochrony dzialy, ktore sg
specjalnie stabe ze wzgledu na specyficzne warunki danego
kraju, oraz rodzaje produkcji nowo powstajagce, bedace
jeszcze w swych zaczatkach. ) ) )

Powyzszy sj*stem funkcjonuje sprawnie, o ile wiadza jest
do$¢ silna, by przetama¢ zmowe wMMworcow. (iu zaSmieje
sie liberat. ,Zmowy"“ — powiada— ,,zawsze bylymi zawsze
bedg. Karteléw i monopoléw nie zwalczycie®). Nie jest to
jednak argumentem przeciw ogdlnej ochronie celnej. O ile
pewien dzial wytworczosci potrafi uzyska¢ takie wplywy
w panstwie, ze moze je wykorzystywac¢ dla uzyskiwania
niestusznych cen, kazdy najlepiej obmyslany system eko-
nomiczny musi zawie$¢. Nawet przy zupetnem zniesieniu
granic celnych rzadzacy przemystowcy potrafiliby sobie
réowniez zapewni¢ korzysci, czy to na polu podatkowern,
czy znizek taryf kolejowych, subsydjéw bezposrednich,
premij i t. p. Rzecza wt#adzy jest niedopusci¢ do specjal-
nego uprzywilejowania pewnego dziatu wytwaorczosci.

Premje wywozowe i zwroty cet paczg rowniez system je-
dnolitej ochrony celnej i w normalnych warunkach gospodar-
czych muszg byé wykluczone, pozostajac wyjatkowa bronig
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dla poparcia jakiego$ dziatu produkcji, ktéry sie znajdzie
przejsSciowo w sytuacji katastrofalnej.

3) Dlaczeg6z wiec, zapyta liberat, nie przyjaé jako zasa-
dy catkowitego skasowania cel, popierajac tylko kilka nie-
licznych dziatow wytworczosci, ktére chcemy hodowac?
Dajgc im ochrone celng, premje lub innego rodzaju pomoc?

Dlatego, ze stosunki gospodarcze zmieniajg sie w tak
szybkiem tempie, ze musielibySmy ciagle manipulowac
koto cet i moglibySmy narobi¢ wiecej szkody niz pozytku.
Nikt nie potrafi bodaj dzi§ powiedzie¢, ktére dziaty wy-
twaérczosci potrzebuja w Polsce ochrony, a ktére nie. Czy
wiekszej ochrony potrzebuje len czy wegiel, czy produkcja
parowozOw czy papieru gazetowego? Zresztg to co potrze-
buje ochrony dzis, moze jej juz nie potrzebowaé za rok
lub dwa. Nie wiemy nawet co obecnie ochrania¢, przemyst
czy rolnictwo. Oba dzialty majg dzi§ wytworczosé globalng
mniej wiecej rownej wartosci. Ktdry stabszy, ktory silniej-
szy? Panstwo musi dazyé do statosci stosunkdw gospodar-
czych i rownej miary dla wszystkich.

4) A wiec system celny obowigzujgcy obecnie w Polsce
jest trafny?

Nie jest trafny, bo opiera sie na widzimisie referentow
ministerjalnych, ktorzy uwazajg ze wetlna ma by¢ wolna
od cfa, a baweina nie, Zze jeden rodzaj zegar6w ma opta-
ca¢ wyzsze clo a inny nizsze, i t. p.

a) Przy obecnym systemie, wobec braku jakiejkolwiek
jednolitej normy, wysokos$¢ stawki celnej jest kwestjg tar-
géw miedzy danym przemystem a wiadzg. Decyduja* nie-
tylko wzgledy stusznos$ci (przewaznie niemozliwe w praktyce
do ustalenia), ale przedewszystkiem polityczne wpltywy za-
interesowanych przemystowcoéw wzgl. ich ,,obrotnosé*“.*

b) Im stabszy dziat wytwdrczosci, tern wiecej potrzebuje

* Nikomu nie przj*szloby na mysl, ze stawki podatku dochodowego
moga by¢ inne dla fabrykanta kaloszy niz dla fabrykanta parasolow.
Natomiast opinja publiczna dziwnie spokojnie znosi fakt, Ze radca
ministerialny decyduje o stawkach celnych, a wigc tern samem i o do-
chodach poszczeg6lnych dzialdw wytwdrczosci, wedtug swego zupet-
nie swobodnego uznania.
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ochrony, tera mniejsze ma jednak wptywy polltyczne tera
wiec nizszg stawke celng*.

c)  Piynnos$¢ stosunkéw personalnych i polltycznych nie
pozwala przewidzieé¢ na kilka lat naprzod, ktory dziat wy-
tworczosci bedzie g6rg w tabeli celnej, a ktory bedzie po-
gnebiony. Uniemozliwia to racjonalny rozdziat kapitatu
krajowego, ktéry powinienby ptyna¢ do dziatéw niedoroz-
winietych gospodarczo, a w rzeczywistosci ptynie do dzia-
téw wptywowych politycznie. Zdrowy rozwo0j gospodarczy
wymaga ustabilizowanej na dtugie lata taryfy celnej.

Wszechstronny, zdrowy rozwdj gospodarstwa narodowego
wymaga ochrony celnej o jednakowej wysokosci (ad valorem)
od wszystkich towarow*. Wykluczy to wszelkie niezdrowe
targi i mylne oceny oraz umozliwi racjonalny rozwoj pro-
dukcji, opartej na pewnych przewidywaniach przysztosci,
a nie na spekulacji.

* Importujemy rézne produkty, ktére przy odpowiedniej ochronie
celnej znalaztyby sie w kraju. Produkcja tych débr z braku ochrony
celnej nie moze sie rozwing¢; jak dtugo niema produkcji, niemaipro-
ducentéw; w braku producentéw nie ma si¢ kto starac o uzyskanie
ochrony celnej. Jest to typowe btedne koto. Znam np- fabryke wyro-
béw ceramicznych, ktéra sprowadza za kilkaset tysiecy ztotych rocznie
réznego rodzaju glin, kaolinu, krzemu, piasku kwarcowego itp. Spro-
wadza z zagranicy, przewaznie z Czech. Zupetnie przypadkowo od-
kryto juz w Polsce ztoza kilku tych surowcéw. Gdyby na te produkty
natozono cta, fabryce optacitobj® sie zaangazowaé¢ kilku mineralogow,
ktérzy w ciggu roku lub dwu znalezliby niewatpliwie na obszarze
ziem polskich wigkszosc¢ tych produktéw. Bytaby z tego nietylko korzysc
gospodarcza ale uniezaleznilib3$my sie od zagranicy na wypadek wojn3

Zwalnianie od cta importu surowcéw jest ciezkim bledem, gd3z
nie daje zachety do szukania $rodkdéw zastepcz3ch na terenie kraju.

*#= Przed wielkg wojng hodowaliSm3na ziemiach polskich 4,5 mil-
jonéw owiec, obecnie hodujemy 2,5 miljona. Dlaczego zboze korzysta
u nas z ochrony celnej, a wetna nie, to stanowi tajemnice, ktérej nie
przeniknie rozum normalnego cztowieka. Nie chce przypuszczac, ze
chodzi tu o kieszen niektérych przem 3stowcoéw o obrzezanej moralnosci.

Pozwolitem sobie zestawi¢ nastepujgca tabele (cyfry w miljonach
obejmujg przywo6z do polski wzgt. W3w6z z PolsU wszelkich produk-
téow pochodzenia zwierzecego i roslinnego z w'3jagtkiem drzewa ijed-
wabiu naturalnego):

rok przywoz wywoéz
1928 1551 980
1932 436 447
1933 422 346

Z cyfr pow3zszych, ktére zaczerpnatem z Rocznikéw Handlu Zagra-
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Jednolitej ochrony celnej nie nalezy fatlszowaé przez r6z-
nolite traktowanie poszczegdlnych dziatow wytwérczosci pod
wzgledem podatkowym i taryfowym (koleje!). Przemyst po-
trzebujacy subsydjum powinien je otrzymywacé z kieszeni
w ktorej sie znajduje portfel, przy swiadkach, a nie po-
kryjomu z Kkieszeni od kamizelki*.

Naréd, decydujacy sie na wprowadzenie jednolitej ochro-
ny celnej dla wszystkich towaréw, staje wobec pytania: jak
wysoka ma byé ta ochrona (czyli ile procent ad valorem
ma wynosi¢ cto?).

Moznaby ustali¢ stawke tak wysokg, 100% lub 200% war-
tosci towaru, ze réwnatoby sie to w praktyce zupetnemu
przerwaniu stosunkéw gospodarczych miedzy danym krajem
gres_th Swiata. Rozwazmy zyski i straty z takiego zarzg-

zenia.

Zyski:

1) Przymusowa samostarczalno$¢, w najpetniejszem zna-
czeniu tego stowa.

2) Catkowite uniezaleznienie gospodarcze i finansowe
od zagranicy,

3) Wyeliminowanie wszelkiego ryz}/ka dla wytwdrczosci.

nicznego Gt Urz. Stat. wynika, ze jesteSmy krajem w zasadzie deficyto-
wym pod wzgledem produkcji rolnej. Przeto gdyby$Smy prowadzili ra-
cjonalng polityke celng, mogtoby sie nasze rolnictwo oderwac catkowi-
cie od kryzysu Swiatowego, jak to uczynito rolnictwo czeskie i niemie-
ckie. Kryzys rolny nie stanowi w Polsce nieubtaganej koniecznosci, lecz
jest w gtownej mierze skutkiem nieréwnomiernej ochrony celnej.

* Mysl narodowa zwalcza ,czj sty” automatyzm w gospodarce, nie
moze sie wiec zadowoli¢ szematycznem stosowaniem jednolitej stawki
celnej dla wszelkiego rodzaju towaréw. Jednolita ochrona winna stano-
wi¢ zasade, od ktorej beda oczywiscie potrzebne nieraz wyjatki. Lecz
wyjatki te nie moga by¢ ustanawiane w ciszy gabinetéw. Wtasciwe roz-
wigzanie narzuca sie tu samo, i zostalo zastosowane z powodzeniem
w Anglji w formie specjalnego trybunatu celnego, przed ktéry ma pra-
wo udac sie zupetnie oficjalnie kazdy wytwérca zagdny wyzszej ochrony
celnej. Trybunat ten przeprowadza publicznag rozprawe i wydaje de-
cyzje co do podwyzszenia istniejgcej stawki celnej wzgl. co do wpro-
wadzenia cta na towary dotychczas niechronione.
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ptynacego z przewrotéw politycznych i gospodarczych zagra-
nica, a ryzyko takie niewatpliwie utrudnia wszelkie prze-
widywania gospodarcze.

Straty:

1) ,Splendid isolation“ gospodarcza pociaga za sobg
izolacje polityczng i kulturalng, z jej wszystkiemi ujemne-
mi skutkami zaréwno dla rozwoju wewnetrznego kraju (za-
skorupienie), jak i dla jego znaczenia i wplywow zagranica.

2) Uniemozliwienie wszelkiego eksportu, nie tylko skut-
kiem wysokiego poziomu cen wewnatrz kraju, ale przede-
wszystkiem dlatego, ze inne kraje nie wpuszczg towarow
pafnstwa ktéremu nic nie moga sprzedac.

3) Silne obnizenie stopy zyciowej skutkiem koniecznosci
obr6cenia ogromu wysitkow na produkcje towarow, Kktére
moznaby drogg znacznie mniejszego wysitku naby¢ w innych
krajach, a ktérych produkcja w danym kraju niema istotne-
go znaczenia dla harmonijnego rozwoju gospodarki naro-
dowej.

4) Zahamowanie rozwoju wiasnego przemystu, ktéry,
nie bedac zagrozony konkurencja zagraniczng, korzystatby
ze swego monopolowego stanowiska zamiast dazyé do ule-
pszania swej organizacji i swej wytwadrczosci.

5) Ogromnie ciezkie przejscie z obecnego stanu ograni-
czonej wymiany do stanu zupelnej samostarczalnoSci;
zwigzane z tern bankructwa, bezrobocie i zaburzenia spo-
teczne i gospodarcze.

6) Katastrofalne wahania cen w dziatach wytwdrczosci
takich jak rolnictwo, ktére w niektérych latach nie moga
unikng¢ nadprodukcji, a nie bytyby w stanie wyeksporto-
waé¢ swych nadwyzek.

(Nadprodukcja w skali Swiatowej zdarza sie rzadko, na-
tomiast lokalna nadprodukcja pewnego towaru w pewnym
kraju jest zjawiskiem codziennem, i nie wywotuje katastro-
falnych skutkéw tylko dzieki mozliwosci wchtonienia nad-
wyzki przez ktérys$ z sgsiednich krajow, odczuwajgcy wiasnie
brak tego towaru).

Jak widzimy z powyzszego zestawienia, straty przewyzsza-
ja zyski, totez catkowicie w sobie zamkniety system gospo-
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darczy nie byt i nie bedzie nigdy zrealizowany. Stawka
celna, uwazana przez ekonomje za celowg, waha sie w gra-
nicach od 15% do 3 Cyfry te zdajg sie odpowiadac swe-
mu celowi i umozliwiajg wychowanie zdrowego, harmonij-
nego organizmu gospodarczego, nhie tamujac nadmiernie
wymiany i nie zmuszajgc poszczeg6lnych krajow do rozwi-
jania u siebie rodzajéw produkcji, ktorych forsowanie by-
toby oczywistym absurdem.

Dlaczego 15% do 30%? Sg to cyfry empiryczne, podanie
definitywnych obliczen na ich poparcie bytoby rzecza za-
wodng i nie przekonywujaca. Ogranicze sie wiec tylko do
zwrécenia uwagi na dobre strony takiej, a nie innej wyso-
kosci ochrony celnej.

1) Nietylko rolnictwo, ale i szereg dziatow przemystu
w jednych latach ma nadwyzki eksportowe, w innych la-
tach niema ich wzgl. wykazuje deficyt, ktéry nalezy zatataé
importem. Réznica w cenie tych towaréw bedzie sie wiec
waha¢ stale w granicach ochrony, to jest o 15% do 3%
Stanowi to maksimum wahar dopuszczalnych w normalnej
kalkulacji przemystowej. Wahania wieksze pociggajg za so-
ba katastrofalne zaburzenia gospodarcze i masowe ban-
kructwa w danych dziatach wytwdrczosci.

2) Przy tym poziomie ochrony celnej ogo6lny wskaznik
cen w danym kraju bedzie wyzszy od wskaznika cen Swia-
towych o 10% do 20% (wobec tego ze szereg dobr nie be-
dzie w peini wykorzystywato ochrony celnej).

Taka rdznica pozwala jednak skutecznie eksportowac
wszystkim tym dziatom wytwdrczosci, ktére majg w da-
nym Kkraju rzeczywiscie korzystne warunki rozwoju. Wyzsze
stawki celne zabijajg juz wszelki, najzdrowszy nawet
eksport.

3) Mimo wszelkich wysitkow wiladzy moze sie jednak
zawsze zdarzy¢, ze ten czy 6w przemyst (czy to drogg zmo-
wy czy faktycznego monopolu) bedzie wykorzystywat
w petni ochrone celng, mimo ze jego zdolnosci produkcyj-
ne przekraczajg pojemno$¢ wewnetrznego rynku w danym
kraju. Przy rozpietoSci cen 15% do 30% miedzy ceng kra-
jowg a ceng Swiatowg moze taki przemyst eksportowac.
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daigc zarobek krajowym sitom roboczym, o ile swoje stale™
koszta produkcji pokryje sprzedaza wewnatrz kraju, aw ek-
sporcie szuka jedynie pokrycia swych kosztow zmiennych**
plus zysku. Naogdét wynosza jednak koszta state 15% do
3% ceny towaru. Ochrona celna w tej wysokosci umozli-
wia wiec eksport takim dziatom przemystu, ktére nasta-
wiwszy sie na ochrone wynoszacg 50% lub 100% ciggnety-
by nadmierne zyski nie dajac wzamian spoteczenstwu ko-
rzysci ptynacych z eksportu,

4) Szereg panstw udziela zazwyczaj zachety do ekspor-
tu drogg znizek taryfowych, zwrotow cta, zwolnien od po-
datkow, premij eksportowych itp. Zarzadzenia takie pacza
miedzynarodowg wymiane doébr i powinny by¢ zwalczane,
trudno jednak, by zagrozone panstwo w kazdym poszcze-
gélnym wypadku manipulow”ato koto swych stawek celnych.
Te zachety dla eksportu obracaig sie zazwyczaj w grani-
cach od 1% do 30% warto$ci towaru, ochrona celna w tej
wysokosci jest wiec pewnego rodzaju buforem, chronigcym
krajowy przemyst przeciw nielojalnej konkurencji zagra-
nicznej.

Obok zasadniczej, jednolitej stawki celnej, powinna (jak
to zazwyczaj bywa) istnie¢ druga stawka, znacznie wyzsza,
przeznaczona do celéw ,karnych®, to znaczy do uzyskania
godziwego traktowania swego eksportu w innych krajach
oraz do doraznych represyj za specjalnie jaskrawy dum-
ping, przekraczajacy granice biezgcej godziwosci w wymia-
nie miedzynarodowej. System celny powinno sie jednak
ograniczy¢ tylko do tych dwu zasadniczych stawek, a nie
nalezy wprowadza¢ coraz to innych stawek zaleznie od wy-
padku. System stawki minimalnej i maksymalnej przez
dtugie lata obowigzywal we Francji i wykazatl swe dobre
strony, robigc z Francji jeden z najbardziej sharmonizo-
wanych organizméw gospodarczych Swiata.

* Koszta zarzadu, koszta amortyzacji maszyn ibudynkéw niezalezne
od rozmiaréw produkcji, oprocentowanie kapitatu itp.

** Koszta surowcdw, robocizny, i koszta amortyzacji zalezne od
rozmiardw produkcji.
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.,SAMOSTARCZALNOS&.

Sens ,,samostarczaliiosci gospodarczej” jest oczywiscie
inny dla kazdego kraju, zalezy od jego potozenia, potrzeb
i warunkow naturalnych. O ile postulat harmonijnej struk-
tury obowigzuje kazdy nardd, ktéry pragnie zachowac swa
niepodlegtosé i swdj tad spoteczny, o tyle $rodki prowa-
dzace do tego celu bedg inne, zaleznie od wypadku. Narod,
stawiajgcy pierwsze kroki na drodze do swego uprzemysto-
wienia, zadowoli sie cze$ciowg ochrong celng przemystu;
naréd wszechstronnie rozwiniety stworzy ochrone ogo6lna,
w ktoérej ramach bedzie sie jego rozwoj ksztattowat samo-
czynnie. Wielkie imperja pewne swego prymatu nie beda
sie obawiaty otwarcia swych granic na cztery wiatry.

Mozna $miato twierdzi¢, ze mato ktéry kraj ma tyle wa-
runkéw do osiggniecia zdrowej ,samostarczalnosci“ co
Polska. Z zasadniczych surowcow brak nam jedynie rudy
zelaznej, bo surowce widkiennicze mozemy zastapi¢ pro-
dukcjg wiasng (wetna, len, sztuczny jedwab). Podobnie mo-
zemy zastgpi¢ importowane obecnie surowce oleiste. Ma-
my zato cynk, rope i sole potasowe, ktérych posiadaniem
mato narodow moze sie poszcz}”ci€, mamy jeszcze wzgled-
nie zdrowa strukture spoteczng oraz przemyst, w ogdlnych
zarysach wystarczajagcy na nasze obecne potrzeby.

Nasze rolnictwo przestanie eksportowac¢ skoro sie zata-
muje przyw06z surowcow widkienniczych i nasion oleistych,
i gdy ludzie w Polsce przestang chodzi¢ gtodni. Podobnie
ma sie rzecz z eksportem wegla. Eksport ten ustanie, gdy
ludzie zaczng u nas pali¢ w piecach.

Nasz przemyst w niektérych dziatach jest przeinwesto-
wany, w innych niedorozwiniety. Bedzie rzeczg najblizszych
dziesigtkéw lat wyréwna¢ te braki.

Gdy przestaniemy pozycza¢ zagranicg na lichwiarskich
warunkach, problem naszego bilansu handlowego i ptatni-
czego straci na znaczeniu, a doptyw uczciwego kapitatu za-
granicznego bedzie nam pomagat do splacania obecnych
naszych diugow, pdoki wzmocnienie naszego organizmu gos-
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ROZDZIAL XIlI.

PODA TKI.

, Wysokie progresywne podatki“ (drugi punkt
programu komunistycznego, zawartego w bro-
szurze Marksa i Engelsa pt. Manifest komu-
styczny”®, Londyn 1848.

.Demokratyczny program naktadania wysokich
progresywnych podatkéw bezpos$rednich,..” Prof.
Krz3zanowski, Nauka Skarbowosci, 1923,str.420.

»Przypadkowym* zbiegiem okoliczno$ci stat sie Marks
wyrocznig w sprawach podatkowych dla spoteczenstw t. zw.
»demokratycznych®, to znaczy rzadzonych przez wielki ka-
pitat i masonerje. Rotszyldowie i ich koledzy z chwalebng
skwapliwos$cig realizujg program nieboszczyka Marksa,
mimo ze te wysokie progresywne podatki majg jakoby
ptyna¢ z ich kieszeni. Co za szlachetno$é, co za filantropja!
Az sie przyjemnie robi na mysl, jak wspaniatomyslni ludzie
rzadza Swiatem w ktérym zyjemy...

Trudno o lepsze ujecie wspotczesnego programu podat-
kowego niz powyzsza definicja prof. Krzyzanowskiego.*
Kazde stowo ma tu swg wage, jest samo dla siebie catym
programem.

a) Dlaczego podatki powinne by¢ wysokie? Bo sa prze-
znaczone nietylko na pokrycie potrzeb zbiorowych spote-
czenstwa, lecz majg réwniez wyrownywaé krzywdy i zmie-
nia¢ rozktad dochodu spotecznego. Wysokie podatki, to
poprostu dobroczynna reka przenoszaca pienigdze z sakie-
wek tych, ktérzy ich majg za duzo, do dziurawych kiesze-
ni potrzebujacych.

* Nie jest to bjmajmniej program zalecany przez prof. Krzyza-
nowskiego. Cytuje podang przez niego definicje jedynie w tj®m celu,
by unikngé zarzutu, ze zbiezno$¢ miedzy programem podatkowym
komunistycznj*m i masonskim jest moim wymj”~stem.
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b) Dlaczego podatki progresywne? Bo im czlowiek za-
mozniejszy, tern wiekszy odsetek swego dochodu wydaje
na przyjemnosci i rzeczy zbedne, tern wiekszy przeto pro-
cent powinien ptaci¢ spoteczenstwu. Kto zarabia t. zw. ,mi-
nimum egzystencji“, nie powinien ptaci¢ nic. Kto zarabia
miljony, powinien oddawa¢ na podatki prawie wszystko.
Wymaga tego sprawiedliwo$¢ spoteczna.

c) Dlaczego podatki bezposrednie (a wiec w pierwszym
rzedzie dochodowy i spadkowy) majg by¢ stuszniejsze od
posrednich (t. zn. obrotowych, spozywczych it. p.)? Bo po-
datki bezposrednie wymierza sie w stosunku do majatku
i dochodu, dajg wiec idealng mozno$é sprawiedliwego ob-
cigzenia obywateli, podczas gdy podatki pos$rednie trafiajg
na $lepo, i moze sie zdarzy¢ ze ubogi zaptaci tylez samo
co bogaty, cho¢ ubogi konsumuje cato$¢ swego dochodu a bo-
gaty kupuje kamienice po kamienicy i folwark po folwarku.

Zrobitem duzy wysitek, by przedstawi¢ czytelnikowi
w objekt®wnym skrocie ,ideologje“ podatkowg naszjV'ch
czasOw. Staratem sie nawet odtworzyé wiernie demago-
giczny styl tej masonsko-demokratycznej frazeologji. Obec-
nie obrécimy ten medal irzucimy nied®skretne spojrzenie
na jego odwrotng strone.

Ad a) Wysokie opodatkowanie ma jakoby stuzy¢ do
czesciowego wd Ownywania réznic majgtkowych i naprawy
krzywd w rozdziale dochodu spotecznego. Naprzyktad prze-
mystowiec placi zbyt nisko swego pracownika; panstwo
zabiera temu przemystowcowi w formie podatku nadmiar
jego zyskéw i zwraca je temuz pracownikowi w tej formie,
ze zaspokaja bezptatnie rozne jego potrzeby, zwiekszajac
tern samem posrednio jego dochod...

Czy panstwo naprawde to robi? Wszyscy widzimy ze
nie. Widocznie hasto o wyréwnywaniu réznic majatkowych
przy pomocy podatkéw jest tylko parawanem, za ktérym
kryje sie co$ innego. Podejrzenie to nasuwa sie jeszcze
z dwu innych wzgledéw.

Przedewszystkiem hasto wysokich podatkéw realizowane
jest w panstwach, w ktérych notorycznie rzadzi wielki ka-
pitat, jakoto we Francji, w Anglji i t. d. Poniewaz hasto to
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godzi wprost w Kieszenie najbogatszych, wydaje sie dziwne,
ze wiasnie ci bogaci a rzadza.cy z takim zapatem je realizuja.

Po drugie, pocéz siega¢ do tak nieudolnej broni jak po-
datki, skoro moznaby zreformowac ustroj i zapewni¢ w ten
sposdb o wiele sprawiedliwszy rozdziat dochodu spoteczne-
go niz to moze uczyni¢ najbezstronniej sza nawet wtadza? Ze
moznaby ten ustréj w godziwy sposob zreformowac, o tern
wiemy dobrze nietylko my, ale irzadzacy ludzie z finansjery
i masonerji. Dlaczegéz wiec wolg to robié —jakoby — przy
pomocy wysokich podatkdw, niz przy pomocy szeregu innych
owiele skuteczniejszych $rodkéw, ktore kazdy rzad ma do
dyspozycji? Krzywdzacy rozdziat majgtku i dochodu spo-
tecznego nastepuje codziennie przy miljonach transakcyj
miedzy poszczegdlnymi ludzmi. Reformujac ogélne zarysy
organizacji spotecznej uzyskamy ten rezultat, ze miljony tran-
sakcyj odbywaé sie bedag godziwie. Czy nie jest fantazjg, lub
jak kto woli naiwnoS$cia, przypuszczac, ze rzad moze przy
zielonym stoliku tak kierowaé poborem i zuzyciem podat-
kow, by wplywaty jak balsam kojagcy w te niezliczone
miejsca gdzie zachodzi jakas krzywda? Wrecz przeciwnie,
podatki maja wrodzong sktonnos¢ do opryskiwania btogim
majowym deszczykiem ludzi rzadzac=nh i ich satelitow. Chy-
ba ze rzgdzitby $w. Franciszek z Assyzu — moznaby wtedy
snadnie przypuszcza¢, ze bedzie hydrantem podatkowym
opryskiwal murawe, na ktérej sie pasg jego owieczki...

Whniosek nasuwa sie bez trudu: wysokie podatki nie sa
bynajmniej przeznaczone do wyrdwnywania krzywd spotecz-
nych® lecz sg narzedziem slnzagcem do zupetnie innych celdw.

Zobaczymy za chwile jakie to sg cele.

Ad b) Progresja ma jakoby réwniez wyréwnywaé rézni-
ce majatkowe. Zgdédzmy sie nawet prowizorycznie na teze,
ze im kto zamozniejszy, tern wiekszy odsetek swego do-
chodu wydaje na przyjemnos$ci W takim razie progresja
powinnaby podchodzi¢ coraz to blizej do 100% dochodu,
len kto zarabia sto miljonéw rocznie powinienby ptacié
conajmniej 99% na podatek dochodowy.

»Przypadek® chce, ze nie ptaci tych 99% lecz zaleznie od
kraju 20% do 50% W Polsce progresja zatrzymuje sie na
40% dla oséb fizycznych. Dla o0séb prawnych (czytaj dla
anonimowego kapitatu) progresja ustaje juz przy 25\. Naj-
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bogatszy cztowiek nie ptaci na podatek dochodowy wiecej
niz 40% swego dochodu. Dzieje sie to dlatego, ze postulat,
by $écigga¢ w formie podatku 99% dochodu bytby utopja.
Zainteresowani albo przestaliby wogdle zabiega¢ Kkoto
swych intereséw i zarabia¢, albo, co prawdopodobniejsze,
przekupywaliby urzednikéw skarbowych w tak skandalicz-
ny sposob, ze zdezorganizowaliby z punktu caty aparat
podatkowy panstwa.

W powodzi argumentdw, majacych uzasadni¢ wspodicze-
sny system podatkowy, ten jeden argumentjest niewatpliwie
stuszny: wiecej niz 3% czy 40% czyjego$ dochodu nie uda sie
zabra¢ na podatki (oczywiscie przez opodatkowanie bezpo-
$rednie. Przy pomocy kombinowanego dziatania podatkow
bezposrednich i posrednich mozna na krotki przecigg czasu
wycisng¢ bodajze 5% czyjego$ dochodu).

Ale wobec tego odpada gtowna racja progresji, skoro wiel-
ki kapitat musi by¢ de facto wyjety z pod jej logicznego za-
siegu. Utopijna teorja nieda sie przeprowadzi¢ w praktyce.

Zadanie, by kto$ oddawal prawie catos¢ swego dochodu
w formie podatku, wyptywa z tego samego ducha doktryner-
skiego z ktérego wyptyneta np. prohibicja amerykanska. Cha-
rakter przecietnego cztowieka (a do niego przykrawac sie prze-
ciez musi wszelkie ustawy) ma pewne granice wytrzymatosci,
powyzej ktorych obcigzaC go nie wolno, pod grozbg ruiny
najwartosciowszych jednostek w spoteczenstwie, ktore z petnem
zaparciem sie siebie bedg usitowaty wykonaé przepisy ustawy.
Kazda ustawa zbyt wymagajaca — to woda na miyn jed-
nostek szkodliwych i zdemoralizowanych, to ruina najlepszych
— na rzecz gangsteréw. Nadmiernie wysokie podatki — to
niszczenie ludzi uczciwych, a rozpanoszenie sie tych, kto-
rzy przez przekupstwo, bankructwo, falszowanie ksiag it.p.
uchylaja sie od ptacenia. Zadanie, by kto$ oddat panstwu
w czasach pokojowych potowe swego dochodu, jest antyspo-
feczne. Céz dopiero mowi¢ o wyzszej progres;ji!

Nadmiernie wysokie podatki —to selekcja negatywna, te-
pienie jednostek moralnych i ideowych na rzecz hodowli
szkodnikdw. W spoteczenstwie, w ktérem istnieje pewna gru-
pa ludzi o podwdjnej moralnosci gospodarczej, niezwigzana
uczuciem z krajem ktor}* zamieszkuje, zmaterjalizowana i po-
zbawiona idealdw narodowych oraz patrjotyzmu — wy-
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sokie podatki prowadzi¢ muszg do szybkiego przesuwania
sie wiasnosci z ragk ludnosci rdzennej, usitujacej wypetnic
sumiennie swe zobowigzania podatkowe, w rece przyby-
sz6w pozbawionych skruputéw. Wysoka progresja, to cenna
premja w walce konkurencyjnej na korzy$¢ Zydow.

Istnieje jeszcze inna furtka, przez ktorg zydowski kapi-
tat ucieka przed skutkami progresji, zwalajgc caty jej cie-
zar na barki aryjskie. Nieoceniong przystuge oddajg tu
anonimowe formy posiadania.

Naprzyktad: niewatpliwy aryjczyk jest wiascicielem Kkilku
tysiecy morgéw dobrej ziemi. Ptaci podatek wedtug wyso-
kiej stawki progres;ji.

Watpliwy Aryjczyk ma rownie duzy majatek, ale zio-
zony wylgcznie z akcyj na okaziciela. Zeznaje dochdd, jaki
mu sie podoba zezna¢, gdyz nikt nie moze skontrolowac,
ile wiasciwie wynosi jego majatek. Ptaci ile zechce, ptaci
oczywiscie mniej, i wedtug nizszej stawki progres;ji.

Drugi przykiad: niewatpliwy Aryjczyk posiada nastepu-
jace objekty majatkowe: folwark, kamienice i przedsiebior-
stwo przemystowe. Dochody tych trzech objektow sumuje
Urzad podatkowy, i wymierza podatek wedtug wysokiej
stawki progresywnej.

Watpliwy Aryjczyk jest rownie szczeSliwym posiada-
czem kilku objektow majatkowych, ale formy jego witasnosci
sg anonimowe (spotki z ogr. odp., akcje, obligacje, kapitaty
administrowane przez banki i t. p). Kazde z Zrddet jego
dochodu jest wprawdzie opodatkowane, ale z osobna,
wedtug nizszej stawki. Smieje sie z progresiji.

Kt6z wiec jg ptaci? Wielki kapitat ptaci progresje w stop-
niu o wiele stabszym, nizby powinien wedtug utopijnych
rozwazan o ,sprawiedliwosci podatkowej“. Szerokie masy
nie ptaca progresji wogoéle (gdyz nie ptacg podatku docho-
dowego, a przy podatkach posrednich progresji zastoso-
wacé nie mozna).

Progresje o petnem natezeniu ptaci tylko srednia wiasnosé,
i to nie anonimowa (a wiec aryjska). Progresja, to miyn do
miazdzenia rdzennych warstw Srednich, genjalny wynalazek,
by z biegiem czasu doprowadzi¢ do stanu o ktorym marzyt
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Marks', z jednej strony masy bez wihasnosci, z drugiej wielki
kapitat i biurokracja oddana bezwolnie na jego ustugi.*

By skonczyé z problemem progresii, wroémy jeszcze na
chwile do stawnego argumentu, ze bogaty ma wiecej do
wydania na przyjemnosci, powinien wiec ptaci¢ na podatki
niestosunkowo wiecej. Czytelnik, ktéry przemyslat gospo-
darcze poglady narodowe, zrozumie bez trudu, ze i ten ar-
gument jest falszywy (za to bardzo demagogiczny). Kazdy
stan ma swoje nieodzowne potrzeby i swoje roéwnie nie-
odzowne rozrywki. Najubozszy chiop czy wyrobnik wydaje
naogét ten sam procent swego dochodu na przyjemnosci co
i cztowiek zamozny. Czesto chodzi gtodny, byle mie¢ na
wodke i papierosy. Ztoty miodzieniec z arystokracji idzie
na bal i wydaje 100 ziotych, zloty miodzieniec wiejski
idzie na festyn i wydaje dwa ziote. Wesela i imieniny
celebrowane sg ,stosownie do stanu®, ale wkazdym stanie.
Podarki dla ukochanej stanowiag potrzebe serca réwniez
w kazdym ,stanie”.

Co innego z ludZzmi tak bogatymi, ze zyjg juz whasciwie
poza wszelkim stanem. Ci ludzie musieliby popetniaé¢ sza-
lenstwa i rozrzuca¢ pienigdze garSciami, chcac wyda¢ na
przyjemnosci ten sam odsetek dochodu jaki wydajg nor-
malne stany. Te szalenstwa popetniajg rzeczywiscie niekt6-
rzy z miljonerow amerykanskich. Naog6t jednak bardzo
bogaci ludzie wydajg tylko utamek swych dochod6w, a reszte
»lo0kujg” produkc=jnie, z mniejszym lub wiekszym pozytkiem
dla spoteczenstwa. Obcigzenie tych ludzi progresywnemi
podatkami nie b~doby zasadniczo niesprawiedliwe — co6z

* Chcac miazdz™¢ warstwy Srednie w obcegach progresji i mieé pre-
tekst do pobierania od tych warstw wysokich podatkéw, musiat ,,0b6z
postepu* narazi¢ rowniez i wielki kapitat na optacanie kilkudziesieciu
procentéw podatku dochodowego. Byta to konieczno$¢ przykra, lecz
konieczna dla osiggniecia ,wyzszych celéw* masonskich. Te niedo-
godnos$¢ wynagradza obéz ,,postepu” wielkiemu kapitatowi przez odpo-
wiednig polityke taryfowg i celng, przez tolerowanie zmowy, falszy-
wych bilanséw ipozornych obcigzen kredytowych odcigganych od zj’sku.
Od wszystkich tych utatwien rdzenne v/arstwy S$rednie sg oczywiscie
W3daczone, przeto nietylko ptaca progresje o petnem natezeniu, lecz
niewatpliwie ich obcigzenie podatkowe nawet w cjdrach procentowych
dochodu jest wj*zsze niz obcigzenie skoncentrowanego kapitatu.
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kiedy odpowiednio wysoka progresja, jak to widzielism}",
zastosowaé sie do nich nieda, a mata progresja chybia zu-
petnie celu jako $rodek fiskalny ze wzgledu na znikomg
ilos¢ ludzi bardzo bogatych, i stanowi tylko demonstracje*
demagogiczng, to co Proudhon nazwat trafnie a obrazowo
»~joujoux démocratiques” (zabawki demokratyczne).

Czesto wysuwany bywa jeszcze inny argument w obro-
nie progresji: twierdzi sie, ze zamozniejsi korzystaja w spo-
teczenstwie kapitalistycznem z wydatniejszej opieki parnstwa,
powinni przeto odpowiednio wigcej ptaci¢ na jego utrzy-
manie.

Argument to typowo talmudyczny, wysuwany z upodo-
baniem przez szkote marksistowska. OdpowiedZ na ten
argument prosta: kazda warstwa spoteczna stara sie ciggna¢
jaknajwiecej korzysci z panstwa, a zarazem usituje ptacic¢
mu jaknajmniej. Tak bylo zawsze i tak zawsze bedzie.
Kazdy stan spoteczny ptaci podatki w odwrotnym stosun-
ku do swej sity politycznej. W dawnej Polsce podatki cig-
zyly wyltgcznie na chtopach i mieszczanstwie, szlachta byta
od nich wolna. W dobrze zorganizowanem spoteczenstwie
kazdy stan powinien korzystaé’z takiej samej opieki panstwa
/ powinien ptaci¢ na podatki takg samg czes¢ swego dochodu.
Zadanie, by podatki wzrastaty w tym samym stopniu co
przywileje, jest szkodliwg utopjg. Ci, ktérzy to zadanie
wysuwajg, nie czynig tego w dobrej wierze, lecz w doskonale
pojetym interesie swych zakulisowych mocodawcow.

Reasumujgc: 1) W praktycznem zastosowaniu progresja
niszczy rdzenne warstwy S$rednie, bez ktérych nie moze
istnie¢c zdrowe spoteczenstwo.

2) Tam, gdzie progresja bylaby moze stuszna, t. zn.
w stosunku do najbogatszych, konsekwentnie przeprowa-
dzi¢ jej niemozna.

3) Wszelka progresja, to dowolnos¢, bo pozostanie zawsze
do dyskusji, jak szybko ma wzrasta¢ progresja ina jakiej
stopie ma sie zatrzymac; a dowolnos$¢, to sposobnos¢ do
naduzyé.

Thiers powiedziat: ,,Proporcjonalno$¢ jest zasada, pro-
gresja dowolnoscig”. Trudno mu odmoéwic¢ stusznosci.

4) Kazdy stan wydaje na rzeczy zbedne mniej wiecej
ten sam utamek swego dochodu.
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5) W godziwie zorgaiiizowanem spoteczenstwie kazdy”
stan korzysta z tej samej ochrony i z takich samych Swiad-
czen panstwa, powinien wiec w tej samej mierze przyczy-
nia¢ sie do dochodow panstwa.

Whniosek: Podstawg ustroju podatkowego winna byc¢ pro-
porcjonalno$¢” a nie progresja.

Ad c) Zanim przystapie do rozpatrzenia problemu podat-
kéw posrednich i bezposrednich, i rzekomej ,,wyzszosci spo-
tecznej“ tej drugiej kategorji, musze uprzednio wprowadzié
tych z moich czytelnikow, ktorzy mato sg obeznani z eko-
nomja, w teorje t. zw. ,przerzucania podatkéw".

Laikowi nie przychodzi naogot nawet do gltowy, ze czesto
kto$ inny ptaci podatek, a kto$ inny go ,,ponosi“. Przewaznie
uwazamy, ze podatek gruntowy ptynie z kieszeni witasciciela
gruntu, podatek obrotowy z kieszeni kupca lub fabrykanta
it d W rzeczywistosci zdarza sie to bardzo rzadko, by ten
sam cztowiek, ktory ptaci podatek, rownoczesnie w catosci go
»ponosit¢. Jako ogdlng zasade mozna przyjac, ze wieksza lub
mniejsza czes¢ kazdego podatku ulega ,,przerzuceniu®, to
znaczy ze ten, kto podatek ptaci, spycha catos¢ lub czes¢ tego
podatku na cudze barki, a to przez podniesienie ceny sprze-
dawanego przez siebie towaru lub oddawanych ustug, wzgle-
dnie przez obnizenie ptac wyptacanych swemu personelowi
it p. Wyobrazmy sobie np. fabrykanta zapalniczek benzy-
nowych, na ktérego panstwo naktada pewng specjalng opta-
te, tyle a tyle ztotych od kazdej zapalniczki. Fabrykant be-
dzie sie starat przerzucic¢ ten ciezar na swych klijentow. Naj-
prosciej bytoby podwyzszy¢ cene zapalniczki o wysoko$¢ po-
datku, wtedy fabrykant nie ptacitby juz niczego z wiasnej
kieszeni, bytby tylko niejako poborca podatkowym, ktéry
zbiera optaty od poszczegdlnych ludzi i wptaca je hurtem
do kasy panstwowej.

Lecz po pewnym czasie okazuje sie, ze wobec podwyzszenia
cen zapalniczek zmniejszyt sie ich zbyt, zmniejszyty sie prze-
to réwniez zyski fabrykanta. Nie udato mu sie wiec przerzu-
ci¢ podatku w catosci na konsumentow, lecz czes$é tego po-
datku musi ponie$¢ sam, a to w formie zmniejszonych zyskow.
W praktyce zyciowej wyglada to tak, ze fabrykant przewidzi
z gory zmniejszenie sie zbytu i nie podwyzszy ceny zapalni-
czek o calg wysokos¢ podatku, tylko ojego czes¢, biorac do-
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browolnie na swoje barki reszte tej optaty. Inna rzecz ze z tej
reszty bedzie sie starat przerzuci¢ jeszcze pewien utamek na
swych pracownikdw (obnizka ptac), na kamienicznika, w kt6-
rego domu mieszka (obnizka czynszu) i t. d. Z kolei jego pra-
cownicy i jego gospodarz poczynig pewne oszczednosci, za-
pewne odmowig sobie kupna nowej zapalniczki. Tern samem
przerzucg z powrotem pewien utamek podatku na barki fa-
brykanta. Lecz nietylko na fabrykanta. Jego pracownicy o ob-
nizonych pensjach odmowig sobie nietylko nowej zapalniczki,
ale i catego szeregu innych rzeczy. W ten sposob optata skar-
bowa od zapalniczek rozejdzie sie po wszystkich prawie bez
wyjatku cztonkach danego spoteczenstwa. Kazdy obywatel
kraju poniesie taki czy inny, choéby najmniejszy utamek te-
go podatku. Naktadajac podatek wrzuca rzad niejako kamien
w wode. Od tego kamienia rozchodzg sie koncentryczne fale,
coraz dalej i dalej, teoretycznie bioragc w nieskoinczonos$é, z tg
moze roznica, ze fala wodna zamiera na brzegu stawu czy
morza, a fala podatkowa przerzuca sie nieraz nawet i poza
granice kraju. Je$li rzad angielski natozy podatek na cukier
lub bekony, to czes$¢ tego podatku zaptacag Polacy, Dunczycy
it d W Swiecie nowoczesnym kazdy podatek rozchodzi
sie falag bez wzgledu na granice panstw czy nawet na oce-
any dzielgce kontynenty.

Lecz nie wyczerpaliSmy jeszcze wszelkich tarapatéw po-
datkowych naszego fabrykanta zapalniczek. WidzieliSmy ze
sobie jako$ poradzit, zarabia teraz troche mniej, gorzej ptaci
pracownikéw, ale czes¢ podatkéw przerzucit i jakos zyje. Lecz
w ojczyznie naszego fabrykanta instaluje sie, dajmy na to,
monopol zapatczany. Ten monopol postanawia wyeliminowac
niewygodng konkurencje zapalniczek i wywiera zakulisowg
presje na rzad, by podwyzszyt optaty od zapalniczek. Naste-
puje drastyczna podwyzka podatku od zapalniczek. Fabry-
kant zapalniczek musi znacznie podwyzszy¢ ceny, nie chcac
pracowa¢ z deficytem. Zapalniczki stajg sie bardzo drogie,
i naraz okazuje sie, ze po tej cenie niema juz na nie nabyw-
coéw. Ludzie przestajg uzywac zapalniczek i wracajg do za-
patek, niebawem rozwija sie przemyt zapalniczek i pokatny
wyrob. Rezultat: fabrykant zapalniczek bankrutuje, panstwo
niema juz z tego tytutu zadnych wptywéw podatkowych. Na
placu zostaje monopol zapatczany jako jedyny triumfator.

Naszego fabrykanta zlicytowali. Jego kolegéw réwniez.
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Ubyt w kraju pewien dziat wytwérczos$ci. Z posréd zbankru-
towanych fabrykantow kilku strzeli sobie w teb, reszta wez-
mie sie do innego sposobu zarobkowania. Niektérzy obejma
za protekcjg posady w Kasie Chorych i Magistracie, bardziej
rzutcy zatozg jakie$ inne wytwdrnie, moze drozdzy lub guzi-
kéw. W pietnascie lat po natozeniu podatku na zapalniczki
efekt podatku rozszedt sie juz po koSciach, murawa porosta
na mogitach samobdjcéw, a ci co jeszcze zyjg zdazyli juz za-
pomnieé, ze kiedys fabrykowali zapalniczki. Szkode poniosto
spoteczenstwo jako catos¢, roztozyta sie ona na wszystkie
warstwy i zawody w tej formie, ze wszyscy inni obywatele
muszg obecnie placi¢ wyzsze podatki, i to podatki wyzsze
0 sume, ktéra dawniej ptacili fabrykanci zapalniczek, ~adnej
indywidualnej krzywdy juz niema, podatek zostat w catosci
przerzucony, lecz z réwnoczesng ming catego dziatu wytwor-
czosci. Pot biedy, jesli chodzito tylko o ruine fabrykantéw
zapalniczek, ale skutki podatkéw bywaja niekiedy katastro-
falne dla struktury catej gospodarki narodowej. W XVIII
wieku gtosili fizjokraci teze, ze podatki winne obcigza¢ wy-
facznie rolnictwo. Teze te przejat po nich Adam Smith (choé¢
wychodzit z innych zatozen teoretycznych). Skutki nie daty
na siebie dtugo czeka¢. Rolnictwo angielskie nie mogto obcia-
zajacych je podatkow przerzuci¢ na inne dzialy gospodar-
stwa przez zwyzke cen, gdyz ceny jego zalezne byty od cen
Swiatowych, a z zadnej ochrony celnej nie korzystato. W cia-
gu kilkudziesieciu lat rolnictwo w Anglji formalnie zgineto.
Podatki obcigzajace rolnictwo zostaty wiec de facto ,prze-
rzucone“ na reszte spoteczenstwa, w tym sensie, ze rolnictwa
niema, wiec zadnych podatkéw nie ptaci, a inne dziaty go-
spodarcze ptacg podatki odpowiednio wyzsze. Dzisiaj nie
krzywdzg te podatki juz nikogo. Ale caly rozwdéj spoleczny
1gospodarczy Anglji zostat zwichniety, umystowos$¢ gospo-
darcza i struktura narodu zostaly spaczone, i Anglja usi-
tuje dzis z wielkim mozotem wyhodowaé z powrotem rol-
nictwo i odrobi¢ cho¢ po czesci zto, wyrzagdzone przez nie-
opatrzng doktryne ekonomiczna.

Niektorzy fanatycy teorji przerzucania twierdzili, ze po-
datki przerzucane bywajg z regutu na najstabszych, inni
twierdzili, ze na najsilniejszych. Oba twierdzenia mijajg sie
zprawdg. W kazdem spoteczenstwie istnieje pewien stan réw-
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nowagi gospodarcze]: poszczegdlne stany, dziaty gospodar-
cze czy jednostki maja pewien udziat w dochodzie spo-
tecznym. Ci, ktérzy wyzyskuja, wyzyskuja w miare swych
sit. Gdyby byli silniejsi, wyzyskiwaliby wiecej, ale wobec
tego, ze dysponujg sitg polityczng takag a taka, wyzyskujg
w takiej a takiej mierze. To samo z wyzyskiwanymi: cier-
pia, ale na tyle majg jeszcze sity, by sie niedaé wyzyski-
wac wiecej. Istnieje przeto réwnowaga sit.

Natozony zostaje nowy podatek. Powiedzmy, ze natozony
zostaje na wyzyskujacych. Czy uda im sie przerzuci¢ ten
podatek w catosci na barki wyzyskiwanych? Oczywiscie
ze nie, gd}'z znaczytob}?" to zmiane réwnowagi sit, a prze-
ciez w rdwnowadze politycznej i gospodarczej nic sie w tym
czasie me zmienito. Nowo natozony podatek musi sie przeto
dopasowac do istniejgcego uktadu stosunkow, czyli musi
sie roztozy¢ (droga ,przerzucenia®) miedzy wyzyskiwanycli
i wyzyskujagcych w dotychczasowym stosunku ich wzajem-
nych sit gospodarczych. To samo musiatoby nastapi¢ z po-
datkiem, natozonym wytgcznie tylko na wyzyskiwanych.
Cze$¢ z niego zostanie przerzucona na wyzyskujacych.

Maja wiec duzo racji ci ekonomisci, ktdrzy twierdza, ze
jest naog6t obojetne czy natozy¢é podatki na klasy posia-
dajagce czy na pozbawiony wiasnosci proletarjat, na prze-
mystowca czy na robotnika. Tak czy owak, podatki
te roztoza sie przez przerzucenie, stosownie do istniejgcego
uktadu spotecznego. Jesli ten ukiad jest wadliwy, jesli do-
chod spoteczny leje sie grubym strumieniem w jedne Kkie-
szenie a skapo saczy sie w inne, to trzeba zio leczy¢ u ko-
rzenia, a nie wyczekiwa¢ wyrownania krzywd spotecznych
przy pomocy podatkéw. Méwigc nawiasem madry ustawo-
dawca bedzie sie jednak zawsze starat liczy¢ jaknajmniej
na ,przerzucenie”, i z gory bedzie usitowat roztozyé obcia-
zenia podatkowe na wszystkie warstwy i dziaty wytwor-
czos$ci mozliwie w proporcji do ich sity gospodarczej, gdyz
proces przerzucenia prowadzi wprawdzie z biegiem czasu
do wyréwnania rozktadu obcigzen podatkowych, lecz bywa
przewaznie bolesny i draznigcy, odbywa sie przy akompan-
jamencie strajkow i bankructw najuczciwszych ,ptatnikdw”,
i czesto paczy harmonje organizmu gospodarczego. Im wol-
niejsza gospodarka, tern elastyczniej i sprawniej odbywa
sie przerzucenie. Im gospodarka bardziej usztywniona, im
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podatki bardziej zmienne i czeSciej podwyzszane, tem pro-
ces przerzucenia jest trudniejszy, cho¢ i w tym wypadku
ostatecznie dochodzi do skutku. Tam gdzie stosunki gospo-
darcze sg bardzo statyczne (jak np. w rolnictwie) proces
przerzucania podatku trwa niekiedy przez cate pokolenia.

Z teorji przerzucenia plynie oczywisty wniosek: kazdy
niski podatek jest sprawiedliwy, kazdy wysoki podatek jest
krzywdzacy. Dlaczego? Bo zadnego podatku nie uda sie
nigdy natozy¢ zupetnie sprawiedliwie ze wzgledu na to, ze
niema dwoch ludzi, ktorzy zyliby w identycznie podobnych
warunkach, a podatek musi by¢ szematyczny. Lecz kazdy
niski podatek, cho¢ wadliwie natozony, stanie sie szybko
sprawiedliwy przez ,przerzucenie“. Natomiast wysoki po-
datek, cho¢ tez z biegiem czasu ulegnie przerzuceniu, zruj-
nuje uprzednio najuczciwszych obywateli, a nierzadko cate
dzialy wytwaorczosci*.

Widzimy wiec, ze w Swietle ,teorji przerzucania” dyle-
mat—, podatki posrednie czy bezposrednie”—traci na zna-
czeniu spotecznem. Tag drogg nie wyréwnamy zadnych
krzywd. Narzedzie podatkowe jest zbyt brutalne, nie mozna
siekierg naprawia¢ zegarka. Posrednio$¢ czy bezposredniosc¢
podatkéw ma tylko duza wage z punktu widzenia tatwosci
poboru i ,,moralnosci podatkowej” spoteczeiAstwa. W spo-
teczenstwie takiem jak angielskie podatki bezposrednie nie
sg szkodliwe, gdyz naduzycia sa mate, a podatki te sg bar-
dzo wydajne. Ws$rod ludnosci zdemoralizowanej podatko-
wo prowadzi opodatkowanie bezposrednie do wiekszych
naduzy¢ i gorszych nieréwnosci od podatkéw posrednich,
od ktédrymh trudniej sie uchylic.

Skoro tak—zapyta czytelnik—to skad ten hatas i to za-
chwalanie podatkéw bezposrednich jako lekarstwa na zly
uktad spoteczny?

OdpowiedZz na to pytanie jest prosta. Chodzi o zupetnie
co$ innego, a mianowicie 0 moznos¢ zastosowania progresji
jako S$rodka do przebudowy Swiata w mysl zyczen Marksa.
Niema progresji bez podatkéw bezposrednich. Do podatkéw
posrednich nie mozna progresji zastosowac.

*

Prof. Krzyzanowski pisze (loc. cit. str. 180): ,,Doswiadczenie his-
toryczne wymownie stwierdza, ze tylko niezbyt wygdérowane podatki
moga by¢ sprawiedliwie roztozone*.
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Oto wszystko. Cho¢ nie, jeszcze nie wszystko. Jest jeszcze
cel drugi. Reklamujac podatki bezposrednie wysunieto na
pierwszy plan podatek spadkowy, najskuteczniejszy z wymy-
Slonych dotad Srodk6éw na ostabienie rodzin}” przytem rozko-
szna premja dla anonimowego posiadania. Umierajacy kupiec
zydowski ostadza sobie rozstanie z tym Swiatem btoga mysla,
ze wiekszo$¢ jego majatku bedzie dla urzedu podatkowego
zupetnie nieuchwytna (akcje, udziaty, kapitaty i t. p.).

Reforma podatku spadkowego, przy zupetnem zwolnieniu
od jego ptacenia dzieci, rodzenAstwa, matzonkéw i rodzicow
nieboszczyka, stanowi jeden z postulatéw programu narodo-
wego™.

jest jeszcze trzeci cel, uboczny, ktérego spetnieniu stuzg
podatki bezposrednie. StwierdziliSmy przed chwila, ze madry
ustawodawca bedzie sie zawsze starat liczy¢ jaknajmniej na
»przerzucenie®, natomiast bedzie usitowat roztozy¢ obcigze-
nie podatkowe na wszystkie warstwy i dziaty wytwaérczosci
mozliwie w proporcji do ich sity gospodarczej. Otéz jedno
nie ulega watpliwosci: sternicy kapitalizmu sg ludzmi ma-
drymi. jesli forsujg progresywne podatki bezposrednie, to
niewatpliwie pragna, by te podatki rzeczywiscie ponosili tyl-
ko ci, ktorzy je uczciwie ptacg (a wiec rdzenne warstwy $red-
nie). A nie pragng, by te podatki zostaty przerzucone na sze-
rokie masy (gdyz w razie prawidtowego przerzucenia podat-
kéw bezposrednich ustatoby natychmiast niszczace dziatanie
progresji i podatku spadkowego).

Ale w jaki sposéb zapobiec przerzuceniu? Recepta nato
prosta. Przerzuceniu zapobiega sie w taki sposob, ze warstwy,
na ktore jaki$ podatek moégtby zostaé przerzucony, obcigza sie
réwnoczesnie jakim$ innym podatkiem i to o tym samym stop-
niu natezenia, jesli wiec w spoteczenstwie angielskiem sto-
sunkowo nieliczna grupa ptaci 2@budzetu w formie podatkow
bezposrednich, a og6t narodu ptaci tylko asw formie po-
datkéw posrednich, to szerokie warstwy narodu angielskie-
go musza by¢ chyba obcigzone jakiemi$ innemi niewidoczne-
mi formami podatkow?

Temi niewidocznemi formami podatkdéw sg odsetki i zy-
ski o charakterze monopolowym, placone przez masy na rzecz

* Zniesienie podatku spadkowego dla najblizszej rodziny nieboszczy-
kabyto jednem z pierwszych zarzadzen Mussoliniego po objeciu wtadzy.
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wielkiego kapitaia. Istnieje w Anglji poprostu podziat na ,,sfe-
ry eksploatacji“: wielki przemyst eksploatuje masy, a ,,pan-
stwo* (czyli w naszej epoce biurokracja i pewne grupy in-
teligencji) eksploatuje warstwy S$rednie. Panstwo robi to
w sposdb widoczny, przy pomocy podatkéw przedewszyst-
kiem bezposrednich, i w ten sposob bierze cate odjum na sie-
bie. Wielki kapitat stara sie korzysta¢ jaknajmniej z kasy
panstwowej, by nie Scigga¢ na siebie podejrzen, i eksploatu-
je masy po cichu. Do swoich celéw musi mie¢ jednak cate
rzesze pomocnikéw, ktérzyby mu utrzymywali w ryzach spo-
teczenstwo. Ci pomocnicy rekrutujg sie w naszej epoce z po-
§réd urzednikow panstwowych i samorzagdowych, oraz z gro-
na pracownikéw przer6znych instytucyj pdétpanstwowych
i spotecznych (jak kolej, poczta. Kasa chorych, spoteczne in-
stytucje kredytowe it. d.). Tym to swoim adjutantom odstg-
pita finansjera progresywng eksploatacje rdzennych warstw
$rednich, odnoszac z tego potrojng korzys$¢: po pierwsze ma
sztab oddanych wspoétpracownikow, ktérych phaci z cudzej
kieszeni; po drugie, odcigza z podatkow szerokie masy, kté-
rych moze dzieki temu tern lepiej sama wyzyskiwaé; po trze-
cie, finansjera wie, ze biurokracja i radykalna inteligencja
sq zawsze nienasycone, istnieje wiec pewnos¢', ze zameczg
krowe, ktérg im przydzielono do dojenia (t. zn. rdzenne war-
stwy $rednie kazdego narodu). A oto przeciez tylko chodzi.

Nazywa sie to po angielsku ,to kill two birds with one
stone“ (zabi¢ dwa ptaki jednym kamieniem). Dzigki tak
subtelnej grze spoteczenstwo dojrzewa szybko do ,wielkiej
przemiany“, ktéra stanowi przeciez ostateczny cel tej bo-
lesnej zabawy.

Ogladnelismy problem podatkowy z réznych stron, i wy-
jasniliSmy juz sobie wiele rzeczy. Mozemy wiec teraz przy-
stgpi¢ do definitywnego wyjasnienia kwestji: dlaczego pali-
stwo masonskie (czyli t. zw. ,,demokratyczne®) naktada tak
wysokie podatki?

Dlaczego podatki majg by¢ wysokie, bardzo wysokie?

Dlatego, ze system podatkowy ma dopomagac do zmiany
struktury spotecznej zgodnie z wytycznemi polityki judeo-
masonskiej, a to przy pomocy, wysokiej progresji (miazdze-
nie rdzennych warstw srednich); wysokiego podatku spadko-
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wego (niszczenie rodziny); optacania z pieniedzy publicznych
ustug licznych rzesz pomocnikéw ,,postepu” (biurokracji i cze-
éci inteligencji; stworzenia premji konkurencyjnej dla bardziej
zmaterjalizowanej i mniej patrjotycznej czeSci ludnosci, oraz
odcigzenia podatkowego szerokich mas (by mogty tern skute-
cznie] by¢ eksploatowane przez wielki kapitat). Ze wzgledu
jednak na mozno$é przerzucenia podatkéw i unikniecia w ten
sposob zamierzonych skutkéw gospodarka musi by¢ usztyw-
niona® podatki muszg by¢ zmienne, stale podwyzszane, a prze-
dewszystkiem bardzo wysokie.

Tu tkwia przyczyny wspétczesnego systemu podatkowe-
wego. Sa to przyczyny zakulisowe, Niewgpliwie w realizo-
waniu tego systemu dopomogta naiwna wiara niektorych
doktrynerow, ze przy pomocy podatkow bedzie mozna wy-
réwna¢ krzywdy spoteczne. Obok ztudzen doktryneréw do-
pomogta do Srubowania podatkéw zupetnie zrozumiata
daznos¢ ,inteligencji“, ktoéra pozbawiona przez ,postep”
moznosci dojscia do witasnego mienia w sposob godziwy,
widzi w strumieniu podatkowym jedyng okazje do wyto-
wienia dla siebie jakiej$s ztotej rybki.

W ten sposéb cykl sie zamyka. Czego Francuzom czy An-
glikom nie odbierze finanserja (odsetki) lub wielki kapitat
przemystowy (zyski monopolowe) — to im odbiera panstwo,
zadajac jeszcze wzamian, by obywatel wplacat swoj ostatni
grosz z uniesieniem patrjotycznem. Nowoczesny cztowiek pra-
cuje i paci, ptaci i pracuje z coraz wiekszem natezeniem,
podnosi na kredyt swa stope zyciowa, bo tego wymaga czyj$
interes, kupuje na weksle samochdd, bo ktos musi na tern za-
robi¢, ubezpiecza sie¢ na staro$¢ na warunkach lichwiarskich,
bo wie, ze w miynie kapitalizmu nie zdota doj$¢ do wiasnego
mienia, ktorego widok umilitby mu ostatnie dni zycia. Pracu-
je w ciggtem napieciu i niepewnosci czy tej pracy nie straci,
czy mu sie nie zawali na glowe sztuczny gmach jego zycia,
jego weksli i pozyczek, zalegtych rat i zalegtych podatkéw.
Pracuje pod naciskiem panstwa, ktére coraz to wiecej od nie-
go wymaga a réwnoczesnie zweza jego pole do pracy i za-
robku. Panstwa (czytaj masonerji), ktorej juz nie wystarczaja
ani jego pienigdze, ani jego zycie, ale ktora kontroluje jego*
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potrzeby i jego mysli, ktéra mu sie wdziera w gtowe przez
oczy i uszy, plakatem wyborczym i gtosnikiem radjowym.
Masonerji, ktora go wiedzie z zimnem wyrachowaniem do je-
szcze straszniejszej pafiszczyzny jaka bedzie bolszewizm, i ka-

ze mu za to ptaci¢é — i z sobg ,wspOtpracowac”.
Cykl sie zamyka. Reakcja poczeta w XVI W|eku poprzez
panszczyzne XVII i XVIII wieku doprowadzita nas do pan-

szczyzny wieku dwudziestego. Krdtka chwila wytchnienia
w XIX wieku postuzyta tylko do zastgpienia batoga ekono-
ma przez o ilez subtelniejsze narzedzie m teczke pod pa-
chg komornika czy egzekutora. Egzekucja stata sie syno-
nimem naszych czas6w, koszmarem spedzajacym sen z po-
wiek ludzi uczciwych. Piac, pracuj, pta¢c —i tak cie w kon-
cu zlicytujemy!

Ale egzekucja nie jest meczarnig rowng dla wszystkich.
Jest pewna rdéznica miedzy wyzuciem kogo$ z ziemi, na
ktérej gospodarzyli jego przodkowie, a zlicytowaniem sklepu
na rogu ulicy. Mozna przeciez przepisaC towar na zone
i zatozy¢ taki sam sklep o dwie ulice dalej. Egzekucja jest
meczarnig dla cztowieka osiadtego, dla Aryjczyka. Dla Zyda
jest niekiedy przykroscig, a nie rzadko sposobnos$cig do
zarobku. Oto gtéwny skutek wysokich podatkow: przesuwanie
sie whasnosci w rece zydowskie. Kto podatki lepiej obchodzi
i kto mniej sie leka egzekucji — ten na wysokich podat-
kach zarabia, gdyz jest poprostu w lepszej sytuacji od swe-
go aryjskiego wspdétzawodnika.

Jakich zasad w naktadaniu podatkéw trzymaé sie bedzie
Panstwo Narodowe?

Dobry gospodarz nie bedzie sie starat reformowac spote-
czehstwa przy pomocy podatkdw, lecz bedzie jedynie do
tego dazyt, by podatki pobierane bylty w wysokosci niez-
bednej do zaspokajania potrzeb zbiorowych spoteczenstwa,
i by podatki roztozone byty sprawiedliwie, to znaczy ob-
cigzaly wszystkich o ile moznosci rownomiernie. Naktada-
jac podatki bedzie Rzad Narodowy przestrzegat kilku od-
wiecznych zasad:

1) Podatki winne by¢ proporcjonalne (patrz ustep poprzed-
ni).

2) Podatki winne by¢ mozliwie niezmienne. Canard, lau-
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reat Instytutu francuskiego z roku 1801, autor dzieta p, t.
»Zasady ekonomji politycznej*“ twierdzit, ze kazdy stary
podatek jest dobry, a kazdy nowy—zty. Brzmi to parado-
ksalnie, miesci jednak w sobie gteboka prawde. Stary po-
datek juz sie roztozyt przez przerzucenie —obcigza wiec
ludzi sprawiedliwie. Nowy podatek krzywdzi i uciska na
wszystkie strony, jak nowy but, ktéry sie stanie dopiero
wygodny, gdy sie go rozchodzi.

3) Podatki winne by¢é roznorodne. Podatek ,jedyny“ —
stynny ,,imp6t unique“—marzenie doktryneréw wszystkich
czaséw, prowadzitbhy w praktyce zyciowej do tego, ze jedni
ptaciliby za duzo, a inni uchylaliby sie catkowicie od pta-
cenia. Ro6znorodnos$¢ (bez przesady) niewysokich podatkow
daje ten rezultat, ze kazdy obywatel w takiej czy innej
formie co$ placi, a niesprawiedliwo$ci poszczegolnych po-
datkdw nawzajem sie wyréwnuja.

4) Podatki winne by¢ niskie, a to z dwu wzgledow:

Po pierwsze, gdyz tylko niskie podatki rozktadajg sie
sprawiedliwie, wysokie za$ podatki sg zawsze niesprawie-
dliwe (patrz ustep poprzedni).

Po drugie, poniewaz Panstwo Narodowe, nie cierpigce
na przerost funkcyj charakteryzujacy panstwo przed-bolsze-
wickie, nie bedzie potrzebowato wysokich podatkéw, gdyz
odstgpi inicjatywie spoteczenstwa caly szereg zadan, ktore
wspéiczesne panstwo wzieto niestusznie na swoje barki.

Przypominam naszg zasade ,dwutorowosci“ zycia zbioro-
wego w Panstwie Narodowem (patrz Rozdziat XIV). Tor
.spoteczny“ —i tor ,panstwowy”, organizm narodowy Zzy-
]dicy w $cistem oparciu o gmach panstwa, lecz ksztattujacy
sie w atmosferze wolnej gospodarki, zdata od urzedéw
i paragrafow.

W mysl tej koncepcji nie mozemy sie zgodzi¢, by wia-
dza miata by¢ tg pompag wysysajaca ze spoteczenistwa
w formie podatkdw wszelkie zasoby, i rozprowadzajacg je
z powrotem w obrebie tegoz spoteczenstwa wediug swego
dowolnego—a jakze czesto nietrafnego—wyboru. Podatki
nietylko dlatego muszg byC niskie, by byly sprawiedliwe; mu-
szg one byc niskie rowniez i dlatego, by spoteczenstwu pozosta-
wic do dyspozycji pewne $rodki, ktoremi mogtoby dyspono-
waé na potrzeby zbiorowe, ale dysponowac niezaleznie od
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wiadzy czy to panstwowej czy samorzadowej, i niezaleznie
od wszelkiego przymusu.

Jakag winna by¢ globalna suma obcigzenia podatkowego?
Problem odwieczny, i niezmiernie trudny do ujecia w cyfry.
Wedtug bezspornych obliczeh panstwo, samorzady oraz dzia-
ty gospodarki przymusowej (kolej, poczta, przedsiebiorstwa
pantwowe, ubezpieczalnie spoteczne) zabralty w Polsce w ro-
ku 1934 okoto 40% dochodu spotecznego, z czego samo pan-
stwo zabrato okoto 30% Sg to cyfry charakterystyczne. Przed
wielkg wojng krajem najmniej opodatkowanym bytaBelgja,
ktéra oddawata na podatki 8% swego dochodu. Najwiecej
opodatkowane (ale skutkiem tego bardzo biedne) Wiochy
ptacity 18%. Francja i Angja ptacity po kilkanascie procent,
lecz Anglja utrzymywata z pieniedzy podatkowych ogrom-
ne imperjum dajace jej obywatelom szerokie mozliwosci
zarobku, a demokracja francuska zwracata wyborcom Iwig
cze$¢ pieniedzy podatkowych w formie réznego rodzaju
subsydjow, ktore rozdzielaty sie mniej wiecej réwnomiernie
po catym obszarze kraju, gdyz kazdy z postow francuskich
uwaza za najwazniejszy swoj obowigzek bezustanne drepta-
nie po urzedach iministerjach w poszukiwaniu korzysci dla
swego okregu wyborczego. O ile mozna w tych sprawach ly-
zykowac cyfry, to 10% stanowi zapewne optimum podatko-
we, te stynng ,dziesiecine” na ktorg zawsze narzekano, ale
ktora stanowi prawdopodobnie gdrng granice nieszkodliwego
opodatkowania. W granicach kilkunastu procent musiatyby
sie miesci¢ wszelkie zaréwno jawne jak i ukryte formy
podatkéw nietylko na rzecz panstwa, lecz i narzecz wszel-
kich przymusowych organizacyj o charakterze publicznym.

W tern miejscu czytelnik chwyci sie za gtowe. , To zna-
czy“—zapyta—,ze mielibySmy zmniejszy¢ w Polsce nasze
wydatki publiczne o dwie trzecie? Alez to jawnie niewy-
konalne*.

Owszem, to jest wykonalne. Odcigzajagc panstwo i samo-
rzady z szeregu funkcyj, ktére do nicti absolutnie nie naleza,
nawracajagc do pieknej staropolskiej tradycji bezptatnosci
pewnych urzedéw, kasujac szereg instytucyj, ktore stuzg u nas
interesom roznych miedzynarodéwek, wreszcie czyszczac
gospodarke publiczng z jawnych i ukrytych subsydjéw na rzecz
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rozlicznych protegowanych ludzi i organizacyj— doszlibys-
my tatwo do zmniejszenia naszych budzetéw publicznych
0 20% do 30% nawet przy polepszeniu bytu funkcjonarju-
szOw panstwowych, zwigzanem z radykalnem zmniejsze-
niem nadmiernej ich liczby. Sg jednak pewne wydatki,
ktorych wydatnie zmniejszy¢ sie nie da, jak np. wydatki
na obrone parnstwa. Ale nie zapominajmy, ze nasz dochdd
spoteczny jest obecnie katastrofalnie niski, wskutek lat wy-
zysku kapitalistycznego i eksperymentéw ,postepowych”.
Budzet nasz jest natomiast do$¢ sztywny, t. zn., ze wy-
datki nie zmniejszajg sie proporcjonalnie do spadku docho-
déw spoteczenstwa, lecz nie péjda rowniez proporcjonalnie
w gore, gdy przecietny dochdéd kazdego Polaka wzrosnie.
Przy obcieciu obecnego budzetu o trzecig cze$¢ wystarczy
podwojenie naszego dochodu narodowego, by budzet panis-
twa odpowiedziat 10% normie, ktdrg uwazamy za stuszna.
A zwielokrotnienie naszego dochodu spotecznego, wobec
tak katastrofalnego poziomu jaki obecnie osiggnelismy, be-
dzie kwestjg niewielu lat, z chwilg gdy ster naszej gospo-
darki znajdzie sie w rekach narodowych. Nie zapominajmy
bowiem, ze podwoi¢ nasz dochdd spoteczny — to znaczy
doj$¢ do stanu z roku 1925, a Polska ani nie byta wtedy
bardzo bogata, ani szczegOlnie dobrze rzadzona.
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ROZDZIAL XVIII.

PROBLEM WLEASNEGO DOMU.

Wedtug teorji liberalnej domy czynszowe dzielg los ka-
pitatdbw pozyczonsxch na procent. To znaczy, ze w miare
narastania kapitatdw szukajgcych lokaty buduje sie coraz
to wiecej domow czynszowych, az wreszcie czynsze spadajg
do tak niskiego poziomu, ze dochdd z kamienicy po potra-
ceniu podatkow i amortyzacji budynku winien pokrywac
juz tylko odsetki od zainwestowanego kapitatu. A Zze odsetki
w bogacacem sie spoteczenstwie liberalnem zblizajg sie
jakoby coraz bardziej do zera—przeto dom nie powinienby
dawac¢ wiascicielowi zadnego dochodu bez pracy...

Gdyby sie tak rzeczywiscie dziato, narodowa mysl gos-
podarcza nie miataby tu nic do zarzucenia. Niestety jak
wiemy liberalizm degeneruje w kapitalizm, w ktérym pewne
uprzywilejowane formy wiasnosci dajg dochdd bez pracy
(nastepuje to z chwilg, gdy ich wiasciciele uzyskujg wptyw
na rzady w panstwie). Tak byto przed wojng w stosunku
do domoéw czynszowych. Po wojnie nastgpito w Polsce
w obozie , kamienicznikéw” rozdwojenie. Wiascicielom do-
mow przedwojennynh, przewaznie Aryjczykom, narzucono
ustawe o ochronie lokatoréw, dzieki ktorej przecietny witas-
ciciel takiego domu w ostatnich dwudziestu latach niewat-
pliwie wiecej stracit niz zarobit. Witascicieli nowych do-
mow, przewaznie Zydéw, obdarzono przywilejami*, dzie-
ki ktéorym korzystajg nadal z dochoddéw naleznych kla-
sie panujacej”. W spoteczenstwach zachodnich, w ktérych
wojenne ustawy o ochronie lokatoréw przestaty obowia-
zywac juz oddawna, dochdd z doméw czynszowych stat
sig ostatnio tak problematyczny, ze finansjera przecho-

* Zwolniono ich od ptacenia wszelkich podatkéw i od ograniczen
w eksmisji lokatoréw.
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dzi do budowania na wielkg skale domow jednorodzinnych,
sprzedajac je na dtugoletnie stono oprocentowane spiaty.
Kalkulacja jest trafna, bo w ten sposéb wytgcza sie ryzyko,
ze mieszkanie mogtoby od czasu do czasu sta¢ prézne,
i wprzega sie nowe miljony ludzi do statej pracy na rzecz
wielkiego kapitatu. Obywatele kazdego kraju oddajgc na
kazdym kupionym na raty towarze, na wiasnym domu, na
swem zajeciu zawodowem, na wszystkiem czego sie tknag
po kilka procent rocznie, sg skutecznie a niewidocznie
eksploatowani przez ztota miedzynarodowke.

Wigze sie z tern jeszcze inna sprawa. Finansjera w Anglji
czy w Stanach Zjednoczonych juz dawno buduje, a nasze
»czynniki gospodarcze” jak dotagd—dopiero zamierzajg bu-
dowac¢— domy jednorodzinne 5“yy/z/*. W standaryzowanym
domu ma mieszka¢ standaryzowana rodzina. W ustroju na-
rodowym kazda rodzina budowac bedzie sama w sposdb,
ktory jej najlepiej dogadza. Caty system gospodarczy na-
stawiony bedzie na uwtaszczenie—ale swojg witasng forme
uwiaszczenia sie wybiera¢ bedzie kazdy cztowiek wedtug
wiasnego upodobania. Ustréj narodowy bedzie ustrojem
zywych ludzi, a nie systemem standaryzowanych maneki-
now. Stosunek miedzy cztowiekiem a jego wiasnoscig na-
biera dopiero wtedy cech dodatnich, gdy wiasciciel nietylko
zaptacit za posiadany przedmiot pewna sume pieniedzy,
lecz wtozyt w ten przedmiot takze troche wiasnej duszy—
przemodelowat go w pewnej mierze na swoje podobienstwo.
Dlatego drzewo, posadzone wiasnorecznie we wiasnym sa-
dzie, bedzie zawsze bardziej godziwag forma wiasnosci niz
samochdd Forda. A dom seryjny, kupiony na raty od ano-
nimowej spoiki akcyjnej, nie stanie sie nigdy w tj*m stopniu
,»ogniskiem rodzinnem” co skromny domek, budowany
wedtug wiasnego pomystu, a czesto i whasnemi rekoma.

Wspoiczesna kwestja mieszkaniowa jest w pierwszym
rzedzie sprawg ,stusznej ptacy" i odsetek. Dopiero ustrdj,
ktory rozwigze te dwa problemy, zapewni automatycznie
kazdemu naprawde wiasny dach nad glowia.

Wiasny dom mieszkalny dla kazdej rodziny, to postulat
nieodigcznie zwigzany z hastem uwilaszczenia mas. Nalezy
stwierdzi¢, ze Polska znajduje sie pod t}?mwzgledem w sy-
tuacji lepszej od wiekszosci panstw europejskich. Blisko trzy
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czwarte naszej ludnosSci mieszka jeszcze w domach wia-
snych. W ciagu jednego pokolenia kazda rodzina w Polsce
moze doj$¢ do wlasnego mieszkania — trzeba jedynie do tego
jasnej doktryny spotecznej® wolnej od naleciatosci kapitali-
styczno-socjalistycznych, dla ktérych miasto i koszary miesz-
kalne (dla jednych czynszowe, dla drugich kolektywne) sta-
nowig nadal ,ideal" spoteczny.

Do praktycznego rozwigzania tego zagadnienia przystgpi
ustroj narodowy w mys$l tej samej koncepcji, ktorg zasto-
suje do skoncentrowanego przemystu: pozostawiajagc na
wymarcie obecnie juz istniejagce formy, staraC sie na przy-
szto$¢ robic¢ lepiej. Zas to ,lepiej“ moze polegac jedynie
na budowaniu doméw, ktérych wiascicielami beda wytgcznie
ludzie je zamieszkujacy.

Zgodnie ze swa ideologjg bedzie ustr6j narodowy popie-
rat w pierwszym rzedzie budowe doméw jednorodzinnych.
Lecz musimy sie ztern liczy¢, ze czes¢ mieszkancow miast
bedzie nadal wolata zamieszkiwaé domy wielomieszkanio-
we, jak réwniez, ze w handlowych dzielnicach miast istnie¢
beda nadal duze budynki, mieszczace w sobie liczne lokale
biurowe. Niema jednak zadnego powodu, dla ktérego i tu
nie mogtoby nastgpi¢ rozpowszechnienie wiasnos$ci, zwal-
niajagce zainteresowanych od ptacenia odsetek i monopolo-
wych zyskéw do cudzych kieszeni. Obecnie kazda kamie-
nica stanowi niepodzielny objekt hipoteczny, a lokatorzy
optaca¢ sie muszg wiascicielowi. Mysl narodowa propaguje
spétdzielczos¢ w budownictwie doméw wielomieszkaniowych.
Nie jest to idea ani nowa ani utopijna i wykazata juz wie-
lokrotnie swe praktyczne zalety. W tego typu spétdzielczej
kamienicy kazde mieszkanie stanowi oddzielng witasnos¢
hipoteczng, a wydatki zwigzane z utrzymaniem catego do-
mu rozkladajg sie na wiascicieli poszczegdlnych lokaldw
wedtug raz na zawsze ustalonego klucza.

A kredyt na budowe doméw? O ile bedzie po stopie go-
dziwej, jest niewatpliwie bardziej celowe by kto$ budowat
na kredyt, niz by ptacit przez cate zycie czynsz, pozostajac
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stale bezdomnym proletarjuszem. Spotkamy sie tu z zarzu-
tem, ze uwazamy kredyt na budowe doméw mieszkalnych
w rolnictwie za niebezpieczny, zalecajagc go dla ludzi
pracujacych w innych zawodach. Postawienie takiego za-
rzutu dowodzi nieznajomos$ci warunkéw zycia na wsi. Rol-
nik ma swojg ziemie, moze materjaty przeznaczone na bu-
dowe powoli kompletowaé na swojem podwdrzu, wreszcie
przystepuje do budowy, wykonujgc ja przewaznie wiasno-
recznie, przy pomocy rodziny i sgsiadéw. Wiasnemi konmi
zwozi piasek, czesto ma wiasne drzewo i sam wyrabia po-
trzebng sobie cegte. Dom mieszkalny stanowi czes$¢ jego
warsztatu. W innych zawodach sprawa przedstawia sie
zupetnie inaczej. Wszystko odbywa sie za gotdwke, dom
budowaé nalezy odrazu, conajwyzej mozna naby¢ parcele
na kilka lat naprzéd.

Skoncentrowanie wszelkich wktadow, funduszéw siero-
cych, depozytéw i t. p. w spotecznych instytucjach kredy-
towych, przy silnem ograniczeniu kredytow udzielanych
rolnictwu, umozliwi skierowanie powaznych kapitatéw na
cele budowy doméw po stopie nieprzekraczajacej Pbdo 4%
rocznie. Termin splaty takich pozyczek moze by¢ troche
dtuzszy, 10 do 15 lat, miesieczne spiaty nie wyniosg wie-
cej od obecnego czynszu Przy odpowiednim wysitku cate-
go spoteczenstwa, w ciggu jednego pokolenia kazda nor-
malnie pracowita rodzina powinna doj$s¢ do posiadania
wiasnego domu lub mieszkania.

Reasumujgc: ustrdj narodowy dazy¢ bedzie do zapewnie-
nia kazdej rodzinie witasnego mieszkania, a to przy pomocy
nastepujacych Srodkow:

a) sprawiedliwego rozdziatu produkov/anych przez spo-
teczenstwo dobr, umozliwiajacego kazdej pracujacej jednost-
ce dojscie do wiasnosci nieruchomej;

b) zdecydowanego przeciwdziatania urbanizacji, i zwia-
zanemu z tern narastaniu monopoléw potozenia ziemi*;

c) wykorzystania funduszow, deponowanych w bankach
spotecznych, do finansowania budownictwa doméw jedno-
rodzinnych i spdtdzielczych po godziwej stopie procentowej;

* Patrz Rozdziat VI.
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d) mys$l narodowa sprzyja przedewszystkiem budowie
domoéw jednorodzinnych, lecz propagowac¢ bedzie réwniez
spotdzielcze budownictwo doméw wielomieszkaniowych,
z wykluczeniem ustawowego czy kredytowego poparcia na
rzecz budowy kamienic czynszowych.

UWLASZCZENIE INTELIGENCJI.

Powstanie ,inteligencji“, jako samoistnej warstwy spo-
teczno-gospodarczej, jest skutkiem:

a) kapitalizmu

b) wadliwego systemu ksztatcenia.

Ad a). W mysl podanej w Rozdziale X definicji, t. zw.
»inteligencja“ — to pracownicy umystowi, odcieci nietylko
od srodkéw produkcji, lecz nawet od moznosci uwtaszczenia
sie. Cztowiek o $redniem lub wyzszem wyksztatceniu, pracu-
jacy na wiasnym warsztacie, wedtug utartych u nas pojec
nie jest ,inteligentem®. Inteligent — to proletarjusz umy-
stowy, ktérego widzimisie jego szefa moze kazdej chwili po-
zbawi¢ posady. Cztowiek zyjacy z miesigca na miesigc, w za-
leznosci nieledwie niewolniczej.

Podobnie jak proletarjat fizyczny, tak samo i proletarjat
umystowyjest smutnym ,wykwitem* epoki kapitalistycznej*.
Uwtiaszczenie mas — czyli koniec kapitalizmu — bedzie row-
noznaczne ze zniesieniem proletarjatu rgk i mozgu i wigcze-
niem inteligencji“ w zdrowe, produkcyjne warstwy narodu.

Ad b). Dazenie obozu ,postepu, by przy pomocy ,wie-
dzy*“ usunac religje z serc i gtow**, doprowadzito do kary-
katuralnego rozwoju szkolnictwa, oderwanego catkowicie od
rzeczywistosci dnia codziennego, i przeznaczonego wytgcznie
do chaotycznego nabijania gtow ludzkich stekiem wiadomosci
0 posmaku masonskim. Ten system szkolenia wydat rzeczy-

*

Istnienie proletarjatu nie jest statym objawem w historji. Jest
to wytwoér epok kapitalistycznych, upadku cywilizacji greckiej i rzym-
skiej i naszych czasé6w. Nawet chtop w epoce panszczyznianej nie
byt odciety od $rodkéw produkcji, przeciwnie, byt dziedzicznie zwig-
zany z warsztatem pracy.

** Pierwszym nowotworem Wielkiej Rewolucji francuskiej byta
»religja rozumu® (la religion de la raison).
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wiscie zamierzone skutki: wywotat pomieszanie poje¢, ktore-
go skutkiem byt czeSciowy upadek wiary, oraz stworzyt
warstwe ludzi, ktérzy dzieki nieodpowiednio pokierowanemu
wyksztatceniu stracili kontakt z zyciem, ijako element roz-
goryczony i wykolejony stanowig podatny materjat na orga-
nizatoréw ,rewolucji“ w mys$l zyczen Narodu Wybranego.

Daleko siegajgca reforma szkolnictwa w duchu programu
narodowego, a przedewszystkiem zwigzanie szkolnictwa
z ciatami zawodowemi*, skoriczy raz na zawsze z plaga
ludzi zbyt ogdlnie i nieproduktywnie wyksztatconych i przy-
wrdci pracownikowi umystowemu zdrowy kontakt z prawdzi-
wem a nie tylko ,biurowem* zyciem.

Reforma studjow i reforma ustroju gospodarczego stwo-
rzg nowoczesny typ cztowieka, pracujagcego umystowo na
wiasnym warsztacie. Typ ten nie bedzie w niczem przy-
pominat dzisiejszego ,inteligenta“**. Brzydkie to stowo
wymazemy zdecydowanie z polskiego stownika.

Ale co sie stanie z obecnemi rzeszami inteligencji? Zgo-
da, spoteczenstwo przestanie produkowac inteligentow. Ale
ci, ktérzy juz sa, i to nie z wilasnej winy, majg przeciez
ludzkie prawo do szcze$cia i zycia.

Owszem, maja. Ale muszg wydobyc z siebie wielki wysitek,
musza sie przeliczy¢ i dostosowac do nadchodzacej epoki. Dla
wszystkich, ktérzy dzielni i przedsiebiorczy, ktorzy zdecyduja
sie porzuci¢ przestarzate pojecia ,,biurowe* i wypusci¢ bez-
nadziejne ,pi6ro“ z reki, w ustroju narodowym otworzy sie
szerokie pole do pracy. Setki tysiecy stanowisk i placowek
gospodarczych, zajmowanych obecnie przez Zyddw, stanie dla
nich otworem. Rozkwitajagcy Nardd bedzie potrzebowat jak-
najwiecej ludzi tworczych, myslacych i wyksztatconych. Dla
zatrudnienia starszych, ktdrym zasadnicze przestawienie zy-
cia jest juz niemozliwe, wystarczy stanowisk zajmowanych
obecnie nieprawnie przez r6zne mtode kreatury, ktére zamiast
wchodzi¢ w zycie tworczo, wolg karjere swojg budowaé na

* Patrz Rozdziat XIIl (Korporacje-zawodowe).

** Ani t.zw. burzuja. Burzuazja moze powstac i tuczy¢ sie jedynie
w ustroju indywidualistycznym, w ktérym indywidualne bogacenie sie,
stynne ,enrichissez vous“, stanowi oficjalny cel zycia kazdego cztowieka.
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kombinacjach politycznych i na wystugiwaniu sie wptywom
masonskim.

A to co bezradne, zgnite, ostatecznie juz wykolejone?
Dla ktorego nie ma zycia poza ,urzedowaniem“? Dla kto-
rego jedynym mozliwym warsztatem pracy bytyby staty-
styczne instytucje w panstwie komunistycznem?

Ci niech bieduja dalej, tak jak dotychczas. Stajemy do
budowania zdrowego Panstwa Narodowego, a nie przytutku
dla niedotegow.

W ustroju narodowym pozostang trzy kategorje pracow-
nikéw umystowych, nie pracujacych bezposrednio na wia-
snZch warsztatach produkcyjnych. Bedg to:

a) urzednicy panstwowi i samorzadowi;

b) pracownicy umystowi w wiekszych przedsiebiorstwach
prywatnycli i w przedsiebiorstwach uspotecznionych;

c) czes¢ ludzi oddajacych sie t. zw. ,,wolnym zawodom*
(a wiec lekarzy, adwokatéw, inzynierow i t. p.).

W jaki sposéb uwitaszcza¢ sie bedg powyzsze kategorje
pracownikow)?

ad a). Kazdy pracownik, majgcy prawo do emerytury,
powinien mie¢ moznos¢ skapitalizowania swej emerytury,
i otrzymania jednorazowo naleznego mu kapitatu*. W ten
spos6b wystuzony pracownik bedzie maégt naby¢ nierucho-
mos¢, lub zatozyC¢ jeszcze na stare lata samodzielny war-
sztat pracy.

ad b). Problem ten omowiliSmy juz w Rozdziale XII.
Uwtaszczenie tej kategorji pracownikéw nastepowa¢ moze
w formie kapitalizacji rent ubezpieczen spotecznych, ana-
logicznie do kapitalizacji emerytur urzedniczych.

ad c). Miatem juz kilkakrotnie sposobno$¢é mowi¢ o obec-
nej nedzy wolnych zawod6éw, spowodowanej nieunormowa-
niem doptywu i wyksztatcenia miodziezy, wprzagnieciem
wolnych zawoddw w stuzbe skoncentrowanego kapitatu (pry-
watnego lub publicznego) oraz zgubnemi metodami wspotza-
wodnictwa, wprowadzonemi przez element zydowski. Usu-
niecie powyzszych brakéw w ustroju narodowym, wraz

* System ten zastosowano w Polsce do rentinwalidzkich z bardzo
dobrym skutkiem.
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Z og6lnem podniesieniem sie dobrobytu, pozwoli wolnym
zawodom odzyska¢ swoja godno$¢ naprawde wolnych zawo-
déw w wolnem spoteczenistwie. Nie trzeba chyba udowadniaé,
ze w godziwym ustroju dla przecietnie zdolnego adwokata,
lekarza czy inzyniera droga do uwitaszczenia sie nie bedzie
stroma, i nie bedzie wymagata, jak obecnie, chodzenia na
czworakach.

WEASNOSC W USTROJU NARODOWY]A.

Obawiam sie, ze czytelnik, ktory przegryzt sie zmudnie
przez szereg poprzednich rozdziatdw, traktujagcych o uwia-
szczeniu mas, odnidést wrazenie pewnego chaosu. Przyzwy-
czajony mysle¢ prostolinijnemi kategorjami doktryny libe-
ralnej czy socjalistycznej (,,Swieto$¢“ wiasnosci wzgl. ,,precz*
z wiasnoscig) nie wczut sie moze jeszcze dostatecznie w to,
co stanowi najgtebszg bodaj prawde narodowych tez gospo-
darczych — w ich powiedziatbym ,wielostronno$¢*, dosto-
sowanie sie do bogactwa zjawisk wystepujacych w zyciu
codziennem. Mysl narodowa oglednie nagina istniejgce for-
my ludzkiej dziatalnosci gospodarczej do pewnych zasad —
a odrzuca rozwigzania tak brutalne, a zarazem tak zawodne
dzieki swym dazeniom do upraszczania zycia, jak tezy
gtoszone stale przez demagogje ,czerwonej“ czy ,zlotej*
miedzynarodowki.

Boje sie czy czytelnik przy rozpatrywaniu poszczeg6lnych
problemoéw nie zatracit linji przewodniej, ktéra cementuje
wielo$¢ szczeg6tow w zwartg doktryne. Przystane wiec na
chwile i postaram sie skupi¢ rozproszone Swiatta i cienie
w jasny I mozliwie zrozumiaty obraz.

Przypominam: wedtug poje¢ chrzescijanskich i narodo-
wych, posiadanie daje prawa i naktada obowigzki. Wiasci-
ciel jest powiernikiem spoteczenstwa, powotanym do zarza-
dzania swojg wihasnoscig dla dobra ogotu.

Tyle doktryna.

Rzecz prosta, iz chtop, rzemiesinik, wiasciciel matej wy-
twoérni lub sklepiku, ma tak skapy przydziat wiasnosci, ze
P*zy jej pomocy moze droga ciggtej pracy zarobié jedynie
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na utrzymanie swoje iswej rodziny. Niczego od nikogo nie
potrzebuje, ale tez poza sporadycznym datkiem na ubogich
nikomu swa witasnoscig dopomoc nie moze.

Do tej kategorji nalezy przewazajaca wiekszos¢ posiada-
jacych. Ich ,misja spoteczna“ ogranicza sie przeto do nich
samych. Sa to ludzie przecigtni, sg wsrdd nich jednostki do-
datnie i ujemne. Ich wady czy zalety nie majg jednak ogol-
niejszego znaczenia. Gospodarujac zle lub dobrze, pracujac
duzo lub mato — szkodza lub pomagajg tylko sobie.

Mys$l narodowa nie podziela ztudzen obozu ,,postepu” co
do wrodzonej jakoby szlachetnosci natury ludzkiej. Dlatego
dazy do uwitaszczenia mas, to jest do stworzenia jaknajwiek-
szej iloSci drobnych placéwek gospodarczych bez ,,misji spo-
tecznej“, bo w tej kategorji posiadania, wtasnos¢ nie moze
wydac¢ innych skutkoéw jak tylko dobre, a jednostka ujemna
nie moze naduzy¢ swej whasnosci na szkode spoteczenstwa.

Powiernikami spoteczenstwa, we wiaSciwem tego stowa
znaczeniu, sg wiec tylko posiadacze wiekszych warsztatéw
pracy. Maja oni obowigzek da¢ moznos¢ zarobku jaknajwiek-
szej ilosci nieuwtaszczonych lub niedostatecznie uwtaszczonych
wspotobywateli. Oczywiscie im wiekszy kapitat w czyjems re-
ku, tern wieksze obowigzki. Wtasciciel wielkiej wytworni
przestaje juz by¢ osobg prywatng, a staje sie osobg publicz-
ng, niejako ,urzednikiem spotecznym®. Nietylko sposdb,
w jaki zarzgdza swym kapitatem, ale nawet jego zycie pry-
watne nie sg juz dla og6tu obojetne. Stad wniosek, ze ustroj
narodowy nie moze tolerowaC na czele wielkich przedsie-
biorstw ludzi niemoralnych, spekulantdéw, ani jednostek wro-
gich Narodowi. Ten wniosek nie ostabia zasady wiasnosci
prywatnej, przeciwnie wzmacnia ja, gdyz chroni jej koniecz-
ny prestiz przed jaskrawem naduzyciem.

W spoteczenstwie zydowskiem obowigzywata przez diu-
gie wieki zasada t. zw. roku ,jubileuszowego“. Co piec-
dziesigt lat skreslali wierzyciele dtugi swym dtuznikom,
przeprowadzajagc w ten sposob perjodyczne uzdrowienie
stosunkéw gospodarczych i korekture wroztozeniu wasnosci.

Instytucja ,,roku jubileuszowego“ nie utrzymata sie, gdyz
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zydzi obmyslili rychto dostateczng ilos¢ sposobéw do obej-
Scia jej postanowien. Zresztag doswiadczenie dziejowe uczy,
ze roztozenie wiasnosci w spoteczenstwie reguluje samo
zycie w sposob doskonalszy, nizby to mogta uczynié¢ najle-
piej obmys$lana ustawa. Pewne niesprawiedliwosci w roz-
ktadzie posiadania narastajg codziennie, lecz w perspekty-
wie lat wykazuje wiasnos$¢ statg tendencje do przesuwania
sie w rece najpracowitsze. Trzeba dopiero nadzwyczajnych
zaburzeh gospodarczych, lub wiekéw dziatania fatszywych
tez ekonomicznych i supremacji politycznej jednych warstw
spotecznych nad innemi, by doprowadzi¢ do tak wadliwego
roztozenia wiasnosci, ze rownowaga gospodarcza nie da sie
przywréci¢ bez jednorazowego przewlaszczenia na szersza
skale. A nawet w takich wypadkach nalezy dokonaé jedy-
nie tych niezbednych przesunie¢ wiasnosci, bez ktdrych
prawidtowy rozwo0j proceséw gospodarczych nie bytby na
przyszto$¢ zapewniony. Z chwilg, gdy sie to uczyni, nalezy
pozostawi¢ samemu zyciu usuniecie drugorzednych krzywd
gospodarczych. Tych krzywd, ktére powstaty jako ,,pochod-
ne” kilku gtdwnych, juz usunietych przyczyn. Gdy odwali-
my te sztuczne zapory i zapewnimy sprawne dziatanie go-
dziwego ustroju gospodarczego, wartki prad zycia sprawie-
dliwiej przeprowadzi miljony drobnych poprawek w stanie
posiadania nizby to mogt uczyni¢ najgenjalniejszy ustawo-
dawca.

W Polsce:

1) krazenie ziemi przez cztery wieki bylo zatamowane;

2) wptywy potityczne skoncentrowanego kapitatu w na-
szych oczach zmieniajg radykalnie rozktad dochoddéw w spo
teczenstwie, a tern samem i rozkiad wiasnosci.

Ustréj narodowy wprowadzi w zycie godziwe zasady gos-
podarcze i liczy na to, ze droga naturalnych proceséw eko-
nomicznych najblizsze dziesiatki lat przyniosg uwilaszczenie
mas i sprawiedliwe roztozenie dochodéw iposiadania na po-
szczegoblne jednostki i stany. By ten proces umozliwi¢ musi-
my jednak zrobi¢ jednorazowo porzgdek we wspomnianych
wyzej dwu dziedzinach, ktérych wadliwa struktura mogtaby
dziata¢ w dalszym ciagu paczaco i hamujaco na prawidtowy
rozwoj gospodarki narodowej. Stad wyptywa nasze zadanie:

a) rychtego dokornczenia naprawy ustroju rolnego;

b) radykalnego przerwania dalszej koncentracji kapitatu,
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oraz unarodowienia i uspotecznienia istniejacych obecnie
skoncentrowanych form kapitatu.

Chodzi ta o reforme jednorazowg, ktéra ma odrobi¢ kilka
wiekow fatszywie skierowanego rozwoju. Zywimy nadzieje,
ze po wiasciwem nastawieniu proceséw gospodarczych ja-
kiekolwiek gwattowne zabiegi w dziedzinie rozkiadu wia-
snosci raz na zawsze stang sie zbyteczne.

Ogromna wiladza, ktérg daje posiadanie duzych kapita-
téw, i niezmierna waga zwigzanej z tern ,,misji spotecznej“—
prowadzg do nieustaigcych dyskusyj na temat, czy spoteczen-
stwo moze wogole liczy¢ na to, ze drogg dziedziczenia czy
tez ,dorobienia sie” bedg dochodzili odpowiedni ludzie do
wypetniania tej ,,misji“. Czy tez wobec matego prawdopo-
dobienstwa, ze znajdzie sie tu zawsze ,,odpowiedni cztowiek
na odpowiedniem miejscu”, nie bytoby celowiej te skoncen-
trowane formy produkcji przeja¢ na wiasno$¢ panstwa, za-
chowujgc w ten sposéb dla rzadu mozno$¢ mianowania do-
statecznie tegich ludzi na tak odpowiedzialne stanowiska?

O ile kapitalizm odpowiada na to pytanie zawsze ,nie",
a kolektywizm odpowiada zawsze ,tak“, to ustrdj narodo-
wy rezerwuje sobie odpowiedz zaleznie od wypadku. Pa-
mietamy argumenty Svv. Tomasza na korzysé wiasnosci
prywatnej. Zgadzamy sie z niemi zupetnie. Ale widzimy
dokota siebie pewne formy gospodarcze, w ktérych wiasnos¢
~prywatna” staje sie zupetna fikcjg. Pozatem obserwujemy,
ze w pewnych dziatach gospodarki zarzad zbiorowy robi
szkody wiecej, w innych szkodzi mniej. Mowigc o tern
w jednym z poprzednich rozdziatow okreslilismy jedne
dziaty jako pionierskie, drugie jako zrutynizowane. Moznaby
je tez okresli¢ jako dynamiczne i statyczne. Oddawanie
przedsiebiorstw dynamicznych w rece zbiorowosci zwalczamy
kategorycznie. Jesli chodzi jednak o dziaty gospodarcze zru-
tynizowane i zbiurokratyzowane, o tak powaznym zasiegu
wplywow i znaczenia, ze tworzg niejako ksiestwo feudalne
w panstwie nowoczesnem — bez wahania opowiadamy sie
za oddaniem ich w rece panstwa lub samorzadu.

Ojciec Sw. Pius XI pisze w Encyklice ,Quadragesimo
Anno“: ,,Stusznie sie twierdzi, ze pewne formy witasnosci na-
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lezy zastrzec dla panstwa, jako ze dajg zbyt wiele sposobno-
sci do sprawowania wtadzy, by je mozna byto pozostawic
jednostkom prywatnym bez szkody dla ogétu”. Ojciec Sw.
idzie trodie dalej od mys$li narodowej. Uwaza, ze kryter-
jum nadmiernej wiadzy wystarcza, by uzasadni¢ upanstwo-
wienie pewnego dziatu produkcji. My uwazamy, ze jedynie
te dziaty produkcji winne przejs¢ pod bezposredni zarzad
panstwa, ktdre nietylko daja wielka wiadze polityczng, ale
majg przytem charakter wybitnie statyczny, to znaczy moga
sie obejs¢ bez energji i przedsiebiorczosci, ktorg jednostki
zawsze gérowaé beda nad biurokracja.

Jesli chodzi o wielkie przedsiebiorstwa o typie dyna-
micznym, to nie rezygnujemy z ich ,uspotecznienia”, ale
szuka¢ bedziemy form uspotecznienia bardziej elastycznych
niz ,upanstwowienie“, form, #aczacych witasnos¢ prywatng
z kontrolg spoteczna.

Posiadajacq jednostke musi zbiorowo$é ujag¢ w pewne
karb}”, by nie uchylata sie od zwigzanych z wiasnos$cig obo-
wigzkéw spotecznych, i by uzywata umiarkowanie przewa-
gi ptynacej z posiadania. Do tego celu stuzy¢ beda ciata
zawodowe. Za ich posrednictwem jednostka wdgczona bedzie
w organizm zbiorowy Narodu. Dzieki ciatom zawodowym
wiasnos$é cz}'sto nawet indywddualna bedzie jednak w pew-
nej mierze ,uspoteczniona“.

Stopien ,,uspotecznienia®“ witasnosci bedzie w ustroju naro-
dowym tern wyzszy, im wiekszy bedzie rozmiar i zasieg
przedsiebiorstwa. Im silniej skoncentrowana produkcja, tern
kierownictwo bedzie bardziej ,,spoteczne“, az wreszcie przy
pewnych nielicznych kolosach juz nawet wlasno$¢ utraci swe
cechy indywidualne na rzecz zbiorowego posiadania za po-
Srednictwem wiadzy samorzgdowej czy tez panstwowe;j.

Stopniowanie ,,uspotecznienia®, od wtasnosci czysto indywi-
dualnej, poprzez przedsiebiorstwa podlegte poczatkowo
luznym, nastepnie coraz to Scislejszym formom kontroli
publicznej — az do integralnego ,uspotecznienia“ w rekach
panstwa — oto gama form posiadania, ktéra zapewni do-
stateczne bogactwo mozliwosci dla swobodnego, lecz zara-
zem godziwego rozwoju gospodarki narodowej.
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z narodowych poje¢ o pracy i wiasnosci wyptywa wnio-
sek, ze wiasciciel obowigzany jest pracowac przy pomocy
posiadanego kapitatu. Klasycznym sposobem uchylania sie
od tego podstawowego obowigzku spotecznego jest wypo-
zyczanie swego kapitatu, i ciggnienie zyskdw bez pracy
droga pobierania odsetek. Lichwa stanowi najjaskrawszy
grzech przeciw narodowym zasadom posiadania, namacalny
dowdd, ze wiasciciel nietylko nie potrafi sam uzy¢ pro-
duktywnie posiadanego kapitatu, lecz ze co gorsza uzycza
swego kapitatlu innym w sposob skrajnie egocentryczny
a nie spoteczny. Tern sie ttomaczy wielka waga, ktérag
mysl narodowa przywigzuie do sprawy lichwy i kredytu.
Na tym tez punkcie rozegra sie gtowna walka miedzy
chrzescijansko - narodowga a zydowsko - liberalng koncepcja
zycia gospodarczego.*

* Fierwszemi jaskotkami nowego porzadku rzeczy sag—mnozace sie
u nas obecnie jak grzyby po deszczu — kasy bezprocentowe, nawigzu-
jace do tradycji $redniowiecznych ,bankéw poboznych“. Miarodajne
czynniki bronig sie przeciw tym kasom przy pomocy taktyki ,prze-
wlekania“ (subsydjujac réwnoczes$nie z funduszéw panstwowych ana-
logiczne kasy zydowskie, ktérych mamy dzi§ w Polsce przeszio
siedemset).
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ROZDZIAL XIX.

UBODZY.

»Wolno cztowiekowi, znajdujagcemu
sie w skrajnej potrzebie, wzig¢ czy to
jawnie czy skrycie to, co inni maja
w nadmiarze*.

(S. Th. 2, 2 LXVI).

W klasycznym ustroju liberalnym, $mieré z gtodu sta-
nowi kare za prézniactwo. Ludzie, ktdrzy z takich czy in-
nych wzgledéw nie pracujg (nie dysponujac przytern zad-
nym kapitatem), muszg by¢ przygotowani na te ostatecz-
no$é. Czysta doktryna liberalna potepia wszelkie zapedy
do wspomagania ubogich, uwazajac je za paczenie praw
ekonomicznych, rzgdzacych rynkiem pracy.

Sprawiedliwo$¢ nakazuje uznaé, ze w najbardziej libe-
ralnych spoteczeristwach akcja pomocy ubogim stata prze-
waznie na wysokim poziomie, tak ze potworno$¢ moralna
samej doktryny nie miata pola do popisu. Jest to jeden
z dowoddw wiecej, ze liberalizm byt mozliwy tylko w spo-
teczenstwach przesigknietych do giebi zasadami moralno-
§ci chrzesScijanskiej.

Jakiz jest stosunek narodowej mysli gospodarczej do te-
go problemu?

Znamy juz chrze$cijanskg definicje prawa wilasnosci.
Dobra tego Swiata pozostajg pod zarzadem indywidualnym,
ale majg stuzy¢ do uzytku wszystkich. Kazdy cztowiek ma
wiec prawo do swej czeSci w spozyciu.

Znamy rowniez chrzescijanskg definicje pracy. W pracy
kazdego cztowieka miesci sie cze$¢, przeznaczona na wspo-
mozenie ubogich.
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Reasumujac, w ogélnej masie dbébr, w nieustajacym ni-
gdy obrocie towaréw wytwarzanych i spozywanych, miesci
sie stale pewien utamek przeznaczony dla tych najuboz-
szych, ktorych wspomozenie stanowi obowigzek chrzesci-
anskiego mitosierdzia.

W kazdem spoleczenstwie istnieje pewien odsetek ludzi,
z takich czy innych wzgledéw (choroby, pijanstwo, niedo-
rozwéj umystu czy charakteru, t. zw. pech zyciowy na sta-
re lata itd.) niezdolnych do utrzymania minimalnej nawet
stopy zyciowej, istniejacej w danej chwili w tern spoteczen-
stwie. Ludzi tych moznaby okresli¢ jako ,,grupe uposledzo-
nych®. Grupa taka bedzie istniata zawsze i wszedzie, nie
mozemy wiec dazy¢ do takiego ustroju, w ktérym nastapit-
by jej zanik, gdyz to bytoby utopjg. Musimy tych Ludzi
uzna¢ za staty skitadnik normainego spoteczenstwa, i stale
sie nimi opiekowad.

BEZROBOTNI.

Poza ,grupa upos$ledzonych®, ktéra niestety zawsze byta
i zawsze bedzie, pojawily sie w naszych czasach nowe za-
stepy ludzi pozbawionych $rodkéw do zycia. Sg to ,bezro-
botni“, ludzie zdolni i chetni do pracy, lecz nie mogacy
jej znalez¢.

Bezrobocie jest bodaj ze wiekszem nieszczeSciem dla do-
tknietych niem ludzi niz t. zw. ubdstwo, majace swe po-
wody zazwyczaj w samym dotknietym niem cztowieku,
podczas gdy powody bezrobocia lezg poza czlowiekiem,
w stosunkach na ktére sam bezrobotny niema wptywu.

Wedtug doktryny chrzescijaniskiej potrzebna jest czio-
wiekowi praca nie tylko w tym celu, by sie magt wyzywic,
lecz rowniez dla jego réwnowagi psychicznej i moralnej.
Mowiac popularnie, praca potrzebna jest do szczescia. Da-
jac zasitek, pomagamy bezrobotnemu zy¢, lecz pozostaje
on nadal cztowiekiem wykolejonym. W stosunku do bez-
robotnego ma wiec spoteczenstwo nietylko obowigzek wspar-
cia, tecz ma przedewszystkiem obowigzek zapewni¢ mu prace.
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Jakiez sg powody wspotczesnej plagi bezrobocia?

1) Bezrobocie pojawito sie w formie jaskrawej dopiero
w wieku dwudziestym, ale jest bezposrednim skutkiem
proceséw spotecznych i gospodarcz®ch, zapoczatkowanych
w wieku XIX. Adam Smith nie znat jeszcze problemu
bezrobocia. Oblicza on, ze narody podwajaja swa ludnos¢
w ciggu 500 lat(!). Od czasow Smitha tempo wzrosto, sze-
reg narodow podwoito swg ludnos¢, wzgl. podwaja nadal
w ciggu kilkudziesieciu lat. To tempo przj*ostu ludzi, wraz
z szybkim postepem techniki, wyrzuca z natury rzeczy stale
na brzeg spoteczeristwa pewien zastep ludzi zdolnych do
pracy, lecz niemogacych znalez¢ zajecia. Poprostu maszyna
spoteczna kreci sie zbyt szybko, by méc pracowaé dokiad-
nie i lokowac precyzyjnie kazdego czlowieka na jego wias-
ciwem miejscu w mechanizmie gospodarczj®m.

2) Znamy jednak maszyny, ktore krecg sie szybko, a mi-
mo tego pracujg precyzyjnie. Sg to maszyny obmyslane
celowo. Natomiast mechanizm gospodarki kapitalistycznej
przypomina wadliwie skonstruowany siewnik, ktory w uprzy-
wilejowane bruzdy sieje co grubsze ziarno, a reszte pola
obsiewa cieniutkg warstwg posladu. Taka maszyna tern go-
rzej pracuje im szybciej sie kreci. Przy wspoiczesnej dy-
namice gospodarczej wadliwy mechanizm rozdziatu dobr,
cechujacy kapitalizm, doprowadzit juz do tego, ze czes¢
spoteczenstwa zostata zupeinie pozbawiona swego przy-
dziatu. Sa to wtasnie bezrobotni.

3) Rozbicie rodziny, bedace jedym z celéw obozu ,po-
stepu”, pomnozyto ilos¢ rgk roboczj*ch ponad gospodarczo
uzasadniong miare. Kapitalizm i komunizm dazg zgodnie
do tego, by rodzina mogta dopiero wtedy sie utrzymac,
gdy pracujg w fabryce i maz, i zona, i dzieci. Rezultat:
nedza i bezrobocie.

4) PrzejScie z gospodarki w skali $Swiatowej do samo-
starczalnos$ci gospodarczej poszczeg6lnych narodéw. Jest to
objaw pomys$iny, lecz sam okres przejsciowy musi by¢ bo-
lesny i pociaga za sobg przejsciowy wzrost bezrobocia.

5) Nieche¢ wielkiego kapitatlu do skracania czasu pracy.
Jest rzeczg oczywista, ze w miare jak cztowieka zastepuja
coraz to liczniejsze konie parowe, czes¢ ludzi musi iS¢ na
zielong trawke jako bezrobotni, o ile nie wyciggamy logicz-
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nego wniosku i nie kazemy wszystkim ludziom pracowac
odpowiednio krdcej.

6) Zbyt szybka i oparta na mylnych obliczeniach mecha-
chanizacja wytwdrczosci. Kalkulacja, prowadzaca do zastg-
pienia ludzi maszyng, opiera sie zazwyczaj na tern, ze koszt
obstugi, napedu i amortyzacji maszyny bedzie mniejszy od
ptacy robotnikow, ktérzy mogliby wykonac recznie te samg
prace. Na oko rachunek wydaje sie bez zarzutu. Lecz czio-
wiek zwolniony z pracy potrzebuje pewnego czasu, zanim
znajdzie sobie nowe zajecie. SpoteczehAstwo musi go utrzy-
mywac przez kilka miesiecy, czasem przez kilka lat. Od
oszczednosci, wynikajace] z zastgpienia czlowieka przez
maszyne, nalezy przeto odja¢ kwote przeznaczong na utrzy-
manie tego cztowieka przez czas jego bezrobocia. O ile
pracownik byt wykwalifikowany w pewnym zawodzie, lecz
skutkiem mechanizacji nie moze ponownie znalezé pracy
w tym samym fachu, traci spoteczenstwo kapitat, wiozony
w jego fachowe wyszkolenie. Mechanizacja wytworczosci
pocigga za soba jeszcze szereg innych minuséw natury
psychicznej i spotecznej. Dopiero gdybySmy uwzglednili te
wszystkie czynniki, moglibySmy orzec, czy zastepujac czto-
wieka maszyng zrobiliSmy interes dobry czy zly. Zamiast
oszczednosci okaze sie czesto strata. WiekszoS¢ posuniec
»kapitanow* wielkiego przemystu nie wprowadza do kalku-
lacji tych czynnikéw ubocznych, i dlatego skutki mecha-
nizacji wyrazajg sie coraz czesciej we wzroscie bezrobocia.

Jakie $rodki zaradcze przeciw bezrobociu zastosuje ustrdj
narodowy?

1) Zmniejszenie obecnej djmamiki spotecznej, a to przez
harmonijne ustosunkowanie w gospodarce elementéow sta-
tycznych i dynamicznych; zwolnienie obrotéw maszyny
gospodarczej pozwoli na sprawiedliwszy rozdziat zaréwno
pracy jak i doébr.

2) Regeneracja rodziny, przywrocenie zasady, ze polem
pracy kobiety zamezne] jest jej dom, a nie biuro czy fabry-
ka; wykluczenie pracy najemnej dzieci ponizej 16 lat.

3) Z chwilg wprowadzenia w zycie zasady harmonijnego

314



rozwoju narodowej wytwdérczosci, i zwigzanej z tem refor-
my celnej i monetarnej, odpadna wspdéiczesne kryzysy
gospodarcze, ktére sa bezposrednim skutkiem liberalnej
gospodarki na skale $wiatowg; organizmy gospodarcze
poszczegblnych narodéw sie skonsolidujg, a stosunki na
rynku pracy ustabilizujg sie. Wten sposdb znikng obecne
fluktuacje w stanie zatrudnienia, a jest to jedna z gtdbwnych
przyczyn bezrobocia.

4) Czas pracy dostosuje sie do postepéw w mechanizacji
wytworczosci, co pozwoli zatrudni¢ dodatkowg ilo$¢ rak.

5 Maszyna w ustroju narodowym przestanie by¢ fety-
szem, rodzajem boéstwa, do ktorego modlg sie wyznawcy
,,I’e|lgj| postepu“. Wréci ona do swej wiasciwej roli pozy-
tecznego narzedua straci swe monstrualne proporcje i mon-
strualne skutki. Tam gdzie maszyna bedzie pozyteczna,
znajdzie zastosowanie, lecz bedzie sie stosowata do potrzeb
spoteczenstwa, bedzie szukata cztowieka w jego matym
warsztacie, a przestanie wreszcie wyrywaé¢ tego cziowieka
z domu i rodziny, burzyé istniejacy porzadek spoteczny
i tradycyjne formy gospodarcze. Z chwilg gdy przestaniemy
tworzy¢ fabryki-kolosy i zagiebia proletarjackie, znikna
réwniez armje bezrobotnych.

6) Ponowne zorganizowanie spoteczeristwa w formy sta-
nowe i korporatywne, oraz zahamowanie pogoni za zyskiem
i nawrét do zdrowej koncepcji zycia — oto dalsze S$rodki
do usuniecia bezrobocia*.

7) Liberalizm zwalcza szybki przyrost ludnosci, uwazajac
go za jedng z gtéwnych przyczyn bezrobocia. W tym celu
]ropaguje sztuczne ograniczenie rozrodczosci.

* Jednym z powod6éw bezrobocia jest rowniez kartelizacja prze-
mystu, ktora doprowadzita do tego, ze potowa fabryk w Polsce stoi,
biorgc za to grube ,przestojowe“. Jedyny powazny kartel, ktory ulegt
do tej pory rozwigzaniu przez rzad, to kartel cementowy. Rozwigzano
go w pierwszem po6troczu 1933. Skutkiem rozwigzania kartelu spadia
cena cementu z dziewieciu ztotych na trzy ziote za sto kg., a pro-
dukcja wzrosta zg6rg o 100" (w r. 1932—354.000 t., w r. 1934—716.000 t.).
Ilo$¢ robotnikogodzin, przepracowan5ch przy produkcji w cementow-
niach, wzrosta o 628% (r. 1935 w stos. do r. 1932), a ilo$¢ zatrudnio-
nych robotnikéw wzrosta z 1651 (r. 1932) do 2620 (r. 1935), to jest
0 58,7%. Obecnie, pod obojetnem okiem witadz, nastepuje ponowna
cicha kartelizacja przemystu cementowego ..
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Ideolog-ja narodowa, idac po linji Kosciota katolickiego,
odrzuca stanowczo tego rodzaju propagande. Silna rozrod-
czo$¢ jest niewatpliwie jednym z powodow bezrobocia, lecz
tylko w ustroju kapitalistycznym, z jego sztywng koncentra-
cja wytworczosci 1 kapitatu, czestymi kryzysami i chaosem
spotecznym. Chcac unikngé bezrobocia, wanikajacego z szyb-
kiego przyrostu ludnosci, nalezy tak zorganizowac spoteczen-
stwo, by sie rozrastato bez wstrzagsow gospodarczych. Dopie-
ro uwlaszczenie mas da nam te niezbedng elastyczno$¢ gos-
podarcza® ktéra w kazdej generacji pozwoli na samorzutne
powstawanie odpowiedniej ilosci nowych placéwek gospo-
darcz}~ch, i to w miejscu, gdzie nadliczbowy przybysz szuka
mozliwosci do zycia i pracy, a nie tam gdzie w swych nie-
zbadan™ch, a jakze czesto omylnych wyrokach, finansjera
zechce mu wystawic¢ fabryke, standardowy domek mieszkal-
ny, szkote, szpital i wiezienie.

Sw. Tomasz przyznaje cztowiekowi, bedgcemu  koniecz-
nej potrzebie, prawo do zaopatrzenia sie legalnie lub niele-
galnie w niezbedne $rodki do zycia. Mimo to zaden normal-
ny ustrdj nie moze w tych sprawach tolerowaé samowoli,
gdyz prowadzitoby to do t*siecznych naduz#¢i do kompletnej
dezorganizacji spoteczenstwa. Odbierajac ludziom prawo do
,Samozaopatrzenia“, musi spoteczeinstwo da¢ im wzamian
$rodki niezbedne do zachowania zycia.

Najlepszem niewatpliwie rozwigzaniem tego zagadnienia
jest dobrowolne wsparcie ubogich, wynikajagce z goracego
uczucia mitosierdzia u wsz3'stkich zamozniejszych cztonkow
spoteczenstwa. Mitosierdzie idzie jednak w parze z uczucia-
mi religijnemi. Intensywno$¢ tych uczu¢ znacznie w ciggu
ostatnich wiekow ostabta. Mozemy zywic i Z2wimy nadzieje,
ze sie znowu podniesie, ale jako ludzie $Swieccy nie mamy
na to duzego wplywu, i musimy te spraw®pozostawi¢ dzia-
falnosci Kosciota. Nie wolno nam wiec liczy¢, jak sie to dzia-
to w s$redniowieczu, na indywidualng pomoc dla ubogich,
lecz musimy odda¢ te akcje w rece spoteczenstwa.

Taki punkt widzenia jest zresztg zgodny ze stanowiskiem
samego Kosciota, wyrazonem w Enczklice ,Rerum Nova-
rum*. Kosciot zaleca obecnie i popiera zorganizowang akcje

316



spoteczng, majacg na celu wyréwnywanie niesprawiedliwosci
naszego ustroju gospodarczego.

Przyznanie stalego prawa do zaopatrzenia ubogim i bez-
robotnym jest jednym z gtownych postulatow moralnego
ustroju.

Tym, ktdrzy twierdza, ze uczciwe i $miate przeprowadze-
nie takiego postulatu musi szybko zrujnowa¢ kazde spote-
czenstwo, wystarczy przypomnie¢ przykiad Anglji. Od cza-
séw krélowej Elzbiety (XVI wiek) kazdy Anglik, nie majgcy
srodkow do zycia, ma ustawowe prawo do zaopatrzenia,
a fundusze potrzebne do tego celu $ciggaty dawniej parafje,
a obecnie $ciggajg samorzady w formie specjalnego podat-
ku. Jest to t. zw. ,Poor Law* (Ustawa o pomocy ubogim).
W czasie obowigz#wania tej ustawy, ktdra nie byta nigdy
martwg literg ale rzeczywiscie byta wykonywana, Anglja
wyrosta na najbogatszy i najpotezniejszy kraj Swiata. Oczy-
wiscie ubogi czy bezrobotny musi dostawaé wsparcie
mniejsze od zarobkéw ludzi pracujacych, wymaga tego za-
réwno sprawiedliwos$é, jak i celowo$¢ w organizacji spo-
teczenstwa. W dzisiejszej Polsce bezrobotny w miescie
dostaje zasitek wyzszy od zaplaty za rzeczywista prace na
wsi. jest to anomalja wynikajgca z uprzywilejowania za-
zydzonych miast i zydowskiego przemj*stu w stosunku do
rdzennie polskiego rolnictwa. W tych warunkach, kiedy
duza cze$¢ ludnosci wiejskiej zyje w skrajnej nedzy, hasto
ustawowego wsparcia dla wszystkich potrzebujgcych wyda-
wac sie moze absurdem i demagogja. Ale w narodowym
ustroju gospodarczym stopy zyciowe wsi i miasta wyrow-
naja sie, a bezrobocie zniknie. Gdy przyjdzie wreszcie
chwila, ze w godziwj™m ustroju kazdy znajdzie swe miejsce
do pracy i do zycia, nie bedzie juz nad sity spoteczefistwa
dba¢ i o tych najubozszych, ktorych zycie wydziedziczyto,
a ktéorym kapitalizm odmawia prawa do istnienia.
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ROZDZIAL XX.

IMPONDERABILJA W GOSPODARCE.

Szerzy sie dzisiaj przekonanie, ze niema w gospodarce
zadnych niezmiennych zasad, i ze kazdy nardd, kazda epoka
musza, sobie na wiasne ryzyko szuka¢ swoich wiasnych
rozwia.zan. Pogla.d ten, maja.cy niestety swe Zzrodto w zu-
petnej rozbiezno$ci miedzy tern, czego uczy zycie, a oficjalng
teorja ekonomiki, nie jest stuszny. Natura ludzka podlega
niewatpliwie pewnym niezmiennym prawom, moze nielicz-
nym, moze czasem trudnym do wys$ledzenia poprzez zmie-
niajagce sie jak w kalejdoskopie warunki ludzkiego byto-
wania, tern niemniej prawa te dziatajg i nieliczenie sig
z niemi prowadzi na manowce.

Ale samo sformutowanie i stosowanie tych zasad nie
wystarcza, by wspétzycie ludzi uktadato sie harmonijnie.
Zasady te sa ,,0g96Inoludzkie”, wyptywajg bowiem z prawa
naturalnego, wspolnego dla catego rodzaju ludzkiego. Ale
grzeszg ciezko ci, ktérzy uwazajg cztowieka tylko za czio-
wieka. Cztowiek jest ponadto katolikiem czy mahometani-
nem, jest Polakiem, Anglikiem, Hindusem... Jest rzeczg
znang w hydrotechnice, ze mozna regulowac tozysko rzeki,
lecz tylko do pewnych granic. Zbyt radykalne proby prze-
suniecia koryta rzeki, nie liczace sie z naturalng tendencja
jej pradu, daja ujemne skutki. To samo z zyciem spote-
czenstwa: ustroj jego, by mie¢ cechy trwatosci, musi byc¢
naturalny.

Ustréj polityczny i gospodarczy w Polsce powinien
uwzgledniaé:

1) prawa naturalne wspdtzycia ludzi w dziedzinie rzagddw
i gospodarki;

2) ,klimat* katolicki psychiki i obyczaju w Polsce;

3) odwieczne wiasciwosci narodowe Polakéw (t. zn. nie-
tylko zalety ale i wady). Nie znaczy to, by Nardd miat re-
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zygnowac z préb korygowania przy pomocy swego ustroju
pewnych zastarzatych wad. Lecz usitowania te powinny
by¢ ostrozne i stopniowe. KazaC zyC przecigtnie grzeszne-
mu cztowiekowi tak, jak gdyby byt kandytatem na Swiete-
go, prowadzi do groteskowych, ate bardzo przytem bole-
snych nieporozumien. Ustr6j doskonaly na papierze, lecz
oparty na wierze w ,,nowego*, doskonatego cztowieka, da
w rezultacie znacznie mniejsza sume indywidualnego i zbio-
rowego szczescia, niz ustrdj madrze wyrozumialy dla
utomnos$ci zywych ludzi.

Dlatego wydaja mi sie utopistami ludzie, ktorzy sta-
wiaja sprawe nastepujaco: Nardd polski doszedt, dzieki
btedom wiekowym, spotegowanym az do karykatury w cig-
gu ostatniego okresu niepodlegtosci, do tak optakanego
stanu, ze nalezy sobie poprostu powiedzie¢é: mamy na
obszarze panstwa polskiego 35 miljondw ludzi i urzagdzamy
sie catkiem od nowa, nie ogladajac sie nato, co byto do-
tychczas. Oczywiscie ludzie, rozumujacy w ten sposob,
chcg urzadzi¢ nowy ustr6j na podstawie kombinowanych
wzoréw, wwiezionych z zagranicy. Na zarzut, ze utwo-
rzone w ten sposéb spoteczenstwo przestatoby by¢ polskie,
odpowiadajg (o ile sie uwazajg za nacjonalistow), ze indy-
widualno$¢ Narodu jest tak przemozna, iz nawet ,narodo-
wy komunizrn®, zaszczepiony w Polsce, nabratby rychto
cech tak swojsko polskich, ze przestatby przypominac swe
zagraniczne pierwowzory.

Zgadzam sie z tein. Poéjde jeszcze dalej w mojej wierze
w indywidualng odrebno$¢ Narodu i wyraze moje giebo-
kie przekonanie, ze jakikolwiek ustr6j nadamy Polsce
dzi§ — czy to bedzie klasyczny ustroj liberalny czy tez
klasyczny kolektywizm — to ewolucja tak sie potoczy, ze
za dwiescie lat ustr6j Polski bedzie w obu wypadkach
mniejwiecej identyczny. Ale skoro tak — to dlaczego za-
dawac straszliwy gwalt catemu szeregowi pokolen, narzu-
cajgc im obce formy ustrojowe, ktdre bedag dopiero musiaty
byé w pocie zbiorowego wysitku przerobione na polskie
kopyto? Czy nie lepiej ograniczy¢ sie do rewolucyjnych
przemian jedynie w tych dziedzinach, w ktérych wystapity
sztuczne zahamowania, a pozatem prowadzi¢ Nardd polski
po linji, obserwujgcej skrupulatnie jego katolickie i naro-
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dowe wiasciwosci, wykorzystujac jego zalety, a starajac
sie stopniowo usuwac jego wady? Konkretny przykiad:
osiemdziesigt kilka procent Polakéw jest uwilaszczonych
wzgl. wymagatoby niewielkiego dowtaszczenia. Integralna
kolektywizacja bytaby aktem catkowitego zaprzeczenia
dzisiejszego stanu naszego Narodu, stanu mimo wszystko
nie przypadkowego, lecz bedacego pewna logiczng konse-
kwencjg jego wiasciwosci i upodoban. Natomiast zdecydo-
wany kurs w kierunku upowszechnienia w#asnosci stano-
withy — z dziesieciokrotnie mniejszym bodlem i w bez po-
réwnania krotszym czasie — poprostu wyciggniecie wnios-
kéw ze spotecznych zasad katolickich (do ktorych Polacy
od wiekéw nawykli), oraz z tych cech natury polskiej, kto-
re stanowig odwrotno$¢ koszarowego ducha pruskiego
socjalizmu (obojetne czy marksistowskiego czy narodowego)
lub tez azjatyckiej tyrariji kolektywnej, bez ktérej — jak
sie zdaje — czutby sie Moskal jak t6dz bez zagla i busoli.

Obok tych imponderabiljéw trwatych, zaznaczajacych sie
stale w zyciu politycznem i gospodarczem Narodu, jakie-
mi sa jego formacja religijna oraz jego wiasciwosci naro-
dowej wystepujg jeszcze impotiderabilja przejsciowe, oddzia-
tywujgce z niestychang sitg na rozwoj stosunkéw gospo-
darczych. Do takich imponderabiljéw nalezg przedewszyst-
kiem zniechecenie lub entuzjazm. Niema prawie rzeczy
niemozliwych dla Narodu ogarnietego entuzjazmem, z tern
jednak zastrzezeniem, by traktowac entuzjazm jako $rodek
do osiggniecia pewnego niezbyt odlegtego celu (np. szyb-
kiego przysposobienia Narodu do obrony lub szybkiego doko-
nania pewnych zasadniczych przemian ustrojowych) a nie-
jako state tworzywo ustrojowej” Do takich imponderabiljow
zalicza sie rowniez genjalny cztowiek, ktdry moze, sitg swe-
go genjuszu, poprowadzi¢ Nardéd na drogi zupetnie nieraz
sprzeczne z jego przeznaczeniem. Ale historja uczy, ze

*

Co innego entuzjazm, ktéry trudno podsycaé¢ w nieskoriczono$',
a co innego szeroko w masach rozpowszechnione uczucie zadowolenia,
wynikajace z dobrze dopasowanego ustroju. Uczucie takie poteguje niez-
miernie tworczo$¢ zbiorowa, i nalezy niewatpliwie do imponderabil-
jow trwatych.
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bywajg to epizody bardzo krétkotrwate. Pozostawili po so-
bie owocne $lady tylko ci wielcy ludzie, ktdrych dziatalnos¢
szta po linji naturalnych dazen ich narodu. Zewnetrzno-
polityczna dziatalno$¢ Napoleona zawalita sie jak domek
z kart, gdyz byta czysto osobista, oderwana od potrzeb
narodowych Francji. W swej dziatalno$ci administracyjnej
i ustawodawczej potrafit natomiast Napoleon wyczu¢ rytm
potrzeb swego narodu. | dlatego wielko$¢ jego zaczyna sie
przesuwac coraz bardziej z p6l bitew na posiedzenia Ra*
dy Stanu, i dlatego sto lat po jego zgonie Francja zacho-
wata nadal w ogélnych zarysach organizacje, kt6rg jej nadat.

Im sztuczniejszy ustroj, tern potrzebne wieksze ,nad-
cisnienie“ dyktatora lub kliki rzadzacej, tern sprawniej mu-
szg dziata¢ G. P. U. czy policje polityczne, tern wiecej
trzeba stosowaé zarzadzen wyjatkowych, gdyz zwykie
ustawy juz nie wystarczaja.* Tern trudniej wywotaé im-
ponderabilja, ktore mogtyby pobudzi¢ Naréd do zwiek-
szenia wysitkéw, przedewszystkiem na polu gospodarki.

Nardéd polski czuje dzi§ wyraznie, przez skoére, ze zbliza
sie godzina wielkich dziejowych rozstrzygnie¢, godzina,
w ktorej wypadnie mu réwnoczes$nie broni¢ swej wolnosci,

* Doktryna katolicka gtosi, ze dobra materjalne zostaly stworzone
do uzytku wszystkich ludzi. Istotnie dobra te roztozone sg po catym
Swiecie i wszyscy ludzie stykajg sie z niemi na Codzien i uzywajg icii
(cho¢ uzywajg ich czesto w charakterze najemnikow a nie wiascicieli).
Naturalnym ustrojem bedzie przeto ustréj, w ktérym wiasnosé¢ roztozy
sie mniej Wiecej poréwni na og6t, oczywiscie z uwzglednieniem na-
turalnych roznic, wynikajacych z hierarchji uzdolnien (i wyptywajacych
z niej réznic w d2|ed2|czen|u) Z chwitg gdy skupianie sie wiasnosci
przekroczy miare naturalnej hierarchji uzdolnien, ustrdj staje sie sztuczny.
Kapitalistom, skupiajgcym w swych rekach coraz wieksze porcje
wtasnos$ci, zaczynajg odpowiada¢ — na odwrotnym biegunie — coraz
liczniejsze rzesze wywtaszczonych. SpoteczeAstwo przypomina woéw-
czas cztowieka, ktory nacigga kotdre coraz wyzej na glowe, obnaza-
jac coraz dalej nogi. ldealnie sztucznym ustrojem jest czysty kolekty-
wizm, w ktérym wszyscy ludzie majg dobra pod nosem, a nikt niczego
z tych dobr nie posiada. Ustréj taki musi by¢ chroniony niestychanie
silnemi tamami przymusu. Z chwilg ich ostabienia spoteczeristwo bedzie
dazyto do ustroju naturatnego, tamy zaczng przeciekaé, z czasem sie
przerwa i wiasno$¢ znow sie rozteje po ogole ludzi. Oczywiscie nie
nalezy tu zapominac¢ o réznicach narodowych. Nar6d polski wyciekiby
zapewne znacznie predzej spod kolektywizmu niz rosyjski lub nie-
miecki. Naréd wtoski, po pierwszych probach kotektywizacji, stanat
deba i zdobyt sie na faszyzm.
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odkaza¢ swego ducha i przebudowywa¢ z gruntu swdj
ustroj polityczny i swa gospodarke. Rewolucyjne przeobra-
zenia, majace na celu zrzucenie jarzma prywatnych przy-
Wl|ejOW gospodarczych i politycznych, stanowia zazwyczaj
dla Narodu katastrofalne wrecz przezycie, ze wzgledu na
to, ze beneficjantami tych przywilejow bywajg z reguty
warstwy historyczne, przodujgce od wiekow w danym Na-
rodzie. Warstwy te trzeba albo czesciowo zgtadzi¢ (zmu-
szajac reszte do emigracji) jak to zrobity rewolucje fran-
cuska i bolszewicka — albo Nardd wierci sie niespokojnie,
lecz bezradnie pod uciskajgcem go jarzmem nie odpowia-
dajacego mu ustroju. Zaden bodaj jeszcze nardéd nie byt
w tern szcze$liwem potozeniu, w ktdrem w niedtugim cza-
sie znajdzie sie Polska, ze dziewieédziesigt kilka procent
»kapitalistow”, obcych nam krwig i duchem, opusci nasz kraj.
Zastgpi¢ tych ludzi Polakami, a nie pokusi¢ sie przy tej spo-
sobnosci o gruntowng przebudowe ustroju, bezkrwawg i sto-
sunkowo mato bolesng, bytoby grzechem, ktérego nie daro-
watyby nam przyszte pokolenia. ldzie chwila dziejowa osobli-
wa, w ktorej nie bedzie nam wolno zrobi¢ zadnego btedu.
W chwili tej, uzbrojeni w gruntowng znajomos$¢ natural-
nych praw zbiorowego spotzycia ludzi, w peilnem zrozu-
mieniu potrzeb katolickiego spoteczenstwa i polskiego Na-
rodu, bedziemy musieli, poza przestankami rozumowemi,
wykrzesaé jeszcze z polskich mas wszystkie te impondera-
bilja ofiarnosci, poSwiecenia, samozaparcia i entuzjazmu,
bez ktérych wspoétdziatania nie mozna montowaé ani do-
brego ustroju politycznego ani godziwej gospodarki.

0 PRZEWROT
W SERCACH | UMYSLACH.

Wprowadzenie w zycie narodowych zasad gospodarczych
nie wymaga wielkich zmian w obowiazujacych obecnie usta-
wach, ani daleko siegajacych przeobrazeA w istniejgcych
instytucjach. Nasza struktura prawna i spoteczna wywodzi
sie z czasow, gdy nardd polski byt chrzescijanski z ducha
1 ustroju. Kazdy ustrdj musi sie jednak dostosowywac
drogg ewolucji do zmieniajacych sie warunkéw zycia. W zy-
ciu polskiem ewolucja ta zostata zahamowana przez trzy
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wieki. Po czesci skierowano jg sztucznie na tory fatszywe.
Nie obejdzie sie przeto bez raptownej modernizacji dziatdéw
zdecydowanie zacofanych w swym rozwoju, oraz bez zasad-
niczych reform w tych dziedzinach, w ktérych zapanowaly
juz instytucje wojujagcego materjalizmu. Ale zreby budowy
spotecznej mamy jeszcze w ogolnych zarysach zdrowe.

Trudno$¢ lezy gdzieindziej. Koszmarny paradoks wspot-
czesnej polskiej rzeczawistosci polega na strukturze po-
zornie chrze$cijanskiej i narodowej, wypetnionej trescig
nam wrogg i obcg. Czare przeznaczong na szlachetne wino
zaczyna wypetnia¢ miedzynarodowa szabaséwka. Ten roz-
dzwiek miedzy formg a treScig musi rychto znalezé swe
rozwigzanie. Albo bolszewickie, ktére dostosuje formy do
panujacych obecnie praddw spotecznych i intelektualnych,
albo narodowe, ktdre na istniejgcych juz tylko formalnie
zrebach zbuduje moralne i potezne spoteczenstwo, chrzesci-
janskie i polskie nietylko w literze, ale i w duchu swych
ustaw i urzadzen.

Formy polityczne, spoteczne i gospodarcze stanowig nie-
rodzielng cato$¢, bedacg funkcja panujgcego ducha. Nie
tudzmy sie przeto, jakoby nawrdt do godziwego ustroju
gospodarczego mdgt sie odb™¢ droga naprawy naszych
ustaw i instytucyj Scisle gospodarczych, bez réwnoczesnej
zmiany stosunkov/ w dziedzinie spotecznej i politycznej.
Przewrot musi sie odby¢ w calej rozciagtosci, czeSciowe
])oprawki nie miatyby ani sensu ani celu.

Lecz przewrdt ten musi sie rozegra¢ wewnatrz nas samych.
Musi sie odby¢ w naszych sercach i umystach. Z chwilg, gdy
zrozumiemy, gdy sie nam otworzg oczy — i gdy poczujemy
w sobie odwage — odpadnie jak zeschte Liscie na jesieni to
wszystko, co stoi na przeszkodzie do powstania i rozkwitu
Godziwej Polski.

Z chwilg gdy zrozumiemy...

Ale jak to zrobié, bysSmy mogli zrozumie¢? Staratem sie
poda¢ w drugiej potowie tej ksigzki zarysy narodowego
ustroju gospodarczego w Polsce. Wole uprzedzi¢ zarzuty.
Zasady ktdére gtosimy sg niewatpliwie stuszne. Ale zdaje-
my sobie sprawe, ze sg one jeszcze zbyt teoretyczne iwy-
rozumowane, zbyt uniwersalistyczrie, poprostu w zbyt sta-
bym stopniu narodowo-polskie.
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Powdd w tem, ze zyjemy w Polsce od trzech wiekdw
w atmosferze narzuconej nam przez obcy system myslenia
i odczuwania. Skazono w nas polsko$¢, musimy jg dopiero
odgrzebywaé w sobie. PoOki sie z tych obcych wplywow
nie wyzwolimy, péki sie nie odseparujemy murem ochron-
nym od morat insanity i pseudointelektualnego szwargotu,
poki z naszego zycia zbiorowego nie wytagczymy tych, kto-
rzy to zycie Swiadomie i celowo rozktadajg —poOty nie po-
trafimy sobie nada¢ praw naprawde polskich. Péty kazde-
go z nas bedzie palit wstyd, ze na roznych punktach prze-
staliSmy juz widzie¢ polskie rozwigzania i odczuwac polskie
potrzeby. Ze ulegt w nas zagtuszeniu gtos wiasnej krwi.
Ze nasigkneliSmy obcym duchem i ze pozwalamy, by na
nasze losy wpiywaty obce sity.

Jakiez sg te sity?

Sa to ci ludzie, obcy nam zaréwno z pochodzenia jak
i z ducha, ktorzy rozsiedli sie na naszej ziemi i opanowali
nas gospodarczo i politycznie. Wiedzg oni, ze prawdziwa nie-
podlegtos¢ Polski bytaby réwnoznaczna z koricem ich wiadzy
i ich wyzysku. Oni to byli zawsze wrogami naszej niepodle-
gtosci*. Oni wytezyli wszystkie sity, gdy przywrocenie Polsce
niezaleznego bytu nie dato sie dluzej uniknaé, by ta nieza-
leznos¢ byta tylko pozorna, i by w traktatach ,,mniejszos-
ciowych*, ktéremi nas omotano, miescity sie dostateczne
gwarancje, ze ta niepodlegto$é nie potrwa diugo, w kaz-
dym razie nie diuzej niz ich wiadza nad nami.

*

Kazdego mys$lagcego Polaka musiato nieraz zastanowié¢ pytanie,
dlaczego z pos$réd wielkich narodow nowozytnej Europy jedynie Pol-
ska utracita swag niepodlegto$¢. Nasza historjografja zajmowata sie
skrzetnie tym problemem (np. stynna ,szkota krakowska“), lecz uni-
kata skrupulatnie rozpatrzenia witasciwych przyczyn naszego upadku.
Nie mozna sie dziwié, historycy sag tylko ludzmi — bali sie. My sie
nie boimj” wykryliSmy juz przeto, ze powodem upadku Polski byt fakt,
iz poczynajgc od XVII wieku ziemie polskie zostaly wybrane na centralny
rezerwat (Swiatowy osrodek dla zachowania czystosci rasy i religji) narodu
zydowskiego. ]

Badania nad rolg Zydostwa i stuzacej mu masonerji w dziejach
degeneracji (wieki XVII i XVIII) i upadku Polski zostaty zapoczat-
kowane dopiero niedawno, lecz wydaty juz rezuttaty zupetnie rewe-
lacyjne. Patrz ,Zmierzch lzraeta® Rolickiego oraz ,Zrédto Rozbioru
Polski* Kazimierza Morawskiego. Otwiera sie tu wdzieczne pole dla
badan catego pokolenia polskich historykéw.
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Ci ludzie wiedzg dobrze, ze zaden naréd nie kupuje nie-
podlegtosci na raty. Wiedzg, ze Polska musi zrobi¢ nastep-
ny krok naprzéd i zdoby¢ sobie rzeczywistg niezalezno$¢ du-
chowga i gospodarczg, albo musi ponownie straci¢ swg niepo-
dlegtosé. W ich planach lezy ta druga ewentualnos$é.

Do tego celu stuzy rozkiad naszej wiary i moralnoSci.
Do tego celu stuzy tak niezwykle bezwzgledne, nawet jak
na tych ludzi, przykrecenie S$ruby lichwy i kapitalistycz-
nego wyzysku, ktére musi szybko i niezawodnie dopro-
wadzi¢ nas do ruiny i rewoluciji.

Niestety tym ludziom stuza liczni Polacy. Na szczeScie
wiekszos$¢ ich stuzy nieswiadomie. Po czeSci przez oportu-
nizm i karjerowdczostwo, po czesci przez snobizm intelektual-
ny. Niektorzy z nich zbyt silnie zwigzali swe losy z obec-
nym systemem, i niema juz dla nich powrotu. Wiekszo$¢
z posrdd nich, ludzie uczciwi, nie zdaje sobie sprawy z te-
go czemu stuzy, i wczesniej czy pOZnie nawroci na wdas-
ciwg droge.

Dla tych Polakéw przeznaczona jest ta ksigzka. Oni to
muszg zrozumie¢, ze uzdrowienie gospodarcze Polski, mo-
zliwie tylko zgodnie z zasadami moralnosci chrzescijanskiej
i przy uwzglednieniu szczegdlnych potrzeb naszego Naro-
du, nieda sie przeprowadzi¢ bez rownoczesnego wyzwolenia
od politycznych i intelektualnych wptywéw Zydostwa.

Od tych Polakéw zaleze¢ bedzie, czy ta przemiana od-
bedzie sie jeszcze na czas, by uratowaé polskag niepodleg-
tos¢, czy juz zapozno.

Katastrofa gospodarcza, ktérg przezywamy, ma swoje
zte i dobre strony. Polak, kiedy jest gtodny, staje sie zty. Nie-
jeden dopiero wtedy zaczyna mysle¢.

A ci, ktorzy mysla, zawréca z fatszywej drogi i pojda
z nami.
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