











PRZEDMOWA.

Whprowadzenie nowego jednolitego K. K. W.
w Polsce i warunki w jakich wprowadzenie to
nastgpito, wywotywaty konieczno$é podjecia wy-
dawnictwa, ktdreby przedewszystkiem podato tekst
obowigzujgcy Kodeksu Wojskowego wedtug brzmie-
nia z roku 1914 oraz z uwzglednieniem zmian,
poczynionych przez rozporzadzenie wprowadcze.
Nalezato dalej zaopatrzy¢ ustawe te w komentarz,
uwzgledniajgcy w miare moznosci zaréwno te zdo-
bycze praktyczne w zakresie wyktadni, jakie po-
czynito orzecznictwo niemieckie w ciggu dtugo-
letniego stosowania kodeksu, jak z drugiej strony
te wskazania jakie dla wyktadni i praktycznego
stosowania przepisow kodeksu wynikaé muszg
z poczynionych w nim zmian, z przeniesienia go
na nowy grunt paristwowy, pomiedzy nowe sto-
sunki, w tgcznosci z odmienng organizacja woj-
skowg, inng ustawg postepowania oraz innemi
ustawami pomocniczemi, jakiemi sg w stosunku
do kodeksu wojskowego ustawy karne powszechne.
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Wykonanie tej pracy wydawato sie sprawg
wysoce pilng, poniewaz trudnosci praktyczne wy-
rastaty na kazdym kroku i mogty stanowié prze-
szkode do nalezytego wymiaru sprawiedliwosci.

Majac Swiadomos¢ tej potrzeby i jej nagto-
§ci przystagpilismy do opracowania niniejszego wy-
dawnictwa w my$l zadan wyzej wskazanych. Przy
ustalaniu wyktadni kodeksu wedtug orzecznictwa
i komentatoréw niemieckich korzystaliSmy w pierw-
szym rzedzie ze znanych opracowan Romena
i Rissoma oraz E. Gronowa, nie pomijajac réwniez
innych prac w tej dziedzinie. Zbyt krétki okres
stosowania Kodeksu Wojskowego w Polsce nie
dat nam moznosci uwzglednienia orzecznictwa
polskiego, ktére dotad nie mogto z istoty rzeczy
ustali¢ swego stanowiska wobec nowowprowadzo-
nej ustawy.

Przy poréwnaniu z ustawami wojskowemi
i powszechnemi, obowigzujgcemi w Polsce, poda-
walismy przewaznie wlasng wyktadnie, liczac sie
z tern réwniez, ze niektére z tych zrédet majg
charakter wysoce tymczasowy i moga ulega¢ zmia-
nom, ktérych konieczno$¢ zresztaq podkreslaliSmy
w miare potrzeby w naszych wywodach.

Nie roszczac pretensji do wyczerpania nie-
zbednego materjatu, co wobec pospiechu i wa-
runkéw pracy nie byloby nawet wykonalne, ani
do nieomylnosci wywodoéw, pracg niniejsza miata
na celu okazanie *mozliwej pomocy prawnikom
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polskim przy rozstrzyganiu tych powaznych zaiste
trudnosci, jakie tgczy¢ sia muszg z wprowadze-
niem Kodeksu Wojskowego i stosowaniem jego
w obcych mu warunkach.

Na zakoriczenie uwazam za swdj obowigzek
wyrazi¢ podziekowanie p.p. gen. Pikowi, gen. Krze-
mienskiemu, putk. Mecnarowskiemu, putk. Gru-
berowi i mjr. Groegerowi za ich zyczliwg pomoc
w doprowadzeniu do skutku wydawnictwa oraz
omawianiu watpliwych kwestji spornych.

W. M.
Warszawa w lutym 1921 r.



SKROCENIA.

D. — Dekret.

D. S. — Departament SprawiedI\" osci.

Dz. P. —Dziennik Praw Panstwa Polskiego.

Dz. R. W — Dziennik Rozkazéw Wojskowych.

Dz. U. — Dziennik Ustaw Rzplitej Polskiej.

K. H. — Konwencja Haaska 1908 r. (Kodeks praw i zwy-
czajow waojny).

K- K- — Kodeks Karny.

K. K- N. — Kodeks Karny Powszechny niemiecki 1871 r.

K> K- R. -- Kodeks Karny Powszechny rosyjski 1903 r.
w redakcji przepisow przechodnich 1917 r. i p6z-
niejszych ustaw polskich.

. W — Kodeks Karny Wojskowy.
- W — Ustawa Postepowania Karnego Wojskowego.
Rozporzadzenle

— Rada Ministrow.

— Rada Obrony Panstwa.

S K- P- — Tymczasowa Rada Stanu Krolestwa Pol-
skiego.

- AL — Ustawa Karna Powszechna austrjacka 1852 r.
St. — Ustawa.
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USTAWA
z dnia 29 lipca 1919 roku

o0 tymczasowem sadownictwie wojskowem.
(Dz. Praw. Nr. (5 1919 r., poz. 389).

Art. |I. Rz do czasu zaprowadzenia
jednolitego ustawodawstwa sgadowo -wojsko-
wego, stosowane beda narazie w zakresie
sgdownictwa wojskowego przepisy wojskowe
kodeksu niemieckiego z r. 1872 i wojsko-
wej ustawy postepowania karnego austrjac-
kiej z r. 1912.

Art. 2. Wzgledem przestepstw pospo-
litych stosowane bedg w sgdownictwie woj-
skowem powszechne ustawy karne ma-
terjalne w poszczegdlnych dzielnicach obo-
wigzujace.

Art. 3. Rada Ministréw, na wniosek
Ministra Spraw Wojskowych, postawiony w po-
rozumieniu z Ministrem Sprawiedliwos$ci, wyda
rozporzadzenia wprowadzajgce w zycie posta-
nowienia art. 1 i 2 niniejszej ustawy, a za-
razem wiladna bedzie poczyni¢ w ustawach
wymienionych w powyzszych artykutach, zmia-
ny i uzupetnienia zarbwno w zakresie orga-
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nizacji sadownictwa wojskowego, jak i w pra-
wie karnem materjalnem i procesowem;
w szczegolnosci okresli¢ nalezy, ktore z ustaw
wymienionych w art. 2 obowigzywa¢ beda
tymczasowo w polu i na morzu, tudziez
jakie ustawy stosowane by¢ winny wzgle-
dem ludnosci poddanej sadownictwu woj-
skowemu na obszarach, na ktére moc obo-
wigzujgca ustaw w art. 2 wymienionych sie
nie rozcigga, wzglednie przewidzie¢ sposéb
okres$lenia tychze ustaw.

Art. 4. Rozporzadzenia przewidziane
w art. 3 zyskuja moc obowigzujgcg z chwilg
ogtoszenia ich w Dzienniku Praw, o ile
W rozporzadzeniach tych inaczej postano-
wione nie bedzie co do poczgtku ich mocy
obowigzujacej i nie moga wychodzi¢ na nie-
korzy$¢ podsadnych.

Art. 5. Rada Ministrow wiladna be-
dzie wydawaé rozporzadzenia przewidziane
w artykule 3 niniejszej ustawy przez czas
4 miesiecy, liczac od dnia wejscia w zycie
niniejszej ustawy, rozporzadzenia te winny
by¢ nastepnie przedtozone Sejmowi do za-
twierdzenia na najblizszem jego posiedzeniu.

Art. 6, Rz do chwili wejscia w zycie
rozporzadzen, wymienionych w art. 3 niniej-
szej ustawy, stosowane bedg nadal dotydi-
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czasowe przepisy w zakresie sgadownictwa
wojskowego, ogtoszone w Dzienniku Roz-
kazbw Wojskowych po dzien 10 marca
1919 r., tacznie z mocg obowigzujaca od
dnia ich ogtoszenia w tymze dzienniku,
wzglednie dnia pdzniejszego, wskazanego
w nich jako poczatek mocy obowigzujgce;.
Czynnosci sagdowe na podstawie tych prze-
piséw przedsiewziete nadal wedlug nich oce-
niane beda.

USTAWA
z dnia 20 stycznia 1920 r.
(Dz. U. Rz. P. Nr. 6, z 1920 r., poz. 39)

w przedmiocie zmiany art. 5 ustawy z dnia
29 lipca 1919 r. o tymczasowem sadownictwie
wojskowem (Dz. Pr. z r. 1919 Nr. 65, poz. 389).

Art- |. Przewidziany w art. 5 ustawy,
z dnia 29 lipca 1919 r., o tymczasowem
sgdownictwie wojskowem termin przedtuza
sie 0o 3 miesigce, liczac od dnia wejscia
W zycie ustawy niniejszej.

L Osiagniecie jednolitosci zrédet wojsko-
wego prawa karnego bylo rzeczg konieczng wo-
bec tego, ze, powstajgce z rozmaitych odrebnych
formacji W. P.,_ rzadzito sie w poczatkach roz-
nemi ustawami w tym zakresie.
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Aby to ujednostajnienie najrychlej osiggnac,
mozna bylo wybra¢ droge sporzadzenia samo-
istnej nowej ustawy karnej wojskowej, albo tez,
z odpowiedniemi zmianami i przystosowaniami,
zatrzymaé sie tymczasowo na recepcji jednej
z ustaw obcych.

2. Opracowanie nowej ustawy stato sie
przedmiotem przygotowawczych prac fachowych,
ktére jednak z samego swego charakteru musia-
tyby trwa¢ dtuzej: nowy kodeks karny wojskowy
polski powinien sta¢ na wysokosci wspoétczesnych
zdobyczy naukowych i praktycznych w dziedzi-
nie kryminalistyki, powinien by¢ uzgodniony z ca-
toksztaltem ustawodawstwa karnego w Panstwie,
a zatem wymaga studjow i narad przedwstep-
nych, wreszcie porozumienia z Komisjg Kodyfi-
kacyjng Rzeczypospolitej Polskiej, powotang do
opracowania ogolnego kodeksu karnego, i uwzgled-
nienia jej prac. Komisja Kodyfikacyjna uczynita
jeszcze stosunkowo niewielkie postepy, nie wszyst-
kie zasady naczelne zostaly tam jeszcze ustalone;
w tych wiec warunkach praca nad K. K. wojsko-
wym skazana bylaby z istoty rzeczy na prowizo-
rycznos$¢; gdyby nawet mogta sie posuwacé dosé
szybko — ale nawet i pomimo to —trwaé by
musiata dtuzej, niz na to pozwalatyby dotkliwe
trudnosci praktyczne, wywotlane przez roéznolitos¢
ustaw karnych w wojsku.

3. W tym stanie rzeczy bardziej wskazang
i mozliwg do natychmiastowego uskutecznienia
rzecza byla tylko recepcja odpowiednio przysto-
sowanej ustawy obcej.

Ustawa austrjacka 1855 roku, nazbyt prze-
starzata, w znacznym stopniu kazuistyczna i nie-
odpowiadajgca ani wspotczesnym pogladom nauki.
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ani praktycznym wymogom zycia, nie nadawata
sie do recepcji og6lnej. CzesSciowo obowigzujaca
w niektorych formacjach musiata przy ujedno-
stajnieniu ustapic.

Ustawa francuska naogot wojsku i Korpu-
sowi Sedziowskiemu nieznana, a stosowana tylko
w b. armji gen. Hallera, nie wykazywata tak istot-
nych zalet, ktéreby mogly usprawiedliwi¢ jej re-
cepcie mimo trudnosci praktycznych, jakieby
wywota¢ musiata.

Ustawa rosyjska nie przedstawiata w po-
rownaniu z innemi zadnych stron dodatnich,
przeciwnie, ustepowata ustawie niemieckiej pod
wieloma wzgledami, nadto nie byla w zadnej
formacji polskiej w chwili organizowania W. P.
stosowana, nie bylo tez zadnej racji do jej re-
cypowania.

Z tych wszystkich wzgleddw, zaréwno teore-
tycznych jak praktycznych, najbardziej nadawat
sie do recepcji i zastosowania w Wojsku Pol-
skiem K. K. W. niemiecki, czesciowo juz zasto-
sowany w Polskiej Sile Zbrojnej od roku 1917.

4. niemiecki K. K. W. pochodzi z tego sa-
mego okresu, co powszechny K. K. niemiecki.
Po zjednoczeniu panstw niemieckich i utwo-
rzeniu Rzeszy Niemieckiej prowadzono szybka
i intensywng prace nad ujednostajnieniem usta-
wodawstwa. Faktycznie przodujace stanowisko
Prus w Zwigzku Péinocno-niemieckim, a nastep-
nie w Rzeszy Niemieckiej, oraz niewatpliwie wy-
datny rozw¢j instytucji panstwowych w Prusiech,
sprawit, ze gldwnym wzorem przy opracowaniu
niemieckich ustaw karnych staty sie ustawy pru-
skie. Nakazane w 1870 roku ujednostajnienie zo-
stato wykonane w zakresie powszechnego ko-
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deksu karnego juz w roku 1871, a w zakresie
K. K W. w dniu 20 czerwca 1872 r, moc obo-
wigzujagcg nowy ten kodeks uzyskat w Niem-
czech z dniem 1 pazdziernika 1872 roku.

Z istoty rzeczy pozostawa¢ on musiat w Sci-
stym zwigzku z powszechnym niemieckim K K
1871 roku, opierajgc sie na tych samych poje-
ciach ogélnych i poglgdach na zadania i struk-
ture ustawy karnej. Zaréwno system Kkar, stosu-
nek kar zasadniczych i dodatkowych, oraz sze
reg innych instytucji ogo6lnych prawa karnego,
jak z drugiej strony sposéb ujecia poszczegol-
nych stanow faktycznych, jak wreszcie wypadki
przestepstw pospolitych, podlegtych jurysdykcji
wojskowej, musiaty by¢é uregulowane w zastoso-
waniu do zasad, ustalonych w powszechnym K. K
1871 roku.

Stad wysuwaé sie mogta pewna trudnosé
przy stosowaniu niemieckiego K. K. W., w tych
wypadkach, kiedy z istoty rzeczy w stosunkach
polskich odpowiadaé mu miato inne ustawodaw-
stwo karne powszechne, austrjackie —w Mato-
polsce lub rosyjskie — w b. Krélestwie Kongre-
sowem.

Jednakze te trudnosci mozliwe byly do usu-
niecia drogg odpowiednich przepisébw przechod-
nich i nie mogly stanowi¢ przeszkody nieprze®
zwyciezonej do recypowania K. K. W. niemiec-
kiego dla catej armji polskiej juz obecnie.

5. Tworzenie jednolitej organizacji wojsko-
wego wymiaru sprawiedliwosci w Polsce poste-
powato stopniowo.

Jednym z pierwszych aktéw, zmierzajgcych
do ustalenia organizacji wymiaru sprawiedliwosci
w wojsku byt Dekret Wodza Naczelnego z dnia
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7 stycznia 1919 r., ogtoszony w Nr. 4. Dziennika
Rozk. Wojsk. 16.1.19 r. poz. 161 o utworzeniu
sadow putkowych. Artykut 5 tego dekretu sta-
nowi, ze w sadach okregéw generalnych War-
szawskiego, todzkiego i Kieleckiego majg zasto-
sowanie normy K. K. W. oraz procedury woj-
skowej niemieckie, a w O. Q. Krakowskim i Lu-
belskim — austrjackie.

Dekret z dn. 19 stycznia 1919 r. (Dz. R. W.
Nr. 11, poz. 393), zawiera ustawe 0 tymczasowej
organizacji sgdowej Wojska Polskiego, obejmu-
jacg juz caloksztalt sgdownictwa wojskowego;
0 prawie materjalnem w dekrecie tym nie bylo
mowy wobec rozwigzania sprawy przez dekret,
poprzednio cytowany.

Ustawa z 19 stycznia wprowadzona zostata
w zycie dekretem z dn. 19 lutego 1919 r. (Dz. R.
Wojsk. Nr. 21 poz. 668); réwnocze$nie ogtoszone
zostaly przepisy przechodnie do P. K. W. nie-
mieckiej i austrjackiej, majagce na celu przystoso-
wanie tych ustaw do warunkoéw i potrzeb polskich.

Wreszcie dekretem z dn. 10 marca 1919 r.
(Dz. R. W. Nr. 30 poz. 966) nakazano stosowa-
nie przez sady wojskowe na odpowiednich tery-
torjach do przestepstw pospolitych K. K. R. 1903 r.
1U. KA. z odpowiedniemi zmianami, przez wia-
dze polskie do tych ustaw wprowadzonemi.

Wszystkie dekrety powyzsze nie osiggnety
jednak catkowitej jednolitosci ani pod wzgledem
organizacji sgdownictwa, ani pod wzgledem Zr6-
det prawa. Postanowienia tych dekretéw doty-
czyly poszczegélnych zagadnien, nie obejmowaty
catosci w spos6b dos¢ systematyczny i pozosta-
wialy caty szereg zagadnien nie rozstrzygnietych,
co stwarzato dotkliwe trudnosci praktyczne.
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Stawalo sie tedy rzeczg konieczng i pilng
ostateczne uregulowanie ustawodawcze spraw sg-
downictwa wojskowego. Celov/i temu odpowie-
dzie¢ miata ustawa z dnia 29 lipca 1919 roku
(Dz. G. R. P. Nr. 65 poz. 389).

W ten spos6b prawnie wprowadzona zostata
jednolito$¢ wymiaru sprawiedliwosci w Wojsku
Polskiem na podstawie recepcji ustaw powyzszych
i powszechnego ich zastosowania.

6. Recepcja K. K. W. wymagata przepiséw
przechodnich i przystosowania w mozliwym stop-
niu do wymagan, ze stanu organizacji panstwo-
wej i wojskowej polskiej wynikajgcych. Ustawa
przepisow przechodnich nie zawiera, upowaznia
natomiast Rade Ministrow do wydania w termi-
nie oznaczonym rozporzadzenia z mocg ustawy,
takie przepisy przechodnie zawierajgcego.

To tez faktyczne wprowadzenie w 2zycie
ustaw recypowanych przez ustawe 29 lipca 1919 r.
uzaleznione zostatlo od wydania tych przepisow
przechodnich przez Rade Ministrow, do tego
czasu pozosta¢ miaty w mocy postanowienia cy-
towanych wyzej dekretéw zaréwno w przedmio-
cie organizacji sadownictwa wojskowego, jak
prawa karnego wojskowego.

7. Jako pomocnicze ustawy majg mie¢ za-
stosowanie do wypadkéw przestepstw pospoli-
tych, w mys$l ustawy 29 lipca 1919 r., te ustawy
dzielnicowe, obowigzujace w Polsce, ktére ze
wzgledu na wiasciwosé terytorjalna, bylyby przez
sady ogdélne stosowane.

8. Rada ministrow w ciggu pozostawionego

jej przez te ustawe czteromiesiecznego terminu
nie zdazyta przygotowaé potrzebnych przepiséw
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przechodnich, wskutek tego ustawa z dnia 20 stycz-
nia 1920 roku termin ten zostat ponownie prze-
dtuzony o 3 miesigce od daty uzyskania mocy
przez te nowg ustawe. Gstawa z dnia 20 stycz-
nia ogtoszona zostata w Nr. 6 Dz. U.R. P. w dniu
29 stycznia 1920 r., zyskata zatem moc obowia-
zujacg w mysl zasady og6lnej dnia 14 po ogto-
szeniu.

Przed uptywem tego nowego terminu Rada
Ministrow w dniu 10 maja 1920 roku powzieta
uchwale w przedmiocie poleconego jej rozpo-
rzgdzenia co do ustawy karnej materjalne;j.

Rozpotzadzenie to zostato ogtoszone w Nr. 59
Dz. (J. R. P. z dnia 22 lipca 1920 roku, poz. 369,
aw mysl R. R. 0. P. ogtoszonego w Dz. G.R.P.
Nr. 71 1920 roku data wprowadzenia w Zzycie
K. K. W. wraz ze zmianami i uzupetnianiami
w R, R. M. zawartemi ustalona zostata na dzien
9 sierpnia 1920 roku.



ROZPORZgDZENIE

Rady Ministrow z dnia 10 maja 1920 r. w przed-
miocie wprowadzenia w zycie Wojskowego
Kodeksu Karnego.

(Dz. U R. P. N. 59 Poz. 369).

Na podstawie ustawy z dnia 20
lipca 1919 r. (Dz. Pr. Nr. 65 poz. 389)
i ustawy z dnia 20 stycznia 1920 r.
(Dz. Ustaw R. P. Nr. 0 z 1920 roku
poz. 39) otymczasowem sadownictwie
wojskowem, Rada Ministréw na wnio-
sek Ministra Spraw Wojskowych,
uczyniony w porozumieniu z Mini-
strem Sprawiedliwosci, stanowi, co
nastepuje.

»

Art. |I. W polskiem sadownictwie woj-
skowem stosuje sig do przestepstw wojsko-
wych Kodeks Karny Wojskowy z dnia 20
czerwca 1872 r., tymczasowo obowigzujacy
na obszarze b. dzielnicy pruskiej, z wylg-
czeniem ustawy wprowadczej, ze zmianami,
az do przepisow z dn. 14 lipca 1914 roku,
(Dz. u. p. Nr. 42) wiacznie, tudziez ze zmia-
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nami i uzupetnieniami, W ponizszych arty-
kutach przewidzianemi.

1 R. R. M, z 10 maja 1920 r, w przedmio-
cie wprowadzenia w zycie wojskowego kodeksu
karnego jest uzupetnieniem ustawy z dnia 29 lip-
ca 1919 roku i na jej podstawie sie opiera. W za-
sadzie K. K. W. 1872 r. uzyskat moc obowigzu-
jaca juz wskutek ustawy z 29 lipca, ktéra wyraz-
nie sprawe te w art. 1 omowita; jednakze pozo-
stawaly jeszcze do ustalenia w drodze Rozporza-
dzenia Rady Ministrow nastepujace kwestje: spra-
wa postanowienn przechodnich oraz niezbednych
zmian tekstu recypowanego kodeksu, oraz okresle-
nie terminu, od ktorego sady wojskowe polskie mia-
ty zacza¢ powszechne w nowym zakresie sto-
sowanie tego kodeksu. Stad tytut Rozporzadzenia
mowi 0 wprowadzeniu w zycie tylko, a nie o na-
daniu mocy obowigzujgcej K. K. W. 1872 roku,,
a wstepne zdanie powotuje sie na ustawy, stano-
wigce podstawe Rozporzadzenia. Powolanie sie
to wymienia dwie ustawy: z dnia 29 lipca, w kto-
rej zasadniczo nadano moc obowigzujacg K. K
W. 1872 r. i upowazniono Rade Ministrow do wy-
dania rozporzadzenia wprowadczego oraz ustawe
z dnia 20 stycznia 1920 r, w ktérej ustalono od-
powiednio przedtuzony termin do wydania roz-
porzadzenia wprowadczego.

2~ Artykut 1-szy Rozporzadzenia Rady Mi-
nistréw z dnia 10 maja 1920 roku powtarza i okres$-
la w sposéb doktadniejszy tresé, zawartg w art.
1 ustawy z dn. 29 lipca, o ile ta dotyczy prawa
karnego materjalnego.

3 K. K. W. niemiecki przystosowany byt
z istoty rzeczy do form i urzadzeh wojskowych
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i ogolno-panstwowych, w szczeg6lnosci za$ karno-
prawnych, panujgcych w Rzeszy Miemieckiej w ro-
ku 1872; urzadzenia wojskowe i panstwowe pol-
skie réznig sie od nich w znacznym stopniu. To
tez po pierwsze bylo rzecza konieczng wprowa-
dzi¢ szereg zmian do artykutow K. K. W. szereg
artykutow nalezato uchyli¢, jako nie mogacych
mie¢ w naszych warunkach zastosowania; po dru-
gie: nalezato uzgodni¢ K. W, niemiecki z K. K
R. 21903 r. iG. K. A. jako powszechnemi ustawa-
mi karnemi, w tych wypadkach, gdzie na terenie
dziatania poszczeg6lnych ustaw dzielnicowych za-
chodzita konieczno$¢ rownolegtego i pomocnicze-
go ich stosowania.

Artykuty nastepne zawierajg te zmiany
i uzupetnienia, ktére Rada Ministrow uznala za
konieczne do K. K. W. wprowadzi¢, aby recepcje
uczyni¢ mozliwg i recypowang ustawe do potrzeb
polskich przystosowac.

4, 0Od czasu wydania K. K. W. 1872 roku
nastgpity w Niemczech zmiany ustawodawcze
i uzupehlnienia K. K. W., nalezato tedy ustali¢, czy
recypowany ma by¢ K. K. W. w jego brzmieniu
pierwotnem 1872, czy tez wraz z pOzniejszemi
zmianami i uzupetnieniami i ktéremi mianowicie.
Na to ostatnie . pytanie odpowiada odrazu art. 1
Rozporzadzenia, stanowigc, ze K. K. W. obowia-
zuje w Polsce ze zmianami, wprowadzonemi don
przez poéZniejsze ustawodawstwo niemieckie, az
do przepiséw z dnia 14 lipca 1914 roku wiacznie,
nie obowigzajg natomiast przepisy ustawy wpro-
wadczej niemieckiej z r. 1872, ktéra z istoty rze-
czy stracita swojg aktualnos¢ i podstawy, zaréwno
ze wzgledu na czas, jakotez z powodu innych
wymagan ogoélnych i warunkéw, wsréd ktérych
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K. K. W. zostaje wprowadzony w Polsce; nie obo-
wiazuja réwniez zmiany po 1914 roku, w szcze-
gélnosci zas wr. 1917 w Niemczech wprowadzone.

Art. 2. Do przestepstw pospolitych sto-
suje sie w sadownictwie wojskowem prze-
pisy ustaw karnych dzielnicowych.

1. Ujednostajnienie ustawodawstwa karnego
wojskowego nie mogto objg¢ jednostronnie cato-
ksztattu ustawodawstwa karnego w Polsce. R sko-
ro odrebne ustawy karne w zakresie przestepstw
pospolitych obowiazujag w roznych dzielnicach
Polski, musza one zachowaé swojg moc i w tych
wypadkach, kiedy wiasciwem forum jest sad woj-
skowy.

Stad przestepstwo pospolite, spetnione w Ma-
topolsce, bedzie sgdzone wedlug U. K. R\ 1852,
w Wielkopolsce, bedzie sadzone wediug K. K. N.
1871 r, w b. zaborze rosyjskim — wedtug K. K. R.
1903 r. zaréwno wodwczas, kiedy sgdzi¢ je bedzie
sad ogolny karny, jak kiedy, ze wzgledu na wias-
ciwos¢ osobowa, podlega¢ beda orzecznictwu sgdu
wojskowego.

2. Przepisy szczegllne, majace na wzgle-
dzie potrzebe uzgodnienia postanowien tych ustaw
dzielnicowych z postanowieniami K. K. W., zo-
staty zawarte w stosunku do K K R. w art
20—38, a w stosunku do U. K. A. w art. 35—51

R R M

Art. 3. Do przestepstw pospolitych,
popetnionych poza granicami Rzeczypospoli-
tej przez wojskowych, nalezacych do oddzia-
tu, przebywajacego poza granicami Rzeczy-
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pospolitej, stosuje sie przepisy karne dzielni-
cowe, ktére wskaze Minister Spraw Wojsko-
wych po wystuchaniu zdania Najwyzszego
Sadu Wojskowego.

To samo dotyczy oséb cywilnych, o ile
na obszarach zagranicznych, obsadzonych
przez Wojsko Polskie, podlegaja wilasciwosci
sgdoéw wojskowych.

Art. 4. Do przestepstw pospolitych,
popetnionych w polu (8 452 w. p. k), lecz
poza granicami Rzeczypospolitej stosuje sie
przepisy karne dzielnicowe, ktére wskaze
Waodz Naczelny.

' Réwniez Wodz Naczelny wskazuje prze-
pisy karne dzielnicowe, wedtug ktérych oce-
nia¢ sie bedzie przestepstwa pospolite, po-
petnione w czasie wojny przez ludnos$¢ ob-
szarbw, obsadzonych przez Wojsko Polskie
poza granicami Rzplitej, o ile ludnos¢ ta
w mys$l istniejacych w tym wzgledzie przepi-
sow podlega¢ bedzie sadownictwu wojsko-
wemu.

Art. 5. Gdyby wskazanie ustaw dziel-
nicowych, przewidziane w art. 3 ust. 1i art.
4 ust. 1, nie nastgpito, przestepstwa 0sGb,
podlegajacych wtasciwosci sagddw wojskowych,
ocenia¢ sie bedzie wedlug tych powszech-
nych ustaw karnych dzielnicowych, ktérym
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osoby te podlegaly w kraju, w ostatniem
miejscu zatogi (garnizonu).

Gdyby miejsce zatogi (garnizonu) nie
moglo by¢ miarodajne nalezy stosowac usta-
wy dzielnicowe ostatniego miejsca statego
zamieszkania lub pobytu w kraju.

Art- 6. Przestepstwa pospolite, popet-
nione na morzu (8 452 wojsk. proc. kar.),
ocenia sie wedlug przepisbw karnych b.
dzielnicy pruskiej.

1 Wedlug zasad ogo6lnych co do mocy
obowigzujacej ustawy karnej w przestrzeni, do
przestepstw, spetnionych zagranica, ale podlega-
jacych sgdom krajowym, stosowana badzie usta-
wa krajowa, z zastrzezeniem uwzglednienia obcej
ustawy fagodniejszej (odpowiednie przepisy za-
wiera kazda ustawa karna, a wiec i wszystkie trzy
kodeksy obowigzujgce w Polsce, wszakze z pew-
nemi odchyleniami: K. K. R. art. 6, 9 i nast.
Q. K A art. 36, 235 K. K. N. art. 4 i nast.)

W ten sposéb sprawa kolizji obcej ustawy
miejsca spetnienia przestepstwa i wiasnej ustawy,
wihasciwej do jego osadzenia, zostaje stosunkowo
tatwo rozstrzygnieta.

2. W Polsce jednak komplikuje w znacz-
nym stopniu to zagadnienie, sprawa wyboru jed-
nej z trzech ustaw dzielnicowych, ktéraby miata
w takich wypadkach zastosowanie.

Wobec mozliwych trudnosci rozwigzania spra-
Wy na gruncie samego tylko brzmienia ustaw kar-
nych, wybdr ustawy dzielnicowej przekazano czyn-
nikom poza sadem stojgcym, stwarzajgc drogag
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posrednig pomiedzy ustawodawczem a zwyklem,
w granicach kompetencji sadu, rozstrzygnieciem
sprawy, wprowadzajac, jako czynnik decydujacy,
dezycje Ministra Spraw Wojskowych. Poniewaz
jednak M. S. Wojsk, jest organem wiadzy wyko-
nawczej, zasS wymiar sprawiedliwosci, na ktoérym
odbi¢ sie moze wybdr jednej z ustaw dzielnico-
wych, wymaga udzialu czynnikéw, temu wymia-
rowi sprawiedliwosci poswieconych, decyzja M. S.
Wojsk, oprze¢ sie winna na opinji naczelnego or-
ganu wymiaru sprawiedliwosci, jakim jest Najwyz-
szy Sad Wojskowy.

Stosownie zatem do przepisow art. 3 R, R
M. osoby wojskowe, nalezgce do oddziatu, prze-
bywajacego zagranica, lub osoby cywilne na ob-
szarach zagranicznych, obsadzonych przez woj-
sko polskie, podlegajacych” wihasciwosci sadow
wojskowych, bedg odpowiadaty przed sgdami woj-
skowemi polskiemi za przestepstwa pospolite we-
diug ustawy dzielnicowej, ktorg wskaze Minister
Spraw Wojskowych w drodze, w tym artykule
przepisane;.

3. Artykut 4 przewiduje wypadek specyficz-
ny, mianowicie wypadki przestepstw pospolitych,
spetnionych poza granicami Rzeczypospolitej Pol-
skiej w polu, t. j. w czasie dziatan wojennych,
kiedy wojsko polskie zajmuje obszary, do Pan-
stwa nie nalezace.

W tym wypadku stwarza sie stan swoisty.
Teren, objety przez wojska czynne w polu, nie
jest podlegly ustawom polskim; nie mozna réw-
niez traktowaé¢ wypadku spetnienia przestepstw
na tym terenie przez osoby, podlegajace polskie-
mu sgdownictwu wojskowemu, tak samo, jak
wogole traktowane sg przestepstwa zagranicg
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spetnione, albowiem czynne dziatania wojskowe
nadajg terenom, przez wojsko objetym, specyficz-
ny charakter.

Stosowanie przez sady wojskowe polskie
ustaw, ktére obowigzywaty na tym terenie przed
jego zajeciem i obowigzywa¢ mogg nadal w sto-
sunkach pozawojskowych, nie miatoby Zzadnego
uzasadnienia. Pozostaje zatem konieczno$é sto-
sowania ustawy, obowigzujgcej w Wojsku Pol-
skiem, a poniewaz w zakresie przestepstw pospo-
litych ustaw takich jest trzy, zachodzi potrzeba
ustalenia w spos6b miarodajny, ktéra z tych
ustaw ma by¢ stosowana.

4, Ustalenie to nie moze juz wychodzi¢ od
Ministra Spr. Wojskowych, poniewaz wiadza jego
nie obejmuje ani terendw, przez wojskg w polu
poza granicami Panstwa objetych, ani tez nie
posiada wplywu na wojska w polu, poddane roz-
kazom Naczelnego Dowddztwa i w jego wiadzy
wylgcznie pozostajgce. Zatem instancjg najwyz-
szg, jedynie kompetentng w tym wypadku, jest
Wodz Naczelny. Tutaj réwniez wybdr tej lub
innej ustawy nie pozostaje w tak Scistym zwigzku
z og6lnym wymiarem sprawiedliwosci w czasach
normalnych i liczy¢ sie raczej musi ze wzgledami
polityki wojskowej; zatem zasieganie uprzednie
opinji Sadu Najwyzszego nie jest konieczne.

W ten sposob reguluje sprawe art. 4 Roz-
porzadzenia Rady Ministrow, pozostawiajgc Na-
czelnemu Wodzowi wybdr tej ustawy dzielnico-
wej polskiej, ktora ma by¢ stosowana przez sady
wojskowe polskie zaréwno do wojskowych, jak
tez do ludnosci cywilnej, zamieszkatej na obsa-
dzonych przez wojsko, poza granicami Polski,
obszarach, ktéra podlega¢ by miata, w mysl

IKodeks Karny Wojsk. 2
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whasciwych przepiséw wojskowemu sgdownictwu
karnemu za przestepstwa pospolite.

Koniecznos¢ takiego zarzadzenia Naczelnego
Wodza jest o tyle jeszcze bardziej wyrazna, ze
w braku innej ustawowej podstawy samo tylko
komentowanie ustaw obowigzujacych z trudnoscig
mogtoby te sprawe rozwigzaé.

5. Jednakze Rozporzadzenie przewidzie¢ mu-

sialo takze i ten wypadek, kiedy wskazanie ma-
jacej obowigzywa¢ w tych warunkach ustawy
dzielnicowej z jakichkolwiek powoddéw nie na-
stapito.

Wypadek taki Rozpprzadzenie rozwigzuje
w art. 5 w mys$l og6lnych zasad, jakie wynikajg
z ttumaczenia przepiséw ustaw obowigzujgcych.

Miarodajng zatem staje sie ustawa ostat-
niego miejsca zatogi, albotez miejsca zamieszka-
nia lub pobytu (lex domicilii).

Jest to oczywiscie najtrafniejsze rozwigza-
nie mogacych wynikaé¢ trudnosci co do wyboru
whasciwej ustawy, zadna bowiem inna koncepcja
nie mogtaby w sposéb réwnie prosty, jednolity
i praktycznie tatwy do ustalenia sprawy tego wy-
boru doprowadzi¢, nie wynikataby réwniez kon-
sekwentnie z tych zasad, jakiemi sie przy wybo-
rze ustawy dla przestepstw, spetnionych zagra-
nica, ustawodawstwo i praktyka sadowa naogot
kieruja.

6. Artykut 5 przewiduje taki sposéb
wigzania sprawy tylko w stosunku do 1 ustepu
art. 3 i 1 ustepu art. 4. Natomiast ustepy drugie
obydwoch tych artykutdw, dotyczace ludnosci cy-
wilnej, zamieszkatej na terytorjach obcych, obsa-
dzonych przez wojsko polskie, a wiec ludnosci,
nie nalezacej terytorjalnie ani osobiScie do Pan-

roz-
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stwa Polskiego, nie zostaly objete przez prze-
pis art. 5.

Powstaje tedy pytanie, jaka ustawag karna
ma by¢ do nich zastosowana, jezeli spetnig prze-
stepstwo, a przestepstwo to podlega¢ bedzie
z tytubu ustaw procesowych lub specjalnych roz-
porzadzen osgdzeniu przez polskie sady woj-
skowe. Jezeli przewidziana w art. 3 ust. 2 lub
art. 4 ust. 2 decyzja wiasciwej wiladzy nastapi,
sprawa nie budzi watpliwosci, jezeli jednak de-
cyzji takiej niema, zachodzi koniecznos$¢ roz-
strzygniecia watpliwosci, ktére w ten spos6b po-
wstawaé muszg, na podstawie odpowiedniego ko-

mentowania ogdlnych zasad prawa karnego i mie-
dzynarodowego.

Przepis art. 5 nie moze tu by¢ zastosowany
nietylko ze wzgledéw formalnych, poniewaz wy-
raznie wymienia on tylko ust. 1 art 3 i ust 1
art. 4, a pomija ustepy drugie tych artykutdw,
ale i ze wzgledéw faktycznych, poniewaz zasto-
sowanie prawa ostatniego miejsca zamieszkania
lub pobytu bytoby w tym wypadku, jako Srodek
wyboru polskiej ustawy dzielnicowe}, bezskuteczne,
bowiem osoby, nalezace do ludnosci okupowa-
nego terytorjum obcego, nigdy na ziemi polskiej
mogty nie mieszkac.

W tym wypadku zatem zadna z polskich
ustaw nie mogtaby mie¢ zastosowania bez szcze-
gblnej podstawy prawnej. Takg szczeg6lng pod-
stawe stworzy¢ moze Dekret Naczelnego Wodza
lub Rozporzadzenie Ministra Spr. Wojskowych,
przewidziane w art. 4 ust. 2 lub art 3 ust. 2
a jezeli rozporzadzen takich niema, podstawa
prawna niezbedna nie zostata stworzona, zadna
ustawa dzielnicowa polska zastosowana by¢ nie
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moze, pozostaje konieczno$¢ stosowania ustawy
karnej krajowej, obowigzujacej na terytorjum,
obsadzonem w chwili jego obsadzenia, to znaczy
ustawy, w stosunku do Polski obce;.

Rozwigzanie to, jedynie logiczne i zgodne
z ogélnemi zasadami prawa karnego, zgodne jest
réwniez z zasadami konwencji haskiej (art. 43),
nakazujagcej w miarg moznosci zachowanie ustaw
kraju okupowanego. O ile zatem polska wiadza
whasciwa, w mysl art. 3 lub 4 omawianego Roz-
porzadzenia, inaczej nie zarzadzi, przestepstwa
pospolite ludnosci, na tern terytorjum, przez woj-
sko polskie obsadzonem, zamieszkatej, podlega-
jace polskiemu sgdownictwu wojskowemu, sg-
dzone beda wedlug ustaw krajowych tego te-
rytorjum.

7. Co do osOb, ktére spetnity przestepstwo
za granicg w innych warunkach, anizeli wskazane
w art. 3—5, a podlegajg wihasciwosci Sadéw woj-
skowych Polskich stosowane beda zasady ogélne,
wyrazone w art 2 K. K. W. ustep ostatni, (ob.)

8. W mysl ogblnych zasad ustawodawstwa
karnego, przestepstwa, spetnione na okretach,
ptynacych pod flagg panstwowa, ulegajg sadzeniu
wedbug ustaw panstwa, pod ktérego flagg okrety
zegluja. Okrety polskie objete sg tedy przez moc
ustaw polskich. Je$li chodzi o wybdr ustawy
dzielnicowej, jest rzecza jasna, ze najwlasciwsza
jest ustawa tej dzielnicy, ktéra pozostaje w naj-
blizszym zwigzku z morzem i portem macierzy-
stym okretu. Taka ustawg karng, obowigzujaca
w Polsce, jest ustawa b. Dzielnicy Pruskiej, te
tez Rozporzadzenie wskazuje, jako wiasciwa—prze-
pis ten blizszego omoéwienia nie wymaga.
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Art- 7. Przepisy Wojskowego Kodeksu
Karnego (art. 1), tudziez poszczegdlnych
ustaw dzielnicowych, stosowanych w sadow-
nictwie wojskowem, a dotyczace panstw za-
borczych,. ich urzadzen, obywateli, tudziez
instytucji, przez panstwo uznanych, a w szcze-
golnosci ciat reprezentacyjnych, skarbu, woj-
ska, wladz, urzedéw i urzednikéw, publicz-
nych papieréw kredytowych i pieniedzy, od-
noszg sie do Polski, jej urzadzenh, obywateli,
tudziez do instytucji przez panstwo uznanych.

W szczego6lnosci, gdy w Kodeksie Kar-
nym Wojskowym mowi sie o ustawach nie-
mieckich, armji niemieckiej, wojskach nie-
mieckich, marynarce cesarskiej lub okrecie
niemieckim, o Rzeszy Niemieckiej i jej gra-
nicach, obywatelu niemieckim i konsulacie
niemieckim, wowczas wilasciwe przepisy sto-
suje sie do ustaw w Polsce obowigzujacych,
polskich armji, wojska i marynarki, pol-
skiego statku, do Rzeczypospolitej Polskiej,
jej granic, obywateli i konsulow.

1 Recepcjs obcej ustawy, majgce] na wzgla-
dzie obcy organizm panstwowy, odpowiadajace
mu urzagdzenia i instytucje z istoty rzeczy wy-
maga w tej dziedzinie odpowiedniego przystoso-
wania. Przystosowanie takie moze byc¢ formalne,
to znaczy, nie zmieniajgc treSci postanowien
ustawy, moze je odnosi¢ do innego przedmiotu
lub podmiotu stosownie do wymagan organizacji
panstwowej, obcg ustawe recypujacej.
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2, Taka formalna zmiana bedzie wystar-
czala wszedzie fam, gdzie chodzi o terytorjum
panstwa, o panstwo, jako catoksztalt, o poszcze-
golne zasadnicze funkcje i organa zyc'a panstwo-
wego. Jezeli terytorjum kazdego panstwa jest
inne, to jednak znaczenie panstwowego tery-
torjum w ustawie karnej jest takie samo, zmiana
zatem jednych granic na inne, moze by¢ doko-
nana przy recepcji wsposéb formalny bez zmian
w tresci ustawy. W ten sam sposéb formalny,
bez zmian tresci ustawy, moga by¢ przejete po-
stanowienia, dotyczace innych czesci organizmu
panstwowego, ktérych rola i znaczenie jest mniej-
wiecej jednakowe w roznych formacjach pan-
stwowych.

Te wlasnie przepisy ma na wzgledzie art. 7
omawianego Rozporzadzenia, podstawiajagc na miej-
sce poje¢ i urzadzen niemieckich, ktoére miat na
widoku K, K. W. niemiecki — odpowiednie urza-
dzenia polskie.

W naszem wydaniu staraliSmy sie mozliwie
SciSle przepisane w niniejszym artykule jakotez
wogdle w R. R. M. zmiany tekstu K. K W.
uwzglednié.

Art- 8- Przewidziane w Kodeksie Kar-
nym Wojskowym rozporzadzenia, ktdérych
wydanie nalezy do cesarza, wydawane bedag
przez Naczelnika Panstwa.

1 Szczeg6lnego omdéwienia wymagajg prze-
pisy, odnoszace sie do osoby, stojacej na czele

Panstwa.
Rzesza Niemiecka byla panstwem monar-

chicznem, gdzie wprawdzie pewne zastrzezenia
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konstytucyjne gwarantowa¢ miaty prawa J swo-
body obywarelskie, gdzie jednak panujacy cesarz
posiadatl szerokie prawa, z istoty ustroju monar-
chicznego wynikajace.

Rzeczpospolita Polska oparta jest w budo-
wie swojej na zgota odmiennych tendencjach,
zgodnych zaréwno z tradycjami polskiemi, jak
tez z wspodtczesnemi pojeciami o panstwie demo-
kratycznem. Prezydent Rzeczypospolitej wogole,
a Naczelnik Panstwa w Polsce dzisiejszej nie sg
w charakterze swoim réwnoznaczni z monarcha,
i z tego powodu bylo rzeczg konieczng w spo-
séb wyrazny zaznaczy¢ w Rozporzadzeniu wpro-
wadczem, czy i w jakim stopniu przewidziane
dla monarchy w K. K. W. czynnosSci mogag byc¢
podjete przez Naczelnika Panstwa z réwng mocg
prawng. Gdyby bowiem okoliczno$¢ ta nie byla
W spos6b wyrazny zaznaczona, zachodzi¢ by
mogta watpliwos¢, czy wobec odmiennego cha-
rakteru publicznego dwoch form panistwowych
i réznego zakresu wiadzy ich zwierzchnikéw
wihadza, w zakresie przewidzianym przez K. K. W,
jako nalezaca do cesarza, nie jest specyficznym
atrybutem monarchy, jako takiego, i nie moze
by¢ wykonywana przez naczelng wladze panstwa
demokratycznego.

K. K. W. w szeregu wypadkéw przewidywat
wydawanie takich rozporzadzen przez gtowe pan-
stwa, jakim byt cesarz w Niemczech. Ze struk-
tury kodeksu tego wynikata koniecznos¢ pozo
stawienia tych praw w dalszym ciggu osobie re-
prezentujgcej zwierzchnictwo panstwowe, t. j. Na-
czelnikowi Panstwa w Polsce, bez wzgledu na
odmienny charakter ustroju panstwowego.
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Art, 9. Zamiast przepisu § 2 K. K. W,

stosowacC nalezy nastepujgce postanowienie:

(Wiaczono do tekstu K. K. W.).

1 R. R. M. wprowadza pomocnicze
sowanie przepisdw ogolnych wszystkich trzech
ustaw karnych dzielnicowych, obowigzujacych
w Polsce, zamiast wylgcznego stosowania K.K.M.,
jak to bylo w Niemczech.

Stosowanie tych przepisow ogo6lnych rdz-
nych ustaw karnych wymaga¢ musiato w zakre-
sie niektérych przynajmniej instytucji ujecia ich
w formy nowe i jednolite, przystosowane zar6/”*no
do wspotczesnych pogladéw kryminalistyki, jak
do systemu K K W, jak wreszcie do zadan
szczegOlnych represji karnej w wojskul.

Z tego powodu zaszta koniecznos¢ wpro-
wadzenia do R. R. M. niektérych norm og6inych,
ujetych jednolicie dla wszystkich kodekséw po-
mocniczych. W takich wypadkach odpowiednie
przepisy tych kodekséw nie obowigzuja, obowig-
Zuja natomiast te postanowienia, ktére na ich
miejsce wprowadza R. R. M. Wynika to wprost
z brzmienia ust. 1 nowej redakcji § 2 K K. W,
gdzie powiedziano wyraZnie, ze przepisy dzielni-
cowych ustaw karnych majg zastosowanie, ,0 ile
w K. K. W. lub przepisach niniejszych nie posta-
nowiono inaczej“. Tam za$, gdzie przepisy oma-
wianego R. R. M. zawierajg te postanowienia od-
mienne, uchylajag przez to same moc obowigzu-
jacg odpowiednich przepiséw K. K. N., K. K R.
i U K A

(Ob. takze tezy pod § 2. K. K. W.).

Art. 10. Przy skazaniu za zbrodnie
lub wystepki wojskowe mozna przy wyda-

sto-
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waniu wyroku przytrzymanie tymczasowe
i areszt Sledczy w catosci lub czesci zaliczy¢
na poczet kary.

Przytrzymanie tymczasowe i areszt sSled-
czy niezawinione zalicza sie na poczet Kkary.

1 Wszystkie obowigzujagce w Polsce ko-
deksy dzielnicowe znajg zaliczenie aresztu pre-
wencyjnego na poczet kary, jednakze zawierajg
pod tym wzgladem postanowienia istotnie réz-
nigce sie miedzy soba.

W mysl R. R. M. w celu unikniecia tej réz-
nolitosci zamiast postanowien art. 55-a i 266-a
a. K A, art 60 K K M iark 54 K K R. sto-
sowa¢ nalezy przepis art. 10 Rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 10 maja 1920 r. Artykul ten
stara sie ujg¢ w sposéb jednolity podobne, jak-
kolwiek rézne w szczegotach, postanowienia ustaw
dzielnicowych.

2. Wzorem U. K. A. art. 10 nakazuje zali-
czenie zawsze na poczet wszelkich kar, orzeczo-
nych przez sad za zbrodnie i wystepki wojskowe
przytrzymania tymczasowego i aresztu $ledczego,
o ile nie byly przez oskarzonego zawinione.

Wzorem za$ K. K. N. pozwala sgdowi na
zaliczenie ta*kie catkowite tub czesSciowe w kaz-
dym innym wypadku, t. j. nawet w razie, jezeli
oskarzony wskutek zachowania sie swego pod-
czas dochodzenia i $ledztwa sam spowodowat
uwiezienie, sam je zawinit. Wbrew K. K. R. za-
liczenie moze nastgpi¢ na poczet wszelkich Kar,
a nie tylko niektérych kar pozbawienia wolnosci
(wiezienia do lat 6, twierdzy lub aresztu),

3. Sad wyrokujacy bedzie musiat sie za-
tem w kazdym wypadku zastanowi¢, czy oskar-
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zony aresztu Sledczego zachowaniem sie swojem
nie zawinit; w razie odpowiedzi przeczacej, sad
obowiazany bedzie zaliczy¢ catkowity czas tego
aresztu na poczet kary, w przeciwnym razie sad,
stosownie do okolicznosci sprawy, wedtug swego
uznania zdecyduje, czy areszt $ledczy ma by¢ na
poczet kary zaliczony,' a jezeli tak, czy w catosci,
czy tez tylko czeSciowo,

Art« If. Skazani za zbrodnie lub wy-
stepki wojskowe na dluzszg kare domu kar-
nego (ciezkiego wiezienia), twierdzy albo
wiezienia, jesli odbyli dwie trzecie orzeczo-
nej kary, a przynajmniej rok jeden, skazani
za$ na dozywotne pozbawienie wolnosci,
jesli odbyli przynajmniej pietnascie lat kary,
moga by¢ za ich zgoda tymczasowo zwol-
nieni, o ile w czasie odbywania kary dobrze
sie sprawowali.

Art. 12. Tymczasowe zwolnienie moze
by¢ kazdej chwili odwotane, gdy tymczasowo
zwolniony Zle sie prowadzi, lub nie spetnia
zobowigzan wiozonych na niego, przy tym-
czasowem zwolnieniu.

W razie odwotania, czasu, ktory uptynat
od tymczasowego zwolnienia, az do ponow-
nego rozpoczecia kary, nie zalicza sie na
poczet wyrzeczonej Kkary.

Art. 13. Decyzja w przedmiocie tym-
czasowego zwolnienia, jakotez odwotanie
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tymczasowego zwolnienia nalezy do Ministra
Spraw Wojskowych.

Przed powzieciem decyzji w przedmio-
cie tymczasowego zwolnienia wystucha¢ na-
lezy opinji zarzgdu wieziennego.

Jesli okreslony czas trwania kary upty-
nal, a nie nastgpito odwotanie tymczaso-
wego zwolnienia, kare uwaza sie za odbyta.

Art, 14. Wiladza bezpieczenstwa tub
wladza wojskowa moze z waznych wzgle-
doéw dobra publicznego zarzadzi¢ tymcza-
sowe zatrzymanie uwolnionego, ma jednak
obowigzek natychmiast postawi¢ wniosek
w przedmiocie odwotania tymczasowego
zwolnienia.

Odwotanie uwaza sie w tym wypadku
za dokonane w dniu zatrzymania.

1 RoOzne w sposobie ujecia, jakkolwiek po-
dobne w zasadzie przepisy ustaw dzielnicowych
w przedmiocie przedterminowego uwolnienia (art. 4
ust. z dnia 161111920 dla dzielnicy Matopolskiej,
art. 23—26 K. K. N. oraz art. 24—27 Przep. prze-
chodn. do K. K. R) nie bedg mialy zastosowania,
na ich miejsce wchodzg przepisy art. 11—14 Roz-
porzadzenia Rady Ministrow z d. 10 maja 1920 r.

2. Przepisy te wzorowane sg ha ustawie
sejmowej z dnia 161111920 w sprawie zmiany
ustawy karnej austrjackiej; konstrukcja rézni sie
od konstrukcji przepiséw przechodnich do K.K.R.,
gdzie decyzja w przedmiocie uwolnienia przed-
terminowego lub jego odwotania nalezy do sgdu.
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3. Mozna z punktu widzenia polityki Kkry-
minalnej spiera¢ sie o to, ktory z tych systemow
jest stuszniejszy, mozna nawet uznawa¢ system
przepisow przechodnich do K. K. R, pozostawia-
Jacy sprawe w rekach sadu, za bardziej zgodny
z racjonainemi tendencjami kryminalistyki, jednakze
w dziedzinie wymiaru sprawiedliwosci wojskowej
odstepstwo od tej zasady w kierunku silniejszego
uwydatnienia wladzy Ministra Spraw Wojskowych
wydaje sie uzasadnione; obok bowiem ogolnych
zasad polityki kryminalnej, wchodzi¢ tu moga
w gre wzgledy polityki wojskowej, a zatem po-
zostawienie decyzji w rekach Ministra Spraw Woj-
skowych ma swojg stuszng pods™awe w przeciw-
stawieniu do dziedziny wymiaru sprawiedliwosci
powszechnej, gdzie raczej nalezatoby unika¢ in-
gerencji czynnika wtadzy wykonawczej do spraw,
ktére moga by¢ sgdowi pozostawione.

4. Uwolnienie przedterminowe z wigzienia
0s6b skazanych na dtuzsze kary pozbawienia
wolnosci jest Scisle biorac ostatnim etapem racjo-
nalnego t zw. progresywnego systemu wykony
wania kary wiezienia. Powinny go pop zedzac
etapy weczesniejsze, stopniowego wezwyczajenia
skazanego do zycia spotecznego i odpowiedniego
rozszerzania zakresu jego swobody w wiezieniu.
Jakkolwiek system progresywny daleki jest je-
szcze od catkowitego zastosowania w wiezien-
nictwie wojskowem, jednak uwolnienie przedter-
minowe samo przez sie moze stanowi¢ dodatni
czynnik penitecjarny.

5. Zadaniem przedterminowego uwolnienia
jest nietyle ulzenie losowi skazanego, jako na-
groda za dobrg wole poprawy w wigzieniu, co
przedewszystkiem, w mys$l systemu progresyw-
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nego, zastosowanie okresu proby, w ktérym ska-
zany, bedac juz na wolnosci, warunkowo jednak
i pod groza jej odwotania, powinien znalez¢ szcze-
golng podniete do zycia zgodnego z prawem.

6. Przedterminowe uwolnienie zastosowane
byé moze do kazdego skazanego na diuzszg kare
pozbawienia wolnosci. Jaka kare nalezy uwazac
za ,dtuzszg“ R. R. M. nie méwi wprost, z zesta-
wiona jednak zawartych w niem wskazan wynika,
ze karg diuzsza jest kara pozbawienia wolnosci
na czas dtuzszy, niz 1 rok. Bowiem najkrétszy
pobyt w wiezieniu przed uwolnieniem musi trwaé
nie mniej, niz 1 rok. Przy karach dtuzszych ter-
min ten stanowi 7s kary orzeczonej, po odlicze-
niu ewentualnie przyjetego na poczet kary aresztu
Sledczego, przy dozywotniem pozbawieniu wol-
nosci termin ten okre$lony zostat na #tat 15.
Oczywiscie skazany na areszt nie moze byc
przedterminowo uwolniony, wobec zasadniczej
krotkorwatosci tej kary.

7. Oprocz uptywu oznaczonego terminu dla
zastosowania uwolnienia przedterminowego nie-
zbedna rzecza jest dobre sprawowanie sieskazanego
w czasie pobytu w wiezieniu, dajace gwarancje,
ze zwolnienie bedzie wzgledem niego $"odkiem
celowym.

8. Przy uwolnieniu mozna natozy¢ na uwol-
nionego pewne zobowigzania szczegOlne, zmie-
rzajgce do zabezpieczenia jego dobrego sprawo-
wania sie i kontroli nad nim wladz wojskowych.
W ten spos6b zwolnienie to jest warunkowe, za-
lezne od postepowania zwolnionego w okresie
czasu jego przedterminowego zwolnienia, oraz
szczegllnych warunkéw, jakie mu przy zwolnie-
niu postawiono.
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Jezeli zwolniony warunki te wypetnia i pro-
wadzi sie dobrze, to po uptywie okresu, jaki do
catkowitego odbycia kary pozostat, bedzie uwol-
niony ostatecznie, jezeli za$ nie wypetlnia wa-
runkéw lub prowadzi sie Zle, zwolnienie moze
by¢ w kazdej chwili odwotane. Zle prowadzenie
nie jest bynajmniej zalezne od spetnienia ponow-
nie przestepstwa takiego samego lub innego,
a tylko od ogdélnego zachowania sie zwolnionego
warunkowo.

9. Wszczgé kroki do odwotania warunko-
wego uwolnienia i zarzadzi¢ zatrzymanie tymcza-
sowe moze zarOwno whadza wojskowa, jak wia-
dza bezpieczenstwa publicznego, jednak tylko
z waznych wzgledéw dobra publicznego.

Decyzja, zarébwno w przedmiocie przedter-
minowego uwolnienia, jak odwotania tegoz nalezy
do Ministra Spraw Wojskowych, ktory w pierw-
szym wypadku wystucha opinji zarzadu wie-
ziennego.

Art. I5n Przepiséw powsze:hnych
ustaw karnych dzielnicowych, dotyczacych
nadzwyczajnego tagodzenia kary, nie sto-
suje sie do zbrodni i wystepkdéw, przewi-
dzianych w Kodeksie Karnym Wojskowym.

1 Ustawy powszechne przewidujg ze wzgle
doéw polityki kryminalnej w niektérych wypad-
kach nadzwyczajne tagodzenie Kkary. Przewaznie
dotyczy to drobnych kradziezy, spetnionych z ne-
dzy. Jakkolwiek w pewnych wypadkach przy
dziataniach wojennych zotnierz moze sie znalez¢
w tak trudnych warunkach, ktére przekraczajg
nawet pojecie nedzy, jednakze bedg to wypadki
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0 swoistym charakterze, réwne stanowi wyzszej
konieczno$ci; natomiast -0 nadzy, jako staltym
stanie zotnierza, moOwi¢ nie mozna, poniewaz zot-
nierz jest przez Panstwo utrzymywany i przynaj-
mniej pierwsze potrzeby jego musza by¢ zaspo-
kajane. Zatem o wypadku nadzwyczajnego ztago-
dzenia kary za przestepstwo, popetnione przez
osobe wojskowa z nedzy, mowy byé nie moze.

2. Organizacja wojskowa opiera sie ha pew-
nej szczegolnej dyscyplinie i karnosci, stawiajgcej
naogot zotnierzowi wyzsze wymagania, a wiec
raczej sklaniajgcej do stosowania kar wyzszych,
niz przewidziane w powszechnym kodeksie Kkar-
nym. Jezeli Rozporzadzenie Rady Ministrow, ktora
zresztg nie miata pod tym wzgledem niezbednych
upowaznien, nie idzie za wzorem niektorych ustaw
karnych wojskowych i szczeg6lnego obostrzenia
kar nie wprowadza, to z drugiej strony stuszng jest
rzecza, ze uchyla moznos¢ nadzwyczajnego tago-
dzenia kar, ponizej norm przez zwykle tagodzenie
przewidzianych, —w stosunku zatem do kar za
zbrodnie i wystepki wojskowe tagodzenie ich przez
sagd musi sie ograniczy¢ do stopnia tagodzenia zwy-
ktego, z pominieciem wyjatkowych petnomocnictw,
pozostawionych sgdom cywilnym w nadzwyczajnych
wypadkach.

3. Z drugiej strony wypadki szczegdlne
nadzwyczajnego tagodzenia kar przez sady woj-
skowe sg juz przewidziane w § 309 C. P. K. W.
wedtug redakcji zmienionej przez art. 165 R. R. M.
0 postepowaniu K. W.

Art. 16. Uchyla sie przepis § 5, 66
167 K. K. W. za§ w § 68 zamiast powo-
tania sie na § 67 ma by¢ § 64.
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1 W artykule tym wyliczono uchylone pa-
ragrafy K K W. —8 5 przewidujacy podziat
wojskowych na klasy i korpusy, zostat uchylony
jako nieodpowiadajacy systemowi organizacji f\w-
mji Polskie;j.

2. §66 i 8§67 K K W. przewidywalty w spo-
s6b kazuistyczny podwyzszong kare za samowolne
oddalenie sie, trwajgce diuzej, niz dni 7, aw polu
dtuzej, niz dni 3 (§ 66), oraz w polu diuzej, niz
dni 7 (8 67). Takie rozrdznienie kazuistyczne wy-
dawato sie niezgodne z ogd6lnem pojeciem o za-
kresie wiladzy sedziego w dziedzinie wymiaru
sprawiedliwosci, przewidziana za$ w 8§ 64 kara
wydawata sie w zasadzie dostateczna, tembardziej,
Zze 88 66 i 67 przewidywaty dla wypadkdéw mniej-
szej wagi kare mniejsza, niz 8§ 64. Diuzsze za$
oddalenie sie w wypadkach wiekszej wagi grani-
czy tak czesto z dezercja, ze wprowadzenie po-
$redniej formy ,oddalenia sie ponad dni 7 w wy-
padkach wigkszej wagi“ staje sie zupetnie zbedne.

Dlategotez wydawato sie stuszng rzecza skre-
Slenie tych dwoch posrednich artykutow.

3. Prostag konsekwencjg tego skreslenia jest
zastapienie w 8§ 68 powotania sie na kare, prze-
widziang w 8 67, wobec uchylenia tego paragrafu
i pochtoniecia przewidzianego w nim stanu fak-
tycznego przez § 64, powotaniem sie na ten
wiasnie § 64.

Art. 17. W ust. 2 § 15 K. K. W.
skresla sie wyraz ,,niemieckiej“, zamiast za$
przepisu ostatniego ustepu tegoz § 15 sto-
sowaé¢ nalezy nastepujgce postanowienie:

-W razie rozwigzania wojskowego sto-
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sunku stuzbowego, wykonanie kary przecho-
dzi na wiadze cywilne®.

1 Wobec nadania charakteru uzupetniaja-
cego nietylko powszechnemu K. K. N., ale i po-
zostatym K. K. dzielnicowym, musiato nastgpic
odpowiednie przystosowanie brzmienia K. K. W.
w tych wypadkach, kiedy sie on wprost na
K. K. N. powotuje.

2. Wypadek taki zachodzi w § 15, ktory
w drugim ustepie zaznacza mozliwos¢ zatrudnie-
nia skazanych przez sady wojskowe 2z mocy
K. K. W. na kary pozbawienia wolnosci, ograni-
czajgc te mozliwos¢ do wypadkow, kiedy przewi-
duje to ustawa karna powszechna. Oczywistg jest
rzecza, ze w obecnych warunkach stosowania
wszystkich  kodekséw dzielnicowych powotanie
sic na K. K. N. nie moze by¢ zachowane, prze-
ciwnie bowiem zastosowanie mie¢ beda w wy-
padkach, przewidzianych w 8 15 tak samo, jak
wogole, przepisy odpowiednich ustaw dzielnico-
wych w ich wiasciwym zakresie. Ustawodawczo
osiggnieto to przez usuniecie z tekstu § 15 okresle-
nia ,niemieckiej“, stad odpowiedni ustep brzmiec
bedzie: ,jezeli na mocy przepiséw ustawy karnej
0go6lnej..“ it d, a wobec zmienionego przez
art. 9 Rozporzadzenia brzmienia 8§ 2 K. K. W. jest
rzeczg jasng, ze miarodajne bedg .w tym wypadku
przepisy wiasciwej dzielnicowej ustawy karnej
0gélnej.

3. Ustep ostatni § 15 zostat przez art. 17 Roz-
porzadzenia skrécony, zachowujgc jednak w isto-
cie tres¢ analogiczna do dawnego brzmienia.

(Ob. takze tezy pod § 15 K. K. W.).

Kodeks Karny Wojsk. N
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Art. 18. Zamiast przepisu § 20 K.
K. W. stosowa¢ nalezy nastepujgce postano-
wienie:

»Rreszt domowy stosuje sie do oficerdw,
areszt lekki lub $redni do podoficeréw i szere-
gowcow, areszt Scisty jedynie do szeregowcow,

(ob, tezy pod § 20 K. K. W)

Art. 19- Zamiast przepisu § 54 K. K.
W. stosowa¢ nalezy nalezy nastepujace po-
stanowienie:

LWinny popetnienia dwu lub wiecej prze-
stepstw wojskowych lub pospolitych przed
zapadnieciem”™ orzeczenia o winie, ulega ka-
rze jedynie wedlug przepisu, grozacego karg
najsurowszg za jedno ze zbiegajacych sie
przestepstw, przy uwzglednieniu zbiegu prze-
stepstw, jako okolicznosci obcigzajacej.

Poréwnanie surowosci kar nastgpi we-
diug stusznego uznania sedziego, w szcze-
golnosci przy uwzglednieniu rodzaju kary,
czasu jej trwania, tudziez jej skutkow.

Przepis ust. 2, niniejszego artykutu nie
wyklucza wyrzeczenia kary dodatkowej Ilub
grzywny, jezeli orzeczenie tychze bytoby do-
duszczalne lub nakazane obok kary, ktérgby
W razie nieistnienia zbiegu nalezalo wymie-
rzy¢ za jedno z przestepstw.

Jezeliby"z kara, ktérgby w razie nieist-
nienia zbiegu wymierzy¢ nalezalo za jedno
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Z przestepstw, taczyty sie skutki karno-sado-
wego skazania, nalezy o skutkach tych orzec
tak, jak o karze dodatkowej.

Przepis niniejszego artykutu stosuje sie
rowniez w wypadku zbiegu przestepstw woj-
skowych z pospolitemi.

1 Zagadnienie 1gczenia kar przy zbiegu
przestepstw bywa rozwigzywane rozmaicie. Obo-
wigzujace w Polsce ustawy dzielnicowe nie majg
réwniez pod tym wzgledem stanowiska jednolite-
go. K. K W. w pjerwotnem brzmieniu powotywat
sie na przepisy K. K. N. og6lnego, odmienne za-
rowno od przepisow K. K R, jak i U K R.
w tym przedmiocie. Mozna byto zatem postgpic¢
dwojako: albo zastrzedz stosowanie wiasciwej
ustawy dzielnicowej, jak to uczyniono w stosunku
do 8§ 15 K. K W. wart. 17 R. R. M. albo tez wpro-
wadzi¢ jednolity przepis ogdlny.

Przeciwko wyborowi pierwszego z tych spo-
sobow przemawiata ta okolicznos¢, ze w wypad-
kach zbiegu przestepstw, spetnionych w réznych
dzielnicach, wybér wiasciwe] dla orzeczenia kary
facznej ustawy dzielnicowej mogtby natrafié na
powazne trudnosci. Z drugiej strony ze wzgledow
merytorycznych zachowanie wzoru niemieckiego
nie byto wskazane, Przyjeto tedy droge posrednig
przez stworzenie nowego przepisu w tej mierze,

(ob. takze tezy pod § 54 K. K W)

Przepisy szczeg6towe dla obszaru b. zaboru
Rosyjskiego.

20- W wypadkach, w ktoérych
wzgledem przestepstw wojskowych stosuje
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sie postanowienia ogolne kodeksu karnego
z r. 1903-go z uwzglednieniem przepisow
przechodnich z 7 sierpnia 1917 r. (Dz. Clrzed.
Dep. Sprawiedl. T. R. S. Nr. 1), tudziez w wy-
padkach, gdy przestepstwo pospolite ocenia-
ne by¢ powinno wegtug powszechnych ustaw
karnych b. zaboru rosyjskiego, wéwczas oprécz
przepiséw art. 1.-19 niniejszego rozporzadze-
nia, stosowaé nalezy réwniez postanowienia,
zawarte w art, 21-38 niniejszego rozporza-
dzenia.

1. Oprocz oméwionych powyzej ogolnych
wskazan, wspolnych dla wszystkich ustaw dziel-
nicowych, zachodzi potrzeba wskazan specjalnych
co do postepowania w wypadkach, kiedy uzupet-
niajacym dla K K. W. kodeksem ma by¢ K. K
R lub G. K A

2. Przepisy, dotyczace systemu kar zasa-
dniczych i dodatkowych skutkow skazania, po-
zbawienia praw, usitowania, uczestnictwa, odpo-
wiedzialnosci nieletnich, przedawnienia i t. p.,
sg w K K R iG. K A odmienne od K K. W.
i zgodnego z nim K. K. N. Przy stosowaniu za-
tem K K. W. koniecznie jest uzgodnienie spe-
cjalne.

3. Temu uzgodnieniu po$wiecono art. 20—38,
o ile chodzi o teren stosownnia K. K. R, t |
te cze$¢ Rzeczypospolitej, gdzie, w mysl przepi-
soéw przechodnich z dnia 7 sierpnia 1917 roku
oraz pézniejszych zarzadzeri uzupetniajacych, K.
K. R. z odpowiedniemi zmianami i uzupetnienia-
mi polskiemi uzyskat moc obowigzujgca.
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Art. 21. Gdy Kodeks Karny Wojsko-
wy przewiduje kare domu karnego, wiezie-
nia lub twierdzy, wymierzy¢ nalezy zamiast
domu karnego ciezkie wiezienie, a zamiast
wiezienia i twierdzy—Kkary tej samej nazwy,
przewidziane w kodeksie karnym z r. 1903.

Majwyzszy wymiar czasowej kary ciez-
kiego wiezienia, zastepujacego dom karny,
wynosi lat pietnascie, najnizszy — rok jeden.

Najwyzszy i najnizszy wymiar kary wie-
zienia i twierdzy okreslany bedzie w mysl
przepiséw Kodeksu Karnego Wojskowego (816
K. K. W.).

Gdy Kodeks Karny Wojskowy powotuje
sie na Kkaryjj domu karnego, wiezienia lub
twierdzy, postanowienia tegoz Kodeksu sto-
suje sie do kar, zamiast nich ustanowionych.

1. Na pierwszy plan wysuwa sie sprawa
systemu kar. System ten jest odmienny w K. K.
W. i K. K. N. z jedne] a K. K. R. z drugiej strony®
K. K. N. zna za zbrodnie i wystepki ,dom karny"
od 1 roku do 15 lat lub bezterminowy, wiezienie
od 1 dnia do 5 lat i twierdze od 1 dnia do 15 lat,
lub bezterminowa.

2. Przektad urzedowy polski K. K. N. do-
konany przez Departament sprawiedliwosci Mini-
sterstwa b. dzielnicy pruskiej uzywa na oznacze-
nie ,domu karnego“ (Zuchthaus) terminu: ,ciezkie
wiezienie“, i w ten sposéb usuwa w znacznym
stopniu trudnosci techniczne, jakie tylko wskutek
terminologii w danym wypadku wynikaja.
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R. R. M. wybrato w stosunku do K. K. W.
inng droga: zachowujac nazwg domu karnego,
zaznacza, Ze ten rodzaj kary jest réwnoznaczny
pojeciu ciezkiego wiezienia w K. K R i G. K. '
Pi., w ten sposoOb stwierdza ustawodawczo jednoli-
ty charakter tych kar, pomimo réznicy nazw.

W gruncie rzeczy uzna¢ nalezy, ze nic nie
stoi na przeszkodzie do catkowitego ujednostaj*
nienia systeméw karnych pod wzgladem nazwy,
przez przyjecie terminu ,ciezkie wiezienie*, dla
okreslenia ,,domu karnego“, ktéry w istocie swo-
jej odpowiada catkowicie pojeciu ciezkiego wieg-
zienia.

3. K K R. zna ciezkie wiezienie (zastepujgce
stosownie do przepiséw przechodnich dawng ka-
torge i osiedlenie), mogace trwaé¢ od 1 roku do
lat 15 lub bezterminowo; wiezienie (fgczace we-
diug dawnych przepiséw: dom poprawy i wiezie-
nie), trwajgce od 2-ch tygodni do 1 roku i od 1
roku do 6 lat i twierdze rowniez od 2 tygodni
do 6 lat.

4. K. K W, stojac na gruncie zasad K. K.
N. upraszcza je jeszcze w pewnym stopniu, uje-
dnostajniajgc terminy ich trwania (§ 16 K K. W,).
Zachodzita zatem konieczno$¢ odpowiednie-
go przepisu, ktéryby zamiast odrebnosci powyzej
wskazanych wprowadzit jednostajny system Kar.

5. Poniewaz w zasadzie, (pomijajac pewne
réznice co do czasu trwania i sposobu wykony-
wania), dom karny odpowiada ciezkiemu wiezie-
niu, oraz kary wiezienia i twierdzy odpowiadajg
karom tej samej nazwy w K. K. W. i K K. R
mozna bylo rozwigzaé te trudnos$¢ przez ustalenie
w Rozporzgdzeniu tego stosunku jako zasadniczego.
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6. Pozostawata kwestja terminu trwania ka-
zdej z poszczegblnych Kar.

Terminy kar w kodeksie bywajg okreslane
jako ustawowe”™ ogdlne dla kazdego rodzaju kary
i jako szczeg6lne dla kazdego przestepstwa. Ter-
minéw szczegélnych R. R. M. nie dotyka, nato-
miast wskazuje, ze wzgledu na stosowanie szcze-
gélnych przepiséw K. K. W, ze terminy ogoélne
rodzajow kar, przewidziane w K. K. R.,, nie mogg
przeszkadza¢ stosowaniu wskazan, zawartych w K.
K. W. co do wymiaru kary w poszczegolnych
wypadkach.

7. Ustalajgc odpowiedniki rodzajow Kar,
przewidzianych w K. K. W. oprécz ciezkiego wie-
zienia, R. M. jednoczes$nie zastrzega, ze najwyzszy
i najnizszy wymiar tych kar okreslony bedzie
w mysl przepiséw § K. K. W.

(ob. takze tezy pod § 16 K. K. W).

Art. 22. Wwyroku nie orzeka sie nie-
zdolnosci do piastowania urzedéw publicznych.

Skazanie za zbrodnie wojskowe na ka-
re ciezkiego wiezienia z mocy samego pra-
wa powoduje trwalg niezdolno$¢ do piasto-
wania urzedéw publicznych.

Przez urzad publiczny nalezy rozumieé
takze wykonyv/anie zawodu adwokackiego,
jako tez kazdego innego zawodu lub urzedu,
uprawniajgcego do zastepstwa stron, notarjat,
tudziez prawo udziatu w wyrokowaniu w spra-
wach sgadowych.

Art. 23. W razie skazania za zbro-
dnie wojskowe na kare $mierci lub ciezkie-
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go wiezienia, sgd moze wyrzec pozbawienie
praw, przewidziane w art. 25, 28 i 30 ko-
deksu karnego z r. 1903.

Arti 24. Nie wyrzeka sie utraty oby-
watelskich praw honorowych.

Natomiast, gdy w mys$l przepisbw woj-
skowego kodeksu karnego dopuszczalne jest
wyrzeczenie utraty obywatelskich praw hono-
rowych, mozna, wymierzajagc kare conajmniej
trzymiesiecznego Wiezienia, wyrzec pozbawie-
nie praw, przewidziane w art. 25, 28 i 30
kodeksu karnego z r. 1903.

Prawa, utracone z mo”y art. 30 kodeksu
karnego z r. 1903, odzyskuje "sie z mocy sa-
mego prawa po uplywie termindw, przewi-
dzianych w art. 31 tegoz kodeksu.

Art. 25. Zamiast przepisu ustepu 1
i punktu 1 ust. 2 § 31 K. K. W. stosowaé
nalezy nastepujgce postanowienie:

Wzgledem podoficeréw i szeregowcow,
skazanych na kare ciezkiego wiezienia, wy-
rzeka sie wydalenie z wojska i marynarki,
gdy ze wzgledu na szczegodlnie nizkie po-
budki, niezwykig nikczemno$¢, ujawniong przy
spelnieniu przestepstwa, lub widoczng niepo-
prawnos$¢, sprawca niegodny jest stuzenia
w wojsku.

Wzgledem oficeréw wyrzeka sie wyda-
lenie w razie skazania na kare ciezkiego
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wiezienia, tudziez woéwczas, gdy z wyrzeczo-
ng karg z mocy samego prawa lub orze-
czenia sgdowego tgczy sie pozbawienie praw,
przewidziane w art. 25—30 kodeksu karnego

z r. 1903.

1 System kar dodatkowych na czci jest zu-
petnie odmienny w K. K. N. i K. K. W. z jednej
a K K. R. z drugiej strony.

O ile ustawodawstwo niemieckie stoi na sta-
nowisku orzekania kary dodatkowej przez sad,
v/yjatkowo w razie skazania na dom karny #gczac
z niem ustawowo pewne skutki dla czci skazane-
go, to w K. K R. formag zasadniczg jest wiasnie
ustawowe potgczenie cgraniczenia praw obywatel-
skich it p., jako skutku skazania, z pewnemi
rodzajami Kkar.

Zachodzita tedy potrzeba podania przepisow
jednolitych, ktoreby daty wskazdéwki postepowa-
nia w tych wypadkach, kiedy pewna zbrodnia po-
cigga¢ moze, procz kary zasadniczej, dodatkowa
kare na czci.

2. Rrt. 22—25 R. R. M. rozwigzujg zagad-
nienie uzgodnienia rozbieznych przepisow ustaw
w ten sposéb, ze, uznajagc co do zakresu pozba-
wienia praw za miarodajne postanowienia K K. R.—
co do sposobu wymierzania kar dodatkowych,
skfaniajg sie raczej do swobodnego orzekania
sadu, a nie ustawowego powigzania skutkow ska-
zania z karg zasadnicza. Pod tym wzgledem R.
R. M. zachowuje konstrukcje niemieckg, jako
zgodng z calg budowag K. K. W.

3. Jako skutek skazania, wystepuje tylko
trwata niezdolno$¢ do piastowania urzeddéw pu-
blicznych z mocy samego prawa w wypadkach
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skazania na ciezkie wigzienie, odpowiadajace nie-
mieckiemu domowi karnemu (Zuchthaus).

4. Inne kary na czci stosujg sie co do swej
tresci do przepisow K. K, R. (art. 25, 28 i 30).
Nie nastepujg jednak z mocy samego prawa,
a przeciwnie, sad moze orzeka¢ o nich w wyroku
obok zasadniczej kary Smierci lub ciezkiego wie-
zienia.

5. Podobniez dodatkowa kara na czci w za-
kresie art. 25—28 i 30 K. K. R. moze by¢ orze-
czona przez sad w tych wypadkach, kiedy K. K. W.
przewiduje utrate honorowych praw obywatelskich,
obok kary zasadniczej conajmniej trzymiesieczne
go wiezienia.

6. Rehabilitacja, odzyskanie praw utraconych
z mocy art. 30 K K. R. nastepuje po uptywie
terminéw, wskazanych w art. 31 K K. R. bez
osobnego postepowania i orzeczenia sadowego,
a tylko z mocy samego prawa (a zatem inaczej
niz wedtug ogolnej Cl. P. K. R)).

7. Rowniez w kierunku tendencji K. K. R,
szczegOlniej za$ przepisow przechodnich 1917 ro-
ku, zostat zmieniony § 31 K. K. W. Podstawg
do orzeczenia szczegdlnej kary dodatkowej, jaka
jest wydalenie z wojska, staé sie ma w mysl R
R. M. (art. 25) nie sam tylko rodzaj lub wymiar
kary, przez sad wyznaczonej, ale wartos¢ moralna
sprawcy, w rozprawie ujawniona. Jezeli niskie
pobudki, niezwykta nikczemnos$é czynu, widoczna
niepoprawnos$¢ sprawcy, podoficera lub szere-
gowca, przekonajg sad, ze nie jest on godzien
stuzenia w wojsku, sad moze wydali¢ go z wojska.

W stosunku do oficeréw ta ocena wartosci
moralnej ujeta jest w formy ustawowe i uzaleznio-
na od tego, czy z czynem spetnionym i orzeczo-.
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ng karg ustawa taczy kary dodatkowe, w art
25—30 K. K. R. przewidziane.

Art. 26. Za usitowanie wojskowych
zbrodni i wystepkéw kara¢ nalezy tagodniej,
niz za dokonanie.

Jesli dokonanie zbrodni wojskowej za-
grozone jest karg Smierci lub dozywotniego
domu karnego, wymierza sie ciezkie wiezie-
nie czasowe na czas, hie krotszy od lat
trzech.

Jesli dokonanie zbrodni wojskowej za-
grozone jest karg dozywotniej twierdzy, wy-
mierza sie kare czasowej twierdzy na czas,
nie krotszy od lat trzech.

W innych wypadkach mozna obnizy¢
kare do jednej czwartej najkrotszego jej cza-
su trwania, przewidzianego za dokonane prze-
stepstwo wojskowe (817 ust. 2 K. K. W.).

1 Karalno$¢ usitowania zaréwno w K. K. N,
stanowigcym w zasadzie kodeks pomocniczy w sto-
sunku do K. K. W, jak i w K. K R, jest tagod-
niejsza, anizeli w wypadkach przestepstw doko-
nanych.

2. Jednakze system tagodzenia kar jest in-
ny —K K. N. podaje w § 44 doktadna tabele,
wedtug ktérej tagodzenie to ma sie odbywac,
a K. K. R. w art. 49 powotuje sie na ogdlne za-
sady tagodzenia kar, wskazane w art. 53.

3. Stosowanie wskazan art. 53 K. K. R. do
systemu kar K. K. W., opartych na K. K. N., na-
wet juz po uwzglednieniu zmian, wprowadzonych
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przez R. R. M. (art. 21), nie bytoby mozliwe, wobec
innych zasadniczo podstaw wymiaru tych Kar,
przez K K. W. i K K N. zjednej, a K K R
z drugiej strony przyjetych.

4, R. R. M. wprowadzajac K. K. W. i na-
dajac w pewnym zakresie K. K. R. role pomocni-
Czg, podaje zarazem przepisy, usuwajgce te trud-
nosé. Osigga to drogg powtoOrzenia postanowien
K. K, N. o fagodzeniu kar za usitowanie, w ten
sposOb pozostajagc w granicach tego samego sy-
stemu kar i sposobu ich wymierzania.

Art. 27. Przepis art. 26 stosuje si™
rowniez do pomocnikéw zbrodni lub wystep-
kow wojskowych.

1. Podobnie jak sprawa usitowania (art. 26)
przedstawia sie sprawa fagodzenia wymiaru kary
za pomochictwo. K. K R. w art. 51, stanowi
rowng karalnos¢ dla wszystkich uczestnikéw prze-
stepstwa; tylko dla tych pomocnikéw, ktérych
pomoc nie byla istotna, kara moze by¢ zlagodzo-
na w mysl przepiséw art. 53.

2. Znowu tak samo, jak to bylo z tagodze-
niem kary za usitowanie, hie mozna byto ze wzgle-
du na rdznice systemu kar pozostawi¢ przepisu
tego bez zmiany. | tutaj przyjeto za wzor K. K
N., ktory w 8§ 49 nakazuje dla pomocnika tago-
dzenie kary wedlug zasad przepisanych dla usito-
wania.

Art. 28. Gdy kodeks karny wojsko-
wy karygodnos$¢ dziatania lub zaniechania ze
wzgledu na osobiste przymioty i okolicznosci
sprawcy powieksza lub zmniejsza, wdowczas
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owe specjalne przymioty i okolicznosci uwzgle-
dnia sie jedynie odnosnie do tego winnego,
u ktérego one zachodza.

1 Wszystkie kodeksy karne, mstojace na
gruncie teorji wspétudziatu, zawieraja klauzule co
do uwzglednienia okolicznos$ci, szczeg6lnie wpty-
wajgcych na stopien indywidualnej karalnosci.

Réznica pomiedzy wyrazeniem tej tezy przez
poszczegllne ustawy polega na bardziej lub mnigj
szerokiem ujeciu oraz odrebnosciach stylizacji.

2. K K W, jako przystosowany i pod tym
wzgledem do K. K. N., najwygodniej korzysta¢
moze z tych formut, ktére zawiera K. K. M, z tego
tez powodu zamiast art. 51 K. K R, R. R M.
wart. 28 wprowadza przepis w przedmiocie uwzgled-
nienia okolicznosci Indywidualnych w brzmieniu,
przystosowanem do § 50 K. K. M, a przez to
samo zblizonem bardziej do konstrukcji K. K. W.

Art. 29. Kto inng osobe do popet-
nienia zbrodni wojskowej lub do wspdlnictwa
W niej bezskutecznie wzywa, lub kto wezwa-
nie do popetnienia zbrodni wojskowej przyj-
muje, podlega, o ile ustawa nie przewiduje
innej kary, karze wiezienia od miesiecy trzech
do lat pieciu, gdy zbrodnia zagrozona jest
kara $mierci lub dozywotniego domu karne-
go, wiezienia zas$ lub twierdzy do lat dwu,
gdy zbrodnia zagrozona jest karg tagodniejsza.

Tym samym karom ulega ten, kto ofia-
ruje sie do popetnienia zbrodni wojskowej
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lub wspdlnictwa w niej, jak réwniez ten, kto
takie zaofiarowanie przyjmuje.

Jedynie ustnie wyrazone wezwanie lub
zaofiarowanie albo przyjecie tychze ulega
wszakze karze tylko wowczas, gdy wezwanie
lub zaofiarowanie sie byto zwigzane z udzie-
leniem jakichkolwiek korzysci.

1 Zaréwno w teorji, jak w ustawodawstwie
nowozytnem, w rozmaity sposob rozstrzygana by-
fa sprawa nieudatego podzegania.

SzczegOlnie trudna do rozwiagzania byla ta
sprawa na gruncie pojg¢é o wspodtudziale, ktory
wymaga zasadniczo dla uznania stanu faktycznego
podzegania i odpowiedzialnosci podzegacza, aby
sprawca bezposredni usitowal przynajmniej wyko-
na¢ przestepstwo, do ktérego go podzegano.

2. Takie stanowisko, teoretycznie konsek-
wentne, pozostawiato pod wzgledem praktycznym
watpliwosci, jak traktowa¢ wypadki szkodliwego
spotecznie dziatania, ktére ujawnia sie w podze-
ganiu innego do przestepstwa, jednakze celu z po-
woddéw niezaleznych nie osigga.

Stan taki, pokrewny w niektorych wypadkach
ze stanem zmowy lub porozumienia przestepnego,
prébowano ujaé w stany faktyczne w czesci szcze-
gOllnej, i to zapewne byta droga najwitasciwsza.

3. Jednakze droga ta, gdyby ja wybrato
R. R. M., musialaby prowadzi¢ do uzupetnienia
K. K. W, przez szereg stanéw faktycznych w spo-
sob, nie zawsze zgodny z konstrukcja zasadniczg
tej ustawy, a wiec mogacy powodowaé istotne
trudnosci praktyczne i teoretyczne. Pozostawata
zatem droga, obrana przez pokrewny K. K. N,
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ktory w 8 49fl swe] czeSci ogblnej usituje rozwia-
za¢ poruszong tu sprawe przez wprowadzenie sta-
nu faktycznego nieudatego podzegania do zbrodni,
zagrazajgc to delictum sui generis okreslonemi
w tym artykule karami.

4. K. K. R, ktéry rozwigzuje sprawe karal-
nego podzegania i porozumienia w czesci szcze-
goblnej, podobnego przepisu ogdlnego nie posiada.

5. R. M. wybiera wzér K. K. N., ktory, jak-
kolwiek daleki od doskonatosci, w danych wa-
runkach byt nie tylko najtatwiejszym, ale jedynym
sposobem rozwigzania sprawy, jako z ducha i kon-
strukcji pokrewny K. K. W.

To tez art. 21 powtarza prawie dostownie
postanowienia § 49a K. K. N., ustanawiajgc spe-
cjalne sankcje karne za nieudate podzeganie do
zbrodni wojskowej lub porozumienie co do jej
spetnienia.

Art. 30. Gdy za za dokonane prze-
stepstwo wojskowe dopuszczalne jest wyrze-
czenie utraty obywatelskich praw honoro-
wych, mozna w wypadku art. 26 i 27 po-
stgpi¢ w mys$l art. 23 i 24 niniejszego roz-
porzadzenia.

To samo stosuje sie w wypadku prze-
widzianym w art, 29 gdy za dokonang
zbrodnie wojskowa dopuszcza sie wyrzecze-
nie utraty obywatelskich praw honorowych.

1 Wobec ustalenia zasady, ze kara za

towanie i pomocnictwo ulega ztagodzeniu, po-
wstaje watpliwos¢ co do kary dodatkowej na czci.

usi-
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ktéra z karg zasadniczg normalng ma byé po-
wigzana.

Rby unikngé mozliwych nieporozumienh trze-
ba bylo w sposéb wyrazny zaznaczyé¢, ze pomimo
zmniejszenia wymiaru kary, kara dodatkowa na
czci moze by¢ zastosowana réwniez w wypad-
kach usitowania i pomocnictwa.

2. Szczegblnie watpliwem mogto by¢ pyta
nie to wwypadkach art. 29., stanowigcych wpraw-
dzie z jednej strony delictum sui generis, z dru-
giej jednak niewatpliwie zaleznych od tej zbrod-
ni, do ktérej spetnienia podzegano lub, co do
ktorej sig porozumiewano.

R. R. M. konsekwentnie staneto i w tym
wypadku na stanowisku, ze pozbawienie praw,
jako zwiazane nie tylko z kara, ale przedewszyst-
kiem z istota przestepstwa, za ktére kara ta gro-
zi, mozy byé zastosowane i w tych wypadkach,
kiedy kara, ze wzgledu na szczegdlne postano-
wienia ustawowe, ma by¢ orzekana w wy.miarze
znacznie nizszym, kied/ jednak zamiary sprawcy
szty w kierunku przestepstwa, za powodujgce
utrate czci zasadniczo uznanego.

Art. 31. Kto w czasie popetnienia
czynu nie"™ ukonczyl lat dwunastu nie mo-
ze by¢ scigany za przestepstwa, przewidzia-
ne w Kodeksie Karnym Wojskowym.

1. Wiek zupetnej~niepodpowiedzialnosci nie-
letnich rozmaicie ustalony jest w ustawach dziel-
nicowych, obowigzujacych w Polsce. Podczas gdy
K. K. N. ustala ten wiek na lat 12, K. K. R.
przyjmuje lat 10.
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\2. Jakkolwiek dla K. K W. sprawa ta
W znhacznym stopniu musi by¢ teoretyczna tylko,
jednakze dla unikniecia ewentualnie mozliwych
nieporozumien, byto rzecza potrzebng ustalenie
granicy wieku zupetnej nieodpowiedzialnosci. Gra-
nica tg przyjeto na lat 12, wzorem pokrewnego
K. K. N. i ulegajac ogdlnym tendencjom do pod-
wyzszenia tej granicy.

Art. 32. Sciganie zbrodni wojsko-
wych przedawnia sie:

1) jezeli zagrozone sg karg Smierci lub
dozywotniego domu karnego, po uptywie lat
dwudziestu;

2) jesli zagrozone sa kara, ktorej naj-
wyzszy wymiar przenosi lat dziesie¢ — po
uptywie lat pietnastu;

3) jesli zagrozone sa karg, ktoérej naj-
wyzszy wymiar nie przenosi lat dziesieciu—
po uptywie lat dziesieciu

Sciganie wystepkéw wojskowych, zagro-
zonych karg, ktérej najwyzszy wymiar prze-
nosi trzy miesigce wiezienia, przedawnia sie
po uptywie lat pieciu, $ciganie innych wy-
stepkéw wojskowych — w ciggu lat trzech.

Przedawnienie nie biegnie przez czas,
w ktérym z mocy przepisu prawnego $ciga-
nie karne nie moze by¢ rozpoczete lub da-
lej prowadzone.

Kod«ks Karny Wojak. 4
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Art. 33. Prawomocnie orzeczone ka-
ry za zbrodnie i wystgpki wojskowe przedaw-
niajg sie i nie podlegajg wykonaniu:

1) po uplywie lat trzydziestu, jesli orze-
czono kare smierci lub dozywotniego ciez-
kiego wiezienia, albo dozywotniej twierdzy;

2) po uptywie lat dwudziestu — jesli
orzeczono kare ciezkiego wiezienia lub twier-
dzy na czas ponad lat dziesie¢;

3) po uplywie lat pietnastu—jesli orze-
czono kare ciezkiego wiezienia do lat piet-
nastu, albo twierdzy od lat pieciu do dzie-
sieciu, albo wiezienia powyzej lat pieciu;

4) po uptywie lat dziesieciu—ijesli orze-l
czono kare twierdzy Ilub wiezienia od lati
dwoch do lat pieciu:

5) po uptywie lat pieciu—j $li orzeczo-I
no kare twierdzy lub wiezienia do lat dwoch;

6) po uptywie lat dwoch — jesli orze-|
czono areszt.

Bieg przedawnienia rozpoczyna @ siei
z dniem, w ktérym wyrok stat sie prawo-1
mocny.

1 Nowsze ustawodawstwo karne zna trz)
rodzaje przedawnienia: przedawnienie $cigania,
wyrokowania i wykonania kary. Z posréd kodek-
sOw, obowigzujacych w Polsce, tylko K. K. R.

wprowadza te trzy formy. K. K. N. poprzestaje
na dwdch: przedawnieniu $cigania i wykonania
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wyroku, a zas U. K. A\ wprowadza wogéle dos¢
zawitg strukture przedawnienia.

2 K K W, jako w catej konstrukcji swej
uzalezniony »d K K. N, ztrudnoscig tylko mégt-
by sie dostosowa¢ do innych, np. przyjetych
przez K. K. R. poje¢ przedawnienia. R. R. M,, aby
unikng¢ ewentualnych kolizji wobec odmiennego
systemu Kkar, podziatu przestepstw i t. p., poprze-
sta¢ musiato na odpowiadajacych catosci przepi-
sach o przedawnieniu, powtarzajgc niemal dostow-
nie 8§ 67 i 70 K K. N. w zastosowaniu do zbro-
dni i wystepkéw wojskowych.

3. Ob. tezy pod § 52 K. K. W.

Art. 34. Zamiast przepisow § 56—61
K K. W. stosuje sie odpowiednie przepisy
powszechnych ustaw karnych, dotyczace prze-

stepstw przeciw catosci i bezpieczenstwu pan-
stwa.

1 88§ 56—61 K. K W. moéwig o zdradzie
stanu, zdradzie kraju i zdradzie wojennej. Za-
sadniczo 8§ 56 odwotuje sie do przepisow po-
wszechnego K. K. N. (88 80—93) i tylko nastep-
ne paragrafy (88 57—®61) ustanawiaja szczegdlnie
podwyzszong karalno$¢ zdrady wojennej w po-
luit p

2. W tym wypadku z samej istoty rzeczy
zachodzi potrzeba oparcia sie o obowigzujgca
ustawe karng powszechna, to tez § 56 K. K. W
nie mogt w zadnym razie pozosta¢c w mocy dla
calej Polski, wobec ustalonej poprzednio zasady,
ze w obrebie poszczeg6lnej dzielnicy ustawa kar-
na tej dzielnicy uzupetnia przepisy K. K. W.
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3 K. K. R w szeregu przepisow szczegol-
nych w art. 99 i nastgpnych w sposob wyczerpu-
jacy obejmuje stany faktyczne przestepstw prze-
ciw catosci i bezpieczenstwu Panstwa, to tez sto-
sowanie tych przepisow przez sady wojskowe na
terenie dzielnicy, w ktérej obowigzuje K K R,
narzuca sie¢ samo przez sie.

Tak tez zapatruje sie na te sprawe R. R M.
wychodzac z zatozenia, ze tam, gdzie ustawa kar-
na powszechna daje dostateczne normy karzace,
niema potrzeby wprowadzania obok niej norm
karzacych szczegolnych, zaczerpnietych z innego
ustawodawstwa.

Art. 35. Przepis § 123 K. K. W. sto-
suje sie rowniez w wypadku bardzo ciezkie-
go uszkodzenia ciata.

1 Stosownie do przyjetego przez K. K R
podziatlu uszkodzeh cielesnych, mogg by¢ one
iekkie, ciezkie lub bardzo ciezkie. K K W. za
wzorem K. K. N. zna tylko uszkodzenia lekkie
i ciezkie. To tez § 123 K. K W, przewidujgc
kwalifikowang kare w wypadkach naduzycia wia-
dzy stuzbowej, polgczonej ze sprowadzeniem ciez-
kiego uszkodzenia ciata, nie wspomina o uszko-
dzeniu bardzo ciezkiem, jako systemowi K. K. N.
nieznanem; stosujagc przepis ten obok K. K. R,
nalezy oczywiscie mie¢ na wzgledzie jego cel,
a ten wskazuje wyraznie, ze podstawg kwalifika-
cji kary w § 123 K. K. W. jest powaga spowodo-
wanych przez przestepstwo skutkéw. Jezeli za-
tem uszkodzenie ciezkie ma by¢ czynnikiem kwa-
lifikujgcym, to tembardziej bedzie nim uszkodze-
nie bardzo ciezkie, okolicznosc te, gwoli unikniecia
nieporozumien, nalezato skonkretyzowac ustawowo.
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Art. 36. Zamiast ust. 2 § 138 K. K.
W. stosowaé nalezy nastepujgce postano-
wienia:

»Jezeli czyn z mocy powszechnych
ustaw karnych jest zbrodnig lub wystepkiem,
zagrozonym wiezieniem, zastepujgcem dom
poprawy — orzeka sie kare przewidziang
przez te ustawy“:

1 Jakkolwiek zasady rozroznienia zbrodni
i wystepkéw sg w K. K. W. i w K. K. R. podobne,
to jednak przepisy szczego6lne i sankcje karne,
grozagce w K. K. R. za przestepstwa przeciw wia-
snosci sg o tyle odmienne od takichze postano-
wien K. K. N. ze przepis ust. 2 § 138, operujgcego
pojeciami ustawodawstwa niemieckiego, budzi¢
by mogt w zastosowaniu praktycznem watpliwo-
éci i odchylaé sie od lezacych u jego podstawy
zatozen. Wobec tego zaszta potrzeba uzupetnie-
nia tego przepisu pod mocg K K. R. przez usta-
nowienie karalnosci wedtug ustaw powszechnych
wszystkich kwalifikowanych wypadkoéw przestepstw
przeciwko wiasnosci, zagrozonych ciezkiem wie-
zieniem lub wiezieniem na czas od 1 roku do lat 6.

Art. 37. Przy stosowaniu § 160 K.
K. W, nalezy mie¢ na wzgledzie zamiast
88 57—59 K. K. W.—przepisy art. 108, 109
i 118 kodeksu karnego =z r. 1903, tacznie
z bedacymi w zwigzku przepisami tegoz ko-
deksu, zawierajgcymi zlagodzenie Ilub za-
ostrzenie kar za te przestepstwa.
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1 § 160 K K W. ustanawia kare dla
cudzoziemca za przestepstwa zdrady wojennej,
w 88 57—59 tegoz kodeksu wymienione.

2. Poniewaz w mys$l art 34 Rozporzadze-
nia Rady Ministréw na terenie mocy obowigzu-
jacej K. K. R zamiast tych przepisbw stosowane
by¢ majg odpowiednie przepisy K. K. R., jest rze-
Czg oczywista, ze powotanie sie w § 160 K. K. W.
na paragrafy, nie majace pod mocg tej ustawy za-
stosowania, musi_ ustapi¢ miejsca powotaniu sie
na inne, rzeczywiscie obowigzujace przepisy, t, j.
art. 108, 109, 118 K R.

Art. 38. Nie beda stosowane przepi-
sy 8 9 punkt 2 ust. 1, 8§ 37, 42 i 52 K.
K. W.

1 W artykule tym zostaly wyliczone te
przepisy K. K. W., ktére wobec innych ustaw nie
moga mie¢ zastosowania. Ust. 1 p. 289 méwi o sta-
nie wojennym, ktory przez ogélne ustawodawstwo
nie jest przewidziany; to -tez stosowanie tego

przepisu nie byloby wykonalne.
2. Co do znaczenia niestosowania § 37,

42 i 52 K. K, W. ob. tezy pod temi paragrafami.

Przepisy szczeg6towe dla obszaru b. zaboru
austrjackiego.

Art. 39. W wypadkach, w ktérych do
przestepstw wojskowych stosuje sie postano-
wienia ogolne powszechnych ustaw karnych,
obowigzujacych na obszarze b. zaboru
austrjackiego, tudziez w wypadkach, gdy
przestepstwo pospolite oceniane by¢ powin-
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no wedlug tychze ustaw karnych, oprécz
przepiséw, zawartych w art. 1—19 niniejsze-
go rozporzadzenia, stosuje sig procz tego
postanowienia, zawarte w art. 39 — 51 ni-
niejszego rozporzadzenia.

1. Tak samo, jak na terenie stosowania
K. K R, konieczne byly pewne szczeg6lne po-
stanowienia, regulujgce stosunek K. K. W. do
(. KA. na terenie, na ktérym ta ustawa po-
siada moc obowigzujacg; oprocz zatem postano-
wien ogolnych, zawartych w art. 1—19 Rozporza-
dzenia Rady Ministréw, poswiecono tej sprawie
art. 39—51 Rozporzadzenia; przytem art. 39 ma
tylko znaczenie wskazania ogdlnego, szczegétowe
przepisy zawarte sg w artykutach nastepnych.

Art. 40. Stosowa¢ nalezy odpowied-
nio przepisy art. 22, 26—29, 31—33 i 38
niniejszego rozporzadzenia.

Do przedawnienia, oprdécz uptywu ter-
minéw, wymienionych w art. 32 i 33, inne
warunki nie sg wymagane.

1 W tych wszystkich wypadkach, kiedy
uzgodnienie rozbieznych postanowien K. K. W.
i ustaw dzielnicowych innego typu szto drogg
pokrewnych postanowienn K. K. N. ta sama me-
toda musiata by¢ stosowana zaréwno na terenie
K. K R, jak na terenie U. K A.

Totez te przepisy Rozporzadzenia musiaty
znalez¢ zastosowanie zaréwno wobec jednej, jak
drugiej z tych ustaw.

Sg to mianowicie przepisy nastepujgcych
artykutow Rozporzadzenia Rady Ministrow: art. 22,
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dotyczacy orzekania w wyroku pozbawienia praw,
jako kary dodatkowej, a nie uwazania jej za
skutki skazania tylko; art. 26—29, ustanawiajace
specjalne zasady karania usitowania, pomocnictwa
i wogole wspdtudziatu, wreszcie nieudatego podze-
gania i porozumienia; art. 31, dotyczacy granicy
wieku zupetnej nieodpowiedzialnosci; art. 32, 33,
dotyczace przedawnienia, przyczem dodatkowo
zaznaczono, ze znane specyficznie ustawodawstwu
austrjackiemu warunki przedawnienia nie bedg
mialy zastosowania; oraz art. 38, ktory uchyla
pewne przepisy K. K. W.

Wyzej pod odpowiednimi artykutami prze-
pisy te byly juz omdwione.

Art. 41. Gdy kodeks karny wojskowy
przewiduje kare domu karnego !ub wiezie-
nia, wymierza¢ nalezy: zamiast domu kar-
nego — ciezkie wiezienie, zamiast za$ wie-
zienia— kare tej samej nazwy, przewidziang
w powszechnej ustawie karnej; kare wiezie-
nia zwyklego stosuje sie woéwczas bez zamia-
ny lub zaostrzenia (8§88 19 i 55 Cl. K.).

Najwyzszy wymiar czasowej kary ciez-
kiego wiezienia, zastepujgcego dom karny,
wynosi lat pietnascie, najnizszy rok jeden.

Najwyzszy i najnizszy wymiar kary wie-
zienia i twierdzy okres$la sie w mysl przepisow
Wojskowego Kodeksu Karnego (8§ 16 K. K. W.).

Kara twierdzy polega na odjeciu wol-
nosci, poftaczonem IZ nadzorem, zatrudnie-
niem i trybem 2zycia, stosowanym do uwie-
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zionych. Kare te odbywa sie w twierdzy lub
innych miejscach, do tego przeznaczonych;
blizszy sposéb jej wykonania okresla sie
w drodze rozporzadzenia.

Gdy Kodeks Karny Wojskowy powotuje
sie na kare domu karnego, postanowienia
tegoz kodeksu stosuje sie do kary ciezkiego
wiezienia, zastepujgcego dom karny.

1. Podobnie, jak to czynit art. 21 w kie-
runku skoordynowania systemu kar K. K. R.
i K K W, art. 41 zmierza do tego samego celu
w zakresie (J. K. A.

Skoordynowanie to musi i$¢ drogg przysto-
sowania kar, znanych w G. K. A, do systemu
K. K. W.; osiagniete to zostalo w ten sposéb, ze
ustalono rodzaje kar, odpowiadajace sobie wza-
jem w tych dwobch ustawach, ustalono réwniez
terminy ich trwania stosownie do zasad, przez
K. K. W. przyjetych.

2. Wiezienie pierwszego i drugiego stopnia
G. K A, jako wiezienie ciezkie i zwykte, odpo-
wiadajg w tej koncepcji domowi karnemu i wie-
zieniu K. K. W.

3. Poniewaz G. K. A. zna nadto dodatkowe
srodki obostrzenia kary wiezienia obydwuch stopni,
za$ stosowanie ich w tych warunkach i w tym za-
kresie nie odpowiadatoby konstrukcji kar w K.K.W.,
nalezato zastrzec w Rozporzadzeniu, ze obostrze-
nie przy wiezieniu zwykiem stosowane nie bedzie.

4. System kar G. K. A. nie zna twierdzy, na
tomiast twierdza w K. K. W. posiada swoje miej-
sce dos¢ istotne; zachodzita zatem potrzeba uzu-
petnienia, przez wprowadzenie kary te] i okreSle-
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nie, na czem ma ona polegat. Okreslenie to
oczywiscie jest tylko powtdérzeniem odpowied-
niego przepisu ustaw niemieckich.

Art. 42. W razie skazania za zbrod-
nie woj'skowe na kare $mierci lub ciezkiego
wiezienia, sad moze orzec, ze ze skazaniem
tern tgcza sie skutki skazania na takiez ka-
ry za zbrodnie pospolite.

Art. 43. Nie wyrzeka sie utraty oby-
watelskich praw honorowych.

Natomiast, gdy w mysl przepisbw woj-
skowego kodeksu karnego dopuszczalne jest
wyrzeczenie utraty obywatelskich praw ho-
norowych—mozna, wymierzajgc kare conaj-
mniej trzymiesiecznego wiezienia, orzec, ze
ze skazaniem tern lacza sie skutki skazania
za zbrodnie, przewidziane w powszechnej
ustawie karnej.

Art. 44. W wypadku przewidzianym
w artykule 43 sad moze orzec, ze ze ska-
zaniem taczg sie skutki, przewidziane w § 27
a. K

Art. 45. Zamiast przepisjii ust. 1
i punktu 1 ust. 2 § 31 K. K. W. stosowac
nalezy nastepujace postanowienie:

»Wzgledem podoficeréw i szeregowcow,
skazanych na kare ciezkiego”™wiezienia, wy-
rzeka sie wydalenie z wojska i marynarki,
gdy ze wzgledu na szczegllnie nizkie po-
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budki, niezwyklga nikczemnosé, ujawniong
przy popetnieniu przestepstwa, lub widoczna
Iniepoprawnosé, sprawca niegodny jest stu-
|zenia w wojsku*.

»Wzgledem oficerow wyrzeka sie wyda-
llenie w razie skazania na kare ciezkiego
Iwiezienia, tudziez wowczas, gdy ze skaza-
Iniem potgczone sg, z mocy samego prawa
llub orzeczenia sadowego, skutki skazania za
[zbrodnie, przewidziane w powszechnej usta-
[wie karnej”.

1 Podobnie jak art. 22—25, réwniez art.
142 —45 dgzg do uzgodnienia systemu wymierza-
Inia dodatkowych kar oraz skutkéw, jakie pocia-
|ga skazanie na te lub owa kare.

Zatem obok kary $mierci i ciezkiego wiezie-
Inia, przewidywane przez G. K A\ skutki skazania
inabieraja w mys$l art. 42 Rozporzadzenia Rady

jininistrow charakteru kary dodatkowej, osobno
jwedtug uznania sadu w wyroku orzekanej.

2. Obok kary wiezienia conajmniej trzy-
Imiesiecznego moze by¢ wymierzona kara dodat
kowa w postaci tych ograniczen praw obywatel-
skich i skutkdéw, jakie przewiduje U. K R.

3. 831 K K. W. itutaj zostaje zmieniony wten
Isam sposéb, jak to uczyniono w art. 25 w stosunku
|do terytorjum mocy obowiagzujacej K. K R.

Art. 46. Usitowanie zbrodni wojsko-
Iwych zawsze ulega karze, usilowanie za$ wy-
stepkéw wojskowych—jedynie w wypadkach,
w ustawie szczegOlnie przewidzianych.
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1 (). K R. posiada przepisy o usitowaniu,
W znacznym stopniu roznigce sie od takichze
przepisbw w ustawodawstwie niemieckiem i ro-
syjskiem. W szczegblnosci sprawa karalnosci usi-
fowania przy przestepstwach réznej wagi nie jest
tam jasno postawiona. Ustawodawstwo niemieckie
i rosyjskie zgodnie stojg na stanowisku bezwzgled-
nej karalnosci usitowania zbrodni i warunkowej—
wystepku. W U. K R. sprawa ta nie jest posta-
wiona w sposob zadawalajagcy. Wobec tego za-
szta potrzeba odpowiedniego przepisu, ktoryby te
przyjeta poza U. K R. zasade zastosowal takze
na terenie jej dziatania.

Art. 47. Gdy za dokonane przestep-
stwo wojskowe dopuszcza sie wyrzeczenie
utraty obywatelskich praw honorowych, moz-
na w wypadku art. 26 i 27 postgpi¢ w mysl
art. 42 i 44 niniejszego rozporzadzenia.

To samo stosuje sie w wypadku art. 29,
gdy za dokonang zbrodnie wojskowg dopu-
szcza sie wyrzeczenie utraty obywatelskich
praw honorowych.

1 Rrtykul ten zawiera analogiczne posta-
nowienia w zastosowaniu do U. K R., jak art. 30
w stosunku do K. K. R. Stosujg sie zatem do
niego catkowicie uwagi, wyzej przy art. 30 podane.

Art. 48. Gdy jedno i to samo dzia-
fanie narusza kilka przepisow wojskowego
kodeksu karnego, stosowac nalezy ten prze-
pis, ktéry zagraza karg surowsza, w wypad-
kach za$ réznych rodzajow kar — ten prze-
pis, ktéry zagraza surowszym rodzajem Kary.
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1. Sprawa t. zw. jednoczynowego zbiegu
przestepstw szczegllniej w dziedzinie U. K. R.
byta przedmiotem ozywionych sporéw, a jakkol-
wiek w spos6b wyrazny w ustawie nieprzewi-
dziana, w orzecznictwie rozstrzygana byla w Kkie-
runku, zgodnym z pojeciami ustawodawstwa nie-
mieckiego.

2. Przepis art. 48 Rozporzadzenia Rady Mi-
nistréw jest tylko formalnem stwierdzeniem tego
stanowiska, uznajgcego jednoczynowy zbieg prze-
stepstw i wskazujacego na majgce stad phynaé
konsekwencje karne, a to w mysl ustawodawstwa
i praktyki niemieckiej.

Art. 49. Zamiast przepiséw 8§ 56—
61 K. K. W. stosuje sie § 58—62 i 67 po-
wszechnej ustawy karnej.

Za zbrodnie z § 67 u. k., popelniong
w czasie toczacej sie lub bezposrednio gro-
zacej wojny, lub w czasie mobilizacji, wy-
mierza sie kary, przewidziane w § 58 K. K. W.
wzgledem wszystkich os6b, podlegajacych,
wiasciwosci sgdéw wojskowych.

1 Z tych samych motywow, jakie przyto-
czono wyzej przy art. 34, na terenie dziatania
U K A 88 56—61 K K W., dotyczace zdrady,
musiaty ustgpi¢ miejsca odpowiednim przepisom
ustawy karnej powszechnej, a mianowicie 8§ 58—
62 i 67 Cl. K. A. Ze wzgledu jednak na pewne
wihasciwosci  tej ustawy, ktéra w 8 67, podajac
okreslenie zbrodni szpiegostwa, pozostawia usta-
wom wojskowym sprawe sankcji karnej, byto rze-
cza konieczng wskaza¢, ze w tych wypadkach
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ma zastosowanie sankcja, przewidziana w 8 58
K. K. W.,, zresztg nie majgcym tu zastosowania.

Art. 50. Zamiast przepisu ust. 2§ 138
K. K. W. stosowa¢ nalezy nastepujace po-
stanowienie:

,O ile czyn wedlug powszechnej ustawy
karnej jest zbrodnig, wyrzeka sie kare, prze-
widziang przez te ustawe, jesli za owag zbro-
dnie grozi kara w rozmiarze, nie nizej je-
dnego roku ciezkiego wiezienia®.

1, W przedmiocie zbrodni kradziezy zacho-
dzita potrzeba ustalenia granicy, kiedy kradziez
za zbrodnie, a kiedy za wystepek uwaza¢ nalezy.
Poniewaz przepis 8 138 K. K. W. nie zawiera pod
tym wzgledem S$cistego okreslenia, majac do czy-
nienia z terminologjg, ustalong przez K. K. M,
a granice te sg inne w (. K. A, zachodzita te-
dy potrzeba odpowiedniego uzupeinienia przepisu
8§ 138 K. K. W.,, o ile chodzi o teren dziatania
C. K A, Uczyniono to przez wskazanie, ze
zbrodnig staje sie przestepstwo woéweczas, jesli za-
grozona kara przenosi 1 rok ciezkiego wiezienia,
t. j. wedlug norm ustawodawstwa niemieckiego.

Art. 51. Przy stosowaniu § 160 K.
K. W. nalezy mie¢ na wzgledzie, w miejsce
przepisu 8§ 57—59 K. K. W. i kar w tychze
przepisach zawartych, postanowienia §§ 58—
60 i 67 powszechnej ustawy karnej, tudziez
kary, przewidziane za te przestepstwa na
wypadek ich popetnienia w okolicznosciach,
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wymienionych w ust. 2 art. 49 niniejszego
rozporzadzenia.

1. Podobnie, jak w art. 37 w stosunku do
K K. R, tak w stosunku do U. K. A. i w zwigz-
ku z art. 40 nalazato zaznaczy¢, Zze powotanie sig
§ 160 K. K. W. na paragrafy, przewidujgce prze
stepstwo zdrady, nalezy zastgpi¢ przez odpowied-
nie paragrafy Cl. K. R.

Przepis dla obszaru b. dzielnicy pruskiej.

Art. 52. W wypadkach, w ktérych
do przestepstw wojskowych stosuje sie po-
stanowienia ogolne powszechnych ustaw kar-
nych, obowigzujacych na ziemiach b. dziel-
nicy pruskiej, nalezy wzgledem podoficeréw
i szeregowcoOw, skazanych za przestepstwa
wojskowe na kare domu karnego, albo na
utrate obywatelskich praw honorowych na
czas ponad lat trzy, wyrzec przeniesienie do
drugiej klasy stanu zoinierskiego, wydalenie
:za$ z wojska i marynarki woéwczas, gdy ze
wzgledu na szczegOlnie nizkie pobudki, nie-
‘ezwyklg nikczemnos$¢, ujawniong przy popet-
nieniu przestepstwa, lub widoczna niepopra-
:wnos¢ sprawca niegodny jest stuzenia w wojsku.

Zresztg stosuje sie przepisy Rrt. 1—19
niniejszego rozporzadzenia.

1 Jak to juz wyzej uczyniono w stosunku

.do przestepstw, spetnionych w Matopolsce i b.
Krélestwie Kongresowem w art. 25 R. R. M., tak
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obecnie i dla Wielkopolski art- 52 zmierza do
wprowadzenia zasady, ze podstawg do wymierza-
nia kary dodatkowej na czci powinna by¢ ocena
wartosci moralnej sprawcy. Jezeli zatem sad uzna,
ze sprawca ze wzgledu na szczeg6lnie niskie po-
budki czynu, niezwyktg nikczemnos¢ lub widocz-
ng niepoprawnos¢ niegodny jest stuzenia w woj-
sku, to obok kary za zbrodnie wojskowg moze
wyrzec wydalenie z wojska.

Art. 53. Rozporzadzenie, niniejsze
wchodzi w zycie w 6 tygodni po dniu ogto-
szenia go w Dzienniku Ustaw.

Do przestepstw, popetnionych przed
wejsciem w zycie niniejszych przepisow, sto-
sowaé¢ nalezy dawne przepisy wowczas, gdy
sg tagodniejsze.

1. W mysl art. 53 R. R. M. nowg ustawe
karna, t. j. K. K. W, nalezy stosowa¢ do wszyst-
kich przestepstw, zaréwno spetnionych po uzyska-
niu przez ten kodeks mocy obowigzujacej, jako-
tez i przed tern, jednakze w tych wypadkach,
kiedy dawna ustawa jest tagodniejsza, stosowac
nalezy dawng ustawe.

2. Jezeli wyrok, postanowiony na mocy
dawnej ustawy, nie uprawomocnit sie przed wejs-
ciem w zycie ustawy nowej, mogg by¢ wypadki
nastepujace:

a) ustawa nowa jest pod wzgledem surowos-
ci rowna ustawie dawnej, w takim wypadku zad-
ne watpliwosci nie zachodzag;

b) ustawa nowa jest surowsza od dawnej—
w takim razie, wyrok oparty na ustawie dawnej
nie ulega zadnym zmianom, jako zgodny z usta-
wag obowigzujacg i art. 53 R. R. M;
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C) ustawa nowa jest tagodniejsza — w takim
razie wyrok musi odpowiadaé postanowieniom
nowej ustawy.

Azeby to osiagng¢ nalezy w drodze wiasci-
wej ustali¢, czy wymierzona przez sad na mocy
dawnej ustawy kara nie przekracza najwyzszego
wymiaru kary, przez nowg ustawg za dane prze-
stepstwo przewidzianego. Jezeli kara miesci sie
w granicach, wskazanych przez nowg ustawe, wy-
rok zatem ustawie tej nie przeczy i ma by¢ wy-
konany, jako zgodny z obowigzujaca ustawa; je-
zeli zaS kara, przez sad orzeczona, przekracza
najwyzszy wymiar kary, za dane przestepstwo
W nowej ustawie przewidziany, nalezy odpowied-
nio do granicy tego wymiaru kare orzeczong zre-
dukowaé. Ta redukcja kary nie wplywa na pra-
womocno$¢ orzeczenia o winie. Sad Najwyzszy
moze zatem, nie uchylajgc wyroku, orzec o
zmniejszeniu kary do granic, przez ustawe wska-
zanych.

3 Jezeli nowa ustawa zmienia stan fak-
tyczny przestepstwa lub uchyla karalno$¢ czynu,
to wyrok, nieuprawomocniony przed wejsciem
w zycie nowej ustawy, o tyle tylko moze by¢
uwazany za prawidlowy, o ile nie stoi z nig
w sprzecznosci. W przeciwnym wypadku nasta-
pi¢ musi uchylenie wyroku. Zatem wyrok, ska-
Zujacy za przestepstwo wedbtug nowej ustawy nie-
karalne, albo oparty na znamionach stanu fak-
tycznego, ktére wedtlug nowej ustawy o Kkaral-
nosci czynit lub wymiarze kary nie stanowig, nie
nie moze pozosta¢ w mocy.

4 Termin wejscia w zycie nowego K. K.
W., poczatkowo oznaczony przez Rozporzgdzenie
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Rady Ministrow na 6 tygodni po ogtoszeniu,
zmieniony zostat moca Rozporzadzenia Rady
Obrony Panstwa, ogtoszonego w dniu 9 sierpnia
(Dz. U. Isr. 71, poz. 478) w ten sposéb, ze no-
wowprowadzony K. K. W. uzyskat moc obowig-
zujacg z dniem 9 sierpnia 1920 roku, t j,
z dniem ogtoszenia Rozporzadzenia Rady Obrony
Panstwa.

Ta zatem data bedzie decydujgca dla roz-
strzygania omowionych wyzej kwestji.

Art. 54. Uchyla sie moc obowigzu-
jaca dotychczasowych_ przepiséw sprzecznych
z Kodeksem Karnym Wojskowym z r. 1872
i przepisami niniejszego  rozporzgdzenia,
w szczegllnosci zas przepiséw rosyjskiej woj-
skowej ustawy o karach z r. 1875 i austrjac-
kiego kodeksu karnego wojskowego z roku
1885.

1. Naturalnym skutkiem wprowadzenia no-
wej ustawy jest uchylenie tych przepiséw, ktore
Z nig pozostajg w sprzecznosci. Podkreslono tq
okolicznos¢ wyraznie w art. 54 R. R. M.

Art. 55. Az do czasu ustalenia gra-
nic Rzeczypospolitej prawa, stuzace w mysl
art. 3 i 4 Naczelnemu Wodzowi i Ministro-
wi Spraw Wojskowych, dotyczy¢ moga tak-
ze tych terytorjow, na ktére nie rozciaga sig
jeszcze wladza Rady Ministrow.

1. Wobec tego, ze granice Rzeczypospoli-

tej nie sg jeszcze ustalone ostatecznie, powsta-
wacby mogta watpliwosé, jak traktowacé tereny,
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ktére naogdt nie zostaly jeszcze poddane wiadzy
organéw centralnych Rzadu Polskiego, ktére jed-
nak wskutek faktycznego ukiadu stosunkéw po-
zostajg pod zarzgdem polskich wihadz wojsko-
wych.

2. W celu unikniecia watpliwosci pod tym
wzgledem nalezalo poddaé te watpliwe tereny
pod wzgledem mocy ustawy karnej, przepisom,
ktére w art. 3i 4 R. R. M. przewidujg stan rze-
czy wog6le na terenach do Rzplitej nie naleza-
cych, a przez wojskg polskie objetych i z tego
powodu podlegtych wladzy Naczelnego Wodza,
a we wihasciwym zakresie i1 Ministra Spraw Woj-
skowych.












Postanowienia wstepne.

Przestepstwo, zagrozone wedlug
ustawy niniejszej karg $mierci, domu karne-
go, albo wiezienia lub twierdzy na czas po-
wyzej lat pieciu, jest zbrodniag wojsk owa.

Prz este pstw o, zagrozone wedtug
ustawy niniejszej karg pozbawienia wolnosci
(8§ 16) do Ilat pieciu, jest wystepkiem
wojskowym.

1 Mie wszystkie jezyki posiadajg ustalong
terminologje i potrzebny wyraz na okreslenie
przestepstwa. Spotykamy okreslenia dwuwyra-
zowe, a wiec: dziatanie karalne, karygodne, dzia-
fanie przestepne, albo wyraz uzywany na okre-
Slenie jednego rodzaju przestepstw oznacza za-
razem przestepstwo wogdlle. Przy przekfadaniu
ustaw niemieckich na jezyk polski spotykamy li-
teralny przeklad niemieckiego: ,Strafbare Han-
dlung" na ,dziatanie karygodne“ albo ,karalne".
Pomijajac niewtasciwos$é uzywania w tym wypadku
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wyrazu ,karygodny“, nie wszystko bowiem, co
jest karygodne z punktu widzenia oceny spotecz-
nej, jest karalne, t. j; ulega karze z mocy ustawy,—
takie ttumaczenie literalne zapomina o bogactwie
jezyka, posiadajgcego tu wyraz (ktory niemcy sta-
rali sie uku¢ jako ,Straffal*), okreslajacy rodza-
jowo zjawisko, o ktére chodzi. To tez nalezy
wszadzie, jako okreslenia rodzajowego czynu,
przez ustawe karg obtozonego, uzywa¢ wyrazu
sprzestepstwo”.

2. Przestepstwo jest to dziatanie ludzkie i, ja-
ko takie, zawiera w sobie dwie strony: objektywng
i subjektywnga. Objektywng strona dziatania prze-
stepnego sg to te zmiany w Swiecie zewnetrznym,
jakie z powodu postepowania cztowieka zachodza
i wypetniajg ustawowy stan faktyczcy przestep-
stwa; subjektywng — to te procesy, jakie w czto-
wieku zachowaniu sie jego towarzysza. Subjek-
tywna strona dziatania, stanowiacego przestepstwo,
jest przedmiotem postanowien, dotyczacych winy,
poczytania i t. p.

3. Dzialanie ludzkie w zasadzie wyrazac sie
powinno objektywnie w postaci wykonywania ja-
kichs ruchéw chociazby byta niemi tylko mowa.
Albowiem, wedtug ustalonej zasady: cogitatio-
nis poenam nemo patitur. MyS$l, nie przy-

“bierajgca objektywnej formy dziatania nie uze-
wnetrznia sig, nie daje sie ujaé w jakikolwiek
ksztalt, nie powoduje zmiany w Swiecie zewnetrz-
nym, mogacej wptyna¢ na wypetnienie stanu fak-
tycznego, a ten wplyw wiasnie jest ogniwem,
wigzacem cztowieka z przestepstwem, trescig prze-
stepstwa.

4. Dzialanie przestepne wyrazaé sie moze za-
rowno w czynie, jak w bezczynnosci, czyli
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t zw. zaniechaniu (delicta commissionis i delicta
ommissionis); obydwie te formy dziatania prze-
stepnego majg znaczenie dla poszczegolnych sta-
néw faktycznych przestepstwa, z punktu zas§ wi-
dzenia objektywnego nie wykazujg roznic zasad-
niczych, jakkolwiek przy traktowaniu ich jako
wyrazu stanu subjektywnego sprawcy nie zawsze
sg réwnoznaczne.

Bezczynnos¢, zaréwno jak czyn, w stosunku
do zagadnienia przestepstwa, uwazane by¢é mogag
w réwnej mierze za dziatanie, i z tego punktu
widzenia jest rzeczg obojetng forma, w jakiej sie
to dziatanie uzewnetrznia, czy to w postaci ru-
chéw, czy tez powstrzymania sie od ruchéw; do-
piero kazdy stan faktyczny pozwala orzeka¢ o tern,
w czem sie wyraza dzialanie przestepne; istotng
rzeczg jest tylko, azeby miedzy czynem lub bez-
czynnoscig cztowieka a stanem faktycznym prze-
stepstwa zachodzit pewien- zwigzek przyczynowy,
pozwalajacy uwazaé ten stan faktyczny za wynik
zachowania sie cztowieka.

5. Istote przestepstwa stanowi, przynajmniej

w zasadzie, jakie§ wydarzenie, jakas zmiana,
w $wiecie zewnetrznym zachodzaca. Takiem wy-
darzeniem moze by¢é w niektérych wypadkach
sama czynnos$c¢ sprawcy. A wiec przy krzy-
woprzysiestwie sam fakt zlozenia pod przysiega
oSwiadczen niezgodnych z prawda wypetnia stan
faktyczny przestepstwa i stanowi jego istote, nie-
zaleznie od jego dalszych skutkow, ktére moga
by¢ lub nie by¢ brane w rachube, jako okolicz-
no$¢ kwalifikujgca przestepstwo. W innych znowu
wypadkach dopiero nastapienie pewnego okre-
$lonego skutku objektywnego stanowi o istnie-
niu lub kwalifikacji przestepstwa.
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Przy przestepstwach, polegajacych na zanie-
chaniu, na bezczynnosci, moze jednak zadne wy-
darzenie zewnetrzne nie nastgpi¢: nienastawienie
zwrotnicy, niewykonanie jakiego$ zarzadzenia po-
licyjnego, samo przez sie stanowigc przestepstwo,
nie wyraza sie w formie jakichkolwiek zmian
w Swiecie zewnetrznym, jakichkolwiek wydarzen—
przeciwnie: jest ich zaprzeczeniem.

6. Czyn (dziatanie lub zaniechanie), azeby
mogt by¢ uwazany za przestepstwo, powinien by¢
przez ustawe zakazany; wyraza to uzna-
wana dzi§ powszechnie zasada; nullum crimen
sine lege, nulla poena sine lege. Jest ona wy-
nikiem rozwoju historycznego i nie zawsze przy-
Swiecata ustawodawstwu karnemu. W okresie
powstawania prawa karnego odchylenia od niej,
zarbwno co do uznawania czynu za przestepstwo,
jak co do obtozenia, wyboru i wymiagj Kary,
byly na porzadku dziennym. Dzisiaj nalezy to
juz catkowicie do przesztosci. Natomiast nowe
teorje kryminalno-polityczne, podstawiajgc na miej-
sce kary panstwowe S$rodki ochronne 1 zastana-
wiajgc sie nad warunkami ich stosowania, dawaty
pole do obaw, czy nie doprowadzg do pogwat-
cenia wymienionej zasady. Obawy te jednak
uzna¢ nalezy za ptonne; dopdki istnieje kara, jako
srodek spotecznej walki z przestepstwem, nie
moze sie ona wylamywa¢ z granic, zakreslonych
jej przez ustawe, stataby sie bowiem gwattem
i aktem przemocy a nie karg. Ten absolutny
charakter ustawy jest warunkiem tadu spotecznego,
gwarancjg dla obywatela, ze w granicach, przez
ustawe karng niezastrzezonych, moze sie on po-
rusza¢ swobodnie, i ze gdyby wszedt w kolizje
z nakazami ustawy karnej nie moga go spotkac
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inne skutki, oprocz okreslonych przez te ustawe.
Stad Liszt nazywa ustawe karng magna* charta
przestepcow. Albowiem przedmiotem karzacej re-
presji moze byé tylko taki czyn, ktory ustawa
wyraznie okres$la, sama za$ represja odpowiadac
musi formom, réwniez w ustawie oznaczonym.

7, Cechg dziatania przestepnego jest
bezprawnos$¢. Bezprawno$¢ polega na po-
gwatceniu ochranianych przez prawo intereséw.

Gdy dziatanie, niezgodne wprawdzie z naka-
zem lub zakazem szczeg6lnym ustawy karnej i z te-
go powodu formalnie bezprawne, nie gwalci jed-
nak normy zasadniczej, nie zagraza interesowi,
przez ustawe ochranianemu, przeciwnie jest z nim
zgodne, albo tez stuzy innym interesom spotecz-
nym — wyzszego porzadku, ustawa karna, jako
wtdrna, nie moze stanowi¢ decydujgcego probie-
rza i musi ustapi¢ na plan drugi wobec probierza
innego, wynikajacego z tresci i charakteru inte-
resbw i norm podstawowych. Nawet wowczas,
kiedy ustawa karna jest zrédtem normy, powotu-
je ja ona do istnienia w interesie ogélnym wspot-
zycia spotecznego i organizacji panstwowej, nie
zas samg dla siebie. Tylko wtedy zatem dziata-
nie jest bezprawne, jezeli, przeciwstawiajgc sie
ustawie karnej, dotyka zarazem tego, co stanowi
przedmiot jej ochrony z punktu widzenia 0gol-
nych zadan spotecznych, ktéorym stuzy oprécz
ustawy karnej, takze szereg innych urzadzen
i norm.

W wypadku, jesli uklad stosunkdéw spotecz-
nych doprowadza do kolizji miedzy ustawg karng
a interesem spotecznym, decydujagca formalnie
jest ustawa karna; domniemanie jej zgodnosci
z interesem spotecznym i istnienia ochranianego

jego
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interesu w tej wiasnie formie jest absolutne, po
niewaz ustawa jest jedynem autentycznem okre-
Sleniem, swego interesu przez spoteczenstwo.

Zatem dziatanie bezprawne zachodzi tylko
woweczas, jezeli nie wynika z interesu spotecznego,
znajdujgcego wyraz w ustalonych normach praw-
nych ogélnych .i przeczy normom szczegdlnym,
ochranianym przez ustawe karng. Oczywiscie nie
mowimy tu o bezprawiu cywilnem, dla ktorego
normy karno-prawne nie majg znaczenia.

- 8 Bezprawnos¢ jest cechg objektywna, nie-
zalezng od $wiadomosci sprawcy. Stan subjek-
tywny sprawcy gra¢ tu bedzie tylko role przy
rozwazaniu zagadnienia odpowiedzialno$ci i skut-
kéw, jakie pociggng¢é ma takie dziatanie dla jego
sprawcy. Brak $wiadomos$ci moze odjg¢ dziata-
niu cechy bezprawia kryminalnego, ale nie cechy
bezprawnosci wogdle.

9. Stan faktyczny przestepstwa moze byé
wypetniony przez pojedyncze dziatanie czitowieka,
moze réwniez wymaga¢ szeregu dziatahi po sobie
nastepujacych, ktére same przez sie przestepstwa
nie stanowig, a dopiero w ostatecznym wyniku
doprowadzajg do skutku, za przestepstwo uwaza-
nego. Znaczenie liczby i trwatosci »>tych dziatan
sktadowych, wypetniajgcych jedno ztozone dziata-
nie przestepne, wptywa¢ moze na ocene i kwa-
lifikacje karng, nie stwarza jednak rodznicy rodza-
jowej przestepstwa.

10. Swoistg forme stanu faktycznego sta-
nowig wypadki powtOrzenia dziatan, z ktorych
kazde zawiera w sobie wszystkie cechy przestep-
stwa, a jednak pozostaje w zwigzku $cistym z po-
przedniemi i nastepnemi, jako szereg jednorodny.
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sktadajacy sie w sumie na |pewng cato$¢ jednego
wydarzenia. Tak: je$li kasjer systematycznie wcig-
gu pewnego dluzszego czasu zabiera z kasy czesé
powierzonych mu pieniedzy, kazdy poszczegélny
wypadek zabrania pieniedzy, spowodowany przez
samoistne dziatanie, stanowi sam w sobie prze-
stepstwo, jednakze wszystkie wypadki razem sta-
nowig jeden taczny stan faktyczny, zmianie ulega
tylko suma zabranych pieniedzy. Jednorodnos¢
dziatan i pozostatych ogniw zwigzku przyczyno-
wego pozwala na traktowanie jednolite tych dzia-
fan, jako przestepstwa ciggtego. Dla uwazania
dokonanego w ten sposéb przestepstwa za ciggle,
niezbedng jest jednak rzeczg jednolity charakter
stosunku prawnego, do ktérego sie odnosza. Nie
bedzie przestepstwa ciagtego, jesli ktos, w celu
przywlaszczenia sobie cudzych pieniedzy, raz do-
konywa prostej kradziezy, drugi raz fatszuje we-
ksel lub dokonywa wilamania i t p. — bedg to
odrebne, samoistne przestepstwa, nie zas prze-
stepstwo ciggte. Tak samo nie bedzie przestep-
stwa ciggtego, jesli ztodziej dzi§ okrada R, jutro
B, pojutrze C i t, d — bedzie tu szereg osob-
nych przestepstw jednorodnych, ale. samoistnych,
i mozna tu bedzie moéwié tylko o zbiegu prze-
stepstw, ale nie o przestepstwie ciggiem (inaczej
U. K R. § 173).

11 , Bywajg réwniez wypadki, kiedy
tanie przybiera forme samo Ilub sprowadza pe-
wien stan trwaty przestepstwa. Tak dezercja
z wojska, pozbawienie wolnosci sg pewnymi sta-
nami trwatymi i przebywanie dezertera poza od-
dziatem wojskowym, przy ktérym powinien pet-
ni¢ stuzbe, jest skutkiem dziatania, polegajacego
na oddaleniu sie od swego oddziatu, ale jest za-

dzia-
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razem ciggiem utrzymywaniem tego stanu — przez
dajace sie tylko abstrakcyjnie podzieli¢ na skiad-
niki czynne — trwate utrzymywanie sie poza od-
dziatem. Tak samo pozbawienie kogo$ wolnosci
polega na dziataniu pierwotnem: zamknieciu w po-
mieszczeniu, z ktérego wyj$é nie mozna; dalsze
przetrzymywanie uwiezionego réwniez jest trwa-
tem utrzymywaniem utworzonego stanu, przez
konkretnie lub abstrakcyjnie tylko dajgce sie
rozrézni¢ dziatania nastepcze.

12. Uznanie trwatosci przestepstwa ma zna-
czenie praktyczne dla okreslenia chwili spetnienia
przestepstwa oraz dla przedawnienia. Chwila
spetnienia przestepstwa trwatego moze byé, po-
czawszy od pierwszego momentu, w ktorym wy-
petniono wszystkie warunki stanu faktycznego,
uznana w kazdym nastepujgcym momencie, az do
czasu, aopoOki trwaly stan przestepstwa nie zostat
przez sprawce samego lub przez niezalezne od
niego czynniki — przerwany. Podobnie ustalony
by¢ moze czas, od ktérego biegnie przedawnienie

13. Od przestepstwa trwatego nalezy od-
roznia¢ tak zwane przestepstwo o skutkach trwa-
tych, kiedy sprawca powoduje dziataniem swo-
jem pewng zmiane w Swiecle zewnetrznym, stale
na przysztosé istniejaca. Ta forma bedzie #M¥e
Sciwa wiekszosci przestepstw, ocenianych ze wzgle-
du na skutek.

14. 0Od stopnia, w jakim przestepstwo jest
dla spoteczenstwa w jego mniemaniu szkodliwe,
uzaleznione sg zwigzane z niem przez ustawe
skutki prawne. Nie tylko sankcja karna, ale row-
niez i inne okolicznosci, dotyczace warunkéw
i sposobu wymierzania kary, ulegajg pewnym
zmianom, w zaleznos$ci od zakwalifikowania prze-
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stepstwa pod wzgledem jego szkodliwosci. Sto-
pienn wspotdziatania miedzynarodowego, czas trwa-
nia przedawnienia, kary dodatkowe, rdznice prze-
stepstwa usitowanego i dokonanego, rozmyslnego
i nieostroznego, wreszcie sposéb postepowania
przy Sciganiu karnem, — wszystko to ulega zmia-
nom wraz ze zmiang zasadniczej oceny ustawo-
Wej przestepstwa przez wyznaczenie wilasciwej
sankcji karnej. Ta rozmaitos¢ ustawowego trak-
towania przestepstw wymaga systematyzacji za-
réwno ze wzgledéw teoretycznych, jak praktycz-
nych, i prowadzi do podziatlu przestepstw na ka-
tegorje. Punktem wyjscia tego podziatu prze-
stepstw jest sankcja karna. Podzial, stosowany
dzisiaj niemal powszechnie w ustawach karnych,
oparty jest wiasnie na tej podstawie. We Francji,
ktéra jest podziatu tego wiasciwg ojczyzna, ma
on nadto znaczenie proceduralne, gdyz odpowiada
trzem kategorjom sadow, wiasciwych dla kazdego
rodzaju ¢przestepstw: sgdom przysiegtych — dla
przestgpstw najciezszych, trybunatom poprawczym
—dla przestepstw S$redniej wagi i sgdom pokoju
lub policji prostej — dla najtagodniej karanych
przestepstw.

Podziat na trzy kategorje przyjety zostat przez
wiekszo$¢ ustawodawstw wspotczesnych, jakkol-
wiek nigdzie nie zostat przeprowadzony w spo-
sob roéwnie Scisty, szczegllnie o ile chodzi o wia-
sciwos¢ saddw.

15. Kategorje przestepstw sg: zbrodnie, wy-
stepki i wykroczenia (crimes, délits, contraventions;
Verbrechen, Vergehen, Uebertretungen). — Spoty-
kany takze w przektadach polskich ustaw austrjac-
kich i w terminologji sadowej w Galicji wyraz
-przekroczenia" jest literalnym przaktadem z nie-
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mieckiego i nie da sie usprawiedliwi¢; duchowi
jezyka polskiego odpowiada lepiej wyraz ,wykro-
czenia“, uzywany zresztg w zrodtach dawniejszych.

16. Jednakze podziat ten, oparty we Francji
gtdwnie na organizacji sadowej, traci w znacznym
stopniu usprawiedliwienie tam, gdzie nie jest Sci-
Sle do wihasciwosci saddéw dostosowany; to tez
zarébwno w rozwazaniach teoretycznych, jak w nie-
ktérych ustawach, spotykamy sie z podziatem na
dwie tylko kategorje. Zasady tego podziatu nie
beda jednolite. K. K wioski (art. 11) tgczy zbrod-
nie i wystepki w jedng Kkategorje (delitti), jako
drugg traktuje wykroczenia (contravenzioni). K. K.
holenderski, a takze K. K. norweski (art. 2) dzieli
przestepstwa na zbrodnie i wystepki; w tym wy-
padku granica zbrodni rozszerza sie nieco, obej-
mujac niektore wystepki, a znéw niektore wykro-
czenia stajg sie wystepkami. Konsekwencjg ta-
kiego podziatu jest jednak pozostawienie pewnej
kategorji wykroczen, ktére nie beda objete przez
rozszerzone pojecie wystepku, poza granicami
zasadniczej ustawy karnej, stworzenie dla nich
odrebnej ustawowej podstawy Scigania i karalno-
éci. Jednakze i podziat na trzy kategorje nie
zabezpiecza catkowicie przeciwko istnieniu czyndw,
wymagajacych specyficznej represji, a nawet prze-
pisy blankietowe nie sg w stanie rozwigzaé sprawy.

Wydziat karny Komisji Kodyfikacyjnej Rze-
czypospolitej Polskiej sktonit sie réwniez dla pro-
jektu przysztego K. K. Polskiego do podziatu prze-
stepstw na dwie kategorje, pozostawiajagc pewng
liczbe wykroczen do objecia przez Kodeks Po-
licyjny.

K. K wojskowy niemiecki, obowigzujgcy
w Wojsku Polskiem, zna réwniez tytko zbrodnie
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i wystagpki, pozostawiajac wykroczenia do (‘kara-
nia dyscyplinarnego.

§ 2.

0 ile Kodeksie Karnym Wojskowym
lub przepisach niniejszych nie postanowiono
inaczej, przepisy ogodlne powszechnych ustaw
karnych dzielnicowych, ktére mdotycza zbro-
dni i wystepkéw, stosuje sie odpowiednio do
zbrodni i wystepkéw wojskowych”.

,DO zbrodni i wystepkdéw wojskowych,
popetnionych w granicach Rzeczypospolitej
stosuje sie odpowiednio postanowienia ogol-
ne tej powszechnej ustawy karnej, ktora
obowigzuje na tym obszarze, gdzie przestep-
stwo popetniono”.

,»DO zbrodni i wystepkéw wojskowych,
popetnionych poza granicami Rzeczypospo-
litej (art. 3 i 4), stosuje sie postanowienia
ogolne tej powszechnej ustawy karnej dziel-
nicowej, ktéra w mysl art. 3 — 5 powinna
by¢ stosowana“.

(Red. R. R. M. art. 9).

1 Ustawa karna’ wojskowa nie jest ustawg
catkowicie samoistna. Ma ona na wzgledzie te
odrebnosci, jakich wymaga organizacja wojska
w zakresie urzadzeh karnych; jednakze podsta-
wowe zasady ogo6lne muszg by¢ w K. KI W. takie
same, jak w K. K. powszechnym.

2. Sad wojskowy stosuje obok kar szcze-
gbélnych za szczegblne przestepstwa wojskowe

Kodak« Karny Woj«k,—I.
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rowniez kary pospolite za przestepstwa pospolite;
w tym wypadku stosuje oczywiscie ustawe karng
powszechna. Ale i wowczas, kiedy ma do czy-
nienia z przestepstwami  wojskowemi, oprocz
szczegOlnych wiasciwosci tych przestepstw i sto-
sowanego do nich systemu represji szczeg6lnej,
pozostajg pewne zasady ogOlne, wspdlne dla
wszelkiego rodzaju wymiaru sprawiedliwosci ka-
rzacej. To tez K. K W. niema potrzeby powta-
rza¢ wszystkich przepisow ogo6lnych, zawartych
w powszechnej ustawie karnej — wystarczy za-
znaczenie w ustawie wojskowej, ze og6lne zasady
powszechnego K. K. majg zastosowanie do prze-
stepstw wojskowych w odpowiednim zakresie.

3. K K. W. niemiecki 1872 r. pisany row-
noczesnie i w koordynacji z K. K. IS. powszech-
nym 1871 r. przenikniety byt temi samemi ten-
dencjami i w calej swojej strukturze do tego
K. K. przystosowany. To tez jasng jest rzeczs,
Ze zaraz w art. 2 odwolywal sie do ustawy karnej
powszechnej, ktdrej postanowienia og6lne mialy
sie stosowac¢ odpowiednio do zbrodni i wystepkéw
wojskowych.

4. W Polsce wobec istnienia trzech ustaw
dzielnicowych sprawa ta wysoce sie komplikuje
i wymaga ustawowego wskazania tej ustawy
dzielnicowej, ktéra ma uzupetnia¢ K. K. W. Mo-
glyby tu by¢ dwie drogi do wyboru: mozna bylo
uznac, ze tylko przepisy ogolne K. K. N. majg
mie¢ znaczenie uzupetniajgce dla K. K. W., z po-
minieciem pozostatych ustaw dzielnicowych. Ta
droga jakkolwiek préstsza z punktu widzenia
ustawodawczego, nie wymagajgca zadnych zmian
ani uzupetnien w K K W., bylaby czeSciowem
rozciggnieciem mocy obowigzujgcej K. K. IS. po-
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wszechnego na caly obszar Rzeczypospolite), do
czego Rada Ministrow formalnie nie byla upo-
wazniona i do czego nie bylo Zzadnych podstaw
faktycznych.

Druga droga jest niewatpliwie bardziej pra-
cowita, wymagata zmian i uzupetnien ustawy nie
tylko formalnie przez zmiane brzmienia § 2 K. K. W.,
ale i przez wprowadzenie odpowiednich postanowien,
uzgadniajgcycn i usuwajgcych kolizje, jakie przy
stosowaniu i wspétdziataniu wzajemnem ustaw,
do réznych systeméw nalezacych, na odmiennych
pojeciach prawnych opartych, wynika¢ by musiaty.
Jednakze ta bardziej pracowita droga wynikata
zaréwno z formalnych jak i merytorycznych prze-
stanek. Formalnie jest to prosta konsekwencja
faktu, ze w poszczegolnych dzielnicach Polski
obowigzujg odrebne ustawy karne powszechne,
ze zatem w tych dzielnicach, o ile chodzi o prze-
stepstwa wojskowe, nie mozna ustaw powszech-
nych .lekcewazyé¢, a nalezy wzig¢ je za podstawe,
ktorej K. K. W. jest tylko szczeg6lnem uzupet-
nieniem. Merytorycznie jest rzeczg stuszng, skoro
K. K W, jak zaznaczyliSmy wyzej, jest ustawg
w pewnym zakresie uzupetniajgca do powszechnej
ustawy karnej, aby uzupeiniajgca ustawa liczyta
sie z ustawg gtéwna, rzeczywiscie na pewnem te-
rytorjum obowigzujaca, ,a nie jakgkolwiek inng,
chociazby lepiej z K. K. W. uzgodniona, ale nie
obowigzujaca ustawa.

5. Zajecie takiego stanowiska wymagato
przedewszystkiem, aby bylo ono wyraZznie usta-
wowo zaznaczone. W tym celu zamiast § 2 K. K. W.
wprowadzono odpowiedni przepis, stanowigcy no-
wg redakcje § 2.

6. W mys$l nowej redakcji § 2 K. K W.
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przedewszystkiem brane by¢ muszg pod uwaga
postanowienia K. K. W. ogdlne i szczegdlne, jako
postanowienia ustawy specjalne], a o ile K. K. W.
nie zawiera odpowiednich wskazan, stosowa¢ na-
lezy przepisy ogélne ustaw karnynych? obowigzu-
jacych w kazdej dzielnicy. Wyboru ustawy do-
konywa sie na ogo6lnych zasadach wilasciwosci
wedtug miejsca spetnienia przestepstwa. Stosow-
nie do wskazan ustawy postepowania karnego
0 wiasciwosci terytorjalnej sadow.

7. Poniewaz K. K. W. nie obejmuje prze-
stepstw, znanych w terminologji ustaw karnych
powszechnych pod nazwa wykroczen, a zajmuje
sie tylko zbrodniami i wystepkami, zatem z istoty
rzeczy te tylko postanowienia ustaw "karnych po-
wszechnych, ktére dotycza zbrodni i wystepkow,
majg stuzy¢ za Zzrédto uzupetniajgce dla K. K W.

8. Stosownie do postanowien T.R. S. K. P.
1 rozporzadzen wiadz okupacyjnych niemieckich
i austrjackich na czesci terytorjum b. Krolestwa
Kongresowego, stanowiacej generat-gubernator-
stwa: warszawskie, pod okupacja niemiecka i lu-
belskie, pod okupacja austrjacka, polskie sgdow-
nictwo panstwowe wprowadzone zostato z dniem
1 wrzednia 1917 roku. Z dniem tym K K R.
uzyskat moc obowigzujgcag na tern terytorjum.

9. Poprzednio rozporzgdzeniem, ogtoszonem
w ,Dzienniku Rozporzadzen witadz carsko-niemiec-
kich w Polsce" w dniu 1kwietnia 1915 roku Ks 1,
niemieckie wladze okupacyjne wprowadzity, w myl-
nem przypuszczeniu, iz potwierdzajg tylko moc obo-
wigzujacej w chwili okupacji ustawy karnej, K. K. R.
na okupowanym podéwczas'obszarze b. Krélestwa
Kongresowego a rozporzadzeniem, ogtoszonem
w ,Dzienniku Rozporzadzen dla Generat-Guber-
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natorstwa Warszawskiego“ w dniu 8 wrzesnia
1915 roku Ka 1, postanowiono, ze: ,w obrebie
generat - gubernatorstwa Warszawskiego posiada
moc kodeks karny rosyjski z dnia 22 marca
1903 roku, o ile rozporzadzenia szczegdlne nie
nakazg zmian; poza tern co do prawa karnego
zachowuja moc dotychczas obowigzujgce normy
prawne”. W}adze okupacyjne austrjackie zacho-
waty w generat-gubernatorstwie lubelskiem obo-
wigzujgce przed okupacjg ustawy karne rosyjskie,
a mianowicie: K K. Q. i P. 1885 i U. K S. P.
1885, W ten sposob dopiero T. R. S. K P., da-
zac do wprowadzenia na catem podlegtem wowczas
sagdownictwu polskiemu terytorjum jednolitej ustawy
karnej i uznajac wyzszo$¢ K. K. R. nad przesta-
rzatlemi ustawami dawniejszemi, nadata mu moc
obowigzujgcg ze zmianami, zawartemi w przepi-
sach przechodnich, przez siebie wydanych.

10. Przepisy przechodnie 1917 roku wpro-
wadzity do K. K. R. caly szereg zmian, zmierza-
jacych z jednej strony do, koniecznego dla recepcji
kodeksu, przystosowania jego postanowien do
nowych stosunkéw politycznych i spotecznych,
wsrad ktérych w nowym organizmie panstwowym
miat odtad obowigzywac przynajmniej tymczasowo,
z drugiej za$, dazac do prowadzenia nieznanych
recypowanemu kodeksowi urzadzen karno-praw-
nych, ktére jednak wydawaly sie niezbednemi
w nowozytnem panstwie. Praca ta, wykonywana
z wielkim pospiechem i ws$rdéd niesprzyjajgcych
samodzielnej tworczosci ustawodawczej warunkéw
okupacji niemieckiej i austrjackiej w Polsce, wal-
czaca z ciggtemi tendencjami przedstawicieli oku-
pantéw do wywierania wplywu nawet na ustawa-
dawstwo karne, z istoty rzeczy nie mogta osiggnaé
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doskonatosci, stad recypowany kodeks nie zostat
w szczegdtach poddany potrzebnej rewizji; dotyczy
to w szczegolnosci wielu kazuistycznych przepi-
séw czesci szczegOlnej. Jednakze niewatpliwie
»przepisy przechodnie® 1917 wprowadzity szereg
istotnych ulepszen i zmian, i utatwity w znacznym
stopniu praktyczne stosowanie tej obcej ustawy.

11. Przepisy przechodnie ogtoszone zostaty
w 1 numerze Dziennika Urzedowego Departamentu
Sprawiedliwosci T. R. S. K. P., ktéry byt pierw-
szym urzedowym Dziennikiem Ustaw w Polsce
po odrodzeniu. Ogtoszenie to, w dniu 19 sierpnia
1917 roku dokonane, ma zatem moc, réwng ogto-
szeniu w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej.

12. Dekret Naczelnika Panstwa z dnia9.Xll.
1918. (Dz. P. Nr. 20, poz. 57) wprowadzit niektore
zmiany do P. P. 1917 roku i tekstu K. K. R. De-
kret z dn. 21 1919 r. (Dz. P. Nr. 1, poz. 81)
przywrocit moc obowigzujaca czesci IV K R
i niektorym artykutom uchylonym przez P. P.
1917. Dekret z dnia 11.1 1919. (Dz. P. Nr. 7,
poz. 107) wprowadzit w nowej redakcji art. 99 —
102 K. R. oraz zmienit art. 15 P. P. 1917. De-
krety z dn. 711 1919 o zakladach drukarskich
-i prasie wprowadzity zmiany do odpowiednich
dziatbw K. K. R,  Wreszcie szereg Dekretow
i Ustaw, zawierajacych sankcje karne, a nie wpro-
wadzonych do Kodeksu, uzupetnito niektére luki
w Kodeksie, starajgc sie zados€uczyni¢ nowym
stosunkom spotecznym i politycznym.

13. Ustawg z dnia 31 lipca 1919 roku, ogto-
szong w Dz. P. Nr. 64, poz. 382, obowigzujgca
od dnia 1 sierpnia 1919 jroku, — przepisy, doty-
czgce prawa i postepowania karnego» rozciggnieto
na okreg biatostocki.
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14. Rozporzadzeniem Komisarza General-

nego Ziem Wschodnich z dnia 15 maja 1919 r.
(Dz. R poz. 24) postanowiono, ze na zajetych
przez Wojska Polskie obszarach wschodnich, po-
dlegajacych Komisarzowi Generalnemu Z. Wsch,,
stosowane beda przepisy prawa karnego, obo-
wigzujgce w okregu Sadu Apelacyjnego w War-
szawie, a mianowicie K. R. wraz z P. 'P. 1917 r.
oraz uzupetniajgce dekrety, Cwymienione wyzej,
a to ze wzmianami, wymienionemi w tern rozpo-
rzadzeniu, ktére pzytoczymy we wiasciwych prze-
pisach.

N A15. Ko R, opracowany przey hajlepsze sity
prawnicze rosyjskie i zatwierdzony ukazem z dnia
22 marca 1903 r., nie zostat jednak wprowadzo-
ny w zycie. W Rosji moc obowiazujgcg uzyskata
tylko cze$é artykutdw, dotyczaca przestepstw
przeciwko religji w redakcji Ukazu z 14111 1906,
przeciwko bezpieczenstwu wewnetrznemu i ze-
wnetrznemu panstwa, ta druga w zmienionej re-
dakcji z 1911 roku, niektére artykuty poszegélne,
a takze czes¢ Kodeksu, w zastosowaniu do. pew-
nych przestepstw przeciwko ustawom specjalnym.
K. K. R. posiada w stosunku do ustaw, poprzed-
nio w Polsce pod zaborem Tosyjskim obowigzu-
jacych, niewatpliwe zalety, przedewszystkiem wswo-
jej czesci ogolnej; z tego tez powodu z niezbed-
nemi zmianami przyjety zostat przez wiadze pol-
skie do czasu wydania wlasnego K. K. przy pierw-
szych zaraz krokach organizacji polskiego pan-
stwowego wymiaru sprawiedliwosci.

16. Dep. Spr. T. R. S. K P. wydat w
1917, polski przektad K. K. R., ktéry miat otrzy-
maé charakter urzedowego, zrodta prawa i zastgpic
tekst rosyjski; jednakze dotad Zzaden akt ustawo-

roku
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dawczy przektadowi temu takiego charakteru nie
nadat, i stad jest on tylko Zrodtem pomocniczem,
a do czasu wydania autentycznego urzedowego
tekstu polskiego, wszelkie watpliwosci rozstrzygac
nalezy na podstawie tekstu rosyjskiego.

17 K K, N. uzyskat moc obowigzujgcg
z dniem 1 stycznia 1871 roku na catej przestrzeni
Rzeszy Niemieckiej, a wiec réwniez i w tych
czesciach Polski, ktére do sktadu Rzeczypospolitej
powrocity. Tekst polski tego kodeksu ‘[wydany
zostat przez Dept. Spr. Ministerstwa b. Dzielnicy
Pruskiej w roku 1920; jest to urzedowy przekiad
tekstu niemieckiego, niema on jednak mocy sa-
modzielnej ustawy i autentyczne znaczenie moze
mie¢ tutaj rowniez oryginalny tekst niemiecki,

18. G. K. Pi. uzyskata moc obowigzujaca
z dniem 1-ym wrzesnia 1852 roku w catych
Mustro-Wegrzech, na Wegrzech ustgpita miejsca
K. K. Wegierskiemu w r. 1883, w czesciach Polski,
wracajgcych do Rzeczypospolitej, zachowata moc
obowigzujgcg ze zmianami, jakie cd roku 1852
nastgpity az do chwili obecnej. Nie jednokrotnie
ukazywaly sie przektady polskie, zaden z nich
jednak nie ma charakteru urzedowego, nadomiar
przekfady te nie tylko pod wzgledem zwrotéw
jezykowych, ale réwniez pojmowania tekstu, czesto
roznig sie pomiedzy soba. Tekstem autentycznym
jest tekst niemiecki.

19. Obie ustawy niemieckie-’ K. K. N. i U. K. P.
obowigzujg bez przepiséw przechodnich, to zna-
czy, ze odpowiednie ze wzgledu na zmieniony
prawno-panstwowy stan rzeczy zmiany muszg byc
wprowadzane w drodze wyktadni, o ile w poszcze-
golnych wypadkach odrebne ustawy polskie juz
ich nie uregulowaty.
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20. W zwigzku z postanowieniami art. 3—5
R R. M. 10.V. 1920 powstaje kwestja stosowania
ustaw dzielnicowych do przestepstw pospolitych,
popetnionych poza granicami Polski, przez osoby,
nalezace do Wojska Polskiego, a nie wchodzace
w skiad oddziatu, przebywajgcego zagranicg, lecz
znajdujagce sie tam samoistnie. Tak wojskowy,
petniacy indywidualnie obowigzki attaché wojsko-
wego przy armji lub rzadzie obcym, przy posel-
stwie polskiem zagranica, albo wojskowi, przeby-
wajacy zagranica na urlopie i t p., o ile spetnig
tam przestepstwo pospolite i z powodu ich ekste-
rytorjalnosci lub tez wskutek wydania na zgdanie
whadz polskich, stang przed sadem polskim, —
beda oczywiscie sadzeni na ogdélnych zasadach
prawa karnego miedzynarodowego wedtug ustaw
polskich. Wtedy zastosowanie mie¢ bedg og6lne
postanowienia wyrazone w .ustawach karnych po-
wszechnych. Jednakze budzi¢ moze watpliwosci
kwestja wyboru tej lub innej ustawy dzielnicowej.

Rozwigzanie tego zaganienia oprze¢ sie musi
na tych samych zasadach, jakie stosowane by¢
majg w sadownictwie karnem powszechnem.

Zasada, jaka tu mogtaby by¢é miarodajna,
jest zastosowanie ustawy miejsca sadzenia prze-
stepstwa z ewentualnem uwzglednieniem obcej
ustawy miejsca spetnienia przestepstwa, o ile jest
tagodniejsza.

Stosownie do artykutu 84 (ust. ostatni) R. R. M.
w przedmiocie postepowania karnego, wasciwym
dowddca, a wiec i wlasciwym sadem w wypadku
wydania przez rzad obcy osoby, podlegajacej sa-
dowi wojskowemu za przestepstwo, spetnione za-
granica, bedzie sad miejsca wydania, ktore row-
noznaczne jest z miejscem ujecia.
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W ten sposOb sadzi¢ bedzie sad miejsca
wydania, jednakze stosowanie ustawy tej dzielnicy,
w ktérej sie sad ten znajduje nie bytoby uza-
sadnione, mogtoby mie¢ bowiem charakter przy-
padkowy.

Stuszniejsza jest inna koncepcja, mianowicie
ta sama, jaka zostata przyjeta w art. 5 to jest
zastosowanie ustawy miejsca ostatniej zatogi, za-
mieszkania lub pobytu w Polsce.

Ta koncepcja ma za sobg po 1) wzgledy
rzeczowe: sprawca powinien zna¢ przedewszystkiem
ustawy dzielnicy swego zamieszkania w Polsce,
stuszng tedy jest rzeczg sadzi¢ go wedtlug tych
ustaw; po 2) istnieje tu pewna analogja z wypad-
kami, przewidzianymi w artykule 5; po 3) w wy-
padku, Kkiedy przestepca nie zostat wydany, a ulega
sgdzeniu na zasadzie swego eksterytorjalnego cha-
rakteru zagranica, wybor forum wedlug miejsca
wydania wogéle nie bytby mozliwy do zastoso-
wania.

Z tych wszystkich wzgledow stusznie przyjeta
by¢ moze tylko ta forma rozwigzania wypadkow
wyboru ustawy karnej, dla przestepstw pospoli-
tych, spetnionych zagranicag przez wojskowych,
polegajgca na stosowaniu ustawy ostatniego miej-
sca zatogi, zamieszkania lub pobytu w Polsce
(w mysl art. 3—5 R. R. M) (ob. tezy pod temi
artykutami).

21. Co do pojecia zagranicy oraz og6lnych
warunkéw karalnosci  przestepstw zagranica po-
petnionych ob. tezy pod § 7. K. K. W.

8 3.

Przestepstwa os6b wojskowych, nie be-
dace wojskowemi zbrodniami lub wystepka-
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mi, beda sadzone wedlug powszechnych
ustaw karnych.

1 Jak zaznaczono pod § 2, K. K. W. nie
ma charakteru wyczerpujgcego, obejmuje on tylko
stany faktyczne zbrodni i wystepkéw wojskowych
t j, skierowanych przeciwko ustawom wojsko-
wym. Jednakze sgdownictwu wojskowemu podle-
gaja osoby wojskowe (ob. § 4) takze i za spet-
nione przez nie przestepstwa pospolite w K.K.W.
nie przewidziane. W tych wypadkach wiasciwym
sagdem bedzie sad wojskowy, ale musi by¢ za-
stosowana ustawa karzgca powszechna.

2. Wobec tego, ze w Polsce obowigzuja
trzy odrebne ustawy powszechne dzielnicowe, za-
chodzi kwestja wyboru ustawy w kazdym wy-
padku wiasciwej. Zagadnienie to musi by¢ roz-
strzygniete na podstawie zasad ogolnych co do
przestrzeni mocy obowigzujacej kazdej z tych
ustaw wewngtrz Kkraju; a mianowicie przestrzen
mocy ustaw dzielnicowych wewnatrz panstwa
okreslajg granice odpowiednich dzielnic.

3. Tam, gdzie ta lub inna ustawa dzielni-
cowa méwi o granicach panstwa, od ktérego zo-
stata recypowana, nalezy mie¢ na wzgledzie gra-
nice tej dzielnicy Rzeczypospolite! Polskiej, w kto-
rej ma ona moc obowigzujaca.

4. Jednakze terytorjum innej dzielnicy Rze-
czypospolitej nie moze by¢ uwazane za zagra-
nice w mysl ustawy dzielnicowej. Stad jezeli prze-
stepstwo zostato speinione przez obywatela pol-
skiego lub cudzoziemca w jednej dzielnicy, a na-
stepnie ten sie schronit w innej dzielnicy, to nie
zachodzi tu kwestja prawa miedzynarodowego,
gdyz obce panstwo nie wchodzi w gre, a tylko
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W granicach tego samego paristwa nastgpi pociag-
niecie sprawcy przed sad wihasciwy wedlug miej-
sca przestepstwa, oraz osgdzenie go wedtug usta-
wy, obowigzujgcej w miejscu spetnienia przestep-
stwa. Zasada niewydawania wiasnych obywateli
w stosunku do dzielnic jednego panstwa nie
moze wchodzi¢ w gre. Takze zasada stosowania
ustawy tagodniejszej, ustanowiona dla przestepstw
spetnionych zagranicg, nie moze mieé¢ zastoso-
wania przy poréwnaniu ustaw dzielnicowych.

5 W wypadku przestepstw ciagtych, albo
sktadajacych sie z kilku dziatahh oraz w wypadku
przestepstw takich, w ktérych dziatanie spetnione
w jednej dzielnicy pocigga skutki w innej dziel-
nicy, mozna poprzestawa¢ na S$cistej zasadzie te-
rytorjalnej i stosowa¢ w mysl ogdlnych zasad po-
stepowania ustawy miejsca ujecia, albo spetnie-
nia ostatniego dziatania lub wogble dziatania
przestepnego.

6. Postanowienie tego paragrafu obejmuje
wszystkie przestepstwa obtozone karg w ustawach
karnych powszechnych skodyfikowanych, lub poza
kodeksami karnemi wydanych, a zawierajgcych
sankcje karne.

7. Karanie przestepstw pospolitych o0s6b
wojskowych wedlug powszechnych ustaw karnych
rozumie¢ nalezy oczywiscie z uwzglednieniem tych
specjalnych postanowien, K. K. W, jakie wynikajg
z tytulu charakteru wojskowego oskarzonych,
o ile ten charakter wpltywa na skutki karne czy-
nu. W szczegoélnosci beda to wchodzity wgre posta-
nowienia 88 7 (przestepstwa zagranica na stuz-
bie wojskowej) 14, 15, 45 (wykonanie kary przez
wiadze wojskowe), 29 (wylgczenie kar pienieznych),
31, 33, 34, 36, 37, 40, 43, 46 (kary na czci), 47
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(wptyw rozkazu jako okolicznosci usprawiedliwia-
jacej), 49 (znaczenie obawy i upicia sie), 54
(zbieg przestepstw), 127 (ograniczony zakres
wniosku osoby poszkodowanej przy przestep-
stwach w polu). Nadto wszystkie inne przepisy
K. K. W, o ile stanowig specjalne odstepstwo od
postanowieh ustaw powszechnych ze wzgledu na
stan wojskowy oskarzonego lub skazanego.

8. W wypadku zbiegu ustaw powszechnych

i wojskowych, czyli t. zw. jednoczynowego zbiegu
przestepstw, ustawa wojskowa, jako specjalna, wy-
fagcza w zasadzie stosowanie ustawy powszechnej.
Jednakze da sie pomys$le¢ takze i w tym wy-
padku zastosowanie ustawy powszechnej, o ile
przestepstwo wedtug tej ustawy bedzie ulegato
karze surowszej, niz idealnie zbiegajgce sie z nim
przestepstwo wojskowe.

§ 4.

Za osoby wojskowe uwazaé nalezy o0so-
by*stanu zotnierskiego i urzednikéw wojsko-
wych, nalezacych do armji lub marynarki.

Jako armje nalezy rozumie¢ armje pol-
ska, jako marynarke—marynarke polska.

(R. R. M. art. 7).

1 K K W. ma zastosowanie w pierwszym
rzedzie do os6b wojskowych. Inne osoby podle-
ga¢ moga sado\\nictwu wojskowemu tylko wwy-
padkach szczeg6lnych przewidzianych przez K.K.W.
i G. P. KL W. albo w ustawach szczegdlnych.

2. Uzupetnieniem postanowien K. K W.
w™\zakresie jego wiasciwosci co do osob sg od-
powiednie przepisy U. P. K. W. W szczegélnosci
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art. 2 R. R. M. 10.V.1920 w przedmiocie P.'"K. W.
wylicza szczegétowo kategorje oséb podlegajacych
whasciwosci sgdéw wojskowych za przestepstwa
przewidziane w K. K. W. i ustawach karnych po-
wszechnych.* Przepis ten R. R. M. jako procedu-
ralny ma inne zadania i nie uchybia w niczem
przepisom K. K. W. ma on nadto na wzgledzie
procz przestepstw wojskowych takze przestepstwa
pospolite, co do ktérych P. K. W. musiato wy-
raznie zastrzec kiedy podlegajg one sadownictwu
wojskowemu. Wylicza zatem przestepstwa; 1) oséb
wojskowych popetnione w czasie czynnej stuzby—
wyrazenie ,czynna stuzba“ uzyte tu zostato w zna-
czeniu odmiennem anizeli w ustawie 27.X. 1918
(ob. nizej tezy 5i nast) R. R. M. w pojeciu
czynnej stuzby ma tu na mysli najwidoczniej fak-
tyczne wykonywanie obowigzkéw  stuzbowych.
2) dezerteréw, ktorzy jako =zbiegli faktycznych
obowigzkéw stuzbowych nie wykonuja, jednak nie
utracili przez fakt dezercji charakteru pozostajag-
cych na rzeczywistej stuzbie zoinierzy, a wiec
istoty rzeczy wladzy wojska wogéle i w zakresie
sgdownictwa podlegajg zar6wno za przestepstwa
wojskowe jak pospolite, 3) tych inwalidow woj-
skowych, ktérzy pozostaja w zakladach wojsko-
wych, chociaz bowiem nie pelnig ani faktycznej
normalnej stuzby wojskowej, pozostajg jednak
w stanie stuzbowej zaleznosci i stosunku wojsko-
wego przez to, ze znajdujg sie w zakladach woj-
skowych, 4) przestepstwa jencow i zaktadnikow,
5) zatogi statku wojennego, 6) orszaku (pocztu)
wojskowego—co do tych kategorji (4, 5, 6) K. K. W.
zawiera postanowienia szczegélne (88 155 i na-
stepne) | tam o nich bedziemy méwili; wreszcie
przestepstwa, 7) oséb poddanych wihasciwosci sa-
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déw wojskowych z mocy specjalnych ustaw, ktore
w braku podstawy ogolnej w K. K. W. stwarzajg
ad hoc takg podstawe szczegdlna.

3. Okreslenie wiasciwosci K. K. W. co do
os6b zawarte w § 4 pozostaje w zwigzku z ogol-
nemi ustawami regulujgcemi organizacje stuzby
wojskowej w Polsce. Z tego tez powodu, wobec
odmiennej organizacji wojskowej w Polsce w po-
réwnaniu do organizacji wojskowej niemieckiej,
ktérag miat na wzgledzie K. K. W. wynika koniecz-
no$¢ pewnych przystosowan, mogg one wpraw-
mizie by¢ osiagniete w drodze odpowiedniej wy-
kiadni bez uciekania sie do zmian ustawodaw-
czych, jednakze wymagajg ustalenia tresci odpo-
wiednich terminéw przez K. K. W. i przez ustawy
wojskowe polskie uzywanych.

4. Organizacja wojska polskiego opiera sie
na ,Tymczasowej ustawie o powszechnym obo-
wigzku stuzby wojskowej* z dnia 27 pazdziernika
1918'roku oraz na szeregu poOzniejszych aktow
ustawodawczych i rozporzadzeh uzupetniajgcych.
Jakkolwiek znaczna cze$¢ postanowieh dotycza-
cych organizacji wojskowej z istoty rzeczy sta-
nowi tajemnice panstwowa, to jednak podstawowe
i majace znaczenie dla zakresu dziatania K. K. W.
zasady, ustalajgce charakter i istote przynaleznosci
do wojska, czas jej trwania, spos6b nawigzania
i przerwania stosunku ‘wojskowego nie naleza do
tajemnic wojskowych i musza by¢ w sposéb mo-
zliwie Scisty ustalone i wiadome powszechnie,
gdyz na nich opierajg sie skutki karno-prawne
polegajace na stosowaniu K. K. W. lub ustaw
karnych powszechnych.

5 W mysl art. 3, 4, 17. Ustawy 27.X.1918,
stuzba wojskowa w Polsce jest dwojaka; czynna
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i pomocnie”"za. Pojecie stuzby ,czynnej* wedtug
tej ustawy nie jest réwnoznaczne z pojeciem stuz-
by czynnej (aktiver Dienst) wedtug organizacji
wojskowej niemieckiej. Wedtug ustawy 27.X )918
stuzba ,czynnna“ obejmuje: a) stuzbe w wojsku
statem, ktorej obowigzek rozpoczyna .sie z ukon-
czeniem 20 lat wieku i trwa w zasadzie 2 lata,
b) stuzbe w zapasie, c) stuzbe w rezerwie, d) stuz-
be w obronie krajowej, e) stuzbe w pospolitem
ruszeniu. Za$ z drugiej strony, stuzba pomocni-
cza, istniejgca tylko podczas wojny, obejmowaé
moze wszystkie osoby od 16 do 60 lat wieku
i powotywane do wykonywania zwigzanych z dzia-
faniami wojennemi czynnosci.

Jak widaé¢ z powyzszego wyliczenia nie moze
ono by¢ podstawa rozréznienia, ktére kategorje
stuzby podpadajg pod judykature wojskowg i po-
stanowienia K. K. W. Samo bowiem nalezenie
do kategorji os6b, na ktérych cigzy obowigzek
tak szeroko pojetej stuzby czynnej nie stwarza
podstawy do stosowania K. K. W. z drugiej strony
osoby petnigce stuzbe pomocniczg réwniez moga
podlega¢ w pewnych warunkach odpowiedzialnosci
karnej wojskowej.

6. Nowy projekt Ustawy o obowigzku stuzby
wojskowej, jakkolwiek dotad nie uchwalony stano
wi jednak wyraz pogladéw i tendencji w przed-
miocie organizacji wojska ujawnionych, oraz dazy
do sprecyzowania i wyjasnienia tych pbstanowien
ustawy obowigzujacej, ktére w zyciu praktycznem
wykazaty potrzebe zmian i nieco odmiennego uje-
cia, moze w tern znaczeniu stuzy¢ za podstawe do
komentowania ustawy obowigzujacej. Wedtug tego
nowego projektu mamy mie¢ trzy rodzaje stuzby
wojskowej: a) w szeregach, b) w rezerwie, c)w po-
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spolitem ruszeniu. W stosunku do poja¢ K. K. W.
stuzba w szeregach bytaby rzeczywistym wykony-
waniem stuzby czynnej, stwarzajgcem grunt do
stosowania ustaw karnych wojskowych; pozostate
dwie formy stuzby da¢ moga taka podstawg tylko
w wypadkach szczegélnych warunkéw dodatko-
wych, w ustawie osobno przewidzianych.

7. W kazdym razie podstawa stosowania
ustaw karnych wojskowych nie opiera sig na
ogolnych postanowieniach i kategorjach stuzby,
a na rzeczywistym stanie stosunku wojskowego,
mianowicie na rzeczywistem petnieniu stuzby woj-
skowej (czy nazwiemy jg stuzbg ,czynng“, ,ak-
tywng", stuzbg ,w szeregach it p.). Ta stuzba
rzeczywista w mysl K. K. W. rézni sig od wszyst-
kich innych form stuzby wojskowej objgtych, ogdl-
nem pojaciem ,urlopowania“ (ob. nizej § 6).

8, Pojagcie stuzby rzeczywistej obejmuje
w czasie pokoju wojsko state (zotnierzy
i urzadnikéw wojskowych, ci drudzy podlegajg
mocy K K. W. tylko za szczegblnie okreslone
przestgpstwa), oraz te osoby z innych kategorji
stuzby, ktore do petnienia stuzby rzeczywistej
przejsciowo zostaty powotane. W czeisie wojny
zakres tych o0s6b odpowiednio sig rozszerza, za-
sada jednak stuzby rzeczywistej jest ta sama,
a mianowicie: rzeczywiste stuzbowe wilgczenie do
oddziatu wojskowego.

m® Wiaczenie stuzbowe do oddziatu wojsko-
wego nie wymaga znajdowania sig przy oddziale,
oddalenie sig od oddziatu nakazane —w wykona-
niu stuzby, dozwolone — z powodu udzielonego
urlopu stuzbowego lub samowolne—w wypadku
np. dezercii, zwigzku tego nie przerywa i osoba

Kodek, Karuy Wojik.—7.
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wojskowa nie przestaje by¢ przezto za petnigc |
stuzbe rzeczywistg uwazana.

10. lIstotg stuzby rzeczywistej jest trwanie
zwigzku organizacyjnego $cistego przez poddanie
osoby petniacej te stuzbe pod rozkazy stuzbowe-
go przetozonego. W ten sposéb wytwarza sie
stosunek rzeczywistej zaleznosci stuzbowej, fak-
tycznego  zwigzku  stuzbowego, decydujgcych
0 uznaniu wiasciwosci osobowej ustaw karnych
wojskowych.

11. Rzeczg wielkiej wagi jest Sciste okre-
$lenie momentu, od ktérego stosunek ten nalezy
uwaza¢ za nawigzany. Takim momentem moze
by¢ pewna formalna czynno$¢ urzedowa, stwier-
dzajgca faktyczne wigczenie obywatela do skiadu
sity zbrojnej panstwa.

12. W pewnym okresie historycznym, Kkie-
dy stuzba wojskowa w dzisiejszem pojeciu nie
istniata, a obowigzek wiernosci wojskowej opie-
rat sie na zawartej ad hoc umowie, skiadowym
aktem tej umowy bylo stwierdzenie jej przysiega
1 wtedy przysiega wojskowa byta formalnym wa-
runkiem waznosci tej umowy, stwarzajgcym sto-
sunek prawny stuzby wojskowej. Mogt on mieé
woweczas znaczenie roznorakie, zarbwno wigzace
przysiegajagcego, jak nadajgce mu pewien swoisty
charakter zolnierza zaprzysiezonego, a przeto ko-
rzystajacego z przywigzanych do tego stanu praw
szczegblnych. Jednakze z chwilg, kiedy wojska
najemne, opierajgce wierno$¢ swojg na przysie-
dze, ustepujg miejsca wojskom obywatelskim,
element zobowigzania (zaprzysiezonego) pomie-
dzy zotnierzem a wodzem lub rzadem, dysponuja-
cym jego sitg i zyciem, odpada, ustepujac miej-
sca zobowigzaniu prawno-publicznemu wiernosci
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wobec paristwa, wykonywania wojskowe] stuzby
publicznej w interesie panstwa, a wiec we wilas-
nym interesie obywatela.

Ustawodawstwo nowozytne, w szczego6lnosci
K. K W. nie nadaje przysiedze wojskowej zna-
czenia szczegdlnego aktu prawotworczego. Usta-
wodawstwo francuskie wog6le zaniechato ogélnej
przysiegi wojskowej. Niektére wypadki, w kto-
rych ustawodawstwo austrjackie (np. § 103 o de-
zercji) uzalezniato stan faktyczny przestepstwa od
ztozenia przysiegi, zarbwno ze wzgledéw formal-
nych—poniewaz ustawa ta juz nie obowigzuje—
jak ze wzgledobw merytorycznych — poniewaz nie
odpowiada ona wspodtczesnym pogladom i sto-
sunkom prawnym—mogg mie¢ tylko znaczenie
historyczne.

13. Moze by¢ zatem wybdér pomiedzy
ma momentami; a) przyjecie do wojska wogole,
b) wecielenie do okre$lonego oddzialu wojskowe-
go. Podstawy do tego wyboru sg nastepujgce;

a) W mysl art. 57 Tymcz. Ustawy 0 pow-
szechnym obowigzku stuzby wojskowej, komisja
przegladowa w P. K. U. po dokonaniu czynnosci
przegladowych ,ogtasza nazwiska zaciggnietych
do stuzby czynnej w wojsku statem, zaliczonych
do zapasu, rezerwy, obrony krajowej i pospolite-
go ruszenia, zwolnionych zupetnie od stuzby,
otrzymujgcych odroczenie i wstepujgcych do
stuzby w charak**erze jednorocznych albo ochot-
nikéw“. To ogtoszenie komisji w P. K. U. moze
by¢ uwazane za moment istotny dla ustalenia
rzeczywistego stosunku stuzbowego, oczywiscie
tylko wzgledem tych obowigzanych do stuzby
lub ochotnikéw, ktoérych P. K. U. ogtosi jako
»Zaciagnietych do stuzby*.

dwo-
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Co do pozostatych kategorji: zaliczeni do
zapasu, rezerwy, obrony krajowej i pospolitego
ruszenia bgda naleze¢ do kategorji, ktorg K. K W.
nazywa ,stanem urlopowanych*, zas$ ci, ktérzy zo-
stali zwolnieni lub otrzymali odroczenie z powo-
du tymczasowej niezdolnosci do nastepnego
roku, wogdlle nie wejdg w stuzbowy stosunek
wojskowy.

Przez pojecie ,zaciagniecia" do stuzby na-
lezy rozumie¢ stwierdzenie urzedowe, ze obowig-
zek stuzby wojskowej, cigzacy w mysl ustawy na
kazdym obywatelu ogélnie 1 potencjalnie, prze-
ksztaikcit, sie wskutek dokonanego aktu formalne-
go w szczegblny i rzeczywisty stosunek stuzbowy,
obywatel nabrat wiasciwosci Zoknierza, stat sie
czescig wojska, do ktérego zostat aktem urzedo
wym ,zaciggniety".

Praktycznie zaciggniecie tgczy sie z ozna-
czeniem nie tylko przynaleznosci zaciagnietego
do wojska wogole, ale poddaniem go pod rozka-
zy zwierzchno$ci wojskowej. Nie jest rzecza ko-
nieczng wecielenie go do oddziatu okre$lonego, tej
lub innej formacji lub rodzaju broni albo jedno-
stki taktycznej. Te wszystkie szczeg6ty mieszczg
sie juz w zakresie spraw wewnetrznych stuzby
wojskowej; zotnierz w putku A. B. lub C. piecho-
ty, artylerji lub kawalerji, nalezacy do tego lub
innego bataljonu, szwadronu, kompanji i t p., ze
zmiang swej przynaleznosci do oddziatu nie prze-
chodzi zadnych zmian .stosunku stuzbowego i jest
ciggle takim samym zolnierzem z punktu widze-
nia zasadniczej przynaleznosci do wojska. Pod
tym wzgledem nie rézni sie réwniez od niego
zolnierz pozostajagcy na stacji zbornej w czasie
segregacji i rozdzialu pomiedzy pukki i oddziaty,
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czynno$¢ ta bowiem jest juz czynnoscig stuzby
wojskowej, jej rzeczywistem wykonywaniem, zol-
nierze pozostajg tam pod rozkazami swego do-
woédcy wojskowego sg zatem objeci przez stan
rzeczywistego stosunku stuzby wojskowej.

Jezeli sg pod tym wzgledem czasami robione
odstepstwa w postaci ztagodzenia kary ze wzgledu na
to, ze jest rzeczg trudng wymagac¢ od Swiezo zacigg-
nietych Zotnierzy doktadnej znajomosci regulami-
néw wojskowych i obowigzkéw stuzby wojsko-
wej, a zatem stosowaé¢ do nich w catej surowos-
ci represje karng za wykroczenia przeciwko tym
przepisom stuzbowym, to jednak niema zadnej
zasady do przesuwania momentu decydujacego
i wigzania go z innym okresem stuzby wojsko-
wej, bo zaden taki okres nie posiada tych wy-
raznych cech prawotworczych, co moment za-
ciggniecia do stuzby.

b) Jezeliby stosownie do przepisOw orga-
nizacji wojskowej i czynnosci urzedéw poboro-
wych, urzedy te wilasciwego zaciggniecia do sze-
regbw same nie wykonywaly, a tylko kwalifiko-
waly obywatgja, jako zdolnego do stuzby wojsko-
wej, a dopiero po uplywie pewnego czasu na mo-
cy osobnego wezwania, opartego na wniosku ko-
misji, nastgpi¢ miato rzeczywiste zaciggniecie do
stuzby wojskowej (taki sposéb postepowania przy-
jety byt w dawnem wojsku austrjackiem) to oczy-
wiscie dopiero ten pOZniejszy moment (t zw.
w b. Mustrji Presentierung albo Einreihung), sta-
nowiacy rzeczywiste ,zaciggniecie“ do szeregow
t. j. dp stuzby wojskowej, musiatby by¢ uwazany
za decydujgcy dla ustalenia poczatku rzeczywistej
stuzby wojskowej. 1tutaj jednak decydujacg mie
jest okolicznos¢, ze obywatel %cielony zostaje
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do tego lub innego oddziatu, ale ta okolicznosé,
ze w tym dopiero momencie zostaje poddany
rozkazom wojskowego dowddcy, czyli wchodzi
w bezposredni stosunek stuzbowy.

14. Za warunek decydujacy o rozpoczeciu
sie rzeczywistej stuzby wojskowej uzna¢ nalezy
zatem chwile ,zaciggniecia“ do wojska, jako chwi-
le przeksztatcenia ogo6lnego obywatelskiego obo-
wiazku stuzby wojskowej w stan rzeczywistego
wojskowego stosunku stuzbowego, polegajacy na
poddaniu zaciggnietego pod rozkazy wojskowego
przetozonego, ktére on, jako zotnierz podwiadny
spetnia¢ musi, zarazem poddany zostaje pod moc
wszystkich ustaw wojskowych, na ktorych sie ten
nowonawigzany stosunek opiera, zaczyna korzy-
sta¢ ze szczegblnych praw i nies¢ szczegllne
obowigzki z tego stosunku wynikajace, podlega
zatem roéwniez wojskowym ustawom karnym.

15. Formalnie chwila ,zaciggniecia® moze
by¢ zalezna od obowigzujacych ustaw organiza-
cyjnych i regulaminéw wojskowych. Jezeli urzad
poborowy niezwlocznie do wojska nie zacigga,
termin zaciggniecia odracza, od dal8zych okolicz-
nosci np. ponownego zbadania lekarskiego, ob-
serwacji szpitalnej, uzupetnienia formalnosci urze-
dowych, ustalenia kontygentu i t p. uzaleznia —
to ,zaciggniecie” nie zostato dokonane, stosunek
stuzbowy nawigzany nie zostatl i stanie sie to do-
piero woweczas, kiedy odraczajgce lub warunkuja-
przeszkody zostang usuniete i faktyczne wciele-
nie czyli zaciggniecie przez tenze urzad poborowy
lub przez inng wihasciwg wiladze wojskowa nasta-
pi (por. pod § 6, t 3a).

16. Oparte w ten sposob na faktycznej
i prawnej podstawie nawigzanie rzeczywistego
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wojskowego stosunku stuzbowego ulec moze roz-
wigzaniu réwniez w wypadkach nastgpienia oko-
licznosci przez prawo przewidzianych. Sposoby
rozwigzania stosunku wojskowego t. j. ustania
rzeczywistej stuzby wojskowej sg nastepujace:

a) uplyw okresu czasu w ciggu ktdrego
trwa obowigzek rozpoczetej rzeczywistej stuzby
wojskowej, o ile okres ten w drodze wihasciwej
(np. w czasie wojny, wskutek niezaliczenia kar
i t p) nie zostat przedtuzony. To zakonczenie
okresu stuzby musi by¢ réwniez formalnie stwier-
dzone, jak jego rozpoczecie.

b) przeniesienie do stanu urlopowanych
w jakiejkolwiek formie (t. j. do rezerwy, do za-
pasu, pospolitego ruszenia i t. p.);

¢) wydalenie z wojska, a dla oficerow zwol-
nienie ze stuzby wskutek wyroku sgdowego, lub
analogiczne zwolnienie z wojska w drodze dys-
cyplinarnej.

W tych wszystkich wypadkach mamy row-
niez, jak przy zaciagnigciu, zbieg czynnika fak-
tycznego i prawnego, decydujgcych o stanie rze-
czywistej stuzby wojskowej. Z jednej strony usta-
je podstawa prawna stosunku wskutek uptywu
czasu, zarzadzenia wiasciwego o urlopowaniu,
orzeczenia sadowego, lub decyzji dyscyplinarnej;
z drugiej nastepuje faktyczne wylgczenie z sze-
regéw, zwolnienie od Obowigzku wykonywania
rozkazéw przetozonego i wogéle' zaleznosci stuz-
bowej. Przy urlopowaniu to wylgczenie jest wa-
runkowe, w innych wypadkach bezwzgledne. Samo
przez sie faktyczne oddalenie od oddziatlu woj-
skowego nie stanowi podstawy do uznania sto-
sunku wojskowego za przerwany, okolicznos¢, ze
kto§ w danym momencie czynnosci stuzbowych
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nie wykonywa z powodu niemoznosci lub nie-
checi sama przez sie nie pozbawia go charakteru

zoknierza, pozostajagcego na rzeczywistej stuzbie !

wojskowej.

Okres odpoczynkowego urlopu w czasie
stuzby, pozostawanie w szpitalu wskutek choroby,
w obozie jencédw wskutek wziecia do niewoli
przez wroga, wreszcie poza eoddziatem wskutek
samowolnego oddalenia sie —oczywiscie nie sg
wykonywaniem czynnosci stuzbowych, podlegac
beda rozmaitej ocenie prawnej, ale podstawg tej
oceny zawsze bedzie uznanie, ze wojskowy sto-
sunek stuzbowy w okresie tym trwa, chyba, ze
w ciggu tego okresu nastgpig warunki rozwigzu-
jace (uptyw czasu, urlopowanie i t p.).

17. Tezy 1—16 mialy na wzgledzie warunki
ustalenia wiasciwosci K. K. W. w stosunku do
0s6b stanu zoknierskiego, w szczegdlnosci za$
szeregowych, petnigcych stuzbe obowigzkowg z mo-
cy ustawy, to samo w odpowiednim stopniu do-
tyczy szeregowych ochotnikdw, ktérzy zaciggowi
ulegajg nie z mocy ustawowego obowigzku, ale
wskutek dobrowolnego zgloszenia. Czas trwania
stuzby ochotniczej okreé$lajg uistawy roznie dla
czasu pokoju i dla czasu wojny, jednakze tak sa-
mo decydujacg rzeczg jest istnienie rzeczywistego
stosunku stuzby wojskowej, ktoérego poczatek sta-
nowi zaciggniecie, ochotnika do wojska, koniec
zas—na ustawowych podstawach oparte rozwigza-
nie tego stosunku.

18. Co do oficeréw, zasadniczo sprawa
mogtaby by¢ objeta przez te same przestanki, ja-
kie maja znaczenie wzgledem szeregowych. W za-
sadzie bowiem warunkiem uzyskania stopnia ofi-
cerskiego jest uprzednia stuzba wojskowa w sze-
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regach, a wiec uprzedni zacigg i nawigzanie woj-
skowego stosunku stuzbowego. Aby otrzymac
stopien oficerski nalezy posigé¢ odpowiednie za-
wodowe wyksztatcenie w szkole podchorgzych.
W mysl za$ przepisow dotyczacych organizacji
szkot podchorazych, uczniowie tych szkét sa zotnie-
rzami na rzeczywistej stuzbie wojskowej. Szkota
jest samodzielng jednostkg wojskowg o prawach
putku, przynalezno$¢ zatem do szkoty jest przy-
naleznoscia do okreslonego oddziatu wojskowe-
go, zreszta, jak moéwi ustawa, ,do szkoty przyjety
moze byé zoknierz“, zatem zaciggniecie do wojska
stanowi warunek przyjecia do szkolty podchora-
zych (ob. Ustawa szkolty podchoragzych piechoty,
art. 1li, VI), a wiec konsekwentnie i uzyskania
stopnia oficerskiego.

19. Jednakze okres poczatkowej organiza-
cji Wojska Polskiego stwarzat koniecznos¢ korzy-
stania z tych sit oficerskich, ktére dotad nie wcho-
dzity w sktad Wojska Polskiego i nie przecho-
dzity wyszkolenia w szkotach podchoragzych, a na-
bywatly wiedze i stopnie oficerskie w innych, ob-
cych armjach. Ustawa z duia 2 sierpnia 1919 r.
(Dz. P. Nr. 65 p. 399) przewiduje sposéb nadania
stopni oficerskich polskich, oficerom zaréwno po-
szczegblnych formacji wojskowych polskich, ktére
w rozmaitym zakresie wyprzedzaly utworzenie
definitywne Wojsk Rzplitej Polskiej, jak tez tym
oficerom Polakom, ktorzy nalezeli do skiadu
armji innych panstw, W tym wypadku momentem
dycydujacym jest przyjecie oficera do rzeczywi-
stej stuzby w Wojsku Polskiem, a wiec znowu
rézniace sie od poprzedniego pod wzgledem form
postepowania, ale nie rdznigce sie pod wzgledem
istotnej tresci, zaciggniecie do wojska.
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20. Oprécz os6b stanu zoinierskiego za
osoby wojskowe w my*sl § 4 K. K. W. uwazaé
nalezy t&kze urzednikow wojskowych. Podlegaja
oni odpowiedzialnosci za przestepstwa wojskowe
wedtug szczegolnie do nich sie odnoszacych prze-
pisow K. K. W. (88 43-45 i 153 154).

2. W mysl (Dekretu z dnia 27.X11.1918
(Dz. Rozk. Wojsk. Kz 14 poz. 425) i przepiséw
stuzbowych dla urzednikéw wojskowych (Dz. Rozk.
Wojsk. Nr. 13 poz. 476) utworzona zostata w Woj-
sku Polskiem instytucja urzednikdéw wojskowych,
przyjecie urzednikow wojskowych do Wojska Pol-
skiego odbywa sie na zasadzie orzeczenia komisji
kwalifikacyjnej, dekretem Wodza Naczelnego,
a przydzielenie — rozkazem Ministra S. Wojsk.
Odpowiedzialno$¢ urzednikéw wojskowych w za-
kresie ich stuzby reguluje sie podtug przepisow,
dla oficeréw; za uchybienia obowigzkom i wszel-
kie wykroczenia stuzbowe urzednik wojskowy jest
odpowiedziainy, zaleznie od stopnia przewinienia,
przed swa wladzg wojskowg lub sadem wojskowym.
(Przepisy stuzbowe 3, 17, 21). Zaciggnieciu do
stuzby rzeczywistej oséb stanu zolnierskiego od-
powiada¢ bedzie zatem przyjecie do stuzby urzed-
nika wojskowego w mysl cytowanych przepisow
stuzbowych. Z chwilg przyjecia nawigzany zostaje
wojskowy stosunek stuzbowy, urzednik wojskowy
zostaje poddany pod wiadze swego stuzbowego
przetozonego, co, podobnie jak w stosunku do
0sOb stanu zotnierskiego, stanowi wyraz zalezno-
§ci i zwigzku stuzbowego, czyli rzeczywistego stanu
stuzby, stanowigcej podstawe* stosowania ustaw
i przepisow wojskowych.

22. Tylko osoby stanu zotnierskiego i urzed-
nicy wojskowi objeci sg og6lnem okresleniem
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0s6b wojskowych, inne osoby zatrudnione w jaki-
kolwiek sposéb przy wojsku, albo pozostajgce
z niem w stosunku blizszym'lub dalszym nie sg
przez te okreSlenia objete, nie podlegajg zatem
mocy przepisOw wojskowego prawa karnego.
R wiec pracownicy kontraktowi, lekarze kontrak-
towi, urzednicy cywilni, cztonkowie orkiestr woj-
skowych z o0s6b cywilnych i t. p. nie sg osobami
wojskowemi i podlegajg przepisom K. K W.
tylko w wypadkach s zczegllnie w § 155 prze-
widzianych. Podobniez osoby petnigce przy od-
dziatach wojskowych stuzbe pomocniczg, cztonko-
wie obywatelskich organizacji pomocniczych dla
wojska, chociazby mialy prawo noszenia munduru
wojskowego, jak sanitarjuszki P. T. Czerwonego
krzyza, cztonkowie towarzystwa Y. M. C. R. it p.
z mocy specjalnych postanowien i rozkazéw woj-
skowych, okreslajagcych zakres ich uprawnien i sto-
sunku do wojska, pozostajgcy przy oddziatach
wojskowych, podpadajg pod pojecie pocztu woj-
skowego w mys$l 8§ 155 K. K. W.; odpowiednie
whnioski wynikajg m. i z rozkazéw: O kontraktach
z pracownikami cywilnymi (Dz. R. W. Nr. 97
1919 r. poz. 984), o przyznaniu Amerykanskiemu
Zwigzkowi miodziezy chrzescijanskiej Y. M. C. R.
stanowiska organizgcji wojskowej pomocniczej
(Dz. R. W. N. 97.1919 poz, 4091), o umowie Czerwo-
nego krzyza z Ministerstwem Spraw Wojskowych
w sprawie sanitarjuszek (Dz. R. W. Nr. 23. 1920r.
poz. 557) o organizacji orkierstr wojskowych (Dz.
R. W. Nr. 26. 1920 r. poz. 604) i innych. Ob.
nadto tezy pod § 155.

23. Podobniez z charakteru i organizacji
szkot kadetow wynika, ze wychowankowie tych
szk6t nie nalezg do kategorjl oséb wojskowych.
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Podlegajg oni dyscyplinie szkolnej na wzor woj-
skowej zorganizowanej, ale opartej na zasadach
wychowawczego podporzadkowania uczniow kie-
rownictwu pedagogicznemu zakladu, nie za$ na
ich przanaleznosci do wojska. Stad ustawy woj-
skowe w zadnym razie do uczniow szkot kadetdw,
z samego tylko tego ich charakteru, o ile nie za-
chodzg inne podstawy do uwazania ich za woj-
skowych, stosowane by¢ nie moga.

8 5.
Uchylony (ob. art. 16 Rozp. R. M, 10 maja
1920. Dz. U. Ko 59, poz. 369).

§ 6.

Osoby stanu urlopowanych podlegajg
przepisom karnym ustawy niniejszej w cza-
sie znajdowania sie na stuzbie; pozatem sto-
suja sie do nich jedynie przepisy, wyraznie
wskazane w ustawie niniejszej, jako majgce
zastosowanie, do os6b stanu urlopowanych.

1. Pojecie stanu urlopowanych nie jest jesz-
cze w organizacji wojska polskiego Scisle odgra-
niczone; okreslic je mozna tylko drogg zestawie-
nia z jednej strony polskich ustaw i przepiséw
wojskowych, z drugiej tych pojeé, jakie w K. K. W.
ze stanem urlopowania sg zwigzane.

2. W mysl wnioskow, jakie z wyk¥rdni ca-
toksztattu mogacego kwestji tej dotyczy¢ mater-
jalu ustawowego i regulaminowego wynikajg, za
urlopowanych uwaza¢ nalezy wszystkie te osoby
stanu zotnierskiego, ktére nie pozostajg na rze-
czywistej stuzbie wojskowej, ale réwniez nawig-
zany przez nie wojskowy stosunek stuzbowy nie
zostat catkowicie przerwany.
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3. Przykladowo mozna przytoczyé nastepu-
jace wypadki, w ktorych nalezy uzna¢, ze mamy
do czynienia ze stanem urlopowanych. Do stanu
tego naleze¢ beda;

a) rekruci i ochotnicy, ktérzyby po ich for-
malnem zaliczeniu do wojska nie zostali odrazu
zaciggnieci do szeregbw, t.j. wecieleni do oddzia-
tu, ale byli uwolnieni do doméw z oznaczeniem
obowigzku stawiennictwa na termin okreslony
odrazu lub majacy sie wskaza¢ w osobnym akcie
powotania. Tacy rekruci nie zostali bowiem jesz-
cze ,zaciggnieci“, nie weszli zatem w stosunek
rzeczywistej stuzby ~wojskowej, sa juz jednak za-
liczeni do wojska, majg zatem juz w stosunku
do stuzby wojskowej inne, bardziej wyrazne obo-
wigzki, anizeli ci obywatele, ktérzy ogolnym tylko
obowigzkiem stuzby wojskowej sg objeci. Ten
stan urlopowania trwa tak dtugo, dopoki nie na-
stgpi rzeczywiste zaciggniecie urlopowanych re-
krutdbw lub ochotnikbw przez wecielenie ich do
szeregbw oddziatu, stacji zbornej i t. p., pod-
danie rozkazom wojskowego dowddcy i nawigza-

nie rzeczywistego stosunku stuzbowego (ob. pod
§ 4 tezy 9 i nast).

b) do stanu urlopowanych zaliczy¢ réwniez
nalezy osoby stanu zotnierskiego nalezace do re-
zerwy, zapasu i t. p. Wszystkie te bowiem formy
stuzby wojskowej nie sg potgczone z faktycznem
pozostawaniem na stuzbie, z poddaniem pod roz-
kazy dowddcy wojskowego, wogoble z temi wa-
runkami, ktore sg niezbedne dla uznania stanu
rzeczywistej stuzby wojskowej (ob. tezy pod § 4).

4. Osoby stanu urlopowanych, pozostajgc
w tym stanie, moga odpowiada¢é w mysl przepi-
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séw K. K. W. w wypadkach szczego6lnie przez K
K. W. przewidzianych, a mianowicie: § 42 mdwi
0 skutkach skazania os6b urlopowanych na po-
zbawienie obywatelskich praw honorowych, 8§ ten
nie ma jednak zastosowania pod mocg K. K. R.
1U. K. R. (ob. tezy pod § 42); § 68 i 69 (niesta-
wiennictwo w wypadku zarzadzenia mobilizacji),
§ 101, 113 (zgromadzanie sie w celu omawiania
stosunkdw wojskowych, niepostuszenstwo, niesub-
ordynacja i t. p.,, o ile spetniono je w mundurze
lub w stosunku stuzbowym); 8§ 126 (nharuszenie
obowigzku wojskowego w tychze warunkach). Nie
wychodzac ze stanu urlopowanych, osoby do tego
stanu nalezace, w tych szczegOlnie przez ustawe
przewidzianych warunkach, sg poniekad zréwnane
Z osobami, pozostajgcemi na rzeczywistej stuzbie
wojskowej, z zastrzezeniem jednak, ze skutki ska-
zania i kary dodatkowe na czci bedg mogty byé
do nich stosowane tylko w granicach, w jakich
majg zastosowanie do urlopowanych, co zresztg,
jak wogole caty tryb postepowania, wynika z faktu
ich przynaleznosci do stanu urlopowanych.

5. Oprocz tych szczegdlnych i szczegdlnie
uwarunkowanych wypadkéw, osoby stanu urlopo-
wanych podlega¢ bedg ustawom karnym wojsko-
wym wowczas, kiedy wskutek odpowiedniego,
ustawowo uzasadnionego zarzadzenia, przejdg na
pewien czas do stanu rzeczywistej stuzby czynnej,
a to przez caly czas jej trwania.

6. Przejscie ze stanu urlopowanych do sta-
nu rzeczywistej stuzby czynnej, nastepuje wskutek
powotania, czy to na ¢wiczenia lub dla innych
celéw, w czasie pokoju, czy to z powodu pogoto-
wia wojennego, mobilizacji, dziatah wojennych
i t p. Powotanie urlopowanego do szeregbw ze
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wzgledu na wskazane wyzej okolicznosci, wpro-
wadza do jego stosunku do stuzby wojskowe]
istotng zmiang faktyczng i prawna. Z chwilg, kie-
dy urlopowany stawi sig na oznaczony termin
i zostanie ponow;nie wigczony do petnigcego stuz-
ba rzeczywista oddziatu, staje sig on zotnierzem
na stuzbie rzeczywistej i wszelkie odpowiednie
skutki prawne, z tym stanem stuzby rzeczywistej
zwigzane, dotyczg go réwniez.

7. W mys$l ogdlnych wywoddw, ktéresmy
przyjeli dla ustalenia poczatku rzeczywistego woj-
skowego stosunku stuzbowego, w tym wypadku
za poczatek ponownego nawigzania rozluznionego
wskutek urlopowania stosunku, uwaza¢ nalezy
chwilg ponownego przybycia urlopowanego do
oddziatu, poddania go pod rozkazy wiasciwej wia-
dzy wojskowej, stowem, ponownego zaciggniecia
do szeregow.

8. Jednakze pod tym wzgladem wynikaé
moga pewne watpliwosci, majace Zrédio swoje
w tern, ze w czasie trwania stanu urlopowania,
stosunek wojskowy nie jest catkowicie przerwany,
a tylko jakgdyby zawieszony. Urlopowany nie
pelni stuzby rzeczywistej, nie wykonywa. rozka-
z6w, nie podlega stale wiadzy wojskowego prze-
tozonego, nie pozostaje w bezposredniej tacznosci
ze swoim oddziatem, jednakze zwigzek pomiedzy
nim a wojskiem i odpowiednim oddziatem woj-
skowym nie zostat catkowicie zerwany, zachodzi
w pewnych wypadkach mozliwo$¢ sporadycznych
stanéw stosunku stuzbowego, a nawet zewnetrz-
nych jego oznak (noszenia munduru), a co zatem
idzie uchybienia wynikajagcym stad obowigzkom
(ob. wyzej t 4). W szczeg6lnosci urlopowany
rioze by¢ rozkazem imiennym do niego osobiscie



112 § 6. Urlopow-ani.

zwroconym, albo drogg obwieszczenia o0g6lnego,
powotany do stawienia sie do stuzby. Wowczas
w mys$l 8§ 68, bedzie mial sobie pozostawiony
trzydniowy termin ulgowy, po ktérego upltywie
dalsze niestawienie sie bedzie uwazane juz za
przestepstwo wojskowe, rownoznaczne z Samo-
wolnem oddaleniem sie zoinierza na stuzbie rze-
czywistej, a jezeli towarzyszy temu niestawieniu
sie zamiar trwatego uchylenia sie od stuzby woj-
skowej, bedzie oho uwazane za dezercje w mysl
§ 69 K. K. W. zupetnie tak samo, jakby ja uczy-
niono ze stuzby rzeczywistej. Z tych postano-
wien wynikatoby, ze ustawa uwaza urlopowanego
od daty, w ktorej powinien byt do stuzby rzeczy-
wistej wskutek odpowiedniego powotania sie sta-
wi¢, za bedacego na stuzbie rzeczywistej, chociazby
faktycznie stawienie sie nie nastgpito, samo bo-
wiem niestawienie sie jest juz, po uplywie” ulgo-
wych trzech dni, za przestepstwo wojskowe, na
stuzbie rzeczywistej popetnione, uwazane. Ponie-
waz zatem urlopowany, uchylajacy sie z zamiarem
trwatym od stuzby wojskowej, po uplywie trzech
dni od powotania, uwazany jest za dezertera, de-
zerter za$, jak wskazano pod art. 4, uwazany jest
za przynaleznego do stuzby rzeczywistej, mozna
bytoby uwazaé, ze samo powotanie przez wihasci-
wa wihadze jednostronnie przeksztatca urlopowa-
nego w pozostajgcego na shluzbie rzeczywistej,
i fakt stawienia sie do tej stuzby nie jest koniecz-
nym warunkiem tego przeksztatcenia.

9 Z drugiej strony nalezy mie¢ na wzgle-
dzie, ze przepis § 68 jest przepisem szczegdlnym
i stad nie moze dawaé¢ podstawy do ogdélnych
przestanek dla wykladni pozostatych, przez ten
lub inne 'paragrafy wyraznie nie przewidzianych
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wypadkdw, tembardziej, oprocz § 68 mamy
inne podoje postanowienia w K. K. W., a mia-
nowicie 113, 126. Wynika stad wniosek

nastepujacy, ze automatyczne przeksztatcenie sta-
nu urlopowania w stan rzeczywistej stuzby, wsku-
tek nadejscia terminu, na ktéry urlopowanego
powotano, nastepuje tylko co do tych postano-
wien K K. W. , ktére wyraznie to przewiduja.
W tych wypadkach oczywiscie majg zastosowanie
odpowiednie postanowienia K. K. W. w catej pet-
ni, ze wszelkiemi konsekwencjami, jakieby z nich
dla sposobu traktowania oskarzonego i kwalifi-
kowania jego odpowiedzialnosci wynika¢ mogty.
W tych zatem tylko wygadkach, ktore sa wyraznie
przez ustawe (K. K. Wj wskazane, albo z tresci
Jej postanowien logicznie wynikaja, przejScie ze
stanu urlopowanych do stanu rzeczywistej stuzby
wojskowej nastepuje przez akt powotania do sze-
regoéw i nadejScie wyznaczonego w akcie powo-
fania terminu, we wszystkich za$ innych wypad-
kach niezbedne jest rzeczywiste rozpoczecie przez
powotanego stuzby wojskowej ponownie, czyli
rzeczywiste jego wecielenie do wojska.

10. Ob. nadto tezy pod 88 68, 96, 101,
113, 126.

11. W zwigzku z postanowieniem 8 6 K
K. W. pozostajg przepisy art 3 R R. M. 10.V.
1920 w przedmiocie P. K. W., ktére poddajg wia-
sciwosci sadéw wojskowych: 1) ,powotanych do
stuzby wojskowej za nieustuchanie rozkazu powo-
tujgcego do tej stuzby, lub za inne cigzkie prze-
stepstwa popetnione przez nieustuchanie takiego
rozkazu“.

Przepis ten odpowiada mniej wiecej posta-
nowieniom K. K. W., rozszerzajgc jednak wypadki

K,o(lckk» K»niy Wojsk—-e.
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odpowiedzialnosci w ten spos6b powotanych osoéb
w poréwnaniu z K. K. W. Albowiem w mysl
8 68 odpowiedzialno$¢ za niestawiennictwo we-
diug ustaw wojskowych dotyczy tylko os6b stanu
urlopowanych, powotanych w zwiazku z ogtosze-
niem pogotowia wojennego. Natomiast cytowany
art. 3R. R mowi.wogoble o powotanych, (a wigc
nawet nie urlopowanych, a tylko obowigzanych
do stuzby), i nie czyni zastrzezenia co do ogto-
szenia pogotowia wojennego.

W tym stanie rzeczy i w zwigzku + art 4
Ustawy 29 lipca 1919 roku uznaé nalezy, ze przepis
art. 3 R. R. M. nie moze wptywaé na rozszerzenie
stosowania ustaw wojskowych, ani tez wiasciwosci
sadow wojskowych poza granice zakre$lone przez
K. K. W. i przez ustawy karne powszechne co do
odpowiedzialnosci za niestawiennictwo 0s6b po-
wotanych do stuzby wojskowej w czasie pokoju,
innemi stowy, art. ten uwaza¢ nalezy wylacznie
jako odpowiednik ustawy procesowej w stosunku
do postanowien K. K. W., omawiajacych granice
odpowiedzialnosci 0s6b stanu urlopowanych we-
dtug ustaw wojskowych. Pozornie szerszy zkkres
przez art. 3 R. R. M. objety jest wynikiem jego
wihasciwosci redakcyjnych, przy wyktadni jednak
musi by¢ uzgodniony z innemi ustawami i rozu-
miany w sensie ograniczajacym.

Ust. 2 i 3 tegoz art. 3 R. R. M. nie zawie-
rajg nic nowego w stosunku do postanowien K
K. W. tylko w pewnym stopniu kazuistycznie da-
ja przyktadowe wyliczenie wypadkéw odpowie-
dzialnosci os6b stanu urlopowanych przed sada-
mi wojskowemi, mieszczgce sie w granicach za-
kreslonych przez K. K- W,
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§ 7. m

Za przestepstwa, spelnione przez woj-
skomych za granicg w wojsku lub tez na
innych stanowiskach stuzbowych — karze sie
tak, jak gdyby je spelniono w granicach
Rzeczypospolitej Polskie;j.

1 Wedlug ustaw karnych powszechnych
obowigzujagcych w Polsce sprawa karania prze-
stepstw spetnionych zagranica jest traktowana nie-
jednolicie. Najdalej w kierunku stosowania re-
presji wsze$wiatowe] posuwa sie U. K. A. jednak-
ze i tam zasada ta nie jest utrzymana bezwzgled-
nie. Natomiast K. K N. i K K R. ogranicza-
ja karalnos¢ przestepstw spetnionych zagranica
W sposOb bardzo istotny, wymagajgc aby: prze-
stepstwo byto zakazane przez ustawy miejsca je-
go spetnienia, albo nalezato do pewnej przez
ustawe wymienionej Kkategorji. (Cl. K. A. § 36,
235; K. K. N. § 4, K. K. R. art. 6, 9 n.).

2. K. K. W. stoi natomiast na stanowisku
zasady personalnej, t j. odpowiedzialnosci oséb
wojskowych wedtug ustawy swego wojska, cho-
ciazby przestepstwo* spetnione bylo poza grani-
cami panstwa. Tak wiec zaréwao w wypadku
przebywania zagranica wraz z wojskiem, jak
w wypadku przebywania samodzielnego, ale w wy-
konaniu stuzby, osoba wojskowa odpowiada¢ be-
dzie wedlug K. K. W. za kazdy czyn, przez
ustawy zaréwno wojskowe, jak powszechne usta-
wy krajowe za przestepstwo uwazany, tak samo,
jak by przestepstwo to w kraju spehnit.

3. W przedmiocie wyboru wiasciwej ustawy
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powszechnej dzielnicowej ob. tezy pod § 2 K. K
W. iat 3-6 R R M

4. W przedmiocie okreslenia osoby wojsko-
wej, ob. tezy pod § 4 K K W.

5. Zagranica, przez wylaczenie, jest kazde
terytorjum, ktére nie wchodzi w sktad panstwa
macierzystego. W mysl zasad ogollnych nie sg
uwazane za zagranice, oprdcz terytorjow ladowych
i wéd zamknietych, objetych granicami panstwa,
takze wody przybrzezne, powietrze ponad tery-
torjum panstwowem oraz okrety handlowe na
otwartem morzu, a wojenne roéwniez na, obcych
wodach zamknietych i w obcych portach.

6. Wobec nieustalenia ostatecznego granic
Polski na wschodzie w tym przedmiocie obowia-
zuje przepis specjalny: ob. art. 53 R R. M. i tezy
pod nim.

7. Mbwiac o wojsku § 7 ma oczywiscie na
mysli wojsko polskie, za$ stanowiska stuzbowe
dotyczy¢ moga nietylko Scisle wojskowych ale
rowniez dyplomatycznych Iub innych stanowisk
panstwowych, o ile je osoba wojskowa zajmuje.
Zoknierz, ktéry odigczyt sie z jakiegokolwiek po-
wodu od swego oddzialu za granice uwazany
bedzie za bedgcego w wojsku.

8. Jezeli osoba wojskowa przebywa za-
granica w charakterze prywatnym bez zwigzku
z wojskiem i nie na stanowisku stuzbowem, to
oczywiscie postanowienia § 7, jako wyjatkowe
i nie dopuszczajgce rozszerzajacej wykladni, nie
bedg mialy zastosowania i wejdg w gre odpo-
wiednie przepisy ustaw pow.szechnych.

9. § 7 obejmuje wszystkie wypadki przez
K. K. W. przewidziane, stosuje sie zatem réwniez
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do szczegllnych postanowien czasu wojennego,
mocy jego podpada¢ beda oprocz os6b wojsko-
wych w Scistem znaczeniu tego wyrazu réwniez
osoby wymienione w 8§ 155—159 (Poczt wojsko-
wy, cudzoziemscy oficerowie pozostajacy przy
wojsku, jehcy wojenni). Postanowienia K. K. W.,
ktére mowia o przestepstwach spetnionych na
placu boju obejmowac bedg z istoty rzeczy nie-
zaleznie od postanowien 8§ 7, takze przestepstwa
spetnione zagranicg, jesli plac boju tam wAasnie
bedzie sie znajdowat (tak zdrada, obdzieranie tru-
pow i t. p.). Tak samo okupowane wskutek dzia-
fan wojennych obce terytorjum panstwowe pod
wzgledem mocy ustaw karnych wojskowych be-
dzie im catkowicie poddane, w wypadkach po-
szczeg6lnych (§ 161) z mocy osobnych postano-
wien nawet nie tylko w stosunku do os6b woj-
skowych,

§ 8.

Za zbrodnie i wysfepki wojskowe, po-
petnione wzgledem o0séb wojskowych paristw
sprzymierzonych na wspdlnej z nimi stuz-
bie — karze sie, w razie poreczonej wzaje-
mnosci, tak, jak gdyby przestepstwa byly po-
petnione wzgledem wojskowych wiasnej ar-
mji lub marynarki.

1 Panstwem sprzymierzonem jest paristwo,
z ktérem Polska zawarta odpowiednie umowy,
ktére ustalajg rowniez wzajemnos$¢ wymagang
przez art. 8.

2. Co do okreslenia os6b wojskowych tych
panstw miarodajne bedg ich ustawy. W zasadzie
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za takie uwaza¢ nalezy te osoby, ktore podlegajg
wihadcy dowo6dcow wojskowych tych panstw.

3 Pod pojeciem wspélnej stuzby rozumiec
nalezy ogélnie wsp6lnos¢ dziatan wojskowych
przez sprzymierzone z Polska panstwa podejmo-
wanych. Wspolnos¢ stuzby trwa tak diugo dopé-
ki trwa ta og6lna wspélnos¢ dziatania.

§ 9.

Przepisy ustawy niniejszej o przestep-
stwach, popetnionych w polu (ustawy wojen-
ne) obowiazuja:

1) na czas pozostawania armji,* mary-
narki lub ich poszczegdlnych czesci w stanie
zmobilizowanym;

2) na czas stanu wojennego, o0gtoszo-
nego z mocy ustaw na obszarach tym sta-
nem objetych;

3) wzgledem tych oddziatbw wojsko-
wych, ktorym podczas rozruchu, rokoszu lub
przedsiewziecia wojennego dowodzacy oficer
stuzbowo ogtosit, ze podczas tychze wzgle-
dem nich ustawy wojenne beda stosowane;

4) wzgledem jencow wojennych, ktérym
najwyzszy w miejscu ich pobytu dowodzacy
oficer stuzbowo oznajmit, ze ustawy wojen-
ne wzgledem nich bedg stosowane.

1 K. K. W. w niektérych przepisach stano-
wi szczegOlng karalno$é przestepstw wojskowych
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spetnionych w polu; bedg to mianowicie 88 14,
57-61, 62. 63, 65-67, 71— 73, 75, 77, 78, 93, 96,
97, 99, 100, 102, 106, 107, 127-136,141, 146, 153.
Zachodzi tedy potrzeba ustawowego okreslenia,
jakie warunki objektywne pozwalajg uznaé przie-
stepstwo za spetnione w polu;—decyduje o tern
stan oddziatu wojskowego, do ktérego sprawca
nalezy, a w niektérych wypadkach stan szczeg6l-
ny obszaru, na ktérym sprawca przestepstwo po-
petnia.

2. Stan zmobilizowania oznacza stan pogo-
towia wojennego. Zmobilizowane sg te oddziaty
wojskowe, ktére biorg udziat w czynnosciach wo-
jennych, te za$ ktére udzialu w czynnosciach wo-
jennych nie biora, nie sg naogo6t uwazane za
zmobilizowane. Wojsko pozostajace wewnatrz kra-
ju nie jest w zasadzie uwazane za zmobilizowane.
Oddzialy zapasowe i uzupeiniajgce nie sg w zasa-
dzie zmobilizowane, o ile ze wzgledu na przebieg
dziatan wojennych nie sg powotane do udzialu
w nich lub postawione w stan pogotowia wojen-
nego. Czas trwania stanu zmobilizowania wojska
i jego poszczegblnych czesci nie jest réwnoznacz-
ny z czasem wojny. Podczas trwania wojny mo-
ga by¢ rdéwniez oddzialy nie bedace w stanie
pogotowia wojennego, a wiec nie zmobilizowane,
nie bedace ,w polu*'. Czas zmobilizowania i de-
mobilizacji okreslaja rozkazy wiasciwych do-
wodcow. *

3. W zwigzku z tem postanowieniem ust. 1
§ 9 pozostajg przepisy § 452 P. K. W., ktére moé-
wig 0 warunkach zastosowania przepiséw poste-
powania wojskowego w polu, maja one mieé
zastosowanie: 1) przy wszystkich ruchomych do-
wodztwach, wojskach, oddziatach i zaktadach
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przydzielonych do armji w polu, od chwili opusz-
czenia stacji mobilizacyjnej az do demobilizaciji,
2) w twierdzach postawionych w stan uzbrojenia
wojennego, ktére leza w obrebie obszaru armiji
operujgcej (korpusu) albo zostaly postawione
w stan wojenny z powodu zagrozenia przez nie-
przyjaciela. Dowdédca twierdzy ma ogtosi¢ roz-
poczecie i ustanie tych warunkow.

Powyzszy przepis P. K. W. zgodny jest w za-
sadzie z omawianem postanowieniem K. K W.
grzeszy tylko zbedng kazuistykg wyliczen przy-
ktadowych, ktére jednak Zzadnego wyjasnienia
ewentualnych watpliwosci nie dajg. Naogo6t oba
te przepisy maja na wzgledzie, jak wskazano wy-
zej (t 2), stan pogotowia wojennego. Oddziaty
ruchome t. j. nie zwigzane ze stalemi umocnhie-
niami twierdz, moga sie zbliza¢ lub oddala¢ od
nieprzyjaciela, wskutek wiasnych ruchéw lub wsku-
tek ruchéw nieprzyjaciela, oddzialy nieruchome,
t. j. zwigzane z twierdzami,—tylko wskutek ruchéw
nieprzyjaciel, jednakze w obydwoch wypadkach,
z tej czy innej przyczyny wynikajgca konieczno$¢
pogotowia wojennego oddziatu, dowddztwa, za-
ktadu, twierdzy i t p. decyduje o uznaniu ich za
znajdujgce sie w polu i poddane formalnie prze-
pisom postepowania polowego, a merytorycznie
ustawom wojennym. Nie jest rzeczg konieczng
przytem, aby oddziat ruchomy w rzeczwistosci
zmienial miejsce pobytu, zaloga miasta nie be-
dacego twierdza, zakiad .wojskowy nieufortyfiko-
wany, nie zmieniajgc miejsca pobytu moze “prze-
chodzi¢ w stan pogotowia wojennego, a wiec
w stan znajdowania sie w polu, wskutek zagro-
zenia wojennego przez zblizajacego sie nieprzy-
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jacielg i wychodzi¢ z tego stanu wskutek' odpar-
cia nieprzyjaciela.

4. Stan wojenny, o ktérym moéwi ust. 2§ 9
nie jest réwnoznaczny ze stanem wojny przez
panstwo prowadzonej. Moze on by¢ zarzadzony
dla okres$lonych obszaréw réwniez w czasie po-
koju, stosownie do whasciwych w tym przedmiocie
ustaw, moga by¢ rowniez w Czasie toczonej przez
panstwo wojny obszary kraju stanem wojennym
nie objete. Fakt objecia obszaru panstwa przez
stan wojenny, poczatek i koniec jego czasu trwa-
nia, okreslajg odpowiedrtie akty rzgdowe.

5. Gzytj, w § 9 okreSlenie stan wojenny,
obejmuje zarowno taki sam w istocie swojej stan
wyjatkowy, nazywany stanem oblezenia. Pod
wzgledem ogtaszania i znaczenia stanu wojennego
mamy w Polsce rézne ustawodawstwo dzielnico-
we. Terytorjum b. zaboru rosyjskiego nie posiada
ustawy o stanie wojennym, to tez w mysl art
38 R R M. ustep 2 § 9 K K. W. niema tam
zastosowania. '

6. Rozporzadzenia R. O. P. z d. 20.V!1.1920
(Dz. U. Ko 64 poz. 627) i z d. 6VI111920. (Dz. U.
Ka 69 poz. 460) wprowadza dla catego obszaru
Rzeczypospolitej pojecie stanu oblezenia ustana-
wianego na obszarach uznanych przez Ministra
Spraw Wojskowych za zagrozone pod wzgledem
wojennym. Wymienione rozporzadzenia R. O. P.
ustanawiajg wladze gubernatora wojskowego dla
obszaréw zagrozonych, ktéremu przyznane sg pet-
nomocnictwa w zakresie administracji, przekazy-
wane przez Ministra Spraw Wewnetrznych, albo
szczegblnie w tych rozporzadzeniach wyliczone;
w zakresie wymiaru sprawiedliwosci te petnomoc-
nictwa obejmujg prawo przekazywania pewnych
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kategorji spraw sadom doraznym. O skutkach
dla wojskowego wymiaru sprawiedliwosci, szcze-
gélniej za$ o zastosowaniu ustaw wojennych (8 9
K. K. W.) Rozporzadzenia powyzsze nie wspomi-
naja. Z zestawienia tych rozporzadzen z przepi-
sem art. 38 R. R M. co do niestosowania ust. 2
8 9 K. K. W. na terenie bytego zaboru rosyjskie-
go wynika, Ze same przez sie te rozporzadzenia
i wprowadzenie na ich podstawie stanu oblezenia
nie sg dostateczng podstawg do zastosowania
ustaw wojennych. Clstawy te bedg stosowane na
innej podstawie, mianowicie uznanie terenu za
zagrozony pod wzgledem wojennym pocigga za
sobg, jako skutek naturalny, postawienie oddzia-
6w wojskowych w stan pogotowia wojennego,
t. j. zastosowanie ustaw wojennych z ust. 1 § 9,
réwniez w czasie pokoju.

7. W poszczegblnych wypadkach, mianowi-
cie w czasie rozruchu wojskowego, rokoszu woj-
skowego, lub przedsiewziecia wojennego, oddziat
wojska poddany byé moze dziataniu ustaw wo-
jennych, t, j. uznany za bedacy w polu, wskutek
stuzbowego ogtoszenia dowodzacego oficera.

Ustawa nie podaje formy szczegdlnej takie-
go ogtoszenia, wystarcza zatem, aby bylo ono
uczynione stuzbowo.

Poniewaz ustawa uzywa tu wyrazenia ,pod-
czas tychze“, nie wymaga zatem nastepnego od-
wotania ogtoszenia stuzbowego, znaczenie jego
upada samo przez sie z chwilg ukoriczenia roz-
ruchu, jokoszu, lub przedsiewziecia wojennego,
z ktorych powodu byto uczynione.

<Upowazniony do takiego ogtoszenia jest tylko
dowodzgcy oficer, niema zatem takiego prawa
dowddca, nie bedacy oficerem.
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8. W stosunku do”fjencéw zastosowanie
ustaw wojennych moze nastapi¢ rowniez wskutek
stuzbowego ogtoszenia dowodzacego oficera. Skut-
ki takiego ogtoszenia trwajg tak diugo, dopoki
jenicy pozostajg pod wiladza tego samego dowdd-
cy; przeniesienie ich do innego obozu, przekaza-
nie innej wiadzy, uchyla moc uczynionego ogto-
szenia. Do formy tego ogtoszenia i osoby do
niego upowaznionej, stosuje sie uwagi, podane
wyzej pod 7.

9. Ogtoszenie wymagane w ust. 314 89
nie jest oczywiscie potrzebne, jesli oddziat jest
w stanie pogotowia wojennego (ust. 1)j lub na
terenie ogtoszonego stanu wojennego (ust 2).
Rowniez jeAcy na terenie stanu wojennego beda
podlegali ustawom wojennym, niezaleznie od ogto-
szenia wymienionego w ust 4.

10. Osoby objete wyjatkowo przez ustawy
wojskowe w zwigzku z dziataniami wojennemi
(8 155) podlegajg z istoty rzeczy ustawom tym
w takim samym zakresie, w jakim wojskowi tego
oddziatu, do ktorego osoby te zostaty przylaczone.

§ 10.

W wypadku § 9, ust. 1, ustawom wo-
jennym podlegaja:

1) osoby pozostajgce w rzeczywistej stuz-
bie wojskowej od dnia ich zmobilizowania
do zdemobilizowania;

2) osoby stanu urlopowanych od dnia,
na ktory zostali"*powotani azjdo ich zwol-
nienia.

iRed. 1914 roku).2
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1 Czas rozpoczecia i zakonczenia stanu
zmobilizowania, nie jest réwnoznaczny z czasem
rozpoczecia i zakonczenia stanu wojny. Stan zmo-
bilizowania moze byé zarzadzony réwniez w cza-
sie pokoju, a po zakonczeniu dziatann wojennych
nie nastepuje ipso facto zdemobilizowanie oddzia-
téw wojskowych. Obydwa te momenty ustalone
byé moga tylko na podstawie wilasciwych roz-
kazbw.

2. Czas ten rozwazany by¢ musi indywidu-
alnie w stosunku do poszczegdlnej osoby wojsko-
wej, ktéra moze byé, zaleznie od zmieniajacej
sie przynaleznosci do tego lub innego oddziatu,
zmobilizowanego lub zdemobilizowanego, uwaza-
na za nalezacg do tego lub innego stanu.

3. Decydujaca zatem okolicznoscig jest przy-
nalezno$¢ stuzbowa do oddziatu, nie za$ przeby-
wanie faktyczne w tern lub innem miejscu, stuz-
bowe lub samowolne. Osgby, bedace w delega-
cji stuzbowej, w zaleznosci od stanu w jakim
znajduje sie oddziat, do ktérego przynalezg, mo-
ga przechodzi¢ ze stanu zmobilizowania do stanu
zdemobilizowania i odwrotnie, wraz z odpowie-
dniemi skutkami karno-prawnemi. Osoby urlopo-
wane, uwazane za bedace na czynnej stuzbie od
dnia, na ktory je powotano, do dnia, w ktorym
zostaty zwolnione, réwniez podlega¢ bedg zmia-
nom stanu, wzaleznosci od zmian stanu oddziatu-
do ktorego przynaleza.

Wreszcie dezerter, ktéry zbiegt z oddziatu
przed zmboilizowaniem,—po postawieniu tego od-
dzialu w stan zmobilizowania, bedzie odpowiadat
za dezercje wedlug ustaw wojennych, o ile, tak
jak to uczynito Rozporzadzenie cesarskie 1 kwie-
tnia 1915 r. w Niemczech, nie bedzie z pod mo-



§11. w obliczu nieprzyjaciela. 125

cy tych ustaw szczeg6lnie wylgczony. Jednakze
dezerter, ktory zbiegt z oddziatu zmobilizowane-
go, nawet po demobilizacji oddziatu bedzie od-
powiadat wedtug ustaw wojennych, o ile znowu
szczegblne zarzgdzenie tego nie uchyli. Wynika
to z charakteru przestepstwa trwatego (ob. § 69n).
4, Ob. takze tezy 1, 2, 3 pod § 9, oraz te-
zy pod § 6.

811.

Jako stojacy w obliczu nieprzyjaciela
uwaza sie, w mysl niniejszej ustawy, kazdy
oddziat'wojskowy, ktéry w oczekiwaniu spo-
tkania* z nieprzyjacielem rozpoczat 'stuzbe
ubezpieczajaca.

1 Pozostawanie w obliczu nieprzyjaciela
stanowi szczegblng okoliczno$é obcigzajaca, z te-
go tez powodu w mysl ogélnych zasad odpo-
wiedzialnosci moze by¢ woweczas tylko poczytane
jezeli jest sprawcy wiadome. K. K. W. osobno
0 tern nie wspomina poniewaz wynika to z § 59
K. K. N. powszechnego, podobny przepis zawiera
K K R wart 43, U K A. wprawdzje przepisu
osobnego w tym wzgledzie nie posiada, . ale bio-
rgc pod uwage ogdlne zasady, na ktérych opiera
sie odpowiedzialno¥¢ karna, mozna i nalezy i pod
moca (J. K A. taki wniosek wydedukowad.

2.. Pozostawanie w obliczu nieprzyjaciela
musi by¢ zatem ujawnione w sposdb objektywnie
dajacy' sie postrzegaC i wyrazajacy sie w zew-
netrznych czynnosciach wojska. Sam fakt obec-
nosci nieprzyjaciela w poblizu nie jest tu wystar-
czajacy. Dopiero zarzadzenie i rozpoczecie stuzby
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ubezpieczajgcej w oczekiwaniu spotkania z nie-
przyjacielem stanowi taki objektywny dostepny
poznaniu kazdej osoby wojskowej fakt, na kto-
rym moze sie oprzeé¢ konstrukcja wzmozonej od-
powiedzialnosci, biorgcej pod uwage szczegblne
niebezpieczenstwo przestepstw w takim czasie
spetnianych i szczegdlng zig wole sprawcy w spet-
nieniu przestepstwa w tym mianowicie czasie wy-
razona.

3. Za stojacy w obliczu nieprzyjaciela uwa-
za¢ nalezy caly oddzial wojskowy, ochraniany
przez stuzbe ubezpieczajgcg, a nie tylko te od-
dzialy, ktore bezposrednio stuzbe ubezpieczajaca,
wykonywuja.

Moze by¢ tylko watpliwos¢ co do tych od-
dziatdw, ktére wycofane sg w ten sposob na tyly,
ze stuzba ubezpieczajgca do nich sie nie odnosi
i spotkanie ich z nieprzyjacielem jest wylgczone.
Rozstrzygniecie tej kwestji nalezy do strony fak-
tyczne;j.

4. Czas pozostawania w obliczu nieprzyja-
ciela okresla ten sam czynnik objektywny to jest
czas trwania stuzby ubezpieczajgcej. Z chwilg jej
zaprzestania ustaje stan przewidziany w § 11

§ 12

Przepisy ustawy niniejszej przewidujace
kare ze wzgledu na to, ze przestepstwo spet-
niono, wobec zebranych szeregowych stosu-
je sie wtedy, gdy, oprécz przetozonego i po-
szczegllnego uczestnika przestepstwa byly
obecne jeszcze conajmniej trzy inne osoby
stanu zotnierskiego, zebrane dla celéw stuz-
by wojskowej.
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1. Spetnienie przestepstwa wobec zebranych
szeregowych wystepuje w K. K. W. w § 89 ust. 2
(narusz*enie czci stuzbowej), § 95 (odmowa postu-
szenstwa), § 97 (czynne targniecie sie na przeto-
zonego). Obecno$¢ zebranych szeregowych sta-
nowi cze$¢ sktadowa stanu faktycznego przestep-
stwa i podstawe jego szczegOlnej kwalifikacji,
musi by¢ zatem objeta przez Swiadomos¢ i wole
sprawcy. Jezeli sprawca nie wie 0 obecnosci
zgromadzonych zotnierzy, okolicznos¢ ta nie mo-
ze mu byé poczytana, w mys$l zasady odpowie-
dzialnosci tylko za to, co byto zawinione (art. 43
K. K. R 8§59 K K. M)

2. Przestepstwo dotyczy przetozonego obec-
nego. Jezeli w obecnosci zgromadzonych zoinie-
rzy dopuszczono sie naruszenia czci nieobecnego
przetozonego, nie zachodzi okoliczno$é kwalifiku-
Jjaca w mysl § 12,

3. Oprocz sprawcy i osoby, przeciw ktorej
przestepstwo jest skierowane, muszg by¢ obecne
przynajmniej trzy osoby stanu zonierskiego. Sto-
pien stuzbowy tych obecnych jest obojetny, mo-
ga to by¢ szeregowi lub oficerowie. Nie ma ré-
whiez znaczenia stosunek stopnia 0s6b obecnych
do stopnia sprawcy i osoby, przeciw ktérej zwra®
ca sie przestepstwo, moga by¢ od nich obu lub
od jednego z nich stopniem wyzsi lub nizsi. Wa-
runkiem jest jednak ich przynalezno$¢ do stanu
zotnierskiego, a wiec obecno$¢ nawet wiekszej
liczby urzednikow wojskowych nie stanowi wa-
runku przewidzianego w § 12.

‘4. Zgromadzone osoby stanu zoinierskiego
musza by¢ obecne przy przestepstwie, wiec' moc
stysze¢ lub widzie¢ czyn i sprawca musi o tern
wiedzie€. Rzeczywiste spostrzezenie lub ustysze-
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nie przez obecnych nie jest konieczne, wystarcza
mozliwo$¢ i odpowiednia $wiadomos$¢ sprawcy.

5. Zgromadzeni muszg by¢ dla celow stuzby
wojskowej. Faktyczne wykonywanie czynnosci
stuzbowej w chwili przestepstwa nie jest koniecz-
ne, wystarcza zgromadzenie sie w tym celu.

6. Pojecie stuzby wojskowej obejmuje wszyst-
kie czynnosci z wojskiem zwigzane. Wszelka
czynnos¢ osoby wojskowej, pozostajaca Wzwigzku
z jej przynaleznoscia do wojska stanowi czyn-
nos¢ stuzbowa. f\ wiec pojecie stuzby wojskowej
obejmowac bedzie wszelkie czynnosci wykonywa-
ne pod dozorem przetozonego wojskowego stanu
zoknierskiego, naleze¢ tu bedag réwniez codzienne
sprawy zycia koszarowego, sprawowanie porzadku,
czyszczenie Kkoni, przygotowywanie pozywienia,
samo spozywanie positku, zaréwno dobrze, jak ¢wi-
czenia, albo wykonywanie warty i t. p.

§ 13

Gdy ustawa oznacza kare ze wzgledu
na powtdrzenie przestepstwa, ma ona zasto-
sowanie jezeli sprawca po skazaniu i uka-
raniu go przez sad polski za zbrodnie Ilub
wystepek wojskowy, speinit ponownie te sa-
ma zbrodnie lub ten sam wystepek woj-
skowy.

Przepis ten stosuje sie takze wtedy, ~dy
poprzednig kare w czesci tylko odbyto lub
catkowicie albo czesciowo darowano. Sto-
sowanie tego przepisu jest wykluczone, je-
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Zeli od czasu odbycia lub darowania kary,
az do spetnienia nowego przestepstwa upty-
nie lat piec.

To samo obowigzuje przy dalszem po-
wtarzaniu przestepstwa.

1 Recydywa stanowi podstawe kwalifikacji
kary wedlug og6lnie przyjetych zasad. Jest to
podstawa objektywna, dla ktorej stwierdzenia wy-
starcza istnienie poprzedniego skazujgcego wyroku
sadu wojskowego polskiego. Recydywa tu omo-
wiona dotyczy tylko przestepstw wojskowych,
powtdOrzenie przestepstw pospolitych przez osoby
podlegajgce sgdownictwu wojskowemu rozpatry-
wane bedzie na podstawie odpowiednich przepi-
séw ustaw karnych powszechnych w mysl § 2
i3 K K W

2. Warunkiem uznania recydywy jest po-
przednie skazanie za takiez samo przestepstwo.
Ustawa moéwi wprawdzie o skazaniu i ukaraniu,
ale zaraz czyni zastrzezenie, Ze czesciowe tylko
odbycie kary, albo czesSciowe Ilub catkowite jej
darowanie nie stanowi przeszkody do uznania
powtOrzonego przestepstwa za recydywe. Recy-
dywa zachodzi¢ bedzie zatem: 1) jezeli sprawca
nowego przestepstwa catkowicie kare za poprze-
dnie odcierpiat; 2) jezeli kare odcierpiat czescio-
wo, t. zn. podczas trwania kary, podczas jej odby-
wania lub w czasie jej zawieszenia albo po cze-
sciowem jej darowaniu ponownie przestepstwo
popetnit; 3) wreszcie jezeli wcale pierwszej kary
nie odcierpiat wskutek utaskawienienia.

3. Nowe przestepstwo musi by¢ nietylko
podobne co do swego rodzaju, ale wrecz tozsame.

Kodelu~Karul Wojsk.—9.J
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To znaczy, ze stan faktyczny obydwuch przestepstw
musi odpowiadaé tej samej kwalifikacji karnej.
Jesli ktos raz popetnit przestepstwo niepostuszen-
stwa przez niewykonanie rozkazu, drugi raz wrecz
postuszenstwa odméwit to nawet przy innych wa-
runkach recydywy, nowe przestepstwo nie bedzie
powtdrzeniem poprzedniego w mysl § 13 Recy-
dywa w formie szerszej nie wymagajgca tozsa-
mosci przestepstw wystepuje w K. K. W. osobno
w wypadkach § 22 i § 38 jako podstawa do za-
stosowania kary S$cistego aresztu (8 22) lub do-
datkowej kary na czci (§ 38). Jednakze przy toz-
samosci  przestepstwa tozsamos$¢ formy wspot-
udzialu nie jest juz konieczna. Jesli ktos raz byt
skazany jako sprawca a nastepnie popetnia prze-
stepstwo jako podzegacz, okolicznos¢ ta nie prze-
szkadza uznaniu recydywy.

4. Czas, w ciggu ktoérego powtorzenie prze-
stepstwa uwazane jest za recydywe, okre$la ustawa
na lat 5. Jest to -czas krétszy naogot, jezeli cho-
dzi o zbrodnie, od czasu przyjetego przez ustawy
powszechne. To skrocenie czasu wynika z istoty
stuzby wojskowej. Stan stuzby wojskowej jest sto-
sunkowo o tyle krdtki, ze wobec tego okres pie-
cioletni moze by¢ zupelnie wystarczajacy. Nadto
specyficzna intensywnos$¢ zycia wojskowego uspra-
wiedliwia to skrocenie terminu. Okres pieciolet-
ni rozpoczyna sie wiec od chwili, kiedy kare po-
przednig wykonywac zaprzestano, lub ja darowano.

5 § 13 moéwi jeszcze o powtdrzonej recy-
dywie to jest o ponownem spetnieniu przestep-
stwa po dwoch conajmniej poprzednich wyrokach
skazujgcych i catkowicie lub cze$ciowo wykona-
nych lub darowanych. Ta forma powtérzonej re-
cydywy wystepuje jako podstawowa forma kwali-
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fikacji przestepstwa w wypadkach jego powtdrze-
nia. Recydywe prostag spotkamy tylko w niekto-
rych dyspozycjach czeSci szczegdlnej, jako swo-
istg ceche kwalifikowanego stanu faktycznego
przestepstw® dezercji (88 70 i 71), tu jednak w § 70
jest rowniez mowa o powtdrzonej recydywie; na-
duzycia wiadzy stuzbowej (8 114); ztego obcho-
dzenia sie sie z podwladnym (§8 122). Wypadki
obostrzenia kary z powodu recydywy wylicza czes¢
szczegdlna K. K. W,

CzasC PIERWSZA,

0o karaniu w ogélnosci.

ROZDZIAL |

Kary stosowane wzgladem os6b stanu zotnierskiego

§ 14.

Kare smierci wykonywa sie przez roz-
strzelanie, jezeli orzeczono ja za zbrodnie
wojskowag, w polu—rdéwniez za zbrodnie nie-
wojskowa.

1 Znaczenie tego przepisu polega na usta-
leniu jednolitego sposobu wykonywania kary
$mierci, zamiast znanych dawniej form hanbigcej
i niehanbigcej kary Smierci przez powieszenie
lub Sciecie i przez rozstrzelanie. Jedyng stoso-
\I/var_la w wojsku karg Smierci jest tedy rozstrze-
anie.

2, Zdanie drugie ma zwigzek z powszech-
nym K. K. N., ktory zna Sciecie, jako sposob wy-
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konania kary za zbrodnie pospolite, moze mieé
réwniez znaczenie dla (J. K. A, ktéra jako spo-
sob wykonywania kary smierci wskazuje powie-
szenie. K. K. R. wcale o sposobie wykonania
kary $mierci nie mowi. Inne ustawy poza kodek-
sem karnym, ustanawiajgce kary smierci, wyraznie
mowig o rozstrzelaniu. W czasie wojny ta forma
kary $mierci uzyskata wylgczne zastosowanie.

3. SzczegoOty dotyczace wykonania wyrokdw
woglle, w szczegblnosci zas kary Smierci zawiera
Q. P. K. W. §416 P. K. W. méwi o sposobie
wykonywania $mierci, a w mysl postanowienia
art. 174 R. R. M. o P. K W. ostatni ustep § 416
odpowiednio zmieniony stanowi, iz ,kare $mierci
wykonywa sie przez rozstrzelanie, niezaleznie od
tego czy przestepstwo zagrozone jest karg $mier-
ci przez Sciecie, powieszenie, wzglednie rozstrze--
lanie“. W ten sposéb nietylko w polu ale i we
wszystkich wypadkach skazania przez sady woj-
skowe na kare Smierci za zbrodnie zaréwno woj-
skowe jak pospolite jedyng formg wykonania
kary $mierci jest rozstrzelanie.

4. W przedmiocie kary $mierci G. P. K W.
zawiera nadto pewne postanowienia z istoty swej
nalezace do zakresu prawa karnego materjalnego.
R wiec: &8 309 P. K. W. w redakcji art. 165.
R. R. M. o postepowaniu K. W. moéwi o wypad-
kach szczeg6lnego tagodzenia kary w razie zagro-
zenia karg Smierci co nastepuje: ,Z powodu
zbiegu bardzo waznych i przewazajgcych okolicz-
nosci tagodzacych sad wojskowy ma prawo-’

1) wyrzec co do zbrodni wojskowych za-
miast grozacej kary $mierci przez rozstrzelanie —
twierdze, wiezienie lub ciezkie wiezienie (dom
karny) nie ponizej 3 lat".
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W ten sposéb zagrozenie karg S$mierci ma-
jace czestokro¢ charakter sankcji absolutnej w wy-
padkach szczegdlnych okolicznosci tagodzacych
staje sie sankcjg wzglednie oznaczong, pozosta-
wiajgca sadowi prawo orzeczenia zamiast zagro-
zonej kary $mierci innej tagodniejszej kary. Prze-
pis ten dotyczy wszystkich zbrodni wojskowych,
poniewaz sankcje karne K. K. W. nie zawierajg
zagrozenia kary $mierci w inngj formie jak tylko
przez rozstrzelanie. W wypadkach zbrodni po-
spolitych stosowane bedg w tej mierze odpowied-
nie przepisy ustaw karnych powszechnych.

5. W zakresie wojskowego sadownictwa
doraznego § 444 U. P. K. W. w redakcji art. 180
R. R. M. w przedmiocie P. K. W. stanowi usta-
wowe konieczne zlagodzenie kary S$mierci dla
skazanych w wieku ponizej 20 lat, a mianowicie;

~Przeciw oskarzonym, ktérzy w czasie po-
petnienia czynu nie ukonczyli jeszcze 20-go roku
zycia, nalezy w miejsce kary $mierci przez po-
wieszenie, a w bylym zaborze pruskim przez
Sciecie, orzec ciezkie wiezienie (dom karny) od
lat 10 do 20, a w miejsce kary Smierci przez roz-
strzelanie — wiezienie lub ciezkie wigzienie (dom
karny) od lat 5 do 10“

W mysl rozporzadzenia R. O. P. z dnia 4-go
wrzesnia 1920 r. ,(Dz. U. Na 90 poz. 595) w wy-
padkach zbrodni rabunku i zdrady niezbedny do
zastosowania kary $mierci wiek obnizony zostat
do lat 18.

Przepis ten P. K. W., regulujgcy sprawe ka-
ralnosci, nie byt uzgodniony z przepisami ustaw
powszechnych, dotyczacemi tego samego przed-
miotu. Umieszczony w dziale dotyczacym poste-
powania doraznego ma on znaczenie wylgczne
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i nie dotyczy postepowania zwyktego. Zaréwno
z brzmieniMi§ 444 P. K. W. jak z tekstu rozpo-
rzadzenia R. O. P. wynika, Zze przepis ten obej-
muje zaréwno zbrodnie wojskowe jak pospolite,
podlegajace doraznemu sadownictwu wojskowe-
mu, Wedtug ustaw dzielnicowych wiek niezbed-
ny dla zastosowania kary $mierci wynosi; pod
pod mocg K K. N, lat 18 pod moca K. K R.
lat 17 i pod mocg Cl. K. A. lat 20. Poniewaz
co do postepowania zwyktego w sgdach wojsko-
wych niema zastrzezenia podobnego do 8§ 444
P. K. W. przeto zasady ustaw dzielnicowych bedg
w tern postepowaniu miarodajne, za$ w postepo-
waniu doraznem sady wojskowe stosowaé sie
bedg do przepiséw 8§ 444 P. K. W. oraz rozpo-
rzadzenia R. 0. P. 41X 1920. Te réznolitos¢
usunaé bedzie mogto dopiero jednolite ustawo-
dawstwo karne dla wszystkich dzielnic, nalezycie
wewnetrznie skoordynowane.

6. § 444 P. K. W. zawiera procz tego
stepujace postanowienie dotyczace zakresu wia-
dzy sedziego wojskowego w postepowaniu do-
raznem w przedmiocie wymiaru kary:

.Ponadto moze sad dorazny, jezeli przez
wykonanie kary S$mierci na jednym lub kilku
z najbardziej na kare zastugujacych dano juz
przyktad odstraszajacy, potrzebny dla przywroce
nia spokoju i porzadku, wyrzec z waznych po-
woddéw przeciw tym, ktérzy mieli mniejszy udziat,
zamiast kary Smierci wyzej wymienione kary po-
zbawienia wolnosci".

W mysl tego przepisu, podobnie jak w wy-
padku § 309 sankcja kary $mierci staje sie san-
kcja wzglednie oznaczong, przyczem okoliczno-
Scig, jaka sie sad ma kierowaé, nie jest sprawa

na-
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winy sprawcy ale wzgledy ogélne, ktére w zasa-
dzie na sad wptywac¢ nie powinny. Nie porusza-
jac znaczenia ogdlnego tego przepisu i jego
uzasadnienia prawnego, stwierdzamy tutaj tylko,
ze jakkolwiek pomieszczony w P. K. \V. dotyczy
on praw sedziego w dziedzinie wymiaru kary
i ma znaczenie dla sankcji kary Smierci w pew-
nych przewidzianych w nim wypadkach.

- § 15

Jezeli osoba stanu zotnierskiego przed
lub po wstagpieniu do stuzby skazana zostata
na karg pozbawienia wolnosci, karg tg wy-
konujg wiladze wojskowe.

Jezeli na mocy przepisbw ustawy Kkar-
nej ogolnej jest dozwolone Ilub nakazane
zatrudnienie skazanego—odbywa sig ono dla
celbw wojskowych i pod dozorem wojsko-
wym. Podoficerowie i szeregowcy, skazani
na kara wigzienia, m-gg by¢ zatrudniani po
za zakladem i bez ich zgody.

W razie rozwigzania wojskowego sto-
sunku stuzbowego, wykonanie kary przecho-
dzi na wiadze cywilne.

(art. 17 R. R. M).

1 Postanowienie niniejszego paragrafu wraz
ze zmiang redakcyjng wprowadzong przez R. R. M.
do jego ustepu drugiego i trzeciego stoi na stanowi-
sku wytgcznosci | wszechstronnosci stuzbowego sto-
sunku wojskowego. Skoro tylko stosunek ten sie
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rozpoczat i osoba dotad cywilna wstgpita do sta-
nu zotnierskiego, nic nie powinno stosunku tego
komplikowaé, dopdki z mocy ustaw wojskowych
nie zostanie rozwigzany. A wiec w wypadkach
kiedy mamy do czynienia z karg pozbawienia
wolnosci (t. . w mysl § 16 karg wiezienia, twier-
dzy lub aresztu), ktéra sama przez sie stosunku
wojskowego nie rozwigzuje, jest rzecza obojetng
z jakiego powodu kara ta ma by¢ wykonana, czy
wskutek orzeczenia dawniej wilasciwego sadu cy-
wilnego, czy obecnie wiasciwego sadu wojsko-
wego.

2. Wykonaniu ulega oczywiscie kara przez
whasciwy sad orzeczona dopiero po uprawomoc-
nieniu sie wyroku. Jezeli taki wyrok istnieje prze-
ciw zotnierzowi, jako wydany przez sad wojsko-
wy, konsekwentnie do wiadz wojskowych naleze¢
bedzie jego wykonanie. W chwili skazania, w cza-
sie odbywania kary i po jej odbyciu, az do ter-
minu ustawa wskazanego, skazany jest zotnie-
rzem, stosunek wojskowy trwa i ukaranie nie
wykracza poza ramy tego stosunku.

3. Réwniez i w tym wypadku kiedy skaza-
nie nastgpito wczesniej, przed nawigzaniem stuz-
bowego stosunku wojskowego, wyroku jednak
przedtem nie wykonano, a wykonanie ma nasta-
pi¢ w czasie, kiedy skazany juz jest zolnierzem,
okoliczno$¢ istnienia takiego wyroku nie wplywa
na rozwigzanie stosunku wojskowego i zotnierz
musi odcierpie¢ kare, jakkolwiek poprzednio za-
wyrokowang, juz jako zotnierz, w granicach swego
wojskowego stanu, z zastosowaniem w tej mie-
rze trybu postepowania przy wykonaniu Kkary
przez whadze wojskowe. Dotyczy to oczywiscie
tylko takich kar, ktore same przez sie, gdyby
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byty przez sagd wojskowy orzeczone, nie rozwig-
zywaly wojskowego stosunku stuzbowego. A wigc
kar grzywny i pozbawienia wolnosci procz ciez-
kiego wiezienia (domu karnego).

4, Z drugiej strony, jest rzeczg stuszng, ze
z chwilg, kiedy skazany wskutek wyroku przestat
by¢ zolnierzem i po odcierpieniu kary do stuzby
wojskowej nie .powraca, wykonanie orzeczonej
co do niego kary stanowi¢ powinno troske wiadz
cywilnych, bowiem wiladze wojskowe przerwaly
juz ze skazanym wszelkg tgcznos$¢, niema juz nic
wspolnego pomiedzy tym skazanym a wojskiem
i jego odrebnemi urzadzeniami. Stan taki da sie
objg¢ jednem pojeciem ogd6lnem: rozwiazania sto-
sunku stuzbowego; powdd tego rozwigzania jest
dla majacych nastgpi¢ skutkdw rzecza obojetna.
To tez zbedng byloby kazuistykg wyliczanie po-
szczegblnych wypadkow, ktore w caloksztatcie
swym skiadajg sie na pojecie rozwigzania stosun-
ku stuzbowego, a nadto mogtyby na tern tle wy-
nika¢ nieporozumienia, zupeinie niepotrzebne
i mozliwe do unikniecia wowczas, kiedy poprze-
stajemy na ogélnem a dostatecznie wyraznem
okre$leniu.

W tym kierunku zmieniony zostat przez R.
R. M. ostatni ustep § 15.

§ 16.

Karami pozbawienia wolnosci, w mysl
ustawy, niniejszej sa: wiezienie, twierdza lub
areszt.

Kara pozbawienia wolnosci jest albo do-
zywotnia, albo czasowa. Najwyzszy wymiar
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czasowej kary pozbawienia wolnosci wynosi
lat pietnascie, najnizszy — jeden dzien.

O ile wustawa niniejsza wyraznie nie
przewiduje kary pozbawienia wolnosci jako
dozywotniej, jest ona czasowa.

1 W przeciwstawieniu do ciezkiego wiezie-
nia (domu karnego), ktére, jakkolwiek potgczone
z pozbawieniem wolnosci, posiada nadto swoje
odrebne znaczenie karne, kary wiezienia, twier-
dzy i aresztu objete sg og6lnem okresleniem kar
pozbawienia wolnosci.

2. System kar pozbawienia wolnosci w K.
K. W. rozni od tegoz systemu we wszystkich ko-
deksach powszechnych, obowigzujacych w Polsce.
Najbardziej stosunkowo zblizony do systemu K
K. N. jest jednak i od tego odmienny. Précz
aresztu, ktory w mys$l 8§ 16 jest karg pozbawienia
wolnosci na czas do szeSciu tygodni, ponad 6 ty-
godni mamy dwie kary pozbawienia wolnosci
wiezienie i twierdze, ktore trwaé moga termino-
wo, t. j. od 6 tygodni do 15 lat, lub dozywotnio.
Postanowienia co do rozrdznienia czasu trwania
kary wiezienia i twierdzy ani tez co do ich spo-
sobu wykonania R. R M. nie zawiera. Nalezy
stad wnosi¢ ze miaty tu mie¢ w mysl § 2 zasto-
sowanie odpowiednie postanowienia ustawy po-
wszechnej, t. j. w obecnym stanie rzeczy, trzech
ustaw powszechnych, okreslajagcych kazda inaczej
te rodzaje kar. Poniewaz pod tym wzgledem za-
chodzg istotne pomiedzy temi ustawami dzielni-
cowemi roznice R. R. M. i wart. 21 dla terenu
dziatania K. K. R. i w art. 41 dla Cl. K. A. podato
przepisy uzgadniajgce, zmierzajgce do ustalenia
jednolitego sposobu wykonania tych Kkar, o ile
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badq na mocy K. K. W. orzeczone (ob. art. 21,
41 R. R. M. oraz tezy pod temi artykutami).

3, Czgs¢ szczegdlna K. K. W. niejednokrot-
nie wskazuje jako sankcje karng karg pozbawie-
nia wolnosci na pewien termin, nie okres$lajac
blizej jej rodzaju. W tym wypadku sad w mysl
8 16 moze orzec jedng z kar wediug swego uzna-
nia, musi jednak wskazaé, stosujac zasady § 17
i nasi, ktérag mianowicie kara orzeka. Nie
jest bowiem rzecza wihadzy wykonywujacej wyrok,
ale sadu, wybor ;whasciwe] kary pozbawienia wol-
nosci.

4. Ten sposéb wymiaru kar pozbawienia
wolnosci dotyczy tylko przestepstw wojskowych
w czesci szczegllnej K. K. W. wyraznie ta san-
kcja zagrozonych. Jezeli wchodza w gre przestep-
stwa pospolite i sankcje karne kodekséw po-
wszechnych, miarodajne bedg przepisy w tych ko-
deksach co do kar tych”zawarte. Zatem osoba ska-
zana przez sad cywilny na miesigc wiezienia, je-
zeli wyrok co do niej w mysl § 15 majg wyko-
na¢ wiladze wojskowe, nie moze by¢ wzamian
osadzona w areszcie, ktory zreszta, jak to wynika
z § 17 i nast, nie odpowiada catkowicie pojeciu
aresztu w ustawach powszechnych. Natomiast
areszt i wogole system kar wojskowych moze by¢
stosowany wzgledem tych os6b cywilnych ktore
w mysl 8§ 155 i in. K K. W. podlegajg mocy ustaw
wojennych. Decyduje tu zatem rodzaj przestep-
stwa i sankcji karnej, a nie osobista przynalez-
no$¢ skazanego do wojska.
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§ 17

Kara pozbawienia wolnosci, jezeli czas
jej trwania przenosi szes¢ tygodni, jest karg
wiezienia lub twierdzy, w razie krotszego
czasu trwania—Kkarg aresztu.

Jezeli zagrozona kara domu karnego
ma by¢é wymierzona na czas krotszy niz je-
den rok, stosuje sie zamiast niej kare wie-
zienia na ten sam okres czasu.

1 Réznice pomiedzy aresztem z jednej,
a wiezieniem i twiedzg z drugiej strony stanowi
przedewszystkiem czas trwania tych kar. Aresztem
jest zawsze kara pozbawienia wolnosci ponizej
6 tygodni, ponad 6 tygodni kara wolnosci moze
by¢ karg wiezienia lub twierdzy. Nie mozna za-
tem skaza¢ na kare wiezienia lub twierdzy na
czas krétszy niz 6 tygodni i jeden dzien. Jezeli
sankcja karna przewiduje kare pozbawienia wol-
nosci na czas krétszy niz sze$¢ tygodni, bedzie
to wylgcznie kara aresztu, o ile oczywiscie kare
wyrzeczono za przestepstwo wojskowe z mocy
K. K. W. Za przestepstwa pospolite moze by¢
réwniez wymierzona kara wiezienia lub twierdzy
na czas krétszy od szesciu tygodni, stosownie do
ogolnych wskazan ustaw karnych powszechnych.

2. Ciezkie wiezienie (dom karny) trwa¢ mo-
ze w zasadzie od 1 roku do 15 lat lub beztermi-
nowo. Jezeli sad uwaza za stuszne w wypad-
kach whasciwych, kare ciezkiego wiezienia ztago-
dzi¢ ponizej najnizszego ustawowego wymiaru
orzec moze zamiast kary ciezkiego wiezienia kare
wigzienia na ten sam termin. Przepisy szczegélne
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0 tagodzeniu kar (art. 53 K. K. R) oraz przepisy usta-
lajgce stosunek roznych kar co do ich czasu trwa-
na (821 K K N. art. 63 K. K R) nie bada
mialy zastosowanie przy skazaniu za przestepstwa
wojskowe, zastgpig je przepisy § 309 P. K W. w re-
dakcji art. 165 R. R. M. 10 V. 1920 o P. K. W.

Ob. tezy pod § 16, 18 i nast. K. K W.
oraz art. 21 i 41 R. R. M.

§ 18.

Czasu trwania kary pozbawienia wol-
nosci ponad sze$¢ tygodni, nie =zalicza siq
na poczet ustawowego czasu czynnej stuzby
w wojsku lub marynarce.

1. Jakkolwiek wykonanie kary pozbawie-
nia wolnosci (w rozumieniu 8§ 16) nie rozwig-
zuje stosunku wojskowego, to jednak pozo-
stawanie przez dluzszy czas w zamknieciu nie
moze by¢ uwazane za petnienie czynnej stuzby,
nie moze byé zatem na poczet czasu tej stuzby
policzone, a przeciwnie bedzie potracone tak, aby
czas rzeczywistego wykonywania stuzby odpowia-
dat okresowi przez ustawe oznaczonemu.

2. Dla kar pobawienia wolnosci, trwajgcych
nie dhuzej niz 6 tygodni uczyniono wyjatek.
W pierwszym rzedzie wyjgtek ten dotyczy aresz-
tu stanowigcego jedyng do 6 tygodni, trwajacg
kare pozbawienia wolnosci za przestepstwa woj-
skowe (8 17). Jednakze wyjatek ten obejmuje
rowniez kary wiezienia lub twierdzy, o ile na mo-
cy ustaw powszechnych zostaty na termin nie
przekracajacy 6 tygodni orzeczone i maja byé
przez wiadze wojskowe w czasie trwania stuzby
czynnej wykonane.
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3. § 18 méwi tylko o ustawowo obowigz-
kowym czasie stuzby czynnej, a wiec nie o shuz-
bie na mocy zgtoszenia dobrowolnego lub umo-
wy; nie dotyczy to rdéwniez czasu pozostawania
w rezerwie. Jezeli ustawowy czas stuzby kornczy
sie podczas odbywania przez skazanego kary do
6 tygodni, przeniesienie go do stanu urlopowa-
nych nastepuje w czasie odbywania Kary; jezeli
ustawowy czas stuzby konczy sie podczas odby-
wania kary dtuzszej, bedzie odpowiednio prze-
dtuzony, liczac od daty odcierpienia kary.

§ 19.

Rodzaje aresztu sg: areszt domowy, lek-
ki, $redni i Scisty.

1 Areszt wpojeciu K. K. W. nie jest rowno-
znaczny z pojeciem aresztu w ustawach karnych
powszechnych. Tetez o ile co do innych kar pozba-
wienia wolnosci K. K. W osobnych przepiséw nie
podaje, areszt jest omoéwiony wyczerpujaco w sze-
regu paragrafow (88 19—27).

2. Na rozréznienie rodzajow aresztu wyply-
wajg dwa czynniki: z jednej strony rozrdéznienie
stopnia wojskowego osoby skazanej, z drugiej
wzglad na ten rodzaj oddziatywania karnego jaki
ma byC przez kare aresztu osiggniety. Wycho-
dzagc z zalozenia, ze kara posiada tern wiekszg
dotkliwo$¢ moralng im wyzszy jest stopien stuzbo-
wy skazanego, ustawa podaje az cztery rodzaje
aresztu.

3. Areszt wojskowy stanowi sam dla siebie
odrebny system karny krétkotrwatego pozbawienia
wolnosci. Dlatego tez w okresie ponizej szesciu
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tygodni wytgcza on wszelkie inne kary pozbawie-
nia wolnosci, ktére tylko na dtuzsze terminy moga
by¢ wymierzane. Zadaniem aresztu w tym zakre-
sie jest wdrozenie skazanego w rygor stuzby woj-
skowej, kara ta jest zatem przystosowana szczegol-
nie do zadah represji wojskowej.

s Jezeli ustawa zagraza ogoélnie karg po-
zbawienia wolnosci bez oznaczenia terminu naj-
mniejszego jej trwania, sad ma wolno$¢ wyboru
kary aresztu ponizej 6 tygodni. Areszt, jakkolwiek
krotszy, nie moze by¢ w tern ustosunkowaniu uwa-
zany zasadniczo za kare tagodniejszg, jest nato-
miast karg odrebna.?

§ 20.

Areszt domowy stosuje|sie do oficerow,
areszt lekki lub Sredni do podoficeréw i sze-

regowcow, areszt Scisty jedynie do szere-
gowcow.
(art. 18 R. R. M.).

1 Gstawa wychodzi z zalozenia, ze dla ofi-
cera sam fakt skazania na areszt jest karag dosyé
dotkliwg i dlatego pozwala go stosowac w formie
najtagodniejszej aresztu domowego. W mysl § 44
moze by¢ ta forma zastosowana takze do wyz-
szych urzednikdéw wojskowych.

2. Dla podoficeréw juz nastepuje gradacja
dwuch stopni aresztu w zaleznosci od czynu
i oceny sadu.

3. Wreszcie dla szeregowcOw istniejg trzy
formy aresztu, ktére sad wedle rodzaju przestep-
stwa, wskazah ustawy i oceny sprawy wymierza.

4. Jezeli podczas toku sprawy pomiedzy
spetnieniem czynu a ukaraniem nastgpi zmiana
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stopnia stuzbowego, czy to przez awansowanie
stuzbowe czy przez degradacje, nalezy wzig¢ pod
uwage przy wyborze rodzaju aresztu zawsze Wwyz-
szy stopien jaki zajmuje, albo zajmowat oskarzony.

§ 21.

O ile ustawa nini ejsza zagraza karg po-
zbawienia wolnosci, rozumie¢ nalezy kare
wiezienia, twierdzy | b aresztu wedle uzna-
nia, zal znie od jej czasu trwania.

1 ob. tezy pod § 16, 17 i 19

2. Rodzaj aresztu domowego lekkiego, sred-
niego lub Scistego bedzie w tych wypadkach za-
lezat od wyboru sadu, ktéry w wyborze swym Kie-
rowaé¢ sie bedzie postanowieniami § 20 co do

stopnia stuzbowego osoby skazanej, oraz § 22
ust. 3, co do dopuszczalnodci aresztu $cistego

(ob. tezy pod § 23).
§ 22.

Jezeli ustawa niniejsza przewiduje areszt,
mozna orzec kazdy rodzaj aresztu, stosow-
nie do stopnia w jskowego sprawcy.

Jezeli ustawa niniejsza przewiduje pe-
wien rodzaj aresztu, ktérego nie mozna sto-
sowa¢ Wzgledem sprawcy z uwagi na jego
stopienn wojskowy, nalezy orzec bezposrednio
nastepujacy dopuszczalny rodzaj aresztu.

Jezeli ustawa nie przewiduje wyraznie
w poszczegoblnych wypadkach aresztu Sciste-
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go, stosuje sie go wylgcznie wzgledem te-
go, kto juz karany byt za zbrodnie wojsko-
wag lub wystepek wojskowy pozbawieniem
wolnosci.

1 K. K. W. zawiera sankcje aresztu» bez $ci-
Slejszego oznaczenia tylko w kilku wypadkach,
mianowicie gdy chodzi o naruszenie czci (8 89
ust. 1), klamstwo (8 90), niepostuszenstwo (§ 92),
naduzycie wladzy stuzbowej w wypadkach mniej-
szej wagi (8 114 ust. 1). W tych dwuch ostatnich
mocg Rozporzadzenia R. O. P. z dnia 18V111.1920
(Dz. G. Nr. 81 poz. 543) sankcje karng podnie-
siono. Pozatem areszt bez Scislejszego okreslenia
zawiera sie we wszystkich sankcjach karnych
wskazujacych og6lnie kare pozbawienia wolnosci.
W tych zatem wypadkach bedzie mial zastoso-
wanie ustep 1 § 22,

2. Zagrozenie Kkarg aresztu w formie okre-
Slonej spotkamy przy kwalifikowanem naruszeniu
czci (8 89 ust. 2), kwalifikowanem niepostuszen-
stwie (§ 93 ust. 1 i § 94) lub podzeganiu do
niepostuszenstwa (8§ 99), wzbudzaniu niezadowole-
nia (8 102 ust. 2) przestepstwach przeciw wihas-
nosci f§ 138), naruszeniach obowigzkow stuzbo-
wych (§ 139, 144 .ust. 1,146,151), oprécz wypadku
8 94, wszedzie zagrozenie moéwi 0 areszcie Sred-
nim lub Scistym. W tych wypadkach bedzie miat
zastosowanie ustep 2 § 22

3. W przeciwstawieniu do obostrzenia kary
w wypadkach recydywy (8 13) podstawg do wy-
boru surowszej formy aresztu w postaci aresztu
Scistego bedzie wogdle poprzednia karalnosé.
Jednorodnos$¢ ani tozsamos$é przestepstwa nie jest

Kodeki karny Wojsk.—10.
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tu wymagalna. Poprzednie ukaranie musi jednak
dotyczyé przestepstwa wojskowego (ob. tezy
pod § 13).

§ 23.

Areszt domomy odbywa skazany w sw. m
mieszkaniu. Podczas odbywania tego aresztu
nie wolno mu opuszczaé mieszkania, ani
przyjmowa¢ odwiedzin. Wzgledem Kkapita-
néw (rotmistrzéw) i oficeréw nizszych moz-
na zarzadzi¢ orzeczeniem sedziowskiem od-
bywanie kary w osobnym pokoju, przezna-
czonym na areszt oficerski (obostrzony areszt
domowy).

1.7 Za mieszkanie w znaczeniu § 23 uwazac
nalezy potgczony kompleks pokojow, w ktérych
mieszka skazany sam lub #gcznie z osobami sta-
nowigcymi z nim razem jedno ognisko domowe,
a wiec np. z rodzing. Jezeli pod tym wzgledem
wynikngé moga watpliwosci, rozstrzygniecie ich
nalezy do przetozonej wladzy dyscyplinarnej ska-
zanego oficera. Okoliczno$¢ ta ma réwniez zna-
czenie dla stanu faktycznego przestepstwa z art. 80.
Ma okrecie za mieszkanie uwaza sie kajute.

2. Opuszczenie mieszkania przy areszcie
domowym moze by¢ dopuszczone za zezwoleniem
wihasciwej przetozonej wiladzy dyscyplinarnej, o ile
to jest niezbedne dla zdrowia skazanego, stosow-
nie do orzeczenia lekarza lub tez w wypadkach
stuzbowego rozkazu. Opuszczenie umysine i bez
zezwolenia stanowi przestepstwo w mysl § 80 ust. 1

3. Przyjmowanie odwiedzin bez odpowied-
niego zezwolenia stanowi réwniez przestepstwo
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w my$l 8 80 ust. 2. Za niedozwolone odwiedziny
nie uwaza sie wizyty lekarza. Réwniez komuni-
kowanie sie z osobami wspdlnie zamieszkujgcemi
nie sprzeciwia si¢ § 23 i 80.

4. Skazany zachowuje bron i moze jq nosic,
gdy za wiasciwem pozwoleniem opuszcza miesz-
kanie.

5. Podworze lub ogréd przy domu nie jest
uwazane za mieszkanie.

6. Zarzadzenie aresztu obostrzonego wzgle-
dem kapitanow i oficerdéw nizszych nastgpi¢ moze
tylko wskutek orzeczenia sgdowego.

§ 24.

Areszt lekki, $redni i Scisty odbywa sie
w odosobnieniu. Najwyzszy wymiar aresztu
Scistego wynosi cztery tygodnie.

1 Ogoélne postanowienie co do szescioty-
godniowego trwania aresztu ulega zmianie w wy-
padkach aresztu Scistego w tym sensie, ze nie
moze on trwa¢ diuzej niz 4 tygodnie. Skazanie
zatem na areszt dbuzszy niz 4 tygodnie moze

obejmowaé tylko pozostate tagodniejsze formy
aresztu. '

" 8§ 25

Areszt Sredni wykonywa sie w ten sp:-
s6b, ze skazany otrzymuje twarde foze oraz
chleb i wode, jako pozywienie. Obostrzenia
te odpadajg czwartego, 6smego i dwunaste-

go dnia, nastepnie za$ kazdego trzeciego
dnia.
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§ 26.

Areszt Scisty wykonywa sie w ciemnicy,
w tych samych zresztg warunkach, co areszt

sredni. Obostrzenia odpadajg czwartego
i 6smego dnia, nastepnie za$ co trzeci dzien.
§ 27.

Jezeli stan zdrowia skazanego nie po-
zwala na odbycie kary $redniego lub Sciste-
go aresztu, stosuje sie tagodniejszy rodzaj
aresztu.

§ 28.

Rozporzadzenie  Naczelnika Panstwa
okresli jakim zmianom uledz ma wykona-
nie kar aresztu z tego powodu, ze Kkary te
maja by¢ wykonane w czasie wojny, albo
na okretach lub innych statkach marynarki,
petnigcych stuzbe.

§ 29.

W wypadkach, w Kktérych powszechne
ustawy karne przewiduja do wyboru Kkare
grzywny lub kare pozbawienia wolnosci,
nie mozna orzec grzywny, jezeli wskutek
przestepstwa rdéwnocze$nie naruszono Wwoj-
skowy obowigzek stuzbcwy.

1 Ustawy karne powszechne znajg, w wy-

padkach wykroczeh szczegdlniej, forme sankcji
alternatywnej zagrazajgc karg pozbawienia wol-
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nosci (aresztu) albo grzywny i pozostawiajac sa-
dowi wybér jednej z tych kar. K K W. Kkary
grzywny nie przewiduje, nie wystepuje ona row-
niez w wojsku jako kara dyscyplinarna. W wy-
padkach stosowania do o0s6b wojskowych ustaw
karnych powszechnych, orzeczenie kary grzywny
jest oczywiscie mozliwe. Jednakze 8§ 29 ogranicza
te mozliwos¢, wylaczajac od niej wypadki, kiedy
przestepstwo, alternatywnie grzywng zagrozone,
taczy sie z naruszeniem obowigzku stuzbowego.

fe2. Zachodzi w tym wypadku t. zw. idealny
zbieg przestepstw, czyli zbieg ustaw, jakkolwiek
naruszenie obowigzku stuzbowego, o ktérem, mowa
w § 29 nie musi przybiera¢ formy zbrodni albo
wystepku przewidzianego przez K. K. W. w takim
bowiem razie naruszenie to i kara za nie, wmysl
K. K. W., mogtaby pochtongé wogdle kare za
przestepstwo z ustawy powszechnej. Naruszenie
to moze naleze¢ zatem do kategorji czyndw, kara-
nych- dyscyplinarnie.

3. Obowiazkiem stuzbowym wojskowym jest
kazdy okowigzek wojskowego, wynikajacy z faktu
jego stuzby wojskowej; a wiec zaréwno dobrze
z ogolnych przepiséw ustaw i regulaminéw woj-
skowych, jak szczeg6lnych, otrzymanych w zakre-
sie stuzby, rozkazéw. Wszedzie zatem tam, gdzie
sprawca przestepstwa pospolitego narusza jaki-
kolwiek z istoty jego stuzby lub rozkazu stuzbo-
wego wynikajagcy obowigzek bedzie miat zastoso-
wanie § 29.

4. Nie mozna jednak uwaza¢ aby wszelkie
zachowanie sie niewlasciwe, nielicujgce z poczu-
ciem godnosci zotnierskiej byto juz przez to samo
naruszeniem obowigzku stuzbowego. Samo juz
spetnienienie przestepstwa powszechnego nie jest
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zgodne z godnosScig zotnierza, jest naruszeniem
0ogllnego lub szczegb6lnego zakazu prawa i obo-
wigzku obywatela, zakres jednak stuzbowych obo-
wigzkéw wojskowych pojmowany jest w tym wy-
padku ciasniej w odniesieniu wylgcznie do tych
czynnosci, ktore wynikajg ze stuzby wojskowej,
jako takiej.

§ 30.

Szczegllne kary na czci dla os6b stanu
zotni..rskiego sa:

1  Wpydalenie z wojska lub marynarki.

2. Dla ofic-TOw: zwolnienie ze stuzby.

3. Dla podoficerow i szeregowych:

przeniesienie do drugiej klasy zot-

nierzy.

4. Dla podoficeréw: degradacja.

1 Wyliczone w § 30 kary na czci nalezg
do kategorji kar dodatkowych, warunki ich wy-
mierzania omawia 8§ 31 i nastepne.

2. Ustawy karne powszechne znajg szerszy
zakres kar dodatkowych i to nie tylko na czci,
ale réwniez kary ograniczenia wolnosci i kary
majgtkowe. Tak w rozmaitych formach i zakre-
sie, zaleznie od przyjetego przez ustawe dzielni-
cowg systemu, spotykamy czy to w postaci usta-
wowych skutkéw skazania na pewne rodzaje kar
zasadniczych, czy to w postaci wihasciwych kar
dodatkowych, wymierzanych przez sad, nastepuja-
ce kary dodatkowe: a) na wolnosci: dozér poli-
cji, ograniczenie miejsca pobytu, zakaz pobytu
w pewnych miejscowosciach, wydalenie z granic



§ 30. Wojskowe .kary na czci. 151

panstwa i t. p. (K K R. art. 34, 35 K K N
§ 38, 39 361, 362; U. K. R. § 19, 25, ust. 10.Y.73
i 24V.85); b) na majatku; w postaci grzywny do-
datkowej lub nawigzki (K. K. R. art 32a 33
K. K. N i U K A.—poszczegblne przepisy czesci
szczegblnych); c) na czci: pozbawienie praw oby-
watelskich, nabytych i wykonywanych, pozbawie-
nie uprawnien obywatelskich i t. p. state lub tez
na pewien przecigg czasu, bedace skutkiem usta-
wowym kary lub orzekane dodatkowo przez sad
(K. K. R art. 25-28, 30, 31; K. K N. § 31, 32—
36, U. K. R. 8§26 27). W wypadkach skazania
przez sad wojskowy za przestepstwa pospolite,
te kary dodatkowe, tak samo jak kary zasadni-
cze w ustawach powszechnych przewidziane, beda
miaty odpowiednie zastosowanie.

3 Dla przestepstw i'stosunkéw wojskowych
ten system kar dodatkowych nie jest odpowied-
ni i prawo karne wojskowe musiato w tej dzie-
dzinie wytworzy¢ wiasne postanowienia, zasto-
sowane szczegolnie do warunkéw stuzby woj-
skowej i tych praw honorowych, uprawnien i za-
szczytéw, jakie ze stuzby wojskowej wynikaja.
Podstawg kar dodatkowych na czci jest stwier-
dzenie utraty zaufania, z jakiego mégtby korzy-
sta¢ przestepca i ktoérego wskutek swego czynu
posiada¢ nie moze. Wyrazem tego zaufania jest
powierzenie pewnych mniej lub wiecej odpowie-
dzialnych czynnosci wojskowych; przestepca kto-
ry czynem dowiddt, ze nie jest godzien pokiada-
nego w nim zaufania, stusznie tedy nadal cieszy¢
sie niem nie powinien. To tez formy kar na
czci przystosowane sa w wojsku do stanowiska
skazanego. Zaréwno szeregowiec jak oficer mo-
ze byc¢ catkowicie wydalony z wojska, co stano-
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wi¢ bedzie najjaskrawszy wyraz rozwigzania sto-
sunku wojskowego (8 32). Podoficer moze ulec
degradacji, t j. powrédci¢ do stanowiska szere-
gowca (8 41). W tych samych wypadkach oficer
bedzie zwolniony ze stuzby, t j. utraci moznos¢
zajmowania jakiegokolwiek stanowiska w wojsku,
nie tracac jednak praw nabytych (§8 35). Podofi-
cer lub szeregowiec moze byé przeniesiony do
drugiej klasy zotnierzy, t j. do Kkategorji szere-
gowcdw, nie mogacych z potrzebnego w wojsku
aufania korzysta¢ (8 39).

4. Wzgledem urzednikéw wojskowych je-
dyng formag kary dodatkowej na czci jest ztoze-
nie z urzedu (8 43).

5. Wypadki kiedy kara dodatkowa na czci
ma by¢é wymierzana wskazuja sankcje w czesci
szczeg6lnej a nadto postanowienia ogdlne w 88§
31-42.

6. Zagrozenie karg dodatkowg na czci wy-
stepuje w K. K. W. w dwojakiej formie: katego-
rycznej, kiedy sgd ma obowigzek, obok pewnej
kary og6lnie lub szczegOlnie zagrozonej, orzec
réwniez jedng z kar na czci, — albo warunkowej,
kiedy zastosowanie kary na czci, obok pewnych
rodzajéw kary zasadniczej, pozostawiono do uzna-
nia sadu. W kazdym jednak razie kara dodatko-
wa nie jest tu ustawowym skutkiem skazania,
a musi by¢ przez sad w wyroku wyraznie orze-
czona. W jednym tylko wypadku kara na czci
otrzymuje charakter ustawowego skutku skazania,
a to wzgledem urlopowanych w mysl § 42. O ile
zatem sad przez niedopatrzenie opusci w wyroku
postanowienie co do zastosowania kary na czci
(procz § 42) kara ta nie bedzie zastosowana, cho-
ciazby byla zagrozona kategorycznie.
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7. Ulaskawienie w postaci catkowitego lub
czesSciowego darowania kary zasadniczej, albo tez
zmiany jej na inng, tagodniejszg forme, nie po-
cigga za soba uchylenia kary dodatkowej, czy to
wskutek kategorycznego czy warunkowego prze-
pisu ustawy, przez sgd orzeczonej.

8. Wedlug surowosci kary na czci stopniu-
je sie w spos6b nastepujacy: a) dla oficeréw:
wydalenie z wojska, zwolnienie ze stuzby, b) dla
podoficerow: wydalenie z wojska, przeniesienie
do drugiej klasy #acznie z nieodzownag degrada-
cjg wreszcie degradacja, odpowiadajgca zwolnieniu
ze stuzby oficerow; c¢) dla szeregowcow: wydale-
nie z wojska, przeniesienie do drugiej klasy zot-
nierzy.

§ 3L

Wzgledem podoficeréw i szeregowcow
wydalenie z wojska lub marynarki musi byc¢
orzeczone zawsze obok domu karnego,
a obok utraty obywatelskich praw honoro-
wych tylko wowczas, je$li czas jej trwania
przekracza lat trzy.

Wzgledem oficerow musi by¢ orzeczone
wydalenie:

1) obok kary domu karnego lub utraty
obywatelskich praw honorowych bez
wzgledu na czas jej trwania;

2) w wypadkach, w ktéorych wzgledem
podoficeréw lub szeregowcOw jest
nakazana przeniesienie do drugiegj
klasy zotnierzy.



154 § 31 Wydalenie z wojska

Wydalenie z wojska lub marynarki moz-
na orzec obok wiezienia ponad lat piec,
procz tego wzgledem oficerobw we wszyst-
kich wypadkach, w ktérych wzgledem podofi-
ceréw i szeregowcOw dopuszczalne jest prze-
niesienie do drugiej klasy zoinierzy.

1 Ob. tezy pod § 30.

2. Dla zastosowania wydalenia z wojska
obok domu karnego (ciezkiego wiezienia) i utraty
honorowych praw obywatelskich jest rzeczg obo-
jetng czy kara ma by¢ wymierzona za przestepst-
wo wojskowe, czy pospolite, wedtug K. K. W. czy
wedtug ustaw karnych powszechnych.

3. W wypadku wymierzania kary wedtug
ustaw powszechnych, nalezy traktowaé pod wzgle-
dem znaczenia dla zastosowania § 31 jednolicie
kary domu karnego (ciezkiego wiezienia) wedtug
K. K. N, ciezkiego wiezienia wedlug K K R.
i tl K A

4. Pojecie utraty honorowych praw obywa-
telskich zaczerpniete jest przez K. K. W. z pow-
szechnego K. K. niemieckiego, ktéry w 8§ 31—34
podaje okreSlenie i warunki stosowania tej kary
dodatkowej. Postanowienie § 31 i in. K. K W.
miato by¢ tedy szczeg6lnem uzupetnieniem tej
kary, dostosowanem do potrzeb i warunkéw woj-
skowych. K. K. R.i U K. A. nie znaja pozbawie-
nia obywatelskich praw honorowych, jako kary do-
datkowej, znajg natomiast skutki skazania na pe-
wne kary w postaci utraty statej, lub na pewien
czas, praw obywatelskich nabytych i wykonywa-
nych w chwili skazania, oraz zdolnosci prawnej
do ich nabywania i wykonywania w przysztosci.
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(K. K. R art 25-28, 30, 31; G. K. A. §26i ust.
15.X1.1867). W mys$l art 24 i 43 R. R. M. 10.V.
1920 te skutki skazania ustaw karnych rosyjskiej
i austrjackiej przyréwnane zostaty w pewnym sto-
pniu w zakresie wojskowego wymiaru sprawiedli-
wosci, do utraty honorowych praw obywatelskich,
przewidzianej w K. K. N. (ob. art. 24 i 43 R. R.
M. i tezy pod niemi).

5. Na terenie mocy obowiazujacej K. K. R.
i U K A. § 31 stosowany by¢ musi w takim
przystosowaniu do tych ustaw powszechnych, kté-
re by nie stwarzato przeciwienstw i trudnosci prak-
tvcznych. W tym celu art. 25 i 45 R. R. M. 10V
1920 podajg odpowiednio zmieniony dla tych
dzielnic tekst § 31. Zmiana ta dotyczy 1) ustepu 1
§ 31 K. K. W,, ktéry zaréwno pod mocg K. K. R.
jak U. K. A. otrzymat brzmienie: , Wzgladem pod-
oficerow i szeregowcdw, skazanych na karg ciaz-
kiego wigzienia, wyrzeka sig wydalenie z wojska
i marynarki, gdy ze wzgladu na szczegdlnie niskie
pobudki, niezwyklg nikczemno$¢, ujawniong przy
spekieniu przesigpstwa lub widoczng niepopraw-
nos¢, sprawca niegodny jest stuzenia w wojsku™.

Z tej redakcji § 31 wynika, ze pod mocg
G. K. A. i K K R. sady wojskowe nie majg obo-
wigzku bezwzglednie orzec wydalenia z wojska
podoficeréw i szeregowcow, ktorzy bedac skazani
za zbrodnie pospolite na kary potaczone ze skut-
kami skazania na czci (art. 25—29, 30, 31 K. K
R; 8 26 G. K. A) prawa obywatelskie utraca, ale
tylko o tyle wydalenie z wojska orzekng, o ile
ustala w wyroku okolicznosci czynu w nowem
brzmieniu § 31 wskazane.

6. Wzgledem oficeréw warunki zastosowa-
nia wydalenia z wojska sg okre$lone w zmienio-
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nem brzmieniu § 31 w spos6b bardziej formalny
i bezwzgledny. Tu mianowicie nie potrzeba do-
datkowych warunkéw wprowadzonych do ustepu 1
§ 31. Wystarcza w zupetnosci fakt skazania na
kare, z mocy samego prawa lub orzeczenia sgdo-
wego, skutki skazania w postaci utraty praw po-
ciggajaca. To tez punkt 1 wust. 2 § 31 uzyskat
pod mocg K. K R. i G. K A. brzmienie naste-
pujace: iVzghdem oficeréw wyrzeka si® wydalenie
w razie skazania na kare ciezkiego wiezienia, tu-
dziez wowczas, gdy z wyrzeczong karg z mocy sa-—
mego prawa lub orzeczenia sgdowego faczy sie
pozbawienie praw, przewidziane w art. 2y—}o ko-
deksu karnego z r. leof (pod mocg K. K. R),

lub gty skazaniem potgczone sg z mocy sa-
mego prawa lub orzeczenia sgdowego, skutki ska

zania za zbrodnie, przewidziane w powszechnej
ustawie karnej™ (pod mocg U. K. A).

Zaréwno zatem woweczas, kiedy z mocy sa-
mego prawa, t. ]. za przestepstwa pospolite, jak
tez wobwczas, kiedy za przestepstwa wojskowe,
zmocy orzeczenia sagdu, w mysl art. 23 i 24 albo
42 i 43 R. R. M. 10.V. 1920, skazany oficer po-
zbawiony bedzie praw w zakresie przez te dwie
(K K. R. i G. K A) ustawy wskazanym, sad woj-
skowy, stanowigc wyrok, bedzie musiat orzec nad-
to wydalenie skazanego z wojska w mysl § 31
K K. W.

7. ob. pod § 37 t. 6.

§ 32

Wydalenie z wojska lub marynarki po-
cigga za sobga z mocy swego prawa:
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1) utrate stanowiska stuzbowego i zwig-
zanych z niem odznak, réwniez
wszystkich praw, nabytych prz.z stuz-
be wojskowg, o ile cne moga byc¢
orzeczeniem sedziowskiem odebrane;

2) trwatg utrate orderéw i odznaczen
honorowych;

3) niezdolno$¢ do ponownego wstapie-
nia do wojska i marynarki.

1. Woydalenie z wojska polega przedewszyst-
kiem, jak to z samego okreslenia kary tej wyni-
ka, na rozwigzaniu we wszelkiej formie wojsko-
wego stosunku stuzbowego. Z istoty rzeczy zatem
wydalony traci wszystkie te uprawnienia, jakie
z tego stosunku wynikaly, a to zar6éwno w za-
kresie wewnetrznego stosunku wojskowego, jak
zewnetrznych praw osoby wojskowej wobec nie
nalezacej do wojska ludnosci. Traci zatem wszyst-
kie szczegblne stanowiska w wojsku zajmowane,
stopnie stuzbowe, odznaki zewnetrzne tych stop-
ni, wogéle prawo noszenia munduru wojskowego.

2. Co sie tyczy innych uprawnien przez
stuzbe wojskowg nabytych, jak np. emerytur wsku-
tek niezdolnosci do pracy na stuzbie wyniklej, to
utrata tych uprawnien nastepuje o tyle tylko,
o ile inaczej nie stanowig specjalne ustawy do-
tyczace tych zaopatrzen.

3. Utrata orderéw i odznaczeh honorowych
polega na odebraniu odpowiednich zewnetrznych
odznak, otrzymanych przez skazanego, dyplomoéw,
patentow i t. p, a jezeli z temi orderami Ilub
odznaczeniami tgczg sie jakiekolwiek uprawnienia,
naprzyktad prawo do pensji, uprzywilejowania
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stuzbowe, to uprawnienia te réwniez skazany tra-
ci. Utrata ta jest trwala, raz utracone ordery
i t d. odzyskane by¢ nie moga.

4. Niezdolno$¢ do ponownego wstgpienia
do wojska lub marynarki nalezy do kategorji nie
tych praw nabytych Iub wykonywanych przed
skazaniem, ktére w zadnym razie odzyskane by¢
nie moga, ale do kategorji tej zdolnosci prawnej,
opartej na zaufaniu do skazanego, ktérg ten wraz
z zaufaniem utrgca. Jednakze w zasadzie —
i w ustawodawstwie powszechnem zasada ta w roz-
maitej formie jest przyjeta — zaufanie raz utraco-
ne mozna poOzniejszem postepowaniem odzyskac,
a zatem i zdolno$¢ prawna, bedaca jej zewnetrz-
nym wyrazem moze by¢ przywrécona. K. K. W.
nie ustala sposobu przywrdcenia tej zdolnosci
prawnej, ani nie wskazuje — wzorem ustaw po-
wszechnych—terminéw,” po ktérych uptywie zdol-
nos¢ ta mogtaby byé odzyskana. Jest jednak
rzecza niewatpliwg, ze moze ona by¢ odzyskana
w drodze specjalnego aktu ftaski w kazdym po-
szczeg6lnym wypadku. Komentatorowie K. K. W.
Romen i Rissom wypowiadaja zdanie, ze w tych
wypadkach wstgpienie do wojska w charakterze
ochotnikéw wojennych nastgpi¢ moze wskutek
zezwolenia odpowiednich urzedéw poborowych.
Oczywiscie w wypadku takiego wstgpienia ochot-
nik nie wraca do posiadanych przed skazaniem
stopni stuzbowych, oznak i orderéw, te bowiem
w mysl poprzednich postanowien utracit bezpo-
wrotnie.

5. Wykonanie kary pozbawienia wolnosci
wobec rozwigzania stosunku stuzbowego powinno,
w mysl ustepu ostatniego § 15, naleze¢ do wiadz

cywilnych.
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§ 33.

Wzgledem spensjonowanych oficerow
orzeka sie, zamiast wydalenia z wojska lub
marynarki, utrate tytutu oficerskiego. Z utra-
ta tg zlaczone sa z mocy samego prawa
skutki wskazane w 8§ 32 p. 2 i 3 i pozba-
wienie prawa noszenia munduru oficerskiego.

1 Wydalenie z wojska os6b, ktére juz czyn-
nej stuzby wojskowej nie petnig, oczywiscie obej-
mowa¢ moze tylko ten zakres uprawnien, jakie
po zaprzestaniu czynnej stuzby, jako pozostatosé
dawnego wojskowego stosunku stuzbowego 0so-
bom tym sg wilasciwe. Nie moze byC zatem
mowy 0 utracie stanowiska stuzbowego, ktorego
skazany juz nie posiada, natomiast inne skutki:
jak utrata tytutu oficerskiego, prawa noszenia
munduru, utrata orderéw i t. p., niezdolno$¢ do
ponownego wstgpienia do wojska, bedg tu takie
same, jak wzgledem skazanych na wydalenie
z czynnej stuzby.

2. W mysl rozkazu o prawie noszenia mun-
duru oficera Wojsk Polskich (Dz. R. W. Nr. 88
1919 r. poz. 3206) prawo to majg wylkacznie ofi-
cerowie petnigcy czynna stuzbe. Oficerowie za-
liczeni lub przeniesieni do rezerwy, t. zn. nale-
zacy do stanu urlopowanych moga uzywaé¢ mun-
duru tylko w szczeg6lnych wymienionych w tym
rozkazie wypadkach. Rozkaz 28X111920. (Dz.
R. W. Nr 49, p. 108) podaje warunki i opis mun-
duru, ktéry moga nosi¢ oficerowie, przeniesieni
w stan spoczynku ,z prawem noszenia munduru®.
Prawa w tych rozkazach wymienionego pozbawie-
ni bedg oficerowie skazani z mocy 8§33 K K. W.
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3. Skutki § 33 dotyczy¢ moga oczywiscie
tych tylko oficerow i w takim zakresie, w jakim
posiadajg prawa, 0 ktérych w paragrafie tym
mowa. Oficerowie wydaleni z wojska wskutek
postepowania honorowego pod moc § 33 nie
podpadaja. Réwniez zwolnienie z wojska ofice-
row w drodze dyscyplinarnej pocigga skutki od-
ragbne, w ustawach dyscyplinarnych uregulowane.

4. Zastosowanie § 33 moze nastgpi¢ w dwdch
wypacfl*ch: a) jezeli czyn spetniono przed spen-
sjonowaniem t. j. jeszcze podczas czynnej stuzby,
a spensjonowanie nastgpito przed wydaniem wy-
roku, — w takim razie wiasciwy do orzekania
zarbwno w przedmiocie kary zasadniczej jak do-
datkowej bedzie Sad Wojskowy i przy wyborze
kary decydujacy bedzie stan sprawcy podczas
spetnienia przestepstwa. Skutki orzeczonego wy-
dalenia z wojska ze wzgledéw faktycznych przy-
biorg forme przewidziang w § 33; b) czyn spetl-
niono po spensjonowaniu — w takim razie prze-
stepstwo podlega sadom og6lnym i one orzekaé
beda wedtug ustaw karnych ogolnych, stosujac te
formy kary dodatkowej na czci, jakie sg w tych
ustawach przewidzigne. Jezeli jednakze z istoty
przestepstwa i wymierzonej kary wynikaé bedzie
konieczno$¢ zastosowania § 33 K. K. W., wowczas
w tym przedmiocie orzeka¢ bedzie wiasciwy sad
wojskowy. W postanowieniu 8§ 33 tkwi zatem
rozszerzenie w pewnych wypadkach wiasciwosci
sadéw wojskowych na osoby, ktére juz. nie po-
zostajg w faktycznym stosuku do stuzby wojsko-
wej, ktore jednak zachowaty pewien zakres upraw-
nien wojskowych i w tym zakresie muszg ustawom
wojskowym podlegad,

5 ob. nadto tezy pod § 32
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§ 34.

Zwolnienie ze stuzby musi by¢ orze-
czone:

1) obok orzeczenia niezdolnosci do pia-
stowania urzedéw publicznych;

2) w wypadkach, w ktérych wzgledem
podoficeréw nakazana jest degradacja.

Zwolnienie ze stuzby mozna orzec:

1) obok kary pozbawienia wolnosci na
czas dhuzszy niz rok;

2) w wypadkach, w ktérych wzgledem
podoficerow degradacja jest dopu-
szczalna.

1 Ob. tezy pod § 30.

2. Kara dodatkowa polegajgca na orzecze-
niu niezdolnosci do piastowania urzedéw publicz-
nych, jako kara odrebna, znana jest z pomiedzy
ustaw powszechnych obowigzujgcych w Polsce
tylko K. K. N. (8§ 35) stamtad tez zapozyczona
zostata przez K. K. W. Jest ona ftagodniejsza
w poréwnaniu do utraty honorowych praw oby-
watelskich formag dodatkowej kary na czci i od-
powiada pod tyrp wzgledem w sposéb dostate-
czny stopniowaniu kar na czci (wydalenie z woj-
ska i zwolnienie ze stuzby) przyjetemu w K. K. W.

3. W mysl art. 22 R. R. M. 10.V. 1920 pod
moca K. K. R. kary niezdolnosci do piastowania
urzedéw publicznych sad wojskowy w wyroku nie
orzeka. Niezdolno$¢ ta z mocy samego prawa
taczy sie w K. K. R. ze skazaniem na ciezkie wie-
zienie, a w niektérych wypadkach i na wiezienie

Kodek» Karny Wojsk.—11.
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(art. 25—28, 30 K. K. R), 'a pod mocg Cl. K. fl.
rébwniez z mocy samego prawa taczy sie ze ska-
zaniem za zbrodnie (§ 26 G. K. A).

W tym stanie rzeczy i wobec braku innych
wskazan uzgadniajgcych w R. R. M. 10. V. 1920
nalezy uzna¢, ze o ile chodzi o skazanie ofi-
cerow za przest%‘pstwa pospolite (zbrodnie po-
spolite w Cl. K. A.) pod mocg K. K. R iG. K
A. na kary potlaczone z mocy samego prawa
z utratg praw i zdolnosci prawnej, obejmujaca
rowniez utrate zdolnosci zajmowania urzeddw pu-
bltcznych, przepis § 34 K. K. W. staje sie bez-
przedmiotowy, te bowiem skutki skazania, w mysl
§ 31 K. K. W, pociggaé musza orzeczenie przez
sad Sad Wojskowy kary dodatkowej na czci w for-
mie surowszej—wydalenia z wojska, pochtaniajg-
cej z istoty rzeczy kare tagodniejszg, zwolnienia ze
stuzby.

O ile za$ chodzi o przestepstwa wojskowe to
w mysl art. 24 R. R. M. sad wprawdzie orzeka w wy-
roku wedlug swego uznania o zastosowaniu skut-
kow karnych przewidzianych w art. 25—28, 30 K. K
R.—obok kary ciezkiego wiezienia, a, we wiasci-
wych wypadkach, wiezienia, jednakze skutki te,
0 ile bedg przez sad orzeczone, réwniez z mocy
nowej redakcji § 31 K K. W. pod mocg K. K. R.
1G. K. A. pociggaé majg obowigzujace dla sadu
wojskowego orzeczenie wydalenia z wojska. Prze-
pis art. 22 R. R. M. zaznaczajacy, ze niezdolno$¢"
do piastowania urzedéw publicznych jest skutkiem
ustawowym skazania tylko na kare ciezkiego wie-
zienia, moze zatem nie by¢ potgczone ze skaza-
niem na wiezienie—nie zmienia istoty rzeczy, bo-
wiem, w my$l § 31 w nowem brzmieniu, pod mocg
K. K R. kazde skazanie na ciezkie wiezienie musi



Zwolnienie ze stuzby. 163

by¢ potaczone z wydaleniem z wojska. 1 w tym
zatem zakresie przepis punktu 1 ust. 1 § 34 K
K. W. jest pod moca K K. R. bezprzedmiotowy.
Ten sam stan jest réwniez pod mocg (J. K. A\ Tam
zatem,gdzie obowigzuja te dwie ustawy powszechne,
zwolnienie ze stuzby oficera moze byC orzeczone
tylko w wypadkach punktu 2 ust, 1 i ust, 2 § 34
K K W.

4, Ob. pod. 8§40t 7, ipod § 37t 6

§ 35.

Zwolnienie ze stuzby pocigga za sobg,
Z mocy samego prawa utrate stanowiska
stuzbowego i wszystkich uprawnien naby-
tych przez stuzbe oficerskg, o ile je mozna
odebra¢ orzeczeniem sedziowskiem, tudziez
pozbawienie prawa noszenia munduru oficer-
skiego. Utrata tytulu "stluzbowego nie jest
potagczona z ta kara.

1. Utrata stanowiska stuzbowego nie obej-
muje tych wszystkich skutkéw, jakie potaczone
sq z wydaleniem z wojska, jednakze skazany traci
stanowisko stuzbpwe, nie moze nadal wykonywaé
dotychczasowych ani tez -jakichkolwiek innych
czynnosci w wojsku, ani tez otrzymywaé zaopa-
trzenia wojskowego, traci réwniez prawo noszenia
munduru. Nie traci natomiast orderéw i honoro-
wych odznaczen, ani prawa do emerytury.

2. Sad winien z urzedu zakomunikowaé wy-
rok wiasciwej whadzy w celu wstrzymania poborow
stuzbowych. (Dz. R. W. Nr. 25 1920 r. poz. 582
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0 zawiadomieniu Komisji Gospodarczych o zapa-
dbych wyrokach sgdowych).

3. Kare pozbawienia wolnosci, wobec roz-
wigzania wojskowego stosunku stuzbowego wy-
konywaé¢ powinny odpowiednie wiadze cywilne.

4. Poniewaz ustawa hie wspomina o utracie
Zdolnosci do stuzby wojskowej na przysztos¢, wy-
nika stad zatem, ze skazany moze uzyska¢ prawo
ponownego wstgpienia do wojska, jednak oczy-
wiscie nie na stanowisko stuzbowe dotad zajmo-
wane, ktore utracit z wyroku, atylko jako rekrut-
szeregowiec.

8 36.

Wzgledem spensj nowanych oficeréw,
ktorym stuzy prawo noszenia munduru ofi-
cerskiego, zamiast zwolnienia ze shuzby,
orzeka sie utrate tego prawa.

1 Pozbawienie stanowiska stuzbowego tych
0s6b, ktore juz tego stanowiska nie zajmuja, oczy-
wiscie nie jest mozliwe. Poniewaz utrata innych
praw nie jest zawarta w karze zwolnienia ze stuzby,
pozostaje tylko prawo noszenia, munduru o ile
pensjonowany oficer je posiada. To prawo tez
bedzie mu w mys$l § 36 odebrane.

2. Ob. tezy pod § 33.

§ 37.

Przeniesienie do drugiej klasy zotnierzy
musi by¢ orzeczone obok utraty honoro-
wych praw obywatelskich, o ile czas jej trwa-
nia nie przewyzsza lat trzech.
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Przeniesienie do drugiej klasy zotnierzy
nnozna orzec:

1) w razie ponownego powtdrzenia prze-
stepstwa;

2) jesli skazanie nastgpi za kradziez,
sprzeniewierzenie,* rabunek, wymu-
szenie, paserstwo, oszustwo Ilub fai-
szowanie dokumentow— nawet, gdy
utrata honorowwch praw obywatel-
skich niema miejsca.

1 Ob. tezy pod art. 30.

2. Przeniesienie do drugiej klasy zotnierzy
ma by¢ orzekane obok skazania na utrate hono-
rowych praw obywatelskich na tych samych zasa-
dach, . jakie sie stosuje do skazania na wydale-
nie z wojska z tg roznica, ze decydujace skaza-
nie na utrate praw obywatelskich nie powinno
przekracza¢ trzyletniego terminu trwania tej kary
(ob. tezy pod § 31).

3. Co do warunkédw w ktérych uzna¢ na-
lezy ponowne powtdrzenie przestepstwa ob. § 13
i tezy po nim.

4. Punkt 2 ust. 2 8§ 37 wylicza wypadki
przestepstw, ktére z punktu widzenia wymagan
wojskowych ustawa uwaza za nielicujgce z obo-
wigzkami i stanowiskiem zotnierza; spetnienienie
tych przestepstw przez podoficer6w i szeregow-
céw — pocigga za sobag przeniesienie ich do dru-
giej klasy zotnierzy, dla podoficeréw taczy sie to
w sposob nieodzowny z degradacjg — oficerowie
w tych wypadkach ulega¢ beda wydaleniu z woj-
ska, t. j. karze stosunkowo surowszej. Jednakze ta
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kara dodatkowa nie wynika z koniecznoscig z faktu
skazania za wymienione przestepstwa, a jest po-
zostawiona do uznania sgdu orzekajgcego.

5. Przestepstwa pociggajace mozliwos¢ prze-
niesienia do drugiej klasy zotnierzy sg wyliczone
w 8§ 37 w spos6b wyczerpujacy, a nie przykia-
dowy, za inne zatem przestepstwo mozna orzec
przeniesienie do drugiej klasy zotnierzy tylko
0 tyle, o ile to nakazuje lub do tego upowaznia
W sposOb wyrazny ustawa niezaleznie od omawia-
nego przepisu t. j. na podstawie ust. 1 8§ 37 (wo-
bec wymierzonej kary), punktu 1 ust. 2 § 37, (wo-
bec powtdrzonej recydywy), a w wypadkach in-
nych stosownie do § 38 lub wyraznych postano-
wien czesci szczegolnej K. K. W.

6. Art. 38 R. R. M. fgcznie z art. 40 tegoz
rozporzadzenia stanowi m. in., ze przepisy § 37
nie bedg stosowane pod mocg K. K. R i Cl. K
A. Poniewaz § 37 moéwi 0 przeniesieniu do
drugiej Kklasy zotnierzy w wypadkach skazania
za przestepstwa pospolite przedewszystkiem i po-
niewaz skazanie za te przestepstwa w mysl
ustaw powszechnych pocigga za sobg z mocy sa-
mego prawa utrate praw i zdolnosci prawnej (art.
25-28, 30 K. K. R;; 826 G. K. A), ktére znowu dla
oficerbw muszg skutkowa¢ orzeczenie o wydale-
niu z wojska z mocy 8 31 K. K. W., to zawiesze-
nie stosowania § 37 ma tylko znaczenie dla zot-
nierzy, ktérzy nie bedg w takim wypadku ulegali
przeniesieniu do orugiej klasy zotnierzy; natomiast
jezeli sad ustali warunki wskazane wust. 1.8 31 wje-
go nowem brzmieniu w mysl art. 25145 R. R. M. obo-
wigzujgcem pod mocg K. K R.iU. K. A, to orzeknie
1co do zoinierzy wydalenie z wojska. W wypadkach
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mniej ciezkich szczegdlna wojskowa kara na czci
nie spotka zotnierzy winnych przestepstw pospo-
litych wymienionych w § 37, o ile spetnig je pod mo-
ca K. K R lub (J. K r. spotka ich zato bardziej
dotkliwa kara na czci z mocy tych ustaw pow-
szechnych, anizeli wedtug K. K. N. Wreszcie wy-
padki mniejszej wagi, o ile z innego tytutu kary
na czci nie znajdg zastosowania, pozostang bez tej
dodatkowej represji zaréwno w stosunku do zot-
nierzy jak i oficerow. Jest to jedna z nienormal-
nych pozostatosci roznic ustawowych pomiedzy
dzielnicami, ktérg R. R. M. staralo sie z niezu-
petnem powodzeniem ztagodzi¢, wprowadzito bo-
wiem niezbyt prawnie usprawiedliwione roznice.

7. Przestepstwa pospolite spetnione przed
nawigzaniem wojskowego stosunku stuzbowego,
a osadzone pozniej, lub jezeli tylko wykonanie
kary nalezy do wiadz wojskowych (8 15) nie mogg
pociaga¢ za sobg przeniesienia do drugiej klasy
zoknierzy, jak zreszta wogdle wojskowych Kkar
na czci. n

8, lJakkolwiek w § 37 przedewszystkiem
chodzi o przestepstwa pospolite, jednak zbieg ich
idealny z naduzyciami stuzbowemi (wymuszenie
i naduzycie wiadzy, fatsz dokumentéw urzedo-
wych i t. p.) albo wprost objecie ich przez K. K.
W. (8 138) nie stoi na przeszkodzie stosowaniu
przeniesienia do drugiej klasy zotnierzy. Tak sa-
mo warunek powtdrzonej recydywy dotyczy¢ mo-
ze przestepstwa wojskowego, jakkolwiek pod tym
wzgledem szerszy przepis 8 38 pochtania w pew-
nej mierze wymaganie recydywy w § 37 zawarte,
o ile wylacznie przestepstwa wojskowe wchodzg
w gre. (Ob. tezy pod ~ 38).
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§ 38.

Kto za wystepek wojskowy byt sgadow-
nie juz dwukrotnie karany, moze by¢, obok
kary pozbawienia wolnosci, przeniesiony do
drugiej klasy zotnierzy, jesli go skazano po
raz trzeci za wystepek wojskowy.

To samo moze nastgpi¢, jezeli oproécz
kary sadowej wykonano kilkakrotnie kary
dyscyplinarne najwyzszego stopnia, a skaza-
nie za wojskowy wystepek nastepuje po-
wtérnie.

To obostrzenie kary jest jednak wyklu-
czone, jezeli od postepku ostatnio ukarane-
go do popetnienia wystepku uptyneto mie-
siecy szesc.

1 W poprzednim paragrafie chodzito prze-
dewszystkiem o warunki' uzasadniajgce przenie-
sienie do drugiej klasy zotnierzy w wypadkach
przestepstw pospolitych, natomiast § 38 ma na
wzgledzie wyitgcznie zastosowanie tej kary dodat-
kowej w wypadkach wystepkéw wojskowych.

2. Ponowne powtdrzenie wedtug 8§ 38, sta-
nowigce warunek przeniesienia do drugiej klasy
zotnierzy, nie musi odpowiada¢ postanowieniom
8 13 co do tozsamosci czynu. Wystarczy, ze po-
przednie dwa skazania mialy za przedmiot jaki-
kolwiek wystepek wojskowy.

3. Te samag mozliwos¢ przeniesienia do dru-
giej klasy zotnierzy powoduje zwykie powtdrzenie
wystepku wojskowego nie koniecznie tozsamego
albo jednorodnego, jezeli nadto oprécz poprzed-
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niego jednego tylko skazania sgdowego, wykona-
no na sprawcy Kkilkakrotnie kary dyscyplinarne
najwyzszego stopnia.

4. Rozszerzajagc zakres pojecia powtdrzenia
przestepstwa w porownaniu do okreslenia zawar-
tego w § 13 K K. W. (ob.) w ten sposéb prze-
pis § 38, pochtania czesciowo przepis p. 1 ust. 2
8§ 37, jednakze nie czyni go zupelnie bezprzesd-
miotowym, bowiem w ustepie ostatnim zastrzega
krotki termin takiego rozszerzonego powtorzenia,
nie moze mianowicie ten termin, o ile chodzi
0 okres czasu pomiedzy ostatnim ukaranym po-
stepkiem, a speinieniem wystepku, bedacego
przedmiotem rozwazania, przekracza¢ 6 miesiecy.

5 O innych, zawartych w § 13 warunkach
recydywy, to jest o catkowitem Ilub czeSciowem
odcierpieniu kary, lub czeSciowem albo catkowi-
tem jej darowaniu, § 38 nie wspomina, nalezy za-
tem przypuszczaé, ze pod tym wzgledem przepis
§13 pozostaje w mocy.

39 8

Przeniesienie do drugiej klasy zoinierzy
pocigga za sobg z mocy samego prawa
trwalg utratg ‘orderéw i odznaczen honcro-
wych, przyczem skazany na te kare nie ma
prawa do noszenia wojskowej kokardy i nie
moze podnosi¢ roszczen o zabezpieczenie,
o ile one moga by¢ odebrane orzeczeniem
sedziowskiem:.

1 Potgczona z przeniesieniem do drugiej
klasy zotnierzy utrata orderow i odznaczen hono-
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rowych jest trwata, nie mozna zatem do utraco-
nych powrécié. m

2. Utrata prawa noszenia -kokardy wojsko-
wej jest pozostatoscig stosunkéw niemieckich,
gdzie rowniez w ustawie karnej powszechnej spo-
tykamy podobnag utrate (§8 34). Wojsko polskie
kokardy wojskowej nie nosi, trudno byloby orfa
ng czapkach uwaza¢ za oznake réwnoznaczng
. Z kokardg wojskowsg, utrata ta jednak mogtaby ewen-
tualnie tylko te oznake przynaleznosci wojskowej
obejmowac. Wyjasnienie tej kwestji, o ile wogo6-
le moze ona mie¢ znaczenie istotne, nalezatoby
do ustaw i regulaminéw stuzbowych, ktére réw-
niez rozstrzyga¢ winny sprawe stanowiska stuzbo-
wego przeniesionych do drugiej klasy zotnierzy.

3 Z tym zakazem noszenia oznaki zew-
netrznej przynaleznosci do wojska tacza sie jed-
nak istotne ograniczenia stuzbowe, przeniesiony
do drugiej klasy zotnierz nie moze petni¢ odpo-
wiedzialnych czynnosci stuzbowych, nie moéwiac
juz o zajmowaniu stopni podoficerskich, ktére
traci przy przeniesieniu do drugiej klasy zoinie-
rzy, nie moze on wogble mie¢ sobie powierzo-
nego dowddztwa jakiegokolwiek oddziatu, sekciji,
posterunku i t p., a nawet nie moze petni¢ stuz-
by wartowniczej, ani zadnej innej, za honorowg
uwazanej. Uzywany by¢é moze do czynnosci pod-
rzednych, nieodpowiedzialnych.

4. Utrata prawa podnoszenia roszczen o za-
bezpieczenie, jak ze sformutowania tego przepisu
wynika, nie dotyczy praw juz nabytych, ale tylko
ewentualnych roszczen na przysztosc.

5. Jakkolwiek ustawa nie podaje terminu
trwania tego ograniczenia czci zotnierskiej i stad
wnosi¢ nalezy, ze jest ono, przynajmniej w zasa-
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dzie, trwale, to jednak sam charakter zwigzanych
z przeniesieniem do drugiej Kklasy ograniczeh
wskazuje na to, ze skazany w pewnych warun-
kach powinien mle¢ mozno$¢ powrotu do zwyk-
tych uprawnien zotnierskich, oczywiscie nie do
praw utraconych, ale do moznosci nabywania ich
ponownie. Poniekagd K. K. W. przewiduje to
w czesci szczegblne), gdzie w razie tchérzostwa
(8 85, 87) ztozenie dowodéw mestwa (§ 88) po-
zwala sadowi na niestosowanie kary przeniesie-
nie do drugiej klasy zotnierzy, a nawet zaniecha-
nie kary wogoble. Przez analogje przypuszczaé
mozna, ze w innych wypadkach gorliwa i wydat-
na stuzba po skazaniu moze sie sta¢ podstawg
uchylenia natozonych ograniczer; w braku pozy-

tywnych wskazann ustawy moze to nastgpi¢ w dro-
dze taski.

§ 40.

Degradacja musi by¢ orzeczona:

1) obok wiezienia na czas dtuzszy niz
rok jeden;

2) obok przeniesienia do drugiej Kklasy
zohnierzy;

3) obok pozbawienia zdolnosci piasto-
wania urzedéw publicznych.

Degradacje mozna orzec:

1) obok wiezienia na czas do jednego
roku lub krétszy;

2) za ponowne powtdrzenie przestepstwa;

3) za przestepstwa =z rodzaju wskaza-
nych w § 37 ust. 2 p. 2.
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1 Ob. tezy pod § 30.

2. Zastosowanie degradacji obok kary wie-
zienia na czas dtuzszy niz rok jest zagrozone ka-
tegorycznie, sad jednak musi je orzec w wyroku,
W przeciwnym razie skazany pozostaje podofi-
cerem.

3. Przeniesienie do drugiej klasy taczy sia
réwniez w spos6b naturalny z degradacja, ponie-
waz zotnierz przeniesiony do drugiej klasy nie
moze sprawowac czynnosci, zwigzanych ze stop-
niem podoficera (ob. § 39 i tezy pod nim).

4, Co do kary pozbawienia zdolnosci pia-
stowania urzedéw publicznych ob. tezy pod § 34,
wskazane tam dla zwolnienia ze stuzby oficerow
w tych warunkach zasady majg odpowiednie zna-
czenie dla degradacji podoficerow.

5. Warunkowe zagrozenie degradacjg wyste-
puje przy wiezieniu na czas krotszy niz rok, nie
przy kazdej wszakze karze pozbawienia wolnosci,
a wiec z aresztem lub twierdzg, degradacja sie
nie taczy. Poniewaz wiezienie wedlug K. K. W.
trwa najmniej 6 tygodni i 1 dzieh, ten tylko naj-
krétszy czas wiezienia moze tu wchodzi¢ w gre,
chociazby skazanie nastgpito za przestepstwo po-
spolite.

6. Decyzja co do tego czy zachodzi po-
nowne powtorzenie przestepstwa joprze¢ sie musi
na wskazaniach § 13 K. K. W., szczegblne formy
powtérzenia wskazane w § 38 K. K. W. odnoszg
sie bowiem tylko do kary dodatkowej w tym
artykule wyraZznie wymienionej, jako stanowigce
wyjatek od zasady ogdlnej § 13. (Ob. tezy pod § 13).

7. Punkt 2 ust. 2 § 37 wyliczajgcy 7 prze-
stepstw harbigcych w mysl art. 38 i 40 R. R. M.
10.V. 1920 nie ma zastosowania pod mocg K. K. R.
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i U. K. A Poniewaz ta czas¢ § 37 nie zostala
uchylona, a tylko zawieszono jej zastosowanie na
pewnem terytorjum, powsta¢ musi pytanie, czy
to zawieszenie stosowania dotyczy tylko skutkdw
karnych w § 37 przewidzianych t. j. szczegdlnych
warunkéw przeniesienia podoficerow i szeregow-
cow do drugiej klasy zotnierzy, natomiast wyli-
czone w tym, niemajgcym zastosowania bezpo-
Sredniego ustepie przestepstwa hanbigce moga
by¢ wziete pod uwage tam, gdzie inne paragrafy
powotujg sie na to wyliczenie jako na podstawe
innego zagrozenia karnego w stosunku do innej
kategorji os6b, przez co zawieszony ustep miat
by posrednie zastosowanie do wypadkéw wprost
w nim nie omoéwionych — czy tez uzna¢ nalezy,
ze zar6wno bezposrednio jak po$rednio nie moze
on by¢ brany pod uwage.

Z redakcji art. 38 i 40 R. R. M. nie wynika
niemozno$¢ absolutna posredniego wplywu tresci
tego paragrafu na inne postanowienia K. K. W.
stanowig one bowiem tylko, ze ,nie bedg stoso-
wane przepisy § 37“, Jednakze, zwazywszy, ze
w wiekszosci wypadkéw, o ktérych mowi zawie-
szony ustep § 37 wchodzg w gre skutki skazania
z art. 25—28 i 30 K K. R albo z 8§ 26 U. K A
t. j. skutki na czci bardziej dotkliwe, a pewnych
warunkach w rriysl 8 31 w nowej redakcji obo-
wigzujgcego pod mocg K. K. R. i G. K. A. nawet
wydalenie z wojska, przyjs¢ nalezy do wniosku,
ze zawieszenie stosowania p. 2 ust. 2 § 37 obej-
muje wszystkie wogble oparte na nim bezposred-
nio lub posrednio zagrozenia karne. Ze zatem
pod mocg K. K. R.iU. K A p 2 ust 2 § 37
nie bedzie stosowany nie tylko w zestawieniu
z zagrozeniem przeniesienia do drugiej Kklasy
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zoknierzy, ale i z zagrozeniem degradacji podofi-
cerow, albo zwolnienia ze stuzby oficeréw it p.
(ob. nadto pod § 37, t, 6).

§ 41.

Degradacja pocigga za soba z mocy
samego prawa, powr6t do stopnia szeregow-
ca i utrate uprawnien nabytych przez stuzbe
podoficerska, o ile je mozna odebradjf orze-
czeniem sedziowskiem.

1 Skazany na degradacje podoficer traci
swoj stopien stuzbowy, nie traci orderdéw, odzna-
czen honorowych i t p. i powraca do stopnia
szeregowca. Poniewaz ustawa nie méwi 0 utra-
cie zdolnosci prawnej do nabycia w przysziosci
stopni podoficerskich, wynika stad zatem, ze pod-
oficer zdegradowany moze przez dalsza stuzbe
uzyska¢ stopien podoficerski taki sam tub nawet
wyzszy niz poprzednio przed degradacjg zajmo-
wany.

2. Gtrata uprawnien nie dotyczy prawa do
zabezpieczenia materjalnego zar6éwno juz przez
stuzbe wojskowg nabytego, jak tez naby¢ sie mo-
gacego.

18 42.

W razie skazania osoby stanu jurlopo-
wanych w czasie trwania stanu urlopu na
dom karny, , utrate honorowych praw oby-
watelskich lub niezdolnosé”™ do piastowania
urzeddw publicznych, majag zastosowanie.
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Z mocy samego prawa, te wojskowe kary
na czci, ktére w wypadkach takiego skaza-
nia orzeka S\awed}ug postanowieni §§ 30—40.

Jezeli osobajstanu urlopowanych zostata
skazana w czasie trwania stanu urlopu za
przestepstwo z' rodzaju wymienionych w § 37
ustt 2 p. 2, mozna zarzadzi¢ specjalne po-
stepowanie sgdu wojskowego celem rozstrzy-
gniecia, czy orzec nalezy zwolnienie ze stuz-
by, czy degradacje.

1. Osoby stanu urlopowanych podlegajg
w czasie trwania tego stanu sgdom ogolnym. Sa-
dy ogolne kar wojskowych, zaréwno zasadniczych,
jak dodatkowych, wymierzaé nie moga. Jednakze
w wypadkach powotania urlopowanych do stuzby
czynnej, moze zachodzi¢ kwestja skutkéw woj-
skowych skazania ich w okresie urlopowania za
przestepstwa, ktore, osadzone podczas trwania
stuzby czynnej, mogltyby pociggaé kary na czci
w mysl § 30 i nast. K. K. W. Ma ten wypadek
K. K. W. wyjatkowo nadaje wojskowym karom
dodatkowym na czci w zakresie i w warunkach
przez § 30 i nast. przewidzianych, charakter usta-
wowych skutkéw skarania.

2. Wszystkie postanowienia 8§ 30—40, do-
tyczace warunkéw zastosowania wojskowej kary
dodatkowej na czci pozostajg zatem w mocy
wzgledem o0séb stanu urlopowanych w czasie trwa-
nia tego stanu, procz obowigzku lub prawa sadu
orzekania kary tej w wyroku. O warunkach sto-
sowania tych kar, a w obecnym wypadku—skut-
kéw skazania ob. tezy pod §8 30—40.
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3. Pewien wyjatek stangwi punkt 2 art. 2
§ 37, wyliczajacy przestepstwa hanbigce, pociagac
mogace réwniez wedtug uznania sagdu wojskowe-
go kary dodatkowe na czci. Dla tych wypadkow
ust. 2 § 42 przewiduje uzupetniajgce postepowa-
nie przed sgdem wojskowym w przedmiocie ska-
zania dodatkowego na degradacje lub zwolnienie
ze stuzby, przeniesienie do drugiej Kklasy zoinie-
rzy juz w tym wypadku w gre nie wchodzi.

4. W mysl art. 38 i 40 R. R. M. 10.V.1920,
§ 42 K K. W. nie ma zastosowania pod mocg
K. K R i ClL K. A Skazanie przez sady ogélne
wedtug tych dwdéch ustaw powszechnych na ka-
ry, ktéreoy mogly pocigga¢ dodatkowe ogranicze-
nia wojskowe na czci, w przewazajacej wiekszosci
wypadkow pocigga jako skutek ustawowy ograni-
czenie praw obywatelskich przewidziane w art.
25—28 130 K. K R. iub & 26 U. K. A. Ograni-
czenia te obejmuja réwniez i przewyzszajg zakres
tych ograniczen, jakie w mysl 8§ 30—40 K. K. W.
mogtyby skazanym grozi¢. Z tego powodu szcze-
golne orzekanie o tych wojskowych karach na
czci, a nawet ustawowe zaznaczenie 0 nastgpieniu
Z mocy samego prawa tych ograniczen wojsko-
wych staje sie bezprzedmiotowe. W szczegdlnosci
w mysl art. 27 K. K. R. szeregowi rezerwy ska-
zani za przestepstwa w artykule tym wymienione,
a obejmujace roéwniez wypadki przestepstw han-
biacych § 37 K. K. W. tracg z mocy samego pra-
wa stopnie podoficerskie lub im odpowiadajgce.
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ROZDZIAL 11
Kary stosowane wzgledem urzednikéw wojskowych.

§ 43.

Utrate urzedu mozna orzec wzgledem
urzednikéw wojskowych;
1) obok kary pozbawienia”wolnosci [na
czas dluzszy ponad rok jeden;
2) w razie skazania za przestepstwo
z rodzaju wymienionych w § 37
ust. 2 p. 2

1. Wojskowe kary na czci wskazane w § 30-40
nie majg zastosowania do urzednikéw wojskowych.
Jedyng przez sagdy wojskowe orzekanag w stosunku
do nich karg na czci jest utrata urzedu. Pozatem
wojskowi urzednicy, jako nie posiadajacy szcze-
gélnych uprawnien ze stosunku stuzby wojskowej
dla os6b stanu zotnierskiego wyptywajacych, bedg
uleaali tylko karom dodatkowym na czci lub
skutkom skazania w odpowiednich wypadkach
przez ustawy powszechne przewidzianym, W wy-
padkach za$ kiedy urzednik spetni przestepstwo
wojskowe (§ 153 K. K. W.), réwniez tylko utrata
urzedu zastgpi w-.stosunku do niego mozliwg dla
os6b stanu zotnierskiego kare na czci.

2. Niezaleznie od ewentualnych kar na czci
wedtug ustaw powszechnych, nawet wowczas gdy-
by kary te nie mialy by¢ wymierzone, albo skutki
skazania nie miaty zastosowania, przy kazdem
skazaniu na wiezienie dtuzsze niz rok, sad woj-
sko moze wzgledem urzednika orzec utrate
urzedu.

Kodeks Karny Wojsk.—IJ.
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3 Co do p. 2, ktéry powotuje sie na § 37

ust. 2 p. 2 ob. tezy pod § 37, 40 t+ 42. Ma o"
zastosowanie tylko pod mocg K. K. N., pod mocg
za$ K K R. i G. K R. wobec tego, %e skazanie
za przestepstwa wymienione w p. 2 ust. 2 § 37
z mocy ustaw powszechnych pocigga jako skutek
ustawowy ograniczenie praw, obejmujace réwnie?
utrate urzedu, osobne orzekanie tej utraty jest
bezprzedmiotowe.

§ 44.

Areszt stosuje sie wzgledem wyzszych
urzednikdbw wojskowych jako areszt domo-
wy, wzgledem nizszych — jako areszt lekki,

1. Za wyzszych urzednikow wojskowych we-
dtug K. K. W. uwaza¢ nalezy tych, ktorzy posiadaja
stopnie réwnorzedne stopniom oficerskim, za niz-
szych — tych ktérzy takich stopni nie p03|adajq
Przepis ten w drugiej czesci jest dla wojska pol-
skiego bezprzedmiotowy, poniewaz organizacja
wojskowa polska zna tylko urzednikéw réwnorzed-
nych oficerom.

2. Obostrzony areszt domowy stosowany
w mys$l ust. 2 § 23 do kapitanéw i oficeréw niz-
szych, jako przepis wyjatkowy, nie moze ulegaé
wykladni rozszerzajgcej, nie moze by¢ zatem sto-
sowany do urzednikéw w stopniach réwnorzednych.

3. Zastosowanie kary aresztu do urzednikdw
wojskowych za przestepstwa wojskowe dotyczyé
moze tylko wypadkéw spetnienia w polu prze-
stepstw wojskowych w mysl § 153 K. K. W.

§ 45.
Przepisy 88 14 i 15 stosujg sie takze do
urzednikéw wojskowych.
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1 Nawigzanie wojskowego stosunku stuz-
bowego i rozwigzanie togoz, o ile chodzi o urzed-
nikbw wojskowych, réwnoznaczne jest z powota-
niem na urzad i utratg urzedu. Z tg zmiang do
urzednikéw stosujg sie wszystkie te uwagi, jakie
przytoczono w tezach pod 8§ 14, 15 K. K. W. (ob.)

ROZDZIAL M

Usitowanie.

§ 46.

Jezeli obok kary za dokonang zbrodnie
lub dokonany wystepek, wojskowe kary na
czci sg dopuszczalne Ilub nakazane (8 30),
to sa one obok kary za usitowanie dopu-
szczalne.

1 Samo pojecie usitowania i warunki jego
karalnosci ustala¢ nalezy w wojskowym wymiarze
sprawiedliwosci wedtug powszechnych ustaw kar-
nych zaréwno wowczas, gdy chodzi o przestep-
stwa pospolite, jak wobec przestepstw wojsko-
wych, a to z mocy art 2 R. R. M. 10V.1920
i § 2 K K W. w nowem brzmienia.

2. Pojecie, warunki i karalno$¢ usitowania
sg w ustawach dzielnicowych ujete w sposéb roz-
maity. O ile chodzi o przestepstwa pospolite,
przepisy tych ustaw stosowane bedg we wiasci-
wym zakresie bez zmian, o ile zas chodzi o prze-
stepstwa wojskowe, R. R. M. 10V.1920 podato
wskazania, zmierzajgce do uzgodnienia tych prze-
piséw, pomimo to jednak pewne odcienie rozni-
cy, wynikajace z ogélnego systemu, odmiennego
w kazdej ustawie, pozostaty.
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Pojecie usitoieania: a) w mys| K. K. N.

(8 43—46) usitfowanie zachodzi wowczas jezeli
sprawca okazat postanowienie popetnienia zbrod-
ni lub wystepku czynami, stanowigcemi poczatek
wykonania przestepstwa, jednakze zamierzona
zbrodnia lub wystepek do skutku nie doszly.
Usitowanie jest karalne o ile sprawca nie dobro-
wolnie od zamierzonego przestepstwa odstgpit,
ale zmuszony byt do tego przez niezalezne od
jego woli okolicznosci; b) w mysl K. K. R. (art. 49)
dziatanie rozpoczynajagce wykonanie przestepstwa,
ktérego spetnienia winowajca pragnat, jezeli prze-
stepstwo nie zostato dokonane wskutek okolicz-
nosci od jego woli niezaleznej, uwazane jest za
usitowanie; ¢) w mysl U. K. R. (§ 8). Usitowanie
zachodzi wowczas, skoro kto w ziym zamysle
przedsiewzigt czynno$¢, prowadzaca do rzeczy-
wistego wykonania zbrodni, a dokonanie zbrodni
nie nastgpito tylko z powodu niemocy, nadejscia
obcej przeszkody lub przypadku.

Z tych trzech roznych okreslen wynikaja
jednak pewne zasady ogdlne: 1) usitowanie moze
zachodzi¢ tylko w wypadku winy umysinej,
2) sprawca powinien przedsiewzig¢ w wykonaniu
swego przestepnego zamiaru takie dziatania, kto-
re uwazane by¢ mogg za poczatek wykonania
przestepstwa (K. K. N. i K K. R) albo za zmie-
rzajace do rzeczywistego wykonia przestepstwa
(U. K R) w zastosowaniu praktycznem obydwom
tym okresleniom odpowiada¢ moze ten sam stan
faktyczny, jakkolwiek okreslenie U. K. R. jest
nieco szersze; 3) dziatania, ktore nie sa poczat-
kiem wykonania przestepstwa (R. N.) albo objek-
tywnie nie prowadza do jego rzeczywistego wy-
konania (R.) chociazby byly podjete w przestgp-
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nym zamiarze nie beda uwazane za usitowanie i bag-
da karnie obojetne o ile same przez sie nie sg,
zakazane jak» delictum sui generis, stanowi¢ one
moga tak zw. przygotowanie, o ktérem wspomi-
na K. K. R. (§ 50) jako o czynie zasadniczo nie-
karalnym, a K. K. tS. i Cl. K. A. wcale nie wspo-
minajg nawet; 4) dziatania zawierajgce w sobie
cechy poczatku wykonania (iS. R) lub prowadza-
ce do rzeczywistego wykonania (A) przestepstwa
o tyle tylko stanowi¢ beda usitowania karalne,
o ile samo dokonanie =zaitiierzonego i majgcego
sie za pomoca tych dziatann urzeczywistni¢ prze-
stepstwa nie mogto nastgpi¢ z przyczyn od spraw-
cy niezaleznych.

4. Poszczegllne postanowienia K. K

stwarzajg dyspozycje zawierajgce stan faktyczny,
ktoéry z innej strony rozpatrywany by mogt byg,
jako usitowanie lub nawet przygotowanie innego
przestepstwa a mianowicie niektore dziatania wy-
mienione w 8 58 (zdrada wojenna, np. p. 8
w 8§ 96 (opdr), w § 97 (czynna napasc), w § 102
(wzbudzanie niezadowolenia), w § 116 (naktanianie
do przestepstw), w § 117 (wstrzymywanie zazalen);
w zwigzku z temi stanami faktycznemi stojg réwniez
wszystkie stany faktyczne samodzielnie karanego
podzegania np. <8 99 ust. 2, § 100 ust. 1, § 119
8 149, a nawet samego tylko porozumienia sie
co do spetnienia przestepstwa: 8 59 (przy zdra-
dzie), § 103 (przy rozruchu). Dla uznania tych
przestepstw za dokonane nalezy ustali¢, ze ce-
chy stanu faktycznego w ustawie wskazane zo-
staty wypetnione; stosunek ich do skutkdéw, ktére
sprawcy zamierzyli za pomocg spetnienia tych
przestepstw o0siggnac, jest obojetny, stanowig one
bowiem przestepstvwwo same przez sig, a nie w od-

W.
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niesieniu do ewentualnie zamierzonych dalszych
skutkow. Mozliwe jest réwniez w odpowiednich
warunkach usitowanie tych przestepstw na zasa-
dach og6lnych warunkéw karalnego usitowania.

5. Usitowanie ulega karze zawsze, gdy usi-
towano spetni¢ zbrodnie wojskowsa, jezeli za$ usi-
towano spetni¢ wystepek wojskowy—tylko o tyle,
o ile ustawa wyraznie takg karalnos¢ usitowanego
wystepku stanowi. Wynika to z kategorycznych
przepisow: K. K R. art. 49, K. K N. § 45 oraz
pod mocg U. K R. art 46 R R. M. 10.V. 1920,
ktére zmienito w zakresie wystepkéw wojskowych
0go6lne przepisy U. K. R., stanowiace karalnos¢
usitowania, zaréwno zbrodni, jak wystepkdéw i na-
wet wykroczen. Jezeli zatem wchodzi¢ beda w gre
przestepstwa pospolite pod mocg K. K. R. i K K
N., karze bedzie ulegto usitewanie zbrodni—zaw-
sze, usitowanie wystepkow —tylko w wypadkach
wyraznie wskazanych przez ustawe, a pod mocg
U. K. R. usitowanie kazdego przestepstwa pospo-
litego ulega¢ bedzie karze w przeciwstawieniu do
rozrOznienia zbrodni i wystepkéw wojskowych
wprowadzonego przez R. R. M.

Wypadki, kiedy usitowanie wystepku wojsko-
wego ulega karze, sg nastepujgce: przy usitowa-
niu dezercji (8§ 70), naktanianiu do dezercji (8§ 78),
samouszkodzeniu (8§ 81), powstrzymaniu zazalen,
gdzie usitowanie stanowi przestepstwo réwnoznacz-
ne z dokonaniem (8§ 117).

Nadto przy przestepstwach przeciw wlasnosci
(8 138), oraz przestepstwach wojskowych, jezeli ka-
rane by¢ majg z mocy ustaw powszechnych (8 145),
usitowanie wystepku ulegaé bedzie karze, o ile to
jest przez ustawy powszechne przewidziane (K. K.
N. i K K R) lub tez zawsze (U. K, R.).
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6. Co do wzglednej karalnosci usitowania
réwniez ustawy dzielnicowe powszechne podajg
przepisy bardziej jeszcze od siebie wzajem sie
roznigce. K. K. N. wskazuje w § 44 szczeg6lne
stopniowanie tagodzenia kar za usitowanie; K. K.
R. w art. 49 stanowi, ze zlagodzenie Kkar za usi-
towanie ma sie odbywa¢ w mys$l stopniowania
wskazanego w art. 53 tegoz kodeksu, wreszcie
U. K. A. stoi zasadniczo na stanowisku réwnej
karalnosci przestepstwa dokonanego i usitowane-
go, pozwalajac tylko w niektdrych wypadkach na
uznanie usitowania na jedng z okolicznosci tago-
dzacych (8 8, 47, 264 G. K. A). Gdy zatem cho-
dzi¢ bedzie o usitowanie przestepstwa pospolitego,
zastosowane bedg przez sad wojskowy te odrebne
przepisy, zaleznie od miejsca spetnienia przestep-
stwa i zastosowalnosci do niego tej lub innej usta-
wy dzielnicowej.

Jezeli za$ chodzi¢ bedzie o usitowanie prze-
stepstwa wojskowego, oczywiscie taka rozbieznos¢
bytaby ze wszech miar niepozadana i szkodliwa,
usuwa jg R. R. M. 10V.1920 w art. 27 i 40, prze-
pisujac za usitowanie przestepstw wojskowych
szczegOllne zlagodzenie kar weditug stopniowania
przyjetego przez K. K. N. réwniez pod mocg K.

. 1 U K A Wskutek tego przepisu tago-
dzenle kary za usitowanie przestepstwa wojsko-
wego nastapi w spos6b jednolity niezaleznie od
miejsca spetnienia przestepstwa i stosowania po-
mocniczego tej lub innej ustawy dzielnicowej,
(ob. tezy pod art. 27 i 40 R. R. M.).

7. Dodatkowe kary na czci przewidziane
w § 30 K. K W. bedg przy usitowaniu zawsze
zagrozone warunkowo, a zastosowanie ich zalezne
od uznania sgdu, chociazby za dokonane prze-
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stepstwo kara na czci zagrozona byla kategorycz-
nie. Podobniez dodatkowe kary na czci zagrozo-
ne wK K. R i (J. K Pi. wformie skutkéw ska-
zania, o ileby mialy by¢ wymierzane za usitowa-
nie przestepstwa wojskowego, zalezne bedg od
uznania sadu w mysl art. 30, 23, 24, 47, 43 i 44
R. R. M. 10.Y.1920 (ob.).

ROZDZIAL V.
Uczestnictwo.
§ 47.

Jezeli naruszono prawo karne przez wy-
konanie rozkazu w sprawach stuzbowych, to
odpowiada za to jedynie przetozony, ktory
wydat rozkaz. Podwladnego, spelniajgcego
rozkaz, spotka jednak kara za uczestnictwo:

1) gdy wydany mu rozkaz przekroczyt,

albo

2) gdy wiedziat o tern, ze rozkaz prze-

tozonego dotyczyt czynu, ktérego ce-
lem bylo spetnienie ogo6lnej albo
wojskowej zbrodni lub wystepku.

1 K. K. W, nie podaje ogolnych przepisow
dotyczacych uczestnictwa w przestepstwie wojsko-
wem, bowiem tutaj w mys$l § 2 bedg mialy za-
stosowanie postanowienia powszechnych ustaw
dzielnicowych.

2. Postanowienia powszechnych ustaw dziel-

nicowych zawarte sa w K. K. N. §8 47--50. K. K
R. art. 51; U. K. A. 8 5. Pomijajgc pewne, dos¢
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zresztg istotne roznice redakcyjne pomiedzy po-
stanowieniami tych ustaw, wszystkie one sa do
siebie zblizone o tyle, ze wszystkie stojg na grun-
cie teorji o winie zaleznej czyli akcesoryjnej, oraz
W sposOb zasadniczo podobny okres$lajg istote
i formy uczestnictwa poszczegblnych kategoriji
uczestnikbw w przestepstwie, wspolnemi sitami za
zbiorowem porozumieniem wykonanem. Stad pra-
ktyczne stosowanie naczelnych poje¢ uczestniczwa
nie powinno powodowac glebszych trudnosci przy
zastosowaniu pomocniczem do sadzenia prze-
stepstw wojskowych tej albo innej ustawy dziel-
nicowe;j.

3 Ogo6lne zasady uczestnictwa wspdlne
wszystkim trzem ustawom dzielnicowym sg: a)
dziatanie $wiadomie wspolne uczestnikéw na wza-
jemnem porozumieniu co do przedsiebranego
przestepstwa oparte; nie moze by¢ zatem ucze-
stnictwa tam, gdzie niema winy umysinej, ani tam
gdzie kazdy przestepca dziata samodzielnie bez
jakiegokolwiek porozumienia z innymi, jakkolwiek
skutek przestepny stacby sie mégt wynikiem sumy
ich samoistnych dziatan; b) udziat w wykonaniu
wspolnie zamierzonego przestepstwa w jednej
z form nastepujacych: podzegacza', bedzie nim ten,
kto, powzigwszy zamiar przestepny, sam do jego
wykonania nie przystepujac, sktoni innego, aby,
w mys$l powzietego zamiaru dziatal i przestepstwo
wykonat tub przynajmniej usitowat wykonac;
sprawcy: bedzie nim ten, kto bezposrednio wyko-
nywa czynnosci, wypetniajgce stan faktyczny zbio-
rowo zamierzonego przestepstwa, albo przynaj-
mniej usituje je wykona¢; pomocnika: bedzie nim
ten, kto pomaga do wykonania przestepstwa czy
to intelektualnie, udzielajac rad, wskazéwek, wia-



186 § 47. Uczestnictwo.

domosci, czy tez czynnie, dostarczajagc niezbed-
nych $rodkéw, narzedzi it p.; c¢) faktyczne przej-
Scie wspoOlnie powzietego przez uczestnikéw za-
miaru przestepnego w proces wykonywania, cho-
ciazby, ze wzgledu na przeszkody od nich nieza-
lezne, wykonanie przestepstwa przerwane zostato
W momencie usitowania; w tym warunku tkwi
istota zaleznosSci winy podzegacza i pomocnika,
ktérzy nie beda odpowiedzialni, jezeli sprawca wy-
kona¢ przestepstwa nawet nie usitowat (lub od
usitfowania odstgpit), chyba ze podzeganie, pomo-
cnictwo lub zmowa same przez sie stanowig stan
faktyczny przestepstwa samodzielnego, wskazanego
w ustawie jako delictum sui generis (np. w K K
W. § 99 ust. 2, § 100 ust. 1 § 119, § 149 — pod-
zeganie, § 59, § 103 — porozumienie przestepne).
Od tych zasadniczych cech uczestnictwa sg w usta-
wach karnych pewne odstepstwa, czy to w ogol-
nych przepisach czy w poszczegélnych postano-
wieniach karnych zawarte, nie zmieniajace jednak
zatozeh podstawowych.

4. Co do zasad karalnosci uczestnikéw spot-
kamy odmienne postanowienia w ustawach dziel-
nicowych. K. K. N. ustala réwng karalnos¢ spraw-
cy i podzegacza i zlagodzong karalno$¢ pomoc-
nika, ktéremu kara ma by¢ wymierzona jak za
usitowanie (8 47 — 49), K. K. R. stanowi réwng
karalno$¢ wszystkich uczestnikéw, jednakze po-
mochikowi, ktérego pomoc byla nie istotna poz-
wala kare na zasadach art. 53 zlagodzi¢ (art.
51), (J. K. R. stanowi wreszcie rowng Kkaral-
no$¢ uczestnikow bez wzgledu na forme udziatu
w przestepstwie. Rby unikngé tej rozbieznosci
R. R. M. 10. V. 1920 wprowadzito w stosunku do
przestepstw wojskowych, réwniez pod mocg K
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K. R. +U. K A. spetnionych, zasade K. K. N,
mianowicie w myst art. 27, 30 i 40 R. R. M. kara
na pomocnikbw ma by¢ zlagodzona w ten spo-
sob, jak przy usitowaniu.

5. Stosujgc sie do zasad naczelnych karal-
nosci uczestnictwa, ustalonych w ustawach pow-
szechnych, wojskowy wymiar sprawiedliwosci be-
dzie jednak réwniez miat do czynienia, zaréwno
w ogolnych jak i szczegblnych postanowieniach
K. K. W, z pewnemi istotnemi odstepstwami od
tych zasad. Odstepstwa te wynikajg z istoty sto-
sunkéw wojskowych i skierowane sg w dwojakim
kierunku: a) tam gdzie przestepstwo spetniajg
wspolnie przetozony i podwiadny, zachodzi ko-
nieczno$¢ odrebnego traktowania kazdego z ucze-
stnikow ze wzgledu na wplyw stosunku stuzbo-
wego; wyzsza karalno$¢ przetozonego niz pod-
wiladnego narzuca sie tu sama przez sie; b) tam gdzie
zbiorowos¢ dziatania zotnierzy grozi szczegdlnym
niepezpieczenstwem dla stosunkdéw wojskowych,
zachodzi potrzeba postanowien specjalnych za-
rowno w przedmiocie sankcji karnej w ogole, jak
wyroznienia pewnych kategorji uczestnikow, (ob.
nizej: 6, 7, 8).

6. CO do podzegacza: § 115 i 55 K. K. W.
ustala powiekszong karalno$é przetozonego, kto-
ry podwiadnych swoich do przestepstwa skiania,
lub tylko udziat w przestepstwie razem z pod-
wladnymi bierze. Wedtug & 107 podzegacze w wy-
padkach rozruchu wojskowego ulegajg surowszej
sankcji karnej niz inni uczestnicy, a to naréwni
z tymi, ktoérzy szczeg6lnie wydatng role w spet-
nieniu przestepstwa odegrali. Wedlug § 109 zia-
godzenie kary na podzegacza rozruchu nastgpic
moze tylko w wypadku jezeli wszyscy uczestnicy
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od rozruchu odstgpig, jezeli za$ podzegacz sam
lub tacznie z czescig uczestnikdéw odstapi w pore
od udzialu w rozruchu, nie bedzie to podstawg
do ztagodzenia dla niego kary w mysl § 109,
Wedtlug § 110 naréwni z podzegaczem trakto-
wany ma by¢ m. i. najstarszy stopniem z posrdd
uczestnikdw, chociazby w rzeczywistosci podzega-
czem nie byl Spotkamy réwniez wyraznie wymie-
nionych podzegaczy w 88 78, 84 i in, tam jed-
nak juz szczegdlnego ich wyodrebnienia niema
i majg oni ulega¢ karze na réwni z innymi uczest-
nikami.

7. Co do sprawcy: wspotudziat w bezpo-
Sredniem wykonaniu przestepstwa staje sie dla
przetozonego lub starszego stopniem, biorgcego
udzial w przestepstwie wesp6t z podwiadnymi lub
nizszymi stopniem podstawg do powiekszenia kary
(88 55,110). Udziat kilku os6b w wykonaniu prze-
stepstwa stanowi 0 powiegkszeniu sankcji karnej
dla wszystkich przy dezercji zbiorowej (8 55, 72,
135). Z pomiedzy sprawcow w zbiorowem prze-
stepstwie udziat bioracych, ustawa wyréznia 1 za-
graza powiekszonemi sankcjami przywodcom i wo-
géle tym, ktérych dziatalnos¢ byta szczegolnie
Jaskrawa (8 107, 109, 110) § 143 kaze traktowac
naréwni ze sprawcami te osoby, ktérym szczegd6lne
czynnosci stuzbowe powierzono, a ktére do prze-
stepstwa przez innych spetnionego dopuscity.

8. Co do pomocnika' Jezeli pomocnikiem
jest przetozony, spotka go kara surowsza (8§ 55),
popieranie dezercji rowna sie spektnieniu dezercji
(8 78). Nawet czyny, ktore sg tylko w dalekim
zwigzku z pomocnictwem, t. j. niezapobiezenie
i niedoniesienie, bywaja traktowane naréwni z udzia-
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tem w tern przestepstwie, ktéremu niezapobiezono
(8 143) lub o ktérem nie doniesiono (8 60).

9. Wszystkie trzy ustawy dzielnicowe, jak-
kolwiek w spos6b niezupetnie jednobrzmiacy,
uwzgledniaja przy ocenie odpowiedzialnosci ucze-
stnika indywidualne osobiste cechy i okolicznosci,
mogace wplywa¢ na rézne traktowanie, zresztg
w zasadzie jednakowo odpowiedzialnych, uczestni-
kow. K. K. N. wspomnina w tym wypadku tyl-
ko o okolicznosciach zwiegkszajacych lub zmiej-
szajagcych odpowiedzialnos¢ uczestnika (8 50),
jednak jasng jest rzeczg, ze ustalenie calkowitej
nieodpowiedzialnosci jednego z uczestntkéw nie
uchyla moznosci ukarania innych. K. K. R. uwzgle-
dnia zaréwno okolicznosci osobiste wplywajace,
na zmiejszenie, zwiekszenie Ilub uchylenie karal-
nosci (art. 51) wreszcie U. K. 1 méwi tylko o oko-
licznosciach uchylajacych karalnos¢ jednego z ucze-
stnikéw, ktérych to okolicznosci nie nalezy roz-
cigga¢ na ocene odpowiedzialnosci pozostatych
(8 5). W dazeniu do jednolitosci, ktdra zreszta
w danym zakresie byla mozliwa do osiggniecia
przez odpowiednie komentowanie bez osobnego
przepisu, R. R. M. 10. V. 1920. w art. 28 i 40
stworzylo dla przestepstw wojskowych, pod mocg
K. K. R. i U. K. A. popetnionych, przepis analo-
giczny do przepisu § 50 K. K. N. Przepis ten
mowi, ze ,0sobiste przymioty i okolicznosci spraw-
cy” powiekszajace Ilub zmniejszajagce ,karygod-
no$¢ dziatania lub zaniechania”, ,uwzglednia sie
jedynie odnosnie do tego winnego, u ktorego one
one zachodzg”. Pomijajgc wynikajgcg z wadliwej
redakcji niejasno$¢ tego przepisu, ktéry stwarza
pozor, ze tylko osobiste cechy sprawcy, a nie
kazdego innego uczestnika, maja by¢ brane w ra-
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chube, co niewatpliwie nie lezato w intencji usta-
wodawcy, ktory zresztg w ostatnim wierszu nie
mowi juz o sprawcy a wogdle o winnym, przepis
ten, jak wynika z ustawieniu § 5 (. K. A. i art.
51 K. K R., nalezy uwaza¢ za zbedny, miesci sie
on bowiem w tamtych postanowieniach, nie uchyla
ich, a zatem niema pola do zastosowania.

Niezaleznie od tego przepisu ogo6lnego, po-
szczegOlne postanowienia K. K. W. (ob. wyzej t.
6, 7, 8) wyraznie rézniczkuja odpowiedzialnosé,
zaleznie od wiasciwosci osobistych uczestnika.

10. K. K. W. w § 47 stwarza swoiste poje-
cie uczestnictwa, ktére wykracza poza granice
uczestnictwa w pojeciu ustaw powszechnych. We-
dlug poje¢ o uczestnictwie czynnos¢, bedaca
przekroczeniem porozumienia przestepnego, sta-
nowi t zw. eksces, ktéry potozony bedzie-w mysl
zasady nieprzypisywanla innym uczestnikom oko-
licznosci potegujacych indywidualng odpowiedzial-
no$¢ jednego z nich,—catkowicie na karb odpo-
wiedzialnosci uczestnika, wbrew porozumieniu
czyn ten przedsiebiorgcego. W tym za$ wypad-
ku odwrotnie eksces taki uwazany jest za dowdd
wspotwiny i podstawe do odpowiedzialnosci te-
go, kto sie ekscesu dopuscit, nie tylko za ten
eksces, ale za catoksztalt dziatania przestepnego.
To stanowisko wynika z przyjecia domniemania
ustawowego, ze wykonawca przestepnego rozka-
zu zdawal sobie sprawe z jego przestepnosci,
skoro nietylko rozkaz przestepny wykonat, ale
nadto spotegowat jego przestepnos¢ przez dopu-
szczenie sie ekscesu.

Z drugiej bowiem strony sama $wiadomos¢
przestepnych zamierzeni, zawartych w rozkazie,
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wystarcza do uznania odpowiedzialnosci za ucze-
stnictwo w przestepstwie.

11. Rozkaz stuzbowy, jako podstawa uchy-
lajgca karalno$¢ dziatania stoi tylko w dalekim
zwigzku z zagadnieniem uczestnictwa i albo wo-
goéle nie bywa poruszany w ustawach karnych,
pozostawiajgcych sprawe rozkazu ocenie sedziego
na podstawie ogélnych zasad poczytania za wine
spetnionego czynu, albo bywa omawiany osobno,
jak np. w K. K R. (art. 44), ktory uchyla karal-
nos¢ przestepstwa w wykonaniu stuzbowego roz-
kazu wogole, a wiec nietylko wojskowego, ,0 ile
rozkaz nie nakazywat czego$ wyraznie przestep-
nego"—pod tym wzgledem postanowienie to od-
powiada mniej wiecej postanowieniu p. 2 § 47
K K W. Z wyjgtkiem zatem stwierdzonej
Swiadomosci wykonawcy rozkazu (wprost lub
posrednio przez przekroczenie), dziatanie podjete
w wykonaniu rozkazu w sprawach stuzbowych
nie bedzie stanowito podstawy do ukarania wy-
konawcy rozkazu, natomiast pociggnie kare na
rozkazodawce i to kare powigkszong w mysl
§ 55 i 115 K K W.

12. Rozkaz jest to kategoryczne wyrazenie
woli rozkazujgcego, dotyczacej postepowania tego,
komu rozkaz wydano. Rozkaz roézni sie tern od
innych $rodkéw wyrazania woli, jak prosba, zada-
nie, namowa, sklanianie, rada i t. p., zZe—w prze-
ciwstawieniu do tych wszystkich form komuniko-
wania woli—rozkaz wigze kategorycznie tego, kto
ten rozkaz otrzymat i stwarza dla niego obowig-
zek postuchu. W stosunkach wojskowych obo-
wigzek taki jest szczegdlnie bezwzgledny i uchy-
lenie sie od wykonania rozkazu stuzbowego jest
ciezkiem przestepstwem wojskowem. Jasng te-
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dy jest rzecza, ze o normalne] podstawie odpo-
wiedzialnosci karnej trudno bytoby moéwié. Roz-
kaz wymaga jednak pewnego stosunku; wtedy
mamy mozno$¢é moéwi¢ o rozkazie, kiedy ten, kto
rozkaz daje, ma prawo to uczynié¢, a ten, komu
rozkaz dano, ma obowiazek byé mu postusznym.
Jezeli taki slosunek nie zachodzi, zadanie wyra-
zone w kategorycznej formie, nawet nazwane roz-
kazem, w gruncie rzeczy nim nie jest i obowigzku
postuszenistwa nie stwarza. W stosunkach woj-
skowych rozkaz moze wychodzi¢ od przetozone-
go i jest obowigzujacy dla podwiadnego. Charak-
ter i stosunek przetozonego i podwiadnego okre-
$lajg przepisy i regulaminy wojskowe (por. takze
tezy pod § 89 i in.).

13 . W ustawie spotkamy roéwnolegle okre-
$lenie rozkazu jako ,stuzbowego“ (88 94, 96)
oraz ,w sprawach stuzbowych* (§ 47, 92, 113).
Réznica pomiedzy temi dwoma okreSleniami po-
lega na tern, ze pierwsze z nich kladzie nacisk
na strone formalna, drugie za$ na strone mery-
toryczng rozkazu. Jednakze, jezeli chodzi o skut-
ki karne, te dwa okreslenia pokrywaé sie musza
o tyle, ze kazdy rozkaz, majagcy mie¢ znacze-
nie karno prawne, musi by¢ zaréwno rozkazem
stuzbowym, jak tez rozkazem w sprawach stuz-
bowych, Stuzbowos¢ rozkazu wynika ze sto-
sunku stuzbowego przetozonego do podwiad-
nego i jego stuzbowego prawa rozkazywania,
rozkaz dotyczy spraw stuzbowych jezeli miesci
sie w granicach stosunku stuzbowego nie tylko
co do formy ale i co do tresci. Sprawy stuzbo-
we obejmuja catoksztatt stosunku stuzby wojsko-
wej. Nietylko zatem c¢wiczenia wojskowe, czyn-
nosci wojenne i t p. nalezg do kategorji spraw
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stuzbowych, ale wszystko to, co dotyczy postepo-
wania i zycia zoilnierza w zwigzku z faktem jego
przynaleznosci do wojska, moze by¢ uwazane za
sprawe stuzbowa. Stad zakres spraw stuzbowych,
ktérych moze dotyczy¢ rozkaz, jest bardzo szero-
ki i tylko w poszczeg6lnych wypadkach faktycz-
nych mozna ustala¢ charakter stuzbowy tej lub
innej sprawy.

14. Rozkaz w sprawach stuzbowych wydany
przez upowazniong do tego wiadze, stwarza dla
podwiadnego obowiazek wykonania rozkazu. Mo-
zna sobie jednak wyobrazi¢ rozkazy stuzbowe
(formalnie) w sprawach stuzbowych (merytorycz-
nie), ktére nie powinny mie¢ mocy wigzacej dla
podwdadn go. Dotyczy to rozkazéw przeciwnych
prawu. Jak wynika z p. 2 § 47, wykonanie ta-
kiego rozkazu ze Swiadomoscia jego bezprawnosci
pocigga dla wykonawcy odpowiedzialno$¢ karng
za uczestnictwo. Jezeli przetoiony uprawniony
do rozkazywania nakazuje dokonania rekwizy-
cji (stanowigcej niewatpliwie sprawe stuzbows),
ktora, w mysl 8 129, bedzie rekwizycja bez-
prawng, a wykonawca rozkazu wie o tern, grozi
mu za wykonanie takiego rozkazu kara za pla-
drowanie. Wynikatby stad obowigzek kontroli
otrzymywanych rdzkazow pod wzgledem ich
prawnosci.  Kontrolowanie takie prowadzitoby
jednak do sparalizowani™ dziatalnosci wojskowej,
ktéra z istoty rzeczy, szczeg6lniej podczas wojny,
musi ucieka¢ sie do dziatan sprzecznych z nor-
malnym porzadkiem spotecznym. To tez pod-
wihadny niema takiego obowigzku kontrolowania
i sama przez sie bezprawno$¢ rozkazu nie stwa-
rza podstawy do pociagania- go do odpowiedzial-

Kurny Wojsk.—13
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nosci za jego wykonanie, przeciwnie wykonanie
rozkazu bezprawnego nie ulega karze. Zotnierz
bowiem dziata, wykonujac rozkaz w sprawach
stuzbowych, w tern domniemaniu, ze rozkaz ten
jest zgodny z prawem. Domniemanie to jest dla
niego dostateczng i obowigzujacg podstawg dzia-
tania i ustawa nie pozwala mu rozwaza¢ legalno-
§ci otrzymywanych rozkazéw. Ze sformutowania
p. 2 § 47 wynika, ze wtym wypadku ustawa ma na
mysli taki rozkaz, ktéry jest tylko pozorem for-
malnym, pokrywajgcym porozumienie przestepne
pomiedzy przetozonym a podwladnym, dlatego
tez sprawa rozkazu, -w sposob tylko bardzo od-
leglty taczaca sie z uczestnictwem, zostata w usta-
wie potraktowana w tym wypadku jako forma
uczestnictwa, a sam rozkaz przyréwnany do kwa-
lifikowanego podzegania.

15. Z drugiej strony tam, gdzie mamy do
czynienia z rzeczywistym rozkazem, chociazby
bezprawnym, zotnierz musi wierzy¢ w jego zgod-
no$¢ z prawem, w przeciwnym bowiem razie na-
raza sie na niebezpieczenstwo blednego rozumie-
nia uprawnien, ktore, jak zaznaczono, czesto sg
sprzeczne z normalnemi zasadami prawnosci
wobec charakteru czynnosci wojskowych, a wte-
dy krytyczny stosunek do rozkazu statby sie zrod-
tem przestepstwa. Zoinierz zatem powinien wy-
konywa¢ kazdy rozkaz przetozonego w sprawach
stuzbowych, chociazby rozkaz ten byt przeciwny
normalnym stosunkom prawnym, odpowiedzial-
nos¢ za nakazane tym rozkazem dziatanie cigzy
catkowicie i wylgcznie rozkazodawce i tylko
wowczas, jezeli zonierz notorycznie wie o prze-
stepnosci rozkazu i z calg pehlnig Swiadomosci,
a zatem z zamiarem przestepnym, wykonywa na-
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kazane przestepstwo, przestaje byé wykonawcyg
rozkazu a staje sie uczestnikiem przestepstwa.

ROZDZIAL V.

Okolicznosci wytaczajace, tagodzace
lub powiekszajgce kare.

§ 48.

Karalnosci czynu Ilub zaniechania nie
wylacza okolicznosé, ze sprawca uwazat swe
postepowanie za nakazane przez swe su-
mienie lub przez przepisy swej religji.

1 Ob. tezy pod § 49

§ 49.

Naruszenie obowigzku stuzbowego z bo-
jazni przed osobistem niebezpieczenstwem
ulega karze tak samo, jak umy$lne naru-
szenie obowigzku stuzbowego.

W wypadkach przestepstw przeciw obo-
wigzkom subordynacji wojskowej, jako tez
wszystkich przestepstw spetnionych w wyko-
nywaniu stuzby, zawinione upicie sie sprawcy
nie stanowi okolicznosci tagodzacej ~wymiar
kary,

1, K K. W. w 88 48 i 49 zawiera przepisy
szczegoblne, dotyczace odrebnych zasad zawinienia
w wypadkach przestepstw wojskowych, o ile sie
one réznig od tychze zasad przez ustawy pow-
szechne przyjetych. Poza temi postanowieniami
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szczegOlnemi wojskowy wymiar sprawiedliwosci
zarbwno wobec przestepstw wojskowych, jak po-
spolitych, kierowaé sie bedzie zasadami zawinie-
nia, poczytania i odpowiedzialnosci zawartemi
w powszechnych ustawach dzielnicowych, zaleznle
od miejsca spetnienia przestgpstwa.

2. Przepisy, dotyczace zawinienia, warun-
kow wylgczajacych poczytanie i odpowiedzialnosc,
réznig sie dos¢ znacznie w poszczegélnych usta-
wach dzielnicowych. Nie mamy tu moznosci wska-
zaC szczegOtowo tych réznic i w tym zakresie
w kazdym poszczeg6lnym wypadku niezbedne jest
Zzrodtowe rozwazanie postanowieh odpowiednich
ustaw. Pewne jednak zasady og6lne, bedace wy-,
nikiem zdobyczy spotczesnych pogladéw krymi-
nalistycznych, a niezbedne do stosowania przy
rozwazaniu przestepstw wojskowych, dadzg sie tu
ustaMC.

3. Z posrod ustaw dzielnicowych tylko K
K. R. podaje przepisy ogblne dotyczace zawinie-
nia (art. 48 K K R) a U. K R. w §1 podaje
przy omawianiu warunkéw poczytania zbrodn»
okreslenie zilego zamiaru, K. K. N. za$ takiego
przepisu ogélnego wcale nie zawiera. Natomiast
wszystkie trzy ustawy, jakkolwiek z pewnemi roz-
nicami, szczegblnie wyraznemi przy zestawieniu
G. K R. zjednej a K. K N. i K K R. z drugiej
strony, podajg szereg postanowien dotyczgcych
uchylenia karalnosci ze wzgledu na brak warun-
kéw zawinienia. Odpowiednie przepisy zawierajg
w K K. N. 8§ 51-54, 58 59, w K. K. R. art. 39,
42-46 iw U K R. 8§ 2

4. Zasadnicze punkty wytyczne, ktore dla
uznania czynu za zawiniony i poczytalny mozna
ustali¢, sg nastepujgce: a) wina zachodzi¢ moze
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w dwoch formach: jako wina umysina, czyli zby
zamiar, polegajgca na tern, ze w dziataniu uczest-
niczy zaréwno wola, jak Swiadomos¢ sprawcy,
czy to w formie bezposredniej, kiedy sprawca
zdaje sobie sprawa z przestepnosci swoich dzia-
fan i chce przestepstwo speni¢, czy tez w formie
ewentualnej, kiedy sprawca, nie pragngc bezpo-
Srednio spetnienia przestepstwa, przewiduje je ja-
ko skutek swoich dziatah,, i mimo to dziatania te
przedsiebierze, godzac sie na popetnienie prze-
stepstwa; wina nieumy$lna polega na tern, ze
w dziataniu sprawcy brak jednego z czynnikéw,
Swiadomosci albo woli, t j. na tern, ze sprawca
nie przewiduje nastgpienia skutku przestepnego
swoich dziata, chociaz mégt lub powinien byt
je p’zewidzie¢, albo ze przewidujac skutek prze-
stepny, lekkomyslnie spodziewa sie, ze zdota go
unikngé, b) Zbrodnie ulegajg karze tylko w wy-
padkach winy umysinej, wystepki moga ulegaé
karze zaleznie od swego stanu faktycznego przy
obydwoch postaciach winy; c) zawinienie w ja-
kiejkolwiek formie jest koniecznym warunkiem
poczytania, t. j. subjektywna podstawg karalnosci,
zatem brak poczytania uchyla karalno$¢ czynu;
d) podstawg uchylenia karalnosci jest niepoczytal-
nos¢ sprawcy. t. j. staty lub przemijajacy stan cho-
robliwy psychiki, wylgczajacy moznos¢ rozumie-
nia istoty i znaczenia przedsiebranych dziatan al-
bo kierowania swoimi czynami (K K R. art. 39,
K K M 8§51 G. K A 8 2lit a b c); e uchy-
la karalnos¢ stan przymusu nieodpornego, t. j. wy-
konanie dziatania pod wpltywem przemoznym cu-
dzego oddziatywania fizycznego na sprawce wbrew
jego Swiadomosci i woli (K. K. R- art. 42, K. K
N. ~ 72 G. K A ~2lit g): ) uchyla karalnv's¢
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rowniez stan wyzszej koniecznosci, t. j. wykonanie
dziatania pod wptywem niebezpieczenstwa groza-
cego zyciu cziowieka lub innym jego doDrom,
ktorych zakres rozmaity jest w ustawach dzielni-
cowych (K. K. R. art. 46, K. K. N. § 54, U. K. A,
8§ 2 lit. g.), tu jednak nalezy dodaé zastrzezenie,
ze ta podstawa uchylenia karalnosci nie ma zna-
czenia wzgledem sprawcow wowczas, kiedy nara-
Zenie sie na niebezpieczenstwo stanowi ich obo-
wigzek, a samo uchylenie sie od niebezpieczen-
stwa jest uwazane za przestepstwo; g) réwniez
podstawg uchylenia karalnosci stanowi stan obro-
ny koniecznej, t. j. wykonanie dziatania w obronie
przed bezprawnym zamachem na dobra osobiste
lub majatkowe, wiasne lub cudze, réwniez w roz-
maitym zakresie w poszczegélnych ustawach dziel'
nicowych z tego przywileju obrony korzystajace.
(K K. R. art. 45 K. K. N. §53 U. KR. §2lit. g);
h) nie ulega karze dziatanie zreszta przestepne,
wykonane wskutek nieswiadomosci, biedu lub przy-
padku, podobniez nieSwiadomos$¢ okolicznosci wa-
runkujacej lub potegujacej przestepnos¢ czynu
skutkuje jej niepoczytanie, o ile sama nieswiado-
mos¢, jako zawiniona, nie daje podstawy do uzna-
nia winy nieumysinej (K. K R art. 42, 43, K K
rS § 50, C. K R. 8§ 2lit e f). Ta nieSwiado-
mos¢ jednak musi dotyczy¢ okolicznosci faktycz-
nych a nie postanowien ustawy karzacej, bowiem,
w mysl ustalonej zasady, moc obowigzujgca usta-
wy nie jest zalezna od subjektywnej znajomosci
tej ustawy przez sprawce; 1) wreszcie w niektd-
rych wypadkach mozna mowi¢ o poczytalnosci
i odpowiedzialnosci zmniejszonej, jezeli okolicz-
nosci majace wptywac na uchylenie karalnosci nie
dosiegajg catkowitego niezbednego stopnia nate-
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zenig, sg jednak istotne (afekt, niedorozwoj, oba-
wa it p)

5 W dziadzinie przestepstw wojskowych te
0g6lne zasady poczytania majg zastosowanie o ty-
le, o ile K. K. W- ze wzgledu na odrebnosci sto-
sunkéw wojskowych wprost nie stanowi Lub po-
$rednio nie wskazuje na pewne od nich odstep-
stwa. Odstepstwa te sg czesciowo zawarte w 88§ 48,
49 K. K. W., czesciowo wynikajg z innych przepi-
soéw (8 47), czeSciowo wreszcie sg zawarte w dy-
spozycjach czesci szczegdlnej.

6. 8 48 K. K. W. méwi o wypadkach kolizji
pomiedzy nakazem ustawy a przekonaniami reli-
gji lub subjektywnemi nakazami sumienia spraw-
cy. Przepis ten w gruncie .nie jest odstepstwem
od og6lnych zasad poczytania, bowiem warunkiem
karalnosci czynu jest zawsze objektywna bezpraw-
nos$¢ a nie subjektywna ocena religijno-moralna
czynu. Przepis § 48 ma tyiko charakter prak-
tyczny podkres$lenia wyzszosci obowigzku ustawo-
wego, ze stuzby wojskowej wynikajgcego nad sub-
jektywnemi moralno-religijnemi pojeciami. Wcho-
dzi¢c on moze w gre w wypadku, kiedy wy-
znawcy tej lub innej sekty w imie nakazow tej
sekty uchylaliby siQ od pewnych czynnosci stuz-
by wojskowej (uzycie broni, praca w dnie Swia-
teczne, przyjmowanie przysiegi i t p.). O ile
szczegblne ustawy lub rozkazy (jak w przedmio-
cie przysiegi) nie dajg prawa do czynienia w tym
wzgledzie ro6znic, uchylanie sie od obowigzkow
stuzbowych, oparte na podstawie takich moralno-
religijnych poje¢ i nakaz6bw sprawcy, nie bedzie
w mys$l § 48 K. K. W. uchylato karalnosci czynu.

7, Niepoczytalnos¢ ma w wojskowym pra-
wie karnem takie samo znaczenie, jak w po-
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wszechnem, uchyla ona karalno$¢. Stan niepo-
czytalnosci obejmowaé musi czas spetnienia czy-
nu, a nie jakikolwiek inny okres zycia sprawcy,
niepoczytalno$é chwili sadzenia lub wykonania
wyroku nie uchyla karalnosci czynu, ale stanowi
przeszkodg do osadzenia lub wykonania wyroku.
Niepoczytalno$¢ moze by¢ stata lub przemijaja-
ca, wynika¢ z choroby Ilub innych czynnikdw
zewnetrznych, odurzenie, zatrucie i t. p. Te sa-
me czynniki moga wplywa¢ na zmniejszanie po-
czytalnosci. Tu wspomnieé mozna o bardzo sil-
nym bélu it p.

8. Pokrewny stanowi niepoczytalnosci cho-
robliwej, jest stan utraty $wiadomosci wskutek
odurzenia alkoholem» Podstawg do uchylenia ka-
ralnosci moze by¢ tylko odurzenie catkowite, po-
taczone z zupetng utratg Swiadomosci. Takie
upicie sig, o ile jest zawinione, moze by¢ samo
przez sig obtozone karg, jednak spetnione w sta-
nie zupetnego upicia sig przestepstwo, jako spet-
nione bez $wiadomosci i nrfoznosci kierowania
swemi czynami, nie bedzie poczytane.

9. Czeste sg wypadki upicia sie, ktore
wprawdzie odurza i wprowadza pewien rozstroj do
normalnego stanu $wiadomosci i woli sprawcy ale
nie pozbawia go $wiadomosci i zdolnosci kiero-
wania czynami catkowicie. W tym wypadku stan
upicia sie moégtby byé uwazany za zmniejszenie
stopnia poczytalnosci, a wiec za okoliczno$¢ ta-
godzaca. Jednakze ten charakter upicia sie, ja-
ko okolicznosci tagodzacej, wyraZznie wylaczony
zostat przez § 49 w wypadkach spetnienia prze-
stepstw przeciwko obowigzkom stuzbowym w Sta-
Nig zawinionego upicia sie; ustawa nie ma w tym
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wypadku na wzgladzie upicia sig wylaczajacego
catkowicie poczytanie.

10. Pojecie stuzby, wykonywania stuzby
obejmuje w stosunkach wojskowych catoksztaht
wszystkich czynnosci wynikajacych z istoty i za-
dan wojska, stuzbg jest zatem kazda czynnos¢
wykonywana przez osobe do wojska nalezgca,
a pozostajgca w zwigzku z faktem nalezenia jej
do wojska. Moze sie ona opiera¢ na ustawo-
wych przepisach, stuzbowych regulaminach, po-
szczegblnych rozkazach, moze ona dotyczy¢ roz-
maitych stron zycia wojskowego, zaréwno zasad-
niczych, jak drobiazgowych, o ile tylko wynika
ze stosunku wojskowego kazda czynno$¢ jest juz
czynnoscig stuzbowa,

11. Przymus nieodporny posiada takie sa-
mo znaczenie w stosunku do przestepstw woj-
skowych, jak i pospolitych. Oczywiscie pod przy-
musem nieodpornym rozumie¢ nalezy przymus
fizyczny, nieprzezwyciezony, skianiajgcy lub po-
wstrzymujgcy od dziatan; t. zw. przymus moralny
bedzie wchodzit w skiad pojecia wyzszej koniecz-
nosci, co do ktorej pomiedzy wojskowemi a po-
spolitemi przestepstwami zachodzi istotna roznica.

12. (Jsprawiedliwieniem dziatan podjetych
w stanie wyzszej' koniecznosci jest obawa o dobro
sprawcy (lub innej osoby), ktorym grozi niebez-
pieczenstwo. Juz jednak w stosunku do oséb
obowigzanych do narazania sie na niebezpieczen-
stwo i ustawy powszechne czynig wprost, tub da-
ja podstawe do uczynienia posrednio wniosku
0 niezastosowalnosci do nich usprawiedliwiajace-
go znaczenia wyzszej koniecznosci. Niebezpie-
czenistwo osobiste jest dla zotnierza stanem po-
spolitym, zaprawianie do niebezpieczeristwa lub
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narazanie sie na niebezpieczenstwo stanowi istot-
ng cze$¢ jego stuzby, obowigzkdw, wynikajacych
z faktu przynaleznosci do wojska. Oczywistg jest
tedy rzecza, ze spelnienie wojskowego prze-
steps'wa t . dziatanie wbrew obowigzkom ze
stosunku wojskowego wynikajagcym, majgce za
pobudke obawe niebezpieczeristwa, nie moze ze
wzgledu na te pobudke by¢ usprawiedliwione-
Dotyczy to jednak tylko osobistego niebezpie-
czenstwa grozacego zoinierzowi i przestepstwa
podlegajgcego na niewykonaniu obowiazku stuz-
bowego, spetnienie innego przestepstwa np. po-
spolitego, a nawet w niektérych wypadkach woj-
skowego w celu unikniecia niebezpieczenstwa
grozgcego innej osobie, aloo innym osobom np.
oddziatowi, a nawet dobru ich materjalnemu nie
bedzie wylgczato mozliwosci uznania stanu wyz-
szej konieczno$ci, a nawet bedzie wprost przewi-
dziane w K. K. W. Tak np. § 130 wyraznie wska-
zuje, ze spowodowany potrzebg zabo6r Srodkéw
zywnosci, furazu i t. p, chociazby byt dokonany
w warunkach odpowiadajacych zresztg pojeciu
pladrowania, nie ulega karze. Jest to stan zbli-
zony do swoistej formy stanu wyzszej koniecz-
nosci, ktérg i w innych dzialaniach zotnierza spo-
tka¢ mozna dos¢ czesto.

13. Obrona konieczna stosuje sie réwniez
do zoinierza. Istotng jej cecha jest z jednej stro-
ny bezprawna napas$¢ na wskazane w ustawie do-
bra sprawcy, do ktérych nalezy réwniez honor,
z drugiej podjecie dziatan zmierzajgcych do od-
parcia napasci: dziatania obronne odpowiada¢ mu-
szg napasci co do czasu i charakteru w przeciw-
nym razie przestajg by¢ obrong, a stajg sie ze
swej strony napascia karalng, W dziedzinie prze-
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stepstw S$cisle wojskowych stan obrony koniecznej
rzadko moze wchodzi¢c w gre. Czyny bowiem
cbjete przez K. K. W. majg na wzgledzie takie
dziatania, ktore, wynikajac ze stosunku wojsko-
wego, do niego sie przedewszystkiem odnosza,
a zatem podstawg ich nie jest ochrona tych Iub
innych doébr indywidualnych, a wiec doébr napa-
stnika, ktére by mozna pokrzywdzi¢ przy odpiera-
niu jego napasci, ale wyzszych interesow catosci
organizacyjnej, ktérych pogwaltcenie nie pozosta-
watoby w zadnym stosunku do obrony koniecznej
i wymaganego przy tym stanie stosunku napastnika
i bronigcego sie. Jezeli nawet stan odpierania
bezprawnej napasci w stosunku stuzby wojskowej
mégiby by¢ wziety pod uwage, to uchylatby on
karalnos$¢ tylko czesciowo, o tyle, o ile wchodzi
w gre ochrona osoby napastnika, pozostataby zas$
nietknieta karalno$¢ w imie interesu organizacji
i zasad dyscypliny wojskowej. W mniej wiecej
bliskim zwigzku z tern pozostaje przepis § 98
K. K W, ustalajacy znaczne zlagodzenie kary
w wypadku napasci czynnej na przetozonego spro-
wokowanej przez tegoz bezprawnem dziataniem.
Zakres zatem pojecia obrony koniecznej ulega
tutaj znacznemu zwezeniu.

14. K. K. N i U K F\ znajg réwniez
karno$¢ przekroczenia obrony koniecznej jesli
zostatlo dokonane pod wplywem ,przerazenia,
strachu lub obawy“. Oczywiscie te motywy nie
moga wchodzi¢ w gre, gdy chodzi o zolnierza
i gdy czyn stanowi przestepstwo przeciw obo-
wigzkowi wojskowemu, jak to wynika z § 49
K. K. W,;—K. K. R. nie zna tych motywow prze-
kroczenia obrony koniecznej. Pozatem zresztg
przepisy o przekroczeniu obrony koniecznej tak

bez-
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samo jak wszystkie inne przepisy ogélne ustaw
powszechnych bada mialy odpowiednie zasto-
sowanie.

15. Nieswiadomos$é i blad rowniez w sto-
sunkach wojskowych nabierajg nieco odmiennego
znaczenia. Mianowicie nieSwiadomos$é i blad we-
diug zasady ogélnej moga posiada¢ wptyw na
uchylenie karalnosci o ile dotyczg okolicznosci
faktycznych, nie za$ norm ustawowych. Zycie
wojskowe regulujg précz scistych norm ustawo-
wych regulaminy, przepisy i rozkazy, wkraczajace
W rozmaite szczeglty zycia wojskowego, znajo-
mos¢ tych wszystkich unormowan jest oczywiscie
potrzebna i domniemana, domniemanie to jednak
nie moze by¢ uwazane za absolutne. Stwierdzona
nieznajomo$¢ lub blagdne pojmowanie rozkazu,
przepisu regulaminowego Ilub t p. moze by¢
w wypadkach przestepstw wojskowych, polega-
jacych na niewfasciwem wykonywaniu tych wia-
$nie rozkazéw i przepiséw, wzieta pod uwage
przy .ocenie czynu. Mozna jg zreszta uwazac
w pewnym stopniu za nalezacg do kategorji oko-
licznosci faktycznych, jako nieSwiadomos$é pew-
nych okolicznosci, warunkujacych lub potegujacych
kara'nos¢ dziatania. Stad rzecza faktu jest usta-
lenie czy i w jakim stopniu nieSwiadomos¢ taka
w kazdym poszczegélnym wypadku jest rzeczg
istotng, czy mozna ja uwaza¢ za zawiniong lub
niezawiniong i konsekwentnie uznaé, ze wplywa
ona na uchylenie karalnosci, na uznanie winy nie-
umysinej, lub wogéle na karalno$¢ nie wplywa.
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§ 50.

Przy karaniu za wojskowe zbrodnie i wy-
stepki orzeczenie przewidzianej w ustawie
kary jest niezalezne od wieku sprawcy.

1 Przepisy ustaw powszechnych dotyczgce
karnej odpowiedzialnosci nieletnich, jak wynika
z § 50 K. K. W. nie majg mie¢ zastosowania do
przestepstw wojskowych, praktycznie dotyczy¢ to
miato gtéwnie zolnierzy od lat 17 do 18 powo-
tywanych w czasie wojny do stuzby, w ciasnym
zakresie—réwniez pocztu wojskowego (§ 155).

2. Postanowienie to wynika z tego zatoze-
nia, ze sam fakt nalezenia do wojska juz daje
pewng rowno$¢ niezaleznie od wieku, kaze zatem
w sposéb jednakowy traktowa¢ wszystkie osoby
wojskowe.

3. Jednakze przepis tern mimo kategorycz-
nego brzmienia dopuszcza wyjatki. Przedewszyst-
kiem nieletni w wieku bezwzglednej nieodpowie-
dzialnosci, ustalonej przez powszechne ustawy kar-
ne, nie bedag réwniez odpowiadali z wojskowych
ustaw karnych. Dotyczy¢ to moze wypadku § 155
K. K. W. odpowiedzialnosci karnej os6b stano-
wigcych poczt wojskowy, a do wojska nie nale-
zacych, trudno bowiem wyobrazi¢ sobie nalezace
do wojska osoby w wieku zupetnej odpowiedzial-
nosci. Wiek ten K. K. N. (8 55) ustala na lat 12
K K R iU K A na lat 10 (art. 40 K. K R;
§ 237 U. K A) Aby te réznolitos¢ usungé R. R.
M. 10. V. 1920 mocg art. 31 i 40 podniosto wiek
absolutnej nieodpowiedzialnosci nieletnich za prze-
stepstwa wojskowe do lat 12 réwniez pod moca
K K R iU K A
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4, Ponadto w zakresie skazania na Kkarg
Smierci w mysl § 444 G. P. K. W. w redakcji
§ 180 R. R. M. 10. V. 20. w przedmiecie P, K. W.
Zamiast kary Smierci za przestepstwa powszechne
(przez powieszenie lub Sciecie) ma by¢ orzeczone
ciezkie wiezienie od 10—20 lat, a za przestepstwa
wojskowe (przez rozstrzelanie) — od 5 do 10 lat.
Jak nalezy postgpi¢ przy skazaniu za przestepstwa
pospolite pod mocg K. K. R., ktéry nie zawiera
przepisu 0 sposobie wykonania kary $mierci,
ustawa nie wskazuje, a poniewaz faktycznie kara
Smierci wykonywana tu bywa przez rozstrzelanie
rowniez za przestepstwa pospolite, nalezatoby tedy
przypuszcza¢ ze kara od 10—20 lat ciezkiego wie-
zienia wogdle pod moca K. K. R. orzeczona by¢ nie
moze wzgledem nieletnich do 20 lat wieku za ja-
kiekolwiek przestepstwa. Natomiast co do kary
bezterminowego ciezkiego wiezienia ustawa Zza-
dnych zastrzezen nie zawiera. Wiek uprzywijejo-
wany zostat znizony przez Rozp. R. O. P. z dnia
4 wrze$nia 1920 (Dz. U. R. P. Nr. 90 par. 395) na
lat 18 w wypadku przestepstw rabunku lub zdrady.

§ 51.

Sciganie wojskowych zbrodni lub wy-
stepkéw nie zalezy od wniosku poszkodowa-
nego lub innej osoby, uprawnionej do wniosku.

1 Sprawa S$cigania przestepstw na wniosek
poszkodowanego, nalezy, $cisle biorgc, do zagad-
nienn postepowania, w przepisach prawa materjal-
nego moze mie¢ znaczenie o tyle, o ile moze
wplywac¢ na stan faktyczny przestepstwa.

2. Z ustaw dzielnicowych K. K. N. omawia
sprawe wniosku dos¢ szeroko w 88 61—65, U.
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K. A. méwi o nim tylko w zwigzku z darowaniem

kary (8529) K. K. R. wcale o wniosku nie wspo-
mina.

3, Poniewaz na karalno$¢ przestepstw
skowych, Sciganych ze wzgledu na interes orga-
nizacji i celéw wojska, nie moze wptywaé decy-
dujgco wola poszkodowanej jednostki ani w kie-
runku nadania, ani w kierunku odjecia czynowi
cech przestepstwa, dla Scigania przestepstw woj-
skowych istnienie lub nieistnienie wniosku po-
szkodowanego nie moze mie¢ znaczenia.

§ 52.

Przy obliczaniu okresu przedawnienia
Scigania karnego lub wykonania kary—areszt
wojskowy nalezy uwazaé¢ za réwnoznaczny
aresztowi kodeksu karnego powszechnego.

1. Co do przedawnienia obowigzujg naogét
w wojskowym wymiarze sprawiedliwosci postano-
wienia ustaw powszechnych, poniewaz K. K. W.

zadnych szczeg6lnych w tym kierunku odchylen
nie stanowi.

2. Przepisy, dotyczace przedawnienia sg
w trzech ustawach dzielnicowych istotnie rézne.
Podczas gdy K. K. N. (88 67—72) zna dwie for-
my: przedawnienie $cigania i przedawnienie kary,
K K. R. (art. 68—71) zna trzy formy: przedawnie-
nie scigania, przedawnienie wyrokowania i prze-
dawnienie kary, (J. K. A. (88 227—232, 530—532)
zna tylko przedawnienie $cigania, nadto uzaleznia
je od pewnych warunkdéw, w ustawie wskazanych.
Przy sadzeniu przestepstw pospolitych Sad Woj-

WOj-



208 52. Przedawnienie.

skowy stosowa¢ sie bedzie do tych rozmaitych
sposobdéw ujecia, warunkéw i czasu przedawnienia-

3 W zakresie przestepstw wojskowych R.
R. M. 10V.1920 wprowadzito w art. 32, 33 i 40
jednolite formy przedawnienia pod mocg K. K. R
i G. K A zastosowane do wzoru niemieckiego,
w ten sposéb podstawa dla uznania przedawnie-
nia przestepstw wojskowych bedg przepisy K. K
N. i R. R. M. Znane specyficznie ustawodawstwu
austrjackiemu warunki przedawnienia zostaty przez
art. 40 R. R. M. uchylone.

4. Czas przedawnienia scigania okresla w K.
K. N. 8 67, wR. R M, art 32, a przedawnienia
wyroku —w K- K. N. 8 70, w R. R, M. art. 33.
~Czas ten liczony bedzie od chwili spetnienia prze-
stepstwa, gdy chodzi o przedawnienie $cigania,
albo od chwili uprawomocnienia sie wyroku.

5. W wypadku przestepstwa trwatego prze-
dawnienie zaczyna biec z chwilg przerwania sta-
nu przestepnego. W szczegélnosci dla dezercji
mowi o tern osobno 8§ 76 K. K. W. W wypad-
kach przestepstw skiadajgcych sie z kilku dzia-
fah — od czasu ostatniego dziatania. W wypad-
kach watpliwych przyja¢ nalezy termin najwczes-
niejszy.

6. Wszelka czynnos$é whasciwej wiadzy upraw-
nionej do $cigania, skierowana przeciwkosprawcy,
przerywa przedawnienie, po przerwie rozpoczyna
sie bieg jego na nowo.

7. lJezeli z mocy przepisu prawnego $ciga-
nie nie moze by¢ rozpocze* e lub dalej orowadzo-
ne, bieg przedawnienia zostaje wstrzymany do-
péki trwa stan prawny, stojacy na przeszkodzie
sciganiu.
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8. W terminologii ustaw niemieckich istnia-
fa réznica pomiedzy pojeciem aresztu w ustawie
karnej powszechnej (Haft) a w K. K. W. (Arrest).
Réznica ta odpowiadata zresztg pewnej réznicy
co do charakteru kary aresztu cywilnego a woj-
skowego. W zakresie przedawnienia ustawodaw-
ca niemiecki uwazal za stuszne traktowaé oby-
dwie fo‘my aresztu jednakowo i wyrazit to w po-
stanowieniu 8§ 52 K. K, W. Terminologia (J. K
A. i K. K R. nie zna tej réznicy, pod moca za-
tem tych kodekséw przepis § 52 nie zawiera za-
dnej formalnej tresci, stwierdzajac tylko, ze w za-
kresie przedawnienia obydwie formy aresztu sg
rownorzednie traktowane. R. R. M. 10.V. 1920
wobec tego uznato za mozliwe postanowi¢ (art.
38, 40) ze pod mocg K. K. R. i U. K A. przepisy
§ 52 K. K. W. nie bedag stosowane. Postanowie-
nie to zadnego wplywu na stan prawny niema.

9. Ob. art. 32, 33 40 R. R. M. i tezy pod
temi artykutami.

§ 53.

W wypadkach, w ktérych ustawa niniej-
sza grozi powiekszong karg pozbawienia wol-
nosci, moze ta’'kara dojs¢ do podwodjnego
wymiaru,.”~znaczonego za dang zbrodnie Iub
wystepek; nie moze ona jednak przekroczyc¢
najwyzszego, ustawa dopuszczalnego, wymia-
ru kary, ktéry ma by¢ zastosowany (88 16,
17, 24).

1 W rozmaity spos6b ustalac mozna
wowe obostrzenie kary, a wigc mozna, biorgc za
punkt wyjscia kare w ramach zagrozenia przez

ic>niT—14.

usta-
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sagd wymierzong, nakaza¢ stosunkowe albo bez-
wzgledne podwyzszenie tej kary, albo tez mozna
poda¢ og6lne powiekszenie zagrozenia, pozosta-
wiajac sedziemu na zwyklych zasadach wybor
kary w ramach w ten sposéb powiekszonych.
K. K V/. wybiera te druga droge. W ten sposéb
sankcje karne w wypadkach, kiedy ustawa mowi
o zastosowaniu kary powiekszonej, ulegaja pod-
wyzszeniu w ramach przez § 53 K. K. W. wska-
zanych.

2. Podwyzszeniu ulega jednak wymiar usta
wowy kary zagrozonej za pewne przestepstwo,
ale nie wymiar ustawowy kary danego rodzaju.
Zatem nawet przy zastosowaniu 8§ 53 sad nie
moze przekroczy¢ 6 tygodni (ew. 4 tygodni)
aresztu, ani przejs¢ od aresztu do wiezienia, albo
tez przy terminowych karach pozbawienia wol-
nosci lub ciezkiego wiezienia (domu karnego)
przekroczy¢ lat 15.

3 Powigkszenie zagrozenia w mys$l 8§ 53
wptywa na Kklasyfikacje przestepstwa: wystepek
wobec powiekszonej kary sta¢ sie moze zbrodnia,
co pocigga¢ bedzie dalsze skutki prawne, ma-
terjalne i procesowe, w mys$l zasad ogdélnych.

4. Przy zmniejszeniu kary z powodu uzna-
nia wypadku mniejszej wagi, usitowania, pomoc-
nictwa nalezy bra¢ za punkt wyjscia pitiy/iekszone
w mysl § 53 zagrozenie karne.

5. W poszczegolnych postanowieniach sankcji
za pewne przestepstwa spotkamy w K. K. W. pod-
wyzszenie kary odrebne (np. 8 72, 82 ust 2,
103 ust. 1), ktére nie pozostaje wjadnym zwigzku
z powigkszeniem zagrozenia karnego w § 53.

6. Ob, te/y pod § 55.
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§ 54.

Winny popetnienia dwu lub wiecej prze-
stepstw wojskowych lub pospolitych przed
zapadnieciem orzeczenia o winie, ulega ka-
rze jedynie wedlug przepisu, grozacego karg
najsurowszg za jedno ze zbiegajgcych sie
przestepstw, przy uwzglednieniu zbiegu prze-
stepstw jako okolicznosci obcigzajgce;j.

Porownanie surowosci kar nastgpi we-
diug stusznego uznania sedziego, w szcze-
golnosci przy uwzglednieniu rodzaju Kkary,
czasu jej trwania tudziez jej skutkow.
| fPrzepis ust. 2 niniejszego artykulu nie
wyklucza wyrzeczenia kary dodatkowej Ilub
grzywny, jezeli orzeczenie tychze bytoby do-
puszczalne lub nakazane obok kary, ktorgby
W razie nieistnienia zbiegu nalezalo wymie-
rzy¢ ~za jedno z przestepstw.

Jezeliby z kara, ktéraby w razie nie-
istnienia zbiegu wymierzy¢ nalezalo za je-
dno z przestepstw, tgczyly sie skutki karno-
sgdowego skazania, nalezy o skutkach tych
orzec jak o karze dodatkowej.

Przepis niniejszego artykulu Stosuje sie
rowniez w wypadku zbiegu przestepstw woj-
skowych z pospolitemi.

(art. 19 R. R. M)).

1. W dziedzinie postanowien o wymierzaniu
kary w wypadku zbiegu przestepstw spotykamy,
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tak samo zresztg jak w innych dziatach, pewne
roznice pomiedzy pojmowaniem zbiegu i sposo-
bami orzekania kary tacznej. (K. K. M. 8§ 73—79;
K K R. art. 60-65; U. K f\ §§ 34, 35 267)?

2 Najwazniejszg roznice stanowi kwestja
uznania t. zw. jednoczynowego, czy idealnego
zbiegu przestepstw, czyli wiasciwie zbiegu ustaw.
Zachodzi on wowczas, kiedy jednem dziataniem
lub facznym kompleksem dziatan, stanowigcych
przestepstwo, sprawca pogwatcit kilka przepisow
ustawowych. Te forme zbiegu przewiduje wy-
raznie tylko K. K. N. (8 73), K. K. R. takiej formy
zbiegu nie uwzglednia oproécz jednego watpliwego
wypadku zbiegu z przestepstwem stuzbowem
(art. 65), Cl. K. A, o zbiegu ustaw nie méwi, bywa
on jednak uznawany przez orzecznictwo. K. K. W.
osobno o zasadach zbiegu przestepstw nie méwi,
pomocnicze stosowanie powszechnego K. K. N.
miato ten brak uzupetnia¢. Obecnie jednak wo-
bec wprowadzenia az trzech rdéznych ustaw po-
mochiczych zagadnienie zbiegu ustaw pozostaje
otwarte. Nalezy zaznaczy¢, ze niema ono istot-
nego znaczenia praktycznego, poniewaz przy tej
formie zbiegu zasadniczo przestepstwo obtozone
karg surowszg pochtania przestepstwo obtozone
kara tagodniejsza i tylko w wypadku, gdy ciezsze
przestepstwo z jakichkolwiek wzgledéw karze by
nie ulegato, wchodzi¢ moze w gre przestepstwo
mniejsze. Sporadyczny wypadek takiego zbiegu
i jego skutkéw karnych przewiduje K. K. W.
w § 29 (ob.)

3. Wiasciwy zbieg przestepstw  zachodzi
woéwczas, gdy spetniono kilka przestepstw i ma
byé co do nich wydany wyrok %aczny, poniewaz
wszystkie spetniono przed osgdzeniem za jedno
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z nich. Konieczno$¢ wydania wyroku #acznego
jest skutkiem fizycznej niemoznosci wykonania
osobno kazdej z majacych byé orzeczonemi za
przestepstwo kar, nie mozna bowiem wykonaé
dwa razy kary bezterminowego pozbawienia wol-
nosci, a czesto nawet terminowego pozbawienia
wolnosci w zbiegu kilku przestepstw. Droga wyj-
Scia rozwinela sie stopniowo z fikcji jednoczes-
nego odbywania kilku ka* okoliczno$¢ za$ spet-
nienia kilku przestepstw sad moze uzna¢ za oko-
licznos¢ obcigzajaca i w granicach ustawowo za-
grozonego najwyzszego wymiaru kary odpowiednio
wysokg kare wyznaczy¢. Ten system orzekania
kary tacznej stanowi pochloniecie kary tagodniej-
sze] przez surowsza. Inny system, stojac raczej
na stanowisku dodawania kar, czyni ustepstwo na
izecz pochlaniania przez to, ze oznacza granice,
ktérej suma kar dodanych przekracza¢ nie moze,
nadwyzki zostaja pochtoniete przez w ten sposo6b
oizeczong kare tgczna.

Ustawy dzielnicowe nie sg pod tym wzgle-
dem jednolite, jak zaznaczono wyzej. K. K. H
stoi w zasadzie raczej na stanowisku dodawania
kar, czynigc od niej pewne odstepstwo na rzecz
pochtaniania w tych wypadkach, kiedy dodane
kary powodowatyby stosunkowo zbyt diugotrwate
pozbawienie wolnosci.

Naogét bardziej stuszny i powszechnie w usta
wodawstwach nowozytnych przyjety jest raczej
system lgczenia kar przez pochtanianie; na tern
tez stanowisku stoi za éwno K. K. W. jak U. K. A.

R. R. M. 10.V.1920 w celu unikniecia wszel-
kich trudnosci podaje przepis ogdlny, ktéry w przed-
miocie wymiaru tacznej kary w zbiegu przestepstw
uchyla stosowanie w zakresie wojskowego wymig-
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ru sprawiedliwosci 88 73—79 K. K. N,, 34, 35 G.
K. A i 60—66 K K. R, wprowadzajgc na ich
miejsce ogdlne zasady wymierzania kary tacznej
W zbiegu przestepstw, wypowiedziane w zmienio-
nej redakcji § 54 K. K. W.

4. Poniewaz ustawy dzielnicowe o tyle tyl-
ko sg ustawami pomocniczemi dla K. K. W,, o ile
ten osobnych przepisbw nie zawiera, w tym za$
wypadku nowe brzmienie § 54 wyraznie mowi
0 wymierzaniu kar tacznych w wypadku ,popet-
nienia dwu lub wiecej przestepstw wojskowych
lub pospolitych®, przez to wiec pomocnicze sto-
sowanie ustaw dzielnicowych nie bedzie w tym
wypadku wiasciwe, nawet przy sadzeniu prze-
stepstw pospolitych.

5. Nowa redakcja & 54 wychodzi z zatoze-
nia pochtaniania kar tagodniejszych przez kary
surowsze i traktuje okolicznos¢, ze spetniono Kkil-
ka przestepstw, jako okoliczno$¢ obcigzajaca. Za-
miast podawania przez ustawe doktadnych i ka-
zuistycznych poréwnan ciezkosci rozmaitych ro-
dzajow kar, poréwnanie to zostaje pozostawione
do uznania sedziego. Zasadniczo istnieje pewna
ustawowa drabina kar, stopniujgca je wedtug ich
ciezkosci; oczywistg jest rzecza, ze ocena sedzie-
go tych zasadniczych stopni przekracza¢ nie mo-
ze i stosunku lego nie moze zmieni¢, nie moze
uzna¢ ka'y ciezkiego wiezienia za tagodniejszg
np. od kary twierdzy, nawet przy réwnym okresie
czasu ich trwania. Jednakze szczegGtowe poréw-
nanie surowosci tych kar, liczenie ich w stosunku 1
do 73 lub 7i nie ma zastosowania, a przy poréwna-
niu sedzia, oprocz czasu trwania, musi uwzgled-
nia¢ rodzaj kary, jej skutki, potgczone z nig kary
dodatkowe i t. d.
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6. Kary dodatkowe oraz skutki skazania, tgcza-

ce sie ustawowo lub wskutek orzeczeniasadu z je-
dng z kar za sgdzone w zbiegu przestepstwa, bedg
dodane do kary #gczne] na zasadach ogélnych,
w odpowiednich postanowieniach K. K. W., ustaw
dzielnicowych oraz uzgadniajgcych przepisach R.
R. M. 10vV.1920 zawartych.

§ 55.

Powiekszong kare (8 53) orzec nalezy,
o ile ustawa niniejsza nie zawiera szczegOl-
nych postanowien:

1) wzgledem przetozonych, ktérzy wspol-
nie z podwladny mi przestepstwo spet-
nili lub wogdle brali udziat w prze-
stepstwie podwiadnych;

2) jezeli spetniono przestepstwo z nad-
uzyciem broni, uprawnien stuzbo-
wych lub podczas wykonywania stuzby.

3) je eli przestepstwo spetnito wspolnie
wiecej osOb zebranych w zbiegowi-
sko lub w obecnosci ttumu.

1 Przepis 8 55 daje ogdlne podstawy
sowania powiekszonej kary sposobem w § 53
wskazanym. Podstawg tego powiekszenia kary
jest szczegélny charakter oséb wojskowych, ktoére
przestepstwo spetniajg i stosunkéw wojskowych
wsérdd ktorych przestepstwa sie dopuszczono. Za-
miast powtarzania przy kazdej poszczeg6lnej dys-
pozycji tych okolicznosci, ktére przytoczono w §55,
a takze Chcac je rozciggng¢ na czyny w K K. W.
niewymienione ustawodawca ujal je w przepis

sto-
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ogolny, majacy zastosowanie do «wszelkich po-
szczegllnych stanéw faktycznych.

2. Zar6éwno ze wzgladu na sposéb powiek-
szenia kary w tych wypadkach przez powigksze-
nie ustawowego zagrozenia, a nie Kkary juz orze-
czone], jak roéwniez ze wzgledu na charakter oko-
licznosci w § 55 za podstawe do powiekszenia
sankcji karnej przyjetych, uzna¢ nalezy, ze zasto-
sowanie 8 55 wplywa na zmiane stanu faktycz-
nego przestepstwa, a nie jest tylko okolicznoscig
obcigzajacg. Stad, jak zaznaczono w tezach pod
§ 53 (ob.) to powiekszenie sankcji wplywa row-
niez na zmiane Kklasyfikacji przestepstwa i zali-
czenie w niektérych wypadkach wystepkéw do
kategorji zbrodni, wraz ze wszystkiemi ptyngcemi
stad skutkami.

3. Spetnienie w warunkach wskazanych przez
§ 55 przestepstw pospolitych pocigga réwniez za
sobg zmiane ich stanu faktycznego oraz czyni
z nich przestepstwo wojskowe, poniewaz charak-
ter i whasciwosci stosunku wojskowego, ochrania-
ne sankcjg karna § 53, stajg sie w tym wypadku
przedmiotem pogwalcenia przez dziatanie prze-
stepne i przez to juz nie tylko stwarzajg idealny
zbieg ustaw, ale wprost przeksztatcajg istote
i charakter przestepstwa.

4. Forma uczestnictwa przetozonego w prze-
stepstwie razem z podwladnymi moze odpowia-
da¢ ktorejkolwiek z form uczestnictwa wogdle:
podzeganie, wspotsprawstwo, pomocnictwo. Mie-
ktére szczeg6lne wypadki, jak wymienione w § 115,
110, 143, jako osobno przez ustawe zakwalifiko-
wane, nie powodujg stosowania § 55.

5 Charakter przetozonego okreslaja przepi-
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sy i regulaminy wojskowe (ob. takze tezy pod
§ 89).

6. Bronig jest to, co jest przeznaczone
w wojsku do napasci albo obrony. Zatem Kkara-
biny, rewolwery, bagnety, lance, szable i t. p.
Pochwa nie jest bronig; jezeli w niej tkwi szabla,
nie przestaje wprawdzie by¢ bronig, ale bron ta
nie moze by¢ uwazana za uzyta.

Naduzycie broni polega na kazdem jej uzy-
ciu poza faktycznie i prawnie usprawiedliwiong
potrzeba. Naduzyciem broni jest nietylko rzeczy-
wiste przyczynienie komu$ bronig krzywdy, ale
sama jej grozba, nietylko ciecie szablg, ale juz
wydobycie jej z pochwy w tym zamiarze lub
z takg grozbg i t p. (ob. § 149 i tezy pod nim).

7. 1Saduzycie wiadzy stuzbowej stanowic
moze odrebny stan faktyczny samo przez sie lub
tez by¢ szczegblnie przez ustawe, jako skiad-
nik stanu faktycznego przestepstwa przewidziane
(p. 88 114, 115 120 i in.) w tych wypadkach nie
daje ono podstawy do zastosowania § 55.

8. Co do pojecia wykonywania stuzby ob.
tezy pod § 49.

9. Pojecie zbiegowiska wymaga znaczniej-
szej, nieokreslofiej i mogacej ulega¢ zmianom
liczby os6b, skupionych dla wspdlnego celu prze-
stepnego. Spotykane w judykaturze niemieckiej
uznawanie zbiegowiska w razie obecnosci dwdch
0s6b uwaza¢ nalezy za nieusprawiedliwiong roz-
szerzajgca, przez to niezgodng z duchem ustawy,
wyktadnie. Tam gdzie w czesci szczeg6lnej zbie-
gowisko stanowi cze$¢ sktadowg stanu faktycz-

nego § 55 juz nie mazastosowania (np. § 106—110
K. K. W).
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10. Thum jest to nieokreslone liczebnie i przy-
padkowe zgromadzenie ludzi, nie potgczonych
wspolnem przestgpnem zamierzeniem. Dziatanie
w obecnosci ttumu, jako skiadnik stanu faktycz-
nego wtedy tylko moze by¢ poczytane, gdy spraw-
ca wie, ze dziata wobec ttumu.

CZESC DRUGA.

Poszczegdlne zbrodnie i wystepki
i ich karanie.

DZIAL PIERWSZY.

Zbrodnie 1 wystepki wojskowe zotnierzy

ROZDZIAL 1

Zdrada stanu, zdrada kraju, zdrada wojenna.

§ 56.

Wzgledem osoby stanu zotnierskiego win-
nej zdrady stanu lub zdrady kraju majg za-
stosowanie przepisy niemieckiegojj~kodeksu
karnego'.(§ 80—93).

1. 88 80—93 K. K. N. brzmig:

§ 80. Morderstwo i usitowanie morderstwa, dokonane
na cesarzu, na wasnym panujacym, lub podczas pobytu wjed-
nym z krajow zwigzkowych na wiadcy tego kraju, bedzie,
jako zdrada stanu, $miercig karane.

§ 81. Ktoby poza przypadkiem, wymienionym w § 80,

cokolwiek przedsiebrat, aby:
ksiecia zwigzkowego zabié, uwiezi¢, wyda¢ w rece

wroga lub uczyni¢ do rzadéw niezdolnym;



§ 56. Zdrada. 219

2. ustr6j Rreszy Niemieckiej lub ktorego panstwa
zwiazkowego, albo Istniejace w niem nastgpstwo tronu prze-
mocg zmienic,

3. ob”zar zwigzkowy w catodci lub czesci do obcego
panstwa przemocg wcieli¢, badz czes¢ jego od catosci oderwac;

4. obszar ktérego kraju zwigzkowego w catosci lub cze*
Sci do innego kraju zwigzkowego przemoca wcieli¢, badz czes¢
jego od calosci oderwac, ulegnie za zdrade stanu karze dozy-
wotniego ciezkiego wiezienia Inb dozywotniego osadzenia
w twierdzy.

Przy okolicznosciach tagodzacych karany bedzie conaj-
luniej piecioletniem osadzeniem w twierdzy. Obok osadzenia
w twierdzy mozna orzec utrate piastowanych urzedéw publicz-
nych, tudziez praw, z wyboréw publicznych nabytych.

§ 82 Jako przedsiewzigcie,iprzez'ktore zbrodnia zdrady
stanu staje sie dokonana, poczytywany bedzie kazdy czyn,
ktéry ma zamyst bezposrednio do wykonania doprowadzic.

§ 83 Jezeli kilku zméwito sie, by wykonaé zamiar
zdrady stanu, do czynu atoli, karalnego wedleijjj 82, nie przy-
stgpiono, wowczas winni ulegng karze ciezkiego wiezienia, nie
krotszej od lat pieciu, albo osadzenia w twierdzy na takiz
przecigg czasu.

Przy okolicznosciach tagodzacych, karg bedzie osadze-
nie w twierdzy na czas, nie krétszy od lat dwoch.

Obok osadzenia w twierdzy mozna orzec utrate piasto-
wanych urzedéw publicznych, tudziez praw, w drodze wybo-
réw publicznych nabytych.

§ 84. Przepisy karne, w 8 83 wyrazone, stosujg sie
i do tego, kto celem przygotowania zdrady stanu badz z ja-
kim rzadem zagranicznym sie znosi, bagdZ powierzonej mu przez
Rzesze lub kraj zwiazkowy wiadzy naduzywa, badz zotnierza
zacigga i do broni zaprawia.

§ 85, Kto badz jawnie wobec thumu ludzi, badz przez
szerzenie, publiczne rozlepianie lub publiczne wystawianie
pism lub innych odtworzen wzywa do popetnienia jakiego
przestepstwa, przewidzianego w § 82, ulegnie karze ciezkiego
wiezienia do lat dziesieciu albo osadzenia w twierdzy na takiz
przecigg czasu.

Przy okolicznosciach tagodzacych, karg bedzie osadzenie
w twierdzy od roku do lat pieciu.

§ 86. Kazdy inny czvn, bedacy przygotowaniem zamie-

rzonej zdrady stanu, ulega karze ciezkiego wiezienia do lat
irzerh. lub osadzenia w twierdzy na takiz przecigg czasu.
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Przy okolicznosciach tagodzacych,«karg bedzie osadze-
nie w twierdy od szesciu miesiecy do lat trzech.

§ 87. Obywatel Rzeszy Niemieckiej, znoszacy si¢ z rza-
dem obcym w celu naktonienia go do wojny z Rzeszg Nie-
miecka, ulegnie za zdrade kraju karze ciezkiego wiezienia,
nie krotszej od lat pieciu, a jesliby wojna wybuchta, to do-
zywotniej.

Przy okolicznosciach tagodzacych, karg bedzie osadze-
nie w twierdzy od szesciu miesiecy do lat pieciu, ajesli wojna
wybuchta, to osadzenie w twierdzy na czas nie krétszy od lat

ieciu.

PIe Obok osadzenia w twierdzy mozna orzec utrate piasto-
wanych urzedéw publicznych, tudziez praw, w drodze wyboréw
publicznych nabytych.

§ 88 Obywatel Rzeszy Niemieckiej, ktory podczas
wojny przeciw Rzeszy NiemiiM kiej wytuchtej, wstepuje do
stuzby w armji nieprzyjacielskiej, albo przeciwko Rzeszy Ilub
jej sprzymierzericom orez podnosi, ulegnie za zdrade kraju
karze dozywo”iego ciezkiego wiezienia lub dozywotniego osa-
dzenia w twierdzy.

Przy okoliczno$ciach tagodzacych, kara bedzie osadzenie
w twierdzy, nie krétsze-od lat pieciu.

Obywatel Rzeszy Niemieckiej, ktéry juz dawniej w ob-
cej stuzbie wojskowej zostawat, w razie gdy jej po wybuchu
wojny nie porzuca, lub orez przeciwko Rzeszy Niemieckiej lub
jej sprzymierzericom podnosi, ulegnie za zdrade kraju karze
ciezkiego wiezienia od lat dwodch do dziesieciu, albo osadze-
nia w twierdzy na lakiz przeciag czasu.

Przy okoiiczms$ciach tagodzacych, karg bedzie osadzenie
w twierdzy do lat dziesieciu.

Obok osadzenia w twierdzy mozna orzec utrate piasto-
wanych urzedéw publicznych, tudziez praw, droga wyboréw
publicznych nabytych.

§ 89 Obywatel Rzeszy Niemieckiej, ktéry podczas
wojny przeciw Rzeszy Niemieckiej wybuchtej, wrogiemu mo-
carstwu umyslnie pomocy udziela albo wojskom Rzeszy lub
jej sprzymierzericom szkode wyrzadza, ulegnie za zdrade kraju
karze ciezkiego wiezienia do lat dziesieciu albo osadzenia
w twierdzy na takiz przecigg czasu. Przy okoliczoosciach
tagodzacych, karg bedzie osadzenie w twierdzy do lat dzie-
siecin.
Obok osadzenia w twierdzy mozna orzec utrate piasto-
wanych urzedéw publicznych™ tudziez praw, z wyboréw pu-
blicznych nabyyc™'.
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§ 90. Karze dozywotniego cigzkiego wiezienia ulegnie
sprawca w wypadku § 89, gdvby:

twierdze, przesmyki, miejsca obsadzone lub inne
stanowiska obronne, tudziez oddziaty niemieckiej lub sprzy-
mierzonej sity zbrojnej, albo osoby, przynalezne do tej sity
zbrojnei', w moc wroga wydat,

obwarowania, okrety lub inne statki marynarki wo-
jennej, fundusze publiczne, zapasy broni, strzeliwa lub innych
Przyboréw wojennych niemniej mosty, Koleje zelazne, tele-
grafy i Srodki przewozowe badZz w moc wroga wydat, badz
na kor;ayéc’ nieprzyjaciela zburzyt lub nieprzydatnemi uczynit,

nieprzyjacielowi zotnierza dostarczyt, badz osoby,
przynalezne do niemieckiej lub sprzymierzonej sity zbrojnej,
do pI’ZiSCIa na strone nieprzyjaciela naktaniat,

plany operacyjne, badz plany twierdz albo stano-
wisk warownych nieprzyjacielowi wydawat;

nieprzyjacielowi za szpiega stuzyt lub szpiegéw
nieprzyjacielskich u siebie przyjmowat, ukrywat, albo im po-
mocy udzielat, albo

powstanie wsrdd osdb przynaleznych do niemieckiej
lub sprzymierznej sity zbrojnaj wszczynat.

W Izejszych wypadkach mozna orzec cigzkie wigzienie
conajmniej dziesiecioletnie.

Przy okolicznosciach tagodzacych, karg bedzie osadze-
nie w twierdzy conajmniej na lat 5

Obok osadzenia w twierdzy mozna orzec utrate piasto-
wanych nrzedéw publicznych, tudziez praw, drogg wyboréw
publicznych nabytych.

§ 91. Wobec cudzoziemcéw z powodu czyndw wy-
mienionych w 8§ 87, 89, 90, nalezy postapi¢ wedtug zwyczaju
wojennego. Gdyby za$ popetnili oni czyny przebywajac na
obszarze i pod ochrong- Rzeszy lub kraju zwigzkowego, stoso-
wane beda kary w 8§ 87. 89, 90 oznaczone.

§ 92. Rtoby umyslnie:

tajemnice stanu lub plany twierdz, albo takie do-
kumenty, papiery lub wiadomosci, 6 ktérych wie, iz dla dobra
Rzeszy Niemieckiej lub kraju zwigzkowego winny by¢ trzy-
mane w tajemnicy przed obcym r/adem, temu rzadowi poda-
wat do_wiadomosci, albo publicznie wyjawiat;

W zamiarze narazenia na niebezpieczenstwo praw
stuzacych Rzeszy Niemieckiej lub ktéremu z panstw zwigzko-
wych w stosunku do jauiego innego rzadu, dokumonty pis-
mienne lub inne dowo"y, o prawach powyzszych Swiadczace
niszczyl, fatszowal, badz teb nie ujawniat;
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8 pornczong mu przez rzad Rzeszy lub ktérego kraju
zwiazkowego sprawe panstwa zatatwiat z innym rzadem ku
szkodzie poruczajacego, ulegnie karze ciezkiego wiezienia na
czas, nie krotszy od Jat dwoch.

Przy okolicznosciach tagodzacych, karg bedzie osadzenie
w twierdzy conajmniej na szes¢ miesiecy.

§ 93. Jesli w wypadkach 8§ 80, 81, 82, 83, 84, 87—92
wszczeie zostanie $ledztwo, to do czasu jego prawomocnego
zakonczenia moze ulec zajeciu majatek obwinionego, badz
przezen posiadany, badz pdzniej przypas¢ mu mogacy,

W mysl at 34 R R M. 10V.1920
§§56—61 K. K. W. na obszarze b. zaboru rosyj-
skiego nie obowigzujg, a zamiast nich stosuje sie
odpowiednie przepisy powszechnych ustaw kar-
nych. W szczegolnosci zatem beda tu mialy za-
stosowanie cz. 314 K. K R. Z nich cz. 3 (art
99 — 102) w redakcji dekretu z dnia 11 stycznia
1919 roku, cze$¢ czwarta w redakcji noweli rosyj-
skiej z roku 1912, Tekst tych przepiséw jest na-

stepujacy:

99. Winny zamachu na zycie, zdrowie lub wolnos¢
osoby, piastujacej Najwyzsza Wiadze Panstwowg w Polsce,
ulegnie karze ciezkiego wiezienia bezterminowego. (D. 1.1
1919 r)

100. Winny zamachu na ustalony w dmdze praw za-
sadniczych ustréj panstwowy Polski albo na catos¢ jej lery-
torjum paritswowego ulegnie karze ciezkiego wiezienia bez-
terminowego.

Jezeli zamach taki ujawniony byt odrazu i zostat sthu-
miony bez wuzycia $rodkéw nadzwyczajnych, winny ulegnie
zamknieciu w ciezkiem wiezieniu do lat 15.

Jezeli celem zamachu byto usuniecie przemocs czion-
kéw sprawujgcego whadze rzadu i zastgpienie ich przez inne
osoby, wszakze bez zmiany zasadniczego ustroju panstwowego
w Polsce, winny ulegnie zamknigciu w ciezkiem wigzieniu na
czas od Jat 10 do 15

Przez zamach rozumiane bedzie zaréwno dokonanie
jenoj z powyzszych zbrodni, jak jej usitowanie. (D. 111 1919).

101. Winny prngotowania do zbrodni, przewidzianej
w art. lon, ulegnie zamknieciu w ciezkiem wiezieniu do lat 10.
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Jezeli winny posiadat p-zytcm sktad broni lub icaterja-
16w wybuchowych, uleunie zamknigciu w ciezkiem wigzieniu
do lat 16. (D. Il.l. 1919).

102. Winny ud/.iatu w spisku, zawigzanym dla
nania zbrodni, przewidzianej w arl. 100 ulegnie karze: ciez-
kiego wiezienia do lat 8.

Jezeli spiskowi rozporzadzali sktadem broni lub mater-
jatéw wybuchowych, winni ulegng karze: ciezkiego wiezienia
bez terminu.

Winny namawiania do spisku, majgcego na celu zbrod-
nie, przewidziang w 99 lub ICO artykule, jesli spinek ten nie
zostat zawigzany, ulegnie karze: w stosunku do zbrodni, prze-
widzianej w art. 100, zamkniecia w ciezkiem wiezieniu do
lat 4; w stosunku do zbrodni, przewidzianej w art. 99 —
zamknigcia w ciezkiem w ezieniu do lat 8 (D. Il.1 1919).

108. Obywatel polski, winny w”omagania lub sprzyja-
nia nieprzyjacielowi wjego wojennych lub innych wrogich wzgle-
dem Polski dziataniach, ulegnie karze ciezkiego wiezienia na
czas od lat 4 do 15 Jezeli: 1) takie wspomaganie lub sprzy-
janie okazato nieprzyjacielowi istotng pomoc; 2) w celu zdra-
dzieckim dokonano zabdjstwa— winny ulcgme karze ciezkiego
wiezienia bezterminowego. Jezeli takie wspomaganie lub
sprzyjanie nieprzyjacielowi polegato: 1) na wydanm mu lub
usitowaniu wydania mu armji lub floty, grupy wojska, jedno-
stki taktycznej lub oddziatu, miejsca ufortyfikowanego, portu
wojskowego tub statku woieunego, lub na pozbawieniu ich
moznosci bronienia sie przed nieprzyjacielem; 2) na skionieniu
iuh namowie grupy wojska, jednostki taktycznej lub oddziatu,
lub tez osoby, dowodzgcej niemi, do przejScia na strone nie-
przyjacielska; 3) na oporze gwattem sitom wojskowym polskim
lub napadzie na nie; 4) na zabojstwie dowodzacego armja,
sztabem, grupg wojska, jednostkg taktyczng lub oddziatem,
miejscem ufortyfikowaneui, portem wojskowym, odd/iatem
floty lub statkiem wojennym, lub tez osoby, wykonywajgcej
z wiedzg winnego, wazne polecenia lub obowigzki wojskowe,
albo na wydaniu ktérejkolwiek z tych os6b w rece nieprzyja-
ciela; 5) na zniszczeniu sktadéw $rodkéw napasci lub obrony
pr/ed nieprzyjacieleffi. lub przedmiotéw zaopatrzenia wojska,
albo na d"prowadzeniu do niezdatnosci ladowych lub wodnych
drég komunikacji, telegraféw lub tel< fonéw lub innych $rod-
kéw porozumiewania sie¢ miedzy poS"Czeg6laemi czesciami
armji; 6) na szpiegostwie — to winny ulegnie karze $mierci.
Tymze karom i na tyih samych zasadach ulegnie obywatel
polski, ktory spetnit przestepstwo, wymienione w art. niniej-

doko-
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szm, wzgledem panstwa obcego, wojskowo sprzymierzonego
z Polska. ~

1C9. Obywatel polski, winny wstgpienia do wojska
Swiadomie nieprzyjacielskiego lub niewystgpienia z takiego
wojska, ulegnie karze ciezkiego wiezienia bezterminowego.

Obywatel polski winny; 1) naktaniania rzaou ob-
cego do wojennych lub innych wrogich wzgledem Polski dzia-
fan. lub do zerwania przymierza wojskowego z Polska, lub do
uchylenia si¢ od zawarcia takiego przymierza;, 2) obiecania
przed wypowiedzeniem wojn/ rzadowi obcemu co do siebie
lub co do innych oséb wspdtdziatania z jego operacjami wo-
jennemi przeciw Polsce, ul**gnie karze: ciezkiego wiezienia na
czas od lat 4 do 15 Jezeli winny mogh dzieki swemu sta-
nowisku urzedowemu, zna¢ stan sit wojskowych Polski lub
okaza¢ istotng pomoc rzadowi obcemu w razie wojny z Polska,
to ulegnie karze: ciezkiego wiezienia bezterminowego.

111 W<nny ulatwiania rzadowi lub agentowi panstwa
obcego zbierania wiadomosci lub przedmiotéw, dotyczacych ze-
whnetrznego bezpieczenstwa Polski lub jej sit zbrojnych, lub
urzadzen przeznaczonych do obrony wojskowej panstwa, uleg-
nie karze: wiezienia od roku 1 do lat 6. Usitowanie bedzie
karane

Ul'.  Winny opublikowania, zakomunikowania lub
udzielenia innej osobie, w interesie panstwa obcego, bez na-
lezytego upowaznienia: 1) wiadomosci lub przedmiotow, ktére
winuy by¢ zachowane w tajemnicy, a dotycza zewnetrznego
bezpieczenstwa Polski lub jej sit zbrojnych lub urzadzer, prze-
znaczonych do obrony wojskowej panstwa; 2) planu szkicu, ry-
suuku lub innej podobizny albo opisu polskiego miejsca ufor-
tyfikowanego, ustanowionego rejonu lub esplanady tegoz, statku
wojennego lub innego urzadzenia, przeznaczonego do obrony
wojskowej panstwa, lub dokumentu, dotyczacego mobilizacji
i wogole zarzadzen na wypadek wojny—ulegnie karze: w wy-
padku wymienionym w ust. 1 art. niniejszego, ciezkiego wie-
zienia na czas od lat 4 do 8, a w wypadku, wymienionym
w ust. 2 art. niniej. ciezkiego wiezienia od lat 4 do 15.

Ul*. Winny wejscia w porozumienie z rzadem lub
agentem panstwa obcego co do spetnienia przestepstwa, wy-
mienionego w art. 111 lub U I', ulegnie karze wigzienia na
czas od roku | do lal 3. Usitowanie bedzie karane.

111*  Winny spetnienia przestepstwa, wymienionego
w art. 111, UU lub 111" jezeli wymienione w tych artyku-
tach wiadomosci lub przedmioty byty mu powierzone w drodze
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urzedowej, lub jezeli miat mozno$¢ otrzymaé je Ilub zazna-
jomi¢ sie z niemi wskutek swego stanowiska urzedowego,
ulegnie karze: \y w razie spetnienia czynu, wymienionego
w art. 111, ciezkiego wiezienia na czas od lat 4 do lat 6;
2 w razie spelnienia czynu, wymienionego w ust. 1 art."lir,
ciezkiego wiezienia od iat 4 do 15, 2) w razie spetnienia
czynu, wymienionego w art. 1P, wiezienia na czas od lat 3
do 6.

lir. Winny sprzedazy lub zgloszenia do przywileju
w panstwie obeem wynalazku lub ulepszenia, ktére winny by¢
zachowane w tajemnicy, a dotycza obrony wojskowej panstwa
lub jego sit zbrojnych lub urzadzen, przeznaczonych do obrony
wojskowej panstwa, ulegnie karze: ciezkiego wiezienia na czas
od lat 4 do 6. Tej samej karze ulegnie winny opublikowania
lub zakomunikowania innej osobie, bez nalezytego upowaznie-
nia, wiadomosci, dotyczacych istoty wymienionych w cz. 1
art. niniejszego wyn*alazku lub ulepszenia, tudziez oddania
przedmiotu, wynalazku lub ulepszenia lub czesci tegoz.

112 Winny tego, ze bez wiasciwego pozwolenia zdjat
lub sporzadzit plan lub wykres, rysunek lub inng podobizne
albo opis polskiego miejsca ufortyfikowanego, ustanowionego
rejonu lub esplanady tegoz, statku wojennego lub innej budo-
wli wojskowej, przeznaczonej do obrony wojennej Kkraju,
ulegnie karze: wiezienia do jednego roku. Usitowanie bedzie
karane. Tejze karze ulegnie winny zbierania bez wiasciwego
pozwolenia wiadomosci lub przedmiotéw, ktére winny byé za-
chowane w tajemnicy, a dotyczg zewnetrznego bezpieczenstwa
Polski lub jpj sit zbrojnych lub urzadzen, przeznaczonych do
obrony wojennej kraju.

112", Winny trzymania gotebi pocztowych Ilub urza-
dzenia przyrzadéw do telegrafu bez drutu w celu spetnienia
przestepstwa, wymienionego w art. 111 tub [P, ulegnie karze:
wiezienia od roku 1 do lat 3

113. Winny tego, ze bez wasciwego pozwolenia, ukry-
wszy swoj stan, nazwisko, przynalezno$¢ panstwowg lub na-
rodowos¢, lub za pomocg innego podstepu, przedostat sie do
polskiego miejsca ufortyfikowanego, na statek wojenny lub do
inngj imdowli wojskowej, przeznaczonej do obrony kraju,
ulegnie karze: wiezienia do jednego roku.

113", Winny przelatywania bez nalezytego pozwolenia
na aparacie loiniczym nad polskiem miejscem ufortyfiko<vanem
w granicach rejonu fortecznego, tudziez nad rejonami, nad
ktorymi przelatywanie zostalo zabronione - przez wiasciwg
whadze, ulegnie karze: wiezienia.

Kodeks Ktiruy”~WoJsk— 16.
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114, Wykony wiejacy umowe lub polecenie rzgdu w przed-
miocie przygotowania $rodkéw napasci lub obrony przed nie-
przyjacielem lub zarzadzajacy przygotowaniem tycLze, winny
przygotywauia $rodkéw Swiadomie niezdatnych do uzytku, je-
zeli srodki to ztozono do przyjecia Inb przygotowanie ich za-
koriczono, ulegnie karze: wiezienia na czas od roku | do lat 6.
Jezeli przygotowane S$rodki napasci lub obrony przed nieprzy-
jacielem byly oddane i przyjete, a to albo wskutek umowy
z przyjmujagcym albo wskutek specjalnych zabiegbw w celu
ukrycia ich niezdatnosci, winny ulegnie karze: ciezkiego wie-
zien a na czas od lat 4 do 15. Tym samym karom i na tych
samych zasadach ulegnie urzednik, winny dopuszczenia do przy-
gotowania tych srodkéw lub ich t*rzjjecia z wiedza, ze sg
niezdatne do uzytku.

115, Wykonywujacy umowe lub polecenie  rzadu
w przedmiocie dostawy przedmiotéw zaopatrzenia armji czyn-
nej lub jej szpitali albo floty czynnej lub jej szpitali, lub
oficjalista takiego dostawcy, winny dostarczenia w czasie wojny
przedmiotéw, Swiadomie szkodliwych dla zdrowia Inb S$wia-
domie niezdatnych do uzytku, ulegnie Kkarze: wiezienia na
czas od lat 3 do 6. Usitowanie bedzie karane. Tej samej
karze ulegnie urzednik winny dopuszczenia dostawy powyz-
szych przedmiotéw zaopatrzenia lub przyjecia Ich i wiedza,
ze sg szkodliwe dla zdrowia lub niezdatne do uzytku.

115 Petnomocnik Polski, winny dziatan zmierzajgcych
do zawarcia umowy z rzadem obcym S$wnadomio na szkode
Polski, ulegnie karze cigezkiego wiezienia na czas od lat 4
do 15 Tej samej karze ulegnie urzednik, czynny przy petno-
mocniku, winny zakomunikowania mu $wiadomie fatszywych
wiadomoéci, lub innego pogwatcenia obowiazkéw stuzhowycli
w celu sktonienia petnomocnika do dziatan, zmierzajagcych do
zawarcia umowy z rzadem obcym $wiadomie na szkode Polski
lub do rokowan dyplomatycznych z rzadem obcym, skierowa-
nych $wiadomie na szkode Polski, jezeli takie dziatania Iub
rokowania nastapity.

117. Winny: 1) uszkodzenia, ukrycia, zabrania lub
sfatlszowania dokumentu, z wiedza, ze stanowi on dowdd praw
Polski w stosunku do panstwa obcego; 2) uszkodzenia Jub
przeniesienia znaku granicznego lub innego przesuniecia linji
granicy panstwowej Polski, w celu oddauia c”$ci Polski
panstwu obcemu — ulegnie karze: ciezkiego wiezienia ua czas
od lat 4 dn 15
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iS.  wiuii} w luwoi~uaoui w celu
popetnienia zdrady kraju, ulegnie: 1) jezeli zrzeszenie za
cel swojej dziatalnosci wzieto spetnienie czynu zdradzieckiego,
za ktoéry ustawa stanowi kare, nie mniejsza od cigezkiego wie-
zienia—Kkarze wiezienia na czas od i roku do lal 6; 2) w wy-
padkach pozostatych—karze wiezienia do jednego roku.

118h Uczestnikowi nielegalnego zrzeszenia wymienio-
nego w art. 118 ktéry doniést o takiem zrzeszeniu przed
ujawnieniem jego istnienia, kara bedzie zlagodzona na zasa-
dach wytuszczonych w art. 53, albo tez moze on by¢ zupetnie
zwolniony od kary.

118" Winny spetnienia podczas wojny: 1) przestepstwa,
wymienionego w ust. 2 art. 11U, tudziez w”st. 2 lub 8 art.
11U, ulegnie karze; ciezkiego wiezienia bezterminowego;
2) przestepstwa, wymienionego w art. Il ustl, art. 11U, art.

ust. 1 lub 4, art. 11U, art. III* ust. i art. 112", albo
ust. 1 art. 118 ulegnie karze: ciezkiego wiezienia na czas od
lat 4 do 15; 3) przestepstwa™wymienionego w art. 112, 118

S', lub ust. 2 art. 118, ulegnie karze: wiezienia od roku 1
do lat 6. .

119, Cudzoziemiec za spetnienie w czasie pobytu w Pol-
sce przestepstwa, wymienionego w art. 108, lub winny tegoz
przestepstwa jeniec wojenny, jezeli nie ulegajg odpowiedzial-
nosci wedtug ustaw wojskowych, ulegng karze na mocy wy-
zej wskazanego art., jak obywatele polscy. Osoba, kt6ra opu-
Scita przynaleznos¢ panstwowa polska, lecz nie nabyta przy-
nalezno$ci innego panstwa lub nabyta przynaleznosC panstwa
nieprzyjacielskiego po wypowiedzeniu wojny, tub bezposrednio
przed niem wobec szykujgcego sie zerwania stosunkéw po-
kojowych, za spetnienie przestepstwa, wymienionego w art.
108—110, ulegnie karze na mocy tych artykutdw, jak obywa-
. tel Polski.

163. Winny niezawiadomienia bez zastugujacej na u-
wzglednienie przyczyny, wihasciwej wiadzy o doktadnie wiado-
mej] winnemu zamierzonej lub przedsiewzietej zbrodni w art.
108, lub 118 przewidzianej, jeSli zamierzona zbrodnia rzeczy-
wiscie spetniona zostata, ulegnie karze: w wypadku niedonic-
sienia o zbrodni w art. 108 pizewidzianej — ciezkiego wie-
zienia na czas od lat 4 do 15; w wypadku niedoniesieuia
0 zbrodni w art. 118 przewidzianej—zamkniecia w twierdzy.

164. Winny niedoniesieuia bez zastugujacej na uwzgled-

nienie przyczyny, wiasciwej whadzy o doktadnie wiadomym
mu uczestniku zbrodni w art. 108 lub 118 przewidzianej, uleg-
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nie karze: w wypadku niedoniesienia o uczestniku zbrodni
w art. 108 przewidzianej — ciezkiego wiezienia od jednego
roku do lat 4, w wypadku niedoniesienia o uczestniku zbrodni
w art. 118 przewidzianej — zamknigcia w twierdzy.

Ob. takze art. 170.

3 W mysl art. 49 R. R. M. 10V.1920, za-
miast przepisow §8 56—61 K. K. W. na obszarze
b. zaboru austrjackiego stosuje sie 8§88 58—62 i 67
powszechnej ustawy karnej austrjackiej 1852 r.
Tekst ich jest nastepujacy:

8§ 58 Zbrodni zdrady stanu dopuszcza sie ten, kto
przedsiebierze co$ takiego;

a) wskutek czego osoba cesarza miataby by¢ uszkodzona
lub zagrozona na ciele, zdrowiu lub wolnosci, albo wskutek
czego miataby powsta¢ przeszkoda w wykonywaniu jego praw
rzadzenia;

b) coby zmierzato do gwattownej zmiany formy rzadu
albo

c) do oderwania czesci od jednolitego zwigzku panstwa
albo obszaréw krajow cesarstwa austrjackiego, albo do spo-
wodowania lub zwigkszenia niebezpi>>czeéstwa dla panfstwa
zzewnatrz, albo do buntu lub wojny domowej wewnatrz czy
to sie stalo publicznie lub potajemnie, przez poszczegdlne
osoby lub przez zwigzki, przez spiski, wzywanie, pobudzanie,
uwiedzenie stowem, pismem, drukiem albo wiasnym czynem,
z bronig w reku lub bez tejze, przez udzielenie w tym celu
tajemnic lub rad, przez wichrzenie, werbowanie, szpiegowanie,"
wspieranie albo przez jakakolwiek ku temu zmierzajaca czyn-
nosé, chociazby ona pozostata bez skutku.

§ 69. Za zbrodnie te skaza¢ nalezy na kare $mierci:

a) kazdego, kto stal si¢ winnym jednej z czynnosci,
oznaczonych w § 58 lit. a, nawet chocby zostata bez skutku;

b) sprawcéw podzegaczy, przywodcow i wszystkie te
osoby, ktore bezposrednio spotdziataty przy przedsiebraniu
zdrady gtéwnej .sposobami, w § 68 lit. b. c. oznaczonemi.

Tych za$ wszystkich, ktérzy w takiem przedsigwzieciu
dalszy udziat mieli, skaza¢ nalezy na kare ciezkiego wiezie-
nia od lat dziesigeciu do dwu'ziestu, a przy szczegoloera nie-
bezpieczenstwie przedsiewziecia lub sprawcy, na kare dozy-
wotniego ciezkiego wiezienia.

udy nareszcie;
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@ 11/ L mowy i'ublic."iio jub przed kilkoma ludzmi wy-
glaszane, przez druki, rozszerzane przedstawienia obrazowe lub
pisma, do jednej z czynnosci w § 58 oznaczonych wzywano,
pobudzano lub sktonie usitowano, a dziatanie to bez zwigzku
z innem przedsiewzieciem zbrodniczem i bez skutku zostato
(8 9), nastgpi skazanie na ciezkie wiezienie od lat dziesieciu
do dwudziestu.

Za szkode wyrzadzong przez zbrodnie zdrady gtéwnej
czy panstwu, czy osobom prywatnym, odpowiada kazdy zbrod-
niarz calym swym majgtkiem.

§ 60. Kto, mogac fatwo i bez narazenia na niebez-
pieczenstwo siebie samego, cztonkéw swej rodziny (§ 216)
lub osdb pod prawna opieka bedacych, przeszkodzi¢ dalszym
zamachom, do zdrady gtéwnej prowadzacym, rozmyslnie uczy-
ni¢ 10 zaniedbuje, ten staje sie spotwinnym zbrodni i ukarany
bedzie ciezkiem wiezieniem od lat pieciu do dziesieciu.

§ 61. Takze i ten staje sie wspotwinnym zdrady gtow-
nej, kto o przedsiewzieciu zdrady gtéwnej, lub o osobie, o kté-
rej mu wiadomo, ze takie przedsiewziecie powzieta, rozmysinie
zaniedba donie$¢ zwierzchnosci—majac mozno$¢ doniesienia
o tem bez narazenia siebie samego, cztonkéw swej rodziny
(8 216) lub os6b, pod jego prawng opiekg bedacych, jezeliby
z okolicznosci nie wynikato, ze pomimo zaniechania doniesie-
nia nie bylo powodu do obawiania sie szkodliwych skutkow.
Wspdlnik taki réwniez ma by¢ ukarany ciezkiem wigzieniem
od lat pieciu do dziesiecin.

§ 62 Kto, wdawszy sie w zwigzki, na celu zdrade
gtbwng majace rozniej, zalem spowodowany, o cztonkach
zwigzku, jego statutach, zamiarach i przedsiewzieciach, w cza-
sie, gdy jeszcze byly ukryte i szkodzie zapobiedz byto mozna,
zwierzchnosci donosi, temu zapewnia sie zupetne uwolnienie
od kary i zamilczenie o uczynionem doniesieniu.

§ 67. Kto stosunki lub przedmioty, odnoszace si¢ do
obrony wojskowej panstwa lub do dziatan armji, w tym za-
miarze wysledza, aby o nich w jakibadz sposéb udzieli¢ wia-
domosci nieprzyjacielowi, albo kto w czasie pokcju o urza-
dzeniach lub przedmiotach, sity zbréjuej panstwa lub wojsko-
wej jego obrony dotyczacych, a nie publicznie przez panstwo
przedsiebranych lub wykonywanych, wywiaduje sie w tym
celu, aby obcemu panstwu o nich udzieli¢ wiadomosci, ten
staje sie winnym zbrodni szpiegostwa i bedzie $cigany i uka-
rany przez sady wojskowe wedtug szczeg6lnych przepiséw, pod
tym wzgledem obowigzujacych. (Obecnlo™weditug § 58 K.K W.).
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W leu sam sposéb traktowaé¢ nalezy inne porozumienia
z nieprzyjaciotom, tudziez wszelkie przedsiewzigcia, zmierza-
jgce do wyrzadzenia szkody armji oesarsko-austrjackiej lub
wojskowym sprzymierzonym, albo przysporzenia korzysci nie-
przyjacielowi.

4, Jak wynika z przytoczonych wyze]
piséw ustaw dzielnicowych, kazda z nich stoi na
innem stanowisku zaréwno pod wzgledem syste-
mu ujecia jak szczegélnych stanéw faktycznych
przestepstw, grozacych bezpieczeristwu zewnetrz-
nemu i bytowi panstwa. Najnowsze z nich co do
czasu przepisy, wigczone do K, K R., a pocho-
dzace czesciowo zr. 1912 czeSciowo z 1919, przy-
stosowane zostaly, przynajmniej o ile chodzi
0 zdrade stanu (art. 99 — 102), do warunkéw po-
litycznych Rzplite] Polskiej, w pozostatych arty-
kutach dokonano w mys$l dekretu z d. 211919
przystosowania mechanicznego przez zamiang wy-
razow ,Rosja“, ,rosyjski“, na ,Polska“ ,polski“.
Zmian tych nie wprowadzono do K. K. N. i U. K. A,,
ktére w ten sposOb pozostaty w dawnem brzmie-
niu i méwig wcigz o Rzeszy Niemieckiej i Mo-
narchji Austrjackiej, o cesarzach niemieckim i au-
strjackim i t. p. Oczywistg jest rzecza, ze w sto-
sowaniu tych ustaw nastgpi¢ musi odpowiednie
podstawienie na miejsce poje¢ i os6b tam wy-
mienionych odpowiadajacych im pojeé i oséb sto-
sownie do nowego ukiadu politycznego i warun-
kow panstwa, ktore te ustawy recypowato, t. j.
Rzeczypospolitej Polskiej. Odpowiada¢ to bedzie
rowniez postanowieniu art. 7-"8 R. R. M. 10.V.1921,
ktéry takie zmiany wprowadzity do K. K. W. Tam
zatem gdzie mowa o Rzeszy Niemieckiej lub Mo-
narchji Austrjackiej, ich bezpieczehstwie, wojsku,
catosci terytorjum, ustroju i t p. nalezy mie¢ na
wzgledzie odpowiednio: Rzplita Polskg jej bezpie-

prze-
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czenstwo, wojsko, catos¢, ustrdj i t p., tam gdzie
mowa 0 cesarzach, nalezy mie¢ na wzgledzie
Naczelnika Panstwa.

6. K K W. stoi na stanowisku, ze okolicz-
nos¢ spetnienia przestepstwa zdrady stanu lub
zdrady kraju przez osobe wojskowg sama przez
sie nie daje podstawy do odmiennej kwalifikacji
przestepstwa i ze og6lne zasady powszechnych
ustaw karnych winny tu by¢ stosowane. Co do
znaczenia przestepstw tych, ich przedmiotu, cech
dziatania przestepnego i wogéle wihasciwosci roz-
maitych stanéw faktycznych odsytamy do posz-
czeg6lnych ustaw dzielnicowych, komentowanie
ich w tern miejscu spowodowa¢ by musiato zbyt
wielkie rozszerzenie naszego wydawnictwa. Po-
przestaniemy tedy tylko na kilku uwagach zasad-
niczych.

7. Zdrada stanu albo zbrodnie stanu, ina-
czej t. zw. przestepstwa polityczne, stanowig od-
rebng grupe przestgpstw, wymierzonych wprost
przeciw istnieniu i organizacji panstwa. Obejmuja
eone zakres czyndw, najwczesniej stanowigcych
teren dziatalnosci karzacej panstwa, podczas gdy
inne przestepstwa mogly by¢ jeszcze traktowane
jako przedmiot pomsty krwawej, albo jako priva-
torum controver$lae. Jako nastajgce wprost na
byt panstwa, wywolywaty one ze strony organiza-
cji panstwowej najsurowszg represje; czesciowo
stan taki utrzymuje sie jeszcze obecnie.

8. Pojecie, zakres, stany faktyczne i karal-
nos¢ tej kategorji przestepstw SciSle sg zalezne
od formy ustroju panstwowego, od podstaw orga-
nizacji panstwa i tych form prawnych, w jakie sie
zycie panstwowe przyobleka. Okres ustroju mo-
narchicznego i samowladztwa osoby, piastujgcej
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wihadze zwierzchnig, usitowat traktowaé interes pan-
stwa i spoteczenstwa w zwigzku z jego panstwo-
wg organizacjg, jako zjawisko pochodne, uzalez-
nione catkowicie od naczelnego interesu osoby
panujacej. Stad ta osoba, wladze zwierzchnig dzier-
zaca,-nie tylko miata symbolizowa¢ panstwowosc,
ale wprost wywyzszata sie ponad nig, sprowadzata
egotycznie wszelkie zagadnienia panstwowe do
siebie, wszelkie pogwalcenia interesu publicznego
traktujgc jako obraze swego majestatu. W dzi-
siejszych ustrojach panstwowych, ujetych w mnigj
lub wiecej skrystalizowane formy zaleznosci wza-
jemnej wszystkich ludzi, zwigzek panstwowy sta-
nowiacych, to jednostkowe podtoze, zbrodni stanu
musialo oczywiscie ustgpi¢; miejsce majes atu pa-
nujacego zajmowac chcial majestat ludu, a wresz-
cie majestat wogoble ustgpit miejsca prawu, wy-
obrazajgcemu organizacje panstwowa, jako catos¢
zrzeszenia ludzkiego, obejmujgcego ludzi, pewne
terytorjum zamieszkujgcych, potgczonych koniecz-
nie i naturalnie w tgcznem dazeniu do osiagnie-
cia szczesliwosci powszechnej.

Wraz z temi przeksztatceniami poje¢ i za-
dan panstwa nastgpi¢ musiato przeobrazenie po-
gladow na istote i znaczenie czynéw skierowa-
nych do zburzenia organizacji panstwowej. Pozo-
stajac nadal szkodliwemi w istocie swojej, uleglty
one zmianom co do swego stanu faktycznego,
zmienit sie bowiem w znacznym stopniu przed-
miot ochrony prawnej w tym wypadku, jesli na-
wet nie formalnie, to pod wzgledem swej tresci.

Tam nawet, gdzie brzmienie ustawy pozo-
stalo bez zmiany w ujeciu przystosowanem do
dawnych form panstwowosci, wykladnia i prakty-
ka wymiaru sprawiedliwosci musi nadawac im no-
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wa tres¢, — w Polsce dotyczy to przepiséw K. K.
N. i U. K. A. oczywiscie niewspotczesnych,—pod
mocg K. K. R. mamy juz do czynienia z nowem
ujeciem zagadnienia, jakkolwiek opartem na daw-
nych wzorach, jednak przystosowanem do wspoét-
czesnych potrzeb panstwowych. Dotyczy to oczy-
wiscie tylko czterech artykutéw, obejmujacych
whasciwg zdrade stanu w czesci M K. K. R, bo-
wiem inne pokrewne grupy (cze$¢ IV i V) pozo-
staly w dawnem brzmieniu.

9. Rzeczpospolita Polska, jako panstwo de-
mokratyczne, jest naturalnym i koniecznym zwiagz-
kiem wolnych obywateli jej terytorjum zamieszku-
jacych. Stad kazdy obywatel Rzplitej, jako wolny
i petnoprawny uczestnik zwigzku ma prawo i obo-
wigzek udzialu w zyciu panstwowem, oceny po-
szczegllnych objawéw tego zycia i catoksztattu
jego organizacji, wspoétdziatania trybem i Srokda-
mi organizacyjnemi w kierunku najwspanialszego
rozwoju i najlepszego wykonywania funkcji pan-
stwowych oraz osiggania udoskonalen i zmian,
jakich dobro i szczesliwo$é powszechna obywa-
teli wymaga¢ by mogly. Do wspomnien histo-
rycznych, jakkolwiek zywych jeszcze w pamieci
obecnych pokolen polskich i widniejacych w tek-
stach nieuchyionych dotad formalnie, ale bezprzed-
miotowych faktycznie, ustaw, nalezg rozmaite za-
kazy, zmierzajgce do postawienia nieprzebytej ta-
my pomiedzy poddanym a wihadzg panstwowg
i traktowania kazdej daznosci obywatelskiego
udzialu w 2zyciu publicznem jako przestepstwa.
Szeroki zakres praw obywatela w dziele wspdlnej
troski o dobro Rzplitej wymaga z drugiej strony
stanowczego odparcia wszelkiego zamachu, kto-
ryby w te Rzplita, jej organizacje, jej catos¢ i byt
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godzit, a przez to samo'zagrazat prawom i dobru
kazdego jej obywatela. W tym stanie rzeczy za
zbrodnie stanu uwazaé nalezy wszelki zamach na
catos¢ i niepodlegtosé, byt i ustréj Rzplitej, be-
dace wyrazem swobodnej woli obywateli, owocem
ich ofiary, pracy i krwawego wysitku, warunkiem
ich swobodnego zycia i rozwoju pod ochrong
przez nich ustanowionego porzadku prawnego.

10. Przedmiotem przestepstwa jest tu Rzplita,
pojmowana jako prawny i faktyczny wyraz wspot-
zycia zrzeszonych naturalnie dla celéw wspélnego
dobra jej obywateli. Interes panstwa, jako cato
§ci organizacyjnej i interes obywateli, jako istot-
nych skitadnikbébw tej calosci, tgcza sie ze sobg,
stanowigc przedmiot ochrony prawnej przed za-
machem dla nich szkodliwym. Prawo panstwa do
samoistnego bytu, do organizacyjnego rozwoju,
do przybierania i utrzymywania spotecznie pozy-
tecznych form ustrojowych i prawo obywateli do
posiadania wilasnej panstwowosci, udziatlu w jej
zyciu, ksztattowania jej wedlug swoich potrzeb,
sg dwiema stronami tego samego zjawiska spo-
tecznego, zagrozonemi przez zbrodnie stanu iszu-
kajgcemi ochrony prawnej w odpowiednich prze-
pisach karzacych. Stad Binding nazywa zbrodnie
stanu przestepstwami przeciwko panstwu i jego
ludnosci.

11. Oprocz tego ogdlnego i wspoélnego dla
calej grupy przestepstw politycznych przedmiotu
mamy w poszczegllnych stanach faktycznych
odmienne przedmioty szczegOlne: a wiec byt
panstwa, jego catos$¢, ustroj panstwowy lub po-
szczegOlne jego elementy, stanowisko zewnetrzne
i stosunek do innych panstw, swoboda wykony-
wania praw publicznych obywatelom przynaleznych,
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prawidtowos¢ funkcjonowania organizmu panstwo-
wego it p. Skad konieczny jest dalszy podziat
tej kategorji przestepstw na grupy wedtug pokrew-
nych stanéw faktycznych. Przedewszystkiem zatem
wyrézni¢ nalezy: a) grupe pokrewnych przestepstw
przeciwko bezpieczenstwu wewnetrznemu panstwa,
t. j. SciSlejszy zakres zdrady stanu; b) nastepng
grupe stanowi¢ beda przestepstwa przeciwko bez-
pieczenstwu zewnetrznemu panstwa, czyli t. zw.
zdrada kraju; c) nastepnie przyjdg grupy prze-
stepstw przeciwko normalnemu biegowi zycia
panstwowego i publicznym prawom obywateli,
a wiec- przeciwko wiladzy ustawodawczej, wiadzy
wykonawczej i zarzadowi panstwowemu i t p.

12. Osoba, piastujgca Najwyzsza Wiadze
Panstwowg w panstwie, jest symbolem bytu, je-
dnosci i catosci panstwa, i z tego punktu widze-
nia ulega szczegdlnej ochronie w ustawie karnej.
Stosunek ten byt szczeg6lnie prosty woéwczas
i tam, gdzie wladza panstwowa spoczywata niepo-
dzielnie w rekach monarchy absolutnego, panstwo,
prawo i wladca byly pojeciami od siebie wzajem-
nie nieroztacznemi, kazdy czyn szkodliwy dla pan-
stwa mogt byé uwa*zany za zbrodnie przeciw ma
jestatowi i odwrotnie.

Z biegiem czasu nastgpito pod tym wzgle-
dem roézniczkowanie dos¢ znaczne: piastun Naj-
wyzszej Wiadzy Panstwowe] przestat by¢ fakty-
cznym samorzadca, jedynem Zzrédtem prawa i spra.
wiedliwosci, nie przestat jednak byé symbolem”
wyobrazicielem niezaleznosci i udzielnosci pan-
stwowej i w tym charakterze prawo ochrania¢ go
musi najgorliwiej. Rozgraniczenie charakteru osoby,
piastujacej Najwyzszg Wiadze Panstwowsg, jako
czynnika i symbolu panstwowosci i jako jedno-
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stki ludzkiej, stanowi przedmiot ustaw konstytu-
cyjnych, zasadniczych praw panstwa i nie jest
bynajmniej wytaczony pewien zakres stosunkdw,
w ktorych te dwa punkty widzenia powodujg
roznice skutkéw prawnych oceny dziatan, zaréwno
przez te osobe, jak przeciw niej podejmowanych.
Tak mozna wyobrazi¢ sobie zaréwno odpowie-
dzialnos¢ konstytucyjnego piastuna Whadzy Naj-
wyzszej przed spoteczenstwem, jak pewien zakres
stosunkdw osobistych, nie majacych charakteru
piastowania whadzy i z tern piastowaniem zwig-
zanych skutkéw. Jednakze niewatpliwie pierwszo-
rzednej wagi troskg organizacji panstwowej by¢
musi, aby ochroni¢ piastuna Wiadzy Najwyzszej
od wszelkiego bezprawnego zamachu, ktoryby
przeszkadzat mu z woli spotecznej powierzona
sobie wihadze wykonywad.
13 Wedtug uchwaty Sejmu z dnia 20 lutego

1920 roku o powierzeniu Jozefowi Pitsudskiemu
dalszego sprawowania urzedu Naczelnika Panstwa,
ktéra-to uchwata okresla charakter Najwyzszej Wia-
dzy Panstwowej w Polsce do czasu, zanim nie uczy-
ni tego w sposob ostateczny uchwalona przez Sejm
Ustawodawczy konstytucja, ,Naczelnik Panstwa
jest przedstawicielem Panstwa i najwyzszym wy-
konawcg uchwat Sejmu w sprawach cywilnych
i wojskowych". Jakkolwiek okreslenie to nie jest
ani wyczerpujace, ani $ciste, ani dostateczne, a do-
piero konstytucja takie okres$lenie przyniesie, je-
dnakze charakter Nacgelnika Panstwa, jako przed-
stawiciela Rzeczypospolitej Polskiej, osoby repre-
zentujacej jej istnienie, jej niepodlegtosé, udziel-
nosé, jednosé i catosé, jest niewatpliwy, a z pun-
ktu widzenia ochrony karno - prawnej ta tylko
strona stanowiska Wiadzy Najwyzszej wchodzi
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W gre, sprawa uprawnien szczegoélnych, czynnosci
wykonawczych, odpowiedzialnosci politycznejit. p.
nie ma tu juz znaczenia. Majgca w osobie Na-
czelnika Panstwa najwyzszego swego przedstawi-
ciela Rzplita bedzie zatem dotknigta w sobie sa-
mej przez wszelki zamach, przeciwko temu swemu
przedstawicielowi skierowany.

14, Przez pojecie ustalonego w drodze
zasadniczych ustroju panstwowego rozumie¢ na-
lezy podstawowe formy ustrojowe, stanowigce
przedmiot konstytucji. Jest rzeczg obojetng, czy
konstytucja miesci sie w jednym akcie ustawo-
dawczym, okreslajagcym catoksztatt ustroju pan-
stwowego (takiej konstytucji Polska jeszcze nie
ma), czy tez w szeregu poszczegolnych aktow
ustawodawczych, obejmujgcych i ustalajgcych cze-
sciowo pewne dziaty ustroju panstwowego. A wiec
wszystkie akty ustawodawcze do czasu wydania
konstytucji, ustalajgce podstawowe formy ustroju
panstwa, sa de facto temi prawami zasadniczemi,
poniewaz tres¢ ich wypelnia zasadnicze postulaty
organizacyjne. Takiem prawem zasadniczem jest
Dekret 22 listopapa 1918 r. ustalajacy republikan-
ska forme ustroju panstwowogo Polski; jest niem
uchwata Sejmu z'dnia 20 lutego 1919 roku, okre-
Slajgca ustrojowe stanowisko Sejmu, Naczelnika
Panstwa, rzadu i t. p. Szereg innych ustaw, do-
tyczacych podobnych zagadnienn podstawowych,
stwarza w braku jednolitej ustawy konstytucyjnej
te formy ustroju, ktére bedg z ochrony prawnej
korzystaty.

Wszelki zamach na zasady ustroju Rzplitej
w konstytucji ustalone, albo do kategorji zasad
konstytucyjnych nalezgce, a wiec na forme ustroju
republikanskiego w celu zastgpienia jg przez inna.

praw
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na prawa i stosunek wzajemny wiadzy ustawo-
dawczej, wykonawczej, sgdowej >t. p., o ile nie
bada dotyczytly tylko poszczegolnych funkcji tych
wladz, ale ich zasadniczego stanowiska panstwo-
wego, bedg zamachem na ustrgj panstwowy.

15, Istotna czescig sktadowag panstwa jest
jego terytorjum. Terytorjum panstwowe okres$laja
jego granice, ustalone w drodze kompromisu
miedzynarodowego. Nawet panstwa, ktorych gra-
nice okreSla przyroda sama, n.p. panstwa wy-
spiarskie, daza w rozwoju swoim do rozszerzenia
terytorjum panstwowego poza te granice drogg
podboju, kolonizacji i t p. Wtedy zasada wyzej
przytoczona okreslania granic w drodze miedzy-
narodowego porozumienia staje sie i dla takich
panstw miarodajna. Rzadko réwniez granice pan-
stwowe odpowiada¢é moga granicom etnicznym, na-
rodowosciowym, przy ich okreslaniu bowiem muszg
by¢ wziete pod uwage takze inne prdécz etnicznych
wzgledy, a nadto rozsiedlenie narodowosci we wspot-
czesnym S$wiecie nie da sie rozgraniczy¢ jakiemi-
kolwiek statemi linjami. Stad granice panstwowe
i objete”temi granicami terytorjum jest wyrazem
W pierwszym rzedzie stosunku prawnego, opar-
tego, jak wiekszos¢ stosunkoéw prawnych miedzy-
narodowych, na faktycznym uktadzie sit zywo-
tnych organizacji panstwowej i ze swej strony sit
tych warunkiem. Cato$¢ terytorjum, osiggnietego
przez organizacje panstwowag w wyniku ujawnio-
nych sit zywotnych i przyciagajacych, jako waru-
nek normalnego zycia i rozwoju panstwa oraz
swobodnego korzystania obywateli z praw przy-
naleznosci do zrzeszenia panstwowego, stajac sie
przedmiotem zamachu, musi byé rozpatrywana
z punktu widzenia narazonego w ten sposob na



§ 56. Zdrada. 239

szwank interesu panstwa w istotnych jego wia-
Sciwosciach.

16 Dziatanie przestepne w tych wszystkich
stanach faktycznych polega na speinieniu zama-
chu. Pojecie zamachu nie wymaga, aby zamie-
rzenie przestepne osiaggneto cel, w ktérym zostato
podjete. Zamachem jest nie tylko rzeczywiste
pozbawienie zycia, zdrowia, wolnosci osoby pia-
stujacej Najwyzszag Wiadze panstwowa, albo rze-
czywista zmiana ustroju, albo oderwanie czesci
od ;erytorjum panstwowego, — przeciwnie: samo
usitowanie tych czynéw jest juz wypetnionym sta-
nem faktycznym zamachu.

17. Zamach jest to dziatanie gwattowne,
czynne, rzeczywiscie przedsiewziete i ujawnione
nazewnatrz w postaci usitowania doprowadzenia
do wydarzen, stanowigcych przedmiot zamierze-
nia przestepnego, albo tez rzeczywistego ich spo-
wodowania. Dziatanie, zmierzajgce do zmiany
ustroju i t. p. celéw, ale nie posiadajace cech
gwattu, a przeciwnie oparte na prawie, wynika-
jace z wyraznych uprawnien ustawowych, lub tez
zasadniczo z niemi zgodne, nie bedzie stanowito
zamachu przestepnego.

18 Nie tylko domaganie sie zmian przez
postdw sejmowych przy tworzeniu ustaw panstwo-
wych lub krytyce dziatalnosci rzadowej, ale ipoza
Sejmem i immunitetem poselskim podejmowane
zabiegi lub wypowiadane opinje, o ile nie zawie-
rajg w sobie cech innego przestepstwa, np. kary-
godnego podburzania, zniewagi, przestepstw prze-
ciwko zarzadowi panstwowemu it p. nie stoja
same przez sie w sprzecznosci z postanowieniami

karnemi, w szczeg6lnosci nie stanowig zdrady
stanu.
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19, Dziatanie ulega karze tylko w wypadku
winy umysinej, a to ze wzgledu na samg stru-
kture stanu faktycznego, w ktérym istotny czyn-
nik skfadowy polega na zamierzeniu dla panstwa
szkodliwem, ktére sprawca w czyn wprowadzi¢
usituje. Samo pojecie zamachu, bedacego prze-
dewszystkiem forma usitowania, pomijajac inne
przestanki, nie dopuszcza rnozliwosci innej formy
zawinienia, jak umyslne. Nieostrozne pozbawie-
nie zycia osoby, piastujgcej Wiadze Najwyzsza,
albo inne nieostrozne przyczynienie sie¢ do spo-
wodowania skutkéw, w dziale o zbrodniach stanu
wyliczonych, bedzie kwalifikowane wedtug cech
faktycznych i prawnych popetnionego nieostroz-
nie dziatania lub zaniechania, jednak poza prze-
pisami o zdradzie stanu.

20. Zdrada kraju jest zbrodnig przeciwko
bezpieczeristwu zewnetrznemu panstwa, podobnie
jak zdrada stanu grozita jego bezpieczenstwu we-
wnetrznemu. Przedmiotem przestepstwa jest tu,
podobnie jak przy zdradzie stanu, Rzplita: zdrada
kraju zagraza jej niepodlegtosci, jej stanowisku
miedzynarodowemu, catosci jej terytorjum. RO-
znica polega na tern, ze o ile przy zdradzie stanu
dziatanie przestepne podejmowano wewnatrz sa-
mej panstwowosci, o tyle przy zdradzie kraju
w gre wchodzi obcy czynnik zewnetrzny, nieprzy-
jaciel, ktéry nastaje na bezpieczenstwo, niepodle-
gtos¢, lub catos¢ panstwa, a zdrajca kraju z tym
nieprzyjacielem wspoétdziata, pomaga mu i t. p,
szkodzac przez to samo ojczyznie i potegujac nie-
bezpieczenstwo, zagrazajace jej od nieprzyjaciela.

21. Za nieprzyjaciela uwaza¢ nalezy to pan-
stwo obce, lub dziatajacych w jego interesie oby-
wateli, z ktdrym Polska jest w stanie wojny.
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Grzedowe wypowiedzenie wojny nie jest rzecza
konieczng, poniewaz wedtug zwyczajow miedzy-
narodowych niezawsze bywa ono przestrzegane
przy rozpoczeciu dziatan wojennych. Jednakze,
oprécz wojennych dziatan nieprzyjaciela, wcho-
dzi¢ moga w gre i inne wrogie dziatania. Jezeli
zatem nawet poza rzeczywistym zakresem dziatan
wojennych, w Scistem znaczeniu tego wyrazu, ma-
my do czynienia z zerwaniem stosunkoéw dyplo-
matycznych, odwotaniem przedstawicielstwa dy-
plomatycznego, postawieniem ultimatum it p.-—
to nalezy uzna¢, ze stan miedzynarodowy pomie-
dzy takiemi panstwami jest stanem nieprzyjaciel-
skim, panstwo, z ktérem zerwano stosunki jest
nieprzyjacielem, i okazywanie takiemu nieprzyja-
cielowi ustugi w jego wrogich dziataniach, jakkol
wiek nie Scisle wojennych, bedzie réwniez zdrada
kraju. Natomiast same tylko niecheci i antago-
nizmy narodowosciowe nie wystarczajg do uzna-
nia panstwa obcego za nieprzyjaciela.

22, Panstwo, wojskowo sprzymierzone z Pol-
ska, t j. panstwo, ktére nie tylko pozostaje w sto-
sunkach dyplomatycznych, ale w $cislejszym soju-
szu wojskowym zaczepno-odpornym, bez wzgledu
na to, czy bierze czynny udziat w naszych ope-
racjach wojennych,*korzysta pod wzgledem zdrady
kraju z tej samej ochrony prawnej, co panstwo
whasne; bowiem niebezpieczenstwo, na ktore to
panstwo mogtoby byé narazone, zagraza réwno-
cze$nie i naszemu panstwu. Stad dziatanie szko-
dliwe dla paristwa, wojskowo z Polskg sprzymie-
rzonego, a powodowane zamiarem przychylnym
dla nieprzyjaciela, ulega karze, jako zdrada kraju.

23. Zdrada kraju ulega karze tylko w wy-
padku winy umysinej. Subjektywny czynnik za-

Kodeks Karny Wojsk.— 16
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miaru wysuwa sie tu nawet na plan pierwszy,
jako podstawowa cecha stanu faktycznego. Zly
zamiar moze sie wyraza¢ w obydwoch formach,
t. j. jako zamiar bezposredni lub ewentualny, je-
zeli sprawca $Swiadomie dopuszczat szkodliwo$é
swe”o dziatania dla bezpieczehstwa zewnetrznego®
panstwa, kierowany innemi wzgledami, np. che-
cig zysku it p. Zly zamiar wobec poszczegol-
nych form zdrady kraju nie musi by¢ zamiarem
szczeg6lnym, wystarczy ogdllny zly zamiar, samg
tylko szkode panstwa w ogélnosci, a nie konie-
cznie dang jej forme majacy na wzgledzie. Tak-
samo co do korzysci, jakie ma stad osiggna¢
nieprzyjaciel, zarowno bezpo$redni iszczegdlny, jak
ewentualny i ogolny zamiar, wystarczaja do uzna-
nia zdrady kraju za zawiniong umyslnie.

24. Usitowanie ulega karze. W mysl tego,
co powiedzieliSmy o zlym zamiarze, usitowanie
réwniez zmierza¢ moze zaréwno do spetnienia
jednego z konkretnie w ustawie wymienionych
poszczegolnych przestepstw, jak wogole poparcia
nieprzyjaciela i przyczynienia szkody krajowi. Oczy-
wiscie na karalnos¢ wptywa¢ bedzie rodzaj usito-
wania w zaleznosci od tego, jaka karg obtozone
jest dokonanie usitowanego przestepstwa. Po-
szczegblne stany faktyczne, szczeg6lniej w kazui-
stycznem wyliczeniu K. K. R, mogg tej tezie nieod-
powiadac.

25. Poniewaz, najwazniejszg okolicznoscig
w stanie faktycznym zdrady kraju jest zty zamiar,
nie moga by¢ poczytane wypadki spetnienia dzia-
fah objektywnie dla nieprzyjaciela pozytecznvch,
a dla wilasnego kraju szkodliwych, jesli je pod-
jeto w warunkach, wylgczajacych moznos¢ swo-
bodnego powziecia zamiaru, czy to ze wzgledu na
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brak swiadomosci, czy tez ze wzgladu na nie-
mo6znos$¢ kierowania swymi czynami. Jakkolwiek
okolicznosci te wynikaja z ogélnych zasad prawa
karnego, jednakze wobec szczegblnego charakteru
przestepstwa nalezy je tu podkreslic. A wiac
w szczegblnosci nalezy wyrdzni¢ wypadki dziata-
nia pod wplywem przymusu nieodpornego lub
stanu koniecznos$ci, wowczas kiedy sprawca jest
we wiadzy nieprzyjaciela i moze by¢ przez niego
zmuszony do wykonania czynnosci, objektywnie
odpowiadajgcych .stanowi faktycznemu zdrady kra-
ju, pomimo to jednak dziatanie, w takich warun-
kach spetnione, nie bedzie za zdrade kraju po-
czytane. Istnienie takich warunkdéw, wylgczajacych
odpowiedzialno$¢, musi by¢é ustalone i poddane
rzeczowej ocenie w kazdym poszczegélnym wy-
padku, w zaleznosci od stopnia przymusu i ro-
dzaju wykonanej czynnosci. A wiec dostawa zyw-
nosci dla wojska nieprzyjacielskiego na terenie
okupowanym nie moze by¢ uwazana za zdrade
kraju, ale stan okupacji, nie usprawiedliwia oby-
watela polskiego, ktéryby sie w tych warunkach
trudnit szpiegostwem lub spetnit podobny czyn.
O ile przymus nieodporny dotyczy kazdego, o tyle
wyzsza koniecznos$¢ ;iie usprawiedliwia osoby, ma-
jacej szczegllny obowigzek narazenia sie na nie-
bezpieczenstwo, a wiec np. zotnierza. Stad i pod
tym wzgledem kazdy poszczegolny wypadek wy-
maga rzeczowego zbadania w mysl odpowiednich
przepisow czesci ogdlnej kodeksu.

§ 57.

Kto w polu popetni zdrade kraju, ule-
ghie za zdrade wojenng karze domu karne-
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go, na czas nie krotszy jak lat dziesie¢ Iub
domu karnego dozywotniego.

§ 58.

Za zdrade wojenng (8 57) ulegnie karze
Smierci, kto umysinie, by da¢é pomoc nie-
przyjacielskiej sile zbrojnej Ilub przynies¢
szkode wojskom polskim albo sprzymie-
rzonym:

1) spetni czyn, wymieniony w § 90 nie-
mieckiej ustawy karnej;

2) niszczy lub czyni niezdatnymi do
uzytku drogi lub urzadzenia telegraficzne;

3) zdradzi tajemnice posterunku, hasto
lub odzew;,

4) w obliczu nieprzyjaciela sklada fat-
szywe meldunki i uwiadomienia stuzbowe
lub zaniecha podania prawdziwych;

5) stuzy nieprzyjacielowi jako przewo-
dnik w przedsiewzieciach wojennych przeciw
polskim lub sprzymierzonym wojskom, al-
bo—jako przewodnik — btednie kieruje pol-
skie lub sprzymierzone wojska;

6) w obliczu nieprzyjaciela daje woj-
skowe sygnaly lub inne znaki w sposdb mo-
gacy zaniepokoi¢ wojsko lub je blednie skie-
rowaé; albo wzywa do ucieczki lub przeszka-
dza zbidrce rozproszonych szeregowych;
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7) nie wykona catkowicie Iub czescio-
wo rozkazu stuzbowego, albo tenze samo-
wolnie zmieni;

8) kto podejmie ustne lub pisemne po-
rozumiewanie sie lub posredniczenie w tem-
ze z osobami w wojsku nieprzyjacielskiem,
marynarce nieprzyjacielskiej, lub w kraju
nieprzyjacielskim, w sprawach tyczacych sie
prowadzenia wojny;

9) rozpowszechnia w wojsku odezwy
i obwieszczenia nieprzyjaielskie;

10) zaniecha obowigzkowej pieczy nad
zaopatrzeniem wojsk;

11) wypusci na wolnos$¢ nieprzyjaciel-
skich jencoéw wojennych, lub

12) poda do wiadomosci nieprzyjaciela
ksiege sygnatdéw lub wyciag z niej.

W wypadkach mniejszej wagi stosuje sie
ciezkie wiezienie na czas nie krotszy jak lat
dziesie¢ lub dozywotnie ciezkie wiezienie.

59.

Jezeli wiecej os6b zmoéwi sie do zdra-
dy wojennej, lecz do jej wykonania lub ka-
ralnego usitowania nie 'dojdzie, stosuje sie

ciezkie wiezienie na czas nie krotszy jak
lat piec.
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8 60.

Kto otrzyma wiarygodng wiadomos¢ o za-
mysle zdrady wojennej (8§ 57—59) w cza-
sie, gdy zapobiezenie zbrodni jest mozliwe
i zaniecha o tern w pore donies¢é—ulega ka-
rze jako wspoisprawca, jezeli spetniono te
zbrodnie lub karalne jest usitowanie.

§ 61.

Nie ulegnie karze za udziat w zamysle
zdrady wojen™.ej uczestnik jego, jezeli w cza-
sie, w ktorym wiladza stuzbowa skadinad
jeszcze nie jest powiadomiona, w ten spo-
séb o nim doniesie, ze mozna bedzie za-
pobiedz zbrodni.

1 8857 — 61 obowigzuja tylko pod moca
K. K. N.; w pozostatych dwdch dzielnicach Rze-
czypospolitej nie majg one zastosowania wobec
artt 34 i 49 R R M. 10V.1920; ob. t 21i 3
pod § 56.

2. Jednakze na obszarze b. zaboru austria-
ckiego sankcje karne przewidziane w 8 58 K. K. W.
bedg miaty w mysl art. 49 R R. M. 10.V.1920 za-
stosowanie do zbrodni wymienionej w § 67 G. K. A.
jezeli jg spetniono ,w czas'e toczgcej sie lub
bezposrednio grozacej wojny, lub w czasie mo-
bilizacji“.

3. Co do przedmiotu, podmiotu i og6lnych
zasad karalnosci zdrady stanu i zdrady kraju
wigcznie z t. zw. zdradg wojenng ob. t 5—25

pod § 56.
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ROZDZIAL 1l

Narazenie na niebezpieczenstwo sity zbrojnej
w polu.

8 62.

Kto w polu umysinie naruszy obowig-
zek stuzbowy i tern spowoduje, ze przedsie-
wziecia nieprzyjacielskie doznajg poparcia
lub, ze dla prowadzacych wojne wojsk pol-
skich lub sprzymierzonych powstanie nie-
bezpieczenstwo lub szkoda—ulega karze do-
mu karnego do fat dziesieciu, albo karze
wiezienia lub twierdzy do lat dziesieciu.
W wypadkach mniejszej wagi i w wypad-
kach nieumysin go naruszenia obowigzku
stuzbowego stosuje sie kare pozbawienia wol-
nosci do lat trzech.

Obok wiezienia mozna orzec przenie-
sienie do drugiej klasy zotnierzy.

1 Przedmiotem ochrony prawnej jest w wy-
padku § 62 bezpieczenistwo i powodzenie wojska
w polu, a, co zatem idzie, bezpieczenstwo pan-
stwa. Pogwalcenie obowigzku stuzbowego jest
Srodkiem, skutek taki sprowadzajacym. Jednakze
dyspozycja § 62 ujeta jest w taki spos6b, ze for-
malnie za bezposredni przedmiot przestepstwa
uznawaé¢ nalezy obowiazek stuzbowy, ktory po-
gwatcono. Ma to znaczenie dla oceny zawinie-
nia. Mianowicie subjektywne zawinienie umysine
w pierwszej czesci art. 1 i nieumyslne w 2 jego
czedci dotyczy naruszenia obowigzku,—spowodo-
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wanie niebezpieczenstwa dla wojska i panstwa
jest juz skutkiem objektywnym i bedzie w ten
sposéb zawinione tylko posrednio. Ta okoliczno$é
odrdznia przestepstwa z § 62 od zdrady wojennej
(8 57 — 61, oraz odpowiednie przepisy K. K. R.
i G. K. A) gdzie okazanie wspotdziatania nieprzy-
jacielowi lub szkodzenie interesom wiasnego pan-
stwa musiato by¢ bezposrednio zawinione i wy-
raznie stanowito przedmiot przestepstwa.

2. Podmiotem przestepstwa moze byé osoba
stanu zotnierskiego, urzednik wojskowy w wypad-
kach § 153 albo osoby wymienione 8§ 156, 157,
158 réwniez w odpowiednich, w tych paragrafach
wskazanych, wypadkach.

3. Dziatanie musi by¢ spetnione w polu
t. j. w warunkach wskazanych w 8§ 9 i 10 (ob.).

4. Dziatanie polega na naruszeniu obo-
wigzku stuzbowego. Wojskowy obowigzek stuz-
bowy obejmuje wszystkie te czynnosci, ktore
z istoty przynaleznosci do wojska dla osdb woj-
skowych wynikajg, zaréwno z mocy ustaw, prze-
piséw i regulaminéw wojskowych, jak szczegdl-
nych rozkazéw i instrukcji (por. tezy pod § 29).

5. Dziatanie moze byé zawinione umysinie
w formie zamiaru bezposredniego lub ewentual-
nego. Swiadomos¢ i wola winowajcy umysinego
powinny wtym wypadku obejmowac istnienie obo-
wigzku stuzbowego i dazy¢ do jego naruszenia
lub dopuszcza¢ naruszenie obowigzku z pobudek
Innych, ale nie ze wzgledu na cheé okazania po-
mocy nieprzyjacielowi, wtedy bowiem bedzie to
zdrada wojenna. Zawinienie nieumys$lne roéwniez
ma na wzgledzie pogwaitcenie obowigzku stuzbo-
wego przez dziatanie, nie zmierzajgce wprawdzie
Swiadomie do tego celu, ale nieostroznie lub
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lekkomyslnie stojace w sprzecznosci z obowigz-
kiem, o ktdrego istnieniu sprawca mogt lub po-
winien byt wiedziec.

6. Pomiedzy zawinionem naruszeniem obo-
wigzku, a kwalifikujagcym skutkiem dziatania za-
chodzi¢ musi zwigzek przyczynowy ulegajacy juz
tylko objektywnej ocenie.

7. Naruszenie obowigzku stuzbowego przybie-
ra¢ moze rowniez formy poszczeg6lnych stanéw
faktycznych przestepstw, ktérych istota polega na
niewykonaniu obowigzku stuzbowego i t. p., a wiec
niepostuszenstwo (892 in.), tchérzostwo (8§ 86), opu-
szczenie posterunku {8 141) i t p. W tych wy-
padkach mozna méwié, zaleznie od okolicznosci
I stosunku kwalifikacji czynéw, o idealnym zbiegu
przestepstw, albo o pochtonieciu jednego stanu
faktycznego przez inny, wyzej kwalifikowany.

§ 63. ,

Karze Smierci ulega;

1) dowddca miejsca umocnionego, kto-
ry odda je nieprzyjacielowi, nie wyczerpaw-
szy wprzéd wszystkich'srodkéw obrony;

2) dowddca, ktéry w polu, zaniedbujac
stojace do swego rozporzadzenia srodki obro-
ny, opusci powierzony mu posterunek Ilub
odda go nieprzyjacielowi;

3) dowddca, ktéry podda sie w otwar-
tem polu w razie, jesli to spowoduje ztoze-
nie broni przez podwladne wojska, a on sam
nie uczynit wprzéd wszystkiego, czego obo-
wiazek odenn wymaga;
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4) dowoddca okretu, nalezagcego do ma-
rynarki, ktory tenze okret lub jego zaloge
odda nieprzyjacielowi, nie uczyniwszy wprzod
w celu unikniecia oddania wszystkiego, cze-
go obowigzek odenn wymaga,

W wypadkach mniejszej wagi, wskaza-
nych w p. 2 i 3, stosuje sie twierdze na
czas nie krotszy jak lat pie¢ lub dozywotnig
twierdze.

1 863 zawiera wyczerpujgco wyliczone kwa-
lifikowane wypadki naruszenia obowigzku stuzbo-
wego, powodujgcego szkode dla wojska i bez-
pieczenstwa parstwa.

2. Co do przedmiotu przestepstwa ob. t 1
pod § 62

3. Podmiotem przestepstwa mogg by¢ tylko
osoby wojskowe, SciSle w § 63 wymienione, kto'
rym powierzono dowédztwo nad miejscem umo-
cnionem, posterunkiem, oddziatem, okretem. Usta-
lenie charakteru dowodcy opiera sie na ogdélnych
przepisach wojskowych. Rodzaj miejsca umo-
cnionego, charakteru posterunku, wielkos¢ oddziatu,
rodzaj okretu nie wchodzi w rachube. Niewiel-
kie znaczenie posterunku Ilub mata liczebnos¢
oddzialu mogg powodowaé stosowanie ostatniego
ustepu 8 63, jako wypadki mniejszej wagi, obok
zresztg innych podobnych okolicznosci, zmniej-
szajagcych znaczenie przestepstwa.

4. Dziatanie polega na naruszeniu obowigzku
stuzbowego przez zaniedbanie wszelkich rozpo-
rzadzalnych Srodkéw obrony, jak o tern wyraznie
mowi ustawa.
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5. Dziatanie musi by¢ zawinione, gdyz bez
zawinienia niema odpowiedzialnosci karnej, je-
dnakze forma zawinienia moze by¢ zaréwno umy-
$lna jak nieumyslna. Jest to dla odpowiedzial-
nosci rzecza obojetna, czy sprawca Swiadomie dzia-
tat, wiedzac i chcac obowigzek naruszy¢, czy tez
przez lekcewazenie, zaniedbanie, lekkomysinosé
skutek kwalifikujacy spowodowat.

ROZDZIAL il
Samowolne oddalenie sie i dezercja.

8 64.

Kto sie samowolnie oddali ze swego
oddziatu, opusci swe stanowisko stuzbowe
lub z umystu zdata od tychze sie trzyma,
albo kto samowolnie przekroczy udzielony
mu urlop, ulega karze pozbawienia wolno-
sci do miesiecy szeSciu za samowolne od-
dalenie sie.

1 Przedmiotem przestgpstwa jest w stanie
faktycznym 8§ 64 obowigzek rzeczywistej stuzby
wojskowej, t. j. obowigzek pozostawania na sta-
nowisku stuzbowem, a to niezaleznie od wyko-
nywania tych albo innych okre$lonych czynnosci
stuzbowych. Stan rzeczywistej stuzby wojskowej
(ob. tezy pod § 4) obejmuje bowiem nietylko
fakiyczne wykonywanie pewnych czynnosci, ale
rébwniez pozostawanie w oddziale lub wogdle na
stanowisku sobie wyznaczonem do dyspozycji
stuzbowej; niezmienia tego stosunku udzielenie
urlopu stuzbowego, podczas tego urlopu bowiem
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zoinierz nie petni wprawdzie bezposrednio czyn-
nosci stuzbowych, ale pozostaje niezmiennie w Sci-
stej tacznosci ze swoim oddziatem i do jego dy-
Spozyciji.

2. Stanowisko stuzbowe, w wypadku doko-
nanego wiaczenia zolnierza do pewnego okres-
lonego oddziatu, jest tam, gdzie wskutek przyna-
leznoSci do oddziatu ma zotnierz wykonywac
swoje obowigzki stuzbowe. Zotnierz, z**oddziatu
nie zwolniony ostatecznie, ale wskutek stuzbo-
wego zarzadzenia lub rozkazu faktycznie wyla-
czony poza obreb wladzy swego oddziatu i od-
dany pod rozkazy innej wiadzy wojskowej ma
swoje stanowisko stuzbowe tam, gdzie mu je
wyznaczy ta whadza wojskowa, ktérej zostat pod-
dany, tam bowiem wykonywa swe obowigzki
stuzbowe.

3. Podmiotem przestepstwa moze byé osoba
stanu zotnierskiego, pozostajgca w rzeczywistym
wojskowym stosunku stuzbowym (ob. tezy pod
§ 4). Co do o0s6b urlopowanych osobne posta-
nowienie zawiera § 68 (ob.). Wszystkie zatem
warunki, okres$lajace rzeczywiste zaciggniecie do
stuzby wojskowej, niezbedne sg dla stanu fakty-
cznego § 64. Ztozenie przysiegi wojskowej, jako
nie posiadajgcej znaczenia prawotwaorczego, a tylko
charakter moralno-religijny,. nie moze wptywaé
na stan faktyczny przestepstwa. Obojetng jest
rzecza czy stosunek stuzbowy nawigzany zostat wsku-
tek wykonania obowigzku obywatelskiego stuzby
wojskowej, czy wskutek dobrowolnego zgtosze-
nia sie lub zawodowego wykonywania stuzby przez
oficeréw lub podoficeréw zawodowych.

4. Osoby nie nalezace do stanu zotnier-
skiego, a pozostajgce w stosunku stuzbowym do
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wojska, a wiec urzednicy wojskowi, osoby nale-
zgce do pocztu wojskowego w czasie wojny, cu
dzoziemscy oficerowie pozostajagcy przy oddzia-
fach wojskowych polskich i t. p. moga by¢ pod-
miotem przestepstwa z 8§ 64 tylko- w czasie woj-
ny w warunkach 8§ 153, 155, 157 (ob).

5. Dziatanie przestepne wedtug 8 64 polega
na czasowem uchyleniu sie od obecnosci w od-
dziale lub na stanowisku stuzbowem i zwigza-
nego z tg obecnoscig obowigzku wykonywania
stuzby i pozostawania do dyspozycji wiadz woj-
skowych. Dziatanie moze mie¢ dwie formy:;
a) samowolne oddalenie sie, b) pozostawanie
Samowolne poza oddziatem, odmiang szczegdlna
tego pozostawania jest powstrzymanie sie od po-
wrotu z urlopu w oznaczonym terminie. Oby-
dwie formy dziatania w gruncie tgczg sie ze sobg
pod wzgledem istoty, ktérg jest czasowa nieo-
becnos¢ w miejscu, przez stuzbowy obowigzek
wskazanem.

6. Przestgpstwo samowolnego oddalania sie
jest przestepstwem trzvatem, na ten charakter nie
wplywa forma dziatania przez oddalenie sie Iub
przez utrzymywanie sie poza oddziatem, gdyz
pierwsza z tych form moze mie¢ znaczenie tylko
dla poczatkowego mementu przestepstwa, prze-
chodzac natychmiast' z istoty rzeczy w druga
forme. Sprawca ktéry sie samowolnie, oddalit,
wnet potem, przez to ze nie powraca, utrzymuje
wytworzony przez siebie stan przestepny nieo-
becnosci, zupehie™ tak, jakgdyby, oddaliwszy sie
w sposOb z prawem zgodny, powstrzymat sie od
powrotu we wiasciwym terminie.

7. Dziatanie uwaza¢ nalezy za dokonane
a) z chwilg samowolnego oddalenia sie z oddziatu
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lub ze stanowiska stuzbowego, lub b) z chwilg
bezprawnego powstrzymania s\g od powrotu do
oddzialu na termin oznaczony. Te momenty majg
znaczenie decydujace dla odréznienia przestep-
stwa dokonanego od usitowanego (przy usitowa-
niu ucieczki np.), wobec jednak charakteru trwa-
tego przestepstwa nie majg one znaczenia, dla
ustalenia czasu spetnienia przestepstwa.

8, Przebywanie poza oddziatem lub stano-
wiskiem stuzbowem, gdzie sprawca powinien pet-
ni¢ stuzbe, jest, jak to wynika z istoty trwatosci
przestepstwa, skutkiem dziatania, polegajacego na
oddaleniu sie lub powstrzymaniu sie od powrotu,
ale jest zarazem ciggtem utrzymywaniem wytwo-
rzonego w ten sposob stanu przez — dajace sie
tylko abstrakcyjnie podzieli¢ na sktadniki czynne—
trwate utrzymywanie sie poza oddziatem. Ten
charakter wsp6lny samowolnemu oddaleniu sie
i dezercji (ob. tezy pod § 69) wpodobny sposob
przyjety jest przez komentatoréw; m. i. Lelewer
(Strafbaren Verletzungen der Wehrpflicht) mowi:
~Przeciwne obowigzkowi oddalenie sie stwarza
stan bezprawny, przez czas jego trwania trwa
przestepstwo, bedace w ten sposob przestepstwem
trwatem, konczy sie ono dopiero z chwilg po-
wrotu dobrowolnego, ujecia, albo wygasniecia
obowigzku stuzbowego®.

9. Dziatanie, zaréwno o ile chodzi o odda-
lenie sie jak o powstrzymanie sie od powrotu,
musi byC bezprawne, czyli jak sie wyraza ustawa
samowolne- Zatem takie warunki prawne Ilub
faktyczne, ktére uchylajga mozno$¢ uznania dzia-
fania za bezprawne, uchylajg zarazem jego karal-
nos¢. Opuszczenie koszar w wypadku ogo6lnego
lub szczegdlnego zezwolenia, wstrzymanie sie od
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powrotu z powodu wymogow stuzbowych, rozkazu
lub zezwolenia szczegblnego, przeszkod nieprze-
zwycigzonych, choroby, zaaresztowania i t p.
uchyla oczywiscie bezprawno$¢ dziatania. Cho-
roba ma tu skutek o tyle, o ile o niej w sposéh
przepisany zameldowano; jezeli jednak istnieje
rozkaz szczeg6lny powrotu, choroba bedzie miata
ten skutek o tyle tylko, o ile jest potaczona z rze-
czywistg niemoznoscig powrotu.  Przekroczenie
urlopu z powodu zupetnego braku komunikacji
jest usprawiedliwieniem, jezeli jednak brak komu-
nikacji dotyczy tylko jednego ze $rodkéw komu-
nikacyjnych, ktéry mozna zastgpi¢ innemi, albo
jezeli niemoznos¢ korzystania ze $rodkéw komu-
nikacyjnych lezy w okoliczno$eiach osobistych
(brak pieniedzy na bilet kolejowy) albo jest
skutkiem zawinienia (upicie sig, spOznienie na
pociag i t. p.), to w kazdym razie ze strony obo-
wigzanego do powrotu musi by¢ uczyniona przy-
najmniej préba w tym kierunku, oraz niemoznos¢
powrotu stwierdzona by¢ powinna w drodze urze-
dowej, przez zgtoszenie sie do najblizszej wladzy
wojskowej lub w spos6b podobny.

10. Dziatanie musi by¢ zawinione umysinie.
Konieczno$¢ winy umysinej wynika z tekstu usta-
wy, ktéra dla jednfrgo wypadku wprost uzywa
terminu ,z umystu“, dla dwdéch innych mowi
0 ,samowolnosci“, a wiec znowu umysinosci dzia-
tania. Umys$Inos¢ moze polega¢ na ztym zamia-
rze bezposrednim, kiedy sprawca wyraznie kieruje
sie zamiarem oddalenia sie i pozostawania poza
oddziatem, albo ztym zamiarem ewentualnym,
kiedy sprawca, dziatajac pod wpltywem innych po-
budek osobistych (che¢ zabawienia sig, uniknie-
cia ¢wiczen, zalatwienia spraw prywatnych i t. p.)
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Swiadomie dopuszcza i godzi sie z tern, ze dzia-
fanie jego bedzie przestepstwem bezprawnego
oddalenia sie i pozostawania poza oddziatem.
Szczeg6lny wypadek, kiedy moze pozornie zacho-
dzi¢ zawinienie nieumys$lne, mianowicie stan upi-
cia sig, bez zamiaru uprzedniego, t. j. w wypadku
kiedy pozostawanie pijanego poza oddziatem nie
moze by¢ uwazane za posrednio umyslnie zawi-
nione (jako actio libera in causa), nie bedzie iednak
odpowiadat stanowi faktycznemu § 64, ale bedzie
tylko podstawg do ukarania dyscyplinarnego.

11. Jakkolwiek § 64 nie méwi nic o czasie
trwania oddalenia, jednakze z charakteru catej
dyspozycji wynika, ze drobne kilkuminutowe
spOznienia nie moga by¢ uwazane za przestepstwo
w mysl tego paragrafu, a stanowig wykroczenia
dyscyplinarnie karane.

12. Przy rozwazaniu stanu faktycznego
przestepstwa w § 64 przewidzianego zachodzi po-
trzeba ustalenia jego stosunku do pokrewnych
stanéw faktycznych, zawartych w innych paragra-
fach K. K. W. Bedg tu zatem wchodzity w gre
przedewszystkiem postanowienia, dotyczace sta-
néw faktycznych swoistych, ktére jako szczegolne
wyltaczajg stosowanie postanowiern ogdlnych. Do
nich nalezg: a) samowolne uwolnienie sie areszto-
wanego; jezeli uczyniono je w celu uniknigcia
nietyko odbycia kary aresztu, ale i uchylenia sie
catkowitego od stuzby wojskowej, moze ono byc
uwazane za dezercje (8 79), b) opuszczenie sa-
mowolne przez oficera mieszkania podczas odby-
wania aresztu domowego (8 80); c) opuszczenie
oddziatu lub stanowiska stuzbowego w warunkach
§ 85, stanowigce stan faktyczny' kwalifikowany,
mianowicie zbrodnie tchorzostwa; d) samowolne
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oddalenie sie w polu w celu grabiezy, czyli t. zw.
maruderstwo (8 128); e) samowolne opuszczenie
posterunku (8 141); f) wreszcie samowolne opu-
szczenie warty, miejsca przy komendzie lub pod-
czas marszu (8 146). Opuszczenie jednak warty
1t p. wskutek otrzymanego pozwolenia, a na-
stepnie samowolne powstrzymanie sie od powrotu
moze byé uwazane za samowolne oddalenie sie
w mys$l 8 64. Wszystkie wyliczone powyzej stany
faktyczne sg przestepstwami szezegdélnemi i dla-
tego, jako leges spéciales, wylaczajg stosowanie
przepisu ogoélnego.

13. Zupetnie odwrotny zachodzi stosunek
w tym wypadku, kiedy postanowienie § 64 mogto
by by¢ uwazane za szczegélne w stosunku do in-
nych pokrewnych postanowien K. K. W. Tak
wiec winny samowolnego oddalenia sie przez
powstrzymanie sie od powrotu, chociaz postepuje
w ten spos6b wbrew rozkazowi powrotu, nie
moze by¢ jednak wuwazany za wykraczajgcego
przeciwko przepisom o postuszenstwie (88 92—94),
poniewaz kara wedlug przepisu szczegolnego § 64
wylacza stosowanie kary za niepostuszenstwo wo-
géle w tern samem dzialaniu zawarte, tak samo
samowolne oddalenie si¢ wbrew rozkazr n\ nie-
opuszczania koszar nie jest naruszeniem rozkazu
wogole, ale przestepstwem samowolnego oddalenia
sie. Co do nieustuchania rozkazu powotujgcego
osobe urlopowang do stuzby rzecz sie ma tak
samo, postanowienia 88 64 i 68 wylgczajg moz-
no$¢ uwazania tego przestepstwa za nieustuchanie
rozkazu (ob. pod § 68 t. 7).

14. Usitowanie samowolnego oddalenia sie
polegaé moze na przedsiewzieciu dziatan wyraza-
jacych zamiar spetnienia tego przestepstwa i bez-
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posrednio na jego spetnienie skierowanych. Do-
tyczy to w pierwszym rzedzie wypadkéw usito
wanej ucieczki z koszar lub z miejsca postoju
oddziatu, albo ze stanowiska stuzbowego. W in-
nych wypadkach, t.j. tam, gdzie przestepstwo po-
lega na powstrzymaniu sie od powrotu, trudno
bytoby mowi¢ o usitowaniu ze wzgledu na spo-
sob dziatania, przy tej formie przestepstwa pole-
gajacy na zaniechaniu.

§65.

Za samowolne oddalenie sie uwaza sie
takze, jezeli osoba stanu zotnierskiego w po-
lu zaniecha:

1) przytaczy¢ sie napowr6ot do oddziatu,
od ktérego sie odlaczyta, lub do oddziatu naj-
blizszego,

2) zameldowaé sie natychmiast po skon-
czeniu niewoli w jedriym z oddziatbw woj-
skowych.

To samo stosuje sie do osoby nalezag-
cej do marynarki, ktéra, rozlgczywszy sie
poza obrebem wdd krajowych z okretem,
zaniecha natychmiastowego stawienia sie na
tymze lub innym polskim okrecie wojennym
lub; w najblizszym konsulacie polskim,

1 Przepis 8 65 jest kazuistycznem uzupet-
nieniem dyspozycji 8 64, stad wszystkie uwagi
0g6lne, dotyczace przedmiotu przestepstwa, cha-
rakteru dziatania, jego trwatosci, umysinosci za-
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winienia, innych warunkéw karalnosci, dotyczg
réwniez tego stanu faktycznego.

2, Podmiot przestepstwa jest w § 65 Scisle
wskazany. Moze nim by¢ osoba stanu Zzotnier-
skiego, nalezagca do armji lgdowej w polu lub ma-
rynarki poza wodami krajowemi.

3. Okreslenie pojecia ,w polu” ob. § 9i 10.

88 66. 67.
(Uchylone. R. R. M. 10.V.1920, art. 16)."

§ 68.

Tej same] karze (§ 64) ulega osoba
stanu urlopowanych, ktéra, po ogtoszeniu po-
gotowia wojennego lub po zarzadzeniu mo-
bilizacji, nie uczyni zado$¢ powolaniu do
stuzby lub publicznemu wezwaniu do stawie-

nia sie w ciggu trzech dni po uplywie ozna-
czonego terminu.

1. Przedmiot przestepstwa w stanie
tycznym § 68 jest ten sam co w § 64 z tg jedy-
nie réznica, ze dla os6b stanu urlopowanych obo-
wigzek rzeczywistej.stuzby wojskowej t. j. obowig-
zek pozostawania przy oddziale do dyspozycji wiadz
wojskowych jest uzalezniony od warunku powo-
fania lub pulicznego wezwania do stuzby. W sta-
nie urlopowania stosunek wojskowy zostaje jak-
gdyby uspiony, trwa jednak az do uplywu okre-
Slonych w ustawie termindéw, jako bedacy in po-
tentia, powotanie lub wezwanie publiczne czyni
ten stosunek nanowo rzeczywistym, wprowadza go
w stan”ozywienia wraz z szeregiem wynikajacych

fak-
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stad konsekwencji. Jednakze warunkiem takiego
obudzenia czasowo zawieszonego stosunku woj-
skowego jest pogotowie wojenne, o ile chodzi
0 skutki prawne z § 68. Powotanie na ¢wiczenia
w czasie pokoju nie ma takiego wpltywu. Wsku-
tek zbiegajgcych sig warunkoéw: a) ogtoszenia po-
gotowia wojennego Ilub zarzgdzenia mobilizacji
(warunek ogo6lny) i b) powotania osobistego lub
wezwania publicznego do stawiennictwa (warunek
szczegolny), potencjalny obowigzek stuzby wojsko-
wej, tkwigcy w stanie urlopowania, przeksztatca sie
w rzeczywisty obowigzek wojskowy czynnej stuz-
by w obronie panstwa. Pogwaitcenie tego obo-
wigzku w granicach wskazanych w § 68 stanowi
przestepstwo, traktowane rdéwnorzednie z samo-
wolnem oddaleniem sie przewidzianem w § 64.

2. Podmiotem przestepstwa moze by¢ oso-
ba stanu urlopowanych. Okre$lenie pojecia stanu
urlopowanych ob. § 6 i tezy pod nim. Ob. takze
8 10 i tezy pod nim.

3. Dziatanie przestepne polega na powstrzy-
maniu sie od stawiennictwa na termin oznaczony.
Zatem w przeciwstawieniu do § 64 wchodzi tu
w gre tylko pewna forma dziatania przez zanie-
chanie powrotu, odpowiadajgca formie powstrzy-
mania sie od powrotu z urlopu. Trwatos¢ prze-
stepstwa jest tutaj takg sama cechg naturalng jak
w wypadku § 64, podobniez niektore inne wiasci-
wosci  dziatania, jak bezprawno$é, odpowiadajg
dziataniu tam przewidzianemu (ob. tezy 4 — 8
pod § 64).

4. Swoistg cechg stanu faktycznego § 68
jest objektywny warunek ustawowy w postaci
trzydniowego terminu ulgowego. Karalnos¢ nie-
stawiennictwa rozpoczyna sie tutaj dopiero po
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uptywie trzech dni od terminu wyznaczonego
w powotaniu albo wezwaniu. Termin trzydnio-
wy obliczany by¢é winien wedtug petnych dni
kalendarzowych, dzien wyznaczony na stawien-
nictwo oczywiscie nie wchodzi w rachubg, zatem
termin uptywa o godzinie 24 czwartego dnia, liczac
od daty wyznaczonego stawiennictwa. Obowigzek
stawienia sig na dzien wyznaczony nie jest uchy-
lony przez ten przepis, oznacza on tylko, ze usta-
wa przyjmuje domniemanie na korzy$¢ spéznia-
jacego sie, ze czas trzydniowego opdznienia nie
jest przez niego zawiniony, a jest usprawiedliwio-
ny nagta zmiang stosunkow zyciowych, zwigzang
z przejsciem ze stanu urlopowanych do stanu rze-
czywistego petnienia stuzby wojskowej.

5. W zasadzie moznaby przypuszczac,
zawinienie w tym wypadku rdéwniez powinno byé
umyslne, jednakze tekst § 68, w przeciwstawieniu
do § 64, nie wspomina o umys$lnosci ani samo-
wolnosci dziatania, z czego wnioskowalismy o wa-
runku umysinego zawinienia przy stanie faktycz-
nym § 64. Z drugiej strony réwniez pozostawienie
terminu ulgowego ma na wzgledzie jakgdyby
uprzedzenie mozliwosci niezawinionego opoézZnie-
nia. To tez orzecznictwo niemieckie i komenta-
torowie niemieccy stali na stanowisku uznania ka-
ralnosci czynu z § 68 nawet w wypadku zawinie-
nia przez niedbalstwo, przytaczajac nadto na po-
parcie tego pogladu okolicznos$é, Ze przestepstwo
w 8§ 68 przewidziane pokrewne jest nieustuchaniu
rozkazu (8 92), ktére réwniez przez niedbalstwo
moze by¢ zawinione. W ostatecznym wyniku,
gléwnie ze wzgledu na opuszczenie w dyspozycji
§ 68 wzmianki o umysInosci i samowolnosci dzia-

ze
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tania, uzna¢ nalezy, ze zawinienie przez niedbal-
stwo ulega tu réwiez karze.

6. Miejsce pobytu urlopowanego w chwili
powotania go w warunkach przez § 68 oznaczo-
nych na stan faktyczny nie wplywa; jest zatem
rzecza obojetng czy przebywa on w kraju czy za-
granicg, sam fakt uprawnionego wyjazdu zagranice,
a nawet emigracja nie stanowi ani dowodu do-
mniemanego zamiaru uchylenia sie od stuzby woj-
skowej, ani tez z drugiej strony nie zwalnia nie-
obecnego lub emigranta od obowiazku zgtoszenia
sie do stuzby, chyba ze w sposéb w ustawie
0 obywatelstwie (art. Il ust. 3. Ustawy 20.1 1920.
Dz. U. Ka 7. poz. 44) przewidziany, obywatelstwo
polskie utracit.

7. Wyrazne postanowienie § 68 wylgcza
moznos$p traktowania niestawiennictwa powotanego
w warunkach tego paragrafu z punktu widzenia
innego przepisu karzacego, w szczegélnosci uwa-
zania tego niestawiennictwa za swoistg forme nie-
ustuchania rozkazu, jak to poniekad byto mozliwe
wedlug ustaw karnych austrjackich i czesciowo
pozostato w przepisie art. 3 ust. 1R. R. M. 10.V.1920
0 postepowaniu K. W., ktory przewiduje wiasci-
wos$¢ sadow wojskowych dla powotanych ,do
stuzby wojskowej za nieustuchanie rozkazu po-
wotujgcego do tej stuzby“. Wskazany przepis art.
3. R. R. M, ktdrego znaczenie prawne wogole
z powodéw wskazanych w tezach do § 6 K. K
W. (ob.) ulega¢ musi ograniczeniu tylko do tych
granic, na jakie pozwala prawo karne materjalne,
wobec postanowien decydujacych § 68 moze byé
brany w rachube tylko o tyle, o ile z postanowie-
niami temi jest zgodny. Poniewaz za$ § 68 nie
daje moznosci uwazania niestawiennictwa urlopo-
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wanego za przestepstwo nieustuchania rozkazu, za-
tem takie niestawiennictwo tylko z punktu widze-
nia postanowien karnych 8§ 68, jako szczegdlnych,
moze byé $cigane i karane — (ob. tezy pod § 6
i 864t 13)

8. Usitowanie wobec stanu faktycznego § 68
trudne jest do pomyslenia. Jezeli kto$ przedsie-
bierze kroki zawczasu przed ustalonym termi-
nem stawiennictwa w celu stworzenia przeszkod
do stawiennictwa, to, o ile sie nie stawi, przestep-
stwo bedzie dokonane, o ile sie stawi, przestep-
stwa nie bedzie, kroki przygotowawcze chocby
w zamiarze spowodowania niestawiennictwa pod-
jete, jezeli skutku takiego nie osiggna, moga byé
uwazane, o ile sposdb dziatania da po temu pod-
stawe, za delictum sui generis, przekraczajgce
szczegllny zakaz prawny, jednakze nie za usio-
wanie przestepstwa z § 68

§ 609.

Winny samowolnego oddalenia sie (§864.
65, 68) w zamiarze trwalego uchylenia sie
od ustawowego Ilub dobrowolnie przyjetego
obowigzku stuzby,. ulega karze za dezercje.

1 Roznica pomiedzy stanami faktycznemi
samowolnego oddalenia si¢ (88 64, 65, 6a), a de-
zercji (§8 69) polega na czynniku subjektywnym,

a mianowicie na zamiarze sprawcy uchylenia sie
od obowigzku stuzby wojskowej na zawsze. Ja
kichkolwiek objektywnych rozréznien, znanych nie-
ktorym dawniejszym ustawom np. dawnej ustawie
rosyjskiej, albo ustawie francuskiej w postaci ter-
minu prekluzyjnego, po ktérego uptywie oddale-
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nie siQ samowolne ipso facto uwazane by¢ mu-
siato za dezercje, K. K. W. nie zna. Taka objek-
tywna Kklasyfikacja bylaby z punktu widzenia no-
wozytnej nauki o odpowiedzialnosci nieuzasad-
niona, poniewaz czynnik subjektywny daje jedynie
stuszng podstawe wihasciwego okreslenia winy,
podczas gdy probierze objektywne beda zawsze
mniej lub wiecej przypadkowe i niezgodne z rze-
czywistym stopniem zawinienia. Trwanie oddale-
nia bowiem nawet ponad pewien okres czasu,
z géry w ustawie oznaczony, moze by¢ wynikiem
przyczyn przypadkowych, ktére trudno byltoby
imputowac¢ oskarzonemu, ale réwniez odwrotnie,
nieobecnos¢ krotkotrwata, przerwana przez wcze-
sne ujecie, moze by¢é wyrazem zamiaru catkowi-
tego uchylenia sie od stuzby wojskowej i zastu-
giwa¢ na kare surowsza.

2. Przedmiot przestepstwa jest zatem taki
sam jak w § 64, a w wypadkach kiedy za dezer-
cje uwazany bedzie postepek urlopowanego —
taki sam jak w § 68 (ob. tezy: 12 pod § 64
i 1 pod § 68).

3. Podmiotem przestepstwa réwniez moga
by¢ osoby mogace sie dopusci¢ przestepstw,
w 8§ 64 i 68 wymienionych, stosownie do szcze-
gélnych cech stanéw faktycznych kazdego z tych
88 (ob. tezy: 3—4 pod § 64 i 2 pod § 68).

4. Dziatanie z punktu widzenia jego wa-
runkdéw objektywnych odpowiada w zupetnosci
dziataniu wedtug stanu faktycznego § 64 lub we
wihasciwych wypadkach 8§ 68, stad stosujg sie do
objektywnych cech tego dziatania uwagi wypo-
wiedziane w tezach: 5—11 pod § 64 oraz 3—4
pod § 68.
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5. Poniewaz, Jak to juz zaznaczono wyzej
(t 1), Istotng cechg wyroOzniajgcg stan faktyczny
dezercji jest zamiar trwatego uchylenia sig od obo-
wiazku stuzby wojskowej, przeto dziatanie przy
dezercji zawsze musi byé zawinione umysinie,
zarowno w warunkach § 64 jak 68. Uwaga co
do karalnosci niestawiennictwa nawet wskutek
niedbalstwa w warunkach § 68 nie moze miec
zastosowania przy dezercji.

6. Zawinienie umyslne moze by¢ w formie
zamiaru bezposredniego, wowczas gdy sprawca
pragnie bezposrednio uchylenia sig od obo-
wiazku stuzby wojskowej i tern pragnieniem po-
wodowany dziatanie przedsigbierze, albo w formie
zamiaru ewentualnego, gdy sprawca w innym za-
miarze (rtp. w zamiarze emigracji i t. p.) przed-
siebiorgc dziatanie, zdaje sobie sprawe z tego, ze
dziatanie jego bedzie uchyleniem sie trwatem od
obowigzku stuzby wojskowej i z nastgpieniem
tego skutku sie godzi.

7. Dezercja, tak samo jak samowolne od-
dalenie sie, jest przestepstwem trwatem (ob. t
6—8 pod § 64). Wytworzony przez nacechowane
zamiarem trwatego uchylenia sie od obowigzku
stuzby wojskowej dziatanie, stan przestepny trwa
zatem tak dlugo, dopoki nie zostanie przerwany
czy to z woli sprawcy, ktéry zmieniwszy swoj
zamiar pierwotny powraca do szeregdw, czy wsku-
tek ujecia sprawcy, czy wreszcie wskutek uptywu
czasu, z ktérym sie wigze obowigzek stuzby woj-
skowej. Chwila przerwania stanu trwatego prze-
stepstwa ma znaczenie po 1) dla ustalenia czasu
spetnienia przestepstwa, po 2) dla rozpoczecia
biegu przedawnienia. O biegu przedawnienia
w wypadkach dezercji méwi osobno § 7i, usta-
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fajagc poczatek jego na czas przerwania Stanu
przestepnego z powodu wygasniecia obowigzku
stuzby wojskowej (ob. § 76 i tezy pod nim).
Co za$ do czasu spetnienia przestepstwa jako
podstawy, na ktore] mogg sie oprze¢ pewne
konsekwencje formalno-prawne, np. stosowa-
nie tej lub innej ustawy, albo ustalenie wia-
Sciwosci tego tub innego sadu, to nalezy przyjaé
zgodnie z zasadniczem pojeciem trwatosci prze-
stepstwa, ze jest ono spetniane w kazdej chwili
trwania stanu przestepnego. Decydujgca zatem
w tych wypadkach bedzie chwila, w ktorej stan
przestepny przerwano. Jes$li nastgpita zmiana usta-
wy karnej materjalnej lub formalnej w trakcie
trwania stanu przestepnego, to stosowana by¢
musi ta ustawa, ktéra obowigzywata w chwili,
kiedy sprawca dobrowolnie sie stawit, zostat ujety,
albo kiedy zgast z powodu uptywu czasu jego
obowigzek stuzby wojskowej, do tej bowiem
chwili spetniat on bezustannie przestgpstwo we-
dtug kazdej ustawy, ktéra mogtaby w tym czasie
obowigzywaé, od tej za$ chwili nadal juz prze-
stepstwa nie spetnia, stan przestepny nalezy uwa-
za¢ za skonczony i jego wplyw prawotwdrczy na
stosunek karno-prawny, trwajacy tak dtugo, jak
dtugo trwa sam stan przestepny, ustaje z chwilg
przerwania tego stanu. (por. t. 3 pod § 71).

8. Uznanie stanu przestepnego za skoniczo-
ny wskutek okolicznosci wyzej (t. 7) przytoczo-
nych nalezy odréznia¢ od ustalenia chwili doko-
nania przestepstwa. Dezercja jest przestepstwem
dokonanem z chwilg, kiedy sprawca, w zamiarze
uchylenia sie na zawsze od obowigzku stuzby
wojskowej, oddziat lub stanowisko opuscit albo
od powrotu sie powstrzymat Z tg chwilg, bez
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wzgledu na czas trwania jego nieobecnosci, sprawca
przestepstwa bedzie uwazany za dezertera, prze-
stepstwo jego bedzie juz dokonane. Co innego
jest jednak przy przestepstwie trwatem dokonanie
przestepstwa, a co innego wytworzony przez nie
stan przestepny, ktéry musi by¢ uwazany za dal-
sze utrzymywanie i spetnianie przestepstwa przez
sprawce, a stad stanowi podstawe do uznania
kazdego momentu trwania przestepstwa az do
chwili jego przerwania za czas spetnienia prze-
stepstwa i oparcia na nim wnioskdw o odpowie-
dzialnosci sprawcy.

9. Poniewaz jednak istotng ceche skladowa
dezercji stanowi nietylko czynnik objektywny —
nieobecnos¢ sprawcy na stuzbie, ale i czynnik
subjektywny — zamiar uchylenia sie od stuzby
na state, jest zatem rzeczg konieczng, aby obydwa
te czynniki zbiegaly sie w dziataniu przestepcy
W czasie trwania stanu przestepnego. Tu moze-
my sobie wyobrazi¢ wypadki, kiedy nie przez
calty czas trwania nieobecnosci towarzyszy jej
kwalifikujacy zamiar przestepny, wymagany dla
stanu faktycznego § 69. A wiec: a) sprawca od-
dalit sie w zamiarze trwatego uchylenia sie od
stuzby, a nastepnie zmienit zamiar i powraca do
szeregbw — dezercja zostata przezenn spetniona.
Okolicznos¢, ze dobrowolnie od dalszego jej prze-
dtuzenia odstgpit, moze by¢ uwazana za okoli-
czno$¢ tagodzaca (por. §75 itezy pod nim); jezeli
w tym czasie nastgpita zmiana ustawy na surow-
sza, to surowsza ustawa nowa w mysl ogd6lnych
zasad nie bedzie mogta mie¢ zastosowania (art.
IX Pat. Wprowadczego do U. K. R,; 8 2 K. K. N)
albo kara musi uledz ztagodzeniu (art. 14 K. K. R),
jezeli n.p. nowe Surowsze zagrozenie wplyneto



268 § 69. Dezercja.

na zmiany zamiaru sprawcy; jezeli nowa ustawa
jest tagodniejsza bedzie ona, réwniez w mysl za-
sad og0lnych, zastosowana, jako tagodniejsza; b) po-
dobniez bedziemy oceniali wypadek, kiedy sprawca
oddalit sie bez zamiaru uchylenia sie od stuzby
na state, a dopiero nastepnie zamiar ten powziat.
W kazdym razie tylko ten okres nieobecnosci,
w ktorym zbiegaja si¢ obydwa czynniki: objekty-
wny — nieobecno$c i subjektywny — zamiar uchy-
lenia sie od stuzby na state, moze by¢ uwazany
za okres przestepstwa dezercji, ulegajgcego karze
wediug 8§ 69.

10. Jezeli zamiar powyzszy — uchylenia sie
od stuzby wojskowej na statle — jest nieodzo-
wnym czynnikiem skladowym przestepstwa, to
z drugiej strony pobudka skianiajaca sprawce do
dziatania jest obojetna, o ile sama przez sie nie
zawiera cech przestepstwa, ktére mogtoby wply-
waé na kwalifikacje karng, a wiec dezercjawcelu
wstgpienia w szeregi nieprzyjacielskie, w celu za-
komunikowania nieprzyjacielowi tajemnic wojsko-
wych, wogéle zdrady kraju i t. p, moze byé uwa-
zana za forme idealnego zbiegu przestepstw, albo
wprost by¢é pochtonieta przez stan faktyczny prze-
stepstwa cigzszego.

11. Obowiagzek stuzby wojskowej, ktory zo-
staje naruszony przez dezercje i ktéry stanowi
0 jej przestepnosci moze by¢ og6lnym ustawo-
wym obowigzkiem obywatelskim, lub szczegélnym
obowiazkiem, przyjetym przez dobrowolne zgto-
szenie. Jest to jednak obowigzek rzeczywistej
stuzby, a wiec istnieje on dla tych, ktérzy rzeczy-
wistg stuzbe petnig, oraz dla tych urlopowanych,
ktérzy do niej w warunkach § 68 zostali powo-
tani. Osoby, ktére wogdle do wojska nie byly
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zaciggniete, chociazby sie przed obowigzkiem sta-
wiennictwa uchylity, albo osoby urlopowane nie
powolywane w warunkach § 68 nie moga popet-
ni¢ dezercji w mysl 8 69. Dzialanie ich bedzie
mogto w pierwszym wypadku ulegaé karze z usta-
wy dn. 20 lutego 1920 r. w przedmiocie kar za
pogwatcenie przepiséw, dotyczacych powszechnego
osowigzku stuzby wojskowej (Dz. U. N-r 20 poz.
104) lub ustaw jej odpowiadajgcych i podlegaé
bedzie sadom og6lnym, w drugim wypadku pod-
padnie pod moc przepiséw specjalnych.

12, Co do usitowania dezercji ob. t
pod § 64|

§ 70J

Za dezercje karze sie wiezieniem od
miesiecy szesciu do lat dwu, przy pierwszem
powtdrzeniu—wiezieniem od roku do lat pie-
ciu, przy ponowem powtérzeniu—domem
karnym od lat pieciu do dziesieciu. W wy-
padkach mniejszej wagi mozna zmniejszy¢
kare wiezienia do miesiecy trzech, w wy-
padkach powtoérzenia do miesiecy szesciu.

1. 8§ 70 ustala zasadniczg kare za dezercje,
nastepne 88 71 — 75 bedg moéwily o szczegdl-
nych wypadkach kar kwalifikowanych i okoliczno-
Sciach tagodzacych, oraz karze dodatkowej.

2. Okreslenie recydywy, powtérzenia i po-
nownego powtorzenia: ob. § 13 i tezy pod nim*
W mysl tego § warunkiem uznania kwalifikuja-
cego powtodrzenia jest skazanie i odcierpienie
przynajmniej czesciowe Ilub darowanie kary za

14
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poprzednie przestepstwo, oraz tozsamos$¢ powto-
rzonego przestepstwa.

3 Co do pojecia usitowania ob, tezy: 14
pod 8 64 i 8 pod § 68.
8§ 71

Za dezercje w polu karze sie wiezie-
niem od lat pieciu do dziesieciu. W razie
powtdrzenia, jesli poprzednig dezercje popet-
niono nie w polu, stosuje sie dom karny
na czas nie krotszy jak lat pie¢, jezeli zas
poprzednig dezercje popetniono w polu—Kkare
Smierci.

1 Kara kwalifikowana za dezercje stosowa-
na bedzie w mys$l § 71 w razie jej spetnienia
»W polu“. Warunki uznania przestepstwa za spet-
nione w polu i kwalifikacji karnej stad wynikaja-
cej ob. 88 9 i 10

2. Powtdrzenie i ponowne powtdrzenie prze-
stepstwa zachodzi w warunkach § 13 (ob.) t. j.
po skazaniu i odcierpieniu kary oraz przy tozsa-
mosci przestepstwa, jednak, jak wynika z§ 71, toz-
samos¢ ta dotyczy zasadniczych cech stanu fak-
tycznego, a nie okolicznosci kwalifikujacych.

3. Dezercja, rozpoczeta w stanie pokojowym,
W razie nastgpienia warunkéw stosowania ustaw
wojennych (88 9 i 10), jako przestepstwo trwate,
przeksztatca sie w dezercje karang wedilug 8§ 71
Stosownie do uwag wyrazonych w t. 9 pod § 69
dla uznania dezercji rozpoczetej w warunkach po-
kojowych za ulegajacg karze wedlug § 71, jako
spetniong w polu, jest jednak rzecza niezbedna,
aby nieobecnos¢ przestepna i zawiniona, jako de-



§ 71 Dezercja w polu. 271

zercja, t. j. w zamiarze uchylenia sie¢ od stuzby
wojskowe] na state, trwala jako stan przestepny
rowniez i po postawieniu wojska w stan pogo-
towia wojennego, tgczac w sobie obydwa czynniki
sktadowe: objektywny—nieobecnos¢ dezertera na
stanowisku stuzbowem i subjektywny — zamiar
uchylenia sie na state od stuzby wojskowej. Zmia-
na sankcji zwyktej na sankcje stosowang w polu
opiera sie na tej zasadzie, oméwionej w tezach
pod 8 9i 10 (ob.), ze dezerter, jako przynalezny do
oddziatu, z ktorego sie samowolnie oddalit, pod-
lega tym samym ustawom, jakim podlega jego
oddziat. Postawienie zatem oddziatlu w stan zmo-
bilizowania obejmuje réwniez de facto w nim
nieobecnego, ale przynaleznego doni dezertera—
odwrotnie demobilizacja oddziatu réwniez pociaga
demobilizacje tych, ktorzy sie samowolnie odda-
lili; poniewaz jednak wytworzony przez ich dzia-
tanie stan przestepny trwat réwniez w okresie sto-
sowania sankcji czasu wojny (w polu), zatem de-
zercja w formie kwalifikowanej byla juz popet-
niona. Ewentualne ztagodzene kary w tych wy-
padkach moze nastgpi¢ albo w granicach ogolne-
go prawa tagodzenia kar przez sady w mys$l 8§ 309
P K. W, albo w drodze szczegOlnej czesciowej
abolicji, jak to uczyniono w Miemczech rozkazem
z d. 1 kwietnia 1915 roku, nakazujagcym traktowa-
nie takich dezerterow bez wzgledu na pozniejsze
zmobilizowanie ich oddziatu, za niezmobilizowa-
nych i przynaleznych do batoljonéw zapasowych.

Na innem stanowisku stoi komentarz nie-
miecki E. Gronowa, ktéry uwaza, ze dezercja spet-
niona przed mobilizacjg winna by¢é osadzona
wedtug ustaw pokojowych, uznajac pierwszy mo-
ment dokonania za decydujgcy i nie biorgc pod
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uwage prawotwoérczego znaczenia trwatosci prze-
stepstwa.  Poglad ten, bardziej dla oskarzonych
przychylny, teorytycznie wydaje sie¢ mniej uzasad-
niony. Orzeczenia Najwyzszego Sgau Wojskowego
Rzeszy Niemieckiej staty tez na stanowisku wy-
zej przez nas wytuszczonem, wymagajac tylko,
jak to wyzej zaznaczyliSmy, aby winny dezercji
utrzymywat stan p>rzestepny po zarzadzeniu mobi-
lizacji, majac Swiadomos¢, ze oddziat jego zostat
zmobilizowany, (por. takze komentarz niemiecki
Romena i Rissoma do § 71 i 10 K K. W.)).

4, § 71 obowigzuje w Polsce w mysl R.
z 10V.1920 w redakcji, jakg miat w dniu 14 lipca
1914 roku. Te redakcje podajemy w obecnem wy-
daniu. Natomiast w Niemczech w dniu 25 kwietnia
1917 roku wydano ustawe o ztagodzeniu kar w ko-
deksie karnym wojskowym, obowigzujacg od dnia
30 kwietnia 1917 roku. ktéra to ustawa uwzgled-
niona zostata w nowych wydaniach niemieckich
oraz w istniejgcych przektadach polskich. Do dnia
9 sierpnia 1920 roku obowigzywat tez w tych dziel-
nicach Polski, gdzie byt stosowany, K. K. W. w re-
dakcji z roku 1917 i dopiero wskutek R. R. M.
10. V. 1920 tekst z roku 1914 zastgpit miejsce
tekstu z r. 1917. RoOznica pomiedzy obecnie obo-
wigzujaca redakcja, a redakcjg 1917 roku w brzmie-
niu § 71 polega na skresleniu wprowadzonych
przez ustawe 1917 roku zitagodzen, a mianowicie:
w pierwszem zdaniu § 71 skre$lono: ,w wypad-
kach mniejszej wagi mozna zmniegjszy¢ kare wie-
zienia do roku", a w ostatniem zdaniu, po sankcji
kary $mierci, skreslono ,lub dozywotnie ciezkie
wiezienie, albo ciezkie wiezienie na czas nie kroét-
szy od lat dziesieciu". Skreslono tedy w obyd-
woch wypadkach wprowadzone w roku 1917 fa-

R. M,
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godniejsze sankcje karne, pozostawiajac tylko daw-
ng sankcja surowsza.

Zmiana ta, pozornie dla oskarzonych nieko-
rzystna, nie jest nig jednak w rzeczywistosci, wo-
bec jednoczesnej zmiany zasady wymierzania kar.
Mianowicie sankcje karne K. K. W. wedtug zasad
obowigzujacych w Miemczech krepowaty sedziego
w ten sposob, ze kara $mierci byla w zasadzie
sankcja absolutng, za$ minima zagrozen karami
pozbawienia wolnosci byly dla sedziego nieprze-
kraczalne,—z tego powodu, aby da¢ moznos¢ se-
dziemu tagodzenia kar najsurowszych w poszcze-
gélnych sankcjach zagrozonych, bylo rzecza nie-
zbedng podawaé¢ w nich, obok sankcji najsurow-
szych, takze ewentualne sankcje tagodniejsze.

Przy wprowadzeniu K. K. W. do Polski
z dniem 9 sierpnia 1920 roku ta zasada ulegta
zmianie przez zastosowanie przepisu ogdlnego za-
wartego w § 309 P. K. W. w redakcji art. 165
R. R. M. 10V.1920 w przedmiocie P. K. W., ktory
stanowi ogélnie ze: ,Z powodu zbiegu bardzo wa&
nych i przewazajacych okolicznosci tagodzacych
sad wojskowy ma prawo: i) wyrzec co do zbrodni
zvojskowych zamiast grozacej kary S$mierci przez
rozstrzelanie — twierdze» wiezienie, lub ciazkie wie-
zienie {dom karny) 'nie ponizej lat trzech\ 2) zni-
zy¢ co do czasu trwania kare pozbawienia wolno-
§ci bez zmiany rodzaju kary, jednak nie ponizej
jednego roku”.,

W ten sposéb: a) sankcja kary Smierci za
wszystkie zbrodnie wojskowe — poniewaz grozi
za nie tylko kara $mierci przez rozstrzelanie (8 14
K. K. W) — przestata by¢ absolutng, nie ma za-
tem potrzeby wskazywania obok niej w przepi-
sach szczegélnych innych kar tagodniejszych, jako

|IT*4«ir< Kara;



274 8§71. Dezercja w polu.

ewentualnie pozostawionych do dyspozycji sedziego,
poniewaz wybor ten sedzia ma juz z mocy o0gol-
nej zasady, w § 309 P. K. W. wyrazonej; b) mi-
nima kar pozbawienia wolnosci, do ktorych na-
lezy w tym wypadku réwniez kara ciezkiego wie-
zienia (domu karnego), zagrozone w poszczegol-
nych sankcjach, moze sedzia rowniez w mysl
§ 309 P. K. W. przekroczy¢, o ile oczywiscie mi-
nima te sg wyzsze niz 1 rok; c) podstawag do ta-
kiego zmniejszenia kary ma by¢ wszelki zbieg
okolicznosci tagodzacych, dowolnie przez sedziego
ocenianych, —mponiewaz K. K. W. w przeciwsta-
wieniu do powszechnej (J. K. A., a zgodnie z po-
wszechnemi kodeksami karnemi niemieckim i ro-
syjskim, nie krepuje sedziego co do uznania
okolicznoéci tagodzacych, a wiec mogag tu wy-
wrze¢ wplyw nie tylko czynniki przewaznie obje-
ktywne, zawarte w pojeciu niemieckiem wypad-
kéw mniejszej wagi, ale réwniez i czynniki su-
bjektywne, o ile wptywajg one na przekonanie
sedziego w kierunku uznania okolicznosci tago-
dzacych.

W ten spos6b zaréwno pod wzgledem za-
kresu ztagodzenia, —ebowiem zamiast zagrozonej
kary $mierci sedzia moze orzec kare pozbawie-
nia wolnosci na czas nie krotszy od lat trzech,
podczas gdy wedtlug redakcji § 71 K K W.
z r. 1917 zlagodzenie to nie mogto schodzi¢ po-
nizej 10 lat ciezkiego wiezienia,— a kara pozba-
wienia wolnosci moze byé zlagodzona w tych sa-
mych granicach wedtug obydwéch ustaw; — jak
réwniez pod wzgledem warunkoéw ztagodzenia przez
postawienie zamiast okreslenia ,w wypadku mniej-
szej wagi", wymagania zbiegu bardzo waznych
okolicznosci tagodzacych, dowolnie co do swej
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wagi ocenianych przez 'sedziego, — sedzia ma
wiekszg swobode tagodzenia kary obecnie, niz
wedtug K. K, W. w redakcji uchylonej 1917 r.

Utrzymanie obydwoch zasad tagodzenia, jako
ze sobg w istocie samej sprzecznych, oraz mo-
gacych przekracza¢ jakiekolwiek ramy ustawowe,
nie wydawalto sie Radzie Ministréow mozliwe, a skad
ingd byloby zbyteczne i nieuzasadnione.

W ten spos6b R. R. M. nie przekroczyto
w tym wypadku upowaznien zawartych w § 4
Ustawy 29 lipca 1919 r, a jakkolwiek § 309
P. K W, ze wzgledu na swa tres¢ powinien byt
wejs¢ raczej do czesci ogolnej K. K. W. a pod
wzgledem redakcji rowniez powinien byt by¢ Sci-
$lej zastosowany do systemu i zasad wymierza-
nia kar przyjetych w K. K. W., to jednak i w obe-
cnym stanie rzeczy stanowi on wyrazng i dosta-
teczng podstawe tagodzenia kar przez sedziego
w wypadku zaréwno § 71 K. K. W. jak tez i wo-
bec wszystkich innych zawartych w K. K. W. san-
kcji karnych.

§ 72.

Jesli wiecej os6b zmoéwito sie i wspdl-
nie popetito dezercje, powieksza sie nalez-
ng kare domu karnego lub wiezienia o rok
do lat pieciu. W wypadkach mniejszej wa-
g (8 70 wust. 1, zd. 2) powiekszenie kary
wynosi co najmniej sze$¢ miesiecy.

W razie spelnienia przestepstwa w polu,
stosuje sie zamiast wiezienia dom karny na
ten -sam przeciag czasu; wzgledem przywdod-
cy i podzegacza—kare Smierci.
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1 Dla zastosowania sankcji karnej § 72
wystarcza aby w przestepstwie uczestniczyto wie-
cej niz jedna, a wiec dwie lub wiecej osob.

2. Dziatanie przestepne musi by¢ oparte na
zmowie dziatajgcych, t. j. na wspolnem pomiedzy
nimi porozumieniu, dotyczgcem spetnienia prze-
stepstwa. Bedg tu zatem mialy zastosowanie
ogolne przepisy, dotyczace uczestnictwa i porozu-
mienia przestepnego, (ob. tezy pod § 47 K. K. W)
Porozumienie obejmowaé¢ musi istotne cechy usta-
wowego stanu faktycznego przestepstwa t. j. wa-
runki niezbedne do uznania czynu spetnionego
za dezercje: oddalenie sie i zamiar uchylenia sie od
stuzby wojskowej na state; porozumienie co do
szczeg6tow wykonania, czasu, miejsca, sposobu
dziatania nie jest potrzebne. Istotng cechg poro-
zumienia jest osiggniecie jednosci zamierzen
sprawcow, Srodek porozumienia za pomocag roz-
mow, znakéw i t. p. jest obojetny, rowniez niema
znaczenia, czy porozumienie nastgpito zawczasu
przed przestepstwem i bylo przedmiotem dtuz-
szych rozwazan i przygotowan, czy tez bezpo$red-
nio przed lub podczas przedsiewziecia dziatan
przestepnych, jednakze porozumienie, ktoreby
nastgpito juz podczas zawinionej nieobecnosci,
nie wchodzi tutaj w gre, poniewaz jakkolwiek
stan przestepny trwa i woéweczas, to jednak uzycie
terminu ,wspdlnie popetnito”, (gemeinschaftlich
ausgefiihrt) wskazuje, ze ustawa Kiladzie w tym
wypadku nacisk na poczatkowy moment dziata-
nia przestepnego, a nie wymaga i nie bierze pod
uwage wspolnosci dziatan, majacych utrzymywac
wytworzony za wspélnem porozumieniem stan

przestepny.
3. W mysl zasady indywidualizowania -od
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powiedzialnosci w granicach uczestnictwa, wszelkie
wypadki dziatan uczestnikéw lub okolicznosci,
kwalifikujgce albo tagodzgce Ich odpowiedzial-
nos¢, bada mialy zastosowanie tylko do tych
z pomiedzy uczestnikow, ktérych dotyczg, tak
ztagodzenie kary w warunkach § 75 i t p. albo
powiekszenie kary ze wzgledu na zbieg przestepstw
i t p. bedg ewentualnie wziete pod uwage dla
kazdego z uczestnikéw indywidualnie.

4. Dziatanie przestepne ma by¢ spetnione
wspolnie. Uczestnictwo zatem przybiera tu za-
wsze forme wspotsprawstwa, uczestnictwo w innej
formie — podzegania lub pomocy «— ulega¢ be-
dzie karze we wiasciwych wypadkach wedtug
przepisu § 78. Podzegacz, ulegajagcy w mysl § 72
ust. 2 surowszej karze, musi byc¢ zatem nietylko
podzegaczem w mys$l § 78 t j. tym, kto powzia-
wszy ZBAWHiar przestepny skionit inne osoby do
jego wykonania, ale zarazem wspoétsprawca, biora-
cym udziat w spetnieniu przestepstwa t. j. dezer-
terem na réwni z innymi uczestnikami. Okolicz-
nos¢, ze odegratl on takze role podzegacza, staje
sie Wtedy podstawa do kwalifikacji. Jesli za$
podzegacz sam udziatu w spetnieniu przestepstwa
nie bierze, kara bedzie mu wymierzona nie we-
dlug § 72 ale wedlug § 78.

5. Przywddca jest ten, kto objat kierownictwo
przy spetnieniu przestepstwa, odegrat role wybit-
niejsza od innych, swoim wptywem lub wogdle
dziataniami swemi prowadzac innych uczestnikow.

6. Powiegkszeniu ulega ,kara nalezna“, t j.
kara, jakg sedzia z okolicznosci danego wypadku,
gdyby nie zachodzity warunki kwalifikujgce w mysi
8 72, uwazalby za stosowne, w granicach pozo-
stawionego mu prawa wyboru, wymierzy¢, a to dla
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kazdego z uczestnikow indywidualnie. Ten spo-
séb powiekszenia kary dotyczy przestepstw spet-
nionych nie w polu, kary za przestepstwa spet-
nione w polu ulegajg powigkszeniu przez zmiane
rodzaju kary: — wiezienia na ciezkie wiezienie,
lub tez powiekszona sankcja jest wskazana wprost
W ustawie.

7. Ustawa niemiecka z 25.1V.1917
kary Smierci na przywodcow i podzegaczy w polu,
podawata takze ,dozywotni dom karny lub dom
karny na czas nie krétszy od lat pieciu, a w ra-
zie powtdrzenia—lat dziesieciu”. W mysi R.R.M.
10.V.1920 przywrocono tekst ustawy z roku 1914
i te tagodniejsza sankcje skreslono. Jednakze
wobec brzmienia § 309 P. K. W. Sad moze orzec
W razie uznania zbiegu bardzo waznych okolicz-
nosci tagodzacych, ocenionych wedlug swego
uznania, zamiast kary Smierci, w ustawie zagrozo-
nej, kare pozbawienia wolnosci na czas nie krét-
szy od lat trzech. W ten sposob zagrozenie karne
obecnie moze byé ztagodzone bardziej istotnie
niz wedtug ustawy niemieckiej 1917 roku. Ob.
w tym przedmiocie t 4 pod art. 71

§ 73.

Dezercje z posterunku w obliczu nie-
przyjaciela lub z oblezonej twierdzy— karze
sie Smiercia.

Tej samej karze ulega dezerter, ktory
przechodzi do nieprzyjaciela.

1. Pojecie pozostawania w obliczu nieprzy-

jaciela okre$la § 11 (ob.).
2. Posterunek jest to szczegdlne stanowi-

sko stuzbowe, zarbwno w boju jak w stuzbie

obok
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ubezpieczajgcej lub inne], z zadan wojska wyni-
kajacej; opusci¢ posterunku nie wolno bez wy-
raznego rozkazu.

3. Stan oblgzenia twierdzy, o ktorym mowi
8 73 ma na wzgledzie rzeczywiste obleganie twier-
dzy przez nieprzyjaciela; ogtoszenie formalne stanu
oblezenia nie jest samo przez sie dostateczne do
zastosowania sankcji § 73 ani tez z drugiej strony
nie jest potrzebne, rostrzyga bowiem w tym wy-
padku stan rzeczywisty, a nie prawny.

4. Przez ucieczke do nieprzyjaciela rozu-
mie¢ nalezy opuszczenie szeregbw wilasnego woj-
ska i przejScie do sity zbrojnej nieprzyjacielskiej.
Moze ono byé spetnione tylko podczas wojny,
bowiem w czasie pokoju obce panstwo nie moze
by¢ uwazane za nieprzyjacielskie. Spetnienie de-
zercji takiej 'bezposrednio przed rozpoczeciem
dziatan wojennych réwniez jest mozliwe. Pozo-
stawanie dezertera w granicach obcego panstwa
lub na terytorjum przez nieprzyjaciela zajetem nie
jest jeszcze przejsciem do nieprzyjaciela. Istotng
cechg dziatania jest tu wejscie w stosunek z woj-
skiem nieprzyjacielskiem w postaci wstgpienia do
obcej armiji, albo oddania sie do niewoli i t. p.
W pierwszym z tych wypadkéw” a takze o ile
sprawca dziata w zamiarach szkodzenia panstwu
wihasnemu, udziela wiadomosci wojskowych nie-
przyjacielowi i t. p. moze by¢ mowa o zbiegu
dezercji ze zdradg kraju (ob. 88 56 i nast.).

5. Pozostawanie na posterunku lub w oble-
zonej twierdzy ma na wzgledzie poczatkowy mo-
ment dezercji, chwile opuszczenia przez dezertera
posterunku lub twierdzy, jak to wyraznie wynika
z tekstu 8§ 73, ktéry méwi o dezercji ,z poste-
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runku" albo ,z twierdzy oblezonej“. Zatem jesli
dezerter oddalit sie wczesniej, a pdzniej twierdza
zostata oblezona, to stan oblezenia twierdzy, jako
stan rzeczywisty, a nie prawny, nie obejmuje nie-
obecnego w twierdzy dezertera, w przeciwstawie-
niu do omoéwionego w § 71 stanu mobilizacji,
ktéry obejmuje wszystkie osoby przynalezne do
wojska, bez wzgledu na to gdzie sie znajduja.
Kara zatem wedlug § 73 moze by¢ wymierzona
tylko wodwczas, jezeli samo oddalenie sie przy-
pada na czas pozostawania sprawcy ha poste-
runku w obliczu nieprzyjaciela lub w oblezonej
twierdzy.

61 Przejscie do nieprzyjaciela nie jest juz
przez ustawe powigzane bezposrednio z ucieczkag
z okreslonego stanowiska i z tego powodu moze
nastagpi¢ w dowolnym czasie trwania przestepnego
stanu dezercji, popetnionej zar6bwno przez samo-
wolne oddalenie sie jak przez powstrzymanie sie
od powrotu, zaréwno w obliczu nieprzyjaciela jak
tez i w innych warunkach. Zachodzi w tym wy-
padku zbieg idealny dziatah dezercji i przejécia
do nieprzyjaciela i dla karalnosci potrzeba tylko
aby obydwa elementy skladowe mogly by¢ spra-
wcy poczytane. Jest tedy rzeczg obojetng czy
sprawca popetnit dezercje juz z zamiarem przej-
§cia do nieprzyjaciela, czy tez zamiar ten powstat
w nim poézniej. Umyslino$é zawinienia jednak
musi obejmowaé obydwa elementy skiadowe,
przypadkowe dostanie sie dezertera do niewoli
nieprzyjacielskiej, niezamierzone przezeh, nie be-
dzie dostatecznym warunkiem do zastosowania
sankcji ust. 2 § 73
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§ 74.

Obok wiezienia za dezercje orzeka sie
przeniesienie do drugiej klasy zoinierzy.

1. Dodatkowa kara na czci jest przy wszyst-
kich formach dezercji zagrozona bezwzglednie
obok kary wiezienia. Co do znaczenia i zasto-
sowalnosci oraz skutkow przeniesienia do drugiej
klasy zotnierzy ob. § 39 i tezy pod nim.

2. Wyjatek pod wzgledem kategorycznosci
zagrozenia karag na czci stanowig wypadki § 75,
oraz usitowanie w mysl § 46, kiedy zastosowanie

kary dodatkowej na czci pozostawiono uznaniu
sadu.

3. Dla oficeréw kara na czci polega¢ be-
dzie na wydaleniu z wojska (§ 31) dla podofice-
réw potaczona bedzie z degradacja, a dla urze-
dnikow wojskowych stanowi¢ bedzie utrate urze-
du (8 153).

4. Przy skazaniu na kary surowsze niz wie-
zienie, kara dodatkowa na czci bedzie orzeczona
stosownie do odpowiednich przepiséw, wigzacych
kary dodatkowe z pewnemi rodzajami Kkar zasa-
dniczych.

§ 75.

Jezeli dezerter stawi sie w przeciggu
szesciu tygodni po dokonaniu dezercji — je-
zeli przestepstwo spetniono nie w polu —
mozna zmniejszy¢ nalezng kare domu Kkar-
nego lub wiezienia do polowy, a w miejsce
kary smierci orzec dozywotni dom karny lub
wiezienie na czas nie krotszy jak lat piec,
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W razie, gdy nie zachodzi powt6rzenie, moz-
na zaniecha¢ przeniesienia do drugiej Kklasy
zotierzy. Wzgledem podoficerow musi by¢
jednak orzeczona degradacja.

1 Stawienie sie dezertera w przeciggu okre-
$lonego w ustawie terminu stanowi ustawowg pod-
stawe ztagodzenia kary. Ztagodzenie to nie jest
kategorycznie przez ustawe nakazane, ale pozosta-
wione do uznania sadu w zwigzku z innemi oko-
licznosciami sprawy.

2. Stawienie sie, jako podstawa ztagodzenia
kary, stanowi objektywny czynnik skfadowy stanu
faktycznego musi by¢ zatem stwierdzone i omoé-
wione w wyroku sadu.

3. Stawienie sie polega na oddaniu sie rze-
czywistem dezertera do dyspozycji wladzy woj-
skowej, t. j. na przybyciu osobistem do oddziatu,
z ktérego sie oddalit, lub do oddziatu zapasowego,
albo wogole wiadzy wojskowej, ktora, otrzymawszy
oSwiadczenie dezertera o stawieniu sie jego do
stuzby, jest wiadna rozporzadzi¢ jego osobg wed-
tug prawa. Zagranicg stawi¢ sie mozna w konsu-
lacie lub przed inng wiasciwg wiladza panstwowg
polska, ktéra moze zarzadzi¢ przestanie dezertera
do kraju. Samo powiadomienie 0 miejscu pobytu
nie jest réwnoznaczne ze stawieniem sie, istotng
bowiem jego cecha jest rzeczywiste oddanie sie
dezertera w rece wladzy wojskowej. Natomiast je-
zeli dezerter zostat ujety z innego powodu i wila-
dzom wojskowym oswiadcza, ze jest dezerterem
i w ten sposéb w tym swoim charakterze staje
do dyspozycji whladz wojskowych, moze to by¢
uwazane za stawienie sie w mysl § 75.
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4. Warunkiem zastosowania ztagodzenia jest,
aby przestepstwo nie bylo spetnione w polu, ani
tez nie bylo powtdrzeniem. Ustawa niemiecka
1917 r. data moznos¢ rowniez stosowania tego
ztagodzenia do dezercji spetnionej w polu, wyzna-
czajac jednak znacznie Kkrotszy (tygodniowy) ter-
min stawienia sie. R. R. M. 10V.1920, przyjmu-
jac tekst K. K. W. z r. 1914, uchylito to rozszerze-
nie noweli 1917 roku. Przy rozpoznawaniu spraw
zatem o dezercje w polu sad moze uznac stawie-
nie sie w tym lub innym terminie za okolicznos¢
tagodzacg i w warunkach 8 309 P. K. W. zlago-
dzi¢ kare w granicach w tym paragrafie wskaza-
nych. Ten sam spos6b zltagodzenia moze byc
zreszta zastosowany takze i przy dezercji nie
w polu oraz przy stawieniu sie po uplywie termi-
nuw 8 75 K. K W. oznaczonego. W ten sposob
przepis 8 75 K. K. W. jest wznacznej mierze po-
chtoniety przez przepis § 309 P. K W. i wobec
zmienionego przy wprowadzeniu K. K. W. do Pol-
ski systemu wymierzania kar, traci swoje pierwot-
ne znaczenie (ob. t. 4 pod § 71).

5. Termin szesSciotygodniowy stawienia sie
wskazany w § 75 oblicza¢ nalezy wedtug czasu
kalendarzowego, poczawszy od dnia nastepnego
po rozpoczeciu stanu dezercji.

6. Przez wyrazenie ,kare nalezng“ ustawa
rozumnie kare, ktérg, z pominieciem podstawy
ztagodzenia z 875, sad bytby wedtug okolicznosci
danego wypadku wymierzyt,

§ 76. _

Przedawnienie $cigania karnego za de-
zercje rozpoczyna _siejz dniem, w ktorym
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dezerter bytby dopeilnit swego ustawowego
lub dobrowolnie przyjetego obowiazku stuz-
by, gdyby nie byt speinil przestepstwa.

1 O znaczeniu przedawnienia ob. tezy pod
§ 52 K. K. W.

2. Z charakteru trwalego przestepstwa de-
zercji (ob. tezy 6—8 pod § 64 i t. 7 pod § 69)
wynika w mys$l ogdlnej zasady wniosek, ze prze-
dawnienie nie ma do niego zastosowania, dopdki
okoliczno$¢ subjektywna lub objektywna na przer-
wanie stanu przestepnego nie wptywa. Ta zasada
0g0lna, dotyczaca wszystkich przestepstw trwatych,
nie wymagata osobnego omowienia co do de-
zercji. Jezeli zatem dezerter po spetnieniu dezer-
cji powrdci na stuzbe dobrowolnie, albo wskutek
ujecia z innego powodu, a dezercja nie zostanie
z jakiegokolwiek powodu ujawniona i nie stanie
sie przedmiotem dochodzenia karnego, bieg prze-
dawnienia rozpocznie sie wedtug zasad ogolnych
z chwilg ponownego rozpoczecia wykonywania
stuzby, czyli z chwilg zakonczenia stanu przestep-
nego dezercji, pomimo ze nie ma o tern wzmianki
w § 76.

3. Natomiast dezercja, jako zwigzana z istnie-
niem pewnego terminowego obowigzku stuzby
wojskowej, ktory stanowi tutaj przedmiot prze-
stepstwa, wymaga ustawowego omoéwienia wply-
wu, jaki mie¢ moze na. trwanie stanu przestepne-
go ustanie tego obowigzku. Powstawaé bowiem
moze kwestja, czy czas trwania dezercji, normalnie
do okresu stuzby nie zaliczany, moze by¢ uwzgled-
niony, gdy chodzi o obliczenie przedawnienia.
Ustawa staje na stanowisku zgodnem zaréwno z za-
sadg trwatosci przestepstwa dezercji, jak roéwniez
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Z uznaniem za przedmiot przestepstwa obowigzku
stuzby wojskowej i uznaje, ze stan przestepstwa
trwa tak diugo, jak diugo istnieje jego przedmio-
towa podstawa t. j. obowigzek stuzby wojskowej.
Z chwilg ustania tego obowigzku ustaje roéwniez
stan przestepstwa trwatego, dalsze utrzymywanie
sie poza stanowiskiem wojskowem nie jest przed-
tuzaniem stanu przestepnego, ktory nalezy uwa-
za¢ za przerwany wskutek usuniecia jego przed-
miotowego warunku. Od tej zatem chwili niema
juz mowy o dalszem spetnianiu dezercji, ostatecz-
ny cel przestepstwa—uchylenie sie zupeine od
stuzby wojskowej—zostat osiggniety, przestgpstwo
catkowicie zakonczone, dalszy bieg czasu jest juz
biegiem przedawnlenla podobnie jak wobec kaz-
dego innego zakoriczonego przestepstwa.

4. Pojecie obowigzku stuzby wojskowej
oraz czasu jego trwania w mysl § 76 ustalone by¢
musi na gruncie postanowieh ustawy o powszech-
nym obowigzku stuzby wojskowej. W mysl obo-
wigzujgcej pod tym wzgledem w Polsce ustawy
z d. 27 pazdziernika 1918 roku ustalenie ostatecz-
nego terminu tego obowigzku jest dosy¢ trudne.
Ustawa ta pod pojeciem stuzby czynnej rozumie:
a) stuzbe w wojsku statem, — obowiazek jej roz-
poczyna sie dnia 1 stycznia tego roku, w ktorym
obywatel konczy lat 20 i trwa dwa lata od dnia
rozpoczecia stuzby; b) stuzbe w zapasie,—ten obo-
wigzek trwa trzy lata od dnia zaliczenia do za-
pasu; c) stuzbe w rezerwie,—ten obowigzek trwa
do konca roku kalendarzowego, w ktérym obo-
wigzany ukonczyt lat 30. Rezerwisci w mysl art.
12 Ustawy 27 pazdziernika 1918 uwazani za bez-
terminowo urlopowanych Zoknierzy; d) stuzbe
w obronie krajowej—obowigzek jej trwa po zwoi-
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nieniu z rezerwy, az do konca roku kalendarzo-
wego, w ktorym obowigzany kohczy lat 40, w cia-
gu tego czasu nalezacy do obrony krajowej obo-
wigzani sg do odbycia ¢wiczen, trwajacych razem
najwyzej 12 tygodni; e) stuzbg w pospolitem ru-
szeniu—ten obowiagzek dotyczy roznych kategorji
obywateli zaréwno tych, ktorzy byli juz powoty-
wani do stuzby wojskowej, jak itych, dla ktdrych
obowigzek stuzby w wojsku statem jeszcze nie
nastgpit (od 18 do 20 lat).

Z zestawienia powyzszych przepisow wynika,
ze oprécz pospolitego ruszenia, ktére jest jakgdy-
by uzupetnieniem i rozszerzeniem specyficznem
obowigzku stuzby wojskowej na osoby normalnie
do stuzby nie powotywane, zasadniczy obowigzek
stuzby wojskowej ustawa uwaza za skonczony
z uptywem roku kalendarzowego, w ktérym obo-
wigzany konczy lat 40. Przez ten czas obowigzek
stuzby przechodzi pewne stopniowania i zmiany,
w pierwszym okresie jest on bardziej ucigzliwy
i bezposredni, a w nastepnych okresach juz tylko
ograniczony i warunkowy, jednakze niewatpliwie
ma charakter obowiazku stuzby wojskowej, ktory
moze odpowiada¢ pojeciu § 76. Natomiast ostat-
nia forma — pospolite ruszenie ma juz charakter
nieco odmienny, i tu wprawdzie istnieje obowigzek
stawienia sie¢ na wezwanie, ale ma on raczej cha-
rakter sprecyzowania okresu tego ogdlnego obo-
wigzku stuzby wojskowej, jaki obcigza kazdego
obywatela, a nie tego szczego6lnego obowigzku,
jaki przez dezercje mogtby byé pogwatcony. Nie
bedzie dezerterem powotany do stuzby 18 letni
pospolitak, jezeli sie na wezwanie nie stawi, réw-
niez pospolitacy po 40 roku zycia nie majg juz
obowigzku stawania na”éwiczenla wojskowe i wo*
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gble nie pozostajg w zadnym stosunku z wojskiem,
stad nalezy sie skioni¢ do uznania okresu przy-
naleznosci do pospolitego ruszenia za nieodpo-
wiadajacy pojeciu obowigzku stuzby wojskowej
w mysl § 76. W Miemczech okres tego obowigz-
ku uptywat z ukonczeniem lat 39, to réwniez wska-
zuje, ze okres stuzby w obronie krajowej w mysl
art. 12 Ustawy 27. 10. 18 uwaza¢ nalezy za ostatni
okres obowigzku stuzby wojskowe], po ktérym
rozpoczyna sie bieg przedawnienia dezercji.

5. Obowigzek dobrowolnie przyjety zacho-
dzi¢ moze w stosunku do tych osdéb, ktére z ja-
kiegokolwiek powodu, czy ze Wzgledu na kwalifi-
kacje osobiste, czy tez ze wzgledu na uplyw czasu,
wolne sg od obowigzku ustawowego stuzby woj-
skowej. Beda tu wchodzili w gre podoficerowie
zawodowi, ktdrzy zobowiazujg sie do stuzby w ciggu
okreslonego w szczeg6lnem zobowigzaniu czasu,
ten wiec czas wskazany w ich zobowigzaniu be-
dzie tu miarodajny. Co do oficeréw i urzednikéw
wojskowych (w wypadkach § 153) nalezy zazna-
czy¢, ze § 76 nie ma tu Scisle biorgc zastosowa-
nia. Nadanie stopni oficerskich i mianowanie urzed-
nikéw nie jest naogdt okreslone jakims terminem,
wydalenie z wojska albo zwolnienie ze stuzby nie
moze nastgpi¢ inaczej, jak w obecnosci osoby wy-
dalanej lub zwalnianej, nie moze by¢ tedy orze-
czone wzgledem dezertera nieobecnego. Zatem'
rozwigzanie stosunku stuzbowego nie moze fak-
tycznie nastapi¢ w czasie trwania dezercji, a stad
nie moze by¢ punktem wyjscia dla biegu prze-
dawnienia. Ewentualnie mogtaby by¢ zatem mowa
0 ustawowym obowigzku stuzby tam, gdzie ten
obowigzek istnieje, w przeciwnym razie wogéle
trudno wyobrazi¢ sobie chwile odpowiadajaca § 76,
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w ktérej by przedawnienie biec zaczynato dla
oficeréw iub urzednikbw wojskowych winnych
dezercji.

§ 77.

Kto, otrzymawszy wiarygodng wiado-
mos$¢ o zamysle dezercji w czasie, kiedy jej
rdaremnienie jest mozliwe, zaniecha donies¢
o tern w pore swemu przetozonemu, ule-
ga—ijesli dezercje popetniono—karze pozba-
wienia wolnosci do miesiecy szesciu; a jesli
dezercje popetniono w polu — karze pozba-
wienia wolnosci od jednego roku do lat

trzech.

1 Podmiotem przestepstwa moga by¢ w tym
wypadku wszystkie osoby podlegte ustawom woj-
skowym i mogace by¢ podmiotem przestepstwa
z § 69, a wiec zarébwno bedace na rzeczywiste]
stuzbie czynnej, jak urlopowane it p.

2. Doniesienie musi by¢ uczynione albo
swojej whadzy przetozonej, albo wiadzy upraw-
nionej do zarzadzenia s$rodkéw zapobiegawczych
albo Scigania dezerc;ji.

3. Popetnienie dezercji ma na wzgledzie
przestepstwo dokonane t. j. rzeczywiste oddalenie
sie dezertera w zamiarze uchylenia sie od obo-
wiazku stuzby w'ojskowej; samo tylko usitowanie,
niedoprowadzone do wykonania wskutek jakich-
kolwiek przeszkod, nie jest objete przez pojecie
popetnienia przestepstwa i nie skutkuje karalnosci
zaniedbania z § 77.

4. Ob. tezy pod § 78.
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§ 78.

Kto umyslnie naklania drugiego do po-
petnienia dezercji lub umysinie dezercje po-
piera, ulega—jes$li dezercje popetniono—ka-
rze wiezienia od szesciu miesiecy do lat
dwu, w polu—karze wiezienia od lat pieciu
do dziesieciu: zarazem moznha orzec prze-
niesienie do drugiej klasy zolnierzy. W wy-
padkach mniejszej wagi mozna—ijezeli prze-
stepstwo  spetniono nie w polu — zmiej-
szy¢ kare wiezienia do miesiecy trzech. Usi-
fowanie ulega karze.

1 Podmiotem przestepstwa moze by¢ kazda
osoba podlegta ustawom wojskowym, zaréwno
w stuzbie czynnej jak w stanie urlopowanych.
Co do odpowiedzialnosci os6b cywilnych majg
zastosowanie odpowiednie postanowienia ustaw
dzielnicowych, a mianowicie* § 141 K K. N.art. 12
Ustawy 20111920 na terenie mocy obowigzujacej
K K R, § 222 U. K A

2. Naktanianie lub popieranie dezercji musi
dotyczy¢ osoby podlegtej ustawom wojskowym,
a wiec zotnierzy lub urzednikéw wojskowych
(8 153) w wojsku polskiem. W razie zastrzezonej
wzajemnosci w mysl 8§ 8 moze réwniez dotyczy¢
0s6b nalezacych do wojska sprzymierzonego.

3. Dziatanie przestepne przybiera¢ moze
forme nakfaniania czyli podzegania, t. j. oddzia-
fania na wole sprawcy w ten sposob, aby ten
spetnit przostepstwo dezercji. Takie wptywanie

Kodeks Karny Wojsk.—19
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o tyle tylko ulega karze jako przestepstwo doko-
nane, o ile osiggnie skutek objektywny w postaci
dokonania lub przynajmniej usitowania przestep-
stwa dezercji, a to wskutek tego whasnie naktonienia,
a nie z powodu niezaleznie od niego powzietego za-
miaru przestepnego. Jezeli skutku takiego pod-
zeganie nie osiggnie, uwazane bedzie za usitowa-
nie. Podzegacz sam nie powinien bra¢ udziatu
W przestepstwie, w przeciwnym razie bedzie on
ulegal karze jako sprawca i podzegacz wedtug
kwalifikacji § 72,

4. Popieranie albo pomocnictwo wyrazac
sie bedzie w udzielaniu rad, wskazowek, utatwie-
niu wykonania, dostarczeniu pomocy, S$rodkéw,
ukryciu dezertera i t. p. Moze ono odnosi¢ sie
do kazdego okresu trwania dezercji, zaréwno za-
tem spetnione by¢ moze przed rozpoczeciem
stanu przestepnego dezercji jak po jego rozpo-
czeciu.

5. Postanowienie o karalnosci usitowania
budzi¢ moze w zastosowaniu pewne trudnosci.
Tam gdzie wchodzi w gre podzeganie do dezercji,
mozna moéwi¢ o usitowaniu, jezeli podzeganie nie
osiggneto objektywnego skutku nawet w postaci
usitowanej dezercji. Byloby rzeczg watpliwg czy
w razie dobrowolnie zaniechanego usitowania de-
zercji mozna moéwi¢ o podzeganiu usitowanem
czy dokonanem, nalezatoby jednak raczej widzie¢
w tym wypadku tylko usitowanie podzegania.
Trudniejsze jeszcze jest ujecie usitowania przy po-
mocnictwie, pomoc okazana sprawcy przy usito-
wanej dezercji winna by¢ zapewne traktowana
jako usitowanie, jakkolwiek czynnosci pomocnika

moga by¢ skonczone.
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§ 79.

Aresztowany, ktéry sie sam uwalnia,
ulega karze pozbawienia wolnosci do mie-
siecy szesciu, jesSli wyzsza kara za dezercje
nie ma zastosowania.

1 Przestepstwo przewidziane w § 79
kwalifikowana forma samowolnego oddalenia sie,
zagrozonego karg w § 64. Przepis 8 79 pochio-
nat w Niemczech dawne przepisy ustaw wojsko-
wych: pruskiej (8 164) i bawarskiej (8 192), ktére
wyraznie stawaly na stanowisku kwalifikowania
samowolnego oddalenia sie z powodu, ze opu-
szczono miejsce zamkniecia w areszcie wojsko’
wym. Zasadniczo w powszechnych ustawach kar-
nych ucieczka uwiezionych ulega karze tylko
w niektérych wypadkach szczeg6lnych (iesli uczy-
niono ja zbiorowemi sitami, $rodkami gwattu nad
osobg strazy lub nad miejscem zamkniecia) samo
przez sie wilasnowolne odzyskanie wolnosci we-
ditug ustaw powszechnych w zasadzie karze nie
ulega. To tez i w ustawie wojskowej punkt ciez-
kosci lezy tu w pojeciu samowolnego oddalenia
sie. Odbywanie aresztu wojskowego jest w pe-
wnym zakresie wykonaniem przez uwiezionego
rozkazu wojskowego i przebywaniem w miej-
scu przez ten rozkaz wyznaczonem. Stagd samo-
wolne opuszczenie miejsca, w ktérem aresztowany
wojskowy ma sie znajdowaé, jest samowolnem
oddaleniem sie, a specyficzny charakter stanu
pozbawienia wolnosci, w jakim sie znajduje spra-
wca, stanowi szczeg6lng podstawe kwalifikacji
czynu.

jest

2, Przedmiotem przestepstwa jest tu zatem,

podobnie jak w 8 64, obowigzek, wynikajgcy z woj-
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skowego stosunku stuzbowego, wykonania pra-
wnego zarzadzenia, pozbawiajacego 0sobg woj-
skowg wolnosci.

3 Podmiotem przestepstwa, réwniez
dobnie jak w § 64, moze byé kazda osoba woj-
skowa, do ktérej prawo pozwala zastosowal po-
zbawienie wolnosci na podstawie zarzadzenia wia-
sciwej wiadzy wojskowej. A wiec wojskowi pet-
nigcy czynng stuzbe, osoby stanu urlopowanych
w czasie, gdy sg na stuzbie rzeczywistej i t. p.
Nadto w chwili dziatania sprawca musi by¢ rze-
czywiscie pozbawiony wolnosci.

4. Pozbawienie wolnosci, dajace podstawe
do zastosowania sankcji 8 79, musi by¢ zarza-
dzone przez wiadze wojskowe lub tez na ich za-
danie albo w ich interesie przez wihasciwe wiadze
cywilne, w kazdym jednak razie musi wynikaé
z wojskowego stosunku stuzbowego. Do tej sa-
mej kategorji bedzie nalezato réwniez wykonanie
przez wiladze wojskowe prawomocnego wyroku
sadow cywilnych, poniewaz zarzadzenie pozba-
wienia wolnosci i w tym wypadku wychodzi od
whadzy wojskowej i ze stosunku wojskowego
wynika.

5. Pozbawienie wolnosci moze by¢ zarza-
dzone z mocy wyroku sadu, albo jako uwiezienie
Sledcze wskutek decyzji wiadz sadowych albo
wreszcie wskutek zarzadzenia wihasciwej dyscypli-
narnej wladzy wojskowej w jej zakresie dziatania.
W kazdym razie musi ono by¢ oparte na podsta-
wie prawnej i prawomocne.

6. Pozbawienie wolnosci, polega¢ moze na
zamknieciu w pomieszczeniu na ten cel przezna-
czonem stale lub czasowo, albo tez na przysta-
wieniu strazy, lub oddaniu w rece strazy podczas

po-
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transportowania uwiezionego lub w podobnych
wypadkach.  Zadnych szczeg6lnych formalnosci
przytem nie potrzeba, trzeba jednak, aby pozba-
wiony wolnosci byt o tern wyraZznie i katego-
rycznie powiadomiony i wiedziat, ze nie wolno
mu, jako uwiezionemu lub aresztowanemu, odda-
la¢ sie samowolnie z miejsca, w ktérem sie znajduije.

7. Dzialanie przestepne polega na samo-
wolnem uwolnieniu sie, t. j. samowolnem odda-
leniu sie z miejsca, gdzie pozbawiony wolnosci
wskutek aresztowania lub uwiezienia znajdowac
sie powinien. Uwolnienie sie uwaza¢ mozna za
dokonane z chwilg, kiedy sprawca nie tylko od-
dalit sie z tego miejsca, ale takze uniknat poscigu,
tak ze straz nie byla juz w stanie uja¢ go i za-
trzymaé, czyli innemi stowy z chwilg, kiedy spra-
wca rzeczywiscie odzyskat wolnos¢. Jezeli ucie-
czke spostrzezono .natychmiast i straz w poscigu
ujefa uciekajagcego, to chociazby chwilowo zdotat
sie ukry¢, bedzie to tylko usitowanie, a nie do-
konane przestepstwo z 8§ 79. Takie usitowanie
samo przez sie nie ulega karze i tylko zaleznie
od okolicznosci moze zawieraé cechy stanu fakty-
cznego innych przestepstw: np. nieustuchanie roz-
kazu — jesli uciekajacy na rozkaz zatrzymania
sie nie stangl, oporu — jesli sie wyrywat i t p.

8. Dziatanie musi by¢ zawinione umyslnie.
Znaczy to, ze sprawca powinien wiedzie¢, ze jest
pozbawiony wolnosci i chcie¢ wolno$¢ odzyskac
droga bezprawnego dziatania. Pobudka sktania-
jaca go do dziatania jest obojetna. Jezeli ktos$
oddala sie samowolnie, nie wiedzac, ze jest po-
zbawiony wolnosci, mozna mowié przy odpowie-
dnich warunkach o przestepstwie z § 64.
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9. Poniewaz przestepstwo z § 79 jest tylko
kwalifikowang formg samowolnego oddalenia sie,
jezeli zatem wuczyniono je w zamiarze nie tylko
uwolnienia sie z zamkniecia ale wogdle przerwa-
nia stosunku wojskowego i uchylenia sie¢ na za-
wsze od stuzby wojskowej, stanie sie ono dezer-
Cja; nastgpi wowczas wypadek przewidziany w § 79
pochtonigcia stanu faktycznego samowolnego uzy-
skania swobody przez stan faktyczny dezercji.
Mozna rowniez wyobrazi¢ sobie wypadek, kiedy
samowolnie uwalniajagcy sie z zamknigcia nie od-
dala sie od swego oddzialu lub miejsca stuzby,
lub, bedac zatrzymany poza tym oddziatem, do
niego udaje sie po uwolnieniu. Nie bedzie to
zmieniato stanu faktycznego przestepstwa, ponie-
waz w wypadku prawnego pozbawienia wolnosci
miejscem, gdzie sprawca stuzbowo znajdowac sie
powinien, jest miejsce przez rozkaz pozbawiajgcy
wolnosci wyznaczone.

10. Przestepstwo to jest, podobnie jak sa-
mowolne oddalenie sie albo dezercja, jako oparte
na zasadniczo podobnym stosunku i dziataniu,
przestepstwem trwatem. Wytworzony przez spra-
wce stan przestepny trwa tak diugo, jak diugo
trwa jego nieobecnos¢, przerywa sie z chwilg po-
wrotu lub ujecia, darowania kary lub uchylenia
w drodze prawnej zarzadzonego pozbawienia wol-
nosci. Wowczas, tracagc cechy przestepstwa z art.
79, o ile nie jest dezercjg, przestepstwo uwazane
by¢ musi za samowolne oddalenie sie w mysl
8 64 (ob), po odpadnieciu bowiem warunku
kwalifikujacego pozostaje podstawowy stosunek
prawny.
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§ 80.

Oficer, ktéry, podczas odbywania kary
aresztu domowego, samowolnie mieszkanie
opusci — ulega karze pozbawienia wolnosci
do miesiecy szesSciu; zarazem orzeka sie
zwolnienie ze stuzby.

Oficer, ktéry, podczas odbywania kary
aresztu domowego, przyjmuje wbrew zaka-
zowi § 23 odwiedziny, ulega karze pozba-
wienia wolnosci do miesiecy szesciu; w ciez-
kich wypadkach orzeka sie jednoczesnie
zwolnienie ze stuzby.

1. Samowolne opuszczenie mieszkania przez
oficera podczas odbywania aresztu domowego
mogtoby by¢ uwazane za jedng z form przestep-
stwa w § 79 oméwionego (ob.). Jednakze swo-
isty charakter domowego aresztu, ktéry jest
wprawdzie karg pozbawienia wolnosci, rozni sie
wszakze od innych takich kar zaréwno stopniem
ograniczenia wolnosci jak warunkami odbywania
tej kary, sprawia, ze poswiecono temu stanowi
faktycznemu osobny artykut, dotgczajgc nadto
kare za pogwalcefiie przepisébw o areszcie domo-
wym (ustep drugi).

Przedmiotem przestepstwa jest tu szcze-
golny obowigzek stuzbowy oficera poddania sie
zarzadzonemu co do niego aresztowi domowemu
i wiernego a zgodnego z prawem odbycia nato-
zonej kary.

3. Podmiotem przestepstwa moze by¢ kazda
osoba, do ktérej w mysl ustawy moze by¢ zasto-
sowana kara aresztu domowego. R wiec ofice-



296 § 80. Opuszczenie eresztu domowego.

rowie pozostajgcy na stuzbie czynnej lub w stanie
urlopowania, poniewaz wykonanie aresztu domo-
wego przez urlopowanego oficera rowna sie petl-
nieniu przez niego rzeczywistej stuzby, urzednicy
wojskowi w warunkach § 153, oficerowie cudzo-
ziemscy (8 157). Poniewaz jednak kara zwol-
nienia ze stuzby jest karg wylgcznie do oficeréow
wihasnej armji majaca zastosowanie, a § 80 zad-
nego wskazania co do zamiany tej Kkary przez
inng kare dodatkowg nie zawiera, osoby nie be-
dace oficerami polskiemi (urzednicy wojskowi,
oficerowie cudzoziemscy) w razie skazania ich za
przestepstwo z art. 80 nie bedg skazywani na do-
datkowg kare w tym paragrafie przewidziana.

4. Dziatanie polega: na samowolnem, nie-
uprawnionem opuszczeniu mieszkania, przeznaczo-
nego na miejsce odcierpienia aresztu domowego,
chociazby na czas krotki; b) na przeciwnem pra-
wu, niedozwolonem przyjmowaniu  odwiedzin
w czasie odbywania kary aresztu domowego.
Znaczenie i warunki odbywania kary aresztu do-
mowego ob. 8 23 i tezy pod nim.

5. Dziatanie musi byé zawinione umyslinie.
Znaczy to, ze sprawca powinien wiedzieé, ze jest
osadzony w areszcie domowym i chcie¢ postepo-
waé wbrew obowigzkom z tego tytutu dla niego
wynikajagcym. Powotywanie sie¢ na nieznajomos¢
przepisow prawnych co do sposobu odbywania
aresztu domowego nie moze by¢ okolicznoscig
usprawiedliwiajacg z ogdlnej zasady, ze nieznajo-
moscia prawa usprawiedliwia¢ sie nie mozna.
Pobudka dziatania jest obojetna.

6. Opuszczenie aresztu domowego moze sig
taczyé z samowolnem oddaleniem sie (8 64),
wowczas bedziemy mieli do czynienia, podobnie
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jak w wypadku 8§ 79, z pochtonieciem stanu fak-
tycznego § 64 przez stan faktyczny § 80, ponie-
waz jest on rowniez swoistg formg kwalifikacji
samowolnego oddalenia sig (ob. tezy pod § 79).
Jezeli opuszczenie aresztu domowego potaczone
bedzie z dezercja, to stan faktyczny dezercji ze swej
strony pochtonie stan faktyczny § 80; jakkolwiek
nie jest to w tym wypadku, jak w 8§ 79, w ustawie
wyraznie zaznaczone, ze wzajemnego jednak sto-
sunku tych przestepstw, zaréwno co do dyspo-
zycji jak co do sankcji, wynika,
Osoby, ktore odwiedzajg aresztowanego

w areszme domowym nie ulegajg karze.

ROZDZIAL V.

Samouszkodzenie i udanie utomnosci.

881.

Kto umyslnie przez samookaleczenie sie
lub w inny sposéb spowoduje sam lub przez
drugiego swa niezdatnos$¢ do spetniania usta-
wowego lub dobrowolnie przyjetego obo-
wigzku stuzby, ylega karze wiezienia od ro-
ku do lat pieciu; jednoczesnie orzeka sie
przeniesienie do drugiej klasy zoinierzy.

Jezeli czyn pociggnie za sobag niezdol-
nos¢ do robét dla celébw wojskowych po-
wieksza sie kare wiezienia o czas od trzech
miesiecy do roku; jednoczes$nie orzeka sie
wydalenie z armji lub marynarki.

Usitowanie ulega karze.
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1. Przedmiotem przestepstwa jest ustawowy
lub dobrowolnie przyjety, oczywiscie w chwili
przestepstwa istniejgcy, obowigzek stuzby wojsko-
wej, do ktorej sprawca czyni sie niezdolnym.

2. Podmiotem przestepstwa moze by¢ osoba
stanu zoinierskiego, petnigca rzeczywista stuzbe
wojskowsg; osoby stanu urlopowanych o tyle tylko,
o ile powotane sg do rzeczywistego wykonywania
stuzby. Urzednicy wojskowi nawet w wypadkach
8 153, jako nie petnigcy i nie obowiagzani do pel-
nienia stuzby wojskowej, nie moga by¢ podmio-
tem tego przestepstwa, podobniez inne osoby,
mogace podlega¢ ustawom wojskowym wedtug
88 155, 157, 158 Rdwniez osoby cywilne, ktore
w przewidywaniu powotania do stuzby wojskowej,
aby jej unikng¢, kaleczg sie umyslnie, odpowia-
da¢ beda wedlug powszechnych ustaw karnych,
a nie wedlug § 81 K K. W. (§ 142 K K N. art
7, 8 Ustawy 2011.1920. pod mocg K. K. R).

3. Dziatanie polega na samodzielnem, lub
tez przy wspotdziataniu innej osoby, spowodowa-
niu takiej utomnosci fizycznej, ktéra czyni zot-
nierza niezdolnym do wykonywania obowigzkéw
stuzby wojskowej.

4. Niezdolno$¢, przez samookaleczenie spo-
wodowana, moze byé trwata albo przemijajaca.
Trwato$¢ niezdolnoSci nie jest koniecznym wa-
runkiem zastosowania § 81, wystarcza jesli wsku-
tek spowodowania takiej niezdolnosci sprawca
rzeczywiscie wplynat w sposob istotny na prze-
bieg swojej stuzby wojskowej. Niektore wypadki
przemijajgcej niezdolnosci do wykonywania pe-
wnych konkretnych obowigzkéw sg ujete w oso-
bne stany faktyczne (por. §§ 85, 141, 151). Roznica
pomiedzy temi wypadkami, a wypadkiem § 81
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polega na tern, ze tam wchodzg w grg poszcze-
gélne czynnosci stuzbowe, tutaj zas obowigzek
stuzby wojskowej w swoim catoksztatcie, przej-
Sciowa zatem niezdolno$¢ o tyle tylko stanie sig
podstawg do zastosowania § 81, o ile spowoduje
istotny uszczerbek dla stuzby wojskowej sprawcy.

5. Niezdolno$¢ moze byé catkowita tub cze-
Sciowa. Dla zastosowania § 8l wystarcza juz cze-
$ciowa niezdolno$¢ do wykonywania stuzby woj-
skowej, lub tego jej rodzaju, do ktérego sprawca
byt powotany. Niezdolno$¢ do stuzby w danym
rodzaju broni, do stuzby frontowej i t p. wypel-
nia juz stan faktyczny § 8i. Jezeli niezdolnos¢
spowodowana jest tego rodzaju, ze uchyla mo-
znc$é wykonywania takze pomocniczych robét
dla celéw wojskowych, stanowi to kwalifikacje
przestepstwa.

6. Spowodowanie niezdolnoSci opiera sie na
domniemaniu, ze zdolno$¢ ta poprzednio istniata;
jezeli kto$ poprzednio juz nie byt zdolny do
stuzby wojskowej, lub z powodéw od inkrymino-
wanego dziatania niezaleznych zdolno$¢ te utra-
cit, nie moze byé uznany za winnego w mysl
8 81. Dornniemanie to nie jest absolutne, prze-
ciwnie wymaga stwierdzenia w drodze wiasciwej,
to znaczy, ze tylko' o tyle moze nastgpi¢ uznanie
przestepstwa z 8 81 za spetnione, o ile oskarzony
podlegat poprzednio badaniu lekarskiemu i bada-
nie to ustalito w sposéb niewatpliwy, ze byt on
zdolny do stuzby wojskowej. Gdyby pomimo tego
badania przeoczono ukryte braki, ktére ujawnity
sie w nastepstwie, to oczywiscie okolicznos¢ taka
réwna sie poprzedniemu ich istnieniu, usuwaja-
cemu mozno$¢ stosowania § 81, Takze stwier-
dzenie niezdolnos$ci spowodowanej przez sprawce
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nastgpi¢ musi w drodze odpowiedniego badania
lekarskiego, i ono tylko moze by¢ podstawg do
uznania przestgpstwa samouszkodzenia za spet-
nione.

7. Dziatanie musi by¢ zawinione umyslinie.
Wyrazne wymaganie umyslnego zawinienia za-
znaczono w ustawie. Zty zamiar obejmowaé musi
obydwa czynniki sktadowe przestepstwa: spo-
wodowanie niezdolnosci do stuzby wojskowej (jako
cel) i samookaleczenie lub inne dziatanie pod-
stepne (jako srodek). Sprawca powinien wiedzie,
ze kaleczy sie, ze kalectwo spowoduje niezdol-
nos¢ do stuzby wojskowej i chcie¢ tego skutku,
albo przynajmniej dopuszcza¢ Swiadomie jego na-
stapienie.  Zaréwno forma zamiaru bezposre-
dniego jak ewentualnego jest mozliwa. Pobudka
szczegoblna, kierujgca sprawca, jest dla odpowie-
dzialnosci obojetna; jednakze usitowanie samo-
béjstwa, chociazby wskutek nieosiggniecia zamie-
rzonego celu spowodowato kalectwo i niezdolnosé
do stuzby, nie bedzie odpowiadato cechom za-
miaru, wymaganego przez § 81.

8. Usitowanie ulega karze.\ Usitowanie sa-
mouszkodzenia zachodzié¢ bedzie® wtedy, Kkiedy
sprawca pomimo zadania sobie urazu cielesnego,
albo uzycia innych sposobo6w, niezdolnosci do
stuzby wojskowej nie spowoduje. Krotkotrwate
przemijajagce utrudnienie wykonywania obowig-
zkéw stuzbowych nie moze by¢ jeszcze uwazane
za dokonanie przestepstwa, a moze by¢ jego usi-
towaniem, dla dokonania potrzeba bowiem, jak
zaznaczono wyzej, aby sprawca sprowadzit istotny
uszczerbek dla swojej stuzby wojskowej. Przy
usitowaniu musi by¢ stwierdzony zamiar dziatania
w takiem samem znaczeniu jak przy dokonaniu.
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§ 82.

Tym samym” karom pozbawienia wol-
nosci (8 81) ulega ten, kto na zgdanie po-
zbawia drugiego zdatnosci do spetniania
ustawowego lub dobrowolnie przyjetego obo-
wigzku stuzby; jednocze$nie mozna orzec
przeniesienie do drugiej klasy zotnierzy.

1 Kara na pomcnikéw, ktéra w mys$l ogol-
nych zasad ustawodawstwa karnego niemieckiego
naogot jest fagodniejsza od kary dla sprawcy ozna-
czonej, w tym wypadku ma by¢ taka sama, o ile
chodzi o karg zasadniczg, natomiast kare dodat-
kowg pozostawiono do uznania sgdu, podczas gdy
sprawcy kara ta grozi z mocy ustawy.

2. Przedmiot i podmiot przestepstwa w § 82
sg takie same jak w § 81 W szczegolnosci zna-
czy to, ze 8§ 82 moze by¢ zastosowany tylko do
tych osoéb, ktore, gdyby okaleczyly sie same, od-
powiadatyby z § 81 (ob. t 1i 2 pod. § 81).

3. Dziatanie polega na spowodowaniu niez-
dolnosci do stuzby wojskowej wsposdb w § 81 prze-
widziany u osoby stanu zotnierskiego, podlega-
jacej mocy przepisbw niniejszego rozdziatu.

4. Dziatanie ma by¢ spetnione na zadanie. Za
zadanie uwazaé nalezy wtym wypadku nie tylko wy-
razng prosbe lub naleganie ze strony okaleczonego,
ale i wyrazng albo nawet milczacg zgode jego. Je -
zeli niema takiej zgody, ktéra nadaje dziataniu
obydwo6ch uczestnikdéw, okaleczonego i kalecza-
cego, charakter porozumienia przestepnego dla
celow w § 81, 82 wymienionych, to zadanie ka-
lectwa bedzie odpowiadato przestepstwu pospoli-
temu uszkodzenia cielesnego i kwalifikowane be-
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dzie zaleznie od stopnia ciezkosci te”o uszko-
dzenia.

5. Dziatanie musi by¢ zawinione umysinie.
Co do charakteru ztego zamiaru ob. t. 7 pod § 81.
Nadto sprawca 'przestepstwa z § 82 powinien
wiedzie¢, ze ten, kogo kaleczy na zadanie, dziata
w zgmiarze spowodowania swej hiezdolnosci do
stuzby.

6. Usitowanie nie jest objete przez szczegdl-
ne zagrozenie karne 8§ 82. W wypadkach zatem,
kiedy skutek, przez obydwdéch uczestnikow zamie-
rzony, nie bedzie osiggniety, a czyn ich uznany
bedzie za usitowanie przestepstwa z § 81, ulegnie
on karze w stosunku do pomocnika w granicach
ogolnych zasad odpowiedzialnoSci za pomocnictwo,
szczegblne bowiem zagrozenie § 82 nie przewi-
duje kary za usitowanie.

§ 83.

Kto, w zamiarze”zupetnego lub czescio-
wego uchylenia sie od ustawowego Ilub do-
browolnie przyjetego obowiagzku stuzby, uzyje
srodka obliczonego na wprowadzenie w btgd—
ulega karze pozbawienia wolnosci do lat
pieciu; jednocze$nie orzec mozna przenie-
sienie do drugiej klasy zoinierzy.

Ten sam przepis karny stosuje sie do
uczestnika.

1 Przedmiot i podmiot przestepstwa jest
taki sam jak w stanie faktycznym § 81. (ob. t 1,
2 pod § 81).

2. Dziatanie polega na wprowadzeniu lub
usitowaniu wprowadzenia w bigd os6b, od ktorych
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zalezy™ uwolnienie sprawcy od obowigzku stuzby
wojsk<\wej. Rzeczywiste osiggniecie zamierzonego
celu i \uwolnienie sie od stuzby wojskowej nie
jest tu potrzebne, réwniez nie jest potrzebne rze-
czywiste wprowadzenie w blgd, gdyz samo juz
uzycie $rodka ,,obliczonego na wprowadzi¢ w btad“
wystarcza do uznania stanu faktycznego za wy-
petniony.

3. Wyrazenie ustawy: ,Srodek obliczony na
wprowadzenie w bigd“ wskazuje, ze ustawa kia-
dzie nacisk na subjektywnag ocene tego S$rodka
przez sprawce, nie jest zatem rzecza hiezbedna,
aby S$rodek byt objektywnie do tego celu przy-
datny i objektywnie mogt skutkowaé uwolnienie
sprawcy od*'obowiazku stuzby wojskowej; wystar-
czy jesli byt takim w mniemaniu sprawcy. Obje-
ktywna jednak prawdziwo$¢ subjektywnie za zmy-
$long uwazanej okolicznosci nie poz>\ala uznac¢
stanu faktycznego przestepstwa za wypetniony.
Przeciwnie stan faktyczny bedzie wypetniony, cho-
ciazby sprawa z innego niz falszywie podawany
powodu miat rzeczywiscie ulega¢ uwolnieniu od
stuzby.

4. Stad bledne mniemanie, jakie sprawca
chce spowodowac, powinno dotyczy¢ okolicznosci
faktycznych, objektywnie—z mocy odpowiedniej
podstawy prawnej, lub subjektywnie—w mniema-
niu sprawcy (ob. wyzej t. 3), mogacych skutko-
wac jego uwolnienie od obowigzku stuzby wojsko-
wej. Mogag tu zatem wchodzi¢ w gre falszywe
osSwiadczenia co do stanu zdrowia, brakéw fizycz-
nych, w rzeczywistosci nie istniejgcych, lub oko-
licznosci majacych znaczenie prawne, a wiec sto-
sunkéw rodzinnych, przynaleznosci panstwowej,
poprzedniego uwolnienia od stuzby it p.
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5. Okolicznosci fatlszywe mogg by¢ stwier-
dzane zaréwno przez os$wiadczenia ustne jak pis-
mienne, sktadanie fatszywych dowodoéw lub doku-
mentow. W tym wypadku mozliwe jest pochtonie-
.cie lub zbieg idealny, jezeli np. sfalszowanie do-
kumentu ulega karze surowszej samo przez sig. Je -
dnakze ustne oswiadczenia o tyle tylko moga by¢
uwazane za S$rodki obliczone na wprowadzenie
w biad, 6 ile zawierajg w sobie powotanie sie na
zmyslone okolicznosci lub sg poparte przez jakie-
kolwiek wskazania, nadajgce os$wiadczeniom tym
charakter $rodka, mogacego w blad wprowadzic.
Jezeli kto$- oswiadcza lekarzowi, ze ma Krotki
wzrok, to takie jego oSwiadczenie samo przez sie
nie stanowi srodka wprowadzenia w btagd w mysl
§ 83, dopiero jesli przy badaniu lekarskiem $wia-
domie falszywie odpowiada¢ bedzie na pytania
i proby zmierzajgce do objektywnego stwierdze-
nia sity wzroku, mozna méwié¢ o usitowaniu wpro-
wadzenia w btad, ulegajgcem karze w mysl § 83.
Swiadoma przesada, dotyczgca istniejgcej wady,
moze byé rownoznaczna catkowitemu jej zmysle-
niu, jednakze nie bedzie miala takiego znacze-
nia przesada rzeczywiscie chorego, wynikajaca zje-
go subjektywnej wrazliwosci lub dobrej wiary.

6. Uwolnienie od stuzby, ktérego chce spraw-
ca, moze by¢ catkowite lub czesciowe, rozumiec
to nalezy zaréwno w odniesieniu do czasu jak ro-
dzaju stuzby. Tak jesli sprawca usituje sie uwol-
ni¢ od pewnych rodzajow stuzby, tych lub innych
czynnosci stuzbowych, albo przerwaé¢ na czas pe-
wien wykonywany obowigzek stuzbowy, unikajac
w ten sposo6b petnienia stuzby w tym czasie, bez
wzgledu na rodzaj czynnosci, od ktorych sie chce
w ten sposdb uwolni¢, bedzie to usitowanie cz"-
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sciowego uwolnienia sia, zagrozone przez § 83.
(por. takze tezy: 4 i 5 pod § 81

i\ Dziatanie musi by¢ zawinione umyslnie,
jest to'wyraZnie zaznaczone w ustawie. Zly za-
miar obejmowac powinien zaréwno cel uwol-
nienie si® od stuzby, jak $rodek — usitowanie
wprowadzenia w bigd. Sprawca zatem powinien
wiedzie¢, ze Srodek przezeh uzyty zmierza do
wprowadzenia w blgd, powinien chcie¢ tego wpro-
wadzenia w biad lub przynajmniej Swiadornie je
dopuszczaé, zmierzajgc do celu uwolnienia sig od
stuzby. Zamiar moze by¢ bezposredni lub ewen-
tualny, pobudka jest dla odpowiedzialnosci obo-
jetna.

8. Usitowanie nie da sig skonstruowaé, po-
niewaz samo przestepstwo polega na usitowaniu.
Czynnosci przygotowawcze nie stanowig usitowa-
nia i ulega¢ moga karze tylko o tyle, o ile same
przez Sie sg przez ustawe zakazane. Tak sporzg-
dzenie falszywego zaswiadczenia urzedowego w celu
uzycia go dla spetnienia przestepstwa z § 83, o ileto
nie zostatlo w tym celu uzyte badzie karane, jako
czyn przez powszechne ustawy karne zakazany,
stosownie do okoliczno$ci jego stanu faktycznego.

9. Uczestnicy wszelkiego rodzaju, t. zn. za-
rowno podzegacze jak wspoOtprawcy, ulega¢ beda
w tym wypadku takiej samej karze jak sprawca,
o ile naleza do kategorji 0so6b, ktére moga byc
same podmiotem przestepstwa z § 83. W prze-
ciwnym razie, a wiec np. w stosunku do oséb cy-
wilnych, bedg mialy zastosowanie odpowiednie
postanowienia ustaw karnych powszechnych,

K(PKs Hol™=y go.
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ROZDZIAL V.
Tchérzostwo.

§ 84.

Kto w czasie boju ucieka z tchoérzo-
stwa i towarzyszy broni skilania stowem lub
yiakami do ucieczki, ulega karze $mierci.

1 Przedmiotem przestepstwa we wszystkich
stanach faktycznych rozdziatu pigtego (88 84—88)
jest szczegolny obowigzek osob stanu zotnierskie-
go walki z nieprzyjacielem, narazenia sie¢ na nie-
bezpieczenstwo i uzycia wszystkich sit fizycznych
i moralnych oraz wszystkich rozporzadzalnych
Srodkéw w celu odparcia i pokonania nieprzyja-
ciela w boju. Uchybienie temu obowigzkowi sta¢
sie moze przedmiotem rozmaitych stanow faktycz-
nych przestepstwa, w tym wypadku chodzi
0 szczegblng forme tego uchybienia przez uciecz-
ke z powodu obawy o wiasng osobe, czyli tcho-
rzostwa.

2. Podmiotem przestepstwa moze by¢ tylko
osoba stanu zotnierskiego, ta bowiem tylko kate-
gorja os6b wojskowych powotana jest do wyko-
nywania szczegélnego obowigzku walki z nieprzy-
acielem. Urzednicy wojskowi, osoby stanowigce
poczt wojskowy i t. p. moga sie posrednio przy-
czyni¢ do spetnienia przez zotnierza przestepstwa,
ale w takim razie odpowiada¢ moga z ogolnych
przepisbw o podzeganiu zotnierza do niewykona-
nia obowigzku it p. nie za$ z § 84 i n, ponie-
waz istotng cechg tego przestepstwa jest naru-
szenie osobiscie ciazacego na sprawcy obowigzku
odwagi wojskowej. § 153 wyraznie wytgcza stoso-
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wanie przepisbw rozdziatu piatego do urzednikow
wojskowych.

3. Dziatanie skiada sie z dwdch.elementéw:
a) ucieczki sprawcy i b) naklaniania do ucieczki
towarzyszy broni. Obydwa te elementy potgczo-
ne sg w dyspozycji § 84 w ten sposob, ze mu-
szg zachodzi¢ wspdlnie dla uznania stanu faktycz-
nego przestepstwa. Brak ktoregokolwiek z nich
uchyla zatem moznos$¢ zastosowania § 84.

4. Ucieczka jest to pospieszny odwrot, za
pomocag ktérego uciekajacy chce sie wycofac
z boju, unikajac udziatu w nim, przez ukrycie sie
lub oddalenie poza teren walki. Nie bedzie za-
tem ucieczkg porzucenie zajmowanego stano-
wiska w celu zajecia innego, bardziej odpowied-
niego do dalszej walki, it p. czynnosci, uspra-
wiedliwione czy to rozkazem Kkierujacego dziata-
niami bojowemi przetozonego, czy to wilasng,
zgodna z zadaniami walki, inicjatywa zotnierza.

5. Naktanianie innych do ucieczki moze by¢
wyrazone w jakiejkolwiek formie, stowem lub ge-
stem, rozkazem +Hub okrzykiem. Jezeli zotnierz
rzuca bron i uciekajgc wota ,ratuj sie, kto w Bo
ga wierzy* —to bedziemy mieli stan faktyczny
§ 84 w obydwdcKjego czynnikach sktadowych.

6. Dziatanie ma by¢ spetnione W czasie bo-
ju, t. zn. podczas czynnej akcji bojowej, jednakze
nie jest rzeczg koniecznag, aby sprawca sam bez-
posrednio walczyt w chwili spetnienia przestep-
stwa, ani nawet, aby S$cislejszy jego oddziat: plu-
ton, kompanja i t. p. bezposrednio walczyty, wy-
starcza jeSli boj rzeczywiScie w tym czasie si¢
toczy, a sprawca lub jego oddziat pozostaje do
toczacego sie boju w jakimkolwiek stosunku.
Czas boju obejmuje nie tylko czas bezposrednie-
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go Scierania sie z nieprzyjacielem na bron biatg
lub palng, ale juz czynnos$ci bezposrednio przy-
goto\Vawcze, kiedy oddzialy zblizajg sie do siebie
lub stojg naprzeciwko siebie w gotowosci rozpo-
czecia w kazdej chwili walki. Tak wiec oddziaty
znajdujgce sie w rowach strzeleckich w bezpo-
Sredniej stycznosci z nieprzyjacielem, gotowe kaz-
dej chwili do rozpoczecia akcji, lub mogace jej
kazdej chwili oczekiwa¢ ze strony nieprzyjaciela,
moga by¢ uznane za bedace w boju; samo przez
sie znajdowanie sie w okopach, tylko w oczeki-
waniu nieprzyjaciela, nie wystarcza do uznania
oddziatu za bedacy w boju, moze to byé w pew-
nych warunkach stan, okre$lony w § 11 jako
znajdowanie sie ,w obliczu nieprzyjaciela”. Na-
lezy oczywiscie odroznia¢ dwa te stany. Pojecie
.W czasie boju" jest pojeciem ciasniejszem i jako
wyjatkowo kwalifikujgce nie moze by¢ ttumaczo-
ne rozszerzajgce dalej, niz to wskazano, t. j. poza
wypadki bezposredniego udziatu w walce lub wy-
raznego do niej stosunku i bezposredniej goto-
wosci jej rozpoczecia. Posuwanie sie lub odwr6t
ubezpieczony w oczekiwaniu nieprzyjaciela nie
bedzie odpowiadat cechom § 84 lecz tylko okre-
Sleniu § 11
7. Motywem dziatania w wypadku § 84 mu-

si by¢ tchoérzostwo t j. obawa osobistego niebez-
pieczenstwa. Poniewaz obowigzkiem Zotnierza,
stanowigcym przedmiot przestepstwa w § 84, jest
wiasnie narazenie sie na niebezpieczenstwo i udziat
w boju, obawa ta nabiera znaczenia specyficzne-
go, jako karalne tchérzostwo. Jezeli pospieszny od-
wrét przed nieprzyjacielem nie wynika z tcho-
rzostwa, t. j. z przeciwnej obowigzkowi obawy
osobistego niebezpieczenstwa, a przeciwnie znaj-
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duje usprawiedliwienie w warunkach toczace] sig
lub mogace] sie rozpoczgé walki, albo we wzgle-
dach taktyki wojenne], albo odpowiada celowosci
i interesom dzialahh wojennych, to nie mozna mo-
wi¢ ani o ucieczce z tchorzostwa, ani 0 ucieczce
wogole. Tak podjazd, ktdry zetknat sie z przewa-
zajacg sitg nieprzyjacielska, oddziat wypadowy po
spetnieniu poleconego mu zadania i t. p., wyco-
fujgc sie pospiesznie, nie mogg by¢ postawione
pod zarzutem ucieczki z tchérzostwa, o ile oczy-
wiscie nie zachodzg okolicznosci szczeg6lne, wska-
zujgce na spetnione pogwaicenia stuzbowego obo-
wigzku z tchdrzostwa. Podobniez ranny, wycofu-
jacy sie z walki na punkt opatrunkowy, nie moze
by¢ postawiony pod zarzutem tchdrzostwa.

8. Sprawa zawinienia wobec wymaganej przez
ustawe wyraznej pubudki—tchorzostwa—wydaje sie
dos¢ skomplikowana. Obawa osobistego niebez-
pieczenstwa w innych warunkach, np. przy obro-
nie koniecznej lub wyzszej koniecznosci, stanowi
okoliczno$¢ uchylajagca karalno$é miedzy innemi
z tego wzgledu, ze wzruszenie psychiczne, w jakiem
si¢ dziatajacy pod wptywem takiej obawy znajduje,
wytgcza lub przynajmniej w znacznym stopniu
ogranicza zdolno$¢ umyslnego zawinienia. Jed-
nakze i w tych wypadkach obowigzek szczeg6lny
narazenia sie na niebezpieczenstwo nie jest bez
znaczenia. Ustawa zatem stwarza jakgdyby fikcje,
ze Swiadomosc istniejacego obowigzku rownowazy
wplywy wzruszenia na stan psychiczny sprawcy
i skutkiem tego o paralizujacem dziataniu obawy
na zdolnos¢ zawinienia nie moze by¢é mowy.
W konkluzji zatem nalezy przyj$¢ do wniosku, ze
mamy tu do czynienia z zawinieniem umysinem,
jakkolwiek w stanie wzruszenia psychicznego.
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Zatem sprawca powinien wiedzie¢, ze jest w boju,
ze grozi mu niebezpieczenstwo osobiste i chcie¢
tego niebezpieczenstwa wbrew obowigzkowi unik-
na¢ oraz chcie¢ sktoni¢ innych towarzyszy broni
do takiego samego postepowania.

9. Przestepstwo jest dokonane bez wzgledu
na to czy sprawca rzeczywiscie uciekt z placu
boju, schronit sie lub ukryt, wywotat poptoch i spo-
wodowat ucieczke innych towarzyszy broni, czy-
tez wszystko to nie nastgpito, a tylko sprawca usi-
towat uciec i skioni¢ innych do ucieczki. Wynika
to z samego tekstu ustawy (kto ucieka i innych
do ucieczki skkania). Stad przestepstwo, jako juz
w stadjum usitowania uznawane za wypetnienie
stanu faktycznego, nie dopuszcza konstrukcji usi-
towania. W wypadkach konkretnych, kiedy do-
woddca oddziatu czyni uzytek przeciwko uciekaja-
cemu z przystugujacych mu w mysl § 124 K K
W. $rodkéw przymusu tub w inny sposéb powstrzy-
ma uciekajgcego i ten do boju powraca, mogtaby
by¢ mowa o usitowaniu zaniechanem, a wiec nie-
karalnem.

§ 85.

Glega karze domu karnego do lat pie-
ciu, kto z tchorzostwa:

1) w czasie wymarszu do walki, w cza-
sie boju lub w odwrocie skrycie pozostaje
w tyle poza swym oddziatem, wymyka sie
zen lub ukrywa, rzuca do ucieczki, odrzuca
lub porzuca swa bron Ilub amunicje, albo
czyni swego konia lub bron niezdatnemi do

uzycia; albo:
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2) udaje rannego lub cierpigcego, albo
przez umyslne upicie sie usituje uchyli¢ sie
od walki lub od innej z niebezpieczeristwem
dla niego pofaczonej czynnosci stuzbowej
w obliczu nieprzyjaciela.

W wypadkach mniejszej wagi stosuje sie
wiezienie od roku do lat pieciu i przeniesie-
nie do drugiej klasy zoinierzy.

1 Stan faktyczny § 85 faczy w sobie z je-
dnej strony cechy tchorzostwa, oméwione w § 84
(ob. tezy 1, 2 i 7 — 9 pod § 84), z drugiej za$
cechy stanow faktycznych samowolnego oddale-
nia sig (8 64), sprzeniewierzenia przedmiotow
wojskowych (8§ 138), uchylenia sig od obowiazku
stuzby (8 83), zawinionego upicia sig (§ 151) (ob.).

2. Istotng cechg wszystkich dziatan w § 85
wyliczonych, a w przebiegu swoim rozmaitych, jest
to, ze podjate one by¢ musza wskutek obawy
0 wiasne bezpieczenstwo i chaci jego unikniecia
przez uchylenie *sig od spetnienia obowigzku stu-
zbowego, potaczonego z niebezpieczeristwem o0so-
bistem. W przeciwstawieniu do § 84 chodzi wtym
wypadku nie tylko o niebezpieczenstwo bezpo-
Srednio grozi¢ mogace, ale roéwniez o niebezpie-
czenstwo spodziewane tylko, ktérego sprawca za-
wczasu unika.

3. Dziatanie w wypadku 8§ 85 skiada sig
tylko z jednego elementu, dotyczgcego osoby spra-
wcy, hatomiast sklanianie innych do postepowa-
nia w ten sam sposob, t j. szerzenie Uhdérzo-
stwa, niezbedne dla stanu faktycznego § 84, nie
jest tu potrzebne.
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4. Dziatanie podobniez jak w § 84, musi
by¢ zawinione umyslnie, a wiec np. upicie sie
musi by¢é umys$ine, w zamiarze doprowadzenia sie
do stanu nieprzytomnosci w celu unikniecia udzia-
fu w walce 1t p. wskutek tchorzostwa.

5. Usitowanie réwna sie dokonaniu, jak to
wyraznie zaznaczono w ustepie 2 § 85 i jak to
wynika réwniez z tresci i redakcji ustepu 1

§ 86.

Jezeli w wypadkach wskazanych w§ 85
skutkiem tchoérzostwa powstata znaczna szko-
da, stosuje sie dom karny na czas nie krot-
szy jak lat pie¢, jezeli za$ spowodowano
Smier¢ cztowieka — na czas nie krdotszy jak
lat dziesie¢ albo dozywotni dom Kkarny.

1 Kwalifikacja przestepstwa wedlug § 86
opiera sie na czynnikach objektywnych, t. j. na
ocenie szkodliwosci skutkéw przestepstwa, nieza-
leznie od zawinienia. Jedynie zwiazek przyczy-
nowy objektywny tgczy¢é musi w pojeciu ustawy
spowodowang przez przestepstwo znaczng szko-
de z samem, zawinionem w mysl § 85, dziata-
niem przestepnem. Taka objektywna podstawa
kwalifikacji przestepstwa zostata naogdét w now-
szem ustawodawstwie zaniechana i tendencje
kryminalistyczne zmierzajg w tym wypadku do
powiazania objektywnych kwalifikujacych skutkéw
z podstawowem dla nich przestepstwem przez za-
winienie przynajmniej w formie zamiaru ewentu-
alnego, kiedy sprawca ogarnia $wiadomoscig mo-
zliwos¢ takich skutkéw, nie pragnie ich bezpo-
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$rednio ale godzi sie z ich nastgpieniem. Taka
wyktadnia, jakkolwiek nie wynika wprost z brzmie-
nia ustawy, nie przeczy mu jednak, a natomiast
odpowiada wspotczesnym pojeciom kryminalisty-
cznym, zmierzajagcym wyraznie w kierunku subje-
ktywnego uzasadnienia zaréwno Kkaralnosci jak
kwalifikacji. Fikcja zamiaru posredniego zostata
naogdét zaniechana. W jakim kierunku péjdzie
pod tym wzgledem orzecznictwo polskie, nie mo-
zemy na razie przewidywa¢, nic jednak nie stoi
na przeszkodzie liczeniu sie z ogbélnemi tenden-
cjami nauki w tej dziedzinie.

2. Probierza do oceny rozmiaroéw szkody,
oraz wskazan, na czem szkoda ta ma polegac,
ustawa nie podaje; okolicznos¢ ta musi by¢ za-
tem stwierdzona i poddana ocenie szczegdlnej
w kazdym wypadku w wyroku (por. t. 2 pod § 93).

§ 87.

Kto w innych wypadkach, niz wskazane
w 88 84 i 85, narusza wojskowy obowigzek
stuzbowy z obawy przed osobistem niebez-
pieczenistwem, ulega karze pozbawienia wol-
noéci do lat trzech; zarazem mozna orzec
przeniesienie do’drugie] klasy zoinierzy.

1 Précz tych obowigzkéw zotnierskich, ktore
z istoty fswojej bezposrednio tacza sie z niebez-
pieczenstwem osobistem i ktére ustawa uznata
z tego powodu za konieczne wyszczegblni¢ wy-
czerpujaco w osobnych postanowieniach, moga
zachodzi¢ wypadki, kiedy niebezpieczenstwo taczy¢
sie bedzie z wykonaniem jakiegokolwiek innego
obowigzku stuzbowego, t j. og6lnie lub szczegdt-
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nie nakazanej czynnosci z wojskowego stosunku
stuzbowego wynikajgcej.

2. Co do podmiotu przestepstwa ob. t 2
pod § 84.

3. Dziatanie polega na uchybieniu obowigz-
kowi wojskowemu przez jego niewykonanie lub
przez postepowanie z nim sprzeczne. Dzialanie
musi by¢ zawinione umysinie. Pobudka dziatania
musi byé obawa niebezpieczenstwa osobistego.
Jezeli uchybienie obowigzkowi polega na spetnie-
niu przestepstwa zagrozonego karg niezaleznie od
pobudki w § 87 wymienionej, mozna méwic o zbie-
gu idealnym, albo o pochtonieciu tagodniejszej
kwalifikacji przez surowszg. Co do znaczenia
obawy i wplywu jej na zawinienie ob. tezy 7—8
pod § 84.

§ 88.

Jezeli sprawca, w wypadkach wskaza-
nych w 88 85 i 86, ziozyt po spetnieniu
przestepstwa wybitne dowody odwagi, moz-
na orzec kare mniejszg od najnizszej w usta-
wie przewidzianej kary pozbawienia wolno-
sci, a w wypadkach wskazanych w 8§ 85
i 87 mozna karania zupeinie zaniechac.

1 Poniewaz istotng cechg stanoéw faktycz-
nych w 8 85 — 87 jest dziatanie pod wpltywem
obawy niebezpieczenstwa osobistego, jest rzeczg
stuszna, ze osoby, ktére zioza dowody wybitnej
odwagi, korzysta¢ bedg z odpowiedniego ztago-
dzenia, lub nawet uchylenia kary, wiasnie za brak
tej odwagi przedewszystkiem grozacej-



§ 89. Uchybienie czci. 315

2. f\by sad mogt te okolicznos¢ w wyroku
uwzgledni¢ jest rzeczg niezbedng ztozenie dowo-
déw wybitnego mestwa w okresie czasu pomie-
dzy spelnieniem przestepstwa, a wydaniem wyroku
przez sad, po zapadnieciu bowiem wyroku, sad
nie moze juz zmieni¢ go w mysl § 88,

3. Jezeli dowody odwagi ztozono po za-
padnieciu wyroku, ale przed jego zatwierdzeniem
przez wihasciwego dowddce, to ztagodzenie w mysl
§ 88 zastosowaé¢ moze dowddca whasciwy przy
zatwierdzeniu wyroku. Poniewaz mocg rozkazéw
Naczelnego Wodza wiasciwym dowddcom stuzy
w pewnym zakresie prawo taski, mogg oni w wa-
runkach § 88 z prawa tego z<obi¢ uzytek.

4. Uwolnienie od kary wedlug 2 ustepu
8 88 nie jest uniewinnieniem, ale zaniechaniem
wykonania kary, t zn., ze wina musi by¢ w wy-
roku stwierdzona i wyrok skazujacy wydany z za
znaczeniem, ze z mocy 8 88, wskutek okazanych
dowoddéw odwagi, kara nie ulega wykonaniu.

ROZDZIAL VI

Przesti”™pstwa przeciwko obowigzkom subordynacji
wojskowej.

< § 89

Kto w stuzbie lub w zwigzku z czynno-
Scig stuzbowag' narusza cze$¢ nalezng przeto-
zonemu, w szczegolnosci gtosno sie uskar-
za lub naganie sie sprzeciwia—ulega Kkarze
aresztu.

Jezeli naruszenia czci dopuszczono sie
pod bronig Ilub wobec zebranych szeregc-
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wych albo, jezeli ono przedstawia sie jako
grozba, orzeka sie areszt Scisty na czas nie
krotszy od dni czternastu, albo wiezienie lub
twierdze do lat trzech.

1 Przedmiotem ochrony prawnej wogdélno-
Sci objetym przez przepisy rozdzialu szdstego
(88 89—113) jest wynikajacy z istoty wojskowego
stosunku stuzbowego obowigzek subordynacji,
stanowigcy jeden z podstawowych czynnikow or-
ganizacji wojskowej. Gtownemi czynnikami skia-
dowemi tego obowigzku jest szacunek i postu-
szeAstwo 0sOb wojskowych wobec tych o0séb
wojskowych, ktorym stosunek stuzbowy nadaje
charakter przetozonych lub starszych. Pogwalce-
nie tego obowigzku przybiera¢é moze rozmaite
formy od zwyklego nieokazania szacunku, moga-
cego sie miescic nawet w pewnych wypadkach
w granicach dyscyplinarnych wykroczen, az do
grozacego powaznem niebezpieczehnstwem dla ca-
tej organizacji wojskowej gwattu, napasci, roko-
szu i t. p. Tym rozmaitym formom odpowiadajg
stany faktyczne przestepstw przeciwko subordy-
nacji w rozdziale széstym K. K. W, zgrupowane.

2. Szczegllnym przedmiotem przestepstwa
w 8§ 89 karg zagrozonego jest obowiazek okazy-
wania szacunku naleznego przetozonym wojsko-
wym przez ich wojskowych podwiadnych w sto-
sunku stuzbowym Ilub w 2zwigzku ze stosunkiem
stuzbowym.

3. Podmiotem przestepstwa tego mogg by¢
osoby pozostajace na rzeczywistej stuzbie woj-
skowej (ob. 8 4 i 6) oraz urlopowani w warun-
kach 8§ 113 a takze osoby z tytutu przepiséw
szczegblnych 88 153 155, 157, 158, poddane usta-



§ 89 Uchybienie czci. 317

wom wojennym, a to w warunkach w tych 88§
wskazanych.

4, Dziatanie przestepne polega na narusze-
niu czci, t zn. na takiem postepowaniu, zachowa-
niu sie, lub odezwaniu sig, ktére zawiera w so-
bie uchybienie szacunkowi, jaki podwiadny po-
winien okazywa¢ przetozonemu wojskowemu
w mysl przepiséw wojskowych, regulaminéw, roz-
kazéw, wreszcie w mysl przyjetych zwyczajéw, re-
gulujacych stosunek wojskowy pomiedzy przeto-
zonym a podwiadnym. Sposob i tres¢ uchybienia
naleznemu szacunkowi nie dadza sie uja¢ wjakiekol-
wiek ustawowe ramy; zalezg one od okolicznosci po-
szczegblnego wypadku, od stanowiska stuzbowego
przetozonego i podwtadnego. Objektywnie odezwa-
nie sie lub zachowanie sie powinno zawieraé wsobie
cechy dostateczne do uznania w nich naruszenia
naleznego szacunku. Subjektywnie za$ sprawca
powinien mie¢ $wiadomosc, ze jego zachowanie
sie lub odezwanie sie takie cechy w sobie zawie-
ra. Przestepstwo moze by¢ spetnione przez dzia-
fanie albo przez zaniechanie. W pierwszym wy-
padku bedzie sie ono mogto wyraza¢ w stowach,
gestach, pismie i t. p., w drugim—w nieokazaniu
zewnetrznych oznak naleznego szacunku. Obec-
nos¢ osob trzecich.przy spetnieniu czynu nie jest
potrzebna; w wypadkach kiedy uchybienia czci
dopuszczono sie na piSmie, w ztozonych urzedo-
Wwo papierach, za pomocg wizerunkow i t p.,
albo publicznie, wobec zgromadzonych zotnierzy,
mozna uwazaé, ze przestepstwo zostato spetnione
pomimo nieobecnosci przetozonego, poniewaz
charakter publiczny dziatania, albo bieg pisma
urzedowego i t. p. moga stanowi¢ ogniwo tacza-
ce czyn z osoba, przeciw ktorej byt skierowany.
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. 5 Dziatanie musi by¢ zawinione umyslnie.
Swiadomos¢ sprawcy obejmowaé powinna wszyst-
kie okolicznosci stanu faktycznego. A wiec po-
winien wiedzie¢, ze ma do czynienia z przetozo-
nym w stosunku stuzbowym lub w 2zwigzku
z czynnoscig stuzbowa, ze postepowanie jego za-
wiera w sobie objektywne cechy uchybienia czci
naleznej przetozonemu. Swiadomos¢ ta stanowi
gtdwny warunek zawinienia, sama przez sie jed-
nak nie wystarcza, (wbrew orzecznictwu niemiec-
kiemu, ktdére skianiato sie do oparcia zawinienia
wylgcznie na $wiadomosci); Swiadomosci tej to-
warzyszy¢ powinna che¢ bezposredniego uchybie-
nia czci lub ewentualnie godzenie sie na to, ze
postepowanie bedzie zawieralo w sobie takie
uchybienie t. j. zamiar bezposredni lub ewentu-
alny. Pobudka dziatania jest obojetna. Blad co
do ktorejkolwiek okolicznosci stanu faktycznego
uchyla mozliwo$é uznania zawinienia umysinego,
a zatem i poczytania czynu, jest to okolicznos¢
faktyczna, ktéra musi by¢, tak samo, jak istnie-
nie zamiaru, w wyroku ustalona,

6. Nalezy odroznia¢ uchybienie czci wedtug
8 89 od obrazy. Obraza iest pojeciem opartem
na ogolnej zasadzie poszanowania godnosci ludz-
kiej, uchybienie czci wyptywa ze stosunku szczegdl-
nego szacunku, jakim powinien by¢ otoczony
przetozony wojskowy ze strony swoich podwiad-
nych. Uchybienie czci zachodzi¢ zatem moze
réwniez w tych wypadkach, gdzie godnos$¢ ludzka
nie jest bynajmniej dotknieta, gdzie zatem obra-
zy W znaczeniu pospolitem niema. Obraza moze
by¢ uwazana za ,wyzszy stopien uchybienia czci;
ulega ona karze wedtug § 91. (ob.)
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7. Szci”egblnemi formami uchybienia
osobno wymienionemi w ustawie, sg; a) umysine
gtosne uskarzanie sie t. j. gtoSne wyrazanie nie-
zadowolenia i potepianie postepowania przetozo-
nego w stosunku stuzbowym i b) sprzeciwianie
sie naganie t ]. umysine przeciwstawianie sie za-
rzadzeniu dyscyplinarnemu przetozonego, lezacemu
w granicach jego whadzy. Regulaminy stuzbowe,
V7 szczegollnosci przepisy dyscyplinarne i przepisy
0 podawaniu zazalen wskazujg tryb postepowania
w tych wypadkach, kiedy ukarany czuje sie po-
krzywdzony i niewinny. (Ob. Przepisy dyscypli-
narne. Dz. R. W. Nr. 4 1920 r. poz. 60). Prze-
tozony, wymierzajac kare, Kieruje si¢ okoliczno-
sciami sprawy i objasnieniami podwtadnego, ktore-
go zamierza ukara¢, objasnienia te wolno sktadac
jednak tylko w drodze regulaminowo przepisanej
po ukonhczeniu czynnosci stuzbowej, przy raporcie
1t p. Sprzeciwianie sie udzielonej naganie spel-
nione z pominieciem tych przepiséw stanowi ob-
jaw niesubordynacji, zaliczony przez ustawe do
kategorji naruszenia szacunku naleznego przeto-
zonemu. Sprzeciwianie sie takie wobec wyraz-
nego rozkazu przetozonego moze, zaleznie od
okolicznosci i sposobu w jaki je popetniono, przy-
biera¢ cechy niepbstuszeristwa lub oporu. (8 94).

7. Stuzbg w znaczeniu 8§ 89 jest kazdy sto-
sunek wynikajacy z wojskowego stosunku stuz-
bowego jako takiego z mocy ogélnych przepiséw
i regulaminéw wojskowych, albo szczegdlnego
rozkazu (ob. tezy pod § 12). Uzywajac wyrazenia
W stuzbie* ustawa niema na mysli wykonywania
poszczegblnych czynnosci stuzbowych, a tylko
wogole stosunek z petnienia stuzby wynikajacy.
O tern czy dziatanie spetniono w stuzbie rozstrzy-

czci,
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ga¢ mozna .tylko w kazdym poszegdlnym wypad-
ku stosownie do jego okolicznosci. Zasadniczo
stosunek wojskowy pomiedzy przetozonym i pod
whadnym jest stosunkiem stuzbowym, jednakze
nie stanowi on domniemania i musi byé w wy-
roku pozytywnie stwierdzony.

Czynnoscig stuzbowa jest kazda czynnos$¢
z wojskowego stosunku stuzbowego wynikajgca.
Przestepstwo spetnione nie w stuzbie, ale w zwigz-
ku ze stuzbg t. j. z powodu stosunku stuzbowego
i jakichkolwiek wynikajgcych z niego czynnosci,
ustawa stawia w tym wypadku na jednym po-
ziomie ze spetnionem w stuzbie.

Poniewaz ustawa wyraznie méwi o spetnie-
niu przestepstwa w stuzbie, a pojecie to obej-
muje rowniez wypadki wykonywania konkretnych
czynnosci stuzbowych, nie moze mie¢ wiec za-
stosowania do przestepstw z § 89 przepis ust. 2
8 55 o powiekszeniu kary w wypadku spetnienia
przestepstwa podczas wykonywania czynnosci
stuzbowych.

Ustawa mowi o Popetnieniu dziatania w stuz-
bie, czyli stan ten dotyczy sprawcy, a nie przeto-
zonego, ktérego czci uchybiono, ten moze nie
by¢ w stuzbie w chwili spelnienia przestepstwa.

9. Ustalenie pojecia wojskowego przeto-
zenstwa nie jest tatwe w obecnym stanie ustawo-
dawstwa wojskowego w Polsce. Szczeg6towe re-
gulaminy stuzby wewnetrznej, ktére powinny ten
stosunek wyczerpujgco i kategorycznie regulowac
nie czynig tego w sposéb dostateczny, a uboczne
rozwigzanie zagadnienia w Przepisach dyscypli-
narnych 2611920 (Dz. R. W. Na 4 poz. 60) nie
jest ijni dostateczne ani nalezycie uzgodnione
z przepisami prawa karnego i innych regulaminéw
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stuzbowych. Pozatem praktyka uzupetnia Dbraki
ustawodawstwa, ale i pod tym wzgledem nie ma
Sciste!, jednolitej formy, gdyz wzory niemieckie,
austrjackie i rosyjskie, na ktérych sie ta praktyka
opiera, sq ze sobg pod wieloma wzgledami nie-
zgodne. Dla prawa karnego, tam gdzie chodzi
0 ustalenie stanu faktycznego przestepstwa, jest
jednak rzeczg konieczng przyjecie jakiej$ jednoli-
tej zasady, ktéra bylaby zgodna zaréwno z posta-
nowieniami obowigzujgcej ustawy karnej, jak frag-
mentarycznemi  zroédtami  prawnemi polskiemi
w tym przedmiocie. Bedziemy sie starali oprzeé
wykfadnie tych, tak istotnych dla wojskowego
prawa karnego i wogdle dla zagadnienia subor-
dynacji wojskowej poje¢, na wszystkich miarodaj-
nych zrodiach, t. j. na tekscie ustawy karnej nie-
mieckiej, jego wykladni, oraz na tych postano-
wieniach, jakie z polskiego ustawodawstwa woj-
skowiego wynikaja,

10. Przetozonym wojskowym jest ten,
ma prawo rozkazywania, w stosunku do tych,
ktérzy obowigzani sg jego rozkazy wykonywac.
Prawo to wynika¢ moze z zasadniczych postano-
wien organizacyjnych: tak wiec dowodca putku,
bataljonu, kompanji, szwadronu, baterji, okretu
1t. p. bedzie przetozonym dla swoich podkomend-
nych, — albo ze szczegblnego upowaznienia
w drodze stuzbowej nadanego: tak dowodca plu-
tonu, warty, podjazdu, posterunku i t. p. jest
przetozonym w stosunku der oddanych pod jego
rozkazy oséb. Stad nie jest rzecza mozliwg state
ustawowe okreslenie, kto i kiedy jest przetozonym
lub podwiadnym, a stosunek ten musi by¢ w mysl
ogolnych zasad rozwazony i ustalony pozytywnie
w kazdym poszczegdinym wypadku.

HoUek« Karny —21.

kto
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11 Stosunek przelozehstwa moze byé:
ogolny i b) bezposredni. Podstawag ogdlnego sto-
sunku przetozenstwa jest stopien stuzbowy. Jezeli
w stosunkach stuzbowych rozrézniamy przetozo-
nych od starszych, to moze to mie¢ znaczenie
formalne w dziedzinie uprawnien do wydawania
rozkazéw stuzbowych, nie uchybia jednak wypo-
wiedzianej tezie co do charakteru przetozonego,
z jakiego Kkorzysta pod wzgledem ochrony na-
leznego szacunku i pod wzgledem prawa wyda-
wania w potrzebie rozkazéw kazdy starszy stop-
niem w stosunku do miodszych stopniem. Stosu-
nek ten ustalaty w sposob nie budzacy watpli-
wosci przepisy wojskowe niemieckie i orzecznic-
two niemieckie w sprawach o przestepstwa prze-
ciwko dyscyplinie wojskowej stato na tern samem
stanowisku. Przepisy polskie nie sg pod tym
wzgledem, jak zaznaczyliSmy wyzej (t. 9), dos¢
wyrazne i wyczerpujace. Art. 2. Przepisow dyscy-
plinarnych 26.1.1920 rozrdznia przetozonych i star-
szych; za przetozonych uwaza tych, ktérzy majg
prawo wydawania rozkazéw, a nadto, — o ile sg
oficerami,—prawo karania dyscyplinarnego swoich
podwiadnych; za starszych za$§ uwaza wszystkich
starszych stopniem w stosunku do modszych
stopniem; starszy wojskowy ma réwniez prawo
wydawania rozkazéw, a w razie koniecznej potrze-
by natychmiastowego przywrécenia dyscypliny woj-
skowej,—nawet prawo aresztowania. W mys| art.
4 tych przepisow ,Przetozeni i starsi wojskowi
obowigzani sg, pod odpowiedzialnoscig karng albo
dyscyplinarng, stanowczo i z calg energjag wyma-
ga¢ od podwladnych i miodszych przestrzegania
dyscypliny wojskowej.™ W ten sposob z punktu
widzenia okreslonego wyzej charakteru przetozo-
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nego w rozumieniu § 89 K K. W, jako osoby
wojskowej uprawnionej do rozkazywania, nalezy
stwierdzi¢, ze pojecia ,przetozonego" i ,starszego”
w przepisach dyscyplinarnych 26.1.1920 nie roznig
sie pomiedzy sobg i odpowiadaja pojeciu 0gol-
nego przetozenstwa, jak je wyzej okreslilismy. Prze-
pisy dyscyplinarne 2611920 s jedynem obowia-
zujgcem w Polsce zrodtem prawa, ktore w zakre-
sie regulaminéw wojskowych sprawe przetozen-
stwa normuje, jakkolwiek niedostatecznie. Prze-
pisy te sg obecnie poddane ponownemu opraco-
waniu i zapewne ustgpig miejsca nowym. Z in-
nych Zrédet, jakkolwiek dotad nieobowigzujacych,
ale mogacych stuzyé za wskazoéwke kierunku my-
$li organizacyjnej wojskowej, wspomnie¢ mozna:
Projekt regulaminu stuzby wewnetrznej, ktéry m. in.
tak okresla pojecie przetozonego: ,wojskowy, kté-
ry na mocy przepisbw organizacyjnych 4ub spe-
cjalnych rozkazéw wyzszych dowodztw ma prawo
rozkazu nad innymi, jest ich przetozonym, a oni
jego podwiadnymi“. Okreslenie to odpowiada wy-
zej przez nas przytoczonemu. Co do prawa rozka-
zywania starszych, projekt regulaminu stuzby we-
wnetrznej stara sie ujaé je wsposGb nastepujacy:
~Prawo rozkazu naérgdt ma tylko przetozony wo-
bec podwtadnych, starszy zas moze wobec mtod-
szych z wiasnej inicjatywy wystapi¢ jako przeto-
zony: a) aby zapobiec wykroczeniom wojskowych
przeciw przepisom wojskowym i porzadkowi pu-
blicznemu” b) jezeli przy stuzbowem spotkaniu sie
roznych jednostek, oddzialdw, urzedoéw etc. nie
stojacych do siebie w bezposrednim stosunku
stuzbowym okaze sie potrzeba jednolitego do-
wodztwa. W tych wypadkach starszy powinien za-
powiedzie¢ wszystkim, wobec ktorych wystepuje
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jako przetozony, Ze stajg sie jego podwiladnymi.” To
dosy¢ skomplikowane uwarunkowanie prawa roz-
kazywania, obliczone na fo'-malne skutki dla po-
rzadku stuzby wewnetrznej, nie ma istotnego zna-
czenia dla konstrukcji karno-prawnej. Rzeczg jest
z punktu widzenia prawa karnego obojetng czy
osoba wojskowa posiada prawo rozkazywania
wprost, czy tez po zapowiedzi uprzedniej, ze z nie-
go zamierza korzystac; poniewaz uczynienie ta-
kiej zapowiedzi zalezy od woli tego, ktdry ja czy-
ni, stanowi jego prawo jednostronne, tak samo
jak prawo wydania rozkazu, to okoliczno$¢ ta, je-
zeli chodzi o charakter osoby do rozkazywania
uprawnionej, nie ma znaczenia; moze ona miec
znaczenie tam, gdzie bedg wchodzity w gre za-
gadnienia formalnej prawnosci wydanego rozkazu
i obowigzku postuszenstwa w stosunku do tegoz
rozkazu, ale pod wzgledem naleznego takiej oso-
bie szacunku wojskowego kwestja ta jest obo-
jetna i tutaj dla uznania, ze dana osoba posiada
charakter przetozonego, wymagany przez § 89 K.
K. W., wystarcza, ze jest ona starszym wojskowym,
posiadajgcym bezwarunkowe, albo uwarunkowane
formalnie lub nawet co do zakresu, prawo wyda-
wania rozkazéw i wymagania postuchu.

W mys$l powyzszych przestanek, dla stoso-
wania § 89 K. K. W., ustali¢ mozemy nastepujace
pojecie ogolnego stosunku przetozenstwa:

a) pomiedzy oficerami: przetozonym jest
kazdy starszy stopniem oficer w stosunku do
miodszego stopniem oficera. Wedtug przepisow
niemieckich, wprowadzonych takze do K. K. W,
a mianowicie § 5 i dodatku do 8§ 5, oficerowie
podzieleni byli na klasy: 1) generetowie, 2) ofi-
cerowie sztabowi, 3) kapitanowie i rotmistrze. 4)
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oficerowie nizszych stopni -- subalterni. Przeto-
zonymi byli oficerowie wyzszej khsy w stosunku
do oficeréw nizszej klasy, a w_Jej samej Kklasie
wyzszy stopien lub starszehstwo w tym samym
stopniu nie stwarzalo stosunku przetozenstwa,
a tylko stosunek starszenstwa: jednakze stano
na stanowisku, ze okazywanie szacunku obowig-
zuje oficeréow miodszych w stosunku do starszych
w tym samym stopniu lub tej samej klasie tak
samo, jak w stosunku do klas wyzszych t j. prze-
tozonych. W organizacji wojska polskiego, jakkol-
wiek stopnie oficerskie naogét odpowiadajg nie-
mieckim, jednakze ustawowo ani regulaminowo
sprawa takiego podziatlu na klasy nie zostata
ustalona, a § 5 K. K. W. wraz z dodatkiem do
niego zostaty uchylone rozporzadzeniem wpro-
wprowadczem R. M. 10.V.1920. W ten spos6b wy-
nika¢ by sie zdawato, ze prawa'przetozonych stu-
zy¢é moga wszystkim starszym oficerom w sto-
sunku do miodszych bez wzgledu na klasy, tern
bardziej, ze ani przepisy dyscyplinarne 26.1.1920,
ani projekty regulaminéw lub regulaminy juz obo-
wigzujgce zadnych pod tym wzgledem zastrze-
Zzen nie zawieraja.

b) pomiedzy*.oficerami a szeregowymi: prze-
tozonym jest kazdy oficer w stosunku do wszyst-
kich szeregowych, podoficeréw i szeregowcow,
bez réznicy stopnia i rodzaju broni, a to zaréwno
w stuzbie jak poza stuzba.

C) pomiedzy szeregowymi: w mysl wyzej wy-
tuszczonych przestanek kazdy starszy stopniem
moze by¢ uwazany za przetozonego w stosunku
do nizszego stopniem w rozumieniu K. K. W.
Ustawa niemiecka stata zasadniczo na tern wiasnie
stanowisku, dzielagc jednak podoficeréw na maja-
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cych prawo do oficerskiego portepee i nie ma-
jacych tego prawa, na majgcych prawo do nosze-
nia szabli oficerskiej i nie majacych tego prawa,
wreszcie na takich, ktérzy byli zastepcami ofi-
ceréw; pomiedzy temi klasami zachodzit stosunek
podobny, jak pomiedzy klasami oficeréw. W orga-
nizacji wojska polskiego klasy te nie sg ustawo-
wo uregulowane i stosunek ich wzajemny w ja-
kikolwiek sposéb grupowo nie jest okreslony. Tu
zatem stosunek starszenstwa i opatrego na niem
przetozenstwa musi byé traktowany z punktu wi-
dzenia wyzszosci stopnia podoficerskiego wogole.
Wyzszo$¢ w ten spos6b zamierza ustali¢ projekt
regulaminu stuzby wewnetrznej. 1) chorgzy, 2)
sierzant (wachmistrz, ogniomistrz sztabowy), 3)
podchorazy, 4) sierzant (wachmistrz, ogniomistrz),
5) plutonowy, 6) kapral. W ten sposéb ustalone
starszenstwo dawatoby, w mysl przestanek wyzej
przyjetych, podstawe do uznania w odpowiednich
warunkach prawa do wydania rozkazu (wprost lub
po uprzedniej zapowiedzi), a zatem kazatoby uwa-
za¢ starszych podoficeréw za przetozonych w mysl
8 89 w stosunku do miodszych, oraz w stosunku
do szeregowcéw. Co do starszych szeregowcdw
to ustawy niemieckie ‘ani polskie o prawie ogdl-
nego przetozenstwa ich w stosunku do szeregow-
céw nie mowia, nie mozna go zatem przyjac.
Tu wchodzi w gre jeszcze jedna okolicz-
nosé: w mysl organizacji niemieckiej i orzecznictwa
kazdy podoficer byl- uwazany w granicach § 89
za starszego i przetozonego kazdego miodszego
podoficera i szeregowca bez wzgledu na rodzaj
broni i przynalezno$¢ do tego lub innego oddzia-
tu. W mysl za$ przepiséw dyscyplinarnych pol-
skich 2611920 starszym wojskowym, t. ). maja-
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cym prawo rozkazu, a wiec w odpowiednich wa-
runkach przetozonym stosownie do § 89 K. K. W,
jest ,podoficer wobec szeregowca swego putku,
urzedu, lub zakladu wojskowego“. O starszen-
stwie pomiedzy podoficerami wogéle i pomiedzy
podoficerami a szeregowcami z réznych putkow,
urzedéw lub zaktadéw wojskowych niema mowy.
Projekt regulaminu stuzby wewnetrznej, nie wcho-
dzac w szczegOty i nie odrézniajgc oficerow od
szeregowych pod tym wzgledem, ustala ogdlng
obowiagzujgcg dla wszystkich stopni zasade, ze
starszym jest wojskowy, majacy wyzszy stopien,
a w tym samym stopniu wczesniejsza nominacje.
Okreslenie to réwniez nie rozstrzyga sprawy osta-
tecznie, a nadto jest tylko projektem, moze mieé
za*em znaczenie wylgcznie pomocnicze przy-
rozwazaniu kwestji teoretycznie, ale nie moze
uzasadni¢ praktycznego wniosku w zadnym kie-
runku. Stad tylko przepisy dyscyplinarne 261
1920, jako jedyne, aczkolwiek niezupetne i dla
innych celow przeznaczone, zrédlo obowigzujace,
w ktérem znalezé mozna chociaz czesciowe roz-
strzygniecie rozwazanej kwestji, musza tu by¢
brane pod uwage. f\ dopoki sprawa nie bedzie
w sposOb wyrazny dostateczny przez ustawodaw-
stwo polskie uregulowana, nalezy opiera¢ sie na
konstrukcji niemieckiej o tyle tylko, o ile nie stoi
ona w sprzecznosci z czeSciowem uregulowaniem
sprawy przez zrodta polskie. Poniewaz w tym
wypadku sprzeczno$¢ ta zachodzi i poniewaz nad-
to konstrukcja przepiséw dyscyplinarnych jest
wzgledniejsza dla oskarzonego, nalezy przyjs¢ do
whniosku, ze przy stosowaniu § 89 K. K. W. pod-
oficer moze by¢ uwazany za przetozonego w sto-
sunku do miodszego stopniem podoficera lub
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szeregowca tylko tego samego putku, zarzadu
lub zaktadu wojskowego, w stosunku za$ do in-
nych szeregowych ogélnym przetozonym nie be-
dzie. W jakim stopniu konstrukcja ta jest
stuszna i czy nie nalezy oczekiwa¢ jej zmiany
w czasie hajblizszym —to juz sprawa, ktorej tu
dotyka¢ nie mozemy, musimy tylko poprzesta¢
na stwierdzeniu tych warunkow, jakie z obecnego
stanu prawnego wynikaja.

12, Stosunek bezposredniego przetozeristwa
wynika z podzialu organizacyjnego, wedtug kté-
rego kazda jednostka organizacyjna wojskowa musi
mie¢ na czele osobe kierujaca, odpowiedzialng za
powierzony spbie oddzial, a stagd uprawniong do
wydawania rozkazbw w zakresie powierzonej so-
bie wladzy i we wilasciwych wypadkach i odpo-
wiednim zakresie wyposazong we wiladze dyscy-
plinarng. Wedtug projektu regulaminu stuzby we-
wnetrznej, oraz wedtug faktycznego i, naturalnego
stanu organizacji wojskowej mamy do czynienia
zwyzszemi jednostkami organizacyjnemi (armja, dy-
wizja, brygada), nizszemi jednostkami organiza-
cyjnemi, wchodzacemi w skiad wyzszych, jako ich
czesci (pulk, bataljon, dywizjon, kompanja, szwad-
ron, baterja), oddziatami t. j. zespoleniami o zna-
czeniu taktycznem i wojskowo-wykonawczem bez
wilasnej gospodarki (plutony, patrole, warty, poste-
runki i t. p.) wreczcie urzedami i zaktadami t. j.
instytucjami wojskowemi o celach administracyj-.
nych, gospodarczych i t. p. pomocniczych w sto-
sunku do naczelnych zadari wojennych—(prowian-
tury, warsztaty, pracownie, sklady, szpitale i t. p.)
Stosownie do szczegGtowej organizacji i zaleznie
od potrzeb i zadan mozemy mle¢ do czynienia
z usamodzielnieniem charakteru kazdej z takich
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jednostek, ktére w zasadzie wchodzg w skiad in-
nej wyzsze] jednostki organizacyjnej. W kazdym
jadnak razie istotng czascia skladowa jednostki,
lub oddziatu, urzedu albo zakladu jest ich do-
wodca. Kazda cze$¢ organizacyjna, wchodzaca
w sklad innej wyzszej jednostki, musi mie¢ row-
niez swego dowddce. Ten dowddca jest wiasnie
bezposrednim przetozonym w stosunku do oso6b
wojskowych, powierzong mu jednostke, oddziat
lub zaklad stanowiacych. Dowddca dywizji jest
przetozonym wszystkich oséb, wchodzacych w skiad
dywizji, a wiec i poszczeg6lnych putkéw, kompa-
nji i t p., podobnie dowoddca putku lub bataljonu.
Bedg to przetozeni stali, zajmujacy to stanowisko
wskutek mianowania ich i stalego powierzenia im
czynnosci dowddcy. Woddziatach,tworzonych dla ce-
16w wojskowo wykonawczych, oddziatach np. o cha-
rakterze bojowym (plutonach, patrolach, wartach)
dowddca ich bedzie miat charakter przemijajacy
na czas trwania tych zadan, dla ktérych oddziat
powotano, do czasu spetnienia powierzonych za-
dan, a wiec do czasu zwiniecia warty, spatrolo-
wania okolicy i zdania meldunku it p. Tu cha-
rakter przetozonego uzyskuje dowodca oddziatu
wskutek powierzenia mu przez wiasciwego state-
go przetozonego do-wodztwa nad oddziatem i prze-
kazania mu we wiasciwym zakresie prawa rozka-
zywania. Taki charakter nadany by¢ moze zarow-
no oficerom, jak i podoficerom lub szeregowcom
w odpowiednich warunkach. Zasadg jest, ze do-
wadztwo winno by¢ powierzane najstarszemu stop-
niem z pomiedzy os6b oddziat stanowigcych, jed-
nak mozliwe sg w pewnych wypadkach odstep-
stwa od tej zasady, a wtedy dowddca, jakkolwiek
rowny lub nawet miodszy stopniem, staje sie prze-



330 i? 89. Uchybienie czci.

tozonym wszystkich wchodzacych w skiad oddziatu,
bez wzgledu na ich stopien. Précz dowddcow,
jako przetozonych nad swoimi oddziatami, za prze-
tozonych uwaza¢ réwniez nalezy wszystkich tych,
ktérzy czy to wskutek zajmowanego stanowiska,
czy to wskutek otrzymanego polecenia majg so-
bie powierzone prawo rozkazywania w zakresie
pewnych okres$lonych czynnosci, dotyczacych sto-
sunku stuzbowego w wojsku. Do tej kategorji na-
leze¢ beda oficerowie inspekcyjni, podoficerowie
lub szeregowi powotani do C¢wiczenia rekrutow,
do utrzymania porzadku w koszarach it p. We
wszystkich stowem wypadkach, kiedy osoba woj-
skowa posiada nalezycie uzasadnione szczegdlne
prawo bezposredniego wydawania rozkazow innym
osobom wojskowym stosowie do regulaminéw
stuzbowych, jest ona bezposrednim przetozonym
tych, ktérym ma prawo rozkazywaé. Tu bardziej
niz w kazdym innym wypadku charakter przeto-
zonego musi by¢ pozytywnie ustalony wedtug oko-
licznosci sprawy na podstawie odpowiednich prze-
piséw regulaminu stuzbowego i faktycznie stwier-
dzonego prawa rozkazywania.

13. Urzednicy wojskowi nie moga by¢ nigdy
przetozonymi oséb stanu zotnierskiego, przynaj-
mniej w rozumieniu 8 89 K- K. W. Na tern sta-
nowisku zupetnie konsekwentnie stata praktyka
i ustawodawstwo niemieckie, jakkolwiek znano
w stosunkach administracyjnych, po za prawem
karnsm, w wypadkach powierzania urzednikom
wojskowym pewnych czynnosci, np. przy prowa-
dzeniu rob6t budowlanych i t, p., oddanie 0s6b
stanu zotnierskiego pod rozkazy urzednikéw woj-
skowych. Wytwarzal sie w ten spos6b stosunek
specyficzny przetozenstwa, jesli sie tak wyrazi¢
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mozna, ograniczonego i czesciowego, ktdre wpraw-
dzie pociggato za sobg dla oddanych pod rozka-
zy urzednika wojskowego zotnierzy obowigzek
stosowania sie do jego zarzadzeh w zakresie tych
czynnosci, ktoremi urzednik kieruje, a wiec np.
w zakresie wykonywania robot ptzez niego pro-
wadzonych, ale pod wzgledem zaleznosci wojsko-
wo organizacyjnej, przetozonym by¢ mogta tylko
ta osoba stanu Zzoinierskiego, do ktérej nalezy
wskutek statego czy tymczasowego upowaznienia
whadza wojskowa nad Zzotnierzami. R wiec sekcja
saper6w na robotach pod kierunkiem technicznym
urzednika wojskowego, bez wzgledu na jego ran-
ge, bedzie wprawdzie wykonywata roboty stosow-
nie do wskazan tego urzednika, ale ich przetozo-
nym wojskowym bedzie zotnierz sekcyjny (pod-
oficer lub szeregowiec), a nie urzednik wojskowy.
Przepisy dyscyplinarne 26. 1 1920 wspominajg
wprawdzie o tern, ze przetozonym wojskowym
moze by¢ takze urzednik wojskowy, podobniez
projekt regulaminu stuzby wewnetrznej przewiduje
mozliwo$¢ poruczenia dowddztwa, komendy lub kie-
rownictwa urzednikowi wojskowemu, ktory w ten
sposéb staje sie przetozonym oséb stanu zotnier-
skiego, jednakze te przepisy i projekty nie sa
oparte na zadnej podstawie ustawowej, przeciwnie
pozostaja w sprzecznosci z temi nasadami i tg
konstrukcja, jaka ma na wzgledzie K. K. W,
a z drugiej strony, rozszerzajgc zakres przetozo
nych, rozszerzalyby zarazem zakres stosowania
przepisdéw karzacych i zaliczalty do kategorji prze-
stepstw w § 89 przewidzianych te czyny, ktorych
paragraf ten bynajmniej nie miat na wzgledzie.
Takie rozszerzenie stanu faktycznego ustawy kar-
nej nie moze nastapi¢ inaczej jak w drodze usta-
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wowej i w granicach dla ustawodawstwa karnego
wihasciwych, stad nalezy przyjs¢ do wniosku, ze
przepisy dyscyplinarne, jako w drodze ustawodaw-
czej nie przyjete, ani tez tembardziej poglady wy-
razone w projekcie regulaminu, chociazby tytutem
préby stosowanego, nie moga zadna miarg wpty-
wac na zmiane poje¢ izasad, na ktorych sie usta-
wa karna opiera, i na rozszerzenie stanu faktycz-
nego § 89 przez uznanie za przetozonych w zna-
czeniu tego paragrafu takze urzednikéw wojsko-
wych. Dotyczy to zar6éwno stosunku przetozen-
stwa bezposredniego, jak ogodlnego. Jezeli bo-
wiem staniemy, — a uczyni¢ to ze wzgledu na
istote przepisu karnego § 89 musimy, — na sta-
nowisku, ze urzednik nie jest nigdy bezpos$rednim
przetozonym zoinierza, to tembardziej bedzie sie
to stosowato do stosunku przetozeristwa ogélne-
go, ktére jest spotegowanem przez prawo rozka-
zywania starszenstwem. Sprawa za$ starszenstwa
urzednikow wojskowych w stosunku do zotnierzy,
nawet w cytowanych przepisach dyscyplinarnych
i projekcie regulaminu rozstrzygnieta zostata ra-
czej negatywnie. Przepisy dyscyplinarne moéwig
tylko o starszenstwie urzednikéw wojskowych
w stosunku do szerogowych ,swego oddziatu,
zaktadu lub urzedu wojskowego®, nadajgc zarazem
prawo zwracania uwagi w stosunku do urzedni-
kéw bez réznicy rangi, oficerom bez réznicy sto-
pnia, co oczywiscie wylgcza mozliwosé uznania
urzednika za starszego od oficera bez wzgledu na
stosunek stopni lub rang, podobnie ujmuje te
sprawe i projekt regulaminu stuzby wewnetrznej.
Co do stosunku ogolnego przetozenstwa powstajg
te same objekcje, ktére przytoczyliSmy wyzej,
uzna¢ przeto nalezy, ze w zakresie stosowania



§ 89. Uchybienie czci. 333

K. K. W. urzednik wojskowy nigdy nie moze by¢
uwazany za przetozonego o0soby stanu zoinier-
skiego, zaréwno oficera jak szeregowego, nawet
z tego samego oddziatu, zakladu lub urzedu woj-
skowego, nawet oddanego do jego dyspozycji dla
celéw wykonywania powierzonych mu czynnosci
stuzbowych. Potwierdzeniem tego stanowiska jest
wylaczenie w § 153 odpowiedziaKnosci urzednikéw
wojskowych za przestepstwa w rozdz. VII K. K. W.
t j. za naduzycie wladzy stuzbowej, ktora im stu-
zy¢ nie moze.

14. (Jstep drugi § 89 wylicza kwalifikowane
wypadki przestepstwa. Pierwsze dwie podstawy
kwalifikacji zalezne sg od warunkéw w jakicii
przestepstwo spetniono, trzeci od sposobu dzia-
fania.

a) Pod bronig przestepstwo spetnione jest
wtedy, kiedy sprawca, dla celéw z wykonywaniem
czynnosci stuzbowych potaczonych, byt uzbrojony
w sposOb przepisany i pozostawat pod wiasciwem
dla wykonywanej czynnosci dowodztwem. taczag
sie tu zatem nastepujgce elementy: wykonywanie
czynnosci stuzbowej, z ktéra potaczone jest uzbro-
jenie, a wiec czynnosci, przy ktérej moze byc
uzywana bron, oraz przepisowe uzbrojenie spraw-
cy. Sama tylko okoliczno$¢, ze sprawca ma sza-
ble lub bagnet, albo nawet karabin lub rewolwer,
jedli to nie jest w warunkach wyzej wskazanych,
nie daje podstawy do uznania przestepstwa za
spetnione pod bronia,

b) wobec zebranych szeregowych speinione
bedzie przestepstwo wtedy, gdy bedg zachodzity
Warunki, w § 12 K. K. W. wskazane, (ob. § 12
i tezy pod nim), w tym wypadku uzbrojenie nie
jest niezbedne.
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C) grozbg jest zapowiedz dotkliwosci, jaka
ma spotka¢ przetozonego, do ktoérego sie stosuje
naruszenie naleznej mu czci. Grozba musi sie
odnosi¢ bezposrednio do tego przetozonego, kté-
rego czci uchybiono, ale nie musi zapowiadad,
Zze majgca go spotka¢ dotkliwo$¢ bedzie pocho-
dzita od grozgcego; w tym wypadku nie jest nie-
zbedne ani uzbrojenie grozacego, ani obecnos¢
zgromadzonych  zotnierzy, wystarcza obecnos¢
przetozonego, przeciw ktoreitiu przestepstwo jest
skiﬁrowane, albor tez tylko obecno$é os6b trze-
cich.

§ 90.

Kto na pytanie w sprawach stuzbowych
Swiadomie powie nieprawde przetozonemu,
ulega karze aresztu.

1 Przepis 8 90 umieszczony w dziale prze-
stepstw przeciw subordynacji wojskowej, pomie-
dzy uchybieniem czci a obrazg przetozonego, ma
widocznie na wzgledzie traktowanie ktamliwej od-
powiedzi na pytanie w sprawach stuzbowych nie
z punktu widzenia ogdélnej szkodliwosci klamstwa
w stuzbie wojskowej, ale z punktu widzenia posza-
nowania dla przetozonego, ktéremu uchybia ktam-
stwo. Samo przez sie klamstwo w sprawach
stuzbowych stanowi tre$¢ innego stanu fakty-
cznego przestepstwa omowionego w § 139,

N Co do przedmiotu przestepstwa ob. t, 1
pod § 89,

3. Podmiotem przestepstwa moze by¢ kazda
osoba wojskowa pozostajgca w stosunku pod-
wiladnego do swego stuzbowego przetozonego.
A wiec osoba stanu zotnierskiego, a w wypad*
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kach oddania innych os6b w 8§ 153 155 157,
158 wymienionych pod rozkazy przetozonego woj-
skowego, takze i te osoby w warunkach wskaza-
nych w tych § 8.

a. Co do pojecia przetozonego ob. tezy
9 — 13 pod § 89.
~ i 5. Dzialanie polega na daniu przetozonemu
$wiadomie nieprawdziwej odpowiedzi na pytanie
w sprawach stuzbowych. Przedewszystkiem wiec
nieprawdziwg musi by¢ odpowiedZ na pytanie.
Pytaniem jest tu zadanie udzielenia wiadomosci
w jakiejkolwiek sprawie dotyczacej stuzby. Pyta-
nie samo przez sie zawiera w sobie rozkaz odpo-
wiedzi, nie musi mu zatem towarzyszy¢ osobny
rozkaz odpowiadania, ani tez nie jest potrzebny
rozkaz powiedzenia prawdy, poniewaz obowigzek
powiedzenia prawdy wynika z ogdlnego stosunku
stuzbowego i z samej ustawy. OdpowiedZ na py-
tanie w sprawach stuzbowych nie jest meldun-
kiem sama przez sig, chociazby uzywano przytem
wyrazu ,melduje“. Meldunek jest specjalng for-
mg powiadomienia stuzbowego, ujetg w ramy re-
gulaminéw stuzbowych i tylko w warunkach przez
regulaminy te wskazanych mozna méwi¢ o skia-
daniu meldunkéw, raportéw i t. p. Odpowiedz
musi by¢ klamliwa t. j. zawiera¢ Swiadomie nie-
prawdziwe dane co do okolicznosci, odnoszacych
sie bezposrednio lub posrednio do zadanego py-
tania.

6. Pytanie i odpowiedZ dotyczy¢ majg spraw
stuzbowych. Sprawag stuzbowa jest kazda czyn-
nos¢ i kazda okolicznos¢, wynikajaca z wojsko-
wego stosunku stuzbowego. Nawet sprawy pry-
watne, o ile moga mie¢ znaczenie dla stosunku
stuzbowego, stajg sie sprawami stuzbowemi; py-
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tanie o imieg, albo stosunki rodzinne, jezeli ma na
wzgledzie jakikolwiek stosunek stuzbowy, jest py-
taniem stuzbowem, jezeli zas ma na celu za<=poko-
jenie prostej ciekawosci bez zwigzku ze stuzba, nie
jest pytaniem w sprawach stuzbowych. W tych wy-
padkach oczywiscie jest zawsze kwestjg faktu
i winno by¢ przez sad pozytywnie ustalone, czy
pytanie i odpowiedz dotyczyly spraw stuzbowych
czy nie.

7. W rzeczywisto$ci wynika¢ moze kwestja
co do zastosowalnosci § 90 w wypadkach, kiedy
pytanie wynika z postepowania dyscyplinarnego
np. przy dochodzeniu dyscyplinarnem, albo z po-
stepowania sadowego, przy S$ledztwie wstepnem
lub sgdowem.

Co do pierwszego, to postepowanie dyscy-
plinarne jest niewatpliwie czynnosci® stuzbowa,
przetozony pomiedzy innemi* atrybutami swojej
wladzy posiada prawo karania dyscyplinarnego
i ukaranie dyscyplinarne, albo dochodzenie dy-
scyplinarne jest takg sama formag uzewnetrznie-
nia wladzy przetozonego, jak rozkaz w jakiejkol-
wiek innej sprawie, stosunkoéw stuzbowych doty-
czacej. Zarowno zatem ten, przeciwko komu po-
stepowanie dyscyplinarne skierowano, jak ten, od
kogo zazadano Swiadczenia w sprawie dyscypli-
narnej, odpowiadajg przetozonemu na pytania
w sprawie stuzbowej i tutaj, w wypadku Swiado-
mie klamliwej odpowiedzi, § 90 moze by¢ zasto
sowany.

Inaczej oczywiscie bedzie przy postepowa-
niu sgdowem. V/ymiar sprawiedliwosci jest czyn-
noscig samoistng, odbywa sie na podstawie ustaw
szczegOlnych, przez ludzi, ktérzy przy wykonywa-
niu wymiaru sprawiedliwos$ci niedzi-ataja ani w sto-
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sunku do oskarzonego ani $wiadkdéw w charakte-
rze ich przetozonych, a tylko w roli sedziéw, nie-
zaleznie od stosunku przetozenstwa. Klamstwo
oskarzonego w Sledztwie lub sadzie moze byc¢
przyczynkiem do oceny jego osoby i charakteru
przez sad, ale nie moze stanowi¢ samo przez sie
przestepstwa, klamstwo $wiadka stanowi prze-
stepstwo, obtozone karag w ustawach karnych
powszechnych. O zastosowaniu § 90 K K. W.
nie moze tu byé mowy.

8 Ustawa uzywa w 8 90 wyrazenia ,kto
Swiadomie powie nieprawde przetozonemu"”, jest
jednak rzeczg oczywistg, ze napisanie nieprawdy
objete jest rowniez przez stan faktyczny § 90, tak
samo jak zakomunikowanie nieprawdy w inny
sposob, np. za pomoca znakéw i t. p.

9. Dziatanie musi by¢ zawinione umysinie.
Wynika to z uzycia przez ustawe wyrazu ,Swia-
domie“. Sprawca musi wiedzie¢, ze komunikuje
okoliczno$¢ nieprawdziwg i musi chcie¢ ja zako-
munikowa¢ albo przynajmniej godzi¢ sie z tern,
ze wprowadza w blad przetozonego, t j. zamiar
moze by¢ bezposredni albo ewentualny. Nie jest
rzecza potrzebng rzeczywiste wprowadzenie w biad.
przetozony moze odrazu nie wierzy¢ klamliwemu
oswiadczeniu, wyl:tarcza, ze bylo ono Swiadomie
uczynione. Rozkaz innego przetozonego nie uspra-
wiedliwia Swiadomego klamstwa, mdowigcy bowiem
nieprawde wie w tym wypadku, ze spetnia wy-
stepek wojskowy, nieznajomos¢ ustawy go nie
tlumaczy (ob. § 47 ust. 2 i tezy pod nim).

§ 91.

Kto obraza przetozonego Ilub starszego

w stopniu stuzbowym, ulega karze pozba-
1"udeki Ktirul Woj»k.—'i3.
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wienia wolnosci do lat dwu, a w razie obra-
zy w stuzbie lub w zwiazku z czynnoscig
stuzbowg — karze pozbawienia wolnosci do
lat trzech.

Jezeli obraze popetniono przez rozpo-
wszechnianie pism, przedstawienn lub wize-
runkdw, orzeka sie wiezienie Ilub twierdze
do lat pieciu.

W wypadku obrazy oszczerczej stosuje
sie wiezienie do lat pieciu.

1 Obraza przelozonego lub starszego jest
jakgdyby spotegowang formg uchybienia czci,
zagrozonego kara w § 89 (ob. t 6 pod § 89).
O ile uchybienie czci opiera sie na szczegdlnym
stosunku stuzbowym i szczeg6lnym szacunku, ja-
kim powinien by¢ otoczony przetozony wojskowy
ze strony swoich podwitadnych, to wwypadku obrazy
wchodzi w gre przedewszystkiem ogélna zasada
poszanowania godnosci ludzkiej, nabierajaca tylko
szczeg6lnego znaczenia ze wzgledu na wojskowy
stosunek podwiadnego - obrazajgcego, do przeto-
zonego lub starszego—obrazonego. Ten szcze-
golny stosunek staje sie tu podstawa kwalifikacji,
sama jednak istota stanu faktycznego opiera sie
na zasadniczem pojeciu pohanbienia godnosci
ludzkiej, karalnego roéwniez w mysl ustaw karnych
powszechnych.

2. Przedmiotem przestepstwajest tutaj wszak-
ze nie tyle godnos¢ osobista obrazonego, co obo-
wigzek subordynacji wojskowej, wynikajacy zwoj-
skowego stosunku stuzbowego. Stad obrazony
nie bedzie uwazany za poszkodowanego, ani za
strone skarzgca, jakby to byto na gruncie ustaw
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powszechnych, a caty stosunek obrazy rozwazany
byé musi z punktu widzenia naruszenia stuzbo-
wego obowigzku czci dla przetozonych i starszych
W sposoOb, zawierajacy w sobie cechy obrazy.

3. Podmiotem przestepstwa mogg byc¢ te
same osoby, co w wypadku 8§ 89 (ob. t 3
pod § 89).

4. Dziatanie przestepne” polega na obrazie
osobistej, t. j, na pohanbieniu godnosci ludzkiej
obrazonego. Wobec zaznaczonej wyzej (t 2)
roznicy przedmiotu przestepstwa w poréwnaniu
do obrazy w ustawach powszechnych, zachodzi¢
by mogto pytanie, czy samo pojecie obrazy uzyze
w§ 91 K K. W. ma by¢ rozumiane w ten sam
spos6b jak w ustawach karnych powszechnych,
czy tez bedzie zawierato jaka$ inng tres¢ szcze-
golng. K. K. W. nie podaje okreslenia zniewagi
wogole, poniewaz zas uzyty w ustepie ostatnim
8 91 termin ,obrazy oszczerczej* ma swoje usta-
lone znaczenie, szczeg6towo omowione w §§ 186,
187 K. K M, na ktérym sie opiera K. K. W,
mozna formalnie dojs¢ do wniosku, ze K. K. W.
ma na mysli pojecia, zawarte w ustawie karnej
powszechnej, ze zatem co do ustalenia tresci tych
poje¢ nalezy bra¢ pod uwage okreslenia i zasady
zawarte w ustawie karnej powszechnej. Tu je-
dnak zachodzi szereg trudnosci, najwazniejsza
z nich po recepcji K. K. W. jest pomocniczy cha-
rakter trzech ustaw dzielnicowych. Kazda z nich
w sposob odmienny rozumie zniewage, nalezy
tedy rozstrzygnaé czy wyjasnienie okreslen przez
K. K. W. uzywanych ma sie opiera¢ na kazdej
z ustaw dzielnicowych, stosownie do terytorjum
ich mocy obowigzujacej, czy tez, o ile chodzi
o te okreslenia, wylgcznie K. K. N, moze by¢
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miarodajnem zrdédiem. Jednolito$¢ organizacji
i zasad subordynacji wojskowej nie powinna by¢
narazona na to, aby ten sam czyn w tym samym
oddziale wojska, spetniony raz w granicach b. za-
boru austrjackiego, a drugi raz w granicach b. za-
boru rosyjskiego, byt albo nie byt przestepstwem
przeciwko subordynacji, byt albo nie byt obrazg
przetozonego w zaleznosci od miejsca chwilowego
postoju oddziatu. Juz w zakresie stosowania trzech
ustaw dzielnicowych do przestepstw pospolitych
budzi¢ to musi powazne trudnosci, ale w dzie-
dzinie przestepstw wojskowych bytoby to wprost
karykaturalng formalistyka, podrywajacq powage
wymiaru sprawiedliwosci. A tymczasem pojecie
obrazy wedlug K. K. R. wymaga obecnosci obra-
zonego, natomiast obecnos¢ oséb trzecich nie jest
niezbedna, obraza moze by¢ uczyniona listem
zamknietym, przestanym wprost obrazonemu it. p.,
a wedtug Cl. K A. dla stanu faktycznego obrazy
obecno$¢ obrazonego nie jest potrzebna, nato-
miast' niezbednym warunkiem przestepnosci jest
obecnos$¢ os6b trzecich, ktéreby mogty styszeé
obrazliwe odezwanie siei obraza w liscie zamknie-
tym nie badzie przestepstwem i t. p. JesSliby
zatem przyja¢ obydwa te kodeksy jako pomocni-
cze na terenie ich dziatania przy okreslaniu poje-
cia obrazy, mielibySmy bezkarnos¢ na terenie b.
zaboru austrjackiego uczynionych przetozonemu
w cztery oczy zniewag 1 odwrotnie bezkarno$é
zniewag w obecnosci zotnierzy, ale péd nieobe-
cno$¢ przetozonego na terenie b. zaboru rosyj-
skiego. Jakkolwiek zatem K. K. W. sam przez
sie nie daje Scislejszego okreslenia obrazy, mu-
simy ja komentowac¢ tylko na gruncie K. K. W.
w zwigzku z innemi postanowieniami tego ko-
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deksu, z przepisami wojskowemi itraktowa¢ obraze
przetozonego z art 91, jako swoiste przestepstwo
wojskowe, pokrewne, ale nie tozsame z obrazg
w ustawach karnych powszechnych, pamietajgc
réwniez, ze pod wyrazami uzywanemi przez K. K. W.
tkwig pojecia, ktére weszty do K K N. i ze
w spos6b formalnie nie obowigzujacy, ale teore-
tycznie uzasadniony, pojecia te moga ulatwiac
rozumienie K K W,

5. Zniewaga jest kazde odezwanie sie lub
postepowanie, zmierzajgce do wykazania cztowie-
kowi, ze warto$¢ jego jest nizsza od wartosci
przecietnej innych ludzi, innemi stowy—zmierzajg-
ce do ponizenia godnosci cztowieka, do jego pohan-
bienia. Pojecie ponizenia, pohanbienia jest wznacz-
nym stopniu zalezne nie tylko od og6lnego pozio-
mu kulturalnego spoteczenstwa, ale od warunkow
szczegoblnych, stosunkow, $rodowiska, szczegblne-
go Swiatopogladu tej grupy ludzi, do ktérej
obrazajgcy albo obrazony nalezg. Stad wynika
niemozno$¢ ujecia przez ustawe stanu faktyczne-
go zniewagi w sposéb kategoryczny i koniecz-
nos¢ rozstrzygania w kazdym poszczeg6lnym wy-
padku, czy i o ile inkryminowane dziatanie ze
wzgledu na warunki i $rodowisko, w jakiem zo-
stalo spetnione, ‘odpowiada pojeciu karalnej obra-
zy. W stosunkach wojskowych pomiedzy przeto-
zonym i starszym, a podwiadnym i miodszym
istnieje  wymaganie szczeg6lnego poszanowania,
posuwajgce sie az do karania uchybien nie be-
dacych obrazg, wskazuje to na pewien wysokKi
probierz pojecia godnos$ci osobistej, jaki w tym
wypadku musi by¢ stosowany, jednakze wniosek
konkretny o tern, czy poszczeg6lne odezwanie
sie albo postepek jest czy nie jest obraza w sen-
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sie § 91, musi by¢ oparty zaréwno na objektyw-
ne], jak subjektywnej kazdorazowej jego ocenie
w zwigzku z wszystkiemi okoliczno$ciami sprawy.

6. Dziatanie musi by¢ zawinione umyslnie.
Sprawca powinien wiedzie¢, ze dziatanie jego,
odezwanie sie iub postepowanie, zawiera W so-
bie objektywne cechy zniewagi i chcie¢ jg uczy-
ni¢, albo przynajmniej godzi¢ sie z tern, Ze ja
czyni, t j. zamiar moze by¢ bezposredni 'albo
ewentualny. Podkreslana przez orzecznictwo nie-
mieckie sama tylko $wiadomo$¢ obraZliwego cha-
rakteru przedsiewzietego dziatania zawiera w so-
bie oczywiscie implicite cechy zamiaru ewentual-
nego, kto bowiem wie, ze np. uzyty przezen
w stosunku do przetozonego pogardliwy wyraz
obraza tego przetozonego i z tg Swiadomoscig
wyrazu takiego uzywa, ten oczywiscie musi miec
przynajmniej ewentualny zamiar obrazenia. Gdy-
by jednak mégt zajs¢ wypadek taKi, kiedy nawet
przy Swiadomos$ci nie byloby zamiaru ewentual-
nego, sama przez sie Swiadomo$¢ nie powinna
by¢ . uwazana za dostateczng do uznania winy
umysinej.

7. Dwie sg gtdwne formy zniewagi, zelze-
nie przez obelzywe wyrazy lub gesty, ponizajgce
godno$¢ osobistg zelzonego — albo tez rozpo-
wszechnianie wiesci potwarczych, hanbigcych spo-
twarzonego. W pierwszym wypadku sama forma
odezwania sie lub postepowania, niezaleznie od
podstaw i uzasadnienia na jakiem sie opiera, wy-
pelnia stan faktyczny przestepstwa, w drugim—
podstawg uznania przestepnosci jest Swiadoma
ktamliwos¢ rozsiewanych wiesci hanbigcych; w tym
drugim wypadKu stwierdzenie prawdy, jakkolwiek
istotnie hanbigcej, odbiera czynowi cechy prze-
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stepstwa. Wszystkie- ustawy karne rozrdzniajg te
dwie formy zniewagi, jakkolwiek np. U. K A
i tej drugiej formie nadaje inng nieco tres¢ ani-
zeli K. K. R i K K N; réowniez § 91 K K. W.
obydwie te formy zniewagi zagraza karg, jako
obraza zwyklg i obraza oszczercza.

8. Przy zwyklej obrazie wystarcza, jesli
W dziataniu zawarte sg objektywne i subjektywne
cechy pohanbienia godnosci ludzkiej, a wiac be-
da tu nalezaly wszelkiego rodzaju wymysty, nie-
przyzwoite odezwania stg lub gesty, swiadczace
o checi sprawcy sponiewierania obrazonego. Nie
potrzeba tu zadnego zarzutu mogacego dotykaé
czci obrazonego, a jesli zarzut taki w odezwaniu
sie obelzywem tkwi, jest rzeczg obojetng na czem
zostat oparty, forma bowiem jego wyrazenia,
a nie tres¢, stanowi istotng ceche dziatania.

9. Przy t zw. obrazie oszczerczej natomiast
istotng cechg dziatania jest uczynienie wobec os6b
trzecich zarzutu konkretnego co do postepowania
osoby obrazonej, sprzecznego z zasadami etyki
lub honoru. Nie forma zatem, ale tre$¢ uczynio-
nego zarzutu wysuwa sie tu na plan pierwszy.
Prosta tego konsekwencjg jest wniosek, ze nie
ma przestepstwa tam, gdzie uczyniony zarzut nie
zawiera w sobid- cech oszczerstwa, t j. kiamli-
wosci, a przeciwnie odpowiada prawdzie. Wa-
runkiem uznania, ze czyn jest obrazg oszczercza,
jest zatem, aby postawiono zarzut, aby zarzut ten
byt swiadomie klamliwy, uczyniony w bezposred-
nim lub ewentualnym zamiarze pohanbienia, aby
dotyczyt konkretnego, mozliweao do stwierdzenia
faktu, aby fakt taki, jesliby byt prawdziwy, mogt
by¢ uwazany za sprzeczny z uczciwoscig lub ho-
norem; nie jest bynajmniej rzecza konieczng, aby
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zarzucony w ten sposéb czyn hanbigcy byt zara-
zem przestepstwem, wystarczy jesli jest sprzeczny
z panujgcemi w danem S$rodowisku spotecznem
pojeciami o honorze i uczciwosci. Poniewaz ta-
kie sg istotne warunki dziatania, majgcego zawie-
ra¢ cechy obrazy oszczerczej, brak ktéregokolwiek
z nich uchyla mozno$¢ uznania w czynie tej for-
my obrazy. W pierwszym rzedzie tedy stwierdze-
nie prawdziwosci zarzutu uchyla odpowiedzialnos¢
za obraze oszczercza. Mozliwy jest takze wypa-
dek taki, kiedy brak w stanie faktycznym cech
obrazy oszczerczej (n. p. zarzut co do faktu w isto-
cie swej niehanbiagcego, a prawdziwego, podany
w formie przeinaczonej lub przesadzonej w celu
pohanbienia osoby, do ktorej sie odnosi) sprawi,
ze czyn bedzie odpowiadat warunkom obrazy
zwyktej.

10. Poniewaz zakomunikowanie o fakcie
hanbiacym musi mie¢ dla stanu faktycznego prze-
stepstwa na celu (bezposrednio lub ewentualnie)
sponiewieranie cudzej czci, zatem je$li zakomu-
nikowanie takiego faktu nastgpito w dobrej wie-
rze, wskutek wykonania, lub w przekonaniu, ze
sie spetnia obowigzek stuzbowy," czyn taki nie
bedzie odpowiadal cechom obrazy oszczerczej.
A wiec zeznanie Swiadka podczas badania w po-
stepowaniu sgdowem, honorowem lub dyscypli-
narnem, odpowiedZ na pytanie w sprawach stuz-
bowych, meldunek stuzbowy i t. p. okolicznosci,
w ktorych sprawca dziata w wykonaniu obowiazku,
wylaczaja pojecie rozpowszechniania hanbigcych
wiesci, o ile sprawca dziata w dob ej wierze; je-
zeli jednak sprawca Swiadomie, w celu Sciggniecia
hanby na osobe, o ktérej fakty hanbigce przyta-
cza, bedzie o nich komunikowat w warunkach
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wyzej wskazanych, sta¢ sie moze winnym falszy-
wego $wiadczenia, klamliwej odpowiedzi na py-
tanie w sprawach stuzbowych, falszywego mel-
dunku i t p., a w idealnym zbiegu z temi prze-
stepstwami moze by¢ réwniez obraza oszczercza.

11. Co do pojecia przetozonego i starszego
ob. tezy 9—13 pod § 89.

12, Kwalifikacjg obrazy jest a) jesli sie jej
dopuszczono w stuzbie lub w zwigzku z czyn-
noscia stuzbowa—co do znaczenia tych poje¢ ob.
t. 8 pod &89 i b) jezeli obraze popetniono przez
rozpowszechnianie pism, przedstawien lub wi™-
runkéw; tu podstawg kwalifikacji jest szersze sto-
sunkowo, niz przy zwyklem odezwaniu sie lub
gescie, rozpowszechnienie hanbigcej opinji, a przez
to dotkliwsza krzywda wyrzadzona obrazonemu.
Nadto mozliwa jest kwalifikacja szczegdlna z mo-
cy 8§ 55 w stosunku do 2 i 3 ustepu § 91, jesli
przestepstwo spetniono podczas wykonywania
czynnosci stuzbowych (ob. t. pod § 55).

§.92.

Miepostuszenistwo rozkazowi w sprawach
stuzbowych, polegajace na niewykonaniu lub
samowolnej zmianie albo przekroczeniu roz-

kazu, ulega karze aresztu {pozbawienia wolno—
Sci do lat trzech—R. R. O- P. 18.VIH.1g20).

1 Co do przedmiotu i podmiotu przestep-
stwa ob. tezy 1 i 3 pod 8§ 89. Osoby cywilne
moga odpowiada¢ za podburzanie do niepostu-
szenstwa wedtug art. 130 K. K. R. § 112 K. K. N. albo
§ 222 U. K R.

2 Dziatanie przestepne wyrazi¢ sie moze
w mysl ustawy w trzech formach; niewykonaniu
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rozkazu, samowolnej jego zmianie lub przekro-
czeniu. Wszystkie te trzy formy okreslaja w grun-
cie rzeczy jedno i to samo postepowanie wbrew
rozkazowi, roznica polega na tern, ze w pierw-
szym wypadku wogdlle rozkazu nie wykonano,
w drugim — wykonano go czesSciowo, W pozo-
stalych czeSciach dopuszczajgc sie  samowolnych
jego przeinaczeh, — tutaj ustawa podkresla sa-
mowolno$¢ dziatania t j. konieczno$é umysinego
zawinienia (ob. nizej t 3); wreszcie w trzecim —
wbrew rozkazowi uczyniono co$, co przekraczato
zawarte w rozkazie upowaznienia. Dla uznania
stanu faktycznego niepostuszenstwa wystarcza za-
tem kazda czynnos¢, ktéra w jakimkolwiek stop-
niu odchyla sie od tego, co w rozkazie wskazano.
Tak np. powolne wykonywanie rozkazu, jjezeli
rozkaz wyraznie nakazywat pospiech Ilub jesli
Zz jego treSci wynikata konieczno$¢ szybkiego
dziatania bedzie zawieralo w sobie stan fak-
tyczny 8§ 92.

3. Sprawa umys$lnego lub nieumys$inego za-
winienia wwypadkach niepostuszenstwa jest sporna.
Orzecznictwo niemieckie stato na stanowisku karal-
nosci niepostuszenstwa przy obydwoch formach za-
winienia, uwazajac jednak, zgodnie z zasadg ogdlna,
Ze np. zapomnienie niezawsze moze by¢ uwazane
za zawinienie nieumysine it p. Przeciwko temu
wskazgé mozna, ze ustawa sama co do jednej,
a nawet ewentualnie co do dwdch form niepo-
stuszenistwa podkresla konieczno$¢ dziatania sa-
mowolnego a zatem zawinienia umysinego, po-
zostata by zatem moznos¢ zawinienia nieumysl-
nego tylko przy pierwszej formie niepostuszenstwa
t.j. przez niewykonanie rozkazu. Rozstrzygniecie,
ktéra z tych form przybiera niepostuszenstwo



§ 92. Niepostuszenstwo. 347

w kazdym poszczegdlnym wypadku jest kwestjg
faktu i stanowi przedmiot orzeczenia sadu. Dla
zawinienia umyslinego mozliwa jest forma zamiaru
bezposredniego lub ewentualnego. Sprawca po-
winien w tych wypadkach wiedzie¢ o istnieniu
i tresci rozkazu i swiadomie powstrzymaé sig od
dziatania w mysl rozkazu, albo samowolnie po-
stepowa¢ w sposOb taki, zeby przedsiewziete
dziatanie odchylato sie od wskazan w rozkazie
zawartych, lub wreszcie samowolnie przekraczac
granice dziatania w rozkazie wskazane. Postepu-
jac w ten sposéb sprawca powinien chcie¢ wy-
kaza¢ niepostuszenstwo lub tez z jakiegokolwiek
powodu uwazajgc, ze rozkazu wykonac nie nalezy,
Swiadomie nie stosujac sie do niego, godzi¢ sie
z tern, ze popetnia niepostuszenstwo. Bylaby to
wina umyslna. Wina nieumys$lna zachodzitaby
woweczas, jesli sprawca przez nieostroznos¢, lekce-
wazenie, niedostateczng dbato$¢, pobiezne zazna-
jomienie sie z trescig rozkazu i t p. rozkazu
niewykonywa, nie majac jednak zamiaru bezpo-
Sredniego lub ewentualnego dziata¢ wbrew rozka-
zowi. Przy samowolnej zmianie lub przekrocze-
niu rozkazu ta forma zawinienia trudniejsza by
byta do uzasadnienia i, jak zaznaczyliSmy wyzej,
przy tych formach nalezy raczej wymagaé¢ zawi-
nienia umysinego.

4, Watpliwosci wynika¢ mogg co do zawi-
nienia w tych wypadkach, kiedy zachodzg oko-
licznosci, stwarzajgce dla wykonawcy trudnos¢ wy-
konania rozkazu, lub kiedy dziatanie jego opiera
sie na btednej ocenie tresci rozkazu lub okolicz-
nosci zewnetrznych. Poniewaz doktadne wniknie-
cie w tre$¢ rozkazu stanowi szczegélny obowiazek
jego wykonawcy, tedy w mysl ogdlnych zasad
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nauki o winie, niedoktadne zrozumienie i blad co
do tresci rozkazu nie moze stanowic¢ okolicznosci
usprawiedliwiajgcej; podobniez w wypadku zbiegu
kilku przeciwstawnych rozkazéw, sprawg wyboru
jednego z nich rozstrzygaja regulaminy stuzbowe,
nie moze zatem blgd w tym wzgladzie usprawie-
dliwia¢ niewykonania rozkazu prawomocnego;
przypuszczenie, ze wobec zmienionych okolicz-
nosci rozkaz moze by¢ niewykonywany, rowniez
nie stanowi usprawiedliwienia, o ile oczywiscie
przypuszczenie to jest objektywnie bladne; wresz-
cie przypuszczenie, ze rozkaz nie dotyczy stosun-
kow stuzbowych lub tez pochodzi od osoby nie-
upowaznionej do rozkazywania, rowniez, o ile jest
objektywnie biadne, nie stanowi usprawiedliwienia.
Niewykonanie rozkazu badzie natomiast uspra-
wiedliwione wbdwczas, jesli wykonawca wie, ze
rozkaz nakazuje mu czyn, wyraznie spetnienie prze-
stepstwa majacy na celu; jezeli jednak przypusz-
czenie takie jest objektywnie biadne, nie badzie
ono usprawiedliwiato niepostuszenstwa (ob. § 47
i tezy pod nim).

5, Rozkaz jest regulatorem czynnosci
bowych w wojsku. Do wydawania rozkazéw upo-
waznieni sg w odpowiednim zakresie przetozeni
wojskowi w stosunku do swoich podwiadnych.
Prawo rozkazywania maja osoby zajmujgce sta-
nowiska dowodcow: wojska jako catosci organi-
zacyjnej (Naczelny wddz), poszczegolnych jedno-
stek organizacyjnych lub taktycznych, oddziatow,
zaktadéw i t. p. Rozkazy Ministra Spraw Woj-
skowych jako organu administracji wojskowej,
o ile dotyczg nietylko podAtadnego mu urzadu
Ministerstwa i szczeg6lnie mu przekazanego za-
kresu wiadzy wojskowej, jako dowddcy, ale woj-

stuz-
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ska jako catosci lub poszczegdlnych jego czesci,
zasadniczo stajg sie rozkazami wojskowemi w mysl
§ 92 dopiero po ich nalezytem ogloszeniu przez
wihasciwe, uprawnione do rozkazywania osoby do-
wodzace.

Rozkaz, o ktorym moéwi § 92, mu i by¢ rozkazem
wsprawach stuzbowych. Sprawa stuzbowa jest kazda
czynnos$¢, wynikajaca z wojskowego stosunku stuz-
bowego, z zadaniami wojska i stuzby wojskowej zwig-
zana. Jezeli zatem osoba wojskowa, w mysl zasad
organizacji wojska do wydawania rozkazéw upraw-
niona, zada od podwiladnych swoich w spos6b
przepisany spetnienia czegokolwiek, dziatania lub
zaniechania czynnosci, pozostajacej w zwiazku ze
stuzbg wojskowg — jest to rozkaz w sprawach
stuzbowych, albo rozkaz stuzbowy, dwa te okre-
Slenia sa bowiem rdéwnoznaczne. Przepisy regu-
laminowe, zawierajgce wskazania co do ogélnych
lub szczegdlnych czynnosci stuzbowych, chociazby
wydane w formie rozkaz6w nie sg rozkazami
W znaczeniu § 92, stanowig one tylko podstawe,
wskazujg ramy, zakres ogolny i dajg wytyczne
og6lne postepowania w sprawach stuzbowych,
wreszcie ustalajg ogélne obowigzki stuzbowe i na-
ruszenie ich traktowane by¢é moze jako naruszenie
obowigzkéw stuzbowych, pociagajace odpowie-
dzialno$¢ dyscyplinarng, a w wypadkach szcze-
gblnie w ustawie wskazanych, roéwniez odpowie-
dzialnos¢ karng, ale nie moga byé uwazane za
rozkazy, ktérych niewykonanie jest niepostuszen-
stwem w mys$l § 91. Rozkaz musi obejmowaé
konkretng czynnos$¢ stuzbowa lub ich szereg i zwra-
ca¢ sie do poszczegolnych os6b, oddziatéw, jed-
nostek organizacyjnych Ilub wreszcie grup o0séb
wojskowych.
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Tak naprzyktad: Ogoélne ustawy i oparte na
nich regulaminy przepisujg obowigzek sktadania
przysiegi wojskowej (Slubowania), kto, wbrew tym
przepisom przysiegi nie odbiera, wykracza przeciw
regulaminom; — rozkaz dowodcy putku X naka-
zuje w dniu oznaczonym ziozenie przysiegi przez
zoknierzy kompanji Y tego putku: dowddca, ktéry
rozkazu tego nie wykona, zotnierz, ktoéry od zto-
zenia przysiegi bez prawnej podstawy sie uchyli,
stang sie winni niewykonania rozkazu stuzbowego,
itp.

Moga by¢ roéwniez rozkazy nie tak Scisle
zwigzane z miejscem i z czasem, jak naprzykiad
ogélny zakaz bywania w okreslonych zaktadach,
palenia papieroséw w bliskosci sktadéw amu-
nicji lub furazu i t. p. W kazdym jednak razie
musza one zawiera¢ pewne okreslone, mniej lub wie-
cej konkietne wskazanie czynnosci, ktore wyko-
na¢ lub od ktérych powstrzymac sie nalezy, a nie
tylko w sposéb ogolny regulowaé¢ pewne Kkate-
gorje czynnosci stuzbowych.

6. Istotng cecha rozkazu jest jego zakomu-
nikowanie osobie, ktora ma rozkaz wykonaé. O ile
dla mocy obowigzujgcej ustawy lub przepisu re
gulaminowego wystarcza jego formalne ogtoszenie
w odpowiednim dzienniku, rozkaz musi by¢ nadto
wprost wydany osobie obowigzanej do jego wy-
konania. Moze on by¢ zakomunikowany ustnie,
za pomocg umowionego znaku albo na pismie,
zale'nie od warunkow, w jakich rozkaz sie wydaje,
od jego tresci i t. p. Odpowiedzialno$¢ za niepo-
stuszenstwo rozkazowi moze zachodzic¢ tylko wéw-
czas, gdy rozkaz byt wiadomy obowigzanemu do
jego wykonania, albo, w wypadkach zawinienia
nieumyslnego, gdy obowigzany do wykonania roz-
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kazu z wiasnej winy nie znat tresci rozkazu (np.
zaniedbat odczytaé przystanego na piSmie rozkazu).

7. Jezeli rozkaz nakazuje czynno$¢ do wy-
konania niemozliwg, przynajmniej dla tej osoby,
ktérej rozkaz wydano, bedzie ona oczywiscie
usprawiedliwiona, ze rozkazu nie wykonata. Jed-
nakze tylko objektywna niemozliwos¢ moze mie¢
znacznie usprawiedliwiajace, jezeli kto$ tylko przy-
puszcza, ze nie bedzie w stanie wykona¢ rozkazu, to
jego subjektywne przekonanie nie wystarcza, po-
winien on przynajmniej usitowac rozkaz wykonac
i 0 stwierdzonej niemozliwosci ztozy¢é meldunek.

8. Jakkolwiek postuszenstwo jest katego-
rycznym nakazem stuzby wojskowej i podstawo-
wym jej czynnikikm, to jednak nie moze ono by¢
postuszenistwem bezmysinem i poflwladny obo-
wigzany do wykonania rozkazu powinien wykony-
wac go nie tylko wiernie i dokfadnie, ale rozum-
nie, t j. zmierzajgc do osiagniecia tych celéw, ja-
kie rozkaz wskazuje. Jezeli zatem wykonanie roz-
kazu wydaje sie niemozliwe w sposob w nim wska-
zany, ten sam jednak nakazany wynik osiggnaé
mozna inaczej, podwiladny, ktéry rozkaz otrzymat,
nie tylko moze, ale powinien osiagnagé nakazany
w rozkazie cel Srodkami do niego prowadzacemi,
a zgodnemi z zamierzeniem rozkazu. JesSli do-
wobdcy oddzialu X nakazano przejs¢ rzeke po
moscie A i zajagé okreslong, miejscowos$é po dru-
giej stronie rzeki, to ztym wykonawcg bedzie ten,
kto spostrzegiszy, ze most jest zniszczony, rozkazu
nie wykona i o przeszkodzie ztozy meldunek, obo-
wigzkiem jego bedzie, zaleznie od okolicznosci,
szuka¢ innych sposobéw przeprawy, o ile oczy-
wiscie warunki nie zmienity sie o tyle, ze wyko-
nanie rozkazu bytoby bezcelowe albo nawet szko-
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dliwe. Jak z powyzszego wynika, zmiana rozkazu
w niektérych wypadkach moze by¢ wprost obo-
wigzkiem podwitadnego w zwigzku z okoliczno
§ciami, w jakich ma rozkaz wykonywa¢, nie be-
dzie to jednak woéwczas ta samowolna zmiana,
0 ktérej moéwi § 92, ale, wynikajgce z istoty roz-
kazu i dobrego jego rozumienia, rzeczywiste je
go wykonanie.

9. W razie zbiegu przeciwstawnych sobie
rozkazéw réznych przetozonych, jest oczywiscie*
rzeczg niemozliwg wykonanie sprzecznych rozka-
zO6w, wtedy zachodzi konieczno$¢ wyboru tego,
ktory ma by¢ wykonany. Tu moga by¢ dwa wy-
padki: a) jeden ze sprzecznych rozkazéw jest nie-
prawny — wykonaniu oczywiscie ulega ten tylko,
ktory jest z prawem zgodny, bez wzgledu na to
czy jest wczesniejszy czy pOzniejszy, czy od wyz-,
szego albo nizszego przetozonego pochodzi; b)
obydwa rozkazy sg z prawem zgodne —*w tym
wypadku osoba sprzeczny rozkaz otrzymujgca po-
winna zameldowa¢ — przy ustnym rozkazie jest
to mozliwe niezwtocznie—wydajgcemu ostatni roz-
kaz przetozonemu o istnieniu poprzedniego sprzecz-
nego rozkazu, jesli mimo to przetozony wykona-
nia rozkazu swego zazada, podwladny ma go wy-
kona¢ i nie moze by¢ odpowiedzialny za niepo-
stuszenstwo poprzedniemu rozkazowi.

10. W dniu 18 sierpnia 1920 R. O. P. wy-
data rozporzadzenie ogtoszone w Dz. U. Nr. 81
z d. 24 sierpnia 1920 i od tej daty obowiazujace,
a dotyczace podwyzszenia sankcji karnej za prze-
stepstwa w 8 92 i in. wymienione; W mysl usta-
wy, powotujgcej R. O. P, jej rozporzadzenia winny
by¢ przedtozone Sejmowi do konstytucyjnego za-
twierdzenia i obowigzujg tak dtugo, dopdki Sejm
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ich nie uchyli. Moc zatem R. R. O. P. 18. VIII.
1920 zalezna jest jeszcze od decyzji Sejmu, w tej
chwili jednak Rozporzadzenie to obowigzuje i obo-
wigzuje zatem zaréwno zwiekszona sankcja karna
jak inne konsekwencje, w Rozporzadzeniu tern
Z przestepstwami w § 92 i in. wym enionemi zwia-
zane. Podajemy tu dostowne brzmienie tego Roz-
porzadzenia:

Rozporzadzenie Rady Obrony Panstwa

z dnia 18 sierpnia 1920 r.

w przedmiocie obostrzenia kar za przestepstwa
os6b wojskowych, wynikajagce ze stosunku stuz-
bowego.

(Dz. U. Ha 8l z d. 24 sierpnia 1920 r. poz. 543).

Art. 1L Za przestepstwa, polegajgce na niewy-
konaniu lub przt kroczeniu rozkazu, naduzyciu wia-
dzy stuzbowej, naruszeniu obowigzkéw stuzbowych,
oraz zaniedbaniu dozoru, nad podwtadnymi, prze-
widziane w §8 92, 114, 141, 147 Kodeksu Karnego
Wojskowepo< wprowadzonego rozporzadzeniem z dnia
10 maja 1920 r. (Dz. Ust. R. P. No 59, poz. 369),
sadv wojskowe, zamiast przepisanej w tych paragra-
fach kary aresztu, stosowa¢ moga, zaleznie od oko-
licznosci sprawy, kare pozbawienia wolnosci do lat
trzech. Pozostate przepisy karzace tych paragrafow
stosowaé nalezy bez zmiany.

Art. 2 Kto popetni inne, précz przewidzianych
w 8§ 92, 114, 141, 147 Kodeksu Kornego Wojsko-
wego, przestepstwo, polegajace na zaniedbaniu lub
lekcewazeniu obowigzkoéw stuzbowych albo niedbal-
stwie, o ile wedtug przepisow Kodeksu Karnego Woj-

Koa»k'i Kurny WoJ»k.— 8»
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skowego lub majacych zastosowanie w mysl § 145
tegoz kodeksu powszechnych ustaw karnych dzielni-
cowych nie grozi mu kara surowsza, ulegnie karze
pozbawienia wolnosci do lat pieciu.

Jezeli skutkiem takiego przestepstwa bedzie
znaczna szkoda dla interesu wojskowego lub pu-
blicznego albo dobra parstwowego wymierza sie kare
pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat
dwdch, a w polu na czas nie krétszy od lat pieciu

Art. 3. Kara pozbawienia wotlnosci za prze-
stepstwa., wymienione w art. 1 i 2 niniejszego roz-
porzadzenia, wymierzona ponad rok jeden, pocigga
za sohg wydalenie 2 wojska z nastepstwami, prze
widzianemi wa t. 32 Kodeksu Karnego Wojskowego.

Art. 4. O ile skazanym za jedno z przestepstw,
wymienionych w art. 1 i 2 niniejszego rozporzadze-
dia, jest oficer, to wydalenie z wojska z nastepstwami
przewidzianemi w art. 32 Kodeksu Karnego Wojsko-
wego mozna zastosowac do obwinionego réwniez wow-
czas, gdy kara pozbawienia wolnosci nie przekracza
jednego roku.

§ 93.

Jezeli niepostuszenstwo spowoduje znacz-
ng szkode,—stosuje sie areszt Scisty na czas
nie krétszy od dni czternastu, albo wiezienie
lub twierdze do lat dziesieciu, w polu — kare
pozbawienia wolnosci do lat pietnastu lub
dozywotnia kare pozbawienia wolnosci.

Jezeli z niepostuszenstwa wyniknie nie-
bezpieczenstwo znacznej szkody, stosuje sie
kare pozbawienia™wolnosci do lat dwu, w po-
lu—od trzech miesiecy do lat trzech.
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Kwalifikacja przestepstwa, zagrozonego
karg W § 92, opiera sie wedlug § 93 na objekty-
wnych czynnikach szkodliwosci spowodowanych
przez niepostuszenstwo skutkéw. Zawinienie tych
skutkdw, stosownie do tekstu ustawy i orzeczni*
ctwa niemieckiego, czy to w formie winy umy-
$lnej, czy nieumyslnej nie jest potrzebne, wystar-
cza tylko zwigzek przyczynowy objektywny po
miedzy niepostuszeristwem, odpowiadgjgcem sta-
nowi faktycznemu 8 92, a spowodowanemi przez
nie szkodliwemi skutkami lub niebezpieczenstwem
ich nastgpienia. Jest to naog6t zaniechana w no-
wszem ustawodawstwie forma odpowiedzialnosci
za skutek niezawiniony, oparta na zarzuconej
réwniez konstrukcji zamiaru posredniego lub po-
Srednio udowodnionego. W istocie trudno jest
poczytywac sprawcy skutki, ktérych nawet prze-
widzie¢ nie byl w stanie i stad raczej skilania¢ by
sie mozna do wykladni, wymagajgcej dla zasto-
sowania § 93 przynajmniej zawinienia nieumy-
$lnego, t. j. aby sprawca mogt lub powinien byt
przewidywa¢ mozliwo$¢ nastgpienia takich szko-
dliwych skutkéw lub ich niebezpieczenistwa. Taka
mozno$¢ lub obowigzek przewidzenia da sie nie-
watpliwie ustali¢ wszedzie, gdzie bedzie chodzito
0 rozkazy, dotyczace spraw stuzbowych wiekszej
wagi, a z drugiej strony stanie sie ona zgodnem
z nowozytneml tendencjami kryminalistyki uspra-
wiedliwieniem subjektywnem wyzszej karalnosci.
W kazdym razie okolicznosci kwalifikujace we-
diug § 93 nalezg do stanu faktycznego przestep-
stwa i stad muszg byé przez sad wyraznie usta-
lone i przytoczone w wyroku. Pozatem stan fa-
ktyczny kwalifikowanego niepostuszens“wa wedtug
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§ 93 odpowiadaé musi cechom zwyklego niepo-
stuszenstwa wedlug § 92 (ob. tezy pod § 92).

2. Ustawa nie wspomina na czem majg po-
lega¢ skutki spowodowane przez niepostuszen-
stwo i w czem wyraza¢ sie ma ich szkodliwos¢.
Nalezy przeto rozumie¢ szkodliwe skutki w spo-
séb szeroki, jako wszelkiego rodzaju okolicznosci,
spowodowane przez niepostuszenstwo, a—przyno-
szace lub mogace przynies¢ powazng szkode in-
teresowi panstwowemu, wojskowemu, a nawet pry-
watnemu. Nie chodzi tu w szczegdlnosci o szkody
poniesione przez skarb panstwa, lub wogdle inte-
res majgtkowy publiczny czy prywatny, przeci-
wnie szkody moralne, szkody poniesione przez
wojsko w zakresie prowadzenia jego dziatan wo-
jennych, lub niebezpieczenistwo szkdéd takich, wy
starczajg do uznania stanu faktycznego 8§ 93. Spro-
wadzenie strat wojskowych, niepowodzenia w ope-
racjach wojennych, zniszczenia majatku wojsko-
wego, skarbowego lub prywatnego, spowodowa-
nie $mierci cztowieka i t. p.,, o ile bedzie skut-
kiem przyczynowo wynikajagcym z niepostuszen-
stwa, wypeini warunki kwalifikacji wedtug 8 93.

3. O niebezpieczenstwie znacznej szkody
moéwi¢ mozna wodweczas, kiedy wprawdzie szkoda
nie nastapita, ale niepostuszenstwo spowodowato
wieksze lub mniejsze prawdopodobienstwo jej
nastgpienia.

4. Przyczynowo$¢ zwigzku pomiedzy niepo-
stuszenstwem a szkodg lub jej niebezpieczen-
stwem nie wymaga bynajmniej, aby niepostu-
szenstwo Mylo jedyna i wylaczng przyczyng szko-
dliwego skutku. Ogdlne pojecie przyczyny, jakolj
czynnika koniecznego w zwiazku przyczynowym,
tak ze bez niego skutek nie mogtby nastgpic, wy-
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starcza rowniez w danym wypadku. Stad niepo-
stuszenstwo moze by¢ tylko jednem 2z ogniw
w zwigzku przyczynowym, ktérego innemi ogni-
wami bedg okolicznosci zewnetrzne albo dziata-
nia innych ludzi.

5 Co do pojecia ,w polu“ ob. 8§ 9 i 10

§ 94

Kto wyraznie postuszenstwa odmowi lub
wyrazi swe niepostuszenstwo stowami, ge-
stami lub innemi dzialaniami, rowniez kto
wzywa przetozonego do oswiadczenia sie co
do otrzymanego odenn rozkazu stuzbowego
lub nagany, albo mimo powtérzenia rozka-
zu stuzbowego trwa w niepostuszenstwie —
ulegnie karze aresztu Scistego do dni czter-
nastu, alba wiezienia Ilub twierdzy do Ilat

trzech.

1 § 94 zawiera kwalifikacje niepostuszen-
stwa ze wzgledu na sposéb dziatania sprawcy;
Przedmiot i podmiot przestepstwa sg tu zatem te
same co w stanie faktycznym § 92, rdznica za-
chodzi co do formry dziatania.

2. Ustawa wskazuje trzy odrebfie formy
kwalifikujgcego niepostuszenstwo dziatania: a) od-
mowa wyrazna lub ujawniona w zachowaniu sie,
b) wezwanie przetozonego do tlumaczenia sie,
€) trwanie w niepostuszenstwie. Poniewaz kazde
z tych dziatan istotnie rézni sie od innego, uzn?¢
nalezy, ze stanowig one trzy odrebne stany fak-
tyczne; sad zatem powinien w wyroku ustali¢ for
me kwalifikacji w spos6b wyrazny, wskazujac na



358 § B OJmowa postusrpflstwa.

czem polegato dziatanie i ktérej z form § 94 wy-
mienionych odpowiada.

3, Dziatanie musi by¢ zawinione umyslinie,
w fo'-mie ztego zamiaru bezposredniego lub przy-
najmniej ewentualnego; zawinienie nieumysine,
jesli nawet moze staC sie podstawg poczytania
niepustuszenstwa zwyklego z § 92, to dla kwali-
fikacii z § 94 nie wystarcza. Wynika to katego-
rycznie z tekstu ustawy oraz z charakteru tych
czynnosci, ktére we wszystkich trzech formach
stanowig istote kwalifikowanego niepostuszen-
stwa.

4. Wyrazna odmowa postuszenstwa zacho-
dzi wobwczas, kiedy podwiadny, ktéry rozkaz
otrzymat, oSwiadcza wprost dajgcemu rozkaz prze-
tozonemu, lub tez osobie, za ktdrej posrednictwem
rozkaz otrzymat, w zamiarze jednak aby przeto-
zony o tern wiedzial, ze rozkazu nie wykona. Na
tym samym poziomie stoi wedtug- ustawy takie
zachowanie sie, kiedy wprawdzie nie o$wiadczo-
no wprost odmowy wykonania rozkazu, ale wy-
razono jg w jakikolwiek sposéb stowami, gesta-
mi, zachowaniem sie, z czego wynika wyraznie
i niedwuznacznie odmowa wykonania rozkazu.;
Jesli kto$ na rozkaz strzelania, nabicia broni lub
¢wiczenia bronig karabin odrzuca i odchodd —to
jest to dziatanie odpowiadajgce 8 94, bedace wy-
razem niedwuznacznym odmowy wykonania roz-
kazu i t. p. Jezeli rozkaz nakazuje powstrzyma-
nie sie od dziatania, to dziatanie wbrew temu
rozkazowi i dalsze wykonywanie wskazanej czyn-
nosci nie jest samo przez sie wypetnieniem sta-
nu faktycznego 8 94, a tylko zwykiem niepostu-;
szenistwem, chyba ze w sposobie zachowania sie
po otrzymaniu rozkazu bedag cechy wyraZznej wolk
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sprawcy okazania rozkazujacemu, ze sobie nic
z rozkazu nie robi i stuchaé go nie zamierza.
Tak jesli kto$ na rozkaz ,stéj“ nie zatrzyma sia,
popetnia tylko zwykle niepostuszenstwo, jezeli
za$ nadto gestami lub stowem daje do pozna
nia, ze stucha¢ nie bedzie, mozna moéwi¢ o kwa-
lifikacji wedtug § 94.

5. Odmowa postuszenstwa przypuszcza za-
sadniczo niewykonanie rozkazu; jezeli rozkaz wy-
maga wykonania natychmiastowego, dwa te mo-
menty najczesciej pokrywajg sie ze sobg wzajem.
Jezeli jednak odméwiono rozkazu wyraznie, lub
znakami dano do poznania, ze rozkaz wykonany
nie badzie, a mimo to rozkaz wykonano, to mo
ze by¢ mowa o uchybieniu czci wedlug § 89. Je-
zeli rozkaz ma by¢ wykonany dopiero pézniej, to
sama tylko wyrazna odmowa wykonania wypetnia
stan faktyczny § 94, pdzniejsza zmiana zamiaru
sprawcy i wykonanie rozkazu, jest juz dziataniem
po dokonaniu przestepstwa, moze stanowi¢ oko-
licznos¢ tagodzaca, ale stanu faktycznego spetnio-
nego przestepstwa nie uchyla.

6. Wzywanie do ttumaczenia sie z powodu
rozkazu stuzbowego albo nagany tern sie rézni
od sprzeciwiania %e naganie w § 89 wymienio-
nego, ze zawiera w sobie czynnik agresywny
w stosunku do przetozonego, od ktérego sie wy-
maga ttumaczenia sie lub usprawiedliwienia z po-
wodu wydawanych przez niego zarzadzen, w ten
sposéb wystepujac przeciwko niemu z zarzutami nie-
wihasciwego rozkazu lub nagany, natomiast sprze-
ciwianie sie jest tylko wyrazem biernego nieza-
dowolenia z otrzymanej nagany.

Rozkazem stuzbowym jest w rozumieniu § 94
na podstawie prawnej oparty rozkaz, dotyczacy
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czynnosci  stuzbowych, t. j. wynikajacych z woj-
skowego stosunku stuzbowego Magang jest kazcie
stuzbowe upomnienie. Kary dyscyplinarne objate
Sg przez pojecie rozkazu.

7. Dla uznania, ze kto§ trwa w niepostu-
szenstwie nalezy stwierdzi¢, ze umysinie nie wy-
konywa on powtorzonego rozkazu stuzbowego.
Potrzeba zatem conajmniej dwdch nastepujacych
po sobie rozkazéw tej samej tresci, t J. wyma-
gajacych tej samej czynnosci stuzbowej. Pierwszy
z tych rozkazéw musi by¢ mozliwy do wykonania
przed wydaniem powtérnego rozkazu, w przeciw-
nym bowiem razie nie mozna byloby mowic
0 przestepnem niewykonaniu tego rozkazu, a za-
tem o niepostuszenstwie w stosunku do niego.
Po stwierdzeniu zatem, ze pierwszego rozkazu
nie wykonano, musi nastgpi¢ drugi rozkaz, bedacy
potwierdzeniem pierwszego i, jezeli pomimo to
nakazana przez obydwa te rozkazy czynnos$¢ nie
bedzie wykonana umysinie, stan faktyczny kwali-
fikowanego niepostuszenstwa wedtug § 94 bedzie
wypetniony i przestepstwo dokonane. Zamiar nie-
postuszenstwa musi dotyczy¢ catosci tego stanu
faktycznego, t. j. obydwdch rozkazow, jesli zatem
jednego z rozkazéw niewykonano wskutek btedu

lub winy nieumysinej, niema podstaw do kwalifi-
kacji z § 94.

§ 95.

Jezeli jeden z czynéw wskazanych w § 94,
spetlniono wobec zebranych szeregowych, al-
bo wbrew rozkazowi stawania pod bron al-
bo pod bronig, stosuje sie wiezienie Ilub
twierdze r'o lat pieciu, w polu — wiezienie
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lub twierdze na v.zas nie krotszy jak rok.
W wypadkach mniejszej wagi, jesli czyn spet-
niono nie przeciw rozkazowi stawania pod
bron i nie pod bronig, mozna kare zmniej-
szy¢ do dni czternastu aresztu Scistego.

Jezeli jeden z tych czynéw spetniono
w obliczu nieprzyjaciela — stosuje sie kare
pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od
lat dziesieciu. Jezeli czyn polega na wy-
raznej odmowie postuszernistwa rozkazowi wy-
danemu w obliczu nieprzyjaciela, ujawnionej
stowami, gestami albo innemi dziatlaniami,*
stosuje sie kare smierci. W wypadkach mniej-
szej wagi—kare pozbawienia wolnosci na czas
nie krotszy od lat dziesieciu albo dozywot-
nig kare pozbawienia wolnosci.

1 § 95 zawiera dalsza kwalfikacjg niepo-
stuszenstwa ze wzg edu na okolicznosci, wsrdd
ktorych czyn spetniono. W przedmioc e okreslen:
.wobec zebranych szeregowych* — ob. § 12
W polu® — dow 8 9 i 10; ,w obliczu nieprzyja-
ciela® — oh. § Il

2. Pod bronig przestepstwo bedzie spetnione
woweczas, gdy sprawca w chwili wykonania prze-
stepstwa byt uzbrojony w sposéb przepisany i po-
zostawat pod wihasciwem dowddztwem dla celéw
z wykonywaniem czynnosci stuzbowych zwigza-
nych (ob. t 14a pod § 89).

3. Ma réwni z niepostuszenistwem spetnio-
nem pod bronig ustawa zagraza karg kwalifiko-
wang hiepostuszenistwo rozkazowi stawania pod
bron, chodzi tu o rozkaz bezposredni natychmia-
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stowego staniecia pod bronig w rozumieniu wyzej
(t 2) przytoczonem.

4, Tekst § 95 podajemy tuta] w redakcji
ustawy 14 lipca 1914 roku, Kiedy poraz pierwszy
wprowadzono jako okolicznosé tagodzaca pojecie
wypadkéw mniejszej wagi; — ustawa niemiecka
25 kwietnia 1917 r, wprowadzita dalsze jeszcze
ztagodzenia, obok zasadniczej sankcji kary Smierci
w ustepie drugim podajgc sankcje alternatywna
pozbawienia wolnosci dozywotniego lub na czas
nie krotszy jak dziesie¢ lat. W mysl R. R. M.
10V 1920 obowigzuje u nas tekst 14 lipca 1914
roku, nie zawierajgcy tej sankcji alternatywnej.
Sad jednak moze, zaleznie od okolicznosci spra-
wy, w mysl § 309 P. K. W. zamiast kary Smierci
orzec kare pozbawienia wolnosci na czas nie
Krétszy od lat trzech, a czas trwania kar po-
zbawienia wolnosci skréci¢ nie ponizej jednego
roku. W ten spaséb, wprawdzie na innej pod-
stawie formalnej, sagd mocen jest i obecnie kare
w 8 95 zagrozong odpowiednio ztagodzi¢. (Szcze-
goty ob. t. 4 pod § 71).

§ 96.

Kto przedsiewezmie za pomoca gwattu
lub »grozby przeszkodzi¢ przetozonemu w wy-
konaniu rozkazu stuzbowego albo zmusi¢ go
do podjecia lub zaniechania czynnosci stuz-
bowej — ulegnie za opdér karze pozbawienia
wolnosci od szesciu miesiecy do lat dziesie-
ciu, w wypadkach mniejszej wagi—karze po-
zbawienia wolnosci na czas nie krotszy od
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miesiecy trzech, w polu—wiezienia na czas
nie krotszy od lat dwu.

Te samg kare stosuje sig, jesli czyn
spetniono wzgledem szeregowych, wystanych
na rozkaz lub przystanych do pomocy prze-

tozonemu.

1 Stan faktyczny przestepstwa w§ 96 omo-
wionego jest z jednej strony dalszem spotegowa-
niem niepostuszenstwa, ktére nie poprzestaje juz
w tym wypadku na biernem niewykonaniu rozkazu,
ani nawet na wyraznej odmowie jego wykonania,
ale, wykraczajagc poza granice wiasnych czynnosci
stuzbowych, zmierza do czynnego wplywu na woie
i dziatania przetozonego, samodzielnie lub p'zy
pomocy innych oséb, przedsiebiorgcego czynnosé
stuzbowg. Srad obok ogélnego przedmiotu wspél-
nego dla calej tej grupy przestepstw, mamy tu
szczegblny przedmiot przestepstwa w postaci czyn-
nosci stuzbowej przetozonego, od ktorej sprawca
usituje gO powstrzyma¢, lub do ktérej chce go
zmusi¢. To tez nie sam tylko stosunek do przeto-
zonego i obowigzek postuszenstwa ale szerszy
obowigzek organizacyjnego podporzadkowania sie
i udzialu w calpkszlatcie czynnosci stuzbowych
wchodzi tu w gre, jako przedmiot ochrony prawnej.

2. Co do podmiotu przestepstwa ob. t. 3
pod § 89.

3. Dziatanie polega na usitowaniu spowo
dowania, aby czynno$¢ stuzbowa, ktorg przetozo-
ny z mocy rozkazu albo posiadanej wiadzy chce
spetni¢ sam lub za posrednictwem oséb mu pod-
wiadnych, nie byla spetniona, albo odwrotnie, aby
przetozony widziat sie zmuszonym do podjecia
czynnosci stuzbowej wbrew swojej woli. Osiggnie-
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cié zamierzonego skutku nie jest warunkiem do-
konania przestepstwa, samo juz przedsiewziecie
zmierzajacej ku temu celowi dziatalnosci, t j. usi-
towanie, stanowi wypetniony stan faktyczny prze-
stepstw.T. Czynnosci, ktdre nie sg jeszcze usitowa-
niem, a wiec przygotowanie, chociazby zmierzaty
do celu przestepnego w § 96 wymienionego, nie
mogltyby jednak stanowié¢ karalnego usitowania,
samo bowiem przestepstwo na usitowaniu polega,
dalsze wiec rozszerzanie karalnosci na dziatania
poprzedzajagce nie miato by dostatecznego uzasad-
nienia z punktu widzenia ustalonych zasad odpo-
wiedzialnosci.

4. Przelozonym jest osoba wojskowa upraw-
niona do wydawania rozkazéw (ob. t 9—13 pod
§ 89).

)5. Czynnoscia stuzbowa jest kazda czynnos¢
z wojskowego stosunku stuzbowego wynikajgca.
Ustawa ma tu na wzgledzie pewne konkretne dzia-
fania w-wykonaniu czynnosci stuzbowej podejmo-
wane, a nie ogolny stosunek stuzbowy.

6. Dziatanie przestepne wyraza¢ sie musi
W uzyciu a) gwattu, b) grozby, albo c) przymusu.

a) gwalt polega na zastosowaniu sity fizycz-
nej; nie bedzie gwattem bierny opér, chociazby
fizyczny, poniewaz w pojeciu gwattu twi koniecz-
no$¢ uzycia aktywnego tej sity. Gwatt nie musi
by¢ uzyciem przewazajgcej sity fizycznej, wyklu-
czajacej mozno$é oporu i odparcia, przeciwnie
z treSci § 96 wynika, ze samo juz usitowanie uzy-
cia sity fizycznej w celu przeciwdziatnnia przeto-
zonemu, bez wzgledu na jej stosunkowe nateze-
nie i wpltyw, jaki wywrze¢ zdotata na dziatania
przetozonego, wypetnia *stan faktyczny przestep-
stwa. Sita fizyczna gwaltu musi byé skierowana
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przeciwko przetozonemu, lub zotnierzom, na jego
rozkaz dziata gcym. Tu od charakteru dziatan prze-
stepcy, cechy gwaltu w sobie zawierajacych, za-
leze¢ bedzie czy beda one odpowiadaty cechom
8§ 96 czy tez stang sie czynng napascig na prze-
tozonego w mysl § 97. Ocena ta zalezy od oko-
licznosci faktycznych, ktore muszg by¢ przez sad
ustalone i zakwalifikowane.

b) grozba jest to wszelka zapowiedZ ztych
dla przetozonego nastepstw, jakie by go mialy ze
strony grozacego spotkac. Zie nastepstwa doty-
czy¢ moga zarowno krzywdy fizycznej, jak przy-
krosci moralnej. Nie jest rzecza konieczna aby
przetozony, do ktérego ¢ ozbe skierowano, rze-
czywiscie jej sie obawiat, lub nastepstwa, ktéremi
zagrozono, rzeczywiscie za zte dla siebie uwazat,
wystarcza subjektywne przekonanie grozgcego, ze
tak jest. Jednakze groZba w przekonaniu sprawcy
musi byé rzeczywista, t. . musi zawiera¢ zamiar
rzeczywistego jej wykonania. Grozba, nie majaca
tych cech, albo nie potgczona z usitowaniem prze-
szkodzenia lub zmuszenia do czynnosci stuzbowej
bedzie odpowiadata pojeciu uchybienia czci, sto-
sownie do § 89.

€) przymus moze polegaé zaréwno na za-
stowaniu przemocy fizycznej jak grozby, jezeli
przez uzycie tych Srodkéw sprawca chce osiggnaé
jako skutek dziatanie Iub zaniechanie ze strony
zmuszanego, sprzeczne z jego wolg, a odpowia-
dajace woli zmuszajgcego.

7. Dziatanie przestepne we wszystkich tych
formach musi bvé zawinione umyslnie. Sprawca
powinien zatem mie¢ Swiadomos$¢ wszystkich istot-
nych okolicznosci stanu faktycznego przedsiebra-
nego przestepstwa i w formie zamiaru bezpo-
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$redniego lub ewentualnego kierowa¢ dziatania
swoje do jego wypetnienia.

8. Powstawa¢ moze jeszcze watpliwosé w ja*
kim stopniu wptywacby mogla na stan faktyczny
przestepstwa ewentualna bezprawno$¢ dziatan prze-
tozonego. Typowym przyktadem przestepstwa jest
powstrzymanie przetozonego od dziatan zgodnych
z prawem lub zmuszenie go do dziatan prawu prze-
ciwnych. Zmuszenie do dziatan zgodnych z pra-
wem réwniez musi by¢ uwazane za przestepstwo,
poniewaz podwitadny nie jest uprawniony do od-
dziatywania drogg gwattu lub grozby na przetozo-
nego w zadnym razie, a wiec i w tym wypadku,
kiedy cel, do ktdérego tg przestepng drogg zmierza
nie jest sam przez sie prawu przeciwny. Inaczej
bedzie jednak, jesli dziatanie przetozonego bedzie
bezprawne, jako bezprawne samo przez sig, lub
podjete w wykonaniu przeciwnego prawu rozkazu,
nie jest ono stuzbowem dziataniem, ale bezprawng
napascig i tutaj przeciwdziatanie bezprawnej na-
pasci nie moze by¢ uwazane za przestepstwo, o ile
nie zawiera w sobie cech przestepnych z innego
powodu; moze by¢ ono mianowicie uwazane za
akt obrony koniecznej, albo jej przekroczenia.
Okoliczno$v.i te musza by¢ oczywiscie ustalone
i ocenione przez sad ze strony faktycznej. W od-
powiednich warunkach mozna tu mév/i¢ o zasto-
sowaniu § 98 (ob.)

9. Tekst § 96 podajemy w redakcji z przed
1917 roku, kiedy niemiecka ustawg z dnia 25 kwiet-
nia 1917 roku wprowadzono tagodniejszg kare
w wypadkach mniejszej wagi. W obecnym stanie
rzeczy ztagodzenie kary moze nastgpi¢ na pod-
stawie § 309 P, ‘K. W. (szczegdéty ob. t 4 pod
N T1).
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§ 97.

Kto czynnie targnie sig na przetozone-
go lub przedsigwezmie czynng nan napasc,
ulegnie karze pozbawienia wolnosci na czas
nie kroétszy od lat trzech, w wypadkach
mniejszej wagi—karze pozbawienia wolnosci
na czas nie krotszy od szesciu miesiecy. Je-
zeli czynu dokonano pod bronig, albo wo-
gole w stuzbie lub wobec zebranych szere-
gowych, albo z bronig lub innem niebez-
piecznem narzedziem—stosuje sie kare po-
zbawienia wolnosci na czas nie krotszy od
lat pieciu, w wypadkach mniejszej wagi na
czas nie krotszy od roku.

Jezeli czynne targniecie sie spowodo-
wato ciezkie uszkodzenie ciata lub S$mier¢
przetozonego, to stosuje sie zamiast wiezie-
nia lub twierdzy dom karny na ten sam
okres czasu, w wypadkach mniejszej wagi—
dom karny Ilub kare pozbawienia wolnosci
na czas nie krétszy od jednego roku.

Jezeli czyn spelniono w polu stosuje
sie kare Smierci, w wypadkach mniejszej
wagi lub w razie spetnienia czynu poza stuz-
ba, kare dozywotniego pozbawienia wolno-
8ci. lub na czas nie krotszy od roku.

Obok wiezienia i obok twierdzy orzeka
sie zwolnienie ze stuzby



368 § 97. Czynne targniecie sie.

1 Jezeli w stanie faktycznym § 96 wcho-
dzita w gre oprdcz ijrsoby* przetozonego i jego
stuzbowego stanowiska takze ochrona prawna
przedsiebrane] przez niego czynnosci stuzbowej,
to w stanie faktycznym”™ § 97 juz ten czynnik do-
datkowy nie bedzie brany pod uwage i przed-
miotem przestepstwa na gruncie o0golnego sto-
sunku stuzbowego jest wytacznie osoba i stano-
wisko przetozonego

2. Co do podmiotu przestepstwa ob. t 3
pod § 89.

3. Dziatanie polega a) na czynnem targnie-
ciu sie lub b) przedsiewzieciu czynnej napasci,
t. j. usitowaniu czynnego targniecia sie. Zatem
dokonane i usitov, ane przestepstwo jest tu posta-
wione na jednym poziomie, jako catkowite wy-
petnienie stanu faktycznego. Stad wynika oczy-
wiscie niemozliwo$¢ dalszej konstrukcji usitowa-
nia, poniewaz jest ono juz przez stan faktyczny-
przestepstwa spetnionego objete.

4. W obydwdch wypadkach: skonczonego
lub tez tylko przedsiewzietego, a wiec usitowa-
nego targniecia sig, chodzi o bezposrednie, bez-
prawne, umys$ine oddziatywanie fizyczne na osobe
przetozonego, skierowane przeciwko jego niety-
kalnos¢] cielesnej. Kazde zatem uderzenie, po-
tracenie, ujecie przemoca, wszelki, stowem, gwaht
na osobie, skierowany przeciw przetozonemu, do-
konany lub tylko usitowany, odpowiadaé¢ bedzie
cechom § 97.

5. Dziatanie musi byé zawinione umyslinie..
Sprawca powinien mie¢ Swiadomosé, ze ma do
czyn.enia z przetozonym i chcie¢ wprost, lub ewen-
tualnie dopuszcza¢, ze dziatanie jego bedzie gwal-
tem nad osobg przetozonego. Cel i pobudka,|
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sklaniajace przestepca do dziatania w ten sposéb
sg dla stanu faktycznego przestepstwa obojetne.
Sprawca moze dziataé, kierowany pobudka uchy-
bienia czci, obrazenia, przeciwstawienia sie roz-
kazowi it p. pragnieniem przestepnem w istocie
swej, ale skoro, wiedzac, ze ma do czynienia
z przetozonym, stosuje wobec niego czyny gwai-
towne, zawierajgce w sobie cechy targniecia sie
lub napasci, wypetnia stan faktyczny § 97, ktéry
pochtania lub tez idealnie zbiega¢ sie moze zin-
nemi zamierzonemi dziataniami przestepnemi. Je -
zeli sprawca dziata bez zamiaru targniecia sie na
przetozonego, a to z tego powodu, iz nie wie,
ze osoba, nad ktorg dopuscit sie czynu gwattow-
nego, jest przetozi nym, to moze byé odpowie-
dzialny, stosownie do okolicznosci sprawy, za
zadany gwatt lub uszkodzenie cielesne z mocy
ustaw powszechnych, w polu w mysl § 127 K K
W. Sciganie nie wymaga wniosku poszkodowane-
go. Rowniez okolicznosci, wylgczajagce zly za-
miar, nie tylko co do charakteru przetozonego,
ale co do napastniczego charakteru dziatania uchy-
laé mogg jego bezprawnos$é: a wiec podjecie
dziatania, @) w wykonaniu obowigzujacego dla oso-
by dzialajacej rozkazu, b) w stanie obrony ko-
nieczne', ¢) dla celéw prawnie usprawiedliwionych,
np. w celu uchylenia grozacego przetozonemu
niebezpieczenstwa, udzielenia mu pomocy, pod-
czas ¢wiczen lub wspolnych gier i t. p.

6. Przetozonym jest osoba wojskowa upraw-
niona do wydawania rozkazéw (ob. t 9 — 13
pod § 89).

7. Kwalifikujgce okolicznosci wynika¢ moga
ze sposobu dziatania i warunkéw w jakich je
przedsiewzieto, a wiec: pod bronig (ob. t 14a

Kodeks Karny Wojsk - ii-
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pod § 89); w stuzbie (ob. t 8 pod § 89); wobec
zebranych szeregowych (ob tezy pod § 12); z bro-
nig lub innem niebezpiecznem narzedziem: — bro-
nig jest narzedzie przeznaczone do walki (ob. § 55
i tezy pod nim), niebezpiecznem narzedziem jest
wogole kazdy przedmiot, ktory, jakkolwiek do
walki nie jest przeznaczony, jednak jako narze-
dzie walki moze b~ uzyty i moze stuzy¢ do za-
dania niebezpiecznego uszkodzenig ciata. Ocena,
czy uzyte narzedzie jest niebezpieczne i moze
by¢ w kazdym poszczegdélnym wypadku posta-
wione na réwni z bronia, nalezy do okolicznosci
praktycznych, ktore sad powinien ustalic.

8. Kwalifikacja przestepstwa moze sie opie-
ra¢ réwniez na spowodowanych przez nie skut-
kach. Pomiedzy czynem a spowodowanemi skut-
kami musi zachodzi¢ w tym wypadku tylko ob-
jektywny zwiazek przyczynowy. Skutki takie mo-
ze stanowi¢; Smier¢ przetozonego napadnietego,
albo ciezkie uszkodzenie ciata. Pojecie ciezkiego
uszkodzenia ciata opiera sie na przepisach ustaw
karnych powszec nych (K. K. N. § 224, K K R
art. 467, 4¢8, U. K R\ § 152, 155 156). Oczy-
wistg jest rzecza, ze wyrdznione przez K K. R
t zw bardzo ciezkie uszkodzenie ciata (art. 467)
nalezy réwniez do tych okolicznosci kwalifikuja- |
cych. |

9. Co do pojecia ,w polu“ ob. 88 9 i 10 |

10. Tekst § 97 podajemy w redakcji ustawy |
z d. 14 lipca 1914 roku, jako w mysl R. R. M,
10. V. 1920 obowigzujacej. Ustawa niemiecka 25
kwietnia 1917 roku wprowadzita do § 97 zmiany
redakcyjne, przedewszystkiem za$ szersza moz-
no$¢ tagodzenia kary. W obecnym stanie rzeczy
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tagodzenie kary opiera¢ sie bedzie na przepisach
8§ 309 P. K. W. (szczeg6ty ob. t. 4 pod § 71).

§ 98.

Jezeli podwiladny, rozdrazniony tern, ze
przetozony obszedt sie z nim wbrew przepi-
som lub przekroczyt™ granice swej wihadzy
stuzbowej, z miejsca”™ dat sie unies¢ do je-
dnego z przestepstw wskazanych w §§89—97.
stosuje sie kare pozbawienia wolnosci na
czas nie krdotszy od lat trzech, jezeli ten czyn
zagrozony jest kare Smierci lub dozywotnig
karg pozbawienia wolnosci; jezeli ustawa
przewiduje czasowg kare pozbawienia wol-
nosci, mozna ja zmniejszy¢ do potowy naj-
nizszego jej wymiaru, w razie jesli potowa
ta wynosi wiecej niz rok — do roku; wzgle-
dem oficerébw mozna zaniecha¢ zwolnienia
ze stuzby.

Jezeli sposdb postepowania przetozone-
go okaze sie czynnag zniewaga lub wcgble
ponizajacem obchodzeniem sie z podwiad-
nym, mozna kare zmniejszy¢ do szesciu mie-
siecy, o0 ile potlowa najnizszego wymiaru ka-
ry w ustawie przewidzianej wynosi wiecej niz
6 miesiecy;, kara nie moze przewyzszac trze-
ciej czesci najwyzszego wymiaru przewidzia-
nej w ustawie Kkary.

1 8 98 ma na wzgledzie ustawowe ztago-
dzenie kary za przestepstwo, spetnione w stanie
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sprowokowanego uniesienia. Konstrukcja ta po-
zostaje w zwigzku z odpowiednig koncepcjg spro-
kwowanego uniesienia w K. K. IS, (por. § 213
K. K 1S) Prowokacja polega na krzywdzgcem
sprawce dziataniu bezprawnem, w ten spos6b
wptywajacem na stan psychiczny sprawcy, ze dzia-
tanie przez niego w takich warunkach podjete nie
moze mu by¢ w peli poczytane. Konstrukcja
niemiecka prowokacji w K. K. N. opiera sie raczej
na czynnikach formalnych i objektywnych, ma
w sobie pewne pozostatosci usprawiedliwienia
pomsty, mniej kladac nacisku na strone subjek-
tywng i stan wzruszenia sprawcy. K. K W. te
konstrukcje naogdt przejmuje nadajagc pojeciu
sprowokowanego uniesienia w § 98 sciéle for-
malne cechy,

2. Stwierdzenie, czy sprawca dziatat w unie-
sieniu  sprowokowanem, nalezy do okolicznosci
faktycznych, jako czynnik na stan faktyczny prze-
stepstwa wptywajacy. Kwestja ta musi by¢ po-
dejmowana przez sad z urzedu, niezaleznie od
wniosku oskarzonego. W kazdym razie, o ile,
oskarzony na sprowokowane uniesienie sie po-
wotuje, lub o ile okolicznosSci sprawy na jego mo-
zliwos¢ wskazujg sad, zaréwno uznajac jak od-
rzucajgc ten stan uniesienia, powinien decyzje
w tym wzgledzie uzasadni¢ w wyroku.

3. Warunkiem stosowania 8§ 98 jest rozdraz-
nienie sprawcy, t. j. pewien stan psychicznego wzru-
szenia, sprawiajgcego, ze normalna réwnowaga
czynnikow $wiadomosci i impulséw ruchowych e
W jego psychice zostaje naruszona, i ze nie pa'
nuje on nad swemi czynami tak, jak by to byto’
przy normalnym spokoju ducha. Taki stan, zna-|
ny na ogét w kryminalistyce pod nazwa uniesienia,”
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jest tutaj ujety nieco ciasniej, uzycie okreslenia
Lrozdrazniony® wskazuje na zewnetrzne Scisle
okreslone oraz bezposrednio przeciw sprawcy
zwrocone czynniki, v/ywolujgce w nim ten stan
uniesienia. Nie wystarcza zatem ogdlne niezado-
wolenie z postepowania przetozonego, chociazby
nawet niezadowolenie bylo usprawiedliwione nie-
whasciwoscig tego postepowania wogole, trzeba
aby sprawca bezposrednio odczut dotkliwo$¢ stad
ptynacg w sposob dos¢ silny do wywotania unie-
sienia psychicznego w postaci wymaganego przez
ustawe rozdraznienia.

4. Jeszcze bardziej na koniecznos¢ bezpo-
Sredniego doznania dotkliwosci spowodowanej
przez przeciwne przepisom postepowanie przeto-
zonego wskazuje zgdanie, aby sprawca ,z miej-
sca dat sie unie$¢“ do przestepstwa, czyli aby
przestepstwo jego byto bezposrednig odpowiedzig
na postepowanie przetozonego. Ustawa wymaga
Scistej jednosci trzech czynnikéw stanu faktycz-
nego; — krzywdzgcego sprawce przeciwnego prze-
pisom postepowania przetozonego- (prow'kacji)—
wywolanego przez postepowanie rozdraznienia
sprawcy (uniesienie), i — czynu sprawcy zawie-
rajgcego cechy przestepstwa. Wszystko to odby-
wal sie musi w terri samem miejscu i czasie
i w Scistym ze sobg zwigzku przyczynowym,

5. Prowokacja polega na dziataniu przeto-
zonego. Przelozonym jest osoba wojskowa po-
siadajagca prawo wydawania rozkazow, (ob. t. 9—13
pod § 89). Dziatanie to powinno, jak zaznaczono
wyzej (t. 3), zawiera¢ w sobie dotkliwos$¢ bezpo-
$rednio draznigcg podwiladnego sprawce i by¢
przeciwne przepisom, t zn. zawiera¢ w sobie
objektywnie pogwalcenie przepiséw regulamino-
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wych, okreslajacych zasady stosunku stuzbowego
| wzajemne stanowisko stuzbowe podwiadnego
i przetozonego oraz prawa stuzbowe lub osobiste
pokrzywdzonego podwladnego. Wszelka zatem
czynno$¢ uwihaczajgca regulaminowo okreslonym
stosunkom, albo godnosci osobistej podwiadnego,
moze by¢ poczytywana za takie dziatanie prowo-
kujace. Prowokacja rajze polegaé¢ zaréwno na
dziataniu jak na zaniechaniu. Subjektywne bied-
ne mniemanie sprawcy, Zze postepowanie przeto-
zonego jest sprzeczne z przepisami, nie uspra-
wiedliwia jego przestepstwa t nie daje podstawy
do zastosowania § 98.

6. Jezeli prowokacja polega na przekrocze-
niu granic wiladzy stuzbowej przetozonego, to
przedewszystkiem odpowiada¢ beda temu pojeciu
dziatania przetozonego, zawierajgce cechy prze-
stepstw, w rozdziale sioddmym K. K. W. (8§ 114—123)
kara zagrozonych. Mogg tu jednak wchodzi¢
W gre inne czyny, tam niewymienione, o ile ze
strony faktycznej zawierajg potrzebne dla uznania
prowokacji cechy.

7. Dla zastosowania § 98 jest rzecza obo-
jethg czy prowokujgce dziatanie przetozonego
byto zawinione przez niego wjakiejkolwiek formie.
Whystarcza jesli objektywnie odpowiada ono wska-
zanym wyzej (t. 5, 6) wa unkom i zdolne jest
wzbudzi¢ rozdraznienie sprawcy ft. 3).

§ 99,

Kto wzywa Ilub pobudza zotnierza do
odmowy postuszenistwa, do cpcru lub do
czynnego targniecia sief na przetozcnego,
ulega karze jako podzegacz, jesli wezwanie
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lub pobudzenie spowodowato przestepstwo
lub jego karalne usitowanie.

Jezeli wezwanie Ilub pobudzenie pozo-
stalo bez skutku, orzeka sie kare pozbawie-
nia wolnosci do lat dwu, w polu—areszt $re-
dni lub Scisty albo wiezienie lub twierdze do
lat pieciu. Kara nie moze by¢ jednak ciez-
sza co do rodzaju i wymiaru od kary prze-
widzi mej w ustawie za sam czyn.

1 Stan taktyczny § 99 obejmuje podzega-
nie do przestepstw zagrozonych karag w poprze-
dnich 88, a wiec odmowy postuszestwa (88 94,
95); przeciwdziatania lub oporu (§ 96); czynnego
targniecia sie (8 97), Wobec brzmienia ustawy
w § 99, ktéra méwi tu o odmowie postuszenstwa
nie zaS§ o0 niepostuszenstwie wogdle, powstaje
watpliwo$¢ czy miata ona na wzgledzie réwniez
zwykte niepostuszenstwo (88 92 i 93). Orzeczni-
ctwo niemieckie skianiato sie do takiej wiasnie
wykladni 8 99 (a takze 100, 103 i 106) opierajgc
sie pod tym wzgledem na Zrodiach historycznych,
poprzedniem ustawodawstwie pruskiem, poréwna-
niu z 8§ 112 K K. M, wniosku, ze kara za podze
ganie zotnierzy do niepostuszeristwa przez osobe
wojskowg powinna by¢ surowsza, niz jesli to
czyni osoba cywilna, na brzmieniu koricowego
ustepu § 99, ktéry wiasnie niepostuszenstwo z vy-
kle moze mie¢ na wzgledzie, wreszcie na trudno-
&ci praktycznej ustalenia czy podzeganie miato na
wzgledzie niepostuszenistwo wogdle czy tez iedng
z odrebnych jego form kwalifikowanych. Mimo
zasadnosci logicznej tych przestanek, jednakze nie
mozna zapominaé, ze ustawa uzyla terminu ,o0d-
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mowa postuszenstwa“ wprawdzie w § 94 jest mo-
wa 0 ,wyraznej odmowie postuszenstwa“, a tego
okreslenia § 99 nie powtarza, to jednak, termi-
nologja § 99 jest jeszcze dalsza od niewykonania
rozkazu, zmiany jego lub przekroczenia, uzytej
w § 92 Gdyby zatem dojs¢ do wniosku, ze
podzeganie do zwyklego niepostuszeristwa nie jest
przez § 99 objete, to wzgledem poozegajacych
do tych przestepstw (88 92, 93) miatyby zastoso-
wanie ogollne przepisy o podzeganiu, zaczerpniete
z ustaw karnych powszechnych, albo szczeg6lne
postanowienia § 112 K. K. M lub art. 131 K K R

2. Przedmiot przestepstwa wedtug § 99 jest
zawsze taki sam, jak przedmiot tego przestepstwa,
do ktérego spetnienia oodzegano (ob. t 1 pod
§89 t 1pod §9 it 1pod § 97).

3. Co do podmiotu przestepstwa ob t 3
pod § 89.

4. Dziatanie przestepne polega na wywar-
ciu wplywu na Swiadomos¢ i wole sprawcy tak,
aby wzbudzi¢ w nim zamiar spetnienia przestep-
stwa i skioni¢ do jego wykonania. Jakich srod-
kow ma w tym celu uzywaé podzegacz, czy to
bedzie przekonywanie, namowa, rozkaz, prosba,
grozba, obietnica zysku i t. p., jest juz rzecza obo-"
jetng, byleby tylko nastgpito odpowiednie uksztat-;
towanie psychiki podzeganego, niezbedne doj
umyslnego spetnienia przestgpstwa. Czynno$¢ pod"
zegacza bedzie dokonana z chwilg, kiedy osoba”
przezen podzegnigta zamiar przestepny powezmie?
i do jego wykonania przystapi, chociazby, prze-i
stepstwa ze wzgledéw od niej niezaleznych doko j
na¢ nie mogta i tylko w chwili karalnego usito-
wania byto ono przerwane. J- zeli za$ podzega-
nie nie osiggneto takiego skutku, czy to ze wzgledu
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na to, ze nie zdotato odpowiednio wpltyna¢ na
psychikag podzeganego, czy tez z powodu, ze
sprawca cofngt sig przed uczynieniem karalnego
usitowania, to mozemy mowi¢ o podzeganiu usi-
towanem. Zazwyczaj na gruncie teorji akcesoryi-
nej winy podzegacza takie usitowane podzeganie
nie jest karalne. Inaczej ujmuje tg sprawg 8§ 99
K K W. Ustagp pierwszy mowi tam o podzega-
niu dokonanem w zwyk’rem dla tforji winy akce
soryjnej pojmowaniu, za$ ustgp drugi s™anowi
szczegdlng karg za podzeganie usitowane, cho-
ciazby pozostato ono bez skutku. W ten sposob
podzeganie staje sig przestapstwem odrgbnem,
akcesoryjnos¢ przyjato tylko w pierwszym ustgpie,
w drugim karalno$¢ podzegacza nie pozostaje
w zadnej zaleznosci od winy sprawcy, z tern je-
dynie zastrzezeniem, ze kara na podzegacza nie
moze by¢ surowsza niz kara na sprawca.

5 Dziatanie podzegacza musi by¢ zawi-
nione umyslnie, w formie zamiaru bezposredniego
lub ewentualnego; powinien on mieé¢ Swiadomos¢
istotnych okolicznosci stanu faktycznego i chcieé
wprost albo godzi¢ sig z tern, ze prze~tgpstwo,
do ktorego nakkania, badzte przez osoba przezen
naktoniong spetnione- Oczywiscie ze strony obje-
ktywnej pomigdzy dzi-ataniem podzegacza, a spet-
nionem przestgpstwem musi zachodzi¢ zwigzek
przyczynowy.

6. Podzegacz naktania¢é musi do spetnienia
okreslonego czynu. 0Ogdlne tylko wzbudzanie nie-
zadowolenia bez naktaniania do okreslonego dzia-
fania przestgpnego odpowiada¢ badzie cechom
przestepstwa wedtug § 102

7. Podzeganie musi by¢ skierowane do oséb
stanu zotnierskiego; mogag to by¢ zolnierze na
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rzeczywistej stuzbie lub w stanie urlopowanych
poniewaz i oni w odpowiednich warunkach mogg
by¢ podmiotem przestepstw w § 99 wymienionych.

g 100.

Kto wzywa lub pobudza wiecej zotnierzy
do wspdlnej odmowy postuszenstwa, wspol-
nego oporu lub wspdlnego targniecia sie na
przetozonego, ulegnie za podburzanie karze
wiezienia na czas nie krétszy od lat pieciu,
bez wzgledu na to, czy skutek nastgpit.

Jezeli czyn spowodowat znaczng szkode
dla stuzby, stosuje sie wiezienie na czas nie
krotsz/ od lat dziesieciu; w polu mozna orzec
wiezienie dozywotnie.

1 Do stanu faktycznego § 100 stosujg si®
wszystkie uwagi co do podzegania w § 99 prze-
widzianego przytoczone (ob. t 1—7 pod § 99).

2. ROznica pomiedzy podzeganiem, zagro*
nem karg § 99, a takiem ze podzeganiem w § 100,
polega na tern, ze w obecnym wypadku podze-
gacz sklania do przestepstwa nie jedng osobe,
ale wigksza liczbe Zzotnierzy, ktérzy majg wspdlnie
spetni¢ przestepstwo. W ten sposob podzeganie
moze tu mie¢ na wzgledzie przestepstwa w §§
103 i 106 karami zag'ozone.

3. W tym wypadku karalno$¢ podzegacza
nie jest uzalezniona od osiggniecia przez niego
zamierzonego skutku, i bez wzgledu na to, czy
podzegani przezeh speili przestepstwo lub nie,
kara bedzie mu wymierzona jednakowo wedtug
N 100. Gdyby podzegacz bral nastepnie sam



§ 101 Nieupowaznione zebrania 379

udziat w spetntonem przestepstwie, moze wejs¢
wgre, zaleznie od okolicznosci zastosowanie, san-
keji karnej § 107.

4. Kwalifikacja czynu opiera sie wedtug
ustepu drugiego 8§ 100 na objektywnych czynni-
kach spowodowania znacznej szkody lub jej nie-
bezpieczenstwa (ob. tezy pod § 93).

5 Co do pojecia w polu ob. 88 9 i 10.

§ 101

Kto bez upowaznienia urzadza zebranie
zotnierzy dla narady nad sprawami lub insty-
tucjami wojskowemi, albo zbiera podpisy
w celu wspdlnego przedstawienia lub zaza-
lenia w przedmiocie tychze spraw lub instytu-
cji, ulegnie karze pozbawienia wolnosci do
lat trzech; réwnoczesnie orzec mozna zwol-
nienie ze stuzby.

Bioracy udziat w tern zebraniu, przed-
stawieniu lub zazaleniu ulegng karze pozba-
wienia wolnosci do szeSciu miesiecy.

1 Dyspozycja § 101 V\Aynikajra Z postano-
wieh ,artykutow wojennych" ( . 16) ktére za-

wieraty zakaz wszelkich nieupowaznionych zgro-
madzenrr zoknierskich.

2. Przedmiotem przestepstwa jest tu pewien
porzadek z organizacji stuzby wojskowe] wynika-
jacy, ktory, ujmujac w pewne normy catoksztatt
zycia zotnierskiego, takze pod wzg'edem objawow
Zycia zbiorowego przepisuje mu pewne formy, na-
ruszenie ich uwaza za przestepstwo.
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3. Podmiotem przestepstwa, jako urzadzajg-
cy zgromadzenie, mogg by¢ osoby stanu zol-
nierskiego nietylko w czasie rzeczywistej stuzby,
ale i w stanie urlopowanych, jak to wyraZznie sta-
nowi § 113. Urzednicy wojskowi moga by¢ pod-
miotem przestepstwa w polu w warunkach § 153
W czasie wojny réwniez osoby do pocztu wojen-
nego nalezace, jency wojenni, wogole osoby w 88
155, 157, 158 wymienione.

4. Powotane na nieuprawnione zgromadze-
nie muszg by¢ rowniez osoby stanu Zzotnierskiego
w stuzbie rzeczywistej lub w stanie urlopowanych
w mysl § 113, a z brzmienia § 113 wnioskowa¢
nalezy, ze i urzednicy wojskowi w polu do tej sa-
mej kategorji naleze¢ beda. Podobnie rozumie¢
mozna i co do osoéb w 8§ 155, 157, 158 wymie-
nionych, o ile odpowiednie warunki ich stosowania
zachodza,

5. Dziatanie wedtug ustepu 1 8 101 polega:
a) na urzadzeniu nieupowaznionego zgromadzenia
b) na zbieraniu podpiséw, czyli w obydwoch wy
padkach na przeds ewzieciu czynnosci kierowni-
czych i organizatorskich; sam tylko udziat w zgro-
madzeniu albo potozenie podpisu ulega karze
wedtug ustepu 2 tegoz paragrafu.

6. Zebranie musi by¢ zwotane bez upowaz
nienia, t. j. bez odpowiedniego zezwolenia wasci
wego przetozonego wojskowego. Celem zgroma
dzenia sie ma by¢ omawianie spraw lub instytucji®
wojskowych, zwotanie zgromadzenia w innym celu
nie odpowiada cechom § 101. Zbie anie podpisow,
dotyczy¢ musi przedstawiania lub zazalenia w tyro
samym przedmiocie, obojetng jest rzeczg do kogo
podanie to ma by¢ skierowane.
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7. Dziatanie musi by¢ zawinione umyslnie.
Sprawca musi wiedzieé, ze niema upowaznienia
na zwolanie zgromadzenia i mimo to je zwola¢
lub bra¢ w niem udziat.

§ 102

Kto stara sie wywota¢ miedzy towarzy-
szami broni niezadowolenie ze stuzby, jezeli
sie to stanie przez stowne oswiadczenia, ule-
gnie karze pozbawienia wolnosci do lat trzech,

Jezeli czyn spelniono przez rozpowsze-
chnianie pism, przedstawieri lub wizerunkéw
albo w polu, orzeka sie s$redni Ilub Scisty
areszt na czas nie krptszy od dni czternastu,
albo wiezienie lub twierdze do lat pieciu.

1 Przedmiotem przestepstwa w granicach
ogoblnej subordynacji wojskowej jest w tym wy-
padku normalny bieg spraw stuzby wojskowej,
ktory by mégt by¢ narazony na szwank przez
szerzace sie wsrod zoknierzy niezadowolenie ze
stuzby i stosunkéw stuzbowych

2. Co do podmiotu przestepstwa ob. t. 3
pod § 89.

3. Dziatanie polega na usitowaniu wzbudze-
nia niezadowolenia, jest zatem rzeczg dla uznania
przestepstwa za spetnione obojetng, czy sprawca
zdotat | w jakim stopniu niezadowolenie wzbudzic.

4. Dziatanie musi by¢ zawinione umysSinie;
sprawca powinien wiedzie¢, ze postepowaniem
swojem, odzywaniem sie it d. oddziatywa na
usposobienie i psychike towarzyszy broni w kie-
runku wywotania niezadowolenia i powinien ten



282 8§ 12 Szerzenie niezadowolenia.

cel przez zamiar bezposredni lub ewentualny obej-
mowac.

5. Srodki dziatania mogg by¢ rozmaite: kry-
tyka, przekonywanie, o$mieszanie i t p., muszg
one mie¢ jednak, objektywnie biorgc, dostateczne
cechy do wywotania niezadowolenia. (Jzycie $rod-
kéw, nie prowadzacych objektywnie do t“go celu,
chociazby w ztym zamiarze, byloby t. zw. usito-
waniem nieudolnem, nie ulegajgcem karze-

6. Wplywanie w celu wzbudzenia niezado-
wolenia musi zmierza¢ do rozpowszechnienia, do
oddziatania na wieksza liczbe towarzyszy broni
jednoczesnie czy tez stopniowo, wynika to z uzy-
tego w ustawie terminu ,miedzy towarzyszami
broni“ w liczbie mnogiej.

7. Towarzyszami broni sg osoby stanu zot
nierskiego bez wzgledu na stopien stuzbowy. Oso-
by stanu urlopowanych wchodzi¢ moga w gre
tylko o tyle, o ile sa powota-e do petnienia rze-
czywistej stuzby wojskowej, w przeciwnym bo-
wiem razie stosunek ich do stuzby wojskowej
i zolnierzy na rzeczywistej stuzbie “bedacych jest
wihasciwie zawieszony, trudno ich <zatem ogarnai
W pojeciu towarzyszy broni.

8. Stuzba, ktorej ma dotyczy¢ wzbudzane
niezadowolenie, obejmuje tu zaréwno catoKsztak,
jak poszczegtSlne objawy wojskowego stosunku!
stuzbowego. Miezadowolenie zatem dotyczy¢ moze
zarowno samego faktu stuzby, jak jej organizacji,
zasad, podstawowych urzadzen, jak poszczegdl-®
nych przepiséw regulaminowych, rozkazow, poste-
powania przetozonych i t. p.

9. Kwalifikacja przestepstwa, w wypadkach!
jezeli Srodkiem dziatania jest rozpowszechnianie
pism, przedstawien lub wizerunkéw opiera sie
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uznaniu wiekszej szkodliwosci i mozliwego wigk-
szego niebezpieczenstwa przez oddziatywanie na
szersze kota ospb na wiekszg liczbe ludzi, niz
gdyby S$rcdkiem dziatania byla tylko rozmowa

osobista.
10. Co do pojecia ,w polu“ ob. 88 9 i 10.

§ 103.

Jezeli kilka os6b zmoéwi sig do wspol-
nej odmowy postuszenstwa, stawienia oporu
lub targniecia sie na przetozonego, ulegne
one karze za rokosz. Stosuje sie w tym wy-
padku kare przewidziang w ustawie za czyn.
ktérego spetnienia zmowa dotyczy, i powiek-
sza sie jg o czas od miesiecy trzech do lat dwu.

Jezeli wskutek zmowy przestepstwo spet-
niono, powieksza sie kare przewidziang za
czyn, wedle & 53, jezeli kara w ten sposéb
dopuszczalng wieksza jest od kary naleznej
na mocy postanowienia ustepu pierwszego.

1 Motywy ustawodawcze do K. K. W. wten
sposob okreslaty pojecie przfistgpstwa w § 103
zagrozonego karg: ,rokosz wojskowy jest to zmo-
wa kilku oséb stanu zotnierskiego co do wspdl-
nego spetnienia przestepstwa przeciwko obowigz-
kom subordynacji wojskowej“. Tekst § 103 pre-
cyzuje jednak te przestepstwa, ktérych zmowa ma
dotyczy¢, w sposéb podobny, jak to czyni § 99
i 100, ustanawiajgc karalno$¢ ich podzegania.
Wszystkie uwagi co do przedmiotu | podmiotu
przestepstwa oraz co do wyliczenia przestepstw,
Jakie ustawa ma tu na wzgledzie, wypowiedziane
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co do podzegania, majg odpowiednie znaczenie
i dla zmowy (ob. t 1 — 3 pod § 99).

2. Procz jednak wypadkow, ktére ma na
mysli § 99, w § 103, podobnie jak w § 100, wcho-
dzi¢ moze w gra dokonanie tych przestepstw zbio-
rowemi sitami, t j. rozruch wojskowy w § 106
przewidziany, jest on* bowiem kwalifikowang ze
wzgledu na liczbe uczestnikéw forma przestepstw,
w 88§ 94 — 97 karami zagrozonych.

3. Dziatanie polega na zmowie t j. na po-
rozumieniu pomiedzy kilkoma osobami stanu zol-
nierskiego co do wspolnego przestgpnego zamie-
rzenia. Cechg zmowy jest jedno$¢ zamierzen
i jedno$¢ postanowienia przestepnego kilku oséb.
Porozumienie obejmowac¢ powinro istotne cechy
stanu faktycznego przestepstwa, ktérego ma doty-
czy¢;, szczegdty dotyczace przypadkowych okoli-
cznosci zamierzo"ego wspdlnie przestepstwa, jak
np. czas, miejsce, srodki jego spetnienia, moga
nie by¢ przez porozumienie ustalone. Istnienie
zmowy i udziat w niej muszg by¢ stwierdzone
w sposob wyrazny i pozytywny, milczaca zgoda
nie wystarcza jako dowod udziatu w zmowie;
réwniez nie dos¢ jest dla stanu faktycznego zmo-
wy samego tylko porozumiewania sie nie dopro-
wadzajgcego do postanowienia przestepnego, w sto-
sunku do o0so6b, podejmujacych inicjatywe, poro-
zumiewanie s'e takie moze by¢é przy odpowie-
dnich warunkach uwazane za podzeganie, samo
przez sie jednak nie stanowi ani zmowy ani jgj
usitowania.

4. Pojecie /kilku" nie jest w ustawie kate-
gorycznie okreslone.  Orzecznictwo niemieckie
uwazato za kilku juz dwdch uczestnikow prze-
stepstwa, Taka wykladnia nie przeczy ustawie,
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ktora wymaga tylko uczestnikéw w liczbie mno-
giej, nie okreslajgc ani minimalnej ani maksymal-
nej ich liczby, kazdy zatem wybér liczby najmniej-
szej bedzie mniej wiecej dowolnie musiat byc
ustalony przez wyktadnie.

5. Ustep 2 § 103 méwi o zbiorowem spet-
nieniu przestepstw, stanowigcych przedmiot zmo-
wy, a to wskutek tej zmowy. Bedzie to wia-
Sciwy rokosz, podczas gdy zmowa jest tylko kro-
kiem wstepnym do jego wykonania. Spetnieniem
zbiorowem przestepstwa rokoszu bedzie zaréwno
jego dokonanie jak usitowanie, wynika to wyra-
Znie ze standw faktycznych tych przestepstw,
ktore wskutek zbiorowego dziatania stajg sie ro®
koszem.

6. Co do =zasad powigkszenia kary ob.
88 53 i 55.

§ 104.

Kto otrzyma wiarygodna wiadomos¢
o rokoszu w czasie, gdy mozna jeszcze za-
pobiedz zamierzonemu przestepstwu, i zanie-
cha donies¢ o tern w pore, ulega, w razie
spetnienia umdéwionego przestepstwa, karze
pozbawienia wolnosci' do lat trzech.

1 Postanowienie to nie dotyczy oczywiscie
tych, ktérzy jako uczestnicy rokoszu ulegajg karze
z mocy § 103. Podmiotem jednak prze'Stepstwa
moga by¢ tutaj tylko te same kategorje 0sob co
w § 103,

2. Dziatanie przestepne polega na zanie-
chaniu doniesienia, t. j. powiadomienia swego prze-
tozonego lub o0s6b powotanych do przeciwdziata-

Kariv \Vn<«V—?e,
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nia rokoszowi 0 otrzymanej co do rokoszu wia-
rygodnej wiadomosci.

3. Wiadomos$é musi by¢ wiarygodna zaréwno
objektywnie jak subjektywnie, t. j. zaréwno musi
mie¢ znaczenie dowodu objektywnego, jak w prze-
konaniu sprawcy musi odpowiadac rzeczywistosci.

4. Zaniechanie musi by¢ zawinione umy-
$lnie w formie zamiaru bezpos$redniego lub ewen-
tualnego. Sprawca powinien zdawaé sobie sprawe,
ze posiadana przezeh wiadomo$¢ jest wiarygodna,-
ze rokosz moze nastgpi¢ i albo chcie¢ jego na-
stgpienia wprost, albo tez godzi¢ sie, ze nastapi;
Pobudka sklaniajgca sprawce do zaniechania jest
dte odpowiedzialnosci obojetna, moze nig by¢
sprzyjanie rokoszowi, obawa o0 bezpieczenstwo
osobis*:e, cheé zysku lub jakiekolwiek inne wzgledy

5. Spetnienie przestepstwa, stanowiace wa
runek karalnosci, rozumie¢ 'nalezy w danym wy-
padku jako dokonanie tegoz, samo tylko usito-
wanie, ktéremu w pore przeszkodzono nie moze
by¢ uwazane w stosunku do niedonoszacego za
spetnienie przestepstwa, wptywajace na karalnosé
jego zaniechania, karalno$¢ ta bowiem jest tu
uzalezniona od objektywnych ztych skutkow prze-
stepstwa, za ktore trudno uwazaé usitowanie, chyba,
ze jak w wypadku § 96 i 97 usitowanie samo wy-
petnia stan faktyczny przestepstwa.

§ 105.

Biorgcy udzial w rokoszu nie ulegnie
karze, jezeli o nirn doniesie wdwczas, kiedy
wiladza stuzbowa nie ma jeszcze skadingd
o nim wiadomosci, i jezeli to uczyni w taki:
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spos6b, ze mozna zapobiedz zamierzonemu
CZynowi.
1 Wedtug urzedowych motywéw do K, K. W

zwolnienie od kary ma byé uwazane za nagrode
za odstgpienie od rokoszu.

2. Przepis § 105 stanowi ustawowe wyla-
czenie karalnosci, obowiagzujace dla sagdu w razie
stwierdzenia objektywnych okolicznosci, ktére sad
musi w wyroku ustalic.

3. Uczestnikiem rokoszu jest kazdy, bioracy
udziat w zmowie. Doniesienie 0 zmowie i zamie-
rzonym rokoszu musi by¢ uczynione swemu prze-
tozonemu lub wogodle wiadzy, powotanej do prze-
ciwdziatania rokoszowi; wskazanie nazwisk jest
o tyle tylko potrzebne, o ile moze ono by¢ ko-
nieczne do tego celu, to”jest wplyna¢ na zapo-
biezenie rokoszowi, j

§ 106.

Jezeli wiecej o0sOb skupia sie i wspol-
nemi sitami przedsiebierze cdmowe postu-
szenstwa przetozonemu, opoér lub targniecie sie
na przetozonego, kazdy uczestnik zbiegowis-
ka ulega za rozruch wojskowy karze wiezie-
nia na czas nie krotszy od lat pieciu, w po-
lu — na czas nie krotszy lat dziesieciu; -za-
razem orzeka sie przeniesienie do drugie’
klasy zotnierzy.

1 Przedmiot i podmiot przestepstw”

padku § 106 odpowiada¢ bedzie warunkor
97. Por. takze t. I"pod § 99.
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2. Wedtug motywow ustawodawczych do K
K. W. stan faktyczny rozruchu wojskowego obej-
muje nastepujace okolicznosci: a) wiekszg liczbe
podwiadnych tego przetozonego, przeciw ktéremu
zwraca sie dziatanie przestepne, b) skupienie sie
ich, t. zn. zgromadzenie sie w celu wspdlnego dzia-
tania, c) zamiar uczestnikbw dokonania wspolne-
mi sitami odmowy postuszenstwa, przeciwstawie-
nia sie przetozonemu lub czynnego targniecia sie
na niego, d) przedsiewziecie, t. zn. usitowanie jed-
nego z tych przestepstw wspdélnemi sitami uczest-
nikéw. Dla karalnosci poszczegélnego uczestnika
nie potrzeba aby sam on osobiscie byt sprawca
lub wspotsprawcg przestepstw wymienionych (od-
mowy postuszenstwa, oporu, czynnego targniecia
sie). Z jednej bowiem strony czesto nie jest rze-
cza mozliwa stwierdzi¢, kto z uczestnikdw zbiego-
wiska czynéw tych dokonat, z drugiej zas moral-
ny wplyw zbiegowiska i wszystkich uczestnikéw
na osoby dziatajagce musi tu byé wziety pod uwa-
ge, Wobec tego ustawa uwaza za istote przestep-
stwa i podstawe karalnosci uczestnictwo w dzia-
faniu, zbiorowemi sitami przedsiewzigtem.

3. Zagadnienie odpowiedzialnosci przy prze-
stepstwach ttumowych nalezy do najbardziej skom-
plikowanych zagadnienn w nauce i praktyce prawa
karnego. Z jednej strony nalezy, tu mie¢ na wzgle-
dzie czynnik objektywny istotnego niebezpieczen-
stwa, jakie tkwi w dziataniach tlumu, czestokro¢
nieobliczalnych, i ptynaca stad koniecznos$¢ sta-
nowczego przeciwdziatania takim  wybuchom,
a z drugiej strony nie mozna lekcewazy¢ czyn-
nika subjektywnego w postaci wptywu, jaki wywiera
zbiorowisko ludzkie na psychike uczestnikow thu-
mu, ktéry to wplyw moze by¢ w pewnej mierze
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uznany za swoistg podstawe zmiejszonej poczytal-
nosci. Ujecie ustawowe rozruchu, jak wogole prze-
stepstw thumowych, jest proba kompromisu po-
miedzy temi rozbieZznemi tendencjami, a to zarow-
no pod wzgledem dyspozycji jak sankcji.

4. Dziatanie musi by¢ podjete zbiorowemi
sitami uczestnikéw, t. zn. wola wszystkich uczest-
nikéw zbiegowiska musi obejmowac przedsiewziete
dziatanie, chociazby kazdy z nich poszczeg6lnie
nie brat udziatu w jego wykonaniu. Stad uczestnik,
odpowiadajac za udziat w zbiegowisku, odpowiada
zarazem za wszystko to, co przez innych uczest-
nikbw w wykonaniu wspolnych zamierzen byto
zdziatane, nie odpowiada natomiast za indywidu-
alne dziatania tych uczestnikow, ktorzy by spet-
nili inne, nie objete przez zbiorowe zamierzenie
zbiegowiska, dziatania. Okolicznos¢, czy dziatanie
spetnito zbiegowisko zbiorowemi sitami, jest kwe-
stig faktu w kazdym poszczeg6lnym wypadku
i musi by¢ ustalona przez sad w wyroku.

5. Dziatanie powinno by¢ zawinione umysl-
nie. Zty zamiar sprawcy obejmowac powinien ce-
chy jego wilasnego dziatania, t. j. udziat w zbie-
gowisku oraz ewentualne tego udziatu skutki, t. j.
wynik zamierzen i dziatah zbiorowych. Pobudka
jaka sie bedzie przytem’-kierowat uczestnik ttumu
oraz forma zamiaru, bezposredniego lub ewentu-
alnego, jest juz obojetna. Sprawca powinien wie-
dzie¢, ze bierze udziat w zbiegowisku, ze dziata-
nie zbiegowiska jest bezprawne, i albo wprost
chcieé, biorgc udziat w ttumie, do osiagniecia jego
bezprawnych zamierzen sie przyczynic, albo go-
dzi¢ sie z tern, ze, uczestniczgc w ttumie, do wy-
konania jego dziatann sie przyczynia.

6. Ustawa nie méwi o liczbie osob, nie-
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zbednej do uznania stanu faktycznego 8106, z zesta-
wienie jednak z przepisem § 103, gdzie rowniez
jest mowa w ust. 2 o zbiorowem wykonaniu tych
samych przestepstw, oraz z analogicznemi prze-
pisami, dotyczacemi rozruchu w ustawach karnych
powszechnych, a takze z uzytego wyrazu ,zbie-
gowisko" (Zusammenrottung), wynika, ze chodzi
tu o wieksza, blizej nieokreslong liczbe ludzi, sku-
piong na jednem miejscu w celu wspdlnego dzia-
fania. Nie moze stanowi¢ zbiegowiska dwuch Iu-
dzi, jakkolwiek niektére orzeczenia niemieckie
sktaniaty sie do takiej wyktadni. Raczej nalezato-
by tu widzie¢ analogie do § 12 K. K. W., ktdry,
mowigc 0 zebranych szeregowych, wymaga obec
nosci oprocz przetozonego conajmniej trzech sze
regowych. Zresztg wobec braku ustawowego okre
$lenia, nalezy w tym wypadku uwazaé sprawi
ustalenia liczby, potrzebnej dla uznania zbiegowi
ska, za nalezacg do okolicznosci faktycznych, kid
re sad w kazdym poszczegélnym wypadku ustali¢
powinien, Kierujac sie przytem zasadami, wynika
jacemi z przytoczonych wyzej oraz zawartyct
w ustawach powszechnych, cech, okreslajgcyd
pojecie zbiegowiska.

7. Dziatanie zbiorowe' polegaé musi o
przedsiewzieciu t. j. usitowaniu: a) odmowy i
stuszeristwa (88 94,75), — przy odmowie poshu
szenstwa usitowanie jako takie trudno datoby
zbudowac, chodzi tu zatem wyraznie™ o odmowc
zbiorowg postuszenstwa, b) oporu (8 96) oraz ¢
czynnego targniecia sie (8 97), sa one ujete pz
ustawe w ten sposob, ze samo ich usitowanie s
nowi wypetnienie stanu faktycznego przestepswW
we wszystkich zatem wypadkach przedsiewzieci'
réwna sie dokonaniu.
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§ 107.

Przywddcy i podzegacze rozruchu woj-
skowego, tudziez uczestnicy rozruchu wojsko-
wego, ktdrzy sie dopuszczg czynnego gwalttu
na przetozonym, ulegnag karze domu kame-
na czas nie krotszy od lat pieciu lub dozy-
wotniego domu karnego, a jezeli rozruch
popetniono w polu — karze Smierci.

1 Kwalifikacja kary wedtug § 107 dotyczy
tych uczestnikéw rozruchu, ktérych dziatania byty
szczegOlnie przestepne i niebezpieczne; warunkiem
zatem zastosowania kwalifikacji z & 107 jest prze-
dewszystkiem zawiniony w granicach § 106 udziat
w rozruchu.

2. Przywddcy jest ten z uczestnikOw rozru-
chu, ktory, biorgc w nim udziat osobiscie, jedno-
czednie kieruje dziataniami innych.

3. Podzegaczem w mys$l § 107 jest rowniez
ten z uczestnikéw rozruchu, bioracy osobiscie wnim
udziat, ktory byt inicjatorem, skionit innych lub
w trakcie spetniania przestepstwa pobudzat i pod-
niecat do jego spetnienia. Podzegacz, ktoryby sam
osobiscie udziatu w rozruchu nie brat, odpowia-
da¢ moze z mocy § 100, lub na og6lnych zasa-
dach odpowiedzialnosci za podzeganie.

4. Co do pojecia czynnego gwaltu obacz. t.
6a pod § 98 it 4 pod § 97. Odpowiedzialnym
w myél § 107 za dopuszczenie sie czynnego gwaltu
na przetozonym bedzie, niezaleznie od roli jaka
pozatem w zbiegowisku odegra, ten z jego ucze-
stnikéw, ktory osobiscie aktu przemocy fizycznej
na przetozonym dokona lub sie na niego targnie.
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Poniewaz § 107' méwi tylko o czynnym gwalcie
nad pizetozonym i nie,wspomina, wzorem § 96
ust. 2, o szeregowych przywotanych na pomoc lub
dziatajgcych na rozkaz przetozonego, nalezy wnio-
skowac, ze kwalifikacja § 107 tych wypadkow nie
dotyczy.

5. Co do pojecia ,w polu“ ob. 889 i 10

§ 108.

Jezeli rozruch wojskowy popetniono
w obliczu nieprzyjaciela, stosuje sie wzgledem
wszystkich uczestnikdw kare $mierci.

1, Co do pojecia ,w obliczu nieprzyjaciela“ —
ob, § 11

2. Podajemy tu tekst § 108 w redakcji z r.
1914, jako w mysl R. R. M. 10. V. 1920 obowia-
zujgcej, Ustawa niemiecka z 25 kwietnia 1917 r.
wprowadzita do § 108 sankcje ztagodzong w wy-
padkach mniejszej wagi, a mianowicie kare poz-
bawienia wolnosci dozywotniego lub na czas nie
krotszy od tat pieciu. W obecnym stanie rzeczy
sad mocen bedzie zlagodzi¢ kare w mys$l § 309
P. K. W. az do pozbawienia wolnosci na czas nie
krotszy od lat trzech (szczegdty ob. t 4 pod
pod § 71).

§ 109.

Biorgcy udziat w rozruchu wojskowym,
ktérzy powr6ca do porzadku zanim dojdzie
do czynnego gwattu na przetozonym, ulegng
karze wiezienia Ilub twierdzy do lat dwu, -
o ile nie sg oni podzegaczami lub przywod- |
cami rozruchu. |
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Jesli w tym wypadku wszyscy bioracy
udziat w rozruchu woj kowym powrécg do
porzadku, to podzegacze i przywodcy ulegng
karze wiezienia lub twierdzy od roku do lat
pieciu.

1. Przepis §*109 stanowi ustawowe ztago-
dzenie kary dla tych, ktérzy juz w czasie spetnia-
nia przestepstwa rozruchu (8 106) od niego od-
stapig i do porzadku powrdca,

2. Warunkiem ztagodzenia kary w mysl
8109 jest przedewszystkiem, aby dziatania prze-
stepne zbiegowiska, stanowigce rozruch, juz sie
ujawnity nazewnatrz w formie, nie zawierajacej
jednak czynnego gwattu nad przetozonym, a wiec
np. w formie odmowy postuszenstwa, grozby
it p. Co do pojecia czynnego gwalttu ob. t. 6a
pod § 96 i t. 4 pod 8§ 97. .lezeli uczestnicy roz-
ruchu powrdcg do porzadku przed rozpoczeciem
jakichkolwiek, wypetnienie stanu faktycznego
§ 106 stanowiacych, dziatan, to przestepstwo wogo-
le nie zostato spelnione, niema zatem mowy
o karze wogodle, a tern samem o jej ztagodzeniu.

3. Indywidualnie powrot do porzadku sta-
nowi okoliczno$¢ tagodzaca tylko dla zwyktych
uczestnikdw rozruchu, nie dotyczy za$ podzega-
czy i przywddcow. Ztagodzenie kary dla nich na-
stapi¢ moze dopiero, jezeli wszyscy uczestnicy
rozruchu od niego odstgpig, t j. jezeli wogdle
porzadek bedzie przywrdécony.

4. Co do okreslenia podzegaczy i przywod-
cow ob. t. 2 i 3 pod § 107

5. Powrét do porzadku powinien by¢ do-
browolny; jednakze pobudka jego jest obojetna.
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Moze wiec odpowiada¢ warunkom § 109 powr6t
do porzadku wskutek zmiany dobrowolne] zamia-
ru lub wobec wyraznego rozkazu, przetozonego,
albo wskutek obawy przed przymusowem przy-
wréceniem porzadku, zawsze jednak § 109 bedzie
zastosowany.

6. Jezeli potem, kiedy poszczegélni uczest-
nicy do porzadku powrdca, inni uczestnicy do-
puszcza sie czynnego gwattu nad przetozonym,
okoliczno$¢ ta nie bedzie przeszkadzata zlagodze-
niu kary dla tycfi, ktérzy zawczasu do porzadku
powrdcili.

§ 110.

Karze przewidzianej w ustawie na pod- i
zegacza rozruchu wojskowego ulega ten!
z bioracych w nim udziat, kto:

1. osobiscie wezwany przez przetozonego |
do postuszenistwa odmoéwi go wyraznie f
stowem lub czynem; |

2. popiera rozruch za pomocg naduzycia
sygnatow™! wojskowych lub haset doj
rozruchu;

3. posiada najwyzszy stopien stuzbowy
wsréd uczestniczacych w rozruchu.

1 Postanowienie § 110 ujmuje w sposob
formalny warunki kwalifikacji udziatu w rozruchu
dla pewnych kategorji jego uczestnikdw, stawia-
jac ich naréwni z podzegaczami.

2. Osobiste wezwanie do postuszenstwa za-
chodzi woweczas, gdy przetozony zwraca sie bez-
posrednio do poszczego6lnego uczestnika lub po-
szczegOlnych uczestnikow rozruchu nie w formie
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ogblnego rozkazu, skierowanego do wszystkich,
ale w formie indywidualnego, skierowanego do
wskazanych 0s6b zagdania; powiekszenie kary na-
mtapi wowczas, jesli w ten sposob indywidualnie
do postuszenstwa wezwany uczestnik rozruchu,
w odpowiedzi na to wezwanie, dopusci sie czynu,
jako wyrazna odmowa postuszenstwa stowem
lub czynem w § 95 okreslonego (ob.)

3. Popieranie, przewidziane w 2 ust. § 110,
jest formg udziatlu bezposredniego z rozruchu,
kwalifikowang przez to, ze naduzywajac sygnatdw
wojskowych lub haset do rozruchu, sprawca przy-
czynia sie do jego rozszerzenia i do spowodowa-
niS tern wiekszego niebezpieczenstwa.

4. Najwyzszy stopien wojskowy ma tu na
wzgledzie nie stosunek przetozenstwa, ale star-
szenstwa stuzbowego, jednak w wypadkach, jesli
uczestniczy w rozruchu przetozony innych jego
uczestnikdw, stanowisko jego bedzie uznane za
wyzsze stuzbowo nawet od réwnych mu lub star-
szych, jesliby stuzbowo byli jego podwladnymi.
Kwalifikacja 8§ 55 zostaje pochlonieta przez
szczeg6lng kwalifikacje § 110.

§ 110 a.

Jezeli w wypadkach wskazanych §§8 100,
106, 107 i 110 zachodzi wypadek mniejszej
wagi i czyn spetniono nie w polu — mozna
zmniejszy¢ kare, w wypadka h, wskazanych
w§ 100 ust. 1 i § 106—do szeScju miesiecy,
w wypadkach wskazanych w §*100 ust, 2,
8 107 i 110—do roku.
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W wypadkach wskazanych w 8§ 106,
107, 108 i 110 dopuszczalne jest obok wy-
rzeczonej kary wiezienia — przeniesienie do
drugiej klasy zoinierzy.

1. Tekst § llOa podajemy tu w redakcji
ustawy z d. 14 lipca 1914 roku, jako obowiazuja-
cej w mysl R. R. M. 10.V.1920. Ustawa niemiec-
ka z 25 kwietnia 1917 r. wprowadzata podobne
zkagodzenie kary takze w wypadku spetnienia
przestepstw, wymienionych w §110a, w polu, za-
miast wiezienia nakazujac stosowaé nadéwczas dom
karny na ten sam termin. W obecnym stariie
rzeczy do przestepstw spetnionych w polu, jak zresz-
tg do wszystkich przestepstw, niezaleznie od po-
stanowienia § [l0a K. K. W, sad mocen bedzie
stosowa¢ ztagodzenie kary w granicach § 309
P. K W. (szczeg6ty ob. t. 4 pod § 71).

§ 111

Kto naruszy cze$¢ nalezng warcie woj-
skowej, lub dopusci sie wzgledem niej obra-
zy, niepostuszenstwa, oporu Ilub czynnego
targniecia sie na nig, ulegnie karze tak, jak-
by czyn spelit wzgledem przetozonego.

Za warte wojskowg w mys$l ustawy ni-
niejszej uwaza sie wszystkich zoinierzy prze
znaczonych rozkazem do stuzby wartowni
czej, lub wpjskowej stuzby bezpieczenstwa
wigcznie z zandarmami polowymi i perso-
nelem warty sztabowej marynarki, ktérzy te
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stuzbe petnig i jako tacy sa do rozpoznania
wedlug oznak zewnetrznych.

* 1 Co do przedmiotu i podmiotu przestep-
stwa ob. t 1, 3 pod § 89.

2. Czynno$¢ wartownicza jest wykonywa-
ng przez osoby stanu zotnierskiego wojskowg
stuzbg bezpieczenstwa, jest zatem specyficzng for-
ma czynnosci stuzbowej, ktéra dla nalezytego
wykonania wymaga nadania osobom, warte woj-
skowa stanowigcym, szczegdlnego stanowiska stuz-
bowego i szczeg6lnej ochrony prawnej. Stad oso-
by stanu zotnierskiego, petnigce warte, jakkolwiek
nie sg przetozonymi innych zotnierzy, sg jednak
w stosunku do nich w my$l 8§88 111 i 12b posta-
wieni na rowni z przetozonymi, zaréwno pod
wzgledem karalnosci przestepstw przeciwko war-
cie skierowanych, jak naduzy¢, ktérych by sie
warta dopuéci¢ miata.

3. Przelozonym jest osoba wojskowa, po-
siadajaca prawo rozkazywania w wykonaniu po-
wierzonych sobie wojskowych czynnosci stuzbo-
wych. W wykonaniu czynnosci szczeg6lnych, warcie
wojskowej powierzonych, musi ona mieé¢ réwniez
przekazane w odpowiednim zakresie to prawo
rozkazywania. Prawo' rozkazywania, przekazane
warcie wojskowej jest pod wzgledem rzeczowym
ograniczone, dotyczy bowiem wytgcznie tylko za-
kresu czynnosci, z petnieniern stuzby wartowniczej
zwigzanych. Zakres tych czynnos$ci, a wiec i za-
kres wladzy rozkazywania warcie przekazanej,
okres$lajg regulaminy wojskowe i instrukcje war-
townicze, w zaleznos$ci od rodzajow i zadahn warty.
Matomiast pod wzgledem zakresu osob, ktérych
dotyczy¢ moze przekazane warcie prawo rozka-
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zywania, jest ono szersze, anizeli u bezposrednich
a nawet ogoélnych przetozonych, ktérzy majg je
tylko w stosunku do nizszych stopniem, bowiem
prawo rozkazywania, jakie posiada warta, doty-
czy¢ moze wszystkich o0s6b stanu zonierskiego,
0s6b wojskowych wogdle, os6b podlegajacych
wihadzy wojskowej na szczeg6lnej podstawie pra-
wnej, wreszcie, przy udziale we wiasciwych wy-
padkach cywilnej wiadzy bezpieczehstwa, i 0sdb
cywilnych. To prawo rozkazywania i odpowiada-
jacy mu pod zagrozeniem karnem obowigzek po-
stuchu ze strony tak szerokiego zakresu o0séb
wynika z istoty petnionej przez warte stuzby bez-
pieczehnstwa i jest jej delegowane, tak, ze korzy-
stajgc z niego warta dziala nie we wilasnem .imie
niu, ale jako wyobrazicielka najwyzszej wiadzy
wojskowej. Wedtug formuty dawnego prawa pru-
skiego, na ktérem zreszta w znacznym stopniu
opierat sie K. K W, warta miata by¢ uwazana
»za dzialajagcg w imieniu samego kroéla“, stad tez
~Wszystkie osoby bez réznicy stopnia i stanowiska
winny jej czes¢ i postuszenstwo“. Jakkolwiek
dzisiejsza ustawa juz tej formuly nie zawiera,
jednak lezgca u jej podstawy fikcja prawna sta-
nowi wyjasnienie specyficznego stanowiska warty.
Ten charakter czynnosci warty musi pocigga¢ od-
powiednie stanowisko prawne os6b, do jej wyko-
nywania powotanych.

4, Odpowiednio do szczegdlnego stanowiska
warty musi by¢ roz\"gzana sprawa stosunku os6b
wartg petnigcych do ich wojskowych przetozonych
poza warta. Prze'oZeni bezposredni, stosownie
do oddziatéw i organizacyjnych jednostek wojsko-
wych, przestajg by¢ na czas stuzby wartowniczej
przetozonymi ~os6b, do warty 'nalezacych, o ile
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z innego tytulu nie sg przetozonymi warty, jako
takiej. Jednakze stosunek ten sie przerywa do-
piero z chwilg rozpoczecia stuzby “wartowniczej.
Oficerowie przetozeni oddziatéw, do petnienia war-
ty przeznaczonych, maja obowigzek stuzbowy udzie-
lenia im wskazan i instrukcji, dotyczacych tej stuz-
by i w wykonywaniu tej czynnosci nie przestajg
by¢ jeszcze ich stuzbowymi przetozonymi. Prze-
stepstwo spetnione przeciwko nim w tym momen-
cie, bedzie zwyklem przestepstwem podwiadnych
przeciwko przetozonemu i odwrotnie, naduzycie
whadzy przez oficera, bedzie naduzyciem wiadzy
przetozonego, a nie przestepstwem przeciwko war-
cie. Z chwilg kiedy warta przeszta pod dowddztwo
przetozonego warty, wychodzi przez to samo na
okres stuzby wartowniczej z pod wiadzy swego
bezposredniego przetozonego organizacyjnego.
5. Przetozeni ogélni, (@ w tym wypadku

i przetozony bezposredni przejdzie do tej kategorji)
zachowuja swoj stosunek ogélnego przetozenstwa
oparty (ob. t 11 pod § 89) na starszenstwie stop-
nia rowniez w stosunku do osob petnigcych warte,
z tern jednak zastrzezeniem, ze sami obowigzani
sg do wykonywania ich rozkaz6éw stuzbowych,
w wykonaniu stuzby wartowniczej wydanych, oraz
okazywania warcie naleznej czci, w przeciwrtym
razie stang sie winnymi przestepstwa w mysl
8 111 Odpowiednio tez nie ma przetozony w sto-
sunku do warty prawa rozkazywania, zadawania
pytan, czynienia uwag it p., zachowuje jednak
prawo do czci, jaka mu z tytulu starszenstwa na-
lezy; warty winny okazywa¢ te cze$¢ w sposob
odpowiednio regulaminowo przepisany, z ograni-
czeniami z istoty stuzby wartowniczej i jej regu-
laminéw wynikajagcemi, oraz o tyle tylko™ o ile
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wykonywanie bezposredniej czynnosci warty nie
stoi temu na przeszkodzie; w tych tez granicach
osoba petnigca warte sta¢ sie moze winng uchy-
bienia czci w stosunku do starszego stopniem, ja-
kim jest przetozony ogdlny (§ 89). Szczegdty co
do oddawania honoréw przez warty zawiera re-
gulamin stuzby garnizonowej (wyd. 1919 r)).

6. Stuzbowymi przetozonymi warty sg tylko
te osoby, ktorym stanowisko to ze wzgledu na
stuzbe wartowniczg przypada. Wychodzac w zasa-
dzie z zatozen podobnych do przytoczonej wyzej
(t 3) fikcji prawnej; polski regulamin stuzby gar-
nizonowej (wyd. 1919 r) w ten sposéb okresla
stanowiska przetozonych wart: (art. 13) 1) Na-
czelnik Panstwa, 2) Wédz Naczelny wojsk pol-
skich, 3) Dowodzacy generat korpusu, 4) Najstar-
szy oficer garnizonu, 5) oficer stuzbowy garnizonu,
6) Dowddca warty. Ponadto (art. 22) pewne prawa,
odpowiadajace przytoczonemu wyzej (t. 4) zakre-
sowi, majg posiadajacy wiadze dyscyplinarng ofi-
cerowie oddziatu sprawujgcego stuzbe wartowni-
czg, nie majg jednak catkowitej whadzy przetozo
nego, ktéra zostaje zawieszona na czas trwania
stuzby wartowniczej. Przytoczone przepisy regula-
minowe wobec nleustalenia ostatecznego cato-
ksziattu regulaminéw i organizacji wojskowej nie
majg znaczenia ostatecznego, a tylko stanowia
Zzrodto pomocnicze przy wyktadni, ktéra przede-
wszystkiem na brzmieniu ustawy opierac sie po-
winna.

7. Stosownie do przytoczongo regulaminu
stuzby garnizonowej warty dzie's sie na ochronne
i honorowe, z drugiej strony warty moga byc:
garnizonowe, honorowe, potowe i t. p. oraz we-
wnetrzne. Co do wart, posterunjdw i patroli w po-
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lu, to jakkolwiek ich obowigzki i zadania roznig
sie od wart garnizonowych, odpowiadajg one jed-
nak catkowicie pojeciu warty w 8§ 111 K K. W,
podobniez warty garnizonowe, honorowe, oraz
wewnetrzne, jakkolwiek zakres dziatania kazdego
z tych rodzajow wart i odpowiednie dla nich
przepisy regulaminowe sg odmienne. Posterunki
petnigce wewnetrzng stuzbe porzadkowg w kosza-
rach, stajniach i t p. nie sg wartami w znacze-
niu § 111
8. § 111 podaje dwa warunki karalnosci
przestepstw przeciwko warcie: a) pierwszy z nich
dotyczy tresci stuzby wartowniczej, rzeczywistego*
jej wykonywania, b) drugi formy, t. j. zewnetrz-
nych oznak, dajacych moznos$¢ rozpoznania warty-
a) stuzba wartownicza jest wykonaniem roz-

kazu stuzbowego stosownie do regulaminéw i in-
strukcji dla rozmaitych rodzajow tej stuzby obo-
wigzujacych. Trwa ona przez caly czas wyznaczo-
ny w rozkazie, od chwili rozpoczecia jego wyko-
nywania, az do chwili przekazania stuzby warto-
whniczej innemu oddziatowi. Zotnierze na wartowni,
nie* zajmujacy posterunkédw wartowniczych, penig
jednak stuzbe wartownicza i sa wartg w znaczeniu
§ 111 btosunek ich do przetozonych ogélnych
wymaga okazywania czci przetozonym naleznej,
oraz wykonywania tych rozkazoéw, ktdre pozostaja
w zwigzku ze stuzbg wartowniczg i obowigzkom
jej nie przecza. Pelnigcy stuzbe wartownicza,
z chwilg kiedy jest pod bronig na posterunku lub
W marszu przy zmianie posterunkéw, wykonywa
warte, podobniez wykonywa warte, petnigc jakie-
kolwiek czynnosci stuzbowe, ze stuzby wartowni-
czej wynikajace. Oczywiscie bezposrednie wyko-
nywanie' warty tembardziej odpowiada cechom §

K«d«k« Karny Wojak.— 1(.
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111. Kazda czynnos$¢, rozkaz, za-"zadzenie petnig-
cego warte, odpowiadajace przepisom i instruk-
cjom stuzby wartowniczej, jest rowniez wykony-
waniem warty; nie jest niem czynno$¢ z przepi-
sami lub instrukcjami temi sprzeczna, albowiem
jako nieusp-awiedliwiona przez zadania i obowigz-
ki stuzby wartowniczej, nie pozostaje z tg stuzbg
w zwigzku. Jednakze, nawet opuszczenie poste-
runku, uczynienie sie niezdolnym do stuzby, upi-
cie sie wartownika nie pozbawia go skadinad
charakteru osoby petnigcej stuzbe wartownicza,.
0 ile chodzi o czynnosci, z istoty tej stuzby wy-;
nikajgce. Szczeg6ly co do zadan, obowigzkow.
1 uprawnien wart zawiera regulamin stuzby garni-
zonowej oraz inne regulaminy stuzb wartowniczych, j

b) Oznakg zewnetrzng warty garnizonowej
jest ubior i uzbrojenie w regulaminie przepisane,i
pozatem w, gre wchodzi¢ moga wszelkie inngj
oznaki zewnetrzne, faktycznie dajagce moznos¢ roz
poznania warty, a wiec: zajmowanie posterunku,!
uzbrojenie, posiadanie kluczy od ochranianegol
przez warte budynku i t. p. Ustalenie mozliwosci
zewnetrznego rozpoznania warty zaleze¢ moze
w kazdym wypadku od okolicznosci faktycznych
w zaleznosci od warunkéw, w jakich sie warta od
bywa i zadan, dla ktérych jest powotana.

9. Przestepstwa, jakie w mys$l § 111 mogs
by¢ spetnione wzgledem warty sg: i

a) uchybienie czci (8 89). Formy czci d<d
zywanej wartom sg nieco odmienne anizeli w so
sunku do przetozonych, co do istoty jednak prze ||
stepstwa odpowiada¢ ona musi w zupetnosci
chom § 89. Jako przestepstwo przeciwko §
traktowato orzecznictwo niemieckie réwniez okb
manie warty C8 90), przestepstwo to nie jes
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wprost w § 111 przewidziane, jednakze opierajac
sig na motywach ustawodawczych do K. K W.
i majac na wzgladzie, ze ktkamliwa odpowiedZ na
pytanie, pfzez warte w wykonaniu stuzby posta-
wione, n»e moze by¢ bezkarna, ze § 90 stanowi
odmiane tylko uchybienia czci, w § 89 zagrozo-
nego, orzecznictwo niemieckie, jakkolwiek nie
zansze konsekwentnie, starato sie widzie¢ w ta-
kiej klamliwej odpowiedzi podstawe do zastoso-
wania § 89;

b) obraza (§891);

¢) niepostuszenstwo zwykle i kwalifikowane
we wszelkich jego formach (88 92—095, 99, 100,
103-110);

d) opor réwniez we wszelkich formach (8§
96, 99, 100, 103-110).

€) czynne targniecie sie (88 97—100,103—110.

Ustawowe ztagodzenie kary wskutek prowo-
kacji (8 98) ma rowniez we wiaséiwych wypad-
kach odpowiednie zastosowanie.

s 112

Kto wyzwie na pojedynek przetozonego
lub starszego stopniern stuzbowym z powo-
déw stuzbowych, ulegnie karze pozbawienia
wolnosci na czas nie krotszy od roku; w ra-
Zzie odbycia pojedynku — karze pozbawienia
wolnosci na czas nie krotszy od lat trzech;
j-dnocze$nie orzeka sie zwolnienie ze stuzby.

Te same k3ry majg zastosowanie wzgle-
dem przetozonego, ktéry wyzwanie przyjmie
lub do pojedynku stanie.
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1 Przepis § 112 posiada Scistg tacznosé
z przepisami powszechnych ustaw karnych, do-
tyczacemi pojedynku. K. K. W. nie podaje Sci-
Slejszego okreslenia na czem polega¢ ma po-
jedynek, majac oczywiscie na wzgledzie prze-
pis odpowiedni § 201 K. K. N., ktory podkresla,
ze karalno$¢ pojedynku wymaga, aby miat sie on
odby¢ na ,bron zabdjcza“, podobne okreslenie
zawiera réwniez § 138 Cl. K. A. Natomiast K K
R., zakazujgc pojedynku wogdle w art. 481, nic
0 broni zabdjczej nie wspomina, uwazajgc zapew
ne, ze walka na inng, nie zabojcza, bron moze
by¢.uwazana za sport lub bdjke, a nie za poje-
dynek w znaczeniu przestepstwa przez ten prze
pis karg zagrozonego. Na gruncie zatem wszyst-
kich trzech ustaw przyja¢ nalezy, ze za pojedy-
nek w rozumieniu prawa karnego uwaza¢ mozna
walke dwdch osob, wedtug umowionych lub 2wy
czajowych prawidet odbywajaca sig, za pomocg bro
ni, ktorej uzycie moze sprowadzi¢ wynik S$mier
telny czy bedzie to bron palna, czy biata, jest
juz rzecza obojetna.

2. Ustawa uznata za konieczne, niezaleznie
od odpowiednich przepisbw ustaw karnych po-
wszechnych, wprowadzi¢ szczegélny zakaz § 112
do K. K W. ze wzgledu na to, ze wechodzi ty
w gre, jako szczegolny przedmiot ochrony praw
nej, wojskowy stosunek stuzbowy; wyzwanie ra
pojedynek przetozonego lub starszego z powodd»
stuzbowych jest mianowicie, zupeinie niezaleznie
od ogdllnego stanowiska ustawy wobec pojedyn”
ku, pogwatceniem zasad subordynacji wojskowej,
naruszeniem obowigzkow, jakie w stosunku wgH
skowym ma podwiadny i mtodszy stopniem wobecj
przetozonego i starszego stopniem. Z tego tef



§112. Wyzwanie na pojedynek. 405

punktu widzenia traktowa¢ nalezy istote prze-
stepstwa wedtug § 112

3. Co do podmiotu przestepstwa ob. t 3
pod § 89.

4. Dziatanie polega na wyzwaniu na poje-
dynek t. j. na uczynieniu formalnej, odpowiada-
jacej zwyczajom honorowym, propozycji staniecia
do pojedynku. Propozycja taka musi.by¢ uczy-
niona przetozonemu lub starszemu sf?>pniem (ob.
co do tych okreslen t 9—13 pod § 89). Musi
ona by¢ uczyniona z powodéw stuzbowych t j.
w zwigzku z jakagkolwiek czynnoscig przetozonego
lub starszego, wynikajgcg z wojskowego stosunku
stuzbowego, ktérg podwiadny Ilub miodszy czuje
sie bezposrednio lub posrednio dotkniety. Prze-
tozony tub starszy staje sie winnym, jesli w tych
samych warunkach wyzwanie przyjmuje.

5. Szczegdlng kwes*je stanowi zagadnienie
odpowiedzialnosci sekundantéw i innych osob,
uczestniczacych w wyzwaniu lub odbyciu pojedyn-
ku. Stosownie do ustaw powszechnych (88 203,
204, 209 K. K N, 8 165G. K. R. art. 487 K K. R)
osoby te ulegajg odpowiedzialnosci zmniejszonej
w pewnych warunkach lub tez wogdle wolne sg
od kary. Jednakze, jak zaznaczono wyzej (t. 2),
§ 112 K. K. W. ma na'wzgledzie inny przedmiot
przestepstwa, niz pojedynek w ustawach powszech-
nych, powstaje zatem konieczno$¢, wobec istot-
nie odrebnego stanu faktycznego, traktowania te-
go przestepstwa samoistnie. W stosunku do oséb
posredniczgcych w wyzwaniu i sekundantéw, o ile
mogag one by¢é podmiotem przestepstwa prze-
ciwko subordynacji wojskowej, stosowane by¢ tu
moga przepisy o udziale w przestepstwie (podze-
ganiu i pomocnictwie) z pominieciem szczegot-
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nych przepisow ustaw karnych powszechnych do-
tyczacych pojedynku. O ile bowiem udziat w po-
jedynku, nie majacym cech szczegblnych § 112
K. K W., moze pozostaé¢ bezkarny, to udziat oso-
by wojskowej w przestepstwie przeciwko subor-
dynacji nie moze liczy¢ na bezkarnos¢ z powo-
déw przyjetych dla innego stanu faktycznego
przez ustawy powszechne. Jezeli sekundantem
lub doreczajagcym wyzwanie jest osoba nie obo-
wigzana do subordynacji wojskowej, to wowczas
szczegllny przedmiot przestepstwa z § 112 dla
niej odpada i odpowiednie przepisy ustaw kar-
nych powszechnych pozostajg w mocy. Rdéwniez
nawet w stosunku do os6b wojskowych i w wa-
runkach § 112 bedg miaty zastosowane prze-
pisy ustaw karnych powszechnych, pochtania-
jac przepis szczegolny 8§ 112, w tych wypadkach,
jezeli odbyty pojedynek bedzie z mocy tych prze-
piséw, ze wzgledu na wynik lub spos6b odbycia
pojedynku, pociggal kare kwalifikowana, wyzsza
anizeli zagrozona w § 112 K. K. W.

6. We wszystkich wypadkach, jak to wyni-
ka 0C2yWISCIe z istoty stanu faktycznego, dziata-
nie zarbwno wyzywajacego, jak wyzwanego, jak
tez uczestnikbw musi byé zawinione umysinie;
zamiar bezposredni albo ewentualny musi ogar-
nia¢ wszystkie istotne czynniki stanu faktyczne-
go (stosunek przetozehstwa lub starszenstwa, po
wdd stuzbowy pojedynku).

§ 113

Osoba stanu urlopowanych ulega karomi
wedtug przepiséw niniejszego rozdziatu takze
wtedy, gdy nie pozostaje w stuzbie, jedli
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dziala wbrew postanowieniom § 101, Ilub
spelni inne przestepstwo, przewidziane w tym
rozdziale, w stosunku stuzbowym z przetozo-
nym lub w mundurze wojskowym, albo je-
zeli dopusci sie niepostuszernstwa tub oporu
przeciw prawnemu rozkazowi w" sprawach
stuzbowych.

1 Do stanu urlopowanych zaliczeni by¢
mogg tylko zotnierze, — urzednicy wojskowi do
tej kategorji naleze¢ nie moga. Co do pojecia
stanu urlopowanych i jego odréznienia od rze-
czywistej stuzby wojskowej ob. 88§ 4, 6 i tezy
pod niemi.

Z. Przepis § 113 ma na wzgledzie tych tylko
urlopowanych, ktérzy nie pozostajg na stuzbie rze-
czywistej. Przejscie ze stanu urlopowanych do
stuzby rzeczywistej nastepuje wskutek powotania
w granicach i w warunkach przez ustawy wska-
zanych. Przejscie to stanowi akt prawny i doko-
nywa sie z dniem, na ktéry urlopowany zostat
w spos6b wiasciwy powotany, a to niezaleznie od
tego czy sie do stuzby stawit. W mysl § 68 i 69
K K W. niestawiennictwo po uplywie trzech dni
od daty wyznaczonej w tym celu moze sta¢ sie
podstawg do S$cigania za samowolne oddalenie sie
i dezercje. Od chwili zatem, kiedy urlopowany
wskutek ustawowego powotania stawi¢ sie byt
powinien, odpowiada¢ on bedzie wedlug K. K. W,
niezaleznie od przepisu szczegdlnego § 113

3 Jednakze i podczas stanu urlopowania
zawieszony bezterminowo stosunek stuzbowy trwa
jakgdyby potencjonalnie i moze sie odnawiaé
w zaleznosci od warunkéw szczegoélnych, wska-
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zanych w § 113 W tych warunkach zastosowa-
nie mie¢ beda tylko przepisy K. K. W., wskazane
w tym paragrafie.

4. Przedewszystkiem wymieniono tu §
zagrazajacy karg nieupowaznione zebrania zonie-
rzy dla narady nad sprawami lub instytucjami
wojskowemi albo zbiorowe sktadanie zazalen i przed-
stawien w tych sprawach. W stosunku do tego
przestepstwa jest rzecza obojetng zatem, ze zol-
nierz nie jest na stuzbie rzeczywistej, obowigzek
powstrzymania sie od takich rozstrzasan i wysta-
pien zbiorowych trwa w czasie urlopowania, nie-
zaleznie od jakichkolwiek warunkéw szczegdlnych.

5 Rowniez niezaleznie od warunkow szcze-
gélnych trwa obowigzek postuszenstwa rorkazom
w sprawach stuzbowych, stad karze ulegac bedzie
zaréwno zwykie jak kwalifikowane w formie oporu
niepostuszenstwo (88 92—  103,106). Jednakze
zakres czynnosci stuzbowych, ktérych z istoty
rzeczy rozkaz, a wiec i niepostuszenstwo urlopo-
wanych dotyczy¢ moze, jest bardzo ograniczony.
W przeciwstawieniu do rzeczywistej stuzby woj-
skowej, gdzie kazda czynnos¢ zotnierza jest pod-
dana regulaminowi stuzbowemu i regulowana hy¢
moze drogg rozkazow, tutaj rozkaz stuzbowy wcho-
dzi¢ moze w gre tylko w szczegdllnych i wyjatko-
wych wypadkach, opierajgc sie przytem wylgcznie
na odpowiedniej podstawie ustawowej. Rozkazy
zawierajgce powotanie do stuzby z powodu mobi-
lizacji i t p. nie beda stanowity podstawy do
stosowania 8§ 113 i 92 w wypadku ich niewy-
konania, poniewaz nalezg one do szczegol-
nego stanu faktycznego 8 68. Pozostang zatem
tylko pojedyncze wypadki stosunku stuzbowegOf
jaki zachodzi¢ moze wdweczas, kiedy ze wzgledu

101,
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na poprzednig stuzbe pozostaty jakiekolwiek spra-
wy, fgczgce urlopowanego z wojskiem w postaci
jego szczegolnych zobowigzan lub uprawnien. Roz-
kazy wzywajgce urlopowanego do stawienia sie
z tego lub innego powodu, nakazujgce mu wy-
konanie takiej lub innej czynnosSci w zwigzku
z zawieszonym stosunkiem stuzbowym i t. p. mo-
ga wejs¢ tu w gre. Szczeg6towe ich wyliczenie
byloby w tej chwili o tyle utrudnione, ze zakres
praw i obowiazkow stanu urlopowanych nie jest
w dostatecznej mierze ustawowo uregulowany, te
jednak ustawy, ktére sg lub beda w tym wzgle-
dzie wydane, stanowi¢ beda zrédio do wyjasnie-
nia wypadkéw, kiedy urlopowany moze sie staé
winnym niepostuszenstwa.

6. Podobniez co do innych przestepstw prze-
ciwko subordynacji, 8 113 wymaga dla ich karal-
nosci, aby je spetniono w stosunku wojskowym
z przetozonym, albo w mundurze. Stosunkiem
stuzbowym bedzie kazde porozuntiewanie sie pi-
semne lub ustne urlopowanego zotnierza z prze-
tozong whadza wojskowg w sprawach dotyczacych
jego stuzby rzeczywistej poprzedniej lub przysziej,
albo tych praw lub obowigzkéw, ktére podczas
urlopowania trwaja. Kazde zatem pismo skiero-
wane, w tym przedmiode do przetozonego woj-
skowego, kazde stawienie sie osobiste, meldunek
dotyczacy tych spraw bedzie stuzbowym stosun-
kiem urlopowanego. Porozumiewanie sie z prze-
tozonym w sprawach czysto prywatnych albo
w sprawach, ktére majg charakter czynnosci stuz-
bowych tylko dla przetozonego, ale stosunku
stuzbowego osoby urlopowanej nie dotyczg, nie
moze dawaé pola do stosowania § 113

7. Przetozonymi wojskowymi oséb urlopo-
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wanych sa w zasadzie te same osoby wojskowe,
ktére bylyby ich przetozonymi na stuzbie rzeczy-
wistej. Jednakze moga tu zachodzi¢ pewne rézni-
ce ze wzgledu na szczegélny charakter stosunku
stuzbowego urlopowanych; w kazdym razie tego
tylko przetozonego ma na wzgledzie § 113, ktory
z tytulu swego stanowiska wojskowego i faktycz-
nie odbywajacej sie czynnosci jest w danej chwili
w stosunku stuzbowym do urlopowanego.

8. Warunki stuzbowego”™ charakteru rozkazu,
‘Stosunku stuzbowego i roli przetozonego sg wa-
runkami stanu faktycznego, zatem w mysl ogdl-
nych zasad zawinienia muszg by¢ objete przez
Swiadomos¢ sprawcy, musi on wiedzie¢, ze ma
do czynienia z rozkazem lub przetozonym w sto-
sunku stuzbowym i z tg Swiadomoscig zawini¢
umysinie, aby spelnione przestepstwo mogto mu
by¢'w warunkach §113 poczytane.

9. Jezeli urlopowany ubrany jest w mun-
dur wojskowy, ma on zewnetrzny wyglad zotnierza,
petnigcego czynng stuzbe, ze wzgledu zatem na
konieczno$¢ ogolnego utrzymania subordynacji
wojskowej musi zachowywaé sie tak, jakgdyby
rzeczywiscie byt na stuzbie. Jest przytem rzeczg
obojetng czy byl on upowazniony do noszenia
munduru, czy tez uczynit to bezprawnie. Prawo no-
szenia munduru przez urlop’owanych wojskowych
regulujg osobne rozkazy. Mundurem jest.przepi-
sany ubiér wojskowy, ktéry nosza osoby petnigce
stuzbe w wojsku lub marynarce. Czy ubior urlo-
powanego odpowiada pojeciu munduru wojsko-
wego ze wzgledu na poszczegdlne dokonane w nim
zmiany lub brak poszczeg6lnych oznak wojsko-
wych, jest rzeczg faktycznej oceny w kazdym wy-
padku. W wypadku spetnienia przestepstwa w mun-
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durze nie jest juz koniecznym warunkiem stosu-

nek stuzbowy, potrzebny w innych wypadkach dla
zastosowania § 113; wszystkie og6lne przepisy, do-
tyczace spetnienia przestepstw przeciwko subor-
dynacji przez zotnierzy, petnigcych stuzbe rzeczy-
wistg, bedg tu odpowiednio stosowane.

10, Poszczegblne przestepstwa, jakie urlopo-

wany spetni¢é moze w stosunku stuzbowym sa:

a) uchybienie czci (§ 89); zachowanie nalez-
nego przetozonemu szacunku konieczne jest row-
niez jesli urlopowany nosi ubranie cywilne, oka-
zywanie zewnetrznych oznak stuzbowego szacunku
dotyczy tylko przetozonych i tylko w stosunku
stuzbowym, nie dotyczy starszych stopniem, ani
przetozonych poza tym stosunkiem;

b) ktamliwa odpowiedZ na pytanie (§ 90)
z istoty rzeczy i stanu faktycznego tylko w sto-
sunku stuzbowym zachodzi¢ moze;

¢) obraza przetozonego (8 91) poza stosun-
kiem stuzbowym bedzie zwykla obraza, karang
wedtug powszechnych ustaw karnych, podobniez
obraza starszego stopniem;

d) niepostuszenstwo (8 92—95) dotyczy tylko
rozkazow prze+ozonego w sprawach stuzbowych
(ob, wyzej t. 5);

e) opor przetozonemu (§ 96) (ob. wyzej t. 5);

f) czynne targniecie sie (§ 97) réwniez tylko
w stosunku stuzbowym odpowiada¢ bedzie wa-
runkom $ 113 pozatem jest przestepstwem, za-
leznie od okolicznosci wedtug ustaw powszechnych
karanem;

0) kwalifikowane i zbiorowe formy tych prze-
stepstw (88 99—110) réwniez wymagajg stosunku
stuzbowego, jako podstawy zastosowania ustaw
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wojskowych, z wyjatkiem nieupowaznionych zgro-
madzenr w 8 101 wymienionych (ob.);

h) wyzwanie na pojedynek (§ 112) poza sto-
sunkiem stuzbowym karane badzie na ogolnych
zasadach wedtug ustaw karnych powszechnych;

i) w stosunku do warty (8 111), o ile osoba
stanu urlopowanych znajdzie sie wobec niej w sto-
sunku stuzbowym, moze by¢ réwniez wedtug § 113
z mocy ustaw wojskowych ukarana.

Zawarte w § 98 ustawowe ztagodzenie w wy-
padku prowokacji ze strony przetozonego stosuje
sie réwniez do urlopowanych.

ROZDZIAL VII.

Naduzycie wiadzy stuzbowej.

§ 114.

Kto naduzyje swej wiladzy stuzbowej
wzgledem podwiadnego do rozkazéw lub za-
dan, nie bedacych w zadnym zwigzku ze
stuzbg, lub dla celéw prywatnych, réwniez,
kto zada od podwtadnego podarunkéw, po-
zyczy od niego, bez uprzedniej wiedzy wspot-.
nego przetozonego, pienigdze lub przyjmie
podarunki, albo wogodle kto skioni podwiad-
nego za pomoca swego stanowiska stuzbo-
wego do zaciggniecia wobec siebie zobowig-
zan dlan niekorzystnych lub mogacych wy-
wiera¢ wptyw szkodliwy na wza'jemny stosu-
nek. stuzbowy, ulega -karze wiezienia Iub
twierdzy, do lat dwu, w wypadkach mniej-
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szej wagi — karze aresztu, {pozbawienia wolno-
§ci do lat trzech. R. R. O. P. 18V1I1.1920).

W wypadkach ciezszych, w szczegolnosci
w razie powtdrzenia przestepstwa, mozna
orzec zwolnienie ze stuzby Ilub degradacje.

1 Motywy ustawodawcze do K. K. W. w ten
sposdb uzasadniaty przepis § 114 i nast, dotycza-
cych naduzycia whadzy stuzbowej: ,Czynnosci te
ulegajg karze, poniewaz przetozony, ktérego auto-
rytet korzysta z ochrony prawa, ma ze swej stro-
ny obowiazek uzywa¢ wladzy swej wylgcznie dla
celéw stuzbowych, a nie naduzywac jej dla celéw
osobistych, a jesliby to czynit, szkodzitby przez to
samo powadze swego stanowiska stuzbowego
i interesom stuzby wojskowej“. Obok wyrazo-
nego w ten sposob wzgledu na powage stanowi-
ska przetozonego i interes stuzby podkresli¢c na-
lezy nie mniej wazny wzglad na ochrone pod-
wladnych przeciw naduzyciom wiladzy przetozo-
nego, bowiem wszelkie pokrzywdzenie ich w nie-
mniejszym stopniu szkodzi interesom stuzby woj-
skowej. Z tych przestanek ustali¢c mozemy, ze
przedmiotem przestepstwa w8 114 i-*z odpowied-
niemi  modyfikacjami szczeg6lnemi — w nastep-
nych paragrafach jest dazacy na przetozonym
obowigzek dbatosci o interes stuzby wojskowej,
Ointeres i potrzeby powierzonych jego wihadzy
lpieczy zoinierzy, wreszcie 0 powage zajmowa-
nego stanowiska stuzbowego. 0Ogolny interes woj-
ska, jego organizacji i prawidtowego jej funkcjo-
nowania powierzony zostaje w odpowiednim za-
kresie kazdej osobie wojskowej, otrzymujgcej sta-
nowisko stuzbowe przetozonego i obowigrek ten
korzysta z ochrony prawa przeciwko jego po-
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gwalceniu przez naduzycie powierzonej wiadzy,
stanowigc przedmiot stanéw faktycznych prze-
stepstw w rozdziale si6dmym K. K. W. w rozme-
item, zaleznie od poszczegélnych odmian dziata-
nia przestepnego, ujeciu szczeg6lnem.

2. Podmiotem przestepstw naduzycia wa-
dzy stuzbowej, moze byc¢ oczywiscie ten, kto U
whadze posiada, a zatem kazda osoba wojskowa,
zajmujgca stanowisko przetozonego w stosunku
do innych o0s6b wojskowych. Przetozonym jet
osoba wojskowa, posiadajgca prawo wydawania
rozkazéw, a w niektérych wypadkach nadto prano
karania dyscyplinarnego, zwigzane z zajmowaneir
stanowiskiem stuzbowem lub powierzone szcze
gélnie w odpowiednim zakresie, wchodzg tu w go
zaréwno przetozeni bezposredni i ogoélni, (ob. 2y
9—13 pod § 89). Moga by¢ zatem podmioteir
przestepstwa:

a) osoby stanu zoinierskiego na stuzbie rz
czywistej, dziatajace w charakterze stuzbowych
przetozonych z mocy odpowiednich statych i
przejsciowych upowaznien, a w wypadku § [
bez upowaznienia;

b) warty wojskowe w mysl § 125;

c) zoinierze w stanie urlopowanych, opréc
wypadku kiedy, jako powotani do stuzby rzeczy
wistej, petnig te stuzbe, takze w warunkach § 1f
t. j. w stosunku stuzbowym z podwiadnymi
w mundurze;

d) co do urzednikéw wojskowych ob. t
pod § 89. Wedtug ustawodawstwa niemieckiec
i opartego na niem orzecznictwa urzednicy wo
skowidiie mogli by¢ nigdy przetozonymi zoknierz
Wedtug przepiséw dyscyplinarnych 26.1.1920 i po
jektu regulaminu stuzby wewnetrzne] mozliwos'
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taka istnieje, jednakze wobec wyraznego brzmienia
§ 153 K. K. W., ktéry wylacza stany faktyczne
rozdziatu siédmego z kategorji przestepstw, kté-
rych moga sie dopusci¢ urzednicy wojskowi, hie
ulega watpliwosci, ze nie moga by¢ oni podmio-
tem tych przestepstw. Stosunek przetozenstwa
administracyjnego, jaki moze niewatpliwie przy-
pada¢ urzednikom nie pocigga jednak przetozen-
stwa stuZzbowo-wojskowego, ktére sie musi oprzec
na podstawie ustawowej; naduzycia stuzbowe
urzednikow ulega¢ beda karze wedtug ustaw kar-
nych powszechnych (ob. § 154).

Podobniez nie mogg by¢ przetozonymi, a wiec
i podmiotem przestepstw w rozdz. siédmym wy-
mienionych, osoby z mocy 8§ 155 i n. podlegte
w polu sgdownictwu wojskowemu. Nawet jezeli
powierzona im bedzie z tytutu stosunku stuzbo-
wego lub administracyjnego jakakolwiek czynnos¢
kierownicza, beda oni przetozonymi w znaczeniu
adrninistracyjnem, ale nie stuzbowo-wojskowem.

a. Podwiladnymi, wobec ktérych moga byc¢
spetnione przestepstwa w rozdziale széstym wy-
mienione, by¢ moga:

a) osoby stanu zolnierskiego na rzeczywistej
stuzbie wojskowej; ta -.kategorja podwiadnych
wechodzi tu w gre przedewszystkiem, zaréwno ze
wzgledu na to, ze stosunek przetozenstwa woj-
skowego wogole przedewszystkiem Zzotnierzy stu-
zbe pelnigcych dotyczy, powtére dlatego, ze jako
przedewszystkiem obowigzani do subordynacji,
stusznie powinni oni w pierwszym rzedzie ko-
rzysta¢c z ochrony prawa przeciwko naduzyciom
przetozonych;

b) urlopowani zotnierze w stosunku stuzbo-
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wym do swoich wojskowych przetozonych (ob.
8 113 i 126 i tezy pod niemi);

c) urzednicy wojskowi, o ile sa stuzbowo
podwiadnymi os6b wojskowych;

d) inne osoby, ktére wskutek warunkéw
w 88 155 i n. wymienionych podlega¢ moga wia-
dzy stuzbowej os6b wojskowych;

€) wreszcie, wobec wart i tych os6b wojsko-
wych, ktére w zwigzku z dziataniami wojskowemi
majg sobie powierzong wladze nad ludnoscig cy-
wilng, takze osoby cywilne.

5. Przepisy rozdzialu siédmego zastepujg
w odpowiednich wypadkach przepisy ustaw po-
wszechnych o przestepstwach stuzbowego nadu-
zycia wihadzy, o ile podmiotem przestepstwa sg
osoby wojskowe, ? zastrzezeniem jednak w prze
pisie § 145 zawartem, co do odpowiedzialnosci
0s6b wojskowych za czynnosci urzedowe, nie
przewidziane w K. K.W., wedtug ustaw powszech-
nych.

6. Wojskowa wladza stuzbowa zasadza sig
na prawie rozkazywania. Prawo to majg sobie
udzielgne osoby, ktérym powierzono w wojsku
pewne zadania wynikajgce z istoty i celéw woj-
skowosci. Prawo to zatem stuzy za $rodek do
spetnienia przez osoby upowaznione tych zadan
wojskowych, jakie im powierzono. Uzywaé¢ go
mozna i nalezy wszedzie tam, gdzie potrzeba roz-
kazu wynika z istoty i organizacji wojska i do
spetnienia jego zadan zmierza. W tern tkwi pierw
sze zasadnicze ograniczenie prawa rozkazywania,
ze rozkaz tylko spraw stuzbowych, wynikajacych
z istoty i zadan stuzby wojskowej, dotyczy¢ po-
winien. Rozkaz dotyczacy spraw stuzbowych, ale
nie wynikajacy z istoty i zadah stuzby bedzie
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wprawdzie rozkazem stuzbowym, ale nie bidzie
odpowiadat powyzszym warunkom zasadniczym
pod wzgledem swej tresci, stad nie bedzie sie
miescit w granicach tak pojetego prawa .rozkazy-
wania, bedzie przeciwko temu prawu wykraczat.
Drugiem ograniczeniem rozkazu stuzbowego jest
ogblne wymaganie jego zgodnosci z prawem juz
nie tylko wojskowem, ale prawem powszechnie
obowigzujacem. Rozkaz wiec, ktéry by sie z za-
sadami prawa obowigzujacego nie liczyt, lub im
sie sprzeciwiat, bedzie znowu naruszeniem prawa
rozkazywania, jego naduzyciem.

7. Naduzyciem wiadzy stuzbowej bedzie
wiec wydanie rozkazu, ktéry wprawdzie mogt byc
przez przetozonego wydany, ale ze wzgledu na
zadania stuzby wojskowej wydany by¢ nie powi-
nien. Tak przetozony, ktéry ma prawo wymie-
rzania kary dyscyplinarnej, jezeli w granicach tego
prana wydaje rozkaz, nakazujgcy ukaranie nad
miare albo wrecz niestuszne, naduzywa swego
prana rozkazywania (ob. § 118). Jest to wilasci-
we naduzycie wladzy stuzbowej. Pozornem, ale
nie mniej karalnem, naduzyciem wiadzy stuzbo-
wej jest rozkaz, wykraczajgcy po za granice po-
siadanego prawa rozkazywania. Nie miesci sie
on w granicach posiadanej przez rozkazujacego
wladzy, nie jest zatem Scisle bioragc rozkazem,
przeczy zaréwno zakresowi udzielonego rozkazu-
jacemu upowaznienia szczeg6lnego, jak ogoélnym
podstawom prawnym stuzbowego stosunku. Nie
bedac rozkazem stuzbowym, nie ma on mocy
prawnej i obowigzujacej, jest wiec dziataniem sa-
moistnem, wykraczajgcem poza granice wiadzy
stuzbowej i stosunku stuzbowego. Takie Wypad—
ki naduzycia ma na wzgledzie § 114 K K W.

Kodeki Kat'uy Wojsk.—t?
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taczy sie cno w sposob bliski z naduzyciem sta-
nowiska stuzbowegv> zagrozonem karg w § 115
Rozkaz taki, jakkolwiek nie majacy znaczenia
prawnego, ma jednak ze wzgledu na stosunek
stuzbowy, na istnienie w innym zakresie, t. ]. we
whasciwym zakresie stuzbowym, rzeczywistej wia-
dzy przetozonego, znaczenie faktyczne i jest wy-
zyskaniem stosunku stuzbowego przetozenstwa dla
celéw obcych stuzbie i jej zadaniom, a wiec jest
swoistg formg naduzycia wladzy stuzbowej.

8. Dziatania przestepne objete zakazem
§ 114 polegaja na takiem wiasnie wypaczeniu
stosunku stuzbowego przetozenstwa, a mianowicie:

a) wydawanie rozkazéw nie wynikajgcych
ze stosunku stuzbowego, a zmierzajgcych do ce-
I6w prywatnych. Jak zaznaczono wyzej (t 7) tego
rodzaju rozkazy nie majg mocy obowigzujacej,
sg wiec raczej naduzyciem stosunku stuzbowego
powagi stanowiska, niznaduzyciem wiadzy
w Scistem znaczeniu tego wyrazu. Ustawa mowi
0 rozkazach i zadaniach. Zadaniem jest kazde
wymaganie od innej osoby wykonania czynnosci,
wskazanej przez zadajgcego, bez wzgledu na forme
wyrazenia zadania, a tylko pod warunkiem, aby wy-
magano w sposob kategoryczny, zmierzajacy do na
giecia woli osoby, ktérej zadanie postawiono, i skto-
nienia jej do wykonania wymaganej czynnosci. Roz-
kazem Jest zadanie, wymagajgce postuszenstwa,
majace zewnetrzng forme wykonywania przez z3 »
dajgcego wiladzy rozkazywania. Niezaleznie o
formy (rozkazu Ilub zadania) tres¢ wymaganej ¢
czynnosci  powinna by¢ w mys$l ustawy pozba-"
wiong wszelkiego zwigzku ze stuzbg wojskowa,
zar6wno bezposredniego jak posredniego.

b) naduzywanie wiadzy dla celéw prywatnych,
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nie wymaga stosowania rozkazow lub zadan, jak-
kolwiek ich nie wylgcza; mozna naduzy¢ wihadzy
dla celow prywatnych przez nakazanie lub zaza-
danie od podwitadnego wykonania czynnosci nie
majacej zwiazku ze stuzba, a majacej prywatny
interes przetozonego na wzgledzie, mozna rowniez
dopusci¢ sie tego przestepstwa przez whasne dzia-
fanie np. zabér przedmiotu nalezacego do pod-
wihadnego i uzywanie go w przekonaniu, ze pod-
wladny nie moze sie temu oprze¢ ze wzgledu na
swoj stosunek stuzbowej zaleznosci i t. p.

0) zadanie albo przyjecie podarunkéw od
podwdadnych jest wyraznem naduzyciem stosunku
stuzbowego przetozenstwa. Podarunkiem jest wszel-
kie darme przekazanie wasnosci. Propozycja kup-
na, o ile jego warunki, ofiarowana cena, odpo-
wiadaja normalnym warunkom tranzakcji kupna-
sprzedazy, nie jest zagdaniem podarunku, moze by¢
jednak, w przeciwnym razie, ukryciem rzeczywi-
stego zadania podarunku, moze by¢ takze forma
naduzycia wiadzy dla celow prywatnych, jezeli
wechodzi w gre pretium affectionis lub inne oko-
licznosci, wskazujagce na wywarcie presji, moze
takze zawiera¢ cechy zawarcia zobowigzan zakaza-
nych (ob. nizej, e.) Dziatanie przestepne jest tu po-
krewne przyjmowaniu i zadaniu podarunkow przez
urzednikéw, bez wplywu na pogwalcenie obowigz-
kéw, zagrozonemu karami w ustawach powszech-
nych. 8§ 114 bedzie miat zastosowanie tylko, je-
zeli zadanie takie skierowano do podwiadnego,
jezeli skierowano je do innyth os6b, n. p. cywil-
nej rodziny podwiadnego, bedg miaty zastosowa-
nie odpowiednie przepisy ustaw karnych powszech-
nych. Przyjecie podarunku w zwigzku z pogwal-
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ceniem obowiazkéw stuzbowych ulega karze su-
rowszej z § 140.

d) pozyczanie pieniedzy od podwitadnego na-
wet wowczas, gdy nie jest ukrytg formg podarunku,
ulega karze. Pozyczanie innych przedmiotéw, albo
uzywanie ich bez wiedzy podwiadnego, w odpo-
wiednich warunkach moze zawieraé cechy nadu-
zycia wladzy dla celow prywatnych (ob wyzej b.).
Takiemu stosunkowi pienieznemu pomiedzy prze-
tozonym a podwiadnym odejmuje cechy przestep-
stwa zgoda wspolnego przetozonego, t j. tego
przetozonego wojskowego, ktéry jest stuzbowym
przetozonym zarowno pozyczajacego jak dajacego
pozyczke. Jezeli jednak w celu uzyskania pozycz-
ki naduzyto wiadzy stuzbowej, wchod:i w gre in-
ny stan faktyczny (ob, wyzej b.) i zgoda wspol-
nego przetozonego nie stanowi okolicznosci,
uprawniajgcej wytworzonego w ten sposob sto-
sunku.

e) skionienie do niekorzystnych zobowigzan
musi sie odbywaé przez uzycie stanowiska stuz-
bowego i ptynagcej z niego przewagi jako $rodka
oddziatania na wole podwiadnego. Niekorzystne
skutki zobowigzania dotyczyé musza albo pod-
wihadnego i jego intereséw osobistych, albo moz-
liwej szkody dla stosunku stuzbowego. Skitonienie
musi by¢ dokonane, t. zn. zgoda podwitadnego
na zaciggniecie zobowigzania osiggnieta, w prze-
ciwnym razie czyn ulega¢ moze karze jako nadu-
zycie wiadzy dla celéw prywatnych (ob. wyzej b).

9. Dziatanie we wszystkich tych wypadkach
musi by¢ zaw nione umys$lnie. Sprawca powinien
mie¢ Swiadomos$é istotnych cech stanu faktycz-
nego przestepstwa i chcie¢ je spetni¢, pobudka
dziatania jest dla odpowiedzialnosci obojetna.
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10. Stosunek sprawcy, jako przetozonego,
do podwiadnego, jako osoby, do ktorej sig prze-
stepstwo odnosi, powinien zachodzi¢ w chwili
spetnienia przestepstwa. Jezeli czyn spetniono
przed powstaniem stosunku stuzbowego przeto-
zenstwa lub po jego ustaniu, bedzie on czynem
karnie obojetnym, albo (np. zadanie podarunkéw)
podpada¢ moze pod moc innych zakazOw Kar-
nych, nie majgcych na wzgledzie stosunku stuz-
bowego przetozenstwa.

11. W dniu 18 sierpnia 1920 roku R. O. P.
wydata rozporzadzenie ogtoszone w Dz. Ust. Ks 81
z d. 24 sierpnia 1920 r., dotyczace podwyzszenia
niektorych sankcji karnych m. i. réwniez za prze-
stepstwa w § 114 wymienione. Wskutek tego roz-
porzadzenia najnizsza”sankcje § 114 stanowic be-
dzie pozbawienie wolnosci do lat trzech i wypad-
ki mniejszej wagi bedg mogly by¢ uwzgledniane
juz tylko w granicach wladzy sedziego co do wy-
boru rozmiaru kary w ramach tej sankcji. Te pod-
wyzszong sankcje podalismy w koncu ustepu
pierwszego w nawiasach. Catkowity tekst tego roz-
porzadzenia ob. t. 10 pod § 92

§ 115

Kto przez naduzycie swej wiladzy stuz-
bowej lub swego stanowiska stuzbowego
umy$lnie skionit podwladnego do spetnienia
czynu zagrozonego karg, alega, jako spraw-
ca lub podzegacz, powiekszonej karze.

1 Mamy tu idealny zbieg przestepstw:

dnej strony naduzycie wiadzy lub stanowiska stuz-
bowego dla celéw nie majgcych zwigzku ze stuzba,

Zje-
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z drugiej — uczestnictwo w innem jakiemkolwiek
przestepstwie w formie podzegania lub t. zw. po-
Sredniego sprawstwa. Zbieg ten polega na tern,
ze pierwsze ze zbiegajacych sie przestepstw sta-
nowi $rodek do spetnienia drugiego. Ustawa nie
uznata za mozliwe poprzesta¢ w tym wypadku na
zwyklym wymiarze kary wedlug zasad o zbiegu,
ale powiekszyta sankcje, uznajgc naduzycie wia-
dzy za okoliczno$¢ kwalifikujacg w sposob szcze-
gélny przestepstwo w ten sposéb spetnione. (Po-
dobny przepis zawiera K. K. R. w § 65). Przepis
§ 115 jest z drugiej strony szczegdlnem rozwinie
ciem przepisu w ust. 1 8 55 zawartego i w ten
sposdb oczywiscie pochtania i uchyla moznosé
rownoczesnego stosowania kwalifikacji z § 55.

2. Co do podmiotu przestepstwa, pojecia
przetozonego i podwiladnego, naduzycia wiadzy
lub stanowiska stuzbowego ob. tezy f3od § 114

3. Dziatanie polega na skitonieniu podwiad-
nego do przestepstwa. W zaleznosci od sposobu,
jakiego w tym celu uzyto, i stopnia $wiadomego
udzialu podwitadnego, jako sprawcy bezposrednie-
go, traktowac bedzie, mozna skianiajacego go do
przestepstwa przetozonego jako podzegacza Ilub
posredniego sprawce. Sprawcg posrednim jest ten,
w ktérego rekach sprawca bezposredni jest mnigj
lub wiecej powolnem narzedziem, dziatajgc w wa-
runkach, wylgczajacych lub znacznie ograniczaja-
cych odpowiedzialno$¢ indywidualng. Tak jesli
pobudka dziatania sprawcy bezposredniego jest
przymus nieodporny lub groZba przeciw niemu
skierowana, rozkaz dlan obowigzujacy, w ktérym
nie moze on wprost widzie¢ zamiaru przestepnego
i przeciwstawi¢ sie mu, wreszcie jezeli sprawca
bezposredni dziata pod wptywem btedu, albo jest
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niepoczytalny it. p. to, osoba, ktéra przymusu,
grozby, rozkazu w celu speknienia przestepstwa
uzyla, staje sie sprawca posrednim. Podzegaczem
73S jest ten, kto w innym wznieca zamiar prze-
stepny droga oddziatywania na jego psychike za
pomoca jakichkolwiek Srodkow, nie wytgczajacych
jego odpowiedzialnoSci indywidualnej. Podobniez
w warunkach § 115 zaleznie od sposobu, w jaki
wladzy lub stanowiska stuzbowego naduzyto, czy
osiagnieto przez to nieswiadoma powolnos¢ dzia-
fania przestepnego sprawcy bezposredniego, czy
tez wywotano w nim zamiar przestepny, za ktory
on indywidualnie odpowiada¢ musi, naduzywajacy
wtym celu wladzy swej przelozony bedzie uwa-
zany za sprawce lub podzegacza. Praktycznie ma
to znaczenie drugorzedne, w nasadzie bowiem
kara na podzegacza jest taka sama jak na sprawce.

4. Dla zastosowania 8 115 potrzeba, aby
skioniony przez przetozonego z naduzyciem jego
wladzy lub stanowiska stuzbowego podwiadny spet-
nit przestepstwo, czyli jak sie wyraza ustawa: czyn
zagrozony karg. Objete sg zatem w tern pojeciu
wszelkie kategorje przestepstw zaréwno wojsko-
wych jak pospolitych, zaréwno dokonanych jak
usifowanych, o ile oczywiscie usitowanie ulega
karze; wchodzi¢ moga w gre réwniez wykrocze-
nia, ktére nie stanowig przedmiotu K. K. W., jed-
nakze s zagrozone karg w ustawach karnych
powszechnych.

5. Dzialanie musi byé zawinione umysinie
w formie zamiaru bezposredniego lub ewentual-
nego. Skianiajagcy przetozony powinien wiedzieg,
ze naduzywa swej wiadzy i stanowiska stuzbowe-
go, powinien to czyni¢ w celu sklonienia pod-
whadnego do przestepstwa lub przynajmniej go-
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dz2\t sie z tem, ze skutkiem jego dziatania stanie
sie spetnienie przestepstwa przez podwiadnego.
Jednakze skianianie do przestepstwa powinno
mie¢ na wzgledzie okreslony czyn przestepny,
a nie dziatalnos¢ bezprawng wogdle. Okreslonym
bedzie czyn juz woweczas, kiedy bedzie zawierat
w sobie cechy ustawowego stanu faktycznego ja-
kiegokolwiek przestepstwa, tak ze zamiar ogolny
(dolus generalis) w tym wypadku wystarcza, szcze-
goty rzeczywistego stanu faktycznego, jak np. miej-
sce i czas spelnienia przestepstwa, konkretne
wskazanie osoby tub przedmiotu, nie se juz rze-
cza niezbedna. Za czyny, ktére podwiadny spetni
wskutek blednego zrozumienia postawionych mu
zadan, albo ktore bedg samodzielnie, przez niego
podjetem odchyleniem lub przekroczeniem tego,
do czego go przetozony skianial, nie bedzie od-
powiadat sktaniajacy przetozony, chociazby dziatat
w warunkach 8§ 115 poniewaz granice jego od-
powiedzialnosci indywidualizowane by¢ powinny
w zaleznosci od rzeczywistego jego dziatania i rze-
czywistych granic jego zlego zamiaru bezposred-
niego lub ewentualnego. Czyn, wykraczajacy po
za te granice nie moze mu by¢ przypisany, a wiec
nie moze by¢ podstawag jego odpowiedzialnosci.
Podobniez nie moze byé przypisany przetozone-
mu czyn, przyczynowo z jego dziatania nie wyni-
kajacy, a to na og6lnych zasadach odpowiedzial-
nosci, jezeli zatem sprawca bezposredni poprzednio
juz zamierzat przestepstwo spetnié, a przetozony
okazat mu w tem pomoc radg, wskazowkg it p,
chociazby przytem naduzyt swej wiadzy stuzbowe;j,
to bedzie mowa o udziale w przestepstwie w for-
mie pomocnictwa, 0 ewentualnem powigkszeniu
kary’z irocy § 55, ale nie z § 115



§ 116, Skianianie podwiadnego do przestepstwa. 425

6. Jezeli przetozony sam jest sprawcg bez-
posrednim przestepstwa, a -podwiadny bierze w niem
udziat w jakiejkolwiek innej formie (jako pomoc-
nik, podzegacz, wspdlsprawca) to powiekszenie
kary d'a przetozonego bedzie sie opierato na prze-
pisie § 55, a 8 115 nie bedzie miat zastosowania.

7. Powiekszenie kary ma by¢ uskutecznione
w sposob wskazany w § 53. W wypadku, gdy
wchodzg w gre przestepstwa pospolite, zastoso-
wanie powigkszenia kary w mysl § 53 przeksztatca
je w przestepstwo wojskowe, skutkiem tego jest
stosowanie wymiaru kary wedtlug zasad K. K W,
zatem maksymalne ustawowe granice kir (np.
kary wiezienia) przyjete w ustawach karnych po-
wszechnych, a nie odpowiadajgce systemowi K.
K W, nie moga sedziego krepowac.

8 Por. takze tezy pod § 47.

8 116.

Kto przez naduzycie swej wiadzy stuz-
bowej lub swego stanowiska stuzbowego sta-
ra sie sktoni¢ podwladnego do spehnienia
czynu zagrozonego karg, ulega karze pozba-
wienia wolnosci do roku jednego.

i Przepis § 116 stanowi karalnos¢ usito-
wania przestgpstwa w § 115 omoéwionego. Dla
zastosowania tego przepisu trzeba, aby oddziaty-
wanie bezprawne przetozonego na podwiadnego
w celu skionienia go do przestepstwa pozostato
catkowicie bez skutku, albo azeby podjete przez
podwiadnego wskutek tego wpltywu dziatanie, nie
stanowito czynu karg zagrozonego, « wiec byto
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naprzyktad niekaralnem usitowaniem wystepku.
Pozatem ob. tezy pod § 115

§ 117.

Przetozony, ktéry grozbag niekorzystnych
nastepstw lub innemi bezprawnemi srodkami
usituje powstrzymaé jednego lub wiecej pod-
wiladnych od wniesienia lub popierania zaza-
len, albo udaremnia lub usituje udaremnic
zazalenie wniesione don przepisowo, a ktdre
jest on obowigzny dalej przedtozy¢ lub zba-
daé, ulega karze pozbawienia wolnosci do
lat pieciu; réwnoczesnie orzec mozna zwol-
nienie ze stuzby lub degradacje.

1 Co do przedmiotu i podmiotu przestep-
stwa, pojecia przetozonego i podwiadnego da
1-—3 pod § 114. Przedmiotem szczegdlnym prze-
stepstwa w wypadku 8§ 117 jest prawo zazalenia
ujete przez obowigzujace przepisy dyscyplinarne,
jak nastepuje: ,kazdemu wojskowemu, ktory uwa-1
za, ze ze strony przetozonych wojskowych lub|
starszych spotkata go krzywda wskutek nieodpo- e
wiedniego obejscia sie z nim, zatrzymania mu |
naleznych poboréw albo z innego powodu w stuz-1
bie lub poza stuzbg—wolno sie zali¢“. To ujecie |
jest o tyle niedoktadne, pomijajagc zbednie kazui-1
styczny uklad, ze nie wspomina o moznosci za-1
lenia sie réwniez na postepowanie innych osob |
wojskowych, nie bedacych przetozonymi lub star-
szymi, ktore réwniez moga sie sta¢ powodem za
zalenia. To prawo szukania zado$éuczynienia, za
gwarantowane kazdemu wojskowemu, stuzbowo
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Ujgte jest w pewne formy przepisowe, z ktérych
wynikajg dla przetozonych, przyjmujacych i roz-
stzygajacych zazalenia, wskazane w przepisach
obowiazki. Krzywdzace podwiadnych i sprzeczne
z ich prawem zalenia sie pogwatcenie tych obo-
wigzkéw stanowi przestepstwo wedlug § 117,

2. Dziatanie przestepne moze polega¢ na
a) powstrzymaniu podwitadnych od wniesienia za-
zalen tub usitowaniu tegoz, t. j. wywarciu wplywu
lub nacisku z naduzyciem wiadzy lub stanowiska
stuzbowego w celu oddziatania na podwiadnych,
aby zazalenia nie podawali; b) udaremnieniu za-
zalen wniesionych lub usitowaniu tegoz, t. j. dzia
.faniach, ktoére zmierzajg do unikniecia skutkow,
jakie zazalenie mogto by spowodowac, a to przez
niedopuszczenie do jego rozstrzygniecia w drodze
przepisanej.

3. Zazaleniem jest prosba skierowana do
whascivej wiadzy wojskowej a majaca za tres¢
a) wskazanie na doznang przez zalgcego sie
krzywde, b) pragnienie uzyskania sprawiedliwosci
i zadosCuczynienia. Te dwa czynniki skladowe
stanowig istote zazalenia. Stad jezeli w ztozonej
prosbie lub meldunku bragk ktéregokolwiek z tych
dwdch skiadnikow, nie bedzie wdwczas mowy
0 zazaleniu. Tak meldunek, powiadamiajacy o na-
duzyciach, uczyniony w interesie stuzbowym, a nie
zawierajacy prosby zadoséuczynienia, nie bedzie
odpowiadal pojeciu zazalenia.

4. Powstrzymanie od podania zazalenia jest
oddziatywaniem na wole podwladnego w celu
sktonienia go do zaniechania zazalenia, do od-
stapienia od prawa mu przynaleznego, ulega ono
karze jednakowo w wypadku osiggniecia czy tez
nie osiggniecia zamierzonego skutku, t j. nieza-
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leznie od tego czy powstrzymywany podwiadny
zaniecha zazalenia czy tez mimo wszystko z niem
wystapi. Obojetng dla odpowiedzialnosci rzeczg
jest, czy zazalenie dotyczy postepowania przeto-
zonego, ktéry stara sie je powstrzymywac, czy tez
innych os6b. Takie-wptywanie na podwiadnego
staje sie przestepstwem w zaleznosci od uzytych
w tym celu przez przetozonego $rodkéw. Ustawa
okresla je jako: grozbe niekorzystnych nastepstw
lub inne bezprawne S$rodki.

5. Grozbag niekorzystnych nastepstw bedzie
wszelkie przedstawienie przez przetozonego pod-
wihadnemu ewentualnych przykrosci, jakie wskutek
whniesienia zazalenia miatyby go spotkac ze stro-
ny tegoz przetozonego; zagrozone nastepstwa mu-
sza by¢, jak wynika z dalszego tekstu ustawy,
tak samo jak i zagrozenie—bezprawne. Przepisy
dyscyplinarne ujmujg to wyraznie w nastepu acem
pos“anowieniu: ,Nie wolno wywiera¢ nacisku na
podwiadnego celem cofnigcia zazalenia. P.zeto-
zony wojskowy ma jednak wyjasni¢ zalacemu sie
mylnos$¢ jego skargi pod wzgledem prawnym lub
stuzbowym. O ile zalagcy sie podtrzymuje skar
ge, przetozony wojskowy winien wyda¢ decyzje
lub skierowa¢ skarge do odpowiedniej wiadzy".

6. Pojecie ,innych bezprawnych Srodkéw*
obejmuje wszelkie nie oparte na prawie lub pra-
wu przeciwne $rodki wplywania na zalacego sig;
srodki te nie sa jednak bezprawne juz ze wzgle-
du na sposob dziatania. Na pierwszy plan tu wy-
stepowac beda wszelkie formy przymusu z nadu-
zyciem wiadzy lub stanowiska stuzbowego pots-
czone (ob. tezy pod § 114). Sama tylko prosha
zwrocona do podwiadnego, aby od zazalenia od-
stgpit i che¢ wywotania w nim wspoétczucia it p
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nie bedzie jeszcze bezprawnym sSrodkiem oddzia-
lywania w mysl § 117, by¢ tylko moze czynem
nie licujgcym ze stanowiskiem stuzbowem przeto-
zonego i pociggajacym odpowiedzialnos¢ dyscy-
plinarna,

7. Udaremnienie zazalerh polega na takiem
bezprawnem dziataniu, ktére zmierza do uczynie-
nia zazalenia bezskutecznem, a stad jest pogwat-
ceniem obowigzku stuzbowego, cigzgcego na prze-
tozonym, aby zazalenie bezstronnie w granicach
swojej whadzy rozstrzygnat, albo nadat mu wihasci-
wy bieg, sto™ownle do odpowiednich przepisow
co do roztrzygania zazalen. Kto zatem zaniecha
nadania zazaleniu wikasciwego biegu, zbadania je-
go tresci, sprawdzenia przytoczonych w niem oko-
licznosci, wbrew przepisowo cigzacemu na nim ta-
kiemu obowigzkowi, a to w celu udaremnienia
zazalenia, staje sie winnym przestepstwa wedtug
§ 117, niezaleznie od tego czy zamierzony cel
osiggnal, czy tez mimo to zazalenie wiasciwy bieg
i rozstrzygniecie uzyskato.

8. Dziatanie we wszystkich wypadkach mu-
si by¢ zawinione umyslnie, jak to wynika z usta-
wy, ktéra jako forme stanu faktycznego prze-
stepstwa podaje réwniez jego usitowanie. Zly za-
miar moze by¢ bezposredni lub ewentualny.
Sprawca powmien wiedzieé, ze whbrew przepisom
dziata, i zmierza¢ w dziataniu swem wprost do po-
wstrzymania lub udaremnienia zazalen, albo przy-
najmniej godzi¢ sie z tern, ze takim sie stanie
skutek jego bezprawnego dziatania. Pobudka jest
oboje™na moze by¢ nig zaréwno che¢ unikniecia
whasnej odpowiedzialno$ci za niewtasciwe poste-
powanie, albo uchronienia od odpowiedzialnosci
innej osoby, albo uczynienia dotkliwosci podwiad-
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nemu, albo wreszcie jakikolwiek inny wzglad
uboczny.

g 118.

Kto umyslnie przekracza swoj zakres
prawa karania, a w szczego6lnosci, kto Swia-
domie wymierza niezastuzone lub niedozwo-
lone kary, ulega karze wiezienia do lat pie-
ciu; réwnoczesnie orzec mozna zwolnienie

ze stuzby.

1 Jednym ze S$rodkéw utrzymania dyscy-
pliny wojskowej sg kary dyscyplinarne. Zasady
i tryb wymierzania tych kar zawarte sg w przepi-
sach dyscyplinarnych. Prawo dyscyplinarnego ka-
rania majg tylko przetozeni oficerowie, nie majg
go przetozeni z po$ 6d szeregowych. Przepis § 118
ma na wzgladzie to wiasnie prawo karania. Kon-
sekwencjg posiadanej wiadzy dyscyplinarnej ka-
rania, podobniez jak wogole wiadzy stuzbowej,
jest uzywanie jej dla celéw stuzbowych tam, gdzie
to ze wzgladu na interes i zadania stuzby woj-
skowej jest potrzebne, oraz Scisle wedtug prze-
pisbw i w granicach uprawnienn przez te przepisy
nadanych odpowiednim przetozonym wojskowym,
stosownie do zajmowanego przez nich stanowi-
ska. Przedmiotem przestgpstwa jest zatem w wy-
padku § 118 obowigzek stuzbowy, a w szczegol-
nosci obowigzek zgodnego z prawem i zadaniami
stuzby wojskowej wykonywania udzielonego prze-
tozonym prawa karania. Nadto wchodzi tu wgrg
interes sprawiedliwosci wog6le i ochrona pod-
wiladnego, ktéry przez naduzycie prawa karania
ponosi krzywde.



§ 118 Przekroczenie prawa karania. 431

2. Podmiotem przestepstwa moze by¢ tylko
przetozony, posiadajacy w jakimkolwiek zakresie
wladze wymierzania kar dyscyplinarnych, a to
w stosunku do podwiladnego ukaranego. Wymie-
rzanie kar przez przetozonych, ktérzy wogoble pra-
wa dyscyplinarnego karania nie majg, albo nie
maja go w stosunku do osob, na ktore kary bez-
prawnie natozyli, odpowiada¢ bedzie cechom § 120.
O tern, jacy przetozeni i w jakim zakresie prawo
karania posiadajg, stanowig przepisy dyscyplinarne.
Warty nie posiadajg prawa karania nie moga
tedy byé podmiotem przestepstwa z § 118 (ob. t.
2 pod § 114).

3. Dziatanie polega na $wiadomem przekro-
czeniu posiadanego prawa karania, a to przez
wymierzanie kar: a) niezastuzonych lub b) nie-
dozwolonych.

a) niezastuzona jest kara, ktora nie pozo-
staje w zwigzku przyczynowym z postepowaniem
ukaranego, czy to ze wz\gledu na zupeiny brak
przewinienia ze strony ukaranego, czy lez ze
wzgledu na catkowitg niewspétmiernos¢ przewi-
nienia z jednej, a wymierzonej kary z drugiej
strony. Stosunkowa surowos¢ wymierzonych kar
nie jest jeszcze wymierzeniem kary niezastuzonej,
o ile w okolicznosciach wypadku i zadaniach
stuzby ma swoje uzasadnienie. Pomiedzy innemi
zasadami karania przepisy dyscyplinarne co do
wymiaru kary daja nastepujacg wskazowke: ,kara
powinna odpowiada¢ charakterowi, usposobieniu,
poczuciu honoru, dotychczasowemu prowadzeniu
sie i widokom poprawy sprawcy"”. Oczywistg jest
réwniez rzecza, ze powinna ona odpowiadac prze
winieniu.
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b) Niedozwolong jest kazda kara, co do ro-
dzaju lub wymiaru nie odpowiadajgca przepisom
dyscyplinarnym (art. 22 ~ 24 przepiséw dyscy-
plinarnych 26.1.1920). Niedozwolona jest réwniez
ka"a, ktérej wymierzanie nie lezy w zakresie wiha-
dzy danego przetozonego.

4. Dotkliwo$¢ wyrzadzona przez przetozo-
nego podwiadnemu, jednakze nie majgca charak-
teru kary, t j. zarzadzenia dyscyplinarnego przy-
CZynowo powigzanego z przewinieniem podwiad-
nego, moze odpowiada¢ cechom 88 120 tub 121,
zaleznie od okolicznosci faktycznych.

5. Dziatanie powinno by¢ zawinione umy-
Slnie. Wynika to wprost z ustawy, ktora wyraznie
wymaga S$wiadomego przekroczenia prawa kara-
nia, Swiadomego wymierzania kary niezastuzonej
lub niedozwolonej. Zatem $wiadomos$¢ sprawcy
obejmowa¢ powinna stosownie do okolicznosci
to, ze wymierza on kare, ktdérej wymierza¢ nie ma
prawa, ze wymierza kare niezastuzong, albo wo-
géle stosuje Srodek karny przez przepisy dyscy-
plinarne nieprzewidziany, a wiec niedozwolony.

Jezeli dziatanie bedzie zawinione nieumyslnie
moze ono odpowiada¢ cechom § 121 a nie 1J8.

6. Dziatanie uwaza¢ nalezy za skonczone
niezaleznie od tego, czy ukarany niezastuzong lub
niedozwolong kare odcierpiat, czy byfa ona zatem
wykonana, czy tez tylko zostata zarzadzona, usta-
wa zagraza bowiem karg samo wymierzanie takich,
przekraczajagcych zakres posiadanej wiadzy, nieza-
stuzonych lub niedozwolonych kar. Jezeli jednak
przetozony sam zarzadzenie takie nieprawne w po-
re cofnglt, mozna moéwi¢ o niekaralnem zaniecha
nem usitowaniu.
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§ 119.

Kto z umystu wywiera bezprawny wptyw
na"wymiar sprawiedliwosci,, ulega karze wie-
zienia do lat pieciu; jednoczes$nie crzec moz-
na zwolnienie ze stuzby lub degradacje.

W wypadkach mniejszej wagi orzeka
sie twierdze do lat pieciu.

1. Niezalezno$¢ wynniarusprawiedliwosci izu-
petna swoboda sumienia osob, do jej sprawowania
powotanych, jest uznanym i podstawowym postu-
latem ogdlnym. Z drugiej strony stosunki dyscy-
pliny wojskowej stwarzaé moga pomiedzy przeto-
zonym a podwiadnym pole do oddziatywania na
przekonanie podwiadnego nawet w tych g anicach,
ktorych oddziatywanie to zadng miarg dotyczy¢
nie moze, t. j. w zakresie wymiaru sprawiedliwo-
§ci. Przedmiotem ochrony prawnej jest tu zatem
swoboda przekonania sedziowskiego podwiadnych
wojskowych, do wymiaru sprawiedliwosci powota-
fanych. Przetozony, ktéryby wbrew temu poste-
powal, naruszy jednak, obok tego ogdlnego obo-
wigzku uszanowania sumienia sedziowskiego, takze
obowiazek szczegélny”™' z tytutu stosunku przeto-
zenstwa wynikajacy, a wymagajacy od niego, aby
wladzy swej i stanowiska stuzbowego wylgcznie
dla wypetnienia powierzonych sobie zadan stuzbo-
wych, nie za§ wbrew nim uzywat, a wplyw na wy-
mia- sprawiedliwosci bedzie oczywiscie rowniez
dziataniem przeciwnem zadaniom stuzby, wojsko-
Wej i uprawnieniom przetozonego.

2. Podmiotem przestepstwa moze by¢ kazdy
przetozony wojskowy zaréwno ogdlny jak bezpo-

Kodeka k«Tay—Si
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$redni, moga byé nim réwniez warty wojskowe
na mocy § 125 (ob. t. 2 pod § 114).

3. Dziatanie polega na wywieraniu wphywu
bezprawnego, t. j. na oddziatywaniu na przekona-
nie lub wole o0s6b powotanych do sprawowania
wymiaru sprawiedliwosci stale lub czasowo, se-
dziow lub asesoréw, za pomocg Srodkéw, zmierza-
jacych do osiggniecia takiego lub innego, niezgo-
dnego ze sprawiedliwoscia wyroku lub innego
zarzadzenia sedziowskiego. Jest rzeczg obojetng
czy sprawca w ten sposob osiggna¢ chciat wyrok
przychylny lub nieprzychylny dla oskarzonego.

4. Bezprawnos$¢ dotyczy Srodkéw wywiera-
nia wplywu, wywieranie bowiem wptywu Srodkami
prawnemi i przewidzianemi przez ustawy karne,
a to przez zlozenie wymaganych S$wiadectw, wy-
konanie czynnosci nakazanych przez ustawe po-
stepowania i t p. nie jest wywieraniem wphtywu
w znaczeniu § 119 i nie jest czynnoscig bezpra-
wnga. Bezprawny wptyw zachodzi¢ bedzie wéwczas,
kiedy sprawca, korzystajgc ze swej wiadzy lub
stanowiska stuzbowego, wywiera lub usituje wy-
wrzeé nacisk, naduzywajagc w ten sposob wiadzy
i stanowiska, a zarazem popetniajac przestepstwo
przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci (por. tezy
pod § 114).

5. Stan faktyczny nalezy uwazaé za wypetl-
niony niezaleznie od tego czy sprawca zamierzony
cel osiagnat i zdotat skioni¢ podwiadnego do wy-
rokowania w mys$l swoich zyczenh, czy tez wply-
wanie to pozostato bez skutku. Usitowanie zatem
réwna sie tu dokonaniu przestepstwa, scislej samo
usitowanie, niezaleznie od dokonania stanowi istote
przestepstwa.
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6 Dziatanie musi by¢ zawinione umyslnie.
Swiadomos¢ sprawcy powinna obejmowac zaréwno

to. ze stara sie on bezprawnie oddziata¢ na pod-
wihadnego, jak i to, ze moze w ten sposéb osig-
gna¢ wyrok niesprawiedliwy. Zamiar moze by¢
zatem bezposredni lub ewentualny.

§ 120.

Kto bez upowaznienia podejmuje czyn-
no$¢, ktéra mozna podja¢ t\Iko z mocy pra-
wa rozkazywania lub karania, ulega karze
pozbawienia wolnosci do roku jednego.

1 Prawo rozkazywania i prawo Kkarania sg
to atrybuty przetozonego wojskowego. Nie kazdy
jednak przetozony ma je w réwnym zakresie, prze-
ciwnie Zakres tych praw Scisle jest zwigzany ze
stanowiskiem organizacyjnem i ogélnym zakresem
wladzy przetozonego. Przetozeni szeregowi nie
majg prawa karania, prawo wymierzania pewnych
rodzajow kar zastrzezone jest pewnym wyzszym
przetozonym, podobniez prawo rozkazywania w za-
leznosci od stopnia stuzbowego, stanowiska prze-
tozonego, zadan mu pbwierzonych mozet>y¢é szer-
sze lub wezsze co do swego zakresu. Podstawg
prana rozkazywania i ka-ania jest upowaznienie
state, wynikajace z zajmowanego stanowiska stuz-
bowego, lub przemijajgce, oparte na powotaniu
do szczegolnych zadan wojskowych. To prawo
stanowi przedmiot ochrony prawnej w § 120,
Udzielone z mocy upowazniehh stuzbowych, zwig-
?ane z zadaniami stuzby wojskowej, musi ono
mie¢ za podstawe odpowiednie kwalifikacje oso-
by upowaznionej, pociaga dla niej obowiagzki uzy-
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wania udzielonego sobie prawa dla celoéw stuzby,
obwarowuje ustawowo nalezyte korzystanie ztego
prawa, stwarza wreszcie dla podwitadnych, ustawo-
wy réwniez obowigzek postuszenstwa. Pogwatce-
nie tego prawa przez samowolne, nieupowaznione
korzystanie zen szkodzi interesowi ogo6lnemu su-
bordynacji wojskowej, niezaleznie od szkéd, jakie
dla poszczeg6lnych os6b wojskowych pociagaé
moze.

2. Podmiotem przestepstwa moze by¢ kaz-
da osoba wojskowa zaréwno nie posiadajaca wo-
gble prawa rozkazywania i karania, jako tez po-
siadajaca je, ale w stopniu innym i w innym za-
kresie niz ten, w jakim je stosuje (ob. t 2 pod
§ 114).

3. Dziatanie przestepne polega na przywia-
szczeniu sobie nieposiadanego z mocy odpowie-
dniego upowaznienia prawa rozkazywania lub kara-
nia; to znaczy na wydaniu rozkazu lub zarzadzeniu
kary bez odpowiedniedniej podstawy w posiada-
nych przez dziatajacego uprawnieniach. Tak jesli
wojskowy, nie bedacy wogéle przetozonym, ko-
rzystajac z nieSwiadomosci innego wojskowego lub
naduzywajac swego stosunku stuzbowego lub
w innych okoliczMosciach nakazuje innemu woj-
skowemu wykonanie czynnosci, ktdrg tylko z mocy
posiadanego prawa rozkazywania maégtby nakazac,
spetnia przestepstwo przeciw § 120. Podobniez
jesli zarzadza kare w tych samych warunkach.
Wreszcie wszelka czynnos$¢ stuzbowa, do ktorej
upowazniony jest tylko wiasciwy przetozony, objeta
bedzie przez ten jjStan faktyczny § 120, jesli jg
speini wojskowy do tego nie upowazniony. Wy-
stawienie dokumentu podroézy, zezwolenia na urlop
przepustki it p. sg to wszystko formy rozkazéw
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stuzbowych, zawierajg bowiem pewne za'zadzenia
stuzbowe, obowigzujgce dla innych ossa Wojsko-
wych, odpowiada¢ zatem bedg warunkom § 120,
jesli je wystawi osoba nieupowazniona. Wymie-
rzanie kary przez przetozonego, do wymierzania
kar wogo6le uprawnionego, na osoba wo skowa,
nie bedacg jego podwiadng lub wydanie takiej
osobie rozkazu rdéwniez odpowie warunkom § 120.

4. Czynno$¢ bez nalezytego upowazni*-nia
przedsiewzieta musi miesci¢ sie w granich czyn-
nosci stuzbowej, t. j. odpowiada¢ zaréwno pojeciu
stuzbowego rozkazu, przepisowej kary, tub wo-
gole zgodnego z zadaniami stuzbowemi dziatania.
W przeciwnym razie, jezeli czynno$¢ sama przez
sie przekracza granice prawa rozkazywania lub ka-
rania, mozemy mie¢ zbieg przestepstwa z § 120
Z przestepstwem zagrozonem karg w § 114, 118
lub innych.

5. Dziatanie musi by¢ zawinione umyslnie,
sprawca powinien mie¢ Swiadomos¢, ze nie jest
do podijecia danej czynnosci stuzbowej upowaz-
niony i pomimo to jg wykonywaé. Z wyrazenia
ustawy ,kto podejmuje” czynnos¢ stuzbowa bez
upowaznienia, wynika, ze dla karalnosci jest rzecza
obojetng czy czynnoS¢ bez upowaznienia podjeta
zostala wykonana czy nie. Samo jej podjecie
czyli usitowanie wykonania wypetnia stan faktycz-
ny przestepstwa.

6. Ustawy i regulaniny stuzbowe przewidujg
prawo a nawet obowigzek w pewnych wypadkach
podjecia przez osoby wojskowe inicjatywy i wy-
konania czynnosci stuzbowych bez szczegélnych
upowaznien. Tak objecie dowddztwa przez star-
szego w wypadku $mierci przetozonego, w wypad-
kach potrzeby przywrocenia porzadku it p. Czyn-
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no$¢ wykonana w granicach tych przepiséw nie
jest oczywiscie podjeta bez upowaznienia, chyba
gdyby granice te przekraczala,

§ 121

Kto obraza podwiladnego lub sie z nim
sprzecznie z przepisami obchodzi, ulega ka-
rze pozbawienia wolnosci do lat dwu.

W razie obrazy oszczerczejstosuje sie
wiezienie do lat pieciu.

1 Co do przedmiotu i podmiotu przestep-
stwa oraz co do pojecia podwiadnego ob. t 1—3
pod § 114

2. Przepis 8 121 zawiera trzy odrebne srany
faktyczne: a) obraze zwyklg podwiadnego przez
przetozonego b) obraze oszczercza, c) sprzeczne
z przepisami obchodzenie sie,

3. Motywy ustawodawcze do K. K W.
w sprawie karalno¢ci obrazy wypowiadaty poglad
nastepujacy: ,Poniewaz przetozony takze i poza
stuzbg ma prawo zada¢ od podwiadnego czci i po-
szanowania, a obraza przetozonego przez pod-
wladnego uwazana jest za przestepstwo przeciwko
subo dynacji, przeto odwrotnie obraza podwiadne-
go przez przetozonego, chociazby popetniona poza
stuzbg nie moze w zadnym razie nabiera¢ cech
zwyklej obelgi prywatnej, ale musi by¢ uwazana
za naduzycie wiadzy stuzbowej“. Ten poglad wska-
zuje na dwie cechy obrazy w § 121 karg zagro-
zonej: po pierwsze jest ona tu uwazana za prze-
stepstwo stuzbowe, powtére pozostaje w Scistym
zwigzku z przestepstwem obrazy przetozonego, za-
grozonem w § 91, jako jej odpowiednik. Co do



§ 121 Obraza po dwladnego. A-n9

pojecia obrazy, jej rodzajéw, cech dziatania it p.
ob. tezy pod § 91

4, Jednakze stosunek stuzbowy przetozone-
go do podwladnego daje pierwszemu z nich moz-
no$¢ tatwiejszego przekroczenia dozwolonych gra-
nic przetozeristwa w . kierunku obrazy osobistej
podwiadnego. Przetozony, majac sobie powierzone
wyszkolenie i kierownictwo oraz czuwanie nad
postepowaniem podwiadnego, niejednokrotnie po-
sitkowaé sie musi upominaniem i nagang, ktore
przy pewnej szorstkosci zycia wojskowego z fat-
woscig przybiera¢ moga formy w normalnych sto-
sunkach razace. Nie czas zapewne na wyszukane
fomy grzecznosci podczas uciazliwych i wyczerpu-
jacych marszéw i niewygdéd wojennych albo wsréd
akcji bojowej. Nie te tez szorstkos$¢ obejscia stuz-
bowego, od ktérego bardzo daleka by¢ moze
wszelka mys$l pokrzywdzenia czci podwladnego,
ma na wzgledzie § 121. Chodzi w nim o czyny,
ktore zawiera¢ w sobie majg catkowity, t. j. za-
rowno objektywny jak subjektywny, stan faktycz-
ny obrazy zwyklej lub oszczerczej. Jezeli zatem
przetozony w stuzbie lub poza stuzbg Swiadomie
poniza honor podwiadnego, rozsiewa o nim krzyw-
dzace a nieprawdziwe wiadomosci, mogace po-
hanbi¢ go w opinji, — to spetnia przestepstwo
wedlug § 121

5. Dziatanie przestepne polega na tern, ze
przetozony uzywa w stosunku do podwiadnego,
w warunkach niezbednych dla stanu faktycznego
obrazy, wyrazow, zwrotow, gestéw it. p., ktore ze
wzgledu na forme sa objektywnie obrazliwe, lub
tez czyni podwladnemu oszczercze zarzuty, hanbig-
ce jego czes$¢. Oczywiscie ocena obrazliwosci po-
stepowania opiera¢ sie musi, jak to zaznaczono
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juz pod § 91, na uwzglednieniu $rodowiska, pa-
nujagcych w nim obyczajow, stosunkéw i pogladéw
na czes¢. Poniewaz istotng cechg przestepstwa jest
wzglad na stosunek stuzbowy, dla stanu faktycz-
nego nie jest rzeczg konieczng, aby obrazony czut
sie pokrzywdzony i wys epowat z zazaleniem prze-
ciwko postepujacemu w ten sposob przetozonemu.

6. Dziatanie musi b>¢ zawinione umyslnie.
Sprawca powinien mie¢ Swiadomosé, ze postepo-
wanie jego zawiera w sobie obraze (zwykia lub
oszczerczg) i chcie¢ obrazi¢ podwiadnego. Btedne
mniemanie, jakoby miatlo to wynikaé z posiada-
nego przezen prawa karania, nie jest okolicznoscia .
usprawiedliwiajgcg. Zamiar moze by¢ bezpos edni
albo ewentualny. Zawinienie nieumyslne moze za-
leznie od okolicznosci odpowiada¢ drugiemu sta
nowi faktycznemu § 121, t j. zawieraé cechy
sprzecznego z przepisami obchodzenia sie. Mozli-
we jest potgczenie obydwoch tych standw fak-
tycznych w tym samym postepku.

7. Sprzeczne z przepisami obchodzenie sie
bedzie zachodzito wbéwczas, gdy przetozony po-
stepuje w stosunku do podwiadnych wbrew regu-
laminom i przepisom stuzbowym. Na pytanie, czy
i w jakim stopniu obchodzenie sie przetozonego
z podwladnym jest sprzeczne z przepisami, odpo-
wiedZz moze by¢ oparta kazdorazowo na brzmie-
niu odpowiednich regulaminéw, rozkazéw i t. p.
przepisoéw, regulujagcych stosunek stuzbowy w woj-
sku, a poniewaz najbardziej szczegGtowe przepisy
nie moga przewidywaé wszelkich mozliwych wy-
padkéw, w wypadkach zatem przez przepisy te
nie przewidzianych wprost, kierowac sie- nalezy
ogolnym ich charakterem i zadaniami stuzby woj-
skowej. 8121 ma na wzgledzie takie tylko sprzecz-
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ne z przepisami obchodzenie sig, ktére w jakiej-
kolwiek formie krzywdzi podwiadnych, stad moze
sig ono sta¢ w mysl 8 98 okolicznoscia tagodzaca,
jezeli sprowokowato w odpowiedzi przestepstwo
ze strony podwiadnego.

8. Scisle bioragc wszystkie stany faktyczne
rozdzialu siodmego (88 114 — 120, 122, 123) za-
wierajg w sobie cechy sprzecznego z przepisami
postepowania wzgledem podwiadnych. Zatem § 121 .
bedzie mial zastosowanie tylko woOwczas, kiedy
postepowanie przetozonego, niewatpliwie z prze-
pisami sprzeczne, nie bedzie odpowiadato zadne-
mu ze stanéw faktycznych wymienionych paragra-
fow. 8 121 jest jakgdyby uzupetnieniem i uogol-
nieniem Kkarzacvch postanowien, w innych para-
grafach tego samego rozdziatu zawartych.

9. Zawinienie wwypadku sprzecznego z prze-
pisami obchodzenia sie z podwiadnymi moze by¢
zar6wno umyslne jak nieumyslne. Przy zawinieniu
umys$inem zty zamiar moze byé bezposredni albo
ewentualny. Sprawca wie, ze postepuje wbrew
przepisom, chce tego lub godzi sie z tern kiero-
wany inng pobudka postepowania. Zawinienie nie-
umysine bedzie woéweczas, gdy sprawca nie zdaje
sobie sprawy, ze dziatanie jego jest sprzeczne
z przepisami, a to przez lekcewazenie tych prze-
piséw, ich nieznajomos$¢, niedostateczng dbatosé
0 nalezyte wykonanie swoich obowigzkdéw stuzbo-
wych. Tu przedewszystkiem .wchodzi¢ beda w gre
wypadki zaniedbania, niedostatecznej, z obowigzku
stuzbowego przetozonego wynikajacej, troskliwosci
o podwiadnych i. t. p. Jednakowa karalnos¢ umys)-
nie i nieumysinie zawinionych wypadkéw dziata-
nia i zaniechania przestepnego ma tu swoje uspra-
wiedliwienie w”™obowigzku i zaufaniu, iakiemaprze-
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tozony, ktéremu powierzono odpowiedzialne sta-
nowisko stuzbowe; skutkiem tego jest koniecznos¢
wymagania od przetozonego szczegélne] dbatosci
co do obowigzkow, ze stanowiska stuzbowego wy-
nikajacych.

s 122

Kto z umystu podwladnego trgca, bije
lub mu w inny sposéb wyrzadza na ciele
krzywde, albo na zdrowiu szkode, ulega ka-
rze wiezienia Ilub twierdzy do lat trzech;
w wypadkach mniejszej wagi mozna zmni j-
szy¢ kare do tygodnia aresztu.

Réwniez mozna, a w razie ponownego
powtérzenia, ¢ ynu, nalezy orzec obok wie-
zienia lub twierdzy zwolnienie ze stuzby lub
degradacje.

1. Co do przedmiotu i podmiotu przestep-
stwa oraz pojecia podwiadnego ob. tezy 1—3 pod
§ 114. Wprawdzie wchodzi tu w gre jako przed-
miot szczegllny nietykalno$¢ cielesna podwiad-
nego, jednakze niema ona znaczenia decydujg-
cego dla istoty przestepstwa, to tez nie moze byc
w tym wypadku mowy o S$ciganiu na wniosek,
0 udziale poszkodowanego jako strony w Sciganiu
karnem, o pogodzeniu sie stron i t. p. wihasciwo-
Sciach, analogicznych pod wzgledem faktycznym,
ale odmiennych pod wzgledem znaczenia praw-
nego, przestepstw przeciw nietykalnosci cielesnej
w ustawach karnych powszechnych.

2. § 122 K. K. W. odpowiada w zasadzie
przepisom powszechnych ustaw karnych, w szcze-



g 122 Uderzon e podwiadnego. 443

golnosci § 223 K K. N. Obejmuje mianowicie wy-
padki lekkiego uszkodzenia ciata (8 223 K. K. N.
art 469 K. K. R. 411in. U. K. A) i gwalt na oso-
bie (8 475 K. K. R). W wypadku spetnienia jed-
nego z tych przestepstw przez przetozonego woj-
skowego w stosunku do podwiladnego § 122, jako
ustawa szczegOlna, uchyla moznos¢ zastosowania
ktéregokolwiek z postanowien ustaw karnych po-
wszechnych, do tych przestepstw sie odnoszgcych.
W szczeg6lnosci nie moga tu mieé zastosowania
postanowienia dotyczace retorsji, a tylko moze
wchodzié w gre uznanie okolicznosci tagodzacej
w mysl § 98,

3. Dziatanie przestepne polega¢ bedzie na
wszelkiego rodzaju pogwatceniu nietykalnosci cie-
lesnej, albo nie pozostawiajacem zadnych S$ladow
na ciele pokrzywdzonego, albo tez odpowiadaja-
cem pojeciu lekkiego t. j. tatwo przemijajacego
uszkodzenia na ciele lub zdrowiu. Wszelkie bez-
prawne fizyczne oddziatywanie na ciato podwiad-
nego moze sie miescic w warunkach stanu fak-
tycznego § 122

4. Bezprawnem bedzie takie dziatanie wow-
czas, jesli nie bedzie wynikato z istoty czynnosSci
stuzbowych i nie bedzie usprawiedliwione przez
ustawe lub przepisy stuzbowe. Gwalt zadany pod-
wiadnemu w warunkach § 124 bedzie usprawied-
liwiony przez ustawe; uderzenie lub potracenie
podczas manewrow, fechtunku i t. p.,- w wykona-
niu tych c¢wiczen, o ile nie bedzie przekraczato
Siwadomis granic przez istote odbywanych ¢wi-
czen usprawiedliwionych, réwniez nie bedzie bez-
prawne.

5. Dziatanie musi byé zawinione umysSlnie
jak to wynika z treSci samego przepisu ustawy.



444 § 123 Ciezkie uszkodzenie podwiadnego.

Zty zamiar powinien by¢ skierowany na nietykal-
nos¢ cielesng podwiladnego, a przynajmniej powi-
nien ja obejmowaé, chociazby miata by¢ tylko
ewentualnym $ odkiem do osiggniecia innego bez-
prawnego celu. Nie jest rzeczg konieczng, aby
sprawca dziatat w szczegblnym zamiarze wyrza-
dzenia krzywdy podwiadnemu, wogoble cel dnata-
nia jest obojetny, wystarcza aby sprawca zdawat
sobie sprawe z tego, ze nietykalnos¢ cielesng
podwiadnego gwatci i m'mo to dziatanie wykonat.

6. Dzialanie polegajgce na pogwatceniu nie-
tykalnosci cielesnej podwladnego, a zawinione
nieumysinie, moze odpowiada¢ stanowi faktycz
nemu 8§ 121, jako sprzeczne z przepisami obcho-
dzenie sig, ktoére réwniez w razie zawinienia nie-
umys$inegp karze ulega (ob. t. 9 pod § 121).

7. Kary dodatkowe na czci sg tu niezalezne
od wymiaru kary, moga by¢ zatem orzeczone obok
wiezienia lub twierdzy bez wzgledu na termin.

8. Co do pojecia ponownego powtorzenia
ob. § 13 i tezy pod nim.

§ 123.

Jezeli wskutek czynu nastgpito ciezkie
uszkodzenie ciata podwiadnego, stosuje sie
ciezkie wiezienie do lat pieciu, w wypadkach
mni jszej wagi—wiezi nie lub twierdze od
szedciu miesiecy do lat pieciu.

Jezeli ciezkie uszkodzenie ciata byto za-
mierzone i nastgpito, orzeka sie kare domu
karn go od lat dwu do dziesieciu.

Jezeli z uszkodzenia ciata (8 122) wy-
nikla smieré¢ podwiladnego, stosuje sie kare
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domu karnego na czas nie krotszy od lat
trzech, w wypadkach mniejszej wagi—wiezie-
nie lub twierdze na czas nie krotszy od ro-
ku jednego.

1. Przepis 8§ 123 zawiera kwalifikacje czynu
zagrozonego w 8 122 ze wzgledu na skutek nie-
zamierzony (ust. 1 i 3) lub zamierzony (ust. 2).
tob. tezy pod § 122).

2. Pojecie ciezkiego uszkodzenia ciata, nie-
okreslone w 8§ 123, nalezy rozumie¢ w ten spo-
sob, w jaki okreslajg je ustawy karne powszechne,
awiec. § 224 K K. N. § 152 i 156 U. K. f\ art.
467, 468 K. K. R. Ten ostatni kodeks rozrdznia
formy ciezkiego (art. 468) i bardzo ciezkiego (art.
467) uszkodzenia cielesnego. W mysl art. 35 R
R M 10V.1920 r. w b. zaborze rosyjskim ,prze-
pis § 123 K. K. stosuje sie réwniez w wypadku
bardzo ciezkiego uszkodzenia ciata". Ogolne cechy
wplywajace na uznanie uszkodzenia cielesnego za
ciezkie lub bardzo ciezkie polegaja na spowodo-
waniu u pokrzywdzonego: choroby niebezpiecznej
dla zycia, choroby umystowej; utraty wzroku,
stuchu, mowy, waznego cztonka ciata; utraty zdol-
nosci rozrodczej; chorpby nieuleczalnej, lub w spo-
s6b istotny zakldcajacej funkcje organizrnu i t. p.
Jakkolwiek kazuis yczne wyliczenie tych cech
ciezkiego uszkodzenia ciata jest odmienne w kaz-
dej z trzech ustaw dzielnicowych, jednak zasady
przyjete za probierz tej klasyfikacji odpowiadajg
sobie wzajem.

3. Dla zastosowania 1 i 3 ustepu § 123
wystarcza zawinione umyslnie dziatanie przestepne
z § 122 i nastgpienie przyczynowo z tern dziata-
niem zwigzanego, jakkolwiek umys$inie nie zawi-
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nionego, skutku kwalifikujgcego, wymienionego
w tych ustepach § 123. Stad nie jest tu mozliwa
konstrukcja usitowania.

4. Dla zastosowania 2 ustepu 8§ 123 nie-
zbedne jest zawinienie umys$lne w formie zamiaru
bezposredniego lub ewentualnego. Zty zamiar, jak
to wprost wynika z tekstu ustawy, obejmowac po-
winien zadanie ciezkiego uszkodzenia cielesnego.
Ust. 2 § 123 stanowi karalno$¢ przestepstwa do-
konanego. Usitowanie jest w tym wypadku mo-
zliwe i ulega¢ bedzie karze w ust. 2 § 123 ozna-
czonej, zkagodzonej jednak stosownie do § 44 K
K. IS lub art. 26 R. R. M. 10.V. 1920.

5. Spowodowanie $mierci zamierzone ule-
ga¢ bedzie karze wedtug powszechnych ustaw kar-
nych, jako zabdjstwo lub morderstwo. Pozatem
przepis 8 123 wylacza stosowanie odpowiednich
przepiséw ustaw karnych powszechnych.

§ 124.

Czynow, spetnionych przez przetozonego
w celu obrony przed czynna napascia pod-
wiladnego lub w celu wymuszenia postuchu
dla swych rozkazéw w wypadkach ostatecz-
nej potrzeby i bezposrednio grozacego nie-
bezpieczenstwa, nie uwaza sie za naduzycie
wiadzy stuzbowej.

Stosuje sie to w szczegodlnosci do wy-
padku, gdy oficer, z braku innych $rodkdéw
do utrzymania niezbednego postuchu, znalaz
sie w potozeniu, zniewalajgcem go do uzycia
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broni przeciw podwladnemu, ktéry mu stawit
czynny opor.

1 Co do pojecia przetozonego i podwiad-
nego ob. tezy 2 i 3 pod § 114

2. Motywy ustawodawcze do K. K. W. uza-
sadnialy przepis § 124 koniecznoscig ,zabezpie-
czenia przetozonemu nadzwyczajnych nieodzow-
nych $rodkéw do utrzymania dyscypliny i publicz-
nego porzadku w stanie wyjatkowej koniecznosci.”
To samo zresztg wyraza samo brzmienie przepisu
8§ 124, podkreslajgce wyjatkowos¢ warunkow i osta-
teczng potrzebe, stanowiacg usprawiedliwienie dzia-
fan, ktore w innych warunkach bylyby przesteost-
wem Chodzi tu przedewszystkiem o d;iatania
przestepne wedtug 8§ 121—123, jednakze réwniez
i 0 § 149 (o ile chodzi o uzycie broni), a takze
zabdjstwo umyslne, karane wedlug ustaw po
wszechnych.

3. Warunki § 124 powodujg ustawowe uchy-
lenie karalnosci czynu, odbierajac mu cechy bez-
prawnosci. Wszystkie zatem okolicznosci, uspra
wiedliwiajace zastosowanie § 124, musza by¢ przez
sad ustalone w wyroku.

4. Dziatanie w warunkach § 124 moze by¢
podjete w dwojakim charakterze a) jako Srodek
obrony przed czynna napascig ze strony podwiad-
nego, b) jako sSrodek wymuszenia niezbednego
postuchu. W obydwdéch tych wypadkach wchodzi
w gre zagrozony interes stuzbowy. Dziatanie prze-
tozonego w mysl 8§ 124 podjete, chociazby wiasng
obrone przed napascig podwiadnego miato na
celu, dotyczy¢ jednak bedzie nietylko jego 0so-
by, ale—i to w pierwszym rzedzie —jego stuzbo-
wego stanowiska, poniewaz, jak to zresztg wynika



448 § 124 Obrona i wymuszenie postuchu.

z’ przedmiotu przestepstwa w wypadku czynnej
napasci na przetozonego, ochrona prawna ma tam
na wzgledzie przedewszystkiem stosunek stuzbo-
wy i jego interesy (ob. tezy pod § 97),

5. Obrona przed czynna napascig, uwzgled-
niona w_8§ 124, jest odmiang obrony koniecznej,
ogolnie przez ustawy karne za okoliczno$¢, odej-
mujaca dziataniu cechy bezprawia, uwalanej. Roz-
nica polega na tern, ze bronigcy sie oprocz dobr
osobistych och"ania réwniez pewien szczeg6lny
interes stuzbowy, z osobg jego zwigzany. R wiec:

a) dziatanie musi by¢ obrong przed napascig
czynna, rzeczywista, wspotczesng i bezprawna.
Obrona przed napascig urojong, moze by¢ subjek-
tywnym czynnikiem wylgczajacym umysinosé za-
winienia, albo okolicznoscig tagodzaca, nie bedzie
jednak odpowiadata cechom § 124. Niewspdt-
czesno$¢ obrony nadaje jej charakter samodziel-
nej napasci, uchylenie karalnosci nie bedzie t
mozliwe. Obrona przeciw czynowi, ktory nie za-
wiera cech bezprawia, sama przez sie jest bez-
prawiem,

b) dziatanie musi polega¢ na obronie, to zna-
czy na odparciu napasci, musi odpowiadaé te
napasci co do celu i charakteru. Uzycie w obro-
nie $rodkdw zbyt silnych, stosunkowo do napasci,
wobec wagi zagrozonego przez napas¢ dobra pu-
blicznego, nie bedzie uwazane za przekroczenie
obrony koniecznej, podobnie jak przy obronie
koniecznej przed zamachem na zycie.

6. Dziatanie podjete jako Srodek wymusze-
nia niezbednego postuchu bardziej odchyla sie od
pojecia obrony koniecznej, jakkolwiek réwniez
pozostaje z flig w zwigzku. Niepostuszenstwo lub
odmowa postuszenstwa re strony podwladnych
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zagrazajg tu interesowi stuzby wojskowej, intere-
sowi publicznemu pierwszorzednej wagi. Przeto-
zony, wymuszajagc postuch srodkami gwattu, dzia-
fa tu wprawdzie nie w obronie osobistej, ale w ob-
ronie zagrozonego interesu publicznego. Wcho-
dza tu w gre réwniez pewne cechy stanu wyzszej
koniecznosci, zawarte w warunkach § 124, ujetych
jako: ostateczna potrzeba i bezposrednio grozace
niebezpieczenstwo. Ponadto zachodzi tu stan swo-
isty, wyrazajgcy sie w agresywnosci uprawnionego
w mysl § 124 dziatania, ktore nadto za obowigzek
przetozonego uwazaé nalezy.

7. Wymuszenie postuchu w mysl §
usprawiedliwiajg dwa warunki zachodzace
czesnie: ostateczna potrzeba i bezposrednio gro-
zace niebezpieczeristwo. Ostateczna potrzeba ma
na wzgledzie przedewszystkiem szkode grozacg
i jej wielko$¢. Mozliwos¢ przegrania boju, wielka
szkoda dla interesu wojskowego, niebezpieczenh-
stwo gmzace oddziatowi lub zyciu poszczegélnych
os6b moga odpowiada¢ pojeciu ostatecznej po-
trzeby.

Pojecie niebezpieczenstwa dotyczy tego zia,
ktére wskutek niepostuszenistwa wynikngé moze.
Niebezpieczenstwo musi by¢ rzeczywiste, musi
grozi¢ bezposrednio, t. zn. musi by¢ oczywiste
i widoczne, mogace nastgpi¢ natychmiast. Nie-
bezpieczenstwo urojone moze tylko odejmowac
dziataniu cechy umys$inego zawinienia; niebezpie-
czenstwo nawet rzeczywiste, ale nie grozace bez-
posrednio, a tylko ewentualnie mozliwe, nie uspra-
wiedliwia dziatania w my$l § 124.

Przy ocenie tych warunkéw: ostatecznej po-
trzeby i grozacego niebezpieczenstwa i jego bez-
posredniosci nalezy bra¢ pod uwage czynniki ob-

124
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jektywne i subjektywne. Jednak samo tylko sub-
jektywne nieuzasadnione mniemanie o istnieniu
potrzeby i niebezpieczenistwa, w mysl tekstu § 124,
nie wystarcza, bowiem ustawa wysuwa na pian
pierwszy objektywne warunki stanu, w jakim dzia-
tanie przedsiewzieto. Subjektywny do nich sto-
sunek sprawcy moze usuwa¢ umysinos¢ zawinie-
nia lub stanowi¢ okolicznos¢ tagodzaca.

8. Ustep 2 § 124 méwi o szczegblnym wy:
padku stanu wyzej omoéwionego, zezwalajac ofi-
cerowi na uzycie w tym wypadku b'oni. Dla za-
stosowania ustepu 2 muszg zachodzi¢ wszystkie
warunki w ust. 1 wyszczegélnione, a nadto po-
trzebne jest stwierdzen e niedostatecznosci innych
rozporzadzalnych do wymuszenia d¢o tuchu $rod-
kéw. Tu zatem uzycie broni bedzie usprawiedli-
wione o tyle, o ile bedzie rzeczg stwierdzong, z
oficer uzywajacy broni nie miat innych Srodkéw,
kt6.eby do tego samego celu réwnie skutecznie,
t. j. z réownym skutkiem wplywajac na uchylenie
grozacego niebezpieczenstwa i zadoscuczynienie
ostatecznej potrzebie, w tych samych warunkach
doprowadzi¢ mogty.

§ 795.

Warta wojskowa, ktéra spetni jedno z prze-;
stgpstw wojskowych wskazanych w §§ 114 —ijj
116, 118 — 123, ulega karze tak, jakby czyni
ten speinit przetozony. Jezeli czyn ten spei-I|
niono wzgledem osoby, ktira, poza stosun-|
kiem stuzbowym warty, jest jej przetozonym—
stosuje sie zwiekszong kare.
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.Przepis zawarty w § 124 ma i tu za-
stosowanie.

1 Co do pojecia warty, jej stuzbowego sta-
nowiska, zakresu jej wiadcy i os6b jej podlega-
jacych ob. tezy pod § 111

2. Pewng watpliwo$¢ budzi¢ moze kwestja,
czy wobec tego, ze stuzba wartownicza jest wy-
konywaniem czynnosci stuzbowej, nie nalezatoby
uwaza¢ wszystKich przestepstw przez warte spet-
nionych, a zagrozonych w rozdziale siédmym
K K W, za spelnione podczas wykonywania
czynnosci stuzbowej, a wiec ulegajgce karze po-
wiekszonej w mysl § 55 ust. 2, W tym kierunku
idzie mysl komentarza niemieckiego Romena
i Rissoma 0"az niektore orzeczenia niemieckie.
Jednakze uznaé,nalezy taka wyktadnie za nieuza-
sadniong i sprzeczng z ustawa; powiekszenie ka-
ry w mysl § 55 stosowac sie moze tylko do tych
osob, ktére, majgc niezaleznie od czynnosci stuz-
bowej charakter przetozonych, potegujg stopien
swego zawinienia przez to, ze spelniajg przestep-
stwo przy wykonywaniu czynnosci stuzbowej.
Warta nabiera dopiero przez wykonywanie stuz-
by wartownicze] pewnych praw przetozonego
i to wykonywanie czynnosci stuzbowej jest tu
uzasadnieniem odpowiedzialnosci wogdle, a nie
odpowiedzialnosci powiekszonej. Odpowiedzial-
nos¢ powiekszona dotyczy¢ moze tylko tej oso-
by, ktéra poza jej warunkami miata by cechy
niezbedne, aby sta¢ sie podmiotem przestepstwa.
Warta sama przez sie tych cech nie posiada, na-
bywa ich wyraznie dopiero przez petnienie stuzby
wartowniczej. Staje sie zatem woOwczas podmio-
tem zwykiego, a nie kwalifikowanego przestep-
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stwa. Inaczej przetozony warty w stosunku do
swoich podwitadnych w stuzbie wartownicze] —tu
zachodzi niewatpliwie wypadek przez § 55 ust. 2
przewidziany i powiekszenie kary jest uzasad-
nione.

Zupetnie kategorycznie niemozliwosé uwaza-
nia wszystkich przestepstw wart, jako przetozo-
nych, za podpadajgce pod moc § 55 wynika z dru-
diego zdania ust. 1 § 125 Powiekszona kara
grozi tam wyjatkowo za przestepstwo spetnione
wzgledem osoby, ktéra poza stosunkiem stuzbo-
wym warty jest jej przetozonym. Jezeli ustawa
na ten wypadek wyjgtkowy kare powieksza, to
znaczy, ze w innych wypadkach naogdt nie ma
by¢ stosowana ta kara powiekszona, inaczej bo-
wiem przepis ten byl by nietylko zbedny i nie-
usprawiedliwiony ale wprost nielogiczny. Powiek-
szenie kary, jako przepis wyjatkowy musi by¢
w ustawie wyraznie wskazane. § 125 wskazuje
wyraznie to powiekszenie tylko dla jednego wy-
padku, co do innych méwi tylko o tern, ze warty
ulegajg takim samym karom, jak przetozeni, t j.
ustanawia zwykla, niepowiekszong karalnos¢ wart,
w braku bowiem tego przepisu nie byloby wogdble
podstawy do karania warty jako przetozonych.

§ 126.

Osoba stanu urlopowanych ulega karze
wedlug przepisdw niniejszego rozdziatlu takze
wtedy, gdy nie pozostaje w stuzbie, jezeli
spetni w stosunku stuzbowym z podwiadny-
mi lub w mundurze wojskowym jedno z prze-
stepstw oznaczonych w tym rozdziale.
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1. Co do ogo6lnych warunkéw spetnienia

przez osoby urlopowane przestepstw wojskowych
ob. tezy pod § 113 Przepis § 113 wkiadat na
osoby urlopowane w tych warunkach obowigzek
stuzbowy subordynacji wobec przetoz_gnych, od-
wrotnie § 126 stanowi dla nich taki sam obowig-
zek postepowania stosownie do zasad stuzbowego
stosunku wojskowego wzglednem o0s6b, ktoreby
mogty by¢ ich podwiadnymi.

ROZDZIAL VIII

Przestepstwa spetnione w polu na osobach
lub mieniu.

§ 127.

Jezeli osoba stanu zoinierskiego popeini
w polu kradziez, sprzeniewierzenie, uszkodze-
nie cielesne, zbrodnie lub wystepek przeciw
obyczajnosci, Sciganie przestepstwa nieza-
lezne jest od wniosku poszkodowanego Ilub
innej osoby uprawnionej do wniosku.

1. Ustawa wyfnienia tu wprawdzie tylko oso-
by stanu zoinierskiego, jako podlegajace przepi-
sowi § 127, jednakze w my$l 8§ 153, 155,157, 158
podlega¢ mu beda takze wszystkie inne osoby
tam wymienione t. j. poczt wojenny, jehcy i t p.
w warunka h przez te paragrafy wskazanych.

2. Co do pojecia ,w polu“ ob 88 9 i 10.

3. Przepis § 127 jest wiasciwie przepisem
prawa formalnego, wedtug systemu niemieckiego
ustawodawstwa wiaczonym do ustawy materjalnej.
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Dotyczy on tych przestepstw pospolitych, ktore
w mysl ustaw karnych powszechnych moga by¢
Scigane na wniosek poszkodowanego lub z oskar-
Zenia prywatnego, poniewaz wypadki te w kon-
strukcji niemieckiej pokrywajg sie ze sobg. Kon-
strukcja K. K, R. jest pod tym wzgledem nieco
inna. Nie mozemy tu ani przytacza¢ ani omawiac
szczeg6towo wypadkdw i zasad Scigania na wnio-
sek iz prywatnego oskarzenia. Odpowiednie prze-
pisy zawierajg ustawy karne powszechne mater-
jalne i formalne.

s Racjg bytu przepisu jest dgzenie do na-
dania represji karnej w wojsku charakteru pub-
licznego i podkreslenia w ten sposéb szczegol-
nych obowigzkdéw zotnierza wzgledem mienia
i 0séb obywateli, z faktu przynaleznosci jego do
wojska wynikajgcych. Jednakze przepis ten sam
przez sie nie nadaje wymienionym przestepstwom
cech przestepstw wojskowych i wszelkie inne po-
stanowienia ustaw karnych powszechnych bedg
miaty przy ich Sciganiu wiasciwe zastosowanie.

s 128

Kto sie w polu samowolnie oddata
Zz oddzialu w celu brania zdobyczy, lub sa-
mowolnie zagarnie rzeczy, ktére same przez
sie podlegajg prawu zdobyczy, ulega karze
pozbawienia wolnosci co lat trzech; réwno-
czeSnie orzec mozna przeniesienie do dru-
giej klasy zotnierzy.

Tej samej karze uhga ten, kto bezpra-
wnie przywilaszcza sobie zdobycz, ktérg pra-
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wnie osiggnat, a do oddania ktore] jest
obowigzany.

1. Pojecie zdobyczy wojennej pozostaje
w zwigzku z prawami i zwyczajami wojny i ulega
modyfikacjom wraz ze zmiang tych zwyczajéw.
Pierwotne wojny, wojny $redniowiecza, a nawet
pbézniejsze ogromnie szeroko pojmowaly zdo-
bycz wojenng, a i dzi§ nie mozna uwaza¢ pojecia
tego za definitywnie i wyczerpujgco ustalone.
Wprawdzie Konwencja Haaska 1907 roku usito-
wala wprowadzi¢ pewne ograniczenia i ustali¢
zakres przedmiotow, odpowiadajacych pojeciu zdo-
byczy wojennej, ale okreslenia jej z jednej strony
nie sg dos¢ sciste i kategoryczne, a z drugiej —
nie majg mocy wigzacej i mogg stuzy¢ tyiko za
pewng podstawe ogblng tam, gdzie odpowiednie
ustawy wiasne panstwa prowadzacego wojne lub
miarodajne zarzadzenia naczelnych wiadz wojsko-
wych okreslen takich nie daja. Zreszta ma tu
calkowite zastosowanie prawo odwetu i przed-
miot, przez nieprzyjaciela za zdobycz wojenng
uwazany, moze by¢ z istoty rzeczy, jako zdobycz
wojenna traktowany w stosunku do panstwa nie-
przyjacielskiego. Stad tez K. K. W. nie podaje
zadnego okreslenia zdobyczy wojennej, uznajac,
jak to zaznaczatly motywy ustawodawcze, ze okre-
Slenie to musi by¢ zmienne i zalezne od poszcze-
golnych ustaw, zwyczajow i zarzadzen miarodaj-
nych wiadz wojskowych wiasnych, a poniekad
nawet nieprzyjacielskich.

Konwencja Haaska pozytywnemu okresleniu
zdobyczy wojennej, nie uzywajgc zresztg tego
terminu, poswiecita artykut 53, ktory dostownie
stanowi:
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~Armja, zajmujgca dang miejscowos¢, moze zabierac
tylko pienigdze, fundusze i obligi atuzne, stanowiace wia-
sno$¢ panstwowg oraz skiady broni, $rodki transportowe,
magazyny i zapasy prowiantu i wogéle wszelki ruchomy
majatek panstwa, nogacy stuzy¢ do celéw wojennych
Wszystkie $rodki, przysposobione do komunikowania wia-
domosci na ladzie, morzu i powietrzu, do przewozenia lu-
dzi i rzeczy, z wyjatkiem wypadkd.v podpadajacych pod
moc praw morskich, sktady broni i wogole wszelkiego ro-
dzaju zapasy bojowe, jezeli nawet nalezag do oséb prywat-
nych, réwniez moga by¢ zabrane, ale podlegajg po zawar-
ciu pokoju zwrotowi, za potragceniem kosztow".

Inne artykuty tejze Konwencji (art 4 ust. 3,
art. 26 lit. g., art. 46 i in.) starajg sig w spos6b
negatywny okresli¢c przedmioty, ktore nie odpo-
wiadajg pojeciu zdobyczy wojennej; podobniez
czynig niektore postanowienia Konwencji Genew-
skiej 1906 r. o opiece nad chorymi i rannymi,
wylgczajagc od prawa zdobyczy wojennej (art. 12)
majgtek personelu sanitarnego, towarzystw pomoz
cy, ,czerwonego krzyza" i t. p.

2. Zdobycz wojenna stanowi wiasnos¢ pan-
stwa, ktorego wojska zdobycz te wziely. Tylko
armja wojujaca, jako catos¢, a poszczegolni zot-
nierze, jako tej catosci wojskowej i interesu pan-
stwowego wyobraziciele, oraz na rzecz tej catosci
i tego panstwa moga bra¢ zdobycz wojennaw za-
kresie, odpowiadajgcym granicom wyzej (t. 1) wska-
zanym. Stad wynika zakaz brania zdobyczy na
whasng korzy$¢ przez osoby do wojska nalezace,
zarowno jak zaboru wogdle przedmiotoéw, przez
prawo zdobyczy nie objetych.

3. Przedmiotem przestepstwa w § 128 za-
grozonego bedzie w mysl tych przestanek obo-
wigzek wojskowy Zzotnierzai nalezacego do armiji

wojujgce), postepowania V.
w tym zakresie nakaz'"» A
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tylko naleznej + na rzecz wojska; ztozenie wzietej
zdobyczy nastgpi¢ musi wiltadzom wiasciwego od-
dziatu wojskowego, do ktérego bioracy zdobycz
zolnierz nalezy; wechodzi tu zatem w gre takze
interes materjalny wojska i panstwa, do wziecia
zdobyczy uprawnionego. Ochrona intereséw ma-
jatkowych mieszkancow zajetego terytorjum, albo
panstwa nieprzyjacielskiego nie jest zadaniem za-
grozenia § 128 conajwyzej wigze sie z niem jako
skutek faktyczny.

4, Podmiotem przestepstwa moze by¢ prze-
de-wszystkiem osoba stanu zonierskiego, jako
bezposrednio biorgca udziat w czynnosciach bojo-
wych i w zagarnianiu zdobyczy wojennej, ale
moga by¢ nim réwniez osoby z mocy § 153, 155
i nast. ustaworn wojskowym poddane, o ile, znaj-
dujac sie przy armji czynnej, postepkéw w § 128
wymienionych sie dopuszczaja.

5 Dziatanie przybiera¢ moze trzy formy:
a) samowolne oddalenie sie (ob. § 64) wcelu bra-
nia zdobyczy, — dziatanie to pochtania stan fa-
ktyczny 8§ 64, a z drugiej strony jest wiasciwie
czynnoscig przygotowawcza do rzeczywistego bez-
prawnego zagarniecia zdobyczy, jest ono pod
wzgledem sankcji postawione na rowni z doko-
nanem przestepstwem; b) samowolne branie zdo-
byczy, —ta forma dziatania jest zasadniczg formg
przestepstwa z § 128, przypuszcza ona, ze przed-
miot zabrany podlega prawu zdobyczy, ze zatem
mogtby by¢ zabrany przez sprawce, gdyby tenze
dziatat w interesie swego wojska; to dziatanie
w interesie wojska jest zawsze domniemane, zot-
nierz zarébwno w czasie boju, jak w zwigzku z dzia-
faniami wojennemi, o ile szczegélny zakaz nie
stawia potemu przeszkdd, ma prawo i obowigzek
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przedsiebrania i wykonywania wszystkiego, czego
interes wojskowy wymaga, zdobycie broni lub jej
sktadéw, amunicji, przed niotév wojskowych it p.
stanowi zatem w tym wypadku jedno z jego bez-
poSrednich zadan, chyba Zze specjalny charakter
poleconej czynnosci (np. wywiad i t. p) mogtoy
ucierpieC w razie zajecia si¢ zotnierza czynnoscig
jjboczng; branie zdobyczy wowczas dopiero stanie
sie samowolnem i ka'adnem w mys$l § 123 jezeli
ze sposobu dziatania i okolicznosci wynika¢ be-
dzie dostateczny materjat do obalenia przytoczo-
nego domniemania; bedzie to zachodzito najcze-
Sciej woéwczas, kiedy sprawca zagarnie zdobycz
na wiasng korzys¢. Zabdr przedmiotu nie obje-
tego przez prawo zdobyczy wojennej moze by¢
w tych warunkach uwazany za pladrowanie; blad
co do charakteru przedmiotu pod tym wzgledem
bedzie zawsze podstawg do uznania tagodniejszej
karalnosci, t. zn. ze zabdr rzeczy nie nalezacej do
kategorji zdobyczy, spetniony w btednem przeko-
naniu, ze jest on zdobycza wojenna, moze byc
traktowany, jako samowolne branie zdobyczy
w mys$l § 128 nie za$ jako przestepstwo przeciw
majgtkowi (pladrowanie, albo rabunek i t p);
c) bezprawne przywlaszczenie sobie prawnie osig-
gnietej zdobyczy;—w tym wypadku przestepnosc
dziatania polega na nastepczem po wzieciu zdo-
byczy zachowaniu sie sprawcy, ktéry zdobywszy
np. w boju konia, miast odda¢ go do dyspozycji
wiasciwego oddziatu, postepuje z nim jak ze swojg
wilasnoscig (sprzedaje i t. p.); pod wzgledem san-
kcji -te forme dziatania postawiono na réwni z wia-
Sciwem przestepstwem z § 128, samowolnem bra-
niem zdobyczy.
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6. Dzialanie jak to z samej jego istoty wy-
nika musi by¢ zawinione umyslnie. Sprawca po-
winien mie¢ Swiadomos¢ istotnych cech stanu
faktycznego t. j. charakteru przedmiotu, zmierzac
do wytamania sie z pod obowigzkéw wojskowych
przez oddalenie sie samowolne dla wziecia, zabor
lub przywihaszczenie zdobyczy. Zamiar moze byc
bezposredni lub ewentualny.

7. Co do pojecia ,w polu" ob. §8§8 9 i 10

§ 129.

Dopuszcza sie pladrowania, kto w polu,
korzystajac z poptochu wojennego lub nadu-
zywajagc swej przewagi wojskowej:

1 zabiera jawnie lub wymusza w'zamia-
rze bezprawnego przywlaszczenia sobie
rzeczy, nalezgce do mieszkancow kraju;

2. bez upowaznienia naklada kontrybucje
wojenne lub przymusowe dostawy, albo
przekracza miare rekwizycji sobie poru-
czonych, o ile to czyni dla swej korzysci.

1 Pladrowanie nalezy do Kkategorji prze-
stepstw przeciwko majgtkowi. Przedmiotem prze-
stepstwa jest wihasnos¢ prywatna ludnosci; zara-
zem jednak wchodzi w are obowigzek wojskowy
zachowania powagi wojska i porzadku stuzbowe-
go, stad pladrowanie jest przestepstwem wojsko-
wem, jakkolwiek posiada cechy wspélne z ana-
logicznemi pospolitemi przestepstwami przeciw
whasnosci  prywatnej.

2. Podmiotem przestepstwa w pierwszym
rzedzie moga by¢ osoby stanu zoinierskiego, mo-
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ga jednak w granicach 8 153, 155 i n. by¢ nim
i inne osoby tam wymienione.

3. Co do pojecia ,w polu" ob. 8 9 i 10
i tezy pod niemi.

4. Dziatanie polega na jawnym i bezpraw-
nym zaborze cudzej wiasnosci ruchomej w celu
przywiaszczenia. Odpowiada ono zatem pojeciom
jawnej kradziezy, rabunku i rozboju wedlug kwa-
lifikacji poszczeg6lnych ustaw dzielnicowych. Ce-
cha wyrdzniajagca pladrowanie od tych wszystkich
form pospolitych przestepstw przeciwko wilasnos-
ci sg wafunki, w jakich dziatanie spetniono, albo
srodki, jakich w celu zaboru uzyto. Ustawa uj-
muje te cechy w sposOb nastepujacy; a) korzy-
stajgc z poptochem wojennego, b) lub naduzywa-
jac swej przewagi wojskowej:

a) poptoch wojenny jest to wytworzony
przez dzialania wojenne stan niepewnosci, doty-
czacy mieszkancoéw tych obszaréw, na ktdérych
akcja wojenna sie toczy. Wstrza$nienie normal-
nych warunkéw zycia, naturalna obawa poniesie-
nia szkéd materjalnych lub osobistych z powodu
dziatan wojennych wytwarza dla mieszkancow
stan obawy o wiasne i swego mienia bezpie-
czenstwo i bezradnosci wobec rogrywajgcych sie
wypadkéw wojny. Stan taki zmniejsza indywidu-
alng odpornos$¢ ludnosci i zdolno$¢ obrony swe-
go mienia i wytwarza wyrazng przewage zoinie-
rza, ktéry powinien przewagi swej dla ochrony,
a przynajmniej uszanowania praw ludnosci w mo-
zliwych granicach uzywaé, a nie naduzywac jej
dla celéw prywatnych;

b) istota przewagi wojskowej wynika z te-
go, cosmy wyzej (pod a) powiedzieli. Zotnierz,
stanowigcy czes¢ sily zbrojnej, wyposazonej



§ 129 Pladrowanie. - 461

w Srodki walki, w stosunku do bezbronnej i wy-
traconej 2 normalnych warunkéw zycia ludnosci
posiada istotng i rzeczywistg przewage fizyczng
1moralng, naduzywanie jej zatem dla celow bez-
prawnej korzysci osobistej musi by¢ szczegblnie
w ustawie karnej wojskowej przewidziane.

Jeden z tych dwoch warunkéw wystarcza
do uznania bezprawnego zaboru za pladrowanie.

5. W dalszym ciggu cechami dziatania sa;

a) zabdr t. j. wyjecie przedmiotu z posiada-
nia innej osoby; posiadacz moze nie by¢ wilasci-
cielem przedmiotu, jednakze przedmiot musi by¢
w czyjem$ posiadaniu, t. zn. w takim stosunku
fizycznym, ktéry za stan posiadania uwaza¢ moz-
na. Zabdr owocoéw z cudzego ogrodu, bydia pa-
sgcego sie w polu it p. bedzie takiem wyjeciem
Z cudzego posiadania. Jezeli przedmiot niema
posiadacza, jest porzucony, zgubiony i t. p. wow-
czas nie mozna mowi¢ o zaborze w znaczeniu
§ 129,

b) zab6r musi by¢ jawny, t. zn. dokonany
w obecnosci innej osoby z posréd miejscowej
ludnosci, jest rzecza obojetng czy tym obecnym
bedzie wiasciciel, posiadacz, czy tez jakakolwiek
inna osoba z posrdd tej ludnosci cywilnej, kto-
rej prawa majgtkowe korzystajg w tym wypadku
2 ochrony. Obecno$¢ zotnierzy nie nadaje za-
borowi charakteru jawnosci. Zabor tajny be-
dzie odpowiadat pojeciu kradziezy a nie pla-
drowania. Obecno$é nalezy rozumie¢ jako moz-
no$¢ bezposredniego spostrzezenia dokonywane-
go zaboru. Wymaganie jawnosci zaboru jest pro-
stym wynikiem cech pladrowania, polegajacych
na wyzyskaniu poptochu i przewagi wojskowej.
Pod wplywem tego poptochu i w obawie prze-
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wagi obecny wilasciciel lub Swiadek nie $mie
sprzeciwia¢ sie zaborowi. Stgd zabor taki grani-
Czy z wymuszeniem;

€) wymuszenie, jako forma zaboru niewiele
sie rozni od zwyklego zaboru jawnego, tylko sto-
pien wyzyskania przewagi musi tu byé o tyle sil-
niejszy, ze wprost korzystajgc z niej sprawca za-
strasza poszkodowanego i hietylko sam zabiera
dostepny przedmiot, ale zmusza poszkodowanego
do jego oddania;

d) rzecz zabierana moze by¢ jakakolwiek
rzeczag ruchoma z istoty swej, moze to bvé row-
niez oddzielona cze$¢ nieruchomosci (zerwany
owoc, oderwana czes¢ budynku it p.);

€) rzecz zabierana musi naleze¢ do ,miesz-
kancéw kraju”, okreslenie to jest przeciwstawie-
niem z jednej strony armji wiasnej, z drugiej
wojska albo panstwa nieprzyjacielskiego. Zaboér
rzeczy, nalezacych do towarzyszy broni albo s &
nowigcych wiasnos¢ wojskowa, podpadnie pod
inne przepisy karne (8 138). Zabor rzeczy, nale-
zacych do wojska lub panstwa nieprzyjacielskiego,
a odpowiadajacych pojeciu zdobyczy wojennej,
stanie sie przestepstwem dopie o razie bez-
prawnego przywilaszczenia w mys$l § 128. Wiasno-
scig mieszkancow kraju jest kazda wiasnos¢ pry-
watna poszczeg6lnych jednostek lub ich zrzeszen
prywatno*, a nawet publiczno-prawn>ch: a wiec
gmin miejskich, wiejskich, sa norzagddéw powiato-
wych i t, p. § 12 ma przedewszystkiem na wzgle-
dzie mieszkancow obvego panstwa wrogiego, na
ktorego terytorjum toczg sie dziatania wojenne,
spetnienie tych samych przestepstw w sio. unku
do wiasnych lub sprzymierzonych obywateli be-
dzie pociggato kwalifikacje w mys$l § 136. Prze-'
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stgpstwo wzgledem mieszkancow panstw neutral-
nych traktowane bedzie tak samo, jak wzgledem
panstw wrogich;

f) celem zaboru musi by¢ przywdaszczenie, t. .
zamiar uczynienia z zabieranego przedmiotu swojej
whasnosci. Kwestja, czy zabdr na rzecz wojska i jego
wlasno$¢ a nie na prywatng wiasnos¢ zabierajacego
odpowiada cechom § 129, moze by¢ sporna. W ust.
2 wyraznie zaznaczono, Ze sprawca musi dziata¢
dla whasnej korzysci, co do 1 ustepu takiego za-
strzezenia niema, mozna jednak uwaza¢, ze tkwi
ono w pojeciu bezprawnego przywilaszczenia. Za-
bér w celu chwilowego uzywania nie zawiera cech
zaboru w § 129 zagrozonego;

g) przywlaszczenie stanowiace cel zaboru mu-
si by¢ bezprawne, t. j. nie mie¢ zadnego praw-
nego uzasadnienia. Zabor nakazany przez wiasci-
wg wladze dla celéw zwigzanych z dziataniami
wojennemi nie jest zaborem w celu bezprawnego
przywtaszczenia;

h) zab6r nawet odpowiadajacy w zasadzie
cechom § 129 nie bedzie ulegat karze jako plad-
rowanie nie tylko w wypadkach og6lnego uspra-
wiedliwienia, np. w etanie wyzszej koniecznosci,
ale i w szczeg6lnosci w zwigzanych z tym stanem
wypadkach, wyliczonych w § 130.

6. Szczeg6lng forme dziatania przestepnego
stanowi zabOr bezprawny, upozorowany nazew-
natrz jako uprawniony akt zgdania Swiadczen wo-
jennych. Polega ona na tern, ze osoba wojskowa,
wbrew posiadanym uprawnieniom, albo tez prze-
kraczajac granice posiadanych uprawnien, zarzadza
powoctanie ludnosci do rzeczowych $wiadczen po-
zornie na rzecz wojska, a w rzeczywistosci dla
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whasnej korzysci. Ustawa wymienia mianowicie na-
stepujgce formy:

a) kontrybucje wojenne —sg to $wiadczenia
pieniezne, do ktérych w zwigzku z koniecznoscia-
mi wojennemi moze byé zmuszona ludnos¢ zaje-
tego przez wojska kraju nieprzyjacielskiego;

b) przymusowe dostawy —sa to Swiadczenia
rzeczowe w przedmiotach, potrzebnych wojsku
w zwiazku z dziataniami wojennemi. Rekwizycia
jest to czynno$¢ wykonawcza polegajaca na za-
zadaniu dostawy lub bezposrednim zaborze przed-
miotow przez Swiadczenia rzeczowe objetych,

7. Warunkiem karalno$ci tych dziatan jako
pladrowania jest, aby: a) podjete byly bez upo-
waznienia. Upowaznienie takie moze by¢ ogdlne
ustawowe, wynikajace z charakteru i ogdlnego za-
kresu wiadzy dowddcy, ktéry z tytubu zajmowa-
nego stanowiska ma sam przez sie decydowac
o istocie i rozmiarach potrzeb oddziatlu wojsko-
wego lub innych okolicznosciach i stosownie do
tego zarzadza¢ rekwizycje lub naktada¢ kontrybu-
cje; upowaznienie moze by¢ réwniez szczegolne
wowczas, kiedy ten zakres wiadzy przelany bedzie
na dowddce wojskowego w drodze szczegdlnego
rozkazu, albo tez kiedy jakkolwiek osoba wojsko-
wa otrzyma rozkaz dokonania rekwizycji bezpo-
$rednio wskazanej lub Sciggniecia w tych samych
warunkach kontrybucji. W kazdym z tych wypad-
kéw upowaznienie oznacza prawnos$¢ I odwrotnie
brak nalezytego og6lnego lub szczeg6lnego upo-
waznienia nadaje dziataniu cechy bezprawia.

b) Na jednym poziomie stoi wedtug ustawy
catkowita bezprawnos¢ dziatania w samej swej
istocie, kiedy zarzadzajacy lub wykonywujacy rek-
wizycje wogéle ani ogélnie ani szczegdlnie upo-
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wazniony do niej nie jest, jak i przekroczenie
granic posiadanego rzeczywiscie upowaznienia czy
to co do tresci, czy co do ilosci zadanych Swiad-
czen, a wiec kiedy rozkaz dotyczy takich przed-
miotow, ktérych sprawca nie miat prawa rekwiro-
wat, lub takiej ich ilosci, ktéra przekracza uspra
wiedliwiong formalnie przez posiadane upowaz-
nienie miare rekwizycji;

C) wreszcie w kazdym wypadku, aby uznaé
dziatania takie za pladrowanie, nalezy ustali¢, ze
sprawca catkowicie lub przynajmniej czesciowo
na wlasny uzytek to wywiaszczenie przeprowadzat,
chcac w ten sposOb osiggnaé korzys¢ materjalng
dla siebie ze szkodg zmuszonej do Swiadczen lud-
nosci i ze szkoda interesu wojska, ktérego po-
waga i potrzebg pozorowat swoje bezprawne
dziatanie.

8. Zakres praw i warunki dokonywania rek-
wizycji i wogdlle powotywania ludnosci do $wiad-
czen wojennych okreslajg ustawy i poszczeg6lne
rozkazy wojskowe, a mianowicie: Ustawa z dnia
171v1919. Dz. Pr. Ks 32, poz. 264, uzupeiniona
ustawg z d. 23.1V.1920. Dz. Ust. Ka 37, poz. 212
o rzeczowych S$wiadczeniach wojennych. Rozpo-
rzagdzenia wykonawcze, do tych ustaw Dz. R. W,
Ks 52 1919. poz. 1641. i inne oraz rozkazy szcze-
golne w Dz. R. W. Na Na 62. 1919r. 33, 37. 1920
r. i inne.

9. Dziatanie musi by¢ zawinione umysinie
zorowno w pierwszej jak w drugiej formie. Spraw-
ca, wiedzac, ze wbrew prawu dokonywa zaboru cu-
dzej wihasnosci, powinien mimo to jg zabraé, nad-
to zabra¢ w $wiadomym celu bezprawnego przy-
whaszczenia. Zamiar moze by¢ bezposredni albo
ewentualny. Pobudka dziatania jest obojetna.

Kodeks Karny Wojsk
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Brak zamiaru, w szczegdlnosci zamiaru bezpraw-
nego przywlaszczenia, odejmuje czynowi cechy
przestepstwa z § 129. Przekroczenie prawa rek-
wizycji bez zamiaru przywlaszczenia moze byc
uwazane za naduzycie upowaznien shuzbowych
i ulega¢ karze, jako takie, stosownie do okolicz-
nosci dziatania, nie bedzie jednak pladrowaniem.

10. Poniewaz przestepstwo zwyklego plad-
rowania obtozone jest karg do 5 lat wigzienia,
a zatem stanowi wystepek wojskowy w mysl § 1,
a ustawa o karalnosci usitowania nie wspomina,
uzna¢ by zatem nalezato, ze usitowanie pladro-
wania nie ulega karze. Jednakze z redakcji § 129
wynika, ze ustawa ma tu na wzgledzie nietylko
dokonany zabor albo $ciagnietag kontrybucje Iub
uzyskane Swiadczenie rzeczowe, ale sama czyn-
nos¢ bezprawng sprawcy do tego celu zmierzajacs,
niezaleznie od osiggnietego wyniku, t. j. nieza-
leznie od tego czy sprawca zabierang wprost lub
pod pozorem rekwizycji rzecz istotnie zabrat i przy-
whaszczyt, czy tez poprzestat tylko na czynnosci
zabierania a celu zamierzonego nie osiggnat. Stad
pewne przynajmniej formy usitowania beda objete
stanem faktycznym 8§ 129 jako przestepstwo do-
konane. Czy dziatanie konkretne odpowie tym
formom i tym wyrazeniom ustawy bedzie juz za-
gadnieniem faktu w kazdym poszczegolnym wwy-
padku. Z drugiej strony stan faktyczny przestep-
stwa odpowiada w swych cechach zasadniczych
pospolitym przestepstwom przeciw rnajatkowi, kto-
rych usitowanie ulega karze.

11. Przepis 8§ 129 wylgcza mozno$¢ réwno-
legtego stosowania us™aw karnych powszechnych,
dotyczacych jawnej kradziezy, rabunku i rozboju,
nociazby te wedtug ustaw pospolitych surowszg
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karg byly obtozone. Warunki w jakich sig ,musi
odbywacC dziatanie sg tak wyjatkowe, ze ustawa
uznata za konieczne zupetnie wyodrebnic ten stan
faktyczny; psychika zolnierza toczgcego wojne nie
moze pozostawa¢ bez wplywu na konstrukcje kry*
minalno-polityczng, o ile wchodzg w gre przestep-
stwa w tych warunkach spetniane. Jezeli prze-
stepstwo nie posiada wyzej omowionych niezbed-
nych dla uznania go za pladrowanie warunkéw,
wowczas moze byé mowa o zakwalifikowaniu go
wedlug ustaw karnych powszechnych zaréwno ta-
godniejszych jak surowych, zaleznie od cech spet-
nionego przestepstwa.

§ 130.

Niema pladrowania, jezeli zabér obej-
muje tylko S$rodki zywnosciowe i lecznicze,
przedmioty stuzace do ubrania, srodki opa-

towe, furazowe Ilub transportowe, i jezeli
odpowiada istniejgcej potrzebie.
1 Wylaczenie* karalnosci podane w § 130

jest w bliskim zwigzku ze stanem wyzszej ko-
niecznosci, nie jest mu jednak rdéwnoznaczne.
Z jednej strony sa tu wyliczone limitatywnie przed-
mioty, ktérych zabo6r nie stanowi pladrowania,
z drugiej —warunek bezkarnosci, okreslony w ten
sposob, ze zabdr powinien odpowiadaé istniejgcej
potrzebie, jest daleko wzg'ednie]szy anizeli usta-
wowe warunki stanu wyzszej koniecznosci. Wy-
nika stad:

a) ze 8 130 nie wylgcza mozliwosci uzna-
nia, ze przestepstwo spetniono w stanie wyz-
szej koniecznosci, a wtedy bezkarnos¢ oprze sie
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nie oa § 130, ale na ogdlnych postanowieniach
ustaw karnych powszechnych, dotyczacych stanu
wyzszej koniecznoSci;

b) ze bezkarno$¢ z 8§ 130 dotyczy tylko
pladrowania jako wystepku wojskowego, nie za$
mogacych tkwi¢ w niem cech przestepstwa po-
spolitego, ze zatem zabdr przedmiotow w § 130
wymienionych, odpowiadajgcy istniejacej potrze-
bie, ale nie spowodowany stanem koniecznosci,
moze pocigga¢ mimo to kare z powszechnych
ustaw karnych, jednakze tylko jako zwykla kra-
dziez, bowiem wszelkie okolicznos$ci, ktére by
mogly kwalifikowaé w danym wypadku kradziez
z ustaw karnych powszechnych (dokonanie z bro-
nig, jawnie, z uzyciem zagrozenia, podczas pow-
szechnego nieszczescia i t. p.) objete sa w stanie
faktycznym pladrowania i w mys$l § 130 muszg
odpas¢. Takze 1 to potwierdza ten wywod, ze
ustawa uzywa wyrazenia: ,niema pladrowania”,
nie méwi jednak, jakby to niewatpliwie w prze-
ciwnym wypadku uczynita: ,przestepstwa®, albo
.nie ulega karze“.

2 Jako srodki zywnosciowe rozumieé tu
nalezy nietylko S$rodki, stuzace do zaspokojenia
glodu bezposrednio dojmujacego, — bytby to bo-
wiem stan wyzszej koniecznosci — ale wszelkie
srodki, stuzagce do zaspokojenia potrzeby orga-
nizmu wogole, a wiec i tyton.

§ 131

Pladrowanie karze sie wiezieniem do
lat pieciu i przeniesieniem do drugiej klasy
zotnierzy.
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L Kara oznaczona w 8§ 131 pokrywa i wy-
facza mozliwos$¢ stosowania kar, zaréwno zasad-
niczych jak dodatkowych, w ustawach powszech-
nych za kwalifikowane formy zaboru cudzej wia-
snosci oznaczonych (ob. tezy: 11 pod § 129 i Ib
pod § 130).

§ 132

Ztosliwa lub swawolne spustoszenie Iub
zniszczenie cudzych rzeczy w polu, ulega
karze" pozbawienia wolnosci do lat dwu,
w ciezszych wypadkach—tej samej karze co
pladrowanie.

1 Zniszczenie nieruchomosci, gmachow, bu-
dowli, urzadzen, lub ruchomosci, spowodowane
przez dziatania bojowe lub zwigzane z niemi sitg
koniecznosci wojennych, moze nastgpi¢ w wypad-
ku Istotnej potrzeby, gdyz zadanie osiggniecia po-
wodzenia w boju wysuwa sie na pierwszy plan
przed jakiemikolwiem innemi wzgledami i nie
moze sie liczy¢é w odpowiednich wypadkach z sza-
nowaniem cudzego prawa wilasnosci. Jezeli nawet
zasady prawa miedzynarodowego starajg sie w pew-
nych wypadKach i co do pewnych przedmiotow
ograniczy¢ niszczaca dziatalno$¢ wojny, to i tam
nawet konieczno$¢ wojenna usprawiedliwia odstep-
stwo od zasady oszczedzania cudzej wiasnosci
i stwarzaé moze conajwyzej dla panstwa, ktorego
armja zniszczenia dokonata, obowigzek odszkodo-
wania. Trudno bowiem wymagaé, aby artylerja,
pragnac ogniem swych dziat zmusi¢ nieprzyjaciela
do opuszczenia wsi lub zabudowan nawet nie-
ufortyfikowanych, tak kierowata swemi strzatami,
aby stanowigcych wiasno$¢ prywatng gmachow
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nie uszkodzi¢. Pozostaje zatem tylko wskazanie

zasadnicze, ze wojsko w dziataniach bojowych po

winno unika¢ w miare moznosci niszczenia cudzej

whasnosci; niszczenie miejsc nieobronnych i ne

bronionych jest wyraznie sprzeczne z prawem nie

dzynarodowem; koscioty 1 inne domy modlitwy,

dzieta sztuki, zabytki historyczne, dzieta posiada-

jace znaczenie naukowe, zaklady dobroczynne,

szpitale i t p. w pierwszym rzedzie korzystajg

z tej ochrony miedzynarodowej; —w zasadzie &

niszczy¢ lub burzy¢ lub wogédle uszkadzaé tych

gmachéw i przedmio éw nie wolno. Jednakze

i w stosunku do nich rzeczywiste koniecznosci

wojenne moga usprawiedliwia¢ niszczenie, a 10j
woweczas, jezeli korzystajgce z tej ochrony mie-
dzynarodowej gmachy, miejsca lub przedmioty?
stajg sie narzedziem, uzywanem przez nieprzyja ?
cielg dla celow walki. Jezeli na wiezy koscielnej*
nieprzyjaciel zaktada punkt obserwacyjny dla arty;
lerji, jezeli w oknach muzeum lub zaktadu nauko-1
wego urzadza gniazda karabinébw maszynowych!
i t. p, konieczno$¢ wojenna zniszczenia tych puirl
ktéw i gniazd usprawiedliwia skierowanie do nich(
pociskéw armatnich, chociazby przytem gmeachy,

korzystajgce z ochrony, miaty by¢ uszkodzone i
zniszczone. Dazenie jednak do mozliwej ochronj
dorobku kulturalnego i cudzej wiasnosci powinno
by¢ w miare moznosci starannie przestrzegane.
Poza wypadkami usprawiedliwionemi koniecznoscig
wojenng to dazenie powinno by¢ przestrzegane
bezwzglednie. W tym tez zakresie wchodzi w ge
przepis. 8§ 132 otaczajac opieka wszelkg wasnoso
prywatng tam, gdzie konieczno$¢ wojenna rie
kaze jej dla siebie poswiecié.

2. Podmiotem przestepstwa moga



§ 133 Kwalifikowane pladrowanie. 471

w pierwszym rzgdzie osoby stanu zotnierskiego,
jako bezposrednio w dziataniach wojennych bio-
race udziat, jednakze moga sie sta¢ nim w odpo-
wiednich warunkach ro6 vniez osoby wymienione
w 88 153 155 i nast.

3. Co do pojecia ,w polu“ ob. 88 9 i 10.

4. . Dziatanie polega na spustoszeniu lub
zniszczeniu t. j. catkowitem zrujnowaniu, zburze-
niu lub wogdle spowodowaniu tak istotnych uszko-
dzen przedmiotu nieruchomego lub ruchomego, ze
staje sie on niezdatnym do uzytku lub tez istnie¢
przestaje. Uszkodzenie powierzchowne i czesciowe
nie bedzie odpowiadato uzytym przez ustawe
okresleniom.

5. Dziatanie musi by¢ ztosliwe i swawolne.
Musi by¢ zatem zawinione umyslnie. Zty zamiar
w tym wypadku nosi¢ powinien cechy nie tylko
Swiadomosci i checi spowodowania przestepnego
skutku, ale nadto powinien zawiera¢ w'sobie ce-
chy; a) ztosliwosci—t. zn. dziatania bez wszelkiej
potrzeby, kierowanego wylgcznie checig uczynienia
Za, wystepnem dazeniem niszczycielskiem lub b)
swawoli —t. zn. bezcelowego, nieusprawiedliwio-
nego zadnemi wzgledami inte esu, naduzycia sity
wojennej. Jedna z tych cech dziatania wystarcza
do uznania go za zawinione wediug § 132

6. Zniszczenie lub spustoszenie, nieuspra-
wiedliwione wprawdzie objektywnie koniecznoscig
wojenng, ale w subjektywnem przekonaniu, ze
takie usprawiedliwienie istnieje, podjete, nie be-
dzie podstawg do odpowiedzialnosci z § 132

§ 133.

Jezeli pladrowanie lub czyn tak samo
karany spetniono za pomocg gwattu na oso-
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bie, orzeka sie dom karny do lat dzisieciuj
Jezeli przez gwalt spowodowano ciezkie
uszkodzenie ciala, stosuje sie dom karny rg
czas nie krotszy od lat dziesieciu; jezeli zadl
spowodowano Smierc¢ cztowieka — kare $mierj
ci, w wypadkach mniejszej wagi — dozywot]
nie ciezkie wiezienie.

Tym samym karom ulegajg przywodcy!
jezeli przestepstwo spetnito wiecej osdb. Geczej
stnicy takiego przestepstwa, ktérzy sami n
dopuscili sie gwattu na osobie, ulegaja karze
wiezienia do lat dziesieciu; réwnoczesnie
orzeka sie przeniesienie do drugiej Kas™
zoknierzy.

1 Kwalifikacja przestepstw w § 129 i
zagrozonych opiera sie tutaj na cechach szczet
gblnych dziatania, ktéremi sa; gwalt na osobie]
uszkodzenie ciata lub spowodowanie Smierci.

2. Gwalt na osobie rozumie¢ nalezy w zng
czeniu czynnego pogwatcenia nietykalnosci ciele]
snej, podobnie jak to byto przy czynnem targnie]
ciu sie (por. § 97)-

3. Uszkodzenie ciata i zadanie $mierci si
to stany faktyczne, omdwione zasadniczo w wstd]
wach karnych powszechnych. Co do uszkodzenii
ciata por. takze § 123

4. Kwalifikacja, stanowigc tylko wzmozeni®
wymiaru kary, nie wylacza przepisu § 130, uchy]
tajacego karalnos¢ pladrowania wogodle, moze jg
dnak zachodzi¢ kwestja, czy w tym wypadku
gwalt na osobie, uszkodzenie ciata lub zadani®

Smierci same przez sie, jako samodzielne pze
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stepstwa, nie majg ulegac karze. To pytanie musi
by¢ rozstrzygniete przez sad kazdorazowo w zwigz-
ku z okolicznosciami sprawy. Wrazie twierdzacej
odpowiedzi ukaranie moze nastgpi¢ na zasadzie
odpowiednich przepisow K. K. W. lub ustaw kar-
nych powszechnych, ktorych pogwatceniem badzie
spetnione dziatanie.

5. Wskazowka co do karalnosci przywddcow
nie zawiera dla nich szczegdélnego powiekszenia
kary, ulega¢ oni majg tym samym karom, jakie
w 1 uStepie § 133 wyznaczono na sprawcow
wogdle. Natomiast kara na innych uczestnikow,
nie bedacych przywodcami ani bezposredniemi
sprancami  gwattu, ulega stosunkowemu ztago-
dzeniu.

§ 134.

Kto w polu w zamiarze bezprawnego
przywlaszczenia sobie zabierze jakikolwiek
przedmiot cztonkowi wojsk polskich lub sprzy-
mierzonych, pozostalemu na placu boju, albo
odbierze lub wymusi Jakikolwiek przedmiot
od chorego Ilub rannego na placu boju,
W marszu, w czasie transportu lub w szpi-
talu, albo od jenca wojennego, powierzonego
jego strazy, — ulega karze ciezkiego wiezie-
nia do lat dziesieciu; w wypadkach mniejszej
wagi — wiezienia do lat pieciu i przeniesie-
niu do drugiej klasy zotnierzy; jednoczes$nie
mozna orzec utrate obywatelskich praw ho-
norowych.
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1 Przedmiotem przestepstwa sg w tym wwy-
padku osoby bezradne, dotkniete przez przestepcy
w swojej wiasnosci. Wiasnos$¢ prywarna wchodzi
tu w gre jako przedmiot przestepstwa nie sanma
przez sie, araczej ze wzgledu na to, ze jej zabdr
w warunkach przepisem § 134 przewidzianych
stanowi¢ moze szczeg6lng dotkliwos¢ dla pozba-
wionego pomocy, pozostatego na placu boju, cho-
rego lub rannego, albo jehca. To szczegdlne po-
tozenie poszkodowanego stanowi podstawe i ragy
bytu zaréwno samego przepisu, jak stosunkowo
wyzszej niz przy zwyklych przestepstwach prze-
ciwko wiasnosci kwalifikacji karnej czynu. Jezli
mowa tu takze o pozostatych na placu boju, t j
polegtych, to tkwi w tern ubocznie wzglad na po
wstrzymanie od ewentualnego dobijania rannych
w celu rabunku.

2. Podmiotem przestepstwa moga by¢ za
réwno zotnierze jak osoby wymienione w §§ 153
155 i nast. Nadto podmiotem przestepstwa no-
ga by¢ osoby wymienione w § 160, ktory ten ro-
dzaj przestepstwa w szczegOlnosci przewiduje
§ 160 méwi mianowicie o speknieniu przestepstw
na terenie wojny przez jakiekolwiek osoby wojsko-
we lub cywilne, podczas toczgcej sie wojny. Czy-
ste i znane wypadki obdzierania rannych bezrad-
nych przez osoby z ludnosci cywilnej sa podstang
tego rozszerzenia zakresu mocy 8§ 134. Jednakze
tu wchodza w gre ograniczenia szczegblne: pz>
stepstwo musi by¢ spetnione ,w czasie wojny',
bedzie to zatem okreslenie nieco ciasniejsze nz
og6lnie w § 134 uzyte okreslenie ,w polu*, oni]
»na terenie wojny“, t. zn. w bezposredniej bliskoscig
z toczagcemi sie dziataniami wojennemi. (Ob. &y
pod § 160).
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3. Co do pojecia w polu ob. 8 9 i 10

4. Dziatanie przestepne polega na zaborze
b wymuszeniu w celu przywiaszczenia, pod tym
wzgledem odpowiada ono cechom dziatania przy
pladrowaniu (por. t. 5a, c, f, g, 9,10, 11 pod § 129).
Zabrany lub wymuszony moze by¢ jakikolwiek
przedmiot ruchomy.

5 Przedmiot moze by¢ zabrany od: a) po-
zostatego na placu boju cztonka wojsk* polskich
lub sprzymierzonych, zotnierza albo osoby do
pocztu wojennego nalezacej. Zabdér od nieprzy-
Jaciela stanow.¢ moze w mys$l § 128 bezprawne,
branie zdobyczy wojennej. Zaborem bedzie tu
zarbwno wziecie przedmiotow znajdujgcych sie na
lub przy pozostatym na placu boju, jak tez w ta-
kig od niego bliskosci, z ktorej niewatpliwie wy-
nika przynalezno$¢ do niego zabieranego przed-
miotu, ustalenie tej okolicznosci jest kwestjg faktu
i moze zachodzi¢ co do niej blad usprawiedliwia-

b) od chorego lub rannego, zaréwno z wia-
snego tub mprzymierzonego, jak z nieprzyjaciel-
skiego wojska, a to na placu boju, w marszu,
w czasie transportu, w szpitalu;

c) od jenca, w tyna jednak wypadku pod-
miotem przestepstwa mogg by¢ tylko te osoby,
ktérym straz nad jericami powierzono.

6. Co do ochrony rannych i chorych czton-
kow wojska nieprzyjacielskiego, to 8§ 134 stoi
w 2Zwigzku z miedzynarodowemi konwencjami
wtym wzgledzie, w szczegblnosci za$ z konwen-
Ga genewska z r. 1906, kté'a wkiada na strony
wojujagce obowigzek réwnorzednego traktowania
wlasnych i nieprzyjacielskich chorych i rannych,
ustanawiajac szereg szczegOtowych przepisow co
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do Srodkéw, jakie majg przedsiebra¢ zaréwno woj-
ska pozostawiajgce swoich chorych i rannych, jak
te, ktore, zajmujac opuszczone przez nieprzyjacie-
la pozycje, znajdujg tam pozostawionych rannych
i chorych nieprzyjaciét. Przepisy te dotyczg za
rowno wojny .ladowej, jak, w mysl konwencji
Haaskiej 1907 r., morskiej,i] a takze rozbitkéw
z okretow wojennych (art. 1—5, 14—17 konwen-
cji Genewskiej 1906 r., art. 4 konwencji Ha-
askiej 1907 r.).

7. W mysl art. 24 i 43 R. R. M. 10.V. 1&
skazanie na utrate praw honorowych nastapic¢
moze tylko wrazie spelnienia przestepstwa na te
renie b. zaboru pruskiego. Na terenach b. zabo-
réw rosyjskiego i austrjackiego i wog6le pod no
cg K. K R i G. K. A zamiast utraty obywatel-
skich praw honorowych orzekane by¢ moga skutki
karne na czci w mysl odpowiednich ustaw la
nych powszechnych (ob. art. 24 i 43 R. R. M).

§ 135

Kto w polu, jako maruder, ludncsi
miejscowg uciska, ulega za maruderstwo la
rz¢ wiezienia od szeSciu miesiecy do kA
pieciu; jednocze$nie mozna orzec przeniesie
nie do drugiej klasy zotnierzy.

Jezeli czyn spehlito kilka os6b, KdF
sie potgczyly w celu stalego uciskania ludg
éci krajowej lub jesli czyn ten ma cedf
pladrowania albo przestepstwa tak samo
nego, stosuje sie wzgledem kazdego z
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racych w niem udziat kare domu karnego
do lat dziesieciu.

1 Przestepstwo maruderstwa stoi w Scistym
zwigzku z pladrowaniem, rézniac sie od niego
w pierwszej czesci § 135 warunkami, w jakich
ma bvé spelnione oraz sposobem  dziat mia,
w drugiej — tylko warunkami, wsréd ktérych je
spetniono. Przedmiot przestepstwa jest zatem
ten sam co przy pladrowaniu.

2. Podmiotem przestepstwa moze by¢ prze-
dewszystkiem osoba wojskowa, zotnierz lub urzed-
nik wojskowy, moga by¢ takze osoby w § 155
wymienione, o ile mimo oddalenia sie ich od
wojska mozna ich jednak ze wzgledu na okolicz-
nosci faktyczne za pozostajgcych przy wojsku lub
ciggnacych za wojskiem uwazac.

3 Maruderem jest ten, kto z jakiegokol-
wiek powodu pozostat poza oddziatem wojsko-
wym z powodu choroby tub tchérzostwa, samo-
wolnego oddalenia sie lub przypadkowego zabta-
kania. Redakcja 8135 nie rozstrzyga wyraznie py-
tania czy dla uznania cech maruderstwa jest rze-
cza potrzebng, aby maruder oddalit sie od od-
dzialu wiasnie w celu przestepnego uciskania
ludnosci, czy tez wystarcza fakt pozostawania po-
za oddziatem z jakiegokolwiek innego powodu.
Wydaje sie jednak, ze zamiar ten nie jest wyma-
galny z géry i ze moze on powsta¢ dopiero na-
stepnie, po oddaleniu sie od oddziatu z innych
powoddw, jak to wynika z tego, co wyzej o okre-
Sleniu pojecia ,maruder” powiedziano. Okresle-
nie to zaczerpniete ze stownictwa wo'skowego,
majgcego na wzgledzie wojsko w pochodzie, sto-
sowat sie jednak musi do kazdego stanu oddzia-
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tu, od ktérego przestepca sie oddalit, zaréwno
bedgcego w boju, jak w stanie spoczynku i t. p.
byleby tylko w polu. Co do pojecia ,w polu®
ob. § 9 1 10

4. Dziatanie specyficzne dla § 135 polega
na .uciskaniu ludnosci“, t j. spowodowaniu d\a
niej jakich/<olwiek ucigzliwosci w zwiazku z bez-
prawnemi zadaniami pozywienia, odziezy, schro-
niska, pomocy materjalnej, wogole jakichkolwiek
Swiadczenn na swojg korzys¢ przez marudera. Spo-
séb Zadania moze by¢ jakikolwiek, natarczywa
prosba, domaganie sie i t p. juz wystarcza do
uznania dziatania za z »/AMe maruderstwo, jezeli
przez marudera bedzie spetnione. Uzycie grozby,
gwattu lub wymuszenia, jako $rodka ucisku sta-
nowi juz cechy pladrowania i podnosi karalnos¢
czynu stosownie do drugiego ustepu 8 135 Po-
dobniez kwalifikowana kara grozi za zbiorowe
i systematyczne maruderstwo tylko jednak w ra-
zie zbiegu obydwdch tych cech kwalifikujgcych,
czyli utworzenia przez maruderéw bandy prze-
stepnej.

5. Dziatanie musi by¢ zawinione umysinie
w formie zamiaru bezposredniego lub ewentual-
nego, obejmujgcego wszystkie istotne cechy prze-
stepstwa, t. j. zar6wno oddalenie sie, jak uciska-
nie ludnosci, obie bowiem nieroztacznie stanowig
stan faktyczny maruderstwa.

6. Obojetng rzecza dla karalnosci jest, czy
sprawca zamierzony cel osiggnal, usitowanie za-
tem wchodzi w stan faktyczny przestepstwa i wy-
petnia go tak samo, jak dokonanie.

7. Ludno$¢ uciskana moze by¢ mieszkan-
cami kraju nieprzyjacielskiego lub obywatelami
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Polski, w tym drugim wypadku wchodzi jednak
w gre kwalifikacja stosownie do § 136.

§ 136.

Jesli jedno z przestepstw okreslonych
w 88 129— 133 i 135 spetniono wzgledem
obywatela polskiego lub obywatela panstwa
sprzymierzonego, orzeka sie kare powiekszo-
ng, a jezeli powszechne ustawy karne prze-
widujg ciezszg kare, kare tam przewidziana.

1. Czynnikiem kwalifikujgcym wedtug § 136
jest -przynaleznosé panstwowa osoby poszkodowa-
nej, jako obywatela polskiego lub sprzymierzenca.

2. Powiekszenie kary nastepuje na zasa-
dach wskazanych w § 53 (ob. tezy pod § 53).

3. Podobniez wchodzi¢ tu mogg w gre prze-
pisy ustaw karnycn powszechnych, o ile stanowig
kary surowsze, w tym wypadku zatem specyfi-
czny wojskowy charakter przestepstwa, ktéry pod-
kreslaliSmy przy omawianiu zasadniczych niekwa-
lifikowanych wypadkéw pladrowania, ustepowatby
miejsca ocenie wedtug norm, dla przestepstw po-
spolitych w ustawach karnych powszechnych wska-
zanych,

4. Kwalifikacja nie dotyczy 8 134 poniewaz
ochrona obywateli polskich zostata tam osobno
omoéwiona, o ile chodzi o polegtych, a o ile cho-
dzi o rannych i chorych to zasady prawa miedzy-
narodowego wymagajg réwnosci tej ochrony.
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ROZDZIAL IX.
Inne przestepstwa przeciw wiasnosci.
§ 137.

Kto umysinie i bezprawnie uszkodzi, ni-
szczy lub zbywa stuzbowy przedmiot, ulega
karze pozbawienia wolnosci do lat dwy;
w wypadkach szczeg6lnie ciezkich orzec mo-
zna przeniesienie do drugiej klasy zotnierzy.

1. Przedmiotem przestepstwa jest tutaj sta-
nowigcy wlasnos¢ panstwowa przedmiot stuzbowy.
Musi on zatem posiada¢ dwie cechy zasadniczo
go okreslajace; musi by¢é wiasnoscig wojskowa,
a nie prywatng, przez wojsko lub dla celéw woj-
skowych uzywang, nie moze byC¢ zatem przed-
miotem przestepstwa umundurowanie oficerskie
lub urzednicze, stanowigce wiasnosé prywatng tych
0s6b, przedmiot nalezacy do osoby trzeciej czasowo
przez wojsko uzywany, budynek, narzedzia i t p
wynajete od 0s6b trzecich. Zniszczenie lub uszko
dzenie takich przedmiotow ulega¢ bedzie karze a
leznie od stanu faktycznego, wedtug odpowiednich
przepiséw ustaw powszechnych, a nawet wojsko
wych jesli np. uczyniono je w zamiarze szkodze
nia sile zbrojnej. Drugg cecha przedmiotu jest
jego charakter stuzbowy, t. j. przeznaczenie
stuzbowego uzytku wojskowego. Sg to ramy la-
dzo szerokie, mogace obejmowaé zaréwno przed
mioty nieruchome jak ruchome, bezposrednio I
tylko posrednio z zadaniami i wykonywanieif
stuzby wojskowej zwigzane. Jest rzecza obojetn?
w czyjem posiadaniu jest przedmiot, o ktory do”
dzi, moze on by¢ zarbwno w posiacianiu sprancyi
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jak innej osoby, byleby posiadat charakter przed-
miotu stuzbowego i stanowit wlasnos¢ wojskowa.

2. Podmiotem przestepstwa moze by¢ zol-
nierz na stuzbie rzeczywistej, a w warunkach 8§ 155
i nast. rowniez osoby tam wymienione; urzednicy
wojskowi nie moga by¢ podmiotem przestepstwa
tego, jak to wynika z brzmienia § 153, odpowia-
dajg oni w tym wypadku jak urzednicy na stuz-
bie cywilne;j.

3. Dziataniewyraiacsie mozewtrzech formach:

a) uszkodzenie — jest to takie oddziatanie
na przedmiot, ktdre, sprowadzajgc zmiane jego
stanu, czyni go catkowicie niezdatnym do wiasci-
wego uzytku, tub przynajmniej ogranicza moznos¢
whasciwego uzywania przed dokonaniem odpo-
wiedniej naprawy;

b) zniszczenie — jest to wyzszy stopien
uszkodzenia, sprowadzajacy catkowite unicestwie-
e przedmiotu lub tez doprowadzajacy przedmiot
ten do stanu, uniemozliwiajgcego catkowicie i bez-
powrotnie uzywalnos¢ przedmiotu dla jakichkolwiek,
zblizonych z pierwotnem przeznaczeniem celow;

C) zbycie — rozumiane jest tutaj jako prze-
kazanie przedmiotu osobie trzeciej (tekst niemiecki
uzywawyrazenia ,preisgit>t*). Zachodzi ono woéwczas,
kiedy sprawca przedmiot stuzbowy, bedacy w jego
posiadaniu, a stanowiacy wiasno$¢ wojskowa, od-
daje innej osobie z pogwatceniem prawa wilasci-
ciela przedmiotu. Ta forma dziatania graniczy
z przywtaszczeniem, jednakze nie powinna zawie-
rac w sobie cech przywilaszczenia, w takim razie
bowiem odpowiadataby stanowi faktycznemu § 138;
moze zatem zachodzi¢ w tych wypadkach, kiedy
dziatanie nie ma na wzgledzie osiggniecia 0so-
bistych korzysci materjalnych sprawcy.

_ Kodtki kaiuy Wojtk.—SI.
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4. Dziatanie musi by¢ zawinione umyslnie,
jak to wyraZnie podkresla ustawa; zty zamiar moze
by¢ bezposredni albo ewentualny, powinien on
obejmowac istotne cechy stanu faktycznego ialbo
chcie¢, albo tez godzi¢ sie z tern, ze przedmiot
zostanie uszkodzony, zniszczony Ilub przejdzie
w obcg wiasnose.

Wypadki nieumyslnego uszkodzenia lub zni-
szczenia przedmiotéw stuzbowych moga by¢ ka-
rane dyscyplinarnie lub moga stanowic¢ przedmiot
odrebnego zagrozenia karnego np. uszkodzenie
statku (§ 142) i t. p.

5. Dziatanie musi by¢ bezprawne. Okoli-
cznos¢ ta wprawdzie wynika z istoty ustawy Kkar-
ne], ktéra dziatann opartych na podstawie prawnej
kara zagraza¢ nie moze, jednak ustawodawca uznat
za konieczne szczegOlnie okolicznos¢ te w tym
wypadku podkreslic. Skutkiem tego jest, ze bez-
prawno$é powinna by¢ tu uwazana za okolicznosé
faktyczng, ktérg musi obejmowaé zty zamiar
sprawcy. Nietylko zatem woéwczas, kiedy dziata-
nie bedzie objektywnie prawnie uzasadnione, éle
nawet w wypadku niedostatecznej objektywnie
podstawy prawnej, jezeli podjeto dziatanie wsku-
tek subjektywnego przekonania o prawnosci, stan
faktyczny § 137 nie bedzie wypetniony.

6. Szczegodlnie ciezkie wypadki zachodzi¢
bedg wowczas, kiedy z jednej strony zia wola
sprawcy jest niezwykle wyrazna, a z drugiej skutki
dziatania przestepnego niezwkyle donioste.

138.

Kto podczas wykonywania stuzby Iub
Z naruszeniem wojskowego stosunku stuzbo-
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wego dopusci sie kradziezy albo przywilaszcze-
nia przedmiotéw, dostepnych albo powierzo-
nych mu z powodu stuzby lub stosunku stuz-
bowego, ulega karze $redniego lub Scistego
aresztu, albo karze wiezienia do lat pieciu;
jednoczesnie mozna orzec utrate obywatel-
skich praw honorowych. Takiej samej karze
ulega ten, kto popeini kradziez lub przywta-
szczenie wzgledem przetozonego lub towa-
rzysza broni, wzgledem dajgcego kwatere lub
osoby nalezgcej do jego domownikéw.

Jezeli czyn jest zbrodnig z mocy pow-
szechnych ustaw karnych, orzeka sie kare
przewidziang przez te ustawy.

1 Przedmtotem ochrony prawnej jest tu
prawo wihasnosci panstwowej — wojska, lub oséb
prywatnych, w ustawie szczeg6lnie wymienionych.
Poza tg cechg, kwalifikujgcg stan faktyczny, § 138
zarowno pod wzgledem przedmiotu przestepstwa
jak innych jego cech odpowiada pospolitym prze-
stepstwom kradziezy albo przywilaszczenia, w usta-
wach powszechnych karami zagrozonym.

2. Co do podmiotu przestepstwa ob. t 2
pod § 137.

3. Dziatanie polega na kradziezy lub przy-
whaszczeniu. Ustawa wojskowa blizej poje¢ tych
nie okresla, uwazajgc je za ustalone przez ustawe
karng powszechng. W Polsce zatem okre$lenie
tych dziatann oprzeé¢ sie musi na trzech odmien-
nych dyspozycjach ustaw dzielnicowych, ktoére
jednak, mimo pewnych roznic redakcji i ujecia
stanu faktycznego, co do zasadniczych cedi sg
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zgodne, tak ze—biorgc nadto pod uwags, ze K.
K. W. miat na wzgladzie niewatpliwie ujgcie K.
K. N. i ono przedewszystkiem musi by¢é miaro-
dajne przy rozstrzyganiu watpliwosci, — mozemy
ustali¢ jednolite cechy zasadnicze tych przestepstw,
mozliwe do zastosowania pod mocg wszystkich
ustaw dzielnicowych. K. K. M daje ok e$lenie
kradziezy w 8 242, a mianowicie- ,kto cudzg rzecz
ruchomg innej osobie zabiera w tym zamiarze by
bezprawnie ja sobie przywilaszczyé—ulega za kra-
dziez karze wiezienia"; przywlaszczenia zas w §246:
.Kto, majagc w posiadaniu lub dzierzeniu cudng
rzecz ruchoma, bezprawnie jg sobie przywlaszcza,
ulega za sprzeniewierzenie karze wiezienia do lat
trzech, a jezeli rzecz byla mu powierzona, karze
wiezienia do lat pieciu“. K. K. R. okre$la kradziez
w art. 581: ,Winny zabrania, tajnie lub jawnie,
cudzej wiasnosci ruchomej ulegnie karze wiezienia
na czas nie krétszy od miesiecy trzech”; przy-
wihaszczenia za$ w art. 574; ,Winny przywla-
szczenia powierzonej sobie cudzej wiasnosci ru-
chomej ulegnie karze wiezienia na czas nie
krotszy od miesiecy trzech*. U. K. A. okre-
$la kradziez w § 171; ,kto cudzg rzecz ru-
chomag dla swej korzysci zabiera z posiadania
innej osoby, bez jej zezwolenia, ten dopuszcza
sie kradziezy“, przywlaszczenia za$ w § 18L
~Sprzeniewierzenie staje sie zbrodnig, gdy kto po-
wierzong sobie na mocy urzedu swego, albo na
mocy szczegblnego zlecenia zwierzchnosci lub
gminy, rzecz wartoséri wiekszej nad 200 koron za-
trzymuje lub sobie przywiaszcza“, a w § 461 ka-
rze jako wystepek takiez sprzeniewierzenie, nie'
majace wskazanych w § 181 cech zbrodni.
Pozatem kolejne postanowienia cytowanych
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ustaw podaja wypadki poszczegblne kradziezy
i sprzeniewierzenia, kwalifikowane lub uprzywile-
jowane ze wzgledu na przedmiot lub podmiot
przestepstwa, albo ze wzgledu na okolicznosci
i sposéb dziatania.

Procz ustawy austrjackiej, pozostate ustawy
dzielnicowe, uwazajg kradziez i przywlaszczenie
za wystepek; charakter zbrodni nadany tym prze-
stepstwom prze U. K. A. niema znaczenia dla
drugiego ustepu § 138 K. K. W. wobec postano-
wienia R. R. M. 10 V. 1920 w art. 50 (ob. nizej
t 13). Dopiero wyzsze sankcje karne w wypad-
kach kwalifikowanych uczyni¢ moga przestepstwa
te zbrodniami.

4. Kradziezg jest zabdr cudzej ruchomej
rzeczy w zamiarze bezprawnego jej przywiaszcze-
nia. Podobne cechy dziatania mamy przy pladro-
waniu (ob. t 5 pod 8 129), jednakze tam wcho-
dza w gre czynniki dodatkowe, nadajgce dziataniu
charakter swoisty i na swodj sposob kwalifikujacy.
Zasadniczemi cechami dziatania przestepnego kra-
dziezy sa:

a) zabor, t.j. wyjecie przedmiotu z posiadania
innej osoby, posiadacz moze nie byé wiascicielem
przedmiotu; wiascicielem przedmiotu w stanie
faktycznym. § 138 musi by¢ wojsko lub jedna
z 0s6b w § 138 wyszczegdlnionych; posiadac przed-
miot moze ktokolwiek, nawet wowczas gdy wyo-
brazicielem posiadacza jest zabierajgcy, moze on
dopusci¢ sie kradziezy, tak np. wartownik, zabie-
rajacy przedmioty, ktérych strzezenie mu powie-
rzono i t. p.

b) zabér moze byé jawny lub tajny; tajnym
bedzie zabdér wtedy, gdy sprawca zabiera przed-
miot, nie bedac przytem przez nikogo spostrzeze-
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ny; jawnym bedzie zabdr woéwczas, kiedy jakakol-
wiek trzecia osoba, bez wzgledu na to czy jest
wiascicielem lub posiadaczem, czy tez nimi nie
jest, Swiadomie spostrzega lub spostrzedz moze
dokonywany zabér. Jednakze zabdr jawny nie
moze by¢ dokonany z uzyciem jakiegokolwiek
gwattu w stosunku do wiasciciela lub posiadacza,
zatem opoér tych osob i przetamanie tego oporu
przemocg nada dziataniu charakter odmienny, prze-
stanie ono by¢ kradzieza a stanie sie rabunkiem,
mogacym zaleznie od okolicznosci zawiera¢ cechy
§ 129 K. K. W. lub tez przestepstwa pospolitego:

c) zabor dotyczy¢é moze jakiejkolwiek rzeczy
ruchomej, moga tu wchodzi¢ w gre réwniez od-
dzielone czesci nieruchomosci;

d) celem zaboru musi byé przywlaszczenie,
t. j. zamiar uczynienia z zabieranego przedmiotu
swojej wiasnosci. Zabor w celu chwilowego uzy-
wania lub w jakimkolwiek innym celu z zamiarem
nastepnego zwrotu nie zawiera cech kradziezy;

€) przywlaszczenie, stanowigce cel zaboru,
musi by¢ bezprawne, t. j. nie moze mie¢ zadnago
prawnego uzasadnienia; zabér dokonany w wyko-
naniu prawa lub wiasciwego rozkazu nie bedzie
nosit w sobie cech kradziezy:

5. Dziatanie musi by¢ zawinione umysinie.
Zty zamiar powinien obejmowaé wszystkie istotne
cechy stanu faktycznego, wyzej (t. 4) przytoczone.
Zamiar ten musi istnie¢ w chwili dziatania i kie-
rowa¢ niem.

6. Przywlaszczenie lub sprzeniewierzenie
rézni sie od kradziezy tern, ze zabor nie jest tu
sktadowym czynnikiem dziatania. Przeciwnie obje-
cie cudzego przedmiotu w posiadanie musi tu sie
odbywa¢ na podstawie legalnej i dla legalnego
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celu za wolg wiasciciela lub dotychczasowego po-
siadacza przedmiotu i dopiero, majac przedmiot
w swem posiadaniu, sprawca przestepstwa przy-
whaszcza, t j. czyni z posiadanego przedmiotu
swojag wiasnos¢ | jak swojg wiasnoscig nim roz-
porzadza. Cechami zasadniczemi tego stanu fak-
tycznego badag zatem:

a) posiadanie przez sprawca przedmiotu sta-
nowigcego cudza wiasnos¢. Posiadanie to musi
by¢ rzeczywistem objaclem przedmiotu we wladze
posiadajgcego. Bedzie wiec takim posiadaczem
stanowigcego wilasno$¢ wojskowg karabinu lub
uniformu zotnierz, ktéry go uzywa stuzbowo; nie
bedzie posiadaczem zawartosci skladu zotnierz
postawiony przy tym skfadzie na warcie, posiada-
nie bowiem zawiera moznos$¢ rozporzqdzanla
i uzytkowania, jakkolwiek w pewnej mierze ogra-
niczong, ktérej nie ma catkowicie wartownik;

b) przedmiot posiadany musi stanowi¢ wias-
nos¢ innej osoby, a wiec w danym wypadku:
wojska albo os6b w § 138 wyszczeg6lnionych;

c) przywiaszczenie, stanowigce istote prze-
stepstwa, polega na uczynieniu przedmiotu swojg
whasnoscig, t. j. rozporzadzaniu nim w sposob nie-
ograniczony, tak jak tylko wiasciciel rozporzadzaé
moze, a wiec zbycie, oddanie w zastaw i. t. p.

d) przywlaszczenie to musi by¢ bezprawne,
t j. nie moze mie¢ zadnej podstawy prawnej; roz-
porzadzanie na podstawie szczegblnego zezwole-
nia, upowaznienia lub rozkazu wikasciciela lub oso-
by go reprezentujacej, chociazby byto réwnoznaczne
z przywlaszczeniem, nie bedzie oczywiscie stano-
wito przestepstwa.

7. Dziatanie w tym wypadku musi by¢ row-
niez zawinione umyslnie. Zly zamiar obejmowac
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musi istotne cechy stanu faktycznego, powstaje
on juz po objeciu przedmiotu w posiadanie wdro-
dze, jak zaznaczono wyzej (t. 6.), pozbawionej
charakteru przestepnego.

8. Przepis § 138 opiera szczeg6lng kwalifi-
kacje i nadanie kradziezy lub przywtaszczeniu cha-
rakteru przestepstwa wojskowego na tern, ze dzia-
tanie w tym przepisie wymienione zawiera w So-
bie cechy dodatkowe naduzycia tego szczegdlnego
zaufania, z jakiego zotnierz korzysta ze wzgledu
na swoj stosunek stuzbowy. To naduzycie zaufa-
nia moze polega¢: a) na wyzyskaniu stuzbDwego
stosunku i fatwosci dostepu do przedmiotdéw, sta-
nowigcych wiasno$¢ wojskowa, lub przywiaszcze-
niu tychze powierzonych sobie przedmiotéw, b)
na takiemze naduzyciu naturalnego i koniecznego
zaufania w stosunku z przetozonym, towarzyszami
broni lub dajgcym kwatere i jego domownikami.

9. Kradziez lub przywlaszczenie z narusze-
niem stosunku stuzbowego zachodzi wéweczas, Kie-
dy sprawca dla celéw przestepstwa naduzywa wy-
nikajacej z jego stuzbowego stosunku tatwosci
dostepu lub posiadania powierzonych mu przed-
miotéw. Dostepnym z powodu stosunku stuzbo-
wego jest przedmiot wowczas, kiedy obowigzek
stuzbowy sprawcy daje mu moznos¢ tatwego za-
wiladniecia przedmiotem; powierzonym jest ten
przedmiot, ktory réwniez w zwiazku z wykonywa-
nemi czynnosciami stuzbowemi oddany zostat'
w posiadanie sprawcy. Tak zotnierz bedzie miat
sobie powierzong bronh, ekwipunek, konia i t. p.
przedmioty, ktérych uzywanie wynika z rodzaju
jego stuzby, tak podoficer lub oficer mundurowy,/!
prowiantowy, furazer i t. p. bedzie miat sobie po-j[
wierzone sklady przedmiotow, ktéremi ma zarzajj



§ 138 Kradziez i przywtlaszczenie. 489

dza¢; tak znowu zotnierz powotany wlasciwym roz-
kazem do pracy w skiadach broni, amunicji, pro-
wiantu i t p., albo postawiony na warcie przy
przedmiotach wojskowych, albo pisarz przy komi-
sji kasowej i t. p. bedzie, miat ze wzgledu na sto-
sunek stuzbowy i wykonywane czynnosci stuzbo-
we fatwos¢ dostepu do odpowiednich przedmio-
tdw wojskowych. Kradziez lub przywilaszczenie
w tych warunkach spetnione bedg wiasnie odpo-
wiadaty cechom § 138. Nie mozna bytoby bowiem
zgodzi¢ sie na te tendencje, ktdra czesciowo,
wprowadzajac zresztg istotne ograniczenia, ujaw-
niato orzecznictwo niemieckie aby uzna¢ za odpo-
wiadajgce cechom § 138 te przestepstwa prze'
ciwko wiasnosci; w ktorych tatwos¢ dostepu opiera
sie jedynie na przynaleznosci wojskowej sprawcy.
A\ wiec jes$li sprawca, korzystajgc ze swego cha-
rakteru wojskowego, ma fatwiejszy niz osoba cy-
wilna dostep do przedmiotéw znajdujacych sie
w koszarach, to ta tatwo$é faktyczna, ale nie ze
stosunku stuzbowego wynikajgca, nie Avystarcza,
bowiem § 138 wyraznie méwi o przedmiotach do-
stepnych lub powierzonych z powodu ,stuzby",
t . wykonywania czynnosci stuzbowych, lub ,sto-
sunku stuzbowego".

Podobniez jesli wykonywanie czynnosci stuz-
bowej w inny spos6b daje pochop do kradziezy
np. zotnierz wystany stuzbowo znajduje po dro-
dze okazje do ukradzenia jabtek z cudzego ogro-
du, albo gesi na ulicy wioski, przez ktérg prze-
chodzi, nie bedg to przedmioty dostepne mu
z powodu stosunku stuzbowego i czyn taki nie
bedzie odpowiadat cechom § 138 Musimy zatem
ustali¢, ze pomiedzy wykonywaniem stuzby i sto-
sunkiem stuzbowym z. jednej strony, a fatwoscig



490 § 1~ Kradziez i przywiaszczenie.

dostepu lub posiadaniem przedmiotéw z drugiej—
istnieje bezposredni, naturalny zwigzek przyczy-
nowy, niezalezny od jakichkolwiek przypadko-
wych zewnetrznych okolicznosci. Podczas wyko-
nywania stuzby bedzie przestepstwo spetnione
woweczas, jezeli sprawca wykonywa w tym czasie
okreslong czynnos¢ ze stosunku stuzbowego wy-
nikajaca, jest tu zatem tylko szczegdlna odmiana
naruszenia stosunku stuzbowego i Sciste biorgc
miesci sie w niem catkowicie, nie mozna bowiem
wyobrazi¢ sobie przestepstwa spetnionego podczas
wykonywania czynnosci stuzbowej, ktoéreby nie
zawieralo w sobie zarazem cech naduzycia obo-
wigzkdéw, ze stosunku stuzbowego wynikajgcych.
Jednakze uzycie tego okrestenia w 8§ 138 ma za
skutek, ze powiekszenie kary w mysl § 55 nie
moze tu juz by¢ stosowane.

10. Popetnienie przestepstwa ,wzgledem*
0s6b wymienionych w drugiem zdaniu § 138 ma
oznaczaé¢, ze ukradziono lub przywilaszczono przed-
miot, ktérego wiascicielem lub posiadaczem jest
jedna z oséb w tern zdaniu wymienionych:

a) za przetozonych uwaza¢ nalezy wszyst-
kicp przetozonych wojskowych zaréwno bezpo-
$rednich jak ogélnych (ob. t pod § 89), do te
samej kategorji naleze¢ beda osoby prawne, utwo-
rzone przez zrzeszenie przetozonych, np. kasyno
oficerskie i t. p;

b) towarzyszami broni sg nie tylko réwni,
ale i nizsi stopniem wojskowi. Jency wojenni
nie sg towarzyszami broni zotnierzy, kradziez za-
tem mienia jencow przez zotnierzy lub odwrotnie
nie bedzie odpowiadata cechom § 138, o ile inne
okolicznos$ci jej spetnienia nie dadzag podstawy do
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zakwalifikowania jej wedtug pierwszego zdania
tegoz paragrafu;

C) dajacy kwaterg jest to osoba, w Kktorej
mieszkaniu zotnierz stuzbowo zostat zakwatero-
wany; ochrona 8 138 obejmuje zaréwno gospoda-
rza mieszkania jak i jego domownikéw, t. zn.
osoby w tern samem mieszkaniu zamieszkate.

11 Jakkolwiek stan faktyczny § 138 oparty
jest na cechach przestepstw kradziezy i przywta-
szczenia (sprzeniewierzenia), zaczerpnietych z ustaw
karnych powszechnych, to jednak stanowi on, ze
wzgledu na szczeg6lne warunki spetnienia, prze-
stepstwo wojskowe, przepis ten jako szczegdlny
wylgcza zatem naog6t stosowanie przepiséw ustaw
karnych powszechnych. Kolizja pomiedzy K. K. W.
a ustawami karnemi powszechnemi zachodzi¢ by
zresztg mogta tylko w przedmiocie wymiaru Kkary,
co sie tyczy bowiem stanu faktycznego, to K. K.
W. nie okre$la go, opierajgc sie wprost na dys-
pozycjach ustaw powszechnych i wskazujgc tylko
szczegO6lne warunki swoistosci i wojskowego cha-
rakteru przestepstwa. Co do kary zas, to sankcja

#K. K. W. jest naogdét wyzsza od sankcji ustaw
powszechnych za pospolite kradzieze i przywia-
szczenia, w zasadzie tez, o ile nie zachodzg wa-
runki wyjatkowe, tylko ta sankcja § 138 moze
by¢ stosowana. Ustawy karne powszechne znajg
jednak wypadki szczegoOlnego ztagodzenia kar za
przestepstwa przeciw majatkowi (kradziez z nedzy,
przedmiotu matej wartosci i t p.). To ztagodze-
nie szczegdlne nie bedzie miato zastosowania do
wystepku wojskowego, a to wskutek wyraZznego
postanowienia art. 15 R. R. M. 10. V. 1920 (ob.).
Natomiast o ile zajdzie potrzeba ze wzgledu na
okolicznosci ztagodzenia kary w sposob szczegdét-
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nie wydatny, sad moze sig oprze¢ na przepisach
P. K. W. w tym wazgladzie, w szczegdlnosci na
§ 309 P. K W.

12. Ustgp 2 § 138 przewiduje jednak wy-
padek, kiedy sankcje ustaw karnych powszech-
nych mogg by¢ zastosowane i do wojskowych
kradziezy 1 przywilaszczen. Zachodzi to miano-
wicie w wypadku kwalifikowanych form kradzie-
zy lub przywkaszczenia, uznawanych przez ustawy
powszechne za zbrodnig. Moga tu wchodzié¢ w gra
rozmaite, stosownie do poszczegOlnych ustaw
dzielnicowych, wypadki kwalifikacji, np. kradziez
z wlamaniem, z bronig, w nocy z zamieszkatego
budynku i t. p. Poniewaz w tych wypadkach sa-
ma przez sig kradziez, niezaleznie od szczegélnej
kwalifikacji wojskowej, jako zbrodnia pospolita
ulegata by karze surowszej niz oznaczona w § 138,
K. K. W. nakazuje stosowanie tej surowszej kary,
uznajgc w ten sposdb tamtg kwalifikacjg zbrodni
pospolitej za istotng. Przez to jednak przestep-
stwo samo nie przestaje by¢ przestepstwem woj-
skowem i pozostate przepisy co do wymiaru ka-
ry, sposobu jej okreslania, taczenia i t. p. musza
by¢ stosowane wedtug ustaw wojskowych.

13. Jakkolwiek zasady rozrdznienia zbrodni
i wystepkéw w K. K. N. i w K. K. R. sg podobne,
to jednak przepisy szczegdlne i sankcje karne,
grozace w K. K R. za przestepstwa przeciwko
wiasnosci, sg o tyle odmienne od takichze posta-
nowien K. K. M, ze, w celu zachowania jednoli-
tosci wewnetrznej i osiggniecia wiasciwego celu
przepisu ust. 2 § 138 Rada Ministréw uznata za
konieczne wprowadzi¢ odpowiednia zmiang tego
przepisu pod mocg K. K. R;; a mianowicie art. 36
R. R. Ai. 10.VJ920 stanowi: ~Zamiast ust. 2 § 138"
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K. K. w. stosowaC najezy nastepujgce postano-
wienie:

Nezeli czyn z mocy powszechnych ustaw kar-
nych jest zbrodnig lub wystepkiem, zagrozonym
wiezieniem zastepujgcem dom poprawny — orzeka
sie kare przewidziang przez te ustawy".

Termin; ,wiezienia zastepujgce dom popra-
wy* ma znaczenie tylko historyczne, kara bowiem
0 takiej nazwie istniata rzeczywiscie w rosyjskim
kodeksie karnym; przy recepcji tego kodeksu do
Polski kare te wykreslono, a odpowiednie sank-
cje zastgpiono sankcjg kary wiezienia na czas od
1roku do 6 lat. , Chodzi tu zatem o wys'epki,
zagrozone w K. K. R. obowigzujagcym, w Polsce,
wiezieniem powyzej 1 roku do lat 6.

14. Okreslenie zbrodni rézni sie w poszcze-
goélnych ustawach dzielnicowych; podobne w K
K. N. i K. K R. jest zupetnie odmienne w U. K
f\ Z tego tez powodu, o ileby miato wchodzi¢
w gre poréwnanie sankcji K. K. W. i U K A,
bylo rzecza konieczng uzupetni¢ przepis § 138
wskazaniem na te wypadki, kiedy zbrodnie kra-
dziezy i oznaczong za nig w U. K. A. kare za
odpowiadajgca warunkom § 138 i zastosowalng
zamiast sankcji tego paragrafu uwazaé¢ nalezy.
Uczynito to R. /2 Ai. 10. V. 1920 w art. 50, sta-
lowigc dla b. zaboru austrjackiego: ,Zamiast prze-
pisu ust. 2 § 138 K. K. IV. stosowa¢ nalezy na-
stepujgce postanowienie:

.0 ile czyn wedblug powszechnej ustawv kar-
nej jest zbrodnig, wyrzeka sie kare, przewidziang
przez €ustawe, jesli za owa zbrodnie grozi kara
w rozmiarze nie nizej jednego roku ciezkiego Vg
zienia",
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15. Co do dodatkowej kary utraty obywa-
telskich praw honorowych na terenie mocy obo-
wigzujace] K. K. R. i U. K. A ob. t 7. pod§ 134
oraz art. 24 i 43 R R. M. 10. V. 1920.

16. Ob. takze ustawe z d. 1 sierpnia 1919 .

ROZDZIAL X.

Naruszenie obowigzkdéw stuzbowych przy spetnianiu
szczegoblnych czynnosci stuzbowych.

§ 139.

Kto umysinie wystawia nieprawdziwe
zaswiadczenie stuzbowe, lub sktada niezgodne
z prawda raporty, meldunki albo sprawoz-
dania stuzbowe, Iub je Swiadomie dalej przed-
ktada, ulega karze wiezienia od miesiecy
szeSciu do lat trzech i przeniesieniu do dru-
giej klasy zotnierzy. W wydkach mniejszej
wagi stosuje sie areszt Sredni lub Scisty, albo
wiezienie lub twierdze do miesiecy szesciu.

1 Przedmiotem przestepstwa we wszystkich
stanach faktycznych rozdziatu dziesigtego jest,ciaza-
cy wskutek ustawy lub rozkazu na danej osobie woj-
skowej, szczeg6lny wojskowy obowigzek stuzbo-
wy, ktérego wierne wykonywanie jest warunkiem
nalezytego spetnienia swych zadan przez wojsko,
jako cato$¢ organizacyjna.

2. Podmiotem przestepstwa mogg byc¢, row
niez we wszystkich stanach faktycznych rozdziatu
dziesigtego, osoby stanu zotnierskiego, pelnigce
rzeczywistg stuzbe wojskowa. Urlopowani tylko
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o tyle, o ile do petnienia rzeczywistej stuzby zo-
stali powotani (ob. § 6), w czasie trwania stanu
urlopowania nie petnig oni czynnosci stuzbowych,
0 ktérych moéwi rozdziat dziesigty K. K. W., a do-
rywczy stosunek stuzbowy dla wypetnienia stanu
faktycznego w tych wypadkach nie wystarcza.
Urzednicy wojskowi w mys$l § 153 nie mogg by¢
podmiotem przestepstw w rozdziale dziesigtym
karami zagrozonych (ob. § 153). Osoby wymie-
nione w 88 155 i nast. w zasadzie mogtyby prze-
pisom niniejszym odpowiadaé, praktycznie jednak
trudne jest do pomyslenia petnienie przez nich
tych obowiazkéw stuzbowych, o ktorych naruszeniu
mowi rozdziat dziesigty K. K. W. Nadto te oso-
by wojskowe staé sie moga podmiotem prze-
stepstwa tylko o tyle, o ile petnig pewne szczegdl-
ne obowigzki stuzbowe, wchodzace w gre w kaz-
dym ze stanéw faktycznych odrebnych.

3 Dziatanie polega na umysineip wprowa-
dzeniu nieprawdy do aktow i czynnosci urzedo-
wych. Pod tym wzgledem zachodzi pewne po-
dobienstwo pomiedzy tym stanem faktycznym
a oktamaniem przetozonego (§ 90) z tg jednak
réznica, ze nieprawda, rozwazana jest tutaj wy-
facznie z punktu widzenia interesu wojskowego
lobowigzkoéw stuzbowych sprawcy, ze przez to
w pewnych warunkach moze sie odnosi¢ takze
do oséb niewojskowych, ktérym wydano fatszywe
dokumenty, wreszcie, ze tutaj chodzi wylgcznie
0 wewnetrzng ceche nieprawdziwosci, wprowadzo-
ng przez dziatanie, a nie o zwigzane z tern, jak
w § 90, nieposzanowanie przetozonego. Z dru-
giej strony przestepstwo to pozostaje w zwigzku
z przestepstwami stuzbowemi urzednikow, zagro-
zonemi w ustawach powszechnych, a polegajace-
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mi réwniez na wprowadzeniu nieprawdy do za-
Swiadczen, urzedowych pism i wog6le czynnosci
stuzbowych (88 348 K. K. N, art. 667 i nast.
K. K. R).

4. Pierwsza wskazang w § 139 forma dzia-
fania jest wystawienie nieprawdziwego zaswiad-
czenia stuzbowego. Stuzbowe zaswiadczenie jest
to sporzadzony na piSmie akt urzedowy stwier-
dzajacy okoliczno$é, z wojskowemi stosunkami
stuzbowemi. dziatalnosScig i zadaniami wojska
zwigzang Zaswiadczenie takie ma charakter i moc
dowodu urzedowego, niespornego dopoty, dopoki
tres¢ jego nie zostanie obalona przez udowod-
nienie jego fatszywosci. Stad, posiadajac urzedo-
wag moc dowodowa, zaswiadczenie takie musi
korzysta¢ pod wzgledem swej prawdziwosci z
szczegoblnej opieki prawa.

5. Zaswiadczenie dla stanu faktycznego
przestepstwa musi by¢ nieprawdziwe, t. zn. musi
zawiera¢ okolicznosci objektywnie z prawda nie-
zgodne i subjektywnie przez sprawce, $wiadomie
wbrew rzeczywistosci, za prawdziwe podane.

6. Zaswiadczenie musi by¢ ,wydane“,
znaczy nietylko zredagowane, sporzadzone, pod-
pisane i t. d., ale nadto oddane do rak osobie
trzeciej, zaswiadczenie to otrzymujacej. Nawet
ostateczne nadanie takiemu zaswiadczeniu formy
skonczonego ak u urzedowego, jezeli nie nastapi
wreczenie tego. aktu odbiorcy, nie bedzie doko- |
nanem przestepstwem z § 139, 1

. Zaswiadczenie takie moze by¢ wydane |
zarowno innej wiadzy wojskowej \ub cywA\ne\  \
jej zadanie, jakotez instytucji a\bo osobie
dynczej, wojskowej \ub prywatnej; tern sie tei
miedzy innemi rézni od nastepnej formy dziata'
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nia—fatszywego raportu lub meldunku, ktéra ma
na wzgladzie tylko wewnatrzny stosunek stuzbo-
wy. Jednakze nawet wolwczas, gdy zaswiadcze-
nie wydano osobie postronnej, tres¢ jego musi
dotyczy¢ spraw wojskowych, ktére moga by¢
przedmiotem stwierdzenia przez'tego rodzaju za-
Swiadczenie, innemi stowy musi ono posiadac
cechy rzeczywistego dokumentu urzedowego, mo-
gacego stuzyé za dowdd istnienia faktu w za-
Swiadczeniu przytoczonego.

8. Raporty i sprawozdania stuzbowe sg to
tylko formy meldunku stuzbowego. Raporty by-
wajg sktadane perjodycznie lub w szczg6lnie re-
gulaminowo oznaczonych wypadkach; sprawozda-
nia stuzbowe obejmuja pewna grupe wydarzeh
i czynnosci stuzbowych oraz pewien okres czasu;
w istocie rzeczy jednak obie te formy zawierajg
te samg ceche gtdwng, sa mianowicie stuzbo-
wem powiadomieniem przetozonego o pewnych
okolicznosciach, dotyczacych stuzby i stosunkéw
stuzbowych. Raporty i sprawozdania sktadane by¢
moga na pismie lub ustnie,

9. Meldunkiem stuzbowzm jest powiadomie-
nie przetozonego o fakcie, dotyczacym spraw i sto-
sunkéw stuzbowych.*, Obowigzek ztozenia meldun-
ku wynika¢ moze z ustawy, z regulaminu stuzbo-
wego albo z rozkazu. Tylko meldunek skladany
whasciwemu przetozonemu jest meldunkiem stuz-
bowym. Samo uzycie przy rozmowie stuzbowej
lub pozastuzbowej zwrotu ,melduje“, szeroko roz-
powszechnionego w stosunkach wojskowych, nie
nadaje tresci rozmowy charakteru meldunku stuz-
bowego. Prosba, podanie, zazalenie nie stanowig
meldunku stuzbowego, jest nim tylko stwierdzenie
faktu ze stosunkoéw stuzbowych. Nie kazda odpo-

Kodeks Karny Wojsk.—na
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wiedZ na pytanie w sprawach stuzbowych i nie
kazde powiadomienie jest meldunkiem stuzbowym.
Meldunek jest wykonaniem pewnego szczeg6lnego
obowi”ku stuzbowego, stad tez jako tytut calego
rozdzialu, w ktérym 8§ 139 umieszczono, ustawa
podaje: ,Naruszenie obowigzkéw stuzbowych przy
spetnianiu  szczeg6lnych czynnosci  stuzbowych®,
Rozni sie ten obowigzek od obowigzkow ogdlnych,
pokrewnych mu, jak obowigzek prawdziwej od-
powiedzi (8 90), obowigzek postuszenstwa (§ 92),
przez to, ze sam przez sie jest formag wykonywa-
nia stuzby, stwierdzeniem i podaniem do wiado-
mosci dla celéw stuzbowych faktow, ktérych spraw-
dzenie i znajomos¢ jest obowiazkiem stuzbowym
meldujacego podwiadnego. Tak jezeli dowddca
oddzialu melduje przetozonemu o skiadzie liczeb-
nym swego oddziatu, t j stwierdza urzedowo, po
odpowiedniem sprawdzeniu, stanowigcem jego
stuzbowy obowiazek, ilu ma ludzi w plutonie, sek-
cji i t p., to skiada stuzbowy meldunek, podobnie
meldunkiem bedzie kazde inne stwierdzenie stuz-
bowo z obowigzku ustalonego faktu. Jest to za-
sadnicza najprostsza forma meldunku. Moze ona
odchyla¢ sie nieco od tego pierwowzoru wowczas,
gdy podstawa jej nie jest regulaminowy obowig-
zek stuzbowy, ale obowigzek ze szczegdlnego roz-
kazu wynikajacy. Tak patrol wskutek otrzymanego
rozkazu po spatrolowaniu okolicy sktada meldunek
o wynikach wywiadu wlasciwemu przetozonemu,
jezeli jednak udziela tych samych wynikéw wy-
wiadu dowoddcy innego oddziatu, nie jest to juz
meldunek stuzbowy, ale tylko ewentualnie odpo-
wiedZ na pytanie w sprawach stuzbowych. Jezeli
zatem chodzi o tre$¢ i wewnetrzng istote meldun-
ku, polega ona na bezposrednim zwigzku komu-
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nikowanego faktu nie tylko z og6lnemi sprawami
stuzby wojskowej, ale z temi szczegdélnemi czyn-
nosciami stuzbowemi, ktore wskutek regulami-
nu lub rozkazu wkitadajg na meldujacego obowigzek
ustalenia wobec przetozonego pewnych faktéw
stuzbowych, ktéremi przetozony ma sie kierowac,
jako materjatem niewatpliwym, jakby przez niego
samego stwierdzonym.

Pod wzgledem formy meldunek moze byc¢
Ztozony ustnie albo na pismie, zasadniczo odbywa
sie z zastosowaniem zewnetrznych form regula-
minowych, majacych na celu nadanie mu réwniez
pod wzgledem zewnetrznym charakteru czynnosci
stuzbowej wyjgtkowo waznej i istotnej. Jednakze
forma ta moze by¢ zachowana takze przy innych
wypadkach rozmowy stuzbowej, sama przez sie
zatem nie wystarcza do uznania jej za meldunek
stuzbowy. Moga by¢ wypadki, kiedy przetozony
otrzymawszy od podwitadnego wiadomos$é stuzbo-
wag, nie bedacg meldunkiem, aby nadac jej wiek-
szg powage, rozkaze powtdrzy¢ jg w formie mel-
dunku stuzbowego ustnego lub na pismie. Wow-
czas podwladny wypetnia szczegdllny rozkaz stuz-
bowy i ztozone w ten spos6b powiadomienie na-
biera cech meldunkii stuzbowego.

10. Raport, sprawozdanie, meldunek stuz-
bowy dla stanu faktycznego przestepstwa musza
by¢ a) nieprawdziwe, t. zn. musza zawiera¢ oko-
licznodci  objektywnie z prawdg niezgodne i sub-
iektywnie przez sprawce Swiadomie klamliwie za
prawde podane; b) musza byé¢ ztozone - to znaczy,
zejzawaite w nich twierdzenia musza by¢ podane
do wiadomosci przetozonego. Przy ustnym mel-
dunku samo meldowanie jest ztozeniem meldun-
ku i stad tutaj watpliwosci nie powstajg; nato-
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miast przy sktadaniu meldunkdéw it p. na piSmie
istotnym i decydujagcym momentem nie jest spo-
rzadzenie aktu i nawet jego podpisanie, koniecz-
ng jest rzeczg faktyczne ztozenie, t. j. oddanie do
rak innej osoby. Hie potrzeba jednak, aby przeto-
zony, do ktérego meldunek skierowano, rzeczywi-
Scie go otrzymalt i z trescia jego Sie zapoznat, wystar-
cza jesli to bylo mozliwe, t j. jezeli meldujacy prze-
kazat papier stuzbowo wiasciwej osobie w celu
przedstawienia przetozonemu. Tak samo zresztg
przy ustnym meldunku nie trzeba, aby przelozo-
ny styszat jego tresé, wystarczy, ze meldujacy ja
wygtosit. Samo sporzadzenie pisemnego meldunku
bez jego zlozenia nie jest nawet usitowaniem,
moze by¢ co najwyzej uwazane za przygotowanie
niekaralne.

11. Swiademe dalsze przediozenie fatszy-
wego meldunku moze by¢é uwazane za swoistg
forme samodzielnego ztozenia fatszywego mel-
dunku. Swiadomos$¢é sprawcy obejmuje tu bowiem
zarowno to, ze przedkiadany akt jest meldunkiem
stuzbowym, jak to, ze zawiera on w sobie tres¢
ktamliwa; przy ustnem powtérzeniu meldunku fal-
szywego ten samoistny charakter powtorzenia, jako
nowego meldunku, jest zupelnie wyrazny, przy
przedtozeniu go na piSmie jest on mniej oczywi-
sty, .ale tak samo tkwi w istocie dziatania przed-
ktadajacego, ktory ze Swiadomoscig (jak wyzej)
powiadamia przetozonego kiamliwie o fakcie stuz-
bowym w zakresie swoich szczegdlnych obowigz
kow stuzbowych, to zas, ze meldunek spisata inna
osoba, nie uchyla odpowiedzialnosci tego, kto
z tego faktu przestepny uzytek czyni,

12. Dziatanie we wszystkich wypadkach po-
winno byé zawinione umysSinie, zaznacza to wy-
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raznie ustawa, wymagajac, aby sprawca dziatat
Lumyslnie®, $wiadomie“. Swiadomos$¢ sprawcy
obejmowa¢ winna wszystkie istotne cechy przes-
tepstwa: a wigc przedewszystkiem nieprawdziwosé
podawanego za prawde faktu, a powtdre cha-
rakter aktu stuzbowego (zaswiadczenia, meldunku
it p), w ktorym sie ten nieprawdziwy fakt za-
wiera. Formalnie nie ma przeszkéd do uznania za-
winienia zaréwno w formie bezposredniego jak
ewentualnego zamiaru, jednakze poniewaz stan
faktyczny przestepstwa wypetnia tu samo dziatanie,
bez wzgledu na skutek, a zamiar ewentualny do-
tyczy przedewszystkiem przestepstw kwalifikowa-
nych ze wzgledu ,na skutek, przeto faktycznie
trudno wyobrazi¢ sobie mozliwos¢ zawinienia
w formie zamiaru ewentualnego.

§ 140.

Kto za czyn, stanowigcy naruszenie obo-
wigzku stuzbowego, przyjmie, zada lub poz-
wala sobie przyrzec podarunek lub inne ko-
rzysci, ulegnie za sprzedajnos¢ karze domu
karnego do lat pieciu. W wypadkach mniejszej
wagi stosuje sie kare pozbawienia wolnosci
do lat trzech; obok wiezienia mozna orzec
przeniesienie do drugiej klasy zotnierzy.

1 Co do przedmiotu i podmiotu przestep-
stwa ob. t. 1, 2 pod § 139.

2. Sprzedajno$¢ os6b wojskowych ujeta jest
w ustawie w sposéb analogiczny do sprzedajnos-
¢ urzednikbw cywilnych. Wprawdzie pod tym
wzgledem odmienne sg postanowienia ustaw kar-
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nych dzielnicowych, z ktérych kazda inaczej uj-
muje sprawe sprzedajnosci urzednikéw, jednakze
zasadnicze cechy sg wspoélne, a zresztg K. K. W.
podaje w § 140 wilasne okreslenie sprzedajnosci,
ktére tez bedzie dla wojskowego wymiaru spra-
wiedliwosci w tym zakresie jedynie miarodajne.

3. Dziatanie przestepne polega na a) przy-
jecia podarunku lub innej korzysci. Zachodzi ono
woéwczas, kiedy sprawca nie wymaga wprawdzie
aby go za podjetg czynno$¢ wynagrodzono, jed-
nakze dane mu wynagrodzenie bierze. Wynagro-
dzenie takie moze by¢ otrzymane przed lub po-
dokonaniu czynnosci, bedacej naruszeniem obo
wigzku stuzbowego i przedmiotem sprzedajnosci.
Dokonane bedzie tu przestepstwo z chwilg, kiedy
sprawca otrzymat podarunek Ilub inng korzys¢
i przyjat je;

b) zadaniu podarunku lub innej korzysci -
tutaj inicjatywa sprzedajnosci wychodzi od prze-
stepcy wojskowego, ktory stawia osobie trzecigj
wymaganie, aby mu za czynnos$é, jakg ma spetic
lub spetnit z naruszeniem obowigzku stuzbowego,
zaptacono. Dokonane bedzie przestepstwo z chwi-
la postawienia w sposob powyzszy takiego wyma
gania. Jest przytem rzeczg obojetng czy propozy-
cja bezprawnej czynnosci wychodzi od sprancy
czy od osoby trzeciej, samo tylko zadanie zapla-
ty musi pochodzi¢ od sprawcy;

c) akceptowania przyrzeczenia zaptaty —t i
powaznem wyrazeniu zgody na ewentualne jg
pdzniejsze otrzymanie; bedzie to jak gdyby fomm
przedwstepnego porozumienia z osobg trzecig co
majacego byé spetnionem przez sprawce narusze- -
nia obowigzku. Dokonane bedzie przestepstwo.
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z chwilg wyrazenia zgody na otrzymanie zaofia-
rowanego podaruku lub korzysci.

4. We wszystkich wypadkach samo spetnie-
nie czynnosci, sprzecznej z obowigzkiem stuzbo-
wym, a majacej by¢ optacong w sposob wyzej
(t 3), omdwiony, nie jest potrzebne dla wypetnie-
nia stanu faktycznego. Przeciwnie, o ile czyn-
no$¢ taka rzeczywiscie bedzie spetniona, stano-
wi¢ ona bedzie przestepstwo samoistne w zbiegu
wieloczynowym ze sprzedajnoscia, poniewaz wy-
maga dziatania odrebnego, i odpowiada¢ moze
rozmaitym stanom faktycznym przestepstw woj-
skowych.

5. Podarunkiem jest wszelki przedmiot —
zarbwno pienigdze, jak tez jakiekolwiek inne war-
tosci materjalne, ktore sposobem darmym otrzy-
muje lub ma otrzyma¢ sprawca od osoby trze-
ciej. Inne korzysci—sa to wszelkie korzysci ma-
jatkowe lub osobiste, jakie w ten sam sposob
sprawca otrzymaé moze. Mogg one dotyczyé po-
Sredniego osiggniecia zysku majatkowego z tran-
zakgji, dostarczenia osobistych wygod 1 przyjem-
nosci, i t. p. (ob. co do podarunku takze tezy

pod § 114),

6. Pomiedzy otrzymaniem podarunku lub
inngj korzysci, a czynnoscig, stanowigca narusze-
nie obowigzku stuzbowego, powinien zachodzi¢
zwigzek przyczynowy. Czas otrzymania, zgdania lub
przyrzeczenia wchodzi¢ moze w gre o tyle tylko,
o ile ze strony faktycznej na ustalenie tego zwiaz-
ku przyczynowego wplywa. Zwigzek za$ przyczy-
nowy wyraza¢ sie winien albo w tern, ze spraw-
ca podejmuje lub obiecuje podjaé¢ dziatanie prze-
stepne w celu osiggniecia owych korzysci, lub
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tez pragnie wskutek spetnionego naruszenia obo-
W|qzku takg korzys¢ osiggnac.

. Ustawa w § 140 w sposob niedostatecz
nie SCIS’ry moéwi og6lnie o czynnosci naruszajacej
obowigzek stuzbowy. Zaréwno jednak ze wzgla-
du na miejsce przepisu tego w rozdziale o naru-
szeniu obowigzkéw przy spetnianiu szczeg6lnych
czynnosci stuzbowych, jak z zestawienia z analo-
gicznemi przepisami ustaw powszechnych, karza-
cemi sprzedajnos¢ urzednikéw panstwowych, jak
wreszcie z samej analizy stanu faktycznego prze-
stepstwa wynika, ze chodzi tu whasnie o pewne
szczeg6lne czynnosci stuzbowe. Jezeli zohierz,
azeby otrzymaé korzys¢ w postaci poczestunku
w traktjerni, narusza obowigzek powrotu do ko
szar 0 Oznaczonej godzinie, to trudno mowic
0 sprzedajnosci. Jezeli jednak wartownik przyj-
muje pienigdze za to, aby nie przeszkadzat do-
konaniu kradziezy z powierzonego jego strazy
sktadu, albo oficer prowiantowy zada podarunku
za to, aby przyjaé w zlym gatunku dostawia-
ne srodki zyv/nosciowe, to niewatpliwie bedzis
to sprzedajno$¢, poniewaz wchodzg tu w gre;
szczegolne obowiazki stuzbowe, ktorych narusze-!
nie wigze si¢ przyczynowo z otrzymang za niel
zaptatg (podarunkiem lub inng korzyscia). !

8. Przedmiotem takiej sprzedajnej tranzak
cji powinna by¢ okreslona czynnos¢ stuzbowa,
albo szereg takich czynnosci, moga to by¢ dza
tania lub zaniechania —w kazdym jednak raze
muszg by¢ co do rodzaju swego i istoty konkret
nie wskazane.

9. 8§ 140 ma na wzgledzie tylko sprzedaj
no$¢ zwiazku z naruszeniem obowigzkéw stuzbo-
wych. Zatem czynno$¢, za ktdrg otrzymano
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zazgdano nieprawnego wynagrodzenia, musi zawie-
ra¢ w sobie cechy takiego naruszenia obowigzku.
Cechy te muszg tkwi¢ objektywnie w czynnosci,
0 ktorg chodzi, samo tylko subjektywne btedne
przypuszczenie sprawcy, ze podejmowana czyn-
nos¢ sprzeczna jest z jego obowigzkiem, nie wy
starcza do uznania stanu faktycznego § 140.

10. Dziatanie przestepne przy sprzedajnosci
musi by¢ zawinione umysinie. Sprawca musi wie-
dzie¢, ze otrzymuje bezprawny podarunek lub
osigga inne korzysci, albo sie ich spodziewa z po-
wodu czynnosci, bedacej naruszeniem szczegolnego
obowigzku stuzbowego i musi chcie¢ w tych wa-
runkach bezprawng korzy$¢ osiggna¢. Zly zamiar
musi tu zatem by¢ bezposredni, jakkolwiek w sto-
sunku do przeciwnego obowigzkom charakteru
optaconej czynnosci stuzbowej zty zamiar ewentu-
alny moze wystarczaé. Swiadomos¢ tych okolicz-
nosci wchodzi w gre tylko w stosunku do sprze-
dajnego wojskowego, jest rzeczg obojetng czy
przekupujaca go osoba trzecia wiedziata o tern,
ze optacona czynno$¢ ma by¢ sprzeczna z obo-
wigzkiem stuzbowym przekupionego, czy tez nie.

11. 0Og6lna zasada ustaw karnych powszech-
nych co do konfiskaty otrzymanego podarunku
w wypadku sprzedajnosci urzednikdéw panstwo-
wych ma z istoty rzeczy i tutaj analogiczne za-
stosowanie.

12. Ob. takze ust. z d. 1 sierpnia 1919 r.
§ 141.

Kto, jako dowddca warty wojskowej, ko-
meridy lub oddziatu, albo jako szyldwach lub
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posterunek, z wiasnej winy stanie sie niezdol-
nynn do spetnienia obowigzujgcej go stuzby
lub samowolnie swoj posterunek opusci, albo
wogodle postepuje wbrew danym mu przepi-
som co do owej stuzby, ulega karze aresztu
Sredniego lub Scistego na czas nie krotszy
od dni czternastu, w polu—aresztu S$rednie-
go lub scistego na czas nie krotszy od ty-
godni trzech, albo karze wiezienia lub twier-

dzy do lat dwu. (Karze pozbawienia tvolnosci do
lat trzech—R, R. O. P. 18 VIIl. 1920).

W razie wyrzadzenia szkody przez na-
ruszenie obowiazku, stosuje sie wiezienie lub
twierdze do lat trzech, w polu—wiezienie Iub
twierdze na czas nie Kkrotszy od miesiecy
szesciu, jesli tego naruszenia obowigzku do-
puszczono sie w obliczu nieprzyjaciela—ka-
re Smierci, wwypadkach mniejszej wagi—karg
pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy o
dziesieciu lat lub kare dozywotniego pozba-
wienia wolnosci.

Jezeli naruszenie obowigzku w polu

pociagneto za soba niebezpieczenstwo znacz-
nej szkody, stosuje sie kare pozbawienia ™
wolnosci na czas nie krotszy od rokuy,
a jezeli naruszenia obowigzku dopuszczono |
sie w obliczu nieprzyjaciela—kare pozbawie-
nia wolnosci na czas nie krétszy od lat dzie-
sieciu.
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1 Co do przedmiotu przestepstwa ob. t 1
pod § 139.

2. Podmiotem przestepstwa moze by¢ kazdy
zolnierz na stuzbie rzeczywistej, o ile powotany
jest z tytulu odpowiedniego ogoélnego lub szcze-
golnego zarzadzenia do petnienia obowigzkdw:
dowodcy warty, szyldwacha, posterunku, dowdédcy
komendy lub oddziatu.

3. Co do pojecia warty wojskowej ob. tezy
pod § 111. Dowodcg warty jest osoba wojskowa
odpowiedzialna za wykonanie stuzby przez calg
warte w powierzonym jej zakresie. Charakter
i obowigzki dowodcy warty okresla regulamin
stuzby garnizonowej, w szczegélnosci w art. 34
i nast

4. Szyldwach jest juz terminem nieuzywa-
nym naogét i mozna go uwaza¢ za réwnoznaczny
posterunkowi. Znamiona posterunkow okresla re-
gulamin stuzby garnizonowej w art. 68. ,Za po-
sterunki nalezy uwazaé tylko tych zoinierzy, kto-
rzy s w ubiorze przepisanym dja wart i garni-
zonu, i ktéorym nie wolno wypuszczaé z rak broni,
ani tez opuszczaC przeznaczonego im miejsca”.
Co do broni moga byc' przez whasciwych przeto-
zonych czynione odstepstwa, jezeli charakter stuzby
wartowniczej tego wymaga. Obowigzki posterun-
kow okres$lajg art. 69 i nast. tegoz regulaminu
stuzby garnizonowej, oraz instrukcje szczegdlne,
wartom przy rozpoczeciu stuzby i objeciu poste-
runku udzielane (por. takze artykuty wojenne:
at 22).

Inne zatem osoby, nalezgce do skiadu warty,
nie sg objete postanowieniami § 141, ktéry daje
ciste wyliczenie oséb, mogacych sie przy wyko-
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nywaniu stuzby wartowniczej dopusci¢ wymienio-
nego w tym paragrafie przestepstwa.

5. Komenda wedtug konstrukcji niemieckiej
jest to rodzaj oddziatu, otrzymujgcego Scisle okre-
Slone szczegblne polecenie w zakresie stuzbo-
wych czynnosci wojskowych. Komenda jest mp.
oddziat, ktéremu polecono rozkazem wiasciwego
dowodcy przeprowadzenie rekwizycji, transport
furazu lub innych przedmiotéw i t. p.

6. Oddziatem jest grupa zotnierzy, dla ce-
Iw wojskowych wyodrebniona z wiekszej catosci
organizacyjnej, postawiona pod rozkazy samo-
istnego wspolnego dowddcy i otrzymujaca w zwia-
zku z poleconem sobie zadaniem wojskowem pe-
wien zakres samodzielnosci. § 141 ma na wzgla-
dzie taki tylko oddziat, ktory otrzyrr\pt pewne
szczegblne, wykraczajgce poza zakres zwykbych
zaje¢ stuzbowych zadanie samodzielne. Nie kg*
dzie wiec np. odpowiadat cechom § 141 oddziat
zotnierzy, éwiczacy sie w strzelaniu pod dowodz-
twem oficera, poniewaz bedzie sie to miescito
w rozktadzie zwyktych zajeé¢ stuzbowych.

7. Dzialanie przestepne moze przybierac trzy
rozrhaite formy:

a) uczynienie sie niezdolnym do pehnienia
stuzby, — nie chodzi tu o spowodowanie catko-
witej niezdolnosci do stuzby wojskowej (o kiorg
moéwi § 81) atylko o spowodowanie niezdolnosci
przemijajgcej do wykonywania tej czynnosci du
zbowej, jakg § 141 ma na wzgledzie (dowddztwo
warty, oddziatu, objecie posterunku), czyli o d»
prowadzenie siebie do takiego stanu, w korym
wykonywanie tych czynnosci szczegolnych slge
sie niemozliwe;
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b) samowolne opuszczenie posterunku —
ma na mysli nie tylko opuszczenie posterunku
warto\Vniczego, ale wogéle kazdego z wymienio-
nych w § 141 posterunkoéw czy stanowisk (a wiec
i dowddztwa warty, komendy lub oddziatu);

C) postepowanie niezgodne z przepisami —
dotyczy przepisow szczegdélnych, ustalajgcych obo-
wigzek danej czynnosci stuzbowej, a wiec prze-
pisy regulaminowe lub instrukcje i rozkazy szcze-
golne, dajace wskazowki co do przepisanego spo-
sobu postepowania (por. wyzej t. 3 i 4); nie cho-
dzi tu zatem o o0gd6lng niezgodno$¢ z prawem,
ale o przekroczenie szczeg6lnych nakazdw, ktére
w ten sposob nalezg do stanu faktycznego prze-
stepstwa, a wiec rzeczywista ich znajomos¢ sta-
nowi warunek przestepnosci dziatania.

8 Rodzaj zawinienia zalezny jest od formy
dziatania przestepnego, a wiec:

a) uczynienie sig; niezdolnym do petnienia
stuzby moze by¢ zawinione umyslnie albo nieu-
myslnie. Zaspanie, upicie sie i t. p. moze by¢
poczytywane za nieumys$lne zawinienie i stanowic
dostateczna podstawe do wymierzenia kary we-
diug § 141; V »

b) samowolne opuszczenie posterunku, jak
to wynika z uzytego wyrazenia ,samowolne", musi
by¢ zawinione umys$lnie. Sprawca zatem musi
wiedzie¢ o istocie swego posterunku, miejscu
w jakiem znajdowac sie powinien i dla pobudek,
ktére juz na odpowiedzialno$¢ nie wptywaja, Swia-
domie i umysinie posterunek opusci¢. Mieumysine
opuszczenie posterunku moze by¢ podstawg odpo-
wiedzialnosci, jezeli cechy dziatania odpowiadajg
pierwszej albo trzeciej formie przestepstwa z § 141.
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C) postgpowanie wbrew przepisom moze
by¢ zawinione zaréwno umyslnie jak nieumysinie;
wynika to formalnie z redakcji przepisu, rze-
czowo za$ z konstrukcji tej formy dziatania, ktéra
moze sie wyraza¢t w rozmaitych postaciach za-
niedban stuzbowych. Podstawowym punktem stanu
faktycznego jest tu tres¢ tych przepisow szczegol-
nych, ktére postepowaniem swojem sprawca na-
ruszyt, zatem nawet przy nieumysinem zawinieniu,
przez niedbalstwo np. nalezy wymagac, aby
sprawca przepisy te znal, nawet zawiniona przez
niedbalstwo, ale rzeczywista nieznajomos¢ naru-
szonych przepisow wylgcza moznos$¢ zawinienia
umyslinego lub nieumysinego.

9. Co do poja¢ ,w polu“ ob. §8 9i 10
W obliczu nieprzyjaciela® — ob. § 11, ,szkoda“
i ,niebezpieczenstwo znacznej szkody“ ob. tezy
pod § 93

10. Tekst § 141 podujemy tutaj w redakcji
z r. 1914, Ustawa niemiecka z r. 1917 wprowa-
dzita ztagodzenie niektérych sankcji karnych za
przestepstwa spetnione w polu i w obliczu nie-
przyjaciela w wypadkach mniejszej wagi. W mysl
R. R. M. 10.V.1920 ob<”igzuje tekst 1914 roku,
a wiec sankcje surowsze; jednakze z mocy 8§ 39
P. K. W. sad mocen jest stosowaé zlagodzenie
kary conajmniej takie same, jakie przewidywata
ustawa niemiecka 1917 roku (szczegoly ob. t 4
pod § 71).

11. W dniu 18 sierpnia 1920 roku R. O. P
wydata rozporzadzenie ogtoszone w Dz. Ust. Ka 8
z d. 24 sierpnia 1920 r. dotyczgce podwyzszenia
niektérych sankcji karnych m. in. za przestepstwa
w 8§ 141 wymienione. Podwyzszong sankcje po
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dalismy w tekscie w nawiasach. (Catkowity tekst
tego rozporzadzenia ob. t. 10 pod § 92).

§ 142

Kto przez niedbalstwo w petnieniu swej
stuzby spowoduje znaczne uszkodzenie okre-
tu lub jego przynaleznosci, ulega karze poz-
bawienia wolnosci do lat trzech; w wypadkach
ciezszych mozna jednoczesnie orzec zwol-
nienie ze stuzby.

1 Przedmiotem przestepstwa jest w tym
wypadku z jednej strony obowigzek stuzbowy, po-
gwatcony przez niedbate jego wykonywanie, z dru-
giej whasno$¢ wojskowa wielkiego znaczenia, jakg
jest okret wojenny.

2. Podmiotem moga by¢ osoby do stuzby
na okrecie powotane, a wiec oprécz oséb wymie-
nionych wt. 2 pod 8§ 139 takze osoby wymie-
nione w § 166 w warunkach wskazanych w § 164.

3. Dzialanie polega na takiem niedbalstwie
w petnieniu  Obowigzkéw stuzbowych, ktére po-
woduje uszkodzenie okretu lub jego przynaleZy-
tosci.

Przedewszystkiem wiec sprawca musi na
okrecie petni¢ stuzbe, t. j. wykonywac konkretne
czynnosci  stuzbowe pozostajace w jakimkolwiek
zwiazku z catoscig okretu lub jego czeScig. Spraw-
ca musi réwniez wiedzie¢ o tern, ze stuzba jego
ma taki zwigzek z mozliwos$cig uszkodzenia okre-
tu, w przeciwnym bowiem razie nie moglibySmy
ustali¢ subjektywnych warunkéw nawet nieumysl-
nego zawinienia. Nie chodzi tu zatem o ogdélnag
stuzbe na okrecie, ale o wykonywanie szczegét-
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nych obowigzkéw stuzbowych, jak to zreszta
i z miejsca zajmowanego przez § 142 w rozdziale
dziesigtym wynika.

4. Pelnienie stuzby musi by¢ niedbate, t
zn. wykonywane bez nalezytej starannosci i tro-
skliwosci o powierzone zotnierzowi zadanie stuz-
bowe, a wigc przez to samo niezgodne z przepi-
sami regulaminowemi, instrukcjami i rozkazami,
ktére warunki i obowiazki takiej stuzby szczegol-
nej wskazuja. Jezeli zotnierz wypetniat doktadnie
wszystkie otrzymane rozkazy i instrukcje nie mo-
zna uwazaé¢ petnienia przezenh stuzby za niedbale,
chociazby skutkiem tego stalo sie rzeczywiscie
uszkodzenie okretu. Niedbalstwo w wykonywaniu
obowigzkdéw stuzbowych musi by¢ przyczyng uszko-
dzenia; w tym wypadku chodzi wylacznie o ob-
jektywny zwigzek przyczynowy, dla subjektywnych
podstaw odpowiedzialnosSci wystarcza wskazana
wyzej (t. 3) Swiadomos¢ sprawcy co do znaczenia
jego stuzby dla catosci i bezpieczenstwa okretu
wogole.

5. Go do zawinienia nalezy rozréznia¢ dwa
momenty stanu faktycznego: a) niedbalstwo w pel-
nieniu obowiazkow stuzbowych, b) uszkodzenie
okretu. To drugie, t. j. uszkodzenie okretu be-
dzie zawsze w stanie faktycznym § 142 zawinione
nieumysinie. Umysinie zawinione uszkodzenie mo-
gtoby odpowiadaé zaleznie od okolicznosci i we-
runkéw dziatania albo cechom § 137 K. K. W,
albo odpowiednich przepisow ustaw karnych po-
wszechnych, w szczegdlnosci, o ile chodzi o flo'e
morska, w mysl art. 6 R R. M. 10. V. 1920 cechom
§ 305 K. K. N. W warunkach za$ § 142 miesci¢
sie bedzie tylko taki stan faktyczny, w ktorym
wprawdzie uszkodzenie okretu wynika objektyw
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nie z dziatah sprawcy, lecz subjektywnie nie jest
przez niego ani chciane, ani prz'ewidziane, ale
tylko przewidzenie takiego skutku byto dla niego
mozliwe lub bylo jego obowigzkiem, t. j. zawi-
nienie moze by¢ tylko nieumysine.

Co do niedbalstwa w petnieniu obowigzkdw,
to oprocz zawinienia nieumyslnego mozna bytoby
takze przypuszczaé, ze i umyslne lekcewazenie
lub zaniedbanie czynnosci stuzbowej, kiedy Sjorawca
zdaje sobie sprawe z istoty poleconej mu szcze-
golnej czynnosci stuzbowej i jej znaczenia i umysl-
nie z jakiegokolwiek powodu nie chce jej wyko-
nywaé, o ile przez to samo mozliwy skutek nie
byt przez niego réwniez umysinie, nawet w for-
mie zamiaru ewentualnego, zawiniony, miesci¢ sie
bedzie w ramach § 142, Oczywiscie wtedy jed-
nak moze zachodzi¢ zbieg idealny z przestepstwem
niewykonania rozkazu i t. p.

6. Pojecie okretu okresla 8§ 163, ,jest to
statek marynarki, na ktérym znajduje sie dowddca
wraz z zatoga”, zatem jest to samoistna jednostka
organizacyjna marynarki. Przynaleznoscig okretu
sg przedmioty, przeznaczone do stuzenia pomoc-
niczego przedmiotowi gtdwnemu i pozostajace
z nim w pewnym zwiazku przestrzennym. Cza-
Sowe uzywanie pomocnicze jakiego$ przedmiotu
nie stwarza z niego jeszcze przynaleznosci okretu,
z drugiej strony czasowe oddalenie przynaleznosci
od przedmiotu gtéwnego nie pozbawia jej posia-
danego charakteru przynaleznosci. Zatem przy-
naleznoscig okretu bedg maszyny, zagle, dziata,
fodzie i t. p. inwentarz.

7. Co do pojecia uszkodzenia ob. t 2a
pod § 137. Wielkos¢ uszkodzenia nalezy do oko-
licznodci faktycznych, ktére w zwigzku z rozmia-

Ki).IflE< Kurny W.J«k —«»,
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rami grozacego okretowi niebezpieczenstwa, trud-
noscig naprawy i t. p. okolicznoSciami muszg by¢
przez sad w kazdym wypadku ustalone i oce-
nione.

§ 143.

Kto jako dowddca warty wojskowe], ko-
mendy lub oddzialu, albo jako szyldwach lub
posterunek, swiadomie dopusci do spetnienia
przestepstwa, ktoremu mogt i byt stuzbowo
obowigzany przeszkodzié¢, ulegnie takiej ka- j
rze, jak gdyby sam spehil przestepstwo.

1 Co do przedmiotu i podmiotu przestap- |
stwa, oraz pojeé: ,dowddca warty, komendy Iub |
oddziatu, szyldwach lub posterunek* ob. t. 1 —6 |
pod § 141 i

2. Dziatanie polega na $wiadomem dopu- i
szczeniu do spetnienia przestepstwa, t. zn. na za
niechaniu przeszkodzenia przestepstwu, dokonywa-
nemu w takich warunkach, kiedy osoby w § 143
wymienione wiedzg o tern, ze kto$ inny prze-
stepstwo spetnia i majg obowigzek i moznos$¢
przeszkodzenia temu. Warunki przestepnosci dzia-
fania sg zatem nastepujgce:

a) kto$ trzeci powinien przystapi¢ do spel- !
nienia przestepstwa, t. zn. przynajmniej rozpocza¢ |
jego wykonanie czyli popetni¢ karalne usitowanie
przestepstwa, usitowanie bowiem niekaralne ne
jest przestepstwem. Poniewaz K. K. W. ma ra
mysli jako przestepstwa tylko zbrodnie i wystepki,
uwazajgc wykroczenia za czyny ulegajace tyIkoJ
dyscyplinarnemu, a nie karnemu Sciganiu, i wtm*
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zatem wypadku moze by¢ mowa tylko o nieprze-
szkodzeniu zbrodni albo wystepkowi;

b) powinna istnie€ moznos¢ przeszkodze-
nia, a wiec przestepstwo, kté"emu sie ma prze-
szkodzi¢, powinno by¢ wykonywane w takich wa-
runkach, ktére fizycznie nie wylgczajg moznosci
przeszkodzenia. Przedewszystkiem zatem osoby
odpowiedzialne w mysl § 143 musza mieC Swia-
domos¢ dokonywanego przestepstwa, a nastepnie
muszg pozostawa¢ do niego w takim stosunku,
aby byly w stanie wkroczy¢ czynnie w celu po-
tozenia mu tamy;

€) powinien istnie¢ obowigzek przeszkodze-
nia przestepstwu. Obowigzek ten sam przez sie
nie wynika z ustawy, ani z charakteru petnionej
czynnosci stuzbowej wogdle, musi on by¢ zatem
w kazdym poszczegélnym wypadku oparty na
konkretnej podstawie, a wiec szczegdélnej instru-
kcji lub rozkazie, wyraZznie nakazujgcych przeciw-
dziatanie przestepstwom wogdle lub poszczegol-
nym ich rodzajom. Istnienie takiego obowigzku
szczeg6lnego musi byé ustalone objektywnie na
mocy odpowiedniego Zzrddia (instrukcji, rozkazu),
subjektywnie za$ konieczna jest Swiadomos$¢ oso-
by obowigzanej, ze obowigzek taki na niej cigzy.

3. W ten sposob dziatanie przestgpne we-
dlug 8 143 staje sie jakgdyby forma udziatu
w przestepstwie, ktdremu wbrew obowigzkowi i mo-
znosci nie przeszkodzono, swoistym rodzajem po-
mochictwa lub popierania przez niestawienie prze-
szkdd. Jednakze konstrukcja takiego swoistego
udzialu wynika z istoty szczeg6lnego obowigzku
stuzbowego i stad, uwzgledniajgc zawarte w dzia-
faniu pogwatcenie obowiazku wojskowego, musimy
uwazac* nieprzeszkadzanie_ przestepstwu w tych
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warunkach za przestepstwo wojskowe, a wiec i
w pewnym stopniu samoistne, chociazby prze-
stepstwo, do ktérego dopuszczono, byto pospo-
lite. Mozna tez w konstrukcji takiej widzie¢ in-
dywidualizacje odpowiedzialnosci stosownie do
osobistych wiasciwosci uczestnika; w kazdym ra-
zie; z tej czy z owej konstrukcji wychodzac, doj-
dziemy do budowania odpowiedzialnosci na za-
sadach przestepstwa wojskowego, a stad i wy-
mierzania kary wedtug przepisow K. K. W. Jezeli
zatem mowa jest w 8 143 o wymierzeniu kary
takiej samej, jaka grozi sprawcy, to jednak i wwy-
padku przestepstwa pospolitego zasady wymiaru
kar, okreslenia terminu ich trwania i t. d. muszg
sie oprze¢ na postanowieniach K. K. W,

4. Dziatanie musi byC zawinione umyslinie,
czyli, jak méwi ustawa, Swiadomie. Swiadomosé
ta obejmowac powinna wszystkie istotne cechy
stanu faktycznego, a wiec: fakt dokonywania
przestepstwa, istnienie obowigzku i moznosci za-
pobiezenia; wreszcie wola powinna chcieé¢ spel-
nienia przestepstwa lub dopuszcza¢ Swiadomie do
jego nastgpienia. Czyli zamiar moze by¢ albo
bezposredni albo ewentualny. Odmienne zdanie
komentatoréwniemieckich (Romen i Rissom), ktérzy
uwazaja, ze Swiadomosé wylacza zamiar ewentu-
alny, nie wydaje sie stuszne, bowiem cechg za-
miaru ewentualnego jest wiasnie to, ze Swiado-
mos¢ jest w nim niewatpliwa, a tylko wola nie
kieruje sie wprost na speinienie przestepstwa,
a tylko biernie wobec jego oczekiwanego nastg-
pienia sie zachowuje, czyli ze stan faktyczny § 143
maogtby byé uwazany za klasyczny dla tak rozu-
mianego zamiaru ewentualnego.
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§ 144.

Kto umysinie pozwala uciec aresztowa-
nemu, powierzonemu jego dozorowi, konwo-
jowi lub strazy, albo z umystu uwolnienie
tegoz uskuteczni lub je wesprze, réwniez kto
umyslnie niedokona aresztowania, nakazane-
go mu przez przetozonego, lub nalezacego
do jego obowigzku stuzbowego, ulega karze
$redniego lub Scistego aresztu na czas nie
krétszy od dni czternastu, albo wiezienia lub
twierdzy do lat pieciu; obok kary wiezienia
mozna orzec przeniesienie do drugiej klasy
zotnierzy.

Jezeli ucieczke aresztowanego udogod-
niono lub utatwiono tylko przez niedbalstwo
albo, jezeli aresztowanie nie doszto do skutku
tylko z powodu niedbalstwa—stosuje sie ka-
re pozbawienia wolnosci do miesiecy szesciu.

1 Co do przedmiotu i podmiotu przestep-
stwa ob. t. 1, 2 pod, § 139. Nadto co do pod-
miotu zauwazy¢ nalezy, ze warunkiem odpowie-
dzialnosci jest istnienie odpowiedniego szczegol-
nego rozkazu, polecajacego wykonanie obowigzku
stuzbowego, ktory sprawca dziataniem narusza.

2. Analogiczne lub podobne przepisy zawie-
rajg rowniez ustawy karne powszechne, précz zot-
nierzy wszystkie zatem inne osoby, nie wylgcza-
jac urzednikéw wojskowych, bedg w tych wypad-
kach odpowiadaty wedtug przepiséw ustaw pow-
szechnych.
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3. Dziatanie przestepne wyraza¢ sie moze
w czterech formach:

a) pozwoleniu na ucieczke—t.j. biernem ale
raczej przychylnem zachowaniu sie¢ wobec samo-
dzielnie przez aresztowanego podijetej ucieczki,
a to przez niestawienie jej przeszkdd, do czego
winny byt obowigzany i miat po temu moznosé.
To zaniedbanie co do cech swoich zbliza sie do
formy zaniedbania przestepnego w stanie fak-
tycznym § 143. (ob. t. 2 pod § 143);

b) uwolnieniu aresztowanego —t. j. samo-
dzielnym czynnym wplywie na uzyskanie przez
niego wolnosci, a to np. przez zachecenie go do
ucieczki, danie mu potemu moznosci, stowem przez
takie postepowanie, ktore doprowadza do uzy-
skania wolno$ci przez aresztowanego, chociazby
sam on pod tym wzgledem nie wystepowat z ini-
Cjatyws; o

¢) poparciu ucieczki — kiedy przychylny sto-
sunek do przedsiewzietej przez aresztowanego
ucieczki nie ogranicza sie na biernem powstrzy-
maniu sie od stawiania przeszkéd, ale wyraza sic
czynnie w okazaniu uciekajgcemu jakiejkolwiek
pomocy;

d) niewykonaniu obowigzku lub rozkazu aresz-
towania—moze onoby¢ pokrewne niepostuszenstwu
wogole jednakze wymaga istnienia dla sprawcy
szczegOlnego obowigzku, z istoty zajmowanego
stanowiska stuzbowego lub z mocy odpowiednie-
go rozkazu wynikajacego; ten obowigzek szcze-
gélny nalezy do stanu faktycznego i musi by¢
sprawcy znany.

4. Przestepno$¢ dziatania zalezy od pew-
nych warunkéw, wsréd ktérych musi ono by
podjete, a mianowicie sprawca musi mie¢ powie-
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rzony sobie dozér hib otrzymac polecenie aresz-
towania lub konwojowania albo strzezenia aresz-
towanego.

5. Aresztowanym w mysl § 144 jest kazda
osoba prawnie pozbawiona wolnosci. Aresztowa-
nie wymaga zatem z jednej strony odpowiedniej
podstawy prawnej w postaci rozkazu aresztowania
wydanego przez wiasciwg wiadze. Niewydanie ta-,
kiego rozkazu, pomimo istniejgcego obowiazku,
bedzie réwniez odpowiadato cechom § 144. Z dru-
giej strony— faktycznego ujecia osoby ulegajgcej
pozbawieniu wolnosci, t. j. oddania lub wziecia jej
pod wtadg fizyczng osob, do aresztowania powo-
fanych. Jako pewna symboliczna pozostatos¢, ma-
jaca wyobraza¢ to wziecie pod wiadze, bywa sto-
sowane szczegolniej przy aresztowaniu przez warte
natozenie reki na zatrzymywanego, poczem uwa-
zaé go juz nalezy za aresztowanego. Jednak to
symboliczne natozenie reki nie stanowi istotnej
cechy decydujagcej, wniosek co do tego, ze aresz-
towanie faktycznie nastgpito, moze sie oprze¢ row-
niez na wszelkich okolicznosciach faktycznych,
stan ten stwierdzajacych. Zamkniecie w odpo-
wiedniem pomieszczeniu oczywiscie jest wyrazng
oznaka pozbawienia*'wolnosci® Do czasu jednak
zanim to objecie we wladze fizyczng nie nasta-
pito w jakiejkolwiek formie, nie mozna mdwic
o tern, ze kto$ jest aresztowany. Okrzyk ,stoj",
skierowany przez warte do kogokolwiek, nie sta-
nowi jeszcze pozbawienia wolnosci i uciekajacy
w tych warunkach nie jest uciekajgcym areszto-
wanym. Jeniec wojenny moze by¢ uwazany za
pozbawionego wolnosci, o ile np. nie jest zwol-
niony na stowo honoru (por. § 159). Pojecie poz-
bawienia wolnosci nie wymaga koniecznej podstawy
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w wyroku sadu wojskowego lub zarzadzeniu kar
wojskowych. Zaréwno osoby cywilne, jak osoby,
zatrzymane na zgdanie wdadz cywilnych, a oddane
pod dozoér zotnierza, musza by¢ uwazane za poz-
bawione wolnosci w znaczeniu § 144. Z drugiej
strony, jakkolwiek wojskowy areszt domowy dla
of.cerow jest réwniez pewng formg pozbawienia
wolnosci, to jednak jest to forma tak odrebna
i swoista, oparta nie na fizycznem oddaniu kogo$
pod wladze strazy wojskowej, a na zaufaniu do
sumiennego wykonania przez skazanego na areszt
domowy otrzymanego rozkazu, ze w tym wypad-
ku § i44 nie mogtby mie¢ zastosowania (ob. takze
tezy pod § 79).

6. ,Dozor" nad aresztowanym jest to bez-
posrednia osobista uwaga, jaka winien roztaczaé
srpawujacy dozér nad aresztowanym, jego dozoro-
Wi powierzonym. ,Straz“ jest to ten sam dozor,
zblizony jednak do form warty, kiedy straz doty-
czy¢ moze w pierwszym rzedzie nie 0séb aresz-
towanych ale np. gmachu, w ktérym sie pozba-
wieni wolnosci znajduja. ,Konwoj“ jest to dozor
W czasie transportu.

7. Dziatanie .przestepne moze by¢ zawinio-
ne umysinie (1 ust. § 144) lub nieumysinie (2 ust,
8 144). Swiadomo$¢ sprawcy przy zawinieniu
umys$inem powinna obejmowaé wszystkie istotne
cechy stanu faktycznego, a wiec: fakt «reszcowa-
nia, istnienie obowiazku strzezenia aresztowanego,
przedsiewziecie jego uwolnienia, albo istnienie
obowigzku lub rozkazu, nakazujgcego dokonanie
aresztowania, wreszcie wptyw wihasnych dziatan na
skutek, jakim jest uzyskanie wolnosci przez aresz-
towanego lub pozostanie na wolnosci podlegaja-
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cego aresztowaniu. Zamiar powinien obejmowaé
ten skutek bezposrednio lub ewentualnie.

Nieumyslnem zawinienie bedzie wdwczas,
kiedy sprawca mogt lub powinien byt przewidziec,
ze skutkiem jego postepowania sta¢ sie moze
odzyskanie wolnosci przez aresztowanego lub po-
zostanie na wolnosci majacego by¢ aresztowanym,
ale mimo to, nie pragnac zresztg tego skutku,
postepowal wbrew swoim obowigzkom szczeg6l-
nym, z otrzymanych instrukcji lub rozkazéw wy-
nikajacym, albo wbrew ogélnym obowigzkom
stuzbowym i przez to mimowolnie do nastgpienia
tego skutku sie przyczynit.

8. Dziatanie przestepne uwaza¢ nalezy za
skoniczone z chwilg, kiedy skutek (uwolnienie,
ucieczka, pozostawienie na wolnosci) nastgpit.
Usitowanie sarr.o przez sie karze nie ulega, chyba
gdyby zawierato samodzielne cechy naruszenia
obowigzku stuzbowego Ilub innego przestepstwa
wojskowego albo pospolitego.

§ 145.

Osoba stanu zoinierskiego, ktéra przy
poruczonych sobie$prawach zarzadu armji lub
marynarki spetni czyn, stanowigcy w mysl
powszechnych ustaw karnych zbrodnie Iub
wystepek w urzedzie, ulegnie karze przewi-
dzianej w tychze ustawach wzgledem urzed-
nikow.

1. Co do przedmiotu i podmiotu ob. t 1
i 2 pod § 130.

2. 0Osoby stanu zolnierskiego stosownie do
zadan stuzby wojskowej powotywane by¢ moga
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do sprawowania czynnosci administracyjnych w za-
kresie spraw, zarzadu wojskowego dotyczgcych.
Wtedy, niezaleznie od swego odrebnego charak-
teru zotnierzy, stajg sie oni urzednikami panstwo-
wymi, t j. osobami, ktorym panstwo powierza
wykonywanie w jego imieniu i w jego interesie
pewnych czynnosci urzedowych, nadajac im zara-
zem pewien szczegllny zakres wiadzy stuzbowej,
bezposrednio z faktu przynalezno$ci do wojska
nie wynikajacy. W tym zakresie zotnierze korzy-
stajg z praw urzednikéw panstwowych co do po-
wierzonych sobie czynnosci urzedowych, a zara-
zem przyjmujg ‘ich obowigzki, oraz analogiczng
odpowiedzialno$¢ za nalezyte tych obowigzkéw
wykonywanie. Prostg konsekwencjg tego stanu
rzeczy jest poddanie tych, petnigcych obowigzki
urzednicze, zotnierzy pod moc ustaw Kkarzacych,
dla urzednikéw przeznaczonych.

3. Zarzad wojskowy sg to te wszystkie czyn-
nosci, ktoére dotycza ogélne"& panstwowej admini-
stracji spraw wojskowych. wiec sprawy zaopa-
trzenia wojska w zywnos¢ i odziez, sprawy skar-
bowosci wojskowej, budownictwa wojskowego,
zdrowotnos$ci, wreszcie wymiaru sprawiedliwosci
wojskowej, t. j. wszystkie te sprawy wojskowe,
ktére nie majg bezposredniego zwiazku z zada-
niami obrony panstwa i jej organizacja, jako ta-
ka, ale chociaz sg objete przez wiadze i organi-
zacje dowddztwa wojskowego, nalezg jednak do
kategorji spraw wspdélnych wojsku i innym dziatom
zarzadu panstwowego, obja¢ nalezy wsp6lnem
mianem adrninistracji, albo zarzadu wojskowego.

4. Spetnione w tych warunkach przestep-
stwa nie moga by¢ uwazane za przestepstwa woj-
skowe. Sg to pospolite przestepstwa urzedniczr
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i jako takie traktowane by¢ muszg przy ich oce-
nie prawnej i wymiarze kary. Wszystkie zatem
postanowienia ustaw karnych powszechnych, za-
réwno ogolne jak szczegolne, co do stanéw fak-
tycznych spetnionych przestepstw stuzbowych, ich
karalnosci oraz wymiaru kary, kar dodatkowych
i skutkéw skazania, bedg musiaty mie¢ tu zasto-
sowanie podobnie, jak w razie spetnienia innych
przestepstw pospolitych przez osoby wojskowe.
Pozostang zatem tylko, jako cecha odrebna ze
wzgledu na podmiot przestepstwa, specjalne fo-
rum w postaci sgdu wojskowego, oraz konsek-
wencje wymierzonych kar pospolitych dla woj-
skowego stosunku stuzbowego.

5. Ustawy dzielnicowe poswiecajg sprawie
przestepstw stuzbowych nastepujgce postanowie-
niaz K K. iS. 8 331 I nast, K. K R art 636
i nast, U. K. A. 88 101 i nast. Wszystkie te po-
stanowienia majg odpowiednie zastosowanie do
os6b wojskowych w warunkach § 145, o ile szcze-
gélne przepisy K. K. W. nie zagrazajg tych sa-
mych czynéw innemi sankcjami szczeg6lnemi.

ROZDZIAL XI.

Inne przestepstwa przeciw porzagdkowi wojskowemu

§ 146.

Kto bez pozwolenia opusci warte lub swe
miejsce przy komendzie albo podczas mar-
szu, ulegnie karze aresztu; w polu stosuje
sie areszt Sredni lub Scisty albo wiezienie
lub twierdze do miesiecy szesciu.
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1 Przedmiotem przestepstwa jest obowig-
zek Scistego zachowania porzadku wojskowego,
jak to zresztg wskazuje tytut rozdziatu. Naogot
utrzymanie porzadku wojskowego i wykroczenia
przeciw niemu stanowi¢ moga przedmiot poste-
powania i ukarania dyscyplinarnego. K. K. W.
wyroznia tylko niektére wazniejsze wypadki ta-
kich naruszen porzadku, ktére ze wzgledu na
charakter lub skutki mogtyby mie¢ znaczenie po-
wazniejsze, i tworzy z nich szereg, samodziel-
nych stanéw faktycznych wystepkow, zgrupowanych
w rozdziale jedenastym, a tgczacych sie ze sobg
tylko doé¢ luzno przedmiotem przestepstw, wszyst-
kie bowiem te stany faktyczne ujete sg przez
ustawe pod katem widzenia obowigzku stosowa-
nia sie do nakazéw i przepiséw porzadkowych
i regulaminowych oraz dbatosci o zachowanie po-
rzadku wojskowego.

2. Podmiotem przestepstwa moga by¢ w sta-
nach faktycznych rozdzialu jedenastego osoby
stanu zotnierskiego, z istoty rzeczy w ramy po-
rzadku wojskowego wprzegniete, inne osoby zas
(88 155 i n.) o tyle tylko, o ile poszczegblny na-
kaz ustawy mogtby sie do nich bezposrednio
odnosi¢. Urzednicy wojskowi w mys$l § 153, ja-
ko tacy, nie mogag by¢ podmiotem przestepstw
w rozdz. jedenastym zagrozonych.

3. Dziatanie przestepne w stanie faktycz-
nym § 146 polega na opuszczeniu miejsca, ktore
sprawca stuzbowo wskutek wykonywania czyn-
nosci, do ktérej jest powotany, powin en zajmo-
waé. Motywy do K. K. W. zaznaczaly juz, zs
stany faktyczne samowolnago oddalenia sie (8 64
i opuszczenia miejsca (8 1<16) bynajmniej nie mo-
ga by¢ utozsamiane. Dla zastosowania § 146 nie



§ 146 Opuszczenie miejsca. 525

potrzeba bowiem opuszczenia stanowiska stuzbo-
wego, albo oddalenia sie dd swego oddziatu,
a wystarcza wpiost wyjscie z szeregu, bez zamia-
ru dalszego oddalania sie. Miejsce jest tu zatem
rozumiane w sposéb czysto fizyczny, jako pewien
punkt lub obreb przestrzeni, na ktérym sprawca
ze wzgledu na wymagania porzadku wojskowego,
zwigzanego z wykonywang przezen stuzba, znaj-
dowa¢ sie powinien. W wypadku kiedy opusz-
czenie miejsca tgczy sie z innem przestepstwem
powazniejszem (samowolne oddalanie, sie dezer-
Cja, tchérzostwo, maruderstwo) nalezy uwazaé, ze
zostato ono przez tamto, wyzej kwalifikowane
dziatanie, pochtoniete. Za opuszczenie miejsca
uwaza¢ roéwniez mozna wstrzymanie sie od po-
wrotu na miejsce, ktore czasowo wskutek otrzy-
manego zezwolenia opuszczono.

4. Opuszczenie miejsca musi by¢ spetnione
bez pozwolenia. Ten brak pozwolenia stanowi
wiasciwe prawne uzasadnienie karalnosci oraz
istotng ceche stanu faktycznego. Stad wynika
konieczno$¢ umyslnego zawinienia, sprawca bo-
wiem musi wiedz 6 ze nie uzyskat pozwolenia
na opuszczenie miejsca i pomimo to miejsce swe
opuscié. Jezeli uczyni to nieumys$lnie, mozna
méwi¢ conajwyzej o dyscyplinarnej odpowiedzial-
nosci za niestaranno$¢ w przestrzeganiu porzadku
stuzbowego.

5. Opuszczone musi byé miejsce:

Q) na warcie; co do okreslenia warty ob.
tezy pod § 111. ISaiezy tu rozréznia¢ opuszcze-
nie posterunku (8 141) i opuszczenie miejsca bez
opuszczenia posterunku jako takiego, tylko ten
ostatni wypadek odpowiadaé¢ bedzie cechom § 146.
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b) przy komendzie; okreslenie komendy ob.
t 5 pod § 141

c) marszem jest wszelka zmiana miejsca
przez oddziat wojskowy w przepisanym porzadku
odbywana. Zmiana miejsca przez okret ptynacy
rowniez moze temu pojeciu odpowiadac.

§ 147.

Kto z wiasnej winy zaniedba dozoru nad
swymi podwladnymi, do ktérego jest obo-
wigzany, albo kto umysSlnie zaniecha obo-
wigzkowego doniesienia lub Scigania przes-
tepstw swych podwitadnych—ulegnie karze
pozbawienia wolnosci do miesiecy szesciu
{pozbawienia wolnosci do lat trzech. R. R. O. P. 1§
VIII. 1920); wzgledem oficeréw mozna réwno-
cze$nie orzec zwolnienie ze stuzby.

1 Co do przedmiotu i podmiotu przestep-
stwa oprécz uwag wypowiedzianych pod § 146
(t 1 i 2) zauwazy¢ nalezy, ze w tym wypadku
w gre wchodzi, jako przedmiot, og6lny obowigzek
przetozonego co do troskliwego dozoru nad pod-
wiadnymi, a stagd podmiotem przestepstwa moze
by¢ tylko przetozony wojskowy, obowigzany do
roztaczania takiego dozoru.

2. Dziatanie polega na zaniedbaniu dozoru.
Dozér rozumiany tu musi by¢ szeroko, jako wszech-
stronna troskliwos¢ o podwiadnych zaréwno pod
wzgledem wykonania przez nich ich obowigzkéw
jak pod wzgledem zaspokojenia ich praw i po-
trzeb. W pojeciu dozoru tkwi zatem przestrze-
ganie, aby podwladni postepowali zgodnie z prze-
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pisami stuzbowemi, nalezycie wypetniali swoje
obowigzki stuzbowe i wogole zachowywali sie tak,
jak tego prawo i zadania stuzby wojskowej wy-
magaja, z drugiej strony réwniez przestrzeganie,
aby nietylko podwitadnych nie spotykata jakakol-
wiek niezastuzona krzywda z czyjejkolwiek strony,
ale aby w stosunku do nich zachowywane byly
réwniez wszelkie nakazy ustawowe i stuzbowo re-
gulaminowe, a potrzeby ich, z istoty stuzby woj-
skowej wynikajace, znajdowaty nalezyte zaspoko-
jenie w granicach powierzonej przetozonemu nad
temi podwladnemi opieki. Z tego obowigzku do-
zoru wynika odpowiedzialno$¢ przetozonego za-
rowno za wykonanie zadan stuzbowych, przez po-
wierzonych mu podwiadnych, jak za stan ich i wo-
gole catos¢ spraw stuzbowych dotyczacych zakresu
wladzy przetozonego w stosunku do podwiadnych.
Zaniedbanie tego dozoru, niezaleznie od spowo-
dowanych przez nie skutkéw szkodliwych dla ca-
toksztattu spraw stuzbowych, wypeinia stan fakty-
czny przestepstwa z § 147

3. Z istoty dozoru pojmowanego jak wyzej
(t 2) wynika réwniez obowigzek S$cigania prze-
stepstw, spetnionych przez podwitadnych, tub do-
niesienia o nich wiasciwym, do Scigania powota-
nym wiadzom. Ustawa mowi tu tylko o sciganiu
przestepstw, to znaczy w mysl przyjetego przez
K K W. podziatu: zbrodni i wystepkéow, — wy-
kroczenia $cigane dyscyplinarnie nie nalezg do
kategorji przestepstw. Przestepstwa za$ w po-
wyzszych granicach obejmujg zaréwno czyny za-
grozone karami przez K. K. W. jak i przez ustawy
karme powszechne.

4. Co do zawinienia ustawa rozrdéznia dwie
formy tego przestepstwa:
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a) zaniedbanie dozoru musi by¢ dopuszczone,
wedtug wyrazenia ustawy, ,z wihasnej winy“, jest
to wyrazenie w dyspozycji szczegdlnej kodeksu
zgota bledne, ogdlne zasady odpowiedzialnosci
opieraja sie bowiem na niewzruszalnym warunku,
ze tylko czyn zawiniony (z wiasnej winy) moze
sta¢ sie podstawa do wymierzenia kary. Ponie-
waz o umys$lnosci niema przytem mowy w usta-
wie, nalezy przyja¢ mozliwos$¢ zaréwno umysinego
jak nieumys$lnego zawinienia. Karze ulega¢ bedg
zatem wypadki zaniedbania dozoru wéwczas, kiedy
sprawca, majac $wiadomos$é swoich obowigzkow
i zdajagc sobie sprawe z charakteru i skutkéw
swego zaniedbania, chce wiasnie nastgpienia tych
skutkéw, i w tym celu dopuszcza sie zaniedba-
nia, albo tez, kiedy skutkéw tych nie chce i nie
przewiduje, ale mégt, lub z tytubu swoich obo-
wigzkéw powinien byt przewidziec;

b) zaniedbanie S$cigania przestepstw jak wy-
raznie zaznaczono w ustawie wymaga zawinienia
umysinego, moze sie ono wyraza¢ w formie bez-
posredniego lub przynajmniej ewentualnego zamiaru.

5. Granice odpowiedzialnosci okresla istnie-
nie i zakres cigzacego na sprawcy obowigzku
dozoru. Jest to obowigzek szczeg6lny. Opiera
sie on: albo na wiasciwosci zajmowanego stano-
wiska stuzbowego, z ktdrego charakteru regulami-
nowo taki obowigzek wynika, a w takim razie
podstawg istnienia obowigzku jest akt stuzbowy,
powierzajgcy sprawcy to stanowisko; albo na szcze-
gélnym rozkazie, wskazujgcym zakres i charakter
dozoru danej osobie powierzoneao. Obowigzek do-
zoru obcigzaé zatem moze przedewszystkiem prze-
tozonych bezposrednich, przetozonych ogélnych
za$ tylko w pev/nych, wyraznie regulaminowo ozna-
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czonych wypadkach, albo wskutek szczegdlnych
rozkazOw i upowaznien.. Obowigzek dozoru ma
przetozony tylko w stosunku do ,swoich” pod-
whadnych, a wi<c nie do wszystkich nizszych sto-
pniem, a tylko do tych, ktérzy organizacyjnie,
albo wskutek szczegélnego rozkazu lub stosunku
stuzbowego sg mu stuzbowo oddani pod wiadze.
Wszystkie te okolicznosci nalezg do stanu fakty-
cznego przestepstwa, musi by¢ zatem ustalone
zarowno objekfywne ich istnienie jak subjektywna
ich swiadomos$¢ u sprawcy, a to bez wzgledu na
forme zawinienia umysinego lub nieumysinego.

6. Obowigzek scigania przestepstw lub
dowania o nich takze jest obowigzkiem szczegdl-
nym, musi zatem by¢ ustalona objektywna pod-
stawa jego istnienia w postaci instrukcji, regula-
minu lub rozkazu szczeg6lnego, a zarazem subje-
ktywna Swiadomo$¢ takiego obowigzku. Z dru-
giej strony jest to obowigzek warunkowy, przy-
bierajacy fo me nakazu stuzbowego $cigania lub
meldowonia w zalezno$ci od warunku wywotuja-
cego, jakim jest spe‘nienie przestepstwa. Zatem
dopiero wtedy mozna mowi¢ o niewykonaniu tego
obowigzku, kiedy osobg, na ktérej on cigzy, otrzy-
mala stojacg poza wszelkiemi watpliwosciami wia-
domos$¢ o spetnionem przez podwiadnych swoich
przestepstwie. Musi to by¢ zatem wiadomosé Sci-
sla i urzedowa, t. zn. objektywnie dajgca sie ustalic,
a subjektywnie wiarygodna. Jezeli wiadomos¢
0 przestepstwie nie ma tych cech, sprowadza sie
do pogtosek, polega na anonimowych doniesie-
niach, obowigzek $cigania lub meldowania nie
powstaje i nie moze by¢ powodem odpowiedzial-
nosci przejscie nad taka wiadomoscia do porzadku.
Hie jest jednak rzecza potrzebng wiadomos$é szcze-

Kodeki Karuy WoJ»k.—84

mel-
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gbétowa, dotyczaca stanu faktycznego przestepstwa,
0s6b w niem udziat biorgcych i t. p. te sprawy
beda juz przedmiotem dalszych czynnosci docho-
dzenia i $cigania, wystarcza tylko z powaznego
i wiarygodnego zrodta pochodzaca wiadomosé, ze
przestepstwo, dokonane czy usitowane, ale ka-
ralne zostatlo spetnione, ze zatem istnie¢ moze
podstawa dostateczna do Scigania winnych.

7. W dniu 18 sierpnia 1920 roku R. O. P,
wydata rozporzadzenie, ogtoszone w Dz. Ust. Na 81
z dn. 24 sierpnia 1920, dotyczace podwyzszenia
niektorych sankcji karnych m. i. za przestepstwa
w 8§ 147 wymienione. W ten sposéb sankcje
karng § 147 stanowi obecnie kara pozbawienia
wolnosci do lat trzech i w ramach tej sankcji se-
dzia dokona wyboru kary naleznej. Catkowity
tekst tego rozporzadzenia ob. t. 10 pod § 92.

§ 148.

Kto przez nieostrozne obchodzenie si®
z bronig lub amunicjg sprawi cztowiekowi
uszkodzenie cielesne, ulegnie karze pozba- ~
wienia wolnosci do lat trzech,™-w razie spe- |
wodowania $mierci cztowieka—karze wigzie- |
nia lub twierdzy do lat pieciu. J

1 Co do przedmiotu i podmiotu przestep- |
stwa ob. t. 1i 2 pod § 146. »

2. Dziatanie przestepne polega na nieostroi |
nosci, t j. nieumysinie zawinionem, niezgodnemu
z przepisami obchodzeniu sie z bronig. Spowo-
dowanie uszkodzenia cielesnego lub $mierci jes
tylko kwalifikujgcym skutkiem tego dziatania.
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sadniajgcym zaliczenie go do kategorji wystep-
kdw i obtozenie karg w K. K. W. Niewtasciwe
obchodzenie sig z bronig, nie powodujgce takich
skutkéw, ulega¢ moze represji dyscyplinarnej. Po-
niewaz za$ bron nalezy do przedmiotéw codzien-
nego szczegllnego uzytku wojskowego, umiejetne
z nig obchodzenie sig stanowi przedmiot szcze-
goélnego ¢wiczenia zotnierskiego oraz ulega ure-
gulowaniu przez odpowiednie przepisy porzadku
wojskowego, stuszng jest wiec rzeczg wymaganie
od zoklnierza umiejetnosci takiego obchodzenia sie
z bronia, zachowania wskazanych ostroznosci
i przestrzegania przepisOw, a spowodowane przez
niewdasciwe pod tym wzgledem postepowanie
skutki nie moga sie miesci¢ w dyspozycjach ustaw
powszechnych, zagrazajgcych zwykle wypadki nie-
ostroznego zadania uszkodzen cielesnych lub
Smierci.

3 Dziatanie, jak to wyraznie zaznacza usta-
wa, musi by¢ zawinione nieostroznie, t. zn. nie-
umysinie, bez zamiaru osiggniecia skutkow, kwa-
lifikujagcych dziatanie, jako przestepstwo. Nie-
ostrozne zawinienie zachodzi woOwczas, kiedy
sprawca nie chciat i nte przewidywat nastgpienia
skutku przestepnego, ale mogt lub powinien byt
przewidzie¢ mozliwos¢ jego nastgpienia. Ponie-
wez zotlnierz musi zna¢ wihasno$¢ broni i umiec
sie z nig obchodzi¢, istnieje zatem domniemanie,
ze powinien byt przewidzie¢ ewentualne nastgpie-
nie skutkéw szkodliwych w ustawie wskazanych,
jezeli jednakze sprawca obchodzit sie z bronig
w sposéb przepisany i zgodny z umlejetnem wia-
daniem nig, jezeli zachowat wszelkie nakazane
srodki ostroznosci, a pomimo to, wskutek oko-
licznosci od jego woli i wplywu niezaleznej, na-
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Stgpit skutek szkodliwy, to niema zawinienia na*
wet nieumys$inego, a zatem niema przestepstwa.
OJwrotnie, jezeli skutek spowodowano umyslnie,
czyn badzie p zestepstwem, odpowiadajgcem sta-
nowi faktycznemu przepiséw, karzacych umysine
uszkodzenie lub zabdjstwo.

4. Bronig sg narzedzia, stuzagce w wojsku
jako srodw<i napasci i obrony. W tern Scistem
znaczeniu technicznem nalezy tu rozumie¢ uzyte
przez ustawe okre$lenie. Obejmuje ono zaréwno
bron palng wszelkiego rodzaju, jak bron biatg
Karab.n, rewolwer, dziato, szabla, bagnet, lanca
i t p, bedg to wszystko rodzaje broni wojsko-
wej, ktérg tu ma na mysli ustawa. B on niewoj-
skowa, np. strzelba mysliwska i nieostrozne z nig
obchodzenie sig. podobniez jak inne przedmioty,
mogace spowodowac przy nieostroznosci skutki
dla cztow eka szkodliwe, nie sg objgte przez za-
grozenie § 148

5. Rmunicjg w znaczeniu § 148 sg wszel-
kiego rodzaju tadunki do broni wojskowej. Ma-
terjaty wybuchowe, nie badgce tadunkami, do in-
nych celéw uzywane, nie odpowiadajg pojeciu
amunicji.

6. Ustawa, méwiac o0 niedstroznem obcho-
dzeniu sie z bronig lub amunicjg, ma na mysli
wszelkie czynnosci, jakie zolnierz w stosunku do
posiadanej lub bedacej pod jego dozorem broni Iub
amunicji przedsiebraé moze. Jezeli w pierwszynn
rzedzie nasuwa sie tu wypadek bezposredniego
uzywania broni, np. strzelania, to jednak nie wyczer-
puje on innych mozliwdésci iza-ibwno np. nieostroz-
ne przechowywanie broni lub amunicji, niedozoritp.
beda odpowiadaty pojeciu obchodzenia sige nie-
ostroznego. Jest przytem rzeczg obojetng, @y
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sprawca w chwili wypadku sam trzymat bron
wreku, czy tez, jako Kkierujgcy np. strzelaniem
¢wiczebnem, nie zabezpieczyt placu przed wej-
Screm nan osob trzecich, czy wreszcie pozostawit
bronn lub amunicje w takich warunkach, ze kto$
inny bez wihasnej winy stat sie ofiarg spowodo-
wanego przez to wypadku.

7. Pomiedzy dziataniem, zawierajgcem te ce-
chy zawinionej nieostroznosci, a skutkiem (uszko-
dzeniem cielesnem lub $miercia) zachodzi¢ musi
objektywnie ustalony zwigzek przyczynowy. Zbieg
kilku przyczyn nie wylacza jeszcze sam przez sie
tego zwigzku przyczynowego, wystarcza dla jego
ustalenia stwierdzenie, ze nieostrozne obchodze-
nie sie z bronig bylo warunkiem koniecznym
(sine qua non) nastgpienia skutku.

$ 149.

Kto bezprawnie uzyje sw”?j broni lub wez-
wie podwiladnego do bezprawnego uzycia bro-
ni, ulega karze wiezienia lub twierdzy do
roky, o ile nie ma zastosowania wyzsza kara.

1 Przedmiotym przestepstwa wedtug § 149
jest obowigzek zotnierza uzywania oreza w spo-
sth zgodny z temi zadaniami, ktére ma on, jako
czdonek panstwowej sity zbrojnej, wykonywac.
Paistwo uzbraja Zzotnierza, a dajac mu w rece
orez, jednoczesnie wskazuje mu sposOb, zadania
i warunki jego uzycia. To zgodne z zadaniami
sily zbrojnej uzycie oreza stanowi zaréwno prawo
jak obowiagzek zotnierza. Jednak przepis § 149
ma na wzgledzie tylko wypadki, kiedy uczyniono
wytek z broni wbrew uprawnieniom, nie za$ kie-
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dy wbrew obowigzkowi uzytku tego nie uczynio-
no. Ten obowigzek wilasciwego uzywania broni
jest obowigzkiem szczeg6lnym o0s6b stanu zol-
nierskiego.

2. Podmiotem przestepstwa z istoty rzeczy
moga by¢ tylko osoby, ktore stuzba wojskowa
do uzywania broni uprawnia, a wigc osoby stanu
zotnierskiego.

3. Dziatanie polega na uzyciu broni, t. zn
na takiej czynnosci, kiedy orez w sposéb od-
powiadajgcy technicznemu (ale nie prawnemu)
jego przeznaczeniu uzyto. Uderzenie pochwa,
a nawet ptazem szabli nie jest uzyciem broni.
Uzyciem broni badzie wystrzat z broni palnej,
ciecie lub khlucie bronig bialg, zaleznie od jej ro-
dzaju. Zagrozenie bronig, nawet przez wystrzat
w powietrze, nie jest jeszcze uzyciem broni, za
mierzenie sie szabla do ciecia, moze by¢ zalez-
nie od okolicznosci uwazane albo za (usitowane)
uzycie broni, albo za (przy dobrowolnem zanie-
chaniu) zagrozenie.

4. Dziatanie musi by¢ zawinione umyslnie.
Zamiar obejmowaé powinien istotne cechy stanu
faktycznego, moze on byé zaréwno bezpoSredni,
jak ewentualny. Zamiar jest decydujagcym czyn
nikiem w wypadkach watpliwosci co do stanu
faktycznego, tak jesli kto zamierza .uderzy¢
ostrzem, a uderza ptazem, zamierza strzeli¢
cztowieka, a strzela w powietrze, to czyni uzytek
z broni, bez wzgledu na objektywny skutek dza
tania i odwrotnie, jezeli skutek nie byt zamierzo
ny, mozna mowi¢ o zawinieniu nieurnysinem
a wiec nie odpowiadajgcem warunkom § 145

5. Bronig s narzedzia stuzace w wojsky,
jako $rodki napasci i obrony (ob. t. 4 pod 8§ 1#
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§ 149 dodaje nadto okre$lenie ,swojej* broni.
Okreslenie to niema na wzgledzie wiasnosci lub
uzytkowania, jest zatem rzeczg obojetng czy zob-
nierz strzela z karabinu stuzacego jemu lub jego
koledze d6 stuzbowego uzytku, nie moze to
by¢ jednak strzelba mysliwska, ta bowiem po-
jeciu broni wojskowej nie odpowiada. Dalsze
ograniczenie z okreslenia ,swojej“ broni wynika-
jace, ma na wzgledzie bron indywidualnie przez
osoby stanu zotnierskiego uzywang, nalezacg do
ich uzbrojenia. Stad np. armata nie bedzie bedzie
odpowiadata temu pojeciu.

6. Artykuly wojenne (art. 18) moéwia ,zot-
nierzom wolno uzy¢ swej broni tylko podczas
wypetnienia swoich obowigzkéw, albo w upraw-
nionej obronie koniecznej“. Przepisy ustawowe
i regulaminowe, okreslajace stuzbowe uzywanie
broni, powinny dawaé¢ pod tym wzgledem scislej-
sze wskazania. Maogét mozna podzieli¢ wypad-
uzywania broni na dwie grupy: a) w czasie po-
koju, b) w czasie waojny.

7. W czasie pokoju broh moze by¢ przez
Zolierza zgodnie z obowigzkiem stuzbowym uzy-
ta o ile uzycie to zmio6rza do osiggniecia zadan
zolnierzowi w wykonaniu jego stuzby powierzo-
mych i jest usprawiedliwione koniecznoscig. Przy-
kladono mozemy przytoczy¢ przepisy regulaminu
stuzby garnizonowej, ktére regulujg uzycie broni
przez warty, posterunki lub patrole. Mogg one
mianowicie czyni¢ uzytek z broni, a wiec odpo-
wiednio majg obowigzek uczyni¢ z niej uzytek:
D) w razie .napadu Ilub powaznego niebezpie-
czenstwa napadu, lub w razie napotkanego czyn-
nego oporu, objawiajgcego sie niebezpiecznemi
pogrozkami—w celu obrony przed napadem i prze-
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famania oporu; 2) w wypadku nieustuchania wez-
wania do natychmiastowego ztozenia broni Iub
niebezpiecznych narzedzi i przedmiotow, lub o ile
broh ta i t p. zostata po ztozeniu ponownie uje-
ta—w celu wymuszenia postuszenstwa; 3) jezeli pod-
czas ujecia aresztowany lub wiezien, powierzony
do odprowadzenia lub oddany pod straz, ucieka
lub okaze che¢ ucieczki; 4) jezeli uzycie broni
okaze sie konieczne dla ochrony oséb lub rze-
czy, powierzonych ich strazy (art. 113 Reg. Shuz-
by Garnizonowej wyd. 1919 r.). Uzycie broni
w celu rozpedzenia zbiegowisk dopuszczalne jest
jedynie po trzykrotnem wezwaniu do rozejscia
sie z zagrozeniem uzycia broni—w odpowiednich
odstepach czasu; tylko w wypadkach, przewi-
dzianych w art. 113, zwiaszcza w razie czynnego
napadu na warte, moze to nastgpi¢ wczesniej
(art. 114 tamze). Wojsko powinno uzywaé broni
tylko w tym wypadku, jezeli to jest# nieodzowne
dla osiggniecia wyzej wymienionych celow. Uzy-
tek z b oni palnej robi sie tylko albo na szczegol-
ny rozkaz, albo tez, gdy inne uzycie broni okaze
sie niewystarczajgce, (art. 115 tamze),

r O szczegdlnych wypadkach uzycia broni
przez przetozonego oficera w celu wymuszenia
postuchu méwi § 124 K. K. W. (ob).

Prawo uzycia broni w wypaKach obrony ko-
niecznej wynika z ogélnych zasad prawa karnego
i stanu obrony koniecznej; w tym wzgledzie mia-
rodajne beda odpowiednie przepisy ustaw dziel-
nicowych (8 53 K. K. M. art. 45 K. K. R. § 2 lit
g. U K A. poz takze tezy pod 8§ 49 K. K W)

8. Uzycie broni w czasie wojny rénniez
podlega pewnym ograniczeniom. Poza bezpsred-
niemi dziataniami bojowemi, napascia na nieprzyja-
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cielg i obrong przed nim, do czego uzycie broni
stuzy w pierwszym rzadzie, uzywanie jej ulegaé
badzie tym samym ograniczeniom, jak w cza-
sie pokoju (ob. wyzej t. 7). Co za$ do uzycia
broni dla dziatan bojowych lub w zwiazku z nie-
mi, to konwencja Haaska 1S07 roku usitowa-
fa wprowadzi¢ i w tej dziedzinie pewne ogra-
niczenia; mianowicie art. 23 teg konwencji za-
kazuje m. in. a) uzywac trucizny lub broni za-
trutej, ,b) zdradziecko zabija¢ lub zadawaé rany
osobom nalezagcym do ludnosci tub do wojsk nie-
przyjaciela; c) zabija¢ lub zadawa¢ rany nieprzy-
Jacielowi, ktory ztozyt bron i, nie majac juz Srod-
kow obrony, poddat sie bez zastrzezen; e) uzy-
weC broni, przyrzadéw lub $rodkdéw, mogacych
zadaC zbyteczne cierpienia; podobniez w czasie
zawieszenia broni lub przeciw parlamentarzom,
albo osobom udzielajgcym pomocy rannym uzy-
cie broni jest zakazane. Te postanowienia jed-
nek same przez sie o stanie faktycznym § 149
decydowaé nie moga, nabieraja znaczenia dopie-
ro w zwigzku z okoliczno$ciami dziatania i odpo-
wiedniemi  zarzadzeniami  wladz  panstwowych
i wojskowych.

9. Rozkaz stuzbowy uzycia broni, przez
uprawnionego przetozonego wydany, uchyla odpo-
wiedzialno$¢ osoby ten rozkaz wypetniajacej, o ile
nie zachodza warunki szczegdlne w § 47 K. K. W.
przewidziane.

10. Wezwanie podwiadnego do uzycia bro-
n postawione tu zostalo na tym samym pozio-
mie co samodzielne uzycie broni; odpowiada ono
zatem tym samym warunkom stanu faktycznego
przestepstwa, ktore wyzej omdwiono. Karalnosc¢
takiego wezwania nie jest zalezna od tego czy
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osiggneto ono skutek, t j. czy wezwany rzeczy-
wiscie zrobit uzytek z broni, czy tez nie.

11 Zagrozenie karne § 149 zawiera zastrze-
zenie: ,0 ile niema zastosowania wyzsza kara".
Ta wyzsza kara wchodzié moze w gre w wypad-
kach spowodowania przez bezprawne uzycie bro-
ni skutkéw kwalifikujgcych, np. ciezkiego uszko-
dzenia ciata albo $mierci, czy to w stosunku do
0s6b trzecich—a wtedy oprze¢ sie trzeba na po-
stanowieniach ustaw karnych powszechnych, czy
tez np. w stosunku do podwiadnego, albo do
przetozonego przy czynnej napasci it. p.—aw tych
wypadkach miarodajne beda odpowiednie przepi-
sy K. Kl W. Zagrozenie za$ § 149 ma w ten
sposéb znaczenie tylko uzupetniajace w tych wy-
padkach, kiedy bezprawne uzycie broni nieznacz-
ne tylko, albo zadnych wogéle skutkéw objek-
tywnych, mogacych czyn kwalifikowa¢ lub zmie-
nia¢ jego stan faktyczny, nie spowodowato.

§ 150.

Kto ozeni sie bez wymaganego zezwo-
lenia stuzbowego, ulegnie karze twierdzy do
miesiecy trzech; jednocze$nie orzec mozna
zwolnienie ze stuzby.

Brak zezwolenia stuzbowego nie wph*

a na waznos¢ zawartego matzenstwa.

1 Dekretem Wodza Naczelnego z dnia ©
lutego 1919 roku ogtoszonym w Dz. R. W. Ka25.

1919 roku poz. 811, zatwierdzone zostaty ,Tym
czasowe przepisy 0 zawieraniu matzenstw przez

osoby nalezace do wojska polskiego®, ogtoszone
w tym samym numerze Dr. R. W. poz. 827.



§ 150 Matzenstwo bez pozwolenia. 539

Wedtug tych przepiséw:

art. 1. Nikt z wojskowych stuzby czynnej nie moze
zawrze¢ matzeristwa bez pozwolenia zwierzchnosci

art. 2. Przepis ten dotyczy jednakowo oficeréw, zot-
nierzy i urzednikow wojskowych wszystkich stopni, oraz
inwalidéw wojskowych, uirzymywanych w odnosnych zakta-
dach na koszt panstwa.

art. 3. Zawieranie matzenstw przef wojskowych,
pozostajacych w zapasie i w stanie dymisji, zezwolenia ze
strony wiadzy wojskowej nie wymaga.

Dalsze artykuty tych przepiséw podajg spo-
sob i warunki udzielania pozwolen na matzen-
stwa osobom w art. 2 wyszczeg6lnionym.

Pewna niescisto$é uzytej w tych przepisach
terminologii nie stoi jednak na przeszkodzie usta-
leniu, ze obowigzek uzyskiwania pozwolenia
zwierzchnosci wojskowej dotyczy tylko tych osob
wojskowych, ktére petnig rzeczywistg stuzbe woj-
skowg, nie dotyczy natomiast wszystkich Kkate-
gorji urlopowanych w rozumieniu 8 6 K. K. W.

2. Przedmiotem przestepstwa jest obowig-
zek szczeg6lny zotnierza uzaleznienia swego zy-
cia rodzinnego od wymagan. stuzby wojskowej,
ujety w formie odrebnego zakazu i wymagajacy
speknienia wskazanych w nim warunkéw w po-
staci uzyskania zezwolenia wiadzy wojskowej na
zawarcie matzenstwa. Wchodza tu zatem w gre
interesy subordynacji wojskowej i wzgledy stuz-
bowe, ktorym zotnierz musi podporzadkowaé na-
wet sprawy tak osobiste, jak zatozenie ogniska ro-
dzinnego.

3. Podmiotem przestepstwa moga by¢ oso-
by stanu zotnierskiego. W czasie wojny, wobec
tego, ze 8§ 155, 157, 158 K. K. W. zadnych wy-
faczenn nie zawierajg, moglyby by¢é podmiotem
przestepstwa roéwniez osoby w tych paragrafach
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wymienione. Natomiast w my$l § 153 urzednicy
wojskowi nie ulegajg odpowiedzialnosci z § 150
i nie mogg by¢ podmiotem wymienionego w nim
przestepstwa. W przeciwstawieniu do tego stano-
wiska K. K. W. przepis art. 2 cytowanych przepi-
sow tymczasowych (ob. wyzej t 1) wyraznie obej-
muje zakazem zawierania matzenstw bez pozwo-
lenia ,urzednikéw wojskowych wszystkich stopni”.
Przepis ten jednak nie moze powodowaé rozsze-
rzenia mocy obowigzujacej ustawy karnej wbrew
jej wyraznemu brzmieniu. W stosunku zatem do
urzednikdéw wojskowych, w razie zawarcia przez
nich malzenstwa bez wymaganego przez przepisy
tymczasowe 1911 1919 r. pozwolenia, nie belzie
miat zastosowania § 150 K. W. a tylko art 13
i 14 powotanych przepiséw tymczasowych, naka-
zujacy w tym wypadku ,zwolnienie ze stuzby czyn
nej* t. j. utrate urzedu, w drodze dyscyplinarnej.

4. Dziatanie przestepne polega na zawarciu
matzenstwa, ktory to akt stanowi wypelnienie
stanu faktycznego przestepstwa.

5. Dziatanie musi by¢ zawinione umysinie.
Zty zamiar powinien obejmowac¢ zaréwno zaner-
cie malzenstwa, jako tez uczynienie tego bez re-
lezytego pozwolenia. W tern znaczeniu moze ©
by¢ zamiar bezposredni lub ewentualny. Bledne
mniemanie co do tego, ze pozwolenie jest rde
zyte lub nie jest potrzebne, moze by¢ uwezane
stosownie do okolicznosci, za powdd usprawiedli-
wiajacy.

6. Dla skutkéw cywilno - prawnych zawarte-,
go z pogwalceniem tego przepisu medzefstwa
bezprawnos$¢ dziatania w tym wzgledzie jest dwoJ
jetna i malzenstwo bedzie mimo to wazne.
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§ 151

Kto w stuzbie lub po wyznaczeniu do
stuzby, wskutek upicia sie, stanie sie niezdol-
nym do spelnienia swych obowigzkéw stuz-
bowych, ulegnie karze S$redniego tub Sciste-
go aresztu, albo wiezienia lub twierdzy do
roku; jednoczesnie orzec mozna zwolnienie
ze stuzby.

1 Co do przedmiotu i podmiotu przestep-
stwa ob. t. 1 i 2 pod § 146

2. Dziatanie polega na upiciu sig, t. j. na
doprowadzeniu siebie przez uzcie napojow wy-
skokowych do takiego stanu, w ktérym petnienie
obowiazkéw stuzbowych nie jest mozliwe.

3. Dzialanie moze by¢ zawinione zardw-
o umyslnie jak nieumysinie. Malezy tu mieé
rne wzgledzie nastepujgce skiadniki stanu fak-
tycznego: sam proces picia napojow wysko-
kowych moze by¢ oczywiscie umyslny, ale re-
zultat przez to picie spowodowany, to znaczy do-
prowadzenie siebie do stanu niezdolnosci stuzbo-
wej, moze by¢ juz niezaleznym od woli pijgcego,
a wiec nieumysinym skutkiem picia. Stan fak-
tyczny przewiduje nadto, jako warunek karalnosci,
upiciesie w stuzbie tub po wyznaczeniu do stuzby,
tutaj ze strony subjektywnej ustali¢ nalezy, ze
spranca wiedziat o tern, ze jest na stuzbie lub
jest do niej wyznaczony, w przeciwnym bowiem
razie, na mocy o0g0lnej zasady odpowiedzialnosci
tylko za te skutkujgce lub kwalifikujgce karalnosé
cechy stanu faktycznego, ktére sg (umyslnie-Uib
nieumyslnie) zawinione, nie mozna byto by inkry-



542 § 152 Naduzycie prawa zazalenia.

minowac ich sprawcy, jako nie zawinionych w Zad*
nej formie.

4. Co do okreslenia ,w stuzbie* ob. § 12. t. 6.

»P0 wyznaczeniu do stuzby* oznacza okres
Czasu pomiedzy otrzymaniem przez sprawce roz-
kazu przystagpienia do czynnosci stuzbowej, a chwilg
nakazanego rzeczywistego jej rozpoczecia. Rozkaz
taki moze by¢ wydany w kazdym poszczegélnym
wypadku osobno, moze by¢ nim takze zarzadze-
nie mniej lub wlecej state, przeznaczajgce zotnie-
rzowi np. periodyczne wykonywanie pewnych
czynnosci stuzbowych.

5. Jezeli upicie sie jest Srodkiem spetnienia
innego przestepstwa, np. z § 141 (niezdolno$¢ b
petnienia stuzby wartowniczej i t. p.) to, wedtug
zasad wymiaru kary przy zbiegu jednoczynowym
sankcja surowsza pochtonie sankcje tagodniejszg

§ 152.

Kto w zlej wierze wniesie zazalenie opar-
te na nieprawdziwych twierdzeniach, ulegnie
karze pozbawienia wolnosci do roku.

Kto ponownie i lekkomys$lnie wnosi za
zalenie oparte na nieprawdziwych twierdze
niach lub wniesie zazalenie z pominieciem
przepisanej drogi stuzbowej, ulegnie karze
aresztu.

1 Przedmiotem przestepstwa jest interes
porzadku stuzbowego i subordynacji wojskowej
ktére ponies¢ mogg szkode dotkliwg wskutek wao"
wadzenia w blgd whadz wojskowych przez rof
myslne lub nieumys$ine nieprawdziwe twierdzenia
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zalgcego sig oraz wskutek naduzycia stuzgcego
wojskowym prawa zazalen, a to przez wprowa-
dzenie w btad lub formalnie niewtasciwe pomija-
nie drogi stuzbowe;j.

2. Podmiotem przestepstwa moga by¢ oso-
by stanu Zotnierskiego w czasie stuzby rzeczywi-
stej; osoby stanu urlopowanych w stosunku stuz-
bowym, jezeli ze wzgledu na charakter tego sto-
sunku podawanie przez nich zazalen jest mozliwe
(np. w czasie wykonywania wzgledem nich woj-
skowej kary pozbawienia wolnosci i t p.); wresz-
cie w czasie wojny takze osoby w 88 155— 158
wymienione. Urzednicy wojskowi ze wzgledu na
brzmienie § 153 nie moga odpowiada¢ karnie
z § 152 K. K. W., nie wylgcza to jednak ich od-
powiedzialnosdci dyscyplinarnej w podobnych wy-
padkach.

3 Dziatanie moze sie wyraza¢ w trzech for-
mach: a) zazalenie wniesione w zlej wierze i na
nieprawdziwych twierdzeniach oparte; istotng ce-
chg tej formy dziatania jest zla wiara zalgcego
sie, ktdry, dazac do osiggniecia nieusprawiedli-
wionego skutku swego zazalenia, $wiadomie po-
daje na poparcie swoich wywodéw niezgodne
2 prawdg twierdzenia;™™

b) zazalenie wniesione ponownie i lekko-
myé$inie, nieprawdziwemi twierdzeniami popiera-
ne,—ta forma dziatania wymaga dla swej karal-
nosci warunku szczegélnego, ktérym jest powto-
rzenie dziatania, swoista forma recydywy, przy
ktorej pierwsze dziatanie, t. . jednorazowe lekko-
myslne wniesienie zazalenia na nieprawdziwych
twierdzeniach opartego, nie ulega karze. W nie-
ktérych wypadkach takie jednorazowe zazalenie
lekkomyslne mogtoby wprawdzie, zaleznie od oko-
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licznosci, zawiera¢ cechy obrazy (8§ 91), ale i to
nie odpowiadatoby jeszcze og6lnym przepisom
0 recydywie. Pieiwsze zazalenie moze by¢ w tym
wypadku zaréwno lekkomysine, jak tez w Zlgj
wierze wniesione. Pytanie, czy drugie zazalenie
ma dotyczy¢ innej okolicznosci i opiera¢ sie na
innych zasadach niz pierwsze, nie jest katego-
rycznie ani przez ustawe, ani przez orzecznictwo
1 komentatoréw niemieckich rozstrzygniete; prak-
tyka niemiecka skfaniata sie do takiego wyma-
gania odrebnych podstaw ponownego lekkomysl-
nego zazalenia, jakkolwiek ustawowo nic nie stoi
na przeszkopzie, aby ponowne lekkomysine za-
zalenie w tej samej spmwie, podane pomimo
bezskutecznosci pierwszego, mogto by¢ uwazane
za odpowiadajagce warunkom § 152,

€) zazalenie wniesione z pominigciem drogi
stuzbowej; — cechg stanu faktycznego jest w tym
wypadku czynnik formalny uchylenia sie od wska-
zanej przez wilasciwe przepisy stuzbowej drogi
podawania zazalen; pojecie drogi stuzbowej obej-
muje skladanie zazalen bezposrednim przetozo-
nym, ktérzy dopiero przekazujg otrzymane zaza-
lenia osobom uprawnionym do ich rozstrzygania.
Nie jest pominieciem drogi stuzbowej uchybienie
innym warunkom podawania zazalen, jak np. po-
danie ich nie we wiasciwym terminie i t. p.

4. Podawanie zazaleh zbiorowych, wyrazanie
niezadowolenia ogélnego z warunkow stuzby itp.
czynnosci, pokrewne stanowi faktycznemu 8§ 152
posiadajg jednak cechy odrebne i w odpowiednich
warunkach odpowiada¢ mogag cechom § 101, &
i innych.

5. .Przepisy Dyscyplinarne dla wojska“, za-
twierdzone 17.1.1920 i ogtoszone w Ks 4 Dz. R
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W. z r. 1919 poz. 60, zawierajg dodatek ,O za-
zaleniach“. Art. | tego dodatku stanowi: ,Kazde-
mu wojskowemu i urzednikowi wojskowemu, kto-
ry uwaza, ze ze strony przetozonych wojskowych
lub starszych spotkata go krzywda wskutek nie-
odpowiedniego obejscia sie z nim, zatrzymania
mu naleznych poboréw, albo z innego powodu
w stuzbie lub poza stuzbg — wolno sie zali¢.”
Dalsze'artykuty okreslaja tryb i warunki podawa-
nia i rozstrzygania zazalen.

Postanowienie cytowanego tu przepisu jest
o tyle niesciste, ze nic nie stoi na przeszkodzie
podaniu zazalenia na postepowanie roéwnego sto-
pniem towarzysza broni, albo nawet miodszego,
ale nie podwitadnego.

§ 152 K. K. W, méwigc o zazaleniach, ma
na mysli wszelkiego rodzaju skierowane do wia-
dzy wojskowej podania o0séb wojskowych, za-
wierajgce skarge na pokrzywdzenie zalgcego sie
w zwigzku ze stosunkiem stuzbowym przez inng
osobe wojskowa. Wnioski wymagane w odpo-
wiednich wypadkach do wszczecia sprawy karnej,
zadania lub pozwy, dotyczgce stosunkoéw prywat-
no-prawnych, majgtkowych Ilub innych, podania
w sprawach pozastuzbowych, bez wzgledu na to
przeciw komu bedg skierowane, nie majg charak-
teru tych zazalen stuzbowych, ktére majg na
mysli zarbwno cytowane przepisy o zazaleniach
1711920 r, jak § 152 K. K. W.

6. Zawinienie dziatania przestepnego
dlug 8 152 moze by¢ rozmaite w zaleznosci od
formy tego dziatania (ob. wyzej t. 3), a miano-
wicie: a) podanie zazalenia w zlej wierze moze

Kirnjr W*j»k.—>k. ’

we-
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by¢ zawinione tylko umyslnie, zly zamiar obej-
mowaé powinien zaréwno niestusznos¢ zazalenia,
jak nieprawdziwos$¢ przytoczonych na jego po-
parcie okolicznosci; b) podanie lekkomysine za-
zalenia, moze by¢ zawinione nieumysinie w tern
znaczeniu, ze sprawca moze nie zdawac sobie
sprawy z nieprawdziwosci zawartych w zazaleniu
twierdzen, chociaz mogt lub powinien byt je spraw-
dzi¢; c¢) ominiecie drogi stuzbowej powinno by¢
zawinione umyslnie, z zamiarem wifasnie uchybie-
nia tej formalnosci stuzbowej; zty zamiar moze
tu by¢ bezposredni lub ewentualny; nieumysine
omytkowe pominiecie drogi stuzbowej nie wy-
starcza do uznania postepku za karalny z § 152

7. Stan faktyczny uwaza¢ nalezy za wypel
niony z chwily podania zazalenia w warunkach
8 152, dalszy jego bieg, skutki przezen wywotane
juz sg dla tego stanu faktycznego obojetne. Usi-
towanie nie jest mozliwe. Napisanie zazalenia,
a nawet podpisanie go, o ile zazalenia nie zlo-
zono, moze by¢ uwazane tylko za niekaralne przy-
gotowanie. Przy zazaleniach skiladanych ustnie,
za dokonanie czynu nalezy uwaza¢ wypowiedze-
nie zazalenia wkasciwemu przetozonemu, lub oso-
bie, ktérej, z pominieciem drogi stuzbowej zaza-
lenie przedstawiono; przy skladaniu zazaleh ma
pismie czyn bedzie dokonany z chwila, gdy spraw-
ca wreczyt pismo przetozonemu wiasciwemu Iub
osobie do odbioru upowaznionej, albo w inny
sposob wystat je w celu dostarczenia tym oso-
bom, wyrazajac w ten sposob definitywnie posta-
nowienie swoje nadania zazaleniu odpowiedniego
do swoich zamierzeh biegu.
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DZIAL DRUGI.

Wojskowe zbrodnie i wystepki
urzednikéw wojskowych.

§ 153.

Urzednik wojskowy, ktory dopusci sie
w polu jednego z przestepstw, okreslonych
w rozdziale pierwszym do trzeciego, széstym
i 6smym dzialu pierwszego, ulegnie karze
wedlug przepisOw stosowanych tamze wzgle-
dem os6b st™“nu zotnierskiego; zamiast prze-
niesienia do drugiej klasy zoinierzy orzeka
sie utrate urzedu.

1 Motywy ustawodawcze do K KW. w spo-
s6b ponizszy uzasadniaty potrzebg i znaczenie §
153 ,(Jrzadnicy wojskowi bardzo istotnie rdznig
sig od osOb stanu zotnierskiego zaréwno przez to,
Ze ich powotanie nie kladzie na nich obowigzku
stuzby zbrojne), jak réwniez przez odpowiedzial-
nos¢, jaka cigzy na nich w zwigzku z wykonywa-
nemi przez nich czynnosciami urzadowemi. Dla
oséb stanu zoinierskiego zasadg naczelng w wy-
konywaniu stuzby jest Sciste postuszenstwo wzgla-
dem przetozonych; tylko w wyjatkowych wypad-
kach podwitadny nie moze sig zastania¢ przed
skutkami swojej czynnosci rozkazem stuzbowym.
Przeciwnie urzadnik wojskowy ma obowigzek
sprawowaé czynnos¢ powierzonego sobie urzadu
stosownie do swojej umiejgtnosci, albo wedtug
zasad ogOlnych administracji panstwowej lub
szczegblnych instrukcji stuzbowych. Jes$li przeciw
nm wykracza, ponosi za to odpowiedzialno$é.
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Wobec tego ustawy karne, przeznaczone dla zol-
nierzy, nie moga same przez sie mie¢ zastosowa-
nia do urzednikéw wojskowych; przeciwnie pod
wzgledem karno-prawnym urzednicy ci powinni
by¢ naogot traktowani tak samo, jak ci urzednicy
cywilni, z ktéremi maja oni ze wzgledu na cha-
rakter swego powotania bardzo wiele wspdinego.
Jednakze te zasady wystarcza¢ moga tylko w cza-
sie pokoju. W czasie wojny sg one niedostatecz-
ne. Ze wzgledu na bezpieczenstwo wojska i na
utrzymanie jego sity i zdolnosci bojowej jest rze-
cza konieczng, aby podda¢ w czasie wojny urzed-
nikéw wojskowych tym samym obowigzkom,
a wiec i tym samym postanowieniom karzacym,
jak osoby stanu zolnierskiego. W czasie wojny,
naprzyktad, urzednik wojskowy bedzie miat ten
sam obowigzek, co zotnierz, wytezenia wszystkich
sit w celu wykonania swoich zadan stuzbowych,
a za skutki pogwatcenia tego obowigzku powi-
nien nie$¢ taka sama, jak zotnierz, odpowiedzial-
no$é. To niebezpieczenstwo, jakie grozi¢é moze
armji prowadzgcej wojne wskutek pogwatcenia
obowigzkow przez urzednika wojskowego, jest row-
nie wielkie, a moze nawet wieksze, niz spowodo-
wane przez zotnierza. Podobne skutki pociagaé
moze spetnione w polu przez urzednika wojsko-
wego hiepostuszenstwo rozkazowi stuzbowemu,
opor wobec przetozonego it. p. Projekt, uwzgled-
niajac przestepstwaktére z istoty rzeczy, jak np.
tchorzostwo w boju i t. p., ni&* moga by¢ przez
urzednikow spetnione, oznaczyt te przestepstwa,
co do ktéorych wojskowe wzgledy wymagaja, aby
W czasie wojny zagrozenia karne byly dla urzed-
nikbw wojskowych takie same, jak dla zotnierzy*.

2. Co do pojecia ,w polu“ ob. 88 9i 10
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3 Przestepstwa, ktorych sta¢ sie moga win-
ni urzednicy wojskowi w polu w mysl 8§ 153, sa:

a) rozdziat 1 8§ 56 — 61, zdrada wojenna.
Poniewaz w mysl R. R. M. pod mocg K K R.
i ). K A zdrada stanu i zdrada kraju, nawet
w wypadku spetnienia przez zotnierzy, ulegajg
karom wedtug ustaw powszechnych, ta czes¢ §
153 ma znaczenie tylko dla b. zaboru pruskiego
oraz dla szczegolnej karalnosci niektorych rodza-
jow zdrady wojennej w b. zaborze austrjackim;

b) rozdziat 1 88 62, 63, narazenie na nie-
bezpieczenstwo sity zbrojnej w polu; co do § 63
to ze wzgledu dyspozycje tego paragrafu w rze-
czywistosci nie ma on zastosowania do urzedni-
kow wojskowych;

c) rozdziat 11 8§ 64—80, samowolne odda-
lenie sie i dezercja, tu znowu przepisy wskaza-
nych paragraféw o tyle tylko moga by¢ stosowa-
ne, o ile poszczegdlne ich dyspozycje nie stojg
temu na przeszkodzie. Obowigzek stuzby, o kto-
rego uniknieciu moéwig przepisy o dezercji, na-
lezy rozumie¢ w stosunku do urzednikdw, jako
ich zobowigzania stuzbowe, z faktu objecia urzedu
wynikajgce;

d) rozdziat VI, 8§ 89—113, naruszenie obo-
wigzkéw subordynacji wojskowej, (por. tezy pod
§ 89). Przetozonymi wojskowymi réwniez wzgle-
dem urzednikow wojskowych mogg by¢ stosownie
dc ca'ej konstrukcji K. K. W. tylko osoby stanu
zohnierskiego, zatem tylko w stosunku do tej ka-
tegorji przetozonych mogag wchodzi¢ w gre za-
grozenia rozdziatlu VI. Przetozeni administracyjni,
a takiemi mogag by¢ réwniez urzednicy wyzszych
rang zarbwno w stosunku do urzednikéw rang
nizszych, jak nawet w stosunku do zotnierzy, ani
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w polu, ani w czasie pokoju z ochrony K. K. W.
nie korzystajg. Zakres obowigzkow urzednika woj-
skowego przez poddanie go w polu przepisom
rozdziatlu VI nie ulega zmianom przedmiotowym;
postuszenistwo zatem obowigzuje go tylko wzgle-
dem tych rozkazéw, ktore pozostaja w zwigzku
z temi ogllnemi i szczegblnemi obowigzkami, ja-
kie wynikajg z jego stanowiska stuzbowego, jako
urzednika wojskowego;

€) rozdziat V111 88 127 — 136; przestepstw
spetnione w polu na osobach i mieniu, w szcze-
golnosci  bezprawne branie zdobyczy wojennej,
pladrowanie i inne pokrewne dziatania.

Pozostate przestepstwa zagrozone w K K-W.
nie dotycza urzednikdow zaréwno w czasie pokoju
jak w polu, bowiem ich stanowisko i obowiazki
stuzbowe nie dajg podstawy do skonstruowania
co do nich odpowiednich stanéw faktycznych. Po-
zatem mie¢ bedg zastosowanie do urzednikow
wojskowych ustawy karne powszechne (ob. § 154

4, Oprécz § 153, o urzednikach wojskowych
i szczegblnych dla nich karach moéwig 8§88 43—%b
(ob.), obowigzujace zarbwno w polu, jak W czaaie
pokoju.

5. Co do kary dodatkowej na czci to § 153
dla czasu przestepstw w polu zachowuje te sag
kare, jaka w mysl 8§ 43 zastepuje dla urzednikdnw/
i w czasie pokoju wojskowe kary na czci.

§ 154.

Inne naruszenia obowigzkéw przez urzeil
nikébw wojskowych ulegajg karze wedle ogdl
nych przepiséw obowigzujacych urzedniké\'/j
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1 Jezeli § 153 stanowit wyjatkowg Kkaral-
nos¢ urzednikéw wojskowych za przestepstwa
spetnione w polu, to § 154 ma za wzgledzie ka-
ralnos$¢ zwyklg za te spetnione w polu przestep-
stwa, ktéorych § 153 nie wylicza, oraz za wszelkie
przestepstwa spetnione nie w polu. Tu konsek-
wentnie urzednicy wojskowi postawieni sg na
rowni z urzednikami administracji cywilnej, beda
zatem mialy do nich zastosowanie przepisy ustaw
karnych dzielnicowych, a w szczeg6lnosci przy
przestepstwach stuzbowych: 88 331 i nast. K. K. N,
at 636 i nast. K. K. R. 8§88 101 i nast. U. K A

2. Co sie tyczy sposobu wykonania niekto-
rych kar i dodatkowych kar na czci, bedg mialy
zastosowanie 88 43—45 K. K. W.

~

DZIAt TRZECI.

przepisy karne dla oséb, podlegajacych ustawom
wojskowym jedynie podczas wojny.

§ 155.

Podczas wojny przeciwko Rzeczypospo-
litg Polskiej podlegajg przepisom karnym ni-
niejszej ustawy, w szczegdolnosci przepisom
wojennym, wszystkie osoby, ktore sie znaj-
dujg na mocy "kiegokolwiek stosunku stuz-
bonego lub umownego przy armji wojujacej
lub wogdle przy niej przebywaja albo jej
towarzysza.

1 Podczas gdy zasadniczo ustawy Kkarne
wojskowe maja na wzgledzie przestepstwa 0s6b
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wojskowych, przedewszystkiem za$ o0séb stanu
zoknierskiego, w czasie wojny krag oséb podle-
glych tym ustawom rozszerza sie w zwigzku z wy-
tworzonym przez toczacag sie wojne stanem szcze-
g6lnym, wzmocnieniem dziatalnosci wojska, po-
ciggnieciem do wspotdziatania szeregu osob, krore
do skfadu wojska normalnie nie nalezg, wreszcie
ze wzgledu na szczegélny interes walczacego woj-
ska i wynikajacg stad koniecznos¢ jednolitego
i Scistego utrzymania karnosci i podporzadkowa-
nia wszystkich oséb, chociazby tylko czasowo
z wojskiem wspoétdziatajacych, #gcznym zadaniom
i jednolitym wymogom organizacyjnym.  Driat
trzeci K. K. W. ma na wzgledzie i wylicza w sze-
regu postanowien te grupy os6b, ktére w tyh
wyjatkowych warunkach bedg poddane nocy
ustaw karnych wojskowych.

2. Wojna jest to zbrojna walka dwoch pafstw.
Teoretycznie oraz na podstawie uchwat konwencji
Haaskiej powinna ustala¢ jej poczatek formalna *
deklaracja wojny, jednakze doswiadczenie osta
tniej grupy wielkich wojen wskazuje, ze taka c& i
klaracja nie zawsze bywa stosowana, a przeciwnie |
wojna moze sie rozpocza¢ od faktycznych dzalan i
nieprzyjacielskich, zbrojnego wtargniecia lub rel
pasci ze strony wojsk obcego paristwa bez ronno; j
czesnego albo poprzedzajacego aktu deklaracjij
wojennej. Ustalanie zatem chwfili poczatku wojnjj
zalezne jest od okolicznosci faktycznych, a rig
od jakiegokolwiek momentu prawnego. Zakoh,
czenie wojny, zbiega sie z chwilg zawarcia pokojii|
z ta chwilg zatem ustaje poddanie pod moc ustaij
karnych wojskowych oséb, podlegajacych im tyd
czasu wojny; ma to znaczenie oczywiscie
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chwili spetnienia przestepstwa, a nie dla chwili
sgadzenia sprawy.

3. ,Ustawy wojenne“ sg to ustawy, majace
wmysl § 9 K K W. zastosowanie do wojsk
i ich czesci bedacych w polu t. j. zmobilizowa-
nych (ob- tezy pod § 9).

4. Rrmja wojujaca, o ktorej méwi §155 nie
jest rownoznaczna z pojeciem wojsk zmobilizo-
wanych. Pojecie armji wojujacej jest ciasniejsze,
obejmuje ono to jednostki taktyczne, ktore sg rze-
czywiscie powotane do dziatarn wojennych, nie za$
tylko, jak to jest w stanie zmobilizowania, stojg
W pogotowiu wojennem. Z drugiej strony armjg
wojujaca jest nie tylko jednostka wojskowa.w chwili
toczacego sie boju, ale jownieZz w ciggu wszelkiej
akcji wojennej ruchomej, — poruszania sie lub
odwrotu, albo pozycyjnej, — zajmowania czesci
frontu, albo pozycji przyfrontowych, wreszcie twier-
dze i fortyfikacje zagrozone przez nieprzyjaciela
it p. Stowem czynnikiem decydujgcym dla tego
okreslenia jest udziat w operacjach wojennych
bezposredni lub nawet posredni i pomocniczy,
awiec np. etapy, tabory, szpitale transportowe
i etapowe, rezerwy taktyczne i ich zaktady i t p.

5. Stosunek w jakim majg pozostawaé do ar-
nji wojujacej osoby wymienione w § 155, czyli nale-
zace do t. zw. pocztu wojennego, moze by¢ stuzbowy
albo umowny, a nawet wprost faktyczny. Istotng ce-
chg tego stosunku nie jest jego formalna podstawa
prawna, ale faktyczne przebywanie przy armji wo-
jujacej. Do tej Kkategorji naleze¢ beda zatem
wszelkiego rodzaju urzednicy cywilni, z tytutu sto-
sunku stuzbowego czynni przy armji wojujacej,
osoby petnigce jakiekolwiek czynnosci gospodar-
cze, techniczne i t. p. na podstawie umowy, ro-
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botnicy, technicy i t. p, nie wojskowi, uzywani do
robot dla celéw armji wojujgcej, woznice, wzieci
na podwody, ochotnicy, zgtaszajgcy sie do stuzb
pomocniczych, ochotnicy sanitarjusze, nie wylgcza-
Jac sanitarjuszy i sidstr czerwonego krzyza, mar-
kietanie, obstuga gospdd wojskowych w obrebie
zajetym przez armje wojujaca i na jej etapach.
W szczegolnosci co do sidstr czerwonego krzyza
stosunek ich do wojska opiera sie na umowie
0g0lnej, zawartej przez wkadze wojskowe z P.T.CK.
(ob. Dz. R. M. Ks 23, 1920 r,, p. 557), oczywiscie
wchodzg tu w gre tylko sanitarjuszki na punktach
opatrunkowych, w szpitalach transportowych i eta-
powych., Podobniez do tej samej kategorji po-
mocniczej i pocztu wojskowego nalezeé bedg urza-
dzane w obrebie operacyjnym i etapowym zaklady
Y. M. C. R. (Dz. R. W. Ko 97, 1919 poz. 4001
i Ko 48, 1920 poz. 991) oraz innych podobnych
stowarzyszen. Wreszcie osoby, ktére z jakiego-
kolwiek powodu, nie majac okreslonych czynnosci
przy wojsku, przebywaja przy niem, np. uciekinie-
rzy, ludnos¢ ewakuowanych okolic, przebywajgca
przy armji wojujacej i t. p.

6. Osoby nalezace do wojska obcego wz
sadzie podlegajg ustawom wiasnym, wyjatek sta-
nowig osoby wyrnienione w § 157 (ob.).

7. Podstawg poddania pocztu wojennego
mocy przepisow K. K. W. jest jego obecnos¢ przy
armji wojujacej, jest wiec rzecza obojetng gdze
sie ta armja znajduje, w granicach Polski lub te
poza jej granicami. Przedewszystkiem z postano-
wienia 8 155 wynika stosowanie do pocztu wo-
jennego przepisow K. K. W., poniewaz jednak
w szeregu wypadkéw, m. i. gdy chodzi o pz
sttipstwa pospoli e, K. K. W. odwotuje sie do pz=
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pisdbw ustaw karnych powszechnych, i te ustawy
réwniez beda mialy zastosowanie. W tym wy-
padku, o ile armja i jej poczt znajdujg sie poza
granicami Polski, wchodzi w gre zagadnienie wy-
boru wihasciwej ustawy dzielnicowej; bedzie ona
wybrana, stosownie do art. 4—6 R. R. M. 10.V.1920,
albo na podstawie odpowiedniego rozkazu Na-
czelnego Wodza, albo w braku takiego rozkazu
stosownie do ostatniego miejsca zatogi (ob. tezy
pod art. 4—6 R. R. M. 10V.1920).

8. Co do poszczegblnych rodzajéw prze-
stepstw, w K. K. W. karami zagrozonych, zaznaczy¢
nalezy, ze nie wszystkie z nich moga by¢ spet-
niane przez osoby nalezgce do pocztu wojennego.
Tylko te zatem rozdziaty K. K. W. bedg mialy
zastosowanie, ktore, stosownie do tresci stanow
faktycznych w nich zawartych, mogg mie¢ za pod-
miot nie tylko osoby stanu zotnierskiego. A wiec;

a) Zdradastanu i zdrada wojenna, 88 56—61
K K W. lub w odpowiednich warunkach stoso-
wane zamiast nich postanowienia (J. KA. lub
K K R. moga dotyczy¢ takze pocztu wojennego;

b) z rozdzialu drugiego wchodzi¢ moze
wgre tylko 8 62, méwi on wprawdzie 0 haru-
szeniu wojskowego obowigzku stuzbowego zara-
zem jednak o spowodowaniu niebezpieczenstwa
da prowadzacych wojne wojsk polskich. Jakkol-
wiek tedy szczegolny obowigzek, ze stosunku stuzby
wojskowej wynikajgcy, w danym wypadku nie
istnieje, to jednak osoby nalezgce do pocztu wo-
jenego przez to samo, ze pozostajg przy woj-
sku maja niewatpliwie obowigzek analogiczny za-
chowania sie w sposob, ktéryby wojska na nie-
bezpieczenstwo nie narazat i stad w poszczego6l-
nych wypadkach, w razie ich dzialania wyrazZnie
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z tym obowigzkiem sprzecznego, mogtaby by¢
mowa 0 zastosowaniu 8§ 62;

C) przepisy rozdziatlu trzeciego o samowo!-
nem oddaleniu sie i dezercji maja na wzgledzie
ustawowy lub dobrowolnie przyjety obowigzek
stuzby wojskowej, poniewaz osoby do pocztu wo-
jennego nalezgce takiego obowigzku naogét nie
nie maja, zatem i 8§ 64—80 nie moga mieC do
nich w zasadzie zastosowania. Wyjatek stanowic
moga wypadki ochotniczej stuzby pomocniczej,
jezeli ochotnicy podijeli sie obowigzku wykony-
wania pewnych kategorji stuzby, bezposrednio
z wojskowemi obowigzkami zwigzanej. Tak np.
w stosunku do sanitarjuszy ochotnikéw i siéstr
czerwonego krzyza, czynnych w punktach opatrun-
kowych, szpitalach etapowych lub transportowych,
§8 14 i n. mogg mle¢ zastosowanie, poniewaz
tutaj istnieje niewatpliwie dobrowolnie przyjety
obowigzek pewnego rodzaju stuzby wojskowe,
a wiec i naruszenie tego obowigzku stusznie
moze w warunkach § 155 pocigga¢ kare z mocy
przepisbw K. K. W. Warunkiem karalnosci jest
tu jednak wyrazna S$wiadomos¢ istnienia takiego
obowigzku i zamiar jego pogwalcenia;

d) rozdziat czwarty (0 samouszkodzeniu)
i rozdzial pigty (o tchorzostwie) dotyczg wylgcznie
zotnierzy, nie moga zatem mie¢ zastosowania do
pocztu wojennego;

e) rozdziat szésty (o subordynacji wojsko-
wej) stanowi najwazniejszy zakres zastosowania
ustaw wojskowych do oséb nalezacych do pocztu
wojennego; pozostajac w stosunku zaleznosci od
przetozonych wojskowych ze wzgledu na przeby-
wanie przy armji wojujacej, musi poczt wojskowy
podlega¢ wszelkim zarzadzeniom wojskowych wiadz
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przetozonych, a wiec i odpowiada¢ karnie za prze-
stepstwa przeciwko subordynacji wojskoweyj;

f) rozdziat si6dmy (o naduzyciu wiadzy woj-
skowej) nie moze sie stosowa¢ do oséb, stano-
wigcych poczt wojenny, poniewaz nie mogg one
mie¢ praw przetozonego wojskowego;

g) rozdziaty osmy i dziewigty (0 przestgp-
stwach przeciwko majgtkowi) majg zastosowanie
réwniez do pocztu wojennego;

h) z rozdziatébw dziesigtego i jedenastego
mogg wchodzi¢ w gre §8 140 (fapownictwo),
142 (niedbalstwo w petnieniu obowigzkéw stuzbo-
wych), 146 (opuszczenie stanowiska), 152 (naduzy-
cie prawa zazalenia).

9. Co do kar to mogag by¢ tu stosowane
wszelkie kary wojskowe, nie wylgczajac aresztu,
ktérego rodzaj zalezy od wyboru sadu. Wyko-
nanie kal: nalezy w zasadzie do wiadz wojsko-
wych, chyba, ze w mys$l § 156 orzeczone bedzie
zerwanie stosunku stuzbowego lub innego, stano-
wigcego o nalezeniu danej osoby do pocztu wo-
jennego. Wojskowe kary na czci nie maja tu za-
stosowania.

§ 156.

Obok kazdej kary pozbawienia wolnos$-
ci, wyznaczonej wzgledem przestepcy w sto-
sunku stuzbowym Ilub umownym do wojsk,
mozna jednocze$nie orzec rozwigzanie tego
stosunku.

1 Motywy ustawodawcze do K. K. W. w ten

sposob uzasadniajg postanowienie § 156. ,\W po-
szczegblnych wypadkach moze sie wydawac rze-
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cza stuszng rozwiaza¢ stuzbowy lub umowny sto-
sunek z dang osobg, podczas gdy w innych wy-
padkach, ze wzgledu na interes wojskowy, moze
by¢ rzecza pozyteczng utrzymanie nadal tego
stuzbowego lub umownego stosunku*.

2. Rozwiagzanie stosunku stuzbowego tub
umownego do wojska nalezy uwaza¢ za kare do-
datkowa, pozostawiong do uznania sadu, ktory
w tym wypadku kierowa¢ sie bedzie wzgledami
celowosci. Ta kara dodatkowa zastepuje tu wszyst-
kie dodatkowe kary na czci, stosowane wzgledem
0s6b wojskowych, moze by¢ jednak orzeczona
w kazdym wy; adku skazania bez wzgledu na ro-
dzaj i czas trwania wymierzonej kary zasadniczej.

3. Kara dodatkowa musi by¢ orzeczona wy-
raznie w wyroku sadu.

§ 157.

Oficeréw cudzoziemskich, dopuszczonych
do armji wojujacej, sadzi sie wedl g przepi-
sOw, obowigzujacych oficerow polskich, o ile
Naczelnik Panstwa nie wyda specjalnych po-
stanowien.

Wzgledem o0s6b towarzyszacych tym ofi-
cerom stosuje sie przepis § 155.

1 Motywy ustawodawcze niemieckie do K
K. W. w ten sposéb uzasadniaty przepis § 157
-Poddanie dopuszczonych do armji wojujacej o
dzoziemskich oficerow ustawom, obowigzujacym
oficerow wilasnych, opiera sie na roéwnosci ih

stopnia wojskowego. Jednakze zasada ta tiko
o tyle i tak dlugo moze mie¢ zastosowanie, o
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szczegOlne rozporzadzenia jej nie zmieniajg. Do-
puszczenie cudzoziemskich oficeréw opiera sie bo-
wiem na porozumieniu z odpowiedniemi cudzo-
ziemskiemi rzadami, moze wiec naprzyklad ze
wzgledu na interes panstwowy zachodzi¢ potrzeba
wyjatkowego uwzglednienia szczegblnych zyczen
tych rzadéw. Przez osoby towarzyszace cudzoziem-
skim oficerom ustawa rozumie osoby n'e woj-
skowe, wobec tego muszg by¢ one traktowane jak
osoby cywilne i postanowienia § 155 powinny
mie¢ do nich zastosowanie".

2. Dopuszczenie do armji wojajacej cudzo-
ziemskich oficerow nie jest roéwnoznaczne ze
wspdtdziataniem wojsk sprzymierzonych, ktore po-
wodowato by stan rzeczy, objety postanowieniem,
§ 8 K K. W., ani z wcieleniem tych oficerow do
skladu armji. Jest to stosunek szczeg6lny, stad
wymagat on szczeg6lnego postanowienia ustawy.

3. Przepis § 157 nie ubliza w niczem pra
wom os0b, ktdre w mysl swego stanowiska icha
rakteru mogtyby korzysta¢ z prawa eksterytorjal-
nosci; i ma na wzgledzie tych tylko, ktérzy z ta-
kiego prawa nie korzystaja.

§ 158.

Do przestepstw jencow wojennych, w mia-
re ich stopnia wojskowego, stosuje sie od-
powiednio przepisy niniejszej ustawy.

1 Okreslenie, stanowisko, prawa i obowigzki
jencéw wedtug zwyczajow wojennych podajg art.
3—20 Konwencji Haaskiej, ktéra nadto w niekto-

rych innych artykutach zawiera szczegélne posta-
nowienia co do jericow; dla prawa karnego moga
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mie¢ znaczenie przedewszystkiem nastepujgce
z tych przepisow:

art. 3. Zbrojne sity stron wojujacych moga sktada¢
sie z walczacych i niewalczacych. W razie zagarnigcia ich
przez nieprzyjaciela, zarowno ci, jak i tamci podlegajg pra-
wom o jencach wojennych.

art. 5. Jen™y wojenni moga by¢ internowani w mies-
cie, fortecy, obozie lub jakiemkolwiek innem miejscu, pod
warunkiem nie wydalania sie poza oznaczone granice; lecz
wiasciwe uwiezienie moze by¢ zastosowane do nich tylko
jako niezbedny $rodek bezpieczenstwa i wytacznie dopéty,
dopdki istniejg okolicznos$ci, powodujace taki $rodek.

art. 8. Jeficy wojenni podlegajag prawom, ustawom
i rozporzadzeniom, obowigzujagcym w armiji panstwa, w kt6-
rego mocy pozostajg. Wszelkie niepostuszenstwo z ich
strony upowaznia do stosowania wzgledem nich niezbed-
nych $rodkéw surowosci.

Osoby, ktére zbiegty z niewoli i zatrzymane zostaty,
zanim zdazyly potaczy¢ sie ze swojg armjg, albo zanim zda-
zyly opusci¢ terytorjum zajete przez armje, ktéra je wzieta
do niewoli, podlegaja karom dyscyplinarnym.

Jenicy wojenni, ktorym ucieczka sig¢ powiodta, a kto-
rzy potem znowu dostang sie do niewoli, nie moga by¢ ka-
rani za poprzednig ucieczke.

art. 31. Szpieg, ktory wrécit do swojej armji i na-
stepnie zostat wziety do niewoli, jest traktowany jako je-
niec wojenny i nie ponosi odpowiedzialnosci za swoje po-
przednie czynnosci szpiegowskie.

Postanowienia te, nie majgc charakteru usta-
wy, sg jednak wskazaniami, ktéremi kierowac sie
maja wojska walczace i wkadze panstwowe w swo-
ich zarzadzeniach i postgpowaniu z jencami.

2. Z przytoczonych wyzej postanowien Kon-
ferencji Haaskiej, w ogolnych zarysach przyjetych
i stosowanych w rzeczywistosci, wynika, ze za-
réwno osoby walczace jak niewalczace moga sie
sta¢ jencami wojennemi, o ile nalezg do amiji
nieprzyjacielskiej, albo pozostajg przy niej w ja'
kimkolwiek charakterze, odpowiadajagcym np. pO
jeciu pocztu wojennego (8 155 K. K. W)
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naw5t osoby wojskowe, zolnierze armji nieprzy-
jacielskiej, schwytani bez oznak wojskowych, na
terytorjum, zajetem przez armje polskg, poza jej
frontem, nie bedg traktowani jako jency, a pod-
pada¢ bada pod przepisy o szpiegach.

Z drugiej strony osoby cywilne, do wojska
w zadnym charakterze nie nalezace, obywatele
panstwa nieprzyjacielskiego, jezeli jakiekolwiek
wzgledy wojskowe wymagajg ich zatrzymania lub
internowania, nie stajg sie przez to jencami wo
jennymi i odpowiednie przepisy do nich zastoso-
wania nie maja.

4 Internowanie jericébw wojennych nie ma
nic wspolnego z uwiezieniem karnem, jest ono
tylko wojskowym $rodkiem uniemozliwienia czton-
kom nieprzyjacielskiej sity zbrojnej udziatu w walce.
Zarzadzenia karne albo podejmowane w interesie
bezpieczenistwa publicznego uwiezienie $ledcze
lub w wykonaniu kary nastgpi¢ moze tylko w wa-
runkach przez odpowiednie ustawy przewidzianych.
Pod tym wzgledem Konwencja Haaska uznaje za
miarodajne dla jehcow ustawy, obowigzujace w armiji
panstwa, w ktorego mocy pozostaja. § 158 zatem
zupetnie jest z tero postanowieniem w zgodzie.
i 5. Stan jencow wojennych jest stanem przej-
sciowym, ktory zaczyna sie z chwilg ujecia a kon-
czy sie z chwilg uwolnienia jenca wskutek odpo-
wiednich- uméw, zakonczenia wojny i t. p., wreszcie
wskutek pomysinej ucieczki (por. art. 8. Konw. H.)
Powstaje tedy pytanie czy i w jakiej mierze sto-
sowanie ustaw wojskowych wedutg § 158 ograni-
czone jest do czasu trwania tego stanu, czy tez
moze jego okres przekraczac. W szczegllnosci
wchodzi¢ mogg w gre zagadnienia karalnosci czy-
néw spetnionych przez jehcOw przed ich ujeciem,

Kodek« Karny Wojsk.—3S.
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W tym wzgladzie art. 32 K. H. méwi szczegbélnie
0 poprzedzajgcem ujecie szpiegostwie, jako nie
mogacem powodowac Scigania karnego. Mogtyby
wchodzi¢ w gra wypadki innych przestepstw i po-
gwalcenn praw wojny np. uzywania nabojow wy-
buchowych, czyndéw okrucienstwa w stosunku do
rannych, pladrowania it p., spetnionych przez
jefica przed jego ujeciem. Przy odpowiedzi na to
pytanie oprze¢ sie nalezy na ogolnych zasadach
prawa karnego i rozréznia¢ dwie kategorje dziatan:
a) wynikajacych z istoty wojny, t. j. dziatan wojen*-
nych jenca, jako czionka nieprzyjacielskiej sity
zbrojnej, lub tez czynnosci z temi dziataniami
zwigzanych bez wzgledu na ich zgodnos$é lub niez-
godnos¢ z prawami i zwyczajami wojennemi —ta
kategorja czynow, jako wymykajaca sie w zasadzie
z pod przepisbw prawa karnego nie, moze by¢
konsekwentnie podstawg $cigania karnego jencow;
b) przestepstwa pospolite;—tu wejdg w gre ogo6lne
przepisy prawa karnego, stanowigce karalnos¢ za-
rowno wiasnych obywateli jak cudzoziemcéw za
przestepstwa spetnione na terytorjum panstwa.
Jezeli zatem jeniec przed ujeciem, na terytorjum
panstwa polskiego spetnit przestepstwo pospolite,
nic nie stoi na przeszkodzie sciganiu go po uje-
ciu za to przestgpstwo, okolicznos¢, ze nalezat
on do skiadu armji nieprzvjacielsklej nie bedzie
tu miata znaczenia ani na korzy$¢ ani na nieko-
rzy$¢ jego, nie wplynie nawet na wybdr wihasci-
wego sadu, ktorym pozosta¢ winien sad cywilny
a nie wojskowy. Przestepstwa pospolite, spetnione
przez obywateli obcych poza granicami Polski, nie
dawatyby dostatecznej podstawy do $cigania ich
sprawcOw po ujeciu jako jericow wojennych. W osta-
tecznym tedy wyniku nalezy przyj$¢ do wniosku, ze
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postanowienie § 158 nie ma na wzgledzie prze-
stepstw, spetnionych przez obywateli nieprzyjaciel-
skich, nastepnie ujetych jako jehcow wojennych,
ale obejmuje tylko wypadki whasciwych przestepstw
jencow, spetnionych juz po ujeciu. Moc wyroku
skazujgcego oczywiscie nie jest zalezna od na-
stepnego zasadniczego uwolnienia jenca, skazany
prawomocnie jako jeniec kare orzeczong odcier-
pie¢ musi, chociazby w trakcie jej wykonywania
ustaly okolicznosci, nakazujgce go uwaza¢ za
jenca. Zawarcie pokoju nie wptywa na wykona-
nie kary. Sprawa zawarcia pokoju moze jednak
wptywaé na $ciganie karne rozpoczete, jezeli wy-
rok jeszcze nie zapadt Zaniechane by¢ musi
w tym wypadku $ciganie tych czynow, ktérych
charakter przestepny wynika ze stanowiska i obo-
wigzkow jencéw, jako takich, sciganie przestepstw
pospolitycly™ub majgcych cechy przestepstwa nie-
zaleznie od subjektywnego charakteru sprawcy,
jako jehca, nie ulega przerwaniu mimo zawarcia
pokoju.

6. 8§ 158 méwi o odpowiedniem zastosowa-
niu K. K. W. do jencédw wojennych, t zn., ze
stosowane by¢ moga, jak to zresztg z istoty rze-
czy wynika, te tylko przepisy karne, ktorych sta-
ny faktyczne mozliwe sg do wypetnienia przez jen-
cOw wobec ich szczegblnego stanowiska, A wiec
zdrada wojenna (Rozdz. 1) moze by¢ przez jerncéw
spetniona, poniewaz nie stoi ona w sprzecznosci
z ich charakterem; podobniez moga jency stac sie
winni  przestepstw przeciwko subordynacji woj-
skowej (Rozdz. VI), przetozonymi jencow sg tu
osoby wojskowe, ktérym oddano wiadze i dozor
nad jencami; dalej moga jency spetnia¢ przestep-
stwa przeciwko osobom i majgtkowi (Rozdz. VI11—
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IX), oraz niektore przestepstwa przeciwko porzad-
kowi wojskowemu (Rozdz, XI). Natomiast nie
moga sta¢ sie winnymi przestepstw, ktérych stan
faktyczny opiera sie na szczegolnych obowigzkach
zotnierzy w stosunku do powierzonych im zadan
wojskowych (np. samouszkodzenie, tchorzostwo,
naduzycie wiladzy stuzbowej, pogwalcenie szcze-
gélnych obowigzkéw stuzbowych i t. p.). Samo-
wolne oddalenie sie i dezercja réwniez nie nale-
za do przestepstw, ktéreby jeniec magt spetnié.
(Jsitowana ucieczka jeica moze pociggngé¢ dla
niego kare dyscyplinarng, ucieczka udana zadnej
kary pocigga¢ nie moze (por. art. 8 K. H. wy-
zej t 1)

7. Co do przestepstw pospolitych, to jency
odpowiada¢ beda za nie tak samo, jak osoby
wojskowe, t. j. przed sadami wojskowemi wedtug
ustaw powszechnych dzielnicowych, stosowriie do
miejsca przestepstwa i tych szczeg6lnych posta-
nowien K. K. W, ktére moga wptywac na odpo-
wiedzialno$¢ oséb wojskowych za przestepstwa
pospolite.

8. Ustawy wojenne beda miaty zastosowa-
nie do jericéw w warunkach § 9 i 161 K K. W.
(0b.).

9. Stopien wojskowy jericbw ma znaczenie
przy wyznaczaniu rodzajéw aresztu dla oficerdw,
podoficerow i szeregowcow, stosownie do 8§ 20
i 23 K K. W.

10. Wojskowe kary na czci, a wiec: wyda-
lenie z wojska, zwolnienie ze stuzby, degradacja,
przeniesienie do drugiej klasy zotnierzy z istoty
rzeczy nie moga byé do jencéw wojenych stoso-
wane, natomiast moga tu mie¢ zastosowanie ka-
ry dodatkowe na czci i skutki skazania, znane
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ustawom karnym powszechnym, na tych samych
zasadach, jak w ogdle w stosunku do cudzo-
ziemcow.

§.159

Jeniec wojenny, ktéry ucieka, tamiac
stowo honoru, lub po uwolnieniu na stowo
honoru—tamie dane przyrzeczenie, ulega ka-
rze Smierci.

Tej samej karze ulega ten, kto po uwol-
nieniu z niewoli pod pewnemi warunkami

przed koncem wojny—tych warunkdéw nie
dotrzyma.

1. Okres$lenie pojecia ,jeniec wojenny*, ob.
t 1 2 pod § 158

2. O zwalnianiu jencéw na stowo honoru
Konwencja Haaska 1906 roku zawiera nastepujace
postanowienia:

Art. 10. Jency moga by¢ zwalniani na stowo honc-
ry, jesli 10 dozwolone jest przez prawo ich kraju i w ta-
kim razie powinni, reczac za to swoim honorem osobi-
stym, sumiennie wykona¢ przyjete na siebie zobowigzania,
zarébwno wzgledem wiasnego rzadu, jak i tego rzadu, kto-
ry ich wziagt do niewoli W tym wypadku ich wiasny rzad
obowiazuje sie nie zada¢ i nie bedz.ie przyjmowac od nich
zadnych ustug, sprzeciwiajgcych sig danemu stowu.

Art. 11 Jeniec nie moze by¢ zmuszony do zwolnie-
nia sie na stowo honoru, réwniez rzad nieprzyjacielski
niema obowigzkn zgodzi¢ sie na prosbe jefca o zwolnie-
go na stowo honoru.

Art. 12 Kazdy jeniec, zwolniony na stowo honoru,
a nastapnie znowu wziety z bronig w reku podczas dzia-
fan przeciw temu rzadowi, ktéremu dat stowo honoru,
albo przeciwko sprzymierzencom tego rzadu, traci prawa
stuzace jeicom wojenny m i moze by¢ stawiony przed sad.
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3. Przedmiotem przestepstwa' jest przyjety
przez zwolnionego na stowo .honoru jenca obo-
wigzek szczegOlny powstrzymania sie od udziatu
w dziatanich wojennych przeciwko panstwu, ktére
go wzigto do niewoli i zwolnito, oraz $cistego wy-
konania tych warunkéw, pod jakiemi zwolnienie
nastgpito. Posrednio wchodzg tu w gre zaréwno
interesy panstwa zwalniajgcego jefica w ten spo-
sob, jak ogdélne interesy zwyczajow wojny, o ile
one ten spos6b zwalniania jericdw dopuszczaja.

4. Podmiotem przestepstwa moze by¢ kaz-
dy jeniec wojenny bez roznicy stopnia wojsko-
wego, zwolniony na stowo honoru w warun-
kach art. 10—12 Konw. Haaskiej t. j., o ile jego
panstwo macierzyste takie zwolnienie uznaje;
zwolnienie nastgpi¢ musi z zachowaniem odpo-
wiednich formalnosci i wyraznem okre$leniem
zobowiagzan, jakie zwolniony na siebie bierze.

5. Dziatanie przestepne polega: &) na uciecz'
ce wbrew danemu stowu honoru, t. j. na oddale-
niu sie z oznaczonej miejscowosci w celu pola-
czenia sie z macierzystg wojujaca armja, b) na
ztkamaniu danych przy zwolnieniu na stowo hono-
ru przyrzeczen, co do nie brania dalszego udziatu
w toczacej sie wojnie lub innych szczegotow za-
chowania sie na wolnosci; zobowigzania te doty-
czy¢ moga w zasadzie tylko toczacej sie wojny,
a nie jakichkolwiek przysztych zatargéw zbrojnych.

§ 160.

Cudzoziemiec lub obywatel polski, kto-
ry dopusci sie podczas wojny przeciw Rze-
czypospolitej Polskiej na terenie wcjennym



§ 160. Przestepstwa na terenie wojny. 567

jednego z przestepstw okreslonych w 88 bl—
59 i 134, ulegnie karze podiug przepiséw
zawartych w tych paragrafach.

1. W mysl artt 37 R. R. M. 10.Y.1920
i w zwigzku z art. 34 tegoz rozporzadzenia pod
mocg K. K. R. przy stosowaniu § 160 nalezy mie¢
na wzgledzie zamiast 88 57—59 /( K. W. prze-
pisy art. 108, 109 i118 kodeksu karnego z r. 1903,
Yacznie z bedacymi w zwigzku przep sami tego ko-
deksu, zawierajgcymi ztagodzenie lub zaostrzenie kar
za te przestepstwa.

2. W mysl artt 51 R. R M. 10.Y.1920
i wzwigzku z art. 49 tegoz rozporzadzenia pod
moca U. K. A. przy stosowaniu § 160 nalezy mie¢
na wzgledzie w miejsce przepisu 8§ 57—59 K- K-
W i kar w tychze przepisach zawartych, postano-
wienia 8§88 58—60 i 67 powszechnej ustawy karnej
tudziez kary, przewidziane za te przestepstwa na
wypadek ich popetnienia w okoliczno$ciach wymie-
nionych v ust. 2 art. 49 Rozp. Rady Ministrow
10 V.1920—t ]. wskazane w § 58 K. K. W.

3. Powotane w § 160 i wzmieniajacych go
przepisach R. R. M." zagrozenia karne zagrazajg;
8§ 57—59 K. K. W. art 108 109, 118 K. K R
§8 58—60 i 67 G. K. A. rozmaite formy zdrady
wojennej, a § 134 K. K W.—obdzieranie trupéw
i rannych na placu boju.

4. Przepis § 160 ma na wzgledzie zabez-
pieczenie nalezy ej cchrony wojska, toczacego
wojne na terenie, na ktoérym sie odbywajg dzia-
fania wojenne, przeciwko zamachom, mogacym
szkodzi¢ osiggnieciu przez nie nalezytego powo-
dzenia. Poniewaz w czasie rzeczywistych dziatan
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wojennych powodzenie ich przewaza¢ musi nad
wszelkiemi innemi  wzgledami, przeto zabezpie-
czenie armji wojujgcej przeciwko mogacym jej
zagraza¢ przestepstwom musi by¢ najbardziej sku-
teczne.

5. Zasada poddania zaréwno wiasnych oby-
wateli, jak i cudzoziemcow mocy ustaw karza-
cych za zdrade stanu i zdrade kraju znana jest
réwniez ustawom karnym powszechnym, ktore
albo przestajg na ogélnem stwierdzeniu mocy
obowiazujacej ustawy karnej réwniez wzgledem
cudzoziemcow, albo szczegdlnie o tych kategor-
jach przestepstw wspominajg (K. K. N. § 91, K. K
R. art. 119).

6. |Istotng cecha przepisu 8§ 160 jest wska-
zanie miejsca przestepstwa jako ,terenu wojen-
nego“. Teren wojenny jest to cala ta przestrzeh
ladu, morza i powietrza, na ktérej podejmowane
Sg przez strony wojujace rzeczywiste dziatania
wojenne, lub inaczej: na ktorej rozgrywaja sie
dziatania wojenne.

Ten teren wojenny traktowany jest przez
8 160 niezaleznie od tego, czy lezy w granicach
czy poza granicami Polski.

W ten sposéb poddanie sprawcéw prze-
stepstw wymienionych w 8§ 160 mocy ustaw
w Polsce obowigzujacych ogarnia¢ tu moze tere-
ny, normalnie ustawom tym nie podlegajace po-
niewaz poza granicami Polski potozone. Faktycz-
ne objecie tych terenéw w posiadanie przez to-
czace wojne polskie sity zbrojne, w zwiazku z po-
trzebg szczegb6lnego zabezpieczenia interesow
tych wojsk, stanowiag racje bytu tego przepisu.

7. Teren wojenny jest pojeciem szerszem,
anizeli pojecie placu boju uzyte w § 134. Nie
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znaczy to jednak, aby § 160 rozszerzat stan fak-
tyczny § 134 takze na przestepstwa na terenie
wojennym poza placem boju przeciwnie stiin
faktyczny przestepstwa z 8§ 134 pozostaje ten
sam, tylko poddane sg zagrozeniu tego paragra-
fu takze osoby, ktére normalnie ustawom kar-
nym wojskowym polskimby nie podlegaty, t j.
osoby niewojskowe, obywatele polscy lub cudzo-
ziemcy, spetniajgcy na tym terenie wojennym,
gdziekolwiek on lezy, przestepstwa odpowiadaja-
stanowi faktycznemu § 134 i innych w § 160 wy-
mienionych.

8, Co do pojecia ,podczas wojny“ ob. t. 2
pod § 155, Poza okresem trwania wojny przepis
8 160 niema zastosowania.

9. Osoby podlegajace mocy § 160 zostaty
okreslone w sposéb ogolny, jako obywatale pols-
cy i cudzoziemcy, jest zatem obojetng ich przy-
nalezno$¢ panstwowa oraz ich stan wojskowy lub
cywilny. 8§ 160 ma gtéwnie na wzgledzie prze-
stepstwa 0séb cywilnych, obywateli polskich, oby-
wateli panstwa nieprzyjacielskiego lub jakiego-
kolwiek innego, o ile spetlniono je na szkode
Polski. Osoby wojskowe wiasnej armiji, niezalez-
nie od wskazan § 160, z mocy ogolnych zasad
K. K. W. podlegajg odpowiedzialnosci wedtug je-
go przepiséw; co za$ do wojskowych armji nie-
przyjacielskiej, to dziatania ich, jako cztonkéw
nieprzyjacielskiej sity zbrojnej, nie moga by¢ roz-
patrywane z punktu widzenia prawa karnego na-
wet woéwczas, gdyby byly sprzeczne ze zwyczaja-
jami wojennemi (por. t. 5 pod § 158). Wylgczy¢
tylko nalezy dziatania szpiegowskie, o ktorych

w szczegolnosci mowi art. 29 Konwencji Haaskiej
€O nastepuje:
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Za szpiega moze by¢ uwazana tylko taka osoba, kt6-
ra, dziatajagc potajemnie pod falszywemi pozorami, zbiera
lub stara sie zbiera¢ wiadomosci w obrebie dziatan jednej
ze stron wojujacych, z zamiarem zakomunikowania ich

stronie przeciwnej.

A wiec nie sa szpiegami osoby wojskowe, ktore
w uniformie przedostang sie dla zbierania wiadomosci do
obrebu dziatan armji nieprzyj cielskiej. RoOwniez nie beda
uwazane za szpiegow te wojskowe i niewojskowe osoby, jaw-
nie wykonujace swoje czynnosci, ktorym zlecone jest oddanie
depesz przeznaczonych do ich wiasnej lub nieprzyjaciel-
skiej armji. Do tejze kategorji nalezg osoby, ktore posy-
tane sg na balonach dla oddania depesz Ilub wogdle dla
utrzymania komunikacji miedzy réznemi czeSciami armiji
lub czesciami terytorjum.

10. Wybor wihasciwej ustawy dzielnicowej
nastagpi wedtlug zasad wskazanych w art. 3, 4, 5

R. R. M. 10.Y.1920 (ob.).

§ 161.

Cudzoziemiec lub obywatel polski, kto-
ry na obszarze obcego panstwa, zajetym przez
wojska polskie, dopuscit sie czynu karane-
go z mocy ustaw Rzeczypospolitej Polskiej
przeciw wojskom polskim, osobom do nich
nalezacym lub przeciw wiladzy, ustanowionej
z rozporzadzenia Maczelnika Panstwa, uleg-
nie karze, jak gdyby przestepstwo spetnit na
obszarze Rzeczypospolitej.

1. Pojecie obcego terytorjum zajetego, albo
okupowanego i stosunek do niego okupantéw
okresla Konwencja Haaska w sposéb nastepujacy:

art. 42. Terytorjum uwaza sie za zajete, jezeli istot-
nie znajduje sie pod wiadzg armji nieprzyjacielskiej.
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Zdjecie obejmuje jedynie te miejscowosci, gdzie wia-
dza ta jest ustanowiona i gdzie jest ona w stanie ujawnic¢
swoje dziatanie.

art. 43. Z chwilg faktycznego przejseia wiadzy z rak
rzadu legalnego do nieprzyjaciela, zajmujgcego terytorj m,
ten powinien zastosowa¢ wszystkie bedace w jego mocy
$rodki, aby, o ile to jest mozliwe, wznowi¢ i zapewni¢ po-
rzadek spoteczny i zycie spoteczne, szanujgc (,bowiazujgce
w kraju prawa, jezeli ku temu nie zajdg niepokonane
przeszkody.

2. Wojska i wiadze, zajmujgce terytorjum
obcego panstwa, obejmujg w ten sposéb wiadze
panstwowa na tern terytorjum, zachowujac w miarg
mozno$ci moc praw obowiazujacych, zarazem jed-
nak wnoszgc nowy czynnik zycia panstwowego,
ktorym jest wiadza okupacji. Oczywistg jest rze-
czg, ze interesy wojska i wladzy okupujacej mu-
sz korzystac ze szczegllnej ochrony prawnej, nie-
tylko aby osiggngé swoje cele wojenne, ale
rowniez aby odpowiedzie¢ zadaniom administracji
kraju okupowanego i ze pod tym wzgladem nie
moga wystarcza¢ jakiekolwiek prawa krajowe, in-
ne warunki i inny stosunek prawno-publiczny ma-
jace na wzgladzie. Maturalnym tedy skutkiem oku-
pacji jest stosowanie na jej terenie tych ustaw
panstwa okupujgcego, ktére ochrong tego pan-
stwa, zajmujacego terytorjum wojska i ustanowio-
nych dla zarzadzania tern terytorjum wiadz majg
na celu.

3. Jest rzeczg obojetng czy zajete terytor-
jum nalezy do panstwa nieprzyjacielskiego, czy
tez neutralnego, czy zajecie nastgpito podczas
wojny wskutek dziatah wojennych, czy tez stano-
w t zw. okupacja pokojowa. Istotng rzeczg jest
tylko faktyczne objecie terytorjum obcego przez
wojsko panstwa okupujgcego i ustanowienie lo-
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kalnych wiadz panstwowych z ramienia tego pan-
stwa, chociazby nawet obok tych wdadz urzedo-
waly réwniez, w pewnym pozostawionym sobie
zakresie, krajowe wiadze legalne.

4. Mocy przepisow § 161 poddane beda
wszystkie osoby, spetniajgce przestepstwa na oku-
powanem terytorjum, zaréwno obywatele polacy
jak cudzoziemcy, zaréwno wojskowi jak cywilni.
Wojskowi armji nieprzyjacielskiej jednakze wczasie
wojny z temi samemi zastrzezeniami, jakie wtezach:
5 pod 8§ 158 i 9 pod § 160 przytoczono (ob.).

5. Przestepstwa wymienione w 8 161 muszg
by¢ skierowane przeciw: a) wojskom polskim, t. j.
musza Skodzie interesom wojskowym lub zagra-
za¢ im; nie jest rzecza mozliwg wyczerpujaco
wyliczy¢ stany faktyczne tych przestepstw, od oko-
licznosci poszczegolnego wypadku zaleze¢ moze
czy przestepstwo przeciw osobie, przeciw majat-
kowi i t. p szkodzi lub zagraza interesom woj-
skowym;

b) przeciw osobom do wojska polskiego na-
lezacym — w pojeciu tern rozumie¢ nalezy nie-
tylko osoby wojskowe w $cistem znaczeniu tego
wyrazu, ale réwniez osoby, nalezace do pocztu
wojskowego (8 155), a takze wszelkie osoby za
wojskiem ciggnace i z niem osobiscie w jakikol-
wiek sposéb zwigzane;

€) przeciwko wiadzom, ustanowionym rozpo-
rzadzeniem Naczelnika Pnhstwa, — nie chodzi tu
0 bezposrednig nominacje przez Naczelnika Pan-
stwa tych wiadzj o ktérych mowa; przeciwnie sam
fakt powotania wiadz tych przez osoby upraw-
nione do dziatania w imieniu polskiej naczelnej
wiladzy panstwowej, a wiec dowodzgce osoby woj-
skowe i t. p., juz wystarcza. Przepis ten, mecha-
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nicznie przelewajacy stosownie do art. 8 R. R. M.
10.V.1920. atrybucje przyznane cesarzowi niemiec-
kiemu na Naczelnika Panstwa w Polsce, nie jest
szczesliwy o tyle, ze w danym razie chodzi¢ by
mogto raczej o zakres dziatania Wodza Naczel-
nego, ktéry w monarchicznym ustroju niemiec-
kim z osobag cesarza byl polgczony nierozerwal-
nie. Wiadzami takiemi byly np. w czasie okupa-
cji przez wojska polskie ziem wschodnich w woj-
nie obecnej Komisarjaty Generalne i ich organa
oraz wszelkie wiadze przez wojsko powotywane,
ktére zreszta juz z mocy tego powotania, za na-
lezgce do wojska mogty by¢ uwazane.

6. Pojecie przestepnosci czynu bedzie wtym
wypadku ustalone na mocy ustaw polskich, wej-
da tu wszelkie kategorje przestepstw pospolitych,
a wiec zbrodnie wystepki i wykroczenia, o ile
bedg szkodzity lub zagrazaty interesom wyzej (t. 5)
omowionym. Wybor wiasciwej ustawy dzielnicowej
nastgpi wedtug zasad, wskazanych w art. 3, 4, 5
R R. M. 10.Y.1920. (ob.).

DZIAL CZWARTY.

Postanowienia dodatkowe dla marynarki.

§ 162.

Nastepujace wyrazenia ustawy niniejszej,
wziete ze stosunkdw armji, uwaza sie za
rownoznaczne dla marynarki:

wojsko réwna sie marynarce lub flocie;

oddziat wojsk réwna sie okretcwi;
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dowddca .warty wojskowej rowna sie ofi-

cerowi warty;

kokarda wojskowa réwna sie odpowied-

niej oznace w marynarce;

areszt domowy réwna sie aresztowi ka-
jutowemu;

mieszkanie roéwna sie kajucie.

§ 163.

Przez okret rozumie sie w mysl usta-
wy niniejszej kazdy statek marynarki, na kto-
rym znajduje sie dowddca wojskowy wraz
z zaloga.

1. Istotng cecha, pozwalajacg uznaé kazdy
statek za ,okret* w rozumieniu K. K. W. jest je-
go zatoga wojskowa. Zatoge wojskowg stanowi
pewna liczba zotnierzy marynarki wojennej pod
rozkazami jednego dowodcy (z reguty oficera ma-
rynarki). Liczebno$¢ zatogi w danym wypadku
w gre nie wchodzi. Jednakze t6dz, stanowigca
przynalezno$¢ okretu, chociazby wskutek odpo-
wiedniego rozkazu osobno ptynaca, nie stanowi sa-
modzielnej jednostki wojskowej i nie moze byc
za okret uwazana. Samodzielno$¢ organizacyjna
zatogi statku jest podstawa do uznania go za jed-
nostke wojenna morska, czyli za okret.

2. Znajdowanie sie zatogi na okrecie nie
wymaga fizycznej obecnosci wszystkich oséb, za-
toge te stanowigcych, na pokladzie. Wystarcza
jezeli wskutek wiasciwego rozkazu oddziat, zatoge
stanowiagcy, objat okret w ten sposob, iz pewna



164—6. Postanowienia dla marynarki. 575

cze$¢ zatogi petni na tym okrecie stuzbe, z istoty
stuzby wojskowej morskiej wynikajgca.

3. Prawo wiasnosci statku w gre tutaj nie
wchodzi, moze on stanowi¢ wiasnos¢ panstwa lub
osoby prywatnej, byleby jego zatoga byta oddzia-
tem marynarki wojennej.

4. Co do uszkodzenia okretu ob. § 142

§ 164.

Za stan mobilizowania uwaza sie w ma-
rynarce stan wojenny okretu.

Dla wojskowych marynarki, znajdujacych
sie na ladzie, nastaje w rozumieniu ustawy
niniejszej mobilizacja pod temi samemi wa-
runkami, jak dla wojskowych armiji ladowe,j.

1 Odpowiednie przepisy dotyczace armiji
ladowej zawierajg 88 9 i 10.

§ 165.

Okret uwaza sie za znajdujgcy sie wo-
bec nieprzyjaciela tak diugo, jak dlugo w ocze-
kiwaniu zetkniecia sie z nieprzyjacielem jed-
no lub wiecej dzial okretowych jest nabi-
tych ostremi tadunkami.

1 Odpowiednie przepisy dla armji lagdowej
zawiera § 11

§ 166.

Oprocz oséb wojskowych podlega Ko-
deksowi Karnemu Wojskowemu obstuga ok-
retu.
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Inne osoby, wziete na poktad okretu w cha-
rakterze stuzbowym, podlegajg ustawom wo-
jennym, dopoki okret znajduje sie w stanie
wojennym.

1. Obstuge okretu wojskowego stanowig
z reguly zotnierze marynarki; wyjagtkowo powota-
ne osoby, do marynarki wojennej nie nalezace,
podlega¢ beda jmocy przepisow K. K W. tak
samo jak osoby stanu zotnierskiego.

2. Inne osoby w charakterze stuzbowym
wziete na pokiad okretu sg to urzednicy cywilni
marynarki, albo w odpowiednich wypadkach oso-
by w § 155 K. K. W. wymienione.

3. Co do poje¢: ,okret* ob. § 163, ,usta-
wy wojenne”, ob. § 9 i 10, ,stan wojenny okre-
tu“ ob. § 164.



DODATEK.

aSTfIW fl
z dn. 1 sierpnia 1919 r.

o0 odpowiedzialnosci oséb wojskowych
za przestepstwa z checi zysku
(Dz. Praw Ny 64, poz. 386).

Art- |. Smierciag karani beda wojsko-
Wi, winni przewidzianych w ustawach kar-
nych popetnionych w czasie odbywania stuzby
wojskowej:

a) kradziezy* lub przywilaszczenia (sprze-
niewierzenia) podczas stuzby, lub z narusze-
niem wojskowego obowiazku stuzbowego
przedmiotéw dostepnych lub powierzonych
inTz powodu stuzby, lub stosunku stuzbowego;

b) kradziezy lub przywlaszczenia (sprze-
niewierzenia) dobra wojskowego;

c) oszustwa na szkode skarbu wojsko-
wego, jezeli szkoda wyrzadzona lub zamie-

W,Uk.__ 3"
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rzona we wszystkich trzech powyzszych wy-
padkach (a, b, c,) przekracza 10.000 mk.
(Red. ust. z d. 17. XII. 1920r. Dz. U. Ns 2. 1920r)

Art. 2. Smiercig karani bqgda wojsko-
wi, winni przewidzianego w ustawach Kkar-
nych, w czasie odbywania stuzby wojskowej
popetnionego, przyjecia podarunku lub innegj
korzysci majatkowej, danych w celu sklonie-
nia do naruszenia obowigzkdéw przy rozstrzy-
ganiu spraw urzedowych lub stuzbowych.

W wypadkach mniejszej wagi wymie-
rzona by¢ moze kara ciezkiego wiezienia
(domu karnego), bezterminowego (dozywot-
niego) lub od lat 4'-ch do 15-stu.

Art. 3. Wojskowi, winni innego prze-
widzianego w ustawach karnych przyjecia po-
darunku lub korzysci majatkowej lub obiet-
nicy tychze, albo domagania sie ich, albo
$ciggania na swojg korzys$¢ nienaleznych optat
lub Swiadczen, jezeli przestepstwo to pozo-
staje w zwigzku z pelnieniem przez nich obo-
wigzkow urzedowych lub stuzbowych—ulegna
karze ciezkiego wiezienia (domu karnego)
od lat 4 do lat 10, o ile w mys$l postano-
wien odnosnych przepiséw karnych, nie na-
lezy wymierzy¢ kary surowszej.

Art. 4. Karom przewidzianym w art
1 do 3 ulegng tak gtdwni sprawcy, jak tez
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i wszyscy inni wojskowi, uczestnicy przestep*'
stwa, takze w tym wypadku, gdy sprawcg
gtébwnym przestepstw w art. 1 wymienionych
bedzie osoba cywilna.

Art. 5. Przestepstwa wymienione w art.
1 do 3 uwazane beda zawsze za zbrodnie.

Art. 6. Z pod dziatania niniejszej us-
tawy wyjeci sa wojskowi, ktérzy w chwili po-
petnienia przestepstw w &t 1 do 3 wymie-
nionych nie ukoriczyli 20 lat zycia.

(Red. ust. z d. 17,X11.1920 r. Dz. U. Ns 2. 1920).

Art. 7. Ustawa niniejsza zyskuje moc
obowigzujaca z dniem ogtoszenia w Dzien-
niku Praw Parstwa.

Art. 8. Rada Ministrow wtadna bedzie
uchyli¢ moc obowiazujacg niniejszej ustawy.
Uchwata ta wymaga zatwierdzenia Naczelni-
ka Panstwa i ogtoszona bedzie w Dzienniku
Praw. Z ta chwilg postanowienia ustaw kar-
nych, dotyczace kar za przestepstwa w ni-
niejszej ustawie wymienione, odzyskuja moc
prawna.

1. (Jchwalona przez sejm w dniu 1 sierpnia
1919 roku ustawa wyjgtkowa, wprowadzajgca Kare
Smierci za przestepstwa stuzbowe o0s6b wojsko-
wych, popetnione z checi zysku, jest ustawg nad-
zZwyczajng 0 warunkowym terminie mocy obowig-
zujacej, nieuzaleznionym wprost od uptywu pe-
wnego czasu, ale od, uchwaly Rady Ministrow,
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ktéra, w warunkach oznaczonych w art 8 tej
ustawy, moze jej moc obowigzujgcg uchyli¢. Zwia-
zek pomiedzy wyjatkowemi okoliczno$ciami czasu
wojny, trudnos$cig doktadnego kwalifikowania ma-
terjalu ludzkiego, zgtaszajgcego sig do wojska pol-
skiego z armji panstw zaborczych, a wyjgtkowg
surowoscig ustawy sierpniowej jest dostatecznie
wyrazny.

2. Ustawa 1VII.1919 nie stwarza nowych
stanow faktycznych, poprzestaje tylko na szcze-
g6lnem obostrzeniu sankcji za przestepstwa w in-
nych ustawach karami zagrozone. A mianowicie
z posrod postanowien K. K. W. objete bedg prze-
stepstwa przewidziane w § 138, czesciowo w § 129
(ust. 1), 8 140 (ust. 2), oraz czeSciowo § 114
(ust. 3), pozatem beda odpowiadaty ustawie sier-
pniowej stany faktyczne przestepstw przewidzia-
nych w powszechnych ustawach karnych, o ile te
w mys$l § 145 i 154 K. K W. do o0s6b wojsko-
wych bedg mialy zastosowanie.

3 Zagrozenie szczegOlne ustawy sierpnio-
wej obejmuje wszystkie osoby wojskowe; osoby
cywilne, chociazby byly uczestnikami przestepstwa,
a nawet jego gtownymi sprawcami, odpowiadaé
beda wedtug ustaw karnych powszechnych i w mysl
0g0lnej zasady przed sagdem cywilnym.

Osoby wojskowe rozumiane by¢ muszg wtym
wypadku w znaczeniu § 4 K. K. W. Beda tu z
tem wchodzity w gre osoby stanu zotnierskiego,
petnigce rzeczywistg stuzbe wojskowa, urlopowani
W czasie sprawowania przez nich wskutek wa
Sciwego powotania czynnosci stuzbowych rzeczy-
wistej" stuzby, wreszcie urzednicy wojskowi. Ime
osoby, w mysl § 155 i n. podlegle ustawom wg-
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skowym wogéle, nie bedg jednak podlegaty usta-
wie sierpniowej, jako wyjatkowej, a wiec moga-
cej mieC zastosowanie tylko do o0s6b wyraznie
W samej ustawie wyszczegolnionych.

4. Sankcjg karng ustawy sierpniowej jest
kara $mierci; wobec braku w samej ustawie okre-
Slenia sposobu wykonania tej kary smierci i wo-
bec 8§ 14 K. K. W. nalezy rozumie¢ kare $mierci
przez rozstrzelanie—poniewaz ustawa sierpniowa,
jako dotyczaca o0sOb wojskowych i Scisle zwia-
zana ze stuzbg wojskowg, nadaje nawet przestep-
stwom pospolitym, o ile wedtug ustawy sierpnio-
we] beda kwalifikowane, charakter zbrodni woj-
skowych. Jakkolwiek bowiem sankcja ta jest
wyjatkowa i w szczegllnej ustawie zawarta, je-
dnakze ulega¢ ona musi przepisom o0g6lnym
ustaw wojskowych, poniewaz zadnych szczegol-
nych wyjatkow pod tym wzgledem ustawa sier-
pniowa nie zawiera.

5. Poczatkowo suma szkody uzasadniajgcej
podwyzszong sankcje ustawy sierpniowej ozna-
czona byla na 2000 marek lub 4000 koron.
Ustawg z dnia 17.X11.1920 zamiast tych sum wpro-
wadzono jednolite*' okreslenie wysokosci szkody
na 10000 marek. Zarazem wiek sprawcy nie-
zbedny do zastosowania ustawy sierpniowej po-
dniesiono do lat 20. Ta nowa ustawa, jako ta-
godniejsza, w mysl zasad ogdlnych obowiazuje
wstecz, to zn. ma zastosowanie do wszystkich
czyndw przed wydaniem nowej ustawy spetnio-
nych. Ustawodawca podkreslit jeszcze te okoli-
czno$¢ w samej ustawie, jakkolwiek byto to zbe-
dne, a sposéb w jaki podkreslenie to uczyniono
moze budzi¢ watpliwosci. Mianowicie art. 2 usta-
wy z dn. 17 grudnia 1920 r. brzmi:
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Ustawa niniejsza zyskuje moc obowigzujacg
z dniem jej uchwalenia i ma zastosowanie rowniez
do tych wypadkéw, w ktorych tegoz dnia nie zapadt
jeszcze wyrok w pierwszej instancji.

Z istoty rzeczy ustawa ta musi mie¢ zastosowa-
nie do przestepstw, co do ktérych przed dniem uzy-
skania mocy obowiazujacej ustawy wyrok sie nie
uprawomocnit, a nawet i co do tych, w ktdrych prawo-
mocny wyrok nie zostat jeszcze wykonany, ustawa
nowa musi wywrzeéwptywposredni wedtug ogdlnych
zasad co do znaczenia i wplywu nowej tagodniejszej
ustawy. Tres¢ art. 2 (Ist. 17.X11.1920 w tern jego
sformutowaniu mogtaby tylko skutkowaé ograni-
czenie jej stosowania w czasie, co jednak, jak
wynika z tkwigcych pod tern sformutowaniem in-
tencji, bynajmniej tym intencjomby nie odpo-
wiadato. Wobec tego nalezy raczej stosowac fa-
godniejsze warunki ustawy 17.X11.1920, wycho-
dzac z ogdlnych zasad, jako obowigzujgce wstecz
bez ograniczen.



SKOROWIDZ.

Skrécenia: liczby skorowidza oznaczajg paragrafy K.

K. W,

liczby z dodang literg r. — artykuly R. R. M

10V.1920: U, — ustawe, z dodaniem daty jej uchwalenia.

Adwokatura — 22r,
Amunicja — 148
Areszt— 15 — 28 44, 45 52

domowy — 20.

N obostrzenie — 23.
kajutowy — 162.

domowy, odwiedziny w — 23, 80.
, opuszczenie mieszkania — 23, 80.
Sredni — 26.
Scisty — 26.
ztagodzenie — 27.
$ledczy, zaliczenie — 9r.

Aresztowany, ucieczka — 79, 144

uwolnienie — 144,

Austrjacki zabér — 26r.— 28r. 31r.— 33r., 38r—51r.

Bicie podwladnego — 122.

Bron,

”

przestepstwo pod — 11, 89, 95, 97.
nieostrozno$¢ — 148,
naduzycie — 149
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Bron, porzucenie w boju — 85, 86.
uzycie uprawnione — 124

”

Choroby wudanie — 85 86

Ciata wuszkodzenia — 81, 82, 97, 98, 122, 123 127, 133
135, 148, 35r.

Ciezkie wiezienie — 15 17, 45; lir., 21r. — 23r,, 25r,,
v, 42r. 45r.

Cudzoziemiec, odpowiedzialnos¢ — 160, 161.

Degradacja— 30 34, 40, 41, 42, 46.
Demobilizacja — 10

Dezercja — 69 — 79

Dobrowolne stawiennictwo — 75.
Dodatkowe kary — 30 —43; 22r, 25r, 42r., 44r., 45r.
Dom karny — ob. ciezkie wiezienie.

" poprawy — 36r.
Doniesienie o zdradzie — 60, 61
o dezercji — 77.

0 rokoszu — 104, 105, IlOa.
" 0 przestepstwie — 147.
Dowody mestwa — 88.
Dowddca twierdzy, okretu — 63.
" oddziatu, warty — 141, 143
Doz6r nad aresztowanymi — 144,
N . podwiadnymi — 147.
Druga klasa zotnierzy — 30, 31, 37 — 39, 40, &
46; 52r.
Dzielnica pruska — 52r.
Dzielnicowe ustawy karne — U.29.VIIl, 2r. _ é6r,
9r, 15r; 2.

Fatszywe meldunki --58 139 160.
Furaz, zabranie w polu — 130.

Gtosne uzalanie sie — 89
Gospodarz kwatery — 138
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Granice Rzplitej — 3r, 4i, 55r; 7.
Grozba — 89 96 117

Grzywna — 29

Gwatt na osobie — 133 135.

Ho no ru, stowo jencow — 159
Honorowych praw utrata - 30 — 42, 46, 54, 24r,
30r., 43r., 52r.

Jency wojenni — 58, 158, 159, 160.
n N obdzieranie — 134, 160.

Kajuta — 163

" areszt — 162, 163,
Karania prawo, przekroczenie — 118
Kapitulacja — 63
Komenda — 141 146.
Konsulat — 65
Kontrybucja — 129
Konwo6j — 144
Kradziez — 127, 138; U. LYIII 19
Kwatera, gospodarz — 138

Lecznicze $rodki, zabor w polu — 130.

tagodniejsza"' ustawa — 53r.
tagodzenie kar — 26 r, 27r, 37r.
" nadzwyczajne — 15r. (ob.t. 4 pod § 71).

Matzenstwo — 150

Marsz, opuszczenie miejséa — 146.
Maruderstwo — 135
Meldunek fatszywy — 58, 139, 160.
Mestwa dowody — 88

Miejsce zamieszkania, zatogi — 5r.

Mieszkania opuszczenie przy areszcie domowym —
23, 80.
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Mobilizacia—29 10, 68 164

M oc obowigzujgca K. K. W. — U. 29.vil; U. 201%; Ir., 53r.
Morze — 6r

Mundur — utrata prawa noszenia — 32, 33, 35, 36.

Naczelnika Panstwa rozporzadzenia — 8r., 28r,
157, 161

Naczelnego Wodza rozporzadzenia — 4r, 55r.

Naduzycie wihadzy stuzbowej — 55, 98, 114—126, 145.
- sygnatow wojskowych — 110.

" prawa karania lub rozkazywania — 120

N przewagi wojskowej — 129,

” broni — 149,

. prawa zazalenia — 152.
Nadzwyczajne ftagodzenie kar—15r. (ob. t. 4 pod § 71).
Nagana, sprzeciwianie sie — 89.

, do ttomaczenia sie wzywanie — 94.

Naktanianie do ucieczki — 58, 160.

N do niepostuszenstwa -r- 99, 100, llOa.

” do naduzycia broni — 149
Napasé¢ — 97
Narada nad sprawami zotnierskiemi — 101, [10a, 113
Niebezpieczenstwa obawa — 84, 85 86, 87

, spowodowanie w polu —

62, 63.
Nieodpowiedzialnos$ci wiek — 3lr.
Nieostrozno$¢ 2z bronig — 148

Niepoprawne $¢ — 25r, 45r., 52r.
Niepostuszenstwo — 92 — 94, 98
, naktanianie do—99, 100, ll0a.
zmowa do — 103 1l0a.
Nleposzanowanle—89 90, 91, 97, 98, 111
Nieprawdziwa odpowiedz — 90.
, meldunek — 139,
, zazalenie — 152,
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Nieprzyjaciela obecnos¢ — 11, 73 95 98 108
141, 165.

” popieranie — 58, 160.

” porozumiewanie sie — 58, 62, 1GO,

N stluzba wobec — 85, 86.
Niewykonanie rozkazu — 58, 92
Niezadowolenia wzbudzanie — 102, 110a
Niezdatnos$¢ do stuzby wojskowej — 81, 82
Niezdolnos$c¢ do petnienia stuzby — 141, 151
Nikczemno$é — 25r, 45r., 52r.
Notarjat — 22r.

Obawa — 84 — 87.
Obdzieranie polegtych, rannych, jencéw — 134,
136, 160.

Obietnica podarunkéw — 140; U. 1.VIII.19
Obostrzenie aresztudomowego — 23

" .  Sredniego — 25,

" .  Scistego — 26.

» . Wwiezienia — 4ir.
Obowigzek stuzby wojskowej — 69, 81, 82 83

, stuzbowy, naruszenie — 29, 49, 62, 87,140.
, postuszenstwa — 92, 114.
Obraza przetozonego — 91, 98, 111
” podwiadnego — 121, 125
, oszczercza — 91, 98, 121
Obrona konieczna — 49, 124.
Obstuga okretu — 166
Obyczajnos$¢, przestepstwo przeciw — 127.
Odbycie kary — 13r; 13
Oddalenie sie samowolne — 64, 65, 128
Odmowa postuszenstwa — 94, 95 98, 99, 100, 103
106—I10a.

Odosobnienie w areszcie — 24.
Odstgpienie od rokoszu — 105

n . rozruchu — 109.
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Odwiedziny w areszcie domowym — 23 80.
Odwotanie uwolnienia warunkowego — 12r., 14r.
Odznaczen utrata — 32, 36, 42
Odzyskanie zdolnosci prawnej — 24r.
Oficer, areszt — 20, 23 80.

” wydalenie z wojska — 31, 32; 25r. 45r.

N zwolnienie ze stuzby — 34, 35

W spensjonowany — 33, 36.

» uzycie broni — 124

" zagraniczny — 157.
Oktamanie przetozonego — 90, 139, 152
Okret — 162 163

, stan wojenny — 164.

, w obliczu nieprzyjaciela — 165.

, obstuga — 166.

, dowbdca — 63.

, poddanie — 63.

, uszkodzenie — 142

, areszt na — 28, 162

, samowolne oddalenie sie z — 65.
Okupacja — 161; 4r.
Opér— 9 — 100 103 106 — 110, 113
Opuszczenie mieszkania przy areszcie domowym —

23, 80,
” stanowiska stuzbowego — 64.
, oddziatlu — 65.

, warty, posterunku przez dowddce— 141
, warty, posterunku, miejsca w mar-
szu — 146.
posterunku w polu przez dowédce—63*
Orderoéw utrata — 32, 30.
Osobiste stosunki — 28r.
Ostateczna potrzeba — 124
Oszczercza obraza — 91, 98, 121
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Pieniedzy pozyczanie — 114
Pijanstw o — 40, 85 86, 151
Plagdrowanie — 129 — 131 133 136
Pobudki niskie — 25r, 45r., 52r.
Poczt wojenny — 155

)

oficeréw zagranicznych — 157.

Podarunki — zadanie, przyjecie, obietnica — 114, 140
U. 1.VIIL.19.

Podburzanie — 100 IlOa.

Poddanie twierdzy, okretu — 63

Podoficer, areszt — 20

wydalenie z wojska — 30, 32
degradacja — 30, 40, 41.
urlopowany — 42.

Podpis6w zbieranie — 10L
Podwtadny — podzeganie, popieranie przestepstw

przez przetozonego — 115, 116.
obraza — 121, 125

bicie — 122

dozor — 147.

Podzeganie — 29r, 30r,; 47.

do ucieczki — 58, 160.

do dezercji — 78.

do™ tchdrzostwa — 84.

do niepostuszenstwa — 99, 100, ll0a.
przez przetozonego — 115, 116.

do naduzycia broni — 149.

Podzegacz-- 107. 109 115

Pojedynek — 112

Po 1le (w polu) — 9, 10, 71, 72, 77, 78 95—98, 107, 127.
136, 141, 146, 153; 4r.

Pomocnictwo — 27r, 30r., 47.

Popieranie nieprzyjaciela—57, 62, 160.

”

«

dezercji — 78,
tchérzostwa — 84.
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Popieranie przestepstw podwiadnych — 115 116.
Porozumienie przestepne — 29r,30r.; 47.
do zdrady — 59.
do dezergcji 72.
. niepostuszenstwa — 103.
Porozumiewanie sie z nieprzyjacielem — 58, 160.
Porzucenie broni w boju— 85, 86
Postuszenstwa obowiazek — 47, 92, 114
odmowa 94, 95 99, 100, 103
106 — llOa.
" wymuszenie — 124,
Posterune k— 73 141, 143
opuszczenie w polu przez dowodce — 63
, tajemnica — 58, 160.
Poszkodowanego wniosek — 51, 127
Potrzeba ostateczna — 124
Powierzone przedmioty — 138 U. 1VIII.19
Powiekszenie kary —53 55 103 II5, 125 136
Powszechne ustawy karne — U. 19VII,, 2—6 r, 15,
34r., 36r., 39r., 43r., 49r., 51r; 3
138 145, 154 U. 1.ViIL.19.

Powtdrna recydywa — 13 37, 40.

" zazalenie — 152
Powtdorzenie przestepstwa — 13 21, 37, 40, 70, 74,
72, 75, 114, 122,
Pozbawienia wolnosci, kara — 15 16, 17, 18 21, 3#
43 45,

. , zaliczenie na poczet stuzby—18
Pozycza nie pieniedzy — 114
Pracownik okretowy — 166.

Praw honorowych utrata — 30—42, 46, 54; 23r—25r., 30r,
35r., 52r.,

Pruska dzielnica — 52r.,

Przedawnienie — 32r, 33r; 52

dezercji — 76.
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Przedawnienie —przerwanie — 32r.

' warunki — 40r.
Przedtuzenie urlopu samowolne — .
Przedterminowe uwolnienie — lir.—14r.
Przekroczenie prawa rozkazywania, karania — 118
Przetozon vy, rozkaz przestepny — 47.

» powiegkszona kara — 55.

, uchybienie czci — 89.

, oktamanie — 90.

w obraza—91, 93 111

. odmowa postuszenstwa—94,95, 103,106,110.

, gwatt - 96, 106 107, 109.

" czynnje targniecie sie — 97, 106, 107, 109

, wyzwanie na pojedynek— 112

. przestepstwa przetozonych — 114—126.

, okradzenie — 138
Przewagi wojskowej naduzycie — 129,
Przewozowe S$rodki — 130
Przyjecie odwiedzin w areszcie domowym — 23 80.

, wyzwania na pojedynek — 112,

. podarunkéw — 114, 140; U. 1.VIII. 19
Przywtaszenie zdobyczy wojennej 128

, przedmiotéw powierzonych — 138
u. 1.ViiL19.

Przywdédca — 72 107, 109, 133

Rabunek — 37, 40, 42, 43, 129
Rannych obdzieranie — 134, 136, 160
Recydywa - 13 21, 37, 38 40, 70, 71, 72, 75 122
Redakcyjne zmiany — 7r, 17r, 18r, 19r.
Rekwizycje bezprawne — 129 U. 1VII119.
Religji przepisy — 48
Rokosz — 9 103, — 106 119

" doniesienie 0o — 104, 105

" odstgpienie od — 105
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Rosyjski zab6r — 20r. — 38r.
Rozdraznienie — 9B
Roz kaz przestepny — 47.
niewykonanie, zmiana—58, 92, 93, 111, 113 160
odmowa wykonania — 94, 95, 111, 113
przeszkodzenie wykonaniu — 96, 111, 113

, naduzycie prawa — 114, 120,
Rozruch — 9, 106, 107, 108, 109, 110, llOa.
odstgpienie od — 109.

Samouszkodzenie — 81, 82
Samowolne oddalenie sie — 64, 65, 68.

w celu brania zdobyczy — 128
opuszczenie mieszkania — 80.
opuszczenie stanowiska — 141, 146.
zmiana rozkazu — 92.

’

’

Sedziostwo — 22r.

Skutki skazania — 43r. 44r.

Stowo honoru jencéw — 159.

Sprzeniewierzenie —37 40, 42, 43 127, 18
uU. 1Vill.19.

Sprzymierzone wojsko — 8

Spustoszenie — 132 136

Stan oblezenia — 9.

Stawiennictwo dobrowolne przy dezercji — 75

Strach — 49 84
Sygnatdéw wojskowych wydanie.— 58, 160.
" " naduzycie — 110, llOa.

Szkoda znaczna — 86, 93, 100, IlOa, 141

, v niebezpieczenstwo — 93, 141.
Szpiegostwo — 58, 160.
Szyldwach — 141, 143
Smierci kara — 14, 45, 22r., 23r., 42r.

N spowodowanie — 123, 133, 148.
Swi adectwa stuzbowego sfatszowanie — 139.
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Tajemnic wojskowych zdrada — 56, 58 160.

Targniecie sie na przetozonego — 97— 99, 106, 107,
110a, 111

Tchérzostwo — 49 84 -- 8

Telegrafu zepsucie — 58 160

Teren wojny — 160.

Ttum — 55, 106.

Towarzysz broni -- 102 138

Trupdw obdzieranie — 134, 136, 160.

Twierdzy kara — 15— 17, 21, 45. lir.—14r.,, 21r, 41r.

, poddanie N 63
, dezercja z — 73
Tymczasowe uwolnienie — lir, — 14r.

Ubranie — 130
Ucieczka — 85, 86.
w boju — 84.

" aresztowanego — 79.

" , pomoc 144.

, wobec nieprzyjaciela — 58, 160.
Ucliylenie przepisow K. K. W. — 16r,, 38r., 54r.

» sie od stuzby —68, 83

" , walki — 85, 86.
Uczestnictwo — 27r, 28r, 30r.; 47.
Udanie ulomnoscia, choroby — 81, 85, 86.
Uprawnieuia nabyte w stuzbie — 32, 35, 39, 41
Urlopowani — 6, 68 113 126
Urlopu przedluzenie samowolne — 64.
Urzednicy wojskowi — 4, 43—45, 153 154
Usitowanie — 46: 30r, 46r., 47r.
Uszkodzenie ciata— 81 82 97, 98 12 123 127

133 135 148; 35r.
, przedmiotéw stuzbowych — 137.
» okretu — 142

Utrata praw obywatelskich — 30, 31, 37, 42, 46, 43r.

Koileks Kuruy Wojsk.— 38.
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Utrata urzedu —45
odznaczeri honorowych — 32, 36, 42.
, munduru — 32, 33, 35, 36.
Uwolnienie przedterminowe — lir.—14r,
aresztowanych — 144
" jencow — 58, 159, 160.
Uzycie broni— 124

Warta— 111, 125 141, 143 146.
Warunki przedawnienia — 40r.
Wiek —50 U. LVill.9l.
. hieodpowiedzialnosci — 3lr.
Wiezienie — 15—18 21, 40, 45; lir. — 14r, 21r, 36r.,
41r., 43r., 52r.
Wtadzy naduzycie — 55, 98, 114—126, 145
Wniosek poszkodowanego —51,127.
Wojskowe osoby— 4, 6.
Wolnos$ci pozbawienia, kara — 15—18 21, 34, 43, 45
zaliczenie na poczet stuzby—18

)

1

Wspétudziat — 47
Wstrzymywanie zazalenh — 117
Wydalenie z wojska — 30—33; 25r., 45r., 52r.
Wymiar kary — 16, 21r, 41lr.

» sprawiedliwosci, wplyw na — 119,
Wymuszenie — 37, 40, 42, 43, 129, 135 134, 160,

,, postuchu — 124.

Wyzwanie na pojedynek — 112,
Wzbudzanie niezadowolenia — 102, |lOa.

Zaaresztowanie — 79 144
Zabér austrjacki — 26r—29r., 31- -33r,, 38r—51 r.
pruski — 52r.

, rosyjski — 20r.—38r.
Zagranica — 7; 3r—6r.
Zatoga okretu— 163

miejsce — 5r.
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Zazalenia wstrzymanie — 117.
" naduzycie prawa — 152
, zbiorowe 101
Zbieg przestepstw — 48r', 54.
Zbiegowisko — 55 106
Zgromadzenie szeregowych 12, 89,95, 97, 98, 101
” stuzbowe — 12

Ztozenie z urzedu—44, 153
Zmowa — 29r., 30r., 47r.

" do zdrady — 59, 160

" do dezercji — 72

, do niepostuszeristwa — 103.
Zniszczenie — 132

" przedmiotéw stuzbowych — 137.

Zwolnienie ze stuzby — 30, 34—36, 42, 46.
Zbieranie podpiséw — 101
Zbiorowe zazalenia, przedstawienia — 101
Zbycie przedmiotéw stuzbowych — 137.
Zdobyczy wojennej przywkaszczenie — 128
Zdrada — 56—61, 160.

Zadanie podarunkéw — 114, 140; U. L.VIII,19.



SPIS RZECZY.

Przedmowa
Skrécenia

Ustawy wprowadcze i przepisy przechodnie.
Ustawa 29 lipca 1919 r.
Ustawa 20 stycznia 1920 r.
Rozporzgdzenie Rady Ministrow zd
10 maja 1920 r. . . 10
Kodeks Karny Wojskowy . .
Postanowienia wstepne 88 1—13 .

Cze$¢ pierwsza. O karaniu w ogolnosci
Rozdziat |. Kary stosowane wzgledem os6b stanu
zoknierskiego. 8§ 14—42
Rozdziat 1. Kary stosowane wzgledem urzedni-
kéw wojskowych. 8§ 43—45 .
Rozdziat 111 Usitowanie. 8§ 46 .
Rozdziat 1V. Uczestnictwo. § 47 .
Rozdziat V. Okolicznosci wylaczajace, tagodzace
lub powiekszajgce kare. 8§ 48—55 195
Czes¢ druga. Poszczegdlne zbrodnie i Wystepkl !ich
karanie . .
Dziat pierwszy. Zbrodnie i WyStkaI wojskowe.
Rozdziat I. Zdrada stanu, zdrada kraju, zdrada
wojenna. 8§ 56—61 .

Rozdziat 1l. Narazenie na niebezpieczenstwo sity
zbrojnej w polu. 8§ 62—63
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Rozdziat 1ll.  Samowolne oddalenie sie i dezercja
88 64-80...ssiiiisisnsressnes
Rozdziat IV. Samouszkodzenie i udanie utomno-
éci. §§ 81—83 . .
Rozdziat V.  Tchérzostwo. 84—88.

Rozdziat VI. Przestepstwa przeciwko obowigz-
kom subordynacji WO]SkOWBj
§889-113

51

(Rozporzqdzenle R O P. .

18.VI11.1920 w przedmiocie obostrze-
nia kar za przestepstwa stuzbowe).
Rozdziat VII. Naduzycie wiadzy stuzbowe;.
88 114-126 iineenneeen
Rozdziat VIil. Przestepstwa spetnione w polu na
eosobach i mieniu. 8§ 127—136
Rozdziat IX. Inne przestepstwa przeciw wiasno-
Sci. 88 137—138 .
Rozdziat X.  Naruszenie obowigzkow siuzbowych
przy spetnianiu szczegélnych czyn-
nosci stuzbowych §8§ 139—145
Rozdziat XI. Inne przestepstwa przeciw porzad-
kowi wojskowemu. 8§ 146—152 .

Dziat drugi. Zbrodnie iwystepki wojskowe urzed-
nikbw wojskowych. 88 153—154

Dziat trzeci. Przepisy karne dla oséb podlegaja-
cych ustawom wojskowym Jedynle podczas
wojny. 8§ 155—161 . .

Dziat czwarty. Postanowienia dodatkowe dla ma-
rynarki. 88 162—166.............ccccommmrrrevrmmmmnrerismnsnensieens

Ustawa z d 1 sierpnia 1919r. o przestepstwach
0s6b wojskowych popetnionych z checi zysku.
SKOFOWIAZ FZECZOWY ..ooovvririsssneesesessessesesssmssssssssssssssssssssssssssesens
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Podstawy fliozofji prawa karnego. Tom | War-
szawa 1917.

Prawo karne. Czt™$¢ ogolna. Wyklad poréwnaw-
czy prawa karnego austrjackiego, niemiec-
kiego i rosyjskiego, obowigzujgcego w Pol-
sce. Warszawa 1920.

Zestawienie przepisow ogolnych ustaw karnych,
obowigzujgcych w Polsce. Warszawa 1920.

Komentarz do kodeksu karnego 1903 roku, tym-
€zasowo o ;*owigzujacego na ziemiach b. za-
boru rosyjsk ego (w druku).



