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PRZEDMOWA DO I-GO WYDANIA

Ksigzka ta ma aa celu zaspokojeaie zdawaa juz odczu-
wanej potrzeby, wypetnienie luki w naszem piSmiennic-
twie socjalistycznem. Na zjazdach P, P. S., na posiedze-
niach komitetow partyjnych nieraz uchwalano wydanie
historji ruchu; chciano wten sposob utrwali¢ ni¢, wigzaca
dawniejsze %vysitki, przezyte i przecierpiane walki, porzu-
cone placowki — ze zdobyczami i zadaniami terazniejszo-
§ci; przez krytyczne os$wietlenie drég rozwojowych chcia-
no przyczyni¢ sie do wzmozenia samowiedzy socjalistycz-
nej, do lepszego zrozumienia, czem jestesmy i czem by¢
powinnismy.

Pomimo jednak uchwal, nie moglismy sie jako$ na hi-
storje’ ruchu zdoby¢. Na przeszkodzie stat brak materia-
6w, brak prac przygotowawczych; krepowato tez poczu-
cie, ze wiele rzeczy trzeba bedzie zatai¢, zostawi¢ w mro-
ku lub przynajmniej w péicieniu, aby nie dawaé¢ mate-
rjatu ,historykom* i ,,psychologom* z ,,ochrany“ i zarza-
du zandarmskiego. Rowniez nieprzyjazng dla pracy dziejo-
pisarskiej byta ta okoticzno$¢, ze idee i wydarzenia ru-
chu socjalistycznego zbyt bliskie bylty w czasie, zbyt silne
budzity namietnosci i zbyt wiele podnosity kurzawy pole-
iniciznej, azeby w ocenie ich mozna byto zachowa¢ — zdo-
bigce historyka — spokdj i bezinteresownos$¢ badawczg.

F, Perl, Dzieje ruchu socjaL



Stato sie tedy tak, ze me mieliSmy podzisdzien historiji
ruchu socjalistycznego u nas. Dr, W, Narkiewicza-Jodki
»Geschichte der socialistichen Bewegung in Polen* (ZU-
rich 1895 r,) jest tylko zwieztym, chdc sumiennym zary-
sem, przeznaczonym dla cudzoziemcéw i doprowadzonym
do poczatkow P. P, S, W4, Studiiiickiego ,,.Dwadziescia
lat walki proletarjatu po'lskiego* (Lwow 1899), to zaledwie
nikta, pobiezna, niedbale pisana broszurka.. Mamy, co-
prawdia, o dziejach ruchu naszego ksiege pokazna, jezeli
chodzi o ilo$¢ zaczernionego $cistym drukiem papieru (488
etr,). Mowimy o ,,Historji ruchu socjalistycznego w zabo-
rze rosyjskim“ Mieczystawa Mazowieckiego (Ludwika Kul-
czyckiego), wydawnictwo ,Proletarjatu“, Krakéw 1904,
Ale, zal sie¢ Boze — co to za j,nabytek"! Az roi sie tu od
btedov/ faktycznych, od niedokta*dnosci w przedstawieniu
spraw i pogladéw; materjat nawet w tatwiej dostepnej,,
bo drukowanej, postaci wyzyskany zgota niedostatecznie;
bezkrytyczne odrzucanie Jednych Swiadectw, tatwowierne
przyjmowanie innych, stosownie do tego, czy sie to p. Ma-
zowieckiemu ,,podoba*“, czy tez nie; pomijanie jednych zja-
wisk, przecenianie i rozdymanie innych, zaleznie od tego,
czy one odpowiadajg ,,geocentrycznemu* pogladowi p. Ma-
zowieckiego, na zasadzie ktdrego on jest ,pepikiem zie-
mi“, a koto tego ,,pepka“ wiruje wszechswiat caty, A prze-
dewszystkiem w ksigzce tej panuje oburzajgcy ton pasz-
kwilowy, licha, matostkowa zto$e, pienigca sie przeciwko
niemitym p. Mazowieckiemu ludziom i kierunkom. Sto-
wem ,,Htstorja“ tego autora ma tylko takie znaczenie, ze
czyni potrzebe rzcicinc] historji jeszcze bardziej naglaca.

Warunki dla pisania dziejow ruchu socjalistycznego
w zaborze rosyjskim sg obecnie przyjazniejsze, niz daw-
niej, Przybyto dos¢ duzo materjatdow zrodtowych, ktérych
pewng czes¢ ogtoszono drukiem (,,Procesy polityczne w ro-
ku 1878 i 1879“; ,Z pcla walki", wyd, w r, 1904; ,Mate-
rjaty do historji P, P, S.*); zmiana warunkéw politycznych
sprawita, ze o dav/niejszych dziejach méwi¢ mozna swo-



bodnie, bez obawy naprowadzenia za.ndiarméw na pazada-
ne dla nich tropy. Co wazn.-tioza, chres czasu od r. 1904--
1905, okres przedrewoiuc ;ny, stanowi, wobec pézZniej*
szych wydarzen i przewrotéw, cato$¢, poniekad zakon-
czong, ktéra ogladaé mozna w dostatecznej perspekty-
wie historyczne;j.

To wszystko o$miela nmiLe do podjeciia pracy, ktérej po-
zytek teoretyczny i praktyczny bedzie niewatpliwy, jezeli
sprostam trudnemui zadaniu. Czytelnikéw i krytykéw mo-
ge tylko zapewnié, ze staralem sie sumiennie o zebranie
i krytyczne przetrawienie materjatu, oraz, ze kierowato
mng szczere dazenie do osiggniecia prawdy. Nie zna-
czy to wecale, zebym udawat obojetnego i beznamigtnego
rejestratora wypadkéw i idej. Owszem, w Kksigzce tej
punkt widzenia autora, jego sympatj.e i — antypatje poli-
tyczne wystepuja wyraznie i jasno. Ale staram sie o do-
ktadine przedstawienie faktéw, o wierne oddanie pogla-
doéw, o objektywne zbadanie pochodzenia i znaczenia réz-
nych kierunikbw naszego ruchu socjalistycznego.

Opowiadam w tej ksigzce dzieje polskiego ruchu
socjalistycznego. Wszystkie inne przejawy socjalizmu
w Konigreséwece i na Litwie, np, dziatalnos¢ ,,Bundu*, ruch
litewski, uwzgledniam o tyle tylko, o ile mialy one zwia-
zek z ruchem polskim.

Ruch nasz w rozwoju swoim przechodzit r6zne okresy.
Oczywiscie podziat na okresy nie moze mie¢ wartosci bez-
wzglednej, gdyz w zyciu spolecznem, ,.wiecznie ptyngcem*
zyciu, niepodohna wyznaczaé S$cistych granic, nieomylnie
ustalaé, gdzie pewna kategorja zjawisk konczy sie, a inna
zaczyna. Podziat taki ma jednak to znaczenie, ze ulatwia
grupowame réznorodnych zjawisk wedle ich cech zna-
miennych, ich typowego charakteru oraz ze podkresla naj-
waznieisze zmiany, ktére w ruchu zaszty.

Zgodnie z tern, ruch socjalistyczny w zaborze rosyjskini
podzieli¢ mozna na nastepujgce okresy.



L Okres poczatkowy”™ Na wychodztwie, wsrod miodzie-
zy polskiej w Rosji, w kraju — idee socjalistycjme kietku-
ja, szerzg sig powoli, ptodnem ziarnem padajg nia grunt
robotni'Czy. W r. 1878 ruch ujavimia sie, przybiera wyraz-
niejsze ksztatty organizacyjne, staje sie pewng sita. Jest
to okres ideowej, przewaznie abstrakcyjnej propagandy —
mgtawica, w ktérej odbywato sie szukanie drog, réznicz-
kowanie pogladow i kierunkéw. Rok 1881 jest w tym okre-
sie dobg przesilenia,

Il. Okres od powstania socjalno-rewolucyjncj pariji
~Proletarjat*“ w r. 1882 do r. 1890. Ruch przybiera cha-
rakter polityczny, wytwarza scentralizowang organiz-acje,
przez agitacje toruje sobie droge do mas i wéréd mas. Po
dobie rozkwitu, w r. 1885 nastepuje ostabienie dziatalno-
§ci ,,Proletarjatu®, a wraz z tern coraz widoczniejsza om-
dlato$¢ w ruchu socjalistycznym robotniczym. Pewne ock-
nienie postrzegamy dopiero w r. 1888. Natomiast od r. 1886
wzmaga sie kierunek ludowy i narodowo-socjalistyczny.

I11. Okres od r, 1890 do 1893. Najwazniejszg cechg okre-
su tego jest wzrost masowego luchu robotniczego, do kté-
rego staraja sie przystosowaé czynne sity socjalistyczne.
W ,,Zwigzku robotnikéw polskich* panuje ,,ekonomizm®,
nieche¢ do a>gitacji, a tembardziej — do czynnej walki po-
litycznej. W ,,Proletariacie” mysl polityczna niejasna i nie-
pewna, raczej poczucie rewolucyine koniecznosci walki
z rzadem. Ku koricowi tego okresu dazenia polityczne
wzmagajg sie i szukajg sobie odpowiednieigo wyrazu. For-
mute daje emigracja socjalistyczna.

IV. Olcrcs od powstania P, P. S. w marcu 1893 r. do
wojny rosyjsko-japonskiej i wybuchu rcwolucp. Wszech-
stronny rozwdj ruchu masowego i szerzenie sie jego po
kraju catym, W dziatalnosci P. P. S, synteza narodowego
i miedzynarodowego czynnika, interesow ekonomicznych,
politycznych i narodowych klasy robotniczej. W catym
tym okresie P. P. S, jest sita w ruchu panujacg i coraz
wptywowszym czynnitkiem w zyciu spoteozno-politycznem
kraju. Od potowy r. 1895 do r. 1900 jest nawet jedyng



organizacjg proletarjatu polskiego. Drugi kierunek »
obrazany przez ,,Socjaldemokracje Krolestwa Polskiego
jesL bez poréwmainia stabszy,

V, Okres od wybuchu wojny rosyjsko-japorskiej, brzc-
mienny wypadkami i pirzewrotami spoteczno-polityczncmi
ogromnej doniostosci, nie jest jeszcze zakonczony, Z za-
wrotng szybkosScig przechodizit rozmaite fazy wznoszen
s”e i upadkéw, tritimféw i klesk. Doktadny opis wydarzen
i walk tej doby wymagatby tomoéw catych, Scistg zas ana-
lize jej charakteru i wynikéw pozostawi¢ trzeba — przy-
sztosci, W ksigzce tej ogranicze sie zwieztem przedstawie-
niem rozumowanem najwazniejszych faktéw i tendencyj
dotychczasowych tego okresu.

Na zakohczenie przedmowy podaje bibljografje
przedmiotu.

Opracowania

Leon Wi nia r,sk,i, Der Socialismus in Russich Po-
len, ,,Neue Zeit“, 1891 — 2.

{Dr. W. Narkiewic z-J odk 0), Geschichte der So-
cialistischen Bewegung in Polen, Zirich 1895 (Odbitka
z ,,Handbuch des Socialismus* Dr, Stegmanna i Dr, Hugo).

Veto (Wt Studnic ki), Dwadziescia lat walki pro-
letarjatu polskiego, I, Zabor rosyjski, Lwéw 1899.

MieczystawMazowiecki (L Kul czy cki).
Historia polskiego ruchu socjalistycznego w zaborze rosyj-
skim. Krakéw 1904.

Krytyka tej ksigzki p, t, Os&bliwa ,hi&torja” w Nr, 5 6 ,,Przed-
Switu" z 1904 r.

Scriptor (E Piltz), Nasze stronnictwa skrajne.
Krakéw 1900 (Ruch socjalistyczny — str. 46—80).

Pr. A. L. Pogodin, Glawnyja tieczenija polskoj
polrticzeskoj mysli (1863— 1907). Petersburg 1908 (Ruch
socjalistyczny do r. 1904 — str. 141 — 279, od r. 1904 —
w rozdziiate kohcowym).

Praca sumienna i obiektywna, oparta na dos$¢ obfitym materjale.



Jézef Drut (Bolestaw Dembinski), Ruch ro-
botniczy w Krélestwie Polskiem w okresie trzech ostat-
riich lat (Odbitka z ,,Przeglagdu socjaliistyczinego®). Paryz
1893.

B. A. J. (Bolestaw Jedrzejowski), Ludwik Warynski,
»Swiatto” Nr. 7 z r. 1899.

L. Ptochocki (Leon Wasilewski), Wzaimnyja otno-
szenija polskich i ruskioh socialistow. Biblioteka ..Zizni",
if..ondyn 1902.

R. Luksemburg, Pamieci ,Proletarjatu“, Przeglad
socjal-demokratyczny z r. 1903, Nr. 1 i 2.

Informat or (Leon Wasilewski), Stronnictwa poli-
tyczne w Krélestwie Polskiem. Wyd. ,,Ksigzki“. Krakéw.

Zbiory materjatoéw

Z pola walki, Genewa 1886,

Sprawozdanie z procesu ,Proletariatu”,

Z po-la walki. Zbiér materjatéw, tyczacych sie polskiego
ruchu socjalistycznego (Wyd. P. P, S)), Londyn 1904,

Procesy polityczne w Krélestwie Polskiem. Materjaty
do historji ruchu rewolucyjnego w Krélestwie Polskiem,
Materjady z okresu 1878—1885. Zeszyt |I. Rok 1878— 1879,
Krakéw 1907.

Sg to dokumenty urzedowe, tajemnice zandarmskie. Dalszego
ciagu tyck materjatdbw nie ogtoszono jeszcze. Przy pisaniu tej ksigzki
autor postugiwat sie catkowitym odpisem oryginatu rosyjskiego.

K iistorji otnoszenij partii ,,Narodnoj Woli*“ i ,,Proleta-
riat“ — miesiecznik ,,Bytoje”, lipiec 1906,

Dokumenty urzedowe, dotyczace Warynskiego, Kunickiego, Bar-
dowskiego i Kona,

(Stanistaw Wojciechowski) Polska Partja Socjalistyczna
w ostatnich pieciu latach, Londyn 1900,

Matenjaty do historji P, P. S. i ruchu rewolucyjnego
w zaborze rosyjskim od r. 1893 do r, 1904, Tom I: Rok
1893 — 1897. Tom II: Rok 1898 — 1901, Wyd. ,,Zycie" )
(Krakéw) 1907 i 1911,



Wspomnienia, zyciorysy i t. p.
{oprécz przedrukowanych w zbiorze ,|Z pola walki , Londyn 1904).

(W. Piekarski), Ludwik Dziankowski, ,Przedswit*
r. 1882, Nr, 1i 2.

(L. Warynski), Filipina Ptaskowioka, ,Przedswit“
r. 1881, Nr, 3—4 i 6—7,

Amerykanin (J6zef Uziebt o), Filipina Ptasko-
wicka, ,Swiatto“ r, 1902, Nr, 16,

(Stanistaw Mendelson), Ludwik  Warynski,
,(Przedswit“, r, 1891, Nr, 16—22,

(Stanistaw Mendelson), Stanistaw Padlewski,
»Przedswit“, r, 1892, Nr, 33,

(Ludwik Janowicz), L, Kobylanski i L, Warynski,
Ze wspomnien Szlisselburczyka, ,,Przedswit“, r, 1898,
Nr. 12,

Aleksander Debski, Stanistaw Kunicki, .,.Swia-
tto“ r, 1899, Nr. 5.

Kazimierz Puchewicz (Wspomnienie pos$miertne), ,,Wal-
ka klas*“ r, 1884, Nr, 7,

P. K. Dabrowski, czlen Proletariata (Rewolucjonier-
samouczka), Biograficzeskii) oczerk, Londyn 1893.

Socjalizm — demokracja — patrjotyzm, Wyd, w ceki
uczczenia czterdziestoletniego Jubileuszu pisarskiego B, Li-
manowskiego. (Art, ,Jakg droga doszediem do socjali-
zmu®), Krakéw 1902,

L, Jan owic z. Wspomnienia, ,Przedswit“ 1902 r.
Nr, 11 i 12

(Aleksander Debski), Socjalisci polscy w soju-
szu z rewolucjonistami w Rosji, ,,Przedswit“ r. 1892, Nr.
33 i 34,

Miecz ystaw Mankowski, U stop szubienicy
(Urywek ze wspomnien ,,Proletarjatozyka®), Wyd, ,,Ksigz-
ki", Krakéw 1905,

Feliks Kon, Etapem na katorge, Krakéw 1908.

A. Humnicki, Wspomnieftia z lat 1888— 1892. Wyd.
'»»Zycia', Warszawa (Krakow) 1907.



J6zef Pitsudski, Walka rewolucyjna w zaborze
rosyjskim. Fakty i wrazenia z ostatnich lat dziesieciu.
Cze$¢ L Bibuta, Wyd. ,,Naprzodu*“, Krakéw 1903,

Wydawnictwa, w ktérych znajdujemy szczegéty, dotyczace
dziejéw socjalizmu w zaborze rosyjstom

M, Dragomanow, Istoriczeskaja Polsza i wieliko-
russkaja diemokratija, Genewa 1882,

Jahrbuch fur Sozialwissenschaft und Sozialpolitik, her-
ausgegeben von Dr. Ludwig Richter, Zurich, 3 tomy, r,
1879, 1880 i 1881 (Sprawozdania B, Limanowskiego
z ruchu socjalistycznego w Polsce),

Stepniak (S, Krawczynskij). Le tzarisme et la
révolution, Paryz 1886,

Jest tu rozdziat p, t, ,Mioda Polska", Streszczenie E, Prze-
ivéskiego w ,,Przegladzie spotecznym" z r, 1886

W, Spasowicz, Siem sudiebnych rieczej, Berlin 1900,

Obrona Rechniewskiego i Bardowsklego obrona w procesie Lc
patina

Rewolucionnaja zurnialistka S|em|d|e5|atych godow, Pa-
ryz 1905.

Litieratura partii Narodno-j Woli, Paryz 1905.

Zegota (lgnacy Daszynski), Krotka historja
rozwoju partji socjalistycznej w Galicji. Lwéw 1894 r.

W, Feldman, Stronnictwa i programy polityczne
w Galicji 1846— 1906, Wyd, ,,Ksigzki". 2 tomy. Krakéw
1907.

Oprécz powyzszych wydawnictw, niezbednym ma-
terjatem do historji ruchu sa: odezwy, broszury progra-
mowe i agitacyjne, sprawozdania, roczniki czasopism;
~Rownosci", ,Przedswitu", ,Prolctarjatu” (5 numeréw),
»Walki klas", ,,Pobudki", ,Przeglagdu Socjalistycznego”
»Robotnika" i innych organéw P. P. S., ,,Sprawy robotni-
czej"i t. d

Autor tej ksigzki od licznych uczestnikéw ruchu w réz-
nych jego okresach (B, Limanowskieigo, W. Sieroszew-
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skiego, Edmundia Brzezinskie”io, Zygmunta Harynga, Fe-
liksa Kona, Edimmda Ptoskiego, B, A. Jedrzejowskiego,
J6zefa Pitsudskiego, Leona Wasilewskiego, W. Narkiewi-
cza-Jodki, A. Malinowskiego i wielu innych) otrzymat
cenne informacje, wskazowki, rekopisy tub pomoc przy
zbieraniu mtaterjatow. Niech przyjmag za to wyrazy szcze-
rej i gtebokiej wdziecznosci.

Przy opisywaniu dziejéw ruchu od r. 1890 autor postu-
giwat sie niekiedy wiasnemi wspomnieniamk

Krakow, 1910. Feliks Perl

WSTEP
ROZDZIAL PIERWSZY

Demokracja i socjalizm przed powstaniem 1863 r.

Po utracie niepodicgtosci, dla wszystkich czynnych zy-
wiotéw spoteczenstwa, ktore nie mO'gly pogodzié sie z nie-
wolg, naczelnem zadaniem, celem wszechogarniajgcym—»
musiato sta¢ sie odzyskanie samoistnego bytu panetwo-
wego, ,,odbudowanie® Polski. Ten cel przyswiecat szere-
gowi pokolen, ktore wysytalty najlepszych bojownikéw:
swoich na krwawe pola walki, na smieré meiozeriskag z re-
ki kata, do wieziennych lochéw Roisji, Prus i Austrji; kno-
waniem spiskowem, czynem bojowym, romantyczng poe-
Zjg rewolucyjng, propagandg i cierpieniami tulactwa —e
miarzono o Polsce, walczono o Polske. | uczyniono istotniie
2 jej nazwiska .~pacierz, co ptacze—i piorun, co bhyska»**

W tern dazeniu do zdobycia niepodlegtosci ojczyzny,
mysl rewolucyjna polska dos$¢ wczesnie zabarwia sig, prze-
nika — demokratyianem« W obliczu przemoznych wro-
gow, trzeba byto wydobyé z narodu sity potezne, licz-
ba swag imponujgce; trzeba byto odwota¢ sie do tych’
warstw, dla ktorych Polska byta macochg, ale mogtaby
i musiata sta¢ sie kochajgcgq macierzg, jako Polska ludo-
wa, Polska réwnouprawnioinego mieszczanstwa, przede-
wszystkiem za$ — wyzwolonego i uwilaszczonego wio-
Scianstwa.



Rewolticja francuska dla catej Europy byta potezneni
zrodtem idej demokratycznych- Z Francji szty hasta Swiia-
toburczc i Swiat odradzajace, ktére i u nas zapalalty umy-
gly, do czynu budzity. Coprawda, u nas zmniejszat sie
ich rozped, ich dalekosiezno$¢, ich moc, przetwarzajgca
Swiat stary. Wobec stabosci mieszczanstwa, biernosci ludu
wiejskiego, nie bylo u nas stronnictwa demokratycznego,
ktéreby na masach ludowych opierato sig, przeciwstawiato
je warstwie szlacheckiej, jako samodzielng site. Dlatego
tez w koncu XVIII w,, chociaz nie brakto u nas reforma-
toréw o $mielszej mySH i daleko siegajacych pozadaniacnh
demokratycznych, jednak koriczyto sie wszystko na pot-
srodkach, na nieznacznych wytomach w gmachu szlachec-
kich przywilejow. Konstytucjia 3-go maja poczynita ulgi
polityczne i ekonomiczne zamozniejszemu mieszczanstwu,
ale nic prawie nie zrobita dla chlopéw. Wyrazniej wy-
btysta mys$l demokratyczna w powstaniu Kosciuszkow-
sikiem, ale i ten ,wo0dz siermiezny*“, chociaz ,uniwersa-
tem Potanieckim* starat sie zwigza¢ materjalne interesy
wioscianstwa z powstaniem, czynit to nieSmiato, kapitu-
lowat wobec przemoznej szlachetczyzny.

Szerokg, chociaz niezbyt gteboka falg rozlaty sie u nas
idee demokratyczne po upadku powstania 1830 r. W
kraju samym zycie umystowe i polityczne zamarto, przy-
deptane brutalng stopg zwyciezcéw — Paskiewicza i Mi-
kotaja. ,,Duszg narodu polskiego“ — jak wyrazit sie Mic-
kiewicz — stato sie ,pietigrzymstwo polskie“. Z ,piel-
grzymstwja" szty idee, tam przygotowywano czyny, majg-
ce kraj odrodzié. 1 oto, z bolesnych rozmyslan nad przy-
czynami $wiezo poniesionej kleski, z dociekarn nad spo-
sobami dzwigniecia sie z niewo.li, z oddziatywan zachod-
nio - europejskiego, przedewszystkiem francuskiego ru-
chu republikansko - demokratycznego, wytryska na wy-
chodztwic silny prad demokratyczny. Przeciwko daze-
niom mionarchicznym stronnictwia arystokratycznego de-
mokraci wysuwiajg ideat republikanski; przeciwko dyplo-
matycznym konszachtom z rzgdami — mysl o wspdlnej
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walce ludéw z ucisikiem tronéw i rzadow; przecLwiko idei
szlacheckiej Polski — dazenie do Polski ludowej przez
~rewolucje socjalng", przez uwiaszczenie ludu wiejskie-
go. Wytwarza sie silna organizacja demokriatycznych huf-
cow, stynne ,, Towarzystwo demokratyczne" (w r, 1832),
ktére na sztandarze swoim wypisuje dumne godta:
~Wszystko dla lubu i przez lud",,. ,,Spotecznos$é, obowigz-
kom swoim wierna, prawo posiadania ziemi i kaizdej innej
wiasnosci pracy tylko przyznaje"...

Pomimo haset i dgznosci szczerze ludowych, byta to
demokracja szlachecka, czerpigca swoje soki zywotne
z licznej warstwy niezamoznej szlachty, z inteligencji
szlacheckiej oraz z — drobnomieszczanstwa. Albowiem
ludno$¢ polska lub spolszczona miast tgczyta siie u nas
zawsze z zywiotlami politycznie czynnemi: podczas gdy
zamozne mieszczanstwo Igneto do ,,biatych”, do patrjo-
iycznej, lecz umiarkowanej szlachty, to gmin miejski,
drobnomieszczanstwo i robotnicy, ktdrzy sie zresztg jesz-
cze z ogodlnej masy drobnomieszczanskiej nie wydzielali,
szli razem z ,czerwonymi”, z rewolucyjng inteligencja
szlachecka, Ale wiasciwy Owczesny ,lud" — miljonowa
masa witoscianska, wiekami parnszczyzny przygnebiona,
ciemna, nieufna i na losy kraju obojetna — ten lud stat na
uboczu. Demokratyczna propaganda wsréd niego byta
staba, dorywcza; tragiczng wolg historji, lud wiejski i w
szlachcie folwarcznej, i w demokratycznych rewolucjoni-
stach widziat jednako — ,panéw", wrogich mu lub przy-
najmniej obojetnych. Stalo sie wiec tak, ze nasza de-
mokracja byta demokracja — bez ludu; jej ekonomiczny
program — uwtiaszczenie chiopoéw — byt dla niej tylko
zrodtem moralnej sity, dajagc jej poczucie, ze walczy dla
ludu; na nim tez opierata sie rachuba demokracji, ze w
chwili powstania .uwiaszczenie bedzie Srodkiem przycigg-
niecia mas, pozyskania ich dla sprawy wyzwolenia kraju.

Demokracja, z jej programem jasnym, rewolucyjnym,;
dajacym ,praktyczne" sposoby rozwigzania kwestji naro- i
dowej i wiloscianskiej naraz, — zyskata sobie site niemala, j
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Przez liczne wydawnictwa swoje i ofiarnych emisarjuszéw
odidzLatywata na kraj. W powstaniu krakowskiem 1846 r.
wywiesita sztandar rewo-lucji demo-kratycznej i spotecznej,
budzgc tern w catej Europie gtebokie wrazenie.

Obok tego moznego, szerokiego pradu wkroétce juz po
powsitaniu 1830 r. zaczat saczyC¢ sie strumyk o wiele ra-
dykalniejszej mysli  spotecznej — socjalizmu. Zot-
nierze powstanczy, chtopi z pochodzenia, po uwolnieniu
z twierdzy pruskiej Grudzigz, przybyli do Anglji i tu ze-
tkneli sie z gromadka krancowych demokratéw pochodze-
nia szlacheckiego, Tadeuszem Kregpowickim, Stanistawem
Worcelem, Zenonem Swietostawskim, Sewerynem Dzie-
wickim, Rochem Rupniewskim i innymi. Z poczatku
przystapili do , Towarzystwa demokratycznego*, jako
~gromiada Grudzigz“. WKkrétce jednak wylgczyli si® z
ogo6tu demokracji, porézniwszy sie¢ o kwestje v/lasno-
§ ci. Smialym nowatorom, czerpigcym swoje idealy spo-
teczne z pism socjalistow francuskich, nie wystarczato
uwiaszczenie, ktorego zadato , Towarzystwo demokra-
tyczne"; oni zadali oparcia zycia spotecznego w przy-
sztej, spracowanemi rekami ludu wywalczonej Polsce —
na zasadzie wspélnosci, zadali zniesienia szlachetczyzny
a wszelkich przywilejow — stanowych i majatkowych,
~Poréwnywanie kondycyj socjalnych* — to byto ich ha-
sto, ktére wymownie, z apostolskim zapatem przeciwsta-
wiali umiarkowanym pod wzgledem spotecznym dgzeniom
»Towarzystwa demokratycznego

Oczywiscie, socjalizm ten musiat by¢ mglisty, jak gdy-
by zaswiatowy, uderzajaco nieprzystosowany do smutnej
rzeczywisto$ci panszczyznianej, napoty feudalnej. Nic
dziwnego, ze od samego poczatku gorujacym byt w nim
pierwiastek religijny, ze wreszcie Zenon Swietostawski
nadat mu charakter nawsko$ mistyczny, piszac ,,Ustawy
Koéciota powszechnego". Ale w tych marzeniach inny
jeszcze czynnik uderza. Jest nim goracy patrjotyzm, re-
wolucyjne uczucie, raz po raz wybuchajgce ptomieniem
w pismach ,Ludu polskiego" {tak przezwata si ,,grooia-
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da. Gnwkigjz*“ w r. 1835 po odtgczeniu sie od ,, Towarzy-
stwa demokratycznego*). Z rewolucyjnoscig sipoteczna
ddzac tu w parze rewolucyjnos$é polityczna — nienawisé
do wszelkiego przywileju, wszelkiego ucisku siega tu po
miecz iKijowy i jednioczesnie szuka natchnienia w Ewan-
gelji... Swojg grozbe rewolucyjing ,,Lud polski“ zwraca za-
rowno przeciwko najezdoom, jak i przeciwko swojskim
przywilejdw majatkowych posiadaczom. Socjalizm uto-
pijny na Zachodzie byt przewaznie kierunkiem pokojo-
wym, obojetnie tub nawet wrogo usposobionym wzgledem
dazen politycznych, kosmopolitycznym w zatozeniach
swoich, b nas wystgpit w rewolucyjnej zbroi %), Swiad-
w ten sposOb o gruncie, z ktdrego wyrdst. Gruntem
tym byly nieszczescia ojczyzny, ktdre rewolucjonizowaty
umysty i serca, kazaly szukaé srodkéw ratunku, wybie-
gaé marzeniem w przyszto$é, i unosity niektérych — az
w biekity ,,por6wnania kondycyj socjalnych“.. A jako
szczegot charakterystyczny, rozrzewniajacy w swojej na-
iwnosci, poda¢ mozna, ze Swietostawski, tgczac przyszig
ludzkos¢ w ,,Kosciele powszechnym®, wyznacza jej na je-
zyk miedzynarodowy — mowe polska...
tatwo zrozumie¢, ze przy sztandarze ,,Ludu polskiego*
mogta sie opowiedzie¢ tylko gromadka stosunkowo nie-
liczna. Ogo6t demokracji, z natury rzeczy, nad mgliste
marzenia ,,Ludu polskiego“ musiat przektadac realistycz-
ne, tatwiejsze do urzeczywistnienia, dostepniejsze dla
umystéw, nie odbijajagce tak razgco od ustosunkowania
sit spotecznych w Polsce — hastta ,,Towarzystwa demo-
kratycznego“. ,U nas kwestja uwilaszczenia wioscian—
powiada w r, 1840 ttumacz broszury Raspaira o Polsce—
musi byé najpierwsza, bo jest Srodkiem politycznym,

_Pod tym wzgledem nauka ,Ludu polskiego" zbliza sie najbar-
dziej do ,babuwizmu", t. zn. przewo”ich idej spisku Babeufa
z T. 1796. Bounaroiii, jeden z przywo6dcoéw spisku, swoja ,,Historje
eprzysiezenia Réwnych", wydang w r. 1828, i osobistem oddziatywa«
tiem na wielu rewolucjonistow (miedzy innymi i na Wercela) wzuo-
Irit tradycje babuwizmu. Z tej szkoly wyszedt Blaneui.
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stwarzajacym site, a zatem S$rodkiem ratunku i zbawie-
nia". Ot6z tym wiasnie — ze sie tak wyrazimy — realiz-
mem politycznym , Towarzystv/o demokratyczne" z tat-
woscig moglo wzigé gére nad garscig marzycieli, |I—rzecz
ciekawa — ludzie, zadni czynu, szerokiego dziatania, ry-
chto poczynaja odczuwac, ze im za ciasno w ramach ,,Lu-
du polskiego". Na tern tle powstajg ciagte niesnas.ki i se-
cesje, az wreszcie wybuch powstania krakowskiego reszt-
ki ,,Ludu polskiego" taczy z ogétem demokratycznym,
,Lud polski" byt w owej dobie jedyng organizacjg soc-
jalistyczng polska na wychodztwie, Ale socjalizm mia?
zwolennikéw i poza jego szeregami. Nadzwyczaj bujny
rozkwit socjalizmiu we Francji miedzy 1830 a 1848 r. z je-
,00 mnéstwem szkét, systemow, wydawnictw, z jego ide-
alistycznym polotem i gtebig mysli przewrotowej — od-
dziatywat na wielu naszych Wychodzcéw. Tutaj potozy-
my dwa tylko nazwisika: Joachima Lelewela i Adama
Mickiewicza, Lelewel, jako historyk, w pierwotnej Sto-
wianszozyznie zaznaczat istnienie wspdlnego wiadania
ziemia. ,,Byla to — mdéwi — ziemia gminna; nie moja,
nie twoja, ale nasza; mirska, ziemia ludu, Swieta". A jako
.spotecznik, sympatyzujacy z dgzeniiami komunistycznemi,
ze ,,Zwnazkiem komunistow", dla ktérego Marks i Engels
napisali swoj wiekopomny ,Manifest" — Lelewel marzyt
0 odzyskaniu tego utraconego ,gminowifadztwa". W
zwieztg formute programowsg ujgt to Adam Mickiewicz,
.kreslagc w 1848 r, zasady legjonu polskiego, $pieszacego
z pomocg rewolucyjnym Wiochom: ,Kazdej rodzinie rda
domowa pod opiekg gminy; kazdej gminie rola gromadna
pod opiekg narodu". Najwazniejszg wszakze dla Miclcic-
wicza sprawg byta rewolucja polityczna, miedzynarodowa
walka o wolnos¢; od jej szczesliwego rozwigzania uzalez-
niat on dalsze postepy, losy reformy spotecznej. Mickie-
wicz nie dbat o systemy ekonomiczne, o takie lub owa-
kie plany przysziego ustroju; natomiast potepiat pokojo-
we dazenia utopistow, ktérzy marzyli o urzeczywistnieniu
refonny spotecznej bez walki, przekonywajgcg mocg sa-
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mej tyliko propagandy; wskazywat, ze najlepsze w teorji
urzadzenia spoteczne nie maja w praktyce wartosci przy
despotyzmie i braku dazeh politycznych (rzecz charak-
terystyczna, jako przyktad, Mickiewicz podawat — gmine
wielkorosyjska), ,,Kiedy Wegry" zdobedg sobie ndezalez-
no$¢ — pisat Mickiewicz w ,,Tribune des peuples" (,,Try-
bunie ludéw*), — kiedy Polska odwali swoj kamien gro-
bowy, kiedy Niemcy i Witochy odrodzg sie, nakoniec kie-
dy wszystkie ludy wolne, jedne przez drugie i jedne dla.
drugich, ogltoszg jedyne prawdziwe S$wiete przymierze,
Swiete przymierze ludéw, wtedy pierwsza potowa dzieta
narodéw bedzie spetniong, wtedy wszystkie ludy spotem
.zajma sie i drugg jego czeScig, moze najtrudniejsza, jak
podzieli¢ i ziaistosowa¢ do jednostek szczeScie, zdobyte
wspoélnemi sitami”. Widzimy tedy, ze czynnik politycz-
ny ma u Mickiewicza rozstrzygajgce znaczenie, a — do-
dajmy — czynnik religijny odgrywa w jego socjalizmie
iownie wazng role, jak w socjalizmie ,,Ludu poliskiego“.
Socjalizm”™ ktéry Mickiewicz okresla, jako ,polot ducha
ku lepszemu bytowi, nie inidywidualnemu, lecz wspélne-
mu i solidarnemu”, — jest w jego oczach jeno rozwinig-
ciem, zastosowaniem do potrzeb ludu — uczu¢ religij-
nych i patriotyczno - politycznych- To przekonanie wy-
razito sie w silnych stowach, ktére Mickiewicz rzucit pa-
piezowi na postuchaniu w 1848 r.: ,Wiedz, ze duch Bozy
jest dzisiaj w bluzach robotnikéw paryskich!" *)
Dotychczas mowilismy o ideologji socjalistycznej, o po-
gladach i marzeniach, snutych zdata od kraju, w Angljii
i we Francji, Ale oto uderza nas ciekawe, dotychczas
przez historyk6w mato zbadane zjawisko: socjalizm ag-

O xlo<Tokracji i socjalizmie na wychodztwie zoh. B. Limanow-
skiego ,,Historie ruchu spotecznego w XIX w." (Lwéw 1890) i ,His-
lorje demokracji polskiej“ (Zurych 1901); specialnie o ,Ludzie pol-
sk m” pisali: W. Narkiewicz-Jodko i Szymon Diksztain: ,,Polski so-
cjalizm utopijny na em gracji“ (Dwie .rozprawy).Wyd .Ksiazki“; Sta-
nistaw Szpotanski ,Lud polski“. Kartka z dziejow polskiej mysli so-
cjalistycznej”, Lwow, Polskie Tow, naktadowe, O Michiewicztl: Artur
Sliwinski ,,Mickiewicz, jako polityk", Krakow 1908,
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(ramy w kraju, przybierajgcy posta¢ spisku chlopsEicgS
;Twadrcag tego sposku byt ks. Piotr Sciegienny, piekna, po-
~g~owa postac. Cbtop z po-chodizcnia, kaptan, zarliwy, pa-

itrjo-ta goracy, — Sciegienny potaczyt w dgzeniach swoich
j~munistyczne idealy, natchnione duchem pierwotnego
obrzescifanstwa, — ze sprawg polityczno - narodowego

iwyzwolenia. Mistrzem, ktory mysl jego pchnat na te to-
ljyt — jak sig zdaje — ks. Lamennais, autor ognistych
rt,~6w wierzacego* (,,Paroles dun croyant) i ,,Ksiag lu-
du“. Wr6g szlachetczyzny, Sciegienny maW|a+ chtopom:
h,Szlachta — to plewy, wy — to ziarno“. Na chtopach
ksiezach) Sciegienny opierat catg przysz+osc narodu:
po wypedzeniu najezdeéw grunta miaty przejs¢ na wias-
nos¢ gmin, na czele zas gmin mieli stanaé, jako ich opic-
konowie i zarzadcy — wybrani przez gminy ksieza. W
itym systemie widzimy wyraznie potaczenie ,rctrospeik-
(@i (jakby powiedziat Kazimierz Krauz) gminno-komuni
stycznej z ,retrospekeja“ chrzescijanska. Inaczej mo
wiac — na system ten ztozyty si¢ wspomnienia pierwot-
nego ustroju gminnego i pierwotnego chrzescijanstwa.
Przez dziewigC lat SC|eg|enny prowadzit propagandy
WSrod ludu w Kieleekiem i Lubelskiem. Tysiace wid-
iscian, drobnej szlachty, rzemie$Iinikéw pozyskano dla spra-
iwy. W r. 1844 miano juz przystgpi¢ do powstania. Scie-
gienny zapowiadat w kazaniach wioscianom, ze Matka
Boska wkrétce ich powota. Rzekoma bulla papieska, na-
pisana przez Sciegiennego, miata byé manifestem powstan-
iczym... Ale w szeregach spiskowcéw czaita siy zdrada —
nzad carski powziat wiadomos¢ o tych knowaniach i sro-
jgiemi karami wywart zemste na komunistach chtopskich.
Spisek Sciegiennego to epizoid odosobniony, wyijatko-
My, jak wyjatkowa byta osobistos¢ samego Sciegiennego.
Jego sukma kaptaniska i pochodzenie chiopskie eyrznacz-
iilym stopniu ttumacza skuteczno$¢ propagandy. Tylko
fw niezwyktych warunkach chtopi 6wczesni mogli dawac
postuch komunistyczno - deroofcratyoznym hastom, jak
wszelkiin wogdle hastom spoteczno - politycznym. W
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¢izie pakkim® agitatorowie mieli do czynienia z chtopami-
zotnierzanii, ktdérzy bili sig za ojczyzne w powstaniu, zdo-
bywali armaty ,rekami czarnemi od piluga“, a pézniej
poszli na wygnanie i zmieszali si¢ z tumem ,,zdeklasowa-
nej" szlachty, W «"pkku za$ Sciegiennego osobisto$¢ wo-
dza byta czynnikiem goérujgcym, rozstrzygajacym. Ale to
zarazem byto zrodit’ra stabosci ruchu, ktory w gigb zycia
ludowego nie przeniknat i trwalszych nie zostawit Sladow.

Nie byt to jednak przypadek, ze w tych wyjatkowych
jwarunkach wiasnie koraiunistyczno - religijna propaganda
trafiata do przekonania chtopéw. Nie mégt to by¢ oczy-
wiscie program realny, ale marzenie taknacej sprawiedli-
wosci duszy chtopskiej, 1 tradycje zycia gminnego, i nie-
wola ptoszczyzniana, ttumigca indywidualizm, i religijny
"deat ,Krdlestwa Bozego na ziemi" — wszystko to sprzy-
~ato propagandzie, zaréwno ,,Ludu polskiego”, jak i Scie-
igienncgo, czynito komunizm O6wczesny bardziej ,,chtop-
skim" od indywidualistycznego dcmokratyzmu.

Po r, 1848 — 49, po ,wiodnie ludow", tylu nadziejami
brzemiennej, a zakonczo-nej gorzkiem rozczarowaniem —
ruch demokratyczny i u nas stabnie, nie rozwija sie pod
wzgledem ideowym, a pod wzgledem organizacyjnym cofa
sie na catej linjd Dopiero w koncu 6-go lat dziesigtka,
kiedy w catej Europie rzedng¢ zaczety mroki reakcji,
a u nas odradza sie zycie polityczne. Emigracja odgrywa
w zyciu tern role drugorzedng, pomocniczg — ruch Kipi
IW Kkraju, coraz wyrazniej ujawniajagc dazenie do zbrojne-
go powstania. Powstarde wreszcie wybuchto —a pierw-
szym jego aktem byta, diugoletnia propaganda demokra-
tyczng przygo”™towana i uswiecona, proklamacjia uwilaszcze-
nia ludu wiejskiego.

ZarOwno w ruchu, poprzedizajgcym powstanie, jak
a w poyzstaniu samem nie byto przejawoéw mysli socjali-
stycznej. Demokratyzm éwczesny miat cata skale barw—
od radykalnego chilopomansitwa do ostroznego godzenia
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Z ,duchem czasu". Najgtos$niej brzmiata nula: ,Z
«zlachtg palskga — polski lud!", przyczera jedni pacisk
ktadli na ,,szlachte polskg", drudzy na ,polski lud", Soc-
elizm, jako ,idea - sita’, w ruchu sie nie ujawnit.

Wielce ciekawe sg w owym okresie stosunki rewo-
lucjonistow polskich z rosyjskimi, Ruch rosyjisiki byt jesz-
sze slaby, zarodkowy, chociaz niektore gorg-ce gltowy, jak
no. Bakunin, tudzity sie wiarg, ze lud czeka tylko na
iiLc-jatywe, aby powsta¢ miljonowym zastepem w imig
»Ziemi i wolnosci”. Polacy na ruch ten zwrd6cili baczng
uwage, rozumiejac cata doniosto$¢ sojuszu z rewolucyjng
Rosjg. ,,Centralny Komitet Narodowy" w r. 1862 zawart
przymierze z Hercenem, jako najwplywowiszym wowczas
przedstawicielem radykalnej mysli rosyjiskiej. W liscie,
wystosowanym przez ,.Centralny Komitet" do wydawcow
~Kotokota", ciekawe jest poréwnanie ruchu polskiego
z rosyjskim:

,-Widzicie, panowie, ze zasadnicza mys$l ruchu polskie-
go — czysto narodowa, ze w niej niemasz ani $ladu szla-
checkiego konserwatyzmu, ze dazy do zniesienia réznicy
standw, do zabezpieczenia ziemi wioscianom.

,.R6znica miedzy nami a wami iw/jniowania kwestji
wioscianskiej pochodzi z rdznicy podstaw spotecznych
i z okolicznos$ci, w ktorych sie zniaijdujemy. Ruch rosyj-
ski — ruch ziemski (socjalny), nasz — narodowy. W Ro-
sji ruch ziemski rozwinie polityczng swobode, u nas reor-
.ganizacja spoteczna moze by¢ tylko skutkiem odzyskania
mwolnosci i niepodlegtosci naszej ojczyzny" /.

Stow”a powyzsze trafnie wyrazajg réznice miedzy ,,po-
litycznym" Kkierunkiem o&wczesnej demokracji polskiel
a ,,socjalnym" charaktereni dagzenn demokracji rosyjskie;.
W Polsce na pierwszym planie stata sprawa polityczno-:
narodowego wyzwolenia. To byt gléwny cel i ten cel
miat na ustugi swoje petng poswiecenia armie boiownikow.

%), Centralny Narpdowy Komitet polski w Warszawie i wydawcy
»Kotokota w Londynie. Londyn 1862, Wolna rosyjska drukarnia.
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.Rewoluga spoteczna”, ktéra dk wiekszosci demokracji
sprowadzata sie do uwiaszczenia witoscian i do zniesienia
przywilejéw stanowych, byta w jej oczach sprawg ,,par
excellence” polityczng, jako niezbedny warunek lub sku-
tek wyzwolenia. WidzieliSmy zreszta, ze i ci demokraci,
ktoérzy w swoich dazeniach spotecznych szli nieréwnie da-
lei, oddychali tg samg atmosferg polityczna. 1 ,Lud pol-
ski”, i Mickiewicz, i Sciegienny dochodzili do swoich idea-
téw spotecznych poprzez polityczne i nie wyobrazali sobie
reformy spotecznej inaczej, jak po zdobyciu niepodlegto-
§ci lub wraz z nig. Inaczej byto w Rosji, Tam, skutkiem
braku tradycyj politycznych, braku dazen politycznych we
wszystkich warstwach spoteczenstwa, radykalni dziatacze
sktonni byli do lekcewazenia ruchéw i reform ,,czysto”
politycznych, natomiast idealizowali ,,komunistyczne” in-
stynkty i urzadzenia ludu, ktére przynie$¢ miaty Rosji
odrodzenie i wyzwolenie. Hercen, ktory po r. 1848 roz-
czarowat sie wzgledem rewolucji zachodnio-europejskiej,
wytworzyt nawet teorje, ze wiasnie Rosja powotana jest
do urzeczywistnienia socjalizmu, ktérego proletarjat na
Zachodzie nie zdota wcieli¢ w widome ksztatty.,.

Radykalna inteligencja rosyjska fatwo przejmowata
sie najdalej idacemi zasadami spotecznemi, natomiast mia-
ta nadzwyczaj mato wyrobienia politycznego. Ot6z pod-
kresli¢ nalezy, ze w okresie, o ktbrym mowa, na poczat-
ku 7-go dziesieciolecia Polacy silnie pod tym wzgledem
oddziatywali na miodziez rosyjska. Polityczne idee, ktére
v/yraz swoj znajdov/aly w 6wczesnych nielegalnych wy-
dawnictwach i rewolucyjnych organizacjach rosyjskich, —
krystalizowaty sie w znacznym stopniu pod wplywem
rewolucjonistbw polskich. Wyrazato sie to nietylko
p uznaniu dazenia do niepodlegtosci
Polski ), ale i w stawianiu programu politycznego dla Ro-

ipismo nielegalne, wydawane
w r, 1851 — wyszly 3 numery—przez kotko oficerow) w N-rze 2-g;m
z”Na mezwilocznego wyprowadzenia wojSk z Polski i ze wszystkich
ziem. gdzie masa ludowa méwi po polsku albo przywigzana jest do
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fiji. Zresztg Pokcy téctylko teoretycznie pod tym wzgla-
dem wptlywali na Rosjan, ale i czynnie dopomagali im
w ich pracach. Znam. jest wybitna rola, ktérg odegrat
Zygmunt Sierakowski w éwczesnym rosyjskim ruchu li-
beralnym, wptyw Jarostawa Dgbrowskiego na koétka oii-
cer6w rosyjskich ilp. objawy’).

Nader zajmujacym epizodem z owych czaséw jest pro-
ba wywotania powstarda nad Wolgg, zamierzona na wio-
sne r, 1863 przez rewolucjonistow polskich (lwanicki,
Kieniewicz, Stankiewicz, Mroczek, Olechnowicz, Majew-
ski i irmii) ze wspétudziatem Rosjan, czitonkéw , Zietnli
i Woli" (Czerniak, Ortéw, Zemanow, Mktchajlow). Miano
zawtadng¢ wszyslkicmi posterunkami rzgdowemi w Ka-
zani, korzystajac z przybycia tam transportu jencéw pol-
skich, Z Moskwy w ostatniej chwili miato przyby¢é 100
rewolucjonistbw. Bron i pienigdze juz przygotowano.
Jednoczesnie Kczono na wybuch powstania chtopskiego,
do ktérego pobudke miat da¢ podrobiony manifest carski,
obwieszczajacy ludowi uwiaszczenie bez wszelkiego wy-

Unji", w N-rzc 3-im w projekcie adresu do cara zada zwotania przed-
stawicieli narodu rosyjskiego dla opracowania konstytucji oraz zwo-
tania przedstawicieli narodu polskiego do Warszawy,, .azeby pokieio-
wali losami ojczyzny swojej zgodnie z jej potrzebami,Motodaia
Rosslja" (kotko, na ktérego czele stali: Argiroputo i Polak Zajczniew-
ski.) pisata w swojej odezwie w r. 1862: .,,Zgdamy zupeinej niezalez-
nosci Polski i Litwy, jako krabéw, ktére nic chcg pozostawacé w zwigzku
z Rosjg“, Dla urzeczywistnienia reform socjalistycznych w Rosji ,,Mg-
todaja Rossija“ uznawata za konieczng rewolucyjng dyktatura.
Bakunin pisat w r. 1862 w broszurze ,,Narodnojc Dieto": ,,Chcemy,
zeby Polsce, Litwie, Ukrainie, Finnom i totyszom nadbaUyckim iak
rowniez krajowi Kaukaskiemu, wToécono petng wolnosé¢, prawo rozpo-
rzgdzania sobg i dow'olnego urzadzania sie, bez w'szctkiego z naszej
strony mieszania sig, bezposredniego czy posredniego*.

Powyzsze cytaty wyjeliSmy ze zbioru G. Kuklina ,Itogi rcw'olu-
clonnago dwizenija w Rossii za sorok lict (1862 — 1902)". Londyn,

N  Miat tez stuszno$¢ Murawjew-Wieszatiel, piszac w swoim ra-
porcie do cara z powodu zamachu Karakozowa w r, 1866: ,,Zgubne
tendencje polityczne. ktére przeniknety do wiciu warstw naszego
spoteczenstwa, widocznie popierane sg i wzmacniane wspétdziata»
aiem zywiotu polskiego**, (Bytojc, sierpien 1907, str. 198).
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kuipu, rozpuszczenie wojs™ka i powroét zotnierzy do domu,
znie&Icrac najciezszych podatkow, wolno$¢ dla wszyst-
kich bez roznicy stanoéw itp, ,Car” wzywat wioscian,
zeby powstali przeciwko wiladzom, jezeli one o$mielg sie
sprzeciwiaC tej jego woli. Manifest istotnie poczeto
W znacznej ilosci rozpowszechnia¢ po wsiach, przyczem
wedtug urzedowego komunikatu wywotat on wrzenie tyl-
ko w niektérych wsiach Penzenskiej gub,, sttumione sitg
zbrojng. Rzad jednak zawczasu wykryt spisek i uda-
remnit powstancze zamiary ‘). Iwanickiego, Kieniewicza,
Mroczka i Stankiewicza rozstrzelano.

Znamienng w tym spisiku, zuchwatym i peltnym fan-
tazji, jest kierownicza i inicjatorska rola rewolucjonistow
polskich.

ROZDZIAL DRUGI

Socjalizm na wychodZtwic po powstania 1863 r. do r. 1876.

Po upadku powstania 1863 r, znowu pociggnat za gra-
nice liczny zastep wychodzcéw. Nie byt to jednak trium-/j
ialny pochéd na drogach wygna>nia, jak po powstaniull
1830 r,, kiedy w catej Europie kwitngt romiantyztm rewolu-
cyjny, ideologia humanitarna spajata ,ludy” i wiara byta
w sercach nieztomna, ze rychto znowu wulkany rewolu-:
cyjne ziong ogniem i zados$¢ sie stanie sprawiedliwoscii|
dziejowej. Emigracja po r, 1830 ozywiona byta wiarg w swe
postannictwo i niezwlocznie przystagpita do apostolskiej
i rycerskiej dziatalnosci swojej, Z niej szto $wiatto do kra-
ju i w niej niaréd widziat ,,dusze” swoja.

Inaczej byto po powstaniu 1863 r, W Europie na dobrel]
panowato juz mieszczanstwo, wolne od ztudzen roman-lj
iycznych nitodzichczego s”vego wieku. ,,Pozytywne” daze-

*) Zobacz komunikat urzedowy w ,,Gosudarstwienayja prestuple”
»fa w Rossii w XIX w." Tom |, Siuttgart 1W3, atr, 223 i nast.

21



jHia, przyziemne zabiegi materialne, teorie i metody, wy-
snute z nauk przyrodniczych, walki parlamentarne — za-
stgpity diawne wzloty podniebne. Syte mieszczanstwo nie
dbato o ideaty. Libeializm i demokracia przestaty byc¢
sitg rewolucying. Coiraz wyraznie! zmieniato sie oblicze
polityczne Europy, znikatly, jedno po drugiem, dawne og-
niska rewolucyjne, ptonace wesp6t z Polska. Wiochy zoo-
byly niezalezno$¢ i jednos$¢; Wegry zawarty korzystny
ukfad z Austrja; Francja w straszliiwej klesce 1870 r. utra--
cita swoje przodownicze stanowiisko w polityce europeij-
skiej; Niemcy zjednoczyly sie, ale w pruskich koszarach,
azeby s$wiatu pokazywac raz po raz ,uzbrojong piesé*.
I Wychodzcy nasi przybywali po 1863 r, z kraju nie jako
mzotnierze, ktérzy chwilowo bron ztozyli i chca sie pokrze-
I pi¢ na nowe, bliskie boj"e: przybywali jako gromada rozbit-
I kbw, bez jednoczacej idei, z poczuciem stabosci swojej.
Zmiana stosunkéw w zachodniej Europie i w kraju spra-
wita, ze wychodztwo nasze nie miato juz postannictwa,
nie byto ,,duszg narodu polskiego®.

Czes¢ tylko emigracjfi naszej pozoistata wierng sztandia-
rowi rewolucyjnemu. | te czes¢ zaczeta pociaga¢, zdo-
bywac dla siebie — idea socjalistyczna.
| "W r. 1864 zatlozono w Londynie Miedzynarodowe Sto-

| warzyszenie Roboitnicze. U kolebki jego staty dwie pia-

estunki, dwie ideej"jedna — to miedzynarodowa solidar-
nos¢ robotnicza, r6zna od dawnej romantycznej ,,solidar-
nosci ludéw*, bo oparta na twardym gruncie intereséw
klasowych, na walce proletarjatu; Nj,druga — to sprawa
polska, jako najjaskrav/szy wyraz walki z despotyzmem,
jako istotna cze$¢ miedzynarodowej polityki proletarjatu,
zwalczajgcego zaborczos$¢ Rosji i tyranje rzadowg. Marks
w genjalnej syntezie potgczyt obie te idee.

Powstanie i dzialalno$¢ ,,Miedzynarodowki“ musiaty
zwroci¢ na siebie uwage radykalnej czesci naszej demo-
kracji emigracyjnej. Powstanie polskie — odosobnione ~
upadto. Ale oto idea spoteczna taczy proletarjat wszyst-
kich narodéw, przybiera widome ksztatty organizacyine;
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staje sie pioiegg grozng djla wyizysku i ucisku. Budzita sie
mysl, ze w tym zwigzku miiedzynarodowym lezy przy-
sztos¢ Polski. ,,Miedzynarodéwka" — to orgaiiizacjia klasy
robotniczej. Ale zycie $Swiadczylo, ze tylko klasa robot-
nicza jest rewolucyjng, ze poza nig niemasz sit, ktéreby
ciemiestwu bezwzgledng wypowiadaty walke. ,,Miedzyna-

rodéwka" — to organizacja socjailistyczna, Ale po uwila-
szczeniu wioscian, po urzeczywistnieniu tego ,,praktycz-
nego" programu demokracji — tatwo juz byto zauwazyt,

ze reforma to wecale nie idealna, wcale nie wystarczajg-
ca, tatwo byto oceni¢ stusizmosé socjalistycznej krytyki
wiasnosci prywatne;j.

Na takie tory wkroczyta mys$l wybitnych przedstav/i-
cieli emigracji naszej po 1863 r,, na tory, przygotowane
juz zresztg przez pierwsze pokolenie socjalistéw emigra-
cyjnych, gtéwnie przez ,Lud polski". | w tym nowym
zastepie socjalistéw uderza nas dawna cecha: poitaczenie
silnej Swiadomosci polityczno - patrjotyoznej z ideatami
spotecznemi. Natomiast znika pierwiastek religijny. Spo-
tykamy tu tez nowe zjawisko — pewien wplyw socjali-
stow rosyjskich, szczegdlnie Bakunina, poczesci Hercena
i tawrowa. Ideat ekonomiczny pozositaje witasciwie ten
sam, co dawniej; socjalizm agrarny, opierajgcy sie na gmi-
nie, ale obok wspoélnego wiadania ziemia, wystepuje co-
raz widoczniej zaisada, rozszerzajgca zbiorowa wilasnosé
na inne réwniez Srodki produkcji.

Podajemy tu najwazniejsze znane nam przejawy socja-
lizmu tej doby”).

W 1866 r. poczyna wychodzi¢ w Genewie pierwszej
socjalistyczne czasopismio polskie ,,Gmina" pod redakcjg!
Jozefa Toikarzewicza-Hodi (ktéry potem siprzeniewierzyt*
sie swoim ideatom). Wybitng w tym ruchu role odgrywa

~Nterjat czerpiemy gtownie z B, Limanowskiego:  His.tor{a
ruchu spotecznego” i ,,Socjalizm—demokracja—partjotyzm", z Dra-
gomonowa ,lIstoriczeskaja Polsaa“ i tawrowa ,Narodniki propagan-
disty 1873 — 1878 * (Matieriaty dla istroii rusakago soc, - rew. dwl-
Zentja, Genewa 1896).
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dzielny powstaniec Walerjan Mrooakawski {»"Ostroga"),
weztami przyjazni potagczony z Baktjninem. Mroczkowski
wystgpit na zjezdzie ,Ligi pokoju i wolnosci“ w 1868 r.
w Bernie z nastepujgcem przemowieniem:

»-Wystepuje przed Wami, obywatele, w imieniu no-
wel partji, w imieniu socjalnej demokracji polskiej, ze
sztandarem Polski ludowej, ze sztandarem socjalnej re-
wolucji, ktéra obwieszcza, ze ziemia, cala ziemia, nalezy
do tych, ktorzy jg uprawiaja swemi rekami, a narzedzia
pracy nalezg do stowarzyszen robotniczych.

»Nie zadamy przywrécenia dawnego padstv/a, ani hi-
storycznych praw Polski, lecz chcemy oprze¢ swoje pra-
wo narodowe, prawo do samoistnosci i do rozporzadzania
sie swemi losami — na zasadzie sprawiedliwosci i wol-
nosci“. ,Nie zadajac sobie pytania, jakie bedag granice
przysztej Polski, Polski ludowej, i szanujgc prawa kazdej
narodowosci, bez wzgledu na to, czy ona nalezata do da-
wnej polskiej Rzeczypospolitej, czy tez nie — osSwiadcza-
my, ze bedziemy prowadzili wojne bezwzgledng przeciw-
ko wszystkim wrogom naszej ojczyzny*“,.

Oczywiscie taki plan ,.wojny" niezbyt podobat sie bur-
zuazyjnym radykatom z ,Ligi tak samo zresz-
tg, jiak spoteczne idealy socjalizmu. Widzac niemoznosc
przeprowadzenia w ,Lidze" swego programu, Bakunin ze
®VVYni stronnikami usungt sie z tej organizacji i zatozyt
»Alliance de la démocratie socialiste* (Zwigzek demokra-
cji socjalistycznej), Mroczkowski i w tym Zwigzku, i w
»Miedzynarodéwce*“ byt oddanym towarzyszem Bakuni-
na. Doda¢ nalezy, ze Mroczkowski do konca zycia
(umart w r, 1889) pozostat wierny swym zasadom socjali-
stycznym i okazywat pevne mlugi ruchowi w jego po6z-
niejszej fazie, mniej dbajac o odcienie w kierunkach i pro-
gramach *),

) Krétki jego zyciorys zob. w ,,Pobudce”, Nr, 7, 8. 9 z 1. 1889,
I w ,,Przed$wicie”, Nr, 19 i 20 z tegoz roku.
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w r. 1870 mys$l soq"aitSftycziia uiawmia sie w ,,Zjedmo-
czenM emigracji polsikiej”, na ktoérego czele stanagt komi-
tet, sktadajgcy sie z A. Frankowskiego, J. Tokarzewicza
i Walerego Wroblewskiego, jednego z najdzielniejszych
dowddcow w powstaniu, ,,Wszechwiadztwo ludu — mowit
komitet w swojej odezwie — wzietego w przedrozbioro-
wych granicach naszej ojczyzny, a usunietego z pod wpty-
wu i opieki obcej, wytworzy z rozbitych ziem naszych —m
Rzeczpospolita: politycznie — zwigzkowo - demokratycz-:
ta, spotecznie — gminowtadng, a indywidualnie — réwno-
prawna“. ,Jadrem spotecznosci naszej jest whasnos$¢ nic-
podizielna w gminie“. W tymze roku pojawito sie w Zu-
rychu pismo p. t ,,Zmowa“ z artykutami Rozatov,?skiego,
To<karzcwicza i Medekszy. W przedmowie czytamy tu;
,,Odrzucamy i potepiamy wszelkie instytuje, na ktérych
sie opiera nowoczesny porzadek spoteczny, gdyz takowy
fatalnie ciggnie za sobg niewole, ciemnote i nedze dla mil-
ionéw, a zbytek, rozpuste i znikczemnienie dla tysigcow".
W programie pisma widoczny silny wptyw* Hercena, gdyz
mowa iu o bezsilnosci socjaMstycznych dazen na Zacho-
dzie i o tem, ze warunki urzeczywistnienia socjalizmu
»lezg nietkniete w charakterze, w usposobieniach, w zwy-
czajach i tradycjach warstw spiolecznych, ktére w Polsce
mgdy dotad wiasnem zyciem zy¢ nie mogly. | to jest nasz
socjalizm”. Jak v/idzimy, jest to v/czesna préba zaszcze-
pienia u nas ludowosci wedlug wzoréw rosyjiskiego ,,na-
rodniczestwa“".

Wojna fra'ncusko - niemiecka przerwatla te prace. Ale
wojna domowa we Francji, przestawna Komuna data spo-
sobnos$¢ licznemu zastepowi naszych wychodzcéw do oka-
zania swojej solidarnosci z ruchem proletarjatu

Za lksem Bogomnesem (Sasiedzkim) podajemy tu nazwiska
Lhiektorych tylko z tych, ktérzy czynnie wystepowali w Komunie”i
generatowie Dabrowski Jarostaw, Wroéblewski Walery Okoétowiezj
putkownicy: Czarnowski, Baranowski (b, dowdédca w r. 1863 i putk*
w wojsku francuskiem podczas wojny krymskiej], Teofil Dabrowski,
Karol Swidzinski (poeta, umartw Stanistawowie), Roznowski Wtodzi-
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Rewoliucijo-nisci polscy dostarczyli walkom o wolnosé
w zachodmiej Europie licznego pocztu wodzév/ i zotnierzy.
iW Komiiinie po raz ostatni spetnili te swojg rycerska role,
zarazem witajac krwawo wschodzace stonce proletarjatu.

Po upadEcu Komuny wiidzlmy réwniez przejawy socja-
lizmu wsérdd emigracji polskiej. W Zurychu w r. 1872 pow-
slato ,,Towarzystwo polskie socjalno - demokratyczne"”,
ktore oigtosito sv/¢j program, ,W dziedzinie stosunkéw
eikonomicznych — czytamy tam — praca jest jedynym
iregiulatorem wzrostu i podziatlu débr, kapitat wylacznag
wiasnoscig producentéw, a ziemia wspélnem Zzréditem do-
brobytu stow?2irzyszeh i gmin, ziemie te uprawiajgcych,,.
Wola ludu, wyrazona poszanowaniem kazdej jednostki
w gminie i glosu kazdej gminy w szerszej catosci, sama
iedna stanowi o losach odrebnych tych zbiorowosci w kwe-
stjach mtiedzynarodowego ich z sasiadiami pozycia".

Pierwszym i niezbednym obowigzkiem,., jest zrzucenie
4 odpechniecie cudzoziemskiej opieki z ziemi, przemocg
izagaTnietych,*. przez Rosje, Austrje i Prusy,,. Cel ten do-
pietym by¢ moze w swej catosci jedyme przez zapalenie
na gruncie naszym Rewolucji spotecznej. ,,Najdalszem
4 ostatecznem naszem zadaniem stanowimy: przerob
4 przetopienie obecnych towarzyskich podstaw w krajach,
sktadajgcych rozszarpang Rzeczpospoliita Polski — Lit-
wy — Rusi, na inne podstawy, na takie, ktéreby ani ro-

mierz (autor dzietka ,,Zywot Jarostawa Dabrows.kiego*), Rozwadow-
ski; komendanci fortow; Rogowski i Kamieniecki (rozstrzelany); ka-
pitanowie: Sroczynski, Witkowski, Tomaszewski (zabity). Matachow-
ski; poruoznicy: Wcrnicki (rozstrzelany) Nawrocki, Paszkowski, Swie-
cicki, Borniewski, Kazdanski (skazany na $mieré za udziat w zabdj-
stwie gen. Lecorate’a i gen. Clément Thoms’a, utaskawiony i zestany
do Nowej Kaledonii); Potaperiski, Wolkiert, Daszewski, Kobosko, Le-
szczynski (zabity), Nettyn, Waszkiewicz, Trauczykowski, Warszaw-
ski, Kosmo, S.,.ki, Kowalski, Gasowski Gronau, Powiatowski, Mi-
chatowicz, Le...cki, Krajewski, Bobinski, Helena Grudzinska i inni;
roz~rzelani  Mikulski (byt organizatorem w kaliskiem powstaniu
11863 r,), Majewski, Kowalew’ski, Komorkiewicz, Fijatkowski, Woryt-
ko, Sokolski, Filipowski. (,,Sprawy zywotne". Berlin (wtasciwie Ge-
newa) 1880. Str. 48 do 49, przyp.).
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ztimu, ani sumienia, ani siprawiediliwosci Indlzikie] nie ofcira-
zaty", przyczem autorowie programu czynia ,,urzeczywi-
stnienie socjalnych przekonan naszych zaleznem od urze-
¢ ywistrsdenia rewolucy.mej naszej doktryny*, to jest cd
oreznego powstania przeciwko najezdcom. Jak widzimy,
polityczne tendencje wystepujg tu jaskrawo, natomiast
religijinosca niema tu ani $ladu; przieoiwnie program moéwi
0 ,,niemoralnosci koscielnych dogmatéw, naizinacziajgicych
cnocie i prawosci cztowieka nadnaturalny poczatek”. Za-
stuguje tez na uwage, ze program, zalecajac ,,roizwazne
porozumiewanie sie z rewolucyjnemi stroinnictwami innych
krajow*, ,stowianskie“ na pierwszy plan wysuwa.

Bakunin nie byt zadowolony z programu, w ktérym wi-
dzial nienawistng ,panstwowos¢”, na dobitke historycz-
na (Rzeczpospolita polsko-litewsko-ruska). Przedstawit
on byt ,Towarzystwu“ swoj wiasny proj'ekt programu,
sprowadzajgcy Polske do granic etnograficznych i bez-
wzglednie odrzucajacy czynnik panstwowy. , Towarzy-
6tv/0" iwojektu tego nie przyjeto, poozem Bakunin usunat
sie *).

Najznakomitszym socjialistg polskim tego okresu byt
Walery Wréblewski, obok Jarostawa Dabrowskiego naj-
lepszy przywddca wojiskowy Komuny paryskiej. Po upad-
ku Komuny, Wroblewski zbiegt do Londynu, zaprzyjaz-
rit sie tu z Marksem i Engelsem i wstgpit do Rady gtow-
nej ,,Miedzynarodéwki“, jako przedstawiciel Polski. W ro-*
ku 1872 b'~ delegatem na zjezdzie ,,Miedzynarodowki‘||
w Hadze, popierajgc Marksa w jego walce z Bakuninemi
Na zjezdzie tym, jak wiadomo, nastapit w wielkiem sto-
warzyszeniu roztam — i wraz z nim (chociaz nietylko

Program , Towarzystwa" wyszedt najwidoczniej z pod pidra
Tokarzewicza. , Towarzystwo" istniato krétko i rozpadto sie z powo-
du skandalicznego faktu, ze sekretarz jego Adolf Stempkowski, za-
razem sekretarz sekcji marsistowskiej ,,Miedzynairodéwki" okazat
sie szpiegiem. On to oddal w rece policji szwajcarskiej Nieczajewa,
ktérego wydania domagat sie rzad rosyjski. Na Stempkowskiego dwa
razy urzadzano zamachy, ktére sie nie udaty.
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Tvskuitek niego) upaid™ek ,,Miedtynarodowki", dyplomatycz-I
me zamaskowany przez marksistéw przeniesienieml
Rady gtéwnej do Nowego Jorku.

Wroblewski zatozyt w Londynie stowarzyszenie ,,Ludl

polski“: on byt prezesem tego stowarzysz-enia, sekreta-I
rzem za$ byt Jan Kryhski, jeden z najczyniniejszych czio-n-|
kéw dawnego ,Luidu polskiego“. W len spos6b Jai
Krynski wyobrazat niejako ciggto$¢ mysli socijalistycznej]
na emigracji.
" W r. 1874 ,Lud polski“, z powodu przyjazdu cara doi
Londynu, wystosowat do narodu angielskiego odezwe,!
przypcminajgc mu sprawe polskg i pietnujgc polityke]
moskiewska. Odezwa ta, ktdrej Engels posy/Ziecit zyczli-
wy artykut w ,Volksslaat* (,,Panstwo ludowe®) *), miala]
charakter demokratyczno - rewolucyjny,

W r. 1875 i 1876 odbyto sie w Londynie kilka wiecow]|
miedzynarodowych dla uczczenia rocznie powstan pol-
skich, Na obchodzie styczniowym r. 1875 przcmav/iali]
Marks ®, Wréoblewski, tawrow. Marks mow” swojg za-
koriczyt stowami; ,,I dzisiaj nieimiecka partjia robotnicza
nie da sie bynajmniej zwie$¢ z drogi reakcyjnem wyste-
powaniem deputowanych pokkich w parléimencie nie-
mieckim; wie ona, ze polski chtop, robotnik i kazdy nie-|
zaslepiony stanowym interesem Polak rozumie¢ musi, iz(
Polska w Europie jednego tylk sprzymierzerica ma i mie;
moze — partje robotnicza. Niech zyje Polska“! Wroblew”
ski w przemowieniu swojem zwigzat walke o niepodleg-
tos¢ Potisiki z walkg przeciwko ekonomicznemu jarzmu,!
cigzgcemu nad ludem. tawrow, w imieniu redakcji!
~Wpieriod", wyrazit solidarnos¢ ,,z tg grupa emigracji|
polskiej, ktéra stanowczo wyrzekia sie dawnej czysto-
politycznej agitacji w imie ludowo-socjalistycznycih zasad]

F. Eagels. Pisma pomniei&ze, Londyn, 1895,

Streszczenie mowy Marksa, dokonane przez samego autora, po-
dano w przektadzie z rekopisu (przechowywanego w Muzeum Rap-
pers%vilsidem) w Jednodniéwce ,,Robotnik™ z r. 1895.
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rozciggajacych sie na wszystkie plemiona, wszystkie jezy-
ki w ten sposéb, by v/olnos¢ i przysittios¢ narodiu polskie-
go byta zabezpieczona przez miedzynarodowy przewrdt
poleczny”. Na obchodzie powstania listopadowego
w tymze roku Wroblewski przemawiat po frajnoutsku i po
polsku. Wroéblewski oswiadczylt, Ze ,,dzisiaij jedynie sztan-
dar socjalno-demokratyczny moze by¢ sztandarem naszej
drogiej ojczyzny", ze ,tylko stronnictwo socjalno-demo-
kratyczne moze wprowadzi¢ harmonje do wspotzycia lu-
dow stowianiskich w Austrpji®, Ze w panstwie rosyjsikiem
wlud polski i rosyjski powinny powsta¢ razem, jak nasi
ojcowie moOwili: za wasza i naszag wolnos$¢". Na obchodzie
styczniowym 1876 r,, zgodoiie z propozycja Wroblewskie-
go, zatozono ,,Miedzynarodowg lige socjalno-rewolucyj-:
»g’, ktoéra sie tez, jak méwi tawrow, ukonstytuowata
5-go lutego, ale zreszta niczem sie nie odznaczyla.

W tymze roku, z powodu setnej ro'Oznicy ogtoszenia
ntepodle”™os$ci Standw Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej,
zgromadzili sie w Londynie czionikowie istniejgcych tam
mtrzech stowiansikich grup socjalno - rewolucyjnych; ,,Ludai
polskiego”, redakcji i zecemi czasopisma ,,Wpieriod",
oraz czesko - stowiariskiego zwigzku socjalno-dcmokra-
tycznego. Na zgromadzeniu tern uchwalono, napisang nie-
watpliwie przez tawrowa, odezwe ,,do robotnikéw-socja-
listbw Standw Zjednoczonych".

Odezwa to wielce charakterystyczna dla tego kierun-
ku, ktéry wdéwczas panowatl w socjalizmie rosyjskim.
Przedstawia ona republike amcirykariskg w najczarniej-
szych barwach, podnoszac jej plutokratyczny charakter.
..Niechaj Stany Zjednoczone nazywajg sie kraing wolno-
§ci; wolnos¢ istnieje w nich tylko dla bogaczéw. Niechaj
Swiecg swojg stuletnig niepodlegto$¢; nie byto w nich
atoli i niemasiz niepodlegtosci dla proletarjusza". ,Pani-
stwa despotyczne, konstytucyjne monarchje, republiki
iwszelkich form i nazw — wszystkie te panstwa przeszto-
<N byly i pozostajg panstwami niewoli dla proletarjuszow.
»Wszystkie one sg tylko panstwami bogaczéw, sa jedna-
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ikowo wro”™o uBiposobioiie dla robotnikéw*. Odezwta na-
wotuje do miedzynarodowego zbratania w imie rewolucji
msocjalnej, ,,republiki przysztosci®.

Watpi¢ naliezy, zeby ,Lud potlski“ podzielat bez za-
etrzezen wszystkie poglady, wytuszczone w tej odezwie.
Jaskrawo wyrazo-ne w niej lekcewazenie form politycz-
nych, otaczanie jednakg pogardg despotyzmu, monarchji
konstytucyjnej i republiki demokratycznej, bezwzglednie
zaprzeczny stosunek do ,,burzuazyjnej" niepodlegtosci —
wszystko to niezbyt harmonizuje z poprzednio wyraio-
nemi polityczncmi poglagdami ,,Ludu polskiego*. Niewat-
pliwie sprzeczno$¢ ta ttumaczy sie w ten sposéb, ze ,,Lud
polski" stat na wspélnym z redakcjg ,,Wpieriodu“ gruncie

miedzynarodowej rewolucji socjalnej“, ale przy nieja-
snem, abstrakcyjnem, schematycznem jej pojmowaniu, nie
-mégt z calg Swiadomoscig i konsekwencjg taczy¢ swoich
spotecznych i narodowo-politycznych pogladéw. Badz co
badz, odezwa powyzsza Swiadczy o pirzcsigkaniiu wply-
wow socjalizmu rosyjskiego do socjalizmu potskiego,

Otosmy, mowigc o przejawach mysli socijalistycznej pol-
skiej w potowic 8-go dziesieciolecia, doszli juz do progu
auchu socjalistycznego w kraju. Zanim jednak przejdzie-
my do S$ledzenia poczatkéw socjalizmu w zaborze rosyj-
skim, musimy poswieci¢ kilka stdw uczonemu i dziata-
czowi, ktory, jak Mroczkowski, Tokarzewicz, Wréblew-
ski, z rewotucyjnego demokraty stat sie socjalistg, a précz
tego zajgt wybitne i wptywowe stanowisko we wiasci-
wym ruchu socjalistycznym. Mdéwimy o Bolestawie Li-
manowskim,

Swoja ewolucje duchowg Limanowski ssim opowiedziat
w szkicu p. t, ,,Jakg droga doszediem do socjalizmu*.
SpowiedZ ta rzuca Swiatto nietylko na rozwoj ideowy Li-
ananowskiego, ale i na pokrewne objawy emigracyjne,
o ktorych wyzej byta mowa. Milody patrjota, bardzo
uczuciowy, gorgcy demokrata, dla ktérego uwiaszczenie
wioscian nie bylo tylko $rodkiem politycznym, ale mia-
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;0 wartos¢ saiiiio przez sie, — na wygnaniu, w gituszy Ar-
:hangielskiej garb. snuje watek samotnych rozmyslan. Za-
nitov/any w pracy naukowej, oddaje sie studjom spotenz-
aym, wiasne pomysty socjologiczne przelewa na papier,,.
Jednoczes$nie nieodstetpnie towarzyszy moi mysl o Pol-
sce, 0 przyczynach upadku powstania. Powoli rodzi sie
pirzekonianie, ze ,,zbawienie nasze nie w pojedynczem,
zbrojnem powstaniu narodu naszego, nie w rewolucji ro-
syjskiej, ale w ogolnym wielkim ruchu rewO'lucyjnym
w catej Europie, ktéryby nietylko poliityczny, ale i spo-
teczny uktad odmiemit*. Limanowski na podstawie ,,EKo-
aomji“ Milla, artykorlow Czernyszewskiego o gminie itp.,
wyrobit juz sobie pewne pojecie o socjalizmie. Ale praw-
dziwem objawieniem dla niego byt ,,Pro~am robotni-,
kéw*“ — Feirdynanda Las,sala, ,,..Przeczytalem w mie-.
sieczniiku  rosyjskim ,,Sowremienniik"  przettumaczony,
»~Program robotnikdw*. Doznatem silnego wzruszenia
i wstrzasnienia. Promien stoneczny przedart sie przez
czarne, ciezkie chmury rozpaczy umyst ttoczacej i wskrze-
sit w sercu nadzieje. Socjalizm z wyzyn nieba idealne-
go, na ktérym Swiecit, jak gwiazda przewodnia, spuszcziat
isiec na ziemie, na fundament serc i umystéw klasy ro-
botniczej, W socjalizmie ujrzatem potege polityczaia,
ktora nas zdolna wydoby¢ z tej otchtani piekielnej, do
ktérej nas spychali Murawjewowie i Bergowie". Podo-
bne wrazenie na Limanowskim wywarta przeczytana w ja-
kiems$ pismie wiadomos$¢ o ,,Miedzynarodéwce". Oczywi-
Scie fantazja wyolbrzymiata ksztalty tej organizacji,
w ktdrej ostoje dla swych nadziei znajdowata mysl pa-
trjotyczna, z socjalistycznemi dazeniami pobratana.

W r. 1869 Limanowskiemu pozwolono wroci¢ do kra-
ju, Nie widzac jednak w zaborze rosyjskim mozniosci szer-
szego (featania, wyjechat w nastepnym roku do GaBoji
i osiedlat sie we Lwowie,

Wd Lwowie, w poczagtkach 8-go dziesieciolecia istniaty
juz zarodki samodzielnego ruchu robotniczego wséréd inlc--
ligentniefszych  robotnikéw, gtéwnie wsréd  zecerdw.
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iW r. 1870 wybuch! we Lwowie strejk zecerski, ktocry tak
przerazat pp ut-mokratow, Ze krzyczeli o ,intrydze pru-
&kiej“. Towarzystwo ,,Wzajemnej pomocy*“ drukarzy
Iwowskich byto bodaj pierwsza organizacjg fachowg na
Bfiemiach po-lakch, a pismo ,,Czcionka®, p6zniej zastgpio-
me przez ,rrace®, pierwszym organem robotniczym. Na
izjezdz'e drukarzy austrjackich, ktéry odbyt sie 1 i 2 listo-
padia 1873 r. w Wiedniu, Iwowscy towarzysze mieli swe-
go przedstaw.ciela — Leona Zubalewicza, redaktora
,»Czcionki“

Wogole jednak robotnicy i rzemie$lnicy lwowscy pozo-
stawali pod opiekuriczemi skrzydtami demotcracji. Naj-
fwplywowisza wbéwczas organizacja robotniczg byta ,,Gwiaz-
da“ Iwowska, ktérej kuratorem byt poczciwy szlachecki
dcmo-krata Mieczystaw Darowskt. W tem to stowarzy-
szeniu Limanowski wygtosit dwa odczyty ,,O kwestji ro-
botniczej“, ktére pdzniej drukowat ~asnym naktadem
iw roku 1871). Byta to pierwsza — i przez dlugi czas je-
dyna — or}giaii2inta broszura robotnicza w jezyku pol-
skim ‘), pisana jasno, przystepnie i zajmujgco. Nie rozwi-
ja ona wyraznego programu socjalistycznego, ktéry na
gruncie nieprzygotowanym nie mogtby sie przyjaé. Au-
tor méwi o pocbodzeiniu i znaczeniu kwestji robotniczej,
IO r6znych przejawach ruchu robotniczego, przyczem za-
leca szczegOlniej kooperacje *), podnosi z uznaniem dzia-
talnos¢ ,,Miedzynarodowego Stowarzyszenia Robotnicze-
go". Broszura konczy sie w duetm Lassalowskim naste-
[pujacemi stowy: ,,Wiedza i praca spotkaty sie na drodze,
prowadzacej do wspodlnego celu. Im Scislejsze nastgpi

W r. 1867 czy 1868 (obie daty figuruja na oktadkach) wyszta
»Wiara eoqalistow przez Ludwika Blanka(i), Przenarzeczy}(!) Mie-
czystaw Romanski, Naktadem autora. Lwow". O tej broszurze thu-
maczeniu ,,Ctechisme des socialkstcs" z 1849 r,, poméwimy jeszcze.

2] Poprzednio juz Limanowski przeciwstawiat w pismach war-
szawskich indywidualistycanei ,,samopomocy” — wspétdzielczos¢.
W ,,Opiekunie Domowym* z 1867 r, ogtosit artykut p, n. ,,Wzajemna
pomoc*, w ,Przegladzie Tygodniowym" z 1869 r. rzecz n. .Tego-
czesna daznos$¢ spoteczna" (wzmianka o tem w ,,Komunistach", str
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pr2ymierze pomiedzy niemi, tern lepiej dla obydwadch.
W tern lezy ziadanie i taikg fe«t przysztosé kwestjt robot-
amczej* ®).

W r. 1875 Limanowski Oiglasza we Lwowie rozprawe
filozoficzng o ,,Socjologii Augusta Comte‘a*, w roku na-
stepnym — fitudjum socjologiczne o ,(Komunistach* — To-
maszu Morusie i Tomaszu Campanelli. W obu tych pra-
cach Limanowski daje wyraz swoim socjaiEstycznym prze-
konaniom.

Dziatalno$¢ Limanowskiego zwrécita na niego uwage
ipierwszych socja&tyczinych kétek polskich w Rosji. Po-
czynajag go Oidwiedza¢ miodzi socjalisci polscy, Swiezo na
uniwersytetach rosyjskich pozyskani dla nowej nauki.
Limanowski, z witasciwem mu poswieceniem, staje w sze-
regach bojownikéw, ktérzy rozpoczynaja nowy okres
w dzietach polskiego tucki pracujgcego — okres walki
socjalistyczne;j.

51), W ,Przegl. Tyg.“ z tegoz roku LimaitOwski pisat réwniez o ko-
niecznos$ci skrécenia dnia roboczego w zaktadach przemystowych
(,Komunisci** str, 81),

® Godzi sie tu wspomnie¢ © ciekawej broszurze, wydanej we
Lwowie w 1873 r. Broszura ta nosi tytut: ,,Glosy robotnikéw! Pod-
tug broszury £. Schénhofera ,,Was wollen, was sollen die Arbeiter®.
Przetozyt Szczesny Bednarski, cztonek Stowarzyszen drukarskich...
Naktadem wydawcy"™.

Popularna to ksigzeczka, rozwijajgca tninimainy program socja-
listyczny — zresztg™ wyraz socjalizm ani razu nie jest uzyty —
a wiec czteroprzymiotnikowe prawo wyborcze, zastgpienie armji sta-
tej przez obrone krajowa, Sciste okreSlenie dziennej ptacy i doi ro-
boczych itd., lid.,, az do tassatowskiego kredytu panstwowego dia
wytworczych towarzystw robotniczych.

Jest to pierwsza préba przeniesienia na nasz grunt minimalnego
programu robotniczego. Ttumacz uzupetnia go naw'et w nastepuiacy
sposéb: ,,~anicm naszem. robotnicy galicyjscy—"nie schodzac jednak
ze stanow'iska czysto-robotniczego — wwutini dotaczy¢ i popiera¢ na-
stepujace jeszcze zadania; U Zupelny samorzad kra’owy; 2) potgcze-
nie kalendarzy Julianskiego z Gregorianskim; 3) zredukowanie $wigt
uroczystych o % czesci i zastosowanie réwnoczesnego obchodzenia
tychze** (str. 2). Samorzadu krajowego Bednarski domaga sie, jaka
Srodka ,podniesienia naszego dobrobytu — podniesienia oS$wiaty,
handlu” przemystu i rekodzielnictwa" (str. 15). ..Robotnicy... nic zal
nmja sie «'prawdzie polityka wysokai zgdaniem tern chcg jednali
udowodni¢, ze im réwniez... dobrobyt kraju na sercu lezy** (tamze).
F, PERL: Dzieje ruchu socjaL



OKRES PIERWSZY RUCHU SOCJALISTYCZNEGO

ROZDZIAL PIERWSZY
U zZrédet

Po powstaniu 1863 r., w kraju na pewien czas zapa-
nowato odretwienie, cisza cmentarna, bezwitad rozpaczy
po poiniesionej klesce. Atoli wkroétce juz dostrzegamy
oznaki niejakiego ozywienia w spoteczenstwie, wszczyna
si¢ ruch umystowy, zarysowujg nowe Kkierunki dziatal-
nosci publicznej. Swiadczyto to o fakcie, ze w zyciu spo-
fccznem nie nastgpit zastéj, ze owszem — ono rozwija
sie, idzie naprzéd, chociaz okaleczone i spetane.

Kleska powstania 1830 r. nie wywotata zadnej gieb-
sze) zmiany w ustosunkowaniu sit spotecznych zaboru
rosyjskiego. Jak dawniej, szlachta byta klasa uprzywilejo-
wang, przodujacg w zyciu ekonomicznem. Jak dawniej,
wiosciaéstwo bylo klasg zalezng, przyttoczong jarzmem
panszczyznianem. Co eie tyczy przemystu, ktéry razno
rozwijal eie w Krélestwie Kkonstytucyjnem, to tutaj,
w pierwszym okresie po powstaniu widzimy nawet pewien
upadek, jako nastepsnvo ogblnego ostabienia energji spo-
tecznej i skutek rzadowej polityki celnej.

Inaczej byto po powstaniu 63 r. Przymosto ono ogrom-
nej doniostosci zmiane w stosunkach spotecznych ~-
uwiaszczeiiie wioscian. Ogtoszone manifestem Rzgdu Na-
rodowego, uwiaezozenic to zostalo wszakze przeprowa-
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dzone przez rzad car&ki. Oczywiscie, carat kierowal sie
pobudkami wytgcznic polityczne,) nati”~, daZzcmem do
ostabienia szlachty i do przeciggniecia na swoja strone
wioscianstwa. Dlatego tez reforme  przeprowadzono
w sposOb o wiele radykalnigjiszy, niz w Rosji, earsko-de-
mokratyczny. Wszak i Murawjew-Wieszaticl, zawziety
reakcjonista, ostawiony ,kriepostnik®“ w Rosiji — na Lit-
wie przedzierzgnat sie we wroga szlachetczyzny, przyja-
ciela chlopbw...

Reforma wiosScianska ostabita szlachte ekonomicznie,
zepchneta jg z uprzywiilcjowanego spotecznic stanowiska.
Ba. rzad pragnat nawet ,,uprzywilejowac” wtoscian, obda-
rzajac ich ,,samorzagdem® gminnym. W ten sposéb szlach-
ta przestata by¢ klasa panujgcg w spoteczenstwie. Szlach-
ta folwarczna, zniechecona, upokorzona, musiata sie przy-
stosowywaé do zmienionych warunkéw bytu, prowadzic¢
.walke o byt“, przeksztatca¢ w kapitalistycznych ,zie-
mian”. Nie walka z rzadem, lecz przebtaganie, ugtaska-
nie komisarzéw wioscianiskich i naczelnikbw powiato-
wych stato sie jej troska, celem jej marzeh. Liczne za$
rodziny szlacheckie, zrujnowane lub podupadte sikutkiem
katastrofy, musiaty szuka¢ zajecia i zarobku poza rolni-
ctwem, w miastach. Poniewaz jednak dostep do urze-
dow stawal sie coraz trudniejszy, wiec, jako deska ra-
tunku, pozostawat, oprécz zawoddéw wyzwolonych —»
przemyst i handel.

Jakoz ™ et po powstaniu widzimy wzrastajgce cigzenie
inteligencji do zaje¢ przemystowo-handlowych. Coraz
gtos$niej rozlegaja sie nawotywania publicystow, zacheca-
jace miodziez do ,,pracy*, stawiace roizwdj techniki, idea-
lizujgce przemyst i przemystowcow...

istotnie, kraj rozwijat sie coraz bardziej pod wzgledem
przemy”owym. Przedtem juz, w 1851 r., zniesienie gra-
nicy celnej miedzy Kroélestwem a Cesarstwem ufatwito
przemy”ovd naszemu zbyt jego wyrobdw na rynkach o0s-,
ciennych. Od czasu porazki w wojnie krymskiej rzad car-
sict forsownie popierat ro*zwoj kapitalizmu w Rosji, majac
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Ba widoku cele fiBaBSOwe i militarne. Do pewnego stop-
Bia korzystat z tego poparcm i przemyst polski — o ile
aiie stat w drodze rosyjskiemu. Potozenie Krolestwa,
jako drogi handlowej miedzy Zachodem a Wschodem,
przyciggajac kapitaty niemieckie, utatwiajac stosunki kre-
dytowe itd,, bylo tu czynnikiiem niezmiernie sprzyjaja-
cym. Uwiaszczenie wiodcian, rozszerzajac znacznie ry-
nek wewnetrzny, jednoczesnie i w ten sposob stwarzato
dogodne dla kapitatu v/Zarunki, ze pozwalato bez prze-
szkody rekrutowaé¢ ze wsi zbywajgce tam, a coiraz licz-
niejsze sity robocze. Coraz gestsza sie¢ kolejowa w Cesar-
stwie i w Krolestwie pozwalata intensywniej wyzyskiwaé
dawne rynki, zdobywac¢ nowe.

Jcdnem stowem, Krolestwo wkroczyto stanowczo i ener-
gicznie na droge kapitalistycznego rozwoju sit wytwor-
czych. Podczas gdy w r. 1860 na 1 mieszkarca wypada-
to 6 rb. 67 kop. wartosci produkcji przcmyistowej, w ro-
ku 1870 wartos$¢ ta wzrosta do 11 rb. 6 kop., w r. 1876 —>
do 14 rb. 31 kop., w 1884 r. — do 28 rb. Liczba robot-
nikéw fabrycznych w 1870 r. wynosita podobno 63,9 tys.
(Bociarski), w r. 1876 — 84,9 (Konitz), w r. 1884 — 128,6
(Benzemer). t6dz juz w owym okresie rosta w nadzwy-
czaj szybkicm tempie: produkcja jej z 2,6 milj. rb. w ro-
ku 1860 wzrosta do 25 milj. rb. w r. 1878; liczba miesz-
kancéw z 50 tys. w r. 1872 podskoczyta do 100 tys. w ro-
ku 1878"M).

Naszkicowanym tu zmianom w stosunkach spotecznych
towarzyszyta odpowiednia ideologja. Byta to teorja
»~pracy organicznej“, ktora, siegajagc w dziedzine filozofji,
przezywata sie ,,pozytywizmem®.

Wiaidciwie ,(praca organiczne“ nie byta u nas zadng

Dane powyzsze przytoczyliSmy dla ilustracji stosunkéw, nie re-
czac wecale za ich dokladno$¢. ZaczerpneliSmy je z Diuskiego i Pie-
karskiego ,,Mistrz Wscieklica i Sp.“ Genewa 1883, Z. Doitwy IK. D}u-
skiego) ,,Obiawy kapitalizmu w Polsce” (Szkice historyczno - spote-
czne", Zurych), S. Koszutskiego ,,Rozw6j ekonomiczny foél. pol-
skiego“*
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nowinkg. Stronnictwo ,,biatych" przed powstaniem, zwal-
czajac ,,czerwonych", pragneto oprze¢ sie wihasnie na
pracy o.rgankznej, to znaczy na pomnazaniu dorobku ma-
terialnego i umystowégo, na rozwiijaniu sit wewnetrznych
spoteczenstwa przez dobrobyt i oswiate. Atoli miedzy
Lbiatymi', a pézniejszymi pozytywistami zachodzity za-
sadnicze roznice. Pierwsi byli przedstawicielami szlachec-
kiego jeszcze spoteczenstwa, ktére wprawdzie tgczy sie
Z mieszczanstwem, przygarnia je do siebie, popiera rozwoj
przemystu, ale przedewszystkiem opiera Sie na rolni-
ctwie. Natomiast pozytywisci byli stanowczymi ideolo-
gami mieszczanstwa, bezlito$nie zwalczajagcymi przezytki
i tradycje sztachetczyzny, demokratycznej zaréwno, jak
i niedemokratycznej, dazacymi do tego, aby caly gmach
spoteczny ,,0d piwnic az do poddaszy" przerobi¢ wedle
mieszczanskiego stylu. Byta i druga réznica, niemniej
wazna. ,,Biali" byli stronnictwem umiarkowanem, ale po-
litycznie czynnem. Niejasna to byta, chwiejna polityka,
wahajaca sie ciggle miedzy patrjotycznem nieprzejedna-
niem, a oczekiwaniem ustepstw od rzadu, miedzy nieche-
cig do wyrzekania sie ideatu samoistnosci politycznej,
a niechecig do powstania. Ta wiasnie niepewnos$¢, wa-
hadtowos¢ polityki ,,biatych" sprawita, ze tak tatwo dali
sie unies¢”™ pradowi, ze przystapili do powstania, ktérego
nie™ chcieli, no i oczywiscie ostabiali jego ped swojem
umiarkowaniem spotecznem i pplitycznem. Inaczej pozy-
tywisci. Zrodzeni z kleski, dziatajac na ziemi, dymigacej
jeszcze od krwi, zerwali z tradycjg powstan zbrojnych,
ba — wyrzekli sie wszelkiej polityki i, jako ostatnie
stowo madrosci politycznej, narodowi zalecili — politycz-
na bierno$é. Niedaremnie najwybitniejsi ich przywddcy

Szkoty gtéwnej, ktoérej stuchacze tak skromny
udziat wzieli w powstaniu. Przez caly czas powstania,
na wszechnicy wyklady sie nie przerywaty; z ogolnej licz-
by studentéw za rok 62 — 63 (728) tylko 13 poszio
w bandy, a w 63 — 64 na 649 stuchaczy tylko 73 poli-
ycznie skompromitowato sie. ,,Liczby te — powiada Mi-
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lutin w swoim raporcie do cara — korzystnie $wiladtczg
o tern, do jakiego stopnia zajecia naukowe, nawet w naj-
goretszej chwili rewolucyjnego ruchu, moga uchronié
wiekszos¢ miodziezy od mieszania sie do spraw poli-
tycznych“ /.

Jakoz pozytywisci wielbili nauke, trzezwa, praktyczna
nauke, ktéra nie docieka zagadek bytu, jak metafizyka,
nie $ni przewrotéw, jak poezja romantyczna, ale trzyma
sie faktow, zamyka sie w obrebie ,,rzeczywistosci“. To tez
pozytywisci gorgczkowo przj~wajali piSmiennictwu na-
szemu zdobycze wiedzy przyrodniczej zachodu, azeby
z jednej strony rugowac¢ z umystow ,.mrzonki“, z drugiej
szerzy¢ wiadomosci, potrzebne w ,walce o byt“, niezbed-
ne dla rozwoju sit wytwoérczych. Jako ideologowie miesz-
czanstwa, zwalczali klerykalizm, zadali réwnouprawnie-
nia kobiet, szydzili z niedoteznej, skompromitowanej
szlachty, stawili postepy ,bogactwa narodowego“, ktore,
rosngc ,.pracg i oszczednoscig“, na wszystkich zlewa swe
btogostawienstwa, byle umieli praktykowac¢ ,,samopo-
moc*.

Najwybitniejszg postacia w obozie pozytywistow byt
Aleksander Swietochowski, wielce utalentowany pisarz,
kwietny polemista. Nie bylp w nim nic z demokraty lub
S”polecznika, byt to indywidualista krancowy, chetnie
przeciwstawiajgcy wybrane jednostki tlumowi. Jego
przekonania byty typowo liberalne, ale zarazem — cen--
zuralne. Walczyt o wszelkie mozliwe wolnosci, précz —
politycznych. Bo nasz liberalizm mieszczanski narodzit
sie, jak widzieliSmy, w takiej nieszcze$liwej porze, ze go-
tow byt walczy¢ ze wszystkim, z Bogiem, z tradycja, z ro-
mantyzmem, ze szlachtg, byle nie z caratem. To tez
w gruncie rzeczy bekarci to byt liberalizm, razgcy swoja
wewnetrzna pustka. Na wyzynach filozoficznych Swieto-
chowski snut dumne rozmyslania o wolnosci ducha, o pra-
wach jednostki, o ludzkosci i jej ideatach powszechnych,

Przyt. w Pobudce", Nr. 2 z r, 1889. str, 5.
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it Osmopalityczmych. A gdy schodzit na paddt, to gromit
marzenia“, szydzit z ,,wielkiej polityki®, pozytywistyczny
sztandar postepu zatykat na.. kanalizacji warszawskiej
poczciwego Starynkiewicza, idealizowal wywdéz towarow
do Rosji, ,przebaczat“ Damianowi Capence, straznikowi
pogranicznemu, ze ,pracuje na naszej ziemi, i — two-
rzyt prawdziwg filozofje niewolnictwa.

Taka filozofjg niewolnictwa byly stynne ,Wskazania
polityczne" z r. 1882, ostatnie stowo pozytywizmu, pisa-
ne juz wtedy, kiedy ten kierunek spetnit juz byt wszyst-
ko, co miat do spetn:tma.

.Pragniemy — inowi tam Swietochowski — zycia
i szczeScia. Otb6z przekonaliSmy sie w licznych doswiad-
czeniach, ze ani jednego, ani drugiego da¢ nam nie moze
gra w loterje wojenng i zagraniczne faski, lecz ciezka,
spokojna i wytrwata praca". ,Marzenia o odzyskaniu sa-
moistnosci zewnetrznej ustgpi¢ dzi§ winny staraniom o sa-
modzielno$¢ wewnetrzna". ,,Niema w dziejach naszych
chwili, ktoéraby wymagata od nais réwnego bohaterstwa
a poswiecenia, nad to, ktore spetlniamy obecnie... Spet-
niaimy za$ je niewatpliwie od czasu, jak w uczuciach spo-
teczenistwa ostabt prad dawnych zbrojnych spiskoéw, a za-
czat je ozywia¢ nowy — prac spokojnych".

Zaprawde, tanie to bylo bohatersitwo, dziwnie tatwe
i wygodne poswiecenie — to wyrzeczenie sie zbrojnych
spiskOw i oddawanie sie¢ ,pracom spokojnym" pod taska-
wa opieka wiadz carskich! Swietochowski nie zadowala
sie jednak wmawianiem w filistrow ,,bohaterstwa“ i ,po-
Swiecenia . Ostatecznie okazuje sig, ze nie tak wiele
znowu tracimy, wyrzekajgc sie polityki. ,,Szczescie ogdétu
me jest bezwzglednie zalezne od jego sity i samodzielno-
sci politycznej, lecz od moznosci uczestniczenia w cywi-
lizagi powszechnej i posuwania wiasnej“. Z liberalnego
punktu widzenia — dowodzi dalej Swietochowski — stra-
.a Wiasnych urzadzen politycznych nie wydawataby sie

b--~~"~"®wiem — tutaj Swietochowski
arykaturuje Spencerowski anarchizm burzuazyjny «—
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panstwo przeciez nie jest idealem. ldeatem jest system
stosunkéw, pozwalajacy wszystkim indywidiualnosciom
rozwija¢ sie w spos6b naturalny, pracowac spo™coj.nie
1 réznostronnie przejawiaé swoje dazenia. Toé¢ kazdy
2 nas, wziety jako jednostka, nie pragnie wiasaiych zot-
nierzy, bitew, zwyciestw, zaboréw, parlamentéw, deputo-
wanych, ministrow, stowem nie pragnie dla siebie — apa-
ratu politycznego.

Nie dos¢ byto wszakze i tej anarchistycznej pociechy,
tak ,,pozytywnie' dopasowanej do despotyzmu moskiew-
skiego, Swietochowski pragnat poruszy¢ wszystkie stru-
ny duszy ludzkiej, wiec na strunie ekonomicznej zagrat
,narodowo-demo(kratyczng“ pobudke, ,Jezeli nas nie
mogga juz neci¢ wawrzyny Chrobrych i Batorych, nie zna-
czy to wecale, abySmy byli skazani tylko na obrone wia-
snego gniazda i powstrzymani w ruchu poza jego grani-
cami, Kazdy naréd, ktory nie zam’sra, lecz zyje i po-
stepuje, musi by¢ zaborczym — fe$lt nie oreznie, to cy-
wilizacyjnie (podkre$lone przez nas).,. Mianowicie, los
otworzyt przed nami szerokie pole podbotjow haadlowo-
przemystowych, ktérego dotad nie opanowaliSmy dosta-
tecznie, i na ktérem odnie$¢ mozemy pewniejsze zwy-
ciestwa, niz te, w ktérych dotad pokiadalismy catg naszg
ufnosc*,,,

»Nie oczekujmy niczego od przewrotow politycznych.
Zajmujmy wszystkie stanowiska oprdznione, wciskajmy
sie we wszystkie szczeliny, puszczajmy Kkorzenie wsze-
dzie, gdzie grunt podatny sie znajdzie“,,.

Taka byta filozofja spoteczno - polityczna mieszczaristwa
polskiego w 8-em dziesieciolccm ubiegtego wieku.

Podczas gdy u nas rozgtosnie brzmialy hasta miesz-
czanskiego liberalizmu i ,nie oczekiwano niczego od
przewrotow" — w Rosji wsrdéd inteligentnej miodziezy
kipiato zycie, przelewaty sie falc socjalizmu, W roku 1874
i 75 ruch wséréd miodziezy stat sie masowym, Hasto, rzu®
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cone przez Bakunina: ,idti w narc-0" (i$¢ miedzy
podziatato niby iskra elekiryczna. i\uiszono miedzy Ifud;
niosgc mu Swiezo poznang ,,dobrg nowne“, wierzac w to
Swiecie, ze ,instynkty komunistyczne* wiloscianstwa i je-
,00 urzadzenia gminne stanowig wysm enite podioze dla
idei miedzynarodowego socjalizmu, ze lud nie ma nic
wspodlnego z panstwem rosyjskiem, zs przeto, ,retrospek-
cyjnie“ wznawiajac ,,idee* Stienki Razina i Pugaczowa,
dzwignie sztandar rewolucji socialnej, zniesie wszelki
wyzysk i v/szelki ucisk.

Dwaj wybitni mezowie wptywali wdwczas gtéwnie na

uksztattowanie poglagdow milodziezy rosyjskiej: Piotr
tawrow i Michat Bakunin, przyczem jednak wptyw tego
ostatniego stanowczo przewazat,
. tawrow byt filozofem, erudyta, abstrakcyjnym mysli-
cielem, dosy¢ nieporadnym w konkretnych sprav/ach pro-
gramowych i taktycznych. Rewolucje socjalng wyobra-
zal on sobie jako wynik stopniowego wzrastania zywio-
tow Swiadomych, jako produkt oddziatywania jednostek
»Krytycznie mys$lacych” na lud. Dlatego tez propagande
idej socjalistycznych i organizowanie $wiadomych socja-
listbw z posrdd inteligencji i ludu uznawat za najwazniej-
szy czynnik rewolucji. Wielki tez kitadt nacisk na moral-
ne wyrabianie sie, na ksztalcenie charakteru. Moralny
obowigzek inteligencji w stosunku do ludu polega na tern,
ze inteligencja przez prace dla mas winna im ,rSplaoi¢
diug”, bo swoje uprzywilejowane stanowisko zdobyita
przeciez kosztem ludu.

Bakunin byt indywidualnoscia zgota odmienng. Byt to
przedewszystkiem rewolucjonista, namietny, niecierpliwy,
ktoiy w pracy burzacej, rozkietznaniu zywiotéw widztat
swoje zadanie. Powolne przygotowywanie sie, propagan-
da, szerzenie wiedzy nie maja, jego zdaniem, rcwolucy]-
nego znaczenia. Lud z instynktu jest rewolucjonislg, jest
socjalistg; obowiazkiem miodziezy jest da¢ mu inicjaty-
we, pobudzi¢ go do ruchu. ,,Buntowanie" ludu, organi-
zowanie ruchawek, ktore szybko zleja sie w ogélny nisz-
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czacy potok rewo-ucji socjalnej — oto zadanie inteli-
gentnych rewolm on!stow.

tawrow i Ba' .-iin réznili sie od siebie pod irutiemi je-
szcze wz/Nedam*  Chwiejny w swojej taktyce, tawrow
jnic odrzucat bezwzglednie politycznej akcji proletarjatu,
chociaz jej tez nje zalecat, W teorji za$ uznawat znacze-
nie cz™nnika pe stwowego jako sity, ktérej nie mozna
znie$¢ odrazu. ktéra nie zniknie ani w czasie rewolucji,
ani nazajutrz po mej; dazeniem socjalistbw winno by¢
sprowadzenie roli panstwa, jako organizacji przymusow'ej,
dio niezbednego w danych warunkach mininmm. Bakumn
za$ byt wrogiem wszelkiej panstwowosci, zaréwno burzu-
azyjnej, jak i robotniczej, odrzucat bezwzglednie walke
parlamentarng i wszelkie ruchy, nie zmierzajgce bezpo-
Srednio do rewolucji socjalne;j.

Atoli, pomimo tych réznic, propaganda tawrowa miata
;dwvzo cech wspdélnych z hakunizmem. Przytoczona przez
nas odezwa tawrowa z 1876 r, Swiadczy, ze tawrow,
Jak i Bakunin, lekcewazyt réznice form politycznych hur-
Zuazyjnego ustroju, ze w'skazywal jeden tylko bezposred-
ni cel — miedzynarodowg rewolucje socjalng. Wobec te-

celu, znikata w jego oczach r6znica miedzy Stanami
Zjcdnoczonemi a Ro<sjg. Socjalistom rosyjskim zalecat nie
walke o konstytucje lub republike, lecz o zniesienie"
.wspotczesnego ustroju spotecznego przez rewolucje ludo-
wa. Kwestja pol'tyczna rozwigze sie wtedy sama przez
Ne- Punktem za$ wyjscia tego rozwoju socjalistyiczncgo
Kosji bedzie, zdaniem tawrowa, jak i Bakunina, — gmi-
na wioscianska.

Z abstrakcyjnem tedy hastem rewolucji soqalnej, z ,dio-
lira nowing" powstania ludowego, z entuzjazmem mio-
dziennczym — ,,propagandysci” i ,,buntari" poszli ,,miedzy
lud”.

MWV wyzszych zakladach naukowych Cesarstwa ksztat-
cito™ sie duzo m'odz’ezy polskiej. Wiekszos¢ jej pozostata
jobojetna na ruch socjalistyczny, ktnry ogarniat szerokie
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kota inteligencii rosyjskiej. ,Patrjotyzm" i ,praca orga-
niczna“, nienawié¢ do ,,Moskali“ i obawa komproimiio-
wania siebie oraz ,inieszozesliwego kraju”“ — wszystkie
te argumenty wystepowaly zgodinde i splataty sie harmo-
nijnie, aby stuzy¢ za usprawiedliwienie bezczynnosci
i antyrewolucyjnosci. ,,Przewazna wiekszo$¢ miodziezy—
opowiada Uzieblo — czepiata sie Kkarjery i krzyczata
0 ,,pracy organicznej“ lub o ,,politycznej dojrzatosci“. Ci
praktyczni Polacy #aczyli sie tez w swoje kétka. Najbar-
dziej patriotyczni uzywali pisowni ,,Malinowskiego* i trzy-
mali na swych biurkach dzieta Stepinskiego. Przecietni
urzadzali ,,kolezenski optatek*, ttwspdlnie dzielili jajko
wielkanocne*, a stotowali sie u Polek, ktére karmity
»barezczykami®, ,,zrazikami®, ,kotldunami“ i t. p. patrjio-
tycznemi potrawami“. Uzupelnijmy te humorystycznag,
ale dobitng charakterystyke $wiadectwem Stanistawa
Mendelsona-): ,,Przypominam sobie tawy uniwersyteckie,
kiedy nasza miodziez w was (Rosjianach) tylko horde dzi-
ka widzie¢ chciata, bo, przykrywajgc swa biernos¢ i nie-
ruchomos$¢ patrjotyzmem, odpychata od siebie wszelkie
nowsze w spotecznych kwestjach prady, mtodziez za$ ro-
syjska w masie swej bodaj czy nie wecielenie konserwa-
tyzmu w Polsce widziata. Jej ideaty byly tak wielkie, jej
poglady tak szerokie®,.

Widzielismy, ze w tych czasach, kiedy ruch rewolu-
cyjny w Polsce byt potezny, imponowat on rewolucjoni-
stom rosyjskim i silny wptyw na nich wywierat. Upadek
powstania i gnu$no$¢ popowstaricza spoteczenstwa pol-
skiego radykalnie pod tym wzgledem zmienity sytuacje.
Po zwyciestwe Niemiec nkd Francja Marks przepowie-
dzial, ze teraz osrodek .ruchu socjalistycznego przeniesie
sie do Niemiec. Co$ podobnego stato sie i w stosunkach
rewolucyjnych polsko-rosyjsikich po upadku powstania
1863 r. U nas byta cisza — w Rosji wrzat ruch. ,,Gdy

N L,Wspommenia z 1878 r," Z pola walki, Londyn 1904, str. 54,
J List otwarty do Leona Hartmana, ,R6wno$¢“ grudziern 1880
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w Pokce — powiada autor artykutu p. t. ,,Rachunek eu-
jnienia“ w ,,Pobudce” — materiaty palne sptonety w za-
rzewiu ostatniego powstania,,., w Rosji, za szczupte, aby
wybuchngé¢ w postaci rewolucji masowej, tlity sie zwolna
¢jod ziemia, gromadzac sie przewaznie w sferach nieza-
dowolonegj inteligencji,., Stad v/spétczesnos¢ polskiei reak-
cji z rewolucjg moskiewsky",,®).

Lepsza czes¢ miodziezy polskiej, zrazona karjerowi-
czostwem swego otoczenia rodzimego i tym ,patrjotyz-
me>m \ ktory stat sie ,,bawetng w uszach od ludzkiego je-
Jiu" — ta cze$¢ miodziezy garneta sie do ruchu rosyj-
skiego. Jego ,ideaty byty tak wielkie, jego poglady tak
szerokie".,. Jakze odbijaty od filLsterskiej szarzyzny zy-
cia polskiego, od mieszczanskich ideatdw ,pracy orga-
nicznej" — peine buntowniczego ducha broszury Baku-
nina, taka np. ,,Panstwowos$é i anarchja" (Gosudarstwien-
nost’ i anarchija, wyd, w r, 1873), albo moratno-filozo-
ficzna propaganda ,Listdw historycznych" tawrowa i je-
go czasopisma ,,Wpieriod"! Owczesny ruch rosyjski, tak
nito.dzienczo-abstraikcyjny, niepraktyczny, peten ideali-
stycznego polotu, urokiem swoim pociggat mtodziez bez
réznicy narodowosci. Znamienny to np, szczegot, ze
gtéwni oskarzeni — z posrod mezczyzn — w skynlT"min
»procesie 50 ciu" byli to Gruzini: Cicjanow, Czikoidze,
DzZabadari, Chamkrelidze i po6}-Gruzin, pé+-Polak Zdano-
wicz, Kiedy adwokat Spascwicz w rozmowie z Dzabada-
rim wyrazit z tego powodu zdziwienie, Dzabadari odpo-
wiedziat mu, ze on i jego rodacy ,4>racujg dla triumfu
rosyjskiej socjalnej rewolucji, ktéra jedynie moze dac
wolno$¢ narodom Rosji, a wiec i im, Gruzinom", Dza-
badari zwroécit uwage Spasowiczowi na to, ze do ich or--
ganizacji (r. 1874—77) ,,nalezeli rowniez Polacy, zupetnie
obcy separatyzmowi polskiemu i catkowicie oddani ogol-
no-rosyjskiemu ruchowi socjalno-rewotucyjnemu” %,

® ,Pobudka", Nr, 3 z r. 1889,
*  Proces 50-ciu ,,Byloje" sierpien 1907,
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Wielu Polakéw z posérdd ,,kresowcow" lub urodzonych
w Rosji wzieto udziat w ruchu rosyjskim. Uczucia ich
dobrze wyrazit pézniejszy zabéjca Aleksandra Il, Ignacy
Hryniewiecki, pochodzgcy z drobnej szlachty gub, Gro-
dzienstkiej, Hryniewiecki wychowal sie na kulturze ro-
syjskiej; jako stuchacz Instytutu Technologiczinego w Pe-
tersburgu, nalezatl wprav/dzie do koétek polskich, ale prze-
stawal gléwnie z miodziezg rosyjska. Kiedy mu to
koledzy Polacy wyrzucali, Hryniewiecki odpowiedziat:
,Gdy péjdziecie do lasu, bede wowczas z wami, a teraz,
gdy nic nie robicie, bede pracowat dla sprawy wolnosci
w Ros;ji"

Juz jednak w 1874 r. spostrzegamy, ze socjalisci poi-;
acy, biorac czynny udziat w organizacjach i pracach ro-
syjskich, poczynaja tworzy¢ wiasne koétka. Takie koétko
utworzyto sie w Petersburgu w tym wiasnie roku, a w na-
stepnym wzmogto sie i rozszerzyto. Z inicjatoréw socja-
lizmu polskiego, ktérzy sie wowczas ksztatcili w Peters-
burgu, wymienimy: Aleksandra Wieckowskiego, Ludwika
Warynskiego, Bolestawa Wystoucha, Edmunda Brzezin-
sldegd, Erazma Kobylanskiego (stuchaczéw Instytutu
Technologicznego), Jana Hiaske i Bolestawa Mondszajna
(stuchaczow Akademji medyko-chirurgicznej). Niezaleznie
od petersburskiego utworzyto sie koétko socjalistyczne
polskie w Kijowie.

Miodzi socjalisci pragng skupi¢ swoje szeregi, rozwi-
ng¢ szerszg dziatalnosé. W tym celu Jan Hiasko, o Ict6-
rym, powotany juz wyzej, Dzabadari wspomina jako o ,,je-
dnym z wybitnych i utatentowanych przedstawicieli gru-
py pokkiej", — udaje sie na wyprawe do miast uaiiwcr
syteckich rosyjskich i zagranice, W Kijowie zawigzuje
stosunki z istniejgcg juz tam organizacjg, w Moskwie za-
ktada kétko (z uczestnikéw kotka tego wymienitmy Joze-
ia Uziebte), Odwiedza w Londynie generata Wroblew-
skiego, we Lwowie Bolestawa Limanowskiego. W rozmo-

d Ignacy Hryniewiecki. Odbitka z ,,Przedswitu®, Genewa 1883 T.
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wie z tym ostatnim wyraza zdanie, ze ,byloby korzyst-
nem dla rozwoju socjalistycznego w Polsce mie¢ zagra-
nica gen. Wréblewskiego, jako swego przedistawiciela“.
Hiasko zakupuje we Lwowie sporo ksigzek nielegalnych]
i przewozi je szczesliwie za kordon. Uziebto w zyciory-
sie Ptaskowickiej wspomina jeszcze, ze Htasko odwiedzit
w Lublinie ks. Sciegiennego i ,rozestat do wszystkich ko-
tek pozdrowienie tego bohatera spisku chitopskiego, a po-|
zdrowienie to niezmiernie podniecito ducha”.

Widzimy tutaj, jeszcze we mgle przedswitowe] ruchu,
jak miodzi socjalisci nasi, wychowani na socjalizmie ro-
syjskim, pragna jednak nawigza¢ ni¢ ,miedzy dawoemi |
a miodszemi laty", jak szukajg ,,swoich" w szeregach roz-
bitkbw dawniejszych ruchéw. Zwracajg sie do tych, o kté-
rych wiedza, ze znajdg u nich wspoiczucie lub czynng
pomoc. Limanowski moze im byt znany jako autor bro-
szury ,,0 kwestji robotniczej", ,ktorej Kkilkadziesiat |
egzemplarzy powedrowato za kordon — do zaboru rosyj-
skiego". Wroblewskiego opiromieniata stawa jego udziatu
w Komunie, ktorej wspomnienie Swietym dreszczem czci
a zapatu przejmowalo miodziez. A Sciegienny byt juz nie-
jako zyjaca legenda, czcigodnym patrjarchg, ktoregerj
dzieto — spisek chtopski — podziw musiato budzi¢ w tych
inicjatorach ruchu ludowego /.

Jednym z celéw wycieczki Jana Hiaski miato by¢ za-
tozenie zagranicg pisma socjalistycznego polskiego, W tej
sprawie Hiasko porozumiewat sig, miedzy innymi, z Li-
manowskim. Zamiar jednak wdéwczas spetzt na niczem,

Hiasko, prawpodobnie, odwiedzit réwniez Warszawe,
ale o tern nic mamy zadnych pewnych wiadomosci, Zresar-

Do~ Sciegiennego socjalisci pielgrzymowali i pdzniej. ,,W 1880
czy tez w 1881 r. kilku socialistow odwiedzito ks. Sciegiennego W Lub-
linie oroszac o dokfadniejsze i szczeg6towsze wiadomosci o spisku
1844 r. Ks Sciegienny bardzo zyczliwie przytat przybytych i woéw"
czas mowit im, ze ma spisane pamietniki o owych czasach® iLima-
nowski ,Historja demokracji" str. 314 przyji>). Jak sie zdaje o tych
wiasnie odwiedzinach wspomina ,,Pobudka” (Nr, 10—11—12 z r. ISWJ
w nekrologu Sciegiennego.
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ta miodziez warszawska w tyra, czasie .kazywala sie ie*
szcze nieprzystepng dlla sociaitzmti.

Wiasciwie dopiero w r. 1874 sfeuida warszawscy za-
czeli ,,mys$le¢” i organizowa¢ sie. Jak powiada Mendel-
sc-n w zyciorysie Warynskiego, ,post ; byt olbrzymi .
Oczywiscie stopienn tego postepu nale ocenia¢ w sto-
sunku do dawniejszego ospalstwa i ro woty. Potworzy-
ty sie liczne kotika samoksztatcenia i b bljoteki, ztozone
przewaznie z ksigzek nielegalnych, Pczeto tez mysleé
0 pracy szerszej, o oswiacie ludowej. Powstato kotko,
zajmujgce sie szerzeniem wydawnictw popularnych (le-,
gainych) ws$rod wioscian. Inni znowu pracowali nad
oswiecaniem lobotnilcow; zalozono nawet klub robotni-
czy, ktory miat na celu zblizenie int™I'genoji do klasy
pracujacej,

Ruch ten miat charakter do$¢ nieok:eslony: tto ,,pa-
triotyczne”, pewna domieszka, bladego zresztg, dernokra-
tyzniu, mocne zabarwienie pr&ktyczr.o-,,pozytywisiycz-
ne“. Od socjalizmu miodziez byta jeszcz a daleka.

To tez, gdy w r. 1875 emisarjusze kotek socjalistycz-
nych polskich w Cesarstwie probowali pozyska¢ mio-
dziez warszawska dla swoich dazen, me znalezli jeszcze
grunht. Mamy w tej sprawie dwa $wiadectwa. Limanow-
ski w ,Jahrbu)oh” Richtera (z r, 1879) wspomina, ze pro-
ba socjalistycznej miodziezy Kijowskiej nawigzania w r.
1875 stosunkéw z Warszawa nie powiodta sie. Zrédio
urzedowe sprawe przedstawia w nastepujacy sposoéb; Ka-
zimierz Hildt ukonczyt uniwersytet warszawski w r. 1875,
ale i poézniej wpltywu na studentow nie stracit, ,jezeli
wzigé pod uwage, ic jesienig r. 1875 brat udziat W nara-
dach, odby”~vanych przez studentéw z powodu propozy-
gi> uczynionej im przez niektorych studentoéw-Polakéw
uniwersytetu kijowskiego i noworosyjsk.ego (odeskicgo]
wziecia udzialu w dziatalnosci rosyjskiej (?) pariji socla-
hstycznej. Propozycja tg nie zostata przyjeta, gdyz sprze-
ciwili sie Jej wplywowi studenci, hotduh»cy Kierunkowi
narodowo-rewolucvinemu (?), ktérzy pOzniej zostali po-
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<ciggni”ci do odipow”edzialaosci za dziatalnos¢ w iym Kie-
jTonku (Adam Szyma'ski i inmi)“ .

Dla wyjasnienia doda¢ nalezy, ze HIldt byt podowczas
jeszcze ,,kooperatysi.g": marzyt on o pokryciu wszystkich
dzielnic Polski siec g towarzystw spétdzielczych, o tacz-
»ej w tym kierunku pracy miodziezy warszawskiej i ga-
licyjskiej. Szerokie te plany spefzty na niczem, ale ,koo-
jperacja®“ w rozwoju duchowym Hildta postuzyta za po-

~most, wiodacy od ,pracy organicznej" do — socjalizmu.
I Jakoz Hildt na l'eseni 1877 r. wr6cit do kraju z Odesy,
~dzie, wedtug tego samego zrddia urzedowego, ,,studo-
.wat socjalizm rosy ski“ — jako zdecydowany socjalista.

Propaganda socjal’styczna wsrod miodziezy wars”™w-
skiej przyjeta s:e dopiero wtedy, gdy miodzi socjal:ScF'|
z Rosji i z kresow poczeli osiedla¢ sie w Warszawie. Do
takich pierwszych jaskotek nalezeli: Filipina Plaskowic-
ka i Bolestaw Mondszaj-n.

Filipina Plas-kowicka, rodem z Ukrainy, z zawodu nau*

: czycielka ludowa, bt ska znajoma Ludwika Warynskiego,
przybyta do Warszawy w locie 1876 r. Zamiarem jej byto
pracowaé wsrod wioscian, nies¢ im Swiatto wiedzy i je-
dnoczes$nie urabia¢ jednostki zdolniejsze i energiczmejszo
4ia Swiadomych socjalistow. W metodzie dziatania Plasko-
iwieka byta zwolenniczng tawrowa, rewolucj-e socjalng
juzalezniata od postepoéw propagandy i na wioscian Uczy-
ta pod tym wzgledem nie mniej, niz na robotnikoéw miej-
skitdi.

W sierpniu 1876 r. Plaskowicka otrzymata posade
nattczyciclki ludowej we wsi Janistawice powiatu Skier-
niewickiego. Z zam towaniem oddajgc sie nauczaniu dzie™
ci, jednocze$nie ksztatcita dorostych, z wioscian zas$, po-
zyskanych droga usilnej a ostroznej propagandy, w roku

I 1878 utworzyta dwa kotka socjalistycznej. Podczas waka*

* cp Ptaskowicka przyjezdzata do Warszawy i brata tu
udziat w pracach organizaqi.

Prooesy polstyczae, str. 69,
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Bolestaw Mondszajn przeniost sie z Akademji medyi
ko-chirurg'cz.nej do Uniwersytetu wartszawskiego na je-;
sieni r. 1876. Propaganda jego zaczela wywiera¢ pewien
wplyw na umysty, z masy studenckiej wylaniajg sie jed-
nostki o przekonaniach socjalistycznych, tworzy sie kot-
ko socjalistyczne.

Najwieksze jednak znaczenie dla rozwoju ruchu socja-.
listycznego miat przyjazd do Warszawy w koncu r. 1876]
Ludwika Warynskiego, Od tej chwli nazwisko jego zes-
pala sie $cisle z dziejami naszego ruchu, btyszczy na wie-
lu stronicach tych dziejow.

Ludwik Warynski urodzit sie w r. 1856 w gub. Kijow-
skiej, w majatku, dzierzawionym przez jego ojoa, cztowie-
ka przekonan postepowych, pétroszc ,,chtopomana“. Po
ukonczeniu gimnazjum w Biatejcerkwi, na jesieni r. 1874
wstgpit do Instytutu technologicznego w Petersburgu,
uczelni, ktéra wowczas styneta swoim radykalizmefm®.
Tutaj wiasnie Waryhski zaznajomit sie z ideg socjali-
sty¢zng, przylgnat do niej sercem catem i wkrotce byt
juz w gronie kolegéw-Polakéw, wyznajacych te same za-
sady. Ale niedtugi byt jego pobyt w Instytucie. W listo-
padzie 1875 r, za udzial w zamieszkach studenckich —
sprawa byta catkiem ,.fachowa*, czysto studenckg — Wa-
rynskiego wydalono {waz z Edm. Brzezinskim) z linsty-
tutu*) i zestano na rok do miejsca urodzenia. Warynski
korzystat z przymusowych wczaséw, aby rozszerzy¢
~ pogtebi¢ swojg wiedze spoteczno-ekonomiczng. Gdy zas
skonczyt sie termin zestania, pojechat do Warszawy, aze-
by sg)ra,wi_e polskiego ludu poswigci¢ si¢ niepodzielnie i —
az do Smierci.

Warynski byt stworzony na trybuna ludowego, na
»'odza i bohatera. Kipial w nim temperament, zadny czy-
nu, dzialania w szerokich rozmiarach, na wielkg skale.
Kwacy potok zycia, ruch nieustanny, gorgczkowa praca,

, ). t""rag sprawe wydalono z Instytutu znakomitego pdiniei
dziatacza ,,Narodncj Woli', Aleksandra Michajtowa.

F Perl, Dzieje ruchu eocjai.
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petn.a wrazen, niebezpieczenstw, wymagajgca catkowite-
go oddania sie — to byt jego zywiol. W wiezieniu, w nu-
dzie emigranckiego zycia czut sie jak orzet w klatce: po-
sepny, milczacy, zamkniety w sobie, nie majgc pola do
czynu, do wytadowania sit swoich, meczyt sie, wiednat i
usychat, Ale'za to, jak poteznie duch jego przejawiat sig,
gdy dziatat, gdy walczyt! Byt inicjatorem, petnym pomy-
610w, ,generatem”, jak go zartobliwie zwano, zawsze
dZzwigajacym najciezsze brzemie odpowiedzialnosci, i za-
razem wykonawcg, zawalonym calg masg rob6t partyj-
nych, Warynski wnosit wszedzie tchnienie zycia i zapatu,
czarowal urokiem swojej osobistosci. Byt tez niepospo-
lita sitg umystowg- ,Umyst — powiada o nim jeden
z uczestnikéw pierwszych prac socjalistycznych — by-
stry i nadzwyczaj logiczny, umiejgcy zawsze uchwycic
sama istote rzeczy, nie gubigc sie w niepotrzebnych
szczegOtach, fatwo orjentujacy sie we vArszelkich kwe-
stjach, zdolny wreszcie do syntetycznego objecia jednym
rzufem oka sytuacji najbardziej skomplikowanych, Dar
stowa rzadki, pozwalajgcy wyraza¢ swe mysli zwieZle,
jarsno, tresciwie, w formie bardzo prostej i obrazowej za-
razem, wolny od wszelkiej pustej frazeologji,,, Wielka
przytem tatwos$¢ przystosowania sie do stopnia umysiom
v/ego rozwoju stuchaczy — do studentéw Warynski prze
mawiat po studencku, do robotnikéw po robotniczemu;
i jedni i drudzy dobrze go rozumieli, porywat ich swa
wymowsg, gdyz stowa jego byly zawsze v/yrazem giebo-
kich przekonan, czué¢ bylo, ze przez usta méwita dusza
tego cztowieka, ze ludziom, do ktérych przemawiat w
imie idei, oddawat najdrozszy swdj skarb, czes¢ swej du*
chowej istoty" /.

Pojawienie sie w Warszawie cztowieka tej miary mu-
siato  wywrze¢ wpltyw zbawienny. Ws$réd studenteriji
grunt, jak widzieliSmy, byt juz nieco przygotowany, ist-

,Ludwik Warynski" (osobisie wspomnienia), Z pola walki, Lon-
iyn 1904 str, 45,
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ilialo kotko socjalistyczne, Ale dopiero Wary”~ki tchnat
zycie w te nieliczne szeregi, zorganizowat je, powiek-
szyl swoja czarujagcg propagandagi Za najwazniejsze
wszakze, za cel i istote dziatalnosci Warynski uwazat
pozyskanie robotnikéw. Teorje pragngt natychmiast
przyoblec w cialo, a teorja, zaréwno socjalizm zachodnio-
europejski, jak i rosyjski, méwita mu, ze bez ludu nie-
niasz socjalizmu, ze ,wyzwolenie robotnikéw musi byé
dzietem samych robotnikéw". Jak Plaskowicka poszia
~-miedzy lud", na'wies, tak Warynski poszedt miedzy ro-.
botnikéw, W poczatkach 1877 r. warynski, nasladujgc
pod tym wzgledem rewolucjonistow rosyjskich, wstepu-i
je, jako S$lusarz, do fabryki Lilpop i Rau”), Pracowat tu'
razem z Ludwikiem Kobylainskim, >Slusarzem z fachu,
rowniez Ukraincem, ktory, jak sie zdaje, jednoczes$nie
z Warynskim przyjechat do Warszawy, Rozpoczyna sig
propaganda wséréd robotnikéw, z poczatku luZzna, zagar-
niajaca wybitniejsze jednostki. Dzieki Warynskiemu i Ko-
bylanskiemu, studenci zblizajg sie do tych robotnikdw,
na tle walki pracy z kapitatem wiskazujg im promienng
przysztos¢ — rewolucje spoteczng i ustrdj socjalistyczny.

W sierpniu 1877 r. Warynski, azeby unikng¢ stuzby]
wojskowej, przenosi sie do Putaw, jako stuchacz Insty-j

M Nie byt to jedyny w tym okresie przyklad S—o {Sieroszev/-
ski) we wspomnieniach swoich pisze: ,,ByliSmy wszyscy bardzo mito-
dzi, Pamietam, ze szczyciliSmy sie w glebi ducha obecnoscig wsrod
nas pewnego ,kapitana “— czterdziestoletniego, tysego mezczyzny
ktory rzucit stuzbe, wrécit do kraju i zostat Slusarzem aby ,,praco-
wac, cierpie¢ i walczy¢ wraz z ludem®. Lubit on niezmiernie wszel-
kie dociekania filozoficzne i ekonomiczne i nieraz zebrania nasze
przewlekat do poéznej nocy* (,U Swicie”, Z pola walki str 4ij.

zmianka ta dotyczy Ludwika Czerniawskiego, o ktorym czytamy
w ,,Kownosci INr 819 zr. 1880, art, ,,Sprawa warszawska“): ,,Czer-
niawski Ludwik, aresztowany w koncu pazdziernika 1878 roku z oo-
woou ze na jego unie przychodzity listy, pisane do socjalistéw Przy
rcwaji znaleziono ledng broszure. Byt on dymisjonowanym kapitanem
p zjechat Warszawy w celu nauczenia sie $lusarstwa i uczyt sie
go. bprawa Czerniawskiego nie zostata przylaczona do sprawy innych

czerwca m9”~r " Wschodniej Syberji) w korca
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itutu rolniczego. Jak wszedzie, tak i tu staje sie inicjato-
\rem ruchu, tworzy koétko socjalistyczne, ztozone z kilku-
nastu kolegéw. Od czasu do czasu odwiedza stolice, gdzie
go z niecierpliwos$cig oczekuja, z radoScia witaja miodzi
bojownicy. Socjalizm przyjat sie na gruncie warszaw-
skim! Do tej gromadki apostolskiej nalezg sity miode,
niedoswiadczone jeszcze, ale utalentov/ane i pelne zapa-
tu. Doptyw z uniwersytetow rosyjskich nietylko nie usta-
je, ale wzmaga sie. Warszawa staje sie osrodkiem, przy-
ciggajacym wszystkich socjalistow polskich. Niektérzy
wpadajg do stolicy na krotki czas, na wakacje, jak np..,
Wiadystaw lzbicki, student kijowski *). Inni przenoszg sie
na state, jak np. Kazimierz Diuski, stuchacz uniwersyte-
tu odeskiego. ,Kresovt*cy” i ,Warszawiacy*“ wzajemnie
oddziatywuja na siebie: pierwsi majg wiecej ognia, tem-
peramentu, sg ruchliwsi i niecierpliwsi, drudzy lepiej zna-
ja grunt, na ktérym dziatalno$¢ rozwijajag, mniej podlegaja
wplywom rosyjskim, fatwiej odczuwajg tetno zycia euro-
pejskiego.

o nastroju, ktéry panowat w tem gronie pionieréw,
opowiada nam autor przytoczonych juz wspomnien o
Warynskim, ,,Idea socjalizmu, obca dotagd miodziezy war-
szawskiej, znalazta wsrdd niej szczerych wyznawcéw. To-
czyly sie gorgce rozprawy o0 rozmaitych teoretycznych
i praktycznych kwestach. Roztrzgsano teorje Marksa,
dziatalno$¢ Lassata, mowiono z radoSciag o wzroscie so-
cjalnej demokracji w Niemczech i o niedawnych proce-
sach nihilistbw rosyjskich, zastanawiano sie wreszcie nad
srodkami skutecznej propagandy wsréd uczacej sie mio-
dziezy i robotnikéw. Zapat niezwykly wszystkich ogar-
niat. Na rozjasnionych twarzach widaé¢ byto zywe przeje™

%) Brat udzial w ruchu rosyjskim. Nalezat do grupy terorystycz-
nej uczestniczyt w zamachu na kijowskiego pomocnika prokuratora
Kottarewskiego. aresztowany w nocy (wraz z bratem) przy rozlcoia-
niu odezw z powodu tego zamachu. Prébowat uciec z wigz'cnia za
pomocg podkopu. Skazany w r. 1879 na 15 lat katorgi. Uciekt z ka-
torgi, ale w drodze zostat zabity przez widczegow.
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cié sie ideg, ktora wszystkich do gtgbi poruszata, z oczu
tryskata wiara, ktora rowniez wszystkich podniecata. Mi-
to bylo wséréd tego grona, przesigknietego nawskro$ at-
mosferg wzniostych celow i szlachetnych porywéw".
»Ktéz z nas woOwczas pozwolitby sobie watpi¢, ze za
trzy lub najdalej za cztery lata nie nastgpi gwattowna re-
wolucja spoteczna, ktéra zmiecie z oblicza ziemi stary po-
rzadek rzeczy i na ruinach jego zaprowadzi nowy ustrgj
réwnosci, wolnosci i braterstwa?",,.

W tym samym czasie — na jesieni 1877 r. — powstaje
w Warszawie inna organizacja tajna, zgota odmiennego
charakteru. Méwimy o grupie patrjotycznej, z Adamem
Szymanskim i Janem Poptawskim na czele.

WidzieliSmy wyzej, ze Adam Szymanski (pOzniejszy
autor ,,Szkicow" syberyjskich) w roku 1875 przeciwdzia-
tat propagandzie socjalistycznej ws$rod miodziezy uniwer-
syteckiej, w imie ,patrjotyzmu”. Dopiero jednak teraz,
wspoiczesnie z organizacja socjalistyczng, wystepuje ,,pa-
trjotyzm", jako kierunek polityczny.

Byto to w zwigzku z pewnem ozywieniem i podniece-
niem, wywotanem wojng rosyjsko - tureckg. Podniecenie
to jednak wiecej bodaj dawato sie odczu¢ we Lwowie,
wsrod niedobitkéw demokracji powstanczej, niz w zabo-
rze rosyjskim. We Lwowie utworzyta sie ,,Konfederacja
narodu polsldego” z Wactawem Kc”zczycem na czele,
ktora miata na celu wywotanie ruchu zbrojnego przeciw-
ko RosjiN. Jakoz emigranci polscy w Turcji walczyli
w szeregach tureckich, ale kraj ani drgnat. To tez wysit-
ki ,,Konfederacji", jej rachuby na pomoc Turcji, Angiji,
Ausdji, przy nieistnieniu zgota zadnego ruchu w Kkraju,
czynig nader $Smieszne wrazenie. Na gruzach tej ,,Konfe-

»Ruch narodowy w r, 1877", Spisalhyly Konfederat (Wactaw
Ivo~czych Chicago W broszurze te} — ledynem opowiadaniu

o} epizodzie dziejow naszych — pomieszana jest ,Wahrkeit und
rnchtung , prawda ze zmysleniem.
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deracji" powstaniczej utworzyt sic ,,Rzad Narodowy", z
Adamem Sapiehg na czele, ale ten o zadnym ruchu zbroj-
nym nie myslal, owszem, sprzeciwial mu sie stanowczo.

Organizacja patrjotyczna Szymanskiego, z ,,Rzgdem"
tym zwigzana, byta bardzo staba. Rzecz byta zamierzona
na wielka skale; ustawa, znaleziona podczas rewizji, kres-
lita nader misterng sie¢ organizacyjng, majaca’ pokryé
calty kraj, z tySigcznikami, setnikami, dziesietnikami,
»pigtkami"”, komisarzami i t, d, i t, d. Nasladowano zatem
formy organizacyjne z przed powistania, Ale w rzeczy-
wistosci cztonkéw organizacji byto niewielu; zrodio urze-
dowe wymienia tylko 30 oséb, ktére tez pociggnieto do
odpowiedzialnosci.

Co sie tyczy celéow organizacji, to byty one dalekie od
powstania. Okre$li¢ je mozna jako patrjoiyczng
»prace organiczng", jako wznowienie tradycji ,,biatych"
w duchu Agatona Gillera, Wszystkie dokumenty, znale-
zione podczas rewizji u cztonkéw stowarzyszenia, mowig
IO ,,unikaniu walki zbrojnej", o ,unikaniu zbrojnego po-
wstania”, o ,nieuciekaniu sie do6 oreza". Zadaniem orga-
nizacji miato by¢ przygotowywanie i skupianie sit, kto-
ireby moglty w odpo-wiedniej chwili, w razie v/ojny mie-
dzy mocarstwami zal>orczemi (liczono wtedy na wéjn”®
miedzy Austrjg a Rosjg), -wywrze¢ na rzady nacisk w kie-
runku pozadanym dla Polski, Niepodlegto$¢ jest tu
wprawdzie postawiona jako ideal, ale jakze blado i nie-
pewnie wyglada na tern tle — skup'enia sit narodowych
bez uciekania sie do oreza! M),

Po aresztowaniu Szymanskiego i innych (w kohcu mar-
ca 1878 r.), organizacja ta zeszta ze Swiata bezpotomnie.
~(Patrjotyzm", czynny politycznie, nawet tak umiarkowa-
ny., nic znajdowat jeszcze gruntu w spoteczenstwie. To¢
»pozytywisci" podczas wojny rosyjsko - tureckiej nietylko

M Streszczenie ,programowych dokumentéw organizacji Szy«
madskiego w ,,Procesach politycznych", str. 9—10,
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ze nie szli w kierunku przeciwdzadowym, ale nawet nie-
dwuznacznie zdradzali sympatje ,,stowianskie*

Stosunek wzajemny organizacji Szymanskiego i socja-
listycznej byt — oczywiscie — bezwzglednie wrogi, Szy-
manski i jego koledzy z nienawiscig patrzyli na tych, co
—ezamiast skupia¢ sity narodowe, korzysta¢ z ksmbina-
cyj politycznych i t. d, — kopig przepas¢ miedzy warst-

wami narodu i — wzruszajgc ramionami na ,,grozne po-
tozenie polityczne Europy“, na przewidywang walke mie-
dzy mocarstwami — v/skazujg rewolucje socjalng jako

jedyny cel, jedyny sposéb zbawienia, W oczach socjali-
stow Owczesnych dziatalno$¢ Szymanskiego byta tylko
odstraszajacym przyktadem bezsilnosci i niezrozumienia
tych nowych potrzeb zycia, ktére i w Polsce, jak na ca-
tym Swiecie, wrdzg rychly przewrdt spoteczny.

Przypomnie¢ tu roéwniez warto adres ,,od obywateli m. War-
szawy po mowie Aleksandra Il. w Moskwie przed wojng ture:ka.
adresie tym ,obywatele", pod przewodem Zygmunta W:eloool*
skiego, zpeczaja, ze gotowi sa do wszelkich ofiar - dla wielkosci
i szcze$cia Rosji,,. (Dwadziescia pie¢ lat Rosji w Polsce, Lwoéw 1892
str. 171), nN
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ROZDZIAL DRUGI

Rozwdj ruchu od r, 1878 do 1881

Rok 1878 miat w dziejach ruchu naszego niezmierne
znaczenie. Bft to rok wytezonej pracy, szybkich poste*
poOw, spoteznienia i ujawnienia sie ruchu, rok, ktéry przy-
niost pierwsza organizacje robotniczag na wiekszg skale,
pierwsze wydawnictwa partyjne, pierwszy program So-
cjalistyczny, w kraju zrodzony, pierwszy triumfy i —
pierwsze masowe aresztowania.

Rozpoczgt sie procesem socjalistycznym we Lwowie,
ktory dla nas z tego powodu ma znaczenie, ze zamiesza-
ni w nim byli socjalisci polscy z zaboru rosyjskiego.

Geneza procesu tego byta taka. Koétko petersburskie
wystato zagranice Erazma Kobylanskiego, brata Ludwika,
w celu nawigzania stosunkéw oraz sprowadzenia ksigzek
nielegalnych. Kobylanski pojechat do Szwajcarji i przy-
wi6zt stamtad do Lwowa sporo wydawnictw rosyjskich’
i rusioskich. We Lwowie zakupit ksigzki polskie. Postu-
gacz hotelowy zauwazyt go przy pakowaniu ,bibuty" i
doniést o tern policp. Kobylanskiego aresztowano i na
potfetawie znalezionych u niego adres6w uwieziono je-
czcze kilka o0s6b, Rusinéw i Polakéw, miedzy innymi Li-
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manowiskiego i Edmuiida Brzezinskiego, ktory wodwczas
studiowat medycyne w Wiedniu. Byto to w czerwcu 1877
roku. Z aresztowanych Polakéw do procesu, ktéry odbyt
=sig w styczniu nastepnego roku, pociggnieto tylko Ko-
bylanskiego pod przybranem nazwiskiem Michata Kotur-
nickiego.

Przy rewizji u Koturnickiego znaleziono list Dragoma-
nowa do Michata Pawlika, w ktorym zastuguje na uwage
nastepujace miejsce: ,,Socjalisci™ polscy powinni odrazu
o$wiadczy¢, ze celem ich przenigdy nie moze by¢ odbudo-
<wanie dawnego panstwa polskiego z 1772 r., chociazby,
socjalistycznego, ale organizacja polskiego ludu na pol-
skiej ziemi w tgcznosci z socjalistami ukrainskimi, ktorzy
organizujg swoj lud na jego ziemi" /.

Proces Iwowski przyczynit sie do spopularyzowania
idei socjalistycznej i do zblizenia sie socjalistéw polskich
z rusinskimi, Koturnicki w przeméwieniu swem o$wiad-
czyt, ze tylko na podstawie socjalizmu nastgpi pogodzenie
sie Rusinéw z Polalcami, ktérego bezowocnie szukaty
dawne, polskie stronnictwa, albowiem tylko socjalizm jest
wrogiem wszelkiego ucisku i wszelkiego wyzysku.

Kuturnickiego skazano na miesigc wiezienia za fab«
szywy meldunek, dwoéch Rusinéw; Iwana Franke i Mi-
chata Pawlika — na trzy miesigce za rzekome ,tajne sto-
warzyszenie".

Podczas gdy to dziato, sie w Galicji, 'organizacja war-
szawska dazyta do rozwiniecia szerszej dziatalnosci. Naj-
wazniejsza przeszkoda w propagandzie byt brak zupetny
polskich  wydawnictw socjalistycznych. »Inteligenci™
ksztatcili sie na literaturze socjalistycznej rosyjskiej i nic-
anieckiej, ale dla robotnikéw nie byto nic. Ustna propa-
ganda zgota nie mogta wystarczy¢. Aby zaradzi¢ temu
biakowi, JUZ w poprzednim roku przygotowano do druku
7 broszur. W styczniu 1878 r. wyprawiono zagranice

*) ,ktoriczes-kaja Polsza", sir, 378—9. Streszczenie tego listu
w ,rrocesach politycznych"”, sir, 68, jest niedoktadne.
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Hildta z rekopisami i pieniedzmi. W kwietniu broszury
wyszty z druku, a w maju Warynski przewidzt je szcze-
Sliwie przez kordon, ,Zapal po jego powrocie w kotach
rébotniczych i studenckich byt nie do opisania; rozchwy-
tywaUsmy broszury na wszystkie strony, cieszyliSmy sie
jak dzieci, widzac po raz pierwszy drukowane stowo so-
cjalistyczne po polsku — imie Ludwika bylo na ustach
wszystkich“ "). Broszury predko rozeszly sie — po na-
stepny transport postano miodziutkiego, 18-letniego za-
ledwie Wactawa Sieroszewskiego, wdéwczas ucznia szko-
ty technicznej kolei warszawsko-wiedenskiej, przedtem
Slusarza z warsztatow kolejowych. Sieroszewski pojechat
2 Janem Tomaszewskim (ktéry pézniej okazat sie zdraj-
cg) i szczesliwie wywigzat sie z zadania, Oczyv/iscie, po-
jawienie sie odrazu znacznej ilosci ,»bibuty* ogromnie
wzmocnito i rozszerzyto propagande.

Poswieémy chwile uwagi tym pierwszym broszurom so-
cjalistycznym, rozpowszechnionym w kraju. Wydawnic-
twa organizacj.! warszawskiej byly nastepujgce: Lassala
~Kapitat i praca“ (w przekiadzie Hildta) ® i ,,Posrednie
podatki“ (tlumaczenie réwniez Hildta), W, Bracke‘go
»Precz z socjalistami* (thum, Stanistawa Mendelsona),
Wiodzimierza RoZatowiskiego ,,Zywot generata Dabrow-
skiego“ (ttum. z niemieckiego oryginatu J6zefa Plawin-
skiego), ,,Nieprzejednane Kkierunki“ (ttum, z ros,), ,,Cie-
kawa histoirja“ ® (przerdbka stynnej broszury rosyjskiej
i,,Chitraja Mechanika“, napisanej przez Rumuna Zribko-

%) ,Ludwik Warynski“, Z pola walki, str. 47,

® W .procesach politycznych* (str. 70) znajdujemy wzmianka
0 ,postanowieniu, przyjatem przez studentéw z inicjatywy Diksztaj-
na, aby wyda¢ utwory Spencera lub Marksa i przeznaczy¢ na ten cel
pienigdze, zebrane w Uniwersytecie warszawskim przed Kkilku laty
1 przeznaczone na wydanie jakiego$ dzieta matematycznego, napisa-
.nego przez warszawskiego studenta — wydanie bylo polecone Hild-
towi i Diksztajnowi“,Wiadomos$¢ ta iest prawdziwa, z tem zastrze-
zeniem, zc nie chodzito koniecznie o ,,Spencera lub Marksa", Za t»
wiasnie pienigdze wydano ,Kapitat i prace“ Lassala,

® W nastepnych wydaniach ,,Ojciec Szymon*.
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Kodreanu) i wreszcie ,,Opowiadanie starego gospodarza”
(przerobka broszury ukrainskiej, dokonana przez Szymo-
na Diksztajma)-

Jak widzimy, byly to wszystko tlumaczenia lub prze-
rébki, majace zaspokoi¢ gtéd umystowy zaréwno inteli-
gencji, jak i robotnikdéw', a nawet wioscian. Sg to wyitacz-
nie broszury tresci ogélno - socjalistycznej, z Kktorych
nie mozna $cislej wnioskowaé o kierunku programowo-
taktycznym wydawcéw. Wobec wplywu, wywieranego
na ruch nasz przez socjalizm rosyjski, jest rzecza cieka-
wa, ze tylko jedna broszure dla inteligencji (,Nieprzejed-
nane kierunki", ttum, z , Wpierodu") przetozono i jedng
dla ludu (,,Ciekawa hi«3torja") przerobiono — z jezyka
rosyjskiego. Ttumaczy sie to poczesci tern, ze inteligen-
cja, a nawet niektérzy robotnicy czytywali rzeczy ro-
syjskie w oryginale (jakoz podczas rewizyj znajdowano
sporo ,(bibuty” rosyjskiej), Z drugiej jednak strony ma-
my tu Swiadectwo, ze dla szerzenia ogdlnej Swiadomosci
socjalistycznej, pioaierowie ruchu naszego musieli uda-
wac sie do zrédet — do socjalizmu zachodnio - europej-
skiego. W ten spos6b, jak stusznie zauwazyt Stepniak,
socjalizm zachodnio - europejski, wptywajac na ksztatto-
wanie sie ruchu polskiego, ,neutralizowat v/ptyw zbyt
wylgczny  szkét  socjalistycznych  rosyjskich,  ktore
w swych mglistych teorjach odbijaty warunld przejscio-
wego stanu spotecznego w Rosji".

Oproécz powyzszych broszur, wydanych przez organiza-
cje warszawska, w ciggu r. 1878 sprowadzono jeszcze trzy
inne, o ktérych tez godzi sic wspomnie¢. WymieniliSmy
juz poprzednio ,Wiare socjalistow" Ludwika Blanc‘a, wy-
dang w r. 1867 czy 68, Nakiad tej broszury drzemat na
sktadzie w ciagu dziesigtka lat, dopdki go socjalisci nie
odkopali i nie poczeli rozpowszechnia¢ w Galicji i w za-
borze rosyjskim. Jest to rodzaj katechizmu socjalistycz-
nego, Na pierwsze pytanie: ,,Co to jest socjalizm?" bro-
szura odpowiada; ,,Sq to stowa Ewangelji, przecielesnio*
ne w czyn", Chrystusa broszura nazywa ,najwznioSlej-
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szym mistrzem socjalistow*... Wedlug S$wiadectwa Wa-
ctawa Sieroszewskiego, ,Wiara socjalistow* ogromnie
podobata sie robotnikom.

W r. 1878 wyszedt, po polsku napisany, inny jeszcze
katechizm socjalistyczny (broszurka bez tytutu, na kon-
cu jej czytamy; Lipisk, dnia 8 sierpnia 1878 r.). Katechizm
ten, zupetnie zresztg pozbawiony religijnego charakteru,
wyszedt z pod pidra znanego publicysty i poety rusin-
ekiego lwana Franki, ktéry w ciggu catego szeregu lat
pisywat réwniez po polsku. W broszurze tej Franko ja-
sno i przystepnie wytozyt ekonomiczng tres¢ socjalizmu,
nie pominat réwniez polityki, dowodzac, ze robotnicy juz
dzi$ powinni wywiera¢ wptyw na rzady, wybierajgc swo-
ich przedstawicieli do'parlamentow.

Ciekawg sa w Kkatechizmie odpowiedzi na pytania
w sprawie patrjotyzmu i niepodlegtosci. Socjalizm nie
sprzeciwia sie uczuciu patrjotycznemu, albowiem ,prze-
ciwny jest wszelkiemu uciskowi, wszelkiemu wyzyskiwa-
iiiu — czy to cztowieka przez cztowieka, czy narodu przez
narod“. ,,Mozemy powiedzie¢, ze rozwoj kazdej narodo-
wosci, prawdziwie piekny i swobodny, moze nastgpic
tylko w socjalistycznym ustroju, jako najswobodniejszym
a zabezpieczajgcym narodowi byt materjalny”. Ale uczu-
cia patrjotyczne nie wy'‘starczajg, niepodlegtos¢ sama
przez sie narodu nie uszcze$liwi. ,,Niepodlegto$¢ bowiem
I>olityczna wcale nic nie znaczy dla ludzi wobec wewne-
trznej niewoli socjalnej. Co za korzys$¢ bedzie dla nasze-
go ludu z tego, Zc nasze podatki, zamiast Moskala lub
Prusaka, bedzie brat i trwonit rzad, ztozony z naszych
wiasnych panéw, dbajacych, podobnie jak Moskal lub
Prusak, o siebie samych, a nie o dobro litdu? Co nam za
korzys$¢ z tego, ze bedziemy mieli wiasnego kréla, pod-
czas gdy lichwiarze i kapitaliSci bedg nas zdziera¢ i wy-
zyskiwa¢ po dawnemu? Przeciwnie, doipdki nie podamy
ludowi nadziei na socjalng reforme, to jest na polepsze-
nie materjalnego bytu, to on catg masg me stanie do od-
zyskania swej i naszei niepodlegtosci politycznej. Trzeba
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mu przedewszystkiem zapewni¢ chleb i wszystkie owoce
jego pracy, a wtenczas zadna sita, zaden najazd nie ugnie
naszego narodu w jarzmo niewoli, nie pozbawi go niepo-
dlegtosci. Innego sposobu niemasz!“

PrzytoczyliSmy w catoSci ten ustep z katechizmu Fran-
ki, zawiera on bowiem typowe w tym czasie i czesto p6z-
Juej powtarzane argumenty w sprawie stosunku do nie-
podlegtosci. Dzietko to tembardzicj zastuguje na uwage,
ze, jak sie okazuje z ,,Proceséw politycznych" (str. 85
i 112), w znacznej ilosci egzemplarzy przedostato sie do
zaboru rosyjskiego.

Stéwko jeszcze o trzeciej broszurze, wydanej we Lwo-
wie w 1878 r. Jest to znakomity ,,Program robotnikow"
Lassala. Przektadu dokonano w Kijowie — z Jezyka ro-
syjskiego. Edmund Brzezinski, przenoszac sie do Wied-
nia, zawiozt rekopis, v/raz z pieniedzmi na wydanie, Li-
manowskiemai. Przekilad jednak okazat sie tak fatalnym,
ze trzeba go byto przerobi¢ od poczatku do korica.

Tak wiec w poczatkach r. 1878 dano robotnikom i in-
teligenqi socjalistycznej niezbedng bron w postaci ,,bibu-
ty" polskiej, Ale dokonano wiecej jeszcze: stworzono or-
ganizacje robotniczg, | tym razem, jako twdrca i inicja-
tor wystapit Warynski,

Warynski niedtugo ~trzymat sie w Pulawach, gdzie za-
kres jego pracy z konicczosci musiat by¢ waski. Tesknit
do szerszej widowni, do stolicy. Jakoz w lutym czy
W/ marcu 1878 r. przyjezdza do Warszawy i osiedla
sie, tym razem jako nielegalny ,,czeladnik Slusarski, Jan
Buch". Juz w Pulawach stworzyt sobie plan dziatalnosci,
rozszerzenia organizacji, dotarcia do mas. Powolna pro-
paganda, zdobywanie jednostek, koétka wykladowe, nie
zadowalaly jego ruchliwej i czynnej natury. Dobra zna-
jomos¢ zycia robotniczego, nabyta w fabryce, oraz studja
nad ruchem zachodnio - europejskim przekonalty Waryn-
skiego, ze dla pozyskania mas trzeba znalez¢ punkt wyj-
$cia w ich interesach codziennych. Do tego witasnie Wra*
rynski pragnat przystosowac¢ organizacje robotnicza.
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V z poczatku usitowal wyzyskaé w tym celu istnicjgco

fabrykach nawpdt legalne kasy wzajemnej pomocy.
Gdy sie to nie udato, przystapit do organizowania ,kas
oporu®.

Idea ,kas oporu“ i sama nazwa zaczerpnieta zostata
z zachodnia - europejskiego ruchu robotniczego. Na zjaz-
dach i w sekcjach ,,Miedzynarodéwki“ duzo rozprawiano
0 ,kasach oporu“ (caisses de resistancc, Widerstnds-
kassen), jako o organizacjach walki z kapitatem. Moze
v/tasnie przyktad ,,Miedzynarodowki“ podziatat na Wa-
rynskiego,

»Kasy o-poru", zakladane z inicjatywy Waryriskiego,
byty to kétka robotnicze, ztozone najwyzej z 14 oséb. Ro-
botnicy ptacili niewielkie, kopiejkowe sktadki, ktére mia-
ty stuzy¢ ma fundusz do walki strajkowej z kapitatem.
Kotka wybieraty kasjeréw i ,przedstawicieli, , przedsta-
wiciele* zbierali sie dla omawiania wspdélnych spraw.
Koétka te rosty szybko, ,W ciggu m esigca istnienia, li-
czyly one przeszto 150 cztonkow, ilosé ich szybko wzra-
stata i w miesigcu czerwcu wynosita juz przeszio 300
w Warszawie“ /.

W Warszawie byt juz wtedy zastep wybitnych i uswia-
domionych ,,robociarzy*, takich, jak bracia Kobylanscy
(Ludwik i Kazimierz), Rotengruber, Kazimierz Dgbrow-
ski, Henryk Duleba i inni. Propaganda tedy szerzyta sie
szybko, Ale marzenia Warynskiego o szerokiej, masowej
organizacji robotniczej, o prowadzeaiii wallci z kapitatem
na wielka skale — oczywiscie, urzeczywistni¢ sie nie
imogly. Staty temu na przeszkodzie :nietylko warunki po-
lityczne, ktére Warynski pomijat wéwczas w swoich ra-
chubach, ale i ta wazna okoliczno$¢, ze masa nie doj-
rzata jeszcze do ruchu samodzielnego. U nas zywiolowy
ruch robotniczy nie istniat przed socjalizmem, nie toro-

. ,Ludwik Warynski", Z pola walki, sir, 47. S-0 (Sieroszewski)
moéwi o istnieniu dziesieciu zorganizowanych kotek robotniczych
W maju, ktéra to liczba urosta wkroétce dp dwudziestu,, (Z pola
walki, str. 41),
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wat niu .drogi. Przeciwnie socjalizm poprzed”:t masowy
ruch robotniczy. W poczatkach wiec swolc.i mogt sie
oprze¢ tylko na awangardzie robotniczej, ra wyboro-
wych zastepach klasy robotniczej., W r. 1870 p. Jozef
<Poznanski takg dal charakterystyke naszego proletarja-
tu, ,,Co sie tyczy stosunkéw klasy robothicz- do praco-
dawcy albo pracy do kapitatu, korzystng bedz.c uwaga,
iz wypadki zmdw, wywierajace tak zgubny w.uyw na wa-
runki spoteczno-ekonomiczne krajow i tak czesto majgce
miejsce zagranicg, w Polsce prawie sg niez: a e w okre-
gach przemystowych; by¢ moze, ze polscy robotnicy sag
madrzejsi, aby popetnia¢ podobnego rodzaju btedy, albo
tez osobiste stosunki witasciciela do swoich p~dwiadnych

wiecej ludzkie, niz w innych krajach*,,, ' czywiscie,
-niema potrzeby dowodzi¢ fatszywosci tej kap talistycznej
ekspertyzy, Ale fakt zaznaczony byt prawd wy. A i po
1876 r,, w pierwszym okresie ruchu socjalistycznego, .,,wy-
padki zmoéw" byty rzadkie,

,Kasy oporu“ praktycznej walki klasowej nio prowa-
dzity, Ruch byt czysto ideowy. Musiata se wiec uwy-
datni¢ wewnetrzna sprzeczno$¢ w ich dziatalnosci. ,Ka-
sg oporu — pisat Mendelson w ,,ROéwnosci“ (Nr. 3 i 4
z r. 1881) -r- skatada sie z takich samych kotek, z jakicK
i organizacja socjalistyczna, to jest majaca na celu propa-
gande®, Inaczej mowiac, ,kasy oporu® stuz ly tylko do
propagandy. Na zebraniach robotiniczych  moéwiono
wprawdzie i o strejkach, jako $rodku walke ale gtéwnie
podkreslano konieczno$¢ dazenia do rev/oluci socjalnej.
Poniewaz za$ przyjmowano do ,,kas“ czlonkovV bez wiel-
kiego wyboru, wiec byli tam i robotnicy u'wdadomieni’,
i zupetnie niewyrobicni, a nawet wkradly se jednostki
niepewne.

Dlatego tez wkroétce zaczeto mysle¢ o przetworzeniu
organizacji, o oparciu jej na innych podataw'eh, Szcze-

h Sity produkcyjne Krélestwa Polskiego, sir, 61 Przyt. w bro-
szurze Druta ,,Ruch' robotniczy", str. 1
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igolilie na to nalegali ci, ktérzy, jak np. J6zef Uziebto
~Amerykanin, Poniatowski, Biesiadowski), Filipina Plas-
ikowicka, niezbyt ufali agitacji i gtéwmy nacisk ktadli na
ipropagande. Na tern tle latem 1878 r, wywigzala sie
w koétkach socjalistycznych ,zywa dyskusja, Z poczatku
naradzali s:e kierownicy ruchu, a kiedy nie mogli dojs¢
ido porozumienia, wciggneli do narad calg organizacje.
Jedni byli za powolnem uswiadamiani-em robotnikéw
przez organizacje tajemnych wykladéw ekonomiji politycz-
nej oraz innych nauk przygotowawczych, przez rozpo-
.mwszechnianie zakaz,anych broszur, ksigzek, proklamacyi.
Drudzy dowodzili, ze rewolucja, a nawet ruch masowy,
izupetnie uswiadomiony, jest nonsensem,,,, ze chodzi jedy-
nie o wzbudzenie wsréd robotnikdw pojecia wspélnosci
ich doli i niedoli i moznosci poprawy ich losu tylko przez
wysitki i ofiary zbiorowe, wszystkich dla wszystkich"
Podobnie dyskutowano o formach organizacji, najbardziej
sprzyjajagcych rozwojowi ruchu. W kolach socjalistycz-
nych panowato wielkie ozywienie. Zebrania odbywaty
sie ciggle. Naradzano sie w mieszkaniach, gdzie ,,duszo-
ttto sie wprost od gorgca i ciasnoty", w gabinetach re-
stauracyjnych, na ,,majowkach" za miastem. Poczeto tez
mys$le¢ o programie, uznawano konieczno$¢ wylozeni
s\yoich zasad przewodnich w formie zwiezlej i jasnej,
f Wynikiem dyskusji w sprawie organizacji byta ustawa,
opracowana gtéwnie przez J6zefg Uziebte. Rozwigzano
»kasy oporu". Robotnikéw uswiadomionych i wyprébo-
wanych tgczono w ,,kotka rewolucyjne”, liczagce najwyzej
_J5 cztonkéw. Kazde takie kétko wybierato kasjera i or-
ganizatora, Koto organizatoréw kierowato catoscig ro-
boty. Kazdy organizator mogt by¢ upowazniony do za-
ktadania kotek specjalnych, to jest zajmujacych sie pe-
wnym tylko dziatem robo6t (wiec np, propaganda wsréd
miodziezy, wydawnictwami, granicg i t. p.). Kazdy czto-
mek kotek rewolucyjnych mogt tworzy¢ ,,kotka przygoto-

,»O Swicie". Z pola walki, sir. 41,
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wawcze*, w ktorych ,urabtajio” robotnikow nieuswiado-
mionych jeszcze.

Jak widzimy, ustawa ta wprowadzata do organizacji
tad i symetrje, zabezpieczata podziat pracy, oddzielala
Scislejszg organizacje od przygotowawczej. Byta ona je-
dnak przystosowana wytacznie do potrzeb propagandy, za
mato byta sprezysta, za mato scentralizowana, aby stu-
zy¢ celom walki. Zastuguje na uwage jej charakter demo-
kratyczny i federacyjny; kierownicy pochodzg z wybo-
row, kotka rewolucyjne tgczg sie ze sobag wylacznie za
posrednictwem wybranych przedstawicieli. Oczywiscie
bylo to mozliwe tylko w organizacji stosunkowo szczu-
ptej, oddanej wyilgcznie prawie propagandzie ideoweji
przytem — organizacji warszawskiej, a nie ogélnokrajo-
wej, Istotnie w tym pierwszym okresie ruchu socjalizm
skupiat sie, jezeli pominiemy rosyjskie miasta uniwersy-
teckie, prawie wylgcznie w Wamzawle: stosunki na pro-
wincji byty bardzo stabe. Uziebto w ciekawych wspom-
nieniach swoich  wymienia tylko; kétko w todzi i dwa
kotka wioScianskie.

Federacyjno - demokratyczny charakter organizacji nie-
watpliwie byt w znacznym stopniu nasladowaniem wzo-
row rosyjskich. Owczesni socjalisci rosyjscy byli namiet-
nymi przeciwnikami ,,centralizmu* we wszelkich jego po-
etaoia”ch i wrogi stosunek do ,jakobinizmu* posuwali do
karykaturalnych krancéw. Oddzwiek tego ,federalizmu*
styszmy i u nas, jakkolwiek zlagodzony, nie tak prze-
sadny, ,Warszawiacy*“ hamowali pod tym wzgledem za-
pedy ,kresowcéw*. Badz co badz, koétkowy typ organi-
zacji, zasada budowania jej ,,od dotu do goéry*“, jak wow-
czas moéwiono — przetrwaly az do konca prawie tego
okresu.

Rozwigzanie ", kas oporu“?* ,usuneto pierwiszg mysl
masowej organizacji', — nie bez zalu moéwi Mendelsom

Z pola walki, »tr. 56,
® Widzimy jednak i pdzniej w tytn okreeie proby organizowania
F. Ptr). Dzlsje ruchu «ocj«
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w przytoczonym juz artykule ,,Réwnosci“. Ale znamien-
ne jest, ze nie zmieniat sie przez to charakter organi-
zacji, ktora i nadal miata sie opiera¢ gtdwnie na robot-
nikach. Z tego gruntu bynajmniej nie zamierzano zej$¢—
dziatalno$¢ wséréd robotnikéw uwazano za naczelne za-
danie organizacji. ,,Wszystkie kotka inteligentéw, roz-
siane po kraju i w caracie, winny byly, mojem zdaniem,
ograniczaé sie rola pomocnikow*“ — powiada gtéwny ini-
cjator powyzej naszkicowanych zmian organizacyjnych,
Jozef Oziebto.

Przystgpiono tedy do reform. Zanim jednak je prze-
prowadzi¢ zdotano, nastgpita katastrofa.

5-go sierpnia w mieszkaniu przy ulicy Marszatkowskiej
Nr. 27, zajmowanem przez czeladnikéw S$lusarskich: ,,Ja-
na Buch® (Ludwika Warynskiego), Ludwika Kobylanskie-
go i Jana Tomaszewskiego, miato sie odby¢ zebranie ro-
botnicze, w celu oméwienia rzadkiego wdéwczas wypad-
ku: strejku w jednej z pomniejszych fabryk zelaznych.
Policja dowiedziata sie o tern z donosu dwdch zdrajcow:
Skowronskiego, pisarza z fabryki Lilpop i Rau, i Michal-
skiego, robotnika z fabryki lamp Podgéi kiego. Wybrano
sie wiec na towy, na pierwszg w Warszawie rewizje
w sprawie socjalistycznej. Na ulicy zawczasu rozstawie-
no szpiclow — przebranych po cywilnemu zandarmoéw.
Ich podejrzane manewry zwrécity uwage nadciggajacej
gromadki robotnikdw z kolei wiedenskiej (w ich gronie
byt, miedzy innymi, Wactaw Sieroszewski), Gdy sie upe-
whniono, ze sg to istotnie psy goncze, postanowiono uda-
remni¢ im towy, W mieszkaniu byt tylko Jan Tomaszew-
ski, ktérego zdotano wywabi¢ na ulice. Rozstawiono pi-
kiety, aby uprzedzi¢ przybywajacych robo-tnikéw i od-
syta¢ ich na inne mieszkanie, gdzie tez zebranie spokoj-
nie sie odbyto. Tymczasem zaczeta sie rewizja. Prokura-

kotek, majacych charakter ,kas oporu”. Z ,Proceséw politycznych*
mozna wnioskowa¢, ze agitacje na tern tle prowadzili wsréd robot-
nikéw w r. 1879 Slusarze: Leon Bielecki i Henryk Duleba.
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tor, 50 policjantéw i zandarmdw... Sita zbrojna otoczyta
aom, $ciggajac na siebie powszechnga uwage. Zbiera sie
liczny thum, ktéry, pomimo présb i grézb policji, ani my-
$li sie rozchodzi¢. Daremnie policja opowiada, ze to cho-
dzi o falszerzy pieniedzy. Wszyscy sie domyslaja, ze to
»polityczna sprawa*, wszyscy wspoéiczujg z tajemniczymi
»Spiskowcami*.

Nagle przed dom zajezdza dorozka. To Ludwik Ko-
bylaniski wracat do domu, wiozac ze sobag t6zko. Widzac,
co sie Swieci, potpedza dorozkarza, aby jechat dalej. Ale
dorozkarz upiera sie, ze mu pod ten numer jechaé¢ ka-
zano. Szpicel poznaje Kobylahnskiego, wycigga go z do-
rozki i oddaje pod opieke rewirowemu czy zandarmowi.
Kobylaniski nic traci jednak przytomnosci umystu. W po-
dwoérzu wyjmuje z kieszeni zepsuty rewolwer, dany mu
do naprawy, mierzy do swego straznika... Ten cofa sie,
a Kobylanski biegnie do muru, aby go przesadzi¢ i zna-
lez¢ sie na wolnosci. Dzielny ,,obrorica porzadku* zdg-
zyt go wprawdzie cigé szablg w but i lekko skaleczyé,
ale Kobylanski umknat®),

Zawiedzione tym razem nadzieje posiepakéw nie za-
Y/iodly ich wkrotce potem, 8-go sierpnia nastapity pierw-
sze aresztowania. Na dworcu kolei wiedenskiej areszto-
wano Jana Tomaszewskiego i odprowadzajacych go:
Kazimierza Plawinskiego i Wacltawa Sieroszewskiego.
A potem dlugim szeregiem ciggnety sie rewizje i areszto-
wania. Rewizji bylo 120, 80 oséb pociggnieto do odpo-
wiedzialnosci. Z tych jednak pieciu towarzyszy ,,ukr™o
sie“: Mendelson, Hildt, Diuski, Warynski i Diksztajn.
40 ,,inteligentéw* i 35 robotnikéw zaludnito X pawilon.

%) O rewizji tej zob, ,Procesy polityczjic", str, 51—2, ,,O Swicie"
S-0, wspomnienia Janowicza o Kobylanskim i Warynskim, korespon-
denci¢ z Warszawy z datag 1 pazdziernika 1878 r. w 1-ym N-rze
LZiemli i Woli" (przedrukowane w ,Rewoluc’omiaja zumalistika
siemidiesiatych godow", Paryz 1935, str. 161—166) Waryniskiego —
dodajmy — szukano tak zarliwie, ze u wszystkich Buchéw. mieszka-
jacych w Warszawie, dokonano rewizji,,.
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ktérej mury dawno juz nie ogladaty tylu gosci naraz,
a po raz pierwszy takich widziaty bojownikéw, szermie-
rzy sprawy robotniczej.

Kleska byta wielka, ale nie sttumita ruchu, nie przer-
wata go. Ci z kierownikow, ktérzy pozostali na wolno-
§ci, podwoili wysitki. Warynski, gorliwie poszukiwany
przez policje, dwa miesiace jeszcze byt w Warszawie, nic
sobie nie robigc z mebczpdeczensiwa ® Odwotano sie
do koétka petersburskiego z zgdaniem pocsitkéw. Na we-
zwanie przybyli; Alektander Wieckowski, Zygmunt He-
iryng, Cezaryna Wojnarowska. Zakipiata znéw praca
w Kkotkach robotniczych. Jednocze$nie pracowano nad
utozeniem programu. Giéwnym redaktorem programu
byt Wieckowski, wybitna sita publicystyczna, ktérego
iwiedze teoretyczng i zdolno$¢ pisarska wysoko ceniono
w kotach socjalistycznych polskich i rosyjskich. Nalezat
on do redakcji tajnego pisma rosyjskiego ,,Naczato“, dla
ktérego polskie kotko socjalistyczne w Petersburgu ufun-
dowato drukarnie (pisma tego, od marca 1878 r, wyszly
cztery numery).

We wrzesniu ukonczono redakcje programu i roze-
stano go do wszystkich kotek socjalistycznych. W kraju

*) Trzeci z mieszkancéw owego domu przy ul. Marszatkowakiej,
Ludwik Kobylanski. v~jcchat do Kijowa. Tu nalezat do grupy tero-
rystycznei. Razem z Goldenbergiem pojechat do Charkowa i wziat
udziat w zeunachu na gub. Krapotkina. Potem w Petersburgu, »po-
dobniez jak Goldenberg ofiarowat swoje ustugi w celu zabicia cara.
Uznano jednak za niewfasciwe, zeby zamachu dokonat Polak ‘ub
zyd. Zamach Sotowjewa, jak wiadomo, nie udat sie. Potem Kobylan-
ski wrécit do Kijowa. Gotowat sie do zamachu na kapitana zandarm-
skiego — stynnego poézniej — Sudiejkina, lecz policja, ktéra juz bvia
zastyszata o ,jednym z dziataczow kétka, cztowieku na wszyftko
zdecydowanym, obdarzonym potiezng sita fizyczna, dobrym strzelcu*»
aresztowata Kobylanskiego w poczatku wrzesnia 1879 r. Goldenberg
w zeznaniach swoich nazywa Kobylaniskiego cztowiekiem rozumnym,
zdolnym i energicznym, ktéremu brak tylko rozwiniecia teoretyczne-
go. Kobylanski umart w Szlisselburgu w r. 1886. (Zob ,,Przedswit”,
Nr. 9 z 1901 r.,, wyciagi ze zrodia urzedowego p, t, ,Z tajemnic zan*
dormskich*®).
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viie byto jeszc™* druikaimi tajaiej, chociaz zaajdowane
podczas re-wizj. ".pasy czcionek i innych przyboréw dru-
karskich $wiadczyiy, ze usitowan w tym Kierunku nie
brakto. Postano wiec program zagranice na rece Men-
delsona z prosbg o wydruikowame. Zarazem wyrazono
zyczenie, aby program dano do przejrzenia kilku zna-
nym emigrantom rosyjskim. Jakoz z aktéw procesu Wa-
kowsikiego wiemy, ze program komunikowano tawrp-
wowi, Mikotajowi Zukowskiemu (bakuniscie, wielkiemu
przyjacielowi Polakéw i sprawy polskiej), oraz Dragoma-
nowowi”). Mendelson jednak zwlekat z wydaniem pro-
gramu, poczynit w nim bowiem zmiany, a nie wiedziat,
czy Warszawa na nie sie zgodzi. Program tedy — przc-j
robiony — wyszedt z druku znacznie pdézniej, bo dopie-|
ro na czele I-go numeru genew-'
skiej ,,Rownosci". Wyszedtl tez osobno po polsku i po
francusku. Jest to t. zw. program brukselski, poniewaz
jako miejsce wydania podano Bruksele, chociaz w rze-
czywistosci drukowano go w Genewie, w $wiezo zatozo-
nej drukarni polskiej, Do programu tego wrocimy jesz-
cze.

Ruch tedy rozwijat sie. Wzrastata ilos¢ kotek robot-
niczych, nie brakto sit inteligentnych. Ozywiong dzia-
talno$¢ rozwijato kotko literacko - wydawnicze, na Kktd«
rego czele stal zbuntowany teolog, Ludwik Dziankow-
ski, przedtem wychowaniec petersburskiej Akademji du-
chownej, po6zniej student medycyny na Uniwersytecie
warszawskim. Z innych cztonkéw tego koétka wymieni-

n

Z llstu otwartego Mendelsooa do Dragomanowa dowiaduiemy
sie ze Dragomanow radzit pomiesci¢ w programie nastgpujace zda-
nie .Przyznajac, ze osiagniecie naszych celéw w Polsce jest mo-
zebne tylko przy miedzynarodowej solidarnosci dazen socjalistow,
zadamy federacyjnej wzajemnosci z socjalistami sasiednich: niemiec-
kiej, iiterwskiej. biatoruskiej, ukrainskiej i innych stowianskich na-
rodowosci”.

W programie ,brukselskim" niema tego wyliczania ,sasiednich**
narcMkdw. Powiedziano tam: ,,..zadamy federacyjnych zwiazkéw z so-
cjalistami wszystkich krajow".
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(tny: Jézefa Plawinskicgo, Zygmunta Herynga, Edwarda
Przcwoskiego. Pracowano bardzo gorliwie. Niestety,
plony tych prac po wigkszej czesci stratowane zostaty
kopytami przemocy. Dziankowski przetozyt ,,Zycie Je-
zusa" Renana, ,,Dzieje zatargu nauki z religjg" Drapera,
»Szkice" Spencera (z nich wydrukowano tylko jeden,
mianowicie ,,Obyczaje i zwyczaje", we Lwowie 1879 r,).
Ptawinski zbierat materjaly do pracy o warunkach zycia
robotnikéw warszawskich. Tiumaczono ,,Manifest ko-
munistyczny", ,Listy historyczne" +tawrowa, ,Histo-rje
Miedzynarodéwki" Bakunina, ,,Kwintesencje socjalizmu"
Schaffie'go, ,,Kapitat i prace" Mosta, ,,W obronie praw-
dy" Liebknechta,, Czyniono tez przygotowania do za-
tozenia pisma socjalistycznego zagranica: zamozniejsi to-
warzysze, przedewszystkiem Mendelson, mieli dostar-
czy¢ Srodkéw, redaktorem miat byé Wieckowski. Za-
nim jednak zdotano uciele$ni¢ zamiar, na organizacje spa-
dia znowu nawaitnica przesladowan, Tym razem policja
austrjacka data poczatek i utorowala droge rosyjskiej.
Rzecz sie tak miala,

I Warynski opuscit Warszawe w koricu wrzes$nia 1878 r,,
/ustepujagc  naleganiom przyjaciot, ktérzy go chcieli oca-
lic od nieuniknionego aresztowania. Wyjechat jednak
tylko w tym celu, aby zmieni¢ pole dziatania, miano-
wicie udat siie do Lwowa, Tutaj bylo juz grono socjali-
stow, Polakéw i Rusinéw, ktoérzy wspierali sie wzajem-
.nie przy .twardej swojej, niewdziecznej pracy pionieréw.
Antoni Mankowski, powstaniec z 1863 r,, w 1870 r. kie-
rownik pierwszego strejku zeceréw, Bolestaw Czerwien-
ski, wielce utalentowany poeta, Jozef Danildk, zecer, re-
daktor ,,Pracy"” — oto nazwiska najwybitniejszych wow-
czas socjalistow Iwowskich. Bolestawa Limanowskiego
juz nie bylo we Lwowie. 1-go pazdziernika musial opu-
§ci¢ Galicje, wypedzony przez WHadze polsko-austrjiackic.
Warynski rozpoczat agitaq® na gruncie lwowskim, przy-
czyniajgc sie do przeobrazenia ,,Pracy” z pisma zawodo-
.wego drukarskiego na organ ogoélno-robotniczy (,,poswie-
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eony interesom klas pracujgcych®). Ale kierunek roboty
Iwowskiej niezbyt Warynskiemu przypadat do smakuj
za mato tu byto ,rewolucyjnosci®, za duzo ,o0stroznosci“
a liczenia sie z warunkami konstytucyjnemi. Warynski
wowczas nie dbat o réznice w ustroju politycznym panstw,
imiat przed oczyma tylko uproszczony schemat ,,rewolu-
cji socjalnej”, wszedzie dajacy sie zastosowat.” Wypto-
szony ze Lwowa przez policje, Warynski udaje sie do
Krakowa, azeby tu na dziewiczym, nietknietym niemal
gruncie rozpoczg¢ dziatalnos¢ na modte warszawska. Z po-
mocg Kkilku jeszcze towarzyszow rozwija tu gorgczkowsq
czynnos$é, zywcem przenoiszac na bruk krakowsiki tajna
organizacje fedcracyjnycih kotek i niezmordowanie sze-
rzac zasady ,,miedzynarodowej rewolucji sogalnej“. Jak
wszedzie, gdzie Warynski dziatat, tak i w Krakowie sto-
wo jego zyskuje zwolennikéw, ziarna propagandy kietkuja
wsréd miodziezy, szczegOlnie wsrdd ucznidw seminarjum
nauczycielskiego, oiraz wsrdd robotnikéw. Niedlugo jed-
nak trwata ta dziatalnosé,

Z Warszawy przestano do wydrukowania w Krakowie
rekopis tlumaczenia broszury Liebknechta ,,W obronie
prawdy“. Drukarz Kozianski zgodzit sie na potajemne
drukowanie broszury, wzigt zgory pienigdze, a po wydru-
kowaniu — oddat w rece policji socjalistdw, ktérzy mu
zaufali. W lutym 1879 r. aresztowano Warynskiego i Kkiil-.
ku jeszcze towarzyszoéw. Byt to poczatek aresztowan,
ktore rozwinelty sie dlugim szeregiem w Krakowie, we
Lwowie, w Wiedniu, a policyjnej wyobrazni daty powodd
jdo snucia fantasmagorji na temat ,,spisku" z ,miedzyna-
rodowym komitetem", z tawrowem, Dragomanowem
i Tkaozewem na czele.. Owocem tych aresztowan byt
sensacyjny proces krakowski, ktory ciagnat sie od 16 lu-'
tego do 16 kwietnia 1880 r., a zakonczyt uniewinnieniem
przez sed'zibw przysiegtych 35-ciu oskarzonych*), Tylko

Oto ich nazwiska fw porzadku aktu oskarzenia): Ludwik Wa-

ryhski, Hieronim Truszkowski, Jozef Biesiadowski (pod tym nazwi-
skiem ukrywat sie J6zef Uziebto), Michat Koturnicki (Erazm Koby*
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trzech z ich liczby ©kazano na khka dni aresztu za falszy-
wy meldunek (Ludwika Warynskiego, Witolda Piekar-
skiego i Hieronima Truszkowskiego), dwoéch na miesigc
arefeztu za samowolny powrét do Austrji, mimo Wydale-
nia uprzedniego (Mendelsona i Kotumickiego - Kobytari-
©kiego). Procz tego wszystkich ,,obcokrajowcéw" z po-
§réd ©skarzonych wydalono z granic paristwa austrjac-
.Kiego.

Proces krakowski, ktérego dusza byt Warynski, wzbu-
dzit niezmierne zainteresowanie ws$rdéd szerszego ogoétu
i byt doskonatym czynnikiem agitacyjnym. Po raz pierw
szy spoteczenstwo polskie miato sposobno$¢ przyjrzeé
sie liczniejszemu gronu socjalistow i z ich ust ustyszec
wymowng, gorgcg obrone zasad socjalistycznych. Szcze-
g6lnie imponowat Ludwik Warynhski, ktory, jak w agita-
cji na wolnosci, tak i teraz i>rzed sadem, wysunat sie na
czotlowe stanowisko. Daremnie ,Czas" stafnczykowski
zgrzytat zebami — ci miodzi po wiekszej czesci, zdolni
i zapaleni bojownicy, przesladowani za swe ideaty, bu-
dzili mimowolng sympatje.

Proces krakowski skoriczyt sie wiec dobrze, dajgc w re-
zultacie zyski agitacyjne i przywracajgc wolnos$¢ oskar-
zonym. Ale aresztowania krakowskie przykre miaty skuT-
ki dla Warszawy. Policja austrjacka podczas rewizji
znajdowata listy, adresy i niezwitocznie podawata to do
wiadomosci wiladzom carskim. Urzedowe Zrddio rosyj-
skie — ,,Procesy polityczne" — podaje budujgce zapraw-
de fakty z dziedziny tego ,,trojzaborowego" wspoétdziata-

la6ski), Witold Piekarski, Stanistaw Warynski, Stanistaw Mendelson
Walery Chaberski, Apolinary Nowicki, Ludwik Wasowicz, Leonard
Jabtoniski, Stanistaw Bogucki, Jan Ostalin, Adam Dabro%vski, JNn
Kozakiewicz, Jan Schmiedhausen, Jan Zielinski, Szczepan Mikotajski,
Wiadystaw Paurowicz, Zygmunt Hatacinski, Ludwik StraszewiczjlM),
Konrad Klazer, Edmund Brzezinski. Bronistaw Lubiczankowski, Ed-
mund Mikiewicz, Karol Schmiedhausen, J6zef Zawisza, Stanistaw Ba-
rabasz, Jan Drozdowski, Adolf latender, Kazimierz Krasuski. Stani-
staw Ozarowski, J6zef Gozdecki, Antoni Mankowski, Mieczystaw
Mankowski.
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nia wikadz policyjnych, a nawot prokuratury. Are&ztowa-
r.ia krakowskie pociggnety za sobg kw etniowy pogrom
w Warszawie. Do odpowiedzialnosci pociggnieto 44 oso-
by: 23 inteligentéw, 21 robotniikbw. Znowu ciezka kle-
ska dotkneta odbudowang po poprzednich aresztowa-
niach organizacje, znowu rwaly sie mozolnie nawiazane
nici,, Ciekawy fakt mozemy przy tej sposobnosci zazna'
czyCi oto pozbawieni stosunkéw z inteligentami, wybit-
niejsi robotnicy, jak Leon Bielecki i Henryk Duleba, na
wiasng reke prowadza dalej dzieto organizacji i propa-
gandy. Szybko jednak rany sie zasklepiaja, doptyw sit
inteligentnych nie ustaje. Petersburg w dalszym ciggu
odgrywa role gtéwnego Kkorpusu pomocniczego, ktory
W potrzebie Spieszy z odsiecza.

Proletarjat warszawski okazat sie Swietnym materja-i
tem do oddziatywania socjalistycznego. Jego $mietanka”
byli robotnicy wykwalifikowani, inteligentni, nieraz wy-s
ksztatceni i oczytani. WS$rdod dziataczéw-robotn-ikéw te-'
go kresu uderza znaczny procent 0s6b pochodzenia szla-
cheokiego. ByH to synowie drobnej lub podupadtej skut-
kiem katastrof krajowych szlachty, Wsr:d robotnikdw,
silne byly tradycje patrjotyczno-rewolucyjne, od czaséw,
powstania Kosciuszkowskiego zakorzenione, a gromadnym
udziatem rzemiesinikéw i robotnikbw w p~owstaniu 1863
roku niedawno uswiecone. Wszystko to sprawiato, ze
socjalizm ws$rdd najinteligentniejszych zywiotéw proleta-
rjatu warszawskiego przyjat sie szybko i mocno utrwalit.
Klasowe mezadowolenie z potozenia spotecznego i tra-
dycja rewolucyjna, wrogie usposobienie wzgledem rzg-
du — odrazu daty socjalizmowi naszemu mocne oparcie
w awangardzie robotniczej. Zauwazyt to bystry spostrze-
gacz, rewolucjonista rosyjski, Stepniak (Krawczynskij),
ktory w koricu 1878 czy tez na poczatku r; 1879 odwie-
dzit Warszawe w przejezdzi¢ zagranice. Wprowadzono
go do kétek robotniczych i tutaj mimowoli nasuneto mu
sie poréwnanie ze stoisunkami rosyjskiemi. ,,Roboclarzc™
nasi zaimponowali Stepniakowi, ,Uderzyla go ezcze-
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jgalniej tatwos¢, z jakg robotnicy warszawscy organizo-
wali sie w tajne kotka. Organizacja robotmcza byta
zawsze niajwigkszym szkoputem do przezwyciezenia dla
rewolucjonistéw rosyjskich. Po dwu latach usilnej pro-
j>agandy, powiada, zdotaliSmy zaledwie wcisng¢ do gio-
Wy pojecia socjalistyczne tuzinowi robotnikéw. Po dzie-
jdieciu dopiero latach propagandy powstata w Petersbur-
gu silniejsza organizacja robotnicza pod* znawg ,,Zwigzku
poinocnego”,.. Latwos$¢ propagandy i orga,nizacji na grun-
cie warszawskim Stepniak przypisuje nie szczegéln-ym
zaletom warszav/skich propagatoréw i robotnikéw, lecz
wyrobionej juz tradycji konispiracyjnej i odpowiedniemu
nastrojowi catej ludnosci”. Stepniak zachwycony tez
jest przyjeciem, ktérego doznat w koétkach robotniczych.
mPrzedstawiony przez mego towarzysza, powiada, jako
rewolucjonista rosyjski, zostatlem przyjety jako brat
i przyjaciel. Nie byto nawet cienia narodowego niedo-
wierzania przeciwko Roisjaninowi w tej otwartosci i ser-
decznosci. Stepniak wiedziat juz, ze uprzedzenia te zni-
kty w kotach rewolucjo-nistéw z inteligencji, byt jednak
przyjemnie zdziwiony, ze nie spoitkat ich i wsréd robot-
nikow",

Stepniak w opowiadaniu swojem wspomina o petersbur-
skiej organizacji robotniozej. Ot6z wiasnie powstanie tej
.organizacji — ,,Zwigzku poinocnego robotnikéw rosyj-
jskiioh” — w styczniu 1879 r. dato sposobnos$¢ robotnikom
warszawskim do zamanifestowania solidarnosci swojej
z proletarjatem rosyjskim. Nie znamy doktadnie tresci
listu, wystosowanego przez organizacje warszawskg do
»Zwigzku", i odpowiedzi tego ostatniego, Plechanow takg
o tern podaje wiadomos¢: ,,Robotnicy warszawscy powitali
organizacje petersburskg adresem, w ktorym mowili, ze
robotnicy powinni wznie$¢ sie nad wasnie narodowoscio-
we i dazy¢ do ogdlno-kidzkich celéw. ,,Zwigzek" odpo-
wiedziatl im w podobnym duchu, wyrazajgc nadzieje rychi-
fcigo zwyciestwa nad wspélnymi wrogami i o$wiadczajac,
'te nie oddziela swojej sprawy od sprawy robotnikow ca-
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fego Swiata"”™). Praktyozniych skutkow zblizenie to nie
miato, juz chocby z tego powodu, ze w ruchu rewolucyj-
nym rosyjskim ,,Zwigzek pétnocny* (na ktérego czele stali
dwaj wybitni robotnicy: Wiktor Obnorskij i Szczepan
Chatturin) byt tylko epizodycznem, kroétkotrwatem zja-
wiskiem. Godzi sie jednak wspomnie¢, ze program tego
»Zwigzku", przettumaczony na jezyk polski i Kkrazacy
wsréd robotnikéw w odpisach, spetnit i u nas w r, 1879
swoja stuzbe agitacyjna®).’

Pobyt Stepniaka w Warszawie z jednego jeszcze powo-
du zastuguje na wzmianke. Stepniak byt jednym ze zwia*
stunébw nowej, terorystyczno-politycznej fazy ruchu ro-
syjskiego, chociaz woéweczas nie zdawal sobie jeszcze z te-
go sprawy i czyny terorystyczne traktowat tylko jako epi-
zodyczna odpowiedZ na gwaitty rzadowe. Wstawit sie on
niedawnym czynem swoim: wykonaniem wyroku $mierci
na szefie zandarméw Mezenoewie, W kotkach warszaw-
skich opowiadat o tym fakcie i pokazywalt sztylet, ktérym
dokonat zabdjstwa. Otpowies¢ Stepniaka silne na ,,robo-
ciarzach" naszych czynita wrazenie. Wielu z nich rwato
sie do teroru. Tradycje terorystyczne z okresu powstan-
czego taczyly sie teraz z zywym i wymownym przykia-
dem teroru rosyjskiego. Przesladowania rzagdowe, graso-
wanie szpiegéw i zdrajcow budzity pragnienie zemsty, od-
wetu, Robotnicy szczeg6lnie zawzieci byli na dwczesne-
go prokuratora lzby sgdowej warszawskiej, Plewego, na
»te Plewe®, jak sie wyrazali. Gdyby sie stato zados¢ ich
woli, to Plewe zginatby w poczatku, a nie u szczytu swo-
jej Swietnej karjery... Inteligenci z trudem wstrzymywali
robotnikéw od ,,nieopatrznych" krokéw, grozacych spro-
wadzeniem stabego jeszcze ruchu na droge niepewng, ry-
zykowna. Pragneli oni utrzymania ruchu na jego pier*
wiastkowej drodze: organizowania sit, Srzerzenia propa-

Plechanow, Russkij raboczii w rewolucionnom dwizenii, 2 wyd”
r, 1902, str, 47.

® Procesy polityczne, str, 27—28, 34, 37,
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gandy. Wywotlywato to nieraz zywe dyskusje i spory.
Z informacyj, podanych przez Uziebte, wynika, ze sprawe
zalatwiono ostatecznie w sposob kompromisowy i — do-
dajmy — niezbyt szcze$liwy. Powzieto uchwate, ze orga-
nizacja nie powinna nikomu zaleca¢ dokonywania Zama-
chow nawet na szpiegow, ale, z drugiej strony, nie pov/in'
na potepia¢ nikogo, a tembardziej cztonka organizacji,
za taki czyn”. Stowem, pozostawiano cztonkom organi-
zacji swobode dziatania pod tym wzgledem, ale pozba-
wiano ich pomocy organizacji. Jakoz terorystyczne zape-
dy udato sie chwilowo powstrzymac. Pierwszego szpiega—
0 ozem jeszcze bedzie mowa — zgtadzono dopiero 31-go
grudnia 1880 r.

Ogromne wzburzenie wsrdéd robotnikéw  warszawskich
/wywotalo tragiczne zajsScie w cytadeli. 12-go lipca 1879 r.
I miodziutki, 18-letni wiezien, J6zef Bejte, praktykant z fa-

bryki maszyn, siedzac na oknie, rozmawial z towarzysza-
mi  Zotnierz, stojacy na warcie, krzyknat mu, zeby ze-
szedt z okna, a gdy Bejte nie ustuchat, rozlegt sie wystrzat.
Bejte padt na miejscu, jak piorunem razony. Na wies¢
0 Smierci towarzysza, wsciekto$¢ ogarneta wspotwieZniow.
W celach poczeto tamac¢ wsizystko, co byto pod reka, ttuc
szyby, wali¢ we drzwi.. Zaczeto'sie poskramianie zbfm-"
towanych wiezniéw, przyczem strasznie pobito siedza-
cych w jednej ocli: Wactawa Sieroszewskiego i Stanista-
wa Landego. Oddano ich pod sad wojenny za ,,zbrojny
opor wihadzy", ktéry wyrazit sie w tern. ze Sieroszev/ski
cisngt deska we wchodzacego do celi w towarzystwie zan-
darméw komendanta, a Landy stat w ,groznei postaYde“,
trzymajac w reku wyrwany z t6zka kawatek zelaza. Byt
to pierwszy sad wojenny, wyrokujgcy w sprawie socjali-
stycznej. Landego skazano na 12, Sieroszewskiego, jako
niepetnoletniego, na 8 lat katorgi. Utaskawiono ich jednak
1 zadowolono si¢ wystaniem ,buntownikéw" do Syberji
wschodniej.

Z pola walki, Londyn 1904. sir. 63,

76



Robotnicy wzburzeni byli tragicznem tem zajSciem, pra-
gneli zemsty za Bejtego, pierwszego meczennika sprawy
socjalistycznej. Kierownicy powstrzymali ich od tego. Mo-
tywy swoje wyltozyli w nastepujacych stowach korespon-
dencji warszawskiej, umieszczonej w 1-ym N-rze ,,Row-
ifosci": ,,Na zupetnie pokojowa naszg propagande zasad
socjalistycznych rzad rosyjski odpowiedziat cytadelg
i mordem; o sprzysiezeniu zbrojnem nie mysleliSmy jesz-
cze, a juz czujemy nad sobg catg okropnos$¢ wojenego sta-
nu. Stawia to nas w potozenie nader trudne, z ktérego
jednak na razie zepchna¢ nie pozwolimy sie. Cate usito-
wania nasze obecne skierowane sg ku wyrabianiu i rozsze-
rzaniu w masach naszych zasad. Jest to konieczna i na-
der wazna praca przygotowawcza, z ktdrej sprowadzi¢ nas
nie powinien nawet rozboiniczy rzad"

Nie odpowiedziano tedy zamachem na mord, ktérego
ofiarg padt Bejte, Natomiast robotnicy uczcili pamiec¢ jego
manifestacjag w d. 2-im listopada, dniu zadusznym, zaty-
kajqc na jego mogile dwa sztandary - symhole: czerwony

i — rzecz charakterystyczna — ozerwonO-biaty, naro-
dowy.

Tymczasem w podziemiach trwata dalej owa ,praca
przygotowawcza", o ktérej méwi korespondent ,Réwnos-
ci", praca na™ ,wyrabianiem i rozszerzaniem w masach
zasad socjalistycznych”. Ale praca ta raz po raz rwala
sie skutkiem przeSladowan rzadowych. Po aresztowa-
niach kwietniowych, w tym samym jeszcze roku, latem,
pociagnieto do odipowiedzialnosci 19 oséb; 14 inteligentéw
i 5 robotnikéw. Potem — w lutym i w marcu 1880 r. no-
we wielkie aresztowania- Do X pawilonu zawitato kilku-
dziesieciu nowych gosci. Sprawy, po dlugiem wiezieniu
Sledczem, rozstrzygano w drodze administracyjnej, naj-
czesciej zestaniem do wschodniej lub zachodniej Syberji.
Wyroki zreszta stosimkowo nie byty zbyt ostre.
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Wobec tych ustawicznych zmian w (personelu kierowni-
czym, wobec miodosci ruchu i jego .Jkétkowego“ charak-
teru, fatwo zrozumie¢, ze ruch podlegat ciggtym falowa-
niom. Byta to ipKra miodziencza socjalizmu pols'kiego,
okres bujnego kwitnienia idej i — marzen, ale zarazem
okres (préb, poszukiwania drég. Nic nie byio ustalonego
précz najogoélniejszych zasad. To tez widzimy, jak wszyst-
ko tu dopiero wyrabia sie, jak zywo dyskutuje sie o tern
np., czy nalezy da¢ pierwszenstwo propagandzie, czy tez
agitacji, jak szybko ,kasy oporu“ ustepujg miejsca ,,kot-
kom rewolucyjnym*®, jak poglady i nastroje ,kresowcéw*
Scierajg sie z ,,warszawskiemi“ i t, d. Kazdy pogrom poli-
cyjny, najdalej co rok spadajacy na organizacje, usuwa
jednych, sprowadza na pole walki innych. Nowy poczet
dziataczéw nadaje pewne nowe zabarwienie ruchowi,

W drugiej potowie 1879 r. — wraz z Bolestawem Wy-
stouchem, Zygmuntem Poznanskim, Tadeuszem Wroblew-
skim (gtosSnym pozniej adwokatem wilehskim), Kazimie-
rzem Ostaszewskim i innymi — wzmagajg sie pierwiastki
»harodowe" w ideowosci socjalistycznej 7,

W poczatkach 1880 r. dziatacze ci sg juz w celach X-go
pawilonu. Zastepuja ich nowe sity — i tym razem z nieo-
cenionej rezerwy ,kolonjalnej“, gtdwnie petersburskiej,
pochodzace.

Byt wsréd nich niejaki Aleksander Rodziewicz, Kktory
juz miat byt zatarg z wiadzg z powodu proipagandy, pro-
wadzonej wsréd ucznidow gimnazjum Mohylowskiego. Kre-
cit sie po Petersburgu, po Warszawie — i socjalisci przy-
garneli go do siebie. Aresztowany poézniej, ,wystpiewat”
wszystko, co wiedziatl, a ze, jak zobaczymy jeszcze, byt
,rozjazdowiczem* organizacji — wiedzial bardzo duzo.
Powodowany, jak os$wiadczyt inkwizytorom, ,,wylgcznic
tern, ze gieboko przekonat sie o swoich btedach* (jest to®
odwieczna formutka zdrajcow, prawie lak dawna, jak rzg*

*)  Obszerniej o tem poméwimy w nastepnym rozdziale.
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dy Rosji w Polsce) — ,,wys$piewat“ wszystko tak dokta<I*
nie, ze dat bardzo zywy i szczegotowy obraz &éwczesne)
pracy socjalistycznej. Zeznania ,Puszczyka" (taki byt
przydomek w organizacji tej ztowrd6zbnej osobistosci) po-
zwalajg nam odtworzy¢ koricowe epizody pierwszego okre-
su ruchu socjalistycznego w kraju, o ktérych dotychczas
wiadomosci byty bardzo szczupte.

Otéz, po aresztowaniach marcowych, w pete(rsburs'kiej
»~-gminie socjalistbw polskich® — nazwa ta powstata
w r. 1879 — zamierzono i postanowiono nowy ,.exod)Us”
do kraju. Woyruszyli dwaj bracia Bal.ccy, Zygmunt i Ta-
deusz, oraz Kazimierz Sosnowski. Zygmunt Balicki, praw*
nik, otrzymat w Warszawie ,posade® kandydiata do po-
sad sgdowych, Tadeusz Balicki byt inzynierem komuni-
kacji, Sosnowski — inzynierem - technologiem. Kazimierz
Sosnowski, ktory niezmiernie lubit ,teoretyzowac", jeszcze
w Petersburgu opracowat szczegétowy program. Przed
przybyciem do Warszawy zawi6zt ten program do Wilna,
Moskwy, Kijowa, nigdzie jednak nie spotkat sie z catko-
witem uznaniem, Z programu tego nic sie nie zachowato,
oprécz nagtdwkdéw trzech kajetdow kinematograficznych,
w ktérych wytozono: ,,1) cel, ktorym sie rzadzimy, 2) $rod-
ki, jakie uwazamy za konieczne, 3) rekojmie, ktércmi si'e
rzadzimy*“.

W celu rozwazenia spraw programowych w czerwcu ze-
brali si® w Warszawie przedstawiciele ,,gmin“: z war-
szawskiej ,,gminy“ byli bracia Baliccy i Sosnowski; z ki-
jowskiej — Henryk Lisowski'), nauczyciel, ktéry nieba-
wem na state przeniést sie do Warszawy i Alojzy Dtuski,
pom, adwokata przysiegtego, bliski krewny Kazimierza,
z petersburskiej — student uniwersytetu Marjan Wilczyn-
ski; z wiienskiej — adwokat Leon Szostakowski i oby-
watel ziemski Seweryn Gross. Oczekiwano delegata ge-
newskiej ,,Réwnosci”; poniewaz on sie nie zjawit, posta-

% Siostra jego Antonina néilezata do ,,Narodnej Woli".
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oowioiio za rok zebra¢ sie w Wilnie, a do tego czasu po-
(itugiwaé sie programem ,,brukselskim'.

Znowu zaczela sie robota w Warszawie. Agitacjg wsroéd
robotnikdw zajmowali sie gtownie Baliccy i Lisowski, pod-
gza« gdy Sosnowski zawiadywat stosimkami inteligenci
kiemL Dziatalnoi¢ polegata, jak dawniej, na szerzeniu
.wydawnictw socjslis.ycznych (przewozonych z zagranicy
lub hektografowanych w kraju), na propagandzie ustnej,
na tworzeniu koétek, ktére, jak i diawnej, miaty swoich
»”\przedstawicieli“ i kasjerow. Robota scentralizowana byta
w rekach ,,gminy", do ktorej naleieU wybitniejsi inteligen-
ci. Pozatem is.niaty rézne kotka stpecjalne i ,4>rzygoto-
wawcze".

We wrze$niu wyprawiono Rodziewicza do Wilna i Pe-
tecnsburga, w celu omowienia réznych spraw i przyna-
glenia ,,gmin" do wydatniejszej pomocy dla ruchu krajo-
wego. Miedzy innemi polecono Rodziewczowi, azeby za-
komunikowat towarzyszom odezwe ,Klubu synéw
ojczyzny". Klub ten — jak dowadujemy sie ze zrdodia
urzedowego—sktadat sie z sybirakow, zestanych za udziat
w ix>wstaniu i powr6conych z wygnania. W odezwie tej
»Synowie ojczyzny" wzywali socjalistéw polski”™ do potg-
jczenia sie z nimi i do walki politycznej w duélm "patfjo-
tycznym”). Fakt ten zastuguje na uwage, gdyz jest to
pierwsze usitowanie ze strony ,patrjotow" porozumienia
sie z socjabstami.

W Wilnie po przyjezdzie Rodzewicza odbyto sie zebra-
nie, na ktérem, précz tego zdradzieokiego goscia, byli obe-

O ,Synach ojczyzny™ znalezliSmy w literaturze jedna tylko
wzmianke, mianowicie w art. Debskiego ,,Socjalisci polscy w snjuszn
C rewolucjonistami w Rosji“. Autor wyraza sig o nich ironicznie;
»..Synowie okazali sie bardzo podtatusiatymi, ktérzy naprézno cze-
stemi drzemkami usitowali pokrzepi¢ swe sity". Autor powiada, za
zwolctinicy somszu z ,Nar Wolg" podsuneli ,,Synom ojczyzny" mysl
zwr6cenia sie do tei partji. ,,W samej rzeczy—dodaje—"wkrétce oo*
jawita sie w ,,Nar. Woli" odezwa, podpisana praez towarzystwo Sy-
néw ojczyzny". Watnimy iednak, czy istotnie pojawita sie, gdyi
w zbiorze ,Litieratura N. W." nie znalezliSmy jej.
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cni; Szostakowski, Wotk (student politechniki ryskiej),
Marja Kakotowicz, siostry Dyrmontowny, jaki$ oficer
w randze kapitana i okoto oSmiu uczniéw gimnazjmti
realnego. Szczegbétéw o tern zebraniu ,,Puszczyk® nie po-
daje, dowiadujemy sie tylko, ze Woitk prowadzit propa-
gande wsrdéd ucznidow wileniskich, a Szostakowski — wsrod
nizszych urzednikow sadowych,

Z Wilna Rodziewicz ruszyt do Petensburga. Tu na ze-
braniu byli obecni: Jozef Hiasko (,,Proboszcz®), student
weterynarji; Laskowski, Bo-huszewicz i Katowski, studenci
technologii; Czemiawski i Wilczynski, studenci uniwer-
sytetu; Marja Kakotowicz i Marja Weryzanka (siostra
znanej dziataczki rosyjskiej, Katarzyny Breszkowskiej),
siostry Dyrmontéwny. Jako gos$¢ byt obecny na zebraniu
Bronistaw Lubiczankowski, uczestnik procesu krakow-
skiego, ktory opowiadat towarzyszom o tej sprawie, Czer-
niawski na tern zebraniu méwit, ze gmina miata otrzymac
transport ,,Réwnosci“ i dla organizacji rosyjskiej — ,,Czor-
nyj Pierediet“. Tran”ort dostat sie w jakie$ niepowota-
ne rece i musiano go wykupi¢ za znaczng sume.

Na nastepnem zebraniu ,,gmina“ postanowita dac¢ ,klu-
bowi synéw ojczyzny“ odpowiedz tej tresci, ze ,,cztonko-
wie klubu nie pojmujg zasad spotecznych i zc polgczenie
sie moze nastgpi¢ tylko wtedy, gdy klub stanie sie — so-
cjalno - demokratycznym®.

Na zebraniu rozstrzgsano rdéwniez pytania, rozestane
przez warszawska ,,gmine“ do wszystkich kétek w celu
~wywolania dyskusji programowej. Miedzy innemi, byty
tu nastepujgce pytania;

Jakie stanowisko partja socjalistyczna winna zajgé
W spoteczenstwie polskiem i jaki jest jej stosunek do idea-
téw narodowych?

Jaki ma by¢ jej stosunek do partyj rewolucyjnych ro-
eyiskich?

. ~y~MNezy uznaé za stuszng zasade, Zzc cel uswieca
Srodika?

P Perl, Dzieje ruchu socUt
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Na to ostatnie pytanie gmina petersburska odpowiedzia-
ta: ,tak, jezeli cel jest szlachetny i nie egoistyczny*.

Z powodu 50-ej rocznicy powstania listopadowego ,,gmi-
na“ postanowita wyda¢ odezwe i przesta¢ ja do Genewy
dla wydrukowania,

Z Petersburga Rodziewicz pojechat do Moskwy, gdzie
w ,,gminie" jeden tylko pozostat cztonek: Ostrefko, prak-
tykant szkoty technicznej. Rodziewicz pozyskat dla ,,gmi-
ny" studenta Akademji rolniczej, Stankiewicza, Kktory
wszakze uczynit zastrzezenie, ze dziata¢ bedzie nie w Kro-
lestwie, lecz na Biatejrusi, Zwotano zebranie, na ktérem,
précz Ostrejki, Stankiewicza i Rodziewicza, byto obec-
nych otkoto 12-tu studentow Akademji rolniczej. Na ze-
braniu Rodziewicz odczytat program.Sosnowskiego, ktéry
przyjeto jednomyslnie, Stankiewiczowi zakomunikowat
klucz do szyfrowania pisma: Bebel.

18’go listopada Rodziewicz wrocit do Warszawy i pro-

; sto z dworca udat sie na zebranie w mieszkaniu Zygmunta

BaUckiego. Procz Balickiego, na zebraniu byli: jego brat,
Sosnowski, Lisowski, robotnik Marcin Kutnicwski, ktéry
od 1878 r, brat udziat vr ruchu, a przystgpit do niego, nie
umiejgc czytaé, ani - dzielny, oddany towarzysz.
Byta réwniez wytwt'-*v ub™nna pani, ktdéra przedstawita
sie jako Zofja Schor :r, dciegatka redakcji ,,Réwnosci”.
Byta to Marja Jankowska, zona obywatela ziemskiego
z Ukrainy. Jankowska mowit- ze nalezy wyzyska¢ w ce-
lach agitacyjnych 50-tg rocznice powstania, zc w Genewie
gotuje sie z tego powodu wnelld mityng. Postanowiono
rocznice obchodzi¢ i wrysta¢ list na zebranie genewskie.
Kutniewski zaraz zaczagt dyktowaé pismo, a Balicki zapi-
sywat jego stowa ‘), prawdopodobnie ,,stylizujgc” je,
Rodziewicza wnet po t"mi zebraniu wryprawiono do Ki-
jowa. Tutaj odbyto sie zebranie, na ktorem byli obecni:

* W sprawozdaniu z obchodu wydrukowano dwa listy rpbolni-
czc: jeden z podpisem ,,Robotnicy polscy pod panowaniem cara
(str, 9—10), drugi z podpisem ,Robotnik polski“ (str, 13—16), Nie
wiemy, ktérego z tych listbw autorem jest Kutniewski,
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student medycyny Biemaokt, adwokat IWuski i jego brat
Jan, student medycyny, student Marcinkowski i niejaki
»Wojski” (nazwisko niewiadome). Rodziewicz odczytat
projekt odezwy ,,z Ukrainy”, z powodu rocznicy powsta-
nia, napisany przez Henryka Lisowskiego. Zebrani wyra-
zili zgode, ale nie podijeli sie urzadzi¢ obchodu.

W Warszawie obchod listopadowy odbyt sie w mieszka«™
niu Sosnowskiego. Obecnych byto 23 mezczyzn i kobiet.
Odczytano odbite na hektografie odezwy z powodu rocz-
nicy: ,,odezwe z LitAvy”, ,z Ukrainy”, gminy petersbur-
skiej, do robotnikéw warszawskich, od robotnikéw pol-
skich (przeznaczona dla zebrania genewskiego). Wygta-
szano mowy, $piewano piesni rewolucyjne.

W grudniu w fabryce Ostrowskiego robotnicy zastrej-
kowali z powodu obnizenia ptacy. Socjalisci zetkneli sie
ze strejkujgcymi. Kilkunastu robotnikéw zebrato sie, aby
napisa¢ skarge do generat-gubernatora na Ostrowskiego,
Na to zebranie przyszedt Kutniewski z Balickim. Balicki
przejrzat te petycje, poprawit je, poczem nastgpita agita-
cja socjalistyczna, Strejkujgcym z kasy organizacyjnej
dano zapomoge,

W ostatnim dniu roku zd"arzyt sie wypadek, pierwszy
w tym rodzaju w ruchu socjalistycznym warszawskim. Wi-
dzieliSmy, ze robotnicy, pod wplywem przesladowan, obu-
rzeni na szpiegbw i zdrajcéw, pragneli zemsty, rwali sie
do terom. Inteligenci powstrzymywali ich. Wreszcie
jednak zabito szpiega, 31-go grudnia 1880 r. — jak glosit
raport urzedowy — znikt bez wiesci mieszkaniec m. War-
szawy, Aleksander Neuman; w kilka dni potem na brze-
gu Wisty znaleziono mitotek bronzowniczy, a na nim slady
krwi i wiosy ludzkie. Podejrzenie padto na dwoch bron-
zownikow: Ignacego Cieszkowskiego i Marjana Piechow-
skiego, ktérzy w tym czasie wyjechali do Krakowa. Na
zadanie wladz rosyjskich, Austrja wydata ich, ale sad
uwolnit z braku dowodéw winy. Przy Neumanie znale-

z|i(an<13 podobno notes z nazwiskami socjalistéw warszaw-
skich.



u robotnikéw przejawiata sie rowniez zywa che¢ kara*
nia. majstrow i fabrykantow za ich postepowanie. W gru-
dniu 1880 r. wiasciciel zaktadu stolarskiego, J6zef Sawicki,
otrzymat ,,ostrzezenie", podipisane przez ,socjalistyczny
zwigzek robotnikéw warszawskich". Sawicki ,,0strzezenie"
to przedstawit policji. Zresztg teror to byt papierowy, fak-
tow teroru ekonomicznego nie byto.

W styczniu 1881 r., kiedy juz nadciagata burza, ,,gmi-
na" warszawska przystepuje do reform organizacyjnych.
Postanowiono utworzy¢ ciato, ktéreby stuzyto za posred-
nika miedzy ,,gming" a kotkami robotniczemi i centralizo-
wato sprawy agitacji robotniczej. Ciato to nazwano ,,Ro-
botniczg radg obronczg" i powotano do niego czterech
cztonkoéw: Slusarza Btazeja Brylinskiego, jako przedstawi-
cieLa Pragi, stolarza J6zefa Tryburskiego, jako przedsta-
wiciela Solca, Marcina Kutniewskiego. jako przedstawi-
ciela okolic kolei warszawsko * wiedenskiej, i wreszcie sto-
larza Macieja Btazejewskiego, jako przedstawiciela fachu
stolarskiego. Byt to tedy wazny krok, zmierzajgcy do scen-
tralizowania organizacji. Bfazejewski 7, powstaniec z
1863 r., pragnat organizacji nada¢ jeszcze bardziej ,,jako-
binski" charakter. J*akoz”~h”~ojzono — poUcje i sad. Sad

asktadat sie z cztonkéw ,,gminy" i ,rady obronczej". Miat
on — jak dowiadujemy sie z zeznan Rodziewicza — pra -
wo udzielaé ostrzezen cztonkom organizacji, posyfa¢ o"
strzezenia majstrom i fabrykantom, uciskajgcvm robotni-
kéw, skazywac na grzywne i na kare $mierci. Wyroki mia-
no wydawaé¢ wiekszoscig gtosow, oprécz kary smierci, dla
ktorej potrzebna byta jednomysinosé. Oskarzycielem i wy-
konawca wyrokéw byt — ,naczelnik policji”". Na urzad
»haczelnika policji" powotano Zygmunta Balickiego, jako
najenergiczniejszego cztonka organizacji.

W styczniu réwniez pojawit sie pierwszy numer hekto*
grafowanego pisemka dla robotnikéw p. t. ,,Gawedy z lu-

Po powrocie z Syberji Blazejewski w Wilnie nalezat do P. P. S,
Zestany powtornie, zmart na Syberji w 67-ym roku zycia.



dem roboczym". Pierwszy ten nitmer byt zarazem ostatnim.
Wydano go w 39-ciu egzemplarzach. Redaktorem byt So-
snowski. Z ,,Réwnosci" *) dowiadujemy sie, Ze pisemko
sktadato sie z 6-ciu duzych éwiartek papieru i zawierato:
krétki« zawiadomienie od ,,Rady zawiadowczej" p celu i
i;adaniach pisma, art, o ,tacznosci", ,O tern, skad nie-
jedna bieda pochodzi", wiadomo$¢ o procesie 16*tu w Pe-
tersburgu, sprawozdanie z francuskiego zjazdu robotnicze-
go w Hawrze i kilka drobniej®zych artykutow. i

W tym czasie w Warszawie znowu zebrali sie przed-»
stawiciele ,,gmin", Z Kijowa przyjechat Jan Diuski, z Pe-
tersburga — Czerniawski i Marja Kakotowicz, z Wilna —
Seweryn Gross i Zagotowicz. Znowu dyskutowano o spra-
wach programowych. Jan Dituski pragnat ujednostajnienia
pogladéw w sprawie ciezaru gatimkowego propagandy i a-
gitaoji, poniewaz Kijow byt za propagandg, a Warszawa
za agitacjg, Czerniawski przywiozt projekt programu,
pracowany przez ,,gming" petersburskg. Program ten przc*i
widywat rewolucje, ktérej niewatpliwym wynikiem bedzie!
niepodlegta socjalistyczna Polska. Tutaj nastepowat zarys
przysztego ustroju Polski. ,,Ustrdj ten — powiada Zrddto
urzedowe —ezastuguje na uwage z tego powodu, Ze jego
zasady nadzwyczaj sg podobne, jezeli nie identyczne z za-
sadami partjt rewolucyjnej, znanej pod nazwg ,,Czornyj
Pierediet", ktdéra zawsze byla sympatyczng dla polskiej
partji socjalno - rewolucyjnej". Jest to zatem projekt U’
rzadzen, opartych na federacji niezaleznych gmin ze
wspoilng wiasnosSciag ziemii i narzedzi pracy.

I tym razem kwesty] programowych nie rozstrzygnieto,
odiktadajac je do zjazdu, ktéry miat odby¢ sie w lipcu 1881
r. w Wilnie.

Tymczasem 15-go lutego rofi™)oczat sie pogrom. Od gru-1
dnia juz pajgki policyjne zwolna oplatywaty tspatrzone
ofiary. Zygmunt Balicki i Sosnowski w pore spostrzegli sie- |
A i zbiegli tui przed samemi aresztowaniami. Nie bytoby

Styczen — luty 188i r,, kor. z Warszawy.
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jednak katastrofy, gdyby nie Rodziewicz, ktory ,,zasypal”
wszystko i wszystkich. Poczyniono aresztowania nietyko
w Warszawie, ale i w Wilnie, Petersburgu, Moskwie i Ki*
jowie.

Znowu kopytami przemocy stratowano plony raozoinych
iprac...

W tym licznym poczcie dziataczéw, ktérzy od r. 1878
do 1881 przeszli przez wiezienia carskie lub schronili sie
zagranice przed poscigiem,—uderza nas znaczna ilos¢ sit
wybitnych, wstawionych pé6Zzniej na réznych polach dzia-
falnosci, Widoczne jest, ze do socjalizmu garnely sie naj-
lepsze glowy z posrod miodziezy, najtezsze sity. W tern
Swietnem gronie byli; Ludwik Warynski, Ludwik Dzian-
kowski, Filipina Plaskowicka, Wactaw Sieroszewski, Sta-
nistaw Mendetson, Kazimierz Hildt, Kazimierz Diuski, Wi-
told Piekarski, Edward Przewdéski, Zygmunt Heryng, Ma-
ksymilian Heilpern, Szymon Diksztajn, Aleksander Wiec-
kowski, Jan i Jozef Hiaskowie, Bolestaw Wystouch, Zyg-
munt Poznanski, Tadeusz Wroblewski, Zygmunt i Tadeusz
Baliccy, Kazimierz Sosnowski, bracia Plawinscy, Stani-
staw Baranski, Kazimierz Puchewicz, Niektérzy z tych pio*
nieréw zgasli przedwczesnie, na wygnaniu lub na emigra-
cji: Ludwik Dziainkowski, Marja Hildtowa, Filipina Ptasko-
wicka, Kazimierz Hildt, bracia Ptawinscy, Jan Hiasko
Szymon Diksztajn ®).

WS$réd robotnikéw nie brak tez byto sit wybitnych, jak
to juz zaznaczyliSmy. Ludzie tacy, jak Ludwik Kobylan-
ski, Rotengruber, Kazimierz Dagbrowski, Leon Bielecki,

*) smlerc Hiaski byta szczegdlnie tragiczna. W lipcu 1831 r., prze-
bywajac na zestaniu w Krasnojarsku, wyszedt na miasto na spotka—
nie trans ortu wiezniow, posrod ktérych mlai wielu przyjaciét i zna-
{( rzyknat tmy , Witajcie!" — i # martwy. Serce mu pe-

to, Upamg tnit ten vvypadek Bolestaw zen/\nenskl w pieknym wier-
szu p. < ,,Skon Jana Hiaski".

) lesztajn uczony przyrodnlk niezrwnany  popularyzator
wiedzy socjalbtycznej —ew r. 1884 w Szwajcarii odebrat sobie zycie.
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Henryk Duleba, Marciu Kutniewski, Maciej Btazejewski
sianowiii prawdziwg ozdobe i chlube klasy robotnicze;.
,,ROwnos¢“ (w Nr, 6 — 7 z 1880 r.) pisata z tego powodu:
»Dla charakterystyki aresztowanych zaznaczyé jeszcze
Avinmémy, ze jiakkolwiek w zestawieniu powyzszem roz-
réznialiSmy tak zwanych inteligentéw od robotnikéw, to
jednak nalezy wyjasni¢, ze réznica miedzy inteligencjg
a robotnikami jest nieznaczna. Wogdle, w S$cistem zna-
czeniu tego wyrazu, nasza inteligencja socjalistyczna obej-
muje w sobie zaréwno jednostki wyszte lub pozostajgce
w klasie robotniczej, jak i nalezgce swem pochodzeniem
do klas uprzywilejowanych. Szkodliwy dla szerszej spra-
wy spotecznej zbyt wielki rozdziat we wzgledzie intelek-
tualnym i obyczajowym miedzy robotnikami a proleta-
riatem z inteligencji u nas, na szczescie, nie istnieje“.
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ROZDZIAL TRZECI

Idee i programy

FrzyfrzeliSmy sie tedy poczatkom ruchu socialistycznc-
go w kraju. Musimy teraz odtworzy¢ jego rozwdj ideo-
wy, okresli¢ Scislej jego zasady przewodnie, jego ,,dusze**.

Wypada tu koniecznie zrobi¢ pewne zastrzezenie. Do-
piero w paidziermku 1879 r. poczeto wychodzi¢ ozaso-
pismo socjaUstyczne ,,R6wnos$¢" i dopiero od tej chwili
mozemy S$ledzi¢ rozwoj ideowy socjalizmu polskiego na
podstawie obfitszych materjatéw. W tym czasie idee
i Kierunki zarysowujg sie juz jasniej i wypuktej. Ale bite-
dem byloby na podstawie tej pdzniejszej literatury emi-
gracyjnej odtwarzac¢ bez zastrzezeh kierunek mysli soga-
kstycznej w kraju: poglady emigracyjne byty juz rezulta-
tem rozwoju, krystalizowaly to, co w kraju bez watpie-
nia byto daleko mniej jasne, okreslone. Pamigtajmy, ze
w kraju z poczatku wszyscy pracowali razcan, ze dysku-
sje i réznice pogladdéw nic nadwerezaly poczucia jednosci,
ze nie bylo jeszcze zr6zniczkowania kierunlcéw.

2laznaozaliSmy juz z naciskiem, ze ruch v/6wczas byt
c2vsto ideowy. Nie byto watki praktycznej, walki bezpo-
Srecfeiiej czy to z kapitalistami, czy z rzadem. pro-
paganda zasad, zdobywanie i organizowanie zwolenni-
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I#6w z posrdd robotnikéw i inkcligen.ga, Rozumio cie,
itaka propaganda poczatkowa musjata mieé efearak-ter,
abstrakcyjny, ogéinilkov/y, mtisiiata by¢ gloezemem x>0
wszecbnych, kosmopolitycznych ideatéw. Nie byto jeszcze
dosdwiadczenia, wynikajgcego z dtuzszej pracy, nic byio
tej cenzury zycia, ktéra wprowadza poprawki do ieorji.
Byta natomiast religijna niemal wiara, ze rcwoluicja so-
cjalna, ze powszechny przewr6t spoteczny rozstrzygnie
odrazu wszystkie sprawy, usiunie za jednym zamachem
wszelki wyzysk i wszelki ucisk. Wobec tej ol$niewaja-
cej perspektywy sprawy lokalne lub szczegdétowe grn”y
z widnokregu lub Swiecity tylko blaskiem, od tamtego za-
pozyczonym stonca. Pierwsi socjalisci nasi przeszli pra-
wie wszyscy przez szkote ©ocjal zmu rosyjskiego, a ten,
jak juz méwiliSmy, nie mégt im dawaé wzoréw praktycz-
nego, konkretnego ujmowania spraw spotecznych: prze-
ciwnie, wplywy jego poczagtkowo musialy sie wyrazaj
wiasnie w spotegowaniu abstrakcyjniosci socjaHzrau na-
szego. Jednakowo pod tym wzgledem oddziatywali ta-
wrow i Bakunin, ktérych poglady na zadania i drogi so-
cjalizmu mieliSmy juz sposobno$¢ poznaé. Wprawdzie
wplywy rosyjskie nie byty jedyne: socjalizm nasz odrazu
znalazt podstawe w klasie robotnicze], odrazu stangt na
twardym gruncie intereséw tej klasy, dlatego tez metyl-
ko w teorji, ale i w praktyce odczuwatl swoje powino-
wactwo najblizsze z ruchem zachodnio - europejskim«
Ale i z tego ruchu nie mégt bra¢ konkretnych wzoréw,
jeno ogolne przestanki, zasady dziatalnoscL ,,Pierwsi so-
cjalisci w Warszawie duchowo byli cztonkami Miedzyna-

rodowego stowarzyszenia pracujagcych* — powiada Men-
dekon w przytoczonym juz artykule ,,Ro6wnosci” (Nr. 3
a4 z 1881 r.). — Poksnemy wiecej: u pierwszych socjali-

stéw naszych istniat prawdziwy kult ,,Miedzynarodéwki"/
Ale pociggata ich przedewszystkiem ogélna idea, naczel-
na zasada ,Miedzynarodowki", jej ,wyznanie wiary",
pizeznaczone dla proletarjatu calego Swiata. Podobni«
wielkiem powodzeniem ws$rod pierwszych socjalistéw na-
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szych cieszyt sie , Program robotnikéw’* Lassa;la. Ale po-
lityczna idea tego arcydzieta literatury popularnej, ktéra
amajdowata pew.v n oddZzwiek wsréd socjalistow  lwow-
skich, na grane p konstytucyjnym, ktéra, jak widizieliSmy,
przedewszystkiem uderzyta Limanowskiego — ta idea
polityczna mato moéwita sSwiadomosci mtodych socjalistow
zaboru rosyjskiego  Im imponowata ogélna tres¢ bro-
szury, w spos6b mstizowski szkicujgca dziejowy rozwdj
spoteczenstwa i na tle wynikdéw tego rozwoju — wielkie
postannictwo klasy robotniczej, ,,Robotnicy sg skalg, na
ktorej kosciét przysztosci zbudowany bedzie” — ten oto
iwywod Lassalowsk- uderzat mtodziez nasza, nowe, dale-
kie odstaniat przed nig widnokregi, tak rézne od sza-
rzyzny, od nedzy otaczajagcego ja Swiata,

A wiemy Jui, jak szarc, jak nedzne bylo to otoczenie,
gdy pierwsi soojali;ci polscy poczynali dziataé w Kkraju.
Stata sie jak gdyby wyrwa miedzy dawng ideg rewolucyj-
no - polityczng a popowstarnczem zyciem polskiem, jak-
gdyby otworzyla s'e przepas¢, ziongca rozpaczg zawiedzio-
nych nadziei. Zapanowata rezygnacja polityczna, nie ma-
rzono juz o petni zycia, potepiano wszelkie wzloty w za-
kazane krainy,usitowano pocieszy¢ i zadowoli¢ nardéd su-
rogatami .pracy organicznej”. Szare, filisterskie byto tio.
Nic byto zycia politycznego w kraju. Jakze bezsilna oka-
zala sie organizaq‘a Szymanskiego, jak blade i bezkrwiste
byty jej ideaty!

Ta nedza naszego zycia spotecznego przedewszystkiem
uderzata mtodych socjalistéw. | tej nedzy przeciwstawiali
oni zbawcze, wyzwalcricze postannictwo rewolucyjnej idei
socjalistycznej. Bardzo charakterystycznie uczucia te wy-
razity sie w wierszu, umieszczonym w 1-ym N-rze ,,Gtosu
wieznia, organu wiezniow - socjalistow polskich" [z dnia
16 stycznia 1879 r.), ),

¥ .Pismo“ tp wydawali pierwsi nasi wieiniowte-socjaliscl w X
pawilonie. Odpisy ,Gtosu wieznia“ krazyty wséréd robotnikéw na
wolnosci, wywierajac, jak $wiadczy Jézef Uzigbto, silno agitacyjno
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Byl naréd... dzikim cara ukazem
Przeznaczen znikngé z powierzchni ziemi,
Trzykro¢ morderczym tepion zelazem...
Precz z Polskg! — zagrzmiat gtos cara - Bogi
Precz z ich jezykiem! precz z polskim ludem!
I wnet rozlega sie wies¢ ta btoga,

I na to hasto, jakgdyby cudem,

Stuzalcéw carskich zbudzona rzesza,

Jak stado sepéwdha tuip gotowy,

Do polskiej ziemi nagle pospiesza
Najw>'i‘,zy ukaz wypetni¢ nowy..,,

I pod tym strasznym okropnym ciosem

W niemoc popadta biedna kraina.,..
Cichym a petnym bolesci gtosem

Swa Swietng przesztos¢ Spiewaé zaczyna...
A przyszto$¢é — przysztos¢ wyrokom nieba
Juz pozostawia — iw odretwieniu,

W chwili, gdy walczy¢ na $mier¢ potrzeba,.
W zlowrogiem, strasznem lezy, uspieniu,

I gdy na catym Swiata obszarze

Budzi sie zycie nowe, nieznane.

Gdy drzg potezni jego mocarze.

Do walki rwag sie ludy znekane —

Gdy za postepu jasnym sztandarem
Wszyscy do lepszej daza przysztosci,

Ludy pod gtodu, nedzy ciezarem

Prawdy zadaja, sprawiedliwosci —e
Polacy jedni cisi i niemi

Na gtos tej prawdy — swe Swieze meki
Pomnac jedynie — razem z wszystkiemi
Do walki nie chca przytozy¢ reki...

A wtem wsréd smutnej, ponurej ciszy
Zjawia sie garstka polskiej miodziezy,

wrazenie. ,Wydawnictwem* zajmowali sie gtéwnie Filipina Ptasko-
wicka i Jozef PlawtAski, Wyszty cztery numery, z ktérych znamy
tylko jeden (pdzniej przedrukowany czesciowo w ,Przedswicie®).
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Co sercem czystem gtos prawdy siysizy,

Co w przysztos¢, w szczescie narodu wierzy!
A hastem dla nich nie czcze marzenie

0 dawnej stawie szlacheckich czaséw,

A celem zycia — nie jest dazenie

Do karjerowych z losem zapasow.

Ich celem — szczescie biednych, gnebionych,
Nedzarzy ciemnych i uci$nionych,

Ktérych czarnemi z pracy rekami r

1 czota potem, krwawemi tzami,

Cywilizacji gmach ten wspaniaty,

Dla nich zamkniety, zbudowan caty.
Szczescie i wokiosé¢ tych, ktérych praca
Trutniéw, pijawek roje wzbogaca —
Swoboda ofiar nedzy t trudu,

Szczescie miljondw polskiego ludu!

Hastem — prawdziwej zycie wolnosci,
Rownos$é praw wszystkich i powinnosci,;
Zyciem — $miertelna walka z carami

I walka z ludu pasorzytami,,.

Wiersz ten, prawie zupelnie nieznany, jest ciekawym
dokumentem do charakterystyki poczatkéw socjalizmu re/™
szego. Przebija w nim silne patrjotyczne uczucie, bolesnie
nieszczesciami kraju dotkniete. A zarazem — bdl i obu-
rzenie, ze Polska przebywa w stanie nieczutosci i odret-
wienia, ze umie tylko rozpamietywac ,,Swietng przesztosé
swojg i do nowej walki ,,nie chce przytozyé retd". Ta na-
wa walka, toczgca sie na catym Swiecie, a u nas podjeta
przez ,garstke polskiej mtodziezy" — to nie czcze marze-
nie o dawnej szlacheckiej Polsce, ani tez ,karjcrowe z lo*
sem zapasy", jak poeta wzgardliwie okreéla ,,prace organi-
czng". To walka o socjalizm, ktéry przyniesie ,szczescie
miljonom polskiego ludu”, to walka z carami i wyzyskiwa-
czami.

Pierwsi nasi socjalisci nieraz z goryczg mowili o tej
»Smutnej, ponurej ciszy", ktéra panowata w Polsce po po-
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wstaniu. Artykut ,,Ré6wnosci" z lutego 1880 r. nie inaczej
maluie tto wspodtczesne, jak 6w wiersz z ,,Gltosu wieznia™
»Spoteczenstwo nasze po ostatniem powstaniu — czytamy
tam — straszliwie skarlato. Wszelka mysl szersza, niepo”
dlegta — wykreslona zostata z programu naszych patrjo-
téw. Zwrocono sie catkowicie do stosunkéw wewnetrznych.
I tu jedn”, zarbwno konserwatywni stariczycy, jak i libe-
ralni niby patrjoci zakreslili jaknajciasniejsze pole dziata*
nia. Wskazano nam na konserwowanie wszelkich religij-
nych przesadow, wszelkich zastarzatych przekonan, wszel-
kich intereséw i przywilejow kastowych, jako na jedyne
narodowe zadanie 7. Wszelkie targniecie si¢ na doskona-
tos¢ obecnego spotecznego ustroju i podtrzymujgcych go
wyobrazen uznano za zbrodnie przeciwko polskosci. Za tern
poszto z koneicznosci i zrzeczenie si¢ tak zwanych mrzonek
rewolucyjnych i zalecanie lojalnosci wzgledem rzadéw za-
borczych. W tych ciasnych granicach pozwolono zajmowac
sie tylko ,,pracg organiczna“, prowadzacg do bogacenia
jednostek kosztem roboczego ludu...

»W takiej atmosferze nietylko zwiedta i poblakia wszel*
ka mysl szersza, lecz podeptano nawet stpoleczng god-
nos¢".

Z 1879 r. mamy drugi jeszcze programowy, ze sie tak'
wyrazimy, wiersz, pisany réwniez w X pawilonie. Jest to
znany powszechnie, ulubiony przez robotnikéw, wiersz

Przy tej sposobnosci zaznaczamy pewne dziwaczne, ale cha-
laktcrysiyczne zajscie z pierwocin naszego ruchu Zajscie to tluma-
czy sie wiasnie nienawiscig miodziezy socjalbtycznej do konserwa-
tyzmu, do ,zastarzatych przekonan", ale zarazem charakteryzuje stu-
dencka jeszcze miodziehczos$¢ jej ,,manifestacji". Rzecz sie miaia tak;

W kwuetniu 1878 r. Spasowicz miat odczyt w Warszawie o Win-
centym Polu W odczycie tym surowo rozprawiat sie z Polem za iego
bezkrytyczny stosunek do przesztosdci, za idealizowanie jej zhvch
stron i +. p Miodziez socjalistyczna demonstracyjnie oklaskiwata
Spaisowicza za te jego wywody, ktére znowu podrazndy konserwa-
tywr]C\gu Ljartiotyzm™  kurjerkow  warszawskich... Bolestaw  Prut
w ,iCurj«rze warszawskim' nazwat studentéw, oklaskujacych Spa-
sowicza, ,,stadem baranéw". Krew studencka zawrzata—14 obrazeni
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Wactawa Sieroszewskiego ,,Czeg6z chcg". Oto gars¢ mio-
dziezy, gar$¢ robotnikdw, ktérzy teraz jeszcze sg ,,biedny-
mi tutaczami”, wzniosta w gore czerwony sztandar wyzwo-
lenia spotecznego. A ,,gawiedz" burzuazyjna, klasa posia-
dajgca, o ktdrej pdzniej program ,Proletarjatu” wyrazit
sie, ze jest ,,warstwg spodlonych i pozeranych przez apa-
tje pasorzytow", ze ,,ztoto i uciecha zmystowa" to Jedyny
jej dzisiaj cel — ta gawiedZ w wierszu Sieroszewskiego py-
ta ironicznie; ,,Czeg6z chcg?" i w pogoni za ztotem, za us-
ciskiem sprzedajnym dziewczyny, ,,walkg o byt" ttumaczy
swoje triumfy i porazke ,,stabych”, Ale cho¢ socjalisci dzi$
sg jeszcze garstkg ,,biednych tutaczy", przysztos¢ do nich
nalezy, sg bowiem jaskétkami, zwiastujgcemi burze. Poeta
widzi okiem ducha ,mnogie robocze putki”, otaczajgce
rwany kulami czerwony sztandar, walczgce z okrzykiem
»swobody, fabryk i ziemi" o ustréj socjalistyczny,

W prozaicznej, wiec Scislejszej formie socjalisci nasi tak
wyrazili swéj poglad na stosunki spoteczne w Polsce i na
czynniki rozwoju polskiego ruchu socjalistycznego: ,Wra-
zliwos¢ na propagande socjalistyczng, poswiecenie sie i
energja robotnika naszego — zupeiny rozkiad i moralpa
zgnilizna starych i nowych patrjotycznych partyj, ich bez-
wihadnos¢ umystowa i polityczna rezygnacja — niezwykle
szybki wzrost produkcji kapitalistycznej, drobnienie po-
siadtosci wiloscianskiej i niezbedny tego skutek — wzrost
proletarjatu wiejskiego i miejskiego — wszystko to sg fa-
kty i zjawiska, ktére zycie wysuwa jako warunki rozwoju
jedynie rewolucyjnej, jedynie mozliwej i jedynie Iudowej
w Polsce, partji socjalno - rewolucyjne;j.

~Wystepujgc teraz otwarcie i publicznie, piszemy imie
Polski na sztandarze wszechswiatowej rewolucji socjalnej

miodziency obili Prusa na ulicy. Zajscie to, petne rozmaitych ,,qui
pro quo" (socjalisci, oklaskujacy Spasowicza — krytyka Wincentego
Pola uznana za rzecz niepatrjotyczng — Bolestaw Prus, wystepujacy
tu jak ,Pitat w Credo"..) — wywotato w catej Warszawie ozywione
gawedy i — wymyslania na socjalistow,,.
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Il Slemy bratnie pozdrowienie milion-~ ‘tankéw  ncdsze|
Imiedzynarodowej rodziny!" /.

Jak widzimy, wskazano tu z wielu,. J.scig mysli wa-

Jranki i podtoze ruchu socjalistycznego it*Polsce. Niema tu
[zgo’ra tej mgliistosci, ktéra cechowat- s -cjalizm rosyjski w
jego ocenie stosunkéw swego kraju. Op -cie sie na gruncie
robotniczym, dziatanie na wyzszym p> omie spotecznego
rozwoju odrazu niemal pozwolito soc™ listom naszym uj*
mowac¢ og6lne zasady ruchu w sposéu ze tak powiemy,
Ibardziej zachodnio - europejski. Ale. , i z powyzszego
[cytatu widzimy, sg to wiasnie tylko o Oloe, abstrakcyjne
[zasady.

Najwyrazniej ten charakter abstrakcyiny mysli i dzia»

jtalnosci przejawia sie w I, zw, bruikseis<nm ,,programie so-
ijatistdw polskich". Wprawdzie nie zrUiny w catosci pier-
wotnej, warszawskiej postaci programu tego, ale nie ulega
watpliwosci, ze pod tym wzgledem przerébka nie zmienita
nerwowzoru. Ukladajgcym bowiem program warszawski
towarzyszom chodzito wtasnie o danie ogélnych formut,
lakres$lenie przewodnich zasad, ktéreby wszystkich zado*
woli¢ mogty. ,,W owym czasie — pisze Jézef Uziebto N—
,edy miedzy socjalistami polskimi n-e zaznaczyty sie jcsiz-
;ze partyjne réznice, kiedySmy nie czuli potrzeby dzielc-
tia zagdan naszych ng maksymalne i m nimalne, Swiadomie
inikaliSmy $cistego sformutowania zadnd grupy, uktadaja-
bef ten pierwszy program. Przeciwnie redaktorowie sta-
rali sig, aby program ten objgt pragnienia wszystkich so
[jalistéw polskich",
I ,,Program socjalistéow polskich to wiasciwie szkic socjo-
)giczny,0,g6lhikowo wytozona nauka i wara sogjiaili&tyczna.
tawiera on przedewszystkim zwieztg charakterystyke us-

¥ Powyzej przytoczone stowa stanowiag zakonczenie korespon-
incji z Warszaw'v (z datg 1 pazdziernika 1878 r,), umieszczonej
1-szym N-rze ,Ziemli i Woli”.

Rekopis; zawierajagcy ostra krytyka pierwszych 47-lu stronie
dstorji" p. Mazowieckiego,
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trojiu kapitali&tyczn€go, a wihasciwie tylko stosunku »™mniej-
szosci, posiadajace kaoital, do wiekszosci, dajgcej swa
prace" (przyczem zaznacza sie, zgodnie z panujgcem wow-
czas w kotach socjalistycznych prze$wiadczeniem o nie-
ztonmosci ,,zelaznego prawa" ptacy, ze ,robotnik,, nie
moze w zaden spos6b wptyna¢ na., warunki“ swojej
pracyi. ,Organizacja nafmu" jest podstawg wszystkich
innycn urzadzeh spotecznych i panstwowych, Zrodiem
wszystkich innych frrm upo$ledzenia robotnikéw. Prze-
ciwko temu kap4al-stvcznemu systemowi we wszystkich
krajach cywilizowanych wystepuje klasa pracujaca i, opie-
rajac sie na teorji socjslistycznej, dazy do ,,gruntownej
zmiany obecnych sto unkéw spotecznych na korzys$¢ pra-
cy, to jest do rewolucji spotecznej’. Program os$wiadcza
nastepnie, ze ,triumf zasad socjalizmu jest koniecznym
warunkiem pomvslrej przysztosci narodu polskiego" —e
0 tym ustepie obszerniej jeszcze pomowimy — poczetn
w osmiu punktach formutuje zasady socjalistyczne:
wszechstronny rozwdj sit przyrodzonych kazdej jednost-
ki, wspélna wiasnofé¢ $rodkéw i narzedzi pracy, ' prawo
kazdej jednostki do korzysci z rezultatow stowarzyszonej
pracy i t. d. Zwréc’my tu uwage na punkty 5-ty i 6-ly,
ktore Swiadcza, j*’- abstrakcyjnie, schématycznie "Wyo—
brazano sobie droge, prowadzgcg do urzeczywistnienia
tych zasad, ,Wprowadzenie w zycie powyzszych zasada
jest sprawa wszystkich pracujgcych bez réznicy rodzaju
pracy i narodowosci; zatem rewolucja spoteczna musi by¢
powszechna i miedzvnarodowa* ,Na zasadzie tego za-
damy federacyjnych zwigzkéw z socjalistami wszystkich
krajéw". RoOwniez ogélnikowo wymienione sg ,»gtéwne
sro(iki, przyczyniaig™e sie do rozwoju naszej partji”, mia-
nowicie: organizacja sit ludowych, ustna i ksigzkowa pro-
paganda, agitacja, to test ,,protesta, demonstracje i wogo-
10 czynna walka w duch naszych zasad z obecnym po-
rzagdkiem spote"zn'«Tn". Pierwsza cze$¢ programu konczy
sie stowami* ,Pro”Niram powyzsy wobec bezskutecznosci
iirég legatnych ir-ozc "y¢ osiggniety tylko na drodze re-
wolucji spotecznej”. Druga cze$¢ programu, ktorej, zda-
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je sie, w tekscie warsizawskbm wcale nie bylo, zawiera
morabiy akces do Miedzynarodowego Stowarzyszenia
Robotnikéw. Przytoczono tu stynne orzeczenie genew-
skiej kongresu ,Miedzynarodowki“, lapidarne sformu-
fowanie przewodnich zasad v/ielkiego Stowarzyszenia.
Zaznaczy¢ nalezy, ze przektadu dokonano z tekstu, ktory
nie moze uchodzi¢ za autentyczny, ale broniony byt za-
zarcie przez prud'onistow i bakunistéw w ,,Miedzynaro-
déwce”. Mianowicie autentyczny tekst marksowski
brzmiat w ustepie, dotyczacym polityki, jak nastepuje:

-Ekonomiozne wyzwolenie robotnikéw stanowi wielki
cel, ktéremu polega¢ wiimy wszelkie ruchy polityczne,
jako Srodek**. Te dwa wilasnie stowa w wersji anarchi-
stycznej usunieto, zmieniajgc w ten sposéb gruntownie
my”. W polskim przekladzie stéw tycb réwniez brak.
Fakt ten ma pewne znaczenie, $wiadczy bowiem, ze mio-
dzi socjalisci polscy czerpali swoje wiadomosci o ,,Mie-
dzynarodowce" nie z marksowskich zrodet.

Na czem polegajg zmiany, dokonane w pierwotnym tek-
$cie programu? Co do tego, rozporzadzamy wskazowka-
mi, dostarczonemi przez proces krakowski, a poniekad
"I przez rosyjskie zrédto urzedowe (,,Procesy polityczne").
Odpisy bowiem programu w jego pierwotnej postaci znaj-
dowano podczas rewizji w Warszawie i w Galicji.

Na podstawie tych danych wyrazUisSmy juz przypusz-
czenie, ze drugg czes¢, to jest akces do zasad ,,Miedzy-
narodowki", dotaczono pbzniej zagranicg, W gruncie
rzeczy, w tej drugiej czesci niema prawie nic, coby w in-
nej formie nie znalazto juz wyrazu w pierwszej.

Nagtéwek programu warszawskiego brzmiat odaniennie
od t. zw. brtdcselskiego. ,,Nagtéowek tych (znalezionych
podczas rewizji) rekopiséw brzmi. ,,Podstawy socjahio-
rewolucyjnego zwigzku Polakéw" — czytamy w ,,Proce-
sa” politycznych" (str. 86). To odtworzenie nazwy z ro-
syjskiego urzedowego przekitadu jest, zdaje sie, wadliwe;
kombinujgc dane rosyjskie z polsko - austrjackicmi (pro-
cesu krakowskiego), dochodzimy do wniosku, ze program
F Perl. Dzieje rudni socjet.
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ewarszawski miat prawdopodobnie nagtowek; ,,Zasady so-
cjalno - rewolucyjnego stowarzyszenia Polakéw". Zagra-
nica zastgpiono ten nagtdwek nazwa ogélniejszg, nic nie
mowiacg 0 organizacji: ,,Program socjalistbw polskich".

Nciistepnie mozemy zaznaczy¢ matg zmiany w ustepie
konco-wym programu; W pierwotnym tekscie mowi sie
o krwawej rewolucji, jako nieuniknionej ,,wobec wyproé-
bowanej bezskutecznosci drég legalnych". Oczywiscie,
krwawa rewolucja zwrdcita na siebie sympatyczng uwa-
ge prokuratury ros-yjskiej i austrjackiej, ktére jg tez w ak-
tach swoich u”wieczaity 7, podczas gdy w programie
»brukselskim” przymiotnik ,,krwawa" przy ewyrazach ,re-
wolucja spoteczna” pominigto.

Najwazniejsza wszakze zmiana zaszta w jedynym uste-
pie programu, mowigcym o zastosowaniu zasad socjali-
stycznych do Polski. Ustep ten w programie ,,bruksel-
skim" brzmi, jak nastepuje: ,,Rozwazanie warunkéw by-
tu i naszego takze spoteczenstwa doprowadzito nas do
przekonania, ze triumf zasad socjalizmu jest koniecznym
warunkiem pomys$inej przysztosci narodu polskiego, ze
czynny udziat w walce z ustalonym porzadkiem spotecz-
nym jest obowigzkiem kazdego Polaka, przenoszgcego
los miljonéw ludu polskiego nad interesy szlachecko - ka*
pitalistycznej czesci noszego narodu".

Jak widzimy, stowa te sg bardzo ogélniikowe, pozba-
wione konkretnej tresci, majace raczej agitacyjny cha-
rakter, BadZ co badz znalazto tu -wyraz uczucie patrjo-
tyczne, to samo uczucie patrjotyczne, ktére wiezniowi
X-go pawilonu podyktowato jego wyzej przytoczony
v/iersz, to samo uczucie, o ktérem Mendelson pisze
w ,,Réwnosci" w polemice z ,,narndowcami”, ze ,,patrjo-
tyzm rzecz-ywiscie w postaci tradyq'i rewolucyjnej u kaz-
dego z naszych robotnikéw istnieje”, Ale — po-wtarza-
my — bylo to w programie wyrazone w sposob bardzo

i) ,Procesy polityczne", str, 86. ,Z pola walki", str, 101.
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ogolnikowy ®, o specjalnych zadaniach robotnika polskie-
go nic nie méwiacy.

W teksScie warszawskim iistep ten brzmiat nieco ina-
czej. Zestawmy Swiadectwia, ktére nam pozwolg zmiang
te Scislej okreslic¢

W taskawie uu alonym nam rekopisie, zawierajgcym
szkic historji ruchu socjalistycznego w Polsce *), B. Lima-
nowski powiada: ,Na czele 1-go nnmeru (,,RO6wnosci")
umieszczono t. zw, program brukselski, ktéry byt rozwa-
zany wspo6lnemi sitami wszystkich socjalistow polskich,
w ktérym Jednak koétko, dajgce Srodki pieniezne na wy-
dawanie pisma, usuneto wszystko, co mogto wyrazZniej
przypomina¢ sprawe narodowg“. Ludwik Warynski, roz-
wijajac przed sadem krakowskim zasady programu ,,bruk-
selskiego", wytlumaczyt, ,skad pochodzi r6znica pomie-
dzy programem, w rekopisie przy rewizji znalezionym,
a jego drukowang w Brukseli (!) kopja. Objasnia on te
réznice nie, jak tego chce przewodniczacy, wpltywem ro-
syjskich ,jianarchistéw", ale raczej checig wykluczenia
z programu wszelkich politycznych dazen“ ®@.

Dowiadujemy sie wiec, ze program warszawski podkre-
§lat wyrazniej dazenia narodowo - polityczne, w prze-
robce zas ,brukselskiej" swiadomie starano sie¢ je ,usu-
na¢ , ,wykluczy¢", Ale mamy inne jeszcze Swiadectwa,

| Kazimierz Sosnowski w broszurze swojej , W kwestji socjali-
stycznej polityki. Paryz 1882“, krytykuje nunkt ten programu bruk-
selskiego w nastepujacy sposéb; ,Kazdy socjalista ktéremu idzie
o to, by by¢ lak najdoktadniej zrozumianym by nie moéc by¢ roz-
maicie komentowanym, nie powinien méwi¢ o ,,pomysinei przyszto-
éci narodu polskiego“, o ,losach kraju®“ lub tez o podniesieniu so-
cjalizmu do przewodniej idei zycia narodowego” (cytata z programu
,Ludu polskiego ), Polska ma przyszto$¢ jedynie w dotychczasowem
pojmowaniu tego stowa” (str. 10, przyp.). Mamy tu probke doktryr
nerstwa ptynacego z- dbatosci o nieposzlakowana ,,czysto$¢” idei,
przeciwstawiajgcego jg wszystkiemu, ,,co dotychczas byto*
Szkic ten przeznaczony byt do ,Historji ruchu spotecznego

w XIX w.‘. ale autor-po namysle odtozyt go na strone, poniewaz do«'
tykat spraw zbyt bliskich w czasie.

) Z pola walki, str, 66.



pozwalajgce doiklaclniej tekst warszawski w punkcie tym
odtworzy¢. Mianowicie Jézef Uziebto, opierajgc sie na
sprawozdaniu dzieonikarskicm z procesu krakowskiego,
przytacza nastepujgce jego brzmienie: ,,Triumf zasad so-
cjalizmu robotniczego, dazacego do gruntownej zmiany
obecnych stosunkéw spotecznych na korzys$¢ pracy, jest
koniecznym wairunkiem pomysinej przysztosci ludu pol-
skiego, ktory, poruszony w imi¢ zasad socjalno - rewolu-
cyjnych, okaze niezwyciezong site i nieztomnag energie
w walce z zaborczym rzgdem" ® Potwierdzenie tego
Swiadectwa znajdujemy w broszurze I|ksa Bogomnosa
(Sagsiedzkiego) p. n. ,,Sprawy zywotne", ogtoszonej w r.
1880, gdzie (na str. 50) autor wspomina o ,,programach,
znalezionych u sadzonych w procesie krakowskim, kt6-
re — podiug aktu oskarzenia — stuzyly za podstawe za-
ktadanych w krajach polskich tajnych zwigzkéw". Ot6z
w jednym z tych programdéw czytamy, co nhastepuje:
wWziecie udziatu w \v”ce pracy z kapitatlem uwazamy za
obowiazek kazdego prawego Polaka, przenoszgcego losy
miljonéw ludu polskiego nad interesy szlachecko-kapita-
listycznej czastki narodu. Gieboko jesteSmy przekona-
ni, ze lud polski okaze w walce z wyzyskiwaczami nie-
ztomng site, energje; padng zaborcze rzady, ktore nato-
zyly na ojczyzne naszg ciezkie jarzmo niewoli!". Wresz-
cie w mowie jednego z obroncéw w procesie krakow-
skim znajdujemy nast™ujacy, jak sie zdaje, dostowny
cytat z programu warszawskiego. ,,Wierzymy gteboko,
ze lud polski, poruszony w imig zasad socjalno - rewolu-
cyjnych, okaze niezwyciezong energje w walce z zaibor-
czyra rzadem, ktory do wyzyskiwania ekonomicznego do-
taczyt niestyckany ucisk narodowaosci" /.

Program tedy warszawski moéwit o walce ,,z zaborczym
rzadem", potracajagc w ten sposoéb o strune narodowo-

¥ Z pola walki, atr. 56, SprawdzilisSmy ze jest to cytat z aktu
oskarzenia w procesie krakowskim (,Czas“, dodatek z dnia 19 lute-

go 1880 r.)
JCzasN < 20 kwietnia 1880 r.
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polityczng. Nic mozna w Icm upatrywaé doktadnej $wia-
domosci politycznej, gdyz sprawa byta postawiona bar-
dzo ogodlnikowo, abstrakcyjnie; walka z rzadem nie wy-
stepowata tu ani jako samoistny czynnik, ani jako $ro-
dek do osiagniecia dafezych celow- Bylo to poprostu
zastosawanie tej mysli, ze powszechna rewolucja socjal-
na, triumf pracy obali ucisk polityczny, a wiec u nas na-
jezdniczy, ze tylko przez urzeczywistnienie socjalizmu
zdobedziemy wolno$¢ narodows i polityczna. Byta to ta
sama mysl, ktérg Franko wyrazit w swoim katechizmie,
mowigc, ze niepodlegte ¢ polityczna, sama przez sig, to
jeszcze nic albo bardzo mato, ze przeciwnie gruntem dla
niepodlegtosci musi by¢ uprzednie wyzwolenie ekono-
miczne. ,,Trzeba ludowi przedewszystkiem zapewnic
chleb i wszystkie owoce jego pracy, a wtenczas zadna
sita, zaden najazd nie ugnie nasz nardéd w jarzmo niewoli,
nie pozbawi go niepodlegtosci. Innego sposobu niemasz!".

Ze tak wiasnie sprawe pojmowano, o tem $wiadczy je-
den z punktéw programu warszawskiego, réwniez w dru-
kowanym tekscie pominiety. Punkt ten zapewniat: ,,Wol-
nos$¢ polityczng i narodowosciowg przez federacje wy-
twérczych grup ludu polskiego w granicach narodowo-
sci“ .

P. Mazowiecki w swojej ,,Historji" nie umie sobie po-
radzi¢ z przytoczonym przez Uziebte tekstem warszaw-
skim, woli wiec poprostu, wbrew wyraznym i niewatpli-
wym $wiadectwom, podawaé go w watpliwos¢. P. Mazo-
wiecki, ktory zgota nie zadat sobie pracy przeSledzenia
krytycznego poczatkdéw socjalizmu polskiego, przypisuje
wszystkie idee genewskiej ,,Rownosci® dz”laczom kra-
jowym z 1877 i 1878 r. ZwrdciliSmy juz poprzednio uwa-
o™ na ten biad. W owym ustepie programu warszaw-
skiego widziany wiasnie wyraz niezrézniczkowanych jesz-
cze przekonan, widzimy tam zarodek, z ktérego miaty sie
rozwing¢ rdézne i nieraz biegunowo sprzeczne poglady

% ,Czas" z 11 kwietnia 1880 r.
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na kwesitje narodowo - polityczne. Byt to niejako mgli-
sty, niepewng reka zaznaczony punkt Srodkowy, z kto-
rego w rézne strony rozchodzg sie drogi. Badi co badz,
znamienne jest, ze ta kwestja ,,zaborczego rzadu*“, cho-
ciaz w niejasnych zarysach, staneta przed socjalistami
polskimi niemal u poczatku ich drogi, kiedy jeszcze dzia-
falnoé¢ ich byta misjonamika, abstrakcyjna, ,,kosmopoli-
tyczna“ ®, Ale niemniej znamienne jest, ze odrazu w tej
sprawie zaczety budzi¢ si¢ watpliwosci i stopniowo uwy-
datniata si™ coraz wie.ksza rozbiezno$¢ zdan. Ustep pro-
graini™ dotyczacy ,zaborczego rzadu“, ulegt zagranica
lewizji, niewatpliwie dlatego, ze cze$¢ dziataczéw Owczes-
nych obawiata sie wprowadzenia czynnika, ktéryby mogt
zaktoci¢ bezwzgledng ,,czystosc™ i, ze tak powiemy, pro-
stoEnijng architektonike zasad socjalistycznych,

W poczatkach ruchu socjalistycznego wog6le odroéznié
mozemy dwa prady, ktdre, zaleznie od warunkoéw histo-
rycznych, wystepowa¢ moga z niejednakowsq sitg, uwy-
datnia¢ sie jaskrawiej lub stabiej, a nawet jeden z tych
pradéw moze mie¢ stanowcza i bezwzgledng przewage.
Socjalizm poczatkowo wystepuje albo Jako dalszy ciag,
genetyczny i logiczny wynik demokracji; wtedy, przy ca-
tej swej przeciwstawnosct do demokracji burzuazyjne;j,
jest silnie przesycony pierwiastkiem politycznym; albo
tez wystepuje jako przeciwny biegun rewolucja politycz-

% Wobec tego. ze Aleksander Wieckowski byt glownym redak-
torem programu warszawskiego a zarazem jednym z zatozycieli pi-
sma. rosyjskiego ,,Naczato™ godzi sie zwrocic uwage na poglady po-
lityczne tego organu. ,,Naczato* wazne jest w historjl ruchu rosyj-
skiego wAasnie dlatego, ze w czasach powszechne|1 prawie apolitycz-
nosci sacjalzmu rosyjskiego nic odrzucato polityki, W artykule
wstepnym N-ru 4 redakcja dowodzi, ze ,,przewrGt polityczny w kon-
stytucyjnym duchu* pozadany jest dla klasy pracu acej, i obszernie
to motywuje, Ale tu nastepuje charakterystyczne zastrzezenie. ,,Przy
calem ‘swem pra%nlenlu przéwrotu polltycznego,__soc\}\f;\hécn nic moga
jednak pomaga¢ liberatom w walce o Konstytucje. wypadku
powinni_trzymac sie polityki ,laisser faire, laisser passer”, polega¢
wylacznic na dziataniu o%élnych, nieSwiadomych, “zywiotowych sit,
tem bardziej, ze u nas brak, me méwiac juz o partji, nawet zorgani-
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n«), bezwziglednic wyodrebmajgc swoje idealy ekono-
miczno - spoteczne od wszelkich ruchéw politycznych.
Przedstawicielami pierwszego kierunku byli np, Blanaui,
Louis Blanc, ozartysci angielscy, Marks i Engels, Lassal,
drugiego — Fourier, Owen i wogole utopisci socjalistycz-
ni, Proudhon, Bakunin i t. p.

Widzielismy, ze u nas, w okresie poteznych ruchow
narodowo - politycznych, kietkujgcy socjalizm przystoso-
wywat sie do tej atmosfery i miat wyrazng barwe patrjo-
tyczno - rewolucyjng. WidzieliSmy réwniez, ze po ostat-
niem powstaniu ci z rozbitkbw dawnego ruchu, ktorzy
przejeli sie idea socjalistyczng, réwniez nie przestawali
by¢ ,politykami* i dazenie do niepodlegtosci mocno
w swej propagandzie rewolucyjno - socjalistycznej pod-
kreslali. Ale inne byly drogi rozwoju, inny punkt wyj-
Scia miodziezy socjalistycznej w kraju. Otaczata jg atmo-
sfera wskro$ niepolityczna, a nawet wiOga poltyce; do
zadnego ruchu politycznego nie mogta nawigzywac swych
dazen spotecznych, bo takiego ruchu nie bylo. Jezeli
program warszawski mowit o walce z rzadem zaborczym,
tak samo, jak éw przytoczony wyzej wiersz o ,,Smiertel-
nej walce z carami”, to nie byto to wyodrebnienie czyn-
nika politycznego, byta to tylko ogdélnikowa wzmianka
0 jednem ze szczegOtowych zadah miedzynarodowej re-
wolucji socjalnej. Ale i to, jak widzieliSmy, wydato sie

iowanego S$rodowiska liberatéw i konstytucjonalistéow , myslacych
i dziakajacych”, ktérych moznaby byto bra¢ w rachuba w zyciu pan-
stwowem.  Socjalisci winni przeciwnie, przewidujac niezbednos¢
przewrotu politycznego, wszystkie swoje sity poswieca¢ na sprawe
czysto ludowg (podkreslone przez nas) zuzytkowaé przyszty okres
zametu dla swoich, by¢ moze odlegtych, a byc moze i bardzo bli-
skich, bezposrednlch celow rewolucji socjalnej* (podkreslone przez
nas), Rewolucjionnaja Zurnalistika, st. 90 — 9L

Z powodu udziatu Polakéw w ,,Naczale“ Rusanow w art. ,Poli-
tyka N. K Michajtowskiego” (,,Bytoje*, lipiec 1907) robi nastepujaca
ciekawg uwage: ,,Badz co badz, zas}ugwe na uwage ta .polityczna"
zytka — czy to w formie czysto Kkonstytucyjnej, czy tez jakobin-
skiej — ktora odznaczata dziatalnos¢ najlepszych Polakéw - socjali-
stow, pracujacych wsréd Rosjan®...
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»niebezpieczne" koétku nHodej emigracji socjalistycznej,
ktora obawiata sig, ze takie zaprzatanie sie szczegoto-
wemi sp”rawami, takie nawigzyw'anic do ,tradycyjnych"
zadan zaprowadzi¢ moze socjalizm na bezdroza. W jej
przekonaniu, socjalizm, aby osta¢ sie i utrwali¢, aby sie
istotnie wyrobi¢ na samodzielng moc i zywotng idee pro-
letariatu, musi sie odwroci¢ zupetnie od starego Swiata
i jego tradycyj, musi uwydatni¢ swdj bezwzgle”ie nowy,
w stosunku do przesztosci i terazniejszosci, catkowicie
zaprzeczny charakter.

Jakoz taki wiasnie kierunek wyrobit sie wséréd emigra-
cji socjalistycznej, grupujacej sie dokota genewskiej
»Rownosci”, W procesie krakowskim kierunek ten za-
znaczyt sie w kilku bardzo znamiennych wyznaniach Wa-
rynskiego i Mendetsona, PrzytoczyliSmy juz stowa Wa-
ryhskiego o zmianie programu warszawskiego, wywota-
nej ,,checig wykluczenia wszelkich politycznych dazen".
Warynski sformutowat to jeszcze S$cislej, zwracajac uwa-
ge na to, ze ,program (brukselski) ma gtdwnie na celu
wyzwolenie ekonomiczne mas pracujgcych a pozostawia
na stronie kwestje polityczne, ktére dopiero po zatatwie-
niu kwestji ekonomiczne) zatatwione zostang™*). Oczy-
wiscie zalatwione zostang w duchu zigreincj wolnosci,
w sposOb ziasadniczo odmienny od wspoiczesnej panstwo-
wosci, nawet najdemotkratyczniejszej. ,,Co do ustroiu
politycznego przysztego spoteczenstwa Warynski oswiad-
cza, ze podobnie odlegtej kwestji przesadzaé¢ niepodobna,
ze wecMug jego jednak przekonania, zwigzek niezaleznych
gmin moze mniej wiecej odpowiada¢ warunkom lepszego
ustroju spoteczenistwa" *). Przewro6t, do ktérego daza
»ocjalisci, musi byé powszecliny, nie moze odby¢ sie
w granicach panstwowych, czy narodowych. ,,Przewr6t
polityczny — moéwit Warynski — moze nastgpi¢ w pew-
nych warunkach w panstwie oddzielnem. Ale wcale

Z pola walki, atr, 66,
Tamze.
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inaczej z przewrotem ekonomicznym, do ktérego my da"
zymy — ten w pojedyhczem panstwie niemozliwy, bo po-
prcstu panstwa oscienne nie pozwolg na to — musi on
by¢ koniecznie powszechnym* ).

Rownie charakterystycznie wyraza sie¢ Mendelson. ,,Na
program poruszenia mas w imie socjalizmu w celu rekon-
strukcji panstwowej Polski, nie zgadzam sie. Wedtug
mnie socjalizm nie $rodkiem, lecz celem. Jedynym celem
moim radykalny przewr6t ekonomiczny" *). Mendelson
oSwiadcza, ze ,,jezeli w Sledztwie nie zaliczyt sie do umiar-
kowanych socjalistow, to dlatego, ze politycznych reiorm
nie uwaza bynajmniej za droge do ekonomicznego prze*
wrotu" @)

W duchu wytuszczonych tu poglagdéw miodzi emigranci
socjalistyczni — Dtuski, Diksztajn, Mendelson, Piekarski,
Warynski — redagowali czasopismo socjalistyczne ,,Réw-
nos$¢". Z poczatku do redakcji nalezat rowniez Bolestaw.
Limanowski, ktory uwazat wprawdzie program bruksel-
ski za niewystarczajacy, ale nie widziat w nim nic sprzecz-
nego ze swemi przekonaniami. Ale wkrétce réznice uwy-
datnity sie jaskrawiej i Limanowski wystgpit z redakcji«
Ujawnita sie zasadnicza niezgoda pogladéw co do stosun-
ku, zachodzacego miedzy socjalizmem a patriotyzmem. Sta-
wiajagc za ,jedyny swosj cel radykalny przewrot ekono-
mic25ny",,,Réwnos¢" zajgé musiata wrogie stanowisko wo-
"oec patrjotyzmu — nie jako uczucia lub nawet motywu
~jatalnosci — lecz jako dazenia do ,,rekonstrukcji pan-
stwa polskiego".

Jakoz juz w 2-im N-rze ,,Réwnosci” pojawit sie artykut
~Patrjotygn N socjalizm" pioéra Kazimierza Dtuskiego«
Przeda pojaweniem sie tego artyktdu w gronie redafccyj-
neng, jak $wiadczy w rekopisie swoim Limanowski, toczy-
ty sie diugie spory. Wreszcie zgodzono sie artykut umiex

Rownos¢, Nr. 5 2 r, 1880, str. 39,
*) ROwnos¢, Nr, 5, str, 40.
) Roéwnosé, Nr. 6 i 7 2 1880 r., str. 52.
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Sci¢, ,,ale nie bezimiennie — czego domagand sie poprzed-
nio — lecz podpisany, Jako wyraz nie zbiorowej mysli so-
cjalistow, lecz j2'ko mniemanie, spos6b widzenia piszace-

/ ||

('OW stynnym tym artykule autor zaznacza przedewszyst-
kiem te ,,przemiane w polskiej naturze", ktéra objawita
sie jaskrawo po powstaniu 1863 r, ,W spoteczenstwie
polskiem, jako spoteczenstwie bojowniczo-patrjotycznem,
zapanowata glucha reakcja“, Z grymasem pogardy Dtuski
méwi o tym patrjotyzmie, ,siedzagcym na koncu jezyka
u kazdego Polaka", a obecnie objawiajgcym sie w nawoty-
waniach do ,,podtrzymania przemystu, rolnictwa i handlu
krajowego”. Z tym panujacym kramarskim , patrjotyz-
mem", o ktérym po6zniej Diuski i Piekarski wyrazili si$
W broszurze przeciwko Wscieklicy, ze ,.wobec 300-procen-
towego za lat 32 wzrostu naszej produkcji przemystowe;,
p, Swietochowski nie zawahat sie sprzeda¢ niezaleznosci
politycznej wiasnego narodu za soczewice podbojéw prze-
mystowych na Wschodzie" — z tym bekarcim patrjo-
tyzmem socjalisci oczywiscie tylko walczy¢ moga. Stron-
nictwa zas demokratyczne - rewolucyjnego niemasz obec-
nie w Polsce. ,Pozostaly tylko odrebne jednostki, ozy-
wione tg wiarg, ze jeszcze podniosg sztandar ,,wolriosci
ojczyzny", jeszcze po raz ostatni rzucg sie do walki z wro-
giem i wtedy odzyskajg drogg im ojczyzne! Uszanujmy
wszelkie prawdziwe uczucia tych ludzi, ktérzy przynosili
£ dzi§ gotowi sa przynies¢ wszystko w ofierze dla swej
ojczyzny. Ale my, socjalisci polscy, z nimi nic wspolnego
nie mamy!“. Albowiem ,idea socjalistyczna jest szersza
i wiekszg od idei patrjotyzmu. Wychodzi ona z pola po-
litycznych stosunkdéw, na ktorem stoi patrjotyzm, i opie-
rajac sie na gruncie ekonomicznym, “domaga sie prze-
ksztatcenia stosunkéw spotecznych”. A wiec przewroét
ekonomiczny, ktéry z natury rzeczy musi byé powszech-
ny, miedzynarodowy, przeciwstawia sie tu dgzeniom poli-

*  ,,Mistrz WeécieklicA i Spotka“, str, 63—4.
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tycznym, jako wa<skim, lokalnym, dalekim od Zrédta wszel-
kiej niewoli — od sprawy ekonomicznej.

Na tych wyzynach abstrakcyjnego, do pewnego stopnia
anarchistycznego socjalizmu, przebywala ,,Rownos¢
w dalszym rozwoju swej propagandy. Szczegdlnie po pro-
cesie krakowskim, kiedy emigracja socjalistyczna polska
znacznie sie zwiekszyta, walka zwolennikéw ,,Réwnosci”
przeciwko ,,patrjotyzmowi" zaostrzyta sie. Spoteczeristwo,
polskie — moéwiono — stato sie co do swych form i cha-
rakteru ,,kosmopolityczne", podobne zupetnie do innych
spoteczenistw burzuazyjnych. Wyrazem tego ,,kosmopo-
lityzmu" sg z jednej strony ,pozytywisci”, ,,organicznicy",
z drugiej za$ ,stanficzycy”. Zjawili sie oni, zjawilismy sie
i my, jako przeciwny biegun tego samego rozwoju spo-
fecznego. JesteSmy ,kosmopolitami”, ale rewolucyjnymi
kosmopolitami, prowadzacymi lud polski do miedzynaro-
dowej walki o catkowite, przedewszystkiem o ekonomicz-
ne wyzwolenie.

Szczegblnie jaskrawo wyrazit sie ten , kosmopolityczny"
kierunek na obchodzie 50-ej rocznicy powstania listopa-
dowego, urzadzonym w Genewie 29 listopada 1880 r, przez
redakcje ,,Réwnosci”. Bylo to zebranie miedzynarodowe,
na ktére zeszto sie pot tysigca osob, Szwajcaréw, Niem-
cow, Francuzéw, Wiochéw, Rosjan, Polakéw. Przed tern

‘)Y Moéwimy ,do pewnego stopnia’, gdyz w ,,Réwnosci" nic mo-
zemy dostrzec konsekwentnego, $wiadomie i energicznie wyrazonego
anarchizmu. Byly tam liczne pierwiastki anarchistyczne, ale ostabia-
ty je i krzyzowaly inne wplywy. Zgota falszywem bytoby stosowaé
tu jak to czyni p. Mazowiecki, formutke ,bakunizmu®“. W ,,Réwno-
Sci" przejawiat sie raczej eklektyzm przypominajacy tawrowa. Tak
np, w art. p, t, ,Nasz program" redakcja wyraza poglad, ze miedzy
socjali“cm a anarchizmem niema réznic zasadniczych, cele i ideaty
tych kierunkéw sg jednakie, réznica jest tylko w srodkach. Pomimo
sympatji dla ,,rewolucyjnego® kierunku w soojalizmie, w ,,Réwnosci*
nie spotykamy bezwzglednego odrzucania dziatalnosci parlamentar-
nej i akcji wyborczej, owszem przypisuje sie im niekiedy wartos¢
agitacyjno-organizacyjng, W artykule, powyzej wymienionym spo-
tykamy nawet takie zdania, juz zgota nie anarchistyczne: ,,Rewolu-
cja spoteczna droga czesciowych ustepstw i zdobyczy dokonywa sig
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licznem audytorjum socjalisci polscy zamanifestowali swoj
rozbrat z tradycjami narodowo - poUtyczncini i swoje nie-
podzielne, p«ine entuzjazmu miodzieficzego oddanie sie
idei ,,miedzynarodowej rewolucji socjalnej“, ,,socjalnej i po-
wszechnej Rzeczypospolitej pracownikéw®. Obszerne
»Sprawozdanie“ z tego zgromadzenia (wydane w Genewie
w 1881 r.) daje nam dokladne pojecie o argumentaqi Ow-
czesnych ,,miedzynarodowcow*, o niestychanej jaskrawo-
Sci ich wystapien przeciwko idei patrjotyczne;j.

Niemate zamieszanie w komitecie, urzadzajgcym mi-
tyng, wywotato, nadestane w odpowiedzi na zaproszenie,
pismo b, cztonkéw Rady Gtéwnej ,,Miedzynaroddéwki":
Marksa, Engelsa, Lafargue'a i Lessnera, W pisSmie tern,
autorowie podnosili ogromne zastugi demokracji potsEiej
dla sprawy rewolucyjnej w Europie i swéj szkic historycz-
ny konczyli nastepujgcemi stowami: ,,Dzi$, gdy walka ta
(proletarjatu) rozwija sie ws$rdod samego ludu polskiego,
niech jg podtrzymuje propaganda, prasa rewolucyjna, niech
faczy sie ona z usitowaniami naszych braci rosyjskich; be-
dzie to jednym powodem wiecej, aby powt6rzy¢ dawny
okrzyk: ,,Niech zyje PolskaI*.

»Niech zyje Polskal’, Alez wiasnie mityng ged”NS?&k™
miat na celu zamanifestowanie, ze ten okrzyk nalezy juz
do przesztosci, ze, jak pisano w zaproszeniu, ,,dawne ha-

bezustannie. Czy w catosci i w ewych punktach zasadniczych dokona
sie réwniez drogg pokojowej reformy, przesgdza¢ trudno. Dotych-
czasowe doswiadczenie przemawia raczej za przewrotem gwattow-
nym,., Socjalisci pojmujg bardzo dobrze wazne znaczenie powolnego
rozwoju, ~ stopniowego przeksztatcenia  stosunkéw  spolecznych
i umiej\a zastosowal swoj program do tych wymagan, gozie Maidg
iytko %Jajacy grunt po temu” (,ROWnos¢’, Nr. 6 i 7 z 170 r,
str. 14). Ze'w tym eklektyZmie niemato byto sprzecznosci — to inna
«prawa. Ale tem bardziej nie wolno nakleja¢ tu etykietki”, bakuniz-
mu". Nawet ci z socjalistow owczesnych, ktorzy najdalej posuwali
sie w swo;g( sympatji dla anarchizmu, jak npr Szymon“Diksztajn,
umieli to jako$ taczy¢ z — marksizmem A znowu Kazimierz So-
snowski, ktory rowniez skianiat sie do anarchizmu, byt czlo-nkicm
narodowo - socjalistycznego ,Ludu polskiego”, o ktérej to organi-
zacji pdzniej bedzie mowa.
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sto: ,,Vive la Pologne"... »nikto zupetnie wsrod walki klas,
9%vérod watki pracy z kapitatem"! To tez nauczka, udzie-
lona miodym socjalistom polskim przez wielkich wodzow
proletarjatu, zabolata ich zapewne, ale nie wptyneta na
ztagodzenie ich pogladow.

»Nie mamy zamiaru podnoszenia kwesty) ani narodo-
wych, ani politycznych; przyszliSmy wspomnie¢ o proleta-
riacie polskim"... — tak zaczat swoje przemoéwienie Ka-
zimierz Dilutski, a zakonczyt okrzykiem: ,,Precz z patrio-
tyzmem i reakcjg! Niech zyje Internacjonat i Rewolucja
Socjalna!". A inni méwcy — Diksztajn, Mendelson, Wa-
rynski — sekundowali mu i w tym samym duchu z réz-
nych stron oswietlali zagadnienie , patrjotyzmu®.

Proletarjusze catego Swiata majg wspolne interesy, ich
sitg jest solidarno$¢ miedzynarodowa; podnoszenie kwe-
stji narodowosciowej wprowadzitoby tylko wasn do wiel-
kiej, miedzynarodowej rodziny proletarjatu. Stowo ,oj-
czyzna" ma urok dla mas pracujgcych: tern gorzej! Bo
z tego wiasnie korzystajg klasy posiadajgce, aby tern
ztudnem hastem usypia¢ Swiadomos¢ klasowag proletarja-
tu, aby cementowac¢ niem jedno$¢ wyzyskiwanych z wy-
zyskiwaczami. Patrjotyzm jest przykrywkg dla brudnych
intereséw kapitalistycznych, dla reakcyjnej polityki rza-
déw. Niepodlegto$¢! Alez niepodlegtosé, jiak wogole
zmiana form polityo25nych, nie polepszy potozenia ekono-
micznego mas; z niepodlegtoscig czy bez niej, masy tak sa-
mo sg nedzne, ciemne, uposledzone. Walczac o niepodle-
gtos¢, masy sg tylko narzedziem w cudzych reikach, krew
przelewajg dla cudzej korzysci, utrwalaja swojg niewolg
spoteczng przez poczucie tacznosci z wyzyskiwaczami.
Moéwi sie o zastuigach demokracji polskiej! Mtiodzi ,,mie-
dzynarodowcy" cze$¢ oddajg bohaterstwu i poswieceniu
demokracji powstanczej i pod tym, ale tylko pod tym
wzgledem pragng nasladowac jej przyktad. Ale jedno-
cze$nie poddaja surowej i bezwzglednej krytyce warto$é
demokratycznej propagandy + czynnosci. W Kkrytyce tej
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}e«t duio stusznych uwag, duzo trafnosci sadu, ale zara-
zem przebija roznamietnienie, tracgce z oczu perspektywy
historyczne, objektywne warunki, ktére okreslaty site i —
stabos¢ demokracji polLskiej, Demokracja sprzymierzata
sie z najskrajniejszemi prgdami na Zachodzie, ale w kra-
ju — w Kkraju sprzeniewierzata sie swoim zasadom, robita
ciggte ustepstwa szlachcie, zaniedbywata interesy ludu,
pozwalata uprzywilejowanym zagarnia¢ ster ruchu. Dla-
czego? Dlatego — odpowiadajg ,,miedzynarodowcy”,
a odpowiedz ich bezwarunkowo grzeszy brakiem przed-
miotowej krytyki historycznej — dlatego, ze ,,0jczyzna“
byta ich glownym celem, ze jej podporzagdkowywali
wszystko, ze, liczac sie ,,z realnag sitg szlachty“, poswie-
cali jej interesy ludowe, Ale dajmy pokoj przesztosci!
Dzi§ klasy posiadajace wyrzekty sie niepodlegtosci Pol-
ski, odrzucajg patrjotyzm rewolucyjny. W patrjotyzra
dzi$ u nas stroi sie wszelka reakcja. Narod polski jest nie-
szczeSliwy — to prawda, Ale — tu ,,miedzynarodowcy*
przeciwko Marksowi i Engelsowi wytaczajg argument pru-
donistéw z ,,Miedzynarodéwki“—,,jest nardéd nieszczesliw-
szy niz Polska: naréd proletarjuszéw!“. Ten ,.naréd prole-
tariuszow* cierpi wiecej od swojskiego wyzysku, niz od ob-
cej przemocy, przedewszystkiem ze swojskim wyzyskiem
walczy¢é musi, Ale gdy nadejdzie czas powstania robotni-
czego, powszechnego, a nie lokalnego tylko powstania, to z
ludu spadna wszelkie okowy, zniknie Zrodto wszelkiej nie-
woli, Nie nardd ipolski, lecz tylko proletarjat polski jest
rewolucyjny. On podaje bratnig dton socjalistom rosyjskim
do wspolnej walki. Jezeli dawniej wotano; ,.Niech zyje
Polska!*, to w niematym stopniu dlatego, ze w Polsce wi-
dziano jedyng site, walczgcg przeciwko despotyzmowi mo-
skiewskiemu, Dzi$ i pod tym wzgledem stosunki sie zmie-
nity i ,,dawne polityczne kombinacje“ tracg swoje znacze-
nie. U nas walczy tylko socjalistyczny proletrjat, klasy
posiadajgce sa lojalne. Natomiast ,,Rosja podpora reakcji
by¢ przestanie, bo w tonie swojem nosi rewolucje”, rewolu-
cje, kierowang rowniez przez socjalistow.
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Przytoczymy jeszcze z przedmowy do ,,Sprawozdania™
kilka lapidarnych zdan, streszczajac/ca poglady ,,miedzy-
narodowcow”. ,,..Nie niezaleznosci Polski ludowi potrze-
ba, ale narzedzi pracy, nie z rak rzadow moskiewskich,
pruskich, austrjackich lub polskich je odbierze — ale wia**
snych swych interesdw bronigc, je zdobedzie". Ze wzgle-
doéw taktycznych ,,miedzynarodowcy” odrzucajg wszelkie
faczenie idei polskiej z socjalizmem.,,Gdyby teraz ludowi
robotniczemu rzucono hasto: niech zyje Polska, nawet de-
mokratyczna i socjalna — tego hasta tre$¢ i znaczenie za-
ledwie nieznaczna garstka robotniczego ludu zrozumie.
Masa widzie¢ w niem bedzie tylko nowa edycje powsta-
nia. Ruch sie zagiebia, szersze przyjmuje rozmiary. Wtedy
to nasze klasy uprzywilejowane, ktorym pod nogami grunt
usuwaé sie pocznie, postaraja sie ruch uja¢ w swoje rece.
.l oni wszak Polacy, i im wszak drogg polska ojczyzna".
Z hasta naszego zniknie naprzéd powoli ,,socjalna”, potem
»demokratyczna", w imie ,,wspdélnego" dobra, w imie dobra
,Wsipllngj" ojczyzny",

A wiec wiara w powszechng rewolucje socjalna, ktora
za jednym zamachem, mechanicznie niejako wszystkie
kwestja rozwigze — i obawa, ze wszelka domieszka trady-
cyjnych idej patrjotycznych ruch sprowadzi na bezdroza

— oto dwa gtéwne zrédia walki z ideg ,,rekonstrukcji Pol-
ski",

Niewatpliwie, wzrastajgca zaciektos¢ w tej walce ttu-
maczy sie tern, ze cze$¢ socjalistow inng poszta droga, ze
uwydatnity sie pod tym wzgledem r6znice pogladéw, ze
w obozie socjalistycznym rozlegty sie istotnie gtosy: Niech
zyje Polska demokratyczna i socjalna! Kierunek ten zagra-
nicag wyobrazat gtéwnie limanowski, w kraju za$ — jak w
swoim czasie napomkneliSmy — opozycja przeciwko kran-
cowej ,,miedzynarodowosci” rozA/vingla sie w drugiej poto-
wie 1879 roku, zwiaszcza wsréd miodziezy polskiej, ksztat-
cacej sie w Petersburgu, Od potowy r 1879 do aresztowan
1881 r. wiekszos¢ inteligencji socjalistycznej, zarObwno w
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kolonjach uniwersyteckich, jak i w kraju, hotdowata temu
kierunkowi.

Limanowski poglady swoje rozwinagt w broszurze ,,So-
cjalizm jako konieczny objaw dziejowego rozwoju”, wy-
danej we Lwowie w koncu 1878 r., pOzniej w broszurachj
»Patriotyzm i socjalizm" (1881) i ,,Polityczna a spoteczna
rewolucja" (1883). Socjalizm Limanowskiego nie miat
tych ostrych kantéw, ktéremi socjalizm bezwzglednie kla-
sowy odcina sie od wszelkich innych kierunkéw, nie miat
tej jednolitosci wewnetrznej, ktéra wynika z ekonomiczno-
klasowego punktu widzenia (chociaz staje sie nieraz cias-
nag i doktrynerskg), nic miat tej pasji spoteczno - rewolu-
cyjnej, ktéra nie chce znaé¢ zadnych kompromiséw z dzisiej-
szym ustrojem i prze energicznie do ,wojny doméwej".
Byt to raczej socjalizm humanitarny, bezwzglednie solidar-
ny z ogdlnemi celami socjalizmu i z jego krytyka kapitali-
stycznego ustroju, ale w metodach swoich tagodniejszy,
hardziej pojednawczy, bardziej ,,ewolucyjny"”, obok walki
klasowej stawiajgcy solidarno$¢ spoteczng. Socjalizm Li-
manowskiego roznit sie od marksizmu, natomiast pokrew
ny byt duchowo ,,in-tegralnemu" socjalizmowi Benoit Ma-

jak widzimy, ogélnym swoim charakterem socjalizm Li-
manowskiego réznit sie mocno od pogladéw, wyzej stresz-
czonych, Jakoz raraz ipo ukazaniu sie broszury o ,Socja-
lizmie" Warynski i Mendelson w listach swoich (zabra-
nych przez poHcie i odczytanych podczas procesu krakow-
skiego) dos¢ ostro o niej sie wyrazili. Bezposrednig wszak-
ze przyczyng roztamu byto stanowisko Limanowskiego wo-
bec ,,kwestji polskiej". o

Limanowski, ktory z demokraty rewolucyjnego stat sie
socjalista, ktéry w mtodosci swej ,,gérnej i chmurnej" prze-
sunat ,,czerwonym" patriotyzmem, przenosit ten pierwia*
Séid swoich mysli i uczué do socjalizmu. W socjalizmic poi-
s&I™ widziat nie tyle nowy zupetnie objaw zycia spotecz
nego, produkt nowych warunkéw ekonomicznych i oddzia
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tywania socjalizmu w krajach osciennych, ile dalszy ciag,
logiczny wynik,, zastosowanie do zmienionych warunkéw
demokratycznej mysli ipolskicj. Podczas gdy inni starali
sie jaknajjaskrawiej wyrazi¢ r6znice miedzy terazniejszo-
Scig a przesztoscig. Limanowski, dziatalnosciag swojg do
dwoch epok nalezacy, szukat pilnie pomostu miedzy tern,
00 bylo, a tern, co jeat, pragnat nawigza¢ ni¢ miedzy ,,da-
wnemi a miodszemi taty”. W ten sposob Limanowski chciat
da¢ socjalizmowi polskiemu sankcje tradycji historycznej,
zwigzaé¢ go z rodzimym gruntem, czynit to jednak w spo-
sob ideologiczny, nic doceniajgc realnych warimkéw zycia,
nie akcentujac tego, co w socjalizmie naszym byto bez-
wzglednie nowe.

Limanowski wysoko cenit miedzynarodowos$¢ ruchu so-
cjalistycznego, ale pojmowat jg trzezwiej, niz socjalisci z
»Rownosci". Dla Limanowskiego ,,miedzynarodowos¢" nie
byt to jakis odmet, w ktorym tong bez echa wszelkie od-
rebnosci, wszelkie sprawy narodowosciowe, ale raczej zes-
pot narodow, nie tracgcych swojej indywidualnosci, na-
wet wspdlnym sprawom nadajgcych wiasny koloryt. Sto-
wem, Limanowski podkreslat znaczenie czynnika narodo-
wego w zyciu spotecznem i w socjalizmie.

Oczywista, ze Limanowski nie mégt usuwaé¢ na dalszy
plan sprawy ucisku narodowego i nie mégt zadawalac sie
abstrakcja ,,rewolucji socjalnej". Przeciwnie, z kompleksu
spraw, objetego tem pojeciem, Limanowski wyodrebniat
wolnos¢ polityczng i narodowsa, jako dgzenia, majgce o-
gromng i samodzielng wartos¢. Coprawda, nie postugujac
sie Scisle busolg klasowo - socjalistyczng, Limanowski sta-
wiatl kwestje”™ niezbyt jasno. Czesto wyglagdato to tak, jak-
gdyby dazenia narodowo - polityczne miescity sie obok so-
cjalizmu, jakgdyby miedzy niemi istniata tylko pewna tg-
cznos$¢, nie za$ organiczny zwigzek. Inaczej mowigc. Li-
manowski akcentuje nie to, ze dagzenia narodowo e polity-
czne”™ wynikajg z socjalizmu, ze wolno$¢ i niepodlegtosc
sg niezbednym czynnikiem w wyzwoleniu proletarjatu, ale
F, J*erl. Dzieie ruchu soci&l.
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to, ze sg to dazenia narodu, niezmiernie wazne réwniez dia
proletariatu. Stad ptynie optymizm patriotyczny Lima-
nowskiego, ktéry mu dyktowat takie np, stowa; ,,Ze wszy-
stkich,., foorm rewolucii politycznei naitatwiei moze dac
sie wykona¢ rewolucia, maigca na celu zrzucenie obcego
iarzma, poniewaz fest ona naipotrzebnieisza i naipilniei-
sza dla kazdego narodu. Dla wykonania takiei rewolucii
potrzebna iest tylko energiczna garstka, ktoraby nie leka-
ta sie poruszy¢ mas ludowych, umiata skorzysta¢ ze sto-
sownei chwili i z odpowiednich warunkéw i we wiasciwym
czasie podnie$¢ choragiew powstania. Zawsze moze ona ra-
chowa¢ na wspoiczucie ogromnei wiekszosci w naro-
dzie" 7, Limanowski wierzyt tez w jednoczgcg site patrjo-
lyzmu, ktéry moze pobudzié¢ klasy posiadajgce do pojscia
za ,ludem”, ,Nie lud ma is¢ za dostatniejszemi klasami,
lecz te klasy, jezeli poczuwajg w sobie patrjotyzm, powin-
ny ztozy¢ swe mienie na oltarzu ojczyzny, a same wejsé
do szeregéw pracujgcego ludu" /. Byt to idealizm, ktéry
w zbyt jaskrawym rozdzwieku pozostawat z zyciem... ®).
W Kkraju gtdwnem zrédiem 6wczesnego pradu narodow<t-
socjalistycznego byta che¢ ozywienia zbyt oderwanych,
zbyt ,,kosmpolitycznych" formutek socjalizmu scrdecztMv-~-__

Socjalizm — demokracja — partjotyzm, sir 157.

Tamze, str. 198.

Warto tu przytoczy¢ refleksje Ludwika Straszewicza wywo-
tane dzietkiem Limanowskiego .Socjalizm jako konieczny objaw
dziejowego rozwoju". Straszewicz w dzienniku swoim, ktéry wpadt
w rece policji krakowskiej, pisat (dnia | grudnia 1878 r.) co naste-
puje; ,,Broszurka Limanowskiego zrodzita we mnie mysl, czyby z so-
cjailizmu nie zrobi¢ kwestji takiej, jaka byta demokratyczna Arzgli-
dem narodowosciowej przed 63-im rokiem, to jest zeby mtodziez,
przejeta ideami socjalistycznemi. zwrdcita sie do catego narodu,
a nietylko do ludu, zeby nasza walka narodowa zaczynata sie od
urzeczywistnienia ideatéw socjalistycznych: przyniostoby to korzysci
i sprawie socjalistycznej i narodowosciowej i nie zrodzitoby roz-
dziatu, Trzeba bedzie o tern glegiej pomysle¢". ,,Czas", dodatek
z dnia 15 kwietnia 1880 r.).

P. Straszewicz o tej kwestji tak gteboko myslat, Ze" dla uiiiknie-
cia ,rozdziatu" rychto pozegnat sie z obu ideatami: i socjalistycz-
nym, i narodowym
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krwig drogich uczu¢ patrjotycznych, pragnienie ,,ukrajo-
wienia" socjalizmu przez potaczenie go z krwiag i tzami
ptynacym nurtem narodowym. Ale byt tu inny jeszcze
wplyw, dosé niespodziewany — mianowicie ,,narodnicze-
siwo“ rosyjskie.

Socjalizm rosyjski w teorjach Bakunina i tawrowa, w
masowym ruchu miodziezy lat 1874 — 76 by}, jak widzie-
lismy, wskro$ abstrakcyjny. Niepowodzenie pierwszego po-
chodu krzyzowego ,,do ludu", gorycz zawodu i rozczaro-
wania, kazaty miodziezy socjalistycznej szuka¢ innych
drég. Zrédio kleski widziano wiasnie w abstrakcyjnym cha-
rakterze propagandy socjalistycznej, przekonano sie, ze
formulki i ideaty socjalistyczne niedostepne sg dla umy-
stbw masy. Z tego wyprowadzono wniosek, ze socjalizm
powinien zej$¢ z tych wyzyn i sta¢ sie ,,praktycznym“n
winien przystosowywac sig do wanmkdéw zycia ludowego
i poziomu poje¢ masy, gtdbwnie naturalnie wioscianstwa.
Narzucanie ludowi oderwanych zasad, obcych jego widno-
kregom, do niczego nic dotprowadzi; trzeba nawigzywac¢ do
tego. co jest, do odczuwanych juz obecnie potrzeb i pra-
gnien ludu, liczyé¢ sie z jego dusza, z jego ideatami, a na-
wet z jego przesadami. To wiasnie byto ,,narodniczestwo*
w sci$lejszem tego stowa znaczeniu, Narodniczestwo tedy
byto préba praktycznego, swojskiego socjalizmu, kluczem,
ktory miat otworzy¢ dusze chtopa rosyjskiego”™ przerdbka
socjalizmu na uzytek i dla pozyskania mas.

Ten stopniowy zwrot w socjalizmie rosyjskim oddziatat
i na miodziez polska, ksztatacg sie w Petersburgu, Ona roé-
whniez zapragneta swojskiego socjalizmu odwotania sie do
tradycyjnych uczué i ideatéw, W Polsce oznaczato to;
zwrot do patriotyzmu.

Mamy — poza przytoczonemi w poprzednim rozdziale
urywkowemi wiadomosciami — dwa dokumenty, charak-
teryzujgce poczatki tego kierunku: ,,Odezwe socjalistow
polskich, wystosowang do J. |. Kraszewskiego z powodu
jubileuszu prac jego na polu literackiem™ (diruk, wr. 1879)
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i ,,Odezwe gminy ~eters-burskiej) socjalistbw polskich
z powodu 50-letniej rocznicy 29-go listopada 1830 r."
(hektogr. w r. 1880).

W pierwszej z tych odezw socjalisci polscy oddajg hotd
Kraszewskiemu ,,gtéwnie za te listki z wienca zastug Je -
go, co wen nasz narodowy wplétt Bolestawita™, a wiec
za powiesci patrjotyczne o 1863 r. i za ,Rachunki“
»Z prac i cierpien kraju corocznych“. W odezwie tej so-
cjalisci nazywaja siebie ,,patrjotami ludowymi“, ,,nastep-
cami demokratéw z czwartego lat dziesiatka". A prze-
ciez Kraszewski ani ,,patrjotg ludowym", ani demokratg
rewolucyjnym nigdy nie byt a w czasie swego jubileuszu
byt tak umiarkowany, ze otrzymat order od Franciszka
Jézefal Wiec socjalisci polscy poprostu przytgczyli sie
do bezbarwnego choéru ogélno - narodowego, ktéry sta-
wit ptodnego i zastuzonego powiesciopisarza! Jakoz
wiasnie za to socjalisci oddajg hold Kraszewskiemu, ze
w ,,Rachunkach” ,przelewat wiedze w masy o systema-
tycznem zabijaniu indywidualnosci narodowej'. A wiec
wystapili z manifes®am na cze$¢ pisarza, nie za jego spo-
teczne idealy — Kraszewski byt wrogiem socjalizmu —
nie za demokratyzm rewolucyjny — Kraszewski nigdy nie_
bvt ,,czerwony"”, lecz poprostu za — patrjotyzm. To bez-
warunkowo $wiadczylo o podporzagdkowaniu socjalizmu
sprawie ,.ucisku polityczno - narodowos$ciowego".

Autorowie odezwy mowig i o swoich socjalistycznych
celach, krytykujg kapitalizm i ,prace organiczng", ,,da-
zgca li tylko do zwiekszenia absolutnej masy bogactw ’,
zadajg ,,oddania we wspdlne wiadanie sit spotecznych;
kapitatu i ziemi". Ale jakze pragng cel ten osiggngc?
O walce klasowej niema tu wzmianki, natomiast nadzieje
pokitada sie w ,potegujacej sie ciggle spojni narodowej,
we wzrastajacem ciggle uspotecznieniu®”...

Przejdzmy do odezwy ,,gminy socjalistdow polskich",

....Oddajac nalezyta cze$¢ bohaterom 29-go listopada,
o$wiadczamy zarazem, ze w ich $lady nie pojdziemy, ich
aasadami powodowac¢ sie nie bedziemy... | dla nas row-



niez pozadang jest wolno$¢ narodowa, rownos$¢ praw po-
litycznych, lecz na tern si®™ nie zatrzymujemy, bo nad obcg
niewole, nad jarzmo rzgdowe srozej cigzy nad ludem na-
szym niewola socjalna, jarzmo ekonomiczne.

»..Gmin jest opoka, na ktérej Polska sie odbuduje.

...Zadamy swobody narodowej, réwnosci spolecznej

jednostek w ¢minie, samorzadu i réwnosci gmin, lecz
przedewszystkiem warunkujgcej je réwnosci ekonomicz-
nej, ktéra zndw nastgpi¢ moze tylko wtedy, gdy narze-
dzia pracy i ziemia stang sie wspdlng witasnoscig catego
narodu".
. Tutaj czynnik ekonomiczny wysuniety jest na pierwszy
plan, ideat Polski niepodlegtej warunkuje sie wspolng
wiasnoscig i rownoscig ekonomiczna. Ale jak ten cel
osiggnaé¢? W odpowiedzi styszymy, co nastepuje: ,,Zwra-
camy uwage naszej inteligencji, zwracamy uwage mio-
dziezy naszej, ze nie ulega watpliwosci koniecznos$¢ zrze-
czenia sie osobliwych praw i warunkéw przez klasy
uprzywilejowane, lecz o to chodzi, by to zrzeczenie na-
stgpito bez takich cierpien i walk bezuzytecznych, bez
gtodowych strejkow i krwawych rzezi, z jakiemi ono jest
potaczone w zachodniej Europie.

»Mlodziezy! twojem wiec zadaniem sprawié, by odro-
dzenie sie naszego spoteczenstwa, réwnouprawnienie lu-
du odbyto sie bez krwawych zapaséw. Podziel sie z lu-
dem zdobyczami, jakie posiadasz czy to w sferze mysli,
sztuki czy bogactw materjalnych, nie czekaj, az on sarn
upomni sie o to groznie. Stan wiec w szeregach, ludu,
pomagaj mu w walce z jarzmem ekonomicznem i obcg
przemocsy".

Naiwne te poglady stanowity ,,swojskg" przerobke ro-
syjskiej teorji o ,inteligencji", jako czotowej warstwie
spotecznej, jako sile, od ktérej zalezy taki lub owaki kie-
runek rozwoju spotecznego. Na polskim gruncie ,,mio-
dziez" ma byé rozjemcg w walce klasowej, ma przyczy-
nia¢ sie do tego, aby kwestja spoteczna u nas stata sie
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niemal sielankg, nie za$ tragedja, ,jak w zacliodniej Eu-
ropie* %,

Jak widizimy, byty to utwory bardzo niedojrzate: pa-
trjotyzm wystepuje tu wiecej jako ,jedno$¢ narodowa“,
niz jako sita rewolucyjna, a socjalizm jest dziwnie blady
i bezkrwisty. Daleko powazniej i gruntowniej postawit
kwestje lks Bogomnos (Sasiedzki) w przytoczonej juz
broszurze ,,Sprawy zywotne*, wydanej w 1880 r. Poglg-
dy jego i dzi$ jeszcze zachowaly pewng warto$¢. Sa one
tern godniejsze uwagi, ze Sasiedzki w broszurze tej (od-
powiedzi na doskonale dzi$ zapomniang rzecz konserwa-
tysty galicyjskiego, p. Popiela, p. t. ,,Choroba wieku*)
wystepuje jako ,marksista“, rozwijajacy ekonomiczMe
i historyczne poglady autora ,Kapitatu“. Przytoczymy
kilka wyjatkéw z dzietka Sasiedzkiego, traktujgcych
o stosunku socializmu do patrjotyzmu,

»S0galizm w zasadniczych swych wywodach ekono*
Ulicznych, socjalizm teoretyczny jest jeden, lecz droga, po
ktorej trafia do przekonania szerszego ogétu, Srodki...
czyli socjalizm agitacyjny zmieniajg sie stosownie do
pewnych miejscowych warunkéw sipotecznych. Tak np.
francuscy albo szwajcarscy socjalisci o ucisku narodowoL-_
Bciowym albo politycznym nie potrzebujg moéwi¢, ponie-
waz tam one albo nie istniejg zupetnie, albo lepiej jest
o nich zupetnie nie mowié. Lecz socjalisci np. rosyjscy
alibo rusinscy dziatajg przeciw tym uciskom, poniewaz
z jedlnej strony ucisk polityczny i narodowosciowy wpty-
wa na zwiekszenie zaleznosci pracujacych od majetnych,
a z drugiej strony przeszkadza rozwojowi tgcznosci pra-
cujagcych®. ,Dbamy przedewszystkiem o zniesienie za-
leznosci pracy od kapitatu... Nie znaczy to jednak, zc'

Odezwe ,,Gminy" podala w przekiadzie rosyjskim ,,Narodnaja
Wda" w N-rze 4, zaopatrujgc jg nastepjacym komentarzem: ,.Za-
mieszczajac niniejszag odezwe ,,,miny socjalistow polskich", zamie-
rzamy wypowiedzie¢ swoj poglad na zadania polskiej socjalno-rewo-
lucyjnej partji w nastepnych numerach ,,Narodnej Woli". (Litierahua
partji ,,Narodnoj Woli*, str. 328—330, Paryz 1905). Obetnicy tej
»Nar. Wola" nie speknita-
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bysmy odrzucali wszel/ka dziatalno$¢ przeciwko uciskowi
politycznemu i narodowosciowemu. Gdzie dziatalnos¢
nasza na tym gruncie nie bedzie wpltywaé na niekorzys¢
uswiaddomienia zasad socjalistycznych w zastepach ro>
botniczych i zrozumienia ich odrebnosci spotecznej, tam
zawsze jaknajczynniejszy udziat bra¢ bedziemy*. ,,Dzia-
facz spoteczny, pismo socjalistyczne, autor dzietka agita-
cyjnego,.. nie mogg przystepowaé¢ do prac rewolucyjnych
z tern, ze pewnej czesci spraw nie beda uwzgiedniac, lub
tez z tern, ze beda sie ogranicza¢ ttumaczeniem zalezno-
sci wszelkich zjawisk spotecznych od ucisku ekonomicz-
nego i ze beda doradzali ujarzmionym cierpliwe wycze-
kiwanie czasu, w ktdrym wybije godzina wyzwolenia eko-
nomicznego... Trudno jest powiedlziie¢, kiedy dziatanie
przeciwko uciskowi poliityeznemu i narodowos$ciowemu
przestaje by¢ celem, a staje si¢ Srodkiem i naodwrot.
Pewnik ten stosuje sie jednakowo do sprawy ucisiku na-
rodowosciowego i politycznego, jak i do dziatania prze-
ciwko uciskowi ekonomicznemu: zniesienie uciistku eko*
nomicznego wystepuje badz jako cel, badz Jako $rodek*“,
.Nie ,,przeistaczajg™ sie socjalisci polscy w patrjotéw lu-
dowych tylko w celu szybszego szerzenia zasad socjali-
stycznych miedzy ludem. Chcg dziata¢ i na narodowo-
sciowym oraz politycznym gruncie dlatego, ze socjalizm
rozumiejg nie jako sprawe wytacznie ekonomiczng, lecz
jako sprawe spoteczng, daleko szerszg, bo zapewniajgcg
rowne prawo bytu nietylko oddziielnej ekonomiezsnef Jed-
nostki, czyli robotnika, lecz i rowne prawo politycznej
jednostki, a wiec réwne prawo jednostki zrzeszonej, jaka
przedstawia narod“. ,Z radoscia powitamy wszelkie
filifpszenaa i zmiany w zarzadzie pansttwowym i sgdow-
nictwie, utatwiajgce ludowi beziposrednie korzystanie
z nich i uwzgledniajgce witasciwosci narodowe, chociazby
ach wnioskodawcy byli przeciwntkamii zasad socjalistycz-
nyoh. Im pewien ucisk dotkliwszym jest dla ludu pew-
nej okolicy, tem wiekszag uwage nan z zasady zwracac
bedziemy, lubo ttlumaczy¢ mu bedziemy przytem odreb-
nos$¢ jego potozenia spotecznego, jakkolwiek przypomi-
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ma¢ mu bedziemy, Zc nie powinien zbytecznie pochtania¢
sie sprawami narodowosciowemi i polHycznemi, ponie*
waz w nich moze utopi¢ sprawe wyzwolenia ekonomicz-
nego“, Zupetne wyzwolenie narodowe odbedzie sie wraz
z wyzwoleniem proJetarjatu. ,,Na naréd pokki nie pa’
irzymy jeno iak na jeden czynnik wiecej powszechnej re-
woliugi, wiemy jednak, ze zupetne szczescie i prawo by
4u catego naszego narodu moze by¢ osiggniete jeno przez
ipowszechny miedzynarodowy przewrét spoteczny“. ,,Pa-
trjotyzm nasz nie jest egoizmem narodowym — zaborczo*
$cig narodows,,. Patrjotyzm nasz nie pragnie Polski od
morza do morza, lecz niezateznoficd narodu w granicach
narodowosci polskiej tyliko, potagczonej w jeden zwigzek
aminny, oparty na jaknajzupetniejszym samorzadzie kra-
jéw, powiatéw i gmin, potgczonych ze sobg jeno wspdéino'
$cig spraw i potrzeb. Innym narodom — jak np, Rusi-
nom, Litwinom — nie wydzieramy ojczyzny. Jezeli za$
zechcg z nami tworzy¢ zwigzek gminny federacyjny, to
naturalnie jaknajchetniej potaczymy sie z nimi".

Genewski obchod listopadowy wykopat przepasé mie*
dzy dwoma kierunkami: ,,narodowym" i ,,miedzynarodo-
wym*®, ktoére do tego czasu, pomimo ujawnienia sie réz*
nic, nie odgraniczaly sie od siebie $cisle. Teraz'
puje zupetny rozbrat i walka. ,,Miedzynarodowcy" za*
ciekle powstajag przeciwko wszelkim prébom tgczenia so-
cjalizmu z narodowemi dazeniami i pierwiastkami.

Ale i ich poglady nie stanowity zakrzeptej bryty, ow
sizem ulegaty one powolnej, ale stanowczej ewolucji. Ewo-
duoje te mozemy przesledzi¢ dos¢ dokiadnie.

Doswiadczenie, wyniesione z procesu krakowskiego,
blizsze przyjrzenie sie¢ mchowi robotniczemu w zachd6d-
niej Europie, epokowy zwro*, ktéry zaszedt w mchu ro-
syjskim wraz z powstaniem ,,Narodmej Woli" — wszystko
to stopniowo skianiato .~niedzynarodowcow" do uznania
iej prawdy, ze taktyka nic wszedzie moze by¢ jednako"
wa, ze w dziatalnosci trzeba liczy¢ sie z warunkami poli*
tycznemi. Z poczatku nic byto jeszcze mowy o zmianach
eprogramowych, zasadniczych; zaczeto sie tylko zgstana’
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ivia¢ nad sposobaimi dziatalnosci, nad charakterem orga«
nizacfi w zwigzku z o»kres$llonemi warunkami poEtyczne*
mi.

Dragomandéw opowiada”), ze w r. 1880 odbywat sie
w Genewie szereg zebran, na ktérych cmigranca z pan'
stwa rosyiskaiego prowadzilli ozywiong dyskiusje w sprawie,
stosunku s>oojalizmu do wtaM politycznej oraz w sprawie
podstaw organizacyjnych ruchu. Drazomanow wysftapit
2 fantastycznym projektem ,,Wschodnao-cm-opejskiiej mie-
dizynarodowej federacji" socjalistycznej, ktéraby dziatar
*noscig swojg ogarniata wszystkie narody wischodaiio-curo-
pejiSzkigjf réwniny, wchodzace w sktad Rosji, Prus (Litwini®
Polacy), Austro-Wegier (Polacy, Ukraificy, Rumuni) i Rtr
raunji (Rumuni, Ukrainicy i Wiellkorosjanie—w Dobrudzy)',;
Oczywiscie, folklorystyczng te kombinacje odrzucono,.
Odrzucono réwniez nastepujacy wniosek Dragomanowai
»Zgromadzenie uznaje za bardziej odpowiadajacg intere-»
som socjalizmu na wschodzie Europy organizacje partyj
'socjalnych wedtug dzielnic naturalnych; geograficznych,
ekonomicznych i narodowych, niz wedlug granic pan-,
stwowych, istniejgcych lub tradycyjnych”. Jak powiada
Dragomanodw, przeciwko wnioskowi temu szczeg6lnie go*
ragco™ powstawali przedstawiciele ,,Réwnsci” i or$anizacji
rosyjskiej ,,Czomyj Pierediet". Istotnie socjalisci z ,,Réw-
nosci" powzieli w sprawie organizacji uchwate, zupeknie
rézng od wniosku Dragomanowa. Uchwate te wcielono
do odezwy do towarzyszow rosyjskich, wydanej w dniu
34m listopada 1881 r. (o tej odezwie bedzie jeszcze mo-
wa). Przytaczamy tu odpowiedni ustep:

».Zgodnie z rezolucjami b. grupy .Réwnosci", przy
jetemi na podstawie dyskusji z towarzyszami Rosjaioai]®
w roku zesztym (mowa tu wiasnie o wspomnianych ze*
bramach genewskich), a mianowicie, ze:

»a) ha charakter socjialno - rewolucyjnej organizacji
wplywajg wytacznie ogdlno - ekonomiczne interesy i wa-
runki polityczne;
|__ -

Istoriczeskaia Pols-za, str. 435—438
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,b) orgamzacia partyj socjalisityoznych moze by¢ doko-
nana z jednej strony na podstawie warunkéw ekonomicz-
nych, z drugiej za$ faktycznie isitniejgcyoh panstwowo*
polaityaznych, przyczem ctnografiozne granice narodowo-
§ci nie moga stuzy¢ za podsitawe dla organizacji, wsku-
itek czeSo

,C) partia socjalistyczna pokka, jako jednolita catosé,
istnie¢ nie moze, a moga by¢ tyllko grupy socjalistyczne
polskie w Austrji, Niemczech, Rosji, ktdre tacznic z orga-
nizacjami socjalistycznemi innych narodowosci w danem
panstwie tworza zwigzek organizacyjny, co nie przeszka-
dza im wchodzi¢ w zwigzki tak pomiedzy soba, jak i z iii-
nemi organizacjami socjalistycznemi”,.,

Uchwatia ta wyraza w stanowczy sposéb przeswiadcze-
nie grupy ,,RO6wnosci“ o potrzebie liczenia sie z warun-
kami polkycznemi, z istnieniem odrebnych panstw. Mo-
zemy przytoczy¢ cytate, ktéra nam pokaze, jak to prze-
Swiadczenie utorowato sobie droge. ,ldeatem* ~— czyta-
my w ,Réwnosci“ — dla nas zawsze pozostanie raie-
dzynaro”™wc stowarzyszenie, a gdyby istniejgce poli*
tyczne warunki szerokiej organiizacji miedzynarodowej
tnie stawily przeszkéd, gdyby nie pochtaniaty czesci sit
(socjalistycznych dlla walki z rzadem — podstawg po-
wszechnej organizacji bytyby jedynie ekonomiczne wa-
runki®.

W sto™wiach tych styszy sie jakby westchnienie, ze nie-
podobna narazie urzeczywistni¢ ideatu, miedzynarodo-
wego stowarzyszenia; organizacje ,.panstwowg” parli!
isocjaliiistyaznci uznaje sie niejako za kompromis, za tal:-
(tyczne uste(pstwo. ,Watka z rzadem* wystepuje tu tez
mic jako prawowity i staly czynnik socjalizmu, ale jako
taktyczna koniecznos¢, naifzuoona przez warunki, jako
wymuszone odciagniecie ,,czesci sit* od bezposredniego
celu — przewrotu ekonomicznego. Nalezy réwniez zwro6-
ci¢ uwage, Zc opieranie miedzynarodowego stowarzysza-

Nr, 31 4 —'iiyozea i luty 1881 r,
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nia na ,ekonomicznych jedynie warunkach* — grzeszy
wielkg niejasnoscig .

Uchwata, wyzej przytoczona, stanowi wyrazny zwrot
w kierunku realistyczniejszego pojmowania ruchu, Jed-
nakze popetnia ona wazny biagd, uwzgledniajagc tylko
czyrmik panstwowy, odrzucajstc za$ narodowy, Odmi-
cenie to jest zreszta witasciwie fikcyjne, bo przeciez ,,gru-
py polskie®, jak stusznie zauwazyt Dragomanoéw, jest to
pojecie narodowosSciowe, w dodatku zas grupom tym po-
zwala sie ,,wchodzi¢ w zwiazki pomiedzy soba“ niezalez-
nie od granic panstw zaborczych, Autorowie uchwaly
Zapomnieli tez, ze' ,,grupy polskie,” wprawdzie dziatajg
w trzech panstwach, ale w kazdem z tych paristw maig
swoje wiasne, ojczyste terytorjum, odrebne od reszty pan-
stwa. Jednostronno$¢ uchwaly byta widoczna, to tez,
jak zobaczymy pézniej, nie byta ona ,,ostatniem stowem*
,.miedzynarodowcow* w tej kwesiji.

Uznanie warunkéw politycznych za czynnik, wplywa-
jacy powaznie na charakter dziatalnosci organizacji socja-
listycznej, byto pierwszym krokiem na drodlze do posta™
wienia programu politycznego. Jakoz uczyniono to
w ogMnych zarysach w r. 1881.

Najwazniejszy, rozstrzygajacy wplyw miata tu bohater-
ska walka ,,Narodnej Woli“, zwiaszcza najwiekszy jej
triumf — zgladzenie Aleksandra IlI. ,,Narodnaja Wola"
rozsiata w atmosferze politycznej zarazki, ktérym socja-
lisci polscy oprze¢ sie nie mogli.

Nie nastgpito to odrazu, Z poczatku wiekszos$¢ socja-
listbw polskich na emigracji, jak t w kraju, poczuwata sie

Daleko trafniejsze poglady na ,,M-igdzynarodowke* wypowie-
dziat K. So&nowski w broszurach ,,O Miedzynarodowem Stowarzy-
szeniu Ro'botnikéw" (Paryz 1882) i ,,W kwestji socjalistycznej poli-
tyki“ (Paryz 1882), Miedzynarodéwka ,ustgpita,, przed podzielong
robotg,™ robotg mniej rozgtosna, mniej imponujaca, ale mniejsize na-
potykajaca przeszkody, alé gruntowniejsza, przed robotg nad zbudo-
waniem fundamentalnych czesci w oddzielnych czy to krajach, pan-
stwach, narodach lub ekonomicznych okregach". Dopiero na gruncie
sojuszu poteznych ruchéw krajowych i narodow™ych odbudowaé be-
dzie mozna .(Migedzynarodéwke®,
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do #acziiosci diuciiowc] z Pioredietem", oraani-
zagg ,socjalistow * ludowcow", ktérzy sprzeciwiali sie
przenoszeniu punktu ciezkosci do wal&i politycznej.
Czlonkowie ,,Réwnosci" utrzymywali zazyte stosunki
z przywddcami tej organizacji, Stefanowiczem, Plechano-
wem, Aksekodem, Dejczem, Wierg Zasulicz. Oczywiscie
taczyli sie z nimi nie w specyficzncm ,,narodtniczestwie
lecz w uznaniu ogo6lnej zasady, ze organizacja sit ludo-
wych jest sprawg najwazniejszg, od ktorej wszystko inne
zalezy, ze zadaniem naczelnem jest bezposrednia praca
dla rewo'kicji socjalnej. W ,,Narodnej Woli" widzieli po-
dejrzang przewage polityki, niezharmonizowang miesza-
nine socjalizmu z liberalizmem, odstepstwo od ,,czystosci”
zasad socjalistycznych. Charakterystyczna jest np, uwa-
ga w ,,Réwnosci"?): ,,W naszych sprawozdaniach o ruchu
socjalnym w Rosji méwiliSmy dotychczas prawie wytgoz-
pie o dziatalnosci partji ,,Narodnej Woli", A tymczasem
do nalezytego zrozumienia sytuacji dojs¢ nienoddébm,
omijajac dziatalno$¢ drugiej parfcjl, na socjalistycznym
gruncie poaastalej (podkreslone przez nas), ktéra owtad-
niecie ziemia i narzedziami produkcji za najwazniejszy cel
swej pracy uwaza". Wynika z tego oczywiscie, ze, ,gda;,
niem autora kroniki, ,,Narodnaja Wola" nie pozosTata®
najraniej niezupetnie pozostata ,,na socjalistycznym grun-
cie". Ale czarujacy wpltyw ,Narodnej Woli", szczegél-
nie po jej triumfie z 13-go marca 1881 r., zrobit swoie.
,,POKtyka" natarczywie dobijata sie ~rawa obywatelciwa.
Najweczesniej okreslili swoje poglady polityczne Mendel-
son, i Diuski, najdtuzej wahat sie Warynski*). Wpraw-

» Nr. 6 i 7. marzec i kwiecien 1880 r.

Swiadczy o tern Mendelson w swoim zyciorysie Warynskiego:
»Z pomiedzy ,warszawsikich" towarzyszy, ktorzy przetrwali areszty
1878—1879 reku, Ludwik Warynski naidtuzej opierat sie polityce*
f,,Prredswit" Nr. 22 z r. 1891). W jego pogladach z 1881 r. widoczne
je®t wahanie »ie, niezdecydowanie. A jednak p. Ré6za Luksemburg
wiasnie Warynskiego uwaza za inicjatora zwrotu politycznego
mv ,,miedzynarodowym" socjalizmie polskim {w art. ,,Pamieci Protetar-
jatu")l Potrzebne to byto tej sumiennej badaczce do ogtoszenia Wa-
rynskiego za — protoplaste ,,Sociadcmokracji”,,.
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dzic temperament kazat mu sympatyzowaé z diziataWéciag
terorystyezng i Warynski przejgt sie potrzebg ,terory-
stycznej walki z rzadem*®, ale z drugiej strony trudno mu
byto pogodzi¢ wyodrebnienie ,,polityki“ z mocno zakorzc-
nionemi dawnemi pogladiami.

W redakcji ,,ROwnosci® panowatl w tym czasie pewien
rozdZzwiek. Ujawnito sie to przy nastepujgcej sposobno-
sci Belgijska partja robotnicza rozestata do wszystkich
partyj socjalistycznych zaproszenie na zjazd miedzynaro
dowy. Redakcja ,,RO6wnosci“ postanowita w zjezdzie tym
wzig¢ udzial. Tymczasem anarchisci, przebrani za ,,so-
cjalnych rewolucjonistow*, postanowili zwota¢ osobny
zjazd, ktory tez rozpoczat swoje obrady w Londynie
w dnioi 14 lipKja 1881 r. | oto na zjazd ten Ludiwik Wa-
rynski i Szymon Diksztajn wystali pismo pozdrawiajgce
w imieniu redakcji ,,Rownosci”, Wywotato t6 oburzenie
wsrdd innych cztonkéw redakcji — Mcndekona, Piekar-
skiego, Dituskiego. Wobec tej rozterki postanowiono
»ROwWnNoS¢" zav/iesi¢. Na to postanowienie niewatpliwie
wptyneta okoliczno$¢, ze wihasni wtedy Mendelson, wraz
z Marja Jankowska, Hieronimem Truszkowskim i po-
znanczykiem Jézefem Konstantym Janiszewskim, introli-
gatorem, wybierali sie do Poznania. Jechali tam w tym
celu, azeby i w tej dzielinicy Polski rozpoczg¢ propagande
socjalistyczng, przyozem zamierzano dziata¢é w porozu-
mieniu z socjalna demokracjg niemiecka. Poniewaz za$
ta ostatnia prowadzita wéwczas zacietg walke z anarchi-
stami, przeto postepek Warynskiego i Diksztajna wyda-
wat sie tern godniejszy potepienia’).

Zamiast ,,Rownosci”, poczat od dn, 15 sierpnia 1881 r.
wychodzi¢ ,,Przedswit“. W pierwszym numerze stowo
,0d redakcji“ podpisali; Mendelson i Piekarski. Wobec
jednak wyjazdu Mendelsona rzeczywistym redaktorem by*
tylko Piekarski, doskonaty dziennikarz, ktory tez kicro"

* Emi&aduszéw wkrétce achwytano i postawiono przed sad, kto-
S|

%;kara+ ich na 2 do 3 lat wiezienia, procz Jankowskiej, ktorg
ano na 3 miesiace.



wat ,,Przedswitem" przeszto dwa lata (do pazdziermka
1883 r.).

W 1)-szym N*rze redakcja ,,Przedswitu" wyrazita pro-
test przeciwko owemu adresowi na kongres anarchistycz-
ny, uwlznajgc ten ostatni za intryge przeciwko proponiowa-
nenuu przez partje belgisjkg zjazdowi. ,,Uwazamy za ko-
nieczne i to joszcze dodaé, ze pogladow na przyszty ustrgj
spoteczny tych grup, ktére przedstawicieli w Londynie
mialy, nie podzielamy i ze $Srodkéw dziatania praktyczne-
go w chwili obecnej, przyznanych za stuszne i dobre przez
grupy zjazdu londynskiego, za takowe nie uznajemy i in-
nemi drogami dazy¢ bedziemy do celow naszych". Diuski
ze swojej strony oswiadczyt w tymze numerze ,,Przedswi-
tu"; ,,My... jako dawni cztonkowie redakcji ,,ROwnosci”,
ktorzy raz zerwali stanowczo z anarchicznemi dgznoscia-
mi, uznajac poEtyczng agitacje, jako S$rodek dia walki
i organizacji mas, byliSmy i jesteém- w kazdym razie
z ducha naszych zasad solidarni z kongresem zuryskim*
(kongres zamierzano zwota¢ w Zurychu).

W os$wiadczeniach tych widzimy wyrazne zerwanie
z anarchizmem i akces do politycznego kierunku w so-
cjalizmie. Okreslenie ,,politycznej agitacji, jako S$rodka
do wallki i organizacji mas" jest zuoetnie marksistov.’-
skie

Zaznaczy¢ nalezy, ze na protest "Przedswitu" Waryn-
ski wecale nie odpowiedzial, Diksztain za$ nadestat list ",
w ktérym zastrzega sie,-ze ,,anarchistycznych przekonan
nie podziela", uwaza jednak anarchizm za ,lewe skrzy-
dio" socjalizmu. ,,Nie sadzitem — pisze Diksztajn — ze
u nas, jezeli moéwimy o wsizystkich trzech zaborach,
kwestja udizialu lub nieudzialu w zyciu politycznem
(w Krolesitwie niema go wszak wcale) tak wazng odgry-
wa role, aby sympatyj londvriskiemu kongresowi odma-

Por, program francuskiei ,Partji robotnicze!* utozony przy
wspotudziale Marksa i Engelsa (w r 1880): ,,..socjalistyczni robotni-
cy francuscy.... postanowili bra¢ udziat w wyborach z nastepujacym
programem minimalnym, jako $rodkiem organizacji i walki...’

2) ,,Przedswit“, Nr, 3 i 4.
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wiac". Diks!lZtaj.n pomieszat tutaj ,,zycie poHtycane" z par*
'lamentaryzmem; z listu jego wida¢, ze, podobnie jak Wa-
rynski, nie zdawat sobie jeszoze dokladnie sprawy ze
znaczenia polityki dla socjalizmu i ze pociggaty io do
~lewego skrzydia“ sympatje dla ostrych $rodkow walki.

Zatarg miedzy ,,Przeswitem" a Warynskim i Diksztaj-
nem nie trwat dilugo. Gilebszych powoddéw do roztamu
nie byto, poniewaz i Warynski, i Da<ksztajn w tym samym
podazali kierunku, co inni towarzysze, mniej tylko sta-
nowczo, wahajgc sie i ogladajgc poza siebie. Jakoz wi-
dzimy juz wkrotce Warynskiego i Dikszlajna w gronie
wspétpracownikow ,,Przedswitu”.

Godne to jest uwagi, ze, podczas gdy wsrdd socjaliistow;
| osyjskich wprowadzenie ,,polityki*' do zadan socjalistycz-
nych wywotato roztam, u nas poszto lo dos$é¢ gtadlko. Na-,
lomiast u nas, jak wiemy, roztam powstat na tle specjat*
nei sprawy politycznej — stosunku do kwestii polskigj,

W sierpniu 1881 r. wyszta ,,Odezwa stowarzyszenia
socialistycznego* ,,Lud polski". Byt to manifest narodo-
wego socjalizmu, program tego kierunku, ,,Wobec coraz
silniej szerzacej sie w Narodzie polskim socjalistycznej
dziatalnosci — czytamy w tej 6dezwie — zgromadzeni
cztonkowie grup socjalistycznych w kraju i na emigracji,
zawigzawszy stowarzyszenie ,,Lud polski", zabieramy gtos
w celu przedstawienia programu i zespolenia sit na jego
podstawie" *). Z rozproszonych tedy i wcale niejednoli-
tych pogladéw narodowo - socjalistycznych ktére do te-
go czasu byly w obiegu, chciano utwonzy¢ jakgdyby syn-
teze.

Podczas gdy program ,bruikselsiki" opal'! dazenia so-
cjalistyczne na gruncie intereséw klasy robotniczej, dzia-
tajacej w kapitalistycznym ustroju, — program ,Ludu
polskiego" o walce klasowej wcale nie méwi, a o kapita-

M Z wybitniejszych  cztonkéw ,,Ludu ” polskiego** wymien’my
B. Limanowskiego, Erazma Kobylanskiego Zygmunta Balickiego,
Aleksandra Zawadzkiego, J6zefa Uziebte, Kazimierza Sosnowskiego
(ktéry zreszta w wystgpieniach swoich dos¢ daleko od programu
tego odbiegat).
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lizmi'e wepomina tylico pobieznie {,,-wobec rozwijajgcego
sie kapitalizmu, szlachta,., upadia jako sita spoteczna“,
»burzuazja... rozcigga nowa niewole nad ludem, strgca go
'do znaczenia machiny i towaru, wprowadza dezorganiza-
Cije spoteczng, idacg wszedzie w $lad za wszechwiladnym
kapitatem"). Tio wiec spoteczne zaznaczone jest blado,
natomiast silnie podkreslono stosunek réznych warstw
do dazen narodowych. Po zaznaczeniu bankructwa po-
litycznego szlachty i zaprzanhstwa burzuazji, program mo-
wi o0 ,ludzie — tej podstawie naszego bytu™*, o tern, ze
nde zdotata go poruszy¢ demokrata, ale <zi§ ,budzi sie
sam z us$pienia“. Lud pragnie sie odrodzi¢, a ,,odrodzié
sie — fak mglisto powiadajg autorowie programu —
znaczy podnie$¢ dazenia narodu do wysoko$ci spotecz-
nych zadan danej chwili".

Odezwa ,,Ludu polskiego", wymsientajgc cele stowarzy-
szenia, stawia obok wspélinej wtasnosci srodkéw wytwa-
rzania — zniesienie uci&ku polityczno-narodowego ,,przez
a) samoistny byt narodowy w granicach dobrowolnego
ciazenia i b) jaknajrozleglejszy samorzad gmin i ziem,
ograniczony li tyliko ich solidarnoscig"”. W jakim sto-
sunku do siebie sg te cele — ekonomiczne i polityczno-
narodowe — program nie wspontina. CharakfcrsTy”-
ne jest, Zc program, méwigc o wolnosci narodowej i o sa-
morzadzie "min, zapomniat zupetnie o wolnosci politycz-
nej i prawach obywatelskich, o urzadzeniach republikan-
skich. Pominiecie tej sprawy nadawalo programowi jesz-
cze bardziej jednostronny charakter narodowosciowy,
potegowato jego nieokreslono$¢. Znamienne jest réw-
niez, ze ,,miedzYnarodowos¢" zepchnieto do uwagi, drob-
luejszem pismem drukowanej: ,,Co do stosunkéw -ze-
whnetrznych, stoimy na gruncie ndedzynmiodowej tgczno«

*) W toi formuice ukrywa ste federalizm Bakuniowski. Kktory,
f«Jc joz wiemy, wywart znaczny wpltyw na pierwszycb socjalistow na-
szych — zaréwno na , miedzynarodowcow*, jak i na ,,narodowcow*”
Przypomnijmy sobie Warynskiego ,zwigzek niezaleznych” gmin
I program petersburski, wzorowany na zasadach organizacji ,,Czor-

Pierediel".
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sci socjalistycznych organizacyj, a w przysztosci — spo-
teczenstw", Luzna ta W2aniarata nie wigze sie z catosciag
programu, pojawia sie nagle — bez motywow.

A oto jeszcze cytata z odezwy, Swiadczgca, na jak
nieokreslonych zywiotach, na jakiem ,,mieszanem towa-
rzystwie" ,Lud polski" pragnat sie oprzeé: ,,Do Ciebie...
zwracamy sie przedewszystkiem, Ludu Polski, tak srodze
krzywdzony i poniewierany przez tyle wiekéw, wycien-
czony nedidg i niewola, a zawsze jednak zywotny i silny;
do Was™ demokraci ludowi, coscie w ostatnich walkach
przeczuwali nasze hasta; do Ciebie, miodziezy i>olska
obojga pici, gostowa zawsze i$¢ za sprawg szlachetng; do
Was nakomec, rozsiani po kraju i emiigragjd. nasi towa-
rzysze pracy!".

Program ten byt pracg zbiorowg i poniekad kompro-
misowg. Miat on stuzyé¢ dla wszystkich trzech zaboréw,
podobnie, jak pro-gram ,brukselski". ,Przy ukfadaniu
éo — jak sie dowiadujemy z rekopisu Limanowskiego —
gtéwna kwestja, ktéra dzielita, byta kwestja, jak nalezy
rozumie¢ Polske, czy jako Polske historyczna, czy jako
etnograficzng. Byly to dwa r6zne punkty widzenia: je-
den polski federalistycziny, zgOry uznajgcy samoistnosé
kharodowg (w mdzafu tego, co widzimy w Szwajcairjit,
drugi centralizacyjny, pomimo hasta lederaHstycznego,
ktory w panstwie uznaje tylko prawa jednej narodowo-
sci". Inaczej méwiagc, Limanowski pragnat Polski ,histo-
rycznej", rzeczypospolitej federacyjnej na wzor Szwajca-
rii, podczas gdy inni autorowie programu mieli na celu
Polske etno-graficzng, paristwo narodowe. Jako kompro-
misowy wynik dyskusji, pojawit sie w programie bardzo
niejasny frazes o ,,samoistym bycie narodowym w grani-
cach dobrowolnego dazenia“. ,,Dobrowolne cigzenie”,
ktére nic nic méwi, we francuskim przektadzie odezwy
zmieniono na ,libre fédération" (,,wolng federacje")! co
pra”eciez nie jest tern samem.

Progra m,Ludu polskiego" spotkat sie z ostrg krytyka
»Przedswitu". Prawdopodobnie nawet przyczynit sie cKi
F' Perl Dziele ruchu socjel.
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do tego, Zze — wobec wspdlnego przeciwnika — Waryn-
ski pogodzit sie znowu z towarzyszami broni. Jakoz
w N-rze 3 i 4 ,Przed$witu“ znajdujemy list Warynskie-
go z powodu programu .Ludu polskiego”“. Zarzuca on
programowi temu, ze ,stawia kwestje wyzwolenia poli-
tyczno - narodowego narOéwni z ogolno " ludzkiem zada-
niem wyzwolenia ekonomiczno - spotecznego®. Pierw-
sze jest zadaniem szczegdtowem, ktére mozna wyodreb-
ni¢ tylko o tyle, o ile sie je traktuje, jako cel blizszy, jako
program minimalny. Ale ze stanowiska programu m ni-
malnego ,,Lud polski“ falszywie stawia kwestje. ,,Pro-
gramy minimum, stawiane przez socjalistow, wychodzac
ze stanowiska codziennej walki z kapitatem, nie ,,odro-
dzenie narodowe®” majg na celu, ale rozszerzenie praw
politycznych proletarjatu, umozebnienie masowych orga-
nizacyj dla walki z burzuatzjg jako klasg polityczng i spo-
teczng™.

Formuta Warynskiego byta jasno wyrazona i zasadni-
czo stuszna, jakkolwiek niewystarczajgca, zbyt ciasna.
Doktadniejsze rozwiniecie jej musiatloby pokaza™é, ze jak
w socjalizmie wogéle, tak i w programie t. zw, minimal-
nym musza znalezé wyraz wszystkie interesy proletarja-
tu, a wiec i narodowe, ze programu politycznego nie wy-
czerpuje oigolnikowe ,rozszerzenie praw politycznych
i umozebnienie masowych organizacyj“.

Chociaz Warynski jasno formutowal znaczenie progra-
mu minimalnego, jednak o zastosowaniu go do zaboru ro-
syjskiego wyrazat sie warunkowo, jakby wahajgc sie. Pi-
sze on mianowicie tak; ,,A jezeli gdziekolwiek warunki
zmuszg nawet socjalistow i u nas do postawienia jakiego-
badZ blizszego celu, jakiegobadz programu ,,minimum®,
jak to ma miejsce w Galicji *), to zawsze osnowg jego po-

Warynski méwi tu o programach, ktére w r. 1881 utoiono
(Czerwienski. Franko, Inlender i inni) we Lwowie p. n, ,,Program so*
cjaiistbw wschodniej Galicji** i ,,Program Galicyjskiej Partji Robotni-
czej", W programach tych sformutowano, oprécz ostatecznego celu,
réwniei ,,najWitszy cet; wywalczeni« praw, ktére uwazamy za zgo-
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winna by¢; odrebnos¢ intereséw klasowych, walka co-
dzienna z kapitatem, organizacja w imie interesow pro-
letariatu... a hastem kazdego ruchu, jaki oni wywotaja
lub w jakim udziat przyjma, jedno tylko hasto by¢é moze;
fabryki i ziemia dla wszystkich, ktérzy w nich pracuja,
bez wzgledu na ich narodowos¢". Awiec Warynski wi-
dziat tylko mozliwos$é pofstawienia programu ,,minimalne-
niejasnem twierdzeniem, ze ,hastem kazdego ruchu" so-
gojednakze poprzednie swoje wywody ostabit znowu
mejasneim twierdzeniem, ze ,hastem kazdego ruchu" so-
cjalistycznego moze by¢ tylko zadanie ,,maksymalne".
Icdakcja ,,Przed$witu" ze swojej strony poddata pro-
gr m ,Ludu polskiegc" obszernej i gruntownej Krytyce,
wykazujac wszystkie jego stabe strony, przeciwstawiajgc
jego niejasnej ideologji zasady naukowego socjalizmu.
»Przedswit" wyraznie stawia kwestje programu politycz-
nego, rozumiejgc go podobnie, jak Warynski. Co sie tyczy
,,Samoistnego bytu narodowego", to autor krytyki powst
je raczej przeciwko metodzie rozumowania ,Ludu pol-
skiego", przeciwko niejasnosci w ujeciu i sformutowaniu
kwestji, niz przeciwko samemu Zzadaniu. Mimochodem,
w przypiisku autor robi takg ciekawg uwage: ,,Wogole od-
zvska.nie niezaleznosci Polski, jako jeden ze sposobdow
zdobycia swobdd politycznych, a odzyskanie tejze nieza-
leznosci dla dopiecia pewmych celéw narodowych, czyli
dla zados¢uczynienia nacjonalno-historycznym dazeniom
spoteczenstwa bez ogladania sie, czy to rozwiazuje, czy
me, ‘kwestje politycznej swobody — sg to dwie rzeczy
rozne, dwie kwestje catkiem odmienne. W pewnych ra-

<in« z dzisieiszym nawet ustrojem epcteoznym i politycznym". ,,Nale-
zgc do t, zw. panstwa konstytucyjnego, robotnicy tego kraju musza
ee stara¢ przedewszystkiem o zdobycie sobie wptywu politycznego.
Tym bowiem sposobem moga oni sobie wywalczy¢ owe swobody
* ulepszepia bytu materialnego, ktére sa koniecznie potrzebne do
rozwiniecia swobodnej i skutecznej akcji w kierunku socjalistycz-
nym, oraz moga przygotowac¢ grunt pod przyszta organizacje ekono-

(ie o rozwoj stowarzyszen i pracy zbiorowej wo**
gole , (Program gal. partii rob., str. 12).
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Zach, dla pewnych celow (jesli to mozliwe dla zrealizo-
wania) socjialisci politycznie rekonstrukcji Polski zadaé
inoigg, ale narodowo nigdy*“. Mozna sformutowaniu temu
zarzucié, ze przeciwstawienie jest tu zbyt jaskrawe, ze
w dazeniu do niepodlegtosci Polski splatajg si™ harmon -

nie czynniki ,,narodowe" i ,polityczne". Pozatem uwaga
ma glebsza warto$¢; domaga sie od kazdego zadania po-
litycznego — a wiec i od zgdania nicx>odleglo®ci — aby

wylegitymowato sie ze swego znaczenia dla intereséw
i walki wyzwolenczej proletarjatu. MimowoH zapewne, lo-
giczny bieg mysli autora doprowadzit go do zarodkowej
mysli, z ktérej pdzniej — na wyzszym szczeblu rozwo-'u
ruchu — rozwinat sie program polityczny P. P. S, Ale
woweczas ,,miedzynarodowcy" byli jeszcze od tego dale-
cy; program polityczny foranutowano ogélnikowo, jako
kwestje wolnosci i praw politycznych, iin&ajac podnosze-
nia sprawy narodowo-politycznej.

Na kongresie miedzynarodowym w Chur (w Szwajca-
rji) nastgpito starcie obu déwczesnych Kkierunkdw socjaliz-
mu polskiego, reprezentowanych przez Limanowskiego
i Warynskiego.

Zjazd w Chur rozpoczat sie 2 pazdziernika 1881 r.").
Wiasciwie nie udat sie, gdyz zgromadzit bardzo matg ilos¢
delegatbw — 16-tu (B. Malon, J. Joifrin. J- Braun,
L. Bertrand, Ferenczy, Mac Guirc, Rackow, J. F. Becker,
Conzett, Schwarz, Herter, J. Yogelsanger, Seubert, J, So-
lari, B. Limanowski, L. Warynski). Précz tego, jakp go-
Scie, brali udziat w obradach: K, Dhtuski i Akselrod (jako
Aleksandrowicz) z organizacji ,,Czornyj Pierediet'. Wa-
rynski byt przedstawicielem ,5-cku zorganizowanych két
z Ksigstwa Poznanskiego”, ,,Grupy robotnikow krakow-
skich" i redakcji ,,Przed$witu”, Limanowski — ,,zorgani-
zowanych socjaliistéw-robotnikow Galicji". Jak widzimyi
mandatu z zaboru rosyjskiego nie bylo, co sie ttumaczy

*) Sprawozdanie w , Przeds$wicie“, N-ry 5 i 6 ~ 7.
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tem, ze po aresztowaniach wiosennych organizacja nie
zdotata sie jeszcze odbudowad.

W' przeméwieniu swojem Limanowski podkreslit, ze
»W Kkrajach polskich pod rzadem rosyjskim ucisk narodo-
wo*po.li'ttyczny popycha¢ musi do rewolucji gwattownej,
do {Krwstania". Przeciwko jego wywodom wystapit Wa-
rynski: ,,Jesli istnieje w krajach polskich wyjgtkowy ucisk
polityczny, to moze on jedyniie wplywaé¢ na charakter
walki, wywotujgc tcrorystyczng walke z despotycznym
rzagdem... Proletarfait jednak polski, wyszeditszy na droge
socjalistyczng, ma co umego przed soba, nie do ,,powstan”
ma sie przygotowywac, ale do przewrotu socjalnego droga
propagandy, ailgiiacji i wreszcie organizowania swych sit
fia gruncie ekonomicznym i politycznym". Ze stéw tych
widzimy, Zc Warynski nie daje okre$lonego programu po-
litycznego, a ,,powstaniu” przeciwstawia z jednej strony
teror, jako $srodek walki na dzi$, z drugiej za§ — w przy-
sztosci — przewr6t socjalny. To tez i rezolucja, przedsta-
wiona przez Warynhskiego zjazdowi, a formulujgca zasady
ruchu polskiego, nie zawiera pozytywnego programu po-
litycznego. Sprawe za$ ucisku narodowego przekazuje
po dawnemu — rewolucji socjalnej, ,,Co sie tyczy ucisku
narodowosciowego* jest on kwcslja szczego6tu, znajdujaca
ewe rozwigzanie w rozstrzygnieciu ogdlnem kwecstji so-
cjalnej".

Limanowski wystgpit przeciwko tej rezolucji, ktéra, jak
mowit, irwlacza zasadzie, zc partja socjalistyczna kazde-
go kraju powinna by¢ niezalezna w swojem wewnetrznem
zyciu. Srodki dziatania i taktyka sg rozmaite w rozmai-
tych krajach. Pojecie rewolucji socjalnej bez rewolucji
politycznej jest niedorzecznoscia.

Na ten zarzut zasadniczy odpowiedziat Diuski i posta-
wit kwestje daleko wyrazniej, niz Warynski. ,,My nic
~norujemy kwestji swobdd politycznych, przeciwnie sa-
dzimy, ze organizacje polskie w granicach panstw powin-
ny ich sie dobija¢ solidarnie z organizacjami socjalistycz-
nemi innych narodowosci, w skiad tych panstw w”o-
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dzgc.» Stojgc na gruncie programu socjalno-demoikra-
tyczncgo, powinny one korzysta¢ z nich, jako ze $rodka
dk organizacji mas. Wysuwanie za$ na pierwszy plan
kwestji narodowosciowej moze byé szkodliwem dla soli-
darnej akcji z socjalistami rosyjskimi, dobijajgcymi sie
swobdd politycznych, a to mianowicie z tego wzgledu, ze
moze to podnies¢ wasn narodowa tam, gdzie najwaznie;-
szem jest zjednoczenie sit i solidarna ich akcja" Dhuski
przytacza jeszcze i ten motyw, ze podnoszenie kwestji
narodowej przez socjalistow moze by¢ przez klasy uprzy-
wilejowane na swojg korzys$¢ zdradziecko wyzyskane.

Tak wiec Diuski oswiadcza sie za postawieniem w pro-
gramie minimalnym sprawy ,,swobdd politycznych" w spo-
s6b pod wzgledem narodowosciowym bezbarwny, ogélno-
panstwowy. Kwestje narodowosciowg odracza i on, podo-
bnie jak Warynski — az do rewolucji socjalnej.

Taki oto spdr wytoczono przed forum zjazdu miedzyna-
rodowego. Ten jednak poprzestal na przyjeciu nastepu-
jacej ogolnikowej rezolucji: ,,Kongres, zwazywszy, ze wal-
ka o emancypacje jest walkg klas, a nie narodowosci,
przechodzi do porzadku dziennego nad kwestjami, pod-
nicsionemi przez delegatéw polskich".

Dnia 3 listopada 1881 r. grupa bytych czionkéw ,,ROw-
nosci" i redakcja ,,Przedswitu" wystosowaty ,,do socjali-
stow rosyjskich" odeizwe, bedaca niejako oficjalnym mani-
festem nowego, politycznego kierunku w ,,miedzynarodo-
wym" socjalizmdc polskim. Odezwa ta (wydrukowana w
»Przedswicie" i osobno po rosyjsku) rozwija poglady, kt6-
re juz styszeliSmy, gtownie z ust Diuskiego,

Odezwa w Kilku charakterystycznych rysach kresli tia
spoteczno - polityczne Polski po r. 1863. Klasy uprzywi-
lejowane w imie swoich interesbw ekonomicznych wyrze-
kty sie walki o niezalezno$¢ Polski. Wtoscianie nie maja
nic wspolnego z tg walka. ,,Dzi$, z powodu, ze uwtaszcze-
nie dokonane zostato przez rzady zaborcze, a nie nadane
przez uprzywdejowane klasy Pol®kS, wioscianie staU sie
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tern wiekszymi przeclwniikami nacjonalizmu, tgczac poje-
cie o ruchach narodowych z wrogiem uczuciem, jakie dla
swych ekonomicznych wyzyskiwaczy zywig. Poruszy¢ te
liczng mase polskiej ludnosci mozna jedynie w imie zadan
ekonomdoznych".

PrzytoczyliSmy ten ustep, poniewaz legt na nim mro-
czny cien wrazeh popowstanczych. WiosScianie sg przeci-
whnikami ruchow narodowych, hasta narodowo - rewolu-
cyjne moga tylko odepchna¢ wioscian — to gorzkie wra
zenie niemato przyczyniato sie u socjalistow do bezwzgle-
dnego negowania rewolucyjnego ,,patriotyzmu®.

~la socjalistow — sucho méwi odezwa — kwestja na-
rodowa moze mie¢ tylko ,,znaczenie ujemne, jako zawada
dla rozwoju $wiadomosci socjalistycznej wsréd mas robo-
tniczych oraz jako czynnik szkodliwy dla sprawy swobdéd
wogole". Albowiem — jak jtiz wiemy z o$wiadczenia Dtu-
skiego na zjezdzi¢ w Chur — przeszkadzataby tacznosci
klasy robotniczej catego panstwa. Dla urzeczywistnienia
za$ zasad socjalistycznych wolnos¢ polityczna jest konie-
czna, brak tej wolnosci w Rosji ,,stawia niestychane prze-
szkody masowej organizacji kies pracujacych”. ,Brak
swobdd politycznych w danej chwili jest w Rosji kwestjg
niezmiernie wazna, w rozwigzaniu tej kwestji tak inicjaty-
we, jak i caty ciezar walki, zaznaczonej szeregiem aktéw
terorystycznych, biorg na siebie towarzysze nasi — socja-
lisci rosyjscy”. Ale ,pomysinos¢ terorystycznej walki o
swobody polityczne w Rosji warunkuje sie wspotdziata-
niem solidarnie zorganizowanych mas rozmaitych narodo-
wosci w granicach panstwa rosyjskiego”. Przeto — tu na-
stepujg konkretne wnioski:

»lI.  Konieczne jest zorganizowanie jednej ogOlnej par-
tji socjalistycznej, w skiad ktorej wesztyby socjalistyczne
.organizacje rozmaitych narodowosci w granicach panstwa
rosyjskiego.

Il. Konieczne jest, aby organizacje, walczgce dotad
odrebnie na ckonomicznem i politycznem polu, zlaty sie
w celu prowadzenia akcji wspolnemii »itami,
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I11. Konieczne jest opracowanie ws{>0tDego poKtycz-
oego programu dla wszystkich socjalistow, dziatajacych
«w granicach panstwa rosyjskiego, programu, ktéryby naj-
zupetniej odpowiadat wypowiedzianym przez nas zada-
niom”.

Wytworzenie sie kierunku politycznego w ,,miedzyna-
rodowym” socjalizmie polskim nastgpito pod wplywem z
jednej strony zachodnio - emopcjskiego ruchu robotni-
czego, zwiaszcza niemieckiego, z drugiej zas—dziatalno-
éci ,,Narodncj Woli”. Ten ostatni wptyw byt rozstrzyga-
pacy pod wzgledem praktycznym, natomiast na teoretycz-
ne sformutowanie kierunku, jak sie ono wyrazito na emi-
gracji w 1881 r., ,,Narodnaja Wola” wptywu nie wywarta.
»Miedzynarodowcy”, stawiajac kwestje wolnosci i praw
potatycznych, opierali sie na socjalizmie naukowym, stali
na gruncie, jak to wyraznie zaznaczyt Dtuski, ,,programu
socjalno - demokratycznego”. Jakoz w tym czasie mark-
sizm stat sie w socjaliZzmie naszym teorjg panujacg. Atoli
marksizm ten grzeszyt jeszcze wielkg abstrakcyjnoscia,
program polityczny formutowano bardzo ogolnikowo, a
szczeg6lne potozenie proletariatu polskiego, jako klasy
rewolucyjnej w narodzie ujarzmionym, w kraju podbityfsr
— poprostu ignorowano. Powstata tez dziwna niekonse-
kwencja: w ogolnosci hotdujac Marksowi, przyswajajgc
sobie jego poglady na polityczne zadania klasy robotni-
czej, jednoczes$nie w sprawie polskiej powotywano sie na
przeciwnikéw Marksa z ,,Miedzynarodowki” — na prudo-
nastéw, a wiec na ludzi, niechetnie lub nawet wrogo uspo-
sobionych do diziatalnosci polityczne;j.

»Miedzynarodowcy”, stawiajgc program polityczny, nie
czuli jeszcze pewnego gruntu pod nogami. Szczuple byty
leszcze sity, na ktérych sie opierali, ruchu masowego nie
Dyto. A wiec zachodzita obawa, ze hasta narodowe, do da-
zeh socjalistycznych przytaczone, zaciemnia zadania kla-
sowe, \vyzysicane zostang przez obtudiiych lub sentymen-
talnych wielbicieli ,jediUosci narodowej”. Pod tym wzgle-
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dera nie byto zmiany w pogladach Hliniedz’;~iarodowcow"i
jak dawniej, gdy zapatrzeni byli wylacznie w jeden punkt,
w ,,powszechng rewolucje socjalng™*, tak i teraz, gdy do*
szli juz do przeswiadczenia o potrzebie programu polity-
cznego, traktowali ,4cwestje polskg" jedynie jako zawade
na swej drodze. Szczuptos$¢ swoich sit zastepowali stanow-
czoscig i bezwzglednoscig zasad, odcieciem sie radykatnem
zarowno od tradycyj dawnych, jak i od burzuazyjnego
spKjteczenstwa. W imie ,,czystosci” socjalizmu, w imie nic-
przejednanej walki Hasowej, strzegli zazdrosnic, by te
szcztpte sity nie byly zalane falg ,,narodowa". To doktry-
nerskie nieprzejednanie byto ich sitg, gdyz pozwalato sot
cjalizmowi utrwali¢ sie, wystepowacé wyraznie, jako rewo*
lucyjna idea Kklasy robotniczej, ale byto zarazem stabos-
cig, niedojrzatoscig, wyrazem poczucia, Ze socjalzem nie
zdolen jest jeszcze ,uklasowic¢", ideg swojg piraepoic¢
~Kwestji polskiej".

Pamdeta¢ winniSmy o 6wczesnem tle spoteczno - poHty-
cznem. Polska byta politycznie bezsilna, spokojna i lojal-
na. Gnusnos$¢ polityczna zostata triuanfalnie podniesiona
do godnosci zasady politycznej, przykazania narodowe-
go. Zywy duch uieciat z tradycyj rewolucyjnych, z darwnc-
go sztandaru pozostaty sptowiate strzepy. W Polsce nie
byto zycia politycznego. W panstwie rosyjskiera tylko
.mioda Rosja", tylko bdbaterska falanga ,,Narodnej Wo.li'*
toczyta boj z caratem i zadawata mu potezne ciosy. A tl
nas — u nas Swietochowski byt wyrazicielem i konserwa-
tywnego, i postepowego spoteczenstwa, kiedy w ,,Nowi-
nach" (w 1879 r., a potem w pierwszych rooznilkach »,Pra-
y/<ly’, z gestem Rejtana, ale zarazem z kartkg ,,dx»swole-
no cenzuroju" w reku — kiadz sie na progu Po>kk}, aby
nie dopusci¢ wschodniej ,,zarazy"

* W r. 1879 ,Birzewyja Wiedomosli" zrobity zarzut spoteczen-
Stou polskiemu, ze z jego tona wychodzi inicjatywa przestepstw oo-
mtyc~ych. Swietochowski odpowiedziat piorunujgcym artykutem
w ,iNowrnach". ,,Czy nie wiecie — pisat on. zwracajac sie do pubK-
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Socjalisci tedy, nie majac dos¢ sit na rodzimym gruncie,
nile majagc zywych podniet do rewolucyjnego stawiania
kwestji pol-skiej, hotdowali przesadnej ,,miedzynarodowo-
§ci" w dziatalnosci za$ politycznej mogli tylko ulegac
wschodniej ,,zarazie“, bra¢ na siebie cze$¢ ciezaru, ktory
dotyoticzas wylgcznie socjalisci rosyjscy dzwigali, dobija¢
sie — oigélnikowo sformutowanych — ,,swobdd poktycz'
nych", swiadomie unikajgc podnoszenia zadan ,,polskich*.

Wprawdzie widzieliSmy, ze byt inny kierunek w socia-
lizmie polskim, ktory z naciskiem mowit o walce z n.e-
wolg narodowo-polityczng, o ,,samoistnym bycie narodo-
wym". Ale z zazartej walki, ktora toczyta sie miedzy

cystow rosrjswcjh — ze juz w ciagu wielu lat wszystkie wysitki te]
izlachty (przeciwiko ktérej wystepowaty ,Birzewyja Wiedomosti"),
wszystkie wysitki nasze, ludzi mysli, ludzi piéra, tacza sie, ile tylko
mozliwe, dla obrony naszego spoteczenstwa od tej zarazy, ktéra
z waszych ptynie zrédet?". W innym artykule Swietochowski zw g-
cg -sie do miodziezy z ojcowskiemi przestrogami. ,,Niechaj ta burza,,
ktéra teraz huczy, przeleci, nic dotykajgc nas i nie zabierajac za-
dnej oKary Albowiem nic da nam ani jednego szczes$cia, ale przy-
niesie tysigce nieszczg$¢. Dotychczas rozhukane fale ruchéw rewo-
lucyjnych rozbijaty sie 6 twaidy brzeg naszego spoteczenstwa i my
nic pozawalaliSmy im podmywa¢ go; nastepne pokolenia beda "na»-
btogostawity za ten zdecydowany odpér, ktérysmy im dawali... Wzy-
wamy nasza miodziez, aby i nadal przebywata w tym nastroju i trzy-
mata sie tych samych zasad, szczeg6lnie dzi$, kiedy w powietrzu za-
syisfa zaraza epidemji, przeciwko ktdérej nie mozna by¢ dos$¢ ostroz-
nym. Przeniesienie tej zarazy na nasz grunt byloby zbrodnig prze-
ciwko wihasnemu krajowi, ktorej zresztg nikt z nas. dbajacych o iego
dobro i przyszto$¢, nic dopusci®. (Nie majac pod reka oryginatu,
odtwarzamy te charakterystyczine wynurzenia z przekiadu rosyj-
skiego w Pogodina ,,Glawnyja tieczenija", str. 198 i nast.).

SwietoMowski w r. 1879 wystapit tez ,zasadniczo" przeciwko
socjalizaiowi w art. p. n. ,Socjalizm i jego btedy". Pogodin, bardzo
zreszta przychylny Swietochowskiemu i sam wecale nie socjalista, tak
ocenia te artykuty: ,Zapoznawszy sie z socjalizmem powierzchow-
nie Swietochowski nic dat ani historji jego, ani rozbioru jego nio-
zliwego zastosowania do zycia polskiego, lecz poprzestat na tern, ze
staral og go przedstawi¢ czytelnikom jako doktryne gtupig i naiwna.
Dla tudzi, chcacych glebiej wmysle¢ sie w rosnagcy ruch spoteczny,
krytyka ta, rozumie sige, mate ma znaczenie; nic widzimy, zeby so-
ojaliiot powaznie sie z nig Uczyli..," (ibid. str. 200).
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‘dwoma temi kierunkami w r. 1880 i 81, socjali'zm ,mie-
dzynarodowy* wyszedt jako zwyciezca. | nic dziwnego.
Socjalizm ,,narodowy* byt to wiasciwie socjalizm inteli-
gencki, blady, nieokre$lony, gubiacy sie w mgtach frazeo-
logicznych. Natomiast socjalizm ,,miedzynarodowy" stat
twardo na gruncie robotniczym i ostremi kantami swoich
zasad bronit samodzielnoSmi ruchu robotniczego. Socja-
lizm ,,narodowy" tagodnemi i niewidocznemi przejsciami
zlewat sie z ,,demokratyzraem"i a nawet ze zwyklym pa-
triotyzmem. Ruch robotniczy nie poszedt jego drogami,
natomiast jest rzeczg charakterystyczng, ze z niego wy-
tonit sie pozZniej kierunek t, zw, ludowy.

Zastugg socjalistéw ,,narodowych" bylo, ze podnosili
sprawe wolnosci i samoistnosci narodowej. Ale, jak po-
kazaliSmy, nie opieraH tych dazen na klasowem podtozu,
na jasnem rozumieniu potrzeb nowozytnego ruchu robot-
niczego (wyjatek nalezy zrobi¢ dla broszury Bogomnosat,
Tendencje ,.narodowe" miaty w ich odezwach i pismach
charakter abstrakcyjny, mato liczacy sie z zyciem. W wa-
runkach éwczesnych nie mogly one by¢ narzedziem i wy-
razem walki, le cz tylko wytadowaniem uczué tradycyj-
nych; ostabiaty najczesciej wyrazisto$¢ socjalizmu, za-
snuwajac go mgta ,ludowosci”, z drugiej za$ strony nie
dawaty wyraznych wskazan politycznych. Daremnie ,,Lud
polski” w swoim programie wotat, ze pragnie by¢ ,,stron-
nictwem czynu". ,Lud polski" me wywart wplywu na
dalszy rozwdj ruchu robotniczego w zaborze rosyjskim
»Miedzynarodowcy" — bez wspoétzawodnictwa — staneli
na czele ruchu robotniczego, wiasnie dlatego, ze silni byli
energjg swych zasad, ze prowadzili istotng walke, walke

Na zaznaczenie zastuguje dziatalno$¢ wydawnicza B Lima-
nowskiego, ktéry w ,Biblioteczce socjalno-dcmoikratyczncj” (1881 —
1883) oglosit kilka warto$ciowych broszur (Lin»anowskiego ,,Pa-
trjoty” i socjalizm”, ,Polityczna a spoteczna rewodueja'” ,,Ferdy-
nand Laasalie'h Liehknechta ,,W obronie prawdy"; J. F. Beckera
»Manifest do ludnosci rolniczej").
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OKRES DRUGI
ROZDZIAL PIERWSZY
Powstanie, rozwéj i kleska ,,Proletarjatu“ (1882—1886),

W grudniu 1881 r. przybyt do Warszawy Warynski*
Wracat do kraju, aby po raz wtéry tchnaé zycic w sze«
regi socjalistyczne, aby umocni¢ zwattaty ruch i poprowa”
dzi¢ go na nowe drogi. Warynski na emigracji dreczyt sie
bezczynnoscig, wiednat w nudzie emigranckiego zywota.
Z radoscig wiec $pieszyt do kraju — i odirazu rozwingt
tu cate bogactwo swego ducha. Wracat — jako doswiad-

n~ony dziatacz, nie w celu czynienia préb i mozolnego
szukania drdg, ale z gotowym, dojrzatym planem roboty.

Warynski jasno zdawat sobie sprawe z tego, ze teraz
musi sie rozpocza¢ nowy okres ruchu. Byt juz nie abstrak-
cyjnym socjalista, ale socjalistg - politykiem. Dawniejsze
lekcewazenie albo pomijanie polityki ustgpito miejsca pet-
nemu uznaniu doniostosci programu poltycznego i walki
politycznej jako niezbednych czynnikéw w walce wyzwo-
leficzej proletariatu, W pierwszym okresie ruchu toczono
nieraz zawziete spory o ,,propagande” i ,agitacje™*, o to,
ktéoremu z tych sposobéw oddziatywania socjalistycznego
da¢ pierwszenstwo, W praktyce dziatalno$¢ polegata prze
waznfe na ,,propagandzie”. Warynski osobiscie zawsze sie
sktanial do ,agitacji”, co odpowiadato jego uspobieniu,
jego zadnej szerokiego dziatania naturze. Teraz z peing
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Swiadomoscig podkreslat znaczenie agitacji, przemawia-
nia do mas w imi¢ ich ecodziennych” interesow ekono-
m cznych i politycznych. Oczywiscie nowym tym zada-
niom nie odpowiadat dawny system organizacji, polegaja-
cy na tworzeniu luznych koétek. Walka polityczna i agi-
tacja maisowa wymagaty scentralizowanej, $cistej organi-
zacji, co odpowiadato zarazem warunkom ,konspiracii”
wobec despotycznego rzadu. Nie ulega watpliwosci, ze,
dazac do wytworzenia takiej organizacji, Warynski miat
przed oczyma przykiad ,,Narodnej Woli”, a poniekad i so-
cjalnej demokracji niemieckiej.

Zaraz w pierwszym numerze ,,Proletarjatu”, ktéry wy-
szedt 15 wrzes$nia 1883 r., Warynski slormutowat te nowe
zasady ruchu. Przytoczymy je na tern miejscu, poniewaz
Warynski uswiadomit je sobie znacznie wczesniej, przyje-
chat do kraju, jak powiedzieliSmy, z gotowym planem ro-
boty. ~*T)t6z Warynski charakteryzuje pierwociny ruchu
socjalistycznego jako okres misjonarstwa i moéwi dalej:
~Faze taka przeszedt i nasz ruch, inicjowany przez mio-
dziez inteligentna. Stat on zawsze na gruncie propagan-
dy uswiadamiania klasy robotniczej co do ostatecznych
wynikéw obecnego ustroju i roU mas w dziejowym foz-
woju, nie placzac sie do zycia codziennego, do zacietej
nieraz walki codziennej z kapitatem, nie uciekajgc sie do
agitacji. Dopiero doswiadczenie przekonato, ze... ruch so-
cjaHistycziny, aby nie zostaé bez wplywu na masy, powi-
nien zwraca¢ baczna na zycie uwage, niem zy¢, nie za$
teorja..., stowem, ze propaganda i$¢ powinna zawsze w pa-
rze z agitacjg i walkg z gniotgcym uciskiem”. Podobna
zmiana musiata nastgpi¢ i w sposobi« organizowania sie.
»tuzne, zastosowane w catosci do pokojowej propagandy
skojarzenie jednostek, nie uznaijacych zadnej witadzy ani
dyscypliny, pozostajgcych ze sobg w patrjarohalnych sto-
sumkach, ustgpi¢ musiato miejsca Scistej organizacji”...

Krotko moéwigc, Warynski przyjechat do kraju z zamia-
rem wytworaenia partji socjalno-rewolucyjnej, rozporza-
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dzajagcej Scista organizacjg, zdolng do oddlidatywatiia na
masy i do walki w imie interesdw proletariatu.
. W chwili jego przyjazdu organizacja byta rozbita aresz-
towaniami i w ruchu panowat zastoj. Ale kilkoletoia dzia-
talno$¢ socjalistyczna tyle zostawita Sladow, ze Waryniski
nie potrzebowat ,,rozpoczynaé od poczatku", miogt oprzec
sie na istniejacych, cho¢ rozproszonych sitach. Wséréd ro-
botnikéw byto juz niemato doswiadczonych a”tatorow,
ktérzy zdazyli sie juz zapozna¢ z turma carska, ale goto-
wi byli wpas¢ w ,recydywe". Mieli oni do$¢ szerokie
stosunki ws$réd towarzyszOw pracy. Warynski szybko
odszukal te wyrobione juz sity ©, niezréwnanego zai
wprost pomocniika znalazt w osobie znanego nam juz Hen-
ryka Duleby, ktéry wiasnie przed kilku miesigcaim opu-
scit byt mury wiezienne. Specjalne teorje ,,narodowego
socjalizmu" nie zostawity glebszych sladow w umysto”™wo-
§ci robotnikéw, ktérzy patrzyli na rzeczy prosciej i prak-
tyczniej od inteligencji. Niewatpliwie jednak ,,narodow-
cy" przyczynili sie¢ do rozbudzenia mysli o konieczinosci
walki politycznej. Co sie za$ tyczy uczucia patriotycz-
nego, to ono nie wygasto bynajmniej wséréd robotetkow.
nawet pod wptywem kranicowej ,,miedzynarodowosci” ).
Gorzej Warynskiemu poszto z ,,inteligencjg" warszaw-
skg. Ale i tu znalazt cenng site w osobie miodego praw-
m-ka, Kazimiierza Puchewicza, ktéry, podobnie, jak Ehile-
ba, ,,odsiedziat" za kratg swoje dawniejsze grzechy i Swie-
zo wyszedt z wiezienia.

ObliczyliSmy na zasadzie urzedowego spisu 0s6b, pociggnietych

odpowiedzialnosci w sprawie ,Prolctarialu™ i ,SolidaTnosci**

w r, 1883 i 84, ze byto wsrédd nich 12% ,recydywifitdw", w ogromnej
wiekszosci — robotnikow,

* Oto np, co méwi biograi Piotra Dabrowskiego, szewca, skaza-
nego na katorge w procesie ,Proletarjatu”: ,,Ci, ktérzy go znaja, przy-
pomna sobie, ze zawsze, gdy czytat co$ lub deklamowat wierze o da-
wnych; cierpieniach i nieszcze$ciach Polski, gorace tzy I$nity w jego
oczach". Ojciec Dabrowskiego, jako »tangret u hr, Mokronow”kieh,
brat udziat vr powstaniu.



FoGsaiem mato co wiemy o naarodbkiach nowej organi-
zacji. Byta to cicha, choé razna praca, nie ujawniajaca sie
nazewnatrz. Policja o niej, na szczescie, nic nie wiedzia-
ta, tak, ze mofta rozwija¢ sie bez przeszkéd. Doipiero
w koncu 1882 r. wiadze moskiewskie powziety wiadomosc
0 istnieniu organizacji, a ,dochodzenia" zandarmskie
wszczeto w poczagtkach 1883 r.

Mioda organizacja, idgc torem, wytknietym przez Wa-
rynskiego, wkroétce znalazta sposobno$¢ agitacyjnego
przemoOwienia do szerszej masy. Sposobno$¢ te nasire-
cz.alty zajscia w warsztatach kolei wansizawsko-wieden-
skiej w dniach 1 i 3 kwietnia 1882 r.

Dyrekcja nakazata p. Altdorferowit gtéwnemu majstro-
wi w warsztatach, poczyni¢ ,rOS*czedinosci" — naturalnie
kosztem robotnikéw. Jakoz p. Altdorfer wzigt sie do ro-
boty. ,,Obcigt robotnikom znacznie ptace od sztuki, po-
obcinat piace dzienna, wydalat jednych, zmniejszat godzi-
ny zaje¢ innym, a wszystkich jednako gnebit i poniewie-
rat", Na dobitke AUdoi*tr obmy”t nastepujgcg szacher-
ke. Ustawa kasy emerytalnej nakazywata robotnikoim,
wydalonym z powodu braku pracy, wyptaca¢ % ich wkia-
déw; najom-i~"obotnicy. odchodzacy z wiasnej woli lub
w/dah rCinN"przekroozeiniia®, tracki prawo do swoaeh pie-
niedzy. Altdorfer nie wydalat wiec wprost robotnikow,
nie proponowat im, zeby sie brali do gor” ptatnych za-
je¢; jezeli nie zgadzali sig, miato to znaczy¢, ze dobro-
wolme ustepujg i zrzekajg sie w ten sposob swoich prc-
itensyj do kasy emerytalnej. Robotnicy burzyli sie. Dnia
ii kwietnia kilku kowali przeméwito sie z tego powoda
z Ahdoirferem, a gdy ten porwat sie do bicia, otrzymat
rzesisty poli. .-.. Poczem kowale wrdcili do warezbatii,
Zjawili sie zandarmi, ale wobec groznej postawy robotni-
kow, cofneli sie dyskretnie. Po6zZzniej dwém kowalom,
Paszkiewiczowi i Klosowskiemu, wytoczono sprawe
o gwaitt publiczny.

W dniu 3 kwietnia robotnicy przyszli do warsztatow.
tWzburzenie jednak byto tak wielkie, ze postaitowioino wy--
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stgpi¢ gromadnie z zgdaniami i zazalenianii. Pierwszy sta-
nat warsztat kowalski, za nim — wszystkie inne. Dwa ty-
sigce robotnikéw zalegto plac. Zarzad wezwal policje
i zandairméw i pod ochrong tej sity zbrojnej raczyt wystu-
cha¢ zadan robotnioz-ych. Domagano sie gtéwnie: przy-
wroécenia dawnych cen, powrotu wydalonych robotnikéw
i werkmajstréw, wydalenia znienawidzonych zwierzchni-
kow:; Altdorfera i Szeniclda, wreszcie zmian w ustawie
kasy emerytalnej. Obecnie przy pertraktacjach ,fioty"
wystepowaly pojedinarwczo, staraty sie ugtaskaé robotni-
kéw, zarzad kolej.owy tez nic szczedzit obietnic. Robot-
nicy wrocili tedy do pracy. Obietnic naturalnie nie spet-
nioino, kolej zgodzita sie tylko na zmiany w ustawie ka-
sowej

ZajsScia te staty sie glosne w Warszawie, nie przyzwy-
czajonej jeszcze do wystgpien robotniczych. Prasa z i,Ku-
rjerem Warszawskim" na czele, staneta oczywiscie po
strooiie wyzyskiwaczow, dajac do zrozumienia, ze poste-
powanie robotnikéw jest ,,nicpa”otyczne". Gdy robot-
nicy poszli do kilku redakcyj z zadaniem sprostowania
oszczerstw, wiladcy rynsztokowej ,,0pinji publiiC25nej" wy-
prosili ich za drzwi.

W Warszawie woéwczas gtosno moOwlong NN A=+ Awe mi
tych zajs¢ sg socjalisci Korespondent ,Przedswn.a' pisat
z tego powodu: ,Broni¢ sie przed takiem uznaniem nic
mysle, prawda jednak kaze mi upewni¢, ze socjalisci na
nieszczescie wpltywu nie mieli". Niezupetnie mozna wie-
rzyé temu zapewnieniu, poczynionemu dla wzgledéw ,,kon-
spiracyjnych*. Warsztaty kolei wiedenskiejwraz z fabryka
Lilpop, Rau i S-ka od poczatku niemal ruchu socjalistycz-
nego byly siedzibg agitatoréw i ,slosuniij” byty tu liczne.
Niewatpliwie wiec socjalisci przyczynili a% do zmowy
kwietniowej.

Potwierdzenie tego widzimy w fakcie, ze p6zniej orga-
S(;wicie“, N1 %plzsu gény na podstawie koresp\ondencu w J*rzed-
F. P«l. Dzieje ruch« zoclaL

145



HTizacfa wystapita z odezwg do robotnikéw z warsztatow
kolei wiedenskiej. Odezwa ta, druikowana, pojawita sie
w lipcu 1882 r. Jest ona bezimienna, niepodpisama. Pisat
ja, zdaje sie, Warynski, Przytoczymy z niej obszerniclszc
wyjatki, poniewaz jest to pierwsza odezwa, zwrdcoina do
masy robotniczej i nawigzujgca do oo™dziemnych intere-
sOw proletarjatu. Jest to Swietna préba agitacji masowe;j,
o jakiej Warynski oddawna marzyt.

Odezwa przypomina wystapienie kwietniowe,/,.Wysta-
pilismy gromadnie, chcac usunagé najjaskrawsze naduzycia
dyrekcji kolei. Zmiana ustawy kas, zabezpieczenie w du-
chu wigkszej sprawiedliwosci, przywrocenie dawnej ptacy,
ktora z jawnag krzywda robotnikéw zostala obnizona w o-
statnich latach, wydalenie urzednukéw, znienawidzonych
za swe nieuczciwe i brutalne postepowanie z nami, powrot
wydalonych naszych kolegbw — oto wszystko, czegosmy
zadali“. Zarzad i policja przyrzekly zadoscuczyni¢ zada-
niom. ,Ale ubiegte cztery miesigce przekonaly nas, ze,
zadnych ustepstw zrobi¢ nam nie mysla. Pozwolono nam
tylko zmieni¢ ustawe kasy, ale i to ustepstwo nie przynie-
sie nam nic dobrego, jezeli niezaradnos$¢ i brak jednosci
przy nowych przejawia sie wyborach*, ,Zblizajg sie wy-
bory opiekunow do kasy“. Wybiera¢ wiec nalezy tylko
takich opiekunéw, ktorzy beda bronili energicznie intere-
séw robotniczych i przeprowadzg zgdania co do zmiany
ustawy. Jezeli zarzad bedzie sie opierat, to wypadnie uciec
sie do strejku w tym czasie, gdy bedzie najwiecej pilnej
roboty w warsztatach. Wystepowac nalezy tylko gromad-
nie, ,,Ze szpiegami i tymi, co na szkode naszg dziatajg,
zalatwimy sie po cichu, bez $wiadkdéw i wszystkiego, co
poszlake stanowi¢by mogto, wtedy nie my ich, lecz oni
nas obawia¢ sie zaczng“.

Nastepnie odezwa zwraca sie przeciwko prasie war-
szawskiej. ,WidzieliSmy, jak gazety nasze nikczemnie nas
Bzkalowaty za to, zeSmy sie obdziera¢ i policzkowaé nie
dawali. Widocznie, ze‘sumienie tych panéw, jak ciato pro-
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etytutki, do tego nalezy, kto za nie zaptaci. My kupowaé
ich nie chcemy, ani mozemy. Zachowajmy wiec dla nich
pogarde, na jakg zastugujg“.

Odezwa wykazuje tez ohlude zandairmskich umiizgow<
,.Fatlszywa dobro¢ zandarméw nie moigta nas oszukac»
Wiemy, ilu oni z pomiedzy nas, za to, ze, jak my dzis,
nawotywali pracujgcych do walki z wyzyskiwaczami,, gne-
bili i gnebig wcigz w kazamatach wiezien i pustyniach Sy-
berji. Knut — to prawdziwa ich cecha i cel istnienia".

Oprécz tej odezwy, mozemy przytoczy¢ inne jeszcze
przejawy dazenia do organizowania i uswiadamiania ro-
botnikw na podstawie ich interesow oodiziennych. Zdraj-
ca Melie zeznat przed zandarmami, ze Warynski i Puchc-
wicz byH autorami hektografowanej instrukcji z 1882 r.,
wskazujgcej robotnikom, jak maja sobie poczynaé przy wy*
borach starszych czeladnikéw w cechach. Usitowano wiec,
jak widzimy, wyzyska¢ do celdéw organizacyjinych nawet
legalne instytucje i nawolywano Swiadomych robotnikow,
aby na nie we wilasciwym duchu oddziatywali. Rozumie
sie jednak, nie to byto dlia Waryhsikiego najwazniejszg
rzecza, bo od legalnych instytucyj, w rodzaju kas emery-
talnych lub zgromadzen czeladniczych, niewide mozna sie
byto spodziewaé. To tez w korncu roku, gdy organizacja
partyjna oparta sie na mocnych podstawach, gdy istniata
juz ,socjalno-rewolucyjna partja ,,Proletarjat'« a na jej
czele ,(Komitet robotniczy" — wydano odezwe do robot-
nikbw w sprawie masowej oirganizacji. Odezwa, wydana
31 grudnia 1882 r., wzywa robotnikdw, zeby'ejbd Nowego
Roku w kazdej fabryce utworzyli ,SciSle zorganizowane
stowarzyszenie" w celu ochrony swoich intereséw, miedzy
innemi dla kierowania ,,we wilasciwy sposob kazdem gro-
madnem wystgpieniem lub bezrobociem w fabryce". ,,Ko-
mitety robotniczy wspieraé bedzie i jednoczy¢ wszystkie
te iNitcwaniaj Odezwa ta $wiadczy o daleko idacych pla-
nach ,,Proletarjatu , majgcych na celu tworzenie osrod-
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koéw organizacyinycli, jatoajbardziej zblizonych do zycm
podziemnego robotnikéw.

Trudno scisle okres$li¢ date powstania ,,Komitetu ro-
botniczego". Dla historji istnieje on dopiero od dnia 15-go
sierpnia 1882 r,, kiedy pojavita sie hektografowaina ode-
zwa ,,Komitetu robotniczego w Krélestwie Polskiem".
Byta to odezwa zasadnicza, programowa. Z datg za$ 1-go
wrzesnia 1882 r. pojawita sie drukowana (zagranica) ode-
zwa ,,Komitetu robotniczego socjalno-rewolucyjnej partji
~Proletarjat”, stanowigca przer6bke poprzedniej, hekto-
grafowanej odezwy. Obszerna ta odezwa ustala program
nowej partji.

Program ,,Proletarjatu”, napisany przez Warynskiego
ze wspotudziatem Puchewicza, zaréwno co do tresci, jak
i formy géruje niezmiernie nad t- zw. brukselskim ,,Pro-
gramem oocjalistéw polskich" 7, Odznacza sie jasnoscig
i sitg wystowienia, rozwija zasadnicze mysli w sposob lo-
giczny, przystepny i agitacyjny. Co do tresci, to rézni sie
ikorzystnie od programu ,,brukselskiego" temt ze jest kon-
kretniejszy i wszechstronniejszy, ze nie jest tylko zbiorem
Oiderwanych zasad socjalistycznych, ale istotnie progra-
mem pai” politycznej.

Program podaje na poczatku kroétki rys rozwoju pracy
zaleznej — od niewolnictwa przez poddancza i cechowa
organizacje do wspéiczesnego wolnego najmu, wskazuje,
ze trescig stosunkéw burzuazjno-kapitalistycznych jest wy-
zyskiwanie pracy przez kapitat, wyprowadza wniosek, ze
tylko zgodng, $wiadomg walkag klasa robotnicza moze
(usunaé¢ przyczyne swej niedoli — v/fasno$¢ prywatng zie-
mi i narzedzi pracy. Nastepnie program przechodzi do roz-
wazania stosunkéw w kraju naszym. ,,Spoteczenstwo na-
sze nosi dzi$ na sobie wszystkie cechy burzuazyjno-kapi-
talistyczjiego ustroju, chociaz brak swobdéd politycz-

Przedrukowany kilkakrotnie, ostatnio w zbiorze ,,Z pola walki f
$tr, 135 — 138. ,
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nych nadaje mu wynedzniaty i chorobliwy
iwy glad” [podkre$lone przez nas). ,,Ztofto i uciecha zmy-
stowa — oto jedyny dzisiaj cel zycia naszych klas posia-
dajacych; nedza, ucisk i ciemnota — oto tres¢ zycia pol-
skiego robo-tnika“. ,,Proletarjat pokki dtuzej od innych’
pozostawat w uépieniu”. Précz warunkéw ekonomicznych
i politycznych ogdilnej natury, przyczynita sie jeszcze do
tego niemato narodowo - polityczna knaju naszego od na-
jezdcow zaleznosé“» Ruchy narodowe, dgzac do obalenia
przemocy zewnetrznej, majgc za hasto ,Jedno$¢ narodo-
wg", zabijaty w robotnikach Swiadomo$¢ klasowsa. Z dru-*
giej strony rzad najezdniczy wyzyskiwat dla swoich ce-
I6w interesy klasowe witoscianstwa. ,,Kiedy zaslepieni
narodowo - religijng nienawiscig robotnicy miejscy szli
pod sztandary uprzywilejowanych bez zadnej pamieci na
swoj interes, ludnos¢ rolnicza tymczasem data sie oszu®
ka¢ rzadowi, ktéry w strune jej klasowego interesu fat-
szywie uderzyt'. Wyzwolenie sie tedy od ,,wptywow klas
uprzywilejowanych, rzadoéw i tradyc3j narodowych musi
nieodibicte poprzedzi¢ wszelki ruch, ktoryby miat prawo
zaliczy¢ sie do szeregu nowozytnych ruchéw ludowych**

W tym ustepie programu, jak i w znanych nam juz wy-
nurzeniach ,,miedzynarodowcow", widzimy bezwzgledna
negacje tradycyj narodowo ” politycznych. Oczywiscie,
ten stosunek'do nich byt Jednostronny i niesprawiedliwy.
Albowiem tradycje te bytly, badz co badz, rewolucyjne
1 zgota blednem jest ocenia¢ jednakowo — ze stanowiska
socjalistycznego — udziat robotnikbw w powstaniach’
1 wiernopoddanczo$¢ ciemnych chiopow. Toé¢ wiasnie
przeciwrzadowe, rewolucyjne usposobienie robotnikéw,
tradycje powstancze, zyjace wsrod nich, byty czynniikiem,
sprzyjajagcym propagandzie rewolucyjnego socjalizmu. To¢'
w robotniczych szeregach socjalistycznych byto niemato
dawnych powstancéw, ktérzy pracowali z zapatem i zu-
pefnem oddamem sie nowej idei. Wymienimy chocby
bardziej znane nazwiska: Macieja Btazejewskiego, Leona
i-‘cgorskiego (skazanego na katorge vr procesie ,,Proletg-
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riatu"), Antoniego Mankowskiego”). Sna¢ udziat robot-1
nikdw w powstaniach znaczyt co$ innego, jak ,,zaslepienie [
narodowo-religijna nienawiscig*!

Wr6émy wszakze do programu. Po ustaleniu ogélnych]
zasad program formutuje dazenia i cele proletarjatu pol-
skiego i wreszcie sposoby walki. Zastuguje na uwage, ze]
mowigc o celu ekonomicznym, pajrtja zada, ,,aby ziemia
i narzedzia pracy przeszty z rak jednostek na wspdlng
wiasnos$¢ pracujgcych, na wiasnos¢ socjalistycznego pan-|
stwa‘“. Podczas gdy dawniej socjalisci nasi mowili o przy-
sztym ustroju, jako o luznej federacji niezaleznych gmin]
socjalistycznych, tutaj spotykamy pojecie wiekszej i Sci-
§le zorganizowanej catosci, zawartej w okreslonych gra-
nicach terytorjalnych, co wasnie wyrazajg stowa: ,.pan-
stwo socjalistyczne“. Byta to realistyczna koncepcjal
przysztego ustroju, albowiem — niezaleznie od pogladéw
na odleglejsze jego fazy — uizeczywistnienie socjalizmu!
mozemy sobie przedstawic¢ tylko w formach panstwowych,!

Dalej idzie sformutowanie celéw politycznych, ktorcl
przytoczymy w catosci. ,,Na polu politycznem dobijac¢ sie|
bedziemy jaknajwiekszych swobdd i z wszelkim rzadet
bez wzgledu na jego narodowos$¢ walczy¢ bedziemy dopo-
ty, dopoéki swobod tych catkowicie nie zdobedzieniy.- Po-
tepiamy stanowczo brak swobody sumienia, jezyka, zgro-
madzen. stowarzyszen, stov/a i druku — gdyz stawia t(

W znacznie pézZzniejszym jeszcze okresie ruchu dawni powstan!
cy- robotnicy brali w nim udziat. Ciekawy szczegét znajdujemy w<
»Wspomnieniach* A. Humnickiego. Wspomina on o starszych robotj
mikach w todzi, ,ktoérzy jeszcze pamietali powstanie 1863 r,, czescioj
wo za$ brali w niem udziat'. Autor stykat sie z nimi, jako dziata¢!
»Zwietzku robotnikéw polskich*, organizacji, ktéra programu polityczl|
mego wcale nie miata. Ot6z robotnicy ci ,zupetnie samodzielnif
przyszli do przekonania, ze wystawiane przez nas hasta walki ekc
nomicznej szerokich mas nie wyczerpujg catkowicie naszego progrij
mu i ze dla SciSlejszej organizacji posiadamy réwniez program wali
z rzgdem rosyjskim, szczegoty za$ tego programu bardzo pragneli pc
zna¢ (podkres$lone przez nas), Coprawda, to niewiele moglismy im
to odpowiedzie¢, bo sami nie zdawaliSmy sobie dokiadnie sprawj
w jakich warunkach sie ta walka rozpocznie i jakie ona formy prz|
hierze" {,Wspomnienia", sir. 18),
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wszystko wielkie przeszkody rozwojowi $wiadomosci ro-
botniczej, juz to rozbudzajgc religijno - narodowosciowe
nienawisci i fanatyzmy, juz to uniemozebniajgc propagan-
de i organizacje masowa, ktéra jedynie moze potozy¢ pod-
waliny przyszitej organizacji ustroju socjalistycznego.

»Polityczne zadania nasze'sg nastepujgce:

7™ 1) Zupeiny samorzad grup politycznych.

2) Udziat wszystkich w prawodawstwie.

3) Wybieralno$¢ wszystkich urzednikéw.

4) Zupetna swoboda stowa, druku, zgromadzen, stowa-
rzyszen etc, etc,

5) Catkowite réwnouprawnienie kobiet.

6) Catkowite rownouprawnienie wyznan i narodowosci.

7) Miedzynarodowa solidarno$é, jako gwarancja po-
wszechnego pokoju”.

Polityczne dazenia, sformutowane tutaj, majg charak-
ter t. zw, celéw blizszych, programu minimalnego. Mowi
sie tu o usunieciu przeszkdd, tamujacych rozwdj Swiado-
mosci robotniczej, o zdobyciu wolnosci i urzadzen poli-
tycznych, sprzyjajacych szerokiemu i swobodnemu roz-
wojowi masowego ruchu socjalistycznego. Jak widzimy,
program ,,Komitetu robotniczego" stawia kwestje zupet-
nie tak samo, jak odezwa genewska ,do towarzyszéw Ro-
sjan". Jeszcze jasniej to wynika z ustepu, ktory znajdo-
wat sie w hektografowanej odezwie z 15-go sierpnia (po
stowach o ,,propagandzie i organizacji masowej, ktora je-
dynie " it. d.); ,Uwazajgc przeto rozwigzanie kwestji poli-
tycznej jako zadanie, posrednio z ogélnemi dazeniami sta-
nu (“wartego zwigzane, a dla krajow, pozbawionych tych
swobod wazne i nieodzowne, proletarjat polski dazy¢
musi do przyspieszenia przewrotu politycznego w panh-
stwie rosyjskiem. Pomijajgc kwestje sktadu i granic przy,-
sziego panstwa czy panstw i ich historyczng prawowitosc.,
przy rozstrzygnieciu kwestyj politycznych kierowac sie
on wimen praktyczng ich strong, interesem, jaki w zdo-
byciu koniecznych mu swobdd lezy. Do ich ostateczne-
go pozyskania kwestji politycznej nie moze on uwazaé
2. ukonczong, a po ich uzyskaniu wspélnie z proletarja-
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tem wszystkich krajéw, organizacyjnie z ni<m zwigzany,
pracowa¢ on bedzie nad catkowitem swem wyzwole-
niem" 7. W mysl tych pogladéw — najblizszy przewrot
polityczny w panstwie rosyjskiem nie oznacza jeszcze
~rewolucji sogalnej“, zdobycia wiadzy przez klase robot-
niczg dla urzeczywistnienia socjalizmu, jest tylko etapem
na tej drodze. Swiadczy to, ze teoretyczne poglady ,,Na-
rodnej Woli" nie zdotaly jeszcze wywrzeé¢ wplywu na
»Proletarjat®.

Jezeli teraz przejdziemy do rozpatrzenia ,,politycznych
Zad<an” programu, to zobaczymy, ze byly one sformuto-
wane bardzo og6lnikowo, a w niektérych punktach zgota
niejasno. Chodzito tu raczej o wyszczego6lnienie pewnych
zasad politycznych, niz ,0 wskazanie konkretnych form
ustroju politycznego, do ktérego sie dazy. Mowi sie ogol-
nikowo o ,jaknajwiekszych swobodach", ale nie dowia-
dujemy sie, czy w imie tych swobdd trzeba zdobyé repu-
bhke demokratyczng, czy tez poprzestaé na monarchji
konstytucyjnej. Ogo6lnikowos¢ ta niektérym punktom na-
data wpro$ frazeologiczny charakter. Co znaczy np.
punkt 7-my ,,politycznych zadan": ,,miedzynarodowa so-
lidarnos¢, jako gwaranga powszechnego pokoju”, jezeli
sie nie méwi, jakie urzadzenia polityczne majg wyrazac
te miedzynarodowg solidarnos¢? Podobnie niejasny jest
punkt 1-szy: ,,zupeiny samorzad grup politycznych". Tu®
taj kazde stowo wymagatoby komentarza, azeby$my mo-
gli otrzymac¢ doktadniejszy, konkretny jaki$ obraz. Lo-
gicznie rozwijajagc zasade ,,zupetnego samorzadu grup po-
litycznych", musielibySmy do”$¢ do zadania niepodlegto-
§ci kraju, czy tez ,samoistnego bytu narodowego", jak to
wyrazit program ,Ludu polskiego". Ale ,miedzynaro-
dowcy" Owczesni, jak wiemy, unikali takiego staifriania
kwestji, co odbijato sie niekorzystnie na jasnosci ich for-
mut politycznych.

W przytoczonym przez nas ustepie odezwy hektogra-

i) Odezwe =z 15 sierpnia czesciowo przedrukowat ,Przeds$wit™
Nr. 2, z 15 wrze$nia 1882 r.
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fowanej ,,Komitetu robotniczego"” jest pewne zdanie, nie-*
zmiernie charakterystyczne. Czytamy tam mianowicie:
~Pomiyagac kwestfe siklad™ i gi*anic przysztego panstwa
czy panstw i ich historyczng prawowitcs¢, przy rozstrzy-.
gnieciu kwestyj politycznych kierowac¢ sie on (proleta-'
rjat) winien praktyczng ich strong, interesem, jaki w zdo*»
byciu koniecznych mu swobod lezy*. W stowach tych’
wyrazit sie ten sam poglad, ktéry, jak to zaznaczylismy,
rzucit mimochodem, w przypisku, autor polemicznych ar-,
tykutow w ,,Przedswicie" przeciwko ,,Ludowi polskiemu".
Powiedziano tam mianowicie, ze socjalisci w pewnych
warunkach, dla pev/nych celéw, z motywéw politycznych
niepodlegtej Polski zada¢ moga! wykluczone sg tylko mo"
tywy historyczno - narodowosciowe, W ogo6lniejszej for™
mie te sama mys$l wyrazili autorowie odezwy z 15 sierp-«
nia: nie przesadzaja oni — ,,pomijaja" — kwestje czy Ro*«
sja po przewrocie politycznym pozostanie w dotychcza-
sowych granicach, czy tez rozpadnie sie na kilka odreb-
nych panstw {oczywiscie przedewszystkiem mieli na my-
§li mozliwos¢ ,,panstwa polskiego"); pomijajg te sprawe
dlatego, ze im chodzi nie tyle o konkretne sformutowa-
nie dazen prawno - politycznych, ile o zasadnicze okre-
Slenie tych dazen ze stanowiska intereséw klasy robot-
niczej ™y, Badz co badz, godne jest zaznaczenia, ze ,,Pro-

Stawiajagc w ten sposob kwestje, program ,Prolctarjatu” ,po-
Diijat* nietylko sprawe niepodlegtosci Potki, ale i sprawe prze-
ksztatcenia panstwa rosyjskiego na federacje narodowych terytorjéw
(czego niezmordowanym szermierzem byt wonczas Dragomanow)
i sprawe ,jednej czy tez wielu konstytuant“. Bo i te sprawe wow-
czas podnoszono. Podczas gdy ,Narodnaja Wola" zadata jednej,
wszechrosyjskiej Konstytuanty, ,,Czomyj Pierediet" (z ktérego wy-
tworzyta sie p6zniej socjalna demokracja rosyjska), przechodzac, cho-
ciaz niechetnie i ostroznie, na droge polityczna, wskazywat nieprzy-
®"fnos¢ takiej centralistycznej instytucji dla olbrzymiego panstwa®
»Narodnaja Wola" — moéwit Akselrod na kongresie w Chur — wy-
suneta jako hasto polityczne zwotanie ,ziemskiego zboru". ,,Czornyj
Pierediet* oswiadczyt sie przeciwko temu zadaniu, jako nie odpowia-
dajacemu roéznolitosci sktadowych zywiotéw potwornie olbrzymiego
imperjum. Niepodobna przedstawi¢ sobie parlamentit ktory jako tako
znos$nie regulowatby ré6znorodne interesy tak ré6znorodnej ludnos$ci—

moéwit — ,Czornyj Pierediet’. (,Byloje* — zagraniczne — Nr. 5
z 1904 r.].
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letarjat" ,,catosci“ panstwa rosyjskiego i nietykalnosci
lego granic zgota nie uwazal za jaki$ dogmat, ze nie od-
rzucat mozliwosci powstania na gruzach caratu ,,panstw*,
a wiec i niepodlegtej Polski,

Po celach ekonomicznych i politycznych, program
»Proletarjatu” formutuje jeszcze i dazenia ,w zakresie
zycia moralnego"*]. Takie wyodrebnienie dazehn ..mo-
ralnych™ nie wychodzi programowi na dobre. Albowiem
formutowaé w postaci dazen i celéw pozytywnych mozna
tylko to, co gie da ujg¢ zewnetrznie, jako instytucja lub
ustawa. Wiec takie dazenia, zaliczone w programie ,,Pro-
letarjatu” do ,,moralnych"”, jak wolno$¢ sumienia i nauki,
obowigzujace, bezptatne i bezwyznaniowe nauczanie,
niezalezno$¢ od panstwa spraw religijnych — majg cha-
rakter wyraznie polityczny. Ale co robig w programie
partyjnym takie dekrety, jak to, ze ,,stosunek pici winien
sie opiera¢ jedynie na uczuciu", ,praca ma by¢ uwazang
jako obowiagzek i zaszczyt", ,jedynym przymusem w sto-
sunkach moralno - spotecznych ma by¢ moralne wspoétza-
wodnictwo"? Moznaby takich og6lnikéw doda¢ jeszcze
duzo, ale wszak nie sg to jakie$ nowe, odrebne od eko-
nomicznych i politycznych dazenia. Okre$laja one —
mniejsza o to, jak — ducha urzadzen socjalistycznych” ictv
skutki, ich oddziatywanie na uczuciowos$¢ ludzka, ale nic
dajag sie reglamentowac¢ programowo.

Przejdzmy do ostatniej czesci programu, méwiacej o za-
sadach taktyki, o sposobach waitki. Czytamy tu: ,,Wobec
dzisiejszych warunkéw w caracie, taktykg naszg musi
by¢ jedynie systematyczna walka we wszystkich
trzech sferach spotecznego zycia (ekonomicznej, poli-
tycznej i moralnej) z tern wszystkie m, co op,0z
nia przewro6t robotnicz y". Poniewaz jednak sto-
sunki ekonomiczne sg podstawowe, poniewaz w tej dzie-
dzinie najjaskrawiej przejawia sie odrebnos$é¢ intereséw

*) Prawdopodobnie wyrazit sie tu wptyw stynnej ustawy ,,Miedzy-
narodéwki", gdzie mowi sie¢ 0 ,niewoli politycznej, moralnej, mater-
ialnej" (tekst francuski).
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proletariatu, przeto ,w walce naszej najbardziej
na wzgledzie mie¢ bedziemy wtasnie sto-
sunki ekonomiczn e ,Z uciskiem znowuz walczy¢
bedziemy badZ odpornie, badZz tez zaczepnie, w pierw-
szym razie nie zezwalajac zadnych zmian ku gorszemu,
w drugim za$ — domagajac sie polepszenia obecnych
warunkow bytu proletarjatu w panstwie rosyjskiem®.

Nastgpnie program wymienia najwazniejsze sposoby
walki. W dziedzinie ekonomicznej organizacja zaleca
~tworzenie tajnych zwiazkéw robotniczych", ,zaktada-
nie w miare moznosci stowarzyszeh wytgcznie robotni-
czych" {autorowie programu mieli tu widocznie na mysli
stowarzyszenia legalne), ,wywolywanie zmow" i v/o-
gole ,.podburzanie robotnikéw przeciw wszelkim formom
wyzyskiwania". Procz tych form dziatalnosci zbiorowej
zaleca sie jeszcze ,teroryzowanie kapitalistéw i ich stuz-
by za nieludzkie z robotnikiem obchodzenie sie lub' od-
wotywanie sie do pomocy policyjnej w zajsciach robot-
niczych",

»W walce politycznej z despotyzmem — czytamy dalej
w programie — stosowac bedziemy zasade, ze wszystko,
co ostabia i dezorganizuje rzad carski, wyzyskanem przez
nas by¢ powinno". A wiegc; utrudnianie administracyj-
nych czynnosci, podburzanie do nieplacenia podatkdw,
opieranie sie rozporzgdzeniom rzgdowym przeciw robot-
nikom, sprzeciwianie sie interwencji wladz w zatargach
miedzy robotnikiem a fabrykantem, manifestowanie sym-
.patji dila wszystkich walczgcych z rzadem rosyjiskim,
udziat w demonstracjach przeciwrzagdowych. o ile one nie
majg charakteru religijnego lub narodowosciowego, wre-
szcie karanie szpiegow i zdrajcow.

Jak widzimy, niema tu jeszcze mowy o wiasciwym te-
rorze politycznym, Wogé6le w okre$laniu taktyki poli-
tycznej widzimy pewna powsciggliwosé, czujemy brak
»ostatniego stowa": walnej ro”zprawy oreznej z caratem.
Prawdopodobnie ws]i6tautor programu, Kazimierz Puche-
wicz, ktory z temperamentu i pogladéw na taktyke byt
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cztowiekiem umiarkowanym, wptynat w tym duchu na
sformutowanie sposobow walki,

W zakonczeniu swojej odezwy ,Ko<mitet robotniczy™
pisat: ,,Calemu ogromowi podjetej pracy ,,Komitet robot-
niczy" podota tylko wtedy, jezeli potagczy w jedng silng
organizacje wszystkie sity, jakiemi rozporzadza sprawa
wyzwolenia proletarjatu w kraju naszym". Jakoz ,,Prole-
tarjat", dziatajac z wielkg energjg i zapatem, rozszerzat
szybko swoje stosunki w masie robotniczej. Podczas gdy
do tego czasu ruch socjalistyczny ws$réd robotnikéw ist-
niat prawie wylgcznie w Warszawie, teraz ,,Proletarjat"
ogarnia stopniowo mrowiska robotnicze takie, jak to6dzi
Zgierz, Pabjamice, Zyrardéw, Biatystok,

»Proletarjat” byt jedyng w tym czasie organizacjg so-
cjalistyczng, ktéra kierowata walkg robotnicza, Ale oprécz
niego istniaty inne jeszcze grupy socjalistyczne, zlozone
z inteliegencji. Musimy sie z niemi teraz zapoznac.

W uniwersytecie warszawskim miodziez socjalistyczna
skupiata sie koto Stanistawa Krusiniskiego, medyka (stad
nazwa: ,,Krusinczycy"). Krusinski byt cztowiekiem bar-
dzo wybitnych zdolnosci i gruntownej wiedzy przyrod-
niczej i spotecznej. Marksista z przekonan, nie byt jed-
nak tylko popularyzatorem mistrza; jako umyst twérczy,
miat nieraz w badaniach naukowych witasne stowo do po-
wiedzenia, Gdyby nie $mier¢ przedwczesna, Krusinski
statby sie znakomitym uczonym

W Krusinskim wszakze nie byto materjalu na dziata-
cza politycznego; byt to teoretyk, nie za$ cztowiek czy-
nu. Nie wierzyt w mozno$¢ istnienia u nas silnej i wpty-
wowej] partji socjalistycznej, sceptycznie zapatrywat sie
na najblizsza przyszto$¢ ruchu masowego. Jego zdaniem
najwazniejszg, najowocniejszg pracg przygotowawczg

*) Wydalony z uniwersytetu warszawskiego za , Apuchtinadg®,
umart w r. 1886 w Kazaniu, gdzie przygotowywal sie do egzaminu
ostatecznego z medycyny, W r, 1891 i 92, przyjaciel zmartego, Lud-
wik Krzy~vicki, wydat w dwoéch tomikach zhiér jego prac (,,Szkice
socjologiczne", ,,Szkice ekonomiczne i filozoficzne").
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byta propaganda i dziatalno$¢ kulturalna. Nie wrézyt po-
wodzenia ruchowi politycznemu na naszym gruncie, na-
tomiast goraco sympatyzowat z dziatalnoscig terorysty-
czng ,,Narodnej Woli“ i zadania polityczne socjalistow

polskich sprowadzat do pomocy, niesionej ,,Narodnej
Woli".

»Krusinczycy" i ,proletar)atczycy" patrzyli na siebie
nieprzychylnie i nie taczyli sie we wspdlnej pracy. Ko-
respondent ,,Przedswitu" '® mowigc o dwodch kierunkach,
istniejgcych w obozie ,miedzynarodowego” socjalizmu
polskiego, tak okresla réznice miedzy niemi: ,,Jeden z tych
kierunkéw jest zwolennikiem wychowywania pokolen
inteligencji socjalistycznej, chce on ,kulturalnej” dzia-
talnosci w masach ludu i robotnikéw. Stowem, mysli dzi$
jedynie o robotach przygotowawczych i w oddalonej je-
dynie przysztosci godzi sie na rewolucje. Drugi kierunek
Znowuz uznaje za hajwazniejsze: organizowanie klasy
robotniczej i rolniczej na gruncie codziennej walki z wy-
zyskiwaczami i rzadem, kierowanie tg walka, pozyska-
nie w opinji mas prawa na ich przedstawicielstwo i przy
pierwszym ruchu realizowanie z socjalistycznego progra-
mu takiego maximum, na jakie tylko zezwoli $wiadomos¢
socjalistyczna ludu".

Wazniejsza od ,,Krusiéczykow" grupg byta organiza-
cja socjalistyczna miodziezy polskiej w Petersburgu. Po
pogromie ,,gminy socjalistow polskich" wznowiono orga-
nizacje na jesieni 1881 r. Na czele tej organizacji (ktéra
przezwala sie ,,Polsko - litewska partjg socjalno - rewolu-
cyjng") stali ludzie w calem znaczeniu tego stowa dzielni
1 utalentowani, jak Aleksander Debski, Stanistaw Kunic-
ki, Edmund Ptoski, Tadeusz Rechniewski, Stanistaw Mi-
chalewicz. Kierownicy i wogéle towarzysze bardziej wy-
robieni stanowili t. zw. ,,Rade sekretng" (zwang tez
,»Ognisko"), inni nalezeli do két przygotowawczych. Za-

? N¥" iO * 1883 roku. Korespondencja datowana jest z 6 stycznia
1883 roku.
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dani« tej organizacji byto d™wojakie; z jednej strony cho-
dzito o wyrabianie sit dla roboty krajowej i wogéle o po-
maganie ruchowi w PolLsce. z drugiej — o0 zbiorowe nie-
sienie pomocy ,,Narodnej Woli". Jako posrednik miedzy
organizacjg polskg a partja rosyjskg wystepowat naj-
czesciej energiczny, ognistym obdarzony temperamentem,
Stanistaw Kunicki, student Instytutu Komunikacji, uro-
dzony na Kaukazie z ojca Polaka, lekarza i matki—Gru-
zinki. Kunicki nalezat wcze$niej do ,,Narodnej Woli", niz
do organizacji polskiej. Wociggniety do tej ostatniej,
wkrétce przylgnat do niej dusza catg. Organizacja peters-
burska, pracujgc energicznie, dziatata nietylko wsréd stu-
denterji polskiej w Petersburgu, ale stworzyta réwniez
rozgatezienia w innych miastach uniwersyteckich Rosji,
a nawet nawigzata stosunki z Putawami.

Ot6z z inicjatywy organizacji petersburskiej odbyt sie
w styczniu 1883 r. zjazd w Wilnie, majacy doprowadzic¢
do porozumienia miedzy polskiemi organizacjami socjali-
styczhemi. Oficjalnie, w hektografowanym protokdle
uchwat, narada ta nazywata sie zjazdem ikilku socjalno-
rewolucyjnych grup, ktore zrobity pierwszy krok do wza-
jemnego zblizenia sie i utworzenia $cisle zorganizowanej™
socjalno-rewolucyjnej partji* %, Byli na nim obecni przed-
stawiciele Warszawy (Warynski i Krusinski), Petersbur-
ga (Kunicki), Moskwy (Janowicz), Kijowa i Wilna®).

Protok6t ten, z pominieciem szczeg6téw organizacyjnych, wy-
drukowat ,,Przeds$wit“ w Nr. 17 z 14 maja 1883 r.

Przy sposobnosci przytoczymy charakterystyke ruchu socjali-
stycznego w Wilnie ze ,Wspomnien*“ Ludwika Janowicza: (W Wil-
nie) oddawna rewolucjonistéw nie brakowato, ale nie znajdowali oni,
tu prawdziwego gruntu, ciagle byli podzieleni na kotka i koéteczka
i zajeci drobnemi, podrzednemi sprawami. W#asciwie ruch socjali-
styczny w Wilnie zaczat sie wczesniej, niz w Warszawie, lecz gdy
tam odrazu rozrést sie szeroko, w Wilnie podobny byt do rosliny,
hodowanej w ciemnym pokoju. Przyczyny tego szukaé¢ nalezy w tein,
ze Wilno nie posiadato dwoéch gtdwnych motoréw 6éwczesnego ruchu
rewolucyjnego — wyzszych zaktadéw naukowych i wigkszego prze-
mystu przetwdrczego. Nieliczna za$ inteligencja miejscowa podzielo-
na byta na trzy obozy narodowe — polski, rosyjski t+ zydowski® zy-
jace zdata jeden od drugiego”, (,,Przedswit", Nr. 11 — 12 z 1902 r)>
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Uchwaty, powziete na zjezdzie, byty tylko projektem, ale
uczestnicy zjazdu zobowigzali sie ich bronid w swoich
~organizacjach. Przejdzmy do rozpatrzenia dorobku zjaz-
dowego.

Na postawione pytanie.'! czy ma by¢ utworzona osobna
polsko-litewsko-biatoruiska partja, zjazd jedinomysinie od-
powiedziat; nie. Natomiast grupy polskie, litewskie i bia-
toruskie majg wejs¢ w skiad jednolitej partji, dziatajgcej
w granicach panstwa rosyjskiego. Jak widzimy, zjazd
w tej sprawie stangt na gruncie uchwat genewskich'
z 1880 i 1881 r. ‘). Projektowana organizacja ogélno-parn*»
stWowa ma mie¢ charakter federalistyczny, chociaz prze-
widuje sie nadanie jej z czasem bardziej centralistycz-

0 ,Przed$wit", przedrukowujac uchwaty zjazdu, dodat uwage, ze
.na wiele jego pogladéw zgodzi¢ sie nic moze". ,Przedswit" nie byt
woéwczas organem ,Proletarjatu" i etaral sie wobec réznych grup
krajowych zachowywaé stanowisko neutralne. Red. ,,Przedswitu" nie
zaznaczyta jednak woéwczas, na jakie poglady, wyrazone w uchwa-
tach zjazdu, przysta¢ nie moze. Dopiero w N-rze 24-ym ,Przedswitu”
(z 1-go pazdziernika 1883 r.) znajdujemy przygodng wzmianke rezo-
lucyj zagranicznych, ,,Wobec obecnego stanu naszego ruchu, zaréwno
jak i ze wzgledu na to, iz organizacje krajowe nigdzie jednolitej ca-
tosci nie stanowia, a takze z innych racyj teoretyczno-praktycznych,
grupa ,,Przed$witu” wiekszosécig gtoséw na naradzie w maju 1883 r,
uwaza rezolucje ,,Réwnosci”, powtérzone w odezwie ,do Tow. Ro-
sjan”, za nieodpowiednie,

»Rezolucja narad majowych 1883 r,, uznajac zawrze koniecznos$é
solidarnej miedzynarodowej akcji organizacyj socjalistycznych, sadzi
temniemniej, iz najblizszem zadaniem naszego ruchu jest mozliwe
zjednoczenie jego organizacji bez \v'zgledu na granice panstwowe".

Owe narady majowe poswiecone byty wiasnie rozpatrzeniu uchwat
zjazdu wileniskiego.

Zastuguje na uwage, ze ,Walka klas", zagraniczny organ ,Prole-
tariatu”, wypowiadata sie zawsze za najscislejszg tgcznoscig ruchu
socjalistycznego w trzech zaborach. Tak np, w N-rze grudniowym
z 1884. r. wypowiedziata sie za utworzeniem ciata, ktéreby stanowito
ogblno-polska, trojzaborowa reprezentacje socjalizmu. ,Taka organi-
zacja, ktéraby jednak uwzgledni¢ mogta w zupetnosci miejscowe,
panstwowo-polityczne warunki, nie obejmie mas catlych. Bytaby to
w rzeczywistem znaczeniu tego stowa reprezentacja miejscowych or-
ganizacyj".
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nego diairakteru. Wyodrebnienie panstwowe partji socja-
listycznej zjazd tlumaczy niezbyt szcze$liwie ,,wyma-
ganiami rewolucyjnej techniki; wspdlnoscig politycznej
granicy". Ale rewolucja socjalna nie moze odbyé sie
w granicach jednego tylko panstwa; urzeczywistni¢ ja
rnusi jednoczesnie proletarjat ,,przynajmniej catej Euro-
py“, dlatego tez partje socjalistyczne powinny dziataé
y/ Scistem ze sobg porozumieniu.

Jakiez majg by¢ zadania partji socjalno - rewolucyjnej
w panstwie rosyjskiem? Zadania te sg dwojakie; z jed-
nej strony socjalno - rewolucyjna propaganda i agitaqg’a,
z drugiej za$ walka z rzadem rosyjskim w samem jego
centrum. Najwazniejsze jest pierwsze zadataie, to jest pro-
paganda i agitacja, zmierzajgca do zrzucenia jarzma eko-
nomicznego. W tym zakresie dziatalnosci, agitacje poli-
tyczna nalezy prowadzi¢ tylko na tle ucisku ekonomicz-
nego, a wiec tylko w tych wypadkach, gdy rzad wyste-
puje jako sita klasowa, popiera interesy klas posiada-
jacych.

Zauwazymy tu munochodem, ze jest to bardzo ciasne
pojmowanie agitacji politycznej, wywotane przesadng
.obawa o ,czystos¢" robotniczo - ekonomicznego sztan-
daru N. Ale idzmy dale;j.

Drugie zadanie partji to bezposrednia walka z rzadem
.carskim w samej jego siedzibie. ,Jezeli rzad nie opiera
isie na zadnej klasie spotecznej, a swym uciskiem parali-
zuje dziatalno$¢ socjalno - rewolucyjnej pasrtji, to powi-
nien on byé¢ i tatwo moze by¢ wywrécony pwzcz spisek,
przyczem zespolenie ludowych mas w imie antagonizmu
ich interesbw z interesami posiadajgcych stanowi niezbe-
dny warunek dalszych postepéw rewolucji". Taka tez

wy w ,Walce klas" z Upca 1884 r. w art. ,,My i patrjoci“, pochodza-
cym od organizacji kraiowej; ,Walczy¢ bedziemy z rzadem tylko
tam, gdzie on polityczne prawa robotnika ogranicza, gdzie staje po
=tronie fabrykanta lub gdzie narusza interesy ogoélno-rosyjskiej re«
wolucji**,
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spiskowg walke nalezy prpwdazié z rzadem carskim
i w tym celu partja socjalno-rewolucyjna powinna wyto-
ni¢ z siebie ,centralizacje spiskowg". Zjazd jednak, oba-
.winjac sie widocznie, ze na tej drodze mozna i$¢ za da-
leko, ze ,,spisek” moze sie rozwija¢ kosztem ,,socjalizmu”,
poczynit nastepujace wazne zastrzezenia. Po pierwsze.
»Centralizacja spiskowa w zadnym razie nie powinna
przyswaja¢ sobie kompetencyj miejscowych socjalno-re-
wolucyjiuych grup i nie powinna dazy¢ do nadmiernego
potegowania swej dziatalnosci kosztem dziatalnosci so-
cjalno - propagandystycznej i socjalno - agitacyjnej". Po-
.wtére. Centralizacja spiskowa moze korzysta¢ z pomocy
jednostek, nalezgcych do klas uprzywilejowanych {zjazd
miat tu widocznie na mysli t, zw. liberatéw, niezadowo-
lone zywioty wsréd oficeréw itp,). ale z klasami uprzywi-
lejowanemi, jako takiemi, nic nie moze mie¢ wspolnego;
przeciwnie, nalezy je ,,dezorganizowac", jako ,klasy, mo-
gace po dokonaniu panstwowego przewrotu zatamowaé
postep spotecznej rewolucji®.

W przytoczonych uchwatach, obok znanych nam juz
nut, styszymy nowe dzwieki, coraz wyrazniejsze echa
»-Narodnej Woli". Dawniej méwiono ogdélnikowo o walce
terorystycznej, popartej przez ruch masowy. Teraz zja-
wia sie szersze pojecie ,spisku”, ktérego teror jest tylko
jednym z przejawow, jednym ze $rodkéw dziatania. Spi-
sek ten ma na celu obalenie caratu i zadanie to z wiel-
kim optymizmem uwaza sie za ,tatwe", poniewaz carat
nie opiera sie na zadnej klasie spotecznej, jeno na ,naje-
mnej biurokracji". Poglad ten wiasnie zaczerpnieto z te-
oretycznej skarbnicy ,Narodnej Woli", Wogdle cato-
ksztatt uchwat wileniskich $wiadczy, ze dazono do pogo-
dzenia klasowo-robotiiiczego stanowiska z taktyka poli-
tyczna ,,Narodnej Woli", ze samodzielnie okres$lajac za-
dania ruchu robotniczego, w walce politycznej przejmo-
wano zasady ,,Narodtiej Woli".

tatwo dostrzec, ze uchwaty wileniskie majg charak-
ter kompromisowy. _Jakoz wiemy ze wspominien Deb-,
N
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skiego 7, Ze Krusinski na zjefdzie wyrazat sceptyczne
poglady na ruch masowy, natomiast peten byt ufnosci
w powo-dzenie ,,Narodn.ej Woli“. Kunicki réwniez part
do sojuszu z partja rosyjska, Nato-miast Warynski prze-
strzegat przed zbyt daleko idacym optymizmem. ,,.Dowo-
dzit — mowi Debski — Ze, cho¢ sympatyzuje z ,,Naro-
dng Wolg", ale by pomoc, z naszej stro.ny niesiona ru-
chowi rosyjskiemu, byta skuteczna, musimy przedewszy-
stkiem socjalizm wsréd polskich mas pracujgcych krze-
wic i stworzy¢ silng i popularng wsréd mas organizacje”.

Méwiac o stosunku do rewolucji rosyjskiej, liczono sie
tylko z ,,Narodng Wola*“. Podczas gdy jeszcze w 1881 r.
zwracano si z propozycjg sojuszu do ,socjalistow rosyj-
skich“ wogdle, teraz realng warto$¢ mogto mieé tylko
przymierze z ,,Narodng Wolg“. ,Czornyj Pierediet* po
krotkim i mato odznaczajgcym sie zywocie zniknat z wi-
downi, ,,Narodnaja Wola*“ byta jedyng sitg rewolucyjna,
stabe grupy, ktore na ziemi rosyjskiej istniaty poza nia,
ginely w jej wcigz jeszcze poteznym i groZznym cieniu.
Zjazd tedy moéwit o ewentualnym sojuszu z ,Narodng
Wolg“, ale czynit przytem wazne zastrzezenie: ,Jezeli
obecny Komitet wykonawczy nie bedzie odpowiadat la-
szym wymaganiom, bedziemy go traktowali jako grup?
obcg naszej partji“ ),

Zjazd wilenski nie doprowadzit do potgczenia sie
»Krusinczykéw* z ,,Proletarjatem®, ,,Teoretycy* pozostali
na uboczu, nie taczac sie z jedynie zywotnym pradem ru-
chu robotniczego, Natorniast towarzysze petersburscy
obiecali Warynskiemu, ze w razie potrzeby przysla mu
,.ludzi“ do roboty krajowej. Jak zobaczymy, wkrétce za-
szta taka potrzeba i ,kolonje* uniwersyteckie potgczyty
sie organizacyjnie z ,,Proletarjatem®.

* Z pola walki, str, 83.

2) Stow tych niema w drukowanym protokéle (w ,Przedswicie ].
Przytacza je z hektograiowanego oryginatu (znalezwnego podczas
rewizji u Bardowskiego) Spasowicz (Siem sudiebnych rieczej, str, 164"
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Dmga praktyczng sprawa, podiniesiong na zjezdzie wi-
lenskim, byt stosunek do ,,Naro-dneJ Woli“. Uregulowanie
tego stosunku byto tern pilniejsze, ze, oprocz zasadniczej,
ogélno-politycznej doniostosci sojuszu, w gre wchodzity
motywy organizacyjne. Zdarzyt sie np. taki fakt, ze Wie-
ra Figner, znakomita dziataczka ,,Narodnej Woli", przy-
stata do Warszawy z Charkowa zecera-Polaka, Marcele-
go Jainczewskiego, azeby tam zorganizowat gruipe ,,Naro-
dnej Woli". Oczywiscie byto to zgota zbyteczne i dzi-
waczne wobec istnienia ,,Proletarjatu”. Jednakze Jan-
czewski dobrat sobie kilka oséb z inteligencji zydowskiej
i istotnie zorganizowal efemeryczng grupke warszarwskich
»harodowolcéw". PoOzniej Janczewski przeniést sie do
Wilna i tu réwniez utworzyt grupe ,Narodnej WoH", do
ktorej nalezeli Polacy. Aresztowania wkroétce rozbity
te grupe, a Janczewski, uwieziony, okazat sie zdrajca,
Wogdle, wobec tego, ze w dziatalnosci praktycznej ,,Pro-
letarjat" w wielu punktach stykat sie z ,,Narodng Wolg",
potrzeba unormowania stosunkéw tern zywiej byta od-
czuwana.

Socjalisci rosyjscy réwniez pragneli porozumienia sie
z ,Proletariatem”. Mamy o0 tern nastepujgce ciekawe
Swiadectwo ,,narodowolca" Pankratowa 7. ,.Niektérzy
cztonkowie bojowej organizacji proponowali (w r. 1883)
przystosowaé akty terorystyczne do ruchu masowego.
Plan byt taki: zorganizowaé szereg czynow terorystycz-
nych i dokonac ich, ile moznosci, jednoczes$nie, zarazem
za$ przygotowaé¢ powstanie w kilku miastach i zawta-
dngé¢ niemi, W tym Kierunku sktipi¢ wszystkie sity. Po-
tezny ten plan wszystkim sie podobal, tembardziej, ze
w Polsce utworzyta sie partja ,,Proletarjat® (podkreslone
przez nas). Nastreczyta sie spo>sobno$¢ porozumienia sie
2 ma i wspétdziatania. Potudniowa druzyna bojowa zapro-
ponowata zjazd, w ktorym winni tez byli wzig¢ udziat
________________ /'

\ Iz diejatielinosti sredi raboczich, ,,Byloje", marzec 1906.
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przedstawiciele poéinocnych organizacyj oraz ,,Prole-
tarjatu

»Na tym zjezdzie zamierzano witasnie omoéwié¢ 6w plan,
Ale zwota¢ wéwczas zjazd nie bylo rzeczg tatwa..."

Istotnie ,,Narodnaja Wola" w 1883 roku przezywata
okropne chwile niemocy i demoralizacji z powodu zdrady
i prowokatonskiej dziatalnosci De”gajewa. Degajew, wybit-
ny dziatacz ,,Narodnej Woli", wtajemniczony we wszyst-
kie niemal jej sprawy, po aresztowaniu—stat sie narze-
dziem w rekach niezmiernie sprytnego zandarma Sudiej-
kina. Nie bedziemy tu opowiadali historji tej niebywalej
(az do czaséw Acziewa!) prowokacji, wielce ciekawej dla
psychologa; dos¢ bedzie, jezeli powiemy, ze Sudiejkin,
dzieki Degajcwowi, wiedziat o wszystkiem, co sie
dzieje w partji, ze nk nie mozna bylo robi¢, poniewaz
najlepsze sity policja odrazu miata w rekach, ginety dru-
karnie i sktady, agenci policyjni zasiadali w kétkach i ko-
mitetach, wszedzie panowata okropna atmosfera przy-
gnebienia, intryg, podejrzliwosci i brak uzaufania posrdod
towarzyszoéw. Dopiero, kiedy Degajew wyznat przed or-
ganizacja swa wine i zbrodnie i kiedy darowano mu zycie
pod warunkiem, ze dopomoze do zabicia Sudiejkina, Kie-
dy Degajew warunek ten spetnit — dopiero wtedy ,,Na-
rodnaja Wola" mogta sie odrodzi¢, coprawda nie na dtu-
go, Wotedy tez, w styczniu 1884 r, staneto przymierze
miedzy ,,Narodng Wolg" a ,,Proletarjatem”,

Ale w 1883 r. wysitki w tym kierunku bytly daremne.
Warynski w kwietniu udat sie do Paryza w podwdéjnym
celu: pozyskania od emigracji polskiej pomocy literackiej
dla zamierzonego pisma krajowego i porozumienia sie
z ostatnimi mohikanami dawnego ,Komitetu wykonaw-
czego": Tichomirowem i Oszaning-Otowiennikowsg, Praw-
dopodobnie wéwczas wiasnie przedstawiono Rosjanom
ten projekt organizacyjny, o ktérym mowi Debski w art.
»Socjalisci polscy w sojuszu z rewolucjonistami w Ro-

»Przcéswit" Nr, 33 i 34 z r, 1892,

164 ~



rosyjskiem majg byc cztery ogniska zycia rewolucyjnego:’
Polska z Litwa, Ukraina i potudniowa Rosja, Petersburg,
Moskwa. W sprawach wewnetrznych organizacje dziel-
nicowe majg zupetng samodzielnosé. Jako #gcznik orga-
nizacyjny wystepuje Komitet wykonawczy, specjalny kie-
rownik walki terorystycznej, ztozony z przedstawicieli
wszystkich czterech ognisk rewolucyjnych. Jak widzimy,
projekt ten zgodny byt z uchwatami zjazdu wilenhskiego,
przewidujgcego utworzenie ogoélno-panstwowej partji so-
cjalno-rewolucyjnej na podstawie federacyjnej i zorgani-
zowanie przez te partje ,,centralizacji spiskowej".

Powréciwszy z zagranicy, Warynski udat sie do Pe-
tersburga, Wycieczka ta omal nie skonczytla sie tra-
gicznie.-Warynski porozumiewat sie, miedzy innemi, z Dc*
gajewem. Prowokatorowi udato sie dowiedzie¢ od Wa-
ryriskiego (ktéry ostroznosScig nie grzeszyt) jego ,war-
szawskiego" nazwiska (Karol Postoi) i adresu. Sudigjkin
zawiadmit o tem policje warszawskya, ale ze szpicle zbyt
natarczywie okrazali mieszkanie, wiec Warynski i inni
towarzysze odrazu to spostrzegli i Warynski zniknat po-
licji z oczu.

Azeby przesledzié¢ rozw6j ruchu krajowego, musimy
sie teraz cofng nieco wstecz,

W lutym 1883 r. partja ,,Proletarjat” miata sposobnos¢
objawienia w catym blasku swojej sprawnos$ci agitacyjnej,
sposobnos¢ uderzenia w razny ton pobudki bojowej. Dnia
10 lutego wyszto potworne rozporzadzenie oberplicmaj-
stra warszawskiego Buturlina, obwieszczajgce, co naste-
puje; wszystkie kobiety, ustugujace w restauracjach i pra-
cujace w fabrykach, oddane zostang pod dozér policyjno-
lekarski, o ile za ich moralno$¢ nie zareczg witasciciele za-
ktadéw! Juz w trzy dni potem, 13 lutego pojawita sie
odpowiedz: dzielna, ognista odezwa Komitetu robotnicze-
go (napisana przez Warynskiego), pietnujgca dziki wy-
bryk satrapy i konhczaca sie stowami:

~I™botnicy! Nie dopusécie do tego! Nie cofnijcie sie
przed grozgcem Kklasie waszej niebezpieczenstwem. Ods-
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przyjcie napad, bodajby krwig ten protest odotaci¢ wy-
padto. Smier¢ lepsza od hanby!

,»DO oporu nikczemnemu rozporzadzeniu dzi§ Was wzy-
wamy! Dowiedzcie, zeScie ludzmi, Ze potraficie bronié
swego honoru, ze ofiary Was nie strasza!

,»Chca walki — beda Jg mieli".

Odezwe te szeroko rozpowszechniono po Warszawie,
Przy kolporterce zaniechano zwyktych $rodkéw ostroz-
nosci, chodzito bowiem o nadanie Jaknalwigkszego rozgto-
su sprawie, o szybkos¢ i energje dziatania. Jakoz odezwa
wywarta wielki wpltyw na robotnikdw: czytajac Ja, robot-
nicy. zaciskali piesci i oczy ich zapalaly sie pragnieniem
walki i oporu. Wtiadze cars)kie przestraszyty sie — i roz-
porzadzenie cofnigto.

Dnia 9 marca Komitet robotniczy w odezwie do robot-
nic obwiescit swoje zwyciestwo, ,Rzad cofnat sie przed
grozng postawg oburzonych i gotowych 'broni¢ Wais ro-
botnikdw, rozporzadzenia swego nie wykonywa i nie wy-
kona". Zarazem Komitet robotniczy skorzystal ze spo-
sobnosci, azeby wskaza¢ robotnicom konieczno$¢ syste-
matycznej obrony swych praw, ,.Niech kazda fabryka,
kazdy warsztat, kazdy magazyn w Jedno potgczy sie ko-
fo, Utwoérzcie kasy, by pomagaé przesladowanym za op6r
towarzyszkom, by w przysztosci méc gromadnie rzucaé
warsztaty i zmusza¢ do ustepstw waszych panéw. Na*
szego wspoiczucia i pomocy pewne by¢é mozecie". Bytly
to. Jak widzimy, te same hasta, z ktoremi zwrdcono sie do
ogo6tu robotnikéw w dniu 31 grudnia 1882 r.

Wystgpienie ,,Proletdirjatu” w sp'rawie robotnic byto
dzielnym czynem, ktéry odrazu podniést urok partji
i wzmocnit jej powage w masie robotniczej. Cofniecie roz-
porzadzenia powitano jako zwyciestwo nad wszechmocng
wiadzg moiskiewska, nie napotykajacg nigdzie oporu, sze-
rzacg dokota postrach i groze. Wzmogta sie wiara w site
organizacji rewolucyjnej, w skutecznos$¢ jej dziatania,

Dziwnem Jednak zdarzeniem, wiasnie to wystgpienie

Proletariatu" 2 jedna ze Swietnych kart w dziejach ru-
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chu naszego, — wywotalo zatarg w tonie organizacji i ,se-
cesje. Sprawca ,secesji“ byt Puchewicz, Cztowiek bar-
dzo wyksztatcony i szczerze oddany sprawie robotniczej,
dla ktérej duzo wycierpiat, Puchewicz byt jednak zgota
pozbawiony temperamentu rewolucyjnego. Chtodny z uspo-
sobienia, rozwazny az' do przesady, nie miat w sobie za-
datkéw na rewolucjoniste. ldeatem byta dla niego tak-
tyka ,,ewolucyjna“, socjalistyczna ,praca organiczna“. Za-
patrzyt sie na taktyke socjalnej demokracji niemieckiej
i, nie biorgc pod uwage olbrzymiej réznicy warunkdéw,
pragnat ja u nas zaszczepi¢. A w socjalnej demokracji
uderzato go szczegOlnie to, ze jest ona ruchem masowym,
unikajgcym ostrych staré z rzadem, stopniowo, powoli,
krok za krokiem, bez efektow i wybuchéw uczuciowych
gromadzacym sity i $rodki,

Puchewicz niechetny byt uchwatom wilenskim, widzac
w nich niebezpieczng przychylnos¢ dla polityki ,,bezpo-
Sredniej walki z rzadem*; rewolucyjny duch tych uchwat
nie odpowiadat ani jego pogladom, ani usposobieniu. Ale
,(tolerowat” je, widzac w nich tylko papierowe gromy.
Kiedy w”szakze organizacja staneta wobec zagadnienia
praktycznego, kiedy trzeba byto odpowiedzie¢ na gwah
rzadowy, Puchewicz stanowczo zastrzegt sie przeciwko
zbyt ostremu stawianiu kwestji. Nie chciat bra¢ odpowie-
dzialnosci za krwawa walke, za zuchwale wystgpienie
y/ szranki przeciwko poteznemu rzadowi. Zdanie Waryn-
skiego przewazyto — i Puchewicz wystapit z ,,Proletarja-r
tu“. Zgrupowat swoich zwolennikéw, ktérzy ulegali jego
osobistemu wplywowi,”j i zatoizylt osobng ,,partje robotni-
czg" ,Solidarnosé*.

| f informacji, udzielonej nam przez Feliksa Kona, do ,,So-
lidarnosci * nalezeli, z wybitniejszych cztonkéw, nastepujacy inteli-
genci: Ignacy Dabrowski, Witostaw Dabrowski, Feliks Kon, Tadeusz
Kozerski, Stanistaw Pacanowski (p6zniejszy zdrajca), Ludwik Sawicki
izgmai $miercia eamobdjczg W Paryzu W r. 1893, z powodu zajsé
z Waclawena Handelsmanem, ktérego demaskowat, jako zdrajce
w procesie ,Proletariatu”), Zrédto urzedowe wymienia nastepujacych
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y 0 charakterze tej partji Swiadczy jej program, ogtoszo-
ny 14 kwietnia 1883 r,, i od-ezwa do robotnikéw z i2-go
maja.

Program jest krotki i blady, charakterys<tycz(ny zaréw-
no przez to, co sie w nim miesci, jak i przez to, czego
w nim niema. Sama nazwa ,,partja robotnicza* — a nie
socjalistyczna lub socjalno-rewotu-cyjiia—dowodzi ,,0stroz-
nosci" autora programu (Puchewicza), O rewolucji niema
wcale wzmianki, wogéle walka polityczna zgota nie jest
wyodrebniona. Program wprawdzie zaznacza, ze klasa
robotnicza powinna by¢ ,,gotowa do walki z tern wszyst-
kiem, co stoi na przeszkodzie jej wyzwoleniu”. Ale ni-
gdzie nie moOwi sie o tern, ze nietylko kapitat, ale i rzad
jest takg przeszkoda, w panstwie despotycznem najgro-
Zniejszg i najpierwszg. Odezwa nie niéwi o walce z ca-
tym systemem rzadowym, ale jedynie o ,,podburzaniu ro-
botnikéw przeciw wszelkim formom wyzyskiwania i wszel-
kim rozporzadzeniom, utrwalajgcym ucisk klasy robotni-
czej i ponizajagcym godnos$¢ robotnika“. Znamienna jest
tu przytem niejasno$¢ ogolnikowej wzmianki o ,,rozporza-
dzeniach", z pominieciem kwestji, od kogo te rozporzg-
dzenia wychodzg i jaki to ucisk utrwalajg.

Walka tedy z rzagdem wystepuje w dyskretnym, gestym
woalu, dla mniej bystrego oka zgota nieprzenikliwym. Ca-
ty nacisk potozono na klasowo - ekonomiczne dazenia pro-
letarjatu, a jedyne konkretne, wyraznie oznaczone w pro-
gramie sposoby walki sg to ,bezrobocia, zmowy i zaj-
Scia (?), wywotane przez naduzycia ze strony kapitalistow
i ich poplecznikow".

Odezwa ,,Solidarnosci" z 12 maja nawotuje robotnikow
do prowadzenia walki w obronie swoich intereséw eko-

robotnikow, oskarzonych o nalezenie do ,SoUdamosci"; Jana Pasz-
kego, tokarza (juz w r. 1878 brat udziat w agitacji), Jana Sliwinskie”
go (okazat sie zdrajcag), Antoniego Kluczewskiego ($lusarza), Katlen-
bruna (mechanika), Stanistav/a Wysockiego ($lusarza), Wogodle ,,So-
lidarnos¢" byta to organizacja szczupta i anemiczna.
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nomicznych i poucza, Jak nalezy organizowac¢ strejkiv
»..Porozumiejimy sie przedewszystkiem miedzy sobg, by
Jednoczesnie i solidarnie (jednozgodnie) wystgpic we
wszystkich wiekszych fabrykach warszawskich". ,,Zadaj-
my przedewszystkiem: 1) Podwyzszenia ptacy, 2) wpro?
wadzenia kas przezornosci na tych fabrykach, gdzie icK
niema, 3) zniesienia miejscowych naduzy¢" i t. p. ,Po-d-
czas bezrobocia zachowujmy sie z godnoscia; nie do-
puszczajmy sie gwattow, ktdére na naszg zawsze wypadaja
niekorzy$¢, unikajmy zaj$¢ z wojskiem, a nadewszystko
trzymajmy sie razem, nie odstepujimy sprawy ogoélnej".

Odezwa ta zastuguje na uwage z tego powodu, ze wzy-
wa do powszechnego strejku fabrycznego dla osiggniecia
okreslonych celéw, nie politycznych wszakze, lecz Scisle
i wylacznie ekonomicznych. Nalezy zaznaczyé, ze w owym
czasie idea strejku powszechnego, chociaz nie byta zupet-
nie nieznana w miedzynaro-dowym obozie socjalistycznym,
jednakze bardzo mato byta rozpowszechniona. ,,Solidar-
nosci" wiec przyznac¢ nalezy zastuge, ze poruszyta sprawe,
woéwczas nierealng, ktora jednakze po6zniej okazala sie
ptodng w skutki.

Co sie tyczy sformutowania zadan w odezwie ,,Solidar-
nosci", to jest ono bardzo wadliwe z powodu swojej 0gol-
nikowosci, Dziwne wrazenie pobi pominiecie sprawy skro-
cenia dnia roboczego, ktéra wiasnie najbardziej nadaje
sie do jednolitego przeprowadzenia.

Ostatni ustep odezwy o zachowaniu sie ,,z godnoscig*'
stwierdzal, ze ,,Solidarno$¢" odrzuca bezwzglednie wszel-
kie ostrzejsze Srodki walki, wszelkie czyny gwattowne czy
zbiorowe, czy jednostkowe, ,,Proletarjatczycy” z przeka-
sem i drwing méwili o tern, zalecanem przez ,Solidar-
nos¢", zachowywaniu sie ,,z godnoscig" — wobec knuta,

»Solidarnos$¢" byta poroniong prdébg stworzenia ruchu
1 organizacji masowej na drodze, ktéra wydawata sie kie-
runkiem walki z rzagdem. Byta tu cheé¢, nie — przetama-
nia szranek absolutyzmu, lecz — do czasu — ignorowa-
nia tych szranek. Byta to wczesna proba ,,ekonomizrau”,
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ktora sie poOzniej, z wiekszem powodzeniem, powtérzyé
miedta w dzialalnosci ,,Zwigzku robotnikow polskich“
(Wowczas, w 1883 r., ,,Solidarnosc¢” mog’ra by¢ tylko eie-
merycznem zjawiskiem bez powazniejiszego wplywu. Za-
nadto silne i zywe bylty nadzieje, rozbudzone przez ,Na-
rodng Wole", zbyt Swietne i obiecujgce byty poczatki
»~Proletarjatu", aby ,,ekonomizm" mogt liczy¢é na powodze-
nie. Z drugiej strony ,bezrobocia, zmowy i zajscia" po
fabrykach wonczas byty jeszcze w pierwiastkowej fazie
swego rozwoju, nie stanowity jeszcze takiej sity iloSciowej
i jakosciowej, aby cho¢ jako tako usprawiedliwié¢ taktyke
»Solidarnosci®.

Zywot ,,Solidarnosci“ byt dos¢ bezbarwny i krotki, jak
jej program. Nie przezyta ona aresztowania Puclie”icza
w kornicu wrzesnia 1883 r/).

»Secesja" nie ostabita ,,Proletarjatu”. Warynski zwro-
cit sie do towarzyszéw polskich w Petersburgu z zada-
niem pomocy i zapetnienia szczerb. Ci pospieszyli z od-
sieczg, przytgczajac swojg organizacje do ,Proletarjatu”.
Najwybitniejsi z nich staneli zaraz albo w ciggu lata do
roboty krajowej. Byty to sity miode, dzielne, ogniste.
Z ich pomocg utworzono nowy organ centralny partji, ,Ko-
mitet centralny”, ktory .byt najwyzszg wiadza i dbat 6 ca®
tos¢ roboty na teranie, objetym dziatalnosciag ,,Proletarja-
tu". Komitet cbnlralny powstat w marcu, zaraz po rozta-
mie (pokwitowania z plenledzy Komitet centralny daje od
1 kwietnia 1883 r.) ®,

Puchewicza wypuszczono wkroétce, ale znowu aresztowano,
w maju 18S4 r. Wypuszczony za kaucjg, umart w tymze roku.

Jezeli podsumujemy sktadki, pokwitowane w ,Prolearjacie”,
to okaze sig, ze od 1 kwietnia 1883 do 20 kwietnia 1884 r. wptyneto
do kasy Komitetu centralnego 6759 r, 52 kop. Byta to suma znaczna,
jezeli sie zwazy, ze w 10 lat pdézniej, w r. 1894 suma dochodéw kra-
jowych (centralnych) P, P, S, wynosita 5206 rb. 65 kop, (Materjaty do’
hist. P, P, S,, str, 99), wraz z dochodami Z. Z, S, P, — 7210 rb, 50 kop,
(tamze, str, 101), w r. 1895 — 3275 rb, 65 kop, wraz z zagraniczne-
mi — 5548 rb, 15 kop, (tamze, str, 169 — 173), w r. 1896 — 5255 rb,
54 kop,, wraz z zagranicznemi — 8242 rb, 54 kop, (tamze, str, 241—2),
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Przy tej sposobnosci powiemy kilika stdbw o organizacji
partyjnej, jak ona rozwingta si¢ po utworzeniu Komitetu
centralnego. Scista organizacja sktadata sie; z Komitetu
centralnego, ktéry sam sie dobierat, z Komitetow robot-
niczych w Warszawie i w osrodkach fabrycznych, z ,,ajen-
tow" komitetowych 1 i 2 stopnia, z , ko6t centralnych”-
w ,,kolonjach" uniwersyteckich rosyjskich, wreszcie z ko-
mitetu ,,Czerwonego Krzyza". Po6Zniej powstata specjal-
na ,druzyna bojowa", utworzona gtéwnie z robotnikéw.”
Organizacja robotnicza sktadala sie z kétek, kazde kotko
miato przedstawiciela, ktory posredniczyt miedzy niem
a Komitetem robotniczym- Cztonkowie kotek ptacili nie-
wielkie sktadki tygodniowe. Kotka byty réznego rodzaju,
fabryczne, fachowe, mieszane. Procz tego byty réznego
rodzaju koétka inteligenckie, O rozwoju organizacji ro-
botniczej Swiadczy nastepujacy ustep z listu, w ktérym
Kunicki — w lipcu 1884 r, — iniormowat siedzgcego w cy-
tadeli Warynskiego o stanie ruchu (list ten znaleziono
u Kuniokiego podczas rewizji): ,,0rganizacje robotnicze
istniejg nietylko w Warszawie, lecz i w todzi, Zgierzu,
Czestochowie, Piotrkowie, Radomiu, Zyrardowie i Bia-
tymstoku”. Najsilniejsze organizacje prowtncjonailne byty
w todzi i w Zgierzu, Na prowincje wysytano agitatorow,
albo na dtuzszy czas, albo dorywcza, z okreslonemi pole-

Zauwazy¢ wszakze nalezy, ze z owych 6759 rb, 52 kop, prawie po-
towe, 3240 rb., ofiarowata jednostka — ,Sprzyjajacy* — 500 rb,
ztozyt ,,obywatel*, K, C, P, (Koto centralne petersburskie) ztozyto
768 rb, 55 kop,, K, C, M, (moskiewskie) — 424 rb,, K. C, K, (kijow-
skie) — 425 rb, K. S, W, (Koto socjalistyczne wilenskie?) — 67 rb-

Do kasy Komitetu robotniczego wptyneto — wytacznie z drob-
nych robotniczych sktadek — od 1 pazdziernika do 20 kwietnia —
111 rb. 93 kop.

Wreszcie dowiadujrmy sie z ,Proletarjatu”, ze ,,Czerwony Krzyz“,
opiekujacy sie wiezniami politycznymi, do 1 wrze$nia 1883 r, (widocz-
nie od poczatku istnienia, pierwsza jego odezwa v/yszta 1 wrze$nia
1882 r.) miat rozchodu 480 rb,, od 1 wrzes$nia -do 20 kwietnia dochodu
268 rb, 70 kop,, rozchodu za$§ o 112 rb, 85 kop, wiecej. Deficyt po-
kryto pozyczka,
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cenianii. ,,Kota centralne* studenckie byty w Petersbur-
gu, Moskwie, Kijowie, Odesie i Rydze.

Agitacja ,,Proletariatu“ rozwijata sie bez przerwy, z co-
raz wzrastajgcg energja. Sprzyjato temu pewne podnie-
cenie, ktore dawato sie wowczas odczu¢ wsrod miodzie-
zy i wsérdd robotnikéw- Wiosna 1883 r, zapisala sie trwale
w pamieci ludzkiej dwoma wydarzeniami: pierwszemi po
powstaniu zamieszkami studeckiemi i pierwszym wielkim
strejkiem robotniczym, przy ktéorym krew sie polata.

W marcu aresztowano w Putawach kilku studentow
Instytutu rolniczego (topacinskiego, Ptoskiego, Salmano-
wicza, Kniazyckiego i Ptaszkowskiego). Oskarzano ich
0 stosunki z aresztov/anymi w Warszawie socjalistami
(aresztowania te byty nastepstwem agitacji ,,Proletarja-
tu“ w sprawie robotnic, ale policji nie udato sie nic wy-
kryé), o zatozenie kasy bratniej pomocy, o zorganizowa-
nie kotka szerzenia oswiaty ludowej, o wydawanie tajne-
go pisma studenckiego ,,Putawianka“ i t. p. zbrodnie j.
Wywotato to wzburzenie wsrdod studentéw, ktére powiek-
szyto sie jeszcze skutkiem prowokacyjnego zachowania
sie kuratora Apuchtina, Wybuchty zamieszki; Instytut
zamknieto, 129-ciu stuchaczéw wydalono.

Zajscia putawskie znalazty donioslejszy jeszcze odgtos
w Warszawie. Student uniwersytetu Zukowdcz (Rosjanin)
spoliczkowal Apuchtina, co bylo hastem do ruchawki na
uniwersytecie w dniu 17 i 18 kwietnia. Nastapity aresz-
towania i masowe wydalanie studentéw (139-ciu).

Zamieszki te byly do$¢ ostrem zaprzeczeniem panuja-
cej jeszcze wsérdd inteHgencji teorji ,,pracy organicznej“,
protestem przeciwko uciskowi, dlatego tez spotkaly sie
z poklaskiem socjalistow.

Bez poréwnania jednak wieksze znaczenie dla ruchu
socjalistycznego miat wielki strejk zyrardowski.

Olbrzymia fabryka Hiellego i Dittricha — w r. 1866 li-
czono tam 7 do 8 tysiecy robotnikow — kwitta i bujnie

*) ,,Przedswit", Nr. 15 z 10 kwietnia 1883 r. '
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rozrastata sig, darzgc olbrzymig fortung wiascicieli, a ne-
dzg — pracowite rece. Zwiaszcza bezlitoSnie wyzyskiwa-
no kobiety i dzieci, W kwietniu 1883 r. zastrejkowaty
szpularki. Zarobki ich byty nad wyraz nedzne. ,,Przy pra-
cy od 5-tej rano do 7-ej wieczér napepsza robotnica mo-
gta zarobi¢ dziennie 40 kop,, a byty i takie, co zarabiaty
20 do 25 kop,“”), Ale i ten nedzny zarobek chciano im
tuzczupli¢ przez zmniejszenie ptacy od sztuki, Szputar-
ki — byto ich 500 — nie zgodzity sie na to i zastrejiko-
waly. Miodzi tkacze staneli po ich stronie i zachecali
do wytrwania. Powoli, gromadkami, i oni przytaczali sie
do strejku, a na czwarty dzien, kiedy zabrakio zupetnie
szpulek, staneta cata tkalnia. Nie poprzestano jednak na
tem, postanowiono zatrzymaé catg fabryke. Jakoz tego
samego dnia, namowa lub grozba, unieruchomiono wszy-
stkie oddziaty ogromnego mrowiska robotniczego, Strej-
kujacy poczynali sobie energicznie; wybito szyby w mie-
szkaniach kilku znienawidzonych zwierzchnikéw, a w fa-
bryce dokonano do$¢ znacznych spustoszen. Przybyto
wojisko, telegraficznie wyzebrane od wiladz moskiewskich
przez niemiecko-polski zarzad fabryczny. Oczywiscie za-
raz nastgpity starcia miedzy ludem a zotnierzami: wojsko
postugiwato sie kolbami, ttum — kamieniami,

W piatym dniu strejku, 25 kwietnia nadciagnat pomoc-
nik gubernatora Martynow z orszakiem kozackim. Star-
cia ponowity sie. Aresztowano 40 robotnikow.

Wieczorem tlum zebrat sie koto aresztu gminnego i za-
zadat uwolnienia wieznidw. Zaczeto energicznie nacierac
na oddziat wojska, broniacy dostepu do aresztu. Zotnie-
rze trzykrotnie strzelili w gore. Gdy to nie pomogio, da-
no salwe w ttum. Rezultat: dwdch zabitych na miegjscu,
jeden nazajurz umart w szpitalu, 15 oséb rannych. Wsréd
rannych byly dzieci 13— 14-letnie, Pomimo jednak krwa-

1 ®trejlku zyrardowskiego w zbiorze ,Z pola wal-

Ki  (str, i naet). ,,Przed$wit” z 1883 r, (w N-rze 17) podat relacje
znacznie Kkrotsza. "
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wych dfiiaa*, tlirni zapamigtai sie i nie ustepowat. Naresz-
cie Martynow btaganiem, zakleciami, obietnicami, prze-
dewsizystkiem za$ uwoWeniem aresztowanych skioinit
ttum dio rozejscia sie.

iNazajutrz fabryka ustapita. Zwyciestwo byto zupetne.
Zarzad oznajmit, ze: 1) dzien roboczy skréci o godzine,
2) nie bedzie obrywal ptacy i zwrdéci szpularkom to, co
oberwat, 3) zaprowadzi fabryczne sklepy spozywcze,
w Kktérych ceny beda znacznie nizsze, niz gdzieindziej,
4) okaleczanym wskutek odniesionych ran da utrzymanie
lub odpowiednie zajecie w fabryce az do konca zycia,
5) wspaniale pochowa zabitych, 6) zaptaci wszystkim za
dni strejku, przyczem nikt nie bedzie wydalony i za nic
nie bedzie odpowiadal, 7) dyrektora Freinkego i wielu
innych wydali. Prace wznowiono 28 kwietnia

Wszystkich tych warunkéw fabryka dotrzymata. ,,Na-
wet nie przyjmowano juz potem dzieci, ktére nie ukon-
czyly lat 15-tu, kiedy dawniej przyjmowano od lat 12-tu,
a jeszcze dawniej nawet od 6-ciu, Pogrzeb zabitych od-
byt sie wspaniate. Wzieto w nim udziat kilka tysiecy lu-
dzi: pryncypiat, cala jego rodzina i wielu towarzyszy.
Wszystkich trzech zabitych pochowano w jednym grobla™.

Podalismy szczeg6ty tego pierwszego olbrzymiego
strejku na ziemiach polskich, sg one bowiem bardzo zna-
mienne, Widzimy tu nedze, dtugo i cierpliwie znoszong —
przed 1883 r, w ciggu potwiekowego istnienia fabryki,
w Zyrardowie, zdaje sig, wcale nie bywato strejkow. Az
nagle miarka sie przebiera, najbardziej wyzyskiwany i za-
hukany zywiot, kobiety, stajg sie bojownicami. Na zyz-
nym gruncie powszechnego niezadowolenia strejk jedne-,
go oddziatu przeobraza sie szybko w zywiotowg ruchaw-
ke og6tu pracujgcego. Niema doktadnego i jasnego sfor-
mutowania zadan, cze$¢ robotnikdéw stawia nawet zada-
nie catkiem balamutne, mianowicie zeby fabryke objat
rzad (przez pamie¢ na to, ze fabryke zatozyt Bank pol-
ski), Jezeli jednak brak jasnej Swiadomosci w tym ruchu,
to zato impet jego jest wielki. Tium poczut sie potega
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i energie swg wyladowuje w czynach gwattownych, kto-»
re wszakze nic przekraczajg pewnych granic, nic przeo-
brazajg sie w wyuzdanie i dzikg bezmys$Inos¢. Zwierzch-
nos¢ fabryczna zaskoczona jest ruchem, przerazona jego
niespodziewang ro-zlewnoscia i energja. Ciekawe jest za-
chowanie si¢ wiadz carskich: przebija w niem bezradnos$¢
i brak koinsekwencji, Z jednej strony — ttumienie ,,bun-
tu", strzelanie do tlumu, z drugiej zaS — niezwykla tago-
dnos¢ i wzglednosé, sktonnos¢ do ustepsitw. Ttumaczy sie
to tem, ze wiadze carskie nic mialy jeszcze doswiadcze-
nia w takich sprawach, oraz tem, ze rzad rosyjski, prze-
straszony dziatalnoScig terorystyczna, nic chciat zbytnio
drazni¢ mas, wolat raczej obtudnie maskowac sie jako ich'
,»opiekun".

Dzieki pieciu numerom ,Proletarjatu”, zachowala sie
pamie¢ o kilku innych jeszcze wystgpieniach robotni-
czych z tego okresu.

\y czerwcu 1883 r. w fabryce Lilpop, Rau i S-'ka za-
strejkowatl oddziat przedsigbiorcy Roszkowskiego (okoto
200 robotnikéw), domagajac sie podwyzszenia ptacy i wy-
wieszenia cennika. Przedsiebiorca niektérym wymaga-
niom zados$¢ uczynit, lecz po dwodch tygodniach wydalit
wszystkich, ktoérzy w bezrobociu udziat brali. Strejkicm
tym, jak dowiadujemy sie ze Zzrédta urzedowego, kiero-
walt jeden z wybitnych agitatorow ,,Proletarjatu”, Jan Pta-
szyOski, Slusarz, cztowiek jiuz niemtody, 37-ietni, z pod-
upadtej rodziny szlacheckiej (uczyt sie w szkole realnej
i w korpusie kadetéw, brat jego, jezeli sie nie mylimy,
dostuzyt sie rangi generata).

W lipcu w warsztacie Starka (ul. Hoza) byt strejk
z powodu brutalnego postepowania wiasciciela.

,Proletarjat" notuje rowniez pierwsze drgnienia straj-
kowe w todzi, gdzie wyzysk byt niestychany. [lo$¢ go-
dzin pracy wynosita tam 15 — 16, a najmniej 13%),

Jeszcze w 1891 r. dzien roboczy trwal tam od 6-ej rano do 8-e]

wieczorem z godzinng przerwag na obiad i p6t godzinng na $nSsia-
danie (A, Humnicki, ,Wspomnienia", str, 20).
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.w drugiej potowic lipca zawieszono prace w fabryce
Szulca. Zimg fabrykant obnizyt byt ptace o 25%, obie-
cujac, zc latem podniesie jg do dawnej normy. Robotni-
cy jedmak naprézno na to czekali, wresz.cie uciekli sie
'do strejku. Fabrykant niby to ustgpit, w rzeczywistosci.
za$ wprowadzit nowy rodzaj wyzysku, polegajacy na sy-
stemie premjowym; kto tygodniowo wyrobi 12 chustek,
otrzyma¢ miat 1 kop. premji, za 15 — 214 kop., za 20 —
5 kop,

W fabryce Poznarskiego byty zajscia z tego powodu,
ize wiasciciel postanowit zmusi¢ robotnikbw do pracowa-
nia w dni Swigteczne. Zapowiedziat ,ze kto w nadcho-
dzace Swieto, 15 sierpnia {1883 r,), nie przyjdzie do pra-
cy, zaptaci 1 — 3 rubli kary i bedzie wydalony z fabryki.
Cze$¢ robotnikéw jednak nie stav/ita sie¢ w tym dniu do
panszczyz.ny, rozumujagc w dziwaczny sposob, ze ,przy
pracy od 5-tej rano do 9-tej wieczorem Kkonieczny jest
odpoczynek* Swigteczny! Poznanski wydalit za to prze-
szto 50 robotnikéw. Wodéwczas ttum wyszedt na podwo-
rze i zazadat cofniecia kapitalistycznego wyroku. Policje
powitano gradem kamieni, wobec czego usuneta §je. Do-
piero sprowadzona secina kozakoéw rozproszyta""rbbé>m-
koéw. Z tego samego powodu byto zajscie w lutym 1884 r.:
Poznanski natozyt na robotnikow kare za to, ze nie chcieli
pracowac¢ w $wieto Matki Boskiej Gromnicznej, Gdy ro-
botnicy protestowali, fabrykant jednego z nich uderzyth

W ,,Proletarjacie“ (Nr, 5 z maja 1884 r.) znajdujemy”
jeszcze wzmianke, bez blizszych szczegdétow, o zmowriea
w tédzkiej fabryce wyroboéw jedwabnych i doktadniejszg™
.wiadomos¢ o zmowie w cukrowni ,Dobrzelin", Zadano™
tam: 1) zeby nauczyciela miejscowej szkétki oddalono,
a zamiast niego przyjeto innego, 2) zeby wyznaczone pod
kartofle kawatki gruntu, jako potozone w rowach i zalc'
wane wodg, zamieni¢ na lepsze, 3) zeby przywrécono ro
botnikom dawne mieszkania, z ktorych ich wyrzucono,
gdyz terazniejsze sg niezdrowe. Zadnemu z tych zadan

\i’oh



administracja zados$¢ nie uczynita, na dobitke wydalono
kilkunastu najstarszych robotnikow.

Prawdopodobnie byto w tym okresie wiecej tego rodza-
ju przejawow walki pracy z kapitatem, ale ich nie zano-
towano. Ale i z tego materjatu, ktérym rozporzadzamy,
mozna wyciggna¢ pewne wnioski o pierwocinach rucbu
strejkowego u nas. Strejki byly prawie bez wyjatku
obronne, skierowane przeciwko pogorszeniu warunkow
pracy. Trwajg one krétko i kohcza sie zazwyczaj poraz-
ka robotnikéw. Jedyny wyjatek stanowi wielka ruchaw-
ka zyrardowska, w Kktérej zwyciestwo okupiono krwig
kilku ofiar.

Zastuguje na uwage stosunek ,Proletarjatu” do strej-
kéw. Jak widzieliSmy, poczatkowo ,,Proletarjat" w agi-
tacji swojej ktadt na strejki silny nacisk. W odezwie z po-
wodu zaburzen w warsztatach kolejowych, w odezwie
z 31 grudnia 1882 r., w odezwie do robotnik; z 9 marca
1883 r. — hasto strejkowe rozbrzmiewa gtosno i energicz-
nie, PézZniej jednak, po utworzeniu sie ,,Solidarnosci",
w ,,Proletarjacie” nastgpit pod tym wzgledem jakby
zwrot, zapanowat sceptyczny poglad na strejki. Najwaz-
niejszem S$wiadectwem tego zwrotu jest artykut w 2-gim
N-rze ,Proletarjatu” p. t, ,,Bezrobocie i teror". Artykut
ten wykazuje, ze i na Zachodzie walka strejikowa z prze-
mozng ekonomiczng sitg kapitatu jest bardzo trudna i nie-
pewna w skutkach, a c6z dopiero u nas, wobec panszczy-
Zznianej gospodarki kapitalistow i despotyczno - policyj-
nych rzadéw! Niewiele sie tez po strejkach mozna spo-
dziewaé. ,Gdy tak malg dajg korzys¢ robotnikowi bez-*
robocia, wywotywac je jedynie z wielkiemi powinnismy
ostroznosciami, po rozpatrzeniu i obracbowaniu wszel-
kich mozliwych szans powodzenia. Jes$li za$ mimo na-
szej woli wybuchnie gdzie zmowa, nada¢ jej winnismy
kierunek i charakter energicznej, a nawet krwawej wal-
ki, lecz nie masowej, a jednostkowej. Gdy spokojinia wal-
ka me zapewnia nam zwyciestwa, uciec sie musimy do

P*ft.  Dxie}e rucko soclaL
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zsbrojnej, do teroru,. Bezrobocie spokoj-ne celu nie do-
pnie, towarzyiszy¢ mu musi karanie tych, co stajg sie
przyczyng podobnych zajs¢ i szerzg dokota nedze i ucisk.
Mas do walki takiej nie potrzebujemy powotywaé, walka
taka wynika¢ powinna z jednostkowej dziatalnosci, przy-
bra¢ charakter skrytej, tajemniczej kary i zemsty*,

Teror ekonomiczny, to jest zwrocony przeciwko fa-
brykantom i majstrom, naduzywajgcym swojej wiadzy —e
figurowat juz w programie ,,Proletarjatu®, ale tam skrom-
niejsze zajmowat miejsce. Teraz wysuwa sie¢ na czoto
walki ekonomicznej, jako surogat bezrobocia, albo tez
niezbedny do jego powodzenia $rodek pomocniczy. Czem
wytlumaczy¢ sobie te zmiane, ktéra niewatpliwie zasztla
w pogladach Waryriskiego?”~) Byta to poczesci reakcja
przeciwko pogladom Puchewicza i ,Solidarnosci, prze-
giecie w druga strone zbyt naprezonego 4tuku, kranco-
wos¢ przeciwko krancowosci. Puchewncz widziat jedy-
ne zbawienie w strejkach i to koniecznie ,,spokojinych®,
Warynski uznat strejki za bardzo malo skuteczng i za-
wodng bron, natomiast zapalit sie do ,skrytej, tajemni-
czej zemsty i kary*“. Wiasnie artykut w ,,Proletarjacie”,
z ironiczng wzmianka o zachowaniu sie ,z godnosci™
w>mierzony jest przeciwko pogladom ,,Solidarnosci“, To-
czesci jednak sceptycyzm Waryniskiego co do wartosci
strejkdw tlumaczy sie Owczesng niedojrzatoscig walki
robotniczej w zaborze rosyjskim, tern, ze bron strejkov/a
byta jeszcze bardzo mato wyprobowana i istotnie mato
skuteczna, A jedyny wielki strejk zwycieski — zyrar-
dowski — witasnie zgota nie byt spokojny, owszem burzli-
vy byt i krwawy.

Przyznajac wielka warto$¢ terorowi ekonomicznemu,
~Proletarjat* wysytal ostrzezenia najgorszym wyzyski-
waczom, grozac im surowemi karami,, jezeli nie zmienig

»Warynslii byt wrogiem strejk6w*“ — powiada wprost, moze
zbyt jaskrawo, Ludwik Janowicz (,L, Kobylanski i L, Warynski*i
~Przed$wit" Nr. 12 z 1898 r,).
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swego postepowania. Ostrzezenia takie niekiedy — choé
na krotkag mete — sktitkowaty. O zadnym jednak fak-
cie teroru ekonomicznego, dokonanym przez partje w tym
okresie — nie wiemy. Byl wprawdzie plan wysadzenia
w powietrze magazynéw fabryki Poznarnskiego w todzi,
ale rzecz do skutku nie doszta .

»Proletarjat” tedy, po roztamie, sceptycznie zapatrywat
sie na widoki masowej walki ekonomicznej, zwiaszcza
zas ,,spokojnej’. Ale to nie znaczy wecale, zeby odsunat
sie od masy robotniczej i zamknat w czysto spiskowej ro-
bocie, Przeciv/nie, agitacja masowa na tle najzywotniej-
szych spraw ekonomicznych i politycznych pozostawata
najwazniejszem zadaniem partji. Drukarnia ,,Proletarja-
tu" byta kuznia, gdzie wykuwano najskuteczniejszy orez
agitacyjny.

Dawna drukarnia ,,Proletarjatu" przeszta po roziamie
w rece ,,Solidarnosci”, ,Proletarjat" zatozyt sobie nowa.
Miescita sie u zecera Franciszka Kowalskiego (,,Maciu-
sia"), ktory pod nazwiskiem Eibenschiitza mieszkat na
Walicowie Nr, 8, Woyniesiono jg stad dopiero w kohcu
r, 1883 i umieszczono na slitadzie u ciesli J6zefa Wasi-
lewskiego za rogatkg Marymonckag, Stata sie tedy ,lot-
ng" drukarnig, czasu pracy goszczacg w réznych miesz-
kaniach,

Z drukarni ,Proletarjatu” w czerwcu wyszty dwie ode-
zwy — pierwsze podpisane przez ,,Komitet Centralny".
Obie (napisane przez Ploskiego) nawigzujg do koronacji
cara w Moskwie, Jedna (z datg 15-go czerwca) zwraca
sie do ,,obywateli", wykazujac konieczno$¢ walki z des-
potyzmem pod sztandarem proletarjatu. Druga przema-

) W ,obrazku fabrycznym" ,,Bezrobocie" (umiefizczconym w fel-
ietonie ,,Proletariatu”, a potem wydanym w odbitce) autor (Feliks
Kon) przedstawia méciciela krzywdy robotniczej, ktéry z polecenia
partji wysadza w powietrze nrigazyny fabryczne wraz ze znajduja-
cem sie tara wojskiem i sam ginie podczas wybuchu. Fabrykant,
ktéry tatwo z pomoca wojska dat sobie rade ze streikiem, teraz —i
przerazony — zaspakaja zadania robonicze.
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wia do wioscian — jedrnym, jasnym, rewoliicyjnym jezy-
kiem. Odezwa ta (z datg 24-go czerwca) wyszta w dwaoch
wydaniach; wydano jg rOwniez w jezyku litewskim. Przy-
toczymy z niej kilka wyjatkow;

i"Car z panami trzyma i ziemi im odbiera¢ nie chce
i nie bedzie. Wyraznie to przecie powiedzial podczas
koronacii.

»Ziemi car Wam nie da. Zamiast niej naklada coraz to
nowe i ciezsze podatki® odbiera Wam za nie ostatnie by-
dto z obory,,,

»My, socjalisci, w imie Waszych potrzeb i intereséw
walke podjeliSmy i gotujemy zgube i zagtade wszystkie-
mu, co ciemiezy pracujacy lud. Jak robotnikom miast
fabryki, tak Wam, wiosScianie, ziemig, a wszystkim wol-
nos$¢ da przyszta rewolucja. By jednak panowie nie wy-
zyskali jej na swa korzys¢, Wy calg masa powinniscie
w niej wziag¢ udziat i sami baczyé, by Was nie skrzyw-
dzono. Wiecie, ilu was jest; jesli wszyscy pojdziecie, to
kt6z o$mieli sie dyktowa¢ Wam prawa? Je$li zgodnie
stawia¢ bedziecie Wasze zagdania, to kt6z im odmowi?

»W chwili rewolucji my bedziemy z Wami; poznacie
nas, bo my jedni moéwié¢ bedziemy:

»Ziemia naleze¢ winna do tych, ktérzy jg orza, fabryki
do tych, ktérzy w nich pracujg“.

Odezwe te szeroko rozpowszechniono po kraju. Zresz-
ta, jak stwierdza Feliks Kon, byta to ze strony ,,Proleta-
rjatu“ jedyna szersza préba agitaq’i wsréd wioscian i roz-
powszechnienie odezwy ,widocznych rezultatéw* nie
miato .

Najdonioslejszym wszakze, epokowym przejawem dzia-
talnosci wydawniczo - agitacyjnej ,,Proletarjatu” byto po-
jawienie sie tajnego pisma, drukowanego w Warszawie
organu partji. Dawno juz, bo od czasOw powstania, kraj
nie widziat takiego pisma. Wrazenie tez bylo ogromne.
Pierwszy numer ,Proletarjatu” wyszedt 15-go wrzes$nia

*) ,,Etapem na katorga", str. 53,
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1883 r,, nastepne trzy w krétldch odstepach czasu {Nr, 2
A 1-do pazdziernika, Nr. 3 — 20 pazdziernika, Nr. 4 —
20 lislopada). Nr. 5 wyszedt po dluzsze) przerwie —
1 maja 1884 r. Byt to zarazem ostatni nimier ,,Proleta-
riatu”.

Dodamy tu jeszcze, ze, opréocz odezw i pisma, drukar-
nia partyjna puscita w Swiat dwie broszury: jako odbitke
z ,,Proletariatu”, ,,Bezrobocie, obrazek fabryczny", oraz
»D0 miodziezy" Piotra Krapotkina, wolny przekiad
z francuskiego. Broszury te wyszty w grudniu 1883 r.
Przedruk ,Kto z czego zyje" wpadt w rece wiadz car-
skich wraz z drukarnia.

Pierwsze dwa numei*y ,Proletarjatu” redagowat Wa-
ryhski wraz z Edmundem Ptoskim. Ale zanim jeszcze
wyszedt drugi numer, przemoc wyrwala ich z szeregow,
walczacych,

28-go wrze$nia Warynski zaszedt do sklepiku Lejzora
Butlefa przy ul. Rymarskiej i kupit tam znaczek poczto-
wy, Wychodzgc, zostawit przez zapomnienie pakiet,
w ktorym bylo 40 egzemplarzy Swiezo wydrukowanego
wiersza ,,Warszawianka" (autorem tego pieknego utwo-
ru byt Wactaw Swiecicki), Po chwili przypomniat sobie
zgube, wrécit do sklepiku i zabratl pakiet. Niestety, Bu-
tlef juz zdazyt rzuci¢ okiem na jego zawartos¢. Waryn-
ski byt o tyle nieostrozny, ze zaraz ze sklepiku udat sie
do pobliskiej cukierni Kwiecinskiego, gdzie miat wyzna-
czone spotkanie z towarzyszka Rosjanka, Barbarg Szczu-
lepnikowa, ktéra przez pewien czas mieszkata w War-
szawie, Buitlef tatwo go przesledzit i sprowadzit do cu-
ki”™i rewirowego. Gdy ten przystgpit do Warynskiego,
Ludwik powalit go uderzeniem piesci i wybiegt na ulice.

le udato mu sie jednak zbiec — schwytano go na ul,

enatorakief. ~ Szczulepnikowa, korzystajac z zamiesza-
nia, uciekia”?),

) Aresztowano fg wkrétce potem w Kijowie.
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Tak zakonczyta sie dlziatalno$¢ Ludwika Warynskiego
Potezna to byta posta¢ — Jedna z najpiekniejszych w rf
szym ruchu rewolucyjnym. Obok Ignacego Daszynskieg(]
byt to najwiekszy trybun ludu polskiego w okresie p(
powstanczym.

Strata takiego dzialacza byla niezmiernie bolesnyil
ciosem dla partji, niepowetowang szkodg. W tym samyi]
czasie ubyly partji Jeszcze dwie wybitne sity: Edmui
Ptoski i Aleksandra Jentyséwna, nauczyciellca. 0Od
chwili przesladowania rzadowe czynily raz po raz szczej
by i wylomy w szeregach partyjnych. Ale organizm partf
byt krzepki i zywotny, tak, ze Jeszcze prawie przez roi
opierat sie skutecznie tym ciosom. Czynnos$¢ i energf
»~Proletarjatu” nie stabta. Prze$ladowania rzadowe przf
czynialy sie do spotegowania nastroju rewolucyjinej
u cztonkéw partji.

Dowodem tego Jest bojowy ton odezw, wydanyc
W tym czasie, i duch rewolucyjny, ozywiajacy pisnil
~Proletarjat". Niedaremnie ,programowg“ pie$nig ,PrcT
letarjatu” byta ,Warszawianka“ z JelJ energicznem
zwaniem do boju:

Naprzéd, Warszawo —
Na walke krwawsa.
Swietg a prawa!

Dnia 9-go listopada wyszta odezwa Komitetu Robo]
niczego, z ktérej przytO'Czymy nastepujacy wyjatek:

»Zaledwie od paru miesiecy pojawito sie pismo, ktd]
naszych intereséw broni,., panowie polscy fabrykanj
i siepacze rzadu rosyjskiego podali sobie rece w serdecf
mym uscisku; ,,zgnieémy proletarjat, to nasz wsppk
wrog!*

»-Na areszty, rewizje odpowiedzmy ze swej stroi
zdwojong energjg i osroznoscig — na zdrajcéw i ciemi®
zydeli sztylet przygotujemy!*.

* Z innych odezw, wydanych przez ,,Proletarjat" w ty]
| <izasie, zastugujg na wzmianke dwie odezwy lokal
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pierwsze w tym rodzajai: do robotnikéw biatostockich
i do robotnikéw todzi i okolicy. Odezwe biatostockg wy-
dano w trzech jezykach: polskim, niemieckim i rosyjskim,
todzkg w dwaoch: polskim i niemieckiim. Z tej ostatniej
przytoczymy znamienniejsze ustepy (datowana jest z dnia
22-go wrzednia, a wiec jeszcze przed aresztov/aniem Wa-
rynskiego):

»Jesli na spokojne zadanie ustepstw (kapitalisci) od-
powiedzg nam przemoca — jesli za opér wraz z rzadem
przesladowa¢ nas poczng — woéwczas pozostanie nam
bron jedna — bron potajemnych sadéw na ciemiezycieli
i do niej uciec sie powinnismy,,.

,Dazac wraz z innymi robotnikami do tego celu (do
miedzynarodowe] rewolucji socjalnej), u siebie w domu
zwalcza¢ powinnismy stojace na tej drodze przeszkody,
tepi¢ naszych wrogoéw, wyciencza¢ ich i ostabia¢ walka,
msci¢ krzywdy i krew przelang, a zawsze i wszedzie roz-
wijaé posréd siebie jednos¢ i zgode, obalaé fatszywe po-
jecia, ttumaczy¢ prawde*.

Terorystyczne hasta ,Proletarjatu”“ nie byly tylko
przechwatkg. Wyrazalo sie w nich rewolucyjne usposo-
bienie partji, przyczem w zasadzie nie robiono zadnej réz-
nicy miedzy ciemiezcami spotecznymi, fabrykantami i ich
stuzba, a ciemiezcami politycznymi, to jest wiadzami ro-
syjskiemi, Teror uznawano za wiasciwg bron w obu tych
dziedzinach walki robotniczej, co najwyrazniej i — dodaj-
my — najbatamutniej sformtitowano w pézniejszym nieco
dokumencie, w umowie z ,,Narodng Wolg“; ,,W walce tej
(z rzadem i z klasami posiadajgcemi) najiskuteczniejszg
bronig w reku partji jest teror ekonomiczny i nieodtgczny
od niego(!) teroryzm polityczny, przejawiajgcy sie w roz-
maitych formach*.

W praktyce jednak, jak juz zaznaczyliSmy, teror eko-

nomiczny sprowadzat sie do ,,ostrzezen“, Teror za$ ,po-
lityczny wyrazit sie w kilku zamachach na zdrajcéw co
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oczywiscie nieskonhczenie dalekie byto od wzoréw terory-
stycznych ,,Narodnej Woli".

Karanie zdrajcéw i szpiegébw byto zrozumiatym i ko-
ninecznym aktem samoobrony. Wraz z rozrostem dziatal-
nosci partyjnej liczba ich mnozyta sie, ,,Proletarjat" wiec
postanowit przyktadnie ich karaC. Pierwszy zamach na
szpiega — Jozefa Sremskiego w Zgierzu — byt v/ paz-
dzierniku 1883 r. Zamach nie udat sie: Sremskiego lekko
raniono sztyletem. Sztyletnika, dzielnego S$lusarza z War-
szawy, Jozefa Szmausa, schwytano, Sremskiemu sprzyjato
szczescie: drugi zamach na nedznika, wykonany w marcu
1884 r,, roéwniez nie udat sie, | tym razem schwytano
sprawcOw: Bugajskiego i Tomaszewskiego, Natomiast sku-
teczne byly dwa nastepne zamachy, W Zgierzu 6-g6
czerwca 1884 r, zabito wystrzatem z rewolweru Franci-
szka Helszera, tkacza. Sprawca byt 20-lelni tkacz, Jan
Pietrusinski, jeden z Kkierownikéw roboty miejscowej.
W Warszawie 7-go sierpnia tegoz roku poéZznym wieczo-
rem S$miertelnie raniono sztyletem konduktora tramwa-
jowego, Michata Skrzypczynskiego, ktory oddat byt
w rece policji zebranie robotnicze (na tern zebraniu —
w styczniu — aresztowano miedzy innymi znakomitego
agitatora Henryka Dulebe), Zabojcg byt miody czeladnik
szeweki, Michat Ossowski, W obu wypadkach sprawcy
zbiegli. Wys$ledzono ich dopiero po6zZniej.

Zabicie zdrajcéw ,Proletariat™ podat do wiadomosci
publicznej, Z powodu zgtadzenia Helszera Komitet Cen-
trailny ogtosit odezwe, w ktérej méwi miedzy innemi:

»Ze wstretem niewypowiedzianym — bo mysSmy jesz-
cze, tak jak rzad, nieprzyzwyczajeni do potwornego krwi
rozlewu — znmszeni byliSmy umaczaé rece w krwi jed-
nego z bytych towarzyszéw naszych, Franciszka Helsze-
ra, cztonka zgierskiej organizaciji,..

»MieliSmy do wyboru — albo straci¢ kilkunastu to-
warzyszéw, albo Helszera zrobi¢ nieszkodliwym...

,.Kto wystepuje do walki z ciemiezcami sprawy ro-
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botniczej, ten doskonale rozumie, ze mu co chwila zagraza
cytadela tub Sybir. Jezeli nie czuje w sobie sit dostatecz-
nych, aby walczy¢ na zycie i Smieré¢, niech raczej pozo-
stanie na boku — bo lepiej., aby nas byto mniej, ale niech
zdrajcow pomiedzy nami nie bedzie!

»Niech wiec kazdy pamieta, ze tego, ktdry z jakich-
kolwiek pobudek zdradza¢ bedzie; ze strachu, czy dla
korzysci osobistych, na wolnosci czy w wiezieniu, smier¢
bezwarunkowo czeka".

Wykonane zamachy byly tylko czgstka zamierzonych.
Robiono przygotowania do zabicia Kilku jeszcze szpiegéw
i zdrajcow (Huzarskiego Maurycego, b, studenta wetery-
narji, zdraj>cy z 1878 r, pOzniej agenta policyjnego; Wio*
darskiego; Futerlajpa w todzi). Planowano tez akcje te*°
rorystyczng na wiekszg skale, siegajgcg po ,,grubsze ry-
by". Powzieto $mialy zamiar wysadzenia w powietrze
kaneclarji prokuratorskiej, aby zniszczy¢ znajdujace sie
tam dokumenty, stuzace za dowdd przeciwko aresztowa-
nym towarzyszom. W tym celu sporzadzono materjat wy-
buchowy (panklastyt) i robiono z nim préby. Kunicki, naj-
goretszy terorysta w partji, dotart do piwnic, znajdu-
jacych sie pod kancelarjg, azeby oceni¢ techniczna wyko-
nalno$¢ planu. Réwnocze$nie gotowano zamach na towa-
rzysza prokuratora Jankulio i podputkownika zandarm-*
skiego Siekierzynskiego, ktorzy wstawili sie swojg akcja
polityczng przeciwko ,,Proletajatowi”. Zamachéw tych nie
dokonano z powodu aresztowan, ktore ogromnie ostabity
partje i prayttumity jej dziatalnosc.

Zanim opiszemy tragiczny koniec ,wielkiego" ,,Prole-
tarjatu”, musimy cofng¢ sie nieco wstecz i zatrzymac nad
ta pamietng stronicg jego dziejéw, ktéra moéwi o jego
umowie z ,,Narodng Wolg". Przy tej sposobnosci okre-
slimy blizej rozw6j pogladéw politycznych ,,Proletarjatu'*
po zjezdzie wilefiskim

Po zabiciu Sudiejkina, w styczniu 1884 r. w Paryzu
odbyt sie zjazd ,,narodowolcow", majgcy na celu odbudo-
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wanic organizacji. Procz emigrantow (Oszanina-Otowienc;
nikowa, Tichomirow, Czerniawska, Sierebriakow, topa-
tin) brato w nim udziat kilku przedstawicieli organizacyj
krajowych (Karautow, Suchomlin i inni . Partja ,,Prole-i
tarjat“ uznata te chwile za najsposobniejszg do zawa'rcia
sojuszu z ,,Narodng Wolg“. W tym celu wystano do Pa-
ryza Kunickiego. Jednoczes$nie wtozono na niego misje'
Scislejszego zespolenia polskiej emigracji socjalistycznej»
z organizacja krajowa i zalozenia organu zagranicznego.

Zadanie to wypetniono szczes$liwie: od maja 1884 r, po-
czeta wychodzi¢, jako pismo miesieczne, ,,Walka klas“,
nowiono tez ,Przedswit“, ktéry przestat byt wycho-'
dzi¢ w pazdzierniku 1883 r. Podczas gdy ,Watka klas™
miata by¢ organem urzedowym i teoretycznym partji,i
~Przedswit“, pisany przystepniej, stuzy¢ miat celom pro-
pagandy ws$réd robotnikéw. Redakcja byta wspélna. Cho-
ciaz do sztabu redakcyjnego powotano liczniejsze grono
wspotpracownikéw, jednak niektorzy (Cezaryna Wojna-
rowska, Kazimierz Diuski, Witold Piekarski) rychto sie
wycofali, Szymon Diksztajn umart w tym roku, tak ze je-
dynym rzeczywistym kierownikiem ,Walki klas" przez
caty czas jej i;™inienia byt Stanistaw Mendelson (do skiadu
redakcji nalezeli jeszcze Gustaw Bobrowski (Aleksander
Debski) i Stefan Leonowicz (Marja Jankowska), Redakcja
~Walki klas*“, na mocy umowy z ,Proletarjatem*, stata
sie zagranicznem przedstawicielstwem tej organizaciji.

W ten sepos6b zatatwiono w Paryzu wewnetrzne spra-
wy partji. Przejdzmy teraz dp jej polityki zewnetrznej, do
sojuszu z ,Narodng Wolg“.

Bezposrednie ukiady w tej sprawie prowadzili Kunicki
i Marja Jankowska (Mendelsonowa) z jednej, Tichomirow
i Oszanina-Otowiennikowa z drugiej strony. Ale co do
wszystkich punktow umowy Kunicki i Jankowska poro-

N

zumiewali sie z innymi towarzyszami, przebywajgcymi;.

®» Thuna ,lIstorla rewolucionnawo dwiZenija“ 2z przypiskami
Szyszki, stf, 333—4.
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N Paryzu. Owocem narad i ukladow byta umowa, skia-
"dajaca sie z dwoch czesci: ogolnej, zasadniczej i szczego6-
towej, techniczo - organizacyjnej. Pierwsza przeznaczona
byta do druku i miata sie ukazaé jednocze$nie w ,,Prole-
tarjacie* i ,,Narodnej Woli“, druga miata charakter po-
ufny i nie podlegata ogtoszeniu. Ogtoszenie zasadniczej
czesci umowy nastapito dopiero we wrzeé$niu 1884 r,, kie-
dy wyszedt 10-ty numer ,,Narodnej Woli“. Nr, 6-ty ,»Pro-
letariatu®, ktory miat zawiera¢ polski tekst umowy, wcale
Swiata nie ujrzat; wydrukowano wiec umowe we wrze-
$niowym numerze ,Walki klas*, ,,Narodnaja Wola", ogta-
szajgc umowe, poprzedzita jg nasteipujgcg uwagg: ,,W po-
czatku tego roku Komitet Centralny polskiej socjalno-
rewolucyjnej partji ,,Proletarjat”“ zwrdcit sie do Komitetu
Wykonawczego partji ,,Narodnej Woli* z projektem umo-
wy co do wspdlnej dziatalnosci i wzajemnych stosunkow
obu Komitetéw i reprezentowanych przez nie partyj. Pro-
jekt ten — po gruntownem, wszechstronnem rozpatrze-
niu go przez strony zainteresowane — zostat przez nie
przyjety w obu swych czesciach, to jest zarbwno w tej,
ktéra podlega ogtoszeniu ,jak i w tej, ktéra ma by¢ zu-
peinie poufng. Pomieszczam” nizej zar6wno propozycje
Komitetu Centralnego — w formie ogélnych zasad jego
dzialalnosci wraz z jawng czesciag umowy — jak i odpo-
wiedZz na propozycje Komitetu Wykonawczego* %),

W chwili, gdy stowa te byly drukowane, poufna czes¢
umowy juz doszta do wiadomosci whadz carskich. Mia-
nowicie znaleziono jg podczas rewizja w mieszkaniu Bar-
dowskiego; tekst byt tylko rosyjski, przepisany reka Ja-
nowieza. Jednakze sadzone jej bylo pozostac tajng, gdyz
nigdzie nie wydrukowano jej w catosci; musimy jg dzi$
odtwarza¢ na podstawie urywkow, ktdre sie dochowaty
w aktach procesu ,,Proletarjatu®,

Zwréémy sie teraz do tresci umowy, przedewszyst-

Litieratura partji N, W,, str. 676,
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kiem jej czesci naiwazaiiejsze}, ogodlnej. Nosi ona lytuk
,»,0g0Ine zasady programu i dziatalnosci organizacyjnej
Kom. Centr. soc.-rew. partji ,Proletariat" (odezwa do
Komitetu Wyko'nawczego partji ,,Narodnej Woli")".

Dokument ten poczesci powtarza znane nam juz z ode-
zwy ,,Komitetu Robotniczego" i z uchwat wilenskich wy-
wody programowe, poczesci jednak zawiera pierwiastki
nowe. Podczas gdy odezwa z 1 wrze$nia 1882 r. wy-
tuszczala tylko ogolne zasady i zgdania polityczne partji,
a zjazd wilenski formutowat potrzebe walki spiskowej
obok propagandy i agitacji socjalno - rewolucyjnej — te-
raz w umowie z ,,Narodng Wolg" okreslono Scislej takty-
ke polityczng i poglad na przyszty przewrét w panstwie
rosyjskiem. Byto to dalsze rozwiniecie mysli o stosunku
walki spiskowej do ruchu masowego i o charakterze re-
wolucji, do ktdrej sie gotowano.

Zreszta sformutowanie tych mysli nastgpito juz wczes-
niej, przed umowsg z ,Narodng Wolg", w artykule , My
i burzuazja" w N-rze 3 ,,Proletarjiatu”. Czytamy tam;

»Czekaé, az nardd caly pozna naukowe podstawy so-
cjalizmu, az kazda jednostka wyksztatci sie tak, ze sama
organteatorem nowego ustroju bedzie, nie mozemy, bodaj
dlatego tylko, ze chwili tej nigdy sie nie doczekamy...

»-Masa,, uznaje swg nieumiejetnos¢ w przeprowadzeniu
przewrotu — szuka iudzi, ktérymby zaufa¢ mogta, po-
wierzy¢ Kierownictwo, a do czasu tego milczy. Ktoz, je-
$li nie my, zaufanie to posigé¢ mozemy i powinnismyl
Lecz by je uzyskaé, nalezy czynami dowie$¢, zeSmy wro-
gami ich ciemiezycieli, ze nie cofniemy sie przed walka,
ktorg dzis prowadzimy w ich interesach, ze chcemy, by
masy wziely wszystko, ci im sie nalezy, i dlatego tylko
odrzucamy na dzi$ turniej burzuazyjnych parlamentow,
ktére przy wiekszosci nieSwiadomej oddajg losy przewro-
tu w rece jego wrogo-", dlatego energiczny, li tylko z so-
cjalistow ztozony rzad tymczasowy — nam sie wydaje
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najlepszg gwarancjg mozliwego catkowitego uwiaszcze-
nia pracujacej klasy.

,»DopoOki u dotu, w gminie, okregu nie zostang zapro-
wadzone podstawowe, ekonomiczne i polityczne orga-
ny — dop6ty u goéry na strazy sta¢ bedzie dyktatorjalny
rzad, wysadzony i podtrzymywany przez proletarjat.

»Dyktatura proletarjatu bedzie pierwszym aktem prze-
wrotu®.

V/ podobnym duchu wypowiada sie ,Proletarjat”
w ,,0g6lnych zasadach programu”. ,Proletarjat" — czy-
tamy tam — opiera sie wylagcznie na klasie robotniczej,
ktéra u nas jest jedyng sitg rewolucyjng. Zasada naczel-
ng ,Proletariatu” jest walka klasowa. Ale w warun-
kach politycznych despotyzmu partja nie moze ,przysta-
pi¢ do masowego zorganizowania $wiadomych socjali-
stow - robotnikéw, ktérzyby nazajutrz po rewolucji przy-
stagpi¢ mogli do zreformowania obecnego spotecznego
ustroju”. Zadanie jej wiec polega na tern, aby z jednej
strony skupia¢ koto centrum energiczng mniejszo$¢ socja-
listyczna, z drugiej za$ — agitowaé stowem, drukiem
i czynem na gruncie codziennych potrzeb mas i w imie
tych potrzeb walczy¢é z rzgdem i klasami posiadajgcemk
W ten sposOb partja pozyska zaufanie mas i znajdzie
wsrdd nich trwate oparcie. Walka polityczna przygoto-
wawcza ma na celu dezO'rganizowanie rzadu, co przyspie-
sza przewrét spoteczny i moze nadto zmusié¢ rzad do pew-
nych ustepstw, ktére znowu utatwig ,,zorganizowanie so-
cjalno - rewolucyjnych kadréw".

»W walce tej — mowi dalej nasz dokument — najsku-
teczniejszg bronig w reku partji jest teror ekonomiczny
1 nieodtgczny od niego teroryzm polityczny, przejawiajg-
cy‘sie w rozmaitych formach".

Tutaj musimy otworzy¢ nawias dla dodania matej uwa-

~Wierny juz z poprzednich wywodéw, ze ,Proleta-
riat wysoko cenit teror ekonomiczny, jako jeden z waz-
*iych fgcznikdw miedzy partjag a masa i jako sposéb utat-
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wienia pracy jej walki z kapitatem. Inaczej na te spra-
we patrzata ,,Narodnaja Wola“, ktora, pragnac wszystkie
sity zesrodkowaé do walki politycznej i nie dziatajac wia-
$ciwie wsréd mas, w terorze ekonomicznym widziata roz-
praszanie sit na drobne, prywatne niejako zatargi.
W r, 1883 i 1884 poczesci z tego powodu w ,,Narodnej
Woli* istniat roztam, bo t, zw, ,mloda Narodnaja Wola“,
zgdajac rozszerzenia pracy agitacyjnej wsrod mas, jako
jeden ze sposobOw agitacji zalecata goraco teror fabrycz-
ny i rolny. Pod tym wiec wzgledem ,Proletarjat" bar-
dziej byt zblizony do ,.mtodej Narodnej Woli“, niz do ofi-
cjalnego przedstawicielstwa partji rosyjskiej. Na tern na-
wias zamykamy i wracamy do umowy.

., Proletarjat® uznawat mozliwos¢, ze rzad rosyjski pod
v/ptywem walki terorystycznej poczyni pewne ustepstwa,
co partji ufatwi ,zorganizowanie socjalno - rev/olucyj-
nych kadréw*“. ,Proletarjat“ nie lekcewazyt wiec nawet
tych strzepéw wolnosci, ktére strach moze wyrwaé ca-
ratowi, Byloby bledem przypisywanie ,,Proletarjatowi“
anarchistycznych pogladéw na bezuzyteczno$¢ wolnosci
politycznej bez jednoczesnego przewrotu spotecznego. To,
co w tej sprawie powiedziala odezwa ,.Komitetu robot-
niczego®, szczegodtowiej rozwija artykut ,,My i rzad“ w 4
N-rze ,,Proletarjatu®, Czytamy tam np,. ,,Do czasu jed-
nak walki ostatecznej ruch nasz przejs¢ bedzie musiat
v/iele kolei, Jednem z najgtdwniejszych zadan pracy
przygotowawczej jest walka przeciwko zamachom rzg-
dow. przesladujgcych nas dla interesdw burzuazji, obrona
wolnosci politycznej przed tym bezecnym spiskiem na
dazenia ludu“. ,Przy wolnosci po-litycznej oddziatywer-
nie na masy jest ulatwione, predzej sie budzi ich Swia-
domo$¢, predzej gromadzg sie one wokoto sztandaru
spotecznej idei, mozebne sie staje organizowanie ich na
wielkg skale".

Ale zdobycie ustepstw politycznych ,,Proletarjat* uwa-
zat tylko za mozliwy rezultat swej dziatalnosci, za epi-
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zod niejako, ktory ulatwi partji prace, ale nic moze za-
sadniczo zmieni¢ jej taktyki rewolucyjnej. Bezposred-
nim celem partji jest gruntowna rewolucja, dla sikutecz-
nosci za$ tej rewolucji i dla osiagniecia jaknajwiekszych
korzysci dla ludu niezbedna jest dyktatura proletarjatu,
reprezentowajia przez partje. Dlatego tez w umowie
z ,,Nar, Wolg"“ ,,Proletarjat" energicznie formutowat swoj
cel polityczny. Komitet Centralny, po okresie walki
przygotowawczej, opierajac sie na masach, ktérych jest
jedynym przedstawicielem, w odpowiedniej chwili po-
chwyci wiadze w swe rece i przeprowadzi wéwczas ,,sze-
reg ekonomiczinych i politycznych reform, zapomocg kt6-
rych podkopie ostatecznie dzisiejsze pojecie o wiasnosci
i wprowadzi tym sposobem w czyn te cze$¢ programu
socjalistycznego, ktorej urzeczywistnienie bedzie mozli-
we w chwili wybuchu*.

Byt to wiec program powstania robotniczego, przygo-
towanego droga spiskowag, i pochwycenia wiladzy dla
urzeczywistnienia reform socjalistycznych, W zasadzie
byt to réwniez program ,,Narodnej Woli“, ktéra tak sobie
wyobrazala mozliwy przebieg pov>rstania: ,,Zrecznie wy-
konany szereg aktéw terorystycznych, jednoczes$nie usu-
wajacych 10 — 15 oséb, filary dzisiejszego rzadu, wywota
wsrod niego panike, pozbawi go jednosci dziatania i réw-
iioczesnie podnieci masy ludowe: t. zn, stworzy dogodng
chwila dla ataku. Korzystajac z chwili, zawczasu przy-
gotowane sity bojowe rozpoczynajg powstanie i usitujg
zawtadnagé najwazniejszemi instytucjami rzgdowemi. Atak
taki tat\™ moze uwienczy¢ sie powodzeniem, jezeli par-
t;a zabezpieczy sobie udzial w ruchu powazniejszej miasy
robotnikéw i in. Dla powodzenia réwniez niezbedne
jest przygotowanie sobie gruntu na prov/incji, azeby albo
pobudzi¢ ja do czynu przy pierwszej wiesci 0 przewrocie,
albo przynajmniej utrzyma¢ w neutralnosci” i t. d, 1}

® Litieratura N. W., str. 869,
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Ale ,Narodnaja Wola", nic opierajac sie na ludzie
i widzac obojetno$¢ mas, nie miata takiej nieztomnej, go-
ragcej wiary w powstanie Indowe, jak socjalisci polscy. Pod
tym wzgledem charakterystyczne jest, ze Kunicki przyje-
chat z Petersburga do Warszawy w nader sceptycznym
castro-ju wzgledem ruchu robotniczego i szans rewolucji,
ale gdy ustyszat gorace stowo Warynskiego, gdy zapoznat
sie z ,,robociarzami"”, ogarnat go taki zapal, ze gotéw byt
natychmiast ,,i$¢ na barykady". Natomiast ,,Narodnaja
Wola" wierzyta Swiacie, ze nietylko radykalny przewroét
polityczny, ale nawet nadana przez cara konstytucja mo-
ze i powinna sta¢ sie poczatkiem socjalistycznego przeo-
brazenia Rosji. Wyzwoli ona bowiem sity, drzemigce
w ludzie rosyjskim, i lud ten, opierajac sie na swoich gmi-
nach i ,artelach”, z tatwos$cig da sobie rade z klasami
posiadajgcemi, ktére w Rosji, jak planety, Swiecg nie
wiasnym blaskiem, ale zapozyczajg go od absolutyzmu,
ktore sa stabe, pozbawione tradycji i organizacji. To tez
w 2-im numerze ,Nar. Woli" pisano w r6zowo - optymi-
stycznym duchu: ,,Wyobrazmy sobie, ze rzad nasz z ja-
kichkolwiek przyczyn (z powodu powszechnej rewolucji,
z powodu wyczerpania sit swoich, w zwigzku z moralnem
parciem wszystkich warstw ludnosci i t. p,) — zmuszony
jest do likwidowania swoich intereséw. Tworzy sie, wias-
na wolg, czy tez na wezwanie rzadu. Konstytuanta,,,
W tern zgromadzeniu bedzie 90% postow od wioscian-
etwa i zarazem — jezeli partja nasza dziata¢ bedzie z do-
stateczng zrecznoscia — od partji. Co moze uchwalié
takie Zgromadzenie? W najwyzszym stopniu prawdopo-
dobne jest, ze daloby nam catkowity przevvrét wszysl-4
idch naszych stosunkéw ekonomicznych i panstwowych'
it 4N

»Proletariat", jak to wida¢ z N-ru 5-go jego organu¥*),
W ocenie stosunkoéw spotecznych w Rosji przejat sie po-

# Litieratura N. W., str. 81.
) Art. ,My i rzad", czes¢ druga.
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gladami ,,Narodncj Woli“. Ale w ocenie stosunkéw kra-
jowych stat na gruncie rozwoju kapitalistycznego i swoich
nadziei socjalistycznych nic mogt opiera¢ na zadnych ,,na-
rodniczeskich* przestankach. ..Protetarjiat“ nic lekcewa-
zyt polskich klas posiadajgcych, jako sity spotecznej, mo-
gacej zagarnaé owoce zwyciestwa proletariatu. ,,MySmy—
mowit Warynski na sadzie — wrogowie klas posiadaja-
rych i uprzywilejowanych, ktére w kraju naszym, dzigki
swemu rozwinieciu i tradycjom politycznym, sg silnym
i niebezpiecznym przeciwnikiem*. To tez ,Proletariat”
nie mogt sie tudzi¢, Jak ,Nar. Wola“, ze wystarczy zwo-
tanie Konstytuanty do dokonania przewrotu spotecznego.
Chcac, ,,by masy wziety wszystko, co im sie¢ nalezy* ,,Pro-
letarjat" ,,odrzucat na dzi§ turniej burzuazyjnych parla-
mentow* i zadat jakobiniskiej dyktatury socjalistyczne,j.
W czasie, kiedy ,,Proletarjat* zawierat sojusz z ,,Nar.
Wolg", w kierowniczych kotach tej ostatniej wiara w po-
wstanie ludowe i w ,,pochwycenie wiadzy*“ przez rewo-
lucjonistdw wygasta juz doszczetnie. Przywodca ,,mio-
dych" narodowolcéw. Piotr Jakubowicz (wstawiony po6-
Zniej poeta i autor opiséw katorgi) pisat na jesieni 1884 r.
w liscie do przyjaciela: ,,Spojrzcie, czego zadata partji
N. W. w samym poczgtku swego istnienia, do czego da-
zyta? Jeszcze w 8 i 9 Nr. swego organu os$wiadczata,
zc celem jej — pochv/yccnie wiadzy. | céz sie stato?
Dzisiaj nawet niejednego narodowolca zadanie takie po-
budzi do usmiechu. Formuta nasza zmienita sie: wezwa-
nie do narodu z wysokosci tronu, zachwianego dosami re-
wolacfoiiistOMr“  (podkreslone przez nas). Autor wierzy
jednak, Zc ,,nar6d rosyjski to wielki nar6d" i zc pod wpty-
wem ,,namietnego entuzjazmu", ktéry ogarnie ,lud i spo-
teczenstwo", przewro6t polityczny pociagnie za sobg prze-
wrot ekonomiczny*). Nietytko wszakze Jakubowicz, lecz
i ,,olicjalny* narcdowolec tej miary, co Herman Lopatin,

*) ,Process 21-wo", str. 22. Geaewa 1888.

F. Perl.  Dzlt]* racim wcijel.
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rezygnowat w tym czasie z ,,pochwycenia wiadzy”, ufa-
jac jednak w .ftadykalny przewro6t ekonomiczny™*),
Byta tedy w ,,Narodnej Woli” widoczna i jaskrawa nie-
wspoOtmiernos¢ miedzy ,,politykg” a ,ekonomika”, mie-
dzy rozmachem w ,narodniczeskich” ideatach a zadzi-
wiajgcg nieraz skromnos$cig w oczekiwaniach i praktycz-
nych Zadaniach politycznych. Tej sprzecznosci nie mo-

gto by¢ na gruncie polskim — i tern sie ttumaczy, ze ,,Pro-
letarjat” z calg stanowczo$cia wypowiadat sie za powsta-
niem i ,,pochwyceniem wiadzy”.

Wré¢my teraz do umowy. Po okre$leniu przewodnich
zasad swoich i celéw. Komitet Centralny formutuje swdj
stosunek do ,,Narodnej Woli”,

»W dziatalnosci swej na gruncie ekonomicznych wa-
runkéw, polegajacej na przygotowaniu klasy robotniczej
do przysztej rewolucji socjalnej zapomocg propagandy,
agitacji i zorganizowanej walki, K, C, pozostaje zupeinie
niezalezny od K, W, i w sferze swej dziatalnosci jest je-
dynie kompetentny”.

Poniewaz jednak proletarjat polski tyllko w tgcznosci
z rewolueyjnemi sitami catego panstwa moze wyrwac wia-
dze z rak carskich, poniewaz walka z despotyzmem, scen-
tralizowanym rzagdem wymaga jednolitego kierownictwa,
przeto K. C. bierze udziat w tej walce ,,za zupetnem po-
rozumieniem sie z K. W.”, jako przedstawicielem rosyj-
skiej rewolucji politycznej i spotecznej.

Jak widzimy, sojusz z N. W. opart si® na innych pod-
stawach, niz to przewidywat projekt wilefski. Nic wy*
twarzano ,,jednolitej” partji og6lno - panstwowej, z fede-”
racja organizacyj dzielnicowych i ,centralizacja spisko-
wa”. ,,Proletarjat” zachowywat zupetng samoistnosé jako
partja polska i wigzat sie tylko sojuszem politycznym
z partjg rosyjska. Byt to jakgdyby ,traktat miedzynaro*
dowy”, — ze uzyjemy okre$lenia Spasowicza. Tak tez

Zobacz jego list do M N, (Oszaninej) o rozmowie z Eogelsiffl-
S rodiny i ra rodinu”, Genewa, Nr. marcowy z 1893 r,
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zapatrywat sie na rzecz Komitet Wykonawczy. W swo-
jej odpowiedzi Komitetowi Centralnemu, K. W. zaznaczat,
ze, szanujgc niezalezny rozwoj kazdego narodu i majgc na
uwadze odmienno$¢ warunkéw spotecznych, w zupetno-
§ci uznaje, ii dziatalno$¢ socjalistow polskich i rosyjskich
musi by¢ odrgbna. Zlanie sie ,Proletarjatu * z ,Narodng
Wolg" krepowatoby tylko obydwie organizacje. ,,Scisty

jednak zwiazek miedzy partjami ,,Nar. Woli" i ,,Proleta-
rjat" w interesie rewolucji jest réwnic konieczny, jak
i zupetna ich samoistno$é”, , Walka rosyjskich i polskich

socjalistbw nie moze sie niczem rézni¢ w tern, co sie ty’
czy obalenia naszego ws|>0lnego wroga, rzadu rosyjskie-
go". ,,Obalenie rzadu rosyjskiego jest przedewszystkiem
oczywiscie obowigzkiem rewolucjonistéw rosyjskich, z kté-
rymi polskie sity rewolucyjne dla tego specjalnego zada-
nia tgcza sie jako pomocniczy korpus zwigzkowy".

Logicznym wynikiem zasady tego sojuszu, opartego na
catkowitej solidarnosci w ,,specjalncm zadaniu" obalenia
caratu, bylo nastepujgce oswiadczenie Komitetu Central-
nego:

K. C. przystapi do rewolucji nie wczesniej, jak na ha-
sto K. W, w chwili, kiedy bedzie on mégt ja rozpoczac
w Rosji — poczem w swych pracach konstrukcyjnych od-
tacza sie od K. W. jako samodzielna cato$¢ i w obrebie
swej dziatalnosci przeprowadza mozebne reformy, stosu-
ljac sie do miejscowych warunkow* (podkre$lone przez
nas),
| Po wypetnieniu ,specjalnego zadania", dla ktérego so-
[jrrsz zawarto, po obaleniu caratu — ustaje tgcznos$¢ mie-

ly ,,Proletarjatem"” a ,,Nar. Wolg", K. C. staje sie rza-

I“em rewolucyjnym, zupetnie od rosyjskiego na swojem
terytorium niezaleznym. Jezeli z jezyka spisikowcow,
lébwiagcych o taczeniu sie i roztgczaniu komitetéw rewo-
Lucyjnych, przettumaczymy to na jezyk prawno-panstwo-
to zastrzezenie powyzsze nie moze oznacza¢ nic m-
lego, jak zupetna niepodlegtos¢ Polski w formach pad-
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stwa robotniczego. Jest to tez catkowicie zgodne z tern,
co odpowiedz K. W. moéwi o niezaleznym rozwoju kazde-
go narodu i o odrebnosci stosunkéw spotecznych w Pol-
sce.

Bez watpienia, ,Proletarjat”, toczac zaciekla walke
2 patrjotyzmem szlachecko - burzuazyjnym i nadmiernie
upraszczajgc pojecie klasowosci, zadania i przebieg ruchu
rewolucyjnego — nie moégt sobie zdawaé¢ doktadnej spra-
wy z calej wagi powyzszego zastrzezenia. ,,Proletarjat®
widziat przed sobg nie Rosje, lecz ,,Narodng Wole* i wie-
rzyt w rychte zwyciestwo rewolucjonistow rosyjskich,
w rewolucje rosyjska nietylko polityczng, ale i spoteczna.

*Wobec tego niezalezno$¢ socjalistycznej Polski wydawata
mu sie rzeczg bezsporna, zrozumiata ,,sama przez sie",
nie wymagajacg zadnej specjalnej akcji. Dlatego tez
w umysty wrazata sie daleko silniej praktyczna koniecz-
no$¢ wspdlnej walki z caratem pod przewodem , Nar.
Woli", niz zasada przysztej odrebnosci, kiedy bedzie moz-
na przystapi¢ do ,,prac konstrukcyjnych".

Badz co badz, zastrzezenie ,Proletarjatu” ma niepo-
spolita doniosto$¢. Jako swiadectwo, ze niepodlegtos¢ Pol-
siki pojawiata sie, cho¢ w niezbyt wyraznych zarysach, m
tle rachub rewolucyjnych, nawet wtedy, kiedy sie od nigj
odzegnywano. Zdrowy instynkt polityczny i rewolucyjny
nic pozwalat ,Proletarjatowi" brng¢ w burzuazyjnyci
trzesawiskach ,,organicznego wcielenia".

Daleka réwniez od tego byta ,Nar. Wola". W ,pro-
gramie robotnikéw - cztonkoéw partji N. W." jeden z pun-
ktow gtosit, co nastepuje; ,,Narody, sitg przylaczone
caratu rosyj”~ego, majg prawo od”ieli¢ sie lub pozosta™
w 0golno - rosyjskim zwigzku" *). A redakcja ,,Wiestniluf
Nar. Woli" pisata do redake”™ ,Przed$witu" w 1883 r
w odpowiedzi na list Dragomanowa, ktory zarzucat N. W
ircentralistycme" dazenia: ,,Przyznajemy prawa Potoi
nie z plemiennych tub historycznych racyj, lecz dae™O

} Litierttur» N, W, ttr. 8s3.
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Zze nardd polski clicc zachowac¢ swg polityczng i narodo-
V/3 niezaleznos¢. Wazny jest dla nas jedynie fakt woli
polskiego ludu — na jego podstawie jedynie uznajemy
historyczno - narodowe prawa Polski. ,,Nie staramy sie
koniecznie o polityczng niezalezno$¢ kazdego plemienia,
lecz naturalne prawo kazdej spotecznej grupy do samo-
rzadu jest dla nas podstawov/em pryncypjum, dzieki kto-
remu kazde plemie, dgzgce istotnie do zjednoczenia sig,
ma mozno$¢ jednoczy¢ sie i uniezalezni¢” *).

Oczywistem jest tedy, ze zastrzezenie ,Proletarjatu*
w sprawie niezaleznosci po obaleniu caratu nie mogto
zdziwi¢ ,,narodowolcow” ®).

Przejdzmy teraz do szczegdtow organizacyjnych, za-
wartych w umowie. Niewiele tylko z tych szczegétow
uznano za mozliwe ujawni¢ i pomiesci¢ w koncowej cze-
sci ,,0golnych zasad”. Czytamy tam, ze oba Komitety
pomagaja sobie wzajemnie ludzmi, $srodkami, stosunkami,
tacza swoje organizacje pomocy wieziennej (,,Czerwonego
Krzyza”), ogtaszajg swoje dokumenty oficjalne w orga-
nach obu partyj; wreszcie K. C. zobowigzuje sie nie
wchodzi¢, bez zgody K. W,, w stosunki z innemi grupami
i partjami rosyjskiemi, K. W. bierze na siebie takiez zo-
bowigzanie, o ile chodzi o grupy i partje polskie.

»Przedswit”, Nr. 24 z 1 pazdziernika 1883 r.

2) Przy tej sposobnosci musimy rozprawi¢ si¢ z p. Mazowieckim
(Kulczyckim), ktéry umowe ,Proletarjatu” z ,Nar. Wolg" podat we
wihasnym przektadzie z jez, rosyjskiego, zamiast postugiwaé sie auten-
tycznym tekstem polskim. P. Mazowiecki przetozyt ustep, dotyczacy
przystgpienia do rewolucji i dziatania po rewolucji, falszywie i na
dobike opuscit cate, niezmiernie wazne zdaniefl P. Mazowiecki ttu-
-maczy tak: ,K, G. przystapi do urzeczywistnienia przewrotu polity-
cznego nie inaczej, jak za zgoda K. W.". Tymczasem tekst rosrjskf
moéwi, zgodnie z polskim: ,nie inacze, kak po znaku dannomu I. K.
w tot momient, kogda etot posliednij najdiot wozmoznym naczat’ je-
wo w Rossii". Dalej p. Mazowiecki ,,zakonspirowat" przed czytet.ii-
kami stowa o oddzieleniu s¢ K. C. od K. W., ktére sg oczywiscie
i w rosyjskim teks$cie!! Operacje te potrzebne byly uczonemu socjo-
logowi dla ostabienia ,niepodlegtosciowego” charakteru o'wega za-
strzezenia, P. Mazowiecki baka, ze przez to ,mozna réwniez rozu-.
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Wszystkie imie szczegbély organizacyjne przeniesiono
do poufnej umowy, ktéra, Jak juz wiemy, w swojej nie-
utrwalonej drukiem postaci zatracita sie. Mozemy ja jed-
nak, chociaz czesciowo tylko, odtworzy¢ ze strzepdw,
podanych w akcie oskarzenia i w mowie obronczej Spa-
sowieza.

Bez watpienia najwazniejszym w ,,poufnej umowie“ byt
8 18, chociaz powtarzat w innej formie to, co powiedzia-
no juz w ,,0godlnych zasadach“ i w o$wiadczeniu K, W.
Brzmiat on tak: ,K. C, uznaje petnomocnictwa K. W., ja-
ko centrum, Kierujgcego walkg polityczng” (Akt oskar-
zenia. Spasowicz).

K. W. miat tedy zwierzchnig wladze w sprawach ,,cen-
tralnej” walki. Zgodnie z tern, § 7 umowy moéwit o tero-
rze. ktory wonczas uznawano za najcelniejsza bron
w walce politycznej, co nastepuje: , Teror, skierowany
przeciwko wiladzom centralnym (poczynajgc od generat-
gubernatoréw), stosowany jest przez K, C. nie inaczej,
jak za zgodg K. W,“ (Akt oskarzenia).

K, W. zawiaduje sitami bojowemi, przeznaczonemi do
walki centralnej, na catej przestrzeni panstwa rosyjskie-
go. K. C, na specjalne zadanie K, W, winien dostarcza¢
sit pomocniczych, przyczem jednak zastrzezono, ze sily,

mie¢ zupeilng autonomje”, decentralizacje ,,od szerokiego samorzadu
do federalizmu“, A wiec oddzielenie sie K, C, jest zupetnie odreb-
nego rzadu, ktéry samodzielnie, nie ogladajac sie na Rosje, prze-
ksztatca stosunki w Polsce — to tylko ,,zupetna autonomja“. Gzem
jest w takim razie niepodlegto$é? P. Mazowiecki dodaje, ze gdyby
umowa miata na widoku niepodlegto$¢, to wskazataby réwniez ,.kry-
teria, na(!) ktérych moznaby przeprowadzi¢ oddzielenie terytorjatee
Polski od Rosji, Tymczasem nic podobnego nie zrobiono". Ale
pierwsze, uczony socjolog i bystry polityk pwinien wiedzie¢, Ze i ari |
petna czy niezupetna autonomja wymaga takiego ,kryterjum®, a p°'
wtére nieprawda jest, ze w umowie nie méwi sie o terytorjum, ,Dz:a-’
=falnos¢ swg — czytamy w ,,0gélnych zasadach" — partja rozciggnie
mwszedzie tam, gdzie wiekszo$¢ ludnosci méwi po polsku i gdzie pr*
gram i taktyka partji znajda zastosowanie". W umowie poufnej, igiif
tymczeisowy teren ,Proletariatu”, ,az do innego okreslenia granic <
oznaczono Kroélestwo Polskie.

- Ale p. Mazowiecki jest — sumiennym historykiem,,.
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zorganizowane przez K. C, do walki miejiscowej, zupetnie
S4 od K. W. niezalezne, Organizagja wojskowa na ca-
tym obszarze panstwa podlega K, W. (88 11, 12, 16, Spa-
sowicz).

Wazny jest § 3, na mocy ktérego przy K, C, ustanawia
sie state przedstawicielstwo K, W. (Akt oskarzenia),
przy K, W. za$ istnieje uwierzytelniony przedstawiciel
K, C, Przedstawicielem K. W. moze by¢ jeden z czton-
kéw K, C. (Spasowicz).

Spasowicz powotuje sie rowniez, chociaz tylko mimo-
chodem, na § 17, ktéry jako teren dziatania ,Proletarja-
tu" ,az do innego okresSlenia granic" wyznacza Krélest-
wo Polskie. Nie ulega wiec watpliwosci, ze to ,,okresle-
nie granic" bylo kwestjg sporng i ze ,Proletarjat" za-
strzegat sobie na przyszto$¢ moznos$¢ rozszerzenia terenu.
Chodzito tu o Litwe, ktéra zdawna w stosunkach rewo-
lucyjnych polsko - rosyjskich byta koscig niezgody. Wi-
dzieliSmy, ze w pierwotnym projekcie umowy Polska
wraz z Litwag stanowié miata osobne, dzielnicowe ognisko
ruchu rewolucyjnego. Ostateczne uregulowanie tej spra-
wy przekazywano w ,.poufnej umowie" — przysztosci %),

Wiemy o tresci dwoch jeszcze paragrafow umowy.
§ 4 orzekal, ze zagraniczni agenci obu Komitetéw okazu-
ja sobie wzajemnie wszelkg pomoc (Akt osikarzenia),
8 6 stanowit, ze miedzy zagranicznemi organami obu
partyj (,,Wiestnik Nar. Woli" pod redakcja tawrowa
i Tichomirowa i ,.Walka klas") ma istnie¢ pewnego ro-
dzaju koordynacja (Spasowicz),

Poufna umowa stata sie dla obu stron obowigzujaca,
jak to zaznaczono w przytoczonym wyzej krotkim ko-
mentarzu redakcji ,Nar. Woli". Ale w odr6znieniu od
jawnej czesci umowy byta to platforma — ze sie tak wy-

Z ust Feliksa Kona wiemy, ze w Biatymstoku tak sie utozyty
stosunki miedzy ,Proletariatem* a ,Nar, Wolg": organizacja robot-
nicza kierowat ,,Proletarjat® (przyczem odezwy miejscowe miat wy-
dawa¢ po polsku, po rosyjsku i po niemiecku), organizacja wojsko-
wa nalezata do ,,Nar, Woli",

199



/azimy — ruchoma, zmieima. Nie zadowolita ona w zu-
(>etnosci ,,proletarjatczykéw*™, widziano w niej rézne bra-
ki, proponowano rozliczne zmiany, W iym celu, jak we
wspomnieniach swoich podaje Debski™ zamierzano zwo-
ta¢ zjazd polski, umowe odpowiedinio przerobié, przedsta-
V/i¢ ja Rosjanom i wreszcie uchwali¢ ja na wspélnym,
polsko - rcsyjsikim zjezdzie. Sprawg tg zajat sie Debski.
W czerwcu 1884 r. porozumiat sie w Petersburgu z topa-
tinem, najwybitniejszym wowczas dziataczem ,,Nar, Woli“,
1 po rozmov/ie ,staneto na tern, ze przyjeliSmy paryski
projekt umowy az do czasu zjazdu“/.

Nie czas jednak byto na zjazdy w owej chwili, kiedy
juz czait sie zty los, aby rozgromi¢ ,,Nar. Wole“, a ,,Pro-
letarjat“ ostabi¢ strasznemi ciosami. Umowa, zawarta
w schytkowych czasach ,,Nar. Woli“, nie mogla okaza¢
swoich praktycznych skutkéw. Pozostata ona jako ideo-
wy pomnik solidarnosci rewolucyjnej i jako wyraz buj-
nych marzen o rychtym a radykalnym przewrocie w Ro-
sji, marzen, bezlitosSnie rozwianych przez rzeczywistosé.,,

W X-tym pawilonie wieziono juz wtedy wielu wybit-
nych ,proletarjatozykoéw". Siedziat za kratg Warynski,
Ptoski, Jentyséwna, Mankowsiki Mieczystaw, Duleba,
Re&hniewski, Siedzialo wielu dzielnych szeregowcow
i podoficeréw partyjnych. Partja broczyta juz krwig
z wielu ran. Ale najsrozsze kleski spadty na nig w dru-
giej potowie 1884 r.

10 lipca poHcla wtargneta do mieszkania sedziego po-
koju Piotra Bardowskiego, Rosjanina. Bardowskij byt bra-
tern znanego w 8-em dziesiecioleciu adwokata petersbur-
skiego, wstawionego obrong w procesach politycznych,
Za ,liberalizm* swo6j odpokutowat ciezko, bo — areszto-
wany — dostat w wiezieniu pomieszania zmystéw. Piotr

) ..Wspomnienia" (,,Z pola walki", str. 90). Debski, piszagc w roz-
nych czasach o umowie, w szczegétach niekiedy przeczy sobie. Po- -
dajemy tylko to, co wydaje nam sie zupeinie pewnem.
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Bardowskij wiasciwie do ,,Prolotarjatu‘ nie nalezat; byt
,,Sympatykiem" bardzo oddanym i zawsze gotowym do
nstng. Goscinny dom jego i jego nieSlubnej zony, Nalalji
Poll, stal otworem dla ,proletarjatczykow"”, ktérzy tu
zbierali sie na narady, a nieraz poprostu przychodzili dla
wypoczynku i pogawedki; tu przechowywano tez ksigzki™
paszporty i dokumenty partyjne. Bardowskij czynnego
udziatu w ruchu nic brat; dopiero niezadtugo przed aresz-
towaniem zajagt sie propagandg ws$réd znajomych ofice-
réw i napisat odezwe rewolucyjing do wojskowych. Ode-
zwa ta w reko.pisie spoczywata wsrod innych papieréw,
czekajac na wydrukowanie. Ona to zgubita Bardowskie-
go.

Policja opuscita mieszkanie sedziego - rewolucjonisty,
uwozac bogate tupy. Zabrano archiwum partyjne, biuro
paszportowe, skiad broszur. Aresztowano gospodarzy
i przybyla w czasie rewizji Zofje Ptaskowicka-Dziankow-
skg. Aresztowano spotkanego w mieszkaniu mezczyzne
0 wiosach ufarbowanych na rudo. Mezczyzng tym byt
Stanistaw Kunicki, wraz z Aleksandrem Debskim i Lud-
wikiem Janowiczem najwybitniejszy wowczas cztowiek’
w partji.

WKkrotce potem nastgpita nowa katastrofa. Dn. 30 lip-
ca, 0 godz. 6-ej po potudniu, szpieg Huzarski (ktérego;
nazwisko ,,policyjne” brzmiato: Albrecht Lambert) zau-
wazyt przypadkowo na ulicy studenta uniwersytetu war-
ezawskiego, Bronistawa Stawiriskiego, ktérego poznat..
Stawimki wszedt do mleczarni Henneberga na Nowym
S\Wecie, gdzie miat wyznaczone spotkanie z Debskim
1 Janowiczem, Huzarski copredzej wzigt do pomocy po-
mocnika komisarza cyrkutowego, rotmistrza Oze, i po-f
~Nieszyt do mleczarni. ,Witadza" zblizyta sie do stolika;;
przy ktérym siedzieli trzej towarzysze, z zamiarem aresz-
towania ich. Wtenczas rozlegly sie strzaly rewolwero-
<\\& Huzarski upadt na podtoge ciezko ranny, Oze prze-
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wrocit sie ze strachu. Debskiemu i Stawinskiemu®) uda-
to sie zbiec. Janowicza, niestety, przytrzymano dzieki
pstuznosci jakich$ pomocnikéw policji z posréd widzéw.
Prowadzony do cyrkutu, Janowioz wotat; ,,Niech zyje
wolnos¢! Niech zyje Proletarjat!”.

A potem w sierpniu nowe, liczne aresztowania. W paz-
dzierniku wpadta w rece policji drukarnia.,.

Ze 190-ciu os6b, ,,pociagnietych do odpowiedzialnosci”
w r. 1883 i 84®), wiladze carskie wybraty 29, ktére uzna-
no za najbardziej skompromitowane. 29-ciu oddano pod
sad wojenny (prokurator Izby sadowej proponowat od-
danie pod sad tylko 26*ciu, pOzniej przytaczono jeszcze
Kona, Sokolskiego i Igelstroma), okoto stu skazano na
réozne Kkary sposobem administracyjnym. Po dtugiem
§ledztwie, ik) zapisaniu niezliczonych stert papieru —
a kazdy skrawek tych urzedowych dokumentéw jest za-

Skazano go pézniei, w r, 1887, w Prusiech, jako emisarjusza so-
cjalistycznego, i po odbyciu kary wydano Rosji, Sagd wojenny w War-
szawie w r. 1892 skazal go za 6w op6r zbrojny na Smieré, pdzniej
utaskawiono go na katorge, Z katorgi Stawinski zbiegt.

2) Oto ich nazwiska Bolestaw Onufrowicz, Gabriel Trzeszkowski,
Lucjan Rydzewski, J6zef Ostrejko, Wactaw Handelsman, Ksawery Kic-
fer, Jan Wyganowski (5 lat W. Syb.); Jan Ptaszyo6ski, Ludwik Stawi-
ski, Aleksandra Jentyséwna, Juljusz Dreszer, Natalja Poll, Zofja
Dziankowska, Konstanty Podbielski, Piotr Zaremba (5 lat zach, Sy-
berji); Zofja Ptoska, Ludwik Sawicki, Walenty Malinowski, Witolda
Rechniewska, Hersz Byk, Teo-dor Krochmalski, Teodor Kallenbnm,
tukasz Rudnicki, Jan Paszke (4 lata zach. Syberji); Wiadystaw Ku-
rowski, jako poddany zagraniczny, wydalony z parnstwa; Agaton Za-
gorski, Ignacy Krzywobtocki (1 rok 4 mie$. twierdzy); Franciszek
Wizbek, Antoni Kluczewski tl r, 4 m. wiezienia); Stanistaw Dragzew-
ski, Wincenty Przygodzki, Edmund Osterloff (1 rok twierdzy), Fran-
ciszek Szymanski, Jozef Wieki, Feliks Zwan, Feliks Ponto, Andrzej
Policzkowski, Jozef Faworski (1 rok wigzienia); Zdzistaw Marczew-
ski, Tadeusz Jentys (10 m. twierdzy); J6zef Imiatkowski, Wincenty
Romalewski, Tomasz Szablewski, J6zef Szwenig, Stanistaw Wysocki
(10 m. wiez.); Fortunat Rubin, Feliks Zaczynski, Piotr Zaorski, Kazi-
mierz Warpiechowski, Bolestaw Jedrzejowski (9 mies.wigz.); Leon
Arenbeim, Michat Dobrowolski (sedzia pokoju) (8 mies. wiez,); Fran-
ciszka Faworska (7 m. wigz,); Bolestaw Sykulski (6 m, twierdzy);
Wiadystaw Kosmalski, Broni~aw Grabowski (6 m, wiez); Jan Ze-
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razem dokumentem gwattu oprawcéw i moralnych katu-
szy wieznibw — po doprowadzeniu do konca inkwizytor-
skich prac Bietonowskich, Jankuliéw, Turaudw, Siekie-
rzynskich, w dn, 23 listopada 1885 r, 29-ciu zasiadlo na
tawie oskarzonych. Prawie przez caly miesigc ciggneta
sie ta niecna komedja sadu i sprawiedliwosci, tak strasz-
nie znana w dziejach przemocy moskiewskiej, ta sama,
o ktérej Mickiewicz pisat:

Wyzwanie przys$le mu szpieg nieznajomy,

Walke z nim stoczy sad krzywoprzysiezny...

Sad miat z géry przygotowane, .utozone w kancelarji

browski, Jan Mroczkowski, J6zef Kilosowicz, J6zef Otowinski, Jan
Scieszek, J6ézef Gawronski, J6zef Wasilewski, Antoni Szymanski, An-
toni Etienne (5 mie$, wiez)); Jan Ceregrzyn, Piotr Czaplinski, Kon-
stanty Mijakowski, Juljusz Riemer, Jan Ptokinski (4 mies, wiez,);
Adrian Bienkiewicz (3 m, twierdzy); Aleksander Nowakowski, Antoni
Kobylinski, Stanistaw Szlawski, Jézef Szczepanski, Jézef Mikota-
jewski, August Miller, Adam Sasiedzki, Karol Siedlecki, Julia Pod-
bielska (3 mie$, wiez,); Jan Poptawski (wrécony z wygnania w roku
1882; znaleziono u niego kilka egzemplarzy wydawnictw socjalistycz-
nych; ttumaczyt sie, ze otrzymat je po czesci od Sasiedzkiego, po
czesci od osoby, ktérej nazwiska nie pamieta; gdy mu pokazano Ada-
ma Sasiedzkiego, osSwiadczyt, ze to nic ten Sasiedzki, ktéry mu dat
wydawnictwa; jednakze — dodaje Zzrédito urzedowe — innego Sa-
siedzkiego w Warszawie nigdy nie byto), J6zef Mackiewicz, Ludwik.a
Lukas (2 m. wiez.); Wincenty Marusienski (dozér poi. na 3 lata); J6-
zef Szpak, Stanista\™ Wiecfawski, Leonard Gzowski, Konstanty Ba-
kowiecki), Konstanty Strzeminski (areszt, powtérnie w r, 1885) (dozér
poi, na 1 rok — dwaj ostatni dozor wiadzy szkoineil!!); Pawet Swiat-
kiewicz, Tytus Horehlad, Szejna Sandberg (4 m, aresztu); Mojzesz
Janowski, Kazimierz Dzwonkowski, J6zef Maciejewicz, Jan Marzecki,
Jozef Lewandowski (3 m, aresztu); Nicefor Stefanowicz, Franciszek
Szlawski, Antoni Laskowski (2 m. aresztu); Adam Pilarski (15 dni
aresztu); Teo™dora Rusiecka (z powodu ,.szczerych zeznan" otrzymata
tylko ,,surowg nagane"!!), 19-tu zaliczono jako kare czas, spedzony
w wiezieniu podczas $ledztwa. Sprawe co do 25-ciu (z nich dwdch;
Puchewicz i Danitowicz, umarto przed wyrokiem) amorzono. Spra-
we: Karczmarskiego, Aleksandra Debskiego, Br.onistawa Stawinskie-
go, Leona Winawera, Franciszka Kowalskiego, Erazma Chrzanow-
skiego, Jeruchima Knastra, Stanistawa Wichrzyckiego, Ludwika Szy-
manskiego, Leona Ciesielskiego, Mendla, Adama Onufrowicza, Ka-
rola Miedwiedskiego, Marjana Ulricha, Anny Sieroszewskiej, Wilhel-
ma Reichera — odtozono ,,do chwili ich zjawienia sige".

203



Hurld, wyroki. ,,Szubienice i dlugie lata katorgi“ — za-
dekretowano u gory. Za dokonane i za planowane czy-
ny terorystyozne, za sojusz z ,,Nar. Wolg , za rozbudze-
nie ruchu politycznego w drzemigcem od 64 roku spote-
czenstwie — przyktadnag kare carat musiat wymierzyc.

Oskarzeni zachowywali sie dzielnie i ze stpokojem bo-
joYznikéw oczekiwali wyrokéw. Byt tylko jeden z po-
$rod nich, ktory zhanbit sie podig zdrada, Stanistaw Pa-
canowski, student uniwersytetu warszawskiego, poety-
zujacy miodzieniec, na wolnosci wielce ruchliwy i zapa-
lony, w wiezieniu przerazit sie stryczka, ktérym mu gro-
zili inkwizytorowie, i poczat ,sypa¢". Zeznania jego
mocno zaszkodzity oskarzonym?).

Rzecznikiem ideowym towarzyszow byt i tym razem,
jak w procesie krakowskim, Ludwik Waryniski, W go-
dzinnej mowie, znakomitej pod wzgledem tresci i formy,
przeciwstawit on karykaturalnemu malowidtu aktu oskar-
zenia i przeméwdenia prokuratorskiego prawdziwy obraz
zasad i dazen soej-alistycznych, W tym ,labedzim S$pie-
wie" swoim Warynski, ze spokojem i powagg uczonego,
szerokiemi rzutami nakreslit ogélne kontury ruchu robot-
niczego, jego, ze tak powiemy, socjologje naukows. Jak-
ze nedznie w Swietle tych wywodoéw wygladat prokurator
ze swoim zarzutem, ze ,,Proletarjat" chce zapomocg za-
bojstw wprowadzi¢ nowy ustréj spoteczny! Warynski
odpowiedziat wspaniatem poréwnaniem:

,Przedstawcie sobie, sedziowie, potok gorski, ktory
z gor alpejskich sptyv/a do sasiedniego jeziora; prad tego
potoku unosi z sobg ziarnka piasku i lezgce na dnie ka-
mienie, Kiedy$ zwir ten pokryje dno jeziora i stanie sie

. Précz niego, splamili sie zeznaniami Handclsman, Melle, Stolpe,
Sliwinski, Rusiecka i inni pomniejsi, nie méwigc o takim prowokato-
rze, jak Rutkowski,

Agaton Zagorski, petersburzanin, ktéry w Warszawie zajmowat sie
sprawami technicznemi, zwarjowat w wiezieniu i wygadat wszystko,
co wiedzial, a nawet, czego nie wiedzial. Wypuszczony z cytadeli,
poderznat sobie gardto.
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ono piytkie. W szklance wody z tego potoku znajduje
sie bezgranieznie mata czastka piasku, ktory jezioro za-
petni. Niepodobna jednej szklance wody, bedgcej bez-
granicznie matg czastka tej sity, ktéra dziata w przeciagu
olbrzymiego okresu czasu, przypisywaé¢ skutku, ktéry jest
wyptywem zjawisk w ich catosci.

»Nie stoimy ponad historjg, lecz ulegamy jej prawom.
Na przewr6t, do ktérego dazymy, patrzymy jako na re-
zultat rozwoju historycznego i spoteczinych warunkéw.
Przewidujemy go i staramy sie, aby nic zastat nas nie-
przygotowanych*.

Inni oskarzeni w krotkich przemdéwieniach wyrazili
uczucia swoje i motywy swojej dziatalnosci rewolucyjne;j.

Kunicki moéwit miedzy innemi: ,Tak, jestem solidarny
z ,,Nar. Wolg“, byltem cztonkiem tej partji, podpisuje sie
pod wszystkicm, czego ona dokonata. To nie zbrodnie,
lecz spetnienie Swietego obowigzku. Cata moja wina —
to mitos¢ moja dla ludu, za ktérego wyzwolenie gotéw je-
stem do ostatniej kropli przela¢ krew swojg"...

Feliks Kon méwit o ucisku narodowym i politycznym
w szkole, o dzikiem i bczmy$lnem krepowaniu mysli ludz-
kiej przez cenzure. ,Poznalem zasady socjalizmu, prze-
jatem sie niemi, a jako cztowiek, nie umiejacy obojetnie
patrze¢ na otaczajgce mnie warunki, nic umiejacy grac
biernej tylko roli w biegu wypadkow, staratem sie odszu-
ka¢ ludzi, bioracych czynny udziat w walce z przestarza-
tym porzadkiem rzeczy. Udato mi sie ich znalez¢ i wtedy
btagatem ich o przyjecie mnie do swego grona, o0 moznos$é
pojscia reka w reke z nimi... Mowy by¢ nic moze o tern,
zeby mnie kto$ wciagat, poniewaz samo pozwolenie dzia-
tania pod tym sarAiym sztandarem, co oni, uwazatem za
najwiekszy dla mnie zaszczyt"...

Mieczystaw Mankowski, kolega Warynskiego z proce-
su krakowskiego, w pieknych i podnio”~ch stowach moé-
wit o ideatnych celach socjalizmu. ,,Nic dziwnego, ze p.
prokurator, obcujgc z ciasng slerg ludzi uprzywejowa*
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nych i zepsutych, powatpiewa o moznosci zbudowania
nowego gmachu spotecznego z takiej cegty. Lecz nie oni
stanowi¢ beda fundament gmachu przysztosci. Zgtodniali,
obdarci, zziebnieci, wszyscy, ktérzy ztgczeni sg wspolnym
uciskiem — ci wszyscy przyjma nauke socjalistyczna,
ktora podniesie ich moralnie i uczyni ich godnymi, by
sta¢ sie zatozycielami przysziego ustroju®..,

Michat Ossowski, zabdjca Skrzypczynskiego, moéwit, ze
partja w obronie wiasnej musi usuwaé szpiegébw i prowo-
katoréw, mowit o brutalnem postepowaniu, ktérego do-
Swiadczat podczas Sledztwa, ,,PrzesSladowanie rzadu zmu-
sza nas do krokow gwattownych. Sadzicie, by¢ moze, se-
dziowie, ze robotnicy dlatego przystepujg do ruchu socja-
listycznego, ze pociggnigci zostali przez inteligencje. Sta-
nowczo protestuje przeciwko takiemu przypuszczeniu.
My robotnicy doskonale to odczuwamy, ze walka toczy
sie 0 nasze interesy; wkladamy w nig catg nasza energje
i gotowi jesteSmy nie$¢ brzemie odpowiedzialnosci za to,
co przez nas zostato zrobione. Dlatego wiec niesprawie-
dliwoscig z waszej strony bedzie, jezeli w wyroku jakg-
kolwiek roznice pomiedzy robotnikami a inteligencjg prze-
prowadzicie. Ja ze swej strony nie chce wzglednosci od
was!*.

Dnia 20 grudnia wydano wyrok. Skazano na $mier¢:
Stanistawa Kunickiego (lat 24), Piotra Bardowskiego (lat
38), Michata Ossowskiego (lat 22), Jana Pietrusinskiego
(lat 21), J6zefa Szmausa (lat 30) i Mikotaja Lury‘ego (lat
27). Kunicki budzit najwiekszg u wiadz carskich niena-
wis¢ jako kierownik akcji terorystycznej ,Proletarjatu®,
cztonek ,,Narodnej Woli“ i — od chwili zawarcia umowy
paryskiej — przedstawiciol Komitetu Wykonawczego
w Komitecie Centralnym, Ossowski zgtadzit Skrzypczyn-
skiego, Pietrusinski — Helszera, Szmaus byt sprawca za-
machu na Sremskiego, Bardowskij byt urzednikiem car-
skim, kazano mu by¢ rusyfikatorem — a on stat sie przy-
jacielem rewolucjonistow polskich i dat wyraz buntowni-
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czym swoim poglagdom w odezwie do oficeréw, coprawda
nie ogtoszonej drukiem i nie rozpowszechnionej. Lury byt
oficerem, inzynierem wojskowym, ,,sympatykiem", jak
Bardowskij, lecz cata jego wina polegata na tern, ze ofia-
rowat partji pewng sume pieniedzy,

Os$mnastu sad skazal na 16 lat katorgi, dwéch — na
10 lat 8 mies,, jednego — na 8 lat, dwdch — na wieczne
osiedleme w Syberiji.

Hurko, jako generat-gubernator, wyroki nieco zmienit.;
Zamiast sze$ciu szubienic —/cziery. Bardowskij, Kunicki,
Ossowski, Pietrusiniski, Jézefowi Szmausowi i Mikotajo-
wi Lury‘emu stryczek zmieniono na 20 lat katorgi.

Inni towarzysze takie poniesli kary.

16 lat katorgi:

Teofil Bloch, lat 43, tkacz ze Zgierza.
Piotr Dabrowski, lat 24, szewc z Warszawy.
~ Ludwik Janowicz, lat 26, b. student Akademji rolniczej
w Moskwie.
Mieczystaw Mankowski, lat 23, stolarz z Krakowa.
Ludwik Warynski, lat 29, b. student Instytutu rolnicze-
go w Putawach,
15 lat katorgi:
Kazimierz Tomaszewski, lat 26, tkacz ze Zgierza.
14 lat katorgi:
Tadeusz Rechniewski, lat 23, student praw.
Adam Sieroszewski, lat 22, ciesla z Warszawy,
13 lat katorgi:
Henryk Duleba, lat 37, mydlarz z Warszawy,
Hilary Gostkiewicz, lat 23, tkacz z todzL
Jan Helszer, lat 23, tkacz ze Zgierza.
Bdmund Ptoski, lat 24, kandydat praw.
Antoni Poptawski, lat 24, Slusarz z todzi.
12 lat katorgi:
Jozef Kmiecik, lat 37, postaniec z Warszawy.
Adolf Forminski, lat 41, stolarz z Warszawy.
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10 lat katorgi:
Leon Degorsk., la 54, tkacz ze Zgierza,
Stanistaw Gladysz, lat 23, handlowiec z Warszawy.
'Adam Stowik, lat 27, postaniec z Warszawy.

8 lat katorgi:

Feliks Kon, lat 21. student praw.
6 lat i 8 miesiecy katorgi:

Stanistaw Bugajski, lat 21, tkacz ze Zgierza,
Osiedlenie w Syberji:

Andrzej lgelstrom, lat 24, podporucznik.

Zacharjasz Sokolskij, lat 25, podporucznik.

Zdrajca Pacanowski, zamiast katorgi, dostat ,osiedle-
nie w najodleglejszych miejscowosciach Syberji*.

Dnia 28 stycznia 1886 r. na stokach cytadeli stanely
cztery szubienice. Pierwsze po powstaniu szubienice —
jakgdyby symbol tej samej niszczacej, okrutnej potegi,
z ktéra od wieku sie zmagamy — a zarazem symbol nie-
jgasdiace}, odradzajacej sie teraz w innych ksztattach i pod
nowym szlandarem walki rewolucyjnej. Meczennicy Spra-
wy robotniczej szli na $mier¢ z dumnie podniesiona gto-
wa, meznie i spokojnie.

»Przy zakladaniu stryczka Kunicki krzyknat;

Niech zyje Prolearjati

Bardowskij:

Niech zyje swoboda!

A' Pietrusinski nawymyslat Brokowi i innym zandar-
mom. Tylko jeden Ossowski nic nic odezwat sie.

Zandarmi opowiadaja, zc, wychodzac na dziedziniec,
wszyscy czterej krzykneli:

Niech zyje rewolucja socjalna!*“ /.

SzczegGlowy opia sprawy | J*roletarjatu®, utozony przez kilku jej
uczestnikow w_wiezieniu transportowem w Moakwie, wydrukowano
deroszurze V4 pongvvﬁ!kf* erg)\ll\nla 5198?63) i w zbiorze” materiatéw
pod tym samym nagtdwkiem (Lon 1904). )

Tu dodamy -leszcze kilka atow o losie niektérych s katorian. Wa-
ryfiald i Jaoowilcs naici”*szg poniesli kare, zamknieto ich bowiem
W ,kamiennych workach** SzUsaelhurga. Siedzac na Pawiaku przed
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Aresztowania lipcowe i sierpniowe byty strasznym cio-
sem dla ,,Proletariatu”, nie potozyty jednak kresu jego
dziatalnosci. Owszem, ci, ktérzy pozostali na wolnosci,
niezwtocznie przystgpili do odbudowania organizacji, do
punov/nego skupienia sit. Aleksander Debski, po wydo’
byciu sie z opresji, wyjecha™ do Rosji, aby nawigzaé¢ na no-
WO porozrywane przez aresztowania stosunki z kolonjami
uniwersyteckiemi. ,Po paru tygodniach — opowiada
w sv/oich wspomnieniach — Kkiedy pierwszy gonczy za-
pat sfory zandarmskiej przemingt, wrdécitem do Warsza-
wy, by ostatecznie porozumie¢ sie z towarzyszami. Ze-
branie odbywato sie w jednym z laskéw pod Warszawa.
Zebrato sie blisko dwadziescia os6b, zupetnie zaufanych,
na wszelki wypadek jednak wybrano miejiscowos$¢, gdzie-
by zandarmerja nie mogta nam przecig¢ drogi do ucieczki
w razie alarmu. Na skraju lasku jeden ze starszych to-
warzyszy, ktéry brat udziat w powstaniu 1863 r., rozsta-
wit czaty. RoztozyliSmy zywnos¢ i przystapiliSmy do
obrad. Pod wieczér, kiedy po wzajemnem sprawieniu

mwywiezieniem z Warszawy, Warynski utozyt piekny ,,Mazur kajda-
niarski"”, wydrukowany znacznie pézniej — rzekibys, glos zza grobu
Wielkiego rewolucjonisty — w ,,Robotniku® warszawskim. Umart
w Szlisselburgu w lutym 1889 roku. Janowicz, po 10-letnim pobycie
w Szlisselburgu, wywieziony na zestanie do gub. Jakuckiej. Tu stat
sie zwolennikiem P, P. S.; jako zamitowany statystyk, zbierat mate*
rjaly do dzieta o przemysle w Krélestwie [z ktérego wycigg drukowat
Pp rosyjsku), pisywat ciekawe wspomnienia i korespondencje do
»Przedswitu®. Cztowiek o przedziwnej, krysztatowej czystosci charak-
teru, iScie apostolska dusza, Szlisselburg i zestanie wplynety strasz-!
systoni nerwowy — zastrzelit SIQ w maju 1902 r. w Ja-

J° pobycie na Sybcrji i $mierci zob. ,Byloje", czerwiec

Innych skazanhcow WleeZlono' pieciu na Kare, reszte na Sacha-
nn (.p”oletarjatczycy” byli pierwszymi politycznymi na tej wyspie),
riotr Dabrowski nie mogt znies¢ widoku ciagtego znecania sie ad<
tnmistrac]i sachalinskiej nad katorzanami i odebrat sobie zycie w li

wierci r. Kmiecik podczas ucieczki z Sachalinu zgingt bez

eon egorski, starzec 74-letni, niemal Slepy, i
Jecha+ z SachaUnu 717 Py, wy-

F. Perl, Dzieje rucha socj«l,
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relacyj wszystkch towarzyszéw, okazato sie, ze pomimo
strat strasznych organizacja i nadal sie utrzyma, — otu-
cha do serc wstgpita..." .

Jakoz organizacja utrzymata sie. Ale rozmach dziatal-
nosci widocznie sie zmniejszyt, nie byto juz tej, co daw-
niej, wszechstronnosci w pracy, nie byto tego statego pro-
mieniowania organizacji nazewnatrz, tej nieposkromionej
werwy i zuchwalej mitodziehczosci nadziei. Byta prze-
waznie wewnetrzna, rzadko ujawniajgca sie, szara praca
organizacji i propagandy.

Dusza catej tej dziatalnosci byta mioda, 20-leitniia Marja
Bchuszewiczéwna, niestrudzona, od rana do nocy zajeta
sprawami partyjnemi. Ona organizowata koéitka i prze-
mawiata na zebraniach robotniczych, zbierata pienigdze
i zasilata kase partyjng z wiasnych srodk”, prowadzita
korespondencje z wiezniami w cytadeli, z towarzyszami
zagranicg i na prowincji, zbierata materjaly do pisma
i t. d it d Niedarmo urzedowa relacja o dziatalnosci
»Proletarjatu” w tym okresie, wymieniajgc osoby ,,po-
ciagniete do odpowiedzialnosci", na pierwszem miejscu
stawia Bohuszewiczéwne.

Z innych dziataczéw 6wczesnych wymieni¢ nalezy: Mi-
chata Mancewicza, Konstantego Strzeminskiego, Leona
Winiarskiego, Leonarda Frenkla, Witolda Narkiewicza
Jodke, Rozalje Felsenhardtéwne, Jézefa Razumiejczyka,
Michata WiUryda Wojnicza; z robotnikéw za$; Witadysta-
wa Wilczynskiego, Ludwika Sadzia, Wtodzimierza tackie-
go, Cobla (ten ostatni dziatat w t6dzkim okregu przemy-
stowym).

Dokumenty urzedowe dostarczajg nieco materjatu, rzu-
cajgcego Swiatto na wewnetrzne zycie partji. Przede*
wszystkiem zastuguje na uwage wyciag z wprowadzonej
wolwczas w zyde ,,ustawy organizacji" (znaleziono druko-
wane egzemplarze ustawy i bruljon, pisany reka Bohusze-
wiczéwny). Ustawa ta z tego powodu zastuguje na uwa-

»Z pola walki" (1904), str. 90—1.
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ge, ze wprowadza zasade wyboru cztonkéw Komitetu Ro-
botniczego. ,,Podwaline organizacji ,,Prolelarjat" — mo-
wi zrédlo urzedow — stanowi koétko, sktadajace sie z 5 —7
10 cztonkdéw, wybierajgcych z posrdd siebie przedstawi“
cielg; jezeli liczba cztonkéw przewyzsza 10, to kétko roz-
pada sie na dwa i t. d.; nowy cztonek nie moze by¢ przy-~
jety inaczej, jiak na podstawie rekomendaciji dwdch czton-
kéw. Kotko pobiera 5 kop, tygodniowo od cztonka; ze»
brania koétek odbywajg sie co tydzien; pewna ilosé¢ kotek’
tworzy sekge, w zebraniach sekcyjnych biorg udziat
przedstawiciele kotek. Jeden z cztonkéw kazdej sekcji
z wyboru wspoéttowarzyszéw wchodzi w sktad Komiictu
robotniczego, nic inaczej jednak, jak na zasadzie reko-
mendacji trzech jego cztonkdéw. Pienigdze, zebrane w két-
kach, przedstawiciele ich wreczajg kasjerom sekcji; jezeli
uzbiera sie przeszio 20 rubli, to, po odliczeniu 5 rubli, resz-
ta idzie do rozporzadzenia K, C. Wszystkie uchwaty Ko-
mitetu robotniczego podlegaja zatwierdzeniu K. C,”.
,Proletarjat™, prz-j*wiazujac, jak i dawniej, wielkg wage
do ,.teroru" ekonomicznego, posytat ostrzezenia fabrykan-
tom, nadmiernie wyzyskujacym i uciskajacym robotnikow”
Takie ostrzezenie postano nj> fabrykantowi Zeranskiemu,
Drukarnia ,,Proletarjalu“ wygotowata nawet pewng ilo$¢
drukowanych formularzy ostrzezen, ktére tak brzmiaty
(odtwarzamy z tlumaczenia rosyjskiego): ,,.Szanowny Pa-
nie! Komitet Robotniczy domaga sie zatwierdzenia wy-
roku $mierci, przez Komitet ten na Pana wydanego, z po“
wodu nieludzkiego obchodzenia sie Pana z robotnikami«
Dlatego ostrzegarny, ze jezeli Pan nie zmieni swego poste-
powania, to, pomimo wstretu do rozlewu krwi, bedziemy
zmuszeni zgodzi¢ sie na te ostatecznos$é. K. C. soc.-rew,

partji ,,Prolctarjat”“. Warszawa, dnia......... 1885 r,",
»~Proletarjat“ rozpowszechniat wsréd robotnikéw i in-
teligencji broszury i pisma (,Walke klas" i ,,Przedswit"),

sprowadzane z zagranicy. Postugiwat sie tez hektografem

celéw propagandy. Wyzty carskie wytropity trzy bro-
*~ry hektografowane z tego okresu; ,,O propagandzie**,
#O kryzysach" i popularny wykiad ,,Kapitatu", napisany
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przez dos$¢ znanego pOzniej ekonomiste i socjologa, Leona
Winiarskiego.

Goragcem pragnieniem wszystkich towarzyszow byto
wskrzeszenie krajowego organu partyjnego. Z niematym
trudem stworzono drukarnie, znaleziono dja niej statg sie-
dzibe (Sienna Nr. 91, w mieszkaniu rodziny robotniczej
Dobrosielskich). Przygotowano nagtov/ek pisma — i dzie-
ki temu wiemy, ze Nr. 6 ,,Proletarjatu” miat wyjs¢ 15 paz-
dziernika 1885 r. W ,tece redakcyjnej*“ zgromadzono juz
duzo materiatu (miedzy innemi gotowy byt artykut z po-
wodu umowy z ,,Nar. Wolg“). Niestety, pozostato to tylko
marzeniem...

Czynem najwazniejszym ,,Proletarjatu®“ w tym okresie,
jedynym przejawem szerszej dziatalnosci nazewnatrz byto
zorganizowanie demonstracji robotnikéw, pozbawionych
pracy wskutek panujgcego wtedy od dtuzszego czasu kry-
zysu. Byta to wogoble ~“erwsza demonstracja robotnicza
w Krolestwie, Z tego powodu nalezy sie zaszczytna
v/zmianka cztowiekowi, ktory gtownie sie w sprawie tej
demonstracji zastuzyt. Byla to ciekawa osobisto$é, nie-
spokojny, wiecznie protestujgcy duch, miedzynarodowy
kolporter agitacji rewolucyjnej. , W pawilonie — czyta-
my o nim”) — sicdziat*w przeciggu kilku miesiecy niejaki
'‘Andrzej Bankowicz, rodem Serb. Uciektszy przed kilku-
nastu laty z Serbji od wojska, przebywat przez dtugi czas
w Austrji, Niemczech, Anglji, Franqgi, wszedzie zajmujac’
sie socjalistyczng agitacja. Z Francji go wydalono. W prze-
sztym roku przyjechat do Rosji, jaki$ czas byt w Moskwie
i przyjechat nareszcie do Warszawy, gdzie propagowat
wsréd robotnikéw i podczas marcowej demonstracji przed
zamkiem miat przemowe do robotnikow i nastepnie do
Hurki (do tego ostatniego po francusku). Aresztowano go
wtedy, a przed kilku tygodniami wydalono z Rosji".

Dokumenty urzedowe wyobrazajg Bankowicza, jako
cztowieka energicznego, zuchwatego, zapalonego terory-

) ,,anlka klas“ Nr. 4 z 1886 roku, list z cytadeli z 4 styczni»
roku.
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ste, a nawet anarchiste. Na zehraniacH robotniczych, pO'
przedzajacych demonstracje, miat on radzi¢ bezrobotnym,
aby — jezeli nic uzyskajg ,,pracy i chleba“ — szli niszczy¢
sklepy.

Pod przewodem Bankowicza 2 marca 1885 r. zgroma-
dzit sie thum robotnikow. Zrédto urzedowe liczy ich .oko-
to 150"; w rzeczywistosci byto zapewne kilkaset. Banko-
wicz na skwerze przeméwit do robotnikéw z kiepska po
polsku, poczem poprowadzit ich pod Zamek, gdzie miat
swg przemowe z kiepska po francusku, zadajac dla bez-
robotnych ,pracy i chleba”. Demonstracja zresztg byta
zupetnie spokojna. Policja aresztowata wielu uczestni-
kéw (miedzy innemi Wiadystawa Wilczyniskiego), ktérych
zresztg wkrétce wypuszczono, W tlumie demonstruja-
cych na placu przed Zamkiem byli Bohuszewiczéwna
i Mancewicz.

W dwa dni po demonstracji rozrzucono i rozlepiono
w Warszawie odezwe Komitetu Centralnego. Odezwe pi-
sat Mancewicz ze wspotudziatlem Bohuszewiczéwny i MMa-
brjela Oleszkiewicza *). Napietnowano w niej gospodarke
kapitalistyczng, prowadzgcg do kryzysow i wyglodzenia
ludu roboczego, wskazano, Zc rzad zawsze stoi po stronie
kapitalistow, i jako jedyng nadzieje i cel walki zalecono!
rewolucje socjalna.

Zastuguje na uwage, zc ,Walka klas" zaopatrzyta ode-
zwe te w krytyczny komentarz, zarzucajgc jej zbytnig
ogolnikowos¢ i abstrakcyjnos¢. ,,Walka klas" dowodzita,
ze partja powinna byta skorzystaé ze sposobnosci i wy-
stgpi¢ z zupetnie konkretnemi zgdaniami w celu ulzenia
kryzysowej nedzy. Takie zadania miatyby daleko v/iek-

®M3o0yjng wartos¢, gitebiejpby na masy oddziataty, ni-
zeli abstrakcyjne formuty.

. Ofiarna praca Bohuszewiczéwny i innych towarzyszéw
*ne trwata dtugo. Policja miata ich na oku, okrazata z po-

*) Oleszkiewicz marnie zachowywat sie w iiledztwie i dawat
,SZCzere zeznania.
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czatku zdaleka, potem coraz blizej, blizej,,. Juz w kwiet™
niu 1885 r, podputkownik zandarmski, Siekierzynskij, wy-
gotowat raport, w ktorym strescit wyniki szpiegowskieb
mozotdw i podat znaczng ilo$¢ poszlak, pseudoniméw, na-
zwisk i adreséw. Danych tych dostarczyli gtéwnie pro-
wokatorowie, ktérzy ws'lizgneli sie do organizacji, zwasz"
cza niejaki Pinski, zwany ,,Pierzyng“, Policja nie $pieszy-
ta sie jednak z aresztowaniami, pragnac dosta¢ w swoje
szpony jaknajwiecej ludzi. Wreszcie w nocy z 29 na 30-y
wrzesnia zaczety sie towy. W Warszawie ,pociggnieta
do odpowiedzialnosci" 55 os6b /. Aresztowano réwniez
pewna liczbe robotnikow w 16dzkim okregu przemysto-
wym” Ze wszystkimi zatatwiono sie w drodze administra-
cyjnej sprawiedliwosci ).

Po tych ciosach organizacja trzymata sie jeszcze nerwo-
wem wytezeniem sit, ale zblizat sie juz jawnie nieubtaga-
ny upadek. Dnia 7 kwietnia 1886 r, uwieziono kierowni-

Oto ich nazwiska: Marja Bohuszewiczéwna, Rozalja Felsenhard-
téowna, Ludwik SadZ, Wiadystaw Wilczynski, Adam Drozdowski,
Konstanty Strzeminski, J6zef Skibinski, Mikotaj Archangelskij, Leo-
nard Frenkel, Michat Wilfryd Wojnicz, Michat Mancewicz, Wiodzi-
mierz tacki, Gabrjel Oleszkiewicz, Kazimierz Stefanowski, Wiady-
staw Markowski, Juljan Dobrosielski, Jézefa Dobrosietska, Antoni
Okrasa, Wiadystaw Gtrowacki, Wolf Winiarski, Jan Bohuszewicz, Ste-
fan Juszczynski, Karol Janiewicz, Jan Kowalski, Franciszek Kcpel-
man, Bolestaw Jankowski, Walentyna Archangelska, Karolina Zarska,
Antoni Staniszewski, Leon Winiarski, Piotr Zabtocki, Juljusz Ja-
strzebski, Wiadystaw Zokcinski, Emanuel Bienental, Bazyli Dobro-
wolskij, Michat Musiak, Wincenty Kudyrko, Lejzor Szreter, Antoni
Gabszewicz, Stanistaw Jaszewski, Tadeusz Kozerski, Konstanty Ko-
narzewski, Marja Juszkiewiczowa, Pawet Helfgot, Wiktor Sawicki,
Julja Razumiejszykéwna, Adolf Kozerski Bolestaw Koztowski, Wio-
dzimierz Libin, Wanda Grabowska. Sprawe: J6zefa Razumiejczyka
i Ewy Bresler umorzono z powodu ich $mierci, sprawe Barttomieja
Horyda, Marji Jaroszynskiej i Witolda Narkiewicza Jodki odtozono
C powodu ich ucieczki,

*) Z posréd uwiezionych Ewa Bresler, szwaczka, powiesita sie w cy-
tadeli 27 pazdziernika 1885 roku, wkrotce po aresztowaniu. Marja Bo-
huszewiczéwna, Rozalja Felsenhardtéwna i Konstanty Strzeminski
cmarli w dro”e etapowej na Syberji, Jézef Razumiejszyk umart M
euchoty w cytadeli
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ka pracy party]niej, Steiana Ulryctia, h. uciznia szkoty we-
terynaryjnej, ktoéry mieszkat nielegalnie w Warszawie
i znany byt pod nazwiskiem Koztowskiego, Narazie nie
aresztowano nikogo wiecej.

Lecz oto 1 lipca na zdrajce i prowokatora Pinskiego
urzagdzono zamach. Nie udato sie go jednak zabi¢; wyli-
za} sie z rany. Sprawcéw, robotnikow Kowalewskiego
i Hiibszera, schwytano. Nastgpity liczne aresztowania,
ktére doszczetnie rozbity i tak juz mocno zwatlate szere-
gi partyjne. t

Kowalewskieigo i Hiibszera oddano pod sgad wojenny.
Sadzono iich w gtuchej ciszy, w zupeinej tajenmiicy, tak,
ze sprawa nie miiata zadnego rozgtosu. Pocichu tez, nie
niepokojac spoiteczenstwa zwyklym w taikiicih wypadkach
urzedowym komunikatem, powieszono Kowalewskiego
we wrze$niu 1886 r, Hiibszera skazano na 14-letnig ka-
torge. Innych ukarano sposobem administracyjnym
Wyroki byty bardzo surowe, znacznie srozisze, niz w po-
przednich sprawach administracyjinych.

Czynne sity soicjalistycznc wyczerpaly sie: wiekszosé
wzieto do niewoli, garstka ocalita sie ucieczkg. Ruch, po-
przednio juz wielce ostabiony, na pewien czas zupeinie
zamiera.

»~Proletariat“ byt z jednej stroiny partjg robotnicza,
opierajacg sie na agitacji masowej, z drugiej za$ strony
~nazat swoje istnienie ze spiskowa ,,Narodng Wolg", ra-
chujac na przewrot w niedalekiej przysztosci. W walce
politycznej ,,Protetarjat* oddawat kierownictwo ,,Naréd»
nej Woli". Ale masowy ruch robotniczy w owych cza-
sach zaznaczat sie tylko epizodycznie, nie mogt wiec
stanowi¢ trwatej, niezawodnej podwaliny dla organizacji

kazumiejczykéwna, siostra Jozefa, aresztowana powtérnie
w r. 1886 (w 1885 r. siedziata w sprawie Bohuszewiczéwny), zmarta
Ziemianski powiesit sie w wiezieniti,
ironie skazanych byt Wiadystaw Sidorek (1 rok twiordzyl* ~lo-
2nwe, ze juz woéweczas byt prowokatorem,
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socjalistyclZiaej, byé dla niej i bodzcem cig™ym, i zrédiem
oiywczem, i materjiatem do ksztaltowania,, Z dmgiiej stro-
ny nadzieje na rychty przewrét, na ,,Nairodng Wole" za-
wiodlty. ,,Narodnaja Wola" iipadfa, ttpadia stanowczo,
nieodwolailnie — iw Rosji zaczynat sie diugi okres reak-
cji politycznej, catkowitego braku zycia politycznego,
czynnosci rewolucyjnej. Nie mogto to przejs¢ bezkarnie
dla polskiego sojusznika ,,Narodnej Woli". Mitgefan-
gen — mitgehangen (razem wzieci — razem powieszeni).
Olires bezposrednio nastepujacy po triumfie ,,Narodnej
Woli", po 13 marca 1881 r., kiedy zywa byta wiara w po-
tege ruchu rosyjskiego, okreslit taktyke polityczng ,,Pro-
letariatu”. ,,Proletarjat" pozostawiat na uboczu potrze-
by narodowe spoteczenstwa polskiego, spodziewajgc sie
od rewolugi automatycznego niejako ich zatatwienia.
Al© gdy zabrakio owego ,centrum” walki politycznej
ogélno - panstwowej, jakiem byt Komitet Wykonawczy,
gdy z Rosji nie dochodzity wiesci o czynach rewolucyj-
nych, lecz przeciwnie — o martwocie i beznadziejnosci,—
zywotnos$¢ ,,Proletarjatu” musiata sie zmmejszaé, musiato
nastapi¢ przesilenie.

Oto jak sobie ttumaczymy upadek ruchu socjalistyczno-
rewolucyjnego w latach 1886 i 1887.

Te glebsze przyczyny sprawity, ze prze$ladowania rzga-
dowe narazie osiggnety zamierzony skutek; sttumienie
ruchu robotniczego. ,Proletarjat" zostawit w spusciznie
wielkg tradyge bohaterstwa i energja, przekazat idee nie-
ubtaganej walki z caratem w imie interesow robotni-
czych i rewolucji socjalnej — i tradycja la nie poszia na
marne. Ruch soq’alistyczny odrodzit sie tez niezadtugo,
Ale chwilowo pole walki opustoszato i tylko szubienice
rzucaty na nie swoj ponury cien,,.

216



ROzZDZIAL DRUGI
Idee ,,Proletarjatu“ w ,,Walce klas* (1884 — 1889)«

Zaigraniiczjiia organiizacja ,,Proletarjatu“ me zaiwiesila
dziatalnosci w tych najciezszych chwilach. Oprécz bro-
szur i ksigzek*), wydawano w dalszym ciggu ,Walke
klas" i ,,Przedswit", zreszta — los to emigracyjnych pism
perjodycznychi — niezbyt perjodycznie. ,Walka klas™’
wychodzita od maja 1884 dio czerwca 1887 r. Oprocz
tego w 1887 r. wyszty dwa bardzo bogate w tres¢ ,,Kwar-
talniki Walki klas". W r. 1888 i 89 wyszly jeszcze dlva'
zeszyty ,Walki klas" w formacie ksigzkowym, poczem
pismo to zawieszono, ,Przedswit" zas, jak wiiadoimo,
~chodzi do dzi$ dnia, chociaz w wydawaniu jego za-*
eWdzity przerwy, niekiedy diugie; w zmiennych kole-
jach tego pisma wyrazita sie zaréwno ciggto$¢ ruchu, jak
i roznorodnos¢ jego postaci w kilku okresach.

i'lusimy przyjrze¢ sie doktadniej ,,Walce klas", ponie-
waz znajdziemy tam nietylko blizsze oikreSlenie i wy-
jasnienie pogladéw spoteczno - politycznych ,,Proleta-

_* Pierwszem wydawnictwem zagranicznem ,Proletariatu” byia
Udezwa programowa, nastepnie przekiad ,,Manifestu komunistyczne-
KO, dokonany przez W. Piekarskiego (1883), Od r. 1884 do 1889 wiga-
~®dakcja ,,Walki klas" wydata dwadziescia kilka broszur i ksia-
Ipfdcz kilku luznych, wychodzity one iako ,,Biblioteka robotnika
.Biblioteka dziet tresci spoteczno - ekonomicznej” 1 ,,Na
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rjatu”, ale i zarodltd pdzniejszej ewolucji naszej myslii so-
cjalistycznej, Tembandziej winnismy poswieci¢ uwage
artykutom ,Walki klas", ze poruszaly one wazne zagad-
.nienia programu i taktyki socjalisyczaej nie szablonowo,'
lecz Smiato i samodzielnie.

Kierownikiem ,Walki klas" i ,,Przedswitu’ — a zara-
zem poniekad dyktatorem zagranicznej organizacji ,,Pro-
letarjlaitu" — byt Stanistaw Mendelson, Byt to publicy”™
sta o niepospolitym talencie. Umyst rzutki, bystry i v/ra-
zliwy — nie zadowalajgcy sie zadng gotowg doktrynag,
nie dajacy sie sikrepowal przesgdami teoretycznemi,
.wiecznie niespokojny, Smiaty i bezwzgledny. Lubit sze-
rokie widnokregi, dalekosiezne plany, peten byt zawsze
pomystéw, ,,Czysta" teorja malo go pociagata, zawsze
miat mysl zwrécong ku praktycznym zagadnieniom zy-
cia i walki. Zagadnienia te ujmowat szeroko, czynit o nich
szereg uwag zwykle bystrych i oryginalnych, ale rzadko
dawat rzecz skoriczona, przemyslang gruntownie az do
korica. Nie byt to umyst systematyczny, mato miat w so-
bie z niemieckiej ,,Grundlichkeit". Dlatego tak czesto
\Ww réznych artykutach powracat do tych samych kwestyj,
dlatego spotykamy nagie w artykule luke w argumenta-
cji albo na konicu — brak konca, caty artykut byt wiasci-
wie wstepem, przygotowaniem, Kkr~ycznem oczyszcze-
niem gruntu, ale brak wniosku, brak doskonale przeko-
nywajagcego rozwigzania kwestji.

Mendelson pisat duzo i pospiesznie, czesto niedbale,
nie bez rusycyzméw i — jak powiada Stowacki — ,,nie-
gramatycznosciow". Styl jego byt wszakze zywy, silny,
obrazowy. Ostry dowcip, gryzacy siarkazm zawsze miat
na zawotlanie, W polemice z przeciwnikiem byt ciety
i bezwzgledny, ale az nadto czesto — arogandki i niewy-
bredny w wyborze $rodkow.

PrzejdZzmy teraz do przedstawienia najwazmiejszych
pogladow ,,Walki klas", dajgc — ile moznosci — syste-
inatyczny ich narys.

~Walka klas" w uzasadiuieniiu oigolncgo swego pogladu
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na $wiiait sp-ofeczny i ”ego rozwdj dziejowy hotdowata te-
orji marksowskiej. Wogoble zaznaczy¢ nalezy, ze w na-
szym obozie ,,miedzynarodowym® marksizm i jego pod-
stawowe zatozenia nie byly zgota przedmiotem sporu.
Opierajgc sie na kapitalistycznym rozwoju spoteczen-
stwa, na walce klasowej ekonomiczno - politycznej, ,,mie-
dzynarodowcy* zgodni« przyjmowali te teoirje, ktéra naj-
lepiej uzasadniiata ich dgzenia, dawala im mocng podsta-
we naukowag. Byto wiec u nas inaczej, niz w Rosji, gdzie
marksizm, jako teorja rozwoju spotecznego, z trudem
wowczas zdobywat dostep do umystéw, gdzie odmienne
teorje soicjotogiczne, ba nawet filozoficzne, stanowity
odrézniajgce sztandary polityczne. Wiadomo, jaka role
w rozwoju mysli socjaliistycznej rosyjskiej odegraty ,,pro-
gramowe* spory o postannictwo dziejowe kapitalizmu,
0 socjalistyczne znaczenie ,,0bszozyny“, o ,formute po-
stepu”, o ,,role jednositki w historji*, o granice doniosto-
§ci czynnika ekonomicznego i t, p. i t, p, U nas tego ro-
dzaju zagadnienia teoretyczne nie przeobrazaty sie w pro-
gramy polityczne — i widzimy np,, ze rdznice miedzy
,Proletarj.aitem®“ a ,Solidarnoscig" czy ,krusinczykami“
nie polegaty zgota na uznawaniu czy nieuznawaniu mark-
sizmu.

Tak wiec ,Walka klas“ wyznawata marksizm. ,,Ma-
terjaltstycznie” ldumaczyta przesztosc, role i stosuniki wza-
jemne réznych klas w spoteczenstwie, ,,materjalistycznie*
uzasadniatla przewodnie idee ruchu robotniczego”®). To
tez wpewnem miejscu ,,Walka klas*“ zarzuca ,,Nar. Wo-

, Ze nie uzasadnia swoich dazen ,po europejsku®.
i,.,,Nie trzeba zbija¢ Marksa, jak to nieszczesliwie jeden
z miodych piisarzy robit, ale oprze¢ sie na hisitorjozofji
imaterjalistycznej, oprze¢ sie na Marksie — jesli juz Marks
ma by¢ kosScig w gardle niezgody" ®).

... »Walce Kklas" tuniescit kilka artykutow naukowych Jedenz wy-
bItI"IIEJ_SZ[)(/I_Ch teoretykéw marksizmu w Polsce, J. F, Wolski (Ludwik
Kraywwicki),

# Kwartalnik w. K,, zeszyt 1, str, 209,
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Alo ,Wiillka klas" cz<i«lo i enerjilcrnic po<]lkrcslala tg
myfA, ze j“soQjolgjiiczinc formuty /Zmola nic mo™N\ iasti\pi¢
proifrnmii pblilycino - spoleoznoj dzi>atalnoi5ci, ze nie mo
¢» (0 wyczerpii¢ i stuzy¢ za do»lateczj>e wskazamia w wal
co proailotairjuilu. J Inna rzecz wyjasniaé, konstatowaé, tlu-
iuaczy¢ lub pi-zcewldywa¢ zjawiska, mua N4 — d”ziabc,
czyiHVJ jvi'zcksz'talcab «toeunki spoteczne. »\V fdozofji
socfab'Sty”M'zne} madny san.kci»j iva&zych d."\inoSti, ale ni«
th\zjuxdci same, mamy akoaislatowamie naszego celu, al®
nie sam cel. destejtmy juz chyba ta tyle materialistami,
by nie bHIizI¢ s<' myjtlit, zo prz>'szZW¢E sOXKNze\stw  jest
reziiltatcm teoryf, chocby one nazywafy $<Q socjalizmem
naukowym. Muzemy nmicj lub wujcej tKialnie fcunurloi
wad nasze d.*\inoict, ale powodze*»!l« ich nie zateiy bvrxu»
<mni«d mi trafti¥ch iornmlcU.  |\Y teorfl bowiem tnbstrak»
cyjnej niczcjijo wme™o .szuka¢ nic nalezy, fak sanken dla
znntzon™-ch \\xi potrzeb, dla rozpoczetej walki. Nalezy
jzatem ovir6lnmo6 miedzy (I) rozwojem myiti tcorotyxrnej
« iwstepem aikcji politycznejt * pierwszag mclwniecrnie;
HKTovzumiewa (1) sie drutg" ') A

Cidxieitiitefej ,,Walka klas*Tlowcipnie unaocTTvia, jak
iabz™'we jest utozsamianie abstrakcNT natfkowych « iy f
cietn parlji politvc*iu>j, ,, ..Utoisamiajj”~c orj);Mvij;vcje z tuy
nu, kazemy jej zy¢ tern CHlerwanem zwietn, ktére my pro*
wadzimy ,,podczas w”zboijacama naszej .-twiavlomosci; Of
li.anjzacja ctuxizi z nami na w>*klady, czyta ks™zZUK wy*
kroSla fatsryw« wnioski, poprawia niedkykt.utne. zapisojt
nowe, ikxrnajc przerob™k, pezv-jumje nowe definicje, wzbo*
faca aie faktami z epoki nawet prze<tustorycznej, podii*
luje po wszNStkich czesciach $wiata — iMa ctnoitra®
wlécry sie po cmealarxach — dla .antropologii, jest wszf*
daae i we wszystkich czasach — tylko nie jiUto zycie dail
dziisiejszego i w micjscii, okrc$loncni faktycznemi gratt
cami. Jednem stowem, organizacja, jako zycie akbywAUHC
nic ktaiejc; przy wszrystkich «woich ewolucjach,

% Walka klas*, »irja 2, retstt 7. r. IBS» str 2
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Iviich, przy cnlem doskonakmu ak — ona stoi wcii\i. na
ledniMU miejscu i usycha od abstrakcji" *).

'Flc \('c ,Walka klas" kaze jpilng zwracaé¢ uwa|Se na
réznice mied'zy socjologia a politykag, miedzy o”6Incm
wyia™nianiom zjawi&k a programem aikcji. Kto poprze-
staje na ,socjologii", ten bedzie tylko ,kootemplo”val"
tiawjska spoteczne, bed:Mc sie zdawat na ,,natoralny bieg
[wypadkéw", bedzie oczekiwat catkowitej ,,dojirzatosci"
stosunkéw sjK>lecznwh i wierzyt w ich fatalistyczng site.

SIn>anietwa S(.x)aiistycz.ne w sachodiiiej Europie sg po
[wiek™-ej ezeSci slronnictwaud propajjandy, nic zad akcji
rewolucyjnej. Celem ich jest sobie jtaknajwiek-
Is% liczby zwolennikéw. Dopiero z czasem, w nicokro*
aeng przys.rhy“cl zwolotMvicy ci tuajg sie sta¢ annjg wal-
jc/aga.  ,Wpitaw™dzic wsANstkic partjc socjalistyczne, na-
Inet to, ktéro wzielty posybilizm za hasto, uwaiaja sie ?a
rewolucyjno {Xirtio, ale,,, one WATa"a<jg lyiko swg ~to-
wo'X przystgpienia do akcji, "y rewolucja wybuchnie" *).
Rew\ducia wybuchnagé ma, ¢dy stosunki dojrzcia; so-
ciahact uswiadamiajg sobie i inn\rim stosunkéw twh rewt-
\6) 1 przewidywang — jakby dzi$ powiedzieli bemstci-
aowxy  ,katastrofe". Jest to rowGiucMTKKK ci\'sto teo*
rttyxztva, ,,sccjoicjiicjma”.

Skad pochodzi ten brak akcii rewohicyine) i ftawvl
Iwik skiv>tvnosci do niej, pietnowanie pra.klycxncj rewotu-
cyjnosci mianezu ,utopizu™u” i romantNrzn®u™? ,Walk.t'
kUr Uumaery to po clteSc.; sirachem wobec potciji p;ré-
=twg wspoétczesne)™.  ,,Z da\v.oe™o, niesprei tego oia-
n zom ktory tr.iot przytomnosc nietylko pnted gmzg re-
i ale przed jej widmem, p.anstwo zAmienilo sie

i“zygniatajacy site, prrygotow.xng do walki i czu”™ na
k.ifdy objaw protestu. Dzi$ jui rewolucja nie timim znie-
nacka zaskoczy¢ panstwo i zmusi¢ do abdyka”; ta to
| ok:.obcznos¢ zrodzita pewne zwatpienie w motm”¢ rrwo-

M kil*", fffri* 2. cesrft 1 r. 1S88, sir. 1N
. \X*lk» kUi". rok U, Nr. §, 9 . 10.
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lucji, a nastepnie i niewiare w hasta rewolucyjne* /. Druj
ga przyczyna jest partamentairyzm i potgczone z nii
,uspoikoijenie sie“, zwigzane z nim ziudzenia.

Brak sktonnosci do rewolucyjnej akcji ma skutki bar-
dzo smutne. Rodzi boaviem zupetnie nieuzasadniony opty-
mizm co do ,,natuiralnego biegu wypadkow* i w ten spo-
s6b ostabia odporno$¢ na ucisk coraz bardziej srozacej]
sie reakcji. ,,Czego... nie rozumiemy, to sprowadzanie
zwyktych zjawisk brutalnego ucisku pod optymistyczny
horoskop heglowskiej syntezy. W podobny sposéb mo-
glibysmy wszak kazdy nowy fakt reakcji europejskie]
uwazaé¢ za zbawienny i konieczny dowdd v/szechrozum-
nej ewolucji historycznej. Optymizm tego rodzaju jest
ojcem innego twierdzenia, ktdére widzi dziecinnade w roz-|
rzucaniu proklamacyj miedzy zotnierzami. By unikna¢
srozszych niecx) kar dla agitatora oraz ,zbytniego zatrwa-

zania“ — dzi$ wszak istnieje juz taktyka, by zbytnio niej
zatrwaza¢ sfer rzgdowych — ocbzuca sie propagande re-
wolucyjng miedzy wojskiem*.., ,,Absurdem... i kiarastwei

bytoby twierdzi¢, ze rekonstrukcja spoteczna moze bycl
nav/igzana do dzisiejszych warunkéw politycznych; kazdyl
dzien, przynoszacy nam wzrost reakcji, zadawatby kiara]
temu twierdzeniu.-,,“ ®).

Bralciem skionnosci do akcji rewolucyjnej ttumaczy siel
to smutne zjawisko, ze organizacje socjalistyczne, a tem-|
bardziej drobnomieszczansko - radykalne nie umiejg wy-
zyska¢ groznie nieraz wybuchajacego niezadowolenia mas.|
Zamiast stang¢ na czele tych mas i prowadzi¢ je do boju,]
socjalisci masy uspoikajaja i pocieszajg nadziejami na re-
formy dzi$, rewolucje — w nieokreslonej przysztosci, | 15™-
toby inaczej, gdyby organizacje socjalistyczne akcje re-
wolucyjng uznawaly za koniecznos$¢ praktycznej polityki,

* ,Walka klas”, serja druga, zeszyt 2, r. 1889, sir. 7,
*) Tamze, str, 4 i 6,
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nie za$ za socjoilogiozne tyliko przewigzywanie, gdyby so”
cjalisci byli ,,gotowi" do czynu *«

Wynikiem braku akcji rewQ'iiKyjnej,, zorganizowanej
i celowej, jest z Jednej strony — posybifem, z drugiej —
anarchizm. Wobec tego, ze przewidiuje sie dtugi okres
ewolucji, a o rewoducji tylko sie mowi, ale jej nie przygo-
towuje, nic dziwnego, Ze rodzi s.ie che¢ reformowania za
wszelka cene, Ze refoirma staje sie rzeczywistym progra-
mem, a kompromis — taktyka, Z drugiej strony, ludzie,
tiiczadowoleni z parlamentaryzimu, nie wierzacy w poko-

jowa, legalng dziatalnos¢ — rozgoryczeni — rzucajg sie
W objecia anarchizmu, uprawiajg kult ,indywidiualnego
czynu". ,Walka klas“ odrzuca anarchizm jako teorje

i taktyke, ale nie ukrywa sympatji dla niektérych czy-
néw anarchistycznych, Swiadczgcych o checi bezposred-
niej walki z dzisiejszym ustrojem spoteczno - politycznym,
~Walka klas" zastrzega sig, ze parlamentaryzmowi nie
sprzeciwia sie bezwzglednie, ,Nie dlatego wystepujemy
| przeciwtko taktyce parlamentarnej, bysSmy mielf wogodle
| potepia¢ akcje wyborczg: przeciv/nie, bedziemy brac
w niej udziat tam, gdzie polski protetarjusz moze oddaé
idos swoj do urny wyboirczej". Ale akcja wyborcza i par-
laimentarna ma tylko organizacyjno agitacyjne znaczenie,;
Posel socjalistyczny winien by¢ w parlamencie ,,manda-
tarjuszem partji“, zajmowaé bezwzglednie zaprzeozne sta-

Ta ,,gotowos$¢" niekiedy coprawda wystepowata na taniach
nWalki klas" w karykaturalnej formie. Tak np, autor koresponden-
cji z Anglji w ,,Walce klas", zeszyt I, rok 1888 (zdaje sig, Leon Wh
niarski) zarzuca socjalistom angielsikim, ze nie przeobrazili manifesta-
¢ji bezrobotnych w walke barykadowsa, ,,Czemu,, dnia tego nie stane-
ty barykady w Londynie — i uietylko w Londynie, w kraju catym!"
»»Nie jesteSmy bynajmniej zwolennikami bezcelowych w”trzatow
ani niezorganizowanych barykad i o tyle nie obwiniamy Federacji
(socjalno - demokratycznej), Ale tem wiekszg wine musimy ztozy¢
jia jej barki, iz nie przygotowata sie dostatecznie, iz nie zorganizo%va-
ta swych szeregébw w Londynie i w kraju catym i Ze nie oczekiwata

|i wystrzatéw, i barykad z zupeinym spokojem"”. Tu juz pojmowanie
akcji rewolucyjnej — zwtaszcza w Angljifl— jest mocno naiwne.
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nowisko wobe« kapiftalistyczinego spoteczenstwa i dzi-
«iejtszego panstwa. Pod tym wzgledem redakcja ,,Walki
Ikias" zgadzata sie w zuipetnosci ze stynng mowa Lieb-
knechta z 1869 r. — z milodzienczych, niedojrzatych cza-
sow parlamentaryzmu socjalistycznego — ,,0 stanowisku
politycznem socjalnej demokracji*, ktérg to mowe ,Wal-
ka ldas" po<itata w tlumaczeniu. ,Walke,., o minimalne
zadania — dodaje ,,Walka klas*“ — przynajmniej réwnie
skutecznie, jesli nie lepiej, poprowaidza organizacje robot-
nicze, niz parlamentowanie dziesigtka postow z klasg pa-
nujacg" *.

Dla krajéw konstytucyjnych ,Walka Mas" iiznaje po-
zytecznos$é programu ,,minimalnego“. Ale chodzi o to, ja-
kie znaczenie przypisuje sie takiemu programowi, do
czego on ma stuzy¢, ,Pierwotne... umotywowanie pro-
gramu minimum przez niemieckyg partje socjalno - demo-
kratyczng miato inny wcale charakter, niz dzi$ sie przed-
stawia. Partja uwazala wtedy minimum nie jako minimal-
ne swe zgdania, ktére mogg i powinny by¢ urzeczywist-
nione, ale jaiko Srodek agitacyjny, jako Srodek przycig-
gniecia do walki mas i jako $Srodek umozliwiajacy obej-
Scie gietkich praw konstytucji niemieckiej, praw, ograni-
czajacych swobode agitacji, a zatem jako $rodek, umoiK-
'‘wlajacy legalne istnienie partji. Sgdzo.no za$, ze przy le-
galnem istnieniu partji mozaia jaknajwiecej zdziata¢, przy
jakna] mniejszych stratach, ktére prze$ladowania zawsze
za sobg pociggajg. Oto sg powody, dla ktérych socjalna
demokraicja przyjeta program minimum. Z czasem jednak
poczeto inne nadaw¢ znaczenie programowi minimuni,
i dzi$ nabrat on w oczach niejednej frakcji znaczenia ewo-
lucyjncgo przejScia. Dzi$ sadzg juz minimalisci, ze osig-
gniecie tych zadan jest celem, albowiem reforma socjal-
no - ewolucyjng pojdzie droga.. Stad tez powstaly pe-
wne specyficzne cechy socjalnej demokracji; stad pocho-

»Walka kla»*, Nr. 8, 9 i 10, rok 1886.
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dZA takze rézne posybiliizmy™ ktore zadajg osiggniecia
pewnej ,,realnosci" %

~Walka klas" zgadza sie z dawnem sformutowaniem
znaczeiiia programiu miinimalneigo, widzac w nim dobry
$rodek agitacyjiny. Natomiast odrzuca program minimalny
jako cel dziatania, jako wyraz niezbednej ewolucji w kie-
runku socjalistycznym, jako podsumowainie zdobyczy,
ktére stopniowo trzeba wydrze¢ kapitalizmowi przed
»ostateczng" rewotucjg. O ile program minimalny prowa-
dzi do takiej ,,ewolucyjnej taktyki", ,,Walka klas" pote-
pia go. ,Ewolucja" w duchu minimalnego programu so-
cjalistycznego jest niemozliwa wobec klasowego pano-
wania kapitalistow i coraz bardziej rosnacej reakcji poli-
tycznej.

Azeby ,ewoluowaé" ku socjalizmowi, niezbedna jest
rewolucja proletarjatu, rewolucyjna jego dyktatura. Ci,
ktéorzy kaza rewolucji czeka¢, az stosunki zupetnie doj-
rzeja, az wszystkie stronnictwa burzuazyjne ,,wygospo-
darujg sie" i doszczetnie zbankrutuja —mmajg na mysli
ryczaltowe urzeczywistnienie socjalistycznego ideatu;
uspotecznienie wszystkich srodkéw produkcji, zniesienie
gospodarki towarowej i t d, I w imie tej checi urzeczy-
wistnienia ideatu nazajutrz po rewolucji sprowadza sie
stronnictwo socjalistyczne do roli ,,obserwatora.,, centra-
lizacji ekonomicznej" ®, a ,,pomimo zapewnien o zupet”

Tamze. _

Autor ,korespondencji z Anglji“, o ktére) juz wyzej byta mo-
lwa, wystepuje przeciwko ,jednemu z tanich frazeséw, walesajacych
sie po literaturze socjalistycznej", mianowicie przeciwko ,twierdze-?
niu, iz tylko wraz z zupetlnem ustgpieniem drobnej produkcji i z ab-
Isolutnem skoncentrowaniem bogactw, przewro6t spoteczny bedzie na-
Ituralnym i koniecznym"”. Dowodzi on, ze takie twierdzenie, ,jezeli
Inawct pominiemy milczeniem jego filisterstwo", jest absurdem, Albo-
Iwiem ustréj kapitalistyczny na pewnym stopniu swego rozwoju ro-
Idzi tendencje, ktére przeciwdziatajg dalszemu wzrostowi produk-
Icyjnosci pracy (systematyczne zubozenie mas wraz z brakiem ryn-
Ikéw zewnetrznych), Anglja doszta do takiego stopnia rozwoju, grozi
liej teraz nawet ,reakcyjna tendencja dp rozpraszania bogactw" i ;e-
teli kto$ z socjalistow oczekuje jeszcze dalszych poptepd,« czy

Perl. Dzieje ruchu socjaL
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nem batnikruotwic dzisiejszych klas panujgcych, przewi-
dujemy jednak ewolucyjny bieg wypadkéw, koniecznos¢
»wygospodarowainia sdi€" politycznych sronniew burzu-
azyjnych". ,,DoszliSmy... do tego, ze moéwi sie o jednej, ale
dobrej i doskonatej rewolucji, majacej nam daé¢ wszystkie
zadania nasze (co jest w sprzecznosci z innym panujgcym
dzi$ aksjomatem, ktéry nie pozwala nam nawet zastana-
wia¢ sie nad konkretnemi formami przysztosci)“ /.
.Walka klas" mogtaby 2z Bernsteinem — chociaz
w intencji zgota r6znej — powiedzie¢ paradoksalnie: ,,Das
Endziel ist mir nichis" (cel ostateczny jest mi niczeml.
'‘Albowiem, ~“adzajac si¢ w zupetlnosci na formute ideatu
socjalistycznego ,dang przez socjaHzm naukowy, ,,Walka
klas" nie uwazala jej za dostateczng podstawe polityki
rewolucyjnej, za program rewolucyjny. Formuta ta, to
abstrgkcja dalekiej przysztosci, to odlegte uogodlnienie
tego wszystkiego, co w zyciu wytworzy sie powoli i stop-
niowo, Swiadomie i bezwiednie. ,,Stronnictwo walki musi
mieé¢ jasno okre$lone daznosci swe, musi umie¢ wskazaé
jasny cel tym, ktérych nawotuje do czynu. Nie mozemy
zatem pozosta¢ w dziedzinie abstrakcyjnych twierdzenh
socjologicznych.: Za obrebem naszego historiozoficznego
SwiatopogladuT zapomocg ktdérego, jak przez perspekty-
we, mozemy patrze¢ na odlegte od nas obszary, musimy
widzie¢ najblizsze cele nasze, cele, ktdére wspoiczesna
$vdadomos¢ gotem okiem dojrze¢ bedzie w stanie, Inne-
mi stowy, musimy mie¢ okre$lone ,,maximum" naszych
zadan, ktore rewoluga juz dzi$ bytaby w stanie urzeczy-
wistni¢" ®, ,,My nie oczekujemy wecale urzeczywistnienia
ideatu nazajutrz po rewolucji — i nietylko u nas nie ocze-
kujemy takiego rychtego zrealizowania socjalizmu, ale
nawet i na zachodzie Europy przewidujemy to, co nie-

na polu skupienia bogactw, czy tez rozwoju produkcyjnosci pracy,
to winszuje mu optymizmu i,, zaslepienia“,

M ,Walka klas*“, serja 2, zeszyt 2, str. 4,

® ,Walka klas", serja 2, zeszyt 2, r. 1889, str. 24.
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ktérzy stanem przejsciowym zowig"?). ,,Z gory... mozemy
powiedzie¢, ze gdyby dizi§ w jednym z krajow, gdzie ,roz**
woj historyczny" dofize™ do swego knlminacyjinego pum
ktu, wybuchta rewoluqga, zakoriczona zawtadnieciem pan-i
stwa przez proletarjat, to w rezultacie otrzymalibysmyj
tylko caly szereg reform, ufatwiajacych nam realizacje'
ideatdw naszych; taki przewro6t bytby juz ,,rewolucjg so4
cjalng"*), !

Tylko lakg drogg — porewolucyjnej ewolucji, ze sie tak
.wyrazimy — pojdzie realizacja ideatu socjjiaiMstycznego,!
»~ZwWyciestwo nasze zalezy od jasnego sformutowania naje
blizszych celéw, od tego, co jutro od nas wymagaé be»*
dzie. A i daleka perspektywa tylko temu dobrze sie
przedstawia, kto zbliska rozréznia¢ umie kontury i roz/™
poznawa¢ linje, dostrzegalne oku'®).

Wszystko to, co wyzej powiedziano, tyczy sie naszych*
stosunkoéw (gtoéwnie w zaborze rosyjskim) w daleko ‘wyz-
szym jeszcze stopniu, niz zachodnio - europejskich. Tak,
czy owak — czy zgadzamy sie z parlamentarno - pokojo-!
wa taktyka stronnictw socjalistycznych w zachO'dniej Em
ropie, czy nie — musimy przyzna¢, ze tam sa warunki
dla takiej dziatalnosci, ze tam socjalisci moga istnieé
i rozwija¢ sie, jako stronnictwo propagandy. Ale u nas
warunkoéw takich niema — my musimy by¢ stronnictwem
walki rewolucyjnej, albo straci¢ wszelkie znaczenie po*
lityczne. ,Przy warunkach politycznych, w jakich wy-
pada nam dziata¢, trudno o ten dostep do mas, Kktéry;
stionnictwa propagandy majg, a zatem trudno takz¢
przedstawia¢ masom co$ bardziej realnego i przedstri*
wiajacego sie tatwiejszem do urzeczywistnienia od pro-*
stych wnioskéw socjologicznych" *). W takicti waruii*
kaoh prawié¢ p reformach, o stopniowosci rozwoju i t. d.i

¥ Tamze, str. 22

.Walka Kklas", serja 2,zeszyt 1, str. 24,
# Walka klas", eerita 2zeszyt 2, eir. 26.
%) ,,Watka klas", serjaj 2,zeszyt I, str.25..
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doborowa organizacje, ktéraby nietylko gotowa byta przy-
aiile mogloby oznacza¢ nic innego, jak doktrynerskie za-
S ieinig,

tronnictwo socjaMistyczae u nas musi by¢ stronniictwem

ji polityczno - rewolucyjinej, zmierzajacej bezposred*
nio do obalenia najwazniejszej przeszkody rozwoju, rzg-
doéw carskich,W tym celu musi wytworzy¢ sprezysta,
stgpi¢ do akcji, kiedy wybuchnie zywiotowa rewolucja,
ale samg akcje przyspieszata i przygotowywata. Stowem,

Oczywiscie stronnictwo socjalistyczne nie moze opie-
ra¢ sie tylko na spisku. Propaganda i agitacja masowa
sg niezbednem, pierwszorzednem zadaniem partji socja-
listycznej. Sposéb i tres¢ oddziatywania na masy — to
jedno z naczelnych zagadnien ruchu.

Organizacja tajna, majgca na oku ogoélne zadania ru-
chu i prowadzenie — przedewszystkiem — walki poli-
tycznej, nie moze sie utozsamia¢ z organizacjag masowa.
Ale moze i powinna wptywaé¢ na masy”™ oddziatywaniem
swojem- sprawia¢, aby powstawaty ruchy i organizacje
masowe. Dopia¢ tego mozna, jezeli si¢ idzie do mas nie
z abstrakcjami, lecz z konkretnem sformutowainiem ich
zadan, z odpowiedzig na palace sprawy codziennego zy-
cia. ,,..{jezeli ruch robotniczy w zaborze rosyjskim doj-
dzie do lej sily, ze 6éwdzie utworzy sie tajna kasa oporu,
gdzieindziej za$ mozliwa bedzie powazna demonstracja
robotnicza w celu osiggniecia praw fabrycznych etc. —
partja nasza powinna stangé na czele tego ruchu, m

»Udziat nasz w tych ruchach nietylko dlatego bedzie
mial miejsce, by nie zostaé za obrebem ruchu robotni-
czego, ale dilatego, by pozytywng nies¢ pomoc, by dopo-
moc ludnosci pracujgcej do wywalczenia jej skromnych
zgdan. Kazde takie czastkowe zwyciestwo bedzie i na-
szem zwyciestwem. Nam idzie bowiem o to, by polski ro-
botnik umiat zadac¢ i potrafit walczyé o swe zadania, na-
stepnie idzie nam o to, by i dzi$ przy obecnym ustroju
wywalczy¢ dla masy pracujacej lepsze warunki zycia, o ile
to jest mozliwera, nareszcie idzie nam o to,J?y sztandar
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naszej partji, sztandar rewoluq'i socjalnej, pozyskat sobie
zupetnie zaufanie mas'- *).

»Watka klas" uznaje wiec w petni znaczenie t, zw. z3-
dann minimalnych i walki o takie zadania. Natomiast od-
rzuca program minimalny, widzac w przenoszeniu jego na
nasz grunt bezmys$ine nasladownictwo wzoréw niemiec-
kich. Zadania ,,na dzis", ktére mozemy stawia¢, sg to za-
dania, zalezne od chwili i od sytuacji. Ale niepodobna
stawiaé programu minimalnego tam, gdzie jakikolwiek
program robotniczy wymaga rewolucji. ,,Jezeli zatem ze-
chcemy program minimum tak, jak on zostat sformuto-
wany na Zachodzie, przenies¢ np. do zaboru rosyjskie-
go — to popetnimy btad zasadniczy, bo nie stawiamy za-
dnego programu minimum, jeno inny program, mogacy
by¢ li tylko ostatecznym wyrazem walki zwycieskigj.

»Juz nie méwigc o Smiesznosci zadania powszechnego
prawa gtosowania, jako zgdania minimalnego, tam, gdzie
jakikolwiekbadZz udziat spoteczenstwa w rzadzie jest zg-
daniem arcyrewolucyjnem — dostatecznem jenak bedz'c
nastepujgce zapytanie: czy tak postawiony program mi-
nimum ufatwi nam doprawdy masowg organizacje?

»Nie watpimy, ze zaden sumienny rewolucjonista nie
zawaha sie odpowiedzie¢ przeczaco na nasze zapyta-
nie"”n),

Z tych wychodzac zatozen, ,,Walka klas" w taki spo-
sob okreslita swdj stosunek do walki ,,codziene.ej;"
L,."..Walczagc razem i obok, a czesto na czele mas robotni-
czych w celu osiggniecia minimalnych zadan, nie wciela-
my tych zadan do programu partji, ktéra zawsze i przy
wszystkich okolicznosciach ma jeden cel: zapomoca
zbrojnego powstania wyrwaé¢ witadze z rgk panujacej kla-
sy i wytworzy¢ panstwo rewolucyjne(!), dyktature pro-
letarjatu, jako forme przejsciowg cio tego ideatu spotecz-,
nych stosunikdw, ktéry wyrobiliSmy sobie na podstawie?
nauki"®).

*) ,Walka klas", Nr. 8-9-10, r. 1886,
*) Tamze.
* Tamze.
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J Nakiz jest — ¢oislej mowigc — len cel, jakie zadania
ma dyktatura proletariatu w kraju naszym? ,Mozemy.,
przewidzie¢, opierajac si® na faktach z dnia dzisiejszego,
co juz dojrzewa i co napewno dojrzeje wkroétce, co juz
Nizi§ znajduje oddZzwiek w Swiadomosci masowej i w ja-
kim kierunku rozwija sie ona nadal, rozbudzona rozwojem
zycia wspotczesnego,,. To wszystko stanowi¢ moze po-
zytywng i zgOry juz okreSlona cze$¢ naszego programu‘“«
~Pod wzgledem politycznym historja demokracji dala
nam bron do reki; pod wzgledem za$ ekonomicznym mo-
"ecmy z tatwoscig okreslic te radykalne reformy, ktére
idizi§ znajdg postuch u ludnosci pracujacej”.

»Samorzad polityczny, samowtadztwo ludowe, zazarta
[Walka z wielkim kapitatem, zdobycie na rzecz ogétu tych
gatezi produkqi, ktére, w rekach prywatnych pozosla-.
lac, ciazg brzemieniem na ludno$ci catej w sposéb dla
wszystkich dotykalny — oto jest caly szereg zadan, do-
stepnych dzi$ juz swiadomosci mas pracujgcych“ /.

Na pierwszem miejscu w tym szeregu postawiono ,sa-
morzad polityczny". Formuta to sama przez sie ogélniko-
wa i niejasna, podobnie jak éw ,,zupeiny samorzad grup
politycznych™ z odezwy programowej Komitetu Robotni-
czego. P. Mazowiecki (Kulczycki) oczywiscie ,sadzi, ze
rozumie¢ lu nalezy samorzad Polski w Rosji". Ale w ca-
tym artykule, z ktérego wyijeliSmy powyzsze zdania, wca-
le nie méwi sie o Rosji, ani o stosunku do niej Polski. Po-
niewaz dalej wszystkie zadania rewolucji sformutowane
sg ogodlnikowo, wiec najmniej warte jest przypuszczenie,;
ize autor artykutu miat na mysli jaka$ konkretng ,,auto-
nomje". Zresztg w tym samym zeszycie w artykule ,,Kwevt]|
fetia narodowosciowa" (do ktérego wrécmiy jeszcze) wy*l
raz ,,samorzad" wystepuje jako jednoznaczny 2 ,niepo-, S
dlegtoscty"™*).

M ,Walka klas*, serja 2, zeszyt 2, r. 1889, str. 23—25,
% ,,,W kwestji narodowosciowej niemasz sporu co do samorzadu;
fiaszej ludnosci, ale co do tego, czy ruch rewolucyjny u nas moze'_

i powinien by¢ szlacheckim, czy tez, ze ruch ten moze i powinien;



Nie ulega wiec watpliwosci, ze autor artykutu, mowiec
0 ,(Samorzadzie politycznym"”, miat na mysli to samo, co
Komitet Centralny w swojej umowie z ,,Nar. Wolg", mia-
nowicie! wiasne, zupetnie od Rosji niezalezne rzady re-
wolucyjne.

Dlaczeg6z wiec nie moéwiono wprost o ,,niepodlegto-
$ci"? Dla tej samej przyczyny, dlla ktérej unikano wyrazu
»patriotyzm", chociaz przyznawano np., ze,kazdy czto-
wiek jest po czesSci patrjota; u nas za$ znaczna cze$é lu*
dzi taczy wszelkie nadzieje na lepsze jutro z nieokre$lona
myslg obrony Polski"?). Dlatego, ze obawiano sie starych
godet, majacych inng tres¢ klasowa, dla nowego ruchu®)’

Ale w tym czasie zachodzita juz pewna ewolucja w po-
gladach ,,Proletariatu” zagranicznego. Ewolueqa ta
w zwigzku byta ze wzmozeniem sie tetna zycia narodo-
wego u nas, o czem dokfadniej pomoéwimy po6zZniej.

Przedewszystkiem — pojecie klasowosci stracito swa
sztywno$¢ doktrynerska, swoj kastowo-nieubtagany wy-
glad. WidzieliSmy, ze zjazd wilensiki stawiat sztuczne gra-
nice agitacji politycznej, zgdajgc, by ja prowadzono wy*
tacznie na tle ekonomicznych interesow proletariatu. Wi-
dzieliSmy, ze w r. 1884 ,Proletarjat" oswiadczat w ,,Wal-
ce klas: ,,Walczy¢ bedziemy z rzadem tylko tam, gdzie
on polityczne prawa roboitnika ogranicza, gdzie staje po
stronie fabrykanta lub gdzie narusza interesy ogolno-ro-
syjskiej rewolucji",

W r, 1887 ,Walka klas" stawiata kwestje daleko sze-
rzej. Pod tym wzgledem znamienny jest artykut ,,Nasza

W ¢ ~cjalistycznym™ (str, 42), ,Wprawdzie i dzi® Jeszcze tak zwane
~brody demokratyczne” udajg wielki zapat w kwe&tjach samorzadu
narodowego, ale ekstaza ta jest sztuczna,," (str, 43).

N ,Walka klas", serja 2, zeszyt 1, r. 1888, str. 76,

“,Nicby to nas nie kosztowato powiedzie¢ takze, ze tylko cna
(polityka socjalistyczna) jest patriotyczng, jesli rozumie¢ pod tern
stowem interesy Kkraju, narodu catego. Nie potrzebujemy wszakze
ucieka¢ sie do tych wyrazéw, ktére juz sprofanowane zostaly przez

o%)rozrl'lé:)éw przywileju i status auo,.,* (Walka klas", serja 2, zeszyt 2,,
str. . .



polityka"™ /. Autor przyznaje, ze dotychczas ,,wolelismy—»
po czesci, jesli nie zupetnie, stusznie — $cie$ni¢ granice
naszej dziatalnosci, byleby nie -wpas¢ w zastawione na
nas sidta polityczne innych warstw spotecznych". Ale
stronnictwo socjalistyczne, azeby cele swe osiggnaé, nie
moze sie utrzymaé na takiem wylacznie zaprzecznem
wobec wszystkich innych klas spotecznych stanowisku.
-W spoteczenstwie naszem powstaty i powstawal bedg
za obrebem $wiadomych organizacyj socjalistycznych
elementy niezadowoloinc". Ot6z socjalizm, aby zwy-
ciezy¢, mnsi nietylko rozwing¢ w proletarjacie $wiado-
mos¢ jego intereséw i celdéw, ale réwtiiez ,,podporzadko-
waé swemu sztandarowi wszelkie niezadowolenie, jakie
dzisiejsze porzadki spoteczne wyradzajg. Jezeli pierwszy
mwarunek jest koniecznym dlatego, by stao-wi¢ site — to
tylko przy urzeczywistnieniu drugiego warunku partia
socjalistyczna dorasta do znaczenia przewodnika wszyst-
kich elementéw, niezadowolonych z panujgcego ustroju
socjalnego”. ,,Naszem... zadaniem jest do szczetu znies¢
nieswiadomie tkwigce jeszcze podejrzenie, iz interesy
proletariatu sg interesami li tylko klasowemi, ktére ogo-
iu, cierpigcego od status quo spotecznego, nie uwzgle-
dniajg". Stronnictwo socjalistyczne powinno stanaé na
czele wszelkiej zywotnej opozycji w kraju, opanowaé
caty ruch opozycyjny, ,.bedacy jednoczesnie ruchem re-
formatorskim w danem spoteczenstwie". Opanowaé zna-
czy tu: z punktu widzenia intereséw proletarjatu formu-
towaé protesty niezadowolonych, podsuwaé im swoj
punkt wyjscia.

Takie rozszerzenie widnokregu, poniechanie zbyt upro-
szczonej i ciasnej formutki klasowos$ci — dobrze $wiad-
czyto o wrazliwosci wybitnych ,,proletarjatczykow"” na
wymagania zycia, o braku u nich doktrynerskiego zasle-
pienia. Byta to wazna zapowiedz przysztej ewolucji.

Dlugo jeszcze wszakze obstawano przy wytgcznie ne-

Kwartalnik ,Walki klas", zeszyt 2.
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jfacyinym stosunku do t. zw. sprawy polskiej. Znamien”
ny jest pod tym wzgledem artykut z 1887 r. *). ,,Nec locus
ubi Troia fuit" (Niemasz nawet tego miejsca, gdzie byita
niegdy$ Troja). Troja, po ktorej nic nie zostato, to spra®
wa polska. Zgineta wraz z materjalng sita szlachty, spo™
teczenstwo polskie stato sie burzuazyjnem, w tresci swo*
jej .internacjonalnem". Losy jego splotly sie z losami in
nych spoteczenistw europejskich, pragnie ono spokoju#
nie marzy o zadnej ,restauracji". A soqalizm? ,.Z inter**
nacjonalizmu rewolucyjnego nie mozna zrobi¢ $Srodeczka#
mitygujacego béle obrazonego uczucia narodowosciowe**
go" — szorstko odpowiada autor artykutu, jakgdyby zu*.
petnie nie liczac sie z tern, co inny artykut tego samego
zeszytu ,,Kwartalnika" mo~l o ,,podporzadkowaniu”
0 przjodownictwie we wszelkiej zywotnej opozyciji.
».Patrjoci rzymscy — ta kohczy sie artykut — mieli
dosy¢ rozumu i odwagi, by widzie¢ upadek Romy i rozu*
mieé.konieczno$¢ tego upadku; im ciezkg byta ta Swia*
domos$é, bj) przed sobg widzieli tylko najscie barbarzyn*«
cow. fMy, ktérzy lepsza przysztos¢ juz widzimy, ktérzy;
witamy juz wisohodizacg zorze lepszej organizacji spotecz*«
nej, nie mamy potrzeby zatamywaé rak na widok prze-"
pasci, ktéra oddziela nas od dawnej... polityki polskiej
1jej haset”, i —>»
Ale juz w 1889 r. w , Walce klas" widzimy pewien
zwrot, pewne — ze tak powiemy — oswojenie sie z ideg’
niepodlegtosci Polski. Rzecz ciekawa, ze przebija to naj--
wyrazniej w artykule polemicznym, skierowanym prze"
ciwko t. zw, narodowym sogalistom. Méwimy tu o arly**
kule p. n. ,,Kwestja narodowosciowa". Nie brak w nim
zarzutéw i napasci osobistej natury, ,,narodowych " so*
cjalistow traktuje sie jako ,,odstepcow” sprawy rewolu"

* Kwartalnik ,Walki klas", zeszyt 2.
-V tez nalezy, ze w r. 1888 ,Walka klas" wystgpita
~ko organ ,polskiej partji socjalno - rewolucyjnej’, podczas gdy,
dawniej nazywata sie organem ,miedzynarodowej soc, erew. partji’
{podobnie jak pismo ,Proletarjat"),
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cyjnei. Ale to subiektywne zabarwienie mozemy poming¢/
rownie jak historyczne przedstawienie stosunku socjaliz-
mu do partjotyzmu, zajmujace, lecz przystosowane do po-
lemicznych celéw. Chodzi nam o zasadniczg tre$¢ tego
artykutu, bardzo wazng i znamienna.

Istota sporu — mdéwi autor — mi~dizy soicjalistami a na-
rodowcami polega na tern, ze ci ostatni chcg ,przede-
iwszystkiem’- Polski, poidporzadkowugac temu celowi
wszelkie inne sprawy, podczas gdy socjalisci wyzwolenie
iilarodowe i politycizne uwazajg za cze$¢ catkowitego wy-
¢swolenia, ,,Obd6z socjalistyczny w sporze tym wystepuje
jako obronca powszechnego wyzwolenia kraju, opierajac
sie w dodatku na tej niezbitej i doswiadczeniem historycz-
nem stwierdzonej zasadzie politycznej, ze nowe stosunki
polityczne wymagaja nowych stosunikéw spotecznych, ze
rekojmia pewnego ideatu politycznego tkwi w wytworze-
niu nowych form soq'alnych. Obéz za$ patrjotyczny... al-
bo sadzi, Zc istnieje dla rozwigzania kwestji narodowo-
sciowej krotsza i mniej ztozona droga, albo tez nie uwa-
za za mozliwe zrobienie tych oafar, ktérych odern doma-
ga sie socjaliam®.

.Wprawdzie narodowi socjalisci wymijajg kwestje sporng
| utrzymujg, ze im chodzi nie o Polsike, lecz o Polske so-
icjaliistyczng. Ale w tern autor artykutu widzi ,,nieuczci-
yly lub bezmysiny wybieg®“, , My — powiada — socjali-
§ci - kosmopolici, pojmujemy, ze ustrdj przysztosci nalezy
nawigzac do istniejgcych urzadzen spotecznych; nam wiec
nie moze i$¢ o to, by odrazu mie¢ Polske socjialistyozna,
ale by w Polsce takiej, jakg ona jest dzi$ i jakg bedzie
y/ chwili rewolucji, zaprowadza¢ i rozwija¢ oidpowiednie
Jtirzadzenia spoteczne, ktére socjializmowi triumf utoruja.
|Nie roscimy wi”c pretensyj do Polski socjalistycznej
1 ograniczymy sie na zwyczajnej Polsce, stery ktorej mo-
gltyby by¢ w rekach Swiadomej partji socjalistycznej. | to
zgdanie ograniczamy, sprowadzajgc je do skromniejszych
feisizoze rozmiaréw, a mianowicie oSwiadczamy, ze zadanie
Otrzymania Polski dk socjalistbw nie jest bynaj-
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mnie” dloghmiaftem naszrym, ale zyczemiem, idiealniem zyoze*
niicm naszem, ktére zisci¢ sie moze tyllko przy najlep-
szych waruinkach, |Potozenie za$ jkraju taikie, jakie sie
nam wydawato Wczoraj i jakie dzi$ jeszcze wydaje
sie nam by¢{!), nasuiwato i nasuwa nam nadzieje, ze pol-
ska partja socjalistyczna moze sie w chwili wybuchu zna-
lez¢ w owych ,najlepszych" warunkach". ,Z chwilg —
czytamy dalej — w ktorej zwolennicy ruchu narodowo-
Sciowego uciekaja sie do socjalizmu, jako jedynego S$rod-
ka, zdolnego zorganizowa¢ u nas masy ludowe i powotaé
je do zycia politycznego — przecza oni dotychczasowej
polityce polskiej i zrywajg z tradycjg rewolucyjng”™ ktora
u nas dotychczas nie umiata uzbroi¢ sie do walki z przy-
wilejami spotecznemi, W takim razie stoimy na jednem
i tern samem stanowfoku (podkreslone przez nas), z tg na-
wet réznicg, ze podczas gdy ci, ktorzy socjalizm z patrjo-
tyzmem godzi¢ chca, obiecujg nam Polske socjalistyczna,
zarzekajgc sie, ze innej nie przyjmuja, my, kosmopolici,
gotowi jesteSmy przyjac, co sie da; chcemy tylko dotozy¢
wszelkich staran, by zorganizowane masy proletarjatu na-
szego mogly z kazdego ruchu najwiecej wydoby¢ dla sie-
bie, Z tych wzgledow przestrzegamy odrebnos¢(!) inte-
reséw ludowych, czuwamy nad kompletng $wiadomoscia
socjalistyczng i nie zgadzamy sie na odstepstwo. Ostep-
stwem bowiem jest paktowanie dzi$ z ,,warunkami", a nie
konipromisem, bo ani warunki nas nie pchajg do korzy-
stania z chwili, ani jeszcze nie stanowimy sity, Kktéra
0 ugode proszag, ani tez niema takiej sity, ktéraby ugody
chciata. Nie jesteSmy dzi$ postawieni w takich okolicz-
nosciach, zeby widzie¢ lub podejrzewaé nawet bliskosé
~ruchu", zeby mie¢ powazng i gotowg do czynu partje
»powstania narodowego".
ng i gotowg do czynu partje ,,powstania narodowego".
PrzytoczyliSmy te wywody, dajg one bowiem wymow-
ne Swiadectwo, ze zwolna zmieniat sie poglad na , kwe-
stje polsikg"”, ze coraz powiainiej liczono sie z jej znacze-
niem dla proletarjatu. Czytajgc ten artykut.
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j,ak — w nie(foikfadnyoh Jesz-cze konturaioh — rysuije sie
prog-ram — P» P. SN,

W ciekawym tym doktimencie zastuguje jeszcze na
uwage wyrazne wypowiedizenie sie przeciwko zasadzie
Polaki etnograficznej. Autor wykpiwa .“narodowcow",
ktorzy Polske w zaborze rosyjsikim sprowadzajg do gra-
nic ,cigzenia narodowosciowego“ (przytyk do programu
»Ludu polskiego"). ,Jakze to, zapytujemy sie tych, co
przedewszystkiem do bytu niepodlegtego daza, jakze to
bedziemy teraz walczy¢? W jaki spos6b mozemy, majac
na celu polityczny ruch, wyrzeka¢ sie tych sit, ktore tak
obficie dawaty dotychczas ,,kraje zabrane"? Wiec nie do-
sy¢ ograniczy¢ sie na jednym zaborze, ale nadto i ten tak
zamputowaé, by wszystkie zamiary zginety od,,. anemiji?i
I z takiemi sitami chcemy porwaé sie na carat? A jedno-
czeSnie przypuszczamy tak mato patrjotyzmu w ludnosci
pokikiej ,zabranego kraju“, by jg odda¢ jakiemu$ innemu
cigzeniu?.,. | to ma byc¢ ,,politykg poNska“?* ,,Miedzynaro-
dowcy — mowi dalej autor, przeciwstawiajgc rewolucyj-
na trdjzaborowos$¢ ,,amputowaniu” Polski, -r- zadali i za-
dajg jednolitej organizacji socjalno - rewolucyjnej, obej-
mujacej zarowno zabor rosyjski, jak i dwa inne zabory,
zaréwno Slask, jali i te czesSci, ,w ktérych polska organi-
zacja socjalno-rewolucyjna dziata¢ bedzie"™).

Wypada nam jeszcze poswieci¢ kilka chwil uwagi po-
gladom ,,Walki Mas" na polityke zagraniczng. Mendelson,
kto/ry lubit ogarnia¢ szerokie widnokregi i pragnat, by
stronnictwo soq'alistyczne miato konkretng odpowiedZ na
wszystkie palace kwestje dnia, chetnie zajmowat sie spra-
wami polityki miedzynarodowej. W miedzynarodowym

Zauwazyt to tez prof, Pogodin (Glawnyja tieczenija, str, 247).

Nie zauwazyt oczywiscie sumienny historyk p. Mazowiecki (Kulczy-

cki), ktéry zbyt 6w wazny artykut trzywierszowsa, nic nie moéwiacg

Wzmiankg (,,Historia", str. 175). n

® WspomnieliSmy w swoim czasie, zc redakcja ,,Przedswitu”

W r. 1883, redakcja za$ ,Walki klas" w r. 1884 wypowiedzialy «€ z*
organizacjg tréjzaborowa.
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obozie socjalistyczaym panowata wowczas przewaznie al+
bo obojetooisé¢ dila tych spraw, albo nawet zupeilne nien
‘zroziumieinie ich doniosto”i dla ruchu socjalistycznego*),
~Wathja Mas*“ wystepowata przeciwko takiemu zachowa-
niu sie wobec spraw pierwszorzednej wagi i wskazywalta,
Ze np. w sprawie grozgcej wojny socjalisci winni zajaé zu-
petnie okreslone stanowisiko. ,,Jest jeden punkt wyjscia,
ktérego chwytamy sie zawsze, mianowicie: konstatowa-
nie taktu, jego , materjalistyczne™ objasnienie oraz o0$-
wiadczenie, ze socjalizm jest przeciwny wszelkim woj-
nom. Mamy nawet przed oczami diugi szereg ,,zwazyw-
szy“, na podstawie ktérych potepiamy wojne. Ale nie
0 to wszak chodzi! Dwie tylko moga byé ewentualnosci;
albo jesteSmy w stanie przeszkodzi¢ wojnie — albo prze-
widujemy jej konieczno$¢. W pierwszym wypadku nale-
zy odrazu przystgpi¢ do akcji i rozwigzac sytuacje; w dru-
gim nalezy okresli¢ nasz stostmek, stosunek polityczny,
a nie socjologiczny, stosunek stronnictwa, ktére moze,
chce i umie dziata¢" “).

O ile stuszne bytly te ogolne uwagi, o tyle dziwaczne
1 niefortunne — poglady na sympatje miedzynarodowa.
Mendelison wychodzit z zalozenia, ze kregostupem reak-
cji europejskiej sa Niemcy bismarkowskie, nie za$ Rosja,
Dlatego tez utrzymywat, ze miedzynarodowa polityka re-
wolucyjna skierowana by¢ musi przedewszystkiem prze-
ciwko Niemcom, ze poliyki niemieckiej i niemiecko-
ausrjackiej nie wolno popiera¢ pod zadnym pozorem, na-
wet wtedy, gdy grozi wojna miedzy Niemcami i Austrjg
a Rosja.

Wiasnie w r. 1887 — 8 widmo takiej wojny zjawito sie

* Typowa wyrazicielka ciasnoty poje¢ w kazdej dziedzinie, p. Ro-
za Luksemburg, podniosta to do godnosci zasady. W jednym ze swo-
ich artykutdow oswiadczyta, ze ,,zarébwno obecnie, jak i w catej, daja-
cej sie ogarngé, przysztosci® polityka miedzynarodowa ,lezy poza
obrebem wptywéw proletarjatu” (,,Kwestja polska a ruch .socjaU-
styczny*. Krakéw 1905, str, 1),

* ,,Walka klas", serja 2, zeszyt 1, str. 72,
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na horyzonicic i nie zniikato iiiporczywie przez kilka lat.
Ot6z Mendelson z cata gwattownoscig wystapit przeciw-
ko tym patirjotoim polskim, ktérzy liczyli na Auistrie, jako
na wroga Rosji, ktérzy prowadzili nawet zakulisowe per-
traktacje z rzadem austrjackim w celu uzyskania od nie-
go ,,gwiarancyj" politycznych na wypadek wojny*). Men-
delson dowodzit, ze polityka polska btadzi w swojej jed-
nostronnosci przeciwrosyijsikicj, ze zwyciestwo Niemiec
nad Francjg oznaczaloby utrwalenie srogiej reakcji na
bardzo dtugi czas, a zwyciestwo Rosji nad Niemcami jesz-
cze wcale nie stanowi rekojmi diugiego zycia absoluty-
zmu carskiego. ,, Do zniesienia caratu pierwsi podamy
jeke — ale wolimy dzieta tego dokona¢ wespot z rady-
kalizmem rosyjskim i razem z nim uzyskaé¢ dogodniejsze
warunki politycznego rozwoju dla kraju naszego, niz zo-
sta¢ nieswiadomem narzedziem reakcji w rekach polity-
ki niemieckiej, cho¢by takowa byta poparta przez demo-
kratéw z 1848 roku" 7. Krytyka Mendelsona zwracata
sie nietylko przecwiko patrjotycznemu austrofilstwu pol-
skiemu, ale i przeciwko tym wybitnym przedstawicielom
socjalnej demokracji niemieckiej, ktérzy zabierali wéw-
czas glos w sprawach polityki miedzynarodowej, a wiec
przedewszystkiem przeciw Engelsowi. Mendelson zarzu-
cat mu, ze w swoim ,patrjotyzmie wszechniemieckim"
umie tylko powtarza¢ stare, przebrzmiate zwrotki z 48
roku.

Poglady Mendelsona na polityke miedzynarodowa na-
tchnione byty niewatpiHwie rewolueyjnem — ze sie tak
wyrazimy — rusofilstwem. Od czaséw ,,Narodnej Woli"

Miedzy innymi, krzatat sie koto tej sprawy Wactaw Koszczyc.
Dragomanoéw, do ktérego patrjoci polscy zwracali sie celem pozyska-
nia Rusinéw dla swoich projektéw, powiada, ze Polacy stawiali naste-
pujace warimki wspotdziatania z Austrja: 1) jawna odezwa cesarza
austriackiego do Polski, 2) sformowanie z rezerwy galicyjskiej armji
polskiej, 3) rekojmia, ze lewy brzeg Wisty nie dostanie sie Niemcom
(przyt, w ,,Przedswicie", Nr. 6 z r, 1901. ,Bibljografja").

Tamze, etr. 79. !
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uporczywie tkwito w umystach przcswiadtczienic, ze Rosja
w zasadzie jest krajem postepowym i gotowym do rewo*
tucji, ze obalenie caratu jest rzeczag tatwg. Nawet upa-
dek ,,Narodmej Woli" i zaicieikle reakcyjtne rzady Aleksan-
dra Il nie mogly odraziu wykoirzeni¢ tej wiary z umystéw
»proletarjatczykow", ktérzy tak S$cidle zwigizali byli swa
akcje rewolucyjng z terorystyczinym ruchem rosyjskim.
Zastdj w Rosji wotano przypisywaé¢ przypadkowym, nie-
zasadniczym okolicznosciom. ,,..Tylko — czytamy w tymi
skmym airtykuile, ktory powyzej cytowalismy — tylko
nieudolna dziatalnos¢, abstrakcyjine teorje, pojmowanie
zycia politycznego z punktu widzenia... fawy szkolnej, sg
[przyczyna niewielkich rezultatbw, osiggnietych do dzU
dnia przez stronnictwo rewolucyjne w Rosji"*).

Z tego przeswiadczenia wynikat poglad, ze reakcja ro-
jsyjska nie moze by¢ tak niebezpieczna dla Europy, jak he-
gemonja niemiecka. Wynikat inny jeszcze poglad, mia-
nowicie, ze rewolucyjna polityka polska nic powinna
utrudnia¢, lecz owszem ze wszystkich sit utatwiaé zada-
nie ,radykalizmowi" rosYjskiemu, ze przeto powinna si¢'
bardzo stairannie liczy¢ z opinjg publiczng ros-yjska. Wiel-
ce znamienne sg te obawy Mendelsona o niedraznienie
Rosji. ,,Przy obecnych warunkach — powiada — silna
partja rewolucyjna w Rosji moze sie znacznie fatwiej
i predzej zorganizowac, jeSli zwrdci uwage spoteczen-
stwa na bezsilnos'¢ caratu nawet w kwestjach polityki
zewnetrznej i jesli uzalezni wplyw kraju w Europie od
wewnetrznych zmian politycznych® (podkre$lone przez
nas) *). A dalej czytamy; ,,..Ani w Ksiestwie, ani w Ga-
licji polityka separatyzmu nie podniosta glowy, tylko
rw zaborze rosyjskim, gdzie nieszczeSliwe powstanie
1861 — 63 roku sparalizowato rozwdj rosyjskiej opozycji
(liberalnej“ (podkre$lone przez nas) *). A dzisiaj — dzi-

# Tamze, str. 76.
* Tamze, 76,
< Tamze, str, 79,
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sial iis¢ z Niemcami i Aiistrjg przeciw Rosji ,,znaczy prze-
dewszystkiem narazi¢ kraj na klaski, na nowe przes$la-
dowania, znaczy da¢ reakcji moskiewskiej nowag bron“

Jak widzimy, ,zapatrzenie sie“ na Rosje prowadzito
W ostatecznym wyniku do gruntownie przeciwrewolucyj-
nych rachub i obaw. Ale Mendelson z wiasciwg sobie
Smiatoscig i bezwzglednosciag wyciggnat dalsze jeszcze
z tej polityki konsekwencje, mianowicie stowianofilskie.
Zarzuca on polityce polskiej, Zze nie zdotala ,,powotaé¢ do
zycia demokracji stowianskiej“, zapytuje: ,.Dlaczego ci,
co chcieli zwalcicic ,,«spotyzm rosyjski“, ochrzcili Ba-
kunina mianem ajenta rzadowego (Mendelson ma tu na
mys$li Marksa i Engelsa) za to, Ze przeciw Rosji chciat
postawi¢ panslawizm demokratyczny, site, ktératby nie-
tylko byla w stanie ztamac¢ zewnetrzng site caratu, ale
nadto niezmiernie utatwitaby rozwdj sit wolnomysimych
i opozycyjnych wewnatrz Rosji?" /),

W r. 1889 pojawito sie oficjalne wydawnictwo partyjne,
bardzo znamienne dla tego ,,kursu stowianskiego”. Jest to
broszurka w jezyku rosyjskim, ~ serji ,,Na dzis$", zawie-
rajgca , List otwarty do oficerow wojsk rosyjskich, stoja-
cych w Krélestwie Polskiem**). Odezwa ta zaopatrzoBa
jest w nastepujacy podpis; ,Z polecenia Centralizacji
‘(centralnej organizacji) polskiej partji socjalno-rewolu-
cyjnej — Warszawski Komitet Robotniczy”. Nalezy tu
zauwazy¢ nawiasowo, ze ,Centralizacja®“ Owczesna, jak
o tern bedzie jeszcze mowa, znajdowata sie zagranicg i ze
broszurka w drastycznej formie wyrazata poglady Men-,

N Tamze, str, 79,

*) ,,Walka klas", ®erja 2, zeszyt 2, str, 44 — 45,

=) Pobudke do wydania tej odezwy dato niewatpliwie nawigzanie
stosunkéw z Z”upg oficeréw, ktora zwrdécita sie do ,,Proletariatu” z h*
Stern, wskazujagcym ogromne znaczenie armji dla rewolucji (zotjac*
~Walka klas", serja 2, zeszyt 2, ,List oficeréw rosyjskich") Z mnycu
zrodet wiemy o istnieniu w r, 1888 w Petersburgu grupy t. zw, ,mi*
litarystéw", ktérzy rachuby swoje rewolucyjne opierali wytacznre na
wojsku (Ist, rew, dwizenija, str, 347, ,Bytoje", Nr. 7, Paryz 1908
str. 88 — 891,
f
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delsana, W ,Liscie otwartym" Meadclson dat praktyczng
probe tego, jak to si™ uzaleznia ,wpltyw Rosji w Europi«
od wewnetrznych zmian politycznych" i ,,powotujc do zy-
cia demokracje stowianska".

~Powinniscie sie byli panowie przekona¢ — poucz»
»List otwarty" oficerow rosyjskich — ze w ostatnich la-
tach nawet zewnetrzna sita Rosji ostabta. Niiedarmo jg
nazywajg ,kolosem na glinianych nogach". A to dlatego,
ze najlepsze sity kraju Waszego ginety i ging w $niegach
Sybiru. Jezeli powaznie zastanowicie s~ nad losami 0j-
czyzny swojej, to zrozumiecie ostatnie wypadki w Butgarii,
bedzie dla was jasnem, dlaczego kongres berliniski oddat
na tup germanizaqgi Bos$nie i Hercegowing. Zrozumieci®
dazenie do unicestwienia zywiotu polskiego w Poznan-
skiem i na Slasku. Wszystkie te kleski, poniesione przez
Rosje (1) i Swiat stowianski, wywotata polityka Romano-
wow, ktérzy wszystko poswiecili interesom dynastji".

Rozbior Polski broszurka przedstawia jako intryge pru-
skg i pietnuje Katarzyne, ,ktéra w interesach pruskiej
monarchji stata sie zdrajczynia wobec S$wiata stowian-
skiego".

»My, polscy socjalisci-rewolucjonisci, jesteSmy nieprze-
jednanymi wrogami szlacheckiej Polski, walczymy z nia
tak samo, jak z absolutyzmem. Pragniemy szczescia i po-
mysInosci dla ludowej Polski, robotniczej, ,,chiopskiej"
Polski. Pragniemy wolnosci swego kraju tak samo, jak
w™olnoéci Rosji. Zadamy braterstwa wszystkich narodéw
stowianskich, mogacych i chcacych zyé w pokoju i przy-
jazni z catym $wiatem cywilizowanym".

,List otwarty" malowat ponure obrazy przysztej wojny.
,Polak z Rosji bedzie zabijat Polaka z Poznanskiego,
Slgska lub Galicji; Rusin z Kijowa bedzie zadawat sSmier-
telne ciosy Rusinowi ze wschodniej Galicji; od oreza
Wielkorusa ginaé¢ beda Czesi, Stowacy, Chorwaci—wszy-
stko Stowianie i pobratymcy. Bagnety za$ Czecha nie
oszczedza Was, chociaz i on, i Wy wspd6lne macic ma-
rzenie — wolng stowianszczyzne", »

F Perl, Dzigje ruchu socjaL
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Jak temu zapobiec? — pyta autor ,Listu otwartego”
i oto takg daje odpowiedz; ,“Przyjdzcie na przyszie pole
bitwy jako wolni obywatele Rosji, ze sztandarem wolno-
§ci, réwnosci, sprav/iedliwosci i braterstwa wszystkich
narodow — a my wszyscy wyciggniemy do Was reke
i bedziemy wraz z Wami walczyli o Wolny Zwiazek sto-
wianskich Plemion; my, jako Wasi bracia, bedziemy
wraz z Wami zadali dla wszystkich Stowian swobodnego
dostepu do skarbow wszechludzkiej cywilizacji; bez za-
wisci dopomozemy wtedy Rosji do odegrania tej roli,
o ktérej Wy dla niej miarzycie”.

Tak sie koriczy ta dziwaczna odezwa — spOzZnione
echo Bakuninowskiego panslawizmu. Byta to rozpaczliwa
proba pogodzenia wiary w Rosje, dawnej ufnosci w nie-
zawodnos¢ ,,radykalizmu” rosyjskiego ze wzrastajgcg Swia-
diOmoscia znaczenia kwestji polskiej. Panslawizm rewo-
lucyjny miat ozywié¢ ruch wyzwolacielski w Rosji — pan-
slawizm rewolucyjny miat rozwiaza¢ kwestje polska.

Na takich bezdrozach znalazta sie organizacja zagra-
niczna ,,Proletariatu” w r, 1889,

Ale teraz musimy cofng¢ sie do r. 1886 i przedewszy-
«tkiem okresli¢ te zmiany, ktore uwydatniaty sie w zy-*
ciu spoteczenstwa polskiego.
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ROZDZIAL TRZECI
Prady part}otycziio - spoteczne od r, 1886.

W chwili, gdy bohaterowie ,Proletarjatu” gineli na
szubienicy, a czynny ruch socjalistyczny chwilowo wy-*
czerpatl sie, juz tatwo mozna byto wyczu¢ nowe prady
w zyciu narodowem.

Pierwszy ,Proletarjat”, jak i jego poprzednicy, dzia-
tat w czasach, kiedy ,praca organiczna“ stanowita wcigz
jeszcze oficjalny niejako program spoteczenstv/a, kiedy
gnusnos¢ ,,bezpolitykowcéw* byta zasadg narodowej po-
lityki, Ruch patrjotyczny byt bardzo staby, mdty i w zad-
nych czynach sie nie wyrazat.

Rok 1886 mozna uwazaé¢ za date stanowczego zwrotu.
sPraca organiczna“, jako program, nieodwatalnie zban-
krutowata. ,,Charakterystycznym bardzo objawem jest —»
pisat korespondent warszawski ,,Przeglagdu spoteczne-
go"  w styczniu 1886 r—ze ta polityka pracy organicznej,
ktoéra stanowi¢ miata zwrot stanowczy w dziejach naszego
narodu, abdykuje bez oporu prawie, ze przeciwnicy jej,
stawiajgc nowe programy, nie wdajg sie woale w krytyke,
uwazajac jg za zbyteczng i nikt krytyki tej nie zada*. Za-
razem jednak korespondent zanaczat: ,Kazdy czuje, zZe
zle jest i ze dalej is¢ tak nie moze, ale poczucie to nie,

7 Zdaje sie Jozef Potocki.
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przeszto jeszcze w okres dzialania, nie otwiera nowych
dirég, tylko odwraca si®™® od starych".

To ,(Odwrécenie sie od starych™ i szufcanie nowych
dirég nastgpito pod wpltywem réznorodnych czynnikdw.
Krytyka socjalistyczna, wytrwale i energicznie szerzona
od 1878 r, przemawiajgca nawet ,legalnym" glosem za
posrednictwem  cenzuralnych -wydawnictw 7, wywaria
silny -wplyw na umysty. Socjalizm polski zdart ideologicz-
ne ostonki z ,pracy organicznej" i obnazyt jej bezwsly
dne kapitalistyczne cielsko. Socjalizm wskazat kryjgcego

sie za plecaimi pozytywisty i ,organicznika" — sytego
i sprytnego mieszczanina, ,,mnozacego dobra materjal-
ne" — cudzg praca i cudzg krzywda. Socjalizm dowiodt

teoretycznie {'praktycznie istnienia sprzecznosci klaso-
«wych w naszem spoteczenstwie, jak we wszystkich innych
krajach. Socjalizm zakidcit pozytwistyczng sielanke bur-
Zuazyjnego postepu i wskazat tkwiacg w nim — tragedje.

Zycie potwierdzato na kazdym kroku stuszno$é tej
krytyki. Daremnie p. Wiadystaw WScieklioa wotat o ,,ro-
jeniach socjaliistow polskich” (w ,,Ognisku”, tern samem
,,Ognisku”, w ktérem p, Swietochowski zbijat ,rojenia" pa®
trjotéw i dawat im ,Wskazania"), Zycie dato mu, mied-zy
thnemi, takie dobitne odpowiedzi, jak wielki strejk z-yrar™
dowski i kryz-yis przemysto-wy r, 83—85. Tysigce robotni-
kow strajkujgcych i buntujacych sie, dziesigtki tysiecy ro'
botnikéw gtodnych nie byly, zaprawde, dobrg ilustracja
do kapitalistycznej sielanki,

Ale ekonomiczng podstawe poz-ytywizmu zycie Kkru-
szyto w inny jeszcze sposéb. ,,Praca organiczna" oznaczac
miata Slepe i nabozne oddanie sie -wszystkich warstw spo-
tecznych wiladzy mieszczanskiego postepu. Nic mogto to
diugo poptacaé. Poczynajg sie uwydatnia¢ — nietylko an-
tagonizm proletarjatu wzgledem burzuazji, lecz i inne
sprzecznosci interesdw klasowych. Tworzy sie — nie bez

Do tej .legalnej* postaci mysli socjalistycznej powrécimy
jeszcze.

244



wplywu stanczykéw krakowskich — stronnictwo konscr-"
watywno-klerykalne, uprawiajgce wprawdzie na swadj
spos6b ,,prace organiczng", ale w duchu ,tradycyj zie-
mianskich", ,,Niwa", naukowy organ pozytywizmu, prze®
ksztatcg sie w pismo codzienno ,Stowo", ,Postepowcy"
muszg sie zrzec na korzys¢ konserwatystow — oprocz po-
mniejszych rybek—takiej grubej ryby, jak Sienkiewicz. Z
drugiej strony przeciwko pozytywizmowi wystepuje hata-
Sliwie reakcyjna cze$¢ drobnomieszczanstwa pod wodzg
‘Jana Jelenskiego, roéwniez zbiega z ,,post“owego" obo-
zu. Antysemityzm, wszczety rozruchami grudniowemi
1881 r., w r. 1883 zdobyt sie na wiasny organ, ostawiong
»Role".

Tak wiec ekononiiczny program pozytywizmu podko-
pywano z réznych stron; zadawali mu ciosy socjalisci,
konserwatysci, antysemici. Haniebniej jeszcze ,,praca or-
ganiczna" bankrutowata w dziedzinie narodowo - poli®
tycznej

.Praca organiczna” opierata sie na ,rozsgdinem" stu-
dzeniu uczu¢ narodowych, na zamykaniu ich w ciesnym
zakresie ,legalnosci”, na wyrzekaniu sie wszelkiej walki
politycznej, W tem otoczeniu ,,bezpolitykowcow" ,,Prolc-
tarjat" toczyt swag walke rewolucyjng i w sennej ciszy
naszego zycia publicznego rzucal $miate wyzwanie rza-
dowi, ktoremu wszyscy dokota biernie i tchérzliwie ule-
gali, Bojownikéw tych byta tylko gar$é, a dziatalno$¢ ich
krotka, tragicznie przerwana, ale, bgdZz co badz, kwaran-
tanne przeciwko politycznym zarazkom naruszono, idea
walki przedarta sie przez konserwatywno - postepowy
kordon.

Mnozyly sie fakty, odbierajace ,bezpolitykowcoim'
wiare i postuch wsréd miodszego pokolenia inteligencji,
wzamian za lojakio$¢ i za poprzestawanie na spokojnej

97¥2yiywano coraz srozsze ciosy z reki wroga,

Pmsiech zabrano sie energicznie do tepienia zywiotu
polskiego; barbarzynskie wypedzenie 30 tysiecy Polako\\i
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J1885 r,) i Icomisfa kolonLzacyjm (1886 r.) — te da naj*«
jaskrawsze gwaitty bismarkowskie — wstrzasnety spote-
czenstwem we wszystkich trzech dzielnicach, W zaborze
rosyjskim ucisk ogélno = polityczny { narodowy wzmagat
tie z kazd"Tn dniem, Rcakcyjno-nacjonaliistyczna poiHtyka
‘Aleksandra Il z dobrze obrachowana nienawiscia zwré-
ciki sie przeciw Polsce, W Hurce i Apuchtinie nienawis¢
ta znalazta prostackie, lecz apnawne, iscie katowskie na-:
rzedzia,
I Wobec tych ustawicznych przesSladowan, tego dlawie-f
nia zycia polskiego, tego posepnego mrotku niewoli, na
gorzka ironje zakrawaly owe hymny pozytywistow ku czci
zboznej pracy ,,w swojem koétku", ,walki, co kraj oswieci
od piwnic az do poddaszy" i t, p. Wszystko, co byito
I"ywsze, Smielsze, dzielniejsze, odwrécito sie od tych ,,roz-
sadnych” haset. Uczucie narodowe musiatlo przekroczy¢
granice, zakreSlone mieszczanskim rozsadkiem, musiato
zywiej i jaskrawiej wybtysngé, Kwestje polityczne mu-
siaty coraz zywiej zaprzata¢ umysty. Ruch patrjotyczny
musiat sie odrodzic,
fi. Ten zwrot w kierunku partjotyczno - politycznym wy-
razit sie w powstaniu w roku 1886 i 87 ,Ligi polsikiej'®
i ,,Skarbu narodowego",
* ,Liga polska" (p6zniej przemianowana na ,Lige na-
rodowg"), utworzona na wychodztwie, stawiata sobie za
zadanie przysposobi¢ i skupi¢ wszystkie sity narodowe
‘celem odzyskania niepodlegtej Polski, na podstarwie fede-
racyjnej, w granicach przedrozbiorowych, ,nic spuszcza-
jac z oka i tych czesci Rzeczypospolitej,, co wcze$niej od
niej odpadly". ,Liga" uwazata si¢ za spadkobierczynie
j,;Towarzyswa demokratycznego" i obiecywata zasady jego
Njitozwijaé, dopetnia¢ i urzeczywistnia¢ w kierunku naro-
dowym i spotecznym”. Jednakze, podczas gdy ,,Towarzy-
stwo demokratyczne" wyraznie okre$lato swéj cel spote-
"ezny — uwilasxzcnie ludu wiejskiego — ,Liga" w spo-
ogolnikowy mowita o ,,wprowadzeniu, sprawiedliwe-
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go ustroju Sipotecznego™, o ,,popierainiu o$wiaty ludu, do-
brobytu klas wydziedziczonych“. Ta nieokre$to”"nos¢ byta
umyslna, gdyz ,Liga“ z jednej strony musiata sie liczy¢
ze ,spotecznictwem*®’, z drugiej za$ nie chciata nikogo
zraza¢: dla osiggniecia ,,gtdwnego“ swego celu — niepod-
legto$ci — pragneta wytworzy¢ ,,potaczenie spoiste na-
rodu catego“,

»Liga“ przewidywata powstanie, szczegéinie ,na wy-
padek wojny pomiedzy mocarstwami zaborczemi®. ,,Poki
kraj pozostaje pod panowaniem obcem", ,Liga“ broni¢
bedzie -narodu polskiego, nie cofajgc sie przed uzyciem
,»Sity i grozby, gdyby tego byta potrzeba®. ,,W parnstwach
(zaborczych), w ktérych spoteczeristwo nie jest do zycia
politycznego przypuszczane, Centralizacja (Ligi) popieraé
bedzie dziatanie rewolucyjne, majace na celu badz zmiane
systemu rzadowego, badz tez obalenie rzadu* /.

Pierwsza mys$l zatozenia ,,Skarbu najrodowego®, na
wzor irlandzkiego, rzucit Agaton Giller, ale rozgtos Jej na®
dat Zygmunt Mitko-wski (T. T. Jez) — broszura, w ktérej
uzasadniatl zarazem narodowo-rewolucyjna polityke ,Li-
gi“. Broszura ta wyszta w Paryzu r. 1887 p. n. ,,Rzecz
0 obronie czynnej i skarbie narodowym* i doczekata sie
dwnch jeszcze wydan, W kraju chciwie jg czytano —e
»starsi po wiekszej czesci potepiali jg, naitomiast na mio-
dziez wywarta wptyw niematy. Calg Jej wartos¢ stano-
wito to, ze byta na czasie, ze rzucita hasto, odpowiadajg-
ce nastrojowi chwili. Pozatem byta licha w catem zna-
czeniu tego stowa, naiwna co do tresSci, staba pod wzgle-
dem formy literackiej. Krytykujgc ,,obrone bierng“, jako
taktyke demoralizujaca i zupetnie bezskuteczna, autor
zaleca ,,obrone czynng". Ale na czem ona ma polegac,
to juz jest daleko mniej jasne. Dowiadujemy sie np., ze
1,0brona czynna polega nie na powstaniu, ale tez i nie na
zarzekaniu sie powstania“, ,,wiszg“ bowiem nad nami

*1 Ustawe ,Ligi“,ktorej podaliSmy powyzsze wyjatki, o”osif
P- Mazowiecki w swojej ,,Historii" (str. 110—118).
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~ojny i przewroty w panstwach zaborczych, z ktérych
bedziemy mo.gli skorzysta¢, ,,Uzycie sity i grozby”, zapo-
iwiedziane w ustawie ,Ligi”, w broszurze Mitkowskiego
iwyistepuje w uciesznej postaci ,,kijow i policzkow”, kt6-
jemi radzi karci¢ ciemigezcow. Mitkowski ubolewa, ze od
»zasu powstania jeden tylko Apuchtin dostat w twarz,
i przypuszcza, ze gdyby na oprawcOw czesto spadaty
i”kije i policzki”, toby znacznie byli skromniegjsi...

~Czynnik spoteczny, mglisto rysujacy sie w ustawie
glLigi”, w broszurze wcale nie wystepuje. Demokratyzm
iias Mitkowskiego mocno szlachetczyzng traci, ,,T¢h obro-
ny rodzaj — czytamy np, — ,,,zniewalatby wyzsze spote-
czenistwa polskiego warstwy jednoczy¢ sie z nizszemi, ce-
lem szukania w nich oparcia i sity odpornej”. A v/iec:
»Z Szlachta polska polski lud!” Nie moze to nas zresztg
dziwi¢ u pisarza, ktory w ,Przegladzie spotecznym”
W artykule ,,Emigracja polska, jej racja bytu” utrzymy-
wat, Ze dawniej cel walki wyrazat sie w ,,niepodlegtosci,
podszytej reformg spoteczng”, przyczem wiasciwym celem
byta niepodlegtosé, reforma spoteczna — s$rodkiem; ale
po uwilaszczeniu zadanie sie uproscito: ,,dla Polski wyni-
kto stad (z uwilaszczenia) rozwigzanie potowy zadania—>
»dobycie $rodka: cel pozostaje jeszcze do osiggniecia”.

Byt to tedy partjotyzm, wcale — mowiagc jezykiem
Mitkowskiego — ,,nie podszyty” myslg spoteczng. Jakoz
Mitkowski byt zawsze zacietym wrogiem socjalizmu, kté-
rego zreszta nigdy nie starat sie pozna¢ doktadnie.

Wogole jednak jwad parjotyczny déwczesnej doby miat
silne zabarwieaiie spoteczne, wchtongt w siebie — z réz-
nych zrédet, nieraz coprawda bardzo metnych — duzo
pierwiastkéw socjalistycznych. W r. 1886 powstaty dwa
pisma, wyrazajgce taki wiasnie, partjotyczno - spoteczny
kierunek. Moéwimy o ,,Glosie” warszawskim i o ,,Prze-
gledzie spotecznym” Iwowskim. ,,Glos" poczat wycho-
dzi¢ w pazdzierniku, ,Przeglad spoteczny - w styczniu
1886 r.
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w ,.Glosie” naf-wybitniejszg role odgrywali: Jan Po-
ptawski, Jozef Potocki i Jozef Hiasko. Jan Poptawski,
ktéregosSmy w r. 1878 widzieli na stanowisku ,,tysi~znika"
W organizacji partjotycznej Szymanskiego, byt dzienni-
karzem bardzo zdolnym, doskonale znat stosunki krajo-
we, ale nie miat glebszego wyksztatcenia spotecznego, ani
powazng pracg mysli ugruntowanych zasad. Kierowat sie
raczej instynktem i uczuciem, tatwo ulegat wptywom, zy-
wo sie wszystkiem przejmowat, a to, czem sie w danej
chwili przejat, wyrazal przesadnie, jaskrawo i namietnie.
Bez poréwnania glebszym i powazniejszym umystem, tez-
szym i szlachetniejszym charakterem byt Jézef Potocki,
filozof, socjolog i poeta. Jezeli pomiiniemy Zygmunta He-
rynga, ktory w ,Gtlosie" rzadko wystepowat, to Potocki
byt jedynym ,,gtlosowcem", ktérego prace naukowe maja
trwalsza warto$¢. Wreszcie Jézef Hiasko, ktéry w po-
czatkach naszego ruchu nalezat do ,,gminy socjalistow
polskich” w Petersburgu i byt zwolennikiem ,,narodowe-
go" socjalizmu, odznaczyt sie gtownie jako kronikarz
i komentator ruchu spotecznego w zachodniej Europie.

W programie swoim ,,Gtos" uznat za naczelng zasade
swoich przekonan postepowo - demokratycznych to, ze
»lud jest najgtowniejszym skitadnikiem spotecznosci na-
rodowej". A dalej tak okreslat swoje zadania: ,stojac na
gruncie realnych intereséw ludu, bedziemy stanowczo po-
tepia¢ tych sternikéw, co, wystepujac w imie naszej ty-
sigcoletniej kultury i tradycji, nie chcg wiedzie¢, czy za-
pominajg o tern, ze idealy tej tradycji i formy tej kultury
sq obce wiekszosci narodu. Z tego samego wychodzac
Suanowiska, popiera¢ bedziemy z jednej strony wszelkie
usitowainia, majagce na celu wyzwolenie pracy, z drugiej
jednak wypowiemy walke doktrynom apostotéw kosmo-
politycznego socjalizmu, ktérzy nie pamietajg o tern, ze
lud nasz posiada wiasne pojmowanie szczesScia, nie dajg-
ce sie utozy¢ w oderwane lub wziete z obcego gruntu
ienntdki”, W tym samym artykule ,,Glos" zastrzega sie
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jeszcze raz, ze ,,nie mysli hotdowa¢ ideatom kapitalizmu".

Piszac o pierwocinach itaszego ,,narodowego" socja-
lizmu, zaznaczyliSmy tam powazne wplywy ,narodnicze-
slwa" rosyjskiego. W ,,Glosie” wplywy te wystepujg
W wyrazniejiszej jeszcze, wprost jaskrawej formie. Oto
np. jak ,,Gtos" formutowat swoje zadanie; ,podporzadko-
wanie interesow warstw odrebnych — interesom ludu,
powotanie go nie do takich form zycia narodowego, jakie
wytworzyta dogorywajgca juz w catej Europie, a z duchem
dziejbw nowozytnych niezgodna cywilizacja ,stanowa",
lecz do takich, do jakich doj$¢ on moze droga przyrodzo-
nego rozwoju zadatkéw wiasnej kultury, droga uswiado-
mienia sobie wilasnych swych daizen i ksztatcenie wia-
snych ideatéw". Mamy tu wiec catg ewangelj™ ,,narodni-
czestwa": mamy lud, jako jednolitg mase, przyczcm je-
dnak robotnicy miejscy odgrywajg podrzedng role, a jako
wiasciwy, ,,programowy" lud wystepuje wiloSciadstwo,
mamy dalej pogardliwe odwro6cenie sie od Europy, mamy
wreszcie oparcie si™® na ludowych ideatach, ludowych da-
zeniach, ludowej kulturze...

NajSmielszym w poszukiwaniu wszeUdioh cech ,tudo-
wej" odrebnosci byt Jan Poptawski, najzawzietszy ,,na—
rodnik" wsérod ,,glosowcow". ,,Znajdujg sie jeszcze lu-
dzie — pisat — nawet ludzie uczeni, ktoérzy nie chcg
przyzna¢ tego faktu, ze lud posiada wiasng religje, wia-
sng moralnos$¢, wiasng polityke, wiecej — wiasng nauke,
stowem kulture wiasna, ktérej czynniki skladowe nie
moga by¢é uwazane jako nizsze formy rozwoju odpowie-
dnich kategoryj kultury naszej.. W kazdym narodzie znaj-
dujemy jakgdyby dwa plemiona, z ktorych kazde posiada
wiasng cywilizacje, obejmujgcg wszystkie strony zycia,
rozwijajaca sie i postepujgca naprzéd samodzielnie. Tak—«
postepujgca, bo ta cywilizacja chilopska nie stoi nieru-
chomie, ale, chociaz powoli bardzo, przeradza sie i roz-
wija",

Wyoho(Jzg;,C z tych chiopomadsikich zatozen, Poptaw*
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ski bez litosci rozprawiat ste z ,tysigcoletnlg kulttsrg

1 tradycjg". ,Juz dlatego — pisat — ze jest wylgcznie
szlacheckg — a inng by¢ nie moze, bo takg byta prze-
szto$¢ dziejowa Polski — dla ludu musi by¢ obca, czesto

niemitg, czasem nawet wstretng. Raz trzeba to sobie po-
wiedzie¢ otwarcie". ,,Recz to smutna, ale nie sadze, zeby,
byta grozng. Bez tradycji, nawet bez kultury lud polski
zachowat swojg narodowos¢ mocniej i petniej, anizeli
warstwa inteligentna”.

Narodowo$¢ w ,,Glosie" wystepowata najczesciej —-
szczegOlnie w artykutach Poptawskiego — jako zywioto-
wa sita plemienna. Po czeSci zapewne z powod6w cenzu-
ralnych, ale po czesci takze z powodu uwikiania sie
w sieciach ,,naTodniczestwa", patrjotyzm ,,Glosu" uja-
wniat sie w elementarnej formie uczu¢ plemiennych”
»Rozpoczynamy walke juz nic o byt odrebny, panstwo-
wy, ale. o zycie plemienia" — pisat ,,Gtos" 7). Oczywisci©
patrjotyzm ten mogt sie wypowiada¢ swobodnie tylko,
wtedy, gdy zwracat ostrze swe przeciwko Niemcoim, Wa-
tykanowi, szlachcie. Miat wtedy akcenty mocne, mio-*
Idzienczo-$miale, patetyczne. ,.Zostancie przy waszej tra®
.dycji — wotat ,,Glos" do szlachty — w imie jej ziemie
polska, siedzibe piastowska, sprzedawajcie po kawatku
Niemcom, jak przed laty sprzedaliscie jg hurtownie. ldZ«
cie w imie tysigcletniej kultury btaga¢ o zyczliwos$¢ Bis*«
marka, zebraé¢ w przedpokojach dyplomatéw, frymarczy¢
2 Watykanem. Powotujcie sie na traktaty, budujcie na
piasku gmachy marzen i gifncie mamie, jezeli ginaé ebee™
cie. Ale my, ktérzy czujemy w sobie zycic i zdrowie —»
my nie chcemy umiera¢, a zwiaszcza umieraé tak ghupioi

* Zygmunt Balicki, witajagc w ,P/zegladzi« spotecznym” z ttzna"
niem ,,nowe pismo” (taki nagtéwek nosi jego artykut), widzi w tem
wywyzszaniu cennika plemiennego ,wzgledne obnizenie narodowej
samowiedzy”” 2. ubolewaniem zaznacza réwniez wptywy narodnicze«
stwa”. ,,Na jakie manowce moze zaprowadzi¢ jednostronnos¢ pro<
gramowa, mamy przykitad na rosyjskiem ,narodniczestwne", od kt<H
rego, niestety. uGloa™ zapozyczyt niektére postulaty"* .
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i tak podle. Mitoscia wielkg i pracg wytrwatg pragniemy
broni¢ ziemi naszej, jak bronit jej od tysigca lat chlop
polski, bronit od zaboréw niemieckich i sizlacheckiego
marnotrawstwa”.

Odrzucajgc ,tysigcletnie tradyg’e”, stojgc na gruncie
etnograficznym, ,,Gtos” wystepowat przeciwko dgzeniu do
»Polski historycznej”. J6zef Potocki zarzucat temu daze-
niu (ktore, jak widzieliSmy, ,Liga polska” wypisala na
swoim sztandarze, wierna pod tym wzgledem tradycjom
dawnej demokracji powstanczej), ze opiera sie na idea-
tach szlacheckich, ze mu chodzi tylko o panstwo, nie za$
0 narodowo$¢, ze Polska, jako panstwo w granicach hi-
storycznych, uciskataby inne narody, ze wreszcie Polska;
jako federacja réwnych i niezaleznych narodoéw (pomija-
jac kwestje, czy federacja taka bytaby mozliwa), nie ozna-
czataby wecale odbudowania ,,Polski historycznej” ani co
do granic, ani co do swego charakteru politycznego.

Z chlopomarnstwem ,,Gtosu” ) i jego plemienno-raso-
wym pogladem na sprawy narodowosciowe zwigzany byt
pewien specyficzny antysemityzm, z poczatku niezbyt wy-
razny, pozniej stale wzmagajgcy sie. Nie byt to klery-
kalno - reakcyjny antysemityzm ,Roli”, z ktérg ,,Gtos"

% ,,Narodniczestwo" rosyjskie réwniez miato barwe antysemicka<
Nie ustrzegta sie jej nawet ,,Narodnaja Wola“ w artykutach, poswie-
conych rozruchom przeciwzydowskim w potudniowej Rosji w r, 1881~
Narodnaja Wola" w rozruchach tych dopatrywata sie objawéw re-
wolucyjnych, poczatku walki ludowej ze wszystkimi wyzyskiwaczami,
«Nie mamy prawa zachowywac sie nietylko negacyjnie, ale nawet
obojetnie wobec ruchu czysto-tudowego*” (Litieratura” N. W,, str. 438).
JLtkd gromi izraelitow (jewrejew) wecale nie jako izraelitéw, ale jako
Lzydiw' t, j. wyzyskiwaczéw ludu”.,. Przypomnimy czytelnikom,
i* 1 Wielka francuska rewolucja rozpoczela sie od bicia zydéw (Tai-
ne) (U). Jest to jakie$ smutne fatum, ktérego widocznie imiknaé™ nie-
po~Ima" (Tamze, str. 625, 626), Autor korespondencji z pewnej™ wsi
ukrainskiej, w ktorej gotowano siedo pogromu, wyraza ,wielki zal", 2®
nie mogt doczeka¢ «e ruchawki (str. 396),.. Jest to niewatpliwie smu-
tan i brzydka karta w historji ,Narodnej WoU", , Pzed$wit
6wczesny, wzmiankujac o tych pogladach, wyrazat zdumienie z ro"
wodu takiej ,,ludowosci’™*
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asymilacji obywatelskiej zyddw, przetworzeniu ich na
»cztonkOw spoteczenstwa naszego, Polakéw pochodzenia
semickiego i wyznania mojzeszowego”. Ale ,,Glos*“ tak
podkreslat odrebnos$¢ rasowa i szkodliwo$¢ ekonoraiczng
zydoéw, tak jaskrawo zaznaczal ujenme cechy Zydostwa,
jako wynik rasy i loséw dziejowych, ze asymilacja wygla-
data na tern tle zgota dziwacznie. ,,R6znica — pisat —
»Gtos" — jaka istnieje miedzy panem a chiopem, miedzy
kapitalistg a najemniikiem, niczem jest wobec tej réznicy
rasowe] (miedzy ,semitami" a Polakami), wzmocnionegj
wszystkiemi wiasciwosciami obu poprzednich®. ,,Kwestji
zydowskiej i pod wzgledem spoteczno-ekonomicznym na-
daje szczegblne zabarwienie zorganizowana odrebnos¢.
Eksploatacja zydowska w tresci swej nie rézni sie od zwy-
czajnego wyzysku, jest ona tyllto specjalng jego forma...
Ujete w karby Scistej tgcznosci, dziedzicznie wyspecjali-
zowane do spetniania pewnych czynnosci, zydostwo wy-
tworzyto szczegblng organizacje zbiorowa, przeznaczona
jedynie tylko do eksploatowania innych. Sg pomiedzy zy-
dami nietylko przedstawiciele kapitatu, ale i proletariu*«
sze; dziwny to jednak proletarjat, bo chociaz czesto umie-
ra prawie z gtodu, S$rodki istnienia zdobywa J?jyykle eks-
ploatacja zywiotéw obcych. Doda¢ tu trzeba, ze wskutek
\Wyspecjalizowania sie¢ w danym kierunku wyzysk zydow-
sk* jest bardziej sprawnym, bardziej konsekwentnym
w dziataniu, a wiec bardziej szkodliwym, zwiaszcza za$
przykrzejszym w formie, anizeli wyzysk zwyczajny, cho-
ciaz w tresci nic roézni sie od niego zgota“.

WinniSmy teraz przyjrze¢ sie. dokladniej spotecznemu
programowi ,,Gtosu“. Widzielismy, ze ,,Glos“ wypowie-
dzial walke kapitalizmowi, ze wypisat na swoim sztanda-
rze godto ,,wyzwolenia pracy”, odrzucajac jednak doktry-
ny ,,kosmopolitycznego socjalizmu". ,,Gtos“, podobnie jak
»harodnicy* rosyjscy, przyswajat sobie z ,,kosmopolitycz-
nego socjalizmu"” marksowska teorje wyzysku — (np. An-
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toni Wisniewski — znany pézniej szpieg i prowokator — |
obliczat w ,,Glooie* stope nadwartosci w niektérych fa-

brykach #ddzkich) — i krytyke kapitalizmu. Natomiast!
»Gtos* odrzucat — réwniez za przykladem ,narodni-|
kéw" — materjalistyczne pojmowanie dziejéw i nie uzna-

wat kapitalizmu za konieczng podstawe, na ktorej oprzedl
sie nalezy, aby osiggna¢ wyzsza forme zycia spoteczne-I
go, W krytyce marksizmu ,,Gtos* nieraz postugiwat siel
argumentami, ktére zywo przypominajg pézniejszy ,bern-|
steinizm®, kiedy np, ,,Glos* wystepowat przeciw kon-
cepcji statego pogarszania sie stosunkéw i bezkresnego!
rozwoju kapitalizmu, jako objektywnej drogi do ustroiul
socjalistycznego.

Pozytywne poglady ,,Gtosu" bylty malo okreslone,!
W ,,Gtosie” bowiem, jak juz wiemy, gardzono ,.,oderwa-
uemi formutkami”, co znaczyto w praktyce, ze postugi-'
wano sfie zmiennemi, przygodnemi, zgruhsza, empiryczniel
ciosanemi,,, formutkami. Takie stanowisko pozwatato]
»Glosowi" z jednej strony sympatyzowaé¢ z ruchem robot-
niczym i z dazeniem do uspotecznienda narzedzi pracy,}
z drugiej za§ — oczekiwac np, btogich skutkéw od dzia-
talnosci Banku wioscianskiego, Wogole ,,Glos* sfai*?fr~si™
by¢ ,,praktycznym" w swoich wskazaniach spotecznych,}
co znowu przypominato ,,narodnikow" rosyjskich, ale nie}
tych dawniejszych, rewolucyjnych, lecz takich z pdzniej-
szej, ,.legalnej" formacji, jak Juzéw /.

Najjasniej moze i najscislej sformutowal program spo-
teczny ,,Glosu" Zygmunt Heryng w rozmowie literata}
z finansistg", ,,Ziemia pov/oU przechodzi w rece ludu. Oto}
gdzie rekojmia pomyslniejszej dla nas doli. Trzeba tylko,
aby, przy szczerem wspotdziataniu inteligencji, proces teaj
rozwinat sie, rozszerzyt, spotezniat, aby jednoczesnie pod-
niost sie umystowy, a zwiaszcza materjalny stan robotni-

Ksigzka tego ostatniego ,,Osnowy narodniczestwa”, wydan*
W r. 1882, wywarta wielki wplyw na ,,gtosowcéw", jak to cytata
udowadnia prof, Pogodin.
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ka, a wszystko da sie jeszcze powetowaé. Dobrobyt ludu,
oparty na jaknajszerszem posiadaniu ziemi, i wytworcze
zwiagzki robocze, oparte na dobrobycie ludu; oto nasze
obecne idealy, ©ao punkty wytyczne naszego ekonomicz-
nego programu‘.

Artykut Herynga jeszcze i z tego powodu jest ciekawy,
ze autor przepowiada w nim rychly upadek wielkiego
przemystu w Kroélestwie. ,Dzi§ przekonaliSmy sie, ze
gmach caty na ruchomym piasku przez was zbudowany
zostat i rungé moze wczedniej, zanim okolicznosci prze-
robi¢ go pozwola. Dzieje lat ostatnich dowiodly, ze na
wschodzie przemyst fabryczny szybciej jeszcze, anizeli
u nas, sie rozwija i ze wskutek tego jedyny rynek, na
ktory moglibysSmy liczy¢, stopniowo z rgk nam sie wymy-
ka... PrzekonaliSmy sie, zap6zno, niestety, ze to wszyst-
ko basnie, co nam prawiono o pokojowych przemysto-
wych podbojach, bo rynki handlowe krwig a zelazem sie
zdobywa i krwig a zelazem sie podtrzymuje. | wobec ta-
kiego potozenia pan zgdasz od nas, abySmy bez wiary
i przekonania powtarzali dawne hasta i pomagali wam
odrywaé pracownikéw od roli i warsztatow na to, abyscie

kilka lat p6zniej, jak tego Swiezo mieliSmy przyktady,
tysigce z nich pozostawiali na bruku?“

Te zbyt pospieszne i nieuzasadnione, jak sie okazato,
whnioski swoje Heryng rozwingt w ,szkicu ekonomicz-
nym*“, umieszczonym w ,,Przeglgdzie spotecznym*® p. n.
»Skazany na wymarcie“, gdzie mégt sie wypowiedzieé
swobodniej. Okazuje sie, ze zrédiem pesymistycznych
przewidywann Herynga byla agitacja fabrykantéw mos-
kiewslcich przeciwko przemystowi todzkiemu, ktérej lite-
rackim wyrazem byfa gto$na swego czasu broszura Sza-
rapowa. Jakkolwiek przesadne byty obawy Herynga, je-
dnak donioste byto samo postawienie kwestji, zwrdcenie
uwagi na sprzecznosci interesbw gospodarczych, zacho-
dzace miedzy Polskg a Rosjg, przyczem pierwsza poli-
tycznie jest bezbronna wobec drugiej.
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Program i artykuty ,,Glosu” wywotywaly wielkg wrza-
we polemiczng w prasie polskiej, szczeg6lnie, oczywiscie,
warszawskiej. Ciekawe jest, Ze przeciwko spotecznemu
programowi ,,Gtosu" wystgpit przyszty ugodowiec p. Stra-
szewicz z argumentami — przysztej narodowej demokra-
cji... ,,| my pragniemy — pisat w ,,Ateneum" — aby lud
byt powaznym czynnikiem w zyciu spoteczenstwa i za ta-
kowy zostat uznany; ale za najwyzsza zasade spotecznag
uwazamy interesy narodu catego; im tylko, nigdy za$ in-
teresom zadnej poszczegélnej, chociazby poteznej wiek-
szosci, winny by¢ podporzadkowywane interesy warstw
odrebnych". Takie tyrady ,,gtosowcy" uwazali za szla-
checko-burzuazyjng obtude; oni moéwili: ,,nie przez naréd
dla ludu, ale przez lud dla narodu" i niemitosiernie drwili
z formukki ,,Kraju" petersburskiego o ,,rébwnomiernem po-
pieraniu intereséw wszystkich warstw".

Ogodlna charakterystyka ,,Gtosu" brzmiataby tak: byt
to organ tej czesci proletarjatu inteligentnego, ktéra, ma-
jac zywe uczucia narodowe i sympatje socjalistyczne, szu-
kata dla odrodzenia narodowego drogi do witosScianstwa.
»Gtosowcy" mieli duzo cech ,kajajgcego sie szlachcica”
(kajuszczijsia dworianin — pyszne wyrazenie Michajli™-
slciego) — co sie szczeg6blnie przejawiato w brutalnem
i ryczaltowem odrzucaniu ,tysigcletniej tradycji i kultu-
ry". Znamienne tez jest, ze ,,Gtos" do$¢ wyraznie prze-
ciwstawiat si™® dawnej demokracji polskiej, natomiast obfi-
cie czerpat ze zrdédet rosyjskiego ,,narodniczestwa".

Przeciwko tej polskiej przerébce ,,ludowosci”, przeciw-
ko ,drobnomieszczanskiemu socjalizmowi" ,,Glosu" wy-
stapit z orezem marksowskiej teorji rozwoju ekonomicz-
nego — Ludwik Krzywicki. Krzywicki sam byt wspédtpra-
cownikiem ,,Gtosu" i w pierwszych jego rocznikach po-
miescit niemato artykutéw z dziedziny ekonomiji i socjo-
logji marksistowskiej. Roéznica jednak Kkierunkéw byla
zbyt wyrazna, aby mozna byto unikngé starcia. Jakoz
Kizywicki usunat sie z ,,Gtosu” i w 1889—90 r. wystapit
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przeciw™ko Kkierunkowi ,,ludowemu” w catym szere,gu ar-
tykutéw na szpaltach ,,Prawdy”. Prograiin spoteczny
,»Gtosu” Krzywicki nazywat ,,ztudzeniami demokratycz-
nymi”. Dowodzit, ze ,lud” nie jest pojeciem Scistem, okre-
Slonem ze w spoteczenstwie kapitalistycznem lud nie
jest masg jednorodng, lecz rozniczkuje sie na warstwy od-
rebne, ktérych interesy sa rézne, czesto sprzeczne, ze
wioscianin-posiadacz lub ,,majisiterek” jest naogét w zyciu
gospodarczem czynnikiem zachowawczym, a nawet wste-
cznym, Podkres$lat, ze dla ptodnej i konsekwentnej dzia-
talnosci spotecznej trzeba sie oprze¢ na interesach okre-
Slonej klasy spotecznej, ze trzeba naukowo badaé¢ tenden-
cje rozwoju spotecznego, nie za$ wysnuwac subjektywno-
uczuciowe idealy. Rozw0j spoteczny przez proletaryza-
cje ludnosci, niszczenie drobnej wkhasnosci i t. d, sam two-
rzy warunki przysztego ustroju. Zaréwno w przemysle,
jak i w rolnictwie ideatem jest nie drobnomieszczariska
decentralizacja wiasnosci, lecz ,,'kraj-folwark”,

Wada tych artykutow Krzywickiego, jak wogodle nasze-
go ,legalnego” marksizmu, byta wielka abstrakcyjnosc
pogladéw, nadmierna dogmatycznos¢ (co sie ujawniato
szczegOlnie w utozsamianiu rozwoju przemystowego i rol-
nego), wreszcie — jednostronno$¢ czysto ekonomiczinego
traktowania rzeczy, w oderwaniu od stosunkéw politycz-
no-narodowych. Polemika ta w swoim czasie zywo za-
przatata umysty i nie pozostata, jak zobaczymy, bez wply-
;Wi na wychowanie miodego pokolenia socjalistycznego.

Zapoznajmy sie teraz z innem pismem Owczestnem o lu-
idowo-spotecznym kierunku, z ,,Przeglgdem spotecznym?.

Odpowiadajac  Krzywickiemu  w ,,Glosie”, Aleksander Wiec-
kowski, znany czytelnikom tej ksigzki jako wybitny uczestnik pierw-
szych prac socjalisti/cznych—_da’r takie okreslenne ludu: ,,Lud—jest
to narodowa masa Klas pracujacych, z miedzynarodowym proletaria-
tem robotniczym na czele". Okreslenie to, I]Sgdrnel dobitne nie wy-
razato jednak’typowych cech ,ludowosci®. Dla ,,gtosowcow" nic pro
letarjusz, lecz wAoscianin byt gldwng osoba, naczelnym wodzem,

>rozdawcg sit".
F, Perl. Dzieje ruchu socyftl.
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Byt to miesieczinik, diosikouale redagowany, Hardzo zajmu-
jacy. RedaktOirem byt Bolestaw Wystouch, znany juz nam
ts poczatkédw ruchu socjalistycznego; sam pisat mato, sty-
lem ciezkim i zawitym, ale byl pomystowym inicjatorem
i dobrym kierownikiem. ,,Przeglad* istniat krétko, bo za-
ledwie péttora roku, a zycic miat ciezkie, ustawicznie ne-'
kany konfiskatami (na 18 numeréw — 11 skonfiskowa-

nych za 17 artykutéw!). Tej nawainicy konfiskat musiat
=wreszcie ulec.

»Przeglad spoteczny“ udzielat gltosu radykalistom spo-
tecznym i politycznym wszelkich odcieni. Pisywali w nim
i marksisci czystej wody, jak Diuski, Krzywicki, Winiar-
ski, i socjalisci innych kierunkéw, jak Limanowski, Ed-
ward Przewdéski, Antoni Ztotnicki, Zygmunt Balicki, i de-
mokraci niezbyt okre$lonej barwy, jak Henryk Biegel-
cisen, i patrjoci staromodni, jak Zygmunt Mitkowski. Wy-
bitng w piSmie role odgrywat Iwan Franko, ktéry duzo
pisat o sprawach galicyjskich i pomiescit kilka tadnych
utworow beletrystycznych, Z cudzoziemcow— Jerzy Ple-
chanow wydrukowat w ,,Przegladzie” zyciorys Lassala,
g Debogorjo - Mokryjewicz — ,,urywek z niewydanycii'
wspomnien“: ,,0d czego zalezy przysztos¢ Rosji“,

Pomimo tej réznolitosci wspotpracownikéw, nie mozna
powiedzie¢, izby ,,Przeglad spoteczny“ byt tylko domem
zajezdnym. Redakcja starata sie z niego uczyni¢ dom
zborny radykalistow w celu stworzenia programu ludowo-
spotecznego. Byla to wiec galez z tego samego pnia,
z ktérego wyroést ,,Glos™ warszawski. ,,Przeglad” jednak
miat fizjonomje — ze tak powiemy — bardziej ,,europej-
skg*, krytycznie zapatrujac sie na ,,narodniczestwo” i wy-
razistszym bedac pod wzgledem politycznym.

Podobnie jak ,,Gtos*, ,Przeglad Spoteczny“ dazyt do
osiggniecia ,,pozytywnego" programu dla stronnictwa
,pgollno-ludowego®, W ,,Stowie wstepnem* na czele dru-
giego rocznika redakcja podkresla zmiany, uwydatniajgce
sie w mysli spoteczno-politycznej xK)lIskiej, ,,Zwrot do pa*
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trjotyzmu i ludowosci zaznacza sie coraz wyraznie) w

ciu i literaturze".., ,,Punkt ciezkosci zycia narodowegQ
przenosi sie do warstw nizszych zar6wno w sferze stosun*«
kéw spotecznych, jak i samowiedzy, co staje sie niewy*<
czerpanem zrédiem trwatej i silnej demokratyzaqi. Zax
razem wzbiera gwaltownie ucisk polityczny w catej nie-
mal Polsce, pogiebiajgc tozysko aspiracyj narodowych
i zmieniajac ich kierunek"... W zakonczeniu redakcja tak
streszcza swoje wyznanie wiary:

»Wierzymy, ze ludzkos$¢ zdgza do coraz wyzszych form
bytu i wywalczy sobie ustréj, ktéry na podstawie wy-
rownania sprzecznosci ekonomicznych i spotecznych po-
glebi i przyspieszy rozwdj ogdlny, zapewniajgc kazdej je-
dnostce i kazdemu spoteczehstwu mozliwie najwyzszg
miare szczescia.

,,Gdy jednak walka, majaca zrealizowaé¢ te formy, roz-
ktada sie na dtuzszy lub krotszy szereg pokolen, a zadne
nie jest wolne od obowigzku pracowania nad reorganiza-
cja wadliwego ustroju spoteczeristw, sadzimy, ze na przed-
stawicielach mysli przetomowej cigzy obowigzek rozroz-
niania kierunku rozwojowego ludzkosci od wspéiczesnej
fazy reorganizacyjinej, obowigzek oparcia sie na istniejg-
cych dzi$s czynnikach spotecznych i podazania droga naj-
krotszg i najskuteczniejszg do mozliwie najwyzszej formy
rozwojowej, >

»Przekonani, ze wraz z nami znaczny odtam ludzi, my-
Slacych o postepie spoteczenstwa naszego, uznaje dzi$ ko-
nieczno$¢ uwzglednienia czynnikéw realnych i zastosowa-
nia sie do cech wspéiczesnej doby ewolucyjnej, pragnie-
my z wydawnictwa naszego uczyni¢ organ rozwijajacej sie
postepowej, a praktycznej mysli polskiej.

»Rozrézniajac idealny ustr6j, do ktérego dazymy po-
srednio, od bliskiej nam realnej reorganizacji pmlityczno-
spotecznej, do ktérej zmierzamy bezposrednio, widzac
nadto gromadzace sie u nas warunki reorganizacji, ktore
coraz bardziej wysuwajg potrzebe ujecia w system usito'!,
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jvan jej osiaginiecta, sta-wiamy aobie za cel nietylkio rozwi-
janie w dalszym ciaigu kierunku programowego, ale i sfor-
anutowanie wspotczesnego programu dziatania, dajacego
sie wysnu¢ z hktstorjozofji ewolucyjnej z jednej strony,
a z krytycznej obserwacji przesztosci i terazniejszego sta-
nu spoteczenstwa polskiego z drugiej".

Jednakze ,krotkos¢ czasu", wyznaczonego ,,Przeglado-
wi" do Zycia, ,stala na zawadzie", ze pismo nie zdotato
'(da¢ takiego ,,pozytywnego”, ,prakycznego" programu.
Kilka przyczynkéw do niego w zakresie sosunkéw gali-
jiyjskich dat Iwan Franko. Zdolny ten, ale bardzo kaprys-
;my w swojej polityce,, poeta i publicysta pragnat wéwczas
ipowstania stronnictwa ludowego polsko-ruskiego, na za-
sadzie federacji opartego; zadaniem tego stronnictwa by-
ftaby walka o reformy spoteczne i polityczne w duchu dc-
:mokratycznym. Pod wzgledem ekonoimicznym Franko za-
lecat unarodowienie ziemi i przedstawit nawet w og6lnym
.zarysie, jakby ta reforma wygladata w Galicji. Co sie ty-
]!czy stosunku Galicji do panstwa, to Franko przeciwny byt
:rozszerzeniu autonomiji lub ,wyodrebnieniu” Galicji, do-
poki nie powstanie silna partja ludowa i nie przeprowadzi
[refoirm demokratycznych. Zarazem jednak sprzeciwiat sie
podziatowi Galicji na obszary narodowosciowe. ,,...Jedy-
[nym warunkiem — pisat on w artykule o ,,Odrebnosci
\Galicji" — przy ktorym nietylko odrebno$¢ na wzér Kroa-
icji, ale i obecna obszczypana autotnomja moze wyjs¢ Ga-
licji na korzys$¢, jest utworzenie i zorganizowanie silngj
fpartji ludowej rusko-polskiej, ktéraby i w sejmie krajo*
mwym, i w Radzie panstwa potrafita podnies¢ gtos w obro-
nnie intereséw ludu... Wobec tej mysU, nawskro$ legalnej,
tatwej do zrealizowania, lecz zarazem wobec terazniej-
szych naszych stosunkéw nadzwyczaj reformatorskiej, by
)nic powiedzie¢ rewolucyjnej, musi odstapi¢ na bok mysl
[iterytorjalnego po'dziatu Galicji wedle narodowosci, pod-
noszona przez pewna frakge rusinbw, mys$l trudna do
Mi~ealizowaniia, ktora przysporzytaby krajowi naszemu
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V/iele zametu, dozwolitaby najrozmaitszym podejrzanc] |
konduity ludziom towié¢ ryby w metnej wodzie, lecz n&toA
miast ani na krok nie posunetaby naprzdéd ani ekonomiczij
nego, ani spotecznego rozwoju ludu“. ,,Pozytywne* wsika-:
zania ,,Przeglad Spoteczny* dawat réwniez w kwestji Zy;
dowskiej, ale o tern powiemy nieco pdézniej, w zwigzkuf.
z og6lnemi pogladami programowemi tego pisma. Do nieb
wiasnie przechodzimy. i

Narodowos$¢ ,,Przeglad“ uznawat za stan przyrodzony,
odrebnych grup ludzkich, a swobodny rozwdj cech naro-
dowych za réwnie konieczny, jak swobodny rozwdj jedno-'
stek. ,,Prawo swobodnego rozwoju narodowosciowego po-
winno by¢ uznane za kardynalny warunek szczescia ludz-
kiego, wyptywajacy z przyrodniczych () witasciwosci je-'
dnostek — jako ludzi“. Tylko naturalne przeszkody mo-.
ga ogranicza¢ to prawo. Np, narodek jnieliczny, rozpro-,
szony wsrod silniejszych narodoéw, tatwo moze ulec asy--
milacji z niemi. Ale nardéd polski ma wewnetrzng site do]
istnienia. ,,Podstawa (naszogo prawa do rozwoju) jesf]
wyltgcznie i jedynie fakt istnienia dwunastu miljonéw PoK!
lakéw, dla rozwoju spotecznego ktérych rozwdéj narodo-j
wosci polskiej jest warunkiem nieodzownym*. ,,Polskosc¢:]
to nie akt woH, to fakt przyrodniczo-socjologiczny, to re-1
aultat pewnej sumy cech i witasciwosci plemiennych, réz-J
aiacych dang gru]” ludzkosci od jej otoczeaiia, niezalez-1

nawet od uswiadomienia sobie przez naréd swej od-"
lebnosci. To ostaitnie jest tylko warunkiem obudzenia sie:
¢ycia narodowego“. Dla usprawiedliwienia swego prawa’
do rozwoju narodowego dos$¢ powotaé sie na ten fakt]
zashtiigi historyczne, podnoszone przez szlacheckich pa-,
trijotdw, nie wzmacniajg tego prawa, podoibnie jak ciem-:
Jie strony przesztosci, przez tych patrjotow ukrywane, t'[le,ll
ostabiaja go. :

HKosmopolityzim*“, zawarty w pewnych granicachs nie |
przeczy idei narodowosci. ,,Staje sie oin wowczas dopierci |
jej przeczeniem, gdy przechodzi w negowanie praw narp-]
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,<acwych, w usuwaiiie interesow narodowos$ci na stanowi-
fsko podrzedne, w szablonowe traktowanie wszelkich kwe-
styj bez uwzglednienia kolorytu lokalnego, jaki im nadaje
' narodowos$¢, stowem, gdy przechodzi w patologiczng od-

miane kosmopoliyzmu”.

Jezeli narodowos¢ sanowi naturalng podstawe grupo-
Wania sie ludzi w wieksze catosci, to pocigga to za sobg
Iwazne wskazania polityczne, ,,W granicach kazdej danej
| p-arodov/0aci istnieje caty szereg zwigzkéw faktycznych
Ipomiedzy jej cztonkami. tgczy tu jednos¢ jezyka i litera-

; tUtry, jednos$é kultury — a wiec wspolnosé potrzeb ducho-
,.wych, ktére tez jednakowych wymagajg srodkéw: jednych
j szk6t, jednych norm spoteczno-prawnych — uwarunkowa-
I"nych jednoScia obyczajov/, wierzen, sympatyj, uczug,, Je-
J\8li wiec podstawg zwigzkéw wszelkich ma by¢ istotna
[wsp6lnos¢ celow — a tak byé musi, skoro ustang przy-
'.czyny podtrzymujace sztuczny ukiad dzisiejszy, — to be-
i |dzie nig narodowo$¢ jako cato$¢ zbiorowa, istaiiejgca fak-
jtycznie, taczgca ludzi w imie zupetnie realnych ich po-
i,trzeb i interesbw. Wyrazem tego zwigzku w dziedziaiie
Apolitycznej jest narodowe panstwo®. Jest to ideat, ktory™|
inie w kazdej chwili historycznej urzeczywistni¢ sie 3aje.
[~(Potaczenie z innem panstwem®, czy to przez uinjg, czy
fntez autonomje, ,staje sie czesto koniecznoscig nieunik-
[jniona, dla obu stron pozadang i korzystng wobec wspol-
I,nych celéw, wobec wspélnych wrogow®. Ale zawsze
[I wszedzie celem polityki narodowej musi by¢ dgzenie do
[.zjednoczenia w jedng catos¢ wszystkich czesci teryto-
rjum narodowego i do osiggniecia jaknajwiekszej swobo”]
[,[dy rozwoju narodowego.
;. Z tych wychodzac zatozen, ,,Przeglad Spoteezny"” p<5'l
[idobnie jak ,Gtos", sprzeciwiat sie dgzeniu do Polski hiv]]
Instorycznej | zamykat jg w granicach etnograficznych. ,Ze:
L/Machcic polski, marzac o ojczyznie, mogt mysle¢ tylko
fb granicach z 1772 roku — jest to rzecz zupetnie zrozu-"
jm ata“,., ,,Gdzie szlachcic byt Polakiem, tam tern samem”
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kraj za pokki uwazano”. Ale demokracja nie moze tak
stawia¢ kwestji ,,Wychodzac z zasady narodowosci...
tern samem... uznajemy prawo wszelkich narodowosci,
ktére kiedykolwiek w skiad paristwa polskiego wchodzi-
}y — do samodzielnego rozwojiL Rozszerzanie polskosci
kosztem innych ludow jest rzecza dla liudu polskiego nie-
tylko obojetng, ale nawet szkodliwg dla przysztosci naro-
dowej, bo droga ta tworzymy sobie wrogoéw tam, gdzie-
bysmy przyjaciét mie¢ mogli, oddalamy i utrudniamy mo-
znos¢ federacji — tej unji, o ktorej ciggle prawig patrjoci
polscy”.

Podstawg polityki narodowej jest tedy terytorjium na-
rodowe. Z zasady tej ,,Przegl™” wyprowadza krancowe
(wnioski, zaprzeczajgc praw narodowosciowych mniejszo-
§ciom na obcem terytorjum. Po-za granicami etnograficz-
nemi ,.Polacy sg tern, czem sg wog6le wszyscy kolonisci
y/ krajach obcej narodowosci... Predzej czy poOzniej ulec
musza asymilacji z otoczeniem, bo do tego prowadzi nor-
malny bieg rzeczy”. Wprawdzie wobec przesladowan
("obudza sie zrozumiata i konieczna reakcja uczuc¢”, da-
zgca do przechowania swojej narodowosci wszedzie, na-
wet w obcych krajach. ,,Niemniej jednak jest prawidiem
normalnem, ze w kazdej danej miejscowosci narodowos¢
przewazajgca pochtania wszelkie pierwiastki obce, dagzac
do jednolitosci”. Zadaniem wiec polityki narodowej pol-
iskig winno by¢ nie szerzenie polskosci na Litwie, Rusi
fit d, lecz 2*ednoczenic wszystkich czesci Polski etno-
igraficznej w jedng catos¢, w tych za$ granicach nalezy
da”¢ do ,,0siggniecia mozliwie najzupetniejszej jednoUto-

asymilowanie luib ™ rugowanie pierwiastkow:

) Przeciwko tej jednostrotmolci ,etno2Tafi<czne}* wystapit w ,Prze™
€ad«e Bolestaw Limanowski, a pdzniej, jak zobaczymy, Stanistaw

aranski w ,.Pobudce®. Czytelnik przypomni sobie, co méwita w tef
»mprawie ,,Walka klas“, .~. -
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Co sie tyczy najwazniejszego z tych ,,pierwiastkéw ob-
cych®, zyddw, to ,,Przeglad Spoteczny” hotdowat kietku-
gacemiu wéwczas — sjonizmowi. Alfred Nossig, jeden
z pierwszych gtosicieli tej idei, umiescit w ,,Przegladzie*
ohszerna rozprawe p. t, ,,Préba rozwigzania kwestji zy-
dowskiej“. ,Przeglad" tiznawat zydéw za odrebny na-
rod, ktory powinien dgzyé do uzyskania wilasnego teryto-
rjum. Asymilaga moze sie tyczy¢ tylko mniejszosci zy-
déw. W sprawie zydowskiej — pisano w ,Przegladzie'™
W artykule programowym — ,dwojakiego rodzaju Srodki
stosowaé¢ nalezy: odnosnie do wyksztatconej i podatnej
dla wptywéw kulturalnych mniejszosci ludnosci izraelic-
kiej — polityka asymilacyjna, dgzaca do uczynienia z zy-
déw obywateli kraju. Odnosnie za$ do wiekszosci, do
ciemnych mas ludnosci starozakonnej, ktorych nigdy nie
zasymilujemy i ktérych asymilacja, gdyby nawet byta mo-
zliwa, mogtaby oddziata¢é ujemnie na typ nasz narodo-
wy — emigracja, cho¢by kosztem znacznych ofiar ze stro-
ny i>anstwa i narodu podjeta“.

Do tych dwéch s$rodkéw Ilwan Franko ze swej strony
przytaczyt trzecig jeszcze ,ewentualno$¢". Mianowicie
pisat w artykule ,,Semityzm i antysemityzm w Galicji“i
»Nie zaznaczong zostata (w owym programowym artyku-
le) chyba jeszcze jedna, réwniez czastkowa ewentual-
nos¢ ~A-epozostawanie pewnej czesci zyddébw w naszym
kraju na prawach cudzoziemcéw, ewentualnosé, swego;
czasu (1880 do 1881 r.) dos¢ zywo dyskutowana przez zy-
dowskie pisma w Rosji". Wogole Iwan Franko artykuty
swe o kwestji zydowskiej mocno zabarwiat antyseraityz-
raem, bliZzniaczo podobnym do “gtosowego".

Pozostaje nam jeszcze okresli¢c bhzej ,,program ludo-
wy" J*rzegladu Spotecznego”. Przeszto$¢ dziejowa Rze-
iczypospolitej — czytamy w artykule redakcyjnym, po-
~ieconym tej sprawie — byta kastowo szlachecka. Szla-
ichetczyzna rozwineta sie u nas bujniej i trwalej, niz w in-
nych I™ajach, a to dlatego, ze nie wyrobita sie zadna inna
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>varstwa, zdolna do przeciwdziatania uroszczeniom szla-
checkim. Po utracie niepodle”™o$oi préibowano uzyé¢ ludu
za narzedzie, usitowano wyzysika¢ >ego olbrzymia, oispiong
site. Ale lud za narzedzie uzy¢ sie nie dat ,Nasz punkt
widzenia jest pod tym wzgledem zasadniczo odmienny;
dla nas lud narzedziem zadnym by¢ nie moze, bo szcze-
Scie tego ludu, to witasnie cel najwyzszy naszej pracy spo-
tecznej".

»Lud —mwarstwy pracujgjce narodu — czytamy dalej—>
to wiekszos¢ liczebna". Juz dlatego jego interesy powin-
ny sta¢ na pierwszym planie. Ale nie do$¢ tego; program
ludowy nic jest kastowy, on wszystkim zapewni szcze-
Scie. | tiu nastepujg wywody, przerzucajgce nas z dzie-
dziny surowej rzeczywistosci z jej walkg klas i sprzecz-
nosciami ekonomicznemi do krainy sielankowej utopiji:
...Nawet interes warstw wyzszych, lepiej pojety, do tego
samego prowadzitby celu. Bo jakiez moze by¢ szczescie
jednostek, ktérych dobrobyt materjalny na wyzyskiwaniu
ludu ma by¢ oparty? Czy moga by¢ szczesliwe, jesli sg
zewszad otoczone nedza, wystepkiem, ciemnota, jesli im
grozi wybuch zemsty ludowej? Czy przeciwnie nie wi-
nien by¢ ideatem dla wszystkich ludzi taki stan spotecz-
ny, w ktérym wzgledna panowataby réwnos¢, gdzie ani
zbytku i przepychu u gory, aniby nic byto nedzy i zbrodni
udotu?" 1 lak dalej w tym samym naiwnym tonie.

Program ludowy — czytamy dalej — niezbedny jest
i zbawienny nietylko z przyczyn spotecznych, ale i naro-
dowych. ,,Narodowos$¢ nasza dzi$ jedynie na ludzie oprzeé
sie moze", bo ,kid prosty... jezyk swdj i narodowos$é za-
chowuije silnie i uparcie, w$réd najmniej pomys$inych oko-
licznosci".

Na tern mozemy zakohczy¢ charakterystyke ,,Przegladu
Spotecznego". Pismo to, pomimo swego krétkiego istnie-
iilia, przyczynito sie do rozbudzenia mysli spoteczno-po-
litycznej nietylko w Galicji, ale i w Krolestwie. Wedtug
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"Swiadectwa Kazimierza Moktowskiego zdotato ono
»Wyrobi¢ spora gar$¢ socjalistow*. Sam redaktor wszak-
ze, Bolestaw Woystoitch, poszedt inng droga: w poszuki-
waniu ,,praktycznego*, pozytywnego ,,programu ludowe-
go*“, oddalat sie coraz bardziej od socjalizmu i w r, 1889
zatozyt pisemko chiopskie ,Przyjaciel Ludu“, pos$wieco-
ne obronie intereséw wioscianskich w duchu demokra-
tycznym, ale na gruncie dzisiejszego ustroju spotecznego.
Byt to zawigzek pOzniejszego ,stronnictwa ludowego®.

,»Gtos“ i ,(Przeglad Spoteczny® rozwinety i skrystali-
zowaly wiele pierwiastkdw naszego socjalizmu ,,narodo-
wego“ z lat 1879—1881. Ale socjalizm ten rozwingt sie
w innym jeszcze kierunku i wyrazem tego zrézniczkowa-
nia byta paryska ,,Pobudka“, zatozona w styczniu 1889 r,,
z poczatku jako ,,czasopismo narodowo - socjalistyczne*,
p6zniej, od r. 1891, jako organ ,polskiej narodowo-socja-
listycznej partji“. Wywodzac sie z tego samego rodu, co
i.»Glos" i ,Przeglad Spoteczny*, ,,Pobudka“ miata pewne
wspélne z niemi cechy, ale i réznita sie pod wielu wzgle-
dami. Najwybitniejsze réznice mozna okresli¢ w nastepu-
jacy sposob: ,,Pobudka"” byta pismem jawnie, a nawet ja-
skrawo rewolucyjnem, wiszystkiego oczekujgc od ,,narb-
dewo socjalnej rewolucji”, niczego — od ,,praktycznej",
N pozytywnej“ polityki na gruncie panstwowym rosyjskim,
a bardzo mato — na gruncie konstytucyjnym austrjackim
i pruskim, ,Pobudka" nie przeciwstawiata sie tradycjom
demokratyczno-powstariczym, lecz owszem nawigzywata
do nich, Wogdle aticentowata politycznag strone zadan na-
rodowych i spotecznych, nie za$ ludowo-etnograficzna.
cele wyraznie socjalistyczne i nie hotdowata drobnej wias-
nosci.

W ,,Pobudce” pisywali, miedzy innymi, Bolestaw Lima-

" ¥ zob. jego koreapondencje z Gafligji, podpisang ..Galil«usz"i
w ,,Przegladzie socjalistycanym™ Nr, 2 i 3, str, 106.
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(w>wski, Kaziimierz Diuski /), Autani Ziotniicki, Antoni
Lange (ktéry umieszczat w ,,Pobudce* piekne utwory poe-
tyckie), Jan Lorentowicz. Zatotzycielem ,,Pobudki“ i na-
czelnym redaktorem az do $mierci — umart mtodo w ro-
ku 1891 — byt Stanistaw Baransiki, ktéry w r. 1879 goscit
w cytadeli za udziat w agitacji socjalistycznej. Po powsta-
niu ,,Proletarjatu* zblizyt sie do niego, ale rychto usunat,
zrazony jego stanowiskiem w sprawie narodowej, W kon-
jcu 1888 r, zatozyt w Paryzu ,,gmine narodowo - socjali-
styczng“, ktérej wydawnictwem byta ,»Pobudka“.

Baraiiski byt naturg entuzjastyczng, namietng i kranco-
wa. W pogladach swoich i w ich uzasadnieniu nie byt ani
gteboki, ani oryginalny. Prace swoje zabarwiat zawsze
gorgcym kolorytem rewolucyjnego temperamentu, wypo-
wiadat sie z werwag, bardzo czesto z patosem, przecho-
dzacym w ozdobng, ale pustg frazeologie. Byt to polityk
nf-wskro$ uczuciowy, z v/yksztatlceniem przewaznie histo-
ryczno-literackiem.

Przyjrzyjmy sie teraz nieco blizej programowi ,,Pobud-
ki“, ogloszonemu w jej 1-ym numerze, pdzniej podawane-
mu jako program ,,polskiej narodowo-socjalistycznej par-

Program to, jak program ,Ludu Polskiego", jak zresztg
jwczesniejszy jeszcze program ,brukselski“ — trojzaboro-
vy, wcale réznicy w warunkach politycznych trzech dziel’
nic nie uwzgledniajgcy. Znacznie od programu ,,Ludu Pol-
skiego“ zwiezlejszy i dobitniejszy, program ,,Pobudki jest
jednak réwnie ogoélnikowy, abstrakcyjny, A nawet, wobec
braku tta spoteczno-politycznego, ten jego abstrakcyjny
Icharakter wystepuje jeszcze jaskrawiej.

Program swoj ,,Pobudka” wyprowadzita z zasad czysto-

Dtuski, znany juz naszym czytetaikom jako jeden z inicjatorow
ichu socjalistycznego W Polsce, Wybjiga sita publioystyczna i nau-
jowa, zerwat z ,.kosmopolityzmem™ I — nie przestajgc wyznawaé
loryj marksowskich — zblizyt sie do ikierunku narodowo - socjaHi»-

0cznego.
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aprioryisityczaiych, na mode filozofji racionalistycznej
XVII wieku i socjali2miu utopijnego. Oto jak sie ten pro-
gram zaczyna;

»l. Niezaprzeczalnem prawem cztowieka i narodu jest
prawo bytu i wszechstronnego rozwoju sit przyrodzonych*

»Il. Polityczny i spoteczno-ekonomiczny ustr6j dzisiej-
szych spoteczenstw, oparty na sile brutailnej i przywileju
[whasnosci, gwalci na kazdym kroku powyzsze prawo.

LI, Jako taki winien by¢ zniesiony i zastgpiony przez
ustréj, oparty na zasadach ekonomicznej réwnosci, poli-
tycznej wolnoéci i narodowej niepodlegtosci'.

Jak widzimy, metoda rozumowania jest tu bardzo da
leka od nowozytnego socjalizmu: styszymy nakaz etycz-
ny — ustrog dzisiejszych spoteczenstw winien by¢ znie-
siony — ale nie styszymy ani o specyficznych cechach’
wspoétczesnego ustroju (,,sita brutalna i przywilej wiasno-
§ci" sg od kapitalizmu daleko sedziwsze i obejmujg calg
dziejowg przesztos¢ spoteczenstw cywilizowanych), ani
o czynnikach i interesach spotecznych, torujgcych drogi,
nowemu ustrojowi.

Zobaczmyz teraz, jak ,Pobudka" okresla swdj ceL

VI, Dazy¢... bedziemy do odzyskania niepodlegtosci,
Polski, jako jedynej powaznej gwarancji swobdéd narodo-*
[wych, wobec zagrozonych przez najazd praw bytu i po-
mys$lnego rozwoju narodu polskiego.

»VIIl. Dazy¢ réwniez bedziemy do radykalnego przc-|
WTotu panujagcych w Polsce spoteczno-ekonomicznych'i
stosunkoéw, opartych na wolnym najmie i v/tasnosci pry-
watnej, jako sprzecznych z powyzej wygtoszonemi zasa-;Ni
‘darni". y

Dazenia narodowe i spoteczno-ekonomiczne potaczono™
tu w spos6b czysto mechaniczny, bez blizszego ofcreslc-,
nia ich wzajemnego stosunku, nie troszczac sie wcale,
io znalezienie dla nich wspélnej podstawy. Z dalszego to-
ku programu wynika, ze dazenia te majg by¢ osiggniete
iedintoezesnie, droga ,»ngr,odowo-socjalinej" rewolucji, przy-
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czem ,radykalny przewro6t” spoleczno-ekonomaiczny wy-
raza¢ sie ma w ,,unarodowieniu ziemi, nieruchomosci i na-
rzedzi pracy kolektywnej”. W punkcie XIII autorowie
pro<gramu zastrzegaja sie wyraznie, ze , kwestje niepodle-
gtosci Polski i kwestje socjalng uwazajg za nierozdzielne,
iniezaleznie jedna od drugiej do rozsitrzygniecia niemozli-
we”. A wiec dazyli oni do Polski, w ktérej rewolucja,
iwraz z niepodlegtoscig, urzeczywistni¢ ma dojrzaty”™ .iwy-
=feonczony” niejako ustréj socjalistyczny.

Przypomnijmy sobie, ze przeciwko takiemu uproszczo-
n>emu schematowi ,,Walka klas” energicznie wystepowa-
in. Uwazata ona ten socjalizm ,,narodowy”, ktéry obiecuje
nazajutrz po rewolucji ,,narodowo-socjalnej” ziszczenie
idealu — za bardzo podejrzany. ,Walka klas” réwniez
pragneta nada¢ rewolucji barwe socjalistyczna, ale za
~program rewolucyjny” uznawata nie ,socjologiczng ab-
strakcje” powszechnego uspotecznienia czy unarodowie-
nia, leczy system konkretnych, stopniowych reform, wpro-
wadzanych w zycie zelazng dtonig dyktatora — proleta-
riatu.

Bardzo nieudolnie sformutowane sg w programie ,,Po-
budki” dazenia polityczne. Sprowadzajg sie¢ one do ,,mo-
zliwie szerokiej politycznej decentralizacji”*),, opartej na
zasadzie powszechnego glos-owania, gwarantujgcej wolnos$¢
polityczng i rownos$¢ spoteczng wszystkim obywatelom,
bez réznicy ras, pici i wyznan”. Niewiadomo, dlaczego
orogram nie mowi tu nic o republice demokratycznej
, dlaczego ,decentralizacje” uznaje za magiczng formut-
ke, ktora zapewni wszystkie wolnosci, a nawet ,rownosé
spoteczng”. Pod tym wzgledem program ,,Pobudki” jest
rownie niewystarczajacy i utomny, jak program dawnego
»Ludu Polskiego”. Przypuszczaé tez nalezy, ze niewyraz-
ne formutki polityczne ,,Pobudki” i ,,Ludu Polskiego” wy-
ptywaja ze wspdlnego zrédta: z teoryij ,,fcderaUstycznych**

‘i Oczywiscie, w niepodlegtej Polsce.
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Bakunina, Dragomanowa i t. p,, ktére caly nacisk kiadg
.eyiiadnie na ~idiecentraliza™\g", nie za$ na ,republike”.

W programie ,Pobudlki** zastuguje jeszcze na uwage
punkt XIX; ,,Rewolucje miedzynarodowa rozumiemy jako
koalicje rewolucyj, dokonywujacych sie w tonie pojedyn-
,czych narodéw. Nie przesadzajatc., ktéremu z narodéw
wypadnie rola inicjatora w powszechnym rewolucyjnym
rudiu, ani tez chwili wybuchu rewolucji, liczy¢ bedziemy
przedewiszystkiem na organizacje polskich sit rewolucyj-
nych”. Wyjasnienie to jest dos¢ trafne, szczeg6lnie wobec
tego, ze pojecie ,miedzynarodowej rewolucji socjalnej” az
nadto czesto wystepowato i wystepuje jako mglisty, wie-
cowy frazes. Ale program ,.Pobudki” okres$lat tylko ze-
whnetrzng, ze tak powiemy, strone miedzynarodowosci, na-
tomiast nic nie mowit o jej wewnetrznej tresci, p gpotecz-
no-klasowych przestankach miedzynarodowPsci.

Wogoble program ,,Pobudki” byt czysto ideologiczny, ty-
powo ,itneligencki”. Socjalizm wystepowat tu w postaci
abstrakcyjnej, na poty racjonalistycznej, na poty uczucio
wej; pozbawiony zywotnos$ci i wyrazistosci, jaka daje hi-,
storyczno- krytyczny punkt widzenia w teorji, a oparcie?
sie 0 interesy mas robotniczych w praktyce — nie maégt/
sie sta¢ podstawg powaznego ruchu spotecznego, j

Duch ,,Pobudki” dobrze sie odzwierciadla w jej pogla-
dach na role inteligencji. Tak np. w artykule ,.Polska hi-
storyczna i etnograficzna” 7y, polemizujac z ,,chtopomana-
mi”, redaktor ,,Pobudki” pisat; ,,Duch narodowy gtownifi
ozywia inteligencje, ktéra nie jest klasg, jéik chcag niektd"
rzy, lecz warstwg, rekrutujgcg sie dzisiaj z rozmaitycij
standw. Wyzszy poziom umystowy i moralny czyni ja ra?
bardziej wrazliwg na wszelki ucisk, dajgc dostep rewoltiM
cyjnym ideom, wytwarzajac potrzeby idealne, ktére =]
gluszajg w niej interes klasowy. To tez wszedzie, jat
i U nas, inteligencja daje inicjjatywe huifianitarnym refoi-

P Nr. 6 z czerwca 1889 r.
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K\Vbm staje na czele wsizelikiich rewoltkcyl). Ona jest stro”
zem narodowych tradycyj, sumieniem i mozgiem naro-
déw. Bez ni«j nardd schodzi na stanowisiko tudu, stajagc
sie pastwg aspiracyj innych naTodéw*.

W specjalnym artykule o ,inteligentnym proletaria-
cie“ ,Pofcuidka“, uznajgc za ,kryterjum rewolucyjnosci""
»inteligencje i ubdéstwo*, taki stad wyprowadza wniosek:
.»...Materjatem najbardziej rewolucyjnym jest inteligentny
proletarjat... Dzieki wyksztatceniu, wystawiony on jest na
oddziatywanie wolnomysinych pradéw wieku, posiada wy-
zej rozwiniety zmyst krytyczny, poczucie godnosci osobi-
stej i narodowej, wrazliwo$¢ na wszelkiego rodzaju ucisk,
zwiaszcza polityczny i nairodowy- Ubogi i dumny, przy
szczuj™ych $rodkach utrzymania, nie moze zaspokoié¢ po-
trzeb zyciowych cywilizowanego cztowieka, narazony jest
na codzienne upokorzenia i staje w ciagtej opozycji ze
spoteczenistwem, w ktérym rzadzi pie$¢ i pieniagdz“. Po
wyspiewaniu takiego hymnu na cze$¢ inteligencji s,prole-
taryzowanej, autor artykutu takie $miate wypowiada
twierdzenia: ,, W Polsce prawie cala inteligencja da sie
zaliczy¢ do proletarjatu. Jezeli nim juz nie jest, bedzie
nim w pokoleniu nastepnem, skiadajac sie na tak zwang
klase $rednig, rozbitkow licznego zbankrutowanego szla-
checkiego stanu, szukajgcego zarobku na polu pracy inte-
lektualnej. Wypierana ze stanowisk administracji rzado-
Vv/ej przez Moskali, z przemystu i handlu przez Niemcow,
spychana w pogoni za chlebem na coraz nizsze szczeble
spotecznej hierarchji, inteligencja rewolucjonizuje sie
i z pochodnig rewolucji zste.puje do otchfani, gdzie cierpig

lagkazane przez barbarzyrnska spoteczno$é na wieczne ciez-
kie roboty zastepy ludu polskiego".

We wskazaniach programowych ,,Pobudki” lud wyste-
Jpuje jako sita potezna, ale bierna, pozbawiona iaiicjaty-
Pty — inteligencja jako sita tworcza, Kierownicza, tnicja-

* Nr, 1ze stycznia 1891 r.
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jtorsika. Zgodnie z tera, ,Pobu/dka“ dos¢ ironicznie traktu-
je marksowskie hasto: ,,wyzwolenie klasy robotniczej mo-
ze by¢ tylko Jej wiasnem dzietem*, nazywajac to ,,opty-
mistyczng przepowiednig”. Lud, pozostawiony samemu
sobie, nie podota spotecznym zadaniom wyzwolerficzym,
(ale i narodowosciowej polityki na nim wylgcznie oprzec
nie mozna, ,,,Lud jest u nas wiekszoscig narodu — bez-
iwatpienia. W kwestji jednak emancypacji narodowej nie
mozemy na nim wykacznie polegaé, bo jest za mato Swia-
domy, za mato dotagd unarodowiony. Stanowigc wigkszos¢,
jest on jednak czescig narodu, ktéra nam za catos$¢ nie
starczy. Tuldw i konczyny stanowig materjalnie wiek-
szo$¢ organizmu, organizmem jednak nie sg, bo bez glowy
nie majg $wiadomosci i solidarnosci organicznej® po za
ktérg poczyna sie proces rozktadu. Z tej racji i lud polski
bez inteligencji za naréd uwazany by¢ nie moze“ .

Stowa te skierowane byty przeciw déwczesnym ,ludow-
com“ i ,,chfopomanom®, ktorzy, jak wiemy, odmierzali
Polsce granice ,,jezyka ludowego“. Podkres$lajac znaczenie
inteligencji dla sprawy narodowej, ,Pobudka®“ uznawata
to za jeden z wazniejszych argumentéw przeciwko ,,iowo*,
narodzonej doktrynie® Polski etnograficznej. WidzieliSmy,
ze ,Walka klas“ pytata zwolennikéw tej ,doktryny™

»W jaki sposéb mozemy, majgc na celu polityczny ruch,
wyrzekaé sie tych sit, ktore tak obficie dawaly dotychczas
»Kraje zabrane“? ,,Pobudka“ wecale tych sit wyrzekaé sie
nie chciata, bo inteligencje uznawata za mézg narodowyi
a inteligencja polska ,rozrzucona jest daleko poza gra-
nice ludowego jezyka“, -

Ale ,,Pobudka” innemi jeszcze argumentami zwalczata
‘doktryne ,Polski etnograficznej*. Doktryna ta ,uwaza
jezyk za podstawe narodowego bytu”, ale to nie ,wytrzy-
muje najlzejszej krytyki, a w polityce prowadzi do absur-
dum i gwahu". ,,Kwestja bowiem narodowosci, tak w zy-

.Polska historyczaa i otnograficzaa".

272



ciu jedinostki, jak i mas, jest k-wesftjg ich straiienia, kwcstjg
ducha narodowego, ktéry ich oiywia, nie za$ jezyka, kt6-
rym mowia, religji, ktéra wyznajg, ani krwi, ktora ptynie
w ich zytach“. Narodowos$¢ polityczna, zjawisko bardzo
ztozone, wytwér wielorakich czynnikéw dziejowych, nie
daje sie sprowadzi¢ do rasy luib ,,jezyka ludowego®“. Dla-
tego tez w dziatalnosci rewolucyjnej, tern bardziej za$ so-
cjalno - rewolucyjnej, nie mozna sie krepowac ,skrupu-
fami jezykowemi ani barjerami rasowemi®“. Pamieta¢ win-
nismy, ze ,jezeli Litwa i Ru$ nie beda z rewolucjg i z na-
m i beda z reakcjg i przeciwko nam, ze wszelka rewolu-
cja tern mniejsze ma szanse powodzenia, im ciasniejsze
zakresla terytorjum*.

Wypowiadajgc sie przeciwko Polsce etnograficznej, ,,Po-
budka odrzucata jednak tradycyjng ,,Polske historyczng®.
»Wszystkie te pokoje i rozboje, akty i traktaty, unje
i rozbiory... obowigzywa¢ nas, rewobtucjonistow, dzisiaj
nie moga i nie obowigzujg". ,Nie dazymy bowiem do
odbudowania szlacheckiej rudery, ktéra si¢ zawalita przed
stu laty od kopniecia nogg motskiewskiego sotdata, ale do
odrodzenia Polski na zasadach politycznej wolnosci, eko-
nomicznej rownosci i narodowej niepodlegtosci“. W jakich
granicach zawrze sie ta przyszta Polska, o tern rozstrzyg-
nie rewolucja. ,Spoér... 0 granice nieistniejgcego jeszcze
panstwa uwazamy na dzi$ co najmniej za przedwczesny
w przekonaniu, ze granice przysziej Rzeczypospolitej nie
bedg zaleze¢ ani od polityczno - filologicznych, ani od po-
lityczno - historycznych doktryn, lecz od granic, jakie za-
kresli sEwycieska rewolucja".

Jakkolwiek ,,Pobudka* uznawata sie (od r. 1891) za
A Organ polskiej narodowej socjalistycznej partji*, jednak
partji takiej, w znaczeniu organizacyjnem, wiasciwie nic
b~o. ,Pobui™a" opierata sie na zywioliach, ktore stano-
wity najbar”iej na lewo wysuniety zastep réznych orga-
nizacyj patriotycznych.

Wszystkie te bowiem odcienie mysli narodowo  rewo*
F. PerL Dciej« rndia socjaL
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lucyjnej, ktoreSmy tu scharakteryzowali, jezeli czasem
Scieraly eie z sobg, to o wiele czeSciej splataty, taczyty
i mieszkalty. Wytwarzat sie tedy jakgdyby wic ciggle fer-
mentujacych, dziwacznie skojarzomych, mato okreslonych
poglad.6w. Owczesni krytycy #*narodowcow* czynili sobie
z tego chaosu teoretycznych pogladow i braku praktycz-
nych wskazan tatwy cel do pociskow. ,,Miedzy przeciw-
nikami programu pracy organicznej — czytamy w kores-
pondencji warszawskiej z dn. 30 maja 1888 w ,,Walce
klas" — najtrozmaitsi znajdowali sie ludzie: jedni byli to
patrj-oci, majacy na wzgledzie tylko sprawy narodowoscio-
we, drudzy emancypowali sie zlekka i poruszali ,,drazliwe
kwestje", stosunki ,dworu do chaty" oraz fabrykantéw
Niemcow do robotnikéw Polakéw, byli nawet tacy, co
wyznawali, ze nie widzg ruc zywotnego w ustroju kapita-
listycznym i ze ,tylko so”alizm () moze zbawi¢ naréd".
»Jledni twierdzg, ze trzeba i$¢ do ,lasu”, inni przebakuja
0 terorze, ogromna za$ wiekszo$¢ spuszcza sie na wojne
austrjacko-rosyjska,,. Programy,., grup patrjotycznych
charakteryzujg sie przedewszystkiem brakiem wszelkigj
Scistosci, nie maja nic okreslonego”.

Badz co badz, ,,narodowcy" roéznych odcieni wywotali
zywy ruch umystowy i organizacyjny wsréd inteligencji,
gtéwnie wsrod ksztatcgcej sie miodziezy w kraju i zagra-
nicg. Pod protektoratem ,Ligi" wytworzyt sie tajny
»Zwigzek miodziezy polskiej", ktéry szeroko rozpostart
swoje sieci organizacyjne. Byta to organizacja o formach
spiskowo - wolnomulanskich, z hierarchicznym podziatem
na: kolegéw, towarzyszow i braci z Centralizacja u szczy-
tu. Jak ,,Liga" z ukrycia, z za kulis, kierowata ,,Zwiazkiem
miodziezy", podobnie ten ostatni , konspiracyjnie" rzadzit
jawnemi lub wogdle szerszemi organizacjami miodziezy,
wiec zagranicznem ,,Zjednoczeniem Towarzystw Miodzie-
zy Polskiej" (powstato w r, 1887) i ro6znemi ,,Kotami"

*) Autorem tej korespondencji byt Ludwik Kulczyckt
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i ,,kotkami” na wszeciinicach krajowych i rosyjskich. Byitoj'
tedy kiflka warstw kons(piiracji i kiilka warstw ptrogramow | |
bo podczas gdy ,,Liga” akcentowcila zadania narodowo*!
rewolucyjne w ich ogo6lnej postaci, ,,Zwiazkowi mtodzie-i
zy” Wolino byto zabarwiac je wyrazniej purpurg ludowo-«,
soqalistycizng /. Ten system organizacyjny i programowy|i
byt, jak sie zdaje, dzietem Zygmunda Balickiego,

Wogdle okres czasu od r. 1887—1888 do 1894 by]|
epoka naj-wiekszego rozkwitu radykalizmu spoteczno»!
poEtycznego wsréd miodziezy, miodzienczg ,,Sturm-und”
Drangperiode” (okres burzy i parcia). Mtodziez podejmo-;
wata wydawnictwa o bardzo czerwonej barwie, z ktérych
kilka ma trwatg wartos¢ (Limanowskiego ,,Ruch spotecz»
ny w XVIII i XIX wieku”, Kautsky'ego ,,Teorje ekonomi-i
czne Karola Marksa” i t, p,), zawziecie dyskutowata, za- |
ktadata niezliczone kdtka samoksztatcenia, zajmowata sie'
»08wiatg ludowg”, dostarczata gléwnego zastepu uczest-;
nikbw manifestacjom partjotycznym. W Warszawie, Kra-ij
kowie, Lwowie, zagranica miodziez zawzigcie polityko-.j
wata — ku wielkiemu przerazeniu umiarkowanego ,,po-
godzonego z losem” starszego pokolenia. W Krakowici

»Zwigzek miodziezy” nie uszedt bacznosci policji austrjacko-ga-"!
licyjskiej, ktéra wonczas bardzo gorliwie weszyla ,tajne stowarzy-,
szenia”. Z powodu ,Zwigzku" oraz ,Ligi polskiej" odbyto sie w Ga-j
ticji kilka proceséw. Z procesu Franciszka Warzyckiego w Krako-i
wie (w lipcu 1892 r.) dowiadujemy sie, ze ,,Zwigzek" miat ,statut o 211!
paragrafie”. Celem ,Zwigzku" jest poditug § 1 ,rozwing¢ w swycK"'
cztonkach zywe, prowadzace do czynu wspoétczucie dla wszyetkiega<1
co cierpi niesprawiedliwie, przedewszystkiem za$ dla uposledzenial
i krzywd tak catego nardu polskiego, jak oddzielnych jego klas]
i jednostek"”; podtug § 2 ,,wyrobieni w ten sposéb cztonkowie 25wigz-!
ku prace zycia swego poswieca: a) kulturalnemu podnoszeniu pracu-1
jacych mas polskich; b) ich uswiadomieniu co do intereséw narodo-j
wych i klasowych; c¢) zorganizowaniu ich do walki w celu; A) pola-j
czenia trzech zaboréw polskich w jedng cato$¢ wolng i niepodlegta}”
B) spotecznego urzadzenia narodu polskiego podiug zasad socjalisty”]
cznych, opartego na unarodowieniu ziemi i $rodkéw produkcji” (,;F6.-J
budka" Nr, 7—8 z r, 1892). Nie wiemy, kiedy statut ten utozona»1l
i czy od poczatku stuzyt za ,wyznanie wiary" ,Zwigzku" lub przy-j
napnniej jego ,wierzchotkéw”.
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w r. 1889 miodziez poczeta wydawacé wiasny cwgan p. n,
,»Ognisko“, ktére zresztg ptoneto niedtugo. Przeciwko
wiadzom uniwersyteckim, ktore staraty sie ruch ten stiu-
mié, widzac w nim ,,popieranie jaskrawe walki Has spo-
tecznych®, miodziez krakowska burzliwie demo”nstrowa-
la. Poetg tej miodziezy, wyrazicielem jej wzlotéw i pory-
wow byt Franciszek Nowicki, ktéry zablysnat Swietnie,
jak meteor i jak meteor zgast szybko. W nim jakgdyby
symbolicznie wyrazita sie nietrwato$¢ radykalizmu mio-
dxenczego.

Miodziez poglady swe zabarwiata, w mniejszym lub
wiekszym stopniu, socjalizmem, przedewszystkiem jednak
byta patrjotyczna. ,,Miedzynarodowcy“ z ,,Walki Has*
mato wséréd niej mieli powodzenia, a wywotali przeciwko
sobie burze, gdy w r. 1889 pojawit sie w Genewie pam-
flet przeciwko ,,narodowcom* p. t. ,,Pod pregierz! Szopka
wilgilji Bozego Narodzenia". Pamflet ten, niezmiernie zja-
dliwy i ciety, napisany z wielHm talentem, wyszedt z pod
piora Feliksa Daszynskiego {starszego brata Ignacego) /.
Wydrwiono tu nielitoSciwie zjazd ,,Zjednoczenia Towa-
rzystwa Miodziezy Polskiej", ktéry obradowat w korcu
grudnia 1888 r, w Zurychu. Satyryczna pasja autora zwra-
cata si® gldwnie przeciwko trzem najwybitniejszym
przedstawicielom ,,narodowcéw": Mitkowskiemu, Balic-
kiemu i — zgota niesprawiedliwie — przeciwko Lima-
nowskiemu. Miodziez za$ potraktowano w tym pamfle-
cic jak ,barany”, brane w ,antrepryze" przez domokra-
tow. Oczywiscie, polemika ta musiata dotkngé¢ do zywe-
go wiekszo$¢ miodziezy i wcale nie usposobita jej przy-
chylnie dla ,,miedzynarodowcéw".

*) Feliiks Daszynski ur. sie w r. 1864 w Zbarazii, jes>zcze na tawig
szkolnej miat proces w Stanistawowie o ,tajne stowarzyszenie®.
Od 1882—1886 r. dziatat w Krakowie i we Lwowie w 6wczesnym ru-
chu , kétkowym". W r. 1886 wyjechat do Szwajcarii, gdzie brat czyn-
ny u”iat w pracach zagranicznego ,Proletariatu”. Zmart_w r. 1890
M. Meronie na suchoty. Byta tO niepospolita ala umys}owal pisarska.
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ROZDZIAL CZWARTY

J .Proictarjat* w kraju i zagranicg yr r. 1888 i 1889

[/ WidzieliSmy, Ze w potowie 1886 r. organizacja krajowa
jpartji ((ProJetairjat", poprzednio juz ogromnie ostabiona
i wyczerpana, — przestaje istnie¢c. W obozie ,,miedzyna-
rodowym" zapanowata cisza. Jedynie jako curiosum za-
JBtuguje na wzmianke — grupa ,,narodowcéw" warszaw-
skich, zreszta bardzo nieliczna, ztozona z inteligentéw-
~ydéw (Wolf Libin, Brenglas, panna Szawel i Kkilku in-
'iBtych). Byta to juz druga préba ,,narodowolstwa" w War-
jiszawic, in partibus infidelium (o pierwszej, Janczewskie-
[igo, z roku 1883 wspomnieliSmy w swoim czasie) i, jak jej
[poprzedniezka, musiata oczywiscie pozostaé najzupetniej
|)>ezptodna. W potowie 1887 r. Libina i jego towarzyszow
[.aresztowano /.

[ Podczas jednak gdy w Rosji po upadku ,Narodnej
iWotli" zast6j w ruchu byt bardzo diugi i towarzyszyta
~u powszechna reakcja w zyciu publicznem, to u nas
[przerwa byta stosunkowo krotka. Ws$rdd inteligencji
ki nas panowalo w onym czasie, jak widzieliSmy, niemate
rozywienie. Socjalizm nie przestat wywiera¢ *ywu na
fjumysty, chociaz w ruchu ,inteligenckim” objawiat sie
finetnie. Z drugiej strony wielkie powodzenie propagandy

O aresztowaniach tych pisze korespondent ,,Przedswitu”
N-rze 4 z r. 1889.



i agitacji socjalistycznej wsérod robotnikéw od r. 1878 do
1885 stanowiio niezawodng rekojmig, ze pomownc zwro-
cenie sit w tym kiermiiku wyda bogate owoce. Jakoz juz
z poczatkiem 1888 r. organizacja ,Proletarjat" zmar-
twychwstaje.

W r. 1887 byto w Warszawie bardzo duzo kétek samo-
ksztatcenia, zakladanych przez studentéw i gimnazjistow,
Do tych kotek wciggano niekiedy rzemieslnikéw i robot-
nikow, albo tez organizowano ich w osobne kétka, gdzie
im wyktadano nauki przyrodnicze, historje i t. p. Byty to
kotka patrjotyczne, zajmujgce sie pracg kulturalng, pod
wzgledem spotecznym i politycznym bardzo nieokres$lone.

Ot6z jedno z tych koétek stato sie zawigzkiem organi-
zacji socjalistycznej. Byto to kéitko ucznidéw szkoty han-
dlowej Kronenberga, liczace okoto 20 cztonkéw. Podaje-
my tu za p. Mazowieckim * (Kulczyckim), nazwiska wy-
bitniejszych z pos$réd nich: Ludwik Kulczycki, Stanistaw
Kasjusz, Witadystaw Gizbert-Studnicki, Kazimierz Szcze-
panski, Czestaw Hulanicki, Mieczystaw Kiersz, Wactaw
Naziebto, Ludwik Toeplitz, Stanistaw Bielski, Ludwik
Krasuski i Jan Wylezynski. Cztonkowie kotka z zamito-
waniem studiowali nauki spoteczne. Z nielegalnej litera-
tury socjalistycznej niewiele mogH korzystaé, bo woéwczas
po Warszawie tutaty sie zaledwie pojedyncze egzempla-
rze niektérych wydawnictw zagranicznych. Musieli sie
mwiec positkowac tern, co znajdowali w legalnem pismien-
nictwie polskiem, szczegOlnie za$ ros-yjskiem. W ten spo-
sob doszli do przekonan socjalistycznych, zreszta dos¢
ogolniko-wych. O jakim$ wyraznym programie akcji socja-
listycznej jeszcze mowy by¢ nie mogte. Na stosunek do
kwestji narodowosciowe] rozni cztonkowie koétka roéznie

,Hiistorja str. 126, Oprécz ,Hi&torji" Mazowieckiego, ktory
0 organizacji z r, 1888 podat obszerng relacje (str. 125—142) i ustnych
miormacyj niektérych uczestnikéw, za materjat do tego okresu stuza
wspomnienia Sikorskiego (,,Grupa ,,Proletarjatu™ z r, 1888" w zbio-
rze ,Z pola walki®, str, 21—23) i notatka W4, Studnickiego (w jego
broszurze ,,Dwadzie$cia lat walki proletarjatu polskiego”, str. 14— 16).
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sie patrywali; ,,jedni, jak Kulczycki i Szczepanski, skion-
ni byli kwesitji narodowosciowej, na dzi$, udzieli¢ bardzo
wiele miejsca w dzialalnosci propagatorsko - agitacyjnej;
Kasjusz i Studnicki Gizbert, przeciwnie, byH kosmopoli-
tami” *). Zdaniem kdétka bylo zdobywanie wiedzy teore-
tycznej. WKkrotce zjawita sie che¢ podzielenia sie tg wie-
dzg z robotnikami. Jakoz Kulczycki zapoznat sie z Kilku
rzemie$lnikami, miedzy innymi z miodym czeladnikiem
krawieckim Wincentym SULorskim, nalezagcym do kotka
partjotycznego. W tem niewielkiem jeszcze gronie, Kul-
czycki, Studnicki i Kasjusz zaczeli prowadzi¢ systematy-
czne wyktady historji Polski i ekonomji poliycznej, mie-
wali tez luzne wyktady na r6zne tematy spoteczne. Liczba
chetnych stuchaczéw powoli wzrastata.

Jednakze dopiero oddziatywanie zagranicy sprawito,
ze ten zalazek przeksztatcit sie w organizacje socjali-
styczng. Na jesieni 1887 r. Kulczycki wyjechat do Gene-
wy na studja i wtedy zetknagt sie z jMendelsonem, Deb-
skim i innymi emigrantamL Pod ich wptywem Kulczycki
stat sie ,,proletarjatczykiem" i po trzech miesigcach po-
stanowit wroéci¢ do kraju, aby powota¢é na nowo do zycia
~Proletariat”. W tym samym celu przybytl do Warszawy
w konhcu 1887 r. emisarjusz zagraniczny, Marcin Kas-
przak, Poznahczyk, dekarz z zawodu, ktéry Smialg ucie-
czka uwolnit sie byt niezadlugo przedtem z wiezienia
pruskiego. Kasprzak osiadt na state w Warszawie, jako
»nielegalny”. Jednocze$nie na ,emisarke” przybyto Kilku
jeszcze emigrantéw: Mendelson, Debski i Janko-wska
(Mendekonowa). Pragneli oni nawigzaé stosunki z inteli-f
gencjg pokka i rosyjska i w tym celu odwiedzili Wilno,;
Ryge, Kijow i Petersburg. Bawili jednak krétko. Kas-.
przak, dzieki swojej energji, sprytowi t zrecznosci, pozy-
skat sobie niemaly wpltyw na robotnikéw, zajat tez wy-;

,Historia", str, 126,
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bitne staauywisiko, jako organizattor robotniczy i tecHniik'
partyjny 7).

W kohcu stycznia 1888 r. Kulczycki przybyt do War-
szawy wraz z transportem ,bibuty®“. W kraju, jak wspo-
mnicliSmy”™ oddawna juz nie byto ,bibuty“ socjalistycz-
nej; teraz wi-ec, kiedy sie pojawita w wiekszej dosci, pro-
paganda poszita razniej. Zgodzono sie tez na propozycje
Kulczyckiego i Kasprzaka, dotyczace okres$lenia stano-
wiska partyjnego. Postanowiono wystepowa¢ pod sztan-
darem ,Proletariatu“, Do miodej organizacji, précz po-
przednio zyskanych z”~volennikéw, przybywaty nowe, cen-
ne sity robotnicze, jak Adam Dabrowskii, Wiadystaw;
Anielewski, Antoni i Napoleon Zelcerowie. Dziatalnos$¢
polegata gtownie na propagandzie; tworzono koétka wy-
ktadowe, rozpowszechniano ,,bibute”“. Poniewaz wydaw-
nictwa zagraniczne nie zaspakajaty wszystkich potrzeb,
wiec korzystano z ustug litografji. W ten spos6b wydano..
~Wyklady ekonomji politycznej* W4 Studnickiego, Ktd-
czyckiego ,,Z powodu broszury®, ,,Rzecz o obronie czyn-
nej i o skarbie narodowym®*, tegoz odczyt o anarchizmie,

wreszcie Kautsky'ego ,,O podziale bogactw w przysztym
ustroju®,

W koncu 1892 r- Komitet Centralny ,Proletariatu” ogtosit ko-
mtmikat, w ktéorym sformutowat przeciwko Kasprzakowi kilka ciez-
kich zarzutéw natury moralnej, miedzy innemi to, ze ,w ostatnich’
czasach stal sie osobistosScig podejrzang pod wzgledem stosunkéw,
z policjg". Cztonkowie ,,Proletarjatu”, ktérzy przeszli do P, P, S,, za-
rzut ten podtrzymywali, chociaz Kasprzak miat réwniez goracych’
obronicow. Dopiero w r. 1904, po dzielnej samoobronie Kasprzaka
w drukarni, podejrzenie to rozwiato sig, jak dym. Wyznaczona przez
C. K, R, P. P, S, komisja, ztozona z tow. Daszynskiego, Leona Fal-
skiego i Estery Golde.w dniu 10 sierpnia 1905 r. wydata orzeczenie,
w ktérem, po przedstawieniu i wyjasnieniu catej sprawy, nie wcho-
dzac w ocene innych zarzutéw, uznala, ze ,zarnit", wyszczegélniony,
w odezwie Komitetu Centralnego Partjt ,,Proletarjat" z daty: War-
szawa W grudniu 1892 r,, jakoby Marcin K, w ostatnich czasach stal
sig osobistoscig podejrzana o stosunki z policja" — nie zostat udo-
wodniony, a poszczegdlne poszlaki, z przer6znych stron podnoazoneo
okazaty sie mylnemi i nieuzasadnionemi”, (Orzeczenie w sprawie
Kasprzaka, ,,Przedswit", Nr, 6, 7 i 8 z r. 1905).
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Pragnac przemowi¢ do szerszych mas, w lipcu 1888 r.
rozpowszechaiono odezwe Warszawskiego Komitetu Ro-
botniczego Socjalno-rewolucyjnej partji ,,Proletarjaf*. Au-
torem odezwy tej byt Mendelson, a wydru/kowaino jg za-
granicg, Odezwa, nawigzujgc do dziesigtej rocznicy ruchu
robotniczego w Polsce i do $wiezo wydanych drakonskich
iwyrokéw na towarzyszéw, uwiezionych w 1886 r,,—pie-
tnuje pHtyke rzadowg i polityke klas posiadajgcych,
iwzywa robotnikow i wszystkich uciskanych i wyzyskiwa-
inych do walki o zupelne, wszechstronne wyzwolenie,
,I0 socjalizm. ,,Uswiadomiony lud pracujacy rzuca ucisko-
wi rekawice i wyzywa go na zapasy S$miertelne, by na
jego ruinach zasadzi¢ drzewo wolnosci, pod cieniem kt6-
rego lud polski sam sobg rzadzi¢ bedzie — bez cara i bez
paina”™ ,,A wy, panowie partjoci, ktérzy wecigz ojczyzne
ina ustach macie! Czyz chcieliscie mito$¢ do kraju wzigé
W arende tak samo, jak panowie bogactwo narodowe?
iCzyz chcieliscie w niepodlegtej ojczyZnie réwniez wyzy-
skiwac kraj, jak panowie wyzyskuja prace ludowa w ,,wol-
nej umowie“ miedzy wiascicielem-despotg a najemnikiem-
poddanym? Ale nie o takiej niepodlegtosci mysli uciska-
ny lud robotniczy! Swobody i ziemi, wolnosci i narzedzi
pracy — dobija¢ sie beda obronicy lepszego porzadku
(Spotecznego. Wyzwolenie kraju nie moze mie¢ miejsca
bez wyzwolenia pracy i niemasz ojczyzny niepodlegtej
gdzie lud pracujacy jeczy w okowach wyzysku kapitali-
/Svycznego*.

Ostro prbcciwistawiajgc socjalizm niepodlegtosci ,,bur-
8uiazyjnej’, odezwa nie dawata konkretnych wskazan i ha™
(set politycznych. Poprzestawata na ogélnikach takich np,
ijjeik ,,samorzad ludowy na miejsce panowania klas‘*.

Przy tej sposobnosci winnismy okresli¢ blizej potglady]
polityczne organizacji krajowej ,Proletarjatu” z r. 18810
Odezwa powyzsza wyrazata, coprawda we frazeologicz'
nej i ogélnikowej formie, znane nam dobrze dazenie MpfOj
letarjatu” do utozsamienia przewrotu politycznego z dykr
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iaturg klasy roiboimiczcj, Zaigrainiczma or~amracja parffi,
jak widzieliSmy, eniergicznie bronita tego stanowiska. By-
to to niejako oficjalne wyznanie wiary partyjnej. Ale
w Rosji w kotach socjalisityoznych nikt juz wowczas nie
wierzyt w ,,pochwycenie wiadzy*. Socjalni demokraci od
r. 1883 namietnie zwalczali te ,blankistowskg“ teorje
i jako cel najblizszy stawiali: konstytucje demokratyczna.
Ale i epigoni narodowcOw, rezygniujgc z j>owstariczych,
dyktatrskiich planéw, w marzeniach swoich nic wycho-
dzili poza ustepstwa konstytucyjne, wymuszone terorem
na rzadzie carskim. Echo tego pogladu odbito sie i u nas.
0 grupie ,Proletarjatu® =z 1888 r. Wt Studnicki pisze
w swojej broszurze; ,Nie posiadata ona naiwnej wiary
dawnych fproletarjuszow* w mozliwos¢ pochwycenia
wladzy w swe rece, lecz sadzita, ze teroryzmem mozna
zdoby¢ konstytucje, ktéra przyniesie znacznag korzys¢
proletarjatwi polskiemu. Wiara w postepowo$¢ spote-
czenstwa rosyjskiego kazata przypuszczaé, ze konstytucja
rosyjska zniesie tez ucisk narodowosciowy w zaborze ro-
syjskim". Mamy inny jeszcze dokument, rzucajgcy Swia-
t} ' na poglady polityczne kierownikéw grupy z r. 1888.
Jest to broszurka polemiczna Kulczyckiego przeciwko
Mitkowskiemu, Kulczycki pisat:

»Chcac... przedstawi¢ korzysci politycznej swobody,
Inalezy prowadzi¢ propagande socjalistyczng, wskazaé po-
lprzednio cel, ideat, potem za$ $rodki, wiodace do tego
licelu...

»Trudno przypusci¢, aby grupa inteligencji, wywiesza-
jaca sztandar walki z uciskiem, lecz nie najwybitniejiszym,
|csztandar, nie prowadzony w imie intereséw zadnej klasy,

iby ta grupa mogta zwyciezy¢. Inaczej sie bowiem przed-
Itétawia walka polityczna, prowadzona na gruncie klaso-
[iIWym Inaczej jest, jezeli .dziatajagc wsrdod mas, przedsta-
Vla sie te walke jako ogniwo ewolucji spotecznej, jezeli
sie wskazuje, ze jest ona tylko $rodkiem do odleglejszego
ideatu zupelnego wyzwolenia proletarjatu...
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»Socjalisci polscy za-wsze i wszedzio w programach mi-
nimum zadali zupetlnego samorzadu grup politycznych. Sa-
morzad grupy politycznej, i to samorzad zupeiny, znosi
mwszelki ucisk poEtyczny, a -wiec i ucisk narodowosciowy.
Socjalisci wprawdzie nie mys$la o budowie panstwa pol-
skiegoi, bytaby to zbytnia fantazja, stojac jednak na grun-
cie walki o potrzeby realne, zadaja oni miedzy innemi
zniesienia ucisku narodowego — samorzadu,

,Jezeli wiec chodzi o zaspokojenie potrzeb prawdzi-
y/ych, to $mialo po~wiedzie¢c mozna, ze socjalisci w pro-
gramie swym skupiaja wszystkie zgdania, ktére potrzeby
te wyrazajg. Dla rozwoju pe-“vnej grupy ludzkiej, posia-
dajacej etnograficzng odrebno$é, a zwanej narodem, do-
stateoznem jest posiadanie prawa samorzadu. Niech Po-
lacy w Krolest-wie, walczac razem z socjalistami rosyj-
skimi, o samorzad ten sie dobijajg. Niech Polacy z zabo--
row innych zrobig to samo, kwestja narodowos$ciowa roz"
.wigzana bedzie przez znang zasade federacji,..

.»Stojac na grucie realnych potrzeb, zgdamy jaknajzu-'
petniejszego samorzadu politycznego”. |

Wywody te, zywo przypominajgce niektére poézniejszef
teorje i programy fiolityczne, omijajg trudnosci kwestp?
narodowosciowe] przez uzywanie— niejasnych formulek,
talach, jak ,..najzupetniejszy samorzad poEtyczny”, ,,znana
zasada federacji”. Na dobitke autor zupetnie zapomniat]
o tem, ze ,,grupa ludzka, posiadajgca etnograficzng odreb
nos$¢, a zwana narodem” polskim, podzieloua jest migdzj
trzy panstwa, ze przeto samorzad w trzech panstwach nii
bedzie ,dositatecznym” wyrazem jej realnych” potrzebi
Ale nic chodzi tu nam o krytyke powyzszych -wywodoii.
PrzytoczyliSmy je, poniewaz jest to jedyny z owych czai
sow dokument, wiskazujacy jako najblizszy cel — nie A
Hy rcwolucyjnc proletarjatu;, lecz zdobycie ogdlno - pai'
stwowej wolnosci politycznej (nie okreslonej blizej) wrai,
z ,,samorzadem" dla Icraju naszego. Podczas gdy ,,Walb
klas” rozv/ijala zasady, mwyrazone w umowic z ,,NarodiM
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IWola“t Kulczyciki wracat do stanowisika, okreslomego
Iw odezwie ,do towarzyszéw socjalistow rosyjekich*
Iz 1881 r., z tg jednak rézaiica, ze liwzgledniat kwestje
Inarodowosciowag w fonnie ,dobiijania sie samorzadu*.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze tego rodzaju poglady, wy
Ipowiadane dorywczo, prz)~odnie, nawet nie utrwalone
Idmikiem, nie mogty wplyngé¢ na zmiane fizjonomji poli*
[tycznej ,,Proletarjatu”. W szeregach tej organizacji, az do
jlcodea jej istnienia, panowata wyrazna, w znacznym stop-
liu instynktowna niecheé do uznania, jako najblizszego
|celu, konstytucji rosyjskiej. ,,Walka klas“ bardzo krytycz-
ne wyrazata sie o coraz wiekszem przesigkaniu ,libera-
lizmu" do ruchu rewolucyjnego rosyjskiego 2, o0 jego
[.konstytucyjnem® samoograniczaniu sie. Uznajgc, ze prze-
kY& polityczny moze byé dokonany tylko przez partie
tocjalistyczng, ,,Walka klas“ wyprowadzata stad wniosek,
ie soqalisci winni stang¢ u steru i przwrot doprowadzié
io mozliwie najdalszych konsekwencyj. Przedwczesne wy"
[=zekanie sie tej roli, zapowiadanie zgoéry o tern, ze sie
»przestanie na matem, ,,Walka klas“ uwazata za oznake,
do pewnego stopnia nawet za zrédto stabosci. Ale mc
[ylko ze stanowiska socjalno -rewolucyjnego, hawet
punktu widzenia czysto politycznego, ,konstytucja*'
rdawata sie programem zbyt sfkromnym, strawg zbyt
lalo pozywna dla ludu, gtodnego wolnosci. Takie byty
ISwiadomionc motywy niecheci do ,,konstytucji*; niewagt*
lliwie jednak nieche¢ ta byta w znacznym stopniu wynif
[iem instynktownego poczucia, ze konstytucja rosyjska
,za mato”“ metylko ze stanowiska ogolno demo-kra-
rcznego, ale i ze stanowiska polskiego, wobec odreb-
~ch ptrzeb politycznych kraju. Jest rzeczg charakterys-

Znamieimyin wyrazem tego okrawania dazen jest proiekt odez-
fy, nakre$lony z powO'du zamier2”nego zamachu na cara (sprawa
afji Ginsburg z 1889 r,), ,,Walczymy wytacznie — moéwi sig tam —
teciwko nieograniczonej wiadzy carskiej i cate spoteczenstwo roN

ci© wzywamy do pomocy. Nasz cel ostateczny to podniesienie do-
Irobytu narodowego we wszystkich klasach spotecznych"”. (,,Bytoje",
Pr. 7z 1908 r,, str. 90).
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tyczng, zc u nas moéwiono o wolnosci poilitycznef, wymie*
niano rézne szczegoly tej wolnosci, ale nigdy nie méwio-
no — a przynajmniej nie pisano — o ,,konstytucji", jako
celu. Kulczycki w swojej broszurze polemicznej méwi
ogoliniko>wo o wolnosci politycznej, a nie o jakim$ okre-
$lonym ustroju konstytucyjnym.

Co sie tyczy $rodkoéw walki politycznej, to grupa ,,Pro-
letarjatu™ z 1888 r., zgodinie z tradycjg, rozstrzygajaca
znaczenie przypisywata terorowi. Oczekiwano z uprag-
nieniem odrodzenia si¢ pariji terorystycznej w Rosji,
ktéraby poszta w S$lady ,,Narodinej Woli"; przesada tero*
rytyczna dochodzita do tego, ze teror utozsamiano z dzia-
talnoscig polityczng wogdle.

Przypisujac tak wielkie znaczenie terorowi, niektdrzy
»proletarjatczycy” Owczes$ni pragneli niezwloczmie przy-
stgpi¢ do tego rodzaju akcji. Byty rézne plany, projekty,
Zamierzano wysadzi¢ w powietrze cerkiew podczas nabo-
zenstwa; zamierzano zgtadzi¢ ministra os$wiaty, ostawio-
nego Deljanowa, ktéry ukazem z 1887 r. zamknat wrota
szkoty Sredniej przed dzie¢mi ,,stangretow, lokai, kucha-
rzy, sklepikarzy i praczek"... Skonczyto sie jednak na ga-
wedach i projektach, ktore miaty ten tylko skutek, ze wy-
wotaly ostre starcia w kierowniczych kotach organizacji.
Mianowicie Kasprzak sprzeciwit sie energicznie zamiaronij
niezwiocznego przystgpienia do ,,czynu", radzgc pocze-
ka¢, az organizaga wzrosnie i utrwali sie. Bezptadne ]
spory, w ktorych zreszta i czynniki osobistej rywalizacjij
odegraty pewna role, niekorzystnie wptywaty na rozvv01,
organizacji.

Byty tedy gawedy o terorze politycznym, ale czynow
nie byto. Natomiast postugiwano sie, chociaz w skrom'
nych rozmiarach, terorem ,,ekonomicznym”. Kilku fabty
kantom postano ,,ostrzezenia”, a gdy 0'ne nie poskutko'
waty, obito ich. |

,Proletajat" jednak nietylko w ten sposéb przyczyniali
sie do walki ekonomicznej. ,Jakkolwiek ,,ProletarjafH
méwi p. Mazowiecki (Kulczycki) — nie zajmowat si¢ spC
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o)akie agitacjg skejlcowg, jednakze w ciggu roku 1888
odlbyto sie kilka strejikéw pod jego Kieruinkicm®”.

O strejkach tycih podaje ,,Przedswit" (z 31-go grudnia
1888 r.) nastepujace szczegoly; *

29-go pazdziernika strejikowali robotnicy w fabryce
tkackiej Esigmana, Zawiadomili oni o zmowie towarzy™
6Z0W z innych fabryk, ktorzy wzieli udziat w obradacK
i ugaszczali strejkujgcych. Fabrykant nietyilko ptace pod-
wyzszyt, ale zaptacit robotnikom za 2 dni bezrobocia.

W fabryce tkackiej Maliniaka w pazdzierniku byty dwa
strejki zwycieskie; przyczyng jednego z nich byto mianot
wanie podmajstrzym znienawidzonego przez ogét robot*
nika,

6-go pazdziernika zastrejkowano w garbarni Wajgla, za-
dajgc podwyzki ptacy 1. Robotnicy wyszli z fabryki, aby
sie naradzi¢, ale ich aresztowano i stawiono przed o-bii-
cze oberpolicmajstra. ,,Ober" wystgpit jako ,,opjekun”,
radzit, zeby wrdcili do pracy, a on wyjedna u fabrykanta
podwyzke. Jakoz fabrykant ustgpit.

22-go pazdziernika wybuchta zmowa w garbarniach
Blunka i Lewiego; po 4 dniach robotnicy zwyciezyli i przy
ugodzie zastrzegli sobie, ze jezeli fabrykanci ktérego
z nich wydalg, to wszyscy natychmiast znowu zastrejkuja#

27-go pazdziernika w fabryce wag Szperlinga majster
uderzyl w twarz robotnika. Robotnicy os$wiadczyli, ze
natychmiast zastrejkujg, jezeli fabrykant tego samego
dnia nie wydali brutalnego majstra. Fabrykant zados¢-
uczynit ich zadaniu. ?7*

Na tern konczy sie nasz opis krajowej dziatalnosci so-
cjalistycznej w 1888 r. Zanim jednak pozegnamy wiek-
szo$¢ towarzyszow, czynnych w tym okresie, u zwykiego

) O strejiku tym wspomina ,,Robotnik"” w N-rze 28 z t. 1898, Oka*
Zuje sie z tych mformacyj, ze u Wajgla, jak i u Lewiego oraz Blunka,
cho<lzito o przywrdcenie dawniejszych plac, obnizonych w roku 1885
wskutek kryzysu. Zwyciestwo byto czesSciowe; ptace podwyzS'ZOno,
ale nie do normy z przed r. 1885,
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lo‘esu dziatalsnosci rewolucyfnej: na progach wieziennych,
wypada wspomnie¢ jeszcze o t. zw, zjezdzi¢ s-ztokholm-
Bkim. Emigracja pragneta uregulowac stosiuniki z krajem,
a zarazem przytaczy¢ do organizagi rézne koétka soq'alis-
tyczne z kolonij uniwersyteckich. Wogéle mys$lano o na-
kresleniu szerszego planu dziatalnosci. W tym celu zwo-
tano zjazd w Sztokholmie. Zjazd jednak nie udat sie, gdyz,
précz przedstawicieli emigracji (Mendelsona, Debskiego,
Narkiewicza, Jodki, Jankowsfkiej), zjawit sie tylko Kas-
przak z Warszawy i jeden czy dwéch , krajowcow" z kj-
iek inteligenckich. Poprzestano wiec na gawedach o roz-
nych sprawach programowych, taktycznych i organiza-
cyjnych. Juz po zjezdzie Kulczycki przyjechat do Paryza
i wtedy za jego zgodg postanowiono utworzy¢ zagranicg
cialo Kkierownicze pod nazwg Centralizacji. Chodzito
0 to, zeby w ten spos6b zabezpieczy¢ ciggtos¢ ruchu,
ktora w kraju rwata sie raz po raz skutkiem aresztowan,
1 oddac¢ ster partyjny w doswiadczone rece. Do Centra-
lizacji nalezeli: Mandelson, Debsk’ i Jankowska (Men-
idelsonowa).

W koncu roku nastgpit pogrom policyjny. Juz w paz-
dzierniku aresztowano Studnickiego, w lis<topadzde Szcze-
panskiego i Naziebte, kilku ,,proletarjatczykéw" (Sikor-
ski, Anielewski, Dgbrowski, Kasjusz) schronito sie zagra-
nice. W koncu grudnia odbyty sie masowe aresztowania,
ktére rozbity organizacje. Kulczycki, Zelcerowie ), Za-
lewski, Toeplitz i wielu innych znalazto sie za krata.

Ci, ktorzy pozostali na wolnosci — Kasprzak, Kiersz,
Hulanicki, Weinberger — nie zaniechali pracy i poczeli
na nowo wigza¢ nici organizacyjne. Po pewnym czasie
do roboty stanety nowe sity. Jednakze w roku 1889 ructi
socjalistyczny w kraju prawie niczem sie nie ujawnit. Nie
wychylano sie z kétek, nic wyptywano na szersze wody
\W tym czasie poczat si¢ zarysowywa¢ odmienny od ,Pro*
fctarjaiu” kierunek dziatalnosci socjalistycznej. Poza

Napoleon Zelcer, bardzo mteligentsiy, fanatycznie oddany
~>rawie towarzysz, zmart w wiQziemu petershurskiem w 1893.
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»Proletariatem” powstajg IcoKka mio<i'ziezy socjatlstycr-
noj, zajmujace si'e pracg kulturalng wsréd robotnikéw,
starajagc sie pracy tej nada¢ pot legalny charakter. Po-
wstaje w Warszawie ,,Koto oSwiaty robotniczej" (K.O.R.)
i ,,Towarzystwo oswiaty ludu miejskiego" (T. O. L. M.).
tW niektorych umystach rodzi sic dazenie do oparcia ru-
chu robotniczego na podstawie kutturalno-ekononiicznej,
azeby w ten sposéb obejs¢ przeszkody, stawiane przez
rzad carski. Zmartwychwstaje tedy dawna idea ,,Solidar-
nosci" i wyrazi sie w zatozeniu ,,Zwigzku robotnilkéw
polskich". Ale historja ,,Zwigzku" tego nalezy juz do na-
stepnego okresu.

Zanim do okresu tego przejdziemy, musimy jeszcze
poswigci¢ kilka chwU uwagi niektérym wydarzeniom za-
granicznym z r. 1889.

W koncu r. 1888 i na poczgtku 1889 zagraniczni czton-
kowie ,,Narodnej Woli" usitujg wznowié¢ dziatalnos¢ te-
rorystyczng. Zofja Ginsburg jed”e do kraju w celu orga-
nizowania zamachu na cara — i ginie bezptodnie. ,,Wal-
koklasisci", zwigzani sojuszem z ,,Narodmg Wolg", wspie-
rajg te usitowania, ,,Przedswit" ogtasza odezwe, wzywa-
jacg do skiladania ofiar na ,fundusz walki czynnej".
~Przedswit" — czytamy w tej odezwie — jest nictylko
organem propagandy; on ani razu nic zawahat sie z twier-
dzeniem o koniecznosci walki. Co nazywamy walkg?
Walkg nazywamy usitowania wszelkiego rodzaju w celu
usuniecia przeszkod, stojacych dzis na drodze sprawie
organizacji socjalistycznej. Ograniczamy sie tem skrom-
cem okresleniem, ktére czytelnik nasz zrozumie i przyj-
mie™,

WidzieliSmy, ze pomysty terorystyczne ,,krajowcéw" nic
przeszty w dziedzine czynu. Taki sam los spotkat inicja-
tywe tcrorystycznag zagranicy *). Z powodu jednak tych
prob zagranicznych zaszedt glosny w swoim czasie wy-
padek.

6-go marca Aleksander Debski wraz z lzaakiem Dem»

*) Myslano woéwczas nawet o urzadzaniu zamachéw w NiemczecEi
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bo (Birnsztajnem), ,,narodowolcem*, robili doswiadczenia
Z bombami na Ziirichbergu pod Zurychem. Nagle kto-
ry$ 2 nich upuscit bombe i to spowodowato straszny wy-
buch, ktory obu ciezko poranit, Debski miat jeszcze
itos¢ sit, aby doczotga¢ sie do miasta i zav/iadomi¢ to-
warzysz6w o wypadku. Po dtugich poszukiwaniach zna-
leziono Dembe, ktéry jednak wkrotce zmart w szpitalu,
Debski szczesliwie wyleczyt sie, ale wraz z 12-tu towa-
rzyszami, Polakami i Rosjanami, wydalono go z granic
Szwajcarji (z Pol .kéw, précz Debskiego, wydalono Ka-
sjusza, Feliksa Daszynskiego, Henryka Frenkla),

Niefortunna bomba na Ziirichbergu byta jakgdyby fi-
natem prdéb wspoétdziatania z epigonami ,,Narodnej Woli"..,

W tym samym roku socjalisci polscy mieli sposobnos¢
v/ziecia udzialu w pokojowych obradach miedzynarodo-
wego proletariatu,

W setng rocznice zburzenia Bastylji proletarjat socja-
listyczny odtworzyt w nowej formie swoj zwigzek mie-
dzynarodowy, Z powodu jednak rozdwojenia, panujgce-
go w szeregach socjalistow francuskich, odbyly sie
w Pairyzu dwa kongresy miedzynarodowe: jeden, zwota-
ny przez posybilistbw ze v/spétudziatem zwigzkéw za-
wodowych angielskich, drugi—zorganizowany przez gues-
dystéw (marksistow francuskich) i blankistbw przy po-
mocy socjalnej demokracji niemieckiej. Na pierwszym
jako delegat polski wystepowat Bolestaw Limanowski,
przedstawiciel paryskiej ,,Gminy narodowo - socjali-
stycznej". Na drugim byto czterech delegatéow polskich:
Stanistaw Mendelson, Marja Jankowska (Mendelsono-
wa), Feliks Daszynski i Leon Winiarski. Doda¢ nalezy,
ze okodlnik w jezyku francuskim, zapraszajacy na ten
zjazd (w imieniu organizacji polskiej podpisany przez
Aiendelsona i Anielewskiego), wyszedt naktadem redak-
cji ,,Przedswitu",

Limanowski zabral glos na kongresie posybilistow
podczas dyskusji nad prawodawstwem fabrycznem i po-
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¢/yniil zastrzezenia z powodu specjalnego potozenia na-
rodowo - politycznego Pokki. ,,Nie mam zamiaru prze-
mawiaé — tak zaczat — przeciwko wnioskom tu posta-
wionym, owszem uwazam je za dobre, ale dla nas Pola-
kéw w naszem dzisiejszem potozeniu, zwiaszcza tam,
gdzie najwieksza jest sita narodu pokkiego, to jest w za-
borze rosyjskim, przedstawiajg sie one jako piekne ma-
rzenie, o ktérego urzeczywistnieniu obecnie niema co
mys$leé. Nam, obywatele, nie chodzi o polejeszcnie zy-
cia, ale o samo zycie"! Poozem rozwinat obraz ucisku
narodowo - politycznego, ktdry ciazy nad calem spote-
czenstwem i uniemozliwia skuteczng prace dla podnie-
sienia dobrobytu mas ludowych. Mowe swojg zakonh-
czyt w nastepujacy sposob: ,,Wszystkie narody europej-
skie muszg cierpieé i istotnie cierpig na tern, ze sa kraje,
gdzie panuje jeszcze despotyzm i gdzie ludnos$¢ nic po-
siada zadnych praw politycznych. Czyz, dopdki istniejg
takie kraje i takie narody, mozecie mysle¢ o tern, azeby
prawodawstwo fabryczne stalo sie powszechnem, mie-
dzynarodowem w catej Europie? Nie, dopoki nie rung
monarchje, nie powstang wszedzie rzeczpospolite naro-
dowe, dop6ty niepodobna o tern mysle¢. | dlatego sa-
dze, ze jednogtosnie przyjmiecie tu nastepujacg rezolu-
cje:

~Zwazajgc, ze narody, pozbawione niepodlegtosci
i praw politycznych, nietyliko same na tern cierpia, ale
przeszkadzajag innym narodom do normalnego rozwoju,

~Zwazajac, ze dopoki kwitnie despotyzm, wyzyskiwa-
nie takze istnie¢ musi:

»Kongres uwaza, ze obowiazkiem wszystkich naro-
déw jest stara¢ sie o lo wszelkiemi sposobami, aby kaz-
dy naréd w Europie posiadatl niepodlegto$¢ narodowg
i wolno$¢ polityczng".

Whniosek ten przyjeto przez aklamacije.

") ,,Pobudka” Nr, 7, 8 19 r r. 1889.
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m Na kongresie ,marksistow" w imieniu delegacji pol-
skiej zabratla glos Marja Jankowska, jako przedstawi-
ciellka Warszawskiego komiiitetu robotniczego. 1 ona, po-
dobnie jak Limanowski (pomijajac jednak k\wstje naro-
dowosciowa), wskazata straszliwie przeszkody, irtrudnia-
lace, albo nawet uniemozliwiajgce proletarjatowi polskie-
mu walke o tak zwane zadania minimalne. ,,Pozj*wiony
jwolnosoi stowa | stowarzyszen, pozbawiony prawa zma-
wiania sie i zbierania, nasz lud robotoiczy bynajmniej nic
jest podobny do tych zastepéw walczacych, ktére formuja
robotnicy innych krajéw. Potajemnym zebraniom, tajnym
organizacjom, ktorych byt jest tak krotki, tak niepewny,
inny rodzaj dziatania nakresla sie, odmienny od tego sy-
stemu, ktorym sie postugujg wasze organizacje robotni-
cze — te wielkie zwig”i dla kazdego dostepne, te silne
stowarzyszenia z utrwalonym bytem" ). Wobec tych tru-
dnosci, socjalisci polscy nie sg pewni, o ile na naszym
grtmcie przyjmie sie agstaoja masowa w sprawie zgdan
~-minknalnych". Z jednej strony oswiadczaja przez usta
Jankowskiej: ,,Co sie tyczy postanowien, ktore powziac
chcecie w dziedzinie zadan, majacych — mojem zda-
niem — charakter bardziej pokojowy, to na tej drodze mo-
zemy wam towarzyszy¢ bardziej z teoretycznego punktu
widzenia". Z drugiej jednak strony wdda¢ gorgcg cheé
rozszerzenia zakresu dziatalnosci, wyptyniecia na szersze
wody, stworzenia ruchu masowego. ,,..Trudnosci, ktore
napotykamy na drodze naszej, — moéwita dalej Jaidcow-
skg — nic bedg przyczyng, bySmy odstgpili od tej dzia-
faw=>sct, ktdérg na tym kongresie nakreslic chcecie. By-
najmniej. Przygotowujemy sie, przeciwnie, by rozszerzy¢
zakres naszej pracy i pracujemy dla wytworzenia agita-
cji robotniczej, bardziej szerokiej, majacej na celu nie
tylko zagdania, ktore przez was, przyjaciot naszych z Za-
chodu, juz osiagni-ete zostaty, ale nadto i te, ktére sa na

¥ ,,Pized$wit" Nr. 13, 14 i 15 b r. 1869.
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porzadku dziennym obecnego kongresu. Czyz usitowania®
nasze moga by¢ uwienczone powodzenicim? RezulLiaty juz
osiagniete dodajg otuchy naszym nadziejom na jprzysz-
tos¢".

Wiadomo, ze kongres paryski nietylko siormutowat
zasady miedzynarodowego prawodawstwa robotniczego,
ale i powzigt wspaniatg mys$l poparcia zadan protetarjatu
manifestacjg pierwszomajowg. Uchwata ta brzmiata, jak
nastepuje.

.Bedzie urzadzona wielka miedzynarodowa manifesta-
cja w dniu oznaczonym, w tym celu, azeby we wszystkich
krajach i miastach jednoczes$nie robotnicy wezwali wia-
dze publiczne do wprowadzenia prawa, ograniczajgcego
liczbe godzin pracy do 8 godzin i do wykonania innych
postanowien kongresu paryskiego.

»Zwazywszy, ze podobna manifestacja jest juz nazna-
czona na 1-go maja 1890 roku przez amerykanski Zwig-
zek pracy na jego kongresie, odbytym we wrze$niu roku
1888 w St. Louis, termin ten przyjmuje sie roéwniez dla
manifestacji miedzynarodowej. Robotnicy wszystkich kra-
jow maja wykonaé¢ te manifestacje w warunkach, jakie
im narzuca potozenie ich krajow".

Jakiz byt stosunek delegacji polskiej do tych uchwat?
»Przedswit" w sprawozdaniu z kongresu tak o tern pisze:

»Towarzysze nasi — polscy delegaci — ztozyli o$wiad-
czenie, ze beda glosowa¢ za rezolucjg, domagajacag sie
miedzynarodowego prawodawstwa pracy, zwracajg jednak
uwage na szczegblne warunki, w jakich sie znajduja;
socjalisci polscy nie moga wszystkich sit swych zwréci¢
na te wylacznie agitacje i nic moga catos¢ oraz byt or-
ganizacji swej poswieci¢ udaniu sie manifestacji. Towa-
rzysze wec z Zachodu powinni uwzgledni¢ to pedozeme
polskich socjalistow i zrozumie¢, dlaczego ich agitacja
stabszg bedzie i nie zawsze odpowiada¢ moze nav/et tym
chedom, ktore sami mamy, JRo»zumie sie" — byto now-
szechng odpowiedzig kongresu.
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»Towarzysz Pledhanow z Ros.ji w imieniu rosyjs-kicti|
idekgatéw oswiadcza, ze i on musi to samo zastrzezenie |
zrobi¢, ktore ztozyli polscy socjalisci®.

Na zjezdzie (paryskim wyptyneta réwniez kwestja straj-
ku powszechnego, zresztg w do$¢ metnej, pot-anarchisty-
cznej formie. Whniosek, zgdajacy strejku powszechnego,
odrzucono. ,Nasi towarzysze — pisze ,Przedswit" —
wstrzymali sie od glosowania- Niestety, u nas ruch ro-*-
botniczy jest zbyt staby, bySmy mogli przewidzie¢ dziel-
na pomoc z naszej strony. CoOz z tego, ze mamy synpa-
tje dla wniosku, jesli nie mozemy by¢ dzwignig w jego
udaniu sie!"

Widzimy, jak czesto w tych oswiadczeniach brzmi nu-
ta skargi na stabo$¢ ruchu robotniczego, jak ta stabosé
jest zrodiem wahania sie, niepewnosci,

Ale praca ,,dla wytworzenia agitacji robotniczej bardziej
szerokiej" nie zawiodta. Swieto majowe, uchwalone przez
kongres paryski, pozwoli socjalistom polskim wyptynaé
na szersze wody.



OKRES TRZECI

ROZDZIAL PIERWSZY

Swiegto majowe 1890 r, ,Prolctarjat”, ,,Zwigzek",
»Zjednoczenie*

Na wies¢ o przebiegu pierwszego Swieta majowegw»
w Warszawie i we Lwowie, ,,Przedswit“ pisat: ,,Dla nas,
dla socjalistéw polskich, dzien ten jest nietylko triumfem,
ale niejako narodzinami nowego zycia". Nie byta to prze-
sada: Swieto majowe zarOwno w zaborze rosyjskim, jak
austrjackim dato poczatek wspaniatemu rotzwojowi maso-
wego ruchu robotniozego. Swieto majowe u nas oznaczato
weselne gody socjalizmu z masg robotniczg, nierozerwalne
ich Sluby na dobrg i ztg dole. Uprzednia ditugoletnia pro-
paganda i agitacja przygotowaty grunt i hojnie rozsiaty
ziarna, ktore teraz plon poczety dawac.

Emigracja socjalistyczna w celu zorganizowania obcho-
du majowego wystata do kraju dwoch emisarjuszow. Do
Lwowa udat sie Stanistaw Kasjusz, do Warszawy — Sta-
nistaw Padlewski. Nalezy im kilka stow poswiecic,

O pierwszym pisze Daszynski w swojej ,Krotkiej hi-
storji rozwoju partji socjalistycznej w Galicji“ ”): ,,Godzi
sie wspomnie¢ imie jednego z ostatnich ,,zakordonowcow",
ktéry znakomicie sie przyczynit do urzadzenia pierwszej

‘I Str, 6. B
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uroczystosci majoy/cj w r, 1890. Byt to miody Warsza-
wianin, nazwiskiem Kasjusz, zapisany pod nazwiskiem
Hausmana, a potem Stonimskiego na politechnike Iwow-
skg. Niezmordowanej pracy tego cichego, chorego na
piersi cztowieka zawdzigcza¢ w pierwszej linji nalezy, ze
wybitniejsi przedstawiciele robotnikéw przejeli sie myslg
urzadzenia majowej uroczystosci. Policja Iwowska wyda-
ta Kasjusza w czerwcu r. 1890 w rece wladz rosyj-
skich”)... ,(Praca Kasjusza pozostawita po sobie trwaty
$lad, bo w pierwszej linji nalezal on do zatozycieli pisma
partyjnego ,,Robotnik“, ktérego pierwszy numer pojawit
sie 1 marca 1890 r.".

Swieto majowe we Lwowie wyrazito sie bezrobociem
i olbrzymiem zgromadzeniem ludowem w podwdrzu ratu-
szowem. Osiagniete powodzenie postanowiono utrwali¢—
i oto w pazdzierniku - listopadzie 1890 r- powstaje we Lwo-
wie ,,Partja robotnicza“, a na iooczatku 1892 r. odbywa
sie pierwszy zjazd zr’rganizjawatiynirtowarzyszoéw galicyj-
skich i partja przybW a miann 2 Sr>rjfllinrt-ri<>Tn/fraty~7r | =,

Wslad za Stanistawem Padlewskim udajmy sie do
Wars2wy. Stanistaw Padlewski, z bohaterskiej rodziny,
ktéra juz w trzeciem pokoleniu dawata bojownikéw spra-
wie rewolucyjnej, urodzit sie w r. 1856, Namietny, bojowy
temperament pcha go ustawicznie na pole walki, nieraz
ktécac sie z rozsagdkiem. Podczas wojny serbsko-tureckiej
stuzy jako ochotnik w szeregach serbskich. \”ydalony
z Austrji, jedzie do Zurychu i zapisuje sie na politech-
nike. W Szwajcarji ,,czerwony* patrjota i rewolucjonista
staje sie socjalistg i niepodzielnie, fanatycznie odaje sie
nowej idei. W r. 1882 widzimy go jako cmisarjusza w Po-
znanskiem; aresztowany i skazany, odsiaduje 2 i po6t roku
wiezienia w Ploetzensee. W roku 1885 Prusy wydajg go
Rosji. Osadzony w cytadeli, dostaje chwilowego pomiesza-

') Skazany na 5 lat wiezienia i 5 lat zestanla, Kasjusz wkroétce po
edbyciu kary zmart w Niemczech w r. 1904.
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niia zmystow; wfeidize przenosza go do donwi obtgkanycK,
skad wreszcie uwalniajg. Padilewski wyjezdza zagranice.

Przybycie jego do Warszawy, jako emisarjusza, o0zy-<
wito tetno dziatalnosci partyjnej. ,,Proletarjat“ w r. 1889,
jak juz powiedzieliSmy, nie ujawniat sie nazewnatrz; chro-
nito go to od aresztowan, ale znacznie ostabiato jego
wplyw. Padlewski odczytami swcmi (o historji socjatncij;
demokracji niemieckiej, o Komunie, o ruchu socjalistycz-
nym w Rosji) sprawia, ze ,,Proletarjat” staje sie gtosniej-
szym w kotach inteligencji Niemate w tym czasie wrazenie
budzi odezwa ,,Proletarjatu” do miodziezy, wywotana mar-
cowemi zamieszkami na uniwersytetach rosyjskich i pew-
nem wrzeniem, ktére z tego powodu objawiato sie wsrod
studenterji warszawskiej. Odezwa (napisana przez Kazi-f
mierzg Pietkiewicza) zachowuje sie wobec zamieszek stu-
denckich raczej obojetnie i wskazuje miodziezy jedyna
droge wyzwolenia — sprzymierzenie sie z ruchem robot-
niczym,

W tym czasie, gdy zachodnia Eturopa przygotowywata
sie do Swieta majowego, gdy i u nas szerzyly sie wsréd
masy wiesci o tym ruchu, co ma ,4iieznajomemi $wiat po-
ruszy¢ sity na nieznajome jakie$ wielkie hasta" — w tym
czasie w Warszawie wybucht strejk w zakladzie stolar-
skim Zelta. Byt to strejk niewielki, niepozorny: c6z zna-
czyto kilka dziesigtkow strejkujacych? A jednak bezrobo-
cie to nabrato wielkiego rozgtosu i przyczynito sie do
zaagitowania szerszych kot robotniczych. Zorganizowano
pomoc pieniezng dla strejkujacych, ktérzy dzieki temu
mogli sie trzymac przez cztery tygodnie, agitatorowie sze-
rzyli wies¢ o strejku po catej robotniczej Warszawie.
Wprawdzie strejk upadi, ale korespondent warszawski
»Przedswitu" (Padlewski) stusznie pisat, ze ,wtedy nic-
liczne grono robotnikéw strejkujgcych reprezentowato nie-
jako caty prodetarjat warszawski".

Zblizat sie pitcrwszy dzienh maja, W tej sprawie mimo-
wolnymi agitatorami okazali si¢ nowiniarze ,kurjerkowi*j
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pomtesizcczaigc d'epesze z rézaych miast Europy o gotujg]
cym sie obchodzie. Z potuikiych gazet warszawskich szer]
sze kota robotnicze dowiadywaly sie o zamierzonem bezj
robociu, o ptamowasiych wielkich pochodach i zgromadze]
niach. Cenzura zdrzemneta sie tym razem kotysana bto]
gicm poczuciem, ze to wszystko tyczy sie tylko ,,zgnitej
Europy”. W nastepnym roku nic juz ,kurjfcrkom” nie po]
zwalano pisa¢ o robotniczym Maju.,.

W kierowniczyoh kotach ,Proletarjatu’ nie odrazi
zdecydowano sie na wezwanie robotnikéw do man.ifestac)L[
WidzieliSmy, ze i na zjezdzie paryskim delegaci polscyj
glosujgc za uchwala zastrzegli sie, ze surowa rzeczywi{
stos¢ moze wniwecz obroci¢ ich najlepsze zamiary. Nie-
pewnos¢ i wahanie panowaty rowniez w Komitecie Cen-l
tralnym ,,Proletarjatu”. Przedstawiono dwa projekty odez-I
wy: jeden miat charakter wylgcznie uswiadamiajgcy, thu'[
maczyt znaczenie Swieta majowego i jego hasetl, ale po-
przestawat na wyrazeniu platonicznej sympatji dila miel
dlzynarodowcj manifestacji, drugi — wzywal robotnikowi
polskich do udziatu w Swiecie, Padlewski energicznie i na-l
mietnie popart ten drugi projekt i wreszcie udato mu sig]
przekonaé towarzyszéw-

I oto 28 kwietnia pojawita sie z podpisem ,,Komiiftehij
robotniczego" odezwa w sprawie Swieta majowego (nepi-|
sana przez B. A. Jedrzejowskiego). Odezwa wyjasnia zna]
ozenie S$wieta, wskazuje doniostos¢ walki o 8-godzannyl
dzien roboczy i koriczy sie energicznem wezwaniem:

»Bracia, robotnicy polscy! Na catym S$wiecie 1-go maji
ustanie warczenie maszyn, zgasnie ogien pod kottem pa]
rowym,,. Fabrykanci z nieczystem sumieniem pochowajg
sie w mysie dziury, a robotnicy pospieszg na zebrani®
gdzie beda sie naradzaé¢ nad Srodkami do wywalczen
ostatecznego zwyciestwa — przejscia fabryk i ziemi
wspolng wiasno$¢ ludu pracujgcego!.,. | my nie mozemll
sie przyglada¢ tylko zdaleka walce naszych towarzyszyj
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zagranicg! | u nas nie przejdzie dzien ten naproézno...
Wstyd tym, co beda sie ociggali z podaniem dioni do
wspolnego braterskiego uscisku zjednoczonych robotnikéw
calego Swiata! Wystgpny zgodnie! Smiato, bracia, wszyscy
razem* "),

Odezwe te szeroko rozrzucono i rozklejono po War-
szawie. Witadze carskie byly zaskoczone i niewiele mogty
zdziata¢ dla przeszkodzenia uroczystosci. Wypuszczono na
miasto szpiclow i zandarmow; okoto 300 oséb niezamekio-
v/anych powleczono do cyrkutéw. Policja nie szczedzita
usitowan, aby Swieto majowe skazi¢ i wykolei¢ pogro-
mem zydowskim: w tym celu rozpowszechniata wiesci, ie
1-go maja bedzie bicie zyddéw i radzita kupcom zydow-
skim, aby zamykali sklepy. Podta intryga nie udata sie.

Wreszcie nadszedt 1-y maja, wyczekiwany z tesknotg
i niepokojem. Byt to dzien triumfu. Wedblug Owczesnych,
moze niezbyt doktadnych obliczer, okoto 8 tysiecy robot-
nikobw powstrzymato sie od pracy. ,Wiele wiekszych za-
kltadéw byto pustych, w innych ukazato sie tak mato ro-
botnikéw, ze zadnych robo6t rozpoczag¢ nie mozna byto.
Stala fabryka Ortweina; 111 i IV oddziat warsztatow kolei
warszawsko - wiedenskiej byty prawie puste, réowniez jak
zelazne fabryki Ganeoki i Handtke. Ogromna ilos¢ matych
warsztatow byta zupetnie pusta” Ale wskaznikiem do-
niostosci Swieta majowego byta nietylko liczba jego bez-
posrednich uczestnikéw; powszechne podniecenie i zainte-
resowanie, objawiajgce sie wsrdd proletarjatu warszaw-
skiego, Swiadczyty, jak wazny jest ten ruch dla socjali-
stycznego przeorania gleby ludowej.

Swieto majowe 1890 r. nie przeszio bez ofiar. Aresz-
towano kilkanascie os6b, mniej lub wiecej $cisle zwiaza-

*) Précz odezwy poilskiej, ,Proletariat® wydal jcazcze oderwe
w jezyku niemieckim.

1"~ Korespondencja Padlewskiego w ,,Przed$wicie”, Nr. 6 i 7 z TI.
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nych z ,,Proletarjatcm": Czesiawa Hulanickiego, Samuela
Weinbergera (zmart w <1894 w, ,Krestach* petersburskich],
Estere Wodzistawska, NiebeiMa (zmart w Wilnie wkrotce
PO wypuszczeniu z wiezienia), Stanistawa Trusewieza (na-
lezat p6zniej do S. D. ), gimnazjistow: Kawinskiego, Bole-
stawa Miklaszewskiego, Romualda Mielczarskiego, Na gra-
nicy aresztowano Wiodzimierza Schieyena, obywatela au-
striackiego, z transportem bibuty socjalistycznej %,

Zanim przejdziemy do opowiesci o dalszych kolejach
ruchu w tym okresie, winniSmy scharakteryzowaé¢ dziata-
jace wowczas wsrod robotnikdw organizacje.

WspominaliSmy juz, ze w roku 1889 ws$rod miodziezy
socjalistycznej ujawnit sie kierimek, nieprzychylny ,,Pro-
letariatowi", kierunek, ktéry nazywat sie chetnie ,,socjalno-
demokratycznym", w rzeczywistosci zas miat charakter, zc
sie tak wyrazimy, o$wiatowo - ekonomiczny. Z kotek in-
teligenckich i robotniczych o takiem zabarwieniu wy-
tworzyt sie tZwigzek robotnikéw _ pahbMhL". Opisujac
pierwsze Swieto majowe,”mogliémy organizacje te zupetl-
nie pomina¢, gdyz 1-szy maja byt wylgcznie dzietem ,,Pro-
letarjatu”. Ale pod wptywem rozbudzonego ruchu ma-
sowego czynnos$¢ i znaczenie ,,Zwiazku" szybko wzrastaty.

Nietatwg jest rzeczg przedstawi¢ Scisle poglady progra-
mowe i taktfc™e-~wigjdfcll". Byta to jedyha
rodzaju organizacja: nie miaTa"lani drukowanego, ani na-
wet pisanego programu, nie ogtosita ani jednej uchwaty,
broszury lub artykutu tresci programowo - taktyczne;.
»ZWiazek" iposuv/at swojg ostrozno$¢ tak daleko, ze na
swoich, zresztg bardzo nielicznych, odezwach nie ktadt ni-
gdy firmy partyjnej, lecz wystep>owal bezimiennie, jako
»Socjalisci polscy"”, ,,Wystrzegano sie¢ — mowi Humnicki

W trainsporoie tym byt miedzy tanemi Nr, 1 ,Walkki klas, ot
gami Wanszawsiklego Komitetu robotniczego™, poswiecony specjal-
nie agitacji przedmajowej.
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\f swooch ,,W~MJamicniaoh™) — pozostawiama jakscWcol-
wiek dokumentow, jako to protokétéw zebran i t p., i sta-
rannie unikano formalnosci, ktordby poézniej na Sledztwie
mogly da¢ materjal do oskarzenia o rewotucyjnosc, spjs-
kowos¢ i t. p- Taki sposob (postepowania nietyHco z& byt
zalecany cztonkom partji, aile nawet byt przestrzegany
w tak zw. SciSlejszej organizacji". Tego rodzaju spisko-
wos¢ tych zazartych przectwntow spiskdw nie ustrzegia
ich wprawdzie od pogromu, ale mocno utrudnia zadanie
historykowi* Musimy odtwarza¢ na podstawie wspomnien
poglady, ktére nie zdotaly sie w sposob, ze tak powiemy,
oficjalny — skrystalizowac.

Humnicki systematyzuje przewodnie idee ,,Zwigzku"
w taki sposobi ,,Ustréj kapitalistycziny, dodiodzac do naj-
wyzszego stopnia rozwoju, wytwairza jednoczesnie czyn-
niki, ktére go ustmg, zastepujac go przez kolektywizm.
W sferze stosunkéw rolnych nastapi taka sama koncen-
tracja, jak w sferze stosunkoéw przemystowych, Kapittalizm
ma przed sobg jeszcze diugg droge, wiec do ,socjalnej
rcwoltjcji" daleko. Przewroét ten jest koniecznoscig dziejo-
wag, a nasza Swiadomie ku temu skierowana dziatalnos¢
niewiele tutaj moze dopoméc. Jedynym nosicielem idei
socjalistycznych jest proletarjat. Koniecznym warunkiem
przewrotu jest organizacja na gruncie $wiadomosci klaso-
wej mas robotniczych, ktére same wystepowaé powinny
do walki, wiec szkodliwym jest teror, ktory masy usypia
mysla, ze tam kto$ przeciez za nie juz walczy. Sam prze-
wrot uskuteczni sie prawdopodobnie bez wicikich wstrzgs-
nieri rewolucyjnych, gtéwnie przy pomocy slrejkéw, gdy
juz warunki ekonomiczne dojdg do odpowiedniego roz-
WOojul.

»W Kroélestwie przemyst jest roewindety na tyle, Zc
stanowi ono zupetnie odpowiedni teren dla organizacji ro-
botniczej. Rozwdj organizacji robotniczej wymaga pewne-

") Str, 13.
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go mmimum swobdd ipoiliityoznych, ale wobec tego, ze w Ce-
sarstwie zorganizowanego ru-obu robotniczego niema, a ruch
spiskowo-rewokicyjny jest zgnieciony — nic mozemy wy-
stawia¢ wyraznych haset swobod politycznych, bo toby]
znaczylo wystawia¢ hasto powstania, ktére sie udaé nie
moze... Nicwystawianie haset politycznych ma jeszcze i te
dobrg strone, ze nie odstrasza sie w ten siposob mas od
organizacji i ze w razie dostania sie w rece rzadu —
cztonkowie ipartji, szczegdlniej robotnicy, imikajg kar su-
rowych, gdyz rzad patrze¢ bedzie przez szpary na te na-
wpotlegalng ich walke z kapitalizmem?®,..

»Taktyka partji wyptywa z tego, co dotgd powiedziano:
charakteryzuje jg dziatalno$¢ mozliwie najszersza i przy-
tem, o ile moznosci, nawpdt-legalna”,

»,Rozpatrujgc obecnie — zwierza sie Humnicki — mo-I
je 6wczesne poglady (a zdaje mi sie, ze takie wiasnie'
byly nadéwczas poglady wiekszosci zwigzkowcow), docho-
dze do przekonania, ze charakteryzuje nas gtéwnie: silna
wiara w doktryne i niewiara we wiasne sity oraz w urze-
czywistnienie sie w blizszej przsztosci rewolucji politycz-
nej w Rosji" M.

Do tego szkicu, skre$lonego przez towarzysza, ktéry
sam brat czynny udziat w ,,Zwigzku"”, dorzucimy kilka
uwag i wyjasnien. Teoretyczne rusztowanie ,,Zwigzku" —
to marksizm, ale marksizm, ze tak powiemy, odarty z ciata
i pozbawiony duszy, marksizm — szkielet, marksizm —
bezkrwiste widmo. Marksizm wystepuje tu jako bierne
poddanie sie automatycznemu, jak najabstrakcyjnie) poj-
mowanemu rozwojowi sit ekonomicznych. Jest to teorja
.kontemplacji* — jak moéwita ,Walka klas" — zywioto-
wego rozwoju, teorja, chetnie przyjmowana przez umysty
ksigzkowe, doktrynerskie, szerzaca sie wtasnie wtedy, kie-,
dy panuje ,niewiara we wiasne sity", w szerokie perspe-
ktywy rewolucyjne, Kkiedy brak ozywionego zycia poH-

% ,Wspomnienia*’, str, 11 — 13
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tycznego. Wprawdzie — doda¢ nalezy — nie wszyscy
»Zwigzkowcy" tak marksizm pojmowali, byli wséréd nich
i tacy, jak kameleonowo zresztg zmienny Stanistaw Grab-
ski, ktory pod wptywem ,,gtosowcow" nawet nieco ,,bem-
steinizowal" pirzed Bernsteinem — ale naogét marksizm
»ZWigzku" byt wiasnie teorjg biernosci i automatyzmu.

W praktyce za$ programowo - taktyczne stanowisko
»ZWigzku" wyrazato sie jako ,,ekonomizm" lub ,trade-
unionizm bez trade-uniondéw" — wedtug ironicznego okre-
Slenia O6wczesnych ,,proletarjatczykéw". Wobec tego —
rozumowano — ze nich robotniczy jest koniecznoscig dzie-
jowa, zalezna od rozwoju ekonomicznego, musi on sobie
zawsze, przy wszelkiej formie politycznej, utorowaé sze-

ka droge, fdusi to by¢ jednak ruch istotnie i jaskrawo
'Konomiczny, to jest czerpigcy swe soki z zycia gospo-

. rczego masy robotniczej, z codziennej walki pracy z ka-
ptCalem, Dla mas sa zrozumiate” przedewszystkiem, czasem
wylgcznie — dazenia ekonomiczne. Jezeli ruch robotniczy
napotyka silne przicszkody w ustroju politycznym, np. przy
absolutyzmic, trzeba przeszkody te obejs¢; unikajgc wszel-
kiej walki z rzadem, trzeba ,tymczasem" budowaé sobie
w. ownie w dziedzinie ekonomicznej. Bo naprzéd, ,,poli-
tyka" to wogéle sprawa drugorzedna, ,wtorna"”), nastep-
nie, "przedwczesna walka polityczna wywota tylko srogie
przesladowania, odstraszajace masy od ruchu, wreszcie —
ruch robotniczy ,sam przez sie", ,na pewnym stopniu
rozwoju" przeksztaici sie z ekonomicznego w ekonomicz-
[ro - polityczny,

»Zwigzkowcy" nie byli przeciwnikami walki politycz-
inej, uznawali nawet zasadno$¢ taktyki terorystycznej
w pewnych warunkach, Teror, ich zdaniem, ma racje bytu

* Przypommamy sobie, iak na pewnem zebraniu Jyskusyjnem
1™ owy™ czasie przedstawiciel ,,Zwigzku" okres$lit znaczenie ,,poK-
tyki‘: ostatecznie — powiedzial — socjalizm moégtby zwyciezy¢ na-
Jwet bez partiji politycznej, bo jest koniecznoisciag ekonomiczna.
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\f Rosji, dopoki tam niema ruchu robotniczej, wogdle
bowiem taktyka terorystyczna grup spiskowych i masowy
ruch robotniczy, to dwa przeciw Il bieguny. Co si” ty-
czy walki politycznej, to ,,zwigzkowcy" odkitadali ja na
p6zniej, na czas nieokreslony, nie kwapili sde do tej ,,cza-
ry goryczy". Ale mc nic mieli przeciwko temu, aby kto
iony, mp< patrjotyzm drotmomieszczanski, te walke pro-
wadzit. Bylo to, moze niezi™>elnie uswiadomione, pra-
gnienie jakiego$ ,,podziatu pracy"”, przy ktérym robotnicy
zajmowaliby sie swa sprawa robotnicza, a patrjoci u nas
lub terorysci w Rosji dZzwigali na swy<A bawrkach brzemie
walki politycznej. Tern sie ttumaczy fakt, ze ,,zwigzkow-
cy" wystepowali przeciwko ,patrjotom" daleko stabiej,
a ich dziatalno$¢ oceniali x>rzychylniej od ,,prolctarjatczy-
kéw". ,,Proletarjatczycy“ bowiem pragneli z klasy robot-
niczej uczyni¢ samodzielng site polityczng, jedynie sztan-
darowi socjalistycznemu przypisywali czarodziejskg moc
wyzwolenia, kr*ykowali wiec bezwzglednie dziatalnos¢
polityczng .patrjotow". Natomiast ,,Zwigzek robotnikéw
polskich” nie pragnat zg</a konkurowaé¢ z ,patriotami”
W walce politycznej, zakreslit sobie waskg sfere dziatania,
poza ktorg niechetnie wygladat. Charakterystyczne jest,
ze w pézniejszym czasie narodowi demokraci rzewne wspo-
mnienie poswiecili ,,Zwigzkowi™: ,Wlasciwie — pisat
»Przeglad wszechpolski" — ta grupa soojalistow, do kto-
rej Tanski?* nalezat, widzgca w ruchu socjalistycznym
przedewszystkiem sprawe robotaiczg, sprawe uswiadomie-
nia spofecznego klasy pracujgcej — i nic wroga z zasady
(dziatalnosci czysto politycznej, ale pozostawiajgca ja in-
nym — blizsza byla kierunku demokratyczno - narodowe-
go i tatwiej mogla dziata¢ w porozumieniu z jego przed-
stawicielami, niz dzisiejsza P. P, S." *).

# Jantlsz Tanski byt fedmym z zatozyciedi ,.Zwigzku”, a pozniej
micctetny byt zarbwno P. P. S, jak i S. D, pozostgjazc do korca
tycia (zmart w r. 1889) oslatnkn piastunem tradycyj ,,ZwigzkowytA«

<) Przyt, u Si. Osarza (Leona Wasilewskiego) ,,Narodowa derm®*
Icracja a rucb rewokte. w zab. ros.“, str. 14. /
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Pozwolimy sofcie przytoczyé kilka, przyktadéw, jak bcz-
politykowo$¢ inteligencji ,,Zwigzkowej“ odbijata sie w
umystach robotniczych. ,,Poglad ten (ekooomizm) — pi-
sze sp. (Leon Fakki)—"tak wzart sie w umysty i to nawet
wybitnych pod innemi wzgledami robotnikéw - zwigzkow-
cOw, ze i ipo aresztowaniach listopadowych jeszcze przez
dtugi czas dowodzili, iz przy obecnym rzgdzie mozna wy-
walczy¢ nietylko 8-godzinny dzieA roboczy, ale nawet
urzeczywistni¢ wiele innych pimktow programu socjali-
stycznego, ktére w zadnym razie z rzgdem tym pogodzi¢
sie nie dadzg (np. wywilaszczenie fabrykantéw na korzys¢
pracujacej ludnosci i t, p.)”* Ten sam autor wspomina,
ze, gdy wreszcie ,,polityka“ wtargneta do ,,Zwrigzku“, gdy
w odezwie majowej 1892 r, postawiono zgdania polityczne,
to ,,niektérzy (robotnicy) — i to dos¢ liczni — odzywali
sie w ten sposéb: mieliSmy i$¢ na majowke (1-y maja wy-
padat w niedziele), lecz, poniewaz w odezwie tak ostro
wystgpiono przeciw rzadowi, to i sami nie péjdziemy, i in-
nych od tego odmawia¢ bedziemy!“”N. O tej samej odez-
wie pisze Humnicki, ze kierownikéw t6dzkiej organizacji
~Zwdazku®, ktérzy ,,mato wiedzieli o zmianach programo-
wych, jakie zaszty po pogromie 1891 r, zdziwita nawet
ta odezwa"*). Wreszcie ostatnie $wiadectwo, wrspomnicnie
pewnego robotnika-zwigzkowca, przytoczone przez p. Ma-
zowieckiego w jego ,,Historji" ®):. ,,Poglad Zwigzku robot-
nikow tak sie wzart w umysty jego cztonkow, ze gdy
uwiezionym robotnikom, i to przywddcom, zandarmi za-
czeli czyta¢ oskarzenie, ze naleza do socjalno-rewolucyj-
nej partji, zwacej sie ,,Zwigzek robotniczy", to ci starali
sie przedewszystkiem wykaza¢ prowadzacemu S$ledztwo
oficerowi zandarmskiemu, ze organizacja, o ktérej mowa,
nie jest rewolucyjna. Potem dopiero prowadzacy Sledz-
two przekonat ich, ze sie mylg".

~Wspomaiema", ,,Z pok walki", str, 29.
»~Weponinknia", str. 19,
*) Str. 145,

Perl. Dzieje ruchu socjal
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Ekonomizin ,,Zwigzku" w swojej, ze tak powiemy, kla-
sycznie czystej postaci byt u nas objawem przejsciowymi,
trwat krétko (w formie zmienionej, zbogaconej ,org™n -
Cznem wcieleniem" i panstwowoscig rosyjska, odrodzi
sie jako ,,Socjaldemokracja Krélestwa Polskiego"). Przy-
pomina on bardzo p6zniejszy ekonomizm socjalnej demo-
kracji rosyjskiej z r, 1895—1901; mozna nawet stwierdzi¢
posmiertne oddziatywanie ekonomizmu polskiego, ?a po-
ISrednictwem ruchu zydowskiego, na narodziny jego sobo-
jWtoéra rosyjskiego. ,,Bund”, opisujac pierwociny zydow--
skiego ruchu robotniczego, wykazuje, jak od kotkowej
(Propagandy przechodzono zwolna do agitacji ekonomicz-
inej. ,Jednym z czynnikbw — czytamy w jego wydawnic-
;twie — ktore posrednio wplynety na przyspieszenie
tego procesu, byta niewatpliwie dziatalno$¢ polskiego
»ZWigzku robotniczego”, ktéry na poczatku 90-tych lat
Ipotrafit stworzy¢ w Polsce do$¢ znaczny ruch zawodowy
li znaczne zastugi potozyt na polu rozpowszechnienia $wia-
domosci klasowej wsrod polskiej masy robotniczej"* Zy-
dowski za$ ekonomizm oddziatat na rosyjski: wydana w r, |
,1894 broszura ,,0 agitacji", w tym duchu pisana, ,,miata—j
(jak twierdzi ,,Bund" — wplyw decydujacy na ustalenie j
isie taktyki socjalno - demokratycznej w catem panstwie
rosyjskiem" ®,

I WinniSmy teraz odpowiedzie¢ na pytanie, jakie byly
przyczyny i zrodta taktyki ,,Zwiazku robotnikow polskich”.
I Upadek ,Narodnej Woli", zastdj w ruchu rewolucyj-
j~aym rosyjskim zniechecity inteligencje socjalistyczng do
jwalki politycznej, zwitaszcza w jej ostrych formach, Teror
iokazatl sie bronig zawodng, nadzieje na rychty przewrét
rozwialy sie™ carat nietylko zadnych ustepstw nie zrobit,
[ale nawet spotegowal reakcje do niestychanych rozmia-"
[rébw. U nas ,Proletarjat" po kilku latach natezonej dzia-'

*) Historia zydowskiego ruchu robo”aiczegos r. 1902, str, S,
*) Tamze, str. 12.
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falnosci wyczeripat swe sity, ulegt przemocy triumfuja-
cego wroga. Nastgpita przerwa w ruchu; wprawdzie w r.
1P88 ,,Proletariat“ odrodzit sie, ale wobec tamtego, wobec
"\awnego ,,Proletarjatu“ wygladat do$¢ blado i niepozor-
nie, nie miat w sobie wewnetrznej mocy, ,ani nawet Swiet-
nych pozoréw. | oto w znacznej czesci miodziezy socjalb
stycznej zrodzita sie nieche¢ do taktyki ,,Proletarjatu ,
do jego rewolucyjnosci, do optymistycznej wiary w bliski
przewrét, do wielkich zadan i szerokich przestworéw, do
politycznej jaskrawosci. Zrodzito sie pragnienie jakiej$
skromniejszej, ale pewniejszej taktyki, pogrgzenia sie
w wir codziennych spraw masy robotniczej; aby one sto-
pniowo, powoli, ostroznie, niewidocznie, same z siebie wy-
daly tajng Moc, MieliSmy wiare w doktryne, nie mielis-
my wiary w swoje sity — charakterystycznie powiada
Humnicki,

Istotnie, jak rozpaczliwe poczucie wiasnej niemocy
i zaleznosci od obcej sity przeziera z tego oto motywu:

.wobec tego, ze w Cesarstwie zorganizowanego ruchu
robotniczego niema, a ruch spiskowo - rewolucyjny jest
zgnieciony — nie mozemy wystawiaé wyraznych haset
swobdd politycznych, bo toby znaczyto wystawia¢ hasto
powstania, ktore sie udaé¢ nie moze!* Ironja losu chciata,
by ,,Proletarjat“ swojem uznaniem bezwarunkowej hege-
monji politycznej ruchu rosyjskiego przyczynit sie do wy-
hrc:dowania .,bezpotitykowcéw*“ w dobie upadku tego ru-
chu...

Nalezy wymieni¢ inne jeszcze wplywy, ktoére oddzia-
tywaly na charakter ,,Zwigzku*,

Pewien wptyw wywarly tu polemiczne wydawnictwa
»Grupy wyzwolenia pracy“, tej macierzy socjalnej demo-
kracji rosyjskiej, zwtaszcza Plechanowa ,,Socjalizm i wal-
ka polityczna“ (1883) i ,Naszi raznogtasija“ (1885).
Z tych pism ,,Zwigzkowcy* zaczerpneli — nie wskazania
~ktyczne, bo tych Plechanow nie dawat (a sam, jak sie
okazato pézniej, byt zacietym wrogiem ekonomizmu) —
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lecz krytyczny poglad na ,,Narodng Wole", na ,spisko-
wos¢", na ,blankizm". | wszystko, co Plechanow—'stusz-
nie i niestusznie — mowit o ,,Narodnej Woli", stosowali
do ,,Prolctarjatu”, zapominajac zupetnie o ogro'mnych réz-
nicach miedzy temi partjami. Pouczeni p.rzez Plechanowa
o szkodliwosci ,blankizmu"”, ,,zwigzkowcy" ciggle w dy-
skusjach zarzut ten wysuwali, przyczem pojecie ,,blankiz-
mu" tak rozszerzano, ze obejmowato ono i teror ekono-
miczny z jednej, i wszelkg poilitycznie rewolucyjng takty-
ke z drugiej strony.

Niewatpliwe jest réowniez, ze ,zwiazkowcy" pragneli
nasladowa¢ socjalng demokracje niemieckg. Wydaje sie
to paradoksem wobec tego, ze przeciez niemieckie stron-
nictwo socjalno-demokratyczne miato zawsze charakter
wybitnie polityczny, a w lassalowskich swoich poczat-
kach — nawet jednostronnie polityczny, bo lekcewazacy
organizacje zawodowg i walke strejkowa. Ale tego ro-
dzaju ,,qui pro quo" przytrafiajg sie nieraz przy powierz-
chownem nasladowaniu obcych wzoréw. Pewien socjali-
styczny pisarz wioski, z powodu tego rodzaju nieporozu-
mienn opowiada zabawng anegdote: zdarzyto mu sie spot-
ka¢ z towarzyszem, ktéry byt mocno przekonany, ze wi-
dzial Marksa na jakiems$ zebraniu robotniczem we Wito-
szech. Na zapytanie, jak wygladat, éw znajomy Marksa
opisat go, jako — wysokiego blondyna (wiadomo, ze Marks
byt brunetem niskiego wzrostu). lluz to jest ,marksistow",
ktérzy catkiem stanowczo przypominajg sobie Marksa, Ja-,
ko... wysokiego blo'ndynal

Byto wiec powazne nieporozumienie w tern, ze ,,bezpo-
litykowcy" ze ,,Zwiagzku robotnikéw polskich" uwazali sie-
bie za wiernych uczniéw socjalnej demokracji niemiec-
kiej. Ale imponowat im staly, nieprzerwany wzrost tej
partji, imponowaty masy, ktére ona zdotata skupi¢ swg
ostrozna, rozwazng taktyka, imponowat sjjokojny rozwoj
socjalnej demokracji w twardych warunkach ,praw wy-
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jatWowycli** i owo stynnes Genossen, la.sst cucli nich prO"
Yozicren! (Towarzysze, nie dajcie sie sprowokowac!).

Wreszcie nalezy wskaza¢ jeden jeszcze czynnik, dla
wyjasnienia genezy ,Zwigzku“ bardzo wazny, mianowicie
nasz legalny, a raczej cenzuralny socjalizm. Wspomina-
liSmy juz o nim, tutaj wypada mu jeszcze kilka stéw po-
Swiecic,

~Przeglad tygodniowy", ktéry wprowadzit ,,pozyty-
wizm*“ do prasy warszawskiej, wprowadzit do niej réw-
niez — socjalizm, W tym samym roku, w ktérym poja-
wito sie nielegalne pismo socjalistyczne ,,Proletarjat®,
w r. 1883, socjalizm znalazt réwniez legalng goscing na
kartach ,,Przegladu tygodniowego", a zwiaszcza jego do-
datkéw miesiecznych. Redaktor ,,Przegladu”, Adam Wis-
licki, miat dobry wech i czujno$¢ dziennikarska, pragnat,
zeby jego pismo byto poczytne i zajmujace, chetnie wiec
korzystat ze wspotpracownictwa socjalistow. Jakoz
w ,,Przegladzie" pisywato wielu publicystéw socjalistycz-
nych, jak Krusinski, Krzywidii, Piekarski, Diksztajn, So-
$nov/ski. Limanowski, Winiarski, Feliks Daszynski, Zy-
gmunt Pietkiewicz i inni. POzniej ,legalny" socjalizm go-
scit w ,(Glosie", wreszcie znalazt statg siedzibe w ,,Pra-
wdze", gdzie niedawno jeszcze wyktadali byli madros¢

spoteczng — Ludwik Straszewicz i Wiadystaw Wscie-
klica.
Oprocz wiegkszych i1 mniejszych rozpraw w czasopi-

smach, pojawiaty sie u nas, chociaz rzadko, cenzurainc
ksigzki, traktujace socjalizm przychylnie lub bezstronnie.
Mozemy np, wymieni¢: Schaeffle‘go, ,,Kwintesencje socja-
lizmu" (w tlum. Henryka Konica), Lanige'go ,,Kwestje
ekonomiczng w dziedzinie spotecznej" (w ten sposob, dla
ugtaskania cenzury, zmieniono tytut oryginatu: , Arbeiter»
frage ;ttum, Szymona Diksztajn), Schippla ,,Nedza dzi-
siejsza i dzisiejsze przeludnienie". Najwazniejszg na tern
] zdobyczg byto ,zlegalizowanie" niektorych prac
Marksa i Engelsa, wydanych zagranicg w przekiadzie pol-
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skini. Mianowicie szczeSliwie przebyty cenzuralny czy-
§ciec trzy tomy ,,Pism pomniejszych* Marksa i ,.Poczatki
cywilizacji“ Engelsa, wydane przez zagraniczng organi-
zacje ,,Proletarjatu®“. Cenzuralnym réwniez okazat sie
~Kapitat“, ktory, gtéwnie dzieki Krzywickiemu, wyszedt
w przektadzie polskim, w trzech zeszytach: w r. 1884,
1886 i 1889..

To szczesliwe uprawnienie kontrabandy socjalistycznej
wzbudzito nadzieje, ze mozna bedzie stworzy¢ legalng
literature nietylko dla inteligencji, ale i dla robotnikéw.
Niemato zas bylo takich, ktorzy w poblazliwosci cenzury
widzieli wprost wskazéwki i dowod, ze wogdle na drodze
legalnej i potlegalnej da sie duzo zrobi¢ dla sprawy ro-
botniczej.

Jakoz w r. 1890 i 91 pojawita si¢ pewna ilo$¢ cenzu-
ralnych broszur socjalistycznych, mianowicie: ,W wie-
ku XX1“ Bellamy‘ego (Przektad K, O. R,  Krakéw 1890),
»Spoteczenstwo rodowe" (Z, R. Walczewskiego 7, Kra-
kéw 1890), ,Elementarne zasady ekonomji politycznej"
(B, S® Warszawa 1891), ,Praca umystowa wobec ma-
szyny" (Pawia Lafargue, Warszawa 1891), ,.Narodowos$¢
i jej poczatki® (Karola Kautsky'ego, Warszawa 1891) *),
»Przed i po 1l-ym pazdziernika" (K. R. Zywickiego ®),
Warszawa 1891 r,).

N T. zn.: Kota oswiaty rohotniczef. Dzietko to bylo przerébka
i skrotem znanej powiesci amerykanskiej. Procz tego pojawity sie
przektady bez skrécen: w Warszawie, naktadem ,,Gtosu”, i w Gene-
wie, naktadem ,,Przedswitu”,

E, Abramowskiego, Z powodu denuncjacji ,Przeglagdu Katolic-
kiego", ze broszure te ,.usilnie rozpowszechniajg ws$réd uczacej sie
mtodziezy i prostego ludu”, nakazano wycofa¢ ja z obiegu,

® B, Szapiro, Byta to przer6bka Schramma , O wytwarzaniu bo-
gactw".

Broszury Lafargue‘a i Kautsky‘ego wyszty staraniem koétka stu-
dentéw donpackich. Pierwszg przetozyt Bronistaw Kutakowski, dru-
ga — Pawet Zaorski, zmarty w r. 1894,

Krzywickiego, Jest to rzecz o socjalnej demokracji niemieckiej
X powodu zniesienia praw wyjatkowych.
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Byta nawet proba wydawania pi&ma robotniczego, kto-"
reby w petnem S$wietle dnia stuzyto interesom ludu pra”
cuigcego. Pismem takiem stat sie ,, Tygodnik powszechny'*
pod redakcjg Krzywickiego, ,, Tygodnik* byt bardzo ostro-
zny, bardzo skromny. Koloryt jego byt imiysinic szary™
glos przyttumiony, W programie swoim moéwit o prawo-
dav/stwie fabrycznem, o reformach spotecznych. Miato to
wszelkie pozory dobrotliwego i umiarkowanego socjalizraui
panstwowego, Ale zdotano wydaé¢ tylko kilkanascie nu-
merdéw: cenzura, ktéra z denuncjacji ,,Roli“ czy ,iPrze-
gladu katolickiego" dowiedziata sie o niebezpiecznym cha-
rakterze , Tygodnika", usmiercita pismo, przekreslajac,
w korekcie cate prawie numery.

Nasz ,,cenzuralny” socjalizm przyczynit sie bardzo

P, Mazowiecki nie rozumi«, jak cenzura mogta nlegalLzowaé ©o-
cjalizm, ,Trudno dzii§ zrozumie¢ — pisze w swojej ,Historji" (str.
188) — te wzgledng po~blazliwo$¢ cenzury rosyjskiej. Analogiczne
zjawisko spotykamy na Kaukazie, gdzie przez diugi szereg lat wy-
chodzito pismo z kierunkiem mark-sowskim, Prawdopodo'bnie spokéf
polityczny w samej Ros'ji spowodowat to, ze nie zwracano wielkie}
uwagi na kresy panstwa®“. Jest to oczywiscie objasnienie dziecinne,
.Pobtazliwo$¢ cenzury“ nie jest wcale ,trudno* wyttumaczy¢, jezeli
sie zna cenzure O6wczesng, W wielu wypadkach cenzura poprostu
'nie rozumiata, o co chodzi, np, w kolektywizmie nie podejrzewata
socjalizmu, albo tez solidne naukowe prace, prawiagce o abslrakcjach
lub o stosunkach ,zgnitej Europy*“, uznawata ea niewinng rozryw ke
umystowa, na ktora taskawie mozna zezwolié, ,P$satiel popisywa«j
jet, czitatiell poczitywajet* (Pisarz sobie pisze, czytelnik sobie czy-i
ta,,), Ale ta ,wzgledna pobtazliwo$¢ cenzury*“ miata tez swoje gi“b-j
;sze zrédlliska, mianowicie ,carski dcmokratyzm®, carskie ,,narodni-,
.czestwo", W imie tego ,narodniczeslwia“ cenzura pozv/alata , Gto-
sowi“ napada¢ na szlachte, na duchowieristwo, na ,tysiaco-letnjig
tradycje“, na ,,Polske historycznag“, na zydéw i L d, W imie tego
,»narodniczestwa*“ pozwalano socjalistom — w pewnych granicach —m
napada¢ na kapitalizm, na rzady klsowe, na burzuazje i t, d. Dopiero
eldy wiadze postrzegaty zwigzek miedzy ,legalnemi“ abstrakcjami
a nielegalng dziatalnoscig, gdy carskie ,narodniczestwo* przekony-
v/ato sie, ze jego ,wzgledna pobtazliwo$¢” wyzyskiwana jest do ee-
6w wecale nie carskich — wtedy znikata pobtazliwosé. Tak byto
~ "Tygodnikiem powszechnym®, gdy sie dowiedziano, ze pismo to»
stuzy¢ ma sprawie uswiadamiania robotnikéw, tak byto péznief
2 ,,Glosem*, gdy wykryto jego zwigzek z ruchem patriotycznym.
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powaznie do rorpowszechnienia przeskonan socjalistycz-
nych, do spopularyzowania naukowej metody i nauko-
wych wynikéw marksizmu. Niezmordowanym krzewiciel'~
naarksizmu byt zwilaszcza Ludwik Krzywicki, cztowiek ba-
jecznie [pracowity, wielostronny erudyta, umyst rzutki
1 wrazliwy. Zbogacit piSmiennictwo polskie wielu cennemi
badaniami, zwitaszcza w zakresie antropologji i socjologji
ludéw pierwotnych, nalezy jednak zauv/azy¢, ze pracom
jego niemato szkodzita sktonno$¢ do szybkiej, dziennikar-
skiej popularyzacji zdobyczy nauk spotecznych. Dodac
jeszcze nalezy, ze Krzywidd, jak jego przyjaciel Krusin-
ski, dziataczem politycznym nigdy nie by}, byt raczej
»Kkulturnikiem" i pedagogiem.

Pomiedzy ,legalnym*“ socjalizmem a ,Zwigzkiem ro-
botnikéw polskich“ tgcznosé byta niewatpliwa. Mowilismy
juz, ze mozno$¢ pisania o socjalizmie w prasie legalnej
wzbudzita pewne nadzieje na dziatalno$¢ legalng lub p6t-
legalng, pragnienie wyzyskania — jak wowczas moéwio-
no — drog legalnych. Ale wazniejsza jest inna strona od-
dziatywania ,,cenzuralnego* socjalizmu. Socjalizm ten
2 konieczno$ci musiat sie dopasowywaé do cenzuiy, mogt
ujaiyniaé¢ tylko te swoje strony, ktore cenzurze nie wyda-
waly sie niebezpieczne. Socjalizm ten byt bardzo abstrak-
cyjny, formutkowy, schematyczny; nic dziwnego: wszak
Swiadom byt tego. ze dopoéty tylko wolno mu sie wypov/:a-
da¢, dopb-ki cenzura nie zwrdci uwagi na jego zwiazek z zy-
ciem, Socjalizm wiec ten nie mégt sie ujawniaé jako teoria
walki, jako czynnik ruchu, jako program twdrczosci, spo-
tecznej. Jedyna dziedzina, w ktérej mdgt obraca¢ sie zu-
petnie swobodnie, to bylo — spoteczeristwo pierwotne. Ja-
koz w owych czasach miodziez bardzo pilnie studjowata
stosunki pierwotne i np, o rodzinie .punalua“ dyskutowa-
no z zapatem, godnym zjazdu etnologéw, Czasy ,p06zniej-
sze“, stosunki wazniejsze od hordy pierwotnej i ustroju
rodowego czerwonoskdrych — juz bez poréwnania mniej
byty Sostepne. Zamiast pelnego obrazu, kipigcego zyciem,
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«ndlikg, mazna bylo dawac¢ tylko ogdlnikowe kontury, so-
cjologiczne schematy. Byta w tern zarazem wielka jedno-
stronnos¢, bo ,legalnie” mozna byto oswietlaé prawie wy-
tacznie stosunki ekonomiczne. Na dgznosci polityczne nic
rozciggata sie, oczywiscie, owa ,.wzgledna pobtazliwosé"
cenzury, o ktérej mowi p. Mazowiecki. ,Ekonomizm" so-
cjalistyczny w artykutach marksistow musiat trzymac si®
jaknajdalej od ,,polityki" i rewotucyjnosci. Socjalizm mu-
siat ,jpiorun zostawia¢ w cenzurze..." ldeowy zwiazek mie-
dzy praktyka ,.ekonomizmu" a tym ,legalnym" socjaliz-
mem jest widoczny.

Przejdzmy teraz do drugiej organizacji robotniczej
owych czasébw—"b ,,Proletarjatu”. Widzielismy, ze ,Pro-
letarjat" zorganizowal pierwsze Swieto majowe w War-
szawie, a tem samem dat poczatek masowemu ruchowi
robotniczemu. Czytelnik tej ksigzki, ktory pamieta po-
przednig dziatalno$¢ ,,Proletarjatu”, tatwo zauwazy, ze
nie byt to jakis przetlom w taktyce ,Proletarjatu”, jaki$
przeskok od ,spiskowosci” do ,.masowosci". Albowiem
»Proletarjat” ani w teorji, ani w praktyce nie byt nigdy
wylacznie ,.spiskowg" organizacjg, A nawet, powiedzie¢
mozna, ze w praktyce jego ,,spiskowos¢" sprowadzata sie
do bardzo skromnych rozmiaréw; propaganda, agitacja,
organizacja — to byly zasadnicze zywioty jego dziatal-
nosci, naczelne zadania. Specjalnie co sie agitacji tyczy,
to ,,Proletarjat" od samego poczatku, gtéwnie dzieki Wa-
ryriskiemu, ustalit poglad, ze bez agitacji na gruncie co-
dziennych interesow masy robotniczej, bez cigglej tacz-
nosci partji z masg nie moze byC szerokiego i trwatego
ruchu socjalistycznego. Do$¢ przypomnie¢ sobie odezwe
»Proletarjatu” z powodu rewizji sanitarnej kobiet pracu-
jacych albo manifestacje bezrobotnych w r. 1885, aby oce-
ni¢ agitacyjng sprawno$¢ tej partji. Jezeli wypadki ta-
kiego bezposredniego oddziatywania partji na masy pra-
cujace byly rzadkie, objawy ruchu masowego sporadycz-
ne, to zaprawde nie bylo to wina taktyki ,,Proletarjatu”
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(jak utrzymywali ,,zwigzkowcy Najlepszym dowo-
dem jest efemeryczna partja ,Solidarno$¢ , ktéra swoja
taktyka ekonomiczng, nadzwyczaj ostrozng, wroga wszel-
kiej wybuchowosci i spiskowosci, nic zgola nie zdziatata.
Albowiem taktyka nie okresla sie dowolnie, a 0 jej powo-
dzeniu rozstrzyga catoksztalt warunkéw miejsca i czasu.
Ruch masowy zjawit sie dlatego, ze (nie méwiagc o czyn-
nikach objektywnych, jak wzrost liczebnosci klasy robot-
niczej i t, p.) cala poprzednia dziatalnos¢ socjalistyczna
przygotowata dla niebo grunt, a genjalna idea $wieta ma-
jowego wyzwolita jego utajong energje-

»Proletarjat" brat udziat w ruchu masowym naréwni
ze ,,Zwigzkiem“, ale nie podzielat jego ztudzen i wyste-
powat przeciwko jego jednostronnosci ekonomicznej, ,,Pro-
letarjat” sceptycznie zapatrywat sie na masowg organi-
zacje ekonomiczng, przypisujac jej zarodkom (,,Kasie
oporu") duzg warto$¢ agitacyjna, ale nie wierzac w jej
trwatos¢ i stateczny rozwdj (zresztg pod tym wzgledem
byla w jego szeregach pewna roéznica zdan). Popierajac
strejki, ,,Proletarjat” uznawat jednak za bron w wielu wy-
padkach wiasciwg — teror ekonomiczny. Byto to zgodne
z tradycjg, przekazang przez dawny ,Proletarjat”. Jednak
teror ekonomiczny wieksza role odgrywat w dyskusjach
ze ,,zwiazkowcami" (ktoérzy go stanowczo odrzucali), niz
w zyciu. Byto tylko kilka wypadkéw takiego ..teroru"
\/ formie ,lania" 7. Co sie tyczy ,wyzyskiwania legal-
nych drég dziatania", to ,.Proletarjat" nie byt mu zasad-
niczo przeciwny (popierat np. ,,Tygodnik powszechny"),

Zarzut ten powtarza Drut w swojej broszurze o ,,Ruchu robotu>
czym w Kroélestwie Polskiem",

»P0o 1l-szym maja (1891 r,) organizacja ,,Proletarjat“ widziata s’'q
zmuszong skarci¢ jednego fabrykanta i jednego dyrektora fabryki za
wydalania robotnikéw, podejrzanych o udziat w agitacji. Kara cie-
lesna podziatata na tych panéw tak urrtoralniajgco, ze robotnil-c6 W
juz wydalonych, poprzyjmowali nap”wroét i wogdle w stosuakach
z robotnikami stali sie wiecej uprzejmi”. (Korespondencja z Warsza-
wy w ,,Przed$wicie"” Nr, 10 z 1891 r,).
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ale uwazat to za rzeoz podrzedng, a szerzenie zludzeni co
do ,,legalnosci“ zwalczat jako rzecz szkodliwa.

W przeciwienistwie do ,.Zwigzku", ,Proletarjat‘ vy
stepowat w imieniu, jako okreslona organizacja, nie zas
jako anonimowy kierunek, jako ,,socjalisci polscy*“. Nada-
wal pewne znaczenie temu, zeby najszerszy ogdt wiedziat
0 istnieniu tajnej organizacji, zeby nietylko jej dziatal-
no$¢ i zasady, ale roéwniez firma byta popularna w ma-
sach, zeby partja, skazana na zycie podzienme, mimo to
jawita sie jednym — jako grozba i postrach, innym -r
jako otucha i ostoja. ,,Zwigzkowcy*, ktérzy pragneli jak-
gdyby rozptyngé sie catkowicie w ruchu masowym, wy-
rzucali ,,Proletarjatowi to popularyzowanie swojej orga-
nizacji, widzac w tern poczesci niepotrzebnag brawure, po-
czesci zdrozny ,blankizm®,

Najwazniejsza  rdznica miedzy  ,Proletarjatem"
a ,,Zwigzkiem* polegata na odmiennym ich stosunku do
dziatalnosci politycznej, ,,Proletarjat" walke polityczna
wysuwat na czoto swoich zadan, nietylko nie ukrywat
przed masg swojej rewolucyjnosci spotecznej i politycz-
nej, ale zaznaczyt jg jaknajdobitniej. Odrzucat bezwzgle-
dnie ,.zwiazkowg" pedagogike, ktéra zmierzata do tego,
zeby masy naprzéd zahartowaty sie w walce ekonomicz-
nej ,a potem dopiero, w nieokre$lonej przysztosci, same
odczuty potrzebe walki politycznej. ,.Proletarjat* twier-
dzit wrecz przeciwnie, ze nalezy robotnikom wykazywac
niedostateczno$¢ walki ekonomicznej, na kazdym kroku
zwraca¢ uwage na carat jako na najwazniejsza przeszkode.
Ucisk rzadu — moéwit — jest tak ogromnym czynnikiem
w zyciu robotniczem, ze omija¢é go w agitacji, znaczy wy-
rzadzaé krzywde $wiadomosci proletarjusza, narazaé¢ go
na zawody i rozczarowania, albo tez—utatwia¢ zdradziec-
kie zadanie ,,demokratyzmowi carskiemu” (tak u nas
woéwczas nazywano ,,zubatowskie" zakusy wiadz moskiew-
skich). Takiemi i wielu innemi argumentami ,,Proletarjat”
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zwalczat ,,ekonomtzm" i uzasadniat potrzebe dziatalnosci
politycznej Pod tym wzgledem spetniat on zadanie
.blizniaczo podobne do roli rewolucyjnej socjalnej demo-
kracji rosyjskiej w okresie grasowania ,,ekonomizmu"
w ruchu rosyjskim 7.

We wrze$niu 1892 r, nProletarjat" wydat hektografowamg bro-
szurke p. t, ,,Zajac i myszy" — satyryczny pamflet przeciwko ,,Zwigz-
kowi“, Zebratly sie na polu gtodne i zbiedzone myszy i poczely aig
skarzy¢ na wyzysk, ktérego doswiadczajg od chytrych i prozniaczych
szczurdow, przedewszystkiem za$ na krwiozerczo$¢ kotéw. Zjawia

zajac i, litujagc sie nad myszami, udziela im rad, ,Wystgpcie
wspolnie w sprawie polepszenia doli waszej, podajcie sobie bratnie
(tonie i Smiato i z wiarg broncie waszej Swietej sprawy. Ale ostr jz-
nie: nie zadzierajcie z kotami: jeden z nich w jednej tapie ma wigjej
sity, niz wy wszystkie razem we wszystkich cztonkach. Walczcie
$miato, ale tylko ze szczurami. Nie walczcie jednak otwarcie: cicho,
spokojnie, bez krzyku, a iezeli mozna, walczcie prosbg",,, ,,Do $wi it-
nych zwyciestw... prowadzi was zajagc — tak on zapewnia. Poko-
jem mysli 1 powaga ciata dzieja sie wielkie czyny, powiada on, oi-
rodjujac Krasinskiego. A wielka mys$l i wrelki czyn streszczajg sie
w t. zw. udwiadamianiu ekonomicznem. Tymczasem burzuazja sie
Smieje a rzad goscinnie ‘brame wiezienng otwnera.. Opowiadaja
wcigz o szcze$liwych czasach przysziosci, jakie zdoby¢ trzeba, a d)-
radzaja spac¢ sie potozy¢; pokazujg uroczysty szczyt gorski i, aby s'e
na niego wdrapa¢, doradzajg czeka¢, az sam sie przychyli; chcg prze-
ptynac¢ rwacy potok na stomce, zabija¢ stonia strzatami grochowemi,
tapa¢ wieloryba w siatke na motyle“,.

Czytajac polemiczne artykuty i broszury rosyjskie w tej spra-
wie. zywo przypominaliSmy sobie nasze ,stare, dobre czasy". W nie-
jednym argumencie za t przeciw poznawalismy dobrego znajomego
T zamierzchtych czaséw. Nawet termin ,ekonomizra" jest na"Va
wilasnoscig (po6r, ocene broszury Druta w ,Przed$wicie" Nr. 9
Z r. 1893), Doda¢ nalezy, ze ,,Przed$wit", jako organ P. P, S., znacz-
nie wczesniej od Plechanowa i innych wystapit przeciwko ,ekono-
mizmowi*, uwydatniajagcemu sie w ruchu robotniczym na Litw e
i w Rosji,

Przy tej sposobnosci godzi sie wspomnie¢ o falszowaniu hist jrj:
przez p. Réze Luksemburg, W roku 1896, piszagc o swoim progra-
mie w ,,Neue Zeit" dodata; ,,Na gruncie zasad, wyzej wytuszczonynn
stoi socjaldemokracja w Krolestwie Polskicm od pierwszego swego
wystgpienia w r. 1889“, Byto to klamstwem wierutnem, ktore w
,»haukowa socjalistka" wymyslita w celu dodania powagi swoel
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Nalezy jednak podkresli¢, ze stanowisko polityczn«
»Proletariatu“ dalekie byto od doskonatosci; o ile stuszaig
byta krymka ,,bezpolitykowcow", o tyle pozytywne po<
glady — stabe i niewystarczajgce,

Przedewszystkiem ,,Proletarjat® po dawnemu strzegt
sie wprowadzenia do swojej dzialalnosci czynnika naro-*
dowego. Widzielismy, ze mysl emigracyjna pracowata pil*
nie nad tern z.agadnientem i ze zwolna, wahajgc sie i ocia-
gajac, opuszczata wylacznic zaprzeczne wobec kwestii
polskiej stanowisko. Ale ta, niezbyt leszcze widoczna,
ewolucja zagraniczna zgota nie wywierata wplywu na
praktyczng dziatalno$¢ ,,Proletarjatu® w Kkraju. Namietnie
krytykowano ,,narodowcow* wszelkich odcieni i w ten
sposéb spetniono obowigzek swéj wobec socjalizmu; po-
wotywano sie na to, ze rewolucja socjalna sama przez
sie zniesie wszelki ucisk, a wiec i narodowy — i sadzono,
ze tg zapowiedzig spetnia sie doskonate swoj obowigzek

(nieistniejacej w roku pisania artykutu!) partji. Dopiero w t. 1905,
wydajac ten. artykut po polsku w ubiorku p. n. ,,Kwestja polska
a ruch socjalistyczjny*“, p, Luksemburg os$wiadczyta, ze ,,do pewnego
stopnia zmienia swoje stanowisko"” w ocenie ,,Zwiazku", ale zamiast
analizy historycznej, data kilka zaktopotanych, wykretnych frazeséw
(por. Res, Kwestja polska w oswietleniu .Socjaldemokracji"), Olta-
zuje sie, ze dopiero pomiedzy r, 1896 a 1905 p. Luksemburg uswia-
domita sobie, dzieki towarzyszom rosyjskim, réznice miedzy ,eko-
nomizmem" a rewolucyjnym socjalizmem. | teraz pragnie zatrze¢ to
nieco kompromitujgce wspomnienie, ze w swoim czasie w ,ekono-
mizmie" witasnie widziata — ruch polityczny prpletarjatu,,.

W 1l tomie tej pracy (tom ten sie nie ukazat. Przyp. wyd.) okre-
$limy doktadniej stopien pokrewienstwa i réznice miedzy S, D, P. Ki
i ,,Zivigzkiiem". Tutaj powtorzymy tylko, ze S. D. K P. byta ekono*
mizmem zreformowanym, ekonomizmem z konstytucja i ,,organicznem
wcieleniem”. W praktyce za$§ S, D. — czytamy w sprawozdaniu
W, K R. P. P, S. za lata 1895—97 — majac rozgatezione stosunki
po fabrykach i prowadzac t, zw, poét-Icgalng robote, zdemoralizo-
wata szereg robotnikéw swojemi aresztowaniami..., a robotnicy, zor™
ganizowani na zasadach fiskalnych, dostawszy sie do ula, zchowy-
‘'vali sie w wigkszej czesci jak wykolejeni cztonkowie kas oszcze-
dnodci, a nie jak Swiadomi towarzysze" (Mat, do hist, PPS,, str, 287).
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wobec sprawy narodowej W agitacji tedy nie porusza-
no motywow narodowosciowych. Uczucia patrjotyczne
chowano w gtebi serca, jakgdyby wstydzac sie tych ,,prze-
zytkow” inteligenckich, jakgdyby obawiajac sie, ze one
skazg niepokalang czysto$¢ interesow klasowych, walki
klasowej. Odrebnosci kraju, jego swoistym potrzebom,
jiego wiasnej mocy nie umiano jeszcze, nie $miano nadac
politycznego wyrazu, W ten spos6b ,,Proletarjat” nietylko
zrzekal sie pierwszorzednych motywéw politycznych, nie-
tylko zacie$niat swoje widnokregi, ale zarazem ostabiat
swojg pozycje wobec ,,Zwigzku”: jezeli bowiem mozna,
W imie sprawy robotniczej, pomija¢ zadania narodowe, to
czyz nie wolno wyrzec sie ,tymczasem” — zadan poli-
tycznych wogéle?

Nastepnie, program polityczny ,,Proletarjatu”, wyra-
zony najdobitniej w umowie z ,,Narodng Wolg”, byt juz
przestarzaty, chociazby dlatego, ze nie byto ,,Narodnej
Woli”. Polityka ,,Prolctarjatu” opierata sie na uznaniu he-
gemonji ,,Narodnej Woli” w walce politycznej. Na tej

podwalinie ,,Proletarjat” budowat swoja ,,spiskowos¢".
Ale ,Narodnaja Wola” dawno juz zeszta z widowni, ,,Pro-
letarjat” byt wiec jakgdyby osierocony, jakgdyby pozba-

w W litografowanym ,Wyborze poezyj dla robotnikéw" (Warsza-
wa, w litografii partji ,,Proletarjat”, 1891) umieszczono charaktery-
styczny wierszyk ,,Naszym patrjotom"”. Autorem jego byt — dodaj-
my w nawiasie — O6wczesny ,,sympatyk* socjalizmu, obecnie pogrom-
ca socjalizmu — p, Artur Gliszczynski, Z wierszyka tego przyto-
czymy dwie koncowe zwrotki;

I w tej kochanej ziemi ojczystej
Wielka si¢ tworzy metamarfoza:
Nie gnebi ludu moskiewska toza,
Lecz krew ssie wyzysk kapitalisty.,,

I znéw pracowaé¢ beda miljony,
By pan miat ztoto i stot takoci,
I znowu w Polsce oswobodzonej
Lud #zy la¢ bedzie.., 0 patrjocil!!
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wiony tej potowy swojej duszy, ktdrg oddat idei wspolnej
z ,Narodng Wolg" walki przeciwko caratowi. Martwag
wiec musiata sie wydawac tradycyjna wiara ,,Proletarja-
tu" w bliski przewrét; jego ,,spiskowos¢”, to jest poproslu
pragnienie eaiergicznej, bezposredniej walki z caratem,
utracita swg dawng podstawe. To tez ,,polityka" ,,Prole-
tarjatu” nie mogta mie¢ rozmachu, zdobywczej, przeko-
nywajgcej mocy.

Potezniejgcemu ruchowi masowemu trzeba byto dac
hasta, nakresli¢ cele polityczne, Ale i pod tym wzgledem
stanowisko ,,Proletarjatu” niezbyt bylo jasne i okreslone.
Napadano na rzad, piethowano carat, jako najgrozniej-
szego wroga, ale nie odr6zniano wyraznie rzadu klasowe-
go wogole od tej szczeg6lnej formy rzadu, ktéra sie zwie
absolutyzmem carskim (o najezdzi¢ za$, jak sie rzekio,
wecale nie wspominano). ROwniez nie przeciwstawiano ab-
solutyzmowi jakiego$ zupetnie okreslonego ustroju poli-
tycznego, np, republiki demokratycznej lub konstytucji,
Wogble o formach politycznych méwiono bardzo mato, co
oczywiscie obnizato warto$¢ politycznej proipagandy i agi--
tacji ?, Konstytucji unikano, jak to juz moéwilismy, po-
czedci Swiadomie, poczesci instynktownie. Republiki de-
mokratycznej nie wyodrebniano z og6lnikowego ideatu
rewolucji spotecznej; ani wzory rosyjskie, ani niemieckie
nie dawaty podniety do energicznego podkreslania czyn-
nika republikansko - demokratycznego. Zresztg republika

Zupetnie fatszywe, wprost z palca wyssane, jest twierdzenie
p. Mazowieckiego (Kulczyckiego), Zze w tym czasie ,w kraju naogét
przewazato zdanie, Ze konstytucja z autonemjg sg najblizszym poli-
tycznym celem partji (,,Historja*, str, 205), Jedynym ,proletarjat-
czykiem“, ktory zadat wowczas wyraznie konstytucji, byt — Ludwik
Kulczycki, ale on siedziat w wiezieniu, Z wiezienia tez przestat to-
warzyszom na wolno$¢ ,,memorjat’, w ktérym zalecat trzy wytycz-
ne; zadanie konstytucji (o autonomji, jezeli na® pamig¢ nie myli, nie
byto mowy), teror i zaniechanie walki z patrjotami (bylo to, o ile
przypominamy, na poczatku 1892 r,), Memorjat ten, znany
kilku zaledwie towarzyszom, zadnego wplywu nie wywart.
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demokratyczna, jako cel bezposredni, jako polityczne ha-
sto walki, wydawata sie, wobec braku ruchu rewolucyjne-
go w Rosji, pomystem zbyt zuchwatym, utopijnym.

To tez ,,Proletarjat", poza niezmiennem odwotywaniem
sie do rewolucji spotecznej, dawat nie jaki$ wyczerpujacy
program polityczny, ale przygodne, czastkowe hasta agi-
tacyjne, Pod tym wzgledem charakterystyczna jest odez-
wa partji z 12 pazdziernika 1891 r. z powodu nowej usta-
wy fabrycznej (napisana przez F. Perla), Odezwa wska-
zuje, ze prawodawstwo fabryczne jest wszedzie zdobyczg
walki robotniczej, ze jednak zadne ustepstwa nie mogg
robotnikéw sprowadzi¢ z drogi walki rewolucyjnej, bo
tylko przez zniesienie panowania kapitalistow zdoby¢
mozna szczescie i dobrobyt. ,,Tembardziej — czytamy
dalej w odezwie — nie zadowoli nas marne prawo, ktore
dat teraz rzad carski. Wglada ono w szczegéty, drobnost-
ki, a nie daje tego, o co najbardziej nam chodzi.

»My chcemy 8-godzinnego dnia roboczego i o0znacze-
nia takiej ptacy, ktoraby pozwalata nam zy¢ wygodnie;.

»-My chcemy wolnosci stowa, zebran, stowarzyszen
i druku, zebySmy mogli swobodnie naradza¢ sie nad swo-
ja sprawa,

»My chcemy wolnosci strejkowania, na ktére nam nowe
prawo tak bezczelnie nie pozwala,

»My chcemy sami sobie wybiera¢ inspektorow lub przy-
najmniej kontrolowa¢ ich postepowanie,,.”

Jak widzimy, byty to luzne zadania, nie skiadajace sie
na jaka$ wyrazng synteze rewolucyjno-polityczna.

Podczas gdy sprawe celéw i zadan politycznych trak-
towano niejasno i niedbale, zato gorgco zaprzatano sie
sprawa jednego ze $Srodkow walki politycznej — terorem.
Rewolucyjno-polityczng wiara ,,Proletarjatu® szukata so-
bie ukojenia, szukata przystani w marzeniach o terorze,
Teror tak wywyzszano, ze wydawat sie bodaj jedynym
$rodkiem bezposredniej, realnej walki politycznej. Teror
byt osig 6wczesnych dyskusyj politycznych, miat namiet-
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nych wielbicieli i rownie namietnych, a daleko liczniej-
szych przeciwnikéw. Ale chociaz duzo o terorze moéwiono,
praca organizacyjna i agitacyjna wsréd mas robotniczych
pochtaniata tyle sit, a zast6j w Rosji oddziatywat tak znie-
checajaco, ze teror pozostawal marzeniem. Jakie$ fatum
przesladowato nawet te nieliczne préby, ktore miaty ma-
rzenie przekué¢ w czyn.

Jedynym w tej dobie czynem terorystycznym, ktory
powiddt sie szczesliwie, byto zgtadzenie w Paryzu generata
zandarmskiego Setiwerstowa, ktory zajmowat sie organi-
zowaniem szpiclowskiej ,,agentury" zagranicznej. Zabojcg
byt Stanistaw Padlewski, ktory w lecie 1890 r. opuscit
Warszawe, a 17 listopada t. r. dokonat swego S$miatego
czynu. Zamach Padlewskiego byt jego osobistem dzietem,
szczesliwg improwizacjg rewolucjonisty, ktéry przypadko-
wo zetknagt sie z Zzandarmskim generatem i ktéoremu krew
uderzyta do gtowy, gdy nedznik chciat go skusi¢ blaskiem
zlota. Organizacja nic z tym zamachem wspdélnego nie
miata; zagraniczne przedstawicielstwo partji podato to
nawet do wiadomosci publicznej w osobnym komunikacie.
Nie zmniejszyto to jednak wartosci bohaterskiego gestu.
Zamach miat olbrzymi rozgtos: w szerokich kotach spo-
teczenistwa franucuskiego, pomimo wdzieczenia sie Rze-
czypospolitej do péinocnego despoty, czyn Padlewskiego
zbudzit zywg sympatje. Lafargue, w gorgcej wodzie kg-
pany, dowodzit nawet w ,,Neue Zeit", ze ,strzat Padlew-
skiego" (taki nagtdwek miat jego artykul) ugodzit nietyl-
ko w Seliwerstowa, ale i w przymierze francusko - rosyj-
skie ).

M Padlew&ki przez pewien czas po zamachu ukrywat sie w Pary-
2u, wreszcie uciekt z pomoca kilku dziennikarzy francuskich. Ci
pragneli wyzyskaé¢ sprawe dla dziennikarskie!" reklamy i tak ,,roman-
tycznie" zorganizowali ucieczke, ze Padlewski tutat sie trzy mis-
sigcc po Wtoszech, Sycylji, Malcie, Gibraltarze, zanim dostat sie
Londynu. Z Londynu wyjechat do Ameryki. Ale tu ciezkie potoze-
nie materialne, niestychane zdenerwowanie skutkiem przebytych
wzruszen i koniecznosci ciggtego ukrywania sie, brak pracy rewoiu-
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Zamach Padlewskiego byt czynem odosobnionym, dzie-
tem jednostki, dokonanem przytern zdata od wiasciwego
pola walki. Organizacja krajowa w poczatkach 1891 r.
przygotowywata inny zamach, ktéry jednak nie doszedt
do skutku. Zamach ten miat by¢ odpowiedzia na okrutne
postepowanie z wiezniami w cytadeli warszawskie;.
Z X pawilonu przyszty wiesci o barbarzynskiem pobiciu
dwoéch towarzyszéw z grupy 1888 r-, Napoleona Zelcera
i Ferdynanda Zaleskiego, o wymierzonej im chtoscie ).
»Protefcarjat" postanowit ukara¢ gtéwnego sprawce, zna-
nego oddawna, wstawionego procesem 29-ciu, inkwizyto-
ra Bietlonowskiego. Poczeto go $Sledzi¢. Oznaczono miej-
sce/zamachu: Ogréd Saski. Zblizat sie dzieh.. Nagle Bie-
tonowskij znikt. Okazato si¢ pOZniej, ze go przeniesiono
na jwyzszy urzagd do Lublina. Zamachu poniechano®).

Nalezy zaznaczy¢, ze w kotach kierowniczych ,,Prole-
tariatu” zgofa nie bylo jednomys$inosci w sprawie teroru.
Niektorzy wybitni towarzysze sprzeciwiali sie planowane-
mu zamachowi na Bietonowskiego i wogdle wypowiedzieli
sie przeciwko terorowi politycznemu, zgadzajgc sie tylko
na j,teror” ekonomiczny i na ,samoobrone” od szpiegéw
i zdrajcow. Towarzysze ci zajmowali wobec ,,Zwigzku”
stanowisko bardziej pojednawcze, pragneli potaczenia sie
lub przynajmniej wzajemnego zblizenia ,,Zwigzku” i ,,Pro-
letariatu” na jakiej$ posredniej linji taktycznej.

W ,,Proletariacie” istniata tedy rozterka wewnetrzna,
pewien antagonizm miedzy wigkszoscig ,radykalng”
a mniejszoscig ,,umiarkowang”. Jedni trzymali sie upor-
czywie teroru jako symbolu rewolucyjnosci politycznej)

cyinej, do ktérej tesknit jego duch nieposkromiony — wszystko
pchneto go do samoboéjstwa. 28 pazdziernika 1891 r. zastrzelit Hi
w Sant-Antonio w parku miejskim...

»Times* w kcrcspondenéji z Warszawy opisat znecanie sie sie-
oaczow moskiewskich. Byla z tego powodu interpelacja w Izbit
{min (Por. ,,Pobudka”, Nr. 2 z 1891 r.).

.0 znacznie poézniejszej probie terorystycznej — zamachu M’
shata Zielinskiego — bedzie jeszcze mowa,
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drudzy, pragneli zabezpieczy¢ ruch' masowy od niebezpic*»
cznych ,.eksperymentéw" terorystycznych. Poniewaz za*™
mach n a Bietonowskiego nie doszedt do skutku, wiec roz"
terka chwilowo ostabta, w koncu jednak teror, ktérego ni™
byto, doprowadzit do roztamu.

Stato sie to w sierpniu 1891 r. Na zgdanie odfamU
»umiarkowanego" zwotano zebranie, ktére miato ostate*i
cznie rozstrzygna¢ sprawe taktyki terorystycznej. Byto
to zebranie wybitniejszych cztonkéw organizacji krajowej'~
inteligentéw i robotnikbw« Rozprawy byty dlugie i ra-*
mietne« Byt w nich pierwiastek naiwnego komizmu
owo zacietrzewienie, z jakiem teror dzielono na, rodzaje,
kategorje, kazdy rodzaj oglgdano zosobna i nad kazdym
osobno gtosowano. Odroézniano, ile pamigtamy, cztery fo*
dzaje teroru; ekonomiczny, samoobronny, manifestacyjny’
i dezorganizacyjny. Wiekszo$¢ nie chciata sie zrzec ani,
Jednego wyrazu ze swego terorystycznego ,,credo”, ktorej
powtarzamy — miato dla niej wartos¢ nie tyle nawel
praktyczng, ile poprostu symboliczng, jako jaskrawe wecic*
lenie nienawisci do caratu. Mniejszo$¢ zgadzata sie na dwa
Ipierwsze ,rodzaje", stanowczo odrzucajac inne«

Nastgpit roztam, ktorego skutkiem bylo utw™orzenie
sie nowej organizacji robotniczej, ,,Zjednoczenia®“.
dnoczenie" zajmowato stanowisko posrednie miedzy ,Pro"
letarjatem” a ,,Zwigzkiem", a wiec wedle éwczesnego tere
mometru nie byto ani ,,gorgce" ani ,zimne", tylko
jnie".  Miato u steru kilku wybitnych inteligentéw; agita™
ltoréw robotnikéw, ktérzy wraz z nimi wystapili z ,,Pro-»
lletarjatu”, bylo bardzo niewielu. ,,Zjednoczenie" byto az
|do konca organizacjg niezbyt liczna, istnialo tez kroétka,

lociaz ustrzegto sie takiego pogromu, jakiego do$wiad”
:zyt zaréwno ,,Zwiazek", jak i ,,Proletarjat". ,,Zjednoczen
3ie" zamkneto zaszczytnie krétkie swe dzieje, przyczynia*»
lac sie do utworzenia P. P. S. W imie wyzszej syntezy
Jolitycznej, w imie nowych widnokregéw, ktére sie od"
stonity, nastgpito pojednanie czionkow™ ~P~oletarjg;N';*
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i ,,Zjednoczenia", ktérzy niezadlugo przedtem pokiocili
si™ 0 jeden ze Srodkdw dz.iatania*

DaliSmy tedy charakterystyke organizacyj, ktére w tym
okresie kierowaty ruchem robotniczym- Winnismy jeszcze
okresli¢ poréwnawczo site i sfere dziatania ,,Proletarjatu”
i ,,Zwigzku".

Przedewszystkiem zastuguje na uwage fakt, ze ,,Zwig-
zek" w szeregach swoich liczyt znacznie wiecej inteligen*
téw, niz ,,Proletarjat". Byta w tym fakcie szczypta ironji,
albowiem ,,Zwigzek" chlubit sie tern, ze jest ,prawdziwie"
i ,,czysto" robotniczg organizacjg, a ,,Proletarjatowi" za-
rzucat, ze pragnie tylko ,,wyzyska¢" robotnikéw' dla prze-
wrotu politycznego*)... To cigzenie inteligencji socjali
stycznej do ,,Zwigzku" tlumaczy sie poczesci wpltywem
»legalnego” socjalizmu, na ktérym miodziez ksztalcita sie,
poczesci za$ tem, ze stanowisko polityczne ,,Proletarjatu”
nie odznaczato sie, jak widzieliSmy, jasnoscig, konsekwen-
cjg i mocg, ,Proletarjat” miat stosunkowo bardzo niewiele
czynnych i ,,sympatyzujacych” sit inteligenckich, a i z nich,
jak sie rzekto, czes$¢ iednem okiem zerkata w strone
~ZWigzku". . Zwigzek* w Warszawie rozporzadzat Kilku-
nastu agitatorami-studentami’), podcz as gdy ,,Proletarjat”
zdobyt w uniwersytecie warszawskim tytko trzech czy
czterech dziataczy, W todzi ,,Proletarjat” nie miat ani
jednego inteligenta, ,,Zwigzek" — stosunkowo niemato
(Juljan Marchlewski, majster farbiarski, Antoni SzumaUt
technik; urzednicy kolejowi: Ludwik Krasuski, Wactaw
Dabrowski, Stefan Siemigtkowski i inni).

Przy tej sposobnosci kilka stbw o ruchu, Kktory obja-
wiat sie wowczas wsréd miodziezy. Rok 1891 byt dobg

*) Por. Humnickiego ,,Wspomnienia”, str. 13. Konkurencja partyjni
sprawita, ie w r, 1891 ,Proletajrat", jakgdyby na ztos¢ ,.Zwiatzkowi'
przezwat sie ,socialno-rcwolucying”™ robotnicza partja". ~ n

) Humnicki z nazwiska wymienia dwunastu (bylo icb wiacejP
L. Bajn, B. Debinski, L. Falski, A. Goldberg S. Grabski, L. Hejdv
kowski, A. Humnicki, A. Kochanowski, J. Muszynski, R. Rogojw
B. Szapko, J. ZaleskL
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najwiekszego ozywienia, najwyzszego wzniesienia sie fali
wradykalizmu" wérdd studenterji warszawskiej- Wigkszos¢
studentow sktadata sie z ,,narodowcow" réznych odcieni:
przewodzit tutaj patrjotyzm rewolucyjny z ,ludowem",
a nawet mniej lub wiecej ocjalistycznem zabarwieniem.
Coprawda, jezeli chodzi o ogdét, to radykalizm ten byt
tylko Swigtecznym strojem, zewnetrzng warstewka, poza
ktorg kryty sie pokiady filisterstwa. Pod tym wzgledem
znamienny jest fakt, podany w ,,Przedswicie" przez autora
korespondencji z Warszawy p. t- ,,Nasza miodziez uni-
wersytecka" *): ,,..Nie mogac dobi¢ sie uchwaly, ze stu-
denci wezmg udziat w manifestacji 3 maja (1891 r.), jej
organizatorzy musieli ich zobowigzywaé¢, zeby przynaj-
mniej nic opuszczali Warszawy na czas manifestacji, bo
istniata obawa masowego wyjazdu, co podziatatoby demo-
ralizujaco na og6t inteligencji",,.

Badz co badZz jednak, ogol studencki ulegat wpltywom
»~radykalizmu" w réznych jego postaciach. Oprécz wiek-
szosci ,,narodowej" byta pokazna i ruchliwa mniejszosé
»miedzynarodowcow" lub ,,marksistow”, jak sie chetnie
przezywali. Zrobiono nawet prébe pofgczenia wszystkich
studentdW",,miedizynarodowcéw" w jedno koto tak zw,
~-marksowke". Organizacja la, o ile wiemy, trwata niedtugo.
Ale nigdy bodaj w Warszawie nic byto tylu dziataczéw
socjalistycznych  w mundurach studenckich, co w tym
okresie.

Kwitly réwniez w tej dobie kétka gimnazjalne, zajmu-
jace sie samoksztatceniem. Byta to cata, rozgateziana po
kraju organizacja- Najczynniejszym dziataczem w tym
ruchu uczniowskim byt Witadystaw Grabski, miodszy brat
Stanistawa, zapalony wowczas socjalista, ktory jednak
rychto ostygt i stat sie ,,postepowym rolnikiem" oraz
zlekka demokratyzujagcym szlagonem.

Wroémy wszakze do ,,Zwiagzku" i ,,Proletariatu”, ,,Zwig-

*) Nr, 11 z 1893 r. Autoircm korespondencji byt b. prezes ,Kota**
studenckiego, Stanistaw Wojciechowski
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)zek* rozporzadzat nietylko wiekszg iloScig sit inteligenc-

kich, nizli ,,Proletarjat”, ale i wiekszg organizacjg ro-
botniczag. Tlumaczy sie to tern, ze ,,Zwigzek” mogt tat-
iwigj ,,0bstuzy¢“ robotnikéw, majac wiecej agitatorow,
ia nastepnie tern, ze ,,Zwigzek" catg swa energje zwracat
jw kierunku masowej, ,,p6t-legalnej” dziatalnosci | organi-
Szacji, Na prowincji rowniez ,,Zwigzek“ rozwijal szersza,
niili ,,Proletarjat”, dziatalnos¢. W todzi ,Zwigzek* kie-
rowal agitacjg ekonomiczng zapomocy ,,Kasy oporu®, pod-
czas gdy przedstawiciel ,,Proletarjatu®, Aleksander Szed-
lich (szewc) zajmowat sie wyrabianiem jednostek i roz-
powszechnianiem ,,bibuty*. W Zyrardowie stosunki ,,Zwigz-
ku“ byty liczniejsze, niz ,Proletarjatu“, a organizacja
trwalsza®).

Ustepujac jednak ,,Zwigzkowi" pod wzgledem sity li-
czebnej i rozgatezienia stosunkdéw, ,,Proletarjat® gorowat
nad nim inicjatywga, $miatoscig i zapalem, oraz — dzia-
falnosciag wydawnicza, O wydawnictwach ,,Proletarjatu”
bedzie jeszcze mowa* Teraz za$ nawigzmy przerwang hic¢
ppowiesci o kolejach ruchu robotniczego w tym okresie*

! Humnietki, str, 17.

*) Ciekawy szczeg6t, podany przez Jana Dukaczewskiogo, poi™
Czoeznika z Zyrardowa; ,,Organizacja zyrardowska do czerwca
t. zaliczata si¢ do ,Zwigzku robodn-“, cbo¢ byty jeclnostki, ktort
uwazaty sie za S. D. lub ,proletarjatczykéw" (Mat. do bist. P. P. S
[k I, str. 70). /
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ROZDZIAL DRUGI
Ruch socjalistyczny od r. 1890 do 1892

Pierwsze Swieto majowe wywotato radosne wzruszenie
w kotach socjalistycznych i ozywito ich czynno$¢. Czyn-
no$¢ ta jednak nie ujawniata sie nazewnatrz, ipolegata
bowiem na usilnej propagandzie w coraz liczniejszych kot
kach i na urzadzaniu wiekszych zgromadzen robotniczych.
Dopiero w koricu 1890 r. przystapiono do wecielenia w zy-
cie pomystu, ktéry zmierzat do stworzenia szerokiej agi-
tacji ekonomicznej i do ujecia walki ekonomicznej w karby
organizacyjne. Mowimy o ,,0gélno-robotniczej Kasie opo-
ru“, zatozonej w tym czasie.

W pierwocinach ruchu naszego, jak widzieliSmy, z ini-
cjatywy Warynskiego powstaty w Warszawie kotka, ktore
stawiaty sobie podobne zadania i réwniez zwaly sie ,ka-
sami oporu“. Jednakze owe, ze sie tak wyrazimy, przed-
historyczne ,,kasy oporu“ w rzeczywistosci byty tylko kot-
kami propagandy, nie za$ narzedziem bezposredniej waltd
pracy z kapitatem- Istniatly tez zaledwie przez kilka mie-
siecy i pamie¢ o0 nich zatarta sie tak gruntownie, ze
w r. 1891 niemal wszyscy w kraju uwazali ,,Kase oporu*
za pomyst zgota nowy- Byto to jednak tylko wznowieniem
dawnej préby, ale w szczesliwszych warunkach, bo na
gnmcie rozbudzonego juz ruchu masowego, na gruncie
-dojrzalszego stosunku pracy do kapitatu-
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Jakkolwiek dziwnem sie to moze wydawaé, jednak
faktem jest, ze inicjatywa do zatozenia ,,Kasy oporu“ wy-
szta nie ze ,,.Zwigzku“, lecz z ,Proletarjatu®, mianowicie
z j~o thjrawego®, umiarkowanego skrzydta. Ale i inni
»~proletarjatczycy“ przyklasneli tej idei, uznajgc jej agi-
tacyjng doniostos¢, jakkolwiek nie wierzyli w jej organi-
zacyjng wartos¢. Porozumiano sie ze ,,Zwiagzkiem*, uto-
zono ustawe — i organizacja weszta w zycie.

Broszure p. n. ,,Ustawa ogolno-robotniczej Kasy oporu“
napisat Edward Ahramowski, ,,Proletarjat” ogtosit jg w 2.
1891 w dwdch wydaniach litografowanych, na poczatku
r, 1892 — w trzeciem wydaniu, drukowanem (w Rydze).
W r. 1891 wyszedt przektad niemiecki ,,Ustawy", druko-
wany w Rydze, a przeznaczony dla todzi-

»Ustawa“ nie byta tylko suchem zestawieniem para-
graféw, byta zarazem bardzo zreczna i niezmiemie przy-
stepnie napisang brozurka agitacyjng. Skiadata sie bo-
wiem z dwoch czesci, z ktorych pierwsza wyjasniata, ,,co
znaczg strejki i jakie zadanie ma robotnicza ,,Kasa oporu®,
druga za$ zawierata wiasciwg ustawe. Tres¢ broszurki
byta $cisle ekonomiczna, méwita tylko o bezposredniej wal-
ce z fabryJ*antami; ani o ruchu politycznym, ani o ogol-
nych celach i zadaniach socjalizmu nie byto nawet wzmian-
ki. Broszurka zachecata robotnikow do walki strejkowej,
powotujac sie gtownie na przyktad robotnikéw zagranicz-
nych, ktorzy ,,od wielu juz lat prowadzg walke z fabry-
kantami, zdobywajgc sobie coraz to wieksze ustepstwa“.
»lch strejki — powiedziano dalej — zwyciezajg fabrykan-
téw dlatego, ze oni wszyscy trzymaja sie solidarnie, ze sg
zorganizowani w zwigzki, ze majg swoje wspolne kasy ro-
botnicze — Kasy oporu, z ktérych utrzymuja sie podczas
strejku i tym sposobem moga ditugo wytrwaé w bezrobo-
ciu".

Wiasciwa ustawa sktadata sie z 6-ciu 88. Kasa oporu
przeznaczona jest tylko dla strejkujgcych, ktérzy otrzy-
mujg z niej stalg zapomoge tygodniowa. Fundusz Kasy
powstaje 2 wkiadek miesiecznych, ktére wynoszg najmniej
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20 kop. dla mezczyzn, 12 kop. dla kobiet, )ako mniej za-
rabiajacych. Cztonkowiem Kasy oporu moze by¢ kazdy ro-
botnik bez réznicy fachu, stopnia uzdolnienia, narodowo-
§ci, pici, religji i wieku {stad nazwa; ,,0g6Ino-robotnicza
Kasa oporu"). Nie moze by¢ cztonkiem Kasy té¢h robotniki
ktéry splamit sie nieuczciwem postepowaniem wzgledem
swych towarzyszy, ktéry na nich donosit wiadzy, ujawnit
brak solidarnosci lub tchérzliwe, stuzalcze usposobienie.
Zarzagd Kasy musi uprzednio by¢ powiadomiony o zamia®
strejkowania i da¢ przyzwolenie na strejk tub odra-
dzi¢* Zarzad moze odméwi¢ zapomogi, jezeli strejk wszczeto
bez jego wiedzy i zgody. Czlonkowie K isy majg pierw-
szefistwo w otrzymaniu zapomogi. Sprawami Kasy zajmuje
sie zarzad, ztozony z 6-ciu cztonkoéw i kasjera, oraz prascd-
stawicdele Kasy. Przedstawiciele $ciggajg sk-adki od czton-
koéw i wogole posredniczg miedzy nimi a zarzadem; za-
rzad przechowuje fundusze, wyznacza zapomogi Stresu-
jacym, co kwartat ogtasza rachunki i sprawozdania. Wresz-
cie § ostatm zawiera wskazania moralne dla czlonkdw;
Kasy o ich obowigzkach wobec Kasy, wobec (~étu towa-
rzyszy i o godnem zachowaniu sie wobec zwierzchnikow«
Miedzy innemi, ustawa zaleca tutaj: ,,upommanie sie¢ gto-
$ne i stanowcze o kazda krzywde, o kazde szachrajstwo
przy wyptatach; podawanie o to skargi do inspektora lub
sgdu, jezeliby na wiasne zgdanie robotnika fabrykant za-
dos$¢ uczyni¢ mu nie chciat"*).
»Kasa oporu” byta x>oczatkowo instytucja, jakbysmy
dzi$ powiedzieli, bezpartyjng co do swych zadan, miedzy-
partyjng oo do skiadu kierownikéw. Inicjatorowie pragneli

*) Mamy tutaj {irzajaw tego ,,wyzysikiwaniia drég legalnych”, 0 kt6-
rem wyzej byla mowa. Zresztg robotnicy bez specjalnej zachety,
zwracali oig czesto z zazadeniami do mspekcii fabrycznej. Tak np.
w r. 1892 w gub. piotrkowskiej podano przeszto 2100 sharg, w tej
liczbie 10 zbiorowych: z niob jedng podato 50 robotnikéw, druga 200
(z powodu przedtuzenia dnia roboczego o godzine). Z tych zazalenh
Nfipekcja odrzucita zupetni© okoto 539. Za wszystkie wykroczenia
fabrykanci zaptacili ogétem az — 1.500 rb. grzywny. (Por. ,,Sprawa
robotnicza”, Nr. 7 ze stycznia 1894 r,).
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uczyni¢ z niej wspolna instytucje ,,Proletarjatu” i , Zwigz-
ku", stworzy¢ neutralny teren, na ktdorymby spotykali sie
Oweczesni socjalisci. Wkroétce jednak nastgpito rozdwojenie
partyjne i w tej dziedzinie- Zreszta zaznaczy¢ nalezy, ze,
chociaz inicjatywa zatozenia ,,Kasy" byta zastuga ,,Prole-
tarjatu", ,,Zwigzek" wiecej od ,,Proletarjat'i" “ktadat pra-
CYy W organizowanie i rozszerzanie tej instytucji. ,,Zwigzek"
przeniost tez ,,Kasg oporu” na grunt prowincjonalny —
do todzi i Zyrardowa.

Wie$¢ o zatozeniu ,,Kasy" rozbiegla sie szybko po ro-
botniczej Warszawie i wywotala wielkie wrazenie. Inte-
resowano sie nig powszechnie, dopytywano o nig, widziano
w niej jaka$ tajemniczg potege, ktéra swojg zasobnoscig
finansowa dzwignie na wyzyny walke pracy z kapitatem-
Robotnicy ttumnie podazajg do ,,Kasy". ,,W przeciggu ja-
kiego p6t roku — powiada Drut — niema prawie fabryki,
z ktorej nie nalezatoby do ,,Kasy oporu" kilku lub nawet
kilkudziesieciu robotnikow"*). ,Po paru miesigcach —
czytamy w artykule, poswieconym sprawie Kas oporu
w ,,Sprawie robotniczej"*) — liczono juz kilka tysiecy
cztonkéw".

»Kasa oporu" miata wiec ogromne znaczenie agitacyj-I
ne i przyczynita sie niemato do wywotania w Warszawie
ozywionego ruchu ste jkowego. Sprawnos$¢ finansowa ,,Ka-
sy" byta znacznie mniejsza od jej wptywu agitacyjnego
badz co badz, ,wedlug jej sprawozdania, ktore wyszloj
jesienia 1891 roku, wydata ona na zapomogi przeszio!
I00O0rb."*),

Atoli bardzo rychto musiata sie ujawni¢ druga strona
medalu. ,,Kasa oporu" juz przez to samo, ze byta ,,0géInc'
robotniczg", to znaczy: niezrézniczkowang wedle fachOw
z natury rzeczy musiala by¢ zjawiskiem przejscioweni’
[Tworzyta ona organizm, ktéremu brakowato naturalnej

i »Ruch robotniczy”, str. 11,

! ’) Nr, 7 z 1894 r. Byt to artykut krytyczny, na Kktdéry redakej»
ASprawy roibo™niczej” O'd]powtedziata gorgaca obrong ,,Kas*.
*) Drut, str. 15. /
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tomorki: organizacji zawodowej- Jej organizacyjne i finan-
lowe podstawy musialy tedy by¢ stabe i chwiejne. Ale
[rprocz tego miata te wade zasadniczg, to niedomaganio
(yewnetrzne, Ze stanowita organizacje masowa, a zarazem
ijng, Zze brak najelementarniejszych swobdd jp™olitycznych,
lozkietznana samowola policyjna z gory wyrok ha nig
)isaty.

Postuchajmy, co autor owego artykutu w ,,Sprawie ro-
Jotniczej" mowi o ,ztej, a nawet.niebezpiecznej stronie*
,Kasy oporu*“: ,W miare wzrastania liczby cztonkéw
wkiadow, wzrastata odpowiedzialnos¢ zarzadu ,Kasy
)poru” i kasjeréw. Potrzebna byta kontrola publiczna do-
chodéw i rozchodéw ,,Kasy", w tym za$ celu potrzebna
(est swoboda polityczna- Czyz mozna byto urzadzaé ko-
lisje rewizyjne lub zebrania publiczne dla wystuchiwania
sprawozdan, kiedy ,,Kasa oporu" byta nielegalna, przesia-
fowana przez rzad?

~Przytem wséréd robotnikéw niewyrobionych krazy¢
zaczely pogtoski, ze ,,Kasa oporu“ rozprzgdza setkami
Aysiecy rubli, a moze miljonami- Zapewne byta to sztuczka
rzadu, ktory przez ajentéw swoich rozpuszczat takie po-
stoski, aby rzuci¢ podejrzenie na zarzad ,,Kasy"; rzad bo-
dem zlgkt sie rosnacego ruchu robotniczego. Sztuczka sie
idata, W mniemaniu, ze ,,Kasa oporu" rozporzgdza ol-
)rzymiemi kapitatami, nieuswiadomieni robotnicy zadali
chwilach strejku energicznej pomocy materjalnej- ,,Kasa
Diporu" za$, wyczerpana poprzedniemi strejkami, zaledwie
Irobnemi datkami byta w stanie nies¢ pomoc strejkujgcym*
5tad glucha niezgoda, wynikia miedzy masg nieuswnado-
lionych robotnikbw a kasjerami i zarzadem ,Kasy",
'krotce jednak nastgpity liczne aresztowania, ,,Kasa
Joru" upadta i wraz z nig ucichto niezadowolenie".
.Kasa oporu" byfa najpowazniejszg probag organizacji
lasowej w tej dobie, spetnita tez swoje zadanie agita*
-yjne i po roku istnienia — znikta. Ale prad ,,kasowy",
~ociaz w zmienionej postaci, przetrwal znacznie diuzej™
tern bedzie jeszcze mowa; tutaj zaznaczymy, ze w tym
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samym czasie, co ,,K33a oporu", powstata ,,Kasa pomocy
pracownic", ktéra zmierzala do rozbudzenia ducha orga-
nizacyjnego wsérod kobiet pracujacych, gtownie wsréd szwa-
czek i krawczyé*). Zalozycielkg tej ,,Kasy" byta Stani-
stawa z Motz6w Abramowska nalezgca do ,,Proletarjatu”,
pézniej do ,,Zjednoczenia", dzielna agitatorka, jedna z naj-
wybitniejszych postaci niewiescich (obok Filipiny Ptasko-
wickiej, Marji Jankowskiej-Mendclsonowej i Marji Bohu-
szcwiczOéwnyj w naszym ruchu socjalistycznym

Zblizato sie po raz wtory Swieto majowe- Tym razem
policja miata dos$¢ czasu, aby poczyni¢ rozlegte przygoto-
wania. Wiadze w peitnym rynsztunku oczekiwaly maja,
tembardziej, ze, obok manifestacji robotniczej, zapowia-
dano na d. 3 maja obchdd patrjotyczny. W obozie rzado-
wym gotowano sie tedy do pochodu,

»Juz na cztery tygodnie przed majem Warszawa miata
wyglad bardziej ponury. Po ulicach miasta bardzo gesto
przejezdzaly nocne patrole, ztozone z szeSciu do dwunastu
kozakéw; w dzielnicach robotniczych odbywaty sie rewi-
zje paszportowe w kazdym domu i kazdego, ktéremu czas
paszportu wyszedt, policja aresztowata i odstawiata do
miejsca urodzenia. Str6ze domdw oodzien przy zdawaniu
raportow mdeli nakazywane, aby kazdego obcego, wcho-
dzacego do domu, zapytywali, do kogo idzie i jak sie na-
zywa, a jesli przybysz ma jakg paczke przy sobie, to stréz
powinien zobaczy¢, co w niej jest-

~We wszystkich fabrykach, warsztatach i magazynach
byty rozdawane majstrom listy, do ktorych ci wpisywali
nazwiska, miejsce urodzenia i zachowanie sie swoich ro-
botnikéw?*).

*) Litogrofowang Ustawe Kasy oraz kwestjonarjusz w »prawic po-
tozenia kobiet pracujacych przedrukowano w ,Przedswicie”, Nr, li
2, 3 z r. 1895, -

*) Umarta w poczatkach 1892 r., uczczona przez towarzysz6w"
mwszystkich odcieni programowych manifestacyjnym pogrzebem-

= Korespondencja z Warszawy w ,Przedswicie“, Nr. 1 z 1891 K
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~ w miare zblizania sie 1-go maja gorliwos¢ policyjna
rosta, ,,Nocne patrole kozakéw wzmocniono zandarmskic-
mi; a w dzienn przechodzita po ulicach miasta catemi kom-
panjami piechota, na jej czele oficerowie z gotemi szabla-
mi* Zandarmi w bardzo wielu miejscach robili rewizje
i aresztowali robotnikéw. Przez caly tydzien przed I*yni
maja po wszystkich fabrykach i warsztatach policja, fabry-
kanci i majstrowie upominali robotnikéw, ze jezeli kto
zaSwietuje 1-go maja, tego zaaresztujg, a po odbyciu ka-
ry, miejsca w fabryce nie dostanie,.. Przed fabrykami po-
stawiono szpiegow*“.

Wszystkie te zarzadzenia mogly wplynaé¢ ujemnie na
rozmiary $wietowania, ale, rozumie sie, nie moglty mu za-
pobiec, W ciggu roku poziom $wiadomosci robotnika war-
szawskiego podniost sie w sposéb widoczny, dziatalnosé
~Zwigzku“ i ,,Proletarjatu“ wywotata ozywienie, gwarny,
peten wesotej nadziei, ruch wsréd proletarjatu. Przed ma-
jem agitacja wzmogta sie jeszcze bardziej. W koétkach i na
wiekszych zgromadzeniach (,,masdwkach", jak to nazwano
w poOzniejszych czasach) wygtaszano podniecajgce mowy,
$piewano pierwsze piosenki majowe (,,Oto nadszedt maj
uroczy" Kazimierza Pietkiewicza, ,,Ludu roboczy, poznaj
swa site"...).

Przed majem w Warszawie, todzi, Zyrardowie szeroko
rozpowszechniono dwie broszurki agitacyjne pod tytulem
»1 maja, miedzynardodowe Swieto robotnicze" (odrdézniano
je, wedtug koloru oktadki, jako ,.czerwong" i ,,biata")* Bro-
szura ,,Proletarjatu” (,,czerwona“), napisana przez Edwar-
da Abramowskiego, wyszta z tajnej drukami warszaw-
skiej. ,,Bialg", ,,zwigzkowg" broszure napisal, zdaje sie,
J6zef Beck; drukowano ja w Berlinie, Zresztg broszury te
nie réznity sie zbytnio ani trescig, ani tonem; obie moéwity
gtébwnie o 8-mio godz* dniu roboczym i miedzynarodowem
braterstwie proletarjatu; obie kladly nacisk na zadania
ekonomiczne, nie wystawiajgc zadnych okreslonych celéw
politycznych Na oktadce ,,czerwonej" broszurki umiesz-

, czono hasto: ,,Zadajmy ptacy wyzszei i 8-mio godzinnego
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dnia roboczego”. Jakoz broszurka te tylko zgdania pod-
kre$lata, pomijajac sprawy polityczne. ,Jezeli zgodnie,
masg cata, zazadacie ptacy wyzszej i krétszego dnia ro-
boczego, otrzyniacie jedno i drugie, bo sile waszej nikt
oprze¢ sie nie bedzie zdolny.

»Zbliza sie pierwszy maja, dzien, w ktérym mamy ca-
temu Swiatu powiedzie¢, czego zadamy, czego nam dzi$
brakuje.

»Nic stchérzmy, nie zawahajmy si} przed wypowie-
dzeniem tych zadan.

.Chcemy wiekszej ptacy, krotszego dnia roboczego,
chcemy lepszych warunkéw zycia- "

»Wypowiadamy to, Swietujac dzien pierwszego maja-,.’
(str. 13).

Oprécz broszury, ,,Proletarjat” rozpowszechnit jeszcze
krotkg odezwe (pidra K. Pietkiewicza), niejako ostatnie
przypomnienie, ostatnie nawotywanie.

Warszawa robotnicza staneta do apelu, chociaz trudno
okresli¢, ilu robotnikéw Swietowato”). Niektore z wiek-
szych zakladow przemystowych, gdzie w r. 1890 Swieto-
wano (warsztaty kolei warszawsko - wiedenskiej, fabryki
Ortweina, Lilpopa), tym razem zawiodly, poniewaz na nie
policja zwrdécita szczegblng uwage. Za to drobny i Sredni
przemyst wystgpit okazale; stato mndstwo warsztatéw sto-
larskich, szewskich, blacharskich i wiele mniejszych fabryk
(z wiekszych stata fabryka wyroboéw zelaznych Gostyn-
skiego), w innych cze$¢ robotnikbw nie stawita sie do
pracy. Nowoscig byt udziat w Swietowaniu kobiet pracu-
jacych; w fabryce firanek Szlenkiera, w wielu magazy-
nach méd towarzyszki w dniu tym powstrzymaty sie od
pracy.

Ale najwazniejszg cechg $wieta majowego w roku 1891

Korespondent ,Przed$witu" podaje zupetni© fantastyczng Ucz-
be; 20 tysiecy Swietujagcych w Warszawie, W broszurce ,,Soc. mie-
dzynarodowy kongres rob, wvr.Brukseli 1891 r," iBibljoteka robotni-
cza warszawska l) podano 15 tys,'jako liczbe $wietujacych w War-
tzawie, todzi i Zyrardowie, co jest znowu oceng zbyt niska.
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byto ujawnienie si¢ ruchu na prowincji, mianowicie
w dwoéch wielkich o$rodkach przemystowych; todzi i Zy-
rardowie.

W todzi ,bibuta" majowa wywotata wséréd robotnikdw
wielkie poruszenie, Ale Swietowano w jednej tylko wiel-
kiej fabryce, zdawna $tynacej z najgorszego wyzysku, mia;-
nowicie u Poznanskiego. Zreszta i tutaj robotnicy nie
zdawali sobie sprawy z charakteru manifestacji, pojmu-
jac ja zgrubsza, jako sposobno$é do postawienia fabrykan-
towi pewnych zgdan- W postepowaniu 3 tysigcznej rzeszy
brak byto stanowczos$ci i wyraznego celu. Oto, jak Drut
opisuje zajscia‘): ,Juz od rana zbierajg sie robotnicy
przed fabryka, lecz do pracy i$¢ nie mysla. Wtedy wycho-
dzi p- Poznanski i méwi, zeby szli do roboty, a o 12-ej bri
sam sie z nimi rozmowi. Robotnicy ustuchali i do 12-gj
pracowali, lecz nadchodzi 12-ta, robotnicy znowu zbierajg
sie przed fabrykga i zgdaja lozmowienia sie z p. Poznanskim,
Zjawia sie syn p. Poznanskiego, lecz zamiast rozméwié¢ sie
z robotnikami, pyta sie, kto pierwszy podburzat do buntu.
Robotnicy zdumieli sig, lecz nagle wystepuje jeden z nich,
wymierza policzek p. Poznanskiemu i méwi; ,jam pierw-
szy". P. Poznanski naturalnie ucieka, telefonuje po wojsko
i zaczyna sie ,.uspakajanie"” robotnikdw-., nahajkami”. Zaj-
Scia te byly jeno przygrywka do wielkiej ruchawki majo-
wej 1892 roku.

W Zyrardowie $wieto majowe wywotato strejk 4-dniowy,
ogarniajgc cate to mrowisko robotnicze, 8 — 9 tysigczng
rzesze, Zyrardow przezyt juz burzliwe dni strejkowe
w r. 1883. Ale woéweczas byt to strejk zupetnie zywiotowy*
Strejk r. 1891 natchniony byt hastami majowemi, robot-
nikdw pchneta do walki razna pobudka agitacji socjali-
stycznej. Byto juz w fabryce dos$¢ liczne grono robotnikéw
$wiadomych, ktorzy szerzyli ,,dobrg nowine" wyzwolenia
Przed majem rozpowszechniono broszury, i odezwe. Ustna
agitacja i wptyw osobisty uzujpetuity dzieto drukowanego

»Ruch robotniczy", *tr. 13!
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stowa* W dniu 1-ym maja ,,do roboty nie przyszta czesé
miejscowych robotnikow, zyrardowiakow, caty zas lud
wiejski z okolicy Zyrardowa, stanowigcy blisko potowe ro-
botniikdw fabryki, stawit sie do pracy. W fabryce od rana
wszczeta sie namietna agitacfa za natychmiastowem roz-
poczeciem Swieta“ e Jakoz stopniowo gmachy fabryczne
wyludnity sig, a po obiedzie nikt juz prawie nie wrdcit
do pracy. Do Zyrardowa niezwilocznie sprowadzono woj-
sko.

»Pierwotny projekt bardziej uswiadomionych robotni-
kéw polegat na tern, zeby zaswietowa¢ tylko na 1 maja,
nazajutrz pojs¢ do pracy. Faktycznie jednak $Swietowano
cztery dni, gdyz mniej $wiadomi chcieli przy tej sposob-
nosci postawi¢ zadanie podwyzszenia ptacy“. Jak widzi-
my, robotnicy zyrardowscy, podobnie jak robotnicy fabryki
Poznanskiego w r. 1891, jak cata £6dz pracujaca wr. 1892,
nie odroézniali jeszcze doktadnie manifestacji od zwyklego
strejku. Wstrzasnieci hastami majowemi, budzac sie do
Swiadomego zycia, z upojeniem widzac objawienie swej
sity zbiorowej, pragneli doraznych, natychmiastowych ko-
rzysci ze swego ruchu; rézne formy walki w ich dopiero
urabiajgcym sie pogladzie na $wiat zlewatly sie w jedno;
niecie™liwie wyciggali rece do rzeczy uchwytnych, zdo-
byczy namacalnych i niezwitocznych*).

Zob. w zbiorze ,Z pola watki" opis ruebawki zyrardowskiej
r. 1891 (str. 128—131).

*) Tego rodzaju psycho<logja przejawiata sie w dziejach S$wieta
majowego i w pézniejszym okresie ruchu. Podczas gdy S. D. K, P.
poczes$ci w imie .ekonomizmu", poczeéci dla demagogii, chociaz
z zastrzezeniami, ale oaogdt przychylnie oceniata taczenie Swieta
majowego ze strejkiem Ipor. ,Sprawa rohotaicza“, Nr. 11—12 rok
1894, art. ,Nasz obch6éd majowy”), P. P. S. stanowczo przeciwko
temu wystapita. ,,Z calg sitg — pisano w Nr. 7 ,,Robotnika” z roku
1895— wystgipi¢ musimy przeciwko mniemaniu, ze 1-y maj fest strej-;
kiem, gdzie chodzi o natychmiastowe, drobne potepszenie bytu pra-
cujacych. Falszywe to mniemanie doprowadzi¢ moze do tego, ze,
jak w Markach, sprzedamy swe $wieto, swg solidarno$¢ z ludem
roboczym na Swiecie catym za marnych 20 groszy. Manifestacja
t maja -wszedzie ma szersze znaczenie. U nas dzieje sig to tembar-
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Zaczat sie wiec strcjk. Robotnicy gromadami po kilku-
Iziesieciu zbierali sae po ulicach i naradzali, ,Kicrowni-
3two ttumami zupeinie wymikneto sie z rgk organizacji,
wzglednie bardzo stabej”. Policjanci i zandarmi krazyli
~Nrod ttumu | miodowemi  stéwkami, albo dla odmiany
srozbami usitowali skitoni¢ robotnikéw do podjecia pracy*
Idpowiadano drwinami. Nazajutrz nikt do fabryki nie

5.zeck.

Ale teraz rozhulata sii® na dobre przemoc moskiewska,
‘oczeto rozpedzaé¢ thum, zgromadzony przed fabryka. A
idy tu i owdzie zaczeto w kozakéw ciskaé kamieniami,
juszczono w ruch nahajki. Strejk postanowiono zaknuto-
ira¢- ,,Starszyzna (oficer zandarmerji Wasiljew, oficerowie
jolicyjni i wojskowi) zatozyta gtébwny swoj sztab na placu
fargowym. Spojone przez administracje fabryczng kozac-
m tapato kazdego przechodzacego i prowadzito na plac
‘argowy, gdzie starszyzna w mgnieniu oka ,sadzita";
ljednych zatrzymywano w areszcie, innych puszczano. Tych
)statnich zwykle rozciggano tuz publicmie i bito nahaj-
tami". , Aby zabezpieczy¢ swoich urzednikéw, fabryka
li naczelnik zandarmerji wydawali kartki. Kto miat kartke,
Itego nie bito i nie aresztowano. Po dziesigtej godzinie nie
Iwolno byto chodzi¢, kogo ztapano, tego kozacy bili, ale
|ra plac Targowy nie prowadzili, gdyz tam juz nie byto
likogo". ,Jesli kto nie chciat by¢ bity, to mowit, ze
lidzie do pracy, a wtedy go kazacy odprowadzali az do

iziej, ze Jest to jedyna na teraz chwila, kiedy wszystkim naszym
jtadaniom, wszystkim pragnieniom nadajemy przez masowe wystg-
|pienie powage i znaczenie®.

Konferencja agitatoréw P, P, S, w lutym 1897 r, na pytanie: czy
ipozadane jest tgczenie z manifestacja majowa strejku? — jednogto-
ISnie odpowiedziata: nNie“. Wohec tego obowigzkiem agitatoréw jest
jodradza¢ robotnikom stawiania w d, 1 maja jakichkolwiek natych-
laiastowych zgdan do urzeczywistnienia, ktéreby mogly nada¢ ich
jmwyBtgp~eniom charakter zwyktego strejku. Kwestja, czy urz ?dza¢
jstrejk zaraz po 1 maja, np, 3 maja. zale>zy od tych samych warun-
Ikéw, jakie sg niezbedne dlla powodzenia strejku w kazdym innym
Iczasie". iMat. do hist. P. P, S., t |, str. 272).

p. Perl. Dzigje ruchu tocjal.
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fabryki. Tam pracowat i przez caly dzien nie wychodzit,
a fabrykanci dawali jes¢, pi¢, wodke i papierosy (jedzenie
gotowano w fabryce), przytem pracujgcym ptacono
razy tyle, co zwykle*. Kiedy robotnikéw pytano, czego
zadajg, ,,wielu odpowiadato, ze chcg zlotego za godnine,,,
Wogéble jednak nie stawiano gromadnych zadan, bo kto
tylko usta otwierat, dostawat baty i byt aresztowany".

Knut odniést tedy po kilku dniach zwycigstwo nad strej*
kiem (strzelaniny, zdaje sie, nie bylo, chociaz krgzyty po-
gtoski o kilku robotnikach zabitych). Aresztowanych by-
to mnéstwo: z nich kilku przewieziono do X-go pawilonu,
wielu siedziato dos¢ dtugo w areszcie Skierniewickim,
przeszto 300 rodzin wystano do miejsca urodzenia- Drut
podaje charakterystyczny szczegot podczas rewizji uwa-
zano za poszlake, jezeli u robotnika znajdowano cenzural-
me wydawnictwa w rodizaju Bellamy‘ego lub ,,Spoteczen-
stwa rodowego". Byt to ze strony wiadz rzgdowych ironi-
czny przyczynek do o6wczesnych dyskusyj w sprawie ,wy-
zyskiwania drég legalnych".

Doda¢ nalezy, ze, pomimo stlumienia ruchawki, fabiy-
kanci w kilka tygodni potem zmniejszyli dzien roboczy o
godzine.

Taki byt przebieg robotniczego Maja w r> 1891, Teraz,
w porzadku chronologicznym, nalezy wspomnie¢ o demon-
stracji patrjotycznej w celu uczczenia setnej rocznicy Kon-
stytucji 3-go maja-

Jak wiadomo. Konstytucja ta nigdy nie cieszyla sie uz-
naniem w szeregach naszej demokracji powstanczej, ow
szem krytykowano jg surowo i bezwzglednie. 3-ci ma-
ja byt | testamentem”, naboznie przechowywanym nie
przez demokratéw, ale raczej przez czartoryszczykow.
ktorym podobaty sie jego monarchiczne idee, jego szla-
cheoko$¢, jego ,poczciwe" umiarkowanie, szczegélnit w
sprawie przywilejéw spotecznych. Zresztg Ustawa majo-
wa, ktora nigdy w zycie nie weszta, nie zostawita po so-
bie silniejszych tradycyj, nie mogta oddziatywa¢ na wyo'
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Jrazniie i uczucie szerszych warstw. Zastaniaty Ja, w cie-
liiu pograzaty Swietne, bohaterskie czyny naszych dziejow
jorozbiorowych: legjony, powstania-,,.

Dopiero setna rocznica uczynita z 3-go maja — przy-
lajniniej w Galicji — jakg$ narodowa S$Swietosé, wywyz*
Izyta go nonad inne pamiatki, daleko wznios$lejsze i zywo-
tniejsze, 3-0i maja stat sie ,Swietem narodowem" za spra-

,umiarkowanego* patrjotyzmu naszych klas posiadajg-
cych, poniewaz nie nasuwat im zadnych krwawych, rewo-
lucyjnych wspomnien, a potowicznoscig swoja, brakiem ra-
lykalizmu dogadzal usposobieniu ,,przecietnosci narodo-
wg“, Tem chetniej i skwapliwiej wywyz.szo-no 3-ci maja,
% robotnicy polscy przytaczyli sie do miedzynarodowego
>pcbodu pierwszo - majowego. Sgsiedztwo tych dat na"su-
leto ,,patrjotom* burzuazyjno - szlaoheddm mysl prze-
ciwstawienia S$wietu robotniczemu — ,$wieta narodowe-
go“. Prasa galicyjska przed majem 1891 r, zarliwie agi-
towata za tem, zeby robotnicy poniechali I-go maja, a
Jrzytaczyli sie do obchodu ,,096Ino - narodowego“« Zrecz-
liejsi agitatorowie wabili robotnikéw hastem przeniesienia
Swieta 1-go maja na 3-ci maja-

Z powodu tej agitacji, towarzysze galicyjscy wydruko-
wdi w Genewie broszure p, t. ,Swieto majowe a partja
robotnicza. Gtos z Galicji* i rozpowszechnili jg w kraju w
jéttora tysigcu egzemplarzy. Broszura zawierata krytycz-
hy poglad na Konstytucje 3-go maja, stwieidzata, ze ,by-
ta ona wogole matym tylko krokiem naprzod*“, ze ,,patrjoci
~jmu czteroletniego nie umieli wytworzy¢ nowych sit na-
rodowych, nie potrafili poswieci¢ przywilejéw dla ocalenia
rraju”, ,Nie zagdajcie — odpowiadat autor Dbroszury
wspodlczesnym ,,patrjotom*“ — azebySmy dla dodatnich
lawet cieniow przesztosci poswiecali w czernkolwiek nasze
)becne stanowisko, stanowisko terazniejszosci. Miedzy In-
lemi, stanowisko to nasze objawia catemu S$wiatu nasze
robotnicze Swigto 1-go maja i nie ‘tudzcie sie, jakobys$éie
jzdotali odwies¢ nas od niego dlatego, ze sami nietylko
jswiecioie, ale co najgorsza, przeciwstawiacie nam pamigt-
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kow€ Swieto kapitalistycznego mieszczanstwa". ,,JesteSmy
pewni, ze zaden z Was, towarzysze, dowiedziawszy sig, co
to byta wiasciwie ta Konstytucja 3-go maja, nie zechce
zrywac solidarnosci z robotnikami catego Swiata i nie ze-
chce przenosi¢ Swieta 1-go maja na 3-ci maja- Mamy na-
wet nadzieje, ze nie postgpig inaczej rozumniejsi patrjoci.
My za$ naodwrét nie odmawiamy nikogo od uczczenia
dnia 3-go maja, jako historycznej pamiatki!"

Nalezy zaznaczy¢, ze roboiaiicy Iwowscy pozostali oczy-
wiscie wierni I*'mu maja i uroczyscie dzieh ten, jak i w r,
1890, obchodzili.

W dniu za$ 3-cim maja przytgczyli sie do ,,pamigtko-
wego" pochodu, zamiast czerwonego sztandaru, {ktérego
im i>oliga wzbronita), niosgc tablice z napisem; ,,Parlja
lobotnicza".

Oprocz powyzszej broszury, wyszto w tym czasie inne
jeszcze pisemko socjalistyczne o Konstytucji 3-go maja
p- t ,,Sto lat temu". Autorem tej broszurki byt Mendel-
son, ale rzecz wyszta bezimiennie i nawet bez firmy par-
tyjnej, Autor w bardzo ostrym tonie rozprawiat sie z kon-
stytucja i z ,,patrjotami”, ktérzy ,z takg pompa S$wiecg
dzi$ Konstytucje 3-go maja". O powstaniu Kosciuszkow-
skiem wyrazat sie daleko przychylniej, moéwiac, ze ,»Ko-
$ciuszko pozostawit przynajmniej legende, podczas gdy
Konstytucja 3-go maja tylko grobowy kamien nad ojczyzng
postawita". Do ,patrjotow" zwracat sie z takg apostrofa:

.-..Czeg6z chce wasz patrjotyzm?

»Utrzymania panowania przywilejow klas bogatych?
Tego my nie chcemy-

»Utrzymania ludu robotniczego w zaleznosci? Tego my
nie chcemy.

,,Zdobycia- niepodlegtosci zapomocg gtosowania podat-
kéw na wojsko niemieckie i warcholenia na korzys¢ Au-
strji? Tego my nie chcemy.

.»A moze chcecie zdobywa¢ wolng Polske z bronig w re*®
ku? Tego wszak wy nie chcecie, bo wiecie o tern, Zc uzforo*
jony lud jednocze$nie pomysli 0 wyzwoleniu pracy! A
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»Dajcie wi"c pokéj maskairadiom*!. «

Doda¢ nalezy, ze i ,,Pobudka” bardzo surowo oclita
Ustawe majowa, stresizczajac w tych stowach swéj poglad:
»Konstytucja 3-go maja pozostanie w dz.iejach, jako kart-
ka papieru, napisana pod wplywem najszczerszych zapew-
ne checi, ale zbudowana niedoteznie, bo uswiecajgca sta-
rg wzgledem ludu niesprawiedliwo$é i po dawnemu thu-
migca sity narodowe.,. 3-mu majowi (!) nie powinny nada-
wac uroku, ani zwiazana z nim wielka katastrofa narodo-
wa, ani nawet stuletaae jubileusze” /).

W Warszawie ,,narodowcy”, lak samo, jak w Galicji, na-
mawiali robotnikéw, aby przeniesli swoje Swieto na 3-ci
maja. Agitacja la, rozumie sie, nie miata zadnego powo-
dzenia- Ale pozatem obchdéd rocznicy majowej w Warsza-
wie miat pewne cechy swoiste, odpowiadajgce réznicy wa-
runkéw politycznych w dwéch dzielnicach,

W Galicji pod ostong konstytucji austrjackiej oibchéd
setnej rocznicy byt rzeczg tanig i bezpieczna; klasy posia-
dajgce uznaty go tedy za obowigzek narodowy. Inaczej w
zaborze rosyjskim. Tu jedynie radykalni patrjoci agitowa-
li za obchodem, a ,uraiarkowarcy” wszelkiego rodzaju
zwalczali demoinstracje z piang na ustach. Albowiem, we-
dtug ich logiki, tylko pozwolenie policji m™gto uczyni¢ z
dnia pamigOtowego $wieto narodowe; obchdd za$ bez po-
zwolenia policji, obchdd przeciwrzadowy byt — narodo-
wa zbrodnia...

W marcu rozpowszechniono w Krolestwie odezwe, za-
checajgcg do obchodu. Odezwa byta bezimienna, gdyz ,Li-
ga polska”, ktdra demonstracje organizowata, nie ujawnia-
fa sie nazewnatrz. W odezwie odnajdujemy znamienne
cechy o6wczesnego patrjotyzmu ,ligowego”; radykalizm
polityciuiy, praeikany niewyraznem ,spotecznikostwem °
postugujacy sie chetnie frazeologjg socjalistyczng. 0 sa-

Hne il «’\ t,100-lekni mhilemz narodowego ,testa-
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mej Konstytucji odezwa wyraza sie przychylnie, ale bez
szczegOlnego zapatu- ,,Nie miejsce i nie pora — powiedzia-
no tam — zastanowi¢ sie krytycznie nad istotng wartoscig
Konstytucji 3-go maja, nie podobna jednak przemilczeé,
ze bedac tylko ,tagodng rewolucjg", dzwiga ona wysoko
splamiony sztandar narodowy i po raz pierwszy od lat
wielu w tonie wilasnego spoteczenstwa szuka odrodizenia i
ratunku", ,W akcie prawodawczym, znanym pod nazwg
Konstytucji 3-go maja 1791 roku, w matej zaledwie czast-
ce uwzgledniono te hasta i dgznosci (do radykalnej zmia-
ny stosunkévy spotecznych): sejm szlachecki, sejm &ow-
czesnych kapitalistéw, w reformach spotecznych nie mégt
posung¢ sie zbyt daleko — niemniej jednak w murze
uprzedzen i ,,przesadow swiatto ¢migcych" wybito potez-
ng luke, zrobiono wytom, ktéorym przyszie pokolenia $mia-
to juz kroczy¢ mogly ku niesmiertelnym ideatom ludzko-
sci".

Zwracajgc sie do teraZniejszosci, odezwa napada na
»prace organiczng", na ,,o0por bierny", na ,,nasze obrzydli-
we dla wszystkich wolnych duchoéw wstretne karjerowi-
czostwo". ,Przestanmy — wotajg autorowie — tudzi¢ sie
i oszukiwaé¢ wzajemnie, przestanmy powtarza¢ bezptodne
frazesy i wierzy¢, ze panoszgca sie wsrdéd nas, nikczemna
zgraja spekulantéw prowadzi jaka$ domniemang polityke
oporu, ze stoi na gnmcie obrony narodowej", ,,Nasza dro-
ga — to dalszy rozwdj idei wolnosci, rownosci i braterstwa,
to Smier¢ absolutyzmu, wyzysku i przywileju, w jakiejkol-
wiek przejawiajacych sie formie, to dalsza walka o niepo-
dlegtos¢, to obrona naszych praw narodowych — twarda,
bezwzgledna, nieubtagana".,,

,.Nikczemna zgraja spekulantow" nie omieszkata odez-
jwac sie, jak nozyce, kiedy sie w stot uderzy. Polakozercza
pisma rosyjskie z powodu gotujgcej si/"idfemonstracji na-
padty na bimtowniczy nardd, ktéry nie umie oceni¢ do-
brodziejstw opieki moskiewskiej. Z tego powodu w redak-
cji ,,Stowa" zebrat sie sanhedryn dziennikabzy warszaw-
skich, ktérzy uczuli w sobie powotanie do zbawienia
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szczeslilwego kraju“. Wystyliziowajio oredzie do narodu *),
potepiajagce manifestacje. Hurko taskawie zezwolit na u-
mieszczenie wiernopoddanczych wynuraen w dziennikach
warszawskich. Godzi sie przypomnie¢ ie niewolnicze sko-
mlenia ,,nikczemnej zgriai spekulantéw®. Mowita ona
o ,,niewiadomo jakie cele osiggna¢ zamierzajgcej rece*,
o tern, ze ,,z pod pseudo-patrjotycznej powitoki wyz'era
niegodna chec jatrzenia jednych warstw ludnosci przeciw-
ko drugim". Artykut koriczyt sie nastepujgcemi stowy:
,Gdyby nawet jaka$ garstka obatamuconych niewiadomo
skad idgcemi podmuchami jednostek, o gorgcej krwi, a sta-
bych gtowach, popchng¢ sie data niespodziewanie do jako-
wychs$ ekscesow, bytby to wypadek nader smutny,
znowu od istotnej woli i mysli spoteczeristwa niezaleziiy.
iSpoteczenstwo nasze pragnie przedewszyslkiem zy¢ i w
spokoju pracowac¢ nad swym rozwojem, a tych, ktorzyby
ten spokdj i te prace zakitoci¢ usitowali, potepitoby z pew-
noscig, jak dzi$ juz potepia fakty, z ktorych bron prze-
ciwko niemu pragna uku¢ nieprzyjaciele” /.

Plugawy ten manifest tchérzliwego filisterstwa wywotat
oburzenie wséréd miodziezy, ktore wyrazito sie w obiciu
panéw redaktorow- Zresztg minat sie z celem, gdyz dat
tylko nowg podniete ludziom o ,,gorgcej krwi, a stabej
glowie".

Demonstracja 3-go maja miata charakter nawskros ,in-
fteligencki". Nie byla wcale grozna. Organizatorowie pra-
gneli nasladowac przezyte formy ruchu z przed roku 1863
arozpoczeli obchod w kosciele $w, Jana. Zresztg w koscie-
le zachowywano sie cicho, nie $piewano piesni patrjotycz-
nych- Zebrali sie przewaznie studenci. Po skoriczonem na-
bozenstwie nieliczny ttum udat sie do ogrodu botaniczne-
go i defilowat przed zwaliskami pamigtkowej kapliczki
3-go maja. Wkrétce rozproszono sie. Okoto 5-tej popotu-
dniu znowu i.(Omadzono sie przed kapliczkg. Mezczyz-

Z posrod .edaktoréw pism codziennych protestowat jeden tylko
Fryze [z ,Kur era Porannego*)
*1 Przyt, u Scriptora iPiltza) ,,Nasze stronnictwa skrajne®, str, 140.
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ni zdejmowali kapeWze, kobiety rzucaty kwiaty. Zjawit
sie oberpoHcmajster warszawski Kleigels i zaczat grzecz-
nie namawia¢ do rozejscia sie. Manifestanci wyszli z ogro-
du, ale na placu $w. Aleksandra potaczyli sie i ruszyli na
plac Zamko-wy. Po drodze ttum wzrést do kilku tysiecy
0séb. Na placu Zamkowym stali kozacy, wobec czego tithm
pospieszyt na plac Teatralny, a stgd do ogrodu Saskiego.
Zjawita sie policja i kozacy. Thum rozproszyt sie. Bramy
ogrodu zamknieto i aresztowano 32 osoby. Nie postepowa-
no wiec zbyt srogo. Ale jeden z aresztowanych, student
Bolestaw Brulinski, tak sie przerazit i zdenerwowat, ze
poderznat sobie gardto nozem kuchennym- Po tym tragi-
cznym wypadku aresztowanych niezwtocznie uwolniono.
Bruliniskiego pochowano w nocy,. Przez kilka dni odbywa-
ty sie manifestacyjne pielgrzymki do jego mogity.

Obchdd 3-go maja nie odznaczat sie ani wartoscig ideo-
wa, ani energja i Swietnoscia, Ale, badZ co badz, po.ruszyt
spoteczenstwo, wywotal zywsze drgnienia uczuc¢ i mysli.
Byta to pierwsza od czasOw powstania powazniejsza ma-
nifestacja patriotyczna w Warszawie-

Pod wplywem Swieta majowego i ,,Kasy oporu", przez
cate lato 1891 r- trwat w Warszawie ozywiony ruch strej-
kowy 7. Poczatek dat jeden z oddziatéw fabryki mebli
gietych ,,Wojciechéw", 60-oiu robotnikéw pdétdniowym
strejkiem wymusza zniesienie pewnego ucigzliwego prze-
pisu administracyjnego. Nastepnie strejkuje fabryka nozo-
whnicza Kobylanskigo {75 rob,); tutaj bezrobocie trwa 5 dni
i pomimo nacisku policyjnego (aresztowano 3 robotnikow),
konczy sie pomysinie: zdobyto skrdcenie dnia roboczego
0 godzine i podwyzszenie o 25 proc. ptacy dziennej dla po-
czatkujacych. Potem zastrejkowat caty fach, zreszta nie-
liczny: biatoskérnicy, rozproszeni po wielu drobnych war-

*) Nafwiecej wiadojnosci o tym niohu podaje Drut w swojej bro-
szurze. Por. réwniez korespondenci© w ,,Przeds$wicie*. ,,Ustawe Kao
oporu” i t. p.
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sztatach (150 rob-, chrzeScijan i Zy"déw), Strejk ten miat
mwielki rozigtos, jako ewystgpienie catego fachu; walka byta
uporczywa, trwata bowiem 3 — 4 tygodni, w Kilku war*»
sztatach nawet 5 — 6 tygodni. Strejk ten oyt ré-wniez po-
mysiny; skrécono dzien roboczy o godzin.e i pod-wyzszono
ptace tygodniowg o 50 kop. Echem wystgpienia biatoskor-
nikéw warszawskich byty strejki biatoskérnicze na Pradz0
i w Tomaszowie, ale o nich nie mamy blizszych wiadomo-
§ci. Garbarze wspierajg strajkujgcych biatoskdmikéw 300-
rublowa zapomoga, a potem idg w ich Slady. W dwocH
garbarniach braci Weiglow stukilkudziesieciu robotniké™w.
po 1 — 2-ch tygodni strejku zdobywa sobie takie same us-
tepstwa, jak biatoskéirnicy. W garbarni Blunka strejkowato’
30 robotnikoéw, ale bez powodzenia,

Strejk -wybucha w fabryce drutu Wolanowskiego, w kt6-
rej pracuje okoto 120 robotnikéw. Bezrobocie trwa 2 — 3
tygodni; robotnicy zyskuja skrocenie dnia roboczego i —
$wieza wode do picia., 150-ciu robotnikéw porzuca prace
w fabryce maszyn Fajansa, z powodu obnizenia ptacy i
brutalnosci pewnego majstra; po 3 tygodniach prz-ywréco-
no da-wng ptace, a majstra obiecano mwydalic. Wybucha;
strejk w fabryce firanek Szlenkiera, gdzie wiekszo$¢ pra-
cujgcych stanowiag kobiety (strejkowat oddziat ,,dora-
biaczek* — 20 robotnic — przez 3 tyg«, opierajgc sie obni-
zeniu ptacy od sztuki; jakoz dawng ptace przywrdécono; 2
,Kasy oporu” Zwigzku strejkujgce otrzymywaty zapomo-
ge I>0 1 rb, 50 kop. tygodniowo). Wybuchajg strejki w za-
ktadzie poztotniczym ROzyckiego, kamieniarskim Gunde-
lacha (skrécono dzieri roboczy o godzing i podwyzszono
ptace), w fabryce wstazek Reicha. Przez 3 tygodnie strej-
kuje jeden z oddziatéw fabryki Gostynskiego z powodu
obnizenia ptacy, ale bez powodzenia.

Kilkanascie strejkow w tak krétkim przeciagu czasu,
strejkéw po wiekszej czesci pomysinych, wniosto do m-
chu robotniczego wielkie ozywienie. ,,Przez pare miesiecy,

OdpowiedZz na kwestjonarjusz P, P. S. w sprawie strejk6v™*
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— pisze Drut — zyli robotnicy w formakiej gorgczce, co-
dizieri dochodzity ich wiesci o nowym strejku. Ciggle mo-
wiono i debatowano” o sprawach strejkowych. Wsizystkie
te strejki byly zorganizowane; robotnicy stawiali okreslo-
ne zadania, rozwaznie i spokojnie, w obronie ich trwali
uporczywie i solidarnie, wspierani pomocg moralng i ma-
terjalng towarzyszéw.

Wiadze nie stawialy zbyt wielkich przeszkéd ruchowi
strejkowemu. Aresztowan z powodu strejkéw bylo niewie-
le, zresztg aresztowanych wkrotce uwaljniano. Policja i
zandarmerja chetnie wystepowaly w masce przyjaciét i
opiekunéw robotniczych: do strajkujacych przemaw ino
czule, zaipewniajac ich, ze wiadze o nich myslg i wytargu-
ja u fabrykantéw ustepstwa, trzeba tylko jaknajpredzej
wroci¢ do pracy. Zresztg tapéwka fabrykancka kiladia
zwykle kres tym prébom ,,demokratyzmu carskiego”. Badz
co badz, ruch strejkowy w Warszawie miat przebieg spo-
kojny i nie narazat robotnikbw na powazniejsze przesla-
dowania- ,,Zwigzkowcy" powotywali sie na to, jako na do-
wod stusznosci swej taktyki. Ale stosunkowo tagodne po-
stepowanie witadz administracyjnych ttumaczyto sie gto-
whnie tern, ze strejki warszawskie byty stosunkowo niewiel-
kie: zaden z nich nie obejmowal wiecej, jak 150 robotni-
kéw. Nie macity wiec zbytnio powierzchni zycia publicz-
nego, nie zakidcaty policyjnego ,tadu i porzadku". Przy-
tem w Warszawie policja, badz co badz, krepowata sie wie-
cej, niz na prowincji. Wielkie strejki, obejmujace tysigce
robotnikéw, jak w Zyrardowie, w todzi, wytrgcaty wiadze
moskiewskie z réwnowagi, ujawniaty catg ich nieposkro-"
miong brutalno$¢ i okrucienstwo w tlumieniu ,bimtu”,
przy drobniejszych zatargach pracy z kapitatem mozna sie [
bylo popisywac¢ ,,demokratyzmem carskim".

Wogdle wiadze zwrécity baczng uwage na szybko ros-
nacy ruch robotniczy. Organ urzedowy, ,Warszawskij
Dniewnik", wystapit na jesieni z dwoma artykutami w tej
sprawie- W jednym z nich sarkat na iabrykantéw, ze po-
miiftio panujgcej drozyzny nie wahaja si¢ obniza¢ placy.
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w drugim pisat: ,,Szkoda wielka, nal-ezy to przyznaé, ze
ich (,,agitatorow") robota destrukcyjna posuwa sie na-
przéd i do sfery robotniczej przenikajg teorje socjalisty-
czne, czemu naturalnie sprzyja w znacznym stopniu nieza-
dowolenie robotnikéw ze sv/ych chlebodawcéw,.. Robol*
nicy, wzgledem ktérych fabrykanci, ich zarzadzajacy i
majstrowie dopuszczajg sie samowoli, postepowania nie-
sprawiedliwego i szorstkiego i zaniedbywania ich potrzeb
najpierwszych... chetnie sktaniajg ncho dio podszeptéw
swych mniemanych przyjacioét,,, urzadzajag tajne zebrania i
niedozwolone zbieranie sktadek, a wreszcie otwarcie wyra-
zaja swe niezadowolenie przez urzadzanie strejkow" N,

»Warszawskij Dniewnik" wyraza w konicu nadzieje, ze
nowa ustawa fabryczna i Swiezo zaprowadzone ,,guber-
njalne komisje do spraw fabrycznych" ukojg rozdraznie-
nie robotnika polskiego i dadzg mu pozna¢ jego prawdzi-
wych przyjaciot,,.

Nowg ustawe fabryczng wprowadzono u nas w dniu 13
pazdziernika 1891 r, z poczatku tylko w gub, warszaw-
skiej i piotrkowskiej, jako najbardziej przemystowych.
Ustawe te wydano jeszcze w r. 1886 — a przyczyng, ktéra
wowczas pobudzita prawodawce do szybkiej ,reformy",
byty wielkie rozruchy w fabryce Morozowa- Ot6z ustawe
te, przystosowang wylgcznie do stosunkéw przemysto-
wych w gubernjach centralnych, wprowadzono i u nas.
Miat to by¢ srodek uspokojenia robotnikéw i przeciwdzia-
tania strejkom, Ale jezeli ustawa miata niejakie znaczenie
dla robotnikéw np, moskiewskiego okregu przemystowe-
go, to Zgota nie odtpowiadata najskromniejszym nawet
wymaganiom robotnika polskiego. Zaréwno wyzszy po-
ziom rozwoju przemystu naszego w porowflaniu z rosyj-
skim, jak i wyzsze potrzeby robotnika polskiego, istnienie
u nas S$wiadomego ruchu robotniczego, czynity te ustawe
czem$ nad wyraz nedznem. Policyjny za$ charakter usta-
wy, obostrzenie kar za strejki, karanie robotnika za zer-

Przyt. w ,,Przed)$wicie*, Nr, 20 z 1891 r.
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wanic umowy wiezieniem, fabrykamta zas — lekka grzy-
wng, ,.komisje gubernjakie", majgce sie opiekowaé robot-
nikami, a ztozone z czynownikéw i fabrykantéw — wszy-
stko to mogto tylko oburzaé¢ robotnikéw.

Jakoz, gdy na zasadzie nowej ustawy robotnikom roz-
dano ksigzeczki obrachunkowe, gdy robotnicy dowiedzie-
li sie z nich o réznych krepujacych przepisach, powstato
silne oburzenie- ,,Robotnicy — pisze Drut — nie chca
przyjmowac ksigzeczek fabrycznych. Kilka fabryk bimtu-
je sie: w fabryce Bormana zaburzenia trwajg jeden dzien,
Fajans wskutek buntu usuwa zupetnie ksigzeczki. Po ty-
godniu dopiero pod naciskiem zandarmerji i policji ksig-
zeczKi poprzyjmowano" *). Zaraz po rozdaniu ksigzeczek
(na poczatku 1892 r.), ,,Zwiazek" wydat hektografowang
odezwe, w ktorej przeciwstawit przepisom nowej ustawy
nastepujgce zadania: 8-godzmnego dnia roboczego, wyz-
szej ptacy, ubezpieczenia na staro$¢ i wreszcie tego, zeby
rzad dowiadywat sie o zadaniach robotnikéw od samych
robotnikéw i do nich sie stosowat. Jak widzimy, ,,Zwig-
zek" w odezwie tej trzymat sie Scisle gruntu ekonomicz-
nego i nie skorzystat ze sposobnosci, aby postawi¢ za-
dania polityczne. Pod tym wzgledem odezwa pazdzierni-
kowa ,,Proletarjatu”, o ktdrej juz mowilismy, miata nie-
zaprzeczong wyzszos¢-

Wr6émy jeszcze do r. 1891 i zobaczmy, jak ruch robo-
tniczy rozwijat sie po okresie ozywienia strejkowego. ,,Je-
sien — pisze Drut — wprowadza ruch roboczy warszawski
w nowa faze". Wyrazenie to wielce przesadne, gdyz nie-
podobna uwazaé 2a ,,nowa faze" 6éwczesnych préb zaktada-

% Byly i w péiniejfiizym czasi© protesty i strejki z powodu wpro-
wadzenia ksigzeczek obrachunkowych. W Nrze 13-tym ,,Robotnika"
jest wzmianka o strejku z tego powodu w zaktadach metajlurgicz-
anych w Rzucowie, Pawtowie i Chlewiskach, gMat, do hist, P.P.S,, 1.»
str, 189), Ksigzeczki obrachunkowe wywotaty w r, 1895 olbrzymi
etrejk W Biatymstoku, przeszto 2 tygodnie trwajacy etrejk catej
nosci robotniczej, W Biatymstoku ogét robotniczy widziat w ksia-
zeczikach poprostu spos6b przypisania do fabryk, przywrocenia pan-
szczyzny w nowej postaci,..
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jlia zwigzikow zawodowych. O utrwaleniu sie i powaznym
rozwoju tego rodzaju organizacji mowy by¢ nie mogto; nie
mogty one by¢ niczem innem, jak proba, eksperymentem,
zalgzkiem o krétkiera, brutalnie pnzerywanera zydu. Sta-
nowity one dalszy rozwdj idei ,,kasy oporu", zmierzaty do
wcielenia w zycie organizacji masowej na gruncie ekono"
micznym, tym razem w formie zrézniczkowanej wedle za-
wodoéw. Organizowaniem takich zwigzkéw zajmowat sie
»Zwiazek robotnikéw polskich", oraz ,,Zjednoczenie". W
znanej broszurze agitacyjnej ,,Sprawa robotnicza" poda-
no, ,dla ufatwienia towarzyszom organizowania zwigziiu
zawodowego", wzorowg ustawe tego rodzaju organizacji.
Z ustawy tej dowiadujemy sige, na jakich podstawach opie-
rano w owym czasie proby zawodowe. 2”gzek zawodo-
wy — czytamy tam — ma na celu walke z wyzyskiem fa-
brykantéw i pomoc wzajemna w razie braku zajecia i cho-
roby. Pierwszemu zadaniu stuzy kasa oporu, drugiemu —
kasa wzajemnej pomocy. Wprowadzanie nowych czion-
kéw odbywa sie w obecnosci trzech cztonkéw, przyczem
nowy cztonek zaprzysiega utrzymanie wszystkiego, ty-
czacego sie zwigzku, w tajemnicy. Sprawami zwigzku za-
wiaduje zarzad, ztozony z przedstawicieli wszystkich tych
fabryk lub warsztatow, gdzie sg robotnicy, nalezacy do
zwigzku. Wybierajg oni przedstawiciela wiekszosdg gto-
sow, Przedstawiciel co kwartat zdaje cztonkom sprawe z
obrotéw kasy oporu i kasy wzajemnej pomocy.

Drut wymienia jeszcze jedna instytucje zwigzkowa; bi-
blioteke i dodaje nastepujacg uwage: ,,'..Najwainicjsze-
mi instytucjami w zwigzku sg kasa oporu i bibljoteka —m
kasy wzajemnej pomocy miatyby wtedy znaczenie, gdy-
by mogty by¢ jawnemi i rozwing¢ sie na szerokag skai”.
Lecz w naszych warunkach politycznych, gdzie rzad nie
pozwala sie rozwijaé nawet kasom wzajemnej pomocy,
obawiajac sie, aby one nie zamienity sie w zwiazki pold-

* Sprawa robotnicza. O tem co kazdy robotnik wiedzie¢ i pa-
mieta¢ powinien. Londyn 1892. Str. 107—110.
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tyczne, kasy takie, niie mogac rozwingé sie szeroko i by¢
poddanemi publicznej kontroli, wzbudzajg pomiedzy ro-
botnikami raczej spory i niezadowolenie, niz wyrabiajg
solidarnos¢”, Ale te same warunki polityczne sprawiaty,
;2 nietylko kasy wzajemnej pomocy, lecz i kasy oporu, a
wiec zwiazki zawodowe wogo6le, nie mogly sie rozwija¢ ani
pod wzgledem organizacyjnym, ani finansowym, wywoty-
waly czesto ,,spory i niezadowolenie, rozpadaly sie szyb-
ko pod obuchem przesladowan, albo dobrowolnLe rozwig-
zywaly- Mozna nawet powiedzie¢, ze kasy oporu naraza-
ty organizacje na kleski w daleko wyzszym stopniu, niz
kasy wzajemnej pomocy, gdyz pierwsze Kkoniecznie wy-
magaty znacznych $rodkéw i powaznej liczby cztonkéw.

Wedtug Druta, w kroétkim czasie powstato w Warsza-
wie okoto 10 zwigzkéw zawodowych. Zwigzki takie jednak
i w tym okresie, i p6Zniej nie mogly sie sta¢ powaznem i
trwatem narzedziem w walce pracy z kapitatem — i szyb-
ko upadaty M),

Przy tej sposobnosci, korzystajac ze wspomnien
dwoch towarzyszow, pokazemy, jak w owych latach pow-
stawaly samorodnie koétka robotnicze, w ktérych czynnik
~kasowy* odgrywat pewng role.

Tow, Makowski, stolarz, pracujgc w Kamienskoje, zet-
knat sie z Aleksandrem Kijokiem, rowniez stolarzem,
,proletarjatczykLem®. Od niego powziat wiadomos$¢ o ru-
chu socjalistycznym. Po przybyciu do Warszawy praco-
wat w warsztatach kolei terespolskiej. Swieto majowe,
szczegoOlnie za$ ruchawka t6dzka 1892 r,, ogromne na nim
i na jego kolegach sprawita wrazenie, ,,Co i jak robi¢, do-

'S, D. K, P, jak juz wsipommel'sSmy, swojg d”latalnoi¢ orgauiza-
cyjna opierata na ,kasach“, P, P, S. za nie zalecata tej formy orga-
nizacji. Miedzy innemi, kwestja wyptyneta na konferencji agitato-
row P. P, S-owych w lutym iS97 r. Na pytanie: czy agitator ma
propagowaé¢ zakladanie kas oiporu? — odpowedziano jednogtosnie
(18 gt); nie. Co sie tyczy kas wzajemnej pomocy w ramach organi-
zacji partyjnej, to sprawe te pozostawiono decyzji komitetow miej-
scowych (Mat, do hist. P. P, S, t, I, str, 273—4)

® Nieogtoszonych drukiem.
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brze nie wiedzieliSmy. Stosunkéw z fakgkolwi€)k partjg czy
organizacja nie miatem ani ja, ani nikt z robotnikéw- Ca-
ty nasz materjat agitacyjny sktadat sie z 5-ciu egz, (1 Nr.
»Przedswitu”, 1 Nr- ,,Gazety Robotniczej", brosziura p. t:
»Sprawa robotnicza", Emgelisa ,,Od utopji do nauki”, Las-
sala ,,Program ro'botnikéw"). Te broszury miatem ja, trzy-
ttnatem w szafce i wcigz tem operowatem.,. W lecie p~w
stato kotko z 12-tu ludzi, oprécz 1 czy 2 stelimajhow —a
sami stolarze z warsztatéw. Na pierwszeim zebraniu zato-
zyliSmy kase, wzorujac sie na tem, co bylo powiedziane
w broszurze ,,Sprawa robotnicza". Sktadka 20 kop. miesie-
cznie, Fundusze miaty byé uzyte przedewszysikiem na
kupienie maszyny do przepisywania, aby w ten sposéb
rozmnozy¢é nasz materjal agitacyjny. Kasjera wybralis-
my za pomoca losowania (nie byliSmy pd6zniej z niego za-
dowoleni). Na drugiem zebraniu (po 2 miesigcach) dosz-
lismy do przekonania, ze pieniedzy na maszyne jeszcze za
mato, a tymczasem leza one bez uzytku. PostanowiliSmy
wiec uzy¢ ich na pomoc wzajemng. Ta uchwata miata ten
skutek, ze ludzie, nic nalezgcy do naszego grona, skoro
dowiedzieli sie o istnieniu kasy, zaczeli sie do nas zgtaszac
i zapisywa¢ na cztonkéw w checi otrzymania pozyczki. Po
niejakim czasie kilku z nas doszto do przekonania, ze
kase nalezy zwingé. Niektérym cztonkom pieniadze zwr6-
cilismy. Reszte na jesieni 1893 r, przelalismy do kasy P,
P. S. (okoto 40 rb,). Nasze kétko skiadato sie wtedy z 30
ludzi".

A oto urywek ze wspomnienn tow, Jana Wieczynskiego,
krav/ca. Po wypuszczeniu z cytadeli (gdzie siedziat w
sprawie zamachu Zielinskiego) w poczatkach 1893 r., od-
ciety byt od organizacji. ,,Robi¢ trzeba byto, wiec ja i Bo-
run wraz z 10-ciu innymi, przewaznie krawcami, choé¢ by-
fo kilku zeceréw i kowali, zawigzaliSmy pomiedzy sobg
Koto robotnicze z kasg oporu i wzajemnej pomocy, ze.
sktadkg tygodniowg po 20 kop. i po rublu miesiecznie. Co
miesigc jeden z cztonkéw przez losowanie mogt otrzymad
12-rublowg pozyczke. Reszta szta na broszury i pisma.
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(Tow. Borun napisat ustawe kasy, ktéra pozZniej dostata
w rece zandarmow. Kazdy z cztonkéw oi»owdagzany byt
na swoja reke organizowaé swojg dziesigtke, o ktérej sam
musiat mysle¢. W koncu lata trafit do nas Jan Strozeoki,
inteligent, i przez niego nawigzaty sie Stosunki z PPS."

Ruch strejkowy, tak ozywiony w leoie 1891 r., ustat na
[Jesieni. Byt to 6w stynny okres gltodowy w Rosji, ktory*u
nas wywotat wielkg drozyzne i brak pracy w przemysle.
iWidzieliSmy, ze nawet ,,Warszawskij Dniewnik" Kkarcit
fabrykantow za to, ze obnizajg ptace: widmo zaburzen lu-
dowych niepokoito witadze carskie. Jakoz w masach pano-
wato gluche wrzenie- Na Litwie, w kilkunastu miejscowo-
Sciach wybuchty rozruchy glodowe: zrozpaczona ludnos¢
chciala przeszkodzi¢ wywozowi zboza. W Krélestwie roz-
ruchy gtodowe byty tylko w Zawierciu.

W Zawierciu istniatlo w tym czasie koétko socjalistycz-
ne 7, ale rozruchy wybuchty bez jego udziatu, zywioloT\"g
ijako odpowiedz na prowokacyjne postepowanie piekarzy.
Samowolnie, wbrew urzedownie ogtoszonemu cennikowi [
podwyzszyli cene funta chleba z 8 do 12-tu groszy. Ponie-
waz robotnicy nie chcieli tyle ptaci¢, wiec majstrowiel
ograniczyli wypiek. Wywotato to silne rozdraznienie.!
Kiedy robotnicy zgdali chleba za 8 groszy, piekarz Stani-
staw Szczecinski krzyknat im: ,,Wole chleb w stawie uto-
pi¢, jak wam, takie syny, po 8 groszy dac¢™ Tium, zgro-|
madzony przed jego piekarnig, przybrat grozna postawe.l
Szczecinski zabarykadowat sie w domu z kilku przyia-|
ciotmi i, chcagc odstraszy¢ ttum, strzelit z rewolweru. Ku-
la trafita robotnika Franciszka Jacha, raniac go w kolano.l
iTeraz thum natart z wsciektoscig; wytamano drzwi i okna,'
wywleczono ukrytego w stajni Szczecinskiego i zbito ¢
niemitosiernie. Tylko wstawiennictwu kilku o0s6b nedzuik]
zawdzieczat, ze go nie zabito. Wszystkie sprzety w jegc
mieszkaniu zniszczono.

Zoh. A. Mastonskiego. ,,Poczatki ruchu w Zawierciu". ,Z pola
walki“. ®tr. 131—133,
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Nastepnie thum, coraz Mczmejszy, udat sie do innych pie-
karni, ktére przewaznie byly szczelnie zamkniete; wyla-
myMMano drzwi i okna, przyprowadzano wiascicieli i w ich
obecnosci ktadziono chleb na wage i pK) cenie 8 groszy za-
bierano, Nigdzie nie rabowano i nie niszczono. Zarzad fa-
bryki, w obawie ponowienia sie rozruchéw, oprowadzit na
gwalt pewng ilo$¢ chleba z Czestochowy; rozdawano go
bezptatnie.

Nadciggneli kozacy i straznicy z naczelnikiem powiatu,
ale juz w Zawierciu panowat spokdj. Kilkunastu robotni-
kéw aresztowano, ale ich wnet wypuszczono.

Obawa rozruchéw miata ten skutek, ze robotnikom war-
sztatébw kolejowych w Warszawie na czas drozyzny pod-
wyzszono ptace o 10 proc., niektérzy za$ fabrykanci war-
szawscy i to6dzcy zakupywali chleb hurtowo i odprzeda-
wali go robotnikom po cenie kosztu.

Z powodu drozyzny i braku pracy ,Proletarjat* wydat
w lisiopadtzic odezwe p.t.: ,,Co bedzie?“, przerobiong z ar-
tykutu Mendelsona w ,,Przedswicie" (drukowang w Ry-
dze). Odezwa ta wyjasnia przyczyny gtodu i nedzy, nawo-
tuje robotnikéw do walki z klasami posiadajgcemi i z rza-
dem, ale nie daje konkretnych wskazan. Konczy sie na-
stepujgcem wezwaniem: ,,Do walki wiec i do oporu wzy-
wamy dzi§ wszystkich!,.. Wszak wiemy, ze jes$li lud pra-
cujacy zdobyt sobie kiedy jakiekolwiek ulgi, to tylko v/te-
dy, jesli sam sobie wywalczyl, jesli wystgpit Smiato i zgo-
dnie, jesli wzbudzit strach w rzadzie i w panach. Wiec za-
miast jecze¢ i cierpie¢, tgczmy sie wszyscy pod jeden
sztandar rewolucji socjalnej, znieSmy nikczemny porza-
dek, przy ktorym kazda niedola gniecie tych wiasnie, kto-
rzy swa ciezkg pracg stwarzajg wszelkie bogactwa, a wy-
zyskiwaczy i ciemiezycieli nietylko nie dotyka, lecz nawet
ich zbogaca.

~Przestanmy wiec pytaé, co bedzie: bedzie tylko to, co
Bami sobie zdobedziemy; rzad i panowie nic dla nas nie

zrobig",
F. PERL lochu socjai.
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Najwazniejszym przejawem zorganiizowanego ruchu ro-
botniczego w koricu 1891 i na poczatku 1892 r. byta walka
piwowardéw i mularzy o polepszenie bytu. Poza strejkiem
biatoskérniczym, byly to pierwsze wieksze ruchy zawo-
dowe w Warszawie. Organizowato je ,,Zjednoczenie" .

W dniu 6 pazdziernika czeladnicy piwowarscy posta-
wili Zgromadzeniu majstrow i fabrykantéw nastepujace
zadania: 1) skrécenie dnia roboczego do 12 godzin (od
6-ej do 6-tej) z potgodzinng przerwg na $niadanie i go-
dzinng na obiad; w razie pracy nocnej — zaprowadzenie
zmian; 2) catodzienny wypoczynek w kazda niedziele, a
dla dyzurujgcych jeden dzien wolny w tygodniu; 3) pod-
wyzszenie ptacy do 12 rubli na tydzien i catoroczne zaje-
cie z jednakowg ptacg. Po diugich przetargach i sporach
fabrykanci zgodzili sie na nastepujgce ustepstwa: 1) pra-
ca od 4-tej rano do 7-mej wieczér (!) z przerwag % godz*
na $niadanie i 1422 godz, na obiad (dziehn roiboczy dotych-
czas wynosit do 17 godzin!); 2) jeden dzien w tygodniu
wolny; 3) podwyrzka ptacy o 2 ruble na tydzien, to jest z
9 do 11 rubli, na czas kamipanji; zajecie catoroczne, ale w
czasie miedzy jedng kampanjg a druga ptaca o trzecig
cze$é nizsza, to jest zamiast 11 rb. — 7 rb. 50 kop.

Fabrykanci ulegli, zatrwozeni stanowczos$cig i solidar-
noscig robotnikdw, ale niebardzo $pieszyli sie z dotrzy-
maniem umowy. Dopiero grozba strejku podziatata na nich.
A ze i niefachowi robotnicy zaczeli sie burzy¢, wiec i im
musiano zrobi¢ ustepstwa (podwyzka ptacy tygodniowej
'3 4 rubli do 5-ciu, praca od 4-tej rano do 7-mej wieczor,'
w niedziele od potudnia Swieto). Ale, pomimo obietnicy,
browarnicy nie dali pracy wszystkim czeladnikom bez za-
jecia. Bezrobotni napisali wiec do nich list z pogrézkami.
Fabrykanci odwotali sie do policji, a ta wydalita z War-
szawy 30-tu piwowardw, jako zamiejscowych. Wogoéle ze-

O ruchach tych informujg broiazury, wydane w r. 1894 przez
P. P, S,: ,,Sprawa czeladnikéw piwowarskich", str. 24—30, i ,,Spra-
wa mularska”, str. 12—19.
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stanie do miejsca urodzenia byt to ulubiony $rodek polity-
ki sipotecznej wihadz carskich, szczegolnie wobec bezrobo-
cia- Pomoc policyjna rozzuchwalita fabrykantéw, ktérzy
przestali stosowa¢ sie do umowy, Z tego powodu wybucht
strejk w browarze Kijoka: Kijok znalazt wprawdzie in-
nych robotnikoéw, ale, ze poniost ciezkie straty, wiec wolat
zastosowac sie do umowy, a za nim poszli i inni fabrykan-
ci, Dopiero po odbytej kampanji w lecie 1892 r, fabrykan-
ci poczeli zmniejsza¢ ustepstwa, np- ptaci¢ zamiast 7 rb.
50 kop, tylko 6 rubli.

Nietatwg byto rzecza wywota¢ ruch zorganizowany
mularzy. Jest to fach liczny, przytem skazany na prace
sezonowa; W zimie wiec mularze rozpraszajg sie po catym
kraju, szukajac dorywczych zaje¢- Poziom os$wiaty wsrod
ogo6tu byt niski- Mimo to pracy kilku wybitniejsizych agita-
torow udato sie przetamac trudnosci, W styczniu 1892 r.
mularze zwrdcili sie do Zgromadzenia cechowego z naste-
pujacemi zadaniami: 1) skrécenia dnia roboczego o dwie
godziny, odpoczynku pottoragodzinnego na obiad i potgo-
dzinnego na $niadanie; 2) podwyzszenia ptacy o trzecig
czes¢; 3) uregulowania ptacy od 1 kwietnia do 1 listopa-
da, Dla poparcia tych zadan zebrano przeszto 700 podpi-
sow, Po sesji niektdrzy znaczniejsi majstrowie zdecydowali
sie skrdci¢ dzien roboczy o jedng godzine ranng. Reszte
zadan odrzucono. Murarze gotowali sie do wystgpienia na
wiosne. Jakoz, z rozpoczeciem robdt, zaczeli przychodzi¢
0 6-tej rano, a odchodzi¢ bez kotatki o 6-tej wieczorem
(dawniej pracov/ali od 5-tej do 7-mej), Energiczniejsi po
6-tej obchodzili miasto i spedzali praicujgcych jeszcze mu-
larzy- Byt to pierwszy u nas fakt tego rodzaju ,action di-
recte" (akcji bezposredniej), ,,samowolnego” ustanawiania
godzin pracy. Majstrowie podnies$li wrzask, poczeli grozi¢,
przekupywa¢ stabszych, denuncjowa¢ dzielniejszych. Mi-
mo to wszedzie, gdzie robotnicy byli swiadomsi, zwyczaj
schodzenia z roboty o 6-tej utrzymat sie do $w- Jana- Pila-
ca pomimo krétszego dnia roboczego wzrosta o 30 kopie-
jek, Ogdt majstrow zgodzit sie wreszcie na skrdcenie dnia
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roboczego o godzine ranng, obiecujgc w nastepnym roku
skasowa¢ godz.ine wieczorng. Tymczasem poczeto spro-
wadza¢ robotnikéw z prowincji i z Galicji, zmusza¢ robo-
tnikow przez policje do pracy po 6-tej godz., — i w ten
sposéb nienawistng ,,siodma“ godzing przywrdcono,

W czasie tej walki * krazyt z rgk do rgk w odpisach
wierszyk ,,Do mularzy“, z takg zwrotkag korhcowa:

A ty o Boze! dodawaj nam sity

I Twojej przemoznej opieki.

Kto robi do si6dmej, nie szczedz mu mogity.
Bo zdrajca przeklety na wieki.

Mularze zebrali sie na Brédnie i tam uroczyscie ,jpo-
grzebali* siodmg godzine... Naiwny ten symbolizm ludowy,
niestety, doswiadczyt zawodu: ,siédma”, jak wiemy,
wkrotce zmartwychwstata,-

Podczas gdy dotychczas moéwiliSmy o zwycieskim po-
chodzie szeregéw robotniczych, teraz musimy wspomniec
o klesce, o ciosach, ktore spadly z reki wroga z poczatku
na ,,Zwigzek", a w kilka miesiecy p6zniej — na ,,Proleta-
rjat", W konhcu listopada aresztowano w Warszawie kilka-
dziesigt oséb, inteligentow i robotnikéw, nalezgcych do
»ZWiazku"; po tym pogromie, jak $Swiadczy we wspomnie-
niach swoich sp, (socjalista polski — Leon Falski), w Sci-
Slejszej organizacji ,,Zwiazku" pozostato zaledwie Kkilka
jednostek. W todzi réwniez ,,Zwigzek" ponidst ciezkie
straty: aresztowano Marchlewskiego i Jana Ledera, $lusa-
rza, najdzielniejszego agitatora®). Sprawcg kleski byt sto-
larz Benzef, znany w kotach robotniczych pod nazwiskiem
Wagnera, ktory okazat sie prowokatorem. Benzef, pocho-
dzacy z zamoznej i znanej w Warszawie rodziny zydow-

¥ Jednodniéwka ,,Robotnik* (r. 1894), str. 31.
Leder przesiedzial 8 miesiecy w wiezieniu. Zmart w Warszawie
yr ts 1894, itczczony mainiiestacyinym pogrzebean.
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skiej, wyfeoleit sie i zdemoralizowat w swoich awanturni-
czych v/edréwkach po Swiecie. W ,,Zwigzku* byt ruchli-
wym dziataczem, miat wplyw i uznanie wsrdd robotnikéw
— az wreszcie sprzedat towarzyszéw za judaszowe srebr-
niki. Pézniej znikt bez wiesci.

Byta w tem pewna ironja ze strony historji, a raczej
ze strony tworzgcych policyjng historje wiadz carskich,
Ze na pierwszy ogienn wroga narazit sie wiasnie ,,Zwigzek“,
— ,,Zwigzek", unikajgcy polityki i rewolucyjnej agitacji,
potrosze ,legaBzujacy", ostrozny, powsciagliwy... Ironje
te wybitniejsi ,,zwiazkowcy*, ktérzy ocaleli z pogromu,
odczuli, widzgc rozbitg organizacje partyjng, rozbitg orga-
nizacje masowa... Na c6z zda sie ,,ekonomizm* i ,,wyzyski-
wanie drog legalnych" i taktyka ostroznosci i umiarkowa-
nia, gdy jeden jprowolcatoT moze zaprowadzi¢ organizacje
do — X pawilonu? Ale, précz tego motywu, najbardziej,
ze tak powiemy, osobistego, mnozyty sig inne, ktore ,,zwigz-
kowcom" dawaty duzo do myslenia. Majowe dni w Zyrar-
dowie, nowa ustawa fabryczna, wysytanie robotnikéw bez
pracy do miejsca urodzenia, kryzys w przemysle i drozy-
zna skutkiem gtodu w Rosji — wszystko to stanowito ilu-
stracje do twierdzenia ,,proletarjatczykéw", ze od polityki,
od agitacji i walki politycznej odwrdci¢ sie niepodobna.

»Dla wiekszosci pozostatych cztonkéw organizacji
»ZWigzkoYAN" — pisze sp., — byto jasnem, ze nadal
trzymaé sie starego programu niepodobna Rozpoczety sie
zebrania i narady bez konca: roztrzgsano punkt po punk-
cie kwestje programowe, — i o ile one sie tyczyly strony
ekonomicznej, o tyle predko zostaly wyjasnione, przedy-
skutowane i przyjete, o ile za$ chodzito o agitacje polity-
czng — glosy byly podzielone, kazdy obstawat przy swo-
jem i pomimo ciggtych zebran i dyskusyj. sprawa ta pra-
wie sie nie posuwata. Inaczej by¢ nie mogto: w poprze-
dniej robocie ta, tak wazna, kwestja byla traktowana po
macoszemu, uczestnicy zebran nic mieli o niej po-

»Z pola walki", str, 29.
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Jecia, wcigz wiec postugiwali sie ogélnikami, a te, rzecz
prosta, nikogo niczego nie nauczyty. Nalezy jednak zazna-
czy¢, jako pocieszajgcy objaw, przebudzenie sie poczucia
koniecznosci walki politycznej, wysuniecie jej, jezeli nie na
pierwsze, to w kazdym razie na réwnolegte miejsce z wal-
ka z wyzyskiem i uciskiem ekonomicznym,

,Dawne drogi byly zdyskredytowane, znalezé¢ nowe za-
wsze jest trudno; dobre wiec i to, ze zaczeto ich szukac*.

Tymczasem ,,Proletarjat“ wzmaogt sie chwilowo kosztem
wspotzawodnika, zagarniajgc wiele z dawnych stosunkéw
»Zwiazkowych". Prowadzit dziatalno$¢ dawnym trybem;
»Specjalnoscig” jego byty ,masoéwki“ — gwarne, ozywione
»wieczorki*“ i , majéwki“ robotnicze- Nie mys$lano o jutrze,
gdy agitacja tak sie wdzieczyta, gdy ,stosunki” same sie
garnety i rosty. Wrazenie aresztowan ,,zwigzkowych" pre-
dko mineto; nie widziano, nie chciano widzie¢ ognistych
glosek: Mane, Tekel, Upharsun.,,.

W drugiej potowie 1891 r, ,Proletarjat" ogromnie
wzmocnit swéj arsenat techniczny przez nawigzanie sta-
tych stosunkéw z grupa ryska, ktéra powstata zupeknie
niezaleznie od organizacji warszawskiej

W poczatku r- 1890 kilku ryZzanom, nalezagcym do star-
szego pokolenia ,,proletarjatczykéw” ®), udato sie pozys-
ka¢ okoto 20 studentéw politechniki, ktérzy wystgpili z
korporacji studenckiej ,,Welecja". Wnet rozpoczeta sie
energiczna i wielostronna praca- Dodajmy zaraz, ze w tym
okresie byta to jedyna ,kolonja" uniwersytecka ,,Proleta-
rjiatu”. Wogole od czasu upadku ruchu rewolucyjnego w
Rosji socjalizm ,,kolonjalny* bardzo podupadt. Peters-
burg np,, ktory tak wybitng odegrat role w poczatkach ru-
chu naszego, pézniej prawie zamart az do chwili narodzin
P, P. S, Ryska wiec grupa byta zjawiskiem wyjgtkowem.

»-Ryska gruipa partji ,Prolatarjat* w zbiorze ,Z pola walki"
(str, 23—25) i wspomnienia osobiste,

*) Z tego gro.na wymienimy Kazimienza Sawickiego, urzedniki-
Pézniej nalezat do P, P, S, Zmart niedawno.
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robka roi~roszonych w ,,Przedswicie" artykutow o

cuskich ruchach rewoluyjnych — sir. 112j. Procz tego wy<
dano odezwe o gtodzie i kilka wierszykéw ,robociar«
Sikich"  miejscowego pochodzenia. Osobna wzmianka na-*
lezy sie broszurze dziwacznej i kompromitujgcej, ktoérg’
wydano p- t ,Katechizm rewolucjonisty. Wydawnictwo

anarchistyczne".

Ow ,Katechizm" byt to ostawiony utwor Nieozajewa,
czy kogo$ z ,nieczajewcéw"”, niestusznie przypisywany,
Bakuninowi- Podczas procesu ,nieczajewcow" (w roku
,1871) wiladze carskie ze zto$liwg radoscig ogtosity ten'
utwor, azeby skompiromitowaé rewolucjonistow. Jakoz'
»Katechizm" byt objawem patalogji rewolucyjnej; 0aliQ
Luiprzywilejowane" spoteczenstwo dzielit na tych, ktérych!
nalezy niezwiocznie i systematycznie zabija¢, tych, k&
rym czasowo mozna darowac zycie, ,azeby szeregiem,
zwierzecych postepkéw doprowadzili lud do naeuniknio-'
nego buntu”, wreszcie na tych, ktérych nalezy w rozmaity
sposéb -wyzyskiwaé, oszukiwaé, kompromitowac, oplaiy-"
waé, azeby mimowoli stawali sie narzedziem w rekach
spiskowcow. Co sie tyczy ludu, to ,Katechizm" zalecat
przedewszysfkiem zblizenie sie ,,do dzikiego rozbojnicze-:
go Swiata, tego prawdziwego i jed-ynego rewolucjonisty

w Rosji".*. ®.

Grupa ryska wydata w polskim przektadzie ten szalo-
ny ,,Katechizm", ustepujgc naleganiom Michata Zielin-»
skiego. Zielinski, cztowiek juz starszy, kasjer kolejo-wy,i
byt najczynoiejszym, najruchliwszym cztonkiem grupy. Je-
mu to gtdwnie grupa zawdzieczata swag sprawnos¢ tech-

Nie byly to najlepeze twory muzy robotniczej'. Z jednego przy-
pominamy sobie stowa: ,,Bo bierzmy przyktad z narodu cygarnskiego—
oni nie znajg ani krola, ani pana".,, z drugiego: .JCapMalisci to sg'
| psy, nie ludzie: Kué ich na tancuch i zamykaé w budzie"., W tym’
lekresie pojawito sie niemato wierszykéw i piosenek robotniczych,
Idaleko udatniejszych od powyzszych prob. Szczegélng popularnoiciig’

IciE&zyly sie ,,Kolendy" roboktnicze,
Gosudarstwiennyja prestuplenija w Rossii, t. I, str. 331—7.
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nilczng: niezmordowany, pomystowy, zreczny, nie cofajacy
sie przed Zadnem niebezipieczenstwem, — byt dusza robo-
ty ryskiej. ,,0On-, gtéwnie miat stosunki z wojskiem, do-
starczajac,,, odpowiednio wybranych zotnierzy, on zata-
twiat wszystkie konspiracyjne roboty przy wydawnictwach
litografowanych; on to gtéwnie wyrobit na granicy mozli-
wo$¢ transportowania calemi masami naszych wydaw-
nictw zagranicznych; on wreszcie sprowadzit drukarnie,
ulokowat jg w bezpiecznem miejscu (w swojem mieszka-
niu, przyp. nasz) i do pracy sumiennej towarzyszy zache-
cal'. Malo ~vyrobiony teoretycznie, inteligencja niezbyt
wybitna — Zielinski miat nature fanatyka- Ten fanatyzm
wiasnie i odciecie od zycia krajowego sprawialy, ze Zie-
linski Ignat do anarchizmu, A anarchista stat sie pod
wplywem owego ,,Katechizmu", na ktory natknagt sie przy-
padkowo, czytajgc w bibljotece publicznej dzieto — kon-
serwatywnego spotecznika niemieckiego Rudolfa Meyera
»Emancipationskampf des vierten Standes" (Walka eman-
cypacyjna czwartego stanu). W dziele tern przytoczono
utwor Nieczajewowski w ttumaczeniu niemieckiem, jako
wschodnie ,curiosum” —4% oto takg dziwng droga ,Kate-
chizm" zawedrowat do drukami ,Proletairjatu”. ,Kate-
chizm" podbit Zielinskiego witasnie swoim dzikim fanatyz-
mem, swoja zacieklg nienawiscia do ,starego S$wiata’,
swojem zadaniem, aby rewolucjonista w dziele burzenia
byt bezwzgledny, nieubtagany dla siebie i innych, niczem
sie nie krepowat i zadnym $rodkiem nie gardzit. Ten anar-
chizm nie przeszkadzat zresztg Zielinskiemu naleze¢ do
»Proletarjatu”, chociaz sarkat na ,umiarkowanie' war-
szav/skie i oburzat sie, kiedy organi'zacja warszawska ,,Ka-
techizm”, zamiast rozpowszechnia¢ — spalita-.

Praca w druilcarni ryskiej trwata do wiosny 1892 r. Zwi-
nieto jg, poniewaz Zielinski i kilku innych ryzan przenio-
sto sie do Warszawy. Ale w Warszawie w tym czasie
stapit pogrom. Ogromne aresztowania w koncu marca
rozbity ,,Proletarjat’, Wymienimy niektérych z posréd
aresztowanych: Feliksa Turowicza, buchaltera, Aleksandra
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Ryscy nproleiarjatczycy" rozwineli diziatalnio$¢ propa*™
gandystyozng wsrod zotnierzy Polakéw z Krélestwa, Gdy
zotnierze ct wracali do kraju, zaopatrywano ich w bibljo-
teczke, ztozong z broszur socjalistycznych i z wydawnictw
»ludowych®. Nie zaniedbywano réwniez propagandy wsrod
robotnikéw - Polakéw. ,Niejeden z nich wiadat jezykiem
litewskim i fotev/sikim, dzieki czemu byt przystep do szer-
szych sfer robotnikéw fabrycznych. Przez tych ludzi mia-
to sie wplyw na niejeden strejk w Rydze" *).

Dla ruchu krajowego najwieksze znaczenie miata dzia-
falno$¢ wydawnicza i transportowa grupy ryskie;.

Organizacja warszawska nie miala swojej ,,granicy” i
skutkiem tego odczuwato sie wielki brak wydawnictw za-
granicznych. Byta tez wielka rados¢, kiedy ryzanie zjavzili
sie w Warsizawie z duzym transportem. Drukarnia war-
szawska ,,Proletarjatu®, nie majgca statej siedziby, uboga,
oczywiscie nie mogla zaspakaja¢ gtodu ,;bibuty”“. Z oficy-
ny tej wypuszczono w $wiat zaledwie kilka odezw i bro-
szure majowaq r. 1891. Postugiwano sie wiec litografja,
ktérg nazwano ,litografja partji Proletarjat”, chociaz w
rzeczywistosci stanowita wiasno$¢ prywatna i legalng. Li-
tografja ta byta do$¢ wydajna, W r. 1890 wydano broszur-
ke p. n, ,Varlin, robotnik - rewolucjonista“ (z ,,Przedswi-
tu") oraz — w zargonie zydowskim — ,Kto z czego zyje".
Zauwazy¢ nalezy, ze wowczas jeszcze w Warszawie nie
byto ruchu wsrdéd robotnikéw zydowskich, koétka za$ zy-
dowskie na Litwie postugiwaly sie jezykiem ro'syjskim.
Byta to wiec w kraju jedna z pierwszych prob ,,zargono-
wych", W r. 1891 wydano: ,Wybor poezyj dla robotni-
kow", ,(Ustawe ogolno - robotniczej Kasy oporu”, Plecba-
nowa ,,Miedzynarodowe $wieto robotnicze 1 maja 1890 r,"
(przektad z rosyjskiego, str, 80 w 16-ce), Lafargue‘a ,(Pier-
wszy maja i stan ruchu socjalistycznego we Francji"

W r, 1897 z inicijaitywy socjalistow - Polakéw w Rydze powistat
,»,Komitet robotniezy“. Wydano kilka odezw, odbitych w drukarniach
P. P. S,, w jezyku lotewsikim, niemieckim i rosyjskim, (Mat. do hist,
P. P. S, t. I. str. 284, 307—308, 316, 317).
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{przektad z niemieckiego)i dwa kwestjonar]us.ze i ustawe
»Kasy pomocy pracownic". Litografja ta wydala réwniez
kilka rzeczy rosyjskich dla grupy studentdw - Rosjan w
Warszawie; ciekawe wspomnienia z czasow ,,Ziemli i Wo-
li" oraz — Tolstoja ,,Sonate Kreutzerowska" i list Cebri-
kow'ej do Aleksandra IIl. Byto dos¢ zabawne, ;e na Tot-
stojowskiej ,,Sonacie” widniat napis: ,Litografja partji
Proletarjat”, na co sie zreszta stusznie wielu obruszato —

Ryzanie rozpoczeli rOwniez swa dziatalno$¢ wydawni-
czg od broszur litografowanych, doskonale sposobem pi-
sania nasladujacych druk. Wydano: Uchwaly kongresii
miedzynarodowego w Paryzu (w r. 1889), drucie wy'lanie
broszury polemicznej Kulczyckiego z r. 1888, ,,Socjalizm i
religja chrzescijaniska" (ttumaczenie niemieckiej broszury
Bebia), trzy zeszyty ,,Wydawnictwa dziet obcych z zakre-
su socjalizmu naukowgo" — ,,Zarys socjalizmu naukowe-
go" Gabrjela Deville {str, 74), ,,Spoteczenstwo socjalisty-
czne" Bebia (rozdziat z ,,Kobieta i socjalizm", str. 113)<
»~Ludwik Feuerbach i upadek niemieckiej filozofji klasycz-
nej" Engelsa (str, 38),

Ale litografja nie zaspakajata ambicji ruchliwego kotka*
Jesienig 1891 r- sprowadzono z Berlina przyboiry drukar-
skie — i zaczeta sie razna praca- Z Berlina sprowadzono
nietylko czcionki, ale i reczng maszyne drukarska. Byt to]
prawdziwy przewrdt w nielegalnej sztuce drukarskiej, do-
tychczas bowiem postugiwano sie przy odbijaniu mniej lub
wiecej picrwotnemi watkami, a niekiedy vyprost reka lub
nawet — gorszg czescig ciata. Byta przy takiej pracy me-
ka, strata czasu, a wyniki pracy duzo pozostawiaty do zy-
czenia. Teraz z oficyny ryskiej wychodzity druki pieknCf
nie ustepujace legalnym. Drukowano tu: ,Socjalizm i re-
ligja chrzescijanska”, ,,0 konkurencji" (przedruk z
»Przedswitu"), W. Toporka (Truszkowskiego) ,,Rozmowe
dwu kumotrow" (przedruk utworu wierszowanego, wyda-
nego po raz pierwszy w Genewie r. 1883), ,.Ustawe Kasy
oporu” (po polsku i po niemiecku), nawet catg ksigzke
p. t* ,Jak francuski robotaik zdobywal swobode" (prze-
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Sommera, studenta uniwersytetu warszawskiego (zmart
w Gerbersdorfie w r< 1897), J6zefa Snarskiego, szewca,
Jana Jurkowskiego, $lusarza, Stanistawa Bursztyna, S$lu-
sarza (zmart w Tyfldsie w r- 1895), Stanistawa Grekowa,
szewca, Jana Kowalskiego, stolarza, Rozalskiego, stolarza,
Aleksandra Kowalskiego, Wtadystawa Drozdowskiego, Ja -
na Reimana, malarza, Wtadystawa Zimorowskiego, lito-
grafa M.

Sprawcg pogromu byt i w tym wypadku prowokator,
jeden z najzto$liwszych i najszkodliwszych prowokato-
row w dziejach ruchu naszego przed rewolutcja — Wia-
dystaw Sidorek (,,$lepy Wtadek*), stolarz, Sidorek miat
widocznie rodzinny pocigg do zdrady. Juz bowiem w po-
czatkach ruchu naszego niejaki Adam Sidorek, stolarz,
zdaje sie — ojciec ,Slepego Wiadka“, odznaczyt sie Jako
zdrajca, Wtiadystaw Sidorek byt zamieszany do .sprawy
»Proletarjatu“ z r, 1886 i skazany na rok twierdzy. Przy-
czynito sie to niemato do powodzenia Jego w karlJerze pro-
wokatorskiej, ludzie bowiem czuli do niego zaufanie i sza-
cunek, gdy opowiadat im tajemniczo o swojej wieziennej
przesztosci. Podczas, gdy Benzefa zdemaskowano bardzo
predko, Sidorek po marcowych aresztowaniach grasowat
jeszcze dlugo, do korica 1893 r* i niejednej kleski byt
Stprav/ca ®).

Po raz trzeci gotowano sie do obchodu majowego, ,,Pro-
letarjat”, straszliwie ostabiony pogromem, nie mogt sie
w agitacji przedmalowej zaznaczyé, Wy-szta Jedna tylko

*) ,Protetargatczycy” otrzymali znacznie surowsze wyroki, niz
»ZWigzkowcey",

8 0 SiJorku ,notatka historyozna" p, + ,Nekrolog prowokatora
W ,,Mysli socjalistycznej" z dipca 1907 x, i wspomnienia Wieczyriskie-
~0, Sidorka spotkata kara ,nieryckiliwa, ale sprawiedlliwa"”, 20 marca
1907 r, padt 2 reki bojowcow P, P, S, (wéwcza® fr, rew,).
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odezwa*), z podpisem ,Socjalisci polscy™, wydana przez
~Zwigzek". Odezwa ta trescig swojg i tonem roznita sie
mocno od dawniejszych agitacyjnych wystgpien ,,Zwiaz-
ku". Ujawnita sie tu wyraznie ewolucja w kierunku poli-
tycznym, mocno i donosnie zabrzmiaty hasta polityczne,
nienawis¢ do moskiewskiego rzadu zabarwita odezwe nie-
zwyklg w ,,Zwigzku" czerwienia.

,uJroczystym, Swiatecznym, a spokojnym obchodem dnia
1 maja — powiedziano w odezwie — przekonamy wyzy-
skiwaczOw i ciemiezcOw naszych: pandw, fabrykantéw
i rzad moskiewski, ze wszyscy razem $miato i odwaznie
wypowiadamy nasze zadania:

»Chcemy pracowac¢ tylko 8 godzin na dzien, bysmy nie
marnieli od nadmiernej pracy, bysmy mieli czas na ksztat-
cenie sie, rozrywke i odpoczynek i by wiecej ludzi mogto
mieé zajecie,

,Zadamy tez, by zarobki nasze byty wieksze, bysmy po-
siadali dostateczne dla nas i rodzin naszych utrzymanie,
ktéreby zabezpieczyto nas od nedzy, dzieci nasze od wy-
cienczania swych sit dla zysku fabrykantéw, corki nasze
od strasznej koniecznosci sprzedawania ciata swego, by
uratowac sie od $mierci gltodowe;j.

»Domagamy sie swobody politycznej! Precz z ckrut-
cym, samowladnym carem, zabijajacym najlepszych i naj-
szlachetniejszych naszych obroricéw. Chcemy sami soba

"o,

»Zjednoczenie" "wydato broszurke majowa, dirukowang zagra-
nicg, rowniez z podpieem ,Socjatisci polscy”. Byt to przedruk bro-
szury majowej ,j~roletarjatu” z r, 1891, z jedng tylko wazng zmiana.
Mianowicie obok zadania S-godzLnnego dnia roboczego i podwyzsze-
nia zarobkéw, sformutowano zadania polityczne, motywujac to i tem,
'ze oboik powszechnych zadan robotniczych, ,kazdy kraj sitawia i swe
odrebne Zzadania najpotrz€bniejszych dlan rzeczy". Broszura wiec
domaga sie prawa stowarzyszeh, swobody zebran, stowa i drukiii
wreszcie tego, ,by nie rozporzadzat nami car samowitadny, jak tan
sie¢ zywnie podoba, ale by wszelkie prawa byly wydawane przez
zgromadzenie wybranych przez naréd delegatow, wsrod ktorych
I mybySmy mo” mie¢ swych przedstawiciey.". Program, jak widzi-
my, jeszcze do$¢ Wady i niezbyt okreslony.
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rzadzi¢! Chcemy swobody zebran, na ktérychbysmy mogli
radzi¢ o polepszeniu doli naszej, wolnosci stowa i druku,
by nikt za swe szlachetne dgzenia nie byt wtrgcany przez
carskich zandarméw do wieziern i wysylany na Sybir na
Idtugie i cigzkie meczarnie.

»,Zadamy, by nas nie zmusizano mowi¢ i mysle¢ w obcym
liezyku. Zadamy polskich szkoét i polskich sagdow!

»1emi zadaniami rzuémy w oczy wyzyskiwaczom i cie-
| migzycielom naszym- SpedZmy ten dzieri radosny, $wigto
laszego wyzwolenia, na wspélnej zabawie, majowkach

naradach, radzmy, jak dalej sprawe prowadzi¢ i wrogéw
laszych zgnie$¢ — pandw i fabrykantow-..*

Ciekawe sg dzieje tej odezwy. ,Rekopis — opowiada
sp. — zawi6zt do drukowania jeden z towarzyszy do Ber-
ina. Tam, po porozumieniu si¢ z paru dawnymi zwigz-
cowcami, zmienit nieco tekst, silniej, niz bylo w rekopisie,

zarazajgc wezwanie do walki z caratem"- Zmiana tekstu,

ktorej tu mowa, zaszta gtéwnie za sprawg Stanistawa
Grabskiego, ktéry w r. 1891 przeniést sie do Berlina dla
kudjéw i byt w owym czasie redaktorem ,,Gazety robot-
Jiiczej“ *). Grabski byt zdecydowanym zwolennikiem no-
wego programu, ktdry w tej dobie dojrzewat na emigra-
]ii — i owa ,,zmiana tekstu" byta wikasnie, dalekim jeszcze
pprawda, odgtosem nowego kienmku mysli socjalistycz-
nej. Tern sie ttumaczy, ze w odezwie nietylko podkreslo-
[o zadania og6lno-polityczne, ale zarazem poruszono spra-
ve¢ narodowa, chociaz w ostroznej, utamkowej, przejscio-
wg — ze tak powiemy — formie ,,polskich szkot i polskich
ladow”.

Odezwa majowa 1892 r. w kotach partyjnych wywotata
l6znorodne komentarze- ,,Proletarjatczykom” podobat sie

.Gazeta robotnicza", zatozona na mocy uchwaty zjazdu socjalt

| o-demokratycznego w Halli, poczeta wychodzi¢ od 1 stycznia 1891 r,

poczatku przezywata sie ,Orrganeim partji socjalno - demoikratycz-

lej". Pierwszymi redaktorami byli kolejno: Telz, zecer z Galicji,

pnacy Daszynski, Stainistaw Grabeki, Stanistaw Przybyszewski, Ka"
aierz Moktowskb
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jej ostry ton przeciwrzagdowy, ktéry znowu dla wielu
zwigzkowcdw" byt niespodzianka i wywotal nawet, jak
juz wiemy, pewne niesnaski w szeregach partyjnych. Nie-
spodziankg byty réwniez dla wielu zadania narodowaoscio-
we z powodu 1-go maja: w dotychczasowej bowiem agi-
tacji i ,,Zwigzek" i ,,Proletarjat" sprawe te omijaty
dnoczency" byli niezadowoleni z odezwy z calkiem Sizcze-
g6lnego powodu: mianowicie wzmianke o prostytucji uznali
za uwilaczajacg robotnicom- Odmoéwili wiec rozpowszech-
niania odezwy.

W r. 1892 obchdéd majowy wypadat w niediziele. Ponie-
waz o demonstracjach ulicznych wcale nie mys$lano 7, wiec
obchéd zapowiadat sie skromnie- ,S|pedZzmy ten dzien ra-
dosny — mowita odezwa — na wspoélnej zabawie, majow-
kach i naradach..."

W Warszawie program ten wypetniono SciSle. 1 maja
odbyto sie kilka zebran robotniczych za rogatkami, w Wil-
lanowie, na Bielanach, na Woli, W Marysinku «groma-
dzito sie okoto 400 robotnikéw: tanczono, bawiono sie,
dyskutowano- O godz, 5-tej cate towarzystwo parami po-
wracato do Warszawy, s$piewajac piesni robotnicze. Bez
przeszkéd dotarto do Nowego Swiata- Tutaj dopiero po-
licja zastapita pochodowi droge: wiekszos¢ Swietujgcyct
rozbiegta sie, okoto 40 o0s6b str6zom porzadku udato sie
wpedzi¢ w brame domu i tam aresztowac®). Zresztg
wszystkich wlir6étce wypuszczono.

Byta to istna sielanka w poréwnaniu z tragedja t6dzka.
todzki ruch majowy byt to jakgdyby kataklizm, potezne
objawienie sie utajonych, zywiotowych sit- Bezposrednie
oddziatywanie organizacji socjalistycznej sprowadzito sie

2) Dopiero w r, 1898 priyp-aidlkowa ta okoliczno$¢ — 1-szy maja
w dniti niedzielnym — data bodzZca do organizowania demcMUstracyj
eulicznych. Cdpo-wiednia mucbW\ale pewzjat IV zjazd P, P, S, w Itisto-
padzie 1897 r, (Mat, do hist, P, P, S,, t. I, str, 307)

') ..Stéjkowy z pataszem patrzy na nich ponuro, a zandarm chwysta.
wracajacych za piersi...” — rzewnie pisata z tego powodiu Réza Luk-
semburg w fdljetoaiie ,,.Sprawy rohotnicize”.
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do inicjatywy poozatkowej, do rozpowszechnienia odezwy,
Niikt nie przeczuwalt, nikt nie mégt przewidzie¢ piorunowej
odpowiedzi, jaka miata zahucze¢ w gtebinach ludov/ych.
Przez dhugie, diugie lata w masach' nurtowato poczucie
krzywdy, zbierata sie gorycz, rosto niezadowolenie. W to-
dzi kapitalizm sprawowat swoje rzady w najbrutatniej-
szy, najbezwzgledniejszy sposob. Rozsiadta siie tam do-
robkiewiiczowsika pycha, nieposkromiona chciwos¢ i twar-
da nieozuto$¢ grosizoroibébw. Dla lej zgrai ,lodzermen-
s-chéw" nie istniato nic poza rublem: nie miata ani trady-
cji, ani kultury, ani zadnej szerszej mysli. Wiadze rzg-
dowe byly na ustugach pienieznego worka- tapéwka byta
dla fabrykantéw niezawodna tarczg, ostaniata wszellde
naduzycia, W stosunku do robotnika kapitalizm {odzki
niczem sie nie krepowak: w wielkich fabrykach norma byt
dzien roboczy od 6-ej rano do 8-mej wieczorem z po6ttora-
godzinng przerwa, w mniejszych — czesto pracowano diu-
zej, zresztg zegary fabryczne wszedzie szty Kkaprysnie,
przysparzajgc ,,minut”, zamienianych w ztoto nadwarto-
§ci: ptaca byta nad wyraz nedzna; przy pracy akordowej
robotnikOY/ stale oszukiwano; wypadki nieszczeéliwe by-
ty nader czeste, bo fabrykant, ktéry malym datkiem ui hy-
lat sie od odpowiedzialnosci pienieznej, nie dbat o zabez-
pieczenie zycia robotniczego; godno$¢ osobista robotnikow,
cze$¢ niewiescia robotnic w oczach kapitalistow i ich pa-
chotkéw nie miaty zadnej wartosci- Masa robotnicza, wo-
bec statego naptywu rekrutéw przemystowych ze wsi,
Zznacznego procentu mato odpornego zywiotu niewiesciego,
niskiego poziomiu o$wiaty — nie stawiata tamy temu roz-
kietznanemu wyzyskowi. Ale materjat palny gromadzit
sie, niewidoczny, ukryty, czekajac na wyzwalajgca iskre.

Juz agitacja przedmajowa 1891 r. wstrzasneta todzig,
chociaz wystgpili tylko — dos$¢ nieSmiato — robotnicy fa-
bryki Poznanskiego. PdéZniejsza agitacja przesigkata roi-
nemi strumykami do mas, chociiaz nie byta zbyt szeroka.
Ale z pomocg tej agitacji przychodzity odgtosy takich, wy-
stgpien, jak ruch majowy w Zyrardovne, strejki warsizaw-
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skie, rozruchy gtodowe w Zawierciu; niezadowoleniie ro-
sto wskutek drozyzny i kryzysu. Odezwa majowa 1892 r.
byta iskrg, ktora padta na prochy.

Pod wiplywem odezwy, juz 28 kwietnia ujawnito sie
iWrzenie w dwaéch wielkich fabrykach: u Lorenza i Poznan-
skiego. Robotnicy staneli przed bramg, wahajacy sie, nie-1
pewni; naradzano sie, co pocza¢. ,,Dano zna¢ natychmiast [
do wiadz, czego nastepstwem byta bardsM przykra, przy-
gnebiajgca scena, gdyz na rozkaz niejakiego Maszina, ofi-
Icera zandarmerji, znanego ze swej nikczemnosci i brutal-
noéci, na rozkaz, brzmiacy: ,K stankam, sukiny synyf!
k stankam, padlecy! ja was buntowat' otuczu!" — ?>rzy-|
Czem nie szczedzit kutakéw, policzkéw etc., robotnicy wré-
cHi wszyscy w milczeniu do warsztatow* /).

Robotnicy ci czuli sie jeszcze osamotiniicni i bezsilni, |
przemdgt w nich dawny duch pokory, wdrozenie do jarz-
.ma. A tymczasem, jakby dla usymbolizowania sojuszu
iwkadz carskich z kapitatem, w biurze fabryki Poznanskie-
go zatozono czasowe biuro $ledcze. Tam obok zandarmow
jzasiadat stary Poznanski, najbardziej znienawidzony z wy-
sryskiwaczow todzkich, i jego synowie, pdzniejsi bohatero-
wie lokautowi. ,,Sciggano tam robotnikéw podejrzanych
0 agitacje, lzono, popychano, bito po twarzy i wydalano
W nastepstwie z fabryki bez najmniejszego dowodu winy, [
wprost stosownie do widzimisie zandarma"...

Rozrzucanie i rozlepianie odezw trwato w dalszym cig-I
gu. Zarazem wsréd robotnikdw rosto dazenie do porzu-|

oenia pracy, do postawienia fabrykantom zadan w celuj
polepszenia bytu.

1-go maja, w niedziele, panowat sipokdj. Jeszcze nicl]
nie zdradzato, ze jest to spokéj przed burza. W ponie-
(dziatek zaczat sie ruch. Niepodobna doktadnie przesle-

' *) Korcjpondencia z todzi w ,Przegladzie ©ociailistycznym", NrJ
fl, pazdziernik 1892 r, przedrukowana w rWorze ,Z pola walkif
Bfir. 235 i nast.y. Jest to opis \vypéidkow todzkicli dos¢ olwzerny i dc
kladuy. Cerme sa réwniez szczegéty, podane przez Humnicikiei
w» HWspomnieimack''«
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dzi¢ rozwoju strejku, brak materjatéw do ustalenia wszyst-
kich dat i szczegotéw* Strejk z poczatku szerzyt sie wol-
no, nieznacznie, pézniej rozwingt sie gwattownie, wreszcie
nabrat niepohamowanego, btyskawicznego rozpedu. We-
diug , Warszawskiego Dndewnika” 7, przebieg jego w cig-
gu pierwszych trzech dni byt nastepujjgcy: ,,.Dnia 2 maja
w wielu fabrykach zaczety sie strejki: 2 maja porzucono
prace w osmiu fabrykach, 3-go — w 3 fabrykach, 4-go —
w 12 fabrykach. Pierwszego dnia najwieksze liczby strej-
kujacych byty: w fabryce Stillera i Bielszowskiego — 350
robotnikéw, z ktérych na drugi dzien 100 podjeto prace,
i w fafcryce Geldnera — 150 z ogdlnej liczby 200 robotni-
kéw; 3 maja: w fabryce Dobranieckiego, zatrudniajacej
250 robotnikéw, zebrato sie na podwoOrzu fabrycznem 200
i burzliwie domagato sie¢ podwyzszenia ptacy; na starsze-
go straznika rzucono nswet z ttumu dwa kawatki cegty.
Przybyty niebawem komisarz policyjny aresztowat czte-
rech gltownych podzegaczy i praca w fabryce nie byla
przerwana. Tegoz dnia w fabryce Sitbersteina z liczy 700
zatrudnionych robotnikéw 300 po obiedzie przestato pra-
cowac i zaczeto podmawiaé¢ innych, tak ze tego dnia pra-
cowato w fabryce tylko 200 robotnikéw. Patrol rozpe-
dzit ttum i aresztowat trzech podzegaczy. 4 maja najwie-
cej strajkujgcych byto w fabrykach: Szeiblera — okoto
2200 robotnikéw, Heintzla — okoto 1400 rob. i Geyera —
przeszto 1000 robotnikéw. Przy porzucaniu pracy tak
przed, jak i po obiedzie wypadkéw oporu wiadzy w tym
dniu nie byto*.

Nie byto ,,wypadkéw oporu wiadzy“ poiprostu dlatego,
ze wladza poczuta swg chwilowa bezsilno$¢ i nie stawiata
juz oporu ,,podzegaczom®. Policji i zandarméw w todzi
"byto stosunkowo niewiele; Masziny, Hochfeldy i wszelkie
,inne pachotki carskie, brutalni i zuchwale pewni siebie

jwobec strejkow w pojedyniczych fabrykach, teraz stracili
glowe, gdy strejk poczat sie szerzy¢, jak ptomier.. Wiasnie

Przyt. w zbiorze ,,Z pola walki", str. 241,

F. PerL Dzieje ruchu tocjal,
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w treciln dniu strcjku, 4 maja strcjkujacy ipoczeli ener-
gicznie tamowa¢ ruch fabryczny, ,,Strejkujagcy — pisze]
Humnioki — podchodizild do pracujgcych fabryk i zatrzy-
mywali je; odbywalo sie to w ten sposéb, ze gromadwa
Swietujgcych  zatrzymywata sie przed fabryka na ulicy]
i wotata: ,,ChodZcie, bracia! chodzZcie, siostry!*“ i t. p« Za-
zZwyczaj pracujgcy robotnicy zatrzymywali sami maszyuyl
na to hasto i wychodzili, aby sie potaczy¢ z oczekujacal
gromadka; jesli jednak nie mieli do tego dosy¢ energjif
i inicjatywy, to po niejakim czasie strejkujgcy przedosta-I
wali sie w jakikolwiek sposéb przez ptot, okalajgcy fa-|
bryke, lub wreszcie nawet brali szturmem brarpe fabrycz-I
ng i, przedostawszy sie do sali maszyny parowej, nakazy-I
wali jg zatrzymaé, poczcm juz wyprowadzali z sal pracyl
Oipieszatych towarzyszy, o ile ci jeszcze pozostali przy sto-|
jacych bez ruchu warsztatach i maszynach®.

We czwartek 5 maja stanely juz wszystkie fabryki.|
Gdy tego dzieta dokonano, zaczeto przerywa¢ wszelki
prace, ktoéra sie jeszcze odbywata- Spedzono mularz-'
Z rusztowan, brukarzy z ulic, zamknieto drobne warsztat"
rzemie$lnicze, o ile wczesniej juz robotnicy ich nie opus-
cili. Zarzad kolei zelaznej, w obawie gorsz-ych nastepstA
sam cze$¢ robotnikéw warsztatowych i magazynowyc
rozpuscit. Wielkie miasto fabryczne catkowicie zawiesita]
prace (précz sklepow)- Strejk powszechny catego miasta-
od czasOw ,,czartyzmu" po raz pierwszy w dziejach ruc”
robotniczego ') — stal sie czynem i rzeczywistoscia,
wiecej, staneta nietylko £6dz: zaburzenia w oentralnei
ognisku wywotalty takiez zaburzenia w otaczajgcych j]
planetach; za przykfadem todzi poszty Zgierz i Pabjanw

Zawieszanie pracy, pomijajac drobne zajscia, odbyws
fo sie spokojnie, skiadnie i szlachetnie. Wszystkie $wk

= Angielscy ,,czartyéci” w r. 1839 i 1840 goraco zalecali strejk pij
wszechny {,$wiety miesigc"), jako jeden ze sposobéw walki o rt
formy polityczne (The People's charter — Karta wolnosci ludowej
Istotnie w r. 1840 caty, najbardziej przemystowy — okreg MancM
sterski lastrejkowal. Gtoéd zmusit robotnikéw do powrotu do praci
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(fectwa mowig o petnej godnosoi postawie robotnikdw,
0 ich panowaniu nad sobg, o imponujgcym charakterze
catego ruchu. Masy owiato potezne tchnienie solidarnosci,
wstgpito w mie poczucie sity zbiorowej, w ciemnice ich
zycia padt odblask wielkiego ideatu. Teraz dopiero robot-
nicy poczuli sie ludZmi, poczuli sie bractwem pracowitego
ludu, zdobyli sobie chwile wolnosci i potegi. Panow'»"6'
wsrod nich jakgdyby radosne zdziwienie, wesote i sz a-
chetne poczucie niespodziewanej mocy: ci niewolnicy Po-
znanskich, Szeibleréw i Kunitzeréw, ci ludzie, ktorvch
przed kilku dniami zandarm opluwat bezkarnie moskiewska
potajanka, teraz patrzyli na swoje dzieto: £6dZ nierucho-
ma, milczace maszyny, wyzysk zasepiony, trwozny, obli-
czajacy straty i niepewny przysztosci.

Robotnicy tlumnie, w S$wigtecznem odzieniu spacero-
wali po miescie i po lesie kolejowym, $piewajac rozne
piesni, pomiedzy ktéremi dawaty sie czesto styszec: ,,Jesz-
cze Polska nie zgineta", ,Boze, cos Polske" i t. p. Na
rynku, na podworzach fabrycznych, na ulicach — wsze-
dzie tworzyly sie wieksze zbiegowiska; w mniejszych gro-
madkach zywo naradzano si¢ i komentowano wypadki*
W niektérych fabrykach sformutowano wyraznie zgdania,
w innych ogolnikowo zgdano polepszenia bytu- Najgto-
$niej rozbrzmiewato hasto: 8-godzinnego dnia roboczego
1 podwyzszenia ptacy o 15%,

Fabrykanci byli zaskoczeni, zdumieni, przerazeni tym
buntem ,,ragk roboczych", ktére dotychczas zazwyczaj tylko
z pokorng, bezsilng prosbg wznosity sie do nich. Niekt6-
rzy z nich uciekli zaraz do Warszawy; inni poczeli sie
zbiera¢ na narady w Grand Hotelu- W kapitalistycznym
obozie zarysowaly sie dwa stronnictwa; jedni zgadzali sie
na ustepstwa, drudzy ociggali sie i opiekali. Na czele tych
ostatnich stali: Kimitzer i oczywiscie — Poznanscy.
fAle Herbst w imieniu najwiekszej fabryki toédzkiej, ,,ba-
wetnianego krélestwa" Szeiblerow zgadzat sie na skréce-
nie dnia roboczego o godzine i podwyzszenie ptacy o 8 do
10 proc,; grono fabrykantéw, ktérzy godzili sie z twarda

371



koniecznoscig ustepstw, wzrastato z kazdg niemal godzina.

Ale teraz wystgpity energicznie wifadze moskiewskie.
5 maja przybyt do todzi gubernator piotrkowski M ler.
Z nasrozong ming gniewnego kacyka przyjat fabrykantéw,
nawymyslat im, ze nie przewidzieli wypadkéw i zawczasu
go nic uprzedzili, oSwiadczajgc, ze robotnicy i majstrowie
niemieccy sg przyczyng wszystkiego ztego, wreszcie za-
powiedziat, ze nic pozwoli na zadne ustepstwa, na zadne
pertraktacje, z ,,buntownikami". Midier miat i w pozniej-
szym czasie, np. w r. 1894 w 2lagtebiu Dgbrowskiem, spo-
sobnos$¢ stosowania tej swojej polityki spotecznej — za-
kazywania wszelkich ustepstw pod naciskiem strejku.
Odezwa, rozlepiona w catem miescie, oznajmiata robotni-
kom t6dzkim surowa wole satrapy: majg wr6ci¢ do pracy,
a z zazaleniami zwracaé¢ sie do inspektorow fabrycznych
lub do niego samego; za strejk grozi im odpowiedzialnosé
sgdowa, ,,bunt" sttumi sitg zbrojng. Miller wyszedt sam
na rynek, aby przeméwi¢ do zgromadzonego thumu, ale
wnet sie wycofat, gdy mu koto gltowy kamienie lata¢ po-
czety. Odezwe jego w catem miescie natychmiast po roz-
lepieniu zdarto.

Miller telegraficznie zwr6cit sie do Kurki z prosba
o instrukcje. Nadeszta odpowiedZ, rozkazujgca thumic
,bunt" natychmiast i bez litoSci. ,,Strieiat\ patrondéw nie
zaliet"" — tak podobno brzmiaty raordearczc wyrazy tej
instrukgciji.

Do todzi Sciggano ze wszech stron wojsko i strazni-
kéw. 5-go i 6-go £0dz juz byta zalana zotdackwem. Whnet
znalazt sie tez pretekst do krwawej rozprawy,

5-go maja wieczorem na Batutach, na Starem MieScie
wszczat sie roizruch przeciwko zydom* Rej wiedli tak zw.
pobytowcy, to jest ztodzieje wszelkiego ztodziejskiego ga-
tunku, po odbyciu kary osiedleni na Batutach. Przytg*
ozyly sie do nich wszelkie inne szumowiny wielkondejskic,
ulicznicy i t* p. Robotnicy oczywiscie zadnego udzmki
w tych wybrykach nie brali: owszem czesto z narazenaeffl
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iycia bronili napastowanych zyddéw. Jedynie i wylgcznie
zywioty ,Inmpen - proletarjaokkte” zajmowaty sie biciem,
a nawet mordowaniem zyddw i rabowaniem zydowskich
sklepikow.

Bezposrednim powodem rozruchéw byty rézne pogto-
ski, ktére zawsze w takich wypadkach kraza, jak chciwe
zeru hyeny. Opowiadano o zydowskim rzezniku, Kktory
siekierg miat komus rozbi¢ gtowe, to znowu o zniewazeniu
przetz zydow kosciota, o ksiedzu, ktérego zydzi mieli ob-
rzuci¢ kamieniami i t. p* Skad wzdely sie te pogtoski?
Czy ,,pobytowcy* sami puscili je na zwiady, aby przygo-
towac grunt dla swojej ,,.roboty", czy tez skorzystali z nich
tylko? Czy caly ten spisek nie byt uknuty przez policje?

Na poparcie tego ostatniego przypuszczenia niema bez-
posrednich dowodéw, ale najpewniiej — tak wiasnie by-
to. Przypomnijmy sobie, ze juz przed S$wigtem majo-
wem 1890 roku policja warszawska rozpuszczata pogtoski
0 majgcem nastgpi¢ ,,biciu" zydéw. Zwazmy, ze policja
t6dzka z ,pobytowemi" byta na stopie zazytej przyjazni
1 iScie braterskiej wymiany ustug. Zaznaczmy, ze rozruchy
pnzeciwzydowskie wybuchty po przyjezdzie Millera, kiedy
wiadze doktadaty wszelkich staran, aby potezny ruch ro-
botniczy jaknajpredzej sttumié, kiedy staraty sie poweto-
wac swoja poprzednig ,bezczynnos¢". Heca zydowska
byta doskonatym sposobem wykolejenia ruchu, a zarazem
pysznym pretekstem do przywracania ,,porzagdku” bez ,.za-
towania nabojéw". Jakoz powszechny byt glos opinji pu-
blicznej w todzi i w catym kraju, ze poza ,,pobytowcami”
z Batut czaity sie umundurowane oipryszki z cyrkutéw po-
licyjnych-

Rozruchy zaczety sie, jak powiedziano, 5-go maja wie-
czorem. Policja nie bronita zydéw, ani ich mienia, zato
poniewczasie zjawiali sie kozacy i straznicy, ,,wpadali na
tlumy napadajace i uciekajgce zaréwno, bijac, siekac pa-
faszami i strzelajgc naprzéd $t~emi, a potem i ostremi
fadimkami. Ttum poczat sie broni¢, paru kozakéw, zranio-
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mych kamieniami, spadto z koni, reszta dyskretnie wyco-
fa vac sie poczeta, ttukac w odwrocie i zydow, i chrze-
s¢ an“-,

isazajutrz rozruchy ponowity sie ze wzmo-zona sita.
»Formalnie polowano na zydéw, cywilizowanych i obdar-
tych, idacych pieszo ozy jadacych dorozka®“. Chiopi z po-
ibl skich wiosek, zalarmowani pogtoska, ze zydzi wyDili
szyby i zniewazyli ottarze w kosciele na Starem Miescie,
riadbiegli z pospiechem, uzbrojeni w kosy, topory, widly.,,
Ale widzac, ze kosciot nie poniést zadnej szkody, cofneli
sie- Popotudniu wojsko energicznie zaczeto przywracac
porzadek, to znaczy bezmysinie knutowato, rabato, strze-
lato na wszystkie strony,

6-go, czy tez jeszcze 5-go maja zaczely sie gromadne
aresztowania. Chwytano wszystkich, ktérzy wydawali sie
»podejrzani®, otaczano ich wojskiem i prowadzono do ko-
szar, Z tego powodu byly krwawe starcia z tliunem, ktory
(meznie rzucat sie na zotldactwo, razit je kamieniami, usi-
tu’ac, czasem z powodzeniem, odbi¢ jencéw, Aresztowa-
invch, szczegllnie miodszych, éwiczono w koszarach réz-
gami (taki los spotkat, miedzy innymi, pewnego reiportera,
ktory zbyt ciekawie przygladat sie bohaterskim czynom
iotdactwa)-

Wieczorem 6-go maja ogtoszono w todzi stan wojenny,
ktéry zreszta trwat tylko jedng dobe, ,Od 9-ej wieczo-
rem — gtosi wiadomos$¢é urzedowa — zaburzenia nie po-
nawiaty sie. O 1l-ej w nocy panowal w miescie spokdj
csupetny- Depesze nastepnego dnia, 7 maja, donosity réw-
niez o zupetnym spokoju w miescie",

Strejk juz dogorywat. Rozruchy przeciwzydowskie
i straszliwe represje wywotaly upadek ducha, przygne-
bienie, poczucie beznadziejnosci dalszej walki, ,,W ponie-
dziatek (9-go) wiekszos$¢ fabryk funkcjonowata normalnie,
od wtorku prawic wszystkie*.,.

Niewiadomo doktadnie, ile ofiar padto w ciggu tego
krwawego tygodnia, ,,Wielu bardzo (zabitych i rannych)
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pisze korespondent ,,Prze-gladii socjalistycznego” — robot-
nicy i zydzi zaprowadzili albo zanie$li do doméw. Ze szpi-
tala w niedziele wywieziono 14 zabitych, a potem wywo-
zono dziennie po 3 — 4 zmartych wskutek otrzymanych
ran- Sprawdzono, ze rany od kul karabinowych zadane
byty z tytu, strzelano wiec do uciekajacych... W kazdym
razie liczba zabitych doszta do 40. Liczby rannych nikt
nie jest w stanie okresli¢”- W ,Pobudce* (czerwiec 1892)
czytamy o ,,46 zabitych i 200 ciezko rannych”. Ale J. Hu-
ret, ktéry do swoich ,wywiadéw w kwestji spotecznej”
(ogtoszonych w ,,Figaro") zbierat na miejscu wiadomosci
o ruchawce t6dzkiej i miat dostep do kdt urzedowych,
mowi o 217 zabitych robotnikach i zydach!! M.

Aresztowanych liczono do 900- Z nich wybrano 82, kto6-
rych pociagnieto do odpowiedzialnosci sagdowej. Sad od-
bywat sie od 12 do 15 wrze$nia. Oskarzonych podzie-
lono na dwie kategorje: jednym zarzucano podzeganie do
strejku, drugim — udziat w rozruchach. Uniewinniono
11-tu, reszte skazano na kary: za strejk — od 2.tygodni
aresztu do 4 miesiecy wiezienia, za rozruchy — od 6 mie-
siecy wiezienia do 3 lat rot aresztanokich.

Taki byt epilog dni majowych w todzi. Warto jesz-
cze dorzuci¢ Kkilka uwag do tego obrazu. Nalezy wiec
stwierdzi¢, ze wcale nie robotnicy niemieccy ruch wy-
wotali- Przeciwnie, robotnicy niemieccy naogdt zachowy-
wali sie biernie, niekiedy nawet niechetnie wobec strejku.
Niosta ich fala, ktérej niepodobna byto sie oprze¢, ale
czynnym zywiolem byli wylgcznie robotnicy polscy. Na-
stepnie wypada zaznaczy¢, ze podczas catego tego ruchu
organizacja socjalistyczna, jako organizacja, niczem nie
przejawita swego istnienia, ciezko zgrzeszyla bezczynno-
$cia- Niedarmo robotnicy t6dzcy sarkali na socjalistow, ze
odezwy rozrzucajg, a pozniej w ruchu ich niema @

*) Przyt. w ,,Pobudce”, Nr, 9 z wrze$nia 1892 r,
»Bunt té6dzki w r. 1892" w zbiorze ,,Z pola walki", str. 25 i nast.
Ze wspomnien tych zreszta mato korzystaliSmy, sa one bowiem ha*
tamutne i w wielu szczeg6tach niewiarogodne.
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».Wyznaé trzeba — pisze Himinicki — ze znp-etnie
nie staliSmy na wysokosci zadania i nie potrafilismy wy-
stapi¢ odpowiednio do znaczenia danej chwili Nic wcho-
dze w to, czySmy mieli dos¢ sit potcmu, ale nic zrobi-
liSsmy zadnej proby zorganizowania komitetu strejkowego,
nie pomysleliSmy o strazy bezpieczeristwa publicznego, nie
probowalismy wejs¢ w pertraktacje z wladzami w imieniu
strejkujgcych — stowem, nie zrobiliSmy nic, oo przy ma-
sowym ruchu zrobiéby nalezato. Jedynem, oo uradzilismy,
byto postanowienie, ze powinniSmy, o ile moznosci, by¢
na ulicy, a nie siedzie¢ w domu, oraz powziecie zamiaru
postania do towarzyszy warszawskich po wskazowki i lu-
dzi, ale zamiar ten spetzt na niozem, nie pamietam dla
jakich powodow.

»A potrzeba dziatalnosci o tyle byta u masy strejku-
jacych zywiotowa, ze zupetnie niezaleznie od nas zaczeta
sie przejawiaé. Styszalem, ze potrzeba organizowanaa sie
znalazta swe ujscie w wielkiem zebraniu na rynku, ktdre
przyst™nto do obioru wodza i wyboru tego podobno do-
konato”]. Styszatem dalej, ze w celu niedopuszczenia po-
sitkbw wojskowych, robotnicy popsuli plant kolejowy i ze
wogdle zaczeli mysle¢ o stawieniu czota wojskom. Wresz-
cie, juz podczas represyj, bylem wezwany na zebranie,
gdzie znajdowali sie takze miedzy innymi robotnicy, pta-
cacy skiadki i uwazajacy sie za socjalistow- Na tern ze-
braniu zazgdano odemnie pieniedzy partyjnych dla wy-
stania deputacji do cara w celu wytlumaczenia mu, ze
robotnicy prowadzg walke z fabrykantami i ze do walki
tej wojska miesza¢ si¢ nie powinny. Wytlumaczytem im
bezsensownos$¢ i bezcelowosé ich projektu, a zresztg oo-
prawdia i pieniedzy nie byto, ale sam projekt jasno do-

Autor wspomnien o ,,Buncie t6dzkim w r. 1892" moéwi, Ze wy-
brano wtedy wodza, ktérego zwano ,krélem polskim”. Byt nim
niejaki Wachowicz, krawiec — tatacz z zawodu. Zaledwie Wacho-
wicz zaczat przemawia¢ do ttumu, wpadli kozacy I pochwycili go.
4Podobno zsleczoBO go okrutnie, potrzymano krolté czas i wypusz'
ezono’V
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wiodt, ze imisieliSmy wl'ec si™ za nichem, skoro nie po-
trafiliSsmy wzia¢ taicjatywy w swojo reoe*.

Mozemy doda¢, zo dziwaczny ten pomyst byt gorz”
kim i robaczywym orzechem ,,ekonomizmu". Masa robotni-
cza w todzi byta nieuswiadomiona politycznie, ale zdrowy
instynkt samoobrony pchat ja na droge watiki z wrogiem
rzgdowym, W tern poczuciu masowem dzwieczaty rown?ez
motywy polskie, tradycje narodowe, chociazby w naiwnej
formie obioru ,kréla polskiego”. Nie wsrod masy tez zro-
dzit sie 6w niefortunny pomyst dyplomacji robotniczej,
ale wsérdd kota ludzi, ktérzy b*isko stali organizacji ,,Zwigz-
kowej". ,,Ekonomizm", ktérego ,,Zwigzek" juz sie oficjalnie
wyrzekt, wciaz jeszcze bruzdzit w umystach, urobionych
dawniejsza agitacja, W tym wypadku ujawnit sie w szcze-
gOlnie jaskrawej, odstraszajgcej formie, Swiadczac o za-
mecie, ktéremu jaknajrychlej nalezato kres potozy¢ przez
jasne sformutowanie zadan politycznych i wytezong agi-
tacje polityczna,

O znaczeniu ruchu tédzkiego z maja 1892 roku pomo-
wimy jeszcze, w zwigzku z przedstawiemem ogélnej ewo-
lucji naszej mysli politycznej w tej dobie. Tutaj zazna-
czymy tylko, zc wielki strejk t6dzki w catym kraju wy-
wart potezne wrazenie: podniést wysoko znaczenie socja-
lizmu, jako jedynej potegi, opierajgcej sie na masach, zdol-
nej do wywotania takich kolosalnych przejawow walkij
wysunat na pierwszy plan, zaostrz™'! kwestje polityczna,
rozpalajac nienawisé do najezdniczego, despotycznego rzg-
du; zbudzit wiare w rewolucje polskg; wskazat koniecznosé
zjednoczenia sit socjalistycznych, wytworzenia wielkiej,
silnej, sprezystej organizacji rewolucyjnego proletarjatu.

Rabrykantow t6dzkich robotniczy Maj pobudzit prze-
dewszystkiem do gorliwych staran o wzmozong opieke po-
licyjna: juz 13 maja, niezwiocznie po sttumieniu strejku,
wyruszyta do Petersburga deputacja z imizong prosba
0 powiekszenie policji. Rzad oczywiscie chetnie na to
przystat: policje i zandarmerje t6dzka spiesznie wzmoc-
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iiiono i zreorganizowano. Wogole lojalno$¢ i wiemopod-
danczos¢ kapitalistéw po tym pamietnym Maju wzrosta
jeszcze bardziej, przybrala jeszcze wstretniejszg postac.
Z jednej strony wiladze moskiewskie dasaty sie na t6dz-
kich ,,capitains of industry* (wodzéw przemystu) za bunt
ach szeregowcdw; z drugiej strony w tym wiasnie czasie
iwznowity sie ataki przemystowcdw moskiewskich i ich po-
plecznikéw z dziennikéw ,,Moskowskija Wiedomosti“ i ,,No-
woje Wremia" i t. p. przeciwko przemystowi tdédzkiemu i
sosnowieckiemu. Kapitalisci t6dzcy musieli tedy swoj ,,pa-
trjotyzm* rosyjski jeszcze bardziej wyjaskrawi¢, aby wia-
dze carskie udobrucha¢. Objawiato sie to w przyjmowaniu
Rosjan na dobrze ptatne posady (np- fabryka Szeiblerow-
ska sprawita sobie dyrektora totarewa), fundowaniu cer-
kwi prawostawnych, obfitych datkach na rozmaite rosyj-
skie cele dobroczynne i t. p.

Ale strejk 1892 r. miat kme jeszcze skutki na grun-
cie t6dzkim. WidzieliSmy, ze gubernator Miller zabronit
wszelkich ustepstw, aby robotnikéw nie utwierdza¢ w zdro-
inem przekonaniu, iz ,buntem* moga co$ wskoraé. Jed-
nak taka byfa potega tego ruchu, ze na fabrykantéw padt
zbawienny strach; wyrazito sie to zaraz chocby w tern, ze
robotnikom przy wyptacie nie wytragcono dni strejkowych,
A w nastepnym roku, gdy kalendarz przypomniat kapita-
listom zblizanie sie groznego miesigca, fabryka Szeible-
rowska skrécda dzien roboczy o godzine, jednoczes$nie
podwyzszajac ptace akordowe. Za tym przyktadem, chcac
nic chcac, musieli p6js¢ wszyscy inni wielcy fabrykanci
t6édzcy, nie wyjmujac Poznanskiego. Co wiecej, wyzyski-
wacze tédzcy nagle przedzierzgneli sie w ,,socjal - polity-
koéw*: ich organizacja, t6dzki oddziat Towarzystwa popie-
irania przemystu i handlu, wygotowala projekt (autorem
jego byt p. Wscieklica) ustawowego ograniczenia dnia ro-
boczego w catem paristwie! Na mocy tego projektu, dzien
jroboczy ma wogdle wynosi¢ 12 godzin, w przemysle me-
talowym i niektérych innych — 11, w kopalniach — 10;
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po 5-cki latach ma nastgpi¢ skrdcenie Jeszcze o godzine.
Nocna praca ma by¢ w zasadzie wzbroniona. Projekt ten
w lutym 1894 r, — wiec zndw przed majem! — wystano
do Petersiburga. Oczywiscie ten zwrot bawetnianych kro-
lewiagt t6dzkich w kierimku ,,socjalno - politycznym" nie
byt przejawem jakiej$s filantropji: poprostu kapitalisci
{6dzcy, zmuszeni ruchem robotniczym do skrocenia dnia
roboczego, pragneli ustawy, ktéraby ich konkurentom mos-
kiewskim podsuneta ten sam kielich goryczy. Ale, Jak wia-
domo, rzad rosyjski imormowat dzien roboczy dopiero wte-
dy, gdy w samej Rosji ujawnit sie ruch robotniczy, gdy
wielkie strejki petersburskie 1896 r. przerazity wiadze
carskie. Doda¢ nalezy, ze ustawa o 11 i poOt godzinnym
dniu roboczym byta daleko gorsza od projektu fabrykan-
téw to6dzkich i robotnikom polskim zadnych prawie nic da-
wala korzysci. Fabrykanci warszawscy pragneli z niej na-
wet skorzystaé, aby pogorszyé warunki pracy, na co robo-
tnicy odpowiedzieli wielkiemi strejkami (w r- 1898).

WybiegliSmy w p6zZniejsze lata, aby przc$ledzii¢ oddzia-
tywania wielkiego ruchu tédzkiego. Wré¢my teraz do roku
1892.

Strejk to6dzki dawat olbrzymi i wspanialy materjat do
agitacji, ale narazie, wobec stabosci 6wczesnych organiiza-
cyj socjalisytcznych, materjat ten wyzyskano catkiem nie-
dostatecznie. ,,Zwigzek" wydal 8 maja odezwe ,,do robo-
tnikdbw todzi, Zgierza i Pabjanic" (z podpisem: Robotnicy
polscy), pietnujacg postepowanie rzadu. ,,Na Wasze Swie-
te zadania — czytamy w odezwie — wyzyskiwacze posta-
li Wam kule zotdackie i nahajki kozakéw. Takg to odpo-
wiedz oni majg zawsze i wszedzie! Przerazeni sitg i soli-
darnoscig Wasza, fabrykanci chcieli Juz ustgpi¢. Rzad im
zabronit. Sadzi on, ze rotami zotnierzy zmusi nas do po-
kornego milczenia! Nic chce on pozwoli¢, abysmy wyszli
Z nedzy i ponizenia. Bracia robotnicy! kazdg naszg walke
stara sie on zdusic,

»Zamiast wielkiego naszego hasta: ,Walka za S$wietg

379



sprawe robotniczgl' — rzuca itam rzad hasto ,,Hejze na
zydow!“ Popchnat on zgraje ztodziei i nierozwaznych wy-
rostkbw do grabiezy. My robotnicy, nic wspoOlnego z tern
nie mamy! My walczymy nie z zydami, nic z Niemcami,
lecz z wyzyskiwaczami i ciemiezcami!*

Byta to wiasciwie jedyna odezwa z powodu wypadkéw
f6d/2~ich. Dwie inne préby wydania odezwy nie uwienczy-
ty sie powodzeniem* , Proletarjat“ i ,,Zjednoczenie“ za-
mierzaty wyda¢ wspdlng odezwe do robotnikéw Zyrardo-
wa i innych osrodkoéw fabrycznych celem wywotania tam
strejku na wzor tdédzkiego. Ale podczas drukowania ode-
zwy (15 maja, w mieszkaniu Adama Zapolakicgo, urzed**
nika kolejowego), wtargneta policja i aresztowata druka-
rzy; Mieczystawa Kiersza, buchaltera, Antoniego Burko-
ta, zecera oraz Aleksandra Maciejewskiego, br;vjzownika.
W zwigzku z tg sprawg aresztowano kilka jeszcze o0s6b.
Drukarnia, ktéra wpadta w rece wiadz carskich, nalezata
do ,,Proletarjatu®“. Sprawcg tej nowej kleski byt znany
nam juz z pogromu marcowego — Wiadystaw Sidorek*

Druga préba byta odezwa, wydana w czerwcu prrez
grono ,,proletarjatczykéw* w Zurychu (drukowana w Tyl-
zy). Autorem odezwy tej byt Jan Wactaw Machajski, je-
den z wybitniejszych dziataczéw ,,narodowo e socjalisty-
cznych®, ktory jednak w tym czasie zblizyt sie w Zurychu
do .proletarjatczykow" i wstgpit do ich kétka *). Odezwa
(z podpisem; ,,Polska socjalno - rewolucyjna partja") nie
nawotywata do jakiej$S bezposredniej akcji z jyowodu wy-

Machajski byt réwniez autorem odezwy przedmajowel, ktéra
iednak w swoim czasie nie przeszia przez granice. Dopiero przed
majem 1893 r. P. P. S, przewiozta ja i rozpowszechnita (tem sie thu-
maczy, ze w roku 1893 byly dwie odezwy majowe; oficjalna, partyj-
na i odezwa Machajskiego).

Machajski na Syberji przeszedt dziwng ewolucje mys$lowa, ktéra go
doprowadzita do stworzenia jakiej$ prostackiej, ,.czysto - robotni-
czej", a wilasciwie mocno ,lumpen - proletarjackiej* odmiany anar*
cbizmu. Zob. jego ksigzke rosyjska ,,Umstwiennyj raboczij" (w trzech
czeSciach). W Rosji powstata nawet nazwa ,,machajewszczyzna“ dla
oznaczenia tego kierunku.
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padkéw tédzkich, ale wskazywata, miedizy iiKncini, Zze nie
wystarcza strejk jednego miasta, zc strejk powinien ogar-
na¢ caly kraj, aby Sfta¢ sie niepokonang sita,

»Na przyszto§¢ — moéwita odezwa — urizadzimy zmowe
nic w jedinem miescie, ale w catym kraju: poniesiemy nasz
sztandar robotniczy do najdalszych zakatkoéw, zawezwie-
my do walki caty lud robotniczy. | wtedy nasze bezrobo-
cie i walka trwaé bedzie nie oSm dni, ale tak dtugo, poki
nie uzyskamy tego, czego zadamy". ,Wtedy nasi bracia,
robotnicy rosyjscy, widzac jak stabym jest car wobec ludo-
wej potegi, przebudzg sie z wiekowej niewoli, zawezwg do
rachunku swoich bogaczéw i wspdélnie z ludem roboczym
polskim zgniotg cara, tego najwiekszego na S$wiecie tyra-
na". ,,Podnoszgc walke z fabrykantami, wyzywamy zara-
zem do walki i sam carat. Robotnicy t6dzcy na wystrzaty
wojska odpowiedzieli kamieniami i dlatego ustgpi¢ musieli.
Na przysztos¢ na strzalty — strzatami i bombami odpowia-
da¢ bedziemy, a przed napadajgcg kawalerjg potrafimy
ulice zagrodzié. | bedziemy pamieta¢, ze w walce z takim
rzadem, jakim jest carat, wszelki srodek walki, jaki tylko
umyst i reka cztowieka przygotowac tanie, jest szlachet-
nym".

Zatosny byt los tej odezwy. Machajski powiozt jg do
kraju, ale na granicy wraz z catym nakiadem odezwy
wpadt w rece celnikéw; odpokutowat to dtugoletniem wieg-
zieniem i zestaniem.

W lipcu 1892 r- rozpowszechniono w Warszawie dos¢
dluga odezwe ogdlno - agitacyjnej tresci. Odezwa ta za-
stuguje na uwage z tego powodu, ze utozyto jg grono ro-
botnikéw, ,,proletarjatczykéw" i ,,zwigzkowcéw", bez
udzialu ,jinteligentéw"; drukarenke robotnicy ci réwniez
zdobyli wiasnym wysitkiem. 0 wypadkach to6dzkich ode-
zwa wspomma w nastepujacych stowach; ,,Gdy sie Bracia
nasi z todzi wspdlnie ztaczyli i moralnie domagali sie
skrdcenia dnia roboczego i podwyzszenia ptacy, wtedy to
rzad zlodzie]sko-rozbéjniczyy (¢;cac nas ttozyni¢ winny-
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mi, rozkazat potajemnie zebra¢ szpiegéw, policje i ztodziei
z Balut, grabi¢ i bi¢ zydow, rozgtaszajgc, ze to robotn;cy
t6dzcy wywotali rabunki i rozboje i zaraz dano wystrzaty
i polata sie niewinna krew Braci naszych...

»A za co? Kazdy sie ipyta. Wszak my zadamy 8-godzin-
nego dnia roboczego, pK>dwyzszenia ptacy, wolnosci samo-
ksztatcenia sig, swobodnych zebran robotniczych, A czyz.
to jest zbrodnia? Nie! — kazdy z nas odpowie. | za co
nas gnebig? | za co odpowiadaja nam kulg i bagnetem?!
Za domaganie sie sprawiedliwosci traktuja nas bagnetem!
Ci, na ktérych My pracujemy!*

»Znuzeni nadmiarem pracy — czytamy w koncowym
usteipie odezwy — obarczeni troska i niepewnoscig o clileb
powszedni, wezmy przyktad z Jezusa Chrystusa, ktory,
cho¢ upadat pod ciezarem krzyza, jednak wytrwat do kon-
ca, gdyz wierzyl, ze Jego jest zwyciestwo!*

Wobec Wielkiego Maja tédzkiego, wobec nowych wid-
nokregow, ktdre odstaniaty sie przed socjalizmem pol-skim
— tern bardziej razit chaotyczny stan jego 6wczesnych or-
ganizacyj, jego rozbicie i bezsilnos¢. Byt to czas przejscio-
wy, doba przesilenia. MieliSmy az trzy organizacje so<jjaH-
styczne, dzialajace wsréd robotnikéw, ale wszystkie cr.e
byty niestychanie ostabione aresztowaniami (bo i .Zjed-
noczenie*“ niemato ucierpiato z poy”odu kles/ki 15 maia i
wyjazdu zagranice kilku towarzyszow). Zwiaszcza dawat
sie odczuwac brak ,inteligentow*- Sit i Srodkéw byto tak
mato, ze zadna grupa nie mogta rozwing¢ jakiej$ szerszej,
planowej dziatalnosci. Z koniecznosci znowu trzeba byito
zamkna¢ sie w kotkach. Poza ,.firmowemi“ organizacja IU
niektdrzy dzielniejsi robotnicy, odcieci od gtdwnego obo-
zu, sami torowali droge sobie i innym i improwizowali r6z-
norodne organizacje. Przytoczone wyzej urywki ze wstpo-
mnien tow. Makowskiego i Wieczynskiego zaznajomity nas
z tego rodzaju probami. Takich usitowan byto wiecej: sp-
(Leon Falski) we ,,Wspomnieniach" swoich wymienia or-
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ganizacie, zatozong przez pewnego miodego rzemiesini-
ka po aresztowaniach zwigzkowcéw i proletariatczykdéw;
organizacja skiadata sie z kotek samoksztatcenia (6 — 7
cztonkéw w kazdem kotku), tgcznikiem miedzy kotkami
byly miesieczne zebréinia ich przedstawicieli; organizacja
ta liczyta okoto 60 cztonkow. Wszystko to Swiadczyto po-
chlebnie o dzielnosci robotnikéw, o tern, jak umieli sobie
dav/a¢ rade w trudnych warunkach, ale zarazem wskazy-
wato, ze w obozie socjalistycznym panuje wielkie rozpro-
szenie sit, chaos organizacyjny-

W gruncie rzeczy dawne roznice, dawne spory miedzy
organizacjami socjalistycznemi stracity wiekszg czesc swe-
go znaczenia. Powszechnie prawie odczuwano koniecznosé
jednosci, potaczenia sit do walki ekonomicznej i politycz-
nej, Ale zadawnione natogi, ,patrjotyzmy" partyjne, nie-
checi i uprzedzenia osobiste staty temu na przeszkodzie.
Nie byto zresztg dos¢ silnej i wplywowej inicjatywy, kto-
raby grupy socjalistyczne parta w tym kierunku. Co waz-
niejsza, nie zdawano sobie jeszcze sprawy, jakie zadania
polityczne nalezy postawi¢ w programie, jakie drogi takty-
czne obraé, jakiego typu organizacje zbudowac. Nie byto
zatem idei dos¢ poteznej, aby zapanowala nad chaosem i
przewazyta nad wszystkiem, ¢ utrudniato zjednoczenie.
Wprawdzie z zagranicy dochodzity silniejsze lub stabsze
odgtosy nowych wskazan programowych, ale na razie nie
wywieraty wiekszego wptywu. Oto np, co pisze sp (Leon
Falski): ,,Towarzysz, ktéry jezdzit z odezwa do Berlina,
wrocit przekonany przez tamtejszych towarzyszy o po-
trebie uwglednienia w jJ”ngramie socjalistycznym walki
2 uciskiem narodowosciowym. Potrzebe te uzasadnit w
dos$¢ obszernym referacie, odczytanym na zebraniu organi-
zacyjnem. Referat ten nie zostat uwzgledniony z obawy
zatarcia przed ogdétem robotniczym wybitnych oznak roz-

Zdaje sig, ze mowa tu o Wincentym Grddeckim, szev/cu, aresz-
towanym w czerwcu 1893 r. Kotka, zatozone przez Grddeckiego,
rozbit — Sidorek, (Mat, do hist, P, P, S, 1 str. 57)
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cicy socjalistycznej partji od innych,.. Powazniejszych za-
rzutéw nie stawiano,,.

PO majowych zajsciach w todzi doszta do nas broszu-
ra Zborowicza (Stanistawa Grabskiego) ,,Przyczynek do
programu socjalnych demokratéw polskich®. Poruszata ona
braki agitacji zwigzkowcow i domagata sie uwzglednienia
walki z uciskiem narodowosciowym. Chociaz ten i 6w to-
warzysz zgadzat sie na niektére wnioski, wogéle jednak
czuc¢ byto pewne wahanie sie w catkowitem ich aprobowa-
niu i, co za tern idzie, w programowem ich przeprowadze-
niu".

Dotychczasowe Kierunki przezyly sie — to bylo wido-
czne. Ale nowa droga rysowata sie jeszcze mglisto i nie-
pewnie; ,,powazniejszych zarzutéw nic stawiano”, jak mé-
wi sp. (Leon Falski), ale nietatwo byto przezwyciezy¢ za-
dawnione natogi w mysleniu i diziataniu, zerwaé¢ z prze-
sztoScig i rezolutnie wstapi¢ na nowe tory. Tymc2as€ém wiec
panowat stan rzeczy nieokreslony, zaréwno ped wzgledem
ideowym, jak i organizacyjnym.

Dla uzupetnienia tej cbarakterystyld dodamy pewien
szczeg6t dos¢ ciekawy, dotyczacy organizacji ,,Zwiazko-
wej“. W jesieni 1892 r. — pisze sp* (Le<M Falski) —
utworzyt sie jakby Komitet Centralny, ztozony z trzech
inteligentdw i trzech robotnikow. Wszelkie wazniejsze
sprawy miaty by¢ wspolnie rozstrzygane (kwestje progra-
mowe, wydanie odezwy, broszury i t. p.). W razie aresz-
towania czlonka tej centralnej organizacji, pozostali wy-
bierali sobie nowego —tak jednak, ze robotnicy wybierali
sobie robotnika, inteligenci — inteligenta *Y; po wyborze
za$ wszyscy cztonkowie zaznajamiali sie z nowowybra-
nym". Dziwaczna ta ustawa, przepisujgca |>ewnego rodzaju
»kurjalne" wybory, miata widocznie na celu zabezpiecze-
nie robotnikbw od przewagi ,inteligentéw", przyuczenie
ich do samodzielnosci. W rzeczywistosci jednak byta kro-

7 Podkreslone przez resk
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kiem bardzo niczrecanym, tworzac jakgd-yby dwa obozy:
lobotaiozy i inteligencki w organizacji socjalistycznej,
uprawniajagc niejako wzajemna nieufno$¢. Zaznaczy¢ za$
nalezy, ze wsrdd robotnikbw w tym czasie panowato dosé
silne niezadowolenie z ,inteligencji", mirtowaly prady
»~antyinteligenckie". Zarzucano .~inteligencji”, ze po aresz-
towaniach ,,pochowata sie", ze robotnicy teraz tak mato
majg od niej pomocy, W tym pradzie ,,robociarskim" byt
zdrowy pierwiastek: rosngce poczucie swego znaczenia
i sity niezmozooej — obok ztych i szkodliwych czynni-
kow: ciasnego ,,ekonomizmu”, kastowego pojmowania kla-
swosci

Ruch socjalistyczny po maju niewiele miat wybitniej-
szych objawow. Jedynym gtosSnym czynem w tej dobie,
a raczej probg czynu, byt zamach Michata Zielinskiego-

Zielinski wraz z kilku jeszcze ryzanami przybyt do
Warszawy, aby w czyn wprowadzi¢ swoje plany terory-
styczne- Marzyt o wielkim ciosie, ktoryby spadt znienacka
na wroga z jego nieublaganej reki: pragnat, aby bomba
jak piorun padita w ,,chmare" — jak sie wyrazat — czy-
nowniczg i poczynita w niej jak najwieksze spustoszenia-
Aresztowania marcowe, krwawe represje t6dzkie umocnity
go jeszcze bardziej w tym zamiarze. Zamach postanowio-
no wykonaé¢ w cerkwi, w chwili, gdy zbierze sie tam ,.chma-
ra" czynownictwa wszelkiej rangi- Niestety, zandarmi wie-
dzieli o przygotowujacym sie zamachu... Zelazne czesci
bomby sporzadzat Barttomiej Bankiewicz, kowal, pracujacy
w fabryce br. Rychtowskich przy ul. Swietokrzyskiej. Ban-
kiewicz nalezat do kotka ,,proletarjatczykéw"  (wyklady
w tern kotku prowadzit Aleksander Sommer), Ale organi-
zatorem kotka byt — ohydny Sidorek. Sommer siedziat
juz w cytadeli; robotnikéw, nalezacych do koétka, Sidorek

Zobaczymy w Il tomie, iak rdézne zaznaczone tu cechy doby,
Przesilenia bruzdzity w poczatkach nastepnego okresu.

Perl, Dzieje ruchu socjal
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zostawiit sobie oa (pézniej... Sidorek wledziiat tedy o bom-
bach. Nic dziwnego, ze Ziel n*’ 'c"o i kilku innych towa-
rzyszéw, biorgcych udziat w przygotowaniach, natretnie,
nieodstepnie $ledzono. Nie domys$lajac sie istotnej przy-
czyny tego szapiclowskiego oblezenia, postanowiono zamach
przyspieszy¢. Niektérzy towarzysze, widzac za sobg cigglty
poscig, musieli schroni¢ sie za granice. Wykonawca za-
machu miat by¢ tylko jeden: Zielinski,

W sierpniu lljy2 r. Zielinski poszedt — i zginagt. Zgi-
nat sam. Zamach nie powiddt sie. W chwili, gdy Zielinski
wszedt do cerkwi przy ul. Miodowej, aresztowano go. Wie-
ziony w dorozce do cyrkutu, zazyt trucizny, nie chcac sie
zywym oddaé w rece wroga-

Smiercia meczenska zginat tez Barttomiej Bankiewicz.
Po zamachu aresztowano go pos$rod innych jeszcze oséb,
wskazanych przez Sidorka. Barikiewioza straszliwie w cy-
tadeli dreczono; z badania wracat zbity posiniaczony;
z celi jego rozlegaty sie jeki. Widocznie starano sie o wy-
dobycie z niego zeznan, ktéreby potwierdzaly informacje
Sidorka. Bankiewicz milczat dumnie i nieztomnie. Smier-
telnie chorego na suchoty gardlane, przewieziono go do
szpitala, gdzie w kilka dni potem umart, 4 czerwca 1893 r.
odbyt sie pogrzeb manifestacyjny. Kilkuset robotnikow
w ponurem milczeniu, z odkrytemi gtowami szto za trumna;
na trumnie ztozono wieniec z czerwonemi wstegami, z na-
pisem ,,0d towarzyszy pracy”. Bolesng ironjag byt udziat
w pogrzebie — Sidorka. On byt jednym z organizatoréw,
on kupowat trumne...

Pozostaje nam jeszcze zaznaczy¢ objawy walki eko-
nomicznej po maju. Byty one nieliczne O ruchu wsréd
stolarzy warszawskich Drut wspomina w nastepujgcych
stowach: ,,Stolarze postanowili skréci¢ dzien o godzine
i na wzér mularzy o godzinie 6-ej wieczorem (robota
konczyta sie zwykle o 7-ej) chodzili po warsztatach i od'
prawiali do domu pracujacych kolegéw. Pézniej ruch
wskutek miejscowych (Dkoliczmosci ostaibt'. Byt to pocza-
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tek energiicznef i wytrwatej walki o skrocenie dnia robo-
czego, ktorg stolarze zwyciesko prowadzili w ciggu na-
stepnego okresu ruchu naszego.

Naiwnie, nie walkg, lecz prosbg, zwrdécong do wiadz
rzadowych, chcieli osiggna¢ polepszenie bytu kowale.
W czerwcu, czy w lkpou 1892 r, po wielu gawedach po-
stanowili wystosowac petycje do prezydenta miasta, ,.Zna-
lazt sie kto$, co napisal po rosyjsku prosbe" i opisat
w niej ciezkie potozenie kowali. Po tym opisie nastepowat
whniosek: nie mogac nic wskdra¢ u majstrow, kowale zwra-
cajg sie do wiadz, ,,aby te wejrzaty w ich potozenie i zmu-
sity majsitrow do polepszenia ich bytu, do podwyzszenia
ptacy i skrécenia dnia roboczego do 10 godzin" Zebrano
juz 60 podpiséw, gdy policja dowiedziata sie o ,agitacji"
i zaniepokoita sie. Petycje ,,aresztowano" czeladnikéw ko-
walskich wzywano do oberpolicmajstra i badano, kto pisat
prosbe, kto namawiat do podpisywania i t, d, ,W koncu
obiecano im, ze zadania ich beda uwzglednione, tylko zeby
nie ,.buntowali” sie i czekali cierpliwie". Obietnica ta po-
zostata, rozumie sie¢ — obietnicg”).

Nalezy jeszcze wspomnie¢ o strejkach gérniczych w ro-
ku 1892, Dotychczas w ksigzce tej Zagtebie Dgbrowskie—
précz Zawiercia — niczem nie ujawnito swego istnienia,
jako teren Swiadomego ruchu robotniczego. Jakoz moglis-
my je pomijaé, poniewaz nie bylo tam organizacji i zadna
grupa socjalistyczna nie prowadzita tam systematycznej
agitacji. Wybuchaty tam jednak od czasu do czasu zywio-
fowe strajki, o ktérych w Warszawie dowiadywano sie
przewaznie z ,,Warszawskiego Dniewnika" i przedruko-
wujacych jego informacje pism legalnych. Tak np. w ro-
ku 1889 wybuchto wielkie bezrobocie goérnikéw, o ktérem
wspomina ,,Pobudka"®}, widocznie czerpigc wiadomos¢

%) ,Sprawa robotnicza", styczen 1894 r. ,Jak nasz (0 rz” uswia-
damia robotnikéw",. .
“) Nr. 6 (czerwiec) z 1889 r.



z pism l«™InyclL ~olx>faiicy w liczbie 2 800 zadali pod-
wyzszenia ptacy i pozwolenia na wychodzenie z szybéw
w porze obiadowej; zadan ich nie uwzgledniono» a do
uspokojenia tych wydziedziczonych skutecznie dopomogt
gtdéd i oddziat kozakow". W poczatku 1891 r- starajkowa-
no w kopalni ,,Niwka", o ozem ustawa ,,Kasy oporu" ta-
kg podaje wiadomos¢: ,,Nowy zarzad kopalni obniizyt gor-1
nikom ptace roboczg od sztuki tak, ze ci otrzymywaliby
0 35 kopiejek mniej dziennic, niz dawniej. Przeciw takie-
mu nadmiernemu wyzyskowi wystapili wszyscy gornicy
w liczbie 2000, czem przestraszony zarzad zaspokoit ich]
zadania. Strejk trwat tydzien i wypadt w bardzo szcze-
Sliwych warimkach, gdyz gornicy otrzymali 2-tygodniowg |
zaptate, wiec mieli zabezpieczone utrzymanie na czas bez-1
robocia".

O strejkach gorniczych w 1892 roku ,,Drut" tak pisze:l
»Dnia 16 lipca w kopalni wegla kamiennego ,,Luidwik*l
stanowigcej wiasnos¢ towarzystwa gomiiczo-przemysto-|
wego ,,Hrabia Renard" we wsi Sieloe, 70 robotnikéw za-
wiesza robote, oSwiadczajgc swe niezadowolenie z niepra-|
widtowego wyptacania im zarobionych (pieniedzy przez je-
dnego ze sztygardw i zadajac podwyzszenia ptacy. Zarzadl
kopalni uznaje za stuszne niezadowolenie robotnikéwl
z nieprawidtowego wyptacania pieniedzy, Icoz uwalnia 301
robotnikéw, ktorzy domagali sie podwyzszenia placy. Te-|
go samego dnia w kopalni ,,Andrzej" okoto 50 robotni-
kéw, niezadowolonych z tego samego szitygara, nie stawi-|
to sie do roboty nocnej. Dnia 20 lipoa w kopalni ,,Flora™
iwe wsi Gotonogu z 500 zatrudnionych robotnikéw blisko |
potowa z nieb, niezadowolona ze swego wynagrodzenia,l
zawiesita robote. Podczas strejkow tych urzadzono dwaj
dynamitowe zamachy: jeden we wsi Sielce, pod $ciang!
kancelarji dyrektora pomienionego Towarzystwa, drugi|
W Strzezowioach pod oknem kasjera. W obu razach niki
(z kfcdzi nic ucierpiat”.

ZaznaczyliSmy te pierwociny rtkcbu rob”~kzego w Zaj
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gtebin. Dopiero Jednak w r. 1894 nieb ten wkroczyt na
szersze tory — od tego tez ozasn zaznacza sie w nim
ciggtos¢ i zwiajzek Scisty z walka socjalistyczng w catym
kriaju. -

i Na tem kohczymy opowie$¢ o rozwoju rucbu krajowe-
go w okresie 1890— 1892« SledziliSmy postepy walki ma-
sowej, triumfy socjalistycznej propagandy i agitacji, Scie-
ranie sie kieruttikéw, kleski, poniesiod%e z reki wroga, we-
wewnetrzne mtedomagama organizmu socjalistycznego
i — wreszcie — rozprzezenie pod wzgledem programo-
wym, taktycznym, organizacyjnym. Przed socjalizmem
polskim odstaniaty sie wspaniate perspektywy, ale prze-
dewszystkiem nalezato wej$¢ na nowe drogi. Rewizja
dawnych pogladéw, ustalenie nowych byty nieodbitym
warunkiem zwycieskiego pochodu w przysztosc.

Inicjatywa w tym Kkierunku wyszta z két emigracji so-
cjatistyoznej, gdzie skupiato sie doswiadcz”iie, gdzie tat-
wiej bylo objaé catos¢ ruchu, gdzie byt arsenat teoretycz-«
ny kmiju.
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ROZDZL"™ TRZECI
Przetom ideowy

Przypomnijmy sobie, chociazby w najzwitZlejszem
streszczeniu, w jakich warunkach rozwijata sie i do ja*
kich wynikéw dochodzita mys$l polityczna w naszym obo-
zie ,,migdzynarodowym". Byt naprz6d okres misjonarski,
abstrakcyjny, nie wyodrebniajacy zgota czynniika poli-
tycznego, za caly program majacy ogoélnikowe, mgliste
hasto miedzynarodowej rewolucji robotniczej. Wraz
z ,Proletarjatem" zjawit sie program polityczny, daze-
nie do obalenia caratu, jako najwazniejszej przeszkody
w walce emancypacyjnej Kklasy robotniczej. Rewolucja
polityczna miata by¢ zarazem dyktaturg proletarjatu, po-
czatkiem socjalistycznego przeobrazenia spoteczenstwa.
W walce politycznej ,,Proletarjat” oddawat berto zwierz-
chnictwa ,,Narodnej Woli", za najwazniejszy Srodek w tej
walce uznajgc teror, jako sposob dezorganizowania sit
rzadowych, Zaréwio w pierwszym okresie, jéik i pdzniej<
za czasoéw ,,Proletarjatu”, czynnika narodowego w ruchu
socjalistycznym nie uwzgledniano, ,,miedzynarodowos¢*
pojmowano bardzo przesadnie i — powiedizielibySmy —
zaciekle niepodlegtosci Polski przeciwstawiano wyzwolc*
nie pracy,

W swoim czasie wytozyliSmy obszernie przyczyny i mo
tywy takiego stanowiska politycznego- Socjalizm robotni',
czy, jeszcze staby”™ z trudem torujgcy sobie droge, hbeZ
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wzglednem dioktrynerstwem pragnat sie uchroni¢ od pier-
wiastkow, ktérych wor.c is ne mogt zasymilowaé, trescig
swojg przesyci¢. Sipoic. -i ~two polskie po powstaniu
odznaczato sie gnuisnoscdg i bezwiladem; zar6wno trzez-
wfC iriesECzansha ,pracy organicznej”, jak i bezsilny
romantyzm czarujacych lub bolesnych wspomnienn stwa-
rzaty atmosfere zgota nie rewolucyjng: atmosfere targo-
wiska lub — cmentarza. Miodzi socjalisci nie mogli
oprze¢ sie uczuciu, ze pokkos$¢ to targowisko lub cmen-
tarz, i dlatego tez byli zaciekle , miedzynarodowi“. Wal-
ka klasowa w jej najogdlniejszym, wszechswiatowym
ksztatcie, walka polityczna ,,Narodnej Woli“ — to byty
dwie kotwice ,,Proletarjatu*.

Widzielismy jednak, ze w pogladach spoteczno-politycz-
nych ,Proletarjatu“ byly czynniki rozwojowe, zarodki
i zapowiedzi dojrzalszej orjentacji, wyzszego i saraodziel-
niejszego stowa o zadanicich socjalizmu polskiego. Przy-
pomnijmy sobie owo, ze sie tak wyrazimy, prawno-pari-
stwowe zastrzezenie w umowie z ,,Narodng Wolg"“, doty-
czace samodzielnego przeprowadzenia reform po rewolu-
cji, Przypomnijmy sobie, ze — przynajmniej teoretycz-
nie — ,Walka klas* rozszerzyla i pogiebita pojecie agi-
tacji i walki politycznej, wktadajac na partje socjalistycz-
ng obowigzek ,4>odporzgdkowania“ sobie wszelkiej zywot-
nej opozycji. Powolajmy sie jeszcze raz na znamienny
artykut o ,Kwestji narodowosciowej“, gdzie juz wyraz-
niej zapowiada sie zwrot ku ,,ukrajowieniu* polityki so-
cjalistycznej.

Godzi sie tu poswieci¢ diuzsza wzmianke broszurze,
wydanej p, t. ,,Kilka uwag” (w Tylzy, 1892 r.) /), praca

M Wydawcg byt Marjan Abramowicz (pod pseudonimem M, Scy-
zoryk), ,narodowy* socjalista, ktory jednak utrzymywat stosunki
Zz r6znemi grupami socjalistycznemi. Oproécz ,Kilku uwag“, M, Abra-
mowicz wydat: ,Jan Skiba, Opowiadanie“ (przedruk ,Janka Bruz-
dy“ Diksztajna, broszury dla wtoscian z 1884 r,) i ,,Dziadzka Anten*
(przektad biatoruski ,,Ojca Szymona“) — drukowane réwniez w Tyl-
zy w 1892 r.
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ta bowiem, Jak i 6w artykut, ste-uowi niejako pomost po-
miedzy programem ,Proleitarjatu” a P. P, S- Rzecz ta
wyszta z pod piéra Mendesona, nie wiemy Jednak dokita-
dnie, kiedy byta napisana i z jakiego powodu. Po wyj-
sciu tej broszury z druku (co dila Mendelsona byto niespo-
dziankg) utrzymywat on, Ze napisat Jg Jeszcze w r. 1884
na zadanie Kunickiego. Je&t Jednak mozliwe, a nawet
prawdopodobne, ze pamie¢ zawiodta Mendelsona i ze bro-
szura (poctiodzi z p6zniejszych nieco czasow* Doda¢ na-
lezy, ze rekopis Jel spoczywat w archiwum Jakiego$ kotka
studencko-socjalisitycznego w Rosji, skad go przypadkiem
wydobyto. .

W ,,Kilku uwagach" znajdujemy znane nam Juz z ,,Wal-
ki klas" poglady na zadania partji socjalno-rewolucyjnej,’
na jej stosunek do organazaoji masowej, do programu mi-
nimalnej i L p. Niektére Jednak kwestje opracowane sg
scislej i doktadniej, niekiedy autor rzuca nowe Swiatto na
rézne zagadnienia programowe i taktyczne. Ciekawe sa
np* uwagi o terorze: ,,Soc. rew. partja (w walce terory-
stycznej) moze dzis mie¢ tylko dezorganizacyjne cele na
widoku, by wprowadzi¢ anarchje w dzisiejszy bieg poli-
tycznej maszynerji i tym sposobem ufatwi¢ sobie dalszg
walke z wrogiem. Szczeg6lny kiadziemy nacisk na nasze
nCEumienie teroru, albowiem chcielibyémy uniknaé¢ tego,
by w nasze szeregi wkradto sie bitedne przekonanie, ze
dosy¢ Jest garstki, gotowej na zycie i $mier¢, by obalic¢
pewien porzadek spotieczny. Wprawdzie majg byé takie
chwile anarchji w panujgcym ustroju, ze partja soc.-rew-
moze zapomocg teroru do.bi¢ sie pewnych ustepstw, ale
Jest to, po pierwsze, nader wyjgtkowa sytuacja, a powto-
re, nastepstwa te nie beda skutkiem samego teroru, same-
go faktu terorystycznego, ale sity opozycji, sity pajptji,
ktora Jednoczesnie i do teroru sie uciekta. Znaczenie wiec
teroru polega tylko na jego dezorganizujgcej dzisiejszy
ustrdj sile. Z tego punkin widzenia, oceniajgc ten $rodek
dziatalnosci rewolucyjnej, oddajemy (I) mu znaczenie
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pierws”zorzedsne. Jezeli pitzyzna-jemy z fe<ine) sfxeaiy re*
woloicji jej historyczne znaczenie, jej fatalng koniecznosc,
to nie powinniSmy z drugiej sérony zapomina¢ o jej tech-
nicznej stronie. Innemi stowy: $wiadomi historycznej ko-
niecznosci rewokicji, zbyt mato czesto przywigzujemy wa-
gi do jej brutalnej stronyj zapominamy, ze ma ona i mie¢
musi swa technike, zalezng od techniki tego ustroju, kté-
ry rewolucje wywotuje i przeciwko ktéremu ona jest skie-
rowana" (str. 25),

Zwilaszcza wazne sg te ustepy broszury, gdzie airtoar*
uzasadinia ,,tréjzaborowos¢” polskiego ruchu socjalistycz-
nego, Autor rozpoczyna temi stowy; ,,Polska partja soc*-
rew. powinna objg¢ wszystkie trzy zabory dawnej Pol-<
ski". Nie jest to woale nowa mysl: jezeli pominiemy
uchwale genew”g z 1881 roku i uchwale wileniska z 1883
roku, to stwierdzi¢ wypadnie, ze socjalisci po>Iscy wogoéle
stali na stanowisku ,,tréjzaborowem" (przypomnijmy sobie
uchwate redakcji ,,Przedswitu" z 1883 roku i artykut
w ,,Walce klas" z 1884 r-). Ale w ,,Kilku uwagach" znaj‘
dujemy obszerng i ciekawa motywacje tego stanowiska,;
ktéra przytoczymy w streszczeniu.

Wiec przedewszystfciem odpowiedz na pytanie: o jaka
Polske tu chodzL Autor, podobnie, jak ,,Pobudka”, odpo-
wiada, ze nie chodzi tu ani o historyczng, ani o etnogra-
ficzng Polske, i dalej tak te mysl rozwija: ,,Interesy pro-
ktarjatu polskiego zaréwno nie opierajg sie na tradycji'
szlachecko-zorganizowanego parnstwa, jak tez nie moga
by¢ ujete w dowolne ramki etnogiiaficznych granic, ktore
w dodatku nigdy nie moga by¢ Scisle okre$lone. Etnogra-
ficzne dane stanowia wprawdzie kulturalng spéjnie spo-
feczna, ale, wobec intereséw klasowych masy pracujacej,
odstepujg one na drugi plEin, by pierwsze miejsce zrobié
zasaidzie walki klasowej. Granice zatem dla polskiej par-
tji moga nne¢ znaczenie tylko kompetencji | dziatalnosci
organizacyjnej. Wszedzie, gdzie polska partja socjalisty-
ozna z bastem przewrotu spotecznego dotrze, tam beda
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jej szeregi, tam polski socjalizm zatknie sztandar rewo-
lucji spoteaziiej. MoOwimy wyraznie: nie o polski tyiko
sztandar nam ckodizi, ale o sztandar przewrotu spotecz-
nego; nie o wytworzenie panstwa polskiego walczymy,
ale o urzeczywistnienie ideatu spotecznego.. Organiza-
cja..., ktéra przeprowadzimy na kresach, bedizie miata
mozno$¢ zla¢ sie z centrum naszych sit bojowych lub tez
wejs¢ w sktad innych aglomeratéw organizacyjnych. Je-
$H jutro na Litwie, na Biatej Rusi, Ukrainie, powstang sa«
modziebie partje w celu miedzynarodowego przewrotu
spotecznego lub tez jesSli jutro bratnie nam partje, rosyj-
ska lub niemiecka, obejmag kresy swag siecig organizacyj-
na, to w pierwszym i drugim wypadku nie rywalami, ale
pomocnikami tam bedziemy. Je$li za$ miejscowe pier-
wiastki rewolucyjne zaniedbajg obrony proletarjatu i za-
bawia¢ sie beda mrzonkami matomieszozanskiego federa-
lizmu, wtedy nic bodziemy zasiega¢ pozwolenia podrecz-
nika etnograficznego i przystgpimy tam do organizacji sit
miejsoowych..." (str. 29—30).

Potrzebe organizacji tréjzaborowej antor tak uzasad-
nia: ,,Etnograficzny czynnik, a raczej wspo6lnos¢ jezyka,
wyradza wprawdzie wazne wspélne potrzeby, ale nie jest
gtdwnym czynnikiem w naszych organizacyjnych pracach.
Mysl, ktérg sie kierujemy w sprawie granicy pcinomoc-,
nictw naszej organizacji, jest wiecej zasadnicza... Uwaza-
my... za zihawienne wzjemne oddziatywanie na siebie za-
borow. Odctziatywanie za$ to bedzie miato miejsce (!) po
pierwsze dlatego, ze z jednej strony ekonomiczno-geogra-
ficzne okregi taczg sie ze sobg i jednoczg ludnos¢ danej
gatezi produkcji; powtore dlatego, ze wiasciwe cechy ru-
chu robotniczego, rozwiniete w jednym zaborze, znajdaf
dzieki wspdlnosci jezyka, tatwiejszy oddzwiek w drugim
jzaborze... Nareszcie nie zapominajmy i tego, ze potgczo-
ne ze soba nicig organizacyjng zabory wprowadzg sama
sitg rzeczy ruch socjalistyczny w Polsce w miedzynaro-
dowy zwiazek proletarjatu. Dzieki bowiem wspélnemu
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centrowi (!) kaidy z zaboréw flatwiej odozuje wszelkie
tetno walki z dzisiejszym ustrojem spoteczno - panstwo-
wym. Tym sposobem proletarjait tpolsid, zyjac zyciem re-
wolucyjn*em euTopejskiego proletarjatu, zawsze gotéw
bedzie stang¢ w szeregach tego ostatniego z waleczng po-
moca..." (str. 30—31).

Pozorna antynomje pomiedzy ,tréjzaborowosoig" a spe-
cjalnemi zadaniami w kazdym zaborze zosobna Mendelson
rozwigzuje w nastepujacy sposob: ,,Kazdy z zaboréw, tg-
czac sie z innemi zaborami, ma z niemi wspélne ognisko
organizacyjne, na podstawie pewnych tylko intereséw;
inne za$ interesy tego samego zaboru, wspoélne tym gtow-
nie organizacjom, ktére wchodzg do tego samego, co i on,
aglomeratu panstwowego, mogg wprawdzie wytworzy¢
odrebna solidarnos¢, ktérej jednak pierwsza nie stoi by-
najmniej na przeszkodzie. Jezeli pewnego rodzaju inte-
resy bedg wymagac¢ akcji jednego tylko zaboru wspdlnie
z innemi organizcjami, wtedy inne zabory nietylko ze
w akcji nie przeszkodza, ale owszem, tern zywiej beda
naes¢ te pomoc, jakiej w kazdym razie miedzynarodowe
interesy prolotarjatu wymagajg. ROwniez i w okresie
przygotowawczej walki wspdlne wazystkim zaborom cen-
trum nie stanie wecale na przeszkodzie zastosowaniu
w kazdym z nich odpowiednich do warunkéw S$rodkéw
Iziatalnos$ci, albowiem, powtarzamy, centrum wspélne dla
wszystkich zaboréw istnieje tylko dla wspélnych wszyst-
kim zaborom interes6w. Sadzimy naweti ze wplyw takie-
go ogniska organizacyjnego moze by¢ tylko dodatnim, al-
bowiem uchroni on kazdy z zaboréw od jednostronnosci
i od zasklepienia sie w jednej kategorji sSrodkoéw dziata-
nia“ (sir. 32).

Mendelson dowodzi réwniez potrzeby wznowienia Mig-
dzynarodéwki, ale w zmienionej postaci, mianowicie w for-
mie tajnej organizacji miedzynarodowej. ,,Znaczenie taj-
nej organizacji miedzynarodowej — pisat — polega na
tern, ze uchrond ona oddzielne partje od zbytmbgo zniza-
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nia Sie do -waruiikéw i <ud aasfelepiania sie w poUtycé
diwaU biiczacej, ktora zawsze pocigga za sobg przewage
drobnomieszczanskich kitereséw nad klasowemi interesa-
nA proletariatu * (str. 34) ),

Znamienna jest uwa” autora o zwigzku miedzy ,,troj-
zaborowos$cdg" a urzeczywistnienieim dyktatury proietarja-
tu. ,,Zjawia s$¢ pytanie; czy warunki pozwolg wtedy na
ztaczenie sie wszystkich zaboréw w jedng cato$¢, ozy tez
wymagaé one bedg, aby zabory w dotycbcrasowcm po-
zostaty ro(znzitoendtt? Przewidzie¢ przysdlydh stostmacow
niepodobna, nwzemy wiec da¢ w odpowiedzi tylko ten
punkt wyijscia, ktérego pols3*a partja soc.-rew. powinna
sie¢ trzyma¢ pnzy wszeildch mozliwych okolicznosciach,;
a mianowicie; zadanicra partji jest obrona iniereséw pol®
skiego proletariatu. Sadzimy wreszcie, ze ksztattowanie
sie przysztego, przejSciowego panstwa lodowego wcale nie
jest zalezne od granic dzi$ istniejacych panstw. Dykta-"
tora, naprzykiad, niemieoldego proletarjato woale nie jest
zwigzana z zatrzymaniem Alzacji i Lotaryaigji i t, d, tub
polskiego (!) zabom w skladzie utworzyé sie majgcego
»Volksstaat”“. Przeciwnie, na granice owej dyktatury
wptynie granica kompetencji organfizacji, ktéra przygoto-
wawczg poprowadzi walke" (str- 35). i

Pomimo niedoméwien i widocznej powsciggliwosci au-
tora, mysl jego jest jasna; jest to dazenie do polskiego

[ panstwa-spoteczenstwa robotniczego, do i>otgczeaiia trzech
t .zaboréw, do Polski socjalistyaznej-

Wreszcie przytoczymy jeszcze kilka zdan o stosunku
*do ,,patrjotow"; ,Wprawdzie dzi§ me mamy wojujacej
patrjotnickiej partji i, przy zwyktym biegu wypadkéw, na
zjawienie takowej dzi$ lkczjjré niepodobna, ale musimy
w zasadzie by¢ przygotwani i na niedajace sie z géry
przewidzie¢ ustosunikowanic wypadkéw, ktére moze sie

Mencelson porusza! sprawe tajnej organizacji migdzynarodowej
w rozmowach poufnych podczas kongresu paryskiego r. 18S9, ale —
bct powodzenia.
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tfasitmecibagé nasa”j klas$e g>osSaidaiigoei] gadzOejg samokt'«
nych rzadéw, a tern samem i bogaitszydi jaszcze, m¢ dzis«
plonéw.,. Gdyby wypadki tak sie utozyty, ze nasse klasy,
posiadajgce zechciatyby popchna¢ lud nasz do walki z rzg-
dem w oelu skoarzystania z tej walki, — obowigzkiem na-
szych szeregOw bedzie wtedy pokrszyzowaé plany szdar
checko-burzuazyfnych wyzyskiwaczy. Zrobi¢ to mozemy
nie bezozynnoscig, nie usuaiiieoiem «de od waMct Ludowi«
ktoremu szlachta da bronn do reki, my damy cdtorgzych,
ktérzy z szeroko rozwinietym sztandarem spotecznego
przewrotu, z hastem: ,,swobody, ziemi i fabryki“, wyzwo-
la lud z zastawionycih nan, w imie ojczyzny, siecL. Za-
dna soldidamos¢ nie moze wigzac¢ polskiego socjalizmu
z przedstawicielami polskiego przywileju. Nawet tam,
gdzie pozornie interesy po>I®@kiego proletarjatu mogg sie
schodzi¢ z interesami polskich panéw wszelkiego rodzaju
ekonomicznego pochodzenia, nawet tam drogi nasze sie
rozchodza. Obrona praw narodowosciowych, Jezykowych
i i p., musi by¢ przez nas samodzielnie prowa™dzona. Na
klasowy charakter walki szczeg6lny ktadziemy nacisk, bo
tego kulturalno-historyczne warunki naszego kraju wy-
magajag. Na tym gruncie z rzadami walczy¢ j,cst pierw-
szem naszem zadamem. W kazdej walce jednak weZmie-
my udzial, jesli interes proletarjatu polskiego wymagaé
tego bedzie; gdzie walkg zdobedziemy lepsze stanowi-
sko — tam wystgpimy z hastem walki klasowej. Kompro-
miséw tylko i ewolucyjnel taktyki zrzekamy sie stanrow-
czb* (str. 36—38).

: W ,Kilku uwagach", jak i w artykule o ,,Kwestji na-
rodowosciowej", widoczny jest roxwdj postepowy w po-
gladach programowo - taktycznych ,Proletarjatu”; obok
dawnych pradéw mysli wystepuja tu nowe, tgczac sie,
czesto zresztg woale niehammonijnie, z tamtemi. Sg
Zapowiedzi i wyrazne oznaki, w jakim Kierunku poéjdzie
jewolucija mysli politycznej w socjaiizmic poilsikim. Azeby
ijednak ta ewolucja dokonata sie, azeby mogt powstaé
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dojrzaty, w”zochsiircniny, zywotey iprofram poHtyoziny —
potrzeba bylo dalszej pracy mysli,, pobudizaniej nowemi
wymaganaairi, nowemd zagadotiiieniiami, nowemi warunkami
ruohoi.

Najwazniejszym ozynoikiem tego rozwoju byt wzirost
ruchu socjalistyozniego, jego rozkrzewienie sii¢ wsrod mas,
co najdobitniej ujawniato sie w zbiorowych wysitgpieniach
proletarjatu, a todizkim Majem wprost ol$nito catly Kkraj.
Ten wzrost i ta masowos¢ ruchu musiaty wywrzeé gleboki
wptyw na sformutowanie zadan politycznych. Jak widzie-
liSmy, ani ciasny, bakalarski ,,ckonomizm® ,,Zwigzku*,
ani ogolnikowa polityczno$¢ i terorystyczne marzenia
»Proletarjatu" nie mogly by¢ odpowiednim wyrazem ma-
sowego ruchu robotniczego, drogowskazem w jego dal-
szym pochodzie. Raczej byly one symptomatem, zdradza-
jacym nieodbiitg potrzebe nowej orjentacji politycznej. Do-
tychczasowe metody zupetnie nie wystarczaty, ba, nawet
czesto staly na przeszkodzie temu, zeby wytworzyta sie
jasna Swiadomos¢ polityczna w obozie socjalistycznym.
Dowodoéw tutaj przytaczaé nie potrzeba, gdyz nieraz juz
w toku tej pracy zwracaliSmy na to uwage. Ruch masowy
wymagat jasnego i dobitnego okreslenia celéw politycz-
nych, wymagat zupetnie wyraznej, konkretnej odpowiedzi
na caloksztatt zagadnien krajowych. Ale ugruntowanie sie
socjalizmu w masach miato inne jeszcze nastepstwa. Two-
rzyto ono site, a wraz z sitg wzrasta¢ musiata pewnos¢
siebie, tworczos$¢, samodzielnoéé. POki ruch miescit sie
w stosunkowo waskiem tozysku, wpro(st obawiano sie, ze-
by wprowadzeniem czynnikéw zawilszych, nie ,,czysto-
robotniczych", nie zamaci¢ go albo nie wykolei¢c. W poru-
szaniu np. sprawy narodowej widziano tylko niebezpie-
czenstwo, tylko ,,przeszkode" dla wailki robotniczej. Wo-
tano ttumi¢ gtos uczucia, ostabiaé swoje wplywy w szer-
szych warstwach, niz komplikowaé¢ ruch robotniczy tyn.
»hnicbcjpiecznym” azynnikiem. Dopiero silg ruchu socja-
listycznego mogta roizpiiwzy¢ te obawy, dopiero widok ba-
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tal'jonéw robodmiozych, walczacych o swojg sprawe, do
gleoa przejetych hastami socjalistyczniemi, mégt natchngé
wiarg i pewnaisiCtta, ze interesy klasowe prolctarjatiu nie
zagracg sie w dazeniu do wyzwolenia narodowego. Wraz
z tern roisto poczucie wiasnych poitrzeb, poczucie odre-
bnosci krajowej: albowiem ruch, ktéry przeniknagt do mas,
musi uwzglednia¢ wszys/tikie czynniki zycia tych mas, nie
moze sie positkowac tylko ogdlng, miedzynarodowg tres-
cig socjalizmu, ale musi sie pilnie liczyé z réznorodno-
$cig krajowa i narodowa.

Nowa orientacja poldtycana byta tern niezbedniejsza,
ze nadzieje, pokiadane w ruchu rewolucyjnym rosyjskim,
zawiodty, ze ruch ten upadi, a w Rosji panowata cmen-
tarna cisza niewx)li i srozyta sie jaknajbezwzgledniejsza
reakcja. Wptyw ruchu rosyjskiego byt tak wielki, tradycja
»Narodnej Woli“ tak silna, ze dilugo u nas wyczekiwano
odrodzenia sie dawnej walki rewolucyjnej i — tym ra-
zem — niechybnego zwyciestwa. Ale musiato sie wreszcie
okazaé, ze to wyczekiwanie zle odbija sie na ruchu na-
szym, krepuje niestychanie naszg akcje rewolucyjna. Mu-
siano sobie uswiadomi¢ fatalne skutki, wynikajgce ze
zbytniego uzaleznienia sie oid ruchu rewolucyjnego rosyj-
skiego, ze Slepej witary w jego doskonato$¢ i w niezawod-
nos¢ jego przewodniej misji. Zastdj w Rosji — obok pie-
knie rozwijajgcego sie ruchu n nas — sprzyjat wyzwo-
leniu sie socjalizmu polskiego z pod wptywow rosyjskich”
pobudzat d6 wyrobienia wiasnego politycznego ,,credo".

Zarazem poczeto inaczej, krytyczniej spoglada¢ na
stosunki rosyjskie. Dotychczas, jak widzieliSmy, patrzano
na Rosje pttzez pryzmat rézowych nadzieii teczowych ztu-
dzen, patrzano na nig jako na kraing Bakuninéw, tawro-
wow, Zelabowdw, Pcrowskich, jako na kuznice mysli re-
wolucyjnej i rewolucyjnego czynu. SzcaegOllne cechy or-
ganizacji spotecznej i umystcwosci rosyjskiej sprawiaty,
ze Rosja wydawata sie krajem wskro$ postepowym,,,zie-
mig obiecang" dla wszelkiego radykalizmu. Teraz przyjs¢
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musiato oituzeiwienie, zjawi¢ sie musiat glebszy, krytyoz-
nicjszy poglad na stosiwiki rosyjskie. Krytyczng te prace
lutatwild w pewnej mierze socjaini demokiaoi rosyjscy, ktd-
rzy, zbrojni metodg marksistowska, wyjasniali stosunki
(Sjpdteczne swego kraju i powotywali przed swoj trybunat
calg przesztos¢ rosyjskiego lOschu rewolucyjnego.

Otrzezwiajgco musiaty na nas réowniez podziata¢ te
hasta poHtyczne, umiarkowane, ostrozne, bojazlawe, ktére
nozlegaty sie teraz w socjalistycznyim obozie rosyjskim.
Ob6z ten byt rozbity na grupy i grupki, mato wplywowe,
besikie, niezdolne do wywotania zadnego szerszego ru-
chu. Jakkolwiek grupy te zwolozaty sie zajadte, jedlnak
wszysotkie zgadzaty sie na je<ino: na zadanie koostytucjL
Nie wylgczajac ,,narodowolcéw”, wszyscy pogrzebali na
cmentarzysku rozbitych bezlitoSnie na'dziei wiare w rychty
a radykalny przewrét, w powstanie ludowe ozy ,,spisko-
we“, w ,pochwycenie wladzy". Car ustgpi wobec nieza-
dowolenia ,,spoteczenstwa" oraz ruchu rewolucyjnego
a nada knstytucje — oto co bylo wonczas szczytem ma-
rzeni. Czesto nie okreslono nawet blizej, jaka to ma by¢
konstytucja, czasem pocieszano sie ,,patrjotyazmg" wiarg,
ze w Rosji ,,niemozliwa" jest inna konstytucjo, jak tylko
demokratyczna. O republice nikt nie myslat, nikt nie
wspominat. Co sie za$ tyczy drog, prowadzacych do kon-
stytucji, to liczcno bardzo na dziatanie sit zywiotowych
(np- gtodu, pustek w skarbie i t. p.) i na ,,spoteczenstwo"
(,,obszczestwo*) : niektérzy szli tak daleko, ze radzili ,,tym-
czasem" wyrzec sie socjalizmu i zla¢ z liberatami, inni
mowili, ze socjalizmu wyrzekac sie nie trzeba, bo wiasci-
wie liberali rosyjscy sg poét-soojal'istami, jeszcze iuni wska-
zywali, ze teror (,,narodowolcy") lub ruch robotniczy {,.so-
cjalni demokraci“) natchnie liberatdbw odwagg i pobudzi
ich do akcji. Najmniej Hczono na witasne sity obozu re-
wolucyjnego.

Ale radykalny przewrét poKtycmy, nie ograiniczcnic, m
lecz zburzenie wladzy carskiej — to byt warunek sojuszu
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2 ,Naroding Wolg", to byta zasada, od ktéref socjalisci
polscy odstapi¢ nie mysleld- To tez imuarkowan-e hasta
kaastyiuicyjine O6wczesnych grvp rosyjskich oddziatywaty
u nas w ten sam Sp0'Séb, oo i brak walki rewolucyjnej
w Rosji: pobudzaty do szukania wiasnych drég politycz-
nych, do Scistego okres$lenia wasnych zadan pol-iitycznych.

W tym samym kierunku dziatat inny czynnik: wzmo-
zenie sa® t-etna zycia narodowego, wzrost uczuc¢ patrjoiy-
cznych, patrjotycznej opozycji przeciwko uciskowi rza-
dowemu. Jakkolwiek stuszna, trafna i konieczna ze sta
nowiiska socjalisiycznego i rewolucyjnego byta krytyka
»patrjotyzimi" rdéznej barwy i réznego gatunku, jednak
miata te wade zasadnicza, ze byla wylacznie negacyjna.
Zapewnienia, ze socjalizm zniesie wszelki ucask, a wiec
i narodowy, nie mogty oczywiscie zastagpi¢ konkretnego
traktowania spraw narodowosciowych, nie Swiadczyty, ze
ma sie nalezyte zrozumienie ich ogromnej wagi dla kraju
srodze nekanego przez najezdcow”). Dlatego tez, wobec
ciggte rosngcych przesladowan narodowosciowych i wzma-
gajacego sie poczucia patrjotyczno - rewolucyjnego, zanie-
dbywanie tych spraw grozito wprost bankructwem poHty
cznem.

i) Tylko w Poznanskiem agitacja za czaséw ,Proletariatu* miata
charakter bar<lziej ,narodowosciowy“, ,Byly to czasy — picze
Aleks, (Jondko) — najwiekszej naszej mi~zynarodowosci,,, Ale,
swoja droga, zamykanie oczu na kwestje ucisku narodowosciowego
byto w Poznaniskiem niemozliwe, gdyz ta sprawa zbyt ludzi dotykata.
To tez pod wzgledem sposobu wyrazania sie byliSmy tam daleko bar-
dziej ,,narodowi“, niz np. w zaborze rosyjskim (mowa tu o emisariu-
szach ,,Proletariatu®, przyp. nasz). Tylko, ze, agitujac przeciwko
germanizacji, wystepowato sie jednocze$nie przeciwko szlachcie,
wskazywato sie na ucisk, ktéry ona sama praktykowata, t na calg
obtude jej rzekomej walki z rzadem pruskim. Klasycznym i jednym
z bardziej udatnych przyktadéw podobnej polityki byta odezwa, kté-
ra ogromnie duzo hatasu narobita w catem Poznanskiem, zatytuto-
wana: ,,Do polskiego ludu pracujgcego” i wydana w 1885 r. Odezwa
ta byta skierowana przeciwko wydaleniu 40 tysiecy Polakéw z za-
boru pruskiego (,,Z pola wsilki“, Zabér pruski, str. 10 — 11).

F. Perl Dziej« ruchu socjalL
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Wreszcie nalezy tu jeszcze zaznaczy¢ -we™Mywy mie-
dzynarodowej natury, i to w dwojakiej postaci. Po pierw-
sze, byly to pewne nauki, zaozeripnigte z miedzynaro-do-
wego ruchu socjalistycznego. Po korijgresie paryskim 1889
roku, po pierwszych $wiatach majowych, po zniesieniu
praw wyjatkowych w Niemczech (w pazdzierniku 1890 r.)
— okazato sie wyraznie, ze dawniejsze, zbyt sztywne, bez-
wzgledne, niwelujgce pojecie ,,miedzynarodowosci““ nie da
sie utrzymac. Na tle wspoélnosci miedzynarodowej odsto-
nita sie wielka r6znorodnos$¢ krajowa i narodowa, U nas,
skutkiem szczego6lnych warunkéw rozwoju dziejowego,
jiodkreslano w obozie soojalistyczno-robotniczym miedzy-
narodowos¢ tak silnie, jak w zadnym innym kraju* Ale
wiasnie rozwdj miedzynarodowego ruchu robotniczego,
szczegOlnie od r< 1889 — 90, wyjasniat i ustalat witasciw-
sze, realistyczniejsze pojmowanie miedzynarodowosci. Ist-
nienie wielkich i>artyj narodowych, parlamentaryzmu,
walka o reformy spoteczne i polityczne, takie i tym podo-
bne czynniki rozwiewaty w nico$¢ marzenia o ,,tajnej or-
ganizacji miedzynarodowej“, o jednostajnej taktyce rewo-
lucvjnei, niezbyt liczacej sie z réznicg urzadzen politycz-
nych w réznych krajach. Stary Engels w r. 1887, kiedy
uchwalono zwotanie kongresu miedzynarodowego, pisat do
Sorgego, rozwijajgc realistyczne pojecie miedzynarodowo-
sci: ,,Nowa Miedzynarodéwka nie bedzie zgota podobna
do starej. Nie bedzie to juz jednolicie zbudowana masa, bez
wzgledu na granice terytorjalne, roznice rasy i tradycji
zorganizowana, jednemu statutowi normalnemu podlega-
jaca i jeden wyznajgca program partyjny — ale nowa
Miedzynarodéwka odzyje jako zszeregowanie, powigzanie
Scisle zréznicowanych pod wzgledem narodowym, zaréw-
no teoretycznie, jak taktycznie zgota niezaleznych stron-
nictw (socjalistycznych), ktérych wspdlne zbiorowe zycie
ujawni sie pirtzewaznie w zwotywaniu kongreséw og6lnych,
Masy dajg sie wprawi¢ w ruch nie inaczej, jak tylko na
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drodize wia«c»w£€j kazdenm krajowi i odpowiadajgoej ka*
zdcrazow”m okoliczno$cdoan”

i)rU)gkn czynnikiem miedzynarodowym, bardziej przej-
Sciowej, czasowej natury, byla Owczesna sytuacja polity-
czna ,ujawndé€nie sie sojuszu franko - rosyjskiego i widmo
wojny europejskiej, wojny pomiedzy trojprzymierzem a
dwuprzymierzem. Oczywisécie wojna ta, gdyby wybuchia,
miataby decydujgce znaczenie dla dalszych loséw wszy-
stkich dzielnic Polski, Na tle wojny miedzy parstwami
rozhiorczemi kwestja polska nabierata ogromnego mie-
dzynarodowego znaczenia. Sprawa wojny i zwigzane z
nig zagadnienia wywotaly tez ozywiong dyskusje w mie-
dzynarodowym obozie socjalistycznym, przyczem nie po-
mijano réwniez kwestji polskiej. Socjalisci niemieccy,
wznawiajgc tradycje 1848 r., energicznie wypowiedzieli
sie przeciwko Rosji i przewidywali mozliwo$é, a nawet ko-
nieczno$¢ ,rewolucyjnego” prowadzenia wojny. Bebel np.
wygtosit w Berlinie, w pazdzierniku 1891 r-, wielkg mowe,
z ktérej przytoczymy nastepujace wyjatki: ,,Olbrzymia
walka, do ktérej wszystkie panstwa Europy przygotowujg
sie od lat dwudziestu, staje sie nieunikniiong, Kwestja tyl-
ko, kiedy wybuchnie. Wszystko zdaje sie zapowiada¢, ze
chwila ta jest bliskg. Gdy wreszcie nadejdzie, socjalisci
nie moga przeciez pozosta¢ bezczynnymi. Zawsze byli oni
stronnikami zgody z Francja i zgody tej zada¢ powinmi
nieustannie- Jezeli jednak Francja wraz z Rosjg wypo-
wiedzg wojne Niemcom, wéwczas Niemcy walczy¢é musza
0 swoj byt i wojna stanie sie walkg eksterminacyjng So-
cjalisci zmuszeni beda wtedy pomaga¢ klasom, ktore za-
wsze zwalczali, bo triumf Rosji to triumf barbarzynstwa,
to pognebienie na diugie lata socjalizmu. Rosje trzeba ko-
niecznie odepchna¢ ku Wschodowi, a wskrzesi¢ Polske
nowgy, Polske demokratyczng" ®, Engels wystgpit ze styn-

n Przyt. w ,Wiedzy", Nr. 22 z r. 1909, str. 703 — 04, Przypomina-

my. ze u nas podobne poglady rozwijat w rok« 1882 Kazimierz So-
snowski.

* Przyt, w ,,Pobudce*, Nr. 10 z r. 1891,
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iiym artykukd!! p. t ,Soojaliizm w Niiemczech* (w Kalen-

darzu partji roboftiniczej frauicuskicj na r- 1892), Pamietnyl
jest jego prognostyk, oparty na cyfrach statystyki wybor-I
ozej, zc socjalna demcjtracja niemiedka dojdzie do wia-f
dizy ,,za jakie dziesi“g¢ lat", A wtedy ,,przygotuje odbudo-

wanie tak nedznie przez francuskg burzuazje zdradzonejl
Polski; da Szlezwikowi pdinocnemu oraz Alzacji i Lota-I
rynigji mozno$¢ swobodnego wypowiedzenia sie co do sweff
przysztosci politycznej". Rozwo0j pokojowy, zapewniajac

w bliskiej przysztosci zwyciestwo socjalnej demokraciji,

rozwigze wszystkie tego rodizaju kwestje miedzynarodowe. |
Wojna zmienitaby gruntownie potozenie. Zwyciestwo car-

skiej Rosji byloby kleska dla cywilizacji, kleska dla ,so-]
cjalizmu. Wobec niej nawet ,bismaikowskie cesarstwo"

moze uchodzi¢ za ,,przedstawiciela zachodniego postt,pu

przeciw wschodniemu barbarzynstwu". ,,Wojna, ktéraby

spowodowata wtargniecie Rosjan i Francuzéw do Nie-

miec, bytaby dla tych ostatnich walkg na $mieré lub zy-

cic, walkg, w ktérejby mogty utrzyma¢ swodj byt narodo-1
wy tylko przez uzycie $rodkéw rewolucyjnych. Dzisiej-

szy rzad, jczeK nie bedzie zmuszony do tego, z pewnos-i
oig rewolucji nie rozpeta, Ale mamy w Niemczech silng

partje, ktorg rzad do tego zmusi¢ moze, albo nawet sara]
rzad zastgpic¢; partjg ta jest partja socjalno - demokraty-

oma". ,,Wojna przyniesie jej zwyciestwo za jakie dwa lub

trzy lata, albo tez zupetng ruine t zniszczenie na jakie 15

do 20 lat*").

WyrazZznie antyrosyjskie i patrjotyozne stanowisko so-
cjalnej demokracji niemieckiej jeszcze przed 2 — 3 taty
=wywotato nieche¢ u ,walkoklasistéw". Wid'zielli'Smy, jak
wcigz jeszcze pokutujgce ,rusofilstwo" rewolucyjne roz-
paczliwie szukato sobie wtedy przytutku w fantazjach sto-
wiansko - demokratycznych i wypowiadato sie w niesma-
cznych i niedorzecznyoh wezwaniach ,,do oficeréw rosyj-
fikich". Teraz posta¢ rzeczy grunitownie sie zmienita. Wraz
z krytycznym pogladem na stosimki rosyjskie musiata si®

Przyt. w ,,Przeds$wicie", Nr. 33 i 34.
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zjawi¢ ZKhowsza orjeataicfa w sprawach polityki miedzy-
jiaiTodowoj, zracumieoic arcyreakcyjaej rali zaborczego i
despotycziniego ,,wschodniego barbéu”zynstwa”. Dlatego teZ
naprezone siosimtki miedzynairodowe, grozace co chwila
wojng, podsycaty vtsposobdende przeciw - rosyjskie, budzi-
ty nadzieje zmian poliityczaiyah w razie porazki Rosji,
wzmagaty pragniemie rewolucyjnego akcentowania kwestji
polskiej. Glosy takie, jak Bebia, Engelsai t p. tern zywszy
przeto znajdowaly u nas oddzwiek.

Pod tgcznym wplywem tych czynnikéw, ktéreSmy w po-
wyzszej analizie wyszczegolnili, zrodzity sie nowe pogla-
dy polityczne w ohozie socjalis-tycznym. Coraz wyrazniej
ujawniaty sie one w ll-iej serji ,,Przedswitu". Zawieszo-
ne w koricu 1890 r« pismo to na nowo zaczeto wychodzic¢
od 4 lipca 1891 r., jako ,tygodnik spoteczny i politycz-
ny" 7. Wydawnictwo przerwano po numerze 39 — 40 (z
26 marca 1892 r.), gdyz redakcja pastanowila ,,kase swo-
ja oddaé¢ do rozporzadzenia Partji robotniczej w Galicji",
W kasie" tej — dodajmy nawiasem — najwazniejsze, a
czesto jedyne wkiady pochodzity od Mendelsona i Jan-
kowskiej - Mendelsoiiowe;j.

Mendclson nie rozwijatl nowego programu w spoiséb sy-
stematyczny, nie uzasadnial go wszechstronnie i grunto-
wnie, Ale przelewatl nowe, czesto jaskrawe, czasem mi-
gawkowe swiatlo na wiele kwestyj biezacej polityki, po«
spiesznie, niecierpliwie formutowat nowe mysli i wskazania.

Punkt wyjscia byt tein sam, co w najdojrzalszych for-
mutach ,,Walki klas", takiah np,, jak dumne stowa art. o
JKwestji narodowosciowej": ,,Odrodzenie kraju jest w re-
kach naszych mas pracujacych. Pod sztandarem ,walki
klasowej" wyjdg one ze swej biernosci i zorganizujg sie
wstronnictwo, ktére bedzie wsizystkiem, bo da krajowi zu-
petne wyzwolenie i harmonje stosunkow spotecznych”. Te«
raz, kiedy masy pracujgce wyszty juz ze swej biernosci,

Drukarnie przeniesiono z Genewy do Londynu, Przeniést sie
tam réwniez Mendelson, a obcowanie e Engelsem nie pozostato bez

Wphywu na jego poglady.
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stowa te nabieraty realnej wagi i pociggaly za sobg do-
nioste konsekwencje teoretyczne i ipnaktyczne. ,,Nie bez
znaczenia jest fakt — pisat Mendelson w ,,Sprawozdaniu'
na kongres brukselski 1891 r, —ze podczas gdy demon-
stracja socjalistyczna 1 maja tak okazale sie przedstawia,
manifestacja zachowawczo - patrjotyczna, urzadzona 3
maja, w poréwnaniu z pierwszg okazata sie poroniong. Ta-
ka zmiana w nastroju masy dyktuje organizacji socjalisty-
cznej u nas now'e obowigzki, a mianowicie, jako najsil-
niejsze rewolucyjne stronnictwo, musi wzigé na siebie ro-
le przewodnika narodu we wszystkich jego daznosciach.
Spetni¢ ten obowigzek socjalisci polscy muszg tembar-
dziej, ze wobec ostatnich zachcianek caratu wystapi¢ na
pole polityki europejskiej zaczepnie,,,, proletariat polski
— likwidator szlacheckiej Polski — pomny bedzie swego
obowigzku, ktéry cigzy na nim, jako na cztonku miedzy-
narodowej rodziny socjalistycznej,

»Wzrastajgca $wiadomos$¢ klasowa i sillny wplyw nie-
licznej i tajnej organizacji na masy pracujgce dyktujg n”\m
obowiazek wyjscia z ramek ciasnej, doktrynalnej propa-
gandy zasad i sfoo-mutowaé (!) natomiast wszystkie dgz-
nosci spoteczne, tern samem stajgc na czele catego ruchu
polityczno - spotecznego, ktéry nurtuje dzi§ szersze war-
stwy polskie".

Jak wiec nalezy sfowrmiutowaé te daznosci? ,,Jasncm
jest — czytamy w jedmym z artykutéw Przedswitu" *)—
ze tak zwane dagznosci konstytucyjne, ktére ostatniemi
czasy zaczetly bra¢ gore wsréd rewolucyjnej opozycji ro-
syjskiej, stanowig dla nas zbyt waskie ramki politycznej
dziatalnosci nawet z punktu widzenia nar6dowosciowe-
lo- Jedyna forma walki politycznej, gtoszona przez rosyj-
skich towarzyszy, mianowicie terorystyczna, znalazta u
»as oddzwiek, pomimo ze polityczne potozenie zaboru od-
bierato i odbiera nam, nawet i na tem polu waltki bardziej
iotdywidualnego charakteru, wszelka mozno$¢ inicjatywy

»Przediwit“, Nr, 9 z r. 1891.
» ,,1891 — 1892“. Nr. 30 z r. 1892,
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lub szerszego w niej udziatu. Z chwilg jedmaik, gdy i ta
forma walki zda™e sie by¢ porzucong przez rosyjskich to-
warzyszy, nietylko czujemy sie sparalizowani, ale nadto
musimy by¢ Swiadkami reakcji, ktora ruchowi socjalisty-
cznemu u nas stara sie odebra¢ wszelki charakter walki
politycznej, badz pod pozorem negowania korzysci z tero-
ru, badz pod pozorem niewywotywania peresalij ze strony
rzadu,

»V kazdym razie, pomimo fatalnego tancucha, ktéry
wiaze nas i wigza¢ zawsze bedzie z walka rewolucyjng w
Rosji, musimy teraz obmysli¢ samodzielng forme polity-
cznego wystgpienia. W samej rzeczy nie mozemy ani ska-
zywac siebie na ,,niepolitycznos¢” i zej$¢ do poziomu sek-
ciarskiego towarzystwa, rozszerzajgcego zasady nauk spo-
tecznych, ani tez poddaé¢ sie formutom konstytucyjnej w
Rosji opozycji. Nie mozemy zreszta zrobi¢ tego ostatnie-
go chocéby i dlatego, ze ruch len, ktéry predzej czy péz-
niej musi sie przeobrazi¢ w panslawizm burzuazyjny, grozi
nam badZz nowemi formami ucisku, badZz wybuchem wal-
ki, z ktérej zap6zno zdawac sobie bedziemy stprawe*

~Przedswit" powraca czesto do sprawy konstytucji i
»~panslawizmu burzuazyjnego”. W konstytucyjnych daze-
niach socjalistéw rosyjs-kich widzi poddanie sie liberatom,
zerwanie z hastem radykalnego przewrotu spoteczno - po-
litycznego. ,,Ziemski Sobér“—czytamy w polemice ze X
pniakiem - Krawczynskim z powodu jego broszury ,,Cze-
go nam trzeba" — stracit swag dawniej przewidywang
posta¢ badz narzedzia w rekach ,Komitetu Wykonawcze-
go", badz tez obdarzonego opaitrznosciowem objawieniem
socjalistycznem zgromadzenia  wiekszosci  ludowej,,..
»gminnej" w ideatach zarazem. Utracony przez rewolucjo-
nistbw wpltyw na elementy opozycyjne dostat sie w spad-
ku Totstojowi i ,,,,.powaznym sitom", to jest ludziom z ,,po-
ry¢ja'~ innemi stowy spokojnym liberatom i ziemcogn".

liberalno - konstytucyjne dazenia nie moga stanowi¢
programu rewoliKsji polskiej. ,,Jezeli w Rosji, jak nas Ste-

M ,,Poczatek konca", J*rze<tswit", Nr. 31 i 32,
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pdiiak zapewnia, nSct o republice jnie mysli, to u nas repu-
hliika jest jedynym punktem wyjsclia —i to w oczach wie-
kszosci kraju, pomimo konserwatyzmu szlacheckiego i tra-
dycyjnego watrcholstwa Krapulihskich, ogladajgcych sie na
Habsburga luib na elektora saskiego,,. Tym, ktérzy w Ro-
sji chcg swobody i to jeseoze ,,swobody dla swobody", diro-
.gocenng by¢ winna pomoc polska, ale ta nic wyruszy w
pole dla konistytucyjnej monarchji".

Woprawdzie Stepniak zatatwia kwestje ,,kreséw" fcde-
ralistyciZEig formutka, ,,Ale ob. Stepniak myli sie, jesli
przypuszcza, ze bedziemy mogli wtedy federacyjnie roz-
wija¢ sie dalej na drodze pokojowej. Uroczystego polone-
za nie zatanczymy bynajmniej. Co pewna, to to, ze kazg
nam pzj$¢ po dudce ,,Kamarynskoj",,. Oh! demokratyczng
i htunanitaimg bedlzie burzuazja rosyjiska, tak samo jak
carat nim byt i jest na ,,okrainach”, tak samo jak byfa i
junkierja pruska w zaborze pruskim. Ale demokratyzm ten
nie zaspokoi nas ani, mamy nadzieje, i ob- Stepniaka RO-
znica bedzie wszakze ta, ze ob. Stepniak bedzie wtedy za-
patrzony w ewolucje i od nas zgda¢ bedzie federalistycz-
nego wyczekiwania, podczas gdy w Polsce sine qua nan
powsta¢ musi ruch rewolucyjny bez wzgledu na to. ze teo-
rja wielkich narodowosci ztowieszcze zakohczenie zapo-
wiada¢ mu bedzie",

Mendeison, ktory lam uwiktal sie byi jna chwile w
sieciach ,stowianskich", teraz z wielkg przemikliwoscig
ocenia panslawizm w jego nowej, burzuazyjno - liberal-
nej szacie *). ,Mieszczanstwo,, rosyjskie — pisat —
pod ktérego oskubane skrzydia pochowali sie dzi§ medr-
kujacy i roztropni pseudorewolucjonisci, nie poprowadzi
do walki skupionego po miastach proletarjatu, Z liberali-
zmem rosyjskim my — Polacy — mamy wszak dawng juz
'znajomos¢ i chyba potrafimy oceni¢ jego sity. Jest on
przedewszystkiem dbaly o ,,granice panstwowe" i poza

»Ncoslawizm” dzisiejszy, jak widzimy, wecale nie jest tak no-
wy i stwierdza stuszno$¢ przewidywan Mendelsona,
* ,Wobec kryzysu w Rosji", Nr. 23, 24 i 25,
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obrebem zdobyozy ,,obrusienaa” i jnowych terytorjéw ni«
widzi on nic takiego, poooby chciat reke wyciggnaé. Tak
bylo dawniej, tak bedzie i teraz. Dowodem wiziroat polity-
ki ruisyfiikacyjnej, demokratyzimu milutiraowiskiiieigo i wy-
klucie sie,,, panslawizmu liberalnego. Wprawdzie dawniej,
przy mniej rozwinietym przemysle, nie byto tego, co dzi$
niektérzy ,burzuaiZijg”“ rosyjskg zowig. To tez dawniej nie
mielismy pansilawiizimi burzuazyjnego, ktéry dzi$ sie roz-
wija z catg sitg, Ostatniemi czasy polityka caratu w polu«
dniowej Stowianszozyznie, a szozegOllnie w Serbji, czyz
byta ozem inneni, jak nie pansilawizmem rosyjskiej bur-<
zuazji? Czyz zresztg rosyjsko - miodoczeski sojusz jesU
czem snnem? A ,wiemopoddancze" pogwizdywanie ,,ma-
rsyljanki” czyz iwie jest iaktcm tej samej kategorji?“

W artykule, z ktérego wyijeliSmy powyzsze zdania,
Mendelson przewiduje mozliwo$¢ rychtego kryzysu poli¢-
tycznego w Rosji, jako wyniku kleski gtodowej, bankruo-'
Iwa finansowego i niezaspokojonych apetytéw zaborczych
»Spoteczenstwa®“. Kryzys ten w bliskim czasie moze sie
skoniczyé¢ lichg konstytucjg z ,,ziemskim soborem* — po®
wiada Mendelson”™ nie doceniajgc sity absolutyzmu rosyj-«
skiego. Ale ,,ziemski sobdr® nie zmieni stosunku Rosji do
kreséw, nie zmieni zewnetrznej polityki caratu. ,Nie prze-
czymy, ze ,ziemski sobdr“ ma przed sobg wielkie okresy
»historycznego rozwoju i postepu®“. Ale pierwszym jego
krokiem bedzie i musi by¢ spetnienie tych ,,misyj”, kté-
rych dzi$ carat rozwigza¢ nie moze — a zatem dokonanie
»jednosci panstwowej* i rozszerzenie granic przez zdo-
bycie sobie dostepu do morza Srédziemnego“. ,,Ziemski so-
bér" nie zmniejsza tedy wcale, owszem powigksza ,,nie-
bezpieczenistwo rosyjskie” w stosunku do kreséw i do Eu-
ropy.

0 ile tedy w Rosji wybuchnie kryzys polityczny, rewo-
lucyjne zywioty polskie nie powinny czekac¢, az si¢ ,,no-
we porzadki" ustalg, lecz wystapi¢ do walki z hastem
/rozbicia panstwa rosyjskiego”. ,,Ze nasze klasy posiada-
jace zechcg wszelkiemi $rodkami unikngé¢ walki — niema
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nawet co watp-i¢ o tern. Zaréwno witasnos¢ ziean”a, jak i
zydowsko - szlachecka burzuazja Kongresow&i we wszel-
kiej zmianie politycznej, mogacej zajs¢ w panstwie rosyj-
skiem, tylko korzys$¢ swa w przynaleznosci do panstwa te-
go upatrywa¢ moga- Wiasnos¢ ziemska bedzie pewna, ze
ze zwyciestwem koniserwatywno - konistytucyjnych ele-
mentéw w Rosji dni demokratyzmu biurokratycznego i car-
sikiego narodniozesitwa policzone beda, Z drugiej strony
nasz wyklnwajacy sie przemyst w awanturniczej polityce
panslawistyciznej ma wszelkie nadzieje rozwoju poty, po-
ki bedzie w stanie iS¢ reka w reke z przemystem rosyj-
skim*, Poza klasg robotniczg, jest tylko jeden zywiot w
spoteczenstwie, ktory odegraé moze role rewolucyjna,
mianowicie ,,nasze drobne mieszczanstwo i latoro$l daw-
nej drobnej szlachty, ktéra dzi$ miano ,,radykalnej”“ inte-
ligencji przybrata®, Ale zywiot ten jest niepewny, chwiej-
ny, ,,przerzucajgcy sie w epileptycznych podrygach to w
strone patrjotycznego konserwatyzmu, to w strong reform
,Zgory“, ,,dzi$ pod egidag sojuszu habsburskiego gromiacy
»burzuazyjne moskaloflistwo*, podczas gdy jutro widzi w
zjezdzie kronsztackim zwyciestwo nad inwazjg ,,ger-
manizmu*“. Gdyby wiec przewodn.iatwo w ruchu narodo-
wym objag¢ miat ,.radykalizm drobnomleszczanski", ,wte-
dy bez zadnej watpliwosci nastgpi sojusz naszego radyka-
lizmu z reakcja, a akcja rewolucyjna zduszona zostanie®.
Dlatego tez zywioty drohnomieszczanskie, jezeli chca
przyczyni¢ sie do wyzwolenia kraju, nie maja innej drogi,
jak ,,podporzadkowac sie polityce socjalistycznej",
MendeJson zastanawia sie réwniez nad ewentualnoscig
wojny. Podobnie jak Engels, sadzi, ze dla miedzynarodo-
wego obozu socjalistycznego wojna wecale nie jest pozgda-
na. ,(Jesteémy tego przekonania, ze utrzymanie pokoju
jest dla stronnictw”™a socjalistycznego najlepszem i naj-
wygodniejszem wyjsciem z kryzysu dzisiejszego. Jest to
raczej przedtuzenie kryzysu az do chwili, w ktorej pod
naciskiem szybko idacych po sobie wypadkoéw i jednocze*

Wizyta eskadry francriekiej w Krorisztacie w Sipcu 1891 T.
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$nie pod naotskiem olbrzymiemi krokami naprzéd postepu-
jacej Swiadomofici i organizacji parlja socjalisityozina ro-
zetnie wezetl gordyjski, spleciony przez panujgcg anar-
chie“N.

Ale wojna moze wybuchng¢, nietyllko w interesie cara-
tu, ale— i toprzewaznie — w interesie ,liberalnej” Ros;ji,
.ktéra swoje rynki i swe nahajki rozpowszechni¢ i roz-
szerzy¢ usituje i potrzebuje“- Jakaz ma byé wtedy polity-
ka stronnictwa socjalistycznego? Wraz z Beblem Mendel-
son wskazuje koniecznos$¢ ,,wojny rewolucyjnej“ przeciw-
ko zaborczej Rosji, koniecznos¢ ,,rozbioru Rosji“

Program rewolucyjny w stosunku do panstwa rosyj-
skiego wyraza sie w nastepujgcej formuice; Rosja ,tylko
wtedy bedizie wolng, gdy jako panstwo w dzisiejszych
granicach istnie¢ przestanie"” W polemice ze Ste-
pniakiem Mendelson wysnuwa nastepujacy wniosek: ,,Se-
paratyzm... jest jedynem wyjsciem. taczenie sie z rosyj-
ska opozycjg az do zgniecenia caratu jest rzeczg koniecz-
ng, a potem damy rosyjskim rewolucjonistom spokéj po-
trzebny, by w sojuszu z liberalng burzuazjg rozwijali ewo-
lucyjnie monarchje konstytucyjng, podczas gdy my sami
naszg rzeczpospolitg ,socjalizowac* bedziemy. Rozwig-
zanie takie jest proste i przyjemne!* ,Z chwilg tworzenia
monarehji konst-~ucyjnej w Rosji trzeba pomysle¢ o gwa-
rancjach konstytucyjnych; najsilniejiszg za$ gwarancjg
bedzie oddzielenie Polsiki... w granicach jej ogniska rewo-
lucyjnego

,.Bedzie to koniec — prawdziwy koniec caratu®.

Co sie tyczy ,granic“, to stanowisko, okreslone w art.
o ,,Kwestji narodowosciowej" i w ,,Kilku uwagach®, w za-
sadzie nie zmienito sie. Mendelson nazywa ,,Polske etno-
graficzng" .pojeciem absurdalnem”, ktdore , Ukraifcy‘m
spopularyzowali w Rosji", odrzuca rowniez ,Polske hi-
storyczng" i méwi o ,,Polsce rewolucyjnej”, ktéra sama
sobie granice oferes-li po zwyciezeniu najazdiu, .Jlozumid

,-R0zbiér Rosji”, Nr. 18 z r. 1891,
*j ,,PrzeSladowania na Litwie™, Nr. 27 z r. 1891,
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sie, Zc ta nic idzie o zaibdr poliski, o zidiobyoze terytorialoe”
0 iicisikainiic Litiwindw i Rusindéw. Gdybysmy mieli swobo-
dy polityczinc — punikit wyjscia bytby prosity; glosowram
powsizechne rozstrzygatoby sprawe. Po obaleniu caratu
1 odierwaniiu spoimrych prowmcyj od Rosji, takie rozwigza-'
nie kwestfeji bedizae mozliwe; nijgdy za$ teraz*. Stanowisko
tedy w tej sprawie gx)izostalo dawne, z tg jednak réznica,i
ze teraz jego sepairatystyczne znaczenie ujawniono wy-
raznie i Swiadomie. Szczeg6lng uwage Mendelson zwraca
na Litwe i scisty zwigzek rewoLucyjny Polski i Litwy uzna-
je za konieczny w in*teresie obu tych krajow, ,,Na wiasna
reke Litwa nic zrobi¢ nie bedzie w stanie. Zadlawi ja
przemoc nflepnzyjaciclska, by potem pastwi¢ sie nad nia,
obezwladniona”. ,,Na samej Litwie pomieszata sie lud-
noé¢. Obok chiopa litewskiego stanie rzemiedlnik z mia-
sta, a dnobny ,,czynszownik* z pewnosciag w swim wia-
snym interesie i dla dobrobytu catego kraju bedzie wal-
czyt za swoje wyzwolenie i za dobrobyt Litwindw*.

~Wiasnie na Litwie pol~™e elementy demokratyczne
mogg stanowi¢ silny wezet tgcznosci miedzy polskyg par-
tja socjalistyczng a litewskiem dazeniem do wyzwolenia,
ktére rowniez socjalistyczne tylko by¢ moze* M.

Mowigc o sprawach litewskich, Mendelson porusizyt
réwniez kwostje zydowska, a raczej kwestje zydoéw ,ro-
syjskich“ ®. W tym wiasnie czasie do Krélestwa napty-
neta znaczna ilos¢ zyddéw zrusyfikowanych, ktérzy kultu-
ralnie i politycznie nic nie mieli wspdlnego z krajem i uwa-
zali go poprostu za te cze$¢ wielkiej Rosji, gdziie im mie-
szka¢ wolno. Ujawniat sie tedy w kwestji zydowskiej
czynnik niebezpieczny pod wzgledem narodowo-polityoz-
nym.

,,Jest to bez watpienia — pisat Mendelson — fakt nie-
zmiernie anormalny widzie¢ tak zwanych radykatow zy-
dowskich, wiezionych i przesladowanych przez rzad, mo-
wigcych na Litwie o wielkim ,,soborze ziemskim* i o wiel-

»Przesladowania na Litwie".
* ,Woibec grozacego u nas antysemityzmu". Nr, 39 — 40 z 1892 r.
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kich zadamach ,,rosyjskiego narodti”, Trwdno sobie pfrzcd-
stawi¢ obraz bardz¢<cj potriiliry i stiraiamy pod wzgledettn
nieswiadomosci, jak i bezsilnosci politycznej, gdy sie wi-
dzi cate dziesigtki, ba, nawet setki tak zwanej inteligencji
i poét-inteligencji (jest to termin miejscowy), prop™aguja-
¢ej w kraju zabranym rosyjska swobode i rosyjskie na-
rodniczestwo". Socjalisci zydowscy prowadzili wowczas
propagande w kotkach robotniczych, za pierwszy stopien
Swiadomosci socjalistycznej uznajgc — znajomos¢ jezyka
rosyjskiego ©. Interesowaty ich jedynie sprawy i sto-
sunki rosyjskie, dtla polskosci i littewskosci zupetnie zro-
zumienia nie mieli, litewsko$¢ uwazali za btahy, zacofany
partykultaryzm, a do polskosci, pomimio zairliwej miedzy-
narodowosci, cizuM wprost nieche¢. Mendelson huanory-
stycznie przedstawia dyskusje z tego pokroju ,radykata-
mi“: ,,Zaslepienie {rosyjskoscia),., jest tak silne, ze mnie
omal nie ukamieaiiowano obszczyna, ktérej w Litwie nie-
ma, arielami, o jakich nie stycha¢ tam wecale, kapitali-
stycznym rozwojem moskiewskiej gubernji... Wreszcie
dostatem jak obuchem po gtowie jaka$ kolekcjg artyku-
téw naro>dniczieskich®.

Niematg cze$¢ odpowiedzLalnosci za to cigzenie do Ro-
sji ponosi reakcyjny charakteir polityki polskiej na Litwie,
Po pewstansu ,,.polityka polska rzascita anateme na ,,kwe-
stje socjalng“, ktorg zidentyfikowata z agitacjg rosyjska.
Tern samem wykazata ona zupeing nieudolnio$¢ rozwig-
zania najwazniejszych dla swobody Polski zagadnienn, —
tem samem rzucita ona Litwe na pastwe agitacji rosyj-
skiej, a wiasne elementy doprowadzita do zupeinego
odreWienia politycznego. Mitode za$ rewolucyjne sity
polskie, porus)23one do gilebi mizearota obozu polskiego,
przesladowane za kazde usitowanie lepszego zrozumienia
rzeczy, mimowold ulega¢ poczynaty zdradziecko zastawio-

Zresztg poczynata sie juz woéweczas agitacja ekonomiczna, gtow-
nie w arcylegalnej formie petyrcyj od wiadz o ©tooowanie ustawy z
XVIIl w,, nakazujgcej 10-godzinny dzien pracy w warsztatach rze-
mieslniczych [od 6-tej do 6-tej z 2-godzinng przerwa).
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nym sidlom niaro”iozesitwa. Wsizystikie ciuideickio teorfo
,(ludowosci" i aeftératyzmu... Polski, wytacznie od Pol-
ski, stworzone zosiaty przez naiwnych Polakéw, nic wie-
dzacych doprawdy, od kogo sie chroni¢: cizy od zandar-
ma, czy od patrjoty polskiego!"

Na socjalistow polskich, jako na wyobrazicieli dojrza-
tej mysli polityoznej, spada obowigzek przeciwdziatania
ten“dencjom zaréwno Swiadomie, jak i bezwiednie rusyfi-
katorskim. Cigzenie do Rosji zydéw litewskich podwoj-
nie jest niebezpieczne: z jednej strony ostabia site odpor-
na kraju wobec najazdu i1 tem samem — walke politycz-
na, z drugiej zaS§ — moze sie przyczyni¢ do wzrostu anty-
semityzmu.

Poglady polityczne, ktoresmy tu skreslili, nie byty wy-
razem opinji organizacyjnej krajowej. Program, ktory sie
z nich wylaniat, nie odrazu mégt sie sta¢ dobrem pospo-
Mtem Dopiero po maju 1892 r., po ol$niewajgcym, trium-
fie socjalizmu i — udwiadomieniu sobie bankructwa daw-
nych organizacyj socjalistycznych, program ten zwolna
opanowywat ruch krajowy. Podczas swego istnieiiia w for-
mie tygodnika (od lipca 1891 do marca 1892 r.) ,,Przed-
Swit" mato w kraju byt zmany i nie wywierat wplywu na
poglady i dziatalnos¢ ,krajowcow", Wogdle od chwili wy-
jazdu Padlewskiego z Warszawy wplyw bezposredni emi-
gracji socjalistycznej na organizacje krajowa ustat pra-
wie zupetnie.

»Przedswit", szerzac nowe poglady polityczne wyka-
zywal zarazem braki taktyczne i organizacyjne éwczes-
snego ruchu. Powstajac energicznie przeciwko ,ekono-
mizmowi", jednocze$nie karcit terorystyczng frazeologje
i wykazywat jatowos¢ ustawicznych sporow o Srodki dzia-
tania. ,,Caly nasz grzech — pisano — polegajacy
w () upodobaniu do tworzenia bezustannych schizm lezy
gtéwnie w warunkach politycznych, ktére nie pozwalajg
naszym sitom naby¢ diuzszego doswiadczenia i tem sa-
mem tworzy¢ programaty dziatalnosci praktycznej, opar-

,»T«ror ekonomiczny”, Nr, 27 z r, 1892.
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te na Zyciiu- Nic dz-i"wnego, ze odea*waiii od wczarajszeii
jeszcze pracy, zawsze zintiisizettii niejako zaozyna¢ namo-
wo, towarzysze nasi na $rodki dziatania patrza jak na za-
sady i robigc wybdr to jednego, to drugiego $rodka, na-
tychmiast wprowadzajg takowy na niedostepny tron za-
sady, panujacej bezwzglednie i ,,samodierzawmie*.

Kozproszeniu sit socjalrlstyczmych ,,Przedswit" prze-
ca'vstawiatl ¢Bzeriie do zjednoczenia, nie do tej ,senity-
nentalnej" jednosci, ktéra ,,nosi w sobie zarodek nowego
roztamu, nowego rozdwojenia", ale do trwatej jednosci,
opartej na dokltadnem zrozumieniu zadan stronmtotwa.
»Zjednoczenie,,- prac powinno,, odbyc¢ sie nietylko w imie
jednosci i zgody, ale w interesie dalszego rozwoju mysli
socjalistycznej, incemi stowy, nie jest to sprawa zgody
i pokoju w obozie socjalistycznym, ale sprawa korzystnej
1 rozumnej walki, ktéra mamy przed soba, sprawa zwy-
ciestwa niejako sztandaru naszego, W jakiej formie wiec
wyrazi siie¢ to zjednoczenie? W formie politycznego sfor-
mutowania naszych d¢é”~osci, w formie potaczenia sie
w celu wytworzenia politycznego stronnictwa”, ,Jesli...,
1891 r, Swiadkiem wzrostu ruchu socjalistycznego, to dzi$
nie mozemy sie zadawaknia¢ luznemi objawami rozwoju
mysli socjalistycznej. 1892 r. musi by¢ Swiadkiem zespo-
lenia wszystkich sit socjalistycznych, idacych razem do
zwyciestwa" /.

Sprawe zjednoczenia Mendelson obszeumie uzasadnia
w o0sobnym, pozegnalnym niejako artykule®), w numerze,
zamykajacym te seirje ,,Przedswitu”, W artykule tym cie-
kawe sg zwiaszcza ustepy, likwidujgce dawne spory
2 ,harodowymi socjalistami".

,,Spor to byt — powiada Mendelson — zazarty i kazdy
z nas ma w pamieci wszystkie argumenty. Spér ten jest
jeszcze zazarty i kazdy z nas ma na ustach mniej lub
wiecej wszystkie argumenty. Ba! mamy ich nawet wiecej,
niz potrzeba. Dla odréznienia sie¢ kazdy naprzyktad pa-

N),,1891 — 1892, Nr, 28 i 30,
*) iJPotrzeba jednoaci**.
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triota-socjalista przeciw klasowosci, przeciw male-
rialistycznemu pogladowi na dzieje ludzkie, przeciw
,.marksizmowi", ba, nawet przeciw teorji wartosci Mark-
sa, bo to do szyku schizmy nalezy odr6zni¢ sie przyzwoi-
cie. W gruncie rzeczy nie to nas rozni: wszystkie te do-
moroste teoryjki anty... sg tylko bagazem dekoracyjnym,
stuzacym do tern lepszego pokazania ,,swego" koloru. Pod
tym zresztg wzgledem moznaby byto zawsze sie dogadac".

Istotne znaczenie Mendelson przypisuje nie tym ,teo-
ryjkom", ale réznicy pogladéw na zadania i taktyke po-
lityczng, ,,Miedzynarodowcy" oparli sie na ruchu robotni-
czym i na poczuciu S$cistej tgcznosci z miedzynarodowym
obozem socjalistycznym, podczas gdy ,narodowi socjali-
sci" prawili o abstrakcyjnem dazeniu do niepodlegtosci,
»bijacem w sercu kazdego Polaka... bczklasowego". Ot6z
nie ulega watpliwosci, ze powyzsze zasady ,,miedzynaro-
dowcéw" odniosty triumf, ze dzisiejsza rewolucyjna sy-
tuacja kraju" — jak przesadnie Mendelson okresla stan
rzeczy — jest wynikiem bezposrednim i posrednim ruchu
socjaHstycznego oraz interesow miedzynarodowego obozu
proletariatu europejskiego (Mendelson méwi tu o prze-
ciwrosyjskiej polityce z powodu grozacej wojny). Dalej
Meodelson zarzuca .narodowym socjalistom", ze nie mieli
wiasnej polityki, ze rozptywali sie w rzekomo bezklaso-
wej mieszaninie ,patrjotycznej’, ze wysuwali na czoto
»~radykalizm drobnomiestzezanski”, zamiast go podporzad-
kowa¢ socjalizmowi robotniczemu. Ale ,dzi$ i na tern
polu sporéw widzimy mozliwos¢ lisuni”ia nieporozumien”
miedzy wszystkimi, ktérzy ,zrozumieli spoteczne zadanie
socjalizmu" i ktérym ,,0 zwyciestwo akcji rewolucyjnej
chodzi". Dwie sg gtdwne przestanki tego zjednoczenia; po
pierwsze, ,,konieczno$¢ samodzielnej organizacji robotni-
czej", co zarazem oznacza oparcie sie na Swiadomosci
klasowej, nictylko jednak ekonomicznej, ale i politycznej;
pOY{tOTc. jasny i zrozumiaty program, w ktérymby
wszystkie potrzeby Kklasy pracujgcej znalazty wyraz
~program  wszystkich cierpigcych i wszystkich po-;
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kirzZTY/dziOmych", program, dajacy odpowiedz na wszystkie
donioste zagadnienia polityki krajowej.

Zaznaczmy tu, ze i wsréd czesci ,,narodowych socjali-
stow* odbywata sie woéwczas pewna ewolucja, utatwiajg”
ca porozumienie. Przejawy tej ewolucji znajdujemy w ,,Po-
budce". Coprawda, ogolny charakter tego pisma nie zmie-
nit sie; socjalizm ,,Pobudki" pozostat frazeologiczno-uczu-
ciowym, bez wyraznych ksztaltéw i konsekwentnego uza-
sadnienia. Nawet przy koncu zaniacit sie jeszcze bardziej
z powodu domieszki paryskiego anarchizmu w jednych,
a ortodoksalnego marksizmu w innych artykutach.,. Ale
pod wrazeniem coraz bardziej rosngcego ruchu robotni-
czego ,,Pobudka" odgrodzita sie wyraznie od ,,ludowcow"
i ,,patrjotdw" burzuazyjno - szlacheckich wszelkiego ro-
dzaju, ostro krytykowata ich poglady i ich wystgpienia,
a nawet zrzucita z piedestalu tak niedawno jeszcze wy"
wyzszany i ublstw>iany ,proletarjat initeligencji". Znamien-
na jest np, krytyka dziatalnosci ,,narodowych socjalistow"
w Krélestwie, zamieszczona w numerze styczniowym
z 1892 roku, jako ,komunikat", a skreSlona przez J. W-
M(achajskiego). Autor przeciwstawia energicznej czyn-
nosci ,socjal-demokratow" (tak nazywa ,,miedzynaro-
dowcow") we wszystkich trzech zaborach — zupeing bez-
czynnos$¢ ,,narodowych socjalistéw". ,,Czemze,,. zaznacza'
my tutaj swoje istnienie? W manifestacji 1 maja udziatu
nie przyjmujemy (l), bo nie nosi charakteru narodowego,
a wiec tyl&o zdaleka i przez grzeczno$¢ z nig sympaty-
zujemy. A trzeci maja? stysze zewszad gtosy. Alez w tym
obchodzie nikt nie dostyszat naszego gtosu, nie byto tam
ani jednego dzwieku socjalistycznego, i wskutek tego
,»okres manifestacyjny” uwienczony obecnie zostaje tak
wapaniatg ideg, jak zatoba Machajski wskazuje zara-
zem zrodio stabosci ,,narodowego" socjalizmu; ,Agirtuje-
my posréd inteligentnego proletarjatu, a raczej wsréd mio-

* Mowa tu o ,c.alobie narodowej" z powodu setnej rocznicy Tar-
gowicy, Odezwa (,Ligi polskiej") z iistopada 1891 r. nawotywata do
»zaprzestania wszelkich baléw, zabaw, hucznych tancow i t. p,“
F, PaL Dzieje ruchu socjalL

417



dziczy. Jakkolwiek jest to Peird\zo podatny materjat do
wszelkiej rewolucyjnej dziatalnosci (a wiec do ipropagain-
dy socjalistycznej), jednak, uwazana jako grunt, podsta-
wa partji — jest bardzo elastyczna, chwiejng i bardzo
wrazliwg na umi\zgi tych partyj, ktére z socjalizmem nic
wspoélnego nie majg. Szczegllniej u nas wysiepuje wyraz-
nie ten objaw, gdzie wszystkie poniekgd warstwy narodu
sg wzgledem zaborczego rzadu opozycyjne i dla tatwo-
wiernych rewotucyjnemi wydac¢ sie mogg“. Zaleznos$¢ od
»patrjotéw* pozbawia ,,narodowych socjalistow"* wiasnej
fizjonomji politycznej, jest dla nich kulg u nogi, ,,O$lepli-
$my widocznie i nie widtzimy, ze ci, ktérzy szczerymi przy-
jaciétmi nam sie wydajg, sg najniebezpieczniejszymi na-
szymi wrogami na polu propagandy socjalistycznej, ze
przez nich to wiasnie nic nie robimy, ze oni powstrzymu-
ja nas od kazdego $mielszego kroku, a wiec przedev™\-'v-
stkiem od szczerego udziatu w ruchu socjalistyczny? \e
spostrzegamy, ze kazdy z tych ludzi jest wykwaliilico-
wanym ,tajnym jezuitg", ktéry, przedstawiajgc sie nam
za socjaliste, poza plecami naszemi paralizuje jednocze-
$nie rozwoj socjalizmu pomysliniej, niz rzad i burzuazja".

Po Swiecie majowem 1892 r. ,,Pobudka” wystgpita z ar-
tykutem (,,Nasza krew"), nawotujgcym do pogrzebania
dawnych sporéw i zjednoczenia sit socjalistycanych

tédzki Maj dat réwniez Stanistawowi Grabskiemu pod-
niete do ogtoszenia w ,,Gazecie Robotniczej" szeregu ar-
tykutéw”), uzasadniajacych nowe stanowisko socjalistow
polskich. Poglady swoje Grabski obszerniej wytozyt (pod
pseudonimem ,,Zborowicz") w broszurze p. t, ,,Przyczynek
do programu socjalnych demokratéw polskich" (Berlin,
1892 r.).

Podczas gdy Mendelson rozwijat nowy program, ze tak
powiemy, czastkowo, w szeregu artykutdw, dotyczacych
réznych spraw biezacych, podczas gdy on rzecz uzasadniat
politycznie, w Swietle potrzeb i warunkéw ruchu rewolu-
cyjnego, — Grabski pragnat da¢ uzasadnienie socjologicz*

% ,Kilka uwag z powodu $wieta majowego w todzi". Nr, 22—26,
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ne, wiec ogolne i objektywne. Wychodzi on z zatozenia,
ze partja socjalisiyczina musi mie¢ konlcretny program po-
lityczny, jak i ekonomiczny, program, w stosunku do osta-
tecznych Jej celow — ,,minimalny”. Odpowiadajac na py-
tanie, jaki program winni postawi¢ ,socjalni demokraci
polscy”, autor stosuje znang zasade Lassallowska, ze kon-
stytucja jest wyrazem istniejacych w danym kraju sit spo-
fecznych, Poréwnywajac wiec stosunki spoteczne rosyj-
skie z naszemi, dochodzi do wniosku, ze konstytucja ro-
syjska stataby nizej poziomu naszego rozwoju apoteczno-
polityozniego, Rosja jest krajem mniej przemystowo roz-
winietym od Polski, krajem przewaznie chtopskim, o dos¢
pierwotnej jeszcze strukturze spoteczno - ekonomicznej;
robotnicy sg stosunkowo nieliczni, przytem rozsiani na
ogromnych przestrzeniach; drobnomieszczanstwo nie ma
tradycyj rewolucyjnych i dazen politycznych. Wobec ta-
kich stosunkéw spotecznych poziom konstytucyjny rosyj-
ski nie mogtby byé wysoki, nie mdgtby odpowiadaé¢ wyz-
szym potrzebom zycia spotecznego Polski, Proletariat
polski w ramach konstytucji rosyjskiej nie mogtby wywie-
ra¢ takiego wptywu, jak w ramach konstytucji wiasnej,
w niepodlegtej ojczyznie. Poza ta sprawg — przystoso-
wania ,,nadbudowy" politycznej do stosunkéw spotecz-
nych kraju — jest jeszcze inna. Konstytucja wcale nic
zapobiega uciskowi narodowemu, ucisk za$ narodowy zgub-
nie oddziatywa na rozw0j spoteczny, tamujac rozwéj kul-
turalny catego spoteczeristwa, a tern samem i klasy robot-
niczej, pozwalajagc burzuazji tumani¢ lud hastami ,,jedno-
§ci narodowej", utrudniajagc wyrobienie sie poczucia mie-
dizynarodowej solidarnosci proletarjatu.

Na podstawie tych argumentéw autor dochodzi do wnios-
ku, ze jedynie niepodlegtos¢ Polski odpowiada potrze-
bom proletarjatu polskiego i przeto stanowi¢ winna jego
program polityczny. Nastepnie rozprawia sie ze stynnym
zarzutem przeciwko niei>od'legto$oi; méwimy o ,,rynkach
wschodbich”. Sprawe te mimochodem i wcale nie w tak
bezwzglednej formie, jak p6zniej R6za Luksemburg, po-
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ruszyt Leon Wiiniarsiki w artyktule swoim w ,,Neue Zeitt*
Grabski, dos$¢ szczegdétowo odpowiadajgc Winiarskiemu,
zaznacza, ze 1) przemyst rosyjski ma pod niejednym wzgle-
dem prze"Atage nad polskim (robocizma, materjat i opat
tanszy) — wiec tacno sta¢ sie moze, ze wyprze towiary
polskie ze swych rynkéw; 2) polityka ekonomiczna rzadu,
im bardziej bedzie podlegata wpltywom burzuazji rosyj-
skiej, tern niebezpieczeniejsza bedzie dla naszego prze-
mystu; 3) strate rynkow rosyjskich wynagrodzi dostatecz-
nie rynek litewski i galicyjski; 4) ,,cala nasza dzisiejsza
wytwaérczosé nie doréwnywa zapotrzebowaniu miejscowe-
mu, Dzi$ dozwala ona na rynku krajowym konkurowac
Z nig obcemu przemystowi, gdyz korzystniejszg dla niej
okazuje sie sprzedaz towarow w Rosji Z utratg jednak
tej ostatniej mozliiwosci musi sie zwréci¢ do produkcji dla
zapotrzebowania miejscowego”.

Nastepnie autor dowodzi, ze zdobycie niepodlegtosci
mozliwe jest 1) w razie jezeli carat bedzie ostabiony, zde-
zorganizowany przez ruch rewolucyjny, kryzys finansowy,
wojne, 2) w razie wojny miedzy mocarstwami zaborczemi,
np, tréjprzymierza z Rosja, W tym wypadku mamy wiel-
kie szanse zdobycia niepodlegtosci, zupetnie niezaleznie od

Utaionem Zrédiem madrosci ekonomicznej Rézy Luksemburg

byt — liberalny czynownik rosyjski, prof, Janzut, ktéry w swej pra-
cy o ,Przemysle w Krolestwie Potskiem" oznajmit, ze caty swdj
przemyst Kroélestwo zawdziecza — Rosji, ,,Nie ulega najmniejszej

watpliwosci (I) — moéwi Janzut — ze gdyby dzieje dzisiejszego Kré-
lestwa Polskiego innemi szty drogami i gdyby akt kongresu wieden-
skiego nie zwigzat ioséw Kroélestwa z losami Rosji — dzisiejsza Pol-
ska nie posiadataby ani todzi, ani Sosnowic, a dzisiejsze jej ogni-
ska przemystu prawdoipodobnie bytyby poprostu nedznemi wioska-
mi, bez zadnych pretensyj do jakiejbadz przemystowej dziatalno-
sci". (Przem, fabr. w Krél. Pol,, prz, pdleki, str. 84, Petersburg 1887).
Przy tej sposobnosci zaznaczymy, ze i drugie ,odkrycie" R, Luk-
semburg — ,organiczne wcielenie" — nie [est oryginalne. Miata
pod tym wzgledem poprzednika — w osobie Alleksandra Il, ktory w
r, 1866 oswiadczyt uroczyscie, ze ,cel ogélny wszystkich przeksztat-
cen, dokonywdéinych w Kroélestwie Polskiem, zamyka sie w ostatccz-
nem organicznem zlaniu tej czeséci Panstwa z innemi”. (Przyt. Ww-
.Dwadziescia pia¢ lat Rosji w Podsce“, Lwoéw, 1892, str, 137],
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konistytucyjnyoh jprzeli)S'ziladc«n w Rosji. Twlaj auior do-
daje, ze iTcwoiilcjoniisci rosyjscy zadaja monarchji konsiy-
tucyjn,ej — i o ile nie clicg by¢ fantastami, nie moga za-
dac¢ czego innego, muszg liczy¢ tylko na to, ze car nada
konstytucje. My za$ walczymy o republike demokratycz-
na, nie mozemy wiec uzalezniaé¢ sie od ROS;ji.

W reszcie autor podaje kilka wskazan organizacyjnych
i taktycznych, jakgdyby likwidujgc dotychczasowe formy
dziatailnosci ,,Zwigzkowej", ,,Najwazniejszg — powiada —
dziatalnoscig socjailistycznej partji u nas musi by¢ robota
proklamacyjna i urzadizanie, gdzie tylko mozna, maniie-
stacyj i oporow masowych". Kotka i propaganda ustna
stojg na drugim planie, W kotkach nalezy tylko ksztatcié
agitatorow. Agitacja powinna by¢ prowadzona nie w kot-
kach, lecz w faibryce, na majéwkach i t. p. Organizacja
masowa jest u nas niemozliwa, natomiast mozliwa jest i ko-
nieczna silna organizacja partyjna.

MowiliSmy dotychczas o przejawach nowej mysli poli-
tycznej w publicystyce. Nalezy teraz powiedzie¢ o pierw-
szych jej przejawach w oficjalnej niejako postaci, w uro-
czystej formie zbiorowych deklaracyj i wystgpien.

Od 16 do 23 sierpnia r. 1891 ohradowat w Brukseli mig-
dizynarodowy zjazd socjalistycziny. Polska socjalistyctzna
wystata szeSciu przedstawicieti: z Galicji byt Ignacy Da-
szynski, z Krolestwa (od ,,Proletarjatu”) — Bolestaw Je -
drzejowski, z zaboiru pruskiego — Bolestaw Przytulski,
z emigracji — Aleksander Debski, Marja Mendelsonowa,
Stanistaw Mendelson (ktéry miat mandat réwniez od to-
warzyszéw lwowskich). Socjalisci polscy tworzyli na zjez-
dzac osobna delegacje; w wielkiej miedzynarodowej ro-
dzinie proletarjatiu, ktéra nie zna zaboréw i nie uswieca
gwalttdw, reprezentowali Polske, Nie bylo to zresztg no-
woscia, bo juz na pierwszym zjeZzdzie miedzynarodowym,
w Paryzu, zasiadta osobna delegacja polska. Wowczas
jednak delegatami byli wytgcznie emigranci, teraz byto to
istotne przedstawicielstwo trdjzaborowe, ktére w sprawo-
adanifU swojem, przedstgwionem zjazdowi, z duma mogto
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zaznaczy¢ pigkny rozwoj ruchu krajowego od r. 1889, Za-
razem delegacja polska w Brukseli skorzystata ze sposob-
nosci, aby da¢ wyraz swemu dazeniu do wytworzenia tréj-
zaborowej, ogolno - polskiej polityki socjalistycznej Uczy-
nita to w nastepujacem os$wiadczeniu, przedstawionem
Zjazdowi;

,,Obecna na zjeZzdzie brukselskim delegacja polska, skta-
dajgca sie z przedstawicieli wszystkich trzech zaboréw,
uwaza za nieodzowne w interesie rozwoju socjalizmu w Pol-
sce i w interesie miedzynarodowej polityki socjalistycz-
nej wystepowac¢ zawsze Jednolicie, jako jedna organizacja
polska, zaréwno w celu tatwiejszego prowadzenia jednoli-
tej walki klasowej z jednolitym wrogiem: szlachtg i bur-
zuazjg polska — jak i dla tacniejszego objecia przewodnigj
roli politycznej w spoteczenstwie polskiem,

»W zaborach pruskim i austrjackim, gdzie stosunki praw-
no - polityczne stanowig konieczng norme dla polityczno-
Sipotecznych stronnictw robotniczych, — dziatamy solidar-
nie i zgodnie z socjalno - demokratycznemi partjami, be-
dacemi wraz z nami w jednych i tych samych faktycznie
istniejagcych granicach panstwowych,

,,Co sie tyczy zaboru rosyjskiego, w ktorym nie moze by¢
mowy 0 jawnej masowej politycznej dziatalnosci, socja-
lisci polscy kierujg sie wzgledem towarzyszy rosyjskich
zasadami miedzynarodowej so/lidamosci, ktdérej zawsze
wiernie d-ochovywali“ 7,

Delegacja polska ztozyta zjazdowi wspolne sprawozda-
nie z ruchu w trzech zaborach; w sprawozdaniu tern poto-
zono silny nacisk na to, ze organizacja socjalistyczna ,,isko
najsilniejsze rewolucyjne stronnictwo (w zaborze rosyj'
skim) musi wzia¢ na siebie role przewodnika narodu
wszystkich jego daznosciach®, ze cigzy na niej cbowigze™
»vyjscia z ramek ciasnej, doktrynalnej propagandy zasad
i wysuniecia sie na czoto ,catego ruchu polityczno - g0

id~rzeds$wit", Nr, 8 z r, 1891,
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tec2mega, ktdry inurtujc dzi$ szersze warstwy pol&kie" M.
Na uwage zastuguje réwniez odezwa delegacji polskiej ,,do
towarzyszy w kraju"®), w ktérej wskazano najpilniejsze,
najblizsize zadania ruchu socjalistycznego w kazdej dziel-
nicy w Swietle ogdlno - polskiej polityki socjalistycznej.
Tak wiec, méwiac o ruchu w Galicji, delegacja ,,wzywa
wszystkich towarzyszy w Galicji, by jaknajusilniej starali
sie o zakladanie wolnych stowarzyszen zawodowych,
0 tworzenie w kazdem mieScie stowarzyszen ksztatcenia
sie,,,, 0 wyzyskanie korporacyj przymusowych wszedzie
tam,- gdzie zatozenie wolnych stowarzyszen zawodowych
na razie jest unaemozebnione®, ,,\Wszelkie, nawet najmniej-
sze swobody — moéwi dalej odezwa — jakie ustawy pan-
stwa austrjackigo dajg towarzyszom naszym dla stworze-
nia silnej partji politycznej, musza by¢ wyzyskane, a wal-
ka o rozszerzenie tych swob6d musi byé prowadzona ener-
gicznie i konsekwentnie, w potgczeniu z proletariatem ca-
tej Austrji", Partja, skoro wzmocni sie i rozwinie, ,,po-
trafi powoli rozwigza¢ zaréwno trudne zadanie ekono-
miczne: organizacje proletarjatu wiejskiego, jak i uregulo-
wanie zawiktanej i niebezpiecznej kwestji rusinskiej”. Co
sie tyczy zaboru praskiego, to odezwa zaleca tu przede-
wszystkiem stworzenie trwatej podstawy dla ruchu w po-
staci zwigzkow zawodov/yoh. Nastepnie odezwa wskazuije,
ze, chociaz Gérny Slask predzej czy pdzniej stworzy silng
organizacje ekonomiczng, jednak inicjatywa wyj$¢ powin-
na od towarzyszéw z Poznanskiego, stamtgd tez powinna
promieniowa¢ na caty zabér pruski mysl polityczna socja-
lizmu polskiego.

Moéwiac o zaborze rosyjskim, delegacja daje znane nam
juz z artykutdéw ,,Przed$witu" wskazania. Podkresla wigec
polityczne zadania socjalizmu, ostrzegajgc, ,,by pod pozo-
rem ,.codziennych kwestyj ekonomicznych" nie pozostac
nedzng sekta, majacg na celu rozszerzanie ksigzeczek
0 gospodarce krajowej". Potepia doktrynerskie wywyz-

»Przedswit", Nr. 9.
® ,,Przedswit”, Nr. I|
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azanie i-ego Ittb owego $rodfea waliki, jaik i bezwzgledne
odrzitcanie pewnych form akcji politycznej w imie ,,absitrak’
cyjnych teoryjek". Kaze ,liezy¢ sie z przejawami walki
rosyjskich stronnictw®, ale zarazem ,,wytezy¢ uwage“, ,,by
nie da¢ sie zaskoczyé ani przez czesto bardzo podejrzane
i politycznie nieSwiadome ,,narodniczestwo® rosyjskie, ani
tez przez liberalizm rosyjski“,. Nawotuje do potaczenia
sit, do utworzenia siltnej, zjednoczonej partji.

Odezwa koniczy sie nastepujgcemi stowy:

,Zasytajac braterskie pozdrowienie naszym towarzy-
szom, zywimy siitng nadzieje, ze przed zjawieniem sie de-
legacji polskiej na przyisiztym miedzynarodowym kongre-
sie, zdotamy na naro-dowym polskim zjeZzdzie socjalistycz-
nym doj$¢ do zjednoczenia, a przez to do sity,

»Niech zyje miedzynarodowy socjalizm!

,(Niech zyje socjalna rewolucja!*

Co w odezwie tej na szczegolna zastuguje uwage, to
umiejetne i wskro$ realistyczne potgczenie stanowiska
ogolno-polskiego, trojzaborowego z nalezytem uwzglednie-
niem szczeg6lnych warunkéw kazdego zaboru.

Wracajagc do samego zjazdu, nalezy zaznaczy¢ jeden
Zz najwazniejszych jego momentow; dyskusje w sprawie
miiitaryzmu i wojny, Domela Nieuwenhuis, socjalista ho-
lenderski, postawit wniosek, by w razie wybuchu wojny
partje socjalistyczne w zarodku jg stlumity zgpomocg
strejku powszechnego. Wniosek ten, pomyslany w duchu
abstrakcyjnej rewolucyjnosoi, wywotat zywag dyskusje.
,(Przeciw tej rezolucji — czytamy w ,,Przed$wicie” —m
oSwiadczyta sie znaczna wiekszo$¢ kongresu, a miedzy
innemi i polska delegacja, ktora tak umotywowata swoja
decyzje:

»O8wiadczamy sie za rezolucja komisji), a przeciw
whnioskowi delegatéw holenderskich z neistepujacych po-
iwodow;,

Rezolucja ta, utrzymana w tonie ogdlnikowym, zawierata tZ*

«adnicze jpotepienie miiitaryzmu i wojen i zalecata przeciwdziata*
nie im przez coraz poteznejszg agitacje socjaliotyczna.
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»1) Part]a, ktéraby w razie wojny mogta zrobi¢ po-
wszecliny strejk, bytaby takze w stanie dokona¢ rewoloi-
cji. Otéz my dzi$ tni takie;] sity nie mamy i co naj'wyzej
mozemy tylko radzi¢ nad $rodkami, ktére, przed wojng
uzyte, moga zmusi¢ rzady i klasy posiadajace do przezor-
nosci w wypowiadaniu wojny,

2] Kongres moze i powinien przyjmowa¢ uchwaty, da-
jace sie przeprowadzié, a nie sentymentalne zyczenia.
Ot6z nie mozemy, bo to bytoby Smieszne, ani dekretowacd
stad rewolucji, do ktérej sit nie mamy, ani wzywa¢ do
strejkdéw, ktorych nikt nic zrobi.

»3) Zresztg, gdyby nawet taka rezolucja byta mozliwa,
to przy dziisiejszem potozeniu politycznem, ktére zdaje sig
zapowiada¢ wojne miedzy Rosjg, a centralng Europg —"
jakiz rezultat bytby, gdyby potem rezolucji naszej ustu-
chano? Srodkowa Europa, ktéra posiada silne partje ro-
botnicze i gdzie nasza rezolucja mogtaby by¢ wykonana—e
przypusciwszy, ze ona jest wykonalna — stanetaby wo-
bec Rosji, gdzie niema organizacyj robotniczych i gdzie
despotyzm jest bezgraniczmy. Wystawiliby$my sie zatem
na panowanie nahajki kozackiej!

»Z tych wzgledéw gtosujemy przeciw wnioskowi holen-
derskiemu, ktory jest czczym frazesem, i zaklinamy kon-
gres, by wraz z nami w interesie miedzynarodowej rewo-
lucji gtosowat za wnioskiem komisji!“

Idee polityczne, gtoszone przez ,Przedswit", odrazti
znalazty oddzwiek w Galicji, Oczywiscie w zaborze au-
strjackim, wobec istnienia konstytucji i szerokiego zakre-
su wolnosci narodowej, nastepnie wobec tego, ze zabdr,
austrjacki, jak i pruski — nie stanowig centralnego ogni-
ska kwestji polskiej — w zaborze tedy austrjackim idea’
niepodlegtosci nie mogta mie¢ takiego znaczenia, jak
w zaborze rosyjskim. W Galicji nie chodziito o bezpo-
Srednig rewolueyjing walke z rzadem w celu oderwania
sie od panstwa; potaczenie sie Galicji z iinnemi dzielni-
cami Polski mogto by¢ jedynie nastepstwem wyjarzmie-
nia sie zaboru rosyjskiego. Jezeli' jednak niepodle”™o0s¢
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nic byta dla partji socialiistyczunej zaboru austriackiego
palaca sprawa bezposredniej walki rewolucyjnej, to zato
byta wyrazem $wiadomosci imtereséw ogdlno-polskich,
.tréjzaborowych, byta réwniez jasng latarnig, pozwalajaca
nieomylnie orjentowac¢ sie w zawitych sprawach polityki
narodowosciowej.

To tez, gdy w dniu 31 stycznia 1892 r. we Lwowie ze-
brat sie pierwszy zjazd socjalnej demokracji galicyjskiej,
Ignacy Daszynski w przeméwieniu swojem ,tak silny na-
cisk potozyt na patrjotyczne stanowisko naszej partji, ze
odezwato sie ono gtosnem echem w catej nieprzyjaznej
nam prasie galicyjskiej, ktoéra poczuta, ze ostatnig bron
przeciw nam wytraciliSmy im z ditoni. ,,Niechaj ci, ktérzy
nas kosmopolitami zwg, raz wiedza, ze my Polacy, robot-
nicy, socjalisci, bedziemy walczyli za Polske, aby ja wy-
walczy¢ socjalistyczng, robotniczg!"”).

Na zjezdzie socjalnej demokracji austrjackiej w czerw-
cu 1892 r., przy dyskusji nad ,organizacjg", Daszynski
w imieniu delegacji polskiej Y zlozyt nastepujace oswiad-
czenie:

,Delegaci polscy uznajg potrzebe organizacji austrjac-
kiej socjalnej demokracji w mys$l wniosku towarzyszow
wiedenskich i uwazajg jg za niezbedng do dalszego roz-
woju partji; wobec jednak szczegllnego potozenia nasze-
go kraju, ktérego granice polityczne nie odipowiadajg sto-
sunkom faktycznym i jezykowym, dalej ze wzgledu na ro-
dakéw, zyjacych poza granicami paristwa, a oczekujgcych
naszej pomocy, o$wiadczajg, iz pomimo obustronnych zy-
czen nie moga tak ScisSle zwigzaé sie z organizacjg au-
strjackg, jak to uczyni¢ moga i powinny inne narodowo-
$ci. 0 ile jednakze stosunki nasze na to pozwalajg, wal-
czy¢ bedziemy w ramach programu i organizacji austrjac-

Korespondencja ze Lwowa (K, Moktowsikiego) w ,,Pobudce™
Nr, 4 z r. 1892.

~ Nowicki (Biata), Szczepan Kurowski i Jan Englisz (Krakéw),
Jan Kozakiewicz (N, Sacz), Herman Diamand (Stanistawéw), Joa-
chim FrenkelJ, J6zef Hudec i Ignacy Daszynski (Lwow),
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kiej socjalnej demokracji w interesie miedizynarodowej
socjalnej demokracji” /.

Byto to zastrzezenie, ze tak powiemy, prawno-panstwo-
we, pomimo ogolnikowosci swojej, zupetnie jasne. Zna-
czyto ono, Ze partja socjalistyczna zaboru austrjackiego
uwaza sie za partje polska, za cze$¢ ogoélno-polskiej par-
tji socjalistycznej, ze taczac sie z organizacja austejacka,
zastrzega sobie jednak samodzielnos¢. Nalezy tu dodac,
Ze wowczas, W r, 1892 organizacja austrjacka nie urobita
sobie jeszcze typu miedzynarodowej federacji socjali-
stycznej, jak to sie statlo w r. 1897, Oswiadczenie dele-
gacji polskiej byto jednym z czynnikéw tej ewolucji, po-
dobnie, jak wniosek jej, przyjety roéwniez na zjezdzie
1892 r,, aby w sprawach organizacji i agitacji, ,,tam, gdzie
granice prowincji nie zgadzaja sie z granicami obszarow
jezykowych, uwzgledniano tylko obszary jezykowe”.

.»,1892 r. — pisal Mendelson w ,,Przedswicie” — musi
by¢ Swiadkiem zespolenia wszystkich sit socjalistycznych,
idgcych razem do zwyciesitwa”. Jakoz Mendelson wraz
z kilku towarzyszami z ,,Proletarjatu” nie szczedzit tru-
déw i zabiegébw w celu urzadzenia zjazdu socjalistow pol-
skich, Z poczatku byt zamiar zwotania zjazdu tréjzaboro-
wego, Mysli tej jednak zaniechano wobec trudnosci wy-
konania i wobec tego, ze przedewszystkiem nalezato upo-
rzadkowac sprawy w zaborze rosyjskim. Wiemy juz, ja-
ki kryzys ruch tam wowczas przechodzit, wiemy, jak or-
ganizacje byty ostabione i bezradne pod wzgledem pro-
gram™owym i taktycznym. WNalezato co rychlej uzdrowic
niedomagajacy, ale peten sit zywotnych organizm, nale-
zato nowe wielkie idee, dojrzatg synteze dtugoletnich do-
$wiadczeh uczyni¢ potezng dZwignia ruchu.

Zabiegi uwienczyty sie dobrym skutkiem: 21 listopada
1892 r. rozpoczat sie w Paryzu zjazd socjalistéw pol-
skich zaboru rosyjskiego. Nie byli to oficjalni delegaci
istniejagcych wodwczas organizacyj — z wyjagtkiem trzech

~Pobudka“, Nr, 6 z r. 1892 ,Krétka historja“, str, 33.
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przcdetawicieli ,,Gminy narodowo - socjalistycznej w Pa-
ryzu", Wobec chaotycznego stanu organizacyj krajoiwych
niepodobna bylo mysle¢ o jakiem$ prawidtowem przed-
stawicielstwie. Zaproszono wiec wybitniejszych cztonkéw
réznych organizacyj, przyczem organizaitorowie, w celu
zabezpieczenia owocnosci zjazdu, zaprosili tylko tych so-
cjalistow, ktérzy przychylni byli nowemu programowi po-
litycznemu, Grupa ,,Przegladu socjalistycznego”, ktéra
mvtym czasie utworzyfa sie w Paryzu”), odmowita udzia-
tu w zjezdzi¢, nie z z<asadnic'zyoh jednak motywow, Bo-
lestaw Limanowski, cztonek tej grupy, brat udziat w zjez-
dzie w charakterze prywatnym.

W zjezdzi¢ brato udziat 18 oséb: z ,,Proletarjatu" —
Aleksander Debski, Bolestaw Jedrzejowski, Witold Jod-
ko, Stanistaw Mendelson, Marja Mendelsonéwna, Feliks
Perl, Aleksander Sulkiewicz, Wactaw Skiba; ze ,Zjedno-
czenia" — Edward Abramowski, Jan Strozecki, Stanistaw
Tylicki, Stanistaw Wojciechowski; ze ,,Zwigzku" — Sta-
nistaw Grabski; z ,,.Gminy narodowo-socjalistycznej" —
Jan Lorentowicz, dr, Ratuld i Marja Szeliga (ta ostatnia
zreszta wecale prawic w obradach nie uczestniczyta); Wa-
ctaw Podwidski, ktéry do zadnej organizacji poprzednio
nie nalezat, mtody student berlinski; Bolestaw Limanow-
ski. Limanowskiego jednogto$nie powotano na przewod-
niczacego.

Sprawa programu nie wywotata na zjezdzi¢ zywszej
dyskusji, wiemy juz bowiem, ze wszyscy uczestnicy uzna-
wali drenie do niepodlegtej republiki demokratycznej za
podstawe pro”~amu politycznego przysziej partji Ponie-
waz na zjezdizie trudno byto opracowaé¢ program w cato-
$ci (gotowego projektu nie byto), przeto zjazd poprzestat
na siormutowansu konkretnych zadan, a raczej celéw po-
litycznych i ekonomicznycih, tego, co sie pospolicie nazy-
wa programem ,na dzis“. Opracowanie pierwszej czesci

% Grupa ta byla mwnikiem ,secesji" “~rona oso6b z |, Polbtvwd’
0 kwartalniku ,,Przeglad socjalistyczny” bedzie mowa w 11 tomie.
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programu, to fest deklaracji zasad, powierzano Zarzgdo-
wi ,,Zwigzku Zagranicznego Socjalistéw Polskich", ktérg
to organizacje zjazd powotat do zycia» Jakoz Mendelson
napisat owg czes¢ wstepna, ktérg wraz z przyjetym przez
zjazd programem konkretnym ogtoszono w Nr. 5 ,.Przed-
Switu" z r, 1893 p, n. Szkic programu Polfskiej Partji So-
cjalistycznej M.

Przytoczymy naprz6d w catosci program, opracowany
przez zjazd:

~A. Pod wzgladem politydznym.

Samodzielna, rzeczpospolita demokratycznia, oparta na
zasadach nastepujgcych;

1} bezposrednie, powszechne i tajne gtosowanie; pra-
irodawstwo ludowe, pojmowane zaréwno jako sankcja,
jak i inicjatywa;

2) catkowite réwnouprawnienie narodowosci, wchodza-
cych w skiad rzeczypospol'itej na zasadzie dobrowolnej
federaciji;

3) samorzad gminny i prowincjonalny z wybieralno-
$cig urzednikéw administracyjnych;

4) réwnos¢ wszystkich obywateli kraju bez roznicy
pici, rasy, narodowosci i wyznania;

6) bezptaitna procedura sgdowa, wybieralnos¢ sedziow
i sgdowa odpowiedzialnos¢ urzednikow;

7) bezptatne, przymusowe, powszechne, catkowite nau-

1) Ptoiprzeczono go nastepujaca uwaga: ,,Szkic niniejezy, wypra-
cowany na zjezdzie socjalistéw polskich z pod zaboru rosyjskiego,
przedstawia zasady, ktoremi Kieruje sie ,Zwigzek Zagraniczny So-
cjalistow Polskich", i uzyskat réwniez uznanie towarzyszy w kraju.
By przejs¢ ws-zakze w krew i ciatlo naszych bojowych szeregéw
i sta¢ sie atatg wytyczng w codziennej walce naszej, zasady te po-
winny by¢ wyswietllone jaknajdoktadniej i ulec dysikusji jaknajszer-
szej. Otwieramy wigc tamy naszego pisma kazdemu gtosowi w ka-
zdej z kwesty], przez program ten objetej". Jed,nakze dyskusja
w sprawach programowych rozpoczeta sie w ,,Przedswicie" doipic-
10 w r, 1895.

Program i uchwaly zjazdu paryskiego przedrukowano w ,Mat.
do hist.", str, 8 — 20.
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<,zanie; do&tarczanie uczgcym sie S$rodkéw utrzymania
(przez panstwo;
8) zniesienie armji statej; powszechne uzbrojenie ludu;
9) postepowy podatek od dochodu i od majatku, takiz
podatek od spadkéw; zniesienie wszelkich podatkéw od
artykutéw spozywczych oraz pierwszych potrzeb.

B. Pod wzgladem ekonomicznym.

I. Prawodawstwo ipracy:

1) o$miogodzinny dzien roboczy, stata 36 godzinna
przerwa co tydzien;

2) minimmn ptacy roboczej;

3) réwna ptaca dla kobiet i mezczyzn przy réwnej
pracy;

4) zakaz pracy dzieci do lat 14-tu, ograniczenie pracy
niedorostych (od lat 14 do 18) do szesciu godzin na dobe;

5) zakaz pracy nocnej w zasadzie;

6) higjena fabryczna;

7) zabezpieczenie panstwowe w razie wypadkéw, braku
pracy, choroby i starosci;

8) inspektorat fabryczny, wybierany przez samych ro-
botnikow;

9) gieldy pracy i sekretarjat robotniczy;

10) zupetna wolno$¢ zmoéw robotniczych,

Il. Stopniowe uspotecznienie ziemi, narzedzi produkcji
i srodkéw komimikacji“ /.

W programie tym dirobiazgowa krytyka tatwo dopatrzy
sie usterek i brakéw: np. nieobecnosci czwartego przy-

PrzytoczyliSmy te cze$¢ programu w formie, przyjetej przez
zjazd. Pdézniej P, P, S, zmienita uklad w nastepujacy Siposob;

,Samodzielna rzeczpospolita demokratyczra, oparta na zcéusadach
ustepujacych:

A, Pod wzgledem politycznym,,,
B, Pod wzgledem ekonomicznym.,,"

W tej formie wydrukowano program w broszurze ,P, P, S, w ostat-
nich pieciu latach” (Londyn 1900) i w ,,Mat, do hist, P, P, S, Cho-
dzito o unikniecie nieporoztunied, o sprecyzowanie tej mysli, ze za-
dania ekonomiczne i pollityczne sg organicznie ze soba potaczone i
jednakowo $ciéle zwigzane z dazeniem do niepodlegtosci i republiki.
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miotniika przy prawie gtosowania, zapomnienia o tak wa-
znej sprawie, jak oddzielenie kosSciota od panstwa i od
szkoty, i t, p. Wogéle jednak zadania byty sformutowane
jasno i Scisle i — dodajmy — wogdle byt to pierwszy
program od poczatku ruchu socjalistycznego w zaborze
rosyjskim, wytuszczajacy blizsze cele partji w konkretnej
formie ustaw i instytucy;j.

Zastuguje na uwage Il-gi punkt czesci ekonomicznej!,
zgdanie — poza ,prawodawstwem pracy“ — ,,stopniowe-
go uspotecznienia ziemi, narzedzi produkcji i Srodkéw ko-
munikacji". Umieszczenie tego punktu bez komentarza,
w formie ogolnikowej, w szeregu zgdan ,,na dzis", mogto
nastrecza¢ watpliwosci i wywotywac nieporozumienia. Je -
zeli jednak przypomnimy sobie artykuty programowe
~Walki klas“?), to znaczenie tego punktu stanie sie zu-
petnie jasne- Chodzito tu o wskazanie pomostu pomiedzy
dzisiejszym ustrojem spotecznym a przysztym, pomiedzy
»,minimalnemi" a , maksymalnemi“ zgdaniami. Chodzito
o realistyczne pojmowanie budowniotwa socjalistycznego,
jako stopniowo rozwijajgcego sie procesu ,,uspotecznien”.
Stowem, chodzito o ,,socjalizowanie republiki”, jak Men-
delson wyrazit sie raz w ,,Przedswicie".

Zaznaczmy, ze na zjezdzie przedstawiciel ,,Gminy na-
rodowo-socjalistycznej" zaproponowat, by w programie,
zamiast: ,,samodzielna rzeczpospolita dem okratyczna‘s
powiedzie¢ wprost: ,samodzielna rzeczpospolita socjali-
styczna“. Program bez tego okresSlenia wydat mu sie
»Zbyt mato socjalistycznym". Zarzut ten, rozumie sie, byt
zgota niestuszny, zjazd bowiem, jak wiemy, nie formuto-
wat catego programu, nie formutowat wiasnie ogdélno-
socjalistycznych, zasadniczych przestanek, tylko konkret-

N Por. nastepujace sformutowanie celéw rewolucyjnych w ,Walce
klas" z 1889 r.. ,.Samorzad polityczny, samowitadztwo ludowe, zazar-
ta walka z wielkim kapitatem, zdobycie na rzecz ogétu tych gatezi
produkcji, ktére, w rekach prywatnych pozosajac, cigza brzemieniem
na ludnos$ci catej w sposéb dla wszystkich dotykalny,," (jprzyt. W lej
ksigzce na str, 208),
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ne wnioski polityczjno-ekonomiczne. Byto tu wszakze je-
dno zagadnienie, ktora zja™d pozostawit otwartem, dajac
formute dos¢ szeroka, aby rézna odcienie pogladéw mo-
(oty sie w niej miesci¢. Czy republika bedzie odrazu so-
cjalistyczng, czy przewrdt poxlityczny bedzie jcdno-czesnie
przewrotem spotecznym, ktory wyniesie do wiadzy klase
iTobotniozg? Czy tez bedzie to republika demokratyczna,
ale jeszcze nie opanovw/™ana przez proletarjat, dajgca mu
(tylko grunt dogodny i konieczne warunki do pézZniejszej
»socjalizacji"? Widzielismy, ze ,Walka klas" modwifa
0 przewrocie socjalistycznym, o ,,dyktaturze proletarja-
itu", jako najblizszym celu. Tak tez kwestje postawiona
W ,,Kilku uwagach". Zwolennicy nowego programu poll-
ftycznego roznie sie na te sprawe, ktora zresz.tq woéwczas
miata bardziej teoretyczne, niz praktyczne znaczenie, za-
patrywali. ,,Przedswit" nie zajmowat tutaj wyraznego
stanowiska. Grabski (Zborowicz) w swojej broszurze uza-
sadniat niepodlegta republike demokratyczng, jako etap
W drodze do ustroju socjalistycznego, nie za$ jako forme
~=edyktatury proletarjatu” ©). Ot6z zjazd paryski sprawy
iej nie przesadzat, poprzestajgc na wskaz.aniu niepodle-
Ofej rzeczypospolitej demokratycznej, jako niezbednego
czynnika wyzwolenia proletarjatu, W pierwszej czesci
programu tylko tyle o tern powiedziano:

»Polska Partja Socjalistyczna, przekonana, ze zrealizo-
wanie nowych form spotecznego wspotzycia moze miec
miejsce dopiero wtedy, gdy proletarjat bedzie rozporzg-
dzat odpowiednig sita polityczna, wystepuje na dzi$ z pro-
igramem jasno sformutowanym i mozliwym do urzeczy-
wistnienia®”.

Jako komentarz do tych stéw, przytoczymy ustep
Z aiTtykutu Mendelsona w numerze 6-ym ,,Przed$witu"

Chociaz w pewnym ustepie broszury wyrazit sie =dziwacznie i ba-
tamutnie; ,,Ze wzgledéw pryncypialnych () socjalni demokraci polscy
powinni postawi¢ w swym programie minimum (!) socjalistyczna,
a w razie najgorszym — republikanska, demokratycznéi, samodziel-
na Polske” (str, 27~
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z r. 18937); ,Jezeli zaznaczyliSmy»., ie spadkobiercami
dawnej naszej polityki rewolucyjnej zostali socjalisci,
ktérzy sprawe politycznego uniezaleznieniia kraju zleli
z wyswobodzeniem ekonomicznem mas (pracujgcych, to
nie chcieliSmy i nie chcemy przez to powiedzie¢, ze sine
qua non w najblizszej juz przysztosci widzimy moznosé
zdobycia Polski socjalistycznej, opartej na nowych for-
mach spotecznego wspétzycia. Jako stronnictwo politycz-
ne, wiemy wszak bardzo dobrze o tern, ze rezultaty akcji
nie od walczacych tylko zaleza, ze na nie w pierwszej
linji wptywajg realne wanmki zycia".

Przejdzmy teraz do rozwazenia wstepnej czesci pro-
gramu, Zawiera ona przedewszystkiem kré&i zarys roz-
woju stosunkéw spoteczno - politycznych w Polsce poroz-
biorowe;j.

,»Sto lat mija od chwili, w ktérej dawna Rzeczpospoli-
ta Polska, napadnieta przez trzy sasiednie mocarstwa,
nie byla w stanie wytv/orzy¢ ze swego tona dostatecznej
sity odpoimej najazdowi, Z utraceniem bytu panstwo-
wego, z wygasnieciem czynnego, panstwowego zycia na-
rodowego, rozwdj naszych stosunkéw spotecznych po-
wstrzymat sie, a kraj caty oieripiat z powodu nieudolnosci
naszych klas rza™dzacych. Co gorsza: skuty w kajdany
zaleznosSci organizm polityczny znosit tylko biemiie na-
watnice przeobrazen spotecznego zycia i nie byt w stani®
da¢ nowym, rodzacym sie sitom narodowym moznosci na-
lezytego rozwoju".

Whprawdzie zrywano sie kilkakrotnie do boju, ,,nie mo-
gac zzy¢ sie z obcem,.. i na niskiem szczeblu rozwoju be-
dacem sipoteczeristwem rosyjskiem". Powstania, odbywa-
jace sie pod kierownictwem klas posiadajgcych, nie roz-
winely dostatecznej sity, nie przejawity koniecznej ,,twér-
czosci spoteczsncj”, aby sprosta¢ zadaniu. Daremne byty
wysitki daszej demokracji, nie wyzwolit nas sojusz z ,,mie-
dzynarodowg walkg rewolucyjna”, ,,Ciasne ramy nasze-
go 6wczesnego zycia spotecznego, ktdre z dworu sztachec-

LNi{>orozuinieiue czy dyplomacja?

F, Perl Dzuje ruchu (ocjaL

433



kiego czymito osrodek ekonoaiiiczny, mimowoli, a nawet
wbrew u-sitowaniom naszej demokracji, pozostawity i na-
dal ster polityczny w rekach politycznie juz bezsilnej
szlachty*.

»Ale oto dokonata sie w kraju naszym wielka rewolu-
cja spoteczna: upadek dawnego gospodarstwa rolnego
i narodziny nowego porzadku ekonomicznego“. Wraz
z nowemi formami zycia spotecznego powstaty ,,nowe sity
pokkie®“, Polska robotnicza, (ludowa, ,ktéra dotychczas
przy najgtosniejszym szczeku broni naprézno wywotywaty
przeszie pokolenia®“. Ona to pod wplywem miedzynaro-
dowego socjalizmu ,budzi sie, petna gotowosci do czynu,
coraz bardziej swiadoma swych celéow i drég“.

Nastepnie program zawiera zwieztg analize tych ,real-
nych, wspoétczesnych naszych stosunkéw spotecznych”, kté-
re okreslajg ,,cele i drogi" proletarjatu. Mamy tu krytyke
ustroju kapitalistycznego, wskazanie tkwigcych w nim czyn-
nikbw rozwojowych, wysnucie z nich ogdélnego celu ,pol-
skiego stronnictwa socjalistycznego, jako stronnictwa mas
pracujgcych". Celem tym jest uspoteczenienie wszystkich
narzedzi i $rodkéw pracy oraz spoteczna organizacja wy-
twarzania,

W spoteczenistwie naszem, jak wszedzie, wre walka kla-
sowa, Klasa robotnicza, im bardziej rozwija sie i dojrze-
wa, tern szersze ogarnia widnokregi: ,,wystepuje na areneg
walki juz nietylko w imie swych codziennych klasowych
intereséw, ale w imie ogdllnych potrzeb kraju, wymagaja-
cych zupelnego przeobrazenia stosimkoéw spotecznych”.

Interesy i walki klasowe odzwierciadlajg sie takze w daz-
nosciach politycznych réznych warstw naszego spoteczen-
stwa. ,,Nasze klasy posiaciajace przeciwstawiajg wpraw-
dzie wzrastajacej Swiadomosci mas pracujacych sztandar
jednosci narodowej. Sztandar ten, ktéry zreszta wsze-
dzie przeczy faktycznemu uktadowi stosunkéw spotecz-
nych, dzi$ nie posiada juz nawet i u nas pozoréw, by po-
kry¢ soba nedze i cierpienia mas",

»Nasze bowiem klasy posiadajace jasno i wyraznie za-
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znaozajg dlzi§ wszedzie rezygnacje z dawnych iiroszczeS
politycznych. Swiadome tego, ze masy pracujgce upomng
sie w interesach kraju o siter rzadoéw politycznych, tgczg
sie dzi$ one z najezdca, by przy jego pomocy zachowaé
swe przywileje nad pracg ludowa. Nigdy Targowica nie
byla tak otwarta, jak jest dzi$, kiedy nad cialem zneka-
nego uciskiem kraju wystepuje u nas na scene cyniczny
panslawizm, ktéry Rosji ma zapewni¢ niezaprzeczone
i wieczne prawo ciemiezenia naszego narodu.

»Niemniej i drobnomieszczanstwo nasze ulega statej de-
moralizacji politycznej. Niepomne nauk przesztosci i ma-
jac na oku jedynie zaspokojenie chwilowej zawisci do siN
niejszego ekonomicznie zachodniego konkurenta, wpada
ono w oddawna zastawione nan sidta wschodniego demo-
kratyzmu czynownkzego i rzekomego federalizmu, beda-
cego W rzeczywistosci panrusycyzmem®.

»Tylko stronnictwo socjalistyczne, wiasnie dlatego, ze
jest przedstawicielem krajowych intereséw, a nie przywi-
lejow klasowych, obstaje wiernie przy sztandarze miedzy-
narodowej mysli rewolucyjnej, dazacej do powszechnego
wyzwolenia, Tylko ono moze uratowac¢ kraj od samobdj-
czej polityki, ktéra narzucajg nam nasze klasy posiadaja-
ce i nasze drobnomieszczanstwo*.

Swiadoma klasa robotnicza musi stanowi¢ samodzielng
organizacje polityczna, ,,,,,Politycznie samodzielne bata-
ljony robotnicze, .,,Swiadome swych celéw i drég, dopnag
z hastem socjalizmu tego, czego romantyczny demokratyzm
nie osiagnat i osiagna¢ nie mogt,

Polska Partja Socjalistyczna wystepuje wiasnie jako ta
»Swiadoma organizacja polityczna mas pracujgcych®,
»ldzie jej zatem przedewszystkiem o zdobycie wiadzy po-
litycznej dla proletarjatu i przez proletarjat”.

»~Zmuszona pod zaborem rosyjskim do tajnego zycia or-
ganizacyjnego, bedzie ona budzi¢ masy pracujace i przy-
gotowywac je do zbiorowego wystgpienia w celu zdobycia
niezbednej dla nich wiadzy politycznej".

»Niezaleznie od tego, jaka role przy warunkach poli-
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tyczjiydi, narzuconych nam przez Rosje, tajna organiza-
cja odegra¢ moze, Polsha Partja Socjalistyczna opiera sie
na zbiorowem dziataniu mas uswiadomionych.

»TYlko takie zbiorowe dziatanie moze nam zapewnié
ostatr(]aczne zrealizowanie nawet minimalnych daznosci na-
szych®.

Tu nastepuje 6w przytoczony juz wyzej ustep, stano-
wigcy przejscie do wyszczegolnienia konkretnych celow
partji.

Z powyzszego streszczenia okazuje sig, ze wstepna czesé
programu pod wzgledem formy byta raczej manifestem,
manifestem bardzo pieknym i wymownym, podobnym do
manifestu ,,Towarzystwa Demokratycznego” Ilub ,Ludu
polskiego" z 4-go dziesieciolecia. Wadg jego bylo to, ze
nie uzasadniat dostatecznie celu politycznego: niepodle-
gtej republiki demokratycznej. Nie -wskazano tu ogniw,
taczacych interesy mas pracujacych z tym ideatem poli-
tycznym. Nie -wskazano, jak straszliwg przeszkodg dla
ruchu wyzwolenczego jest ucisk najezdniczy, nie wyja-
$niono, dlaczego tradycyjny cel narodowy — nieipodle-
gtos¢ — taczy sie Scisle z ideatem republikarisko - demo-
kratyczn-ym i z walkg socjalistyczug wogoble. Ale jezeli te
braki w motywacji oraz forma zb-yt mato popularna zmniej-
szaly warto$¢ agitacyjng tej czesci programu, to nie osta-
biaty w niczem historycznej jej doniostosci. Byta to -wspa-
niata proklamacja nowej, dojrzatej do wielkich zadan sity
dziejowej, dumne oznajmienie ,,nowych sit polskich*, kt6-
re socjalizm mocno osadzity w gruncie rodzimym, nic mu
nie odejmujac z jego powszechno - robotniczej tresci.

Wréémy do zjazdu. Précz programu, zjazd oeiiacowat
szereg uchwat, dotyczacych taktyki partyjnej. Zijmiemy
sie naprzod temi, ktdre Scislej -wigzg sie z programem.

Uchwata o ,stosunku do innych klas" brzmi jak naste-

uje:

P ,J,Zwaiywszy, ze za obrebem proletarjatu sg szerokie
warstwy narodu, ktérych byt jest bezustannie podkopy-
wany przez gospodarke kapitalistyczng (jak: drobnomiesz-
ozanstwo, -wioscianie matorolni, szlachta zagonowa etc.)i
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~Zwazywszy, ze daznosci nasze do zdobycia rzeozypo-
spolitej demokratycznej mogg znalez¢ oddzwiek w roz-
nych w'arstw'ach,

~Zwazywszy, z¢c w walce naszej mozemy sie znalez¢ wo-
bec innych stronnictw — badz klas przejsciowych, badz
tez klas z zasadniczego swego stanowiska nam wrogich,

~Zwazywszy wszakze, ze dzisiejsze potozenie naszego
kraju wigzuje nam zupetne bankructwo polityczne na-
szych dawnych stronnictw politycznych, drobnomieszczan*
skie za$ patrjotyczne stronnictwa zaréwno wskutek histo-
rycznych warunkéw rozwoju naszego kraju, jak i wsku-
tek fatalnej ich reakcyjnosci sa politycznie bezsilnemi, zjazd
uwaza, Co nastepuje:

»a) Polska Partja Socjalistyczna jest przedstawicielem
interesdw proletarjatu i strzec bedzie samodzielnosci swej
polityki klasowej;

,b) Parjta wyzyskiwa¢ bedzie dla swych celéow nieza-
dowolenie wszystkich warstw spotecznych, jeczgcych pod
jarzmem gospodarki dzisiejszej, nie zmieniajgc wszakze
zasadniczego swego punktu wyjscia i nic wchodzac w kom-
promis z reakcyjnemi daznosciami klas przejSciowych,

nUmaga Partja socjalistyczna moze zgda¢ pewnych re-
form, bedacych wprawdzie przewaznie w interesie klasy
drobnomieszczanskiej, jesli takowe zgodne sg z tendencjg
historyczng rozwoju ekonomicznego”.

W kwestj'i ,Litwy i Rusi” zjazd tak si¢ wypowiedziat:

»Polska Partja Socjalistyczna, zgodnie z punktem 2-im
swych celéw politycznych, uwaza za potrzebne rozszerze-
nie swej dziatalnosci na prowincje, dawniej z Rzeczpospo-
litg Polskg zwigzane.

»W stosunku swym do istniejacych organizacyj litew-
skich i rusinskich partja kierowa¢ sie bedzie usitowaniem
wytworzenia zjednoczonej sity politycznej w celu zwal-
czenia cigzacego nad krajem ucisku,

»Zjazd uwaza, ze partja nasza powinna jaknajrychlej
wystgpi¢ z odezwa do rosyjsko - zydowskich kétek na Lit-
wie i Rusi, wykazujac im ich rusyfikacyjng dziatalnosc,
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Jako sprzeo2aig zaréwno z interesami politycznego wyzwo-
lenia Litwy i Rufsi, jak i z interesami swobody w Rosji*,
Ow punkt 2-gi, powotlany tutaj, przewidoije dobrowolng
federacje narodow w przysztej Rzeczypospolitej. Zjazd
>viec poszedt za wskazaniami ,,Walki klas“ i ,,Przedswi-
tu“ (z r. 1891 — 92) i odrzucit pojecie ,,Polski etnogra-
ficznej“, jako jedynie pozadanej i mozliwej formy naro-
dowosciowej przysztego panstwa. Jednakze punktem ciez-
kosci byta nietyle przyszta federacja Litwy i Rusi z Pol-
ska — skoro dobrowolna, wiec tylko mozliwa, a nie z gory
okreslona. 0 co chodzito przedewszystkiem i istotnie, to
o interesy walki rewolucyjnej, o ,,wytworzenie zjednoczo-
nej sity politycznej“, o przeciwstawienie caratowi separa-
tystycznych szahcow na jaknajwiekszej przestrzeni.

Ostatniego ustepu rezolucji komentowac¢ nie potrzebu-
jemy, zgodny jest bowiem ze znanemi nam juz wywodami
»Przedswitu" o dziatalnosci kétek zydowskich na Litwie.
Dodamy zaraz, ze odezwa, przez zjazd zalecona, pojawita
sie w N-rze 5 ,,Przedswitu“ z r. 1893 z podpisem; ,,Polska
Partja Socjalistyczna (Sekcja litewska)".

Zjazd zajmowat sie rowniez — jakkolwiek pobieznie —
t. zw. ,,kwestjg stowianskg" i powzigt nastepujacg uchwa-
te:

»W kwestji stowianskiej zjazd sadzi, ze Polska Partja
Socjalistyczna powinna zwalczaé wszelkiemi sitami ten-
dencje panslawistyczne, zaréwno w ich sformutowaniach
konserwatywnych, jak i pod postacia demokratycznego
pseudofederalizmu, zastrzegajacego dla Rosji hegemonje
w Stowianszczyznie.

,Co sie tyczy wytworzenia demokratycznego federali-
zmu stowianskiego w przeciwstawieniu do panrusycyzmu,
zjazd przechodzi do porzadku dziennego i spodziewa sie
od towarzyszy z zaboru austrjackiego, ze kwestje te przed-
stawig na ogoélnym z trzech zaboréw zjezdzie".

Zjazd paryski zawiele zaszczytu robit owemu tajemni-
czemu ,,dcmokratycznemi federalizmowi stowiariskiemu
yi przeciwstawieniu do panrusycyzmu”, od$ytajgc go do
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trojzaborowiego zjazdu (ktory zresztg nie odlbyt sig). Ten
~demokratyczny federaliizm stowianski® — niegdy$ bez-
cielesne marzenie Bakuninia — tutat sie wonczas po zjaz-
dach ,,postepowej miodziezy stowianskiej", po miodzien-
czemu ,spotecznikujgcej" i gwarzacej o przerobieniu
Austrji na federacyjne panstwo ,»stowianskie". Nie miato
to powazniejszego znaczenia, a przedewszystkiem, jak
wszelkie gatunki panslawizmu, nie miato nic wspolnego ze
sprawg polskg. Uczestnicy zjazdu nie chcieli jednak de-
cydowac o tym ,,austrjackim"” panslawizmie bez towarzy-
széw z zaboru austrjackiego. Dodamy tutaj, ze ,kwestja
stowianska" dopiero po wielu latach wyptyneta ponownie
na zjezdzie P. P. S., mianowicie — w r. 1909, kiedy nale-
zato sie zatatwic z pozornie nowg odniiana panslawizmu —
z t, zw, neosilawizmem.

Zjazd paryski poswiecit osobng rezolucje waznej spra-
wie ,,stosunku do rewolucjonistéw rosyjskich".

»Sadzac, iz wszelkie szczegbtowe okreslenie stos.imkow
z partjami socjalistycznemi rosyjskiemi nie moze by¢ w da-
nej chwili dopetnione, zjazd uwaza za wiasciwe:

»1) przyja¢ w zasadzie potrzebe wspdlnej walki prze-
ciwko caryzmowi z socjalistami rosyjskimi;

,»,2) pozostawi¢ oddzielne sformutowanie purictéw ja-
kiejkolwiek organizacyjnej tgcznosci polskich socjalistow
z rosyjskimi rozpatrzeniu partji;

»3) zaznaczy¢ swa separatystyczng polityke".

W gruncie rzeczy trudno byto méwi¢ wéwecezas o ,,par-
tjach socjalistycznych rosyjskich": w Rosji, zwlaszcza za$
na emigracji istniaty rézne kierunki mysli socjalistycznej
i reprezentujace je grupy, ktére same partjami sie nie na-
zywaly. Mozna odroznié¢ trzy gtdwne kierunki éwczesne:
socjalno - demokratyczny, ,,narodowolczeski" réznych od-
cieni i pot-liberalny (skupiajacy sie dokota Stepniaka-
Krawczynskiego w Londynie), Oczywiscie zadnych prak-
tycznych wskazan co do stosunkéw z ktérgkolwiek z tych
grup zjazd da¢ nie mdgt, poprzestal wiec na zwieziem
okresleniu swego zasadniczego stanowiska.
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Przejdzmy do u<*wat zjazdowych, dotyczacych prak-
tyczinej dziatalnosci partji.

O ,organizacji masowej" zjazd powiedzial, co naste-
puje:

~Zwazywszy, ze warunki polityczne zaboru rosyjskiego
nie pozwalajg na planowe i skuteczne organizowanie mas
proletarjatsu w formie zwigzkéw zawodowych, Kas oporu
i tp;

~Zwazywszy jedsaak, ze ruch zawodowy jest jednym
z ti"ch, ktére go najbardziej uswiadamiajag w codziennych
interesach klasowych;

/ »ZWazywszy, ze nawet przy tajnej organiizacji przedsta-

wia on dogodno$¢ techniczng, —

»Zjazd uznaje, ze zadaniem partji socjalistycznej jest
wytworzenie z po$réd uswiadomionych dostatecznie robot-
nikow kazdego (o ile to bedzie mozliwe) zawodn grup
agitatorow, znajgcych doktadnie stosunki swego fachu; ci
ostatni prowadziliby samodzielnie sprawy, dotyczace co-
dziennej walki danego zawodu z klasg kapitalistow i stu-
zyliby zarazem za posrednikéw pomiedzy partja a masa-
mi proletariatu”.

Byta to likwidacja zludzen ,,Zwigzkowych", owego
»trade-unionizmu bez trade-imionéw", wynik doswiadcze-
nia lat ostatnich, ale zarazem zachowanie zdrowego jadra,
petne uznanie znaczenia ruchu zawodowego, co wazniej-
sza za$ — praktyczne rozwigzanie k westjt, zastapienie
»organizacji masowej" mozliwie najodpowiedniejszym su-
rogatem.

Nastepuje uchwata, dotyczgca ,,agitacji".

»Cj Zjazd uznaje, ze jedng z gtéwnych podstaw dzia-
tania partji socjalistycznej winno byé¢: masowe uswiada-
mianie proletarjatu co do jego zadan ekonomicznych i po-
litycznych przez objasnianie celéw, dazehn i interesow
dzisiejszych klasy robotniczej, jako lez przez komentowa-
nie wszelkich donioslejszych zjawisk dzisiejszgo zycia
spotecznego. Za najdogodniejsza w tej mierze forme
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uwaza zjazd stowo pisaac, mogace oddziatywaé na naf**
szersze kota ludnosci.

»h) Zwazywszy, ze niezmiernie wazne jest dla trwato-
sci i gtebokosci nictfU socjalistycznego, by ruch ten byt
mozliwie robotniczym;

»Zwazywszy, ze szczeg6lnie w naszych politycznych
warunkach robotnicy moga tatwiej na masy oddziaty™
waé, —

»Zjazd uwaza, ze jednem z zadan partji powinno by¢
wytwarzanie inteligncji robotniczej przez przyktadaniei
reki do orgamiizowiania szko6t agitatorskich, robotniczych
kotek samoksztatcenia i innych odpowiednich mstytucyj«

Konspiracyjne kropki, ktoremi druk zastgpit w swoim
czasie koniec tej rezolucji®*), ukrywaja wynik bardzo zy®
wych sporéw w sprawie stosunku do religji. Poruszyt te
sprawe jeden z przedstawicieli ,,Zjednoczenia“ i gorgco
zalecat postugiwanie sie w tej agitacji, szczegélnie wsrod
wioscian, motywami religijnemi, powolywanie sie na'
Ewangelje i t, p. Byta to tedy — bardzo przesadnie po«
stawiona — kwestja ,,wyzyskiwania uczuc¢ religijnych**;
Podczas gdy obroncy tej taktyki powotywali sie na sku™
tecznos$¢ tego rodzaju agitacji szczegolnie wsréd zacofa-«
nych warsitw robo'tniczych, inni uczestnicy zjazdu ostrze«
gali przed demagogja, zacieraniem naukowego charaktem
socjalizmu i t, p. Skonczyto sie na przyjeciu rezolucji
kompromisowej, ktorej doktadnego brzmienia nie przypo-
minamy sobie. Zdaje sie, ze zalecata ona taktowny sto-
sunek do uczué religijnych masy ludowej, wychodzac z za-
fozenia, ze uczucia te nie moga stanowi¢ przeszkody <&
socjalistycznych przekonan i walki robotniczej.

Najwiecej sporow wywotata sprawa ,»$rodkéw walki“.

Tow, Aleksander Malinowski, ktory z benedyktydsfka pracowi«
iloscig utozyt ,,Materjaty do hist. P, P. S, nie mégt odszuka¢ prot<»-
kétow zjazdu paryskiego. Nie mozemy wiec odtworzy¢ dostownego
brzmienia zakropkowanych ustep6w.

441



Podamy naprzod wyniki dyskusji, sformutowane w uchwa-
le zjazdowej.

»aj Jako s$rodki walki zjazd uznaje:

»1) (podtrzymywanie wybuchajgcych zywiotowo straj-
kéw i organizowanie strejkéw, gdy sg wszelkie szanse
wygrania;

»2) podawanie petycyj zbiorowych do odpowiednich
wiadz administracyjnych z zazaleniami na dziejace sie
krzywdy w razie, jezeli stan $wiadomosci w danym fachu
lub fabryce nie pozwala przeprowadzi¢ innej akcji zbio-,
irowej, przyczem zwraca sie uwage na zwalczanie grozne-
go u nas demokratyzmu carskiego;

»3) urzadzanie manifestacyj, wyrazajagcych zaréwno
ekonomiczne, jak i polityczne cele proletarjatu, i korzy-
stanie z powstatych lub powstajgcych manifestacyj, zgod-
nych z celami proletarjatu, zaréwno jatio klasy odrebnej,-
jako tez i czesci spoteczenstwa polskiego, trzymajac sie
tej dyrektywy, by a) spopularyzowaé cele i zadania par-
tji socjalistycznej, b) nie naraza¢ bytu i rozwoju orga-
nizacji,

»Cj W zatargach miedzy robotnikami a fabrykantami
uwazamy, ze:

1) zatargi z dziedziny czysto - ekonomicznej, ktére mo-
ga wywota¢ konieczno$¢ oporu ze strony pokrzywdzone-
go (jak: zle obchodzenie sie, pozbawienie agitatorow pra-
cy etc,), nalezy odda¢ pod kompetencje grup fachowych,
ktore winny rozwija¢ wsrod klasy robotniczej poczucie
godnosci i koniecznosci solidarnego wystepowania. Jako

, srodki zaradcze zalecamy wszelki opér legalny (pociaga-
nie do odpowiedzialnosci sagdowej) oraz nielegalny (pro-
testy, strejki etc,);

»2) wypadki dnuncjowania robotnikéw przez fabrykan-
tow uwazamy za kwestje moralnosci politycznej catego
spoteczenstwa i w jej imie karci¢ bedziemy denostcieli
puhlicznem pietnowaniem, bojkotem i t, p. W tych wy*-
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padkach part]a sama przedsieweZzmie odipowiednie kroki
w poroztimienm z zainteresowang organiizaajg miejscowa.

»Uwaga 2. Zgodnie z duchiem wszystkich prziestanek
uchwaty o aktach gwattownych, nalezy se powstrzymaé
przy agitacji ustnej i pismiennej od wszelkiego niepo-
trzebnego nawotywania do takowych i od wszelkiej prze-
sadnej w tym duchu frazeolog]'i. Rowniez btedne bytoby
wszelkie przesadne umiarkowamie i wszelkie checi ,.ga-
szenia“, oraz tak zwana ,ewolucyjna“ taktyka“.

Dodamy stéw Kkilka w celu wyjasniena tej uchwaly.
»Petycje zbiorowe do wiadz administracyjnych”, zalecane
jako srodek walki ekonomicznej faute de mieux (w braku
czego$ lepszego), sa tu wtretem dos¢ niespodziewanym,
kukutczem jajem ,,ekonomizmu®“. Obstawali przy nich
»Zjednoczency“, wystepowali przeciwko nim ,proletarjat-
czycy“. Mendelson, ktéry na zjezdzie zajmowal stanowi-
sko bardzo pojednawcze i usilnie starat sie o doprowa-
dzenie powasnionych do zgody, wptynat na kompromiso-
we zatatwienie sprawy, dodajac do ,,petycyj”“ zastrzeze-
nie o zwalczaniu ,,demokratyzmu carskiego“. Zresztg, jak
sie ckazato, uchwata o ,petycjach*“ nie miata Zzadnego
praktycznego znaczenia: grzebiac ,,ekonomizm®, P, P. S(
pogrzebata i ,,petycje”, pigdy ich robotnikom nie zaleca-
jac.

O wiele powazniejszg byta sprawa terom. Jeszcze raz
na zjezdzie powtérzono wszystkie argumenty za i prze-
ciw, ktoremi rozbrzmiewaty zebrania krajowe. Wiec jedna
strona moéwita, ze w walce z rzadem carskim nie wolno
wyrzekaé¢ sie zadnego S$rodka, ze trzeba budzi¢ nastroj
rewolucyjny, ze gwalty rzadowe, ciggle popetniane bez-
karnie, wywotujg przygnebienie i ttumig odpornos¢ wobec
ucisku i t. p> druga strona zarzucata, ze teror wywotuje
represje i ostabia organizacje, ze odstrasza masy nieu-
Swiadomione, ze zadnych pozytywnych korzysci nie daje
i t. p. Jezeli jednak niedawno jeszcze ta wiasnie sprawa
wywotata roztam w szeregach ,Proletarjatu®, to teraz,
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kiedy miano przed soba szerokie widnokregi polityczne,,
kiedy tgczyto wszystkich ogromne zadanie rewolucjonizo-
wania mas w imie wyraznie okreslonych i gteboko odczu-
tych celéw politycznych — teraz niezgoda co do tego
$rodka walki nie zwichneta dzieta zjednoczenia. ,,Uwa-
ga 2-ga", jedyny zachowany w druku szczatek uchwaty
o ,,aktach gwattownych", swiadczy, ze uchwate te redago-
wano powsciaggliwie i z wielkiem poczuciem miary. Uzna-
no jednak wyraznie, Zze sg wypadki wazne, kiedy partja,
o ile ma sty dostateczne, moze i powinna ucieka¢ sie do
akcji terorystycznej. ,,Zjednoczenhcy" zatozyli w tej spra-
wie Votum separatum.

Oto sa wszystkie uchwaty programowe i taktyczne zjaz-
du paryskiego, W kuznicy zjazdowej wykuto rynsztunek
bojowy dla przyszitej partji. Partji samej jeszcze nie by-
to — nalezatlo ja dopiero tworzy¢ z istniejacych grup,
'‘Azeby da¢ dobry przykiad krajowi i na drodze organiza-
cyjnej postawi¢ pierwszy krok, zjazd uch]valit utworzenie
»ZWigzku Zagranicznego Socjalistow Polskich®. Zjazd
opracowat w gtéwnych zarysach ustawe ,,Zwigzku" i wy-
brat Zarzad, ztozony z pieciu towarzyszéw, Do Zarzadu
powotano dwéch ,,proletarjatczykéw”, dwéch ,,zjedooczcn-
coOw" i jednego czlonka ,,Grupy narodowo-socjalistycz-
nej". Ten ostatni jednak zaraz prawie po zjezdzie usu-
nagt sie; zamiast niego kooptowano ,proletarjatczyka",;
Aleksandra Debskiego. Wszyscy uczestnicy zjazdu zobo-
wigzali sie dazy¢ do potaczenia organizacyj krajowych.
Zastrzegli jednilc, ze dopOki potgczenie to nie nastapito,
uwazajg sie za cztonkdw tych organizacyj i zachowujg
swoje w stosunku do nich obowigzki.

Jeszcze wiec w mglistych, niepewnych konturach ryso-
wata sie najblizsza przyszto$¢ pod wzgledem organiza-
cyjnym. Ale juz, dizieki zjazdowi paryskiemu, poczynata
sie nowa era w naszym ruchu socjalistycznym. Juz Swie-
cita na widnokregu — idea P. P, S.-owa,

Zjazd paryski byt egzaminem dojrzatosci socjalizmu
polskiego. W uchwatach jego tozono skarb doswiadczen
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poprzedniej epoki, nic nic uroniono zc zdobyczy Smiatej
mysli prz~ewnotowej, ktéra wsrdod przeszkéd bez liku,
w walce z tyranjg rzgdowa, w walce ze strojgcemi sie
w plaszcz patriotyzmu interesami klas posiadajgcych,
w walce z bezsitg, maskujacg sie jako tradycja narodowa™
w walce z przesagdami, ciemnotg, biernosciag mas —msnowy
sztandar w spoteczenstwie zatkneta. Ale zarazem zjazd
paryski caty poprzedni dorobek mysli i pracy krytycznie
rozwazyt; odrzucit wszystko, co byto w ruchu naszym na-
leciatoscia, mglistoscig, naiwnem nasladowaniem, co wy-
ptyneto ze stabosci, z poczucia zaleznosci, z niepewnosci
pierwszych krokéw.

Zjazd paryski dokonat u nas tego dzieta, ktérego partja
socjalistyczna kazdego narodu dokona¢ musi, aby i$¢
w przyszto$é nie wsrod mgiet, lecz w petnem Swietle dnia,
aby sta¢ sie sitg spoteczng i polityczna, ksztaltujacg zy-
cie, Zjazd paryski dat drogowskazy S$ciste i wyrazne,
idealnym celom wytkngt realne drogi, uczynit socjalizm
w zyciu polskiem straznicg wiecznie czujng, baczng na
wszysiko, co dokota odbywa sie, a zarazem — armja,
wszechstronnie czynng, peing sit zywotnych i dumnego
poczucia swej mocy.

Zjazd paryski byt wyrazem samowiedzy socjalizmu
polskiego, wyrazem rozwinigtego, skrystalizowanego po-
czucia jego postannictwa dziejowego w narodzie polskim.
Zjazd paryski unarodowit miedzynarodowa, powszechna
mys$l proletariatu. Oznaczat on dokladne, nieomylne
uswiadomienie sobie zwigzku z gruntem rodzimym, utrwa-
lenie sie, zagospodarowanie na ojczystej ziemi. Socjalizm
polski teraz moégt i musiat wyzby¢ sie swojej nieporad-
nosci dawniejszej, tej niepewnosci i tych wahan, ktérych
zrédtem bylo niedostateczne wyjasnienie jego rzeczywi-
stej fizjonomjl Socjalizm polski uswiadomit sobie, czem
jest, czem by¢é musi: ideg klasy pracujacej w narodzie
ujarzmionym, walka proletarjatu o wyzwolenie siebie
i wyzwolenie olJczyany.

W dziejach socjalizmu polskiego wyniki zjazdu parys-
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kiego to ktema es aei, zdoibycz wieczysta, dorobek nie-
zniszczalny. W tern nielicznem zgromadzeniu, zdata od
kraju, na paryskiem przedmiesciu obradujgcem, ozwat sie
gtos polskiego ludu pracujacego, ktory poczut w -sobie
dos¢ sity, aby z wiasnej sprawy uczyni¢ sprawe wyzwo-
lenia narodu.

...Wyszedte§ w najciemniejszg, jesienng noc, gdy hu-
czat wicher i bit deszcz, a my wszyscy, dwudziestomiljo-
nowy naréd, spaliSmy w swych sypialniach, pokojach, iz-
bach, poddaszach i norach podziemnych kamiennym snem
niewolnikéw. Wyszedte$, jak przemytnik, obnazony do
pasa. Na plecach dZzwigates sktadowe czesci drukami.
Byte$ obladowany pismami, zwiastujgcemi wyzwolenie
ciat i duchow. W lewej rece trzymate$ zerdz, Kktorg
w ciemnosci szukate$ objeszczyka, strzeggcego granic
ziemi, — w prawej nioste$ rewolwer, gotowy do strzatu.
Tak przebywate$ graniczne rzeki. Szedte$S w kraj boso
i krwawigc nogi. Tej to nocy przyniesiona zostata Nie-
podlegto$é do tego kraju nedzarzy ducha, popychanych
piescig obcego zotdaka. Tej tez nocy przyniesiona zosta-
ta deklaracja prav/ Swietego Proletarjusza, ktéra zdepta-
ta przemoc bogaczéw. Przynioste$ wtedy bezcenne zwitki
polskiego zakonu od zaklestych emigranckich mogit.
Przynioste$ ,,druga strune“ zerwang z lutni nieSmiertel-
nych, Stgpiwszy na ziemie rodzong, poszedte$s za jekiem
ludzkim. Byto ci drogowskazem stekanie pracujgcego
cztowieka. Ci, o ktérych nie wiedziata Ojczyzna, ktoérych
trudem poit sie Swiat, znalezieni zostali przez ciebie, po*
dzwignieci, wezwani i ztgczni w towarzyski ob6z bojowni-
kéw o wolnosé“ M.

Maurycy Zych, ,,Sen o szpadzie",
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DODATKI

Do str. 23

Gmina” wycTiodizita w Genewie od 20 wrze$nia 1866 roku do IS
Lipca 1867 roku., ,,Gmina” zaczynata od listu wydawcy do redaktor
row ,,Kotokota”: ,,Przychodzimy — czytamy w tej odezwie — potg"
czy¢ z pracami waszemi nasze mio™dziercze usitowania“, ,,Gmina*
uwazata za jedynie skuteczng ,reorganizacje ustroju spotecznego
w ziemiach, niegdy$ Rzeczypospolita polska skiadajacych, dokonanag
na zasadzie starodawnych urzadzen gminnych a zastosowang do du'.
cha potrzeb i dazen nowoczesnych", (W}, Mickiewicz, Emigracja pol®
eka 1860—1890, Krakéw 1908, Str, 159),

Do str. 25, j

»Przypuszcza¢ mozna, ze tajne rozkazy Thiers'a zalecaly szczeg6h«!
nie srogie obchodzenie sie z Polakami (po wkroczeniu Wersalczy”™
kéw, przyp. nasz). Na samym wsteipie, Wersatczycy rozstrzelaUl
dwéch staruszkéw, Rozwadowskiego i Szweycera, Mieszkali na bul-
warze Piepus na pigtem pietrze, siedzieli przy lampie, gotujac sobie
herbate, kiedy oficer wszed} sprawdzi¢, czy nie majg broni, Broni ni©
znalazt, ale dowiedziawszy sie, ze sg Polakami, rzefkt, ze to wystar-.
czas rozstrzelano ich na ulicy. Niemniej okrutnie zamordowano sta-<
rego Lewickiego, rytownika, Z powodu swych prac ilustracyjnych
przeprowadzit sie w okolice Bastylji, gdzie tanszy sobie wyszukat
sktad dlla wielkiej ilosci kamieni litograficznych, z ktérych odbijaé
miat sam swoje rysunki. Nieszczescie chciato, ze odzwierny domu,
nastraszony hukiem dziat i wystrzatow karabinowych, dodawat soi
bi© animuszu trunkiem. Dnia tego zupetnie byt pijany: na pytanie
oficera, czy w tym domu sg komunisci, odpowiedziat, ze innych toi
katorow niema. Nic nie sprawdzajac, oficer kazat zwota¢ wszysti
kich mieszkancow, kobiety puscit wolno, a mezczyzn rozstrzelano.
Lewicki, lezacy na stosie trup6w, ustyszat. Jak zotnierz z oddziatu
wojska przechodzacego odezwat sie do oficera; ,,JJeden z tych bie*
dakoéw jeszcze dyszy, czy mam go dobi¢, czy tez zanie$¢ do anibui
lansu?”4 Doktér, opatrzywszy rane, rzekt don: ,Masz sze$¢ kul
w ciele. Jezeli posiadasz rodzine, wezwij jg”. Lewicki dat zna¢ id
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nie, gdzie jest; przybiegta, opowiedzial jej powyzeze okolicznosci,
~ie nic pozwolono iej zosta¢ przy nim do konca. W nocy skonat.

Podobna tragedja odegrata sie w ksiegarni luksemburskiej. Roz-
strzelano subjekta tej ksiegami, Konstantcto Dalewskiego, Podczas
oblezenia, zaciggnat sie do gwardji narodowej. Gdy Komuna opano-
wata stolice, odni6st bron do Ratusza i wzigt na pisSmie poswiadcze-
nie, opatrzone urzedowg pieczatka, ze karabin, przyjety dla obrony
Paryza przeciw Prusakom, oddaje, nie chcac jako Polak miesza¢ sie
do wojny domowej. Ostrozno$¢ ta na nic mu sie nic przydata”, (Wt
Mickiewicz, tamze, str, 80—81).

Do str. 50.

Pojawita sie niedawno broszura Fr, Rawity-Gawronskiego ,,Kon-
federacja narodu polskiego w r. 1876", Nakitadem ,Kurjera Lwow-
skiego“. Lwoéw 19C9, Praca ta daje o ,,Konfederacji" pojecie doktad-
niejsze, nizli fantastyczna opowie$¢ Koszczyca, ale wecale nie wy-
czerpuje przedmiotu. Brak tu tez4ta historycznego; nastroje i po-
glady réznych odtaméw spoteczenstwa polskiego wobec wojny ro-
eyjsko-tureckiej wcale nie sg oS$wietlone, O organizacji Szyman-
siuego autor nawet nie wspomina.

Do str. 59.

2lanotujemy tu dwa znane nam wypadki rozruchéw robotniczych
K dwoch okreséw poczatkowych przemystu polskiego,

W pazdzierniku 1826 r, w Zgierzu, 6wczesnym osrodku przemystu
wioknistego w Krdélestwie, wsérdéd czeladzi sukienniczej powstat
grozny riich, skierowany przeciwko majstrom. O przyczynach
i szczegbtach tych zamieszek nic nie wiemy, poniewaz tyczace sie
*ej sprawy materjaty archiwalne,, siprzedano na makulature. Wia-
domo tylko tyle, ze z polecenia komisji spraw wewnetrznych z dn.
7 lutego 1827 roku. Komisja wojewédzka Mazowiecka ogtosita, co
nastepuje: ,,Komisja rzadowa, cenigc gorliwo$¢ i poswiecenie oby-
w alil 1 zarazem majstrow-sukiennikéw starego i nowego miasta
Zgierza, przy okazji sprawionego w tymze Miescie przez Czeladz
rekodzielniczg i rzemieslnicza w dn, 30 i 31 pazdziernika z. r, roz-
mchn, celem usmierzenia onego, ogtasza im zastuzong pochwate,
w szczeg6lnosci za to, ze obywatele ci i zarazem majstrowie, jedy-
lue gwoli spetnienia obowigzku obywatelskiego, nie wahali sie is¢
Sa spotkanie nawet jawnego niebezpieczenstwa.

»Na rowng pochwate zastuzyli w tych zajéciach pp. Samuel Grze-
igorzewski i Gedeon Hcdd, burmistrz miasta Zgierza i Aleksandrowa,
oraz Jan Zachert, starszy Zgromadzenia sukienniczego w Zgierzu,
Ba swojg przytomno$¢ umystu podczas tych wypadkéw, tak zgub-
nych dla spokoju publicznego i dla przemystu. Zachowaniu sie wszy-
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etkich e3_/c_h oséb Komisja opraw wewn. postanowita o<kial nalezna
oprawieditiwoic” ] . )

Doda¢ nalezy, ze w zgierzu wsréd robotnikow przewazat wow-
czas ot niemiecki.

W ietniu 1861 r. w todzi  byly rozrucl”, podczas ktorych
niszczono maszyny. W ,Historji dwéch lat“ Z LS. (W. Przybo-
ronskiejfo) < znaleZlidmy o tern nastepujacg wzmianke, dos$¢ nie-
chlujnie utozong i pobiezng. ,,.Zaburzenia zaczety sie od tego, ze
dnia 19 kwietnia wyprawiono kocig muzyke lekarzowi Wolbergowi
(Przyborowski nie podaje przyczyny i nie ustala zwiazku tej ,kociej
muzyki* z niszczeniem maszyn, przyp, nasz). Nazajutrz dnia 20-go,
a przypadio to w sobote, thum, zlozony z 800 przeszto oséb, wyla-
cznie prawie robotnikéw i czeladzi rzemieMniczej, udat sie do fa-
bryki sukna i przedzalni zyda, nazwiskiem Prusak, w ktorej z po-
wodu szabasu, robotnikéw zydowskich nie_byto, zniszczyt ja i ma-
szyny pogruchotat.. Robotnicy dlatego niszczyli maszyny, jak to
zreszta wszedzie dawniej i pdzniej robN, ze powszechnem u nich
byto mniemanie, iz te odbieraja im zarobek. To samo spetnili prz
napadzie na wielkg przedzalnig Szeiblera. Napadu tego dokonali
oni w nocy z niedzieli na poniedziateik. Wiekszos¢, i wytacznic pra-
wie niemiecka, byta pijana Wybito drzwi, okna; maszyny pottu-
czono na_szczatki, pomimo rozpaczliwego oporu, jaki czesc robot-
nikow poilskich i zydowskich stawiata napastnikom®.

Do sir. 106.

W, Ognisiku, ksigzce zbiorowej, danej przez ,,postepowcow
warszawskich z pow%%:lu jubileuszd T\.WI'. JejiapONarszgwaeFi%Z), p.
Wihadystaw Wscieklica umiescit gtosny w swoim czasie artykut p, n.
»Rojenia socjalistow pobkich wobec nauki ich mbtrza* (str. 85—114).
Wicieldica, _c')vvczesrtljy bakatarz w sgrawa_ch ekonomicznych p.
Swietochowskiego, dowodzit w _tych ,,Rojeniach®, z , Kapitatem*
w reku, ze — socjalizm nie ma i nic moze mie¢ gruntu w Polsce,,.
Miedzy innemi p, Wicieklica dowodzit, ze robotnicy u nas ,maja
sie weale niezle, ,,Czedciej u nas stycha¢ narzekanla na brak ro-
botnika, niz na brak zajecia dla niego. Dzien roboczy w naszych fa-
brykach trwa zwykle godzin 11, a_najwyzej 12, Robotnicy fabryczni,
posiadajacy pewien fach.., maja sie wcale niezle. Prosci, czyli nie

osiadajacy zadnego fachu, nie optywaja zapewne w bogactwo,
€cz... majg _sig coraz lepiej i sa dos¢ ze svvedgo losu zadowoleni*.
,.Chociazby jednakze nawet lak nic byto“ — dodaje p. Wscieklica—
to i tak robotnicy nic nie wskoraja: bo chotby mieU za sobg ,.Ka-
pitat" Marksa, maja przeciw sobie — .potezne armje, ktére zacho-

¥ Przyt. po rosyjsku w ksiazce pr, doc, K T. Woblyj, ,,Oczerki
po istorj)f_[ pobkoj promyszlennosti*. T, 1, Kijow 1909, str. 297. Sto-
wa, \_/I_vyrlri\zcs)tnre ilsuetjm".d rukiem, Woblyj przytoczyt po poUku.
F. P*rL Dxi«ie ruchu tocjal.
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wama dzisiejszego porzadku rzeczy strzega. Z motyka na stonce
chyba nie ma'a zamiaru nasi socjalisci sie porywac.,,“ P, Wscieklica
chcial mie¢ Marksa za towarzysza w swojej wyprawie przeciw so-
cjalistom polskim, ale ,(pozytywistyczny“ instynkt nastreczyt mu
wiasciwszych towarzyszy: policjanta i zotdaka mosldewskiego, no
i oczywiscie cenzora, ktory te jego wyprawe chetnie usankcjonowat.

Zreszta p, WScieklica nalezycie uwydatnit swoja ,naukowa“ fi-
zjonomje réwniez w ten spos6b, ze pomiescit w swoich ,,Rojeniach*
co nierniara falsz6w i oszczerstw o socjalistach polskich, w sposob
tajdacki moéwiac nawet o ich zyciu prywatnem.

Piszemy tu o tych ,Rojeniach“, aby pokaza¢, jak mizerna, a na-
wet nikczemna byla 6wczesna ,,naukowa“ krytyka socjalizmu u nas,
»-Rojenia“ godnie stojg w jednym szeregu z ,,Chorobg Wieku" Pawia
Popiela, ,,Socjalizmem jako objawem choroby spotecznej“ prof. du-
blanskiego Au‘a, ,,Socjalizmem i jego btedami“ Swietochowskiego
i t p. elukubracjami.

W Poznaniu przeciwnicy socjalizmu nie bawili sie w ,nauke*
i nie potprzestawali na oszczerstwach, ale wprost postugiwali! sie —
denuncjacja. Pierwsze aresztowania w Poznaniu nastgpity skutkiem
denuncjacji  ,,Oredownika”, powt6rzonej przez ,Kurjer Poznan-
ski“. ,,Kurjer Poznanski“ pisat w N-rze z dnia 27 sierpnia®): ,We-
diug ,,Oredownika” emisarjusze socjalistyczni juz okoto 15 lipca
mieli by¢ na zabawie rekodzielnikdbw w Urbanowie, dalej widziano
ich na zabawie czeladzi krawieckiej w Parku Wiktorji. W Willanowie
na drodze ku Debinie rozwijali miedzy rzemies$lnikami swoje zasa-
dy; w jednym z lokaléw publicznych poza miastem (na Wildzie?) wy-
kiadali swe teorje w gronie 45 rzemieSilnilkéw. Siegneli takze do ce-
glarzy poza Ratajami. W Poznaniu przebywali w kilku lokalach, do
ktérych uczeszcza przewaznie klasa rzemieslnicza, ale aipostotowali
tez w takich miejscach, jak np. Ogréd Beelyego, Pod koniec zaszte-
go tygodnia przygotowywali sie do wycieczki na Jerzyce, wypytujac
sie o stosowny lokal, by sie zblizy¢ do licznie mieszkajacej tam kla-
sy rzemieslniczej. Agitowali podobno pomiedzy rzemieslnikami prze-
ciwko wyborowi p. Tumy, rzucaiac mysl, aby w miejsce jego wy-
brano kogo$ z Masy rzemieslniczej. ,,Oredownik" pisze, ze w Po-
znaniu znalezli okoto 40 — 50 zwolennikéw, Czyby nie byto dobrg
rzecza zastanowic¢ sie nad tern, w jakiby sposéb ten pozar socjali- i
styczny w miesécie naszem zneutralizowac*?

Policja pruska, korzystajac ze wsikazéwek szpidléw dziennikar-j
skich, wnet zabrata sie do ,neutralizowania“ ,ipozaru socjatistycz-s
nego*.

Do str. 116 — 118

,,Odezwe socjalistéw poilskich, wystosowang do Jo6zefa Ignacego]

Przyt, w ,,Pracy“ Iwowskiej, Nr, 12 z r, 1881.
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Kraszewskiego z powodu Jubileuszu prac jego na polu literackiem"—
przedrukowujemy tu, jako ciekawy dokument.

,Kraj nasz diugo bezwhadny, ogluszony lezat przybity gruzem nie-
szcze$¢. Dzis, kiedy mysli swe zbiera, $wiadomie¢ poczyna. Jubileusz
prac Twoich, mitoscig kraju natchnietychj daje mu s-posobnos¢ ztoze-
nia w Twej osobie holdu godiom przez sie wyznawanam

Wsrod wielu oznak powszechnego szacunku i my, odiam polskie-
go ludu, przesytamy Ci wyrazy uznania, gtéwnie za te listki z wien-.
ca zastug Twoich, co wen nasz narodowy wplétt Bolestawita. Kie-
ruje nami jeszcze cel inny — proszenia Cie o spelnienie obietnicy,
ktéra$ lat kilka temu uczynit, a ziszczenia sie ktorej naprézno ocze-
kujemy, — moéwimy o ,,Rachubach“ z prac i cierpien ikraju corocz-
nych, ktére z wieloma potrzebami jego obznajmialy nas tak doktad-
nie, ktore przemawiaty do nas tak zywo.

Spoteczenstwo nasze, wskutek walk i cierpiern niedawno przeby-
tych w senng apatje, bezduszno$¢ pogrgzone, odrzucito przed laty
glos tak wymowny, jak ,,Rachunki”. Nie upadto ono jednakze tak
nisko, by nie czu¢ potrzeby upozorowania patriotyzmem swych
egoistycznych daznosci i nic zastawia¢ sie teorjg o pracy organicz-
nej, o posrednim wplywie bogactwa krajowego, Teorji tej jednak
kazdy gtos o krzywdach, cierpieniach Ojczyzny jawnie sie uraga,
jej nicos¢, bezskuteczno$¢ wykazuje. Cele nasze, dazenia, zupetnie
sg rézne, my ,Rachunki" Twoje z radoscig powitamy, gdyz umiemy
oceni¢ ich prawdziwy pozytek.

My, socjalisci polscy, nastepcy demokratéw z czwartego lat dzie-
sigtka, jasno widzimy, ze skupianie bogactw kosztem dodatkowych
wartosci nietylko pauperyzmu nie wyplenia, ale go utrwala i sze-
rzy; ze w ustroju, co gtéwnie prawa kapitatu ma na wzgledzie, obok
skarbéw wiedzy i bogactw jednostek istnieje bezmiar nedzy i ciem-
nota mas. Stad wiec prace organiczna, dazaca li tylko do zwigksze-
nia absolutnej masy bogactw, jako cel rzucamy i inne na swym sztan-
darze wypisujemy godta.

Godlem za$ naszem mozliwa réwnomierno$¢ podziatu bogactw,
wiadzy, praw i obowigzkéw, uwarunkowana nie picig, wyznaniem
albo kastg, aile osobistg praca i indywidualnemi wi#asciwosciami
Réwnomierno$¢ taka, bedaca prawdziwym zadatkiem szczescia
i swobo™dy, jedynie przez ujednostajnienie warunkéw zyciowych
utrwalong by¢é moze, co znéw nieuchronnie doiprowadza do oddania
we wspodlne wiadanie sit spotecznych: kapitatu i ziemi.

Przyznajemy wiec kazdemu czlowiekowi niezaprzeczalne prawo
do korzystania z czesci og6lnego dziedzictwa ludzkosci, do wiadania
nad czeScig przekazanej potegi wytworczej i przeSwiadczeni jeste-
Smy, ze wypelnienie prawa tego, przy wzrastajacem ciggle uspotecz-
nieniu, doprowadzi do wspodlnego wiadania nad tern dziedzictwem,

Przyt, w ,,Pracy” lwowskiej. Nr. 12 z r. 1881.
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~ wspodlnego skiero nia tej posagi Jak réwniez naie

kaM rg)a(l) zig\dna})rfey_vogode w c{'yﬁacggswych_, ppstepwx%% o ™

jednak ona podobnej swobody nie ogranicza, i wierzymy, ze zasada

U, bedac zaréwno istotg prawa Wyzeé' wskazanego, doprowadzi do
o

%rblod pfditycznycb dla jednostek, zupetnego samoizado dla

Przekonani jesteimy, ze wskutek potegujacej sie cig”e spojni
narodowej, wskutek Wzra_staj_ace[j ele _uspdecznieniq, czynniki,
ktére spowodowaly taczenie Sie Iudzi, nabiorg daleko wiekszej sity
i Swiadruaie kierownictwo nad pracami spotecznemi obejma; ze po-
moc wzajemna, wspOtdziatanie = sobie, przeniosa sie = catkowicie
z dziedziny indywidnaloego gospodarstwa w ~>spodarstwo zbiorowe™
znlc&%a[/\gggtkurenqe, naduzycia i zapewnig wraz z umoralnieniem

Zasady te. wierzymy, ze szczescie krajowi na”emu przyniosa; one
vuv;g)e}niaja sobg ztaietnie interesa ekonomiczne i narodowosciowe
ludu naszego, ktére przeto za jedyny cel dziatalnosci naszej stawimy.

Poiska nasza bedzie Potska ludowa, bo w niej jedynie zasady te
sprawiedliwve w formy spoteczne wcielone by¢ moga. .

Na drodze icn niej, na ktorej przySwieca nam obraz skrzywdzonej
Ojczyzny naszej, gdzie widnieje niedola dziesigciomiljonowei masy
ludu’ polskiego, uciskanego fizycznie i umystowo — zadaniem naszem
podniesienie samowiedzy praw spotecznych f politycznych do zna-
czenia sity, zdolnej przemiane tonn nsknteczidc.

A do tego pierwszym krokiem — prawdziwe wykazanie dzisiej-
szego stanu rzeczy — a mianowicie: idych stron nstroju ekonomicz-
nego, w ktérym coraz wszechwdadnie) panujacy najem rzuca bied-
nych na pastwe Swiadomym i nieSwiadomym wyzyskiwaczom: ustro-
ju, zammn_lajqcegio ich zycie w nieprzerwane pa<no wegetacyjnych
proceséw i wysitkow do zdobycia prawa na nie kosztem utraty de
iI”"to wszystkich praw czlowieczyclL Jak réwniez i ucisku ptditycz-
no - narodowosciowego, ktory przez systematﬁczne Wyniszczan e
w ciggu lat 100 z gorg szlachetniejszych jednostek w kazdem poko”e-
tuu, przez pozbawienie nas publicznego Zzycia, sprzyja rozw<Howi
uczuc egoistycznych i karjerowiczowskich; przez przesladowani« re-
ligijne wywrfuje Sredniowieczny fanatyzm i oddaje “~oteczenstwo na-
sze na pastwe przesadow i zabobondw, — nareszcie przez wyklady
w jezykach obcych, przez zniesienie centrow oswiaty w kraju i wy-
cigganie rok rocznie masy miodziezy naszej obojga plci poza grani-
ce Jego, stanowi nieprzeparta tame rozwojowi nauk, sprowadza za-
stoj literatury naukowej I wynaradawianie, zabija postep, co wszyst-
ko wykre”o nas z liczby, prrodtyacych jak niegdys w ruchu umy-
stowym, narodow Europy. . . }

Ka wykazanego wAasnie dopiero co dziatania: — dla przelan»
w masy wiedzy o sysiematycznem zabijaniu indywidualnosci naro-
dowej, ..Rachuiiki™ sg cennym materjatem. o

i wimig tego (jlko celu, drogiego nietylko nam, patrjotiualudowym
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myv chwili, fetéra chcemy, ahy hyta Swietem iscie narodowcm, gdzie«
by potrzeby ludu gtowne zajety miejsce — zwrdciliSmy sie do Cic«
bie z prosba nasza, motywujac ig wbrew formom adreséw, przesig«
ktych chwalba, z wiedza, ze Sciggniemy gromy potepieri, zmateriali-
zowanej czesci spoleczenstwa, bez obawy krytyki, bo tylko fatsz
prawdy sie leka, bez obawy o dysharmonje przy dysharmonji inte-
reséw, nie zycia, ale martwoty wyrazem*“.

Do str. 58 — 59, 70, 122 — 123 i in.

Juz po wydrukowaniu znacznej czesci tej ksigzki, moglismy *
dzieki odrodzeniu sie archiwum P, P. S. — zapozna¢ sie z niektdre-.
mi cennemi materjatami. Po czesci zdotalismy je zuzytkowa¢ w tek-
Scie, Tutaj zaznaczymy, ze w ,,Hromadzie", piSmie, wydawanem przez
Dragomanowa w Genewie, sg ciekawe szczegoty, dotyczace ruchu
polskiego. O swojej roli przy ocenie .programu warszawskiego z ro-
ku 1878 Dragomanow pisze w odezwie do ,socjalistéw polskich w Ro-
sji”  co nastepuje; ,,Juz w r, 1878 dwodch cz'onkéw grupy ,,Réwno-
éci“ (Mendelson i Dluski, przyp. nasz), przywiozto nam wasz pro-
gram i oznajmito, ze poleciliscie im zasiegng¢ rady odemnie, jako
ewydawcy ukrainskich pism socjalistycznych. W programie tym
zw'réciliSmy miedzy innemi uwage na zdanie mniej wiecej takie;
»szanujemy samolsino$¢ Litwy i Rusi“. Z kUku powodéw, miedzy in-
sV dlatego, ze i ,Litwa“, jak Polska i Rosja, oznacza pospolicie
kraj, a nie naréd, ze w panstwie litewskiera i w tem, co w jezyku
polskim zwykle nazyw'a sie Litwa, byty i sg trzy narody: Litwini. Lo-
tysze i Bialorusini, — radziliSmy usung¢ z programu te stowa, a za-
miast nich w ustepie, gdzie mowi sie o #gcznosci socjalistbw pol-
skich z socjalistami wszystkich narodéw, wyrazi¢ sie w nastepujacy
sposob: ,,zadamy zwigzku (spitki) z socjalistami wszystkich narodéw,
a zwiaszcza z naszymi sasiadami i wspétplsmiencami; Niemcami, Li-
twinami, Biatorusinami, Ukraincami, Czechami, Rosjanami i in.“.

Dragomanéw, w imie swojej doktrynerskiej i utopijnej ,,WUnef
spitki”, nienawisci do ,,Polski historycznej*“ i folklorystycznego poj-
mowania spraw spoteczno-politycznych, zawziecie polemizowat z so-
cjalistami polskimi, ,,Réwnosci” zarzucat szowinizm polski w stosun-
ku do Ukraincéw i che¢ panowania nad nimi!! On i jego wierny uczenh
Michat Pawlik, zarzucali np. Iwowskiej ,,Pracy”, ze nie jest orga-
nem wschodnio-galicyjskira, polsko-ukrainskim, ale zwraca sie do
robotnikéw polskich wogéle, ze solidaryzuje sie z polskiemi roczni-
cami rewolucyjnemi i t, p, Pawlik ma za zte ,Pracy”, ze zatuje, iz
PMska utracita ,,swéj zywot samoistny”, ze méwi 0 ,nicszczeSh™wej
ojczyznie“ i t. p.li

Do str. 132 — 133.

Dragomanéw z powodu broszury Limanowskiego ,Socjalizm, ja-

»Hromada", Nr. 2 z r, 1881, str, 237 — 240,
»Hromada”, Nr, 1 z r, 1881, str. 115 i nasi.
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ko konieczny ob)aw dziejowego rozwoju" zarzucat mu, Ze stoi na
gruncie patrjotyzmu parnstwowo-historycznego i przeciwstawit temu
SAQ) punikt widzenia, chiopsko-etnograficzny. Limanowski odpowie-
dziat nastepujacym Ilstem®£

»Szanowny Panie!

»Ufajac w bezstronnoé¢ Pariskg, prosze o zamieszczenie w swem
pismie tych kilku stéw, ktére uwazam za potrzebne dla wyjasnienia
zarzutbw mi uczynionych w N-rze 1 ,Listka Hiomady".

»Nasamiprzéd musze zauwazy¢, ze za zdania, zawarte w mojej
k&igzce p. t;: ,Socjalizm, jako konieczny objaw dziejowego rozwo-
ju , cala odpowiedziallno$¢ wytacznie na mnie spada, gdyz dzietko
podpisatem wiasnem nazwiskiem. Jesli uzywam tu i 6wdzie: my, so-
cjalisci polscy, jest to raczej formag retoryczno-polemiczng, wobec
mwycieczek dziennikarskich, przypisujacych propagandzie socjalistycz-
nej u nas niewtasciwe daznosci,

iiPowtore, w dzietku mojem wyraznie zaznaczytem, ze jestem zwo-
lennikiem socjalizmu demokratycznego, ktory ,nie przypuszcza za-
boréw, panowania lub hegemonji jednej narodowosci nad druga, przy-
musowego cywilizatorstwa. Programem jego: nietylko zupelny sa-
morzad kazdej narodowosci, ale nawet kazdej oddzielnej gminy"
(str, 64). Mniemam, ze przy rzetelncm wykonaniu tego programu kaz-
da narodowos$¢ otrzymuje najzupetniejsza rekojmie swobodnego roz-
woju swojej indywidualnosci, A przeciez chyba szanownemu Panu
0 to najwiecej chodzi w zarzucie mnie uczynionym,

»Przypuszczajac nawet, ze Ukraincéw, Biatorusinbw i Litwinow
nie uwazam za samodzielne narody, ale tylko za czesci polskiego, to
1 w takim razie ze stanowiska socjalno - demokratycznego nie mogt-
bym przypuszczaé, azeby podobna byto narzuca¢ im, pomimo ich
woli, jakikolwiekbadz porzadek im niemity, jeno musiatbym im przy-
znaé¢ zupeilny samorzad, ktéryby zapewnit dla nich moznos$¢ rozwoju
W obranym przez siebie kierunku,

,,COo wiecej, jestem tego przekonania, ze nietylko socjalistyczne -
demokratyczna Polska, kierujaca sie interesami ludowemi, ale nawet
Po<lIska szlachecko-demokratyczna, jeSliby zdotata powsta¢ w grani-
cach 1772 r,, musiataby z koniecznosci oprze¢ sie na rozleglym sa-
morzadzie wszystkich narodéw, wchodzacych w jej skiad. Bytby to
nieunikniony warunek jej samoistnego istnieiiia wsréd takich silnych
sgsiadéw, jakimi sg panstwa: rosyjskie i niemieckie. Rozumiejg to do-
brze patrjoci polscy i w pj-ogramach swoich zawsze obejmujg zapew-
nienie samoistnosci narodowej etnograficznie réznych plemion, W o-
fitatniem powstaniu 1863 r, ,Ztota Hramota" poreczata i na weki
obiecywata ruskiemu ludowi ,,swobode praw i wiary, jakiej sie kto
trzyma, i uzywania swego jezyka w szkotach, sadach i innych ziem-
©kich urzedach".

*) ,Hromada", Nr, 5, str, 236 — 237, Genewa 1882
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Przypuszczenie, ktore uczynitem wyzej, jest wszakze zbyteczne,.
Podtug mego gtebokiego przekonania, epoka wynarodowien w $wie-
cie europejskim zamkneta sig, Ruch demoikratyczny zanadto gteboko
przenikngt w warstwy narodowe (ludowe? przyp, nasz), azeby mo-
zna byto zniweczy¢ obudzona w nich samowiedze narodowa. Majac
site, mozna wprawdzie wykonywaé¢ jeszcze na tern polu gwalty,
ale z pewnoscig nie doprowadza one do zamierzonego skutku. Trze-
baby wiec by¢ bardzo zaslepionym, azeby marzyé o spolszczeniu ru-
skiego i litewskiego narodu, ktére wytworzyty przytem juz wiasnag
samodzielng literature. Doda¢ do tego nalezy, ze patrjoci polscy, szu-
kajac spojni z ludem, sami chetnie popierali jego usitowania do
utworzenia wiasnego pismiennictwa, co zwiaszcza jest widocznem
ze wzgledu na Biatorusinbw — ze przytocze tu nazwiska Barszczew-
skiego, Marcinkiewicza, Weryhy, Kalinowskiego, Nawet Syrokomla
(Kondratowicz), prébowat byt pisa¢ po biatorusku.

,Jak wiec z tego uwaza¢ mozesz. Szanowny Panie, Juz samo prze-
konanie o bezowocnosci wysilen wynaradawiajacych powinno byto
powstrzymywa¢ mie w checi przeistaczania jednych narodowosci
w drugie, ale nadto uczucie sprawiedliwosci kazato mnie ocenié, jak
sie nalezy, wszelkie wynaradawianie i wypowiedzialem w tym przed-
miocie otwarcie moje zdanie w przypieku na stronie 15, zwracajgc na
to uwage, ze wynaradawianie Jest polaczone zawsze z wyzyskiwa-
niem ekonomicznem,

»Mowy wiec o wynaradawianiu by¢ nie mogto z mojej strony, In-
na atoli rzecz co do granic 1772 r, W tej siprawie nic nie chce i nie
$miem przesadza¢ zgoéry. Jedyna i ostateczna decyzja w tym przed-
miocie nalezy do samych narodéw. Po zrzuceniu jarzma, cigzacego
nad niemi, w swobodnem a powszechnem gtosowaniu postanowig sa-
me, czy maja oddzieili¢ sie od siebie granicami, czy tez pozostawac
w $cistym ze sobg tistroju federacyjnym. Co do mnie—przyznam sie—
ze ja, jako Polak, urodzony wsréd totewsikiej ludnosci, pragnatbym
szczerze, azeby Unja, zawarta niegdy$ w Lublinie przez stany prze-
wodnie, wznowiona zostata w catej rozciagtosci przez ludy i azeby
powstata na nowo rzeczipospolita — mniejsza 0 jej nazwe — ale
rzecziposipolita prawdziwie ludowa, w ktérejby wszyscy czuli sie wol-
nymi, réwnymi i szcze$liwymi, Dlaczegbzby nie miata istnie¢ w ta-
kiej rzeczypospolitej zupetna zgoda pomiedzy réznojezykowemi na-
rodami, jesli jest ona mozliwa nawet w dzisiejszej Szwajcarji? Badz
co badz jednak, mniemam, ze socjalizm bedzie taczyt, a nie dzielit
narody. <

.Jeszcze jedno wyjasnienie. Je$li powiedziatem w mojem dzietku,
ze socjalisci polscy ,,podajg bratnig dton rosyjskiemu i niemieckiemu
ludowi przeciwko wsp6lnym wrogom: despotyzmowi, niewoli i wyzy-
skiwaniu”, a przemilczatem o litewskim, biatoruskim i ukraifnskim
ludzie, to nie dlatego, bym zaprzeczat im samoistnosci, lecz poprostu
tylko dlatego, ze nikt jeszcze w Polsce nie robit socjalistom Polakom
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zErzutu, Ze sie wigza z tsmi ludami, tej samej przyczyny takze
ttie wspomniatem o sasiednich narodach; czeskim i wegierskim.
Pozostaje z naleznym dla Szanownego Pana szacunkiem
28 listopada, 1878 r, Bolestaw Limanowski",
Do str. 210 — 211.

Z listu Edmunda Ploskiego do Ludwika Janowicza (Parostatek
»Cesarewicz", dn. 6 (18) iipca 1898 r,), wyjmujemy kilka szczeg6-
tow, kilka przyczynkéw do dziejéw meczeristwa. Pierwsza partja wy-
jechata na Sachalin latem; rodziny wiezniéw, wraz z kobietami __
arcsztantkami — jesienia, ,,Na statku ,,Rosja“, ktéry widzt blisko 3
tys. ludzi na Wschoéd, dzieki straszliwej ciasnocie, rozwinety ®ie
wszelkie mozliwe zarazy: tyfusy, ospy, odry, szkarlatyny, dyfteryty,
suchoty etc., ludzie, osobliwie dzieci, marty jak muchy, po Kkilkoro
dziennic. Przeszto 100 oséb rzucono do morza., Tomaszewska, ktéra
wyjechata juz silnie ostabiona, zapadta na suchoty i wkrétce umarta
(okoto Singaporu)“,, Druga partja wiezniéw przybyta wiosng 1887 r.
,Statek, na ktérym jechali, ,,Kostroma“, dzieki pijanstwu oticeréw,
w nocy wpadt na skate i rozbit sie. Dlugi czas obawiano sie, ze za-
tonie od lada wiatru, a okretowa administracja, bojac sie buntu 600
aresztantéw, kazata pozamyka¢ na zamki wszelkie otwory, prowa-
dzace do kajut aresztanckich, *kazujac ich na niemoznos$¢ nawet ra-
towania sie. Mozecie sobie wyobrazi¢ potozenie naszych towarzy-
szy. Wkrotce sie jednak okazato, ze brzeg bliskp, i na nastepny
dzien z nawpdt zatopionych w wodzie kajut zaczeto wypuszczaé
aresztantéw 1 przewozi¢ ich na brzeg Sachalinu. W kilka dni statek
zupetnie pograzyt sie w fale",..

Ploski moéwi w swym liscie o tragicznej kwestji ,,czapek”, to
jest sktadania pokionu kazdemu urzedniczynie, spotkanemu na uli-
cy. ,,Ta.. walka — o uklony — byta bodaj najwazniejszg trescig na-
szego zycia... Dzi$ to juz tylko resztki dalekiej przesziosci. Dawniej
ta kwestja byla kv/estjg zycia i $mierci, miata swa epopeje, swych
bohateréw i, niestety, swe krwawe ofiary. Najsmutniej nam przeszty,
najdrozej kosztowaly lata... 1888 i 1891, W pierwszym z nich przy-
szto do gwattéw i haniebnych egzekucyj, w ostatnim, znekany Kkil-
koiletnig walka, odebrat sobie zycie Dagbrowski. Ja osobiscie ponio-
stem w nim najboles$niejszg strate, bo okazat sie to czitowiek ziotego
serca, dobrej glowy, wierny i staty dp samej $mierci nasz przyjacielL
| dotad jeszcze bez tez nie moge wspomnie¢ tej straty, lem bolesniej-
szej, ze poniesionej juz w czasie, gdy najgorsza walka, najwieksze'
ponizenia odeszty w przesztosé. Cze$¢ jego pamieci! Takich ludzi,
niewrieile ziemia wydaje, a nasze kotko bezwarunkowo za swa ozdo-
be go uwaza¢ moze. Nie bierzcie mych stébw za wyrazy osobistej
przyjazni i osobistych uczu¢. Mniej wiecej, z matemi zmianami, pod-
pisaliby sie pod tem zdaniem prawie wszyscy Sachalincy, | dotad
Jego pamie¢ obchodzg oni smutnem $wietem w dniu $mierci tego
meczennika“.
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Kobylinski Antoni, 205.

Kochnowski A,, 326.

Kon Feliks, 7, 8, 169, 181, 182,
201, 204, 207, 210.
Konarzewski Konstanty,

Konic Henryk, 311.

Kosmalski Wiadystaw, 204,

Kosmo, 28,

Koszczyc Wactaw, 55, 240, 450

Koszutski Stanistaw, 38,

Koturnicki M., zob liaiiylad-
ski E,

Kowalewski, 28,

Kowalewski,. 216,

Kowalski, 28.

Kowalski Jan, 216

Kowalski Jan, 365.

281, 282,

290,

47, 58—9,

53, 64,

216



Kowalski Fraaciszek, 181, 105.
Kozakiewicz Jan, 74, 428.
Kozianski, 73
Kozerski Tadeusz, 169. 216.
Kozerski Adolf, 216.
Koztowski Bolestaw, 216.
Krajewski, 28
Krapotkin Piotr, 183.
Krasuski Kazimierz, 74.
Krastiski Ludwik, 281, 326.
Kraszewski J. ., 117, 118, 452
— 453

Krawczynskij Sergjusz, 8, 75—
77, 409, 410, 413, 441.

Krepowiecki Tadeusz, 13.

Krochmalski Teodor, 204.

Krusinski Stanistaw, 158, 160,
164, 311.

Krynski Jan, 29.

Krzywicki  Ludwik, 158, 221,
259, 311 — 14

Krzywobtocki Ignacy, 204
Kudyrko Wincenty, 216,

Kulczycki Ludwik, 2, 5, 99,

232, 238, 276, 281 — 83 — 85
87 88, 313, 314, 321,

362.

Kutakowski Bronistaw, 312.

Kunicki Stanistaw, 159 — 160,
164, 173, 187, 188, 194, 203,
207 — 210, 394.

Kurowski Szczepan, 428.

Kurowski Wtadystaw, 204

Rutniewski Marcin, 84, 83, 89.

tafargue Pawel,
361.
Lamennais, ks. 17.
Landy Stanistaw, 78.
Lange Antoni, 269.

110, 312, 323,

Lange Fryd. Alb., 311 — 312.

Laskowski, 83.

Laskowski Antoni, 205

Lassal Ferdynand, 33, 60, 63,
94, 105.

Le...cki, 28.

Leder Jan, 358
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Lelewel Joachim, is

Leonowicz Stefan, zob. Men-
delsonowa Marja.

Lessner Fryderyk, 110.

Leszczynski, 28,

Lewandowski Jozef, 205.

Lewicki, 449

Libin Wilodanmierz (Wolf), 216.
280,

Liebknecht Wilhelm, 72, 73,
141, 226.
Limanowski Bolestaw, 8, 16,

25, 32 — 35, 47 — 49, 58, 63,
72, 92, 101, 107, 113 — 16,
129, 131, 134 — 5, 141, 260,
265, 268, 277, 278, 292 — 294,
311, 430, 455 — 58.
Lisowska Antonina, 81.
Lisowski Henryk, 81, 82, 85.
Lorentowicz Jan, 269, 430
Lubiczankowski Bronistaw,
83.
Lukas Ludwika, 205.
Luksemburg Ré6za, 6, 126, 239,
318, 368, 422.
Lury Mikotaj, 208, 209.

74,

tawrow Piotr, 25, 30, 31, 43 —
44, 46. 71 — 3, 109, 117, 201.

tacki Wiodzimierz, 212, 216

topacinski, 174.

topatin Herman, 188, 195, 202.

Mac Guire, 134.
Machajski Jan Wactaw, 382-3,
419.

Macierewicz Jézef, 205.
Maciejewski Aleksander,
Mackiewicz J6zef, 205.
Majewski, 21.
Makowski, 352, 384.
Malinowski Aleksander, 8, 443,
Malinowski Walenty, 204
Malon Benoit, 114, 134,

382

Matachowski, 28.
Mancewicz Michat, 212, 215,
216.

Mankowski Antoni, 72, 74, 152«



Mankowski Mieczystaw, 7, 74,
206, 207, 2009,

Marchlewski Juljan,
Marcinowski, 85,
Marczewski Zdzistaw, 204,
Markowski Wiadystaw, 216,
Marks Karol, 29, 30, 60, 105,
110, 112, 128, 138, 221, 242,
310 — 12, 418, 451,
Marusienski Wincenty,
Marzecki Jan, 205
Mastonski A., 354,
Mazowiecki M,, zob, Kulczyc-
ki L,
Medeksza, 27,
Melle (zdrajca),
Mendel, 205,
Mendelson Stanistaw, 7, 45, 49,
60, 65, 67, 69, 71, 72, 74, 88,
91, 100, 106, 107, 111. 114,
126 — 7, 188, 220, 238 — 43,
282, 290, 292, 342, 355, 385, 394,
397, 407, 408, 417, 418, 420,
423, 429, 430, 433, 455,
Mendelsonowa Marja, 84, 127,
188, 288, 290, 292, 294, 334,
407, 423, 4™

Meyer Rudolf, 364
Michaitéw, 21,

326, 358

205

149, 206,

Michaitéw Aleksander, 51,
Michajtowskij Mikotaj, 253,
Michatowicz Stanistaw, 159,
Michalski (zdrajca), 68,
Michatowicz, 28

Mickiewicz Adam, 15, 16, 20,

Mickiewicz W4+ 449, 450,
Miedwiedski Karol, 205.
Mielczarski Romuald, 302.
Mijakowski Konstanty, 205
Mikiewicz Edmund, 74.
Miklaszewski Bolestaw, 302.
Mikotajewski Jozef, 205.
Mikotajski Szczepan, 74,
Mikulski, 28.
Miller August, 205
Mitkowski Zygmunt,
260, 452.

249, 250,
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Moktowski Kazimierz, 268, 367,
428.

Mondszajn Bolestaw, 47, 50. 51

Most Jan, 72.

Mroczek, 21, 22.

Mroczkowski Jan, 205.

Mroczkowski Walerjan,
32

Musiak Michat, 216,

Muszynski J., 326.

25—6,

Nawrocki, 28.

Naziebto Wactaw, 281.

Nettyn, 28

Neuman
85.

Niebelt, 302.

Nieczajew, 29, 363.
Nieuwenhuis Domela, 426.
Nossig Alfred, 266,
Nowakowski Aleksander,
Nowicki Apolinary, 74.
Nowicki, 428.

Nowicki Franciszek, 278,

Aleksander (szpieg),

205

Obnorskij Wiktor,
Okotowicz, 28,

Okrasa Antoni,
Olechnowicz, 21.
Oleszkiewicz Gabrjel,
Otowinski Jozef, 205,
Onufrowicz Adam, 205.

Onufrowicz Bolestaw, 204
Ortow, 21,

77.
216
216,

Ossowski Michat, 186, 208-10,
Ostafin Jan, 74.
Ostaszewski Kazimierz, 80.

Osterloff Edmund, 204.
Ostrejko Jozef, 84, 204
Ostroga, zob. Mroczkowsid W.
Oszanina-Otowiennikowa, 166,
188, 196.

Owen Robert, 105.
Ozarowski Stanistaw, 74,
Pacanowski Stanistaw (zdraj-
ca), 169, 206, 210,



Padlewski Stanistaw, 292, 298-
—9, 298, 323, 416.

Pankratow, 165,

Paszke Jan, 170, 204.

Paiszkiewicz, 146.

Paszkowski, 28,

Paurowicz Wiadystaw, 74.

Pawlik Michat, 58, 59, 455,

Perl Feliks, 322, 430.

Piechowski Marjan, 85

Piekarski Witold, 7, 74, 88, 107,
108, 127, 188, 219, 311.

Pietkiewicz Kazimierz, 299, 335,
336.

Pietkiewicz Zygmunt, 311.

Pietrusinski Jan, 186, 208, 209,
210,

Pilarski Adam, 205.

Pillz Erazm, 5, 345.

Pitsudski Joézef, 8, 9,

Pinski, szpieg i prowokator,
216, 217.

Plechanow Jerzy, 77, 126, 260,
296, 309, 361.

Ptaskowicka Filipina, 50, 66, 88,
93. 334.

Ptaskowicka Zofja, zob. Dzian-

PtaSiki Jozef, 60, 72, 88, 93.

Ptawinski Kazimierz, 69. 88,
93.

Ptochocki Leon, 6, zob. Wasi-
lewski Leon,

Ptokinski Jan, 205.

Ptoski Edmund, 9, 159, 181. 183,
184, 202, 209, 458
Ptoska Zofia, 204.
Ptoski, 174.
Podbielski Konstanty,
Podbielska Julja, 205,
Pogodin, prof, 5, 140, 238, 256,
Podwinskt Wactaw, 430.
Policzkowski Andrzej, 204,
Pol Wincenty, 95, 96.
Poll Natalia, 203, 204.
Poniatowski, zob. Uzigbto J.
Ponto Feliks, 204,

204,
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Popiel Pawet, 120, 452,

Poptawski Antoni, 209.

Poptawski Jan, 55, 205, 25L
252, 253.

Postoi Karol, zob. Warynski L.

Potapenski, 28,

Potocki Jozef, 228, 245, 251«
254.

Powiatowski, 28,
Poznanski J6zef, 65,
Poznanski Zygmunt, 80, 88.
Proudhon Jézef, 105.
Prus Bolestaw, 95, %.
Przewéski Edward, 72, 88, 260.
Przyborowski Walery, 451,
Przybyszewski Stanistaw, 367.
Przygodzki Wincenty, 204.
Przytulski Bolestaw, 423,
Ptaszkowski, 174.
Ptaszynski Jan, 177, 204,
Puchewicz Kazimierz, 88,
149, 157, 169, 172, 205.

Puszczyk, zob. Rodziewicz A,

145«

Rackow, 134,

Ratuld, dr., 384

Raspail, 14.

Rawita - Gawronski Fr, 450,

Razumiejczyk Jozef, 212, 216.

Razumiejczykéwna Julja, 216,
217.

Rechniewski Tadeusz, 159, 202,
209.
Rechniewska Waitolda, 204,

Rejcher Wilhelm, 205.

Rejman Jan, 365.

Renan, 72.

Riemer Juljusz, 205,

Rodziewicz Aleksander (zdrajca
p6zniej ajent Dep, pol.l, 80,
88.

Rogowski, 28.

Rogéjski R., 326,
Romalewski Wincenty, 204,
Romanski Mieczystaw, 34,
Rotengruber, 64, 88.
Rozwadowski, 28, 449,



Rozatowskt 23.
60.

Rubin. Fortunat, 204.

Rudnicki tukasz, 204.

Rupniewski Roch. 13.

Rusanow, 105.

Rusiecka Teodora, 205, 206.

Rutkowski (prowok.), 206,

Rydzewski Lucian, 204.

Wiodzimierz,

S..ki, 28
Sadz Ludwik, 212, 216.
Salmanowicz, 174,
SaudberiS Szeina, 205.
Sawictd Kazimierz, 360.
Sawicki Wiktor, 217.
Sawicki Ludwik, 169, 204.
Sasiedzki Adam, 28, 102, 120.
141, 205,
Schaffie Albert, 72, 311.
Scbtppel Maks, 311.
Schleyen Adolf Wiodz,,
Schmiedhausen Jan, 74.
Schmiedhausen Karol, 74.
Schoper Zofja, zob, Mendelao-
nowa M.
Schénhofer E,,
Schwarz 134.
Seubert, 134,
Sidorek Adam (zdrajca), 365.
Sidorek Wtiadystaw (prowok,),
217, 365, 382, 387 — 8.
Siedlecki Karol, 205.
Siemigtkowski Stefan, 326.
Sienkiewicz Henryk, 247.
Sierebriakow Adam, 188
Sieroszewski Adam, 209.
Sieroszewska Anna, 205,
Sieroszewski Wactaw, 8, 53, 60,
64, 78, 88, %,
Sikorski Wincenty,
290,
Skiba Wactaw, 430.
Skibinski Jézef, 216.
Skowronski (zdrajca), 68.
Skrzypczynski  Michat
ca), 186, 208.
Stawinski Bronistaw,

303

34.

281, 282,

(zdraj-
203, 219.
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Stowik Adam, 210.

Snarski Jézef, 365.

Sokolskij Zachariasz, 205.

Sokolski, 28.

So’ari, 134,

Solowjew, 70,

Sommer Aleksander, 364, 337.

Sosnowski Kazimierz, 81, 37
84, 87, IOI, 110, 125, 129, 311,
405,

Spasowicz Wiodzimierz, 8, 46,
95, 164, 200, 201.

Spencer Herbert, 60, 72.
Sroczynski, 28,
Staniszewski Antoni,
Stankiewicz, 21, 22.
Stankiewicz, 84,
Stawiski Ludwik, 204.
Stefanowicz Jakoéb, 126.
Stefanowicz Nicefor, 205.
Stefanowski Kazimierz, 216.

Stempkowski Adolf (zdrajca i
szpieg), 29.

Stepniak, zob. Krawczynskij S.

Stolpe (zdrajca), 206.

St. Osarz, 306, p, Wasilev/ski
Leon

Straszewicz Ludwik,
258. 311.

Stréiecld Jan, 354, 430.

Strzeminski Konstanty, 205,212.
216.

Studnicki Wiadystaw, 2, 5, 261,
285, 290.

Suchomlin, 168.

Sulkicwicz Aleksander, 430.

Sykulski Bolestaw, 204.

Szablewski Tomasz, 204,

Szapiro Bernard, 312, 326.

Szawcl, ~O.

Szczepanski Jézef, 205,

Szczepanski Kazimierz, 281, 290.

Szedlich Aleksander, 328.

Szeliga Marja, 430.

Szlawski Franciszek, 205.

Szlawski Stanistaw, 205.

Szmaus Jozef, 186, 208, 209.

216.

74, 116,



S~ostakowski Leon,

Szpak Jozef, 205.

Szpotadski Stanistaw, 16.

Szreter Lejzor, 216.

Szuman Antoni, 326.

Szweni” Jozef, 204.

Szweycer, 449,

Szymanski Adam, 50, 55 — 7,
92, 251, 450,

Szymansld Antoni, 205,

Szymanski Franciszek, 204.

Szymanski Ludwik, 205

81, Sl

Sciegienny Piotr, ks,, 17, 20, 48.
Scieszek Jan, 205.
Sliwinski Artur, 16.
Sliwinski Jan  (zdrajca),
. 206.

Sremski Jozef (zdrajca i szpieg.)
. 186, 208,

Swigtkiewicz Pawet, 2QS.
Swidzinski Karol, 28,
$wiecicki, 28,

Swietochowski Aleksander, 40,
41, 108, 139—140, 246, 451.
Swietostawski Zenon, 13, 14.

170,

Tanski Janusz,
Telz N,, 367,
Tichomirow Lew, 166, 188, 201.
Tkaczew, 73,

iToeplitz Ludwik, 281, 290,
Toistoj Lew, 362,
iTokarzewicz Jozef, 25, 26, 29,

.Tomaszewski Jan (zdrajca), 60,
68, 69,
Tomaszewska, 458.

306,

Tomaszewski Kazimierz, 186,
209.

Trauczykowski, 28,

Trusewicz Stanistaw, 302.

Truszkowski Hieronim, 73, 74,

127, 362,
Tryburski Jozef, 86,
Trzeszkowski Gabrjel, 204,
Turowicz Feliks, 364.
Tylicki Stanistaw, 430.
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Ulrkh Stefan Marjan, 205, 217.
Uzinto Jézef, 7, 45, 47, 66, 73,
78, 92, 97, 102, 129.

Warpiechowski

Warszawski, 28.

Waryjski Ludwik, 7, 47, -51—3,
60, 63, 64, 68, 70, 72~d, 88,
106, 107, 111, 114, 126—136,
143—146, 148—150, 160, 164,
166, 167, 169, 173, 180, 183—S5,
194, 195, 209, 202, 205, 207
315,

Waryiiski Stanistaw, 74.
Warzycki Franciszek, 277.
Wasilewski Jozef, 181, 205.
Wasilewski Leon, 9, 306.
Waszkiewicz, 28, i
Wasowicz Ludwik, 74,
Weinberger Samuel, 290, 302. m
Wernicki, 28.
Weryzanka Marja, 83. i
Wichrzycki Stanistaw, 205.
Wieki Jozef, 204.
Wieczynski Jean, 343, 365. 384.
Wielopolski Zygmunt, 57.
Wieckowski Aleksander,
72, 88, 104, 259,
Wiectawski Stanistaw, 205.
Wilczyriski Marjan, 81, 83.

Kazimierz, 204

47,70

Wilczynski adystaw, 212,
215, 216,

Winawer Leon, 205.

Winiarski Leon, 5, 212, 214,

216, 225, 260, 292, 391, 442.
Winiarski Wolf, 216,
Wislicki Adam, 311,
Wisniewski Antoni (zdrajca ~
szpieg), 255,
Witkowski, 28,
Wizbek Francieszek, 204. \
Wiodarski (szpieg), 187.
Woblyj K, T, 451.
Wodzistawska Estera, 302,
Wojnarowska Cezaryna, 70, 18w
Wojnicz Michat Wilfred, 212,
216.



Wojciechowski Stanistaw, 327,
430.

Wolkiert, 28,

Wolski J, F. (pseudon.), 223,

Wotk, 83,

Worcel Stanistaw, 13.

Worytko, 28,

Wréblewski Walerjan, 26, 28,
29, 30, 31, 32, 47, 48,

Wréblewski Tadeusz, 80, 88,

Wsécieklica  Wiadystaw, 108,
246, 311, 380, 451,

Wyganowski Jan, 204,

Wylezyniski Jan, 281,

Wystouch Bolestaw, 47, 80, 88
260, 268.

Wysocki Stanistaw, 170, 204,

Yogelsanger, 134.

Zabtocki Piotr, 216,
Zaczynski Feliks, 204.
Zagorski Agaton, 204, 206.
Zajczniewski, 21,

Zaleski Jan, 326,

Zalewski Ferdynand, 290, 324.
Zaorski Pawet, 312,

Zaorski Piotr, 204.

Zapolski Adam, 382,

Zaremba Piotr, 204,

Zasulicz Wiera, 126,

Zawadzki Aleksander, 129,

Zawisza Jozef, 74.

Zdanowicz, 46.

Zclcer Antoni, 283, 290,

Zelcer Napoleon, 283, 290, 324,

Zielinski Jan, 74,

Zielinski Michat, 353, 363, 364.
387—8.

Ziemianski, 217.

Zimorowski Wtiadystaw, 365.

Ztotnicki Antoni, 260, 269,

Zubalewicz Leon, 33.

Zubko Kodreanu, 60, 61,

Zych Maurycy, 448,

Zarska Karolina, 216.
Zagotowicz, 87.

Zebrowski Jan, 204,
Zemanow, 21,

Zobtcinski Wiadystaw, 216,
Zukowicz, 174,

Zukowski) Mikotaj, 71,
Zwan Feliks, 204,
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SPIS RZECZY

Przedmowa do nowego wydania........c.rnnen® S
W&o
Rozdziat pierwszy. Demokracja i socjalizm przed powstanlem
1863 roku .IC

taczno$¢ miedzy dazeniem do g
demokratyczng. Powstanie Kosciiiszkpwskie Demokracja
emigracyjna po powstaniu 1830 r. Pierwociny socjalizmu
na emigracjL ,Lud pobki". Lelewel. Mickiewick Spisek
ch+opsk| Kks. Scneglennego Powstanie 1863 r. Rewolucjo-
nisci polscy i rosyjscy

Rozdzial drugi. Socjalizm na wychodzZztwie po powstania 1863
roku do roKuU 1876 ........ccceoviivieninniesreereeee e i

Ogoblna charakterystyka emigracji po powstaniu 1863 r.
Miedzynarodowe Stowarzyszenie Robotnicze. Wptywy so-
cjalistow rosyjskich. Pismo ,.Gmina“. Walerjan Mroczkow-
ski. Socjalizm w ,Zjednoczeniu emigracji polskiej“. Ko-
muna paryska. ,Towarzystwo polskie socjalno-demokra*
tyczne" w Ziu-ychu. Walery Wroblewski i ,Lud polski".
Bolestaw Limanowski,

Okres pierwszy ruclm socjalistycznego

Rozdziat pierwszy. U zrodet. . . . . . L

Kraj po powstaniu 1863. Zmlana stosunkéw spotecz-

nych. uwilaszczenie wiosécian, rozwéj przemystu. ,,Praca
organiczna". Aleksander Swietochowski,

Socjalizm w Rosji. tawrow i Bakunin.

Miodziez polska w uniwersytetach rosyjskich. Oddzm-
tywanie na nig ruchu rosyjskiego. Kotko petersburskie.
Jan Hiasko, Koétka w Moskwie i Kijowie. Proby zaszcze-
pienia socjalizmu ws$réd studenterji warszawskiej. Kazi-
mierz Hildt, Filipina Plaskowicka, Bolestaw Mondszajn.’
Ludwik Warynski, Socjalizm w Warszawie w r. 1877,

Organizacja patriotyczna Szymanskiego.

A4




Rozdziat drugi. Rorwdj ruchu od r. 1878— 1881 58

Proces Iwowski w styczniu 1878 r, (Erazm Kobylan-

ski) Wydawnictwa socjalistyczne. Kasy oporu. Zmiany or-

' ganizacyjne (,,Koétka rewolucyjne"). Pierwsza rewizja i are-

I sztowania. Program. Kétko literacko - wydawnicze. Wa-

rynski we Lwowie i w Warszawie, Proces krakowski i

aresztowania warszawskie. Charakterystyka robotnikéw

warszawskich. Pobyt Stepniaka w Warszawie i jego spo-

strzezenia, Popedy terorystyczne. Smieré Bejtego. Proces
Sieroszewskiego i Landego, Nowe aresztowania.

i w.ruchu. Petersburska ,,gmina socjalistow pol-
skich", Przyjazd do Warszawy Balickich i nowskiego.
Wyprawa Rodziewicza do Ina, Petersburga, Moskwy
i Kijowa, Obchdd Ilstt()fadovw w  Warszawie, Smierc
szpiega, ,,Robotnicza rada obroncza’, sad i policja. ,.Ga-
wedy z ludem roboczym®. Dyskusje programowe. Aresz-
towania.

Charakterystyka dziataczy.

Rozdziat trzeci. ldee i pProgramy......oco o Lo, 90

Ogoblna charakterystyka idej i nastrojow. Wiersz z
»Gtosu Wieznia", ,,Czeg6z chcg?", korespondencja w ,,Zie- f
mli i Woli", Program ..brukselski”! jego stosuneik do
warszawskiego. Formutki Mendelsona i Warynskiego w ~
procesie krakowskim, ,,Réwnos$¢" genewslra. Artykut Diu-
skiego, Obchd6d listopadowy w Genewie, Poglady Bole-
stawa Limanowskiego, Zwrot patrjotyczno-tiidowy w kra-
ju, Odszwa z powodu jubileuszu Kraszewskiego, Odezwa
listopadowa gminy petersburskiej, ,,Sprawy zywotne" Sa-
siedzkiego,

Ewolucja ,,miedzynarodowcow" w Kierunku politycz-
nym, Uchwata z r, 1880, Wptyw ,Narodnej Woli", Za-
targ w redakcji ,,Ré6wnosci”. ,,Przed$wit". Odezwa ,,Ludu
polskiego”. Krytyka programu tego w ,Przeds$wicie",
Zjazd w Chur, Odezwa do socjalistéw rosyjskich. Chara- =
kterystyka owczesnych kierunkéw w socjalizmie polskim,

=

Okrer drugi

Rozdziat pierwszy. Powstanie, rozwo6j i kleska ,proletariatu”
(1882 — 1 8 8 B ) corerrereeeeineieiretse ettt 145
Powr6t Warynskiego do kraju. Nowy Kkierunek ruchu,

i Poczatki dziatalnosci. Zajscia w warsrfatach kolei wie-
denskiej. Odezwa z lipca 1882 r. Odezwa w sprawie orga-
nizacji robotniczej z grudnia 1882 r. ,,Komitet robotmezy*

i jego program, ,Krusifnczycy“. Organizacja mtodziezy so-
sjalistycznej w Petersburgu, Zjazd wilensiki. Proby porozu-
mienia si¢ z ,,Nar, Wolg" w r. 1883. Degajew. Wystapienie
»Proletarjatu” w sprawie rewizji sanitarnej robotnic. Se-

Vi



cesja i utworzenie si¢ ,Solidarnosci”, Organizac]a i sita
~Proletariatu”. Zamieszki studenckie, Strejk Zyrardowski.
Inne strejki. Stosunek ,,Proletariatu” do strcjkéw i do te-
rom ekonomicznego. Ode2wy ,,Proletariatu”, Piamo ,,Pro-
letariat". Aresztowanie Warynskiego. Zamachy na szpie-
géw i zdrajcéw. Pomysty terorystyczne. Zatozenie ,WaMd
Mas". Umowa z ,,Nar, Wola", Aresztowania i pogrom or-
ganizacji

Proces ,Proletariatu”, Szubienice,

»Proletariat” od wrze$nia 1884 do wrzes$nia 1885 r,
Marja Bohuszewiczéwna, Ustawa organizacyjna, Teror
ekonomiczny. Wydawnictwa, Manifestacja bezrobotnych.
Aresztowania, Zamach i powieszenie Kowalewskiego,

Przyczyny upadku.

Rozdziat drugi. Idee ,“roletarjatu*“ w ,Walce klas* (1884— 1889)

Wydawnictwa zagraniczne, Stanistaw Mendelson, Mar-
ksizm, Socjologiczna abstrakcja a konkretny program poli-
tyczny, Program akcji rewolucyjnej, Posybilizm i anar-
chizm, Taktyka parlamentarna. Program minimalny: pier-
wotne jego pojmowanie a pézniejsze, ,,ewolucyjne”. Rewo-
lucyjna dyktatura protetarjatu. Zadania stronnictwa socja-
listycznego u nas; organizacja spiskowa i oddziatywanie na
masy. Zadania minimalne. Cele najblizszego przewrotu. Po-
jecie ,klasowosci". Sztandar, socjalisly-czny jako znak po-
wszechnego wyzwolenia, Negacyjne stanowisko wobec
~kwestji polskiej". Zarodki p6zniejszych pogladéw w art.
0 ,,Kwestji narodowosciowej“. Poglady na polityke mieg-
dzynarodowsg i okre$lenie stanowiska wobec wojny, Ruso-
filstwo rewolucyjne, ,demokracja stowianska" i List do
oficeréw rosyjskich.

Rozdziat trzeci. Prady patrjotyczno-spoteczne od r. 1886

Reakcja przeciwko ,pracy organicznej* i przyczyny
zwrotu w Kierunku palrjotycznym, ,Liga polska". ,,Skarb
narodowy". Broszura Mitkowskiego, Kierunek ludowy,
».Gtos" i jego ebarakterystyka, ,,Przeglad spoteczny”. Kie-
rimek naro-dowo-socjalistyczny: ,,Pobudka”, ,,Zwigzek mito-
dziezy polskiej". Mtodziez, jej poglady i dziatalno$¢. Bro-
szura przeciwko ,,narodowcom®.

Rozdziat czwarty. ,Proletarjat" w kraju i zagranicg w r. 1888

1 188 e

Odtworzenie ,Protetarjatu” w r, 1888. Kulczyckt Ka-
sjusz, Studnicki, Kasprzak, Dziatalnos¢ 6wczesna. Odezwa
Komitetu robotniczego. Poglady polityczne. Broszura Kul-
czyckiego, Gawedy terorystyczne, Strejki,

Zjazd w Sztokholmie, Aresztowania. R- 1889 w kraju.
Prob/ terorystyczne zagranicag Miedzynarodow®© kongresy
socjalistyczne w Paryzu,

n

219

241

281



Okre« trzect.

Rozdziat piemszy. Swiglp mafowa 1890 roka. ,,Pr«Hetaraft*
LZWigzek", L Zjednoczenie* . ... 297

Emiearjusz« socjalistyczni: Kasjusz, Padlewski, Odezwa
majowa ,Proletarfatu”, Swieto majone w Warszawie.
Aresztowania, ,,.Zwit ek robotnikéw pokikich”, Hurmnicki
0 Zwiazku, ,Marksizm" Zwigzku, ,.Ekonomizm". Stosu-
nek do pofiityki. Wptyw ,.ekonomirmu“ na robotnikéw.
Przyczyny i zrodia ,bezpolitykowosci”. Rozczarowanie po-
lityczne, ~ ,,Proletarjat”. Jego udziat w ruchu mas
Przeciwienstwo do ,,ekonomizmu". Niedojrzatos¢ pogladow

litycznych ,,Profetarjatu”. Proby i cz_ynlg terorystyczne.

, Roztfim w .Proletarjacie”. _,,Zjednoczenie Robotnicze”. Po-
réwnanie sit i wphwow ,.Zwigzku" i ,,Proletarjatu.
Rozdzi® drugi. Ruch socjalistyczny od r. 1890 do 1892 . 329

Ogolno-robotnicza Kasa oporu. Ustawa Kasy. Agitacyj-
ne znaczenie Kasy, Jej stabe strony.

Swigto majowo 1891 r. Warszawa przed majem. Agita-
cja majowa. Broszura majowa ,Protetarjatu”. Swieto ma-
jowe w Warszawie, todzi, Zyrardowie,

Obchdéd stuitecia 3-go maja. Broszury socjalistyczne
0 3-cim maja. Odezwa ,J.igi polskiej", Kurjerkowy mani-
fest w sprawie obchodu, 3-ci maja w Warszawie,

Strejki w Warszawie, ,WarszawSkij Dniewnik' o agi-
tacji socjalistycznej. Nowa ustawa fabryczna. Ksigzeczki
obrachunkowe. Préby zakladania Zwigzkéw Mwodowych.
LKasy", zaktadane Samodzielnie przez robstnikow. Dro-
zyzna i brak &Eacy. Zamieszki w Zawierciu, Odezwa ,,Pro-
letarjatu™: ,,Co bedzie?" Watki zawodowe piwowaréw
1 mularzy.

Aresztowania w ,.Zwigzku". Szukanie nowych drég.

Wzmocnieni© sie chwilowe ,,Profetarjatu”. Prowokator
Sidorek,
. Odezwa majowa ,Zwiazku". Majoéwki w Warszawie,
Swieto majowe w todzi, Potozenie robotnikéw w todzL
Zachowanie sie robotnikéw i ich zagdania. Fabrykanci
Przyjazd gubernatora. Rozruchy przcciwzydowskie. Krwa-
we sceny ttumienia buntu. Ofiary. Aresztowania i siprawa
sgdowa. Robotnicy niemieccy i ich udziat w strejku t6dz-
kim, Bezczynnos$¢ organizacji socjalistycznej w czasie ru-
chawki. Szkodliwy wptyw ,,ekonomizmu”. Znaczenie strej-
'ku dlla ruchu naszego, ,,Rosyjski patrjotyzm" fabrykantow.
Usteipstwa fabrykantéw w r, 1893. Projekt ustawowego
skrocenia dnia roboczego. Odezwa ,Zwigzku" z powodu
maja todzkiego. Odezwy, ktérych,, nie bylo. Odezwa ro-
botnicza z lipca 1892 .
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Chaotyczny stan organizacyj socjalistycmych. Samoro-
dnie tworzace sie organizage. Odgtosy nowych wskazan
programowych, ,,Komitet Centralny”“ Zwigzku w jesieni
1892 roku.

Zamach Zieliéskicgo, Smieré Bankiewicza,

Ruch ws$rdod stolarzy i kowaii w Warszawie,  Strejki
w Zagtebiu Dabrowskicra.

Rozdziat trzeci. Przetom ideowy .

Rozwoi mysli politycznej w eocfalizmie polskim. Broszu-
ra ,,Kilka uwag“. Wyrazone w niej poglady na teror, ,,troj-
zaborowosc¢”, zwigzek miedzy ,tréjzaborowoscig” a ,dyk*
taturg proiletarjatu” w Polsce, stosunek do patrjotow.
Czynniki zwrotu w kierunku narodowym: rozwéj ruchu
masowego; upadek ruchu rewolucyjnego w Rosji, krytycz-
ny poglad na stosunki rosyjskie, hasta konstytucyjne
w Ros™Ni; wzrost uczu¢ patrjotycznych w spoteczenstwie
polskiem; racjonalniejszy poglad na ,miedzynarodowos$¢*;
miedzynarodowa sytuacja polityczna, Serja ll-ga ,,Przed-
Switu“, Obdz socjalistyczny jako przywdédca narodu. Ko-
nieczno$¢ samodzielnej roli politycznej. ,Ziemski Sobor"
i panslawizm burzuazyjny, Federalizm. ,Ztemsiki Sobor",
jako narzedzie zaborczosci rosyjskiej. Nasze klasy posia-
dajace a zmiany polityczne w caracie. Radykalizm drob-
nomieszczanski i jego miotania sie. Wojna i stosunek so-
cjalistow do niej. ,Rozbiér Rosji", Kwestja granic, Litwa
i Ru$, Zydzi litewscy, ,,Przedswit" o »fnarodowych socja-
listach®, Stanowisko ,,Pobudki", Broszura Stanistawa Grab-
skiego, Uzasadnienie programu niepodlegtosci i wskaza-
nia taktyczno - organizacyjne.

Zjeizd brukselski. Os$wiadczenie delegacji polskiej. Spra-
wozdanie z ruchu w trzech zaborach. Odezwa delegacji
polskiej do ,towarzyszy w kraju". Wskazéwki dla towa-
rzyszy w Galicji, w zaborze prusikim i rosyjskim, Milita-
ryzm i wojna na zjezdzie brukselskim. Stanowisko de<le-
gacji polskiej. Oddzwiek nowych wskazan programowo-
taktycznych w Galicji, Zjazd socjalnej demokracji galicyj-
skiej, Oswiadczenie delegatéw galicyjskich na zjezdzi?
wiedenskim.

Zjazd paryski. Jego uczestnicy. Program P, P, S, opra-
cowany na zjezdzie. Rozbiér programu tego, Kwestja Pol-
ski ,socjalistycznej". Wstep do programu. Uchwaty zjazdu
paryskiego. Zwigzek zagraniczny socjalistéw pobkich

Znaczenie zjazdu paryskiego.
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PRZEDMOWA
DO NOWEGO WYDANIA

Pierwsze wydanie ksigzki niniejszej, ktore ukazato sie
w r. 1910, byto od dtuzszego juz czasu wyczerpane i brak
jej dawat sie dotkliwie we znaki. To tez wiadze P. P. St
i przyjaciele Feliksa Perlg, chcac uczci¢ pamieé Zmarte-®
go, postanowili wyda¢ przedewszystkiem Jego najwiek-
kszg i najwazniejszg prace: ,,Dzieje ruchu socjalistycznego
w zaborze rosyjskim". Oddajac w rece czytelnikéw dzien
to to, czynimy wiec zados$¢ potrzebie szeroko odczuwanej*
a jednoczesnie sptacamy dtug wdziecznosSci—skromny ra*»
razie — autorowi, jednemu z zatozycieli P. P, S. i nie-
strudzonemu, ofiarnemu jej dziataczowi, politykowi i pu-
blicyscie, wieloletniemu redaktorowi ,,Robotnika", mysli-
cielowi i wychowawcy, cztowiekowi o nieztomnym cha-
rakterze i krysztatowej duszy.

By¢ moze, ze i inne prace Perlag wydamy jako dodatek
bezptatny do ,,Robotnika". W kazdym razie sprawe te
traktujemy jako otwartg. Ale niezaleznie od niej ,,Dzie-
je" poza swa trescig posiadajg wszystkie cechy pisarskie
Perla i czytelnik, nieobznajmiony z innemi Jego pracami,
na podstawie tej ksigzki tatwo wyrobi sobie zdanie o au-
torze.

Ci, ktérzy znali ,,Dzieje" z pierwszego wydania i obec-
nie przeczytajg je ponownie, przekonajg sie, ze dzieto to,
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mimo ze liczy juz prawie ¢éwier¢ wieku, a przez ten czas
tyle epokowych nastapito zmian, nic nie stracito na war-
tosci. Przeciwnie: fakt odzyskania niepodlegtosci daje
Swiadectwo prawdy stanowisku autora i niezmiernie ak-
tualizuje prace Perlg. ,,Dzieje” zdaly egzamin dziejowy ze
stopniem celujgcym.

| dzi§ uderzy czytelnika sumienno$¢ i rzeczowos¢
w przedstawieniu i oSwietleniu faktow historycznych, wy-
trawnos$¢ i powaga sadu, sita argumentacji. Czytelnik je-
dnym tchem pochtonie te ,,Dzieje”, ktdre mimo ogromu
wiozonej w nie pracy, napisane sg jakby jednym rozma-
chem pidra, stylem jasnym i $wiezym, tetnigcym goraca
krwig bojownika i rewolucjonisty, ostrym i cietym w po-
lemice, tkliwym i serdecznym, gdy chodzi o umitowang
sprawe, jej wyznawcOw i meczennikow.

Jest to najlepsza z prac o ruchu socjalistycznym w Pol-
sce. Kazdy przyszty historyk tego ruchu, bez wzgledu na
swe poglady i bez wzgledu na to, ze niektére fakty i za-
gadnienia w miare narastania materjatbw moga ulec in-
nej ocenie i innemu o$wietleniu, anizeli dat im Perl —
bedzie zmuszony siegng¢ po jego prace, powotywac sie
na nig lub rozprawié¢ sie z nia. ,,Dzieje” Perlg wejdg nie-
watpliwie w przysztosci w sktad podrecznikéw szkolnych
2 zakresu historji ojczyste;j.

Niestety, pracy swej Perl nie doprowadzit do konhca.
Z pieciu okreséw, na ktore podzielit ruch socjalistyczny
w b. zaborze rosyjskim, opracowane zostaty tylko trzy
pierwsze. ,Dzieje* zatrzymaly sie u progu powstania
P. P. S. Brak obszernej historji P. P. S., historji najbar-
dziej autentycznej — ktéz bowiem byt bardziej powotany
do napisania tej historji, niz Perl? — jest niepowetowang
strata dla polskiego piSmiennictwa socjalistycznego.

Ale mimo, ze ,,Dzieje* stanowig dopiero wstep do hi-
storji P. P. S,, mozna je Smiato zaliczy¢ do dziet, traktujg-
cych o P. P. S. Albowiem ,,Dzieje** wyjasniajg nam po-
dtoze polityczno - spoteczne, na ktérem powstata P. P. S.
i wskazujg drogi rozwojowe, ktore doprowadzity do jej
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powstania. Mys$l przewodnia ,,Dziejow", to mysl P. P. S.-
owa: ona to stuzy jako sprawdzian wydarzen i postep>
kéw ludzkich; program P, P. S. byt tym miernikiem war-
tosci, ktérym postugiwat sie Perl w swej pracy.

I ta metoda bedzie obowigzywata wszystkich nastep-
cow Perla, wszystkich historykéw P. P. S-owych. Cenne
to dziedzictwo — taki drogowskaz, utatwiajgcy prace, ale
tez — obowigzujace.

'Mamy nadzieje, Ze ksigzka Perlg pobudzi, zwitaszcza
miodych historykéw P. P. S.-owych, do wykohczenia jej,
a nastepnie do opracowania dalszej historji P. P. S.
wszystkich trzech zaboréw. Nietatwo bedzie sprosta¢ mi-
strzowi — to pewna. Ale z drugiej strony nastepcy Jego,
korzystajgc z pieknego wzoru i metody, przekazanej przez
Perla, bedg mogli podja¢ prace w warunkach bez poréw-
nania pomyslniejszych, niz te, w ktérych musiat pracowacé
Perl i na ktére on wskazuje w przedmowie do swej ksigz-
ki, Obecnie materjaty i prace przygotowawcze sg znacz-
nie obfitsze i dostepniejsze; obecnie nie trzeba konspiro-
waé wielu rzeczy z obawy przed najezdZcg; wreszcie zna-
czna odlegto$¢ od wydarzenn minionych umozliwia obje-
ktywniejszy do nich stosunek.

Oby jaknajpredzej ukazat sie drugi tom ,,Dziejow", go-
dny stang¢ obok pierwszego tomu.

Bytby to najmilszy dar, ztozony duchowi Perla.

Redakcja
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