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. SAD sejmowy
KROLESTWA POLSKIEGO.

Dekretem JNajjasniejszego Pana zdnia 7/19 Kwietnia
1827 roku zwotany, w sprawie przeciwko:

1. SewerynoAvi Krzyzanowskiemu Podputkownikowi
w putku Strzelcéw konnych gward} ! Krélestwa Pol-
skiego, zrodzonemu jv Parclloméwce Guberliii Ki-
joArskiej z Tadeusza i Maryi z Szorneléw matzonkéw
KrzyzanoAA'skich , majacemu lat czterdzieSei, religii
katolickiej, zamieszkatemu  Warszawie,  miejscu
statej konsystencyi SAvego putkm

2. Stanlstajrowi Hralji SoltykoAvi, Senatorowi Kaszte-
lanowi Krélest\ra Polskiego, zrodzonemu wKrysku
WojcAroédztwie Ptock iem z Macieja Kasztelana W ar-

1 szawskiego i Salomei  JNakAvasklch Kasztelanki
RaAvskiej matzonko\r SoitykOAA", majacemu lat siedm-
dziesi¢tt siedm, religii katolickiejktérego ostatnie
zamieszkanie byto w WarszaAAOe Avdomu pod Nu-
merem i344- przy ulicy Swieto-Krzyskicj stojgcym.

3. Franciszkowi MajeArskicmu, KapitanoAri z putku
UtanOAY Polskich Jego KrélewiczoAvskiej Mosci
Ksiecia Oranii Nri. zrodzonemu avKaskach Gu-
bernii Miriskiej, zStanistaAAa iRarbary z Zabiriskich,
matzonkOAV Majen skich, liczagcemu lat czterdziesci
osm, religii katolickiej, w miejscu konsystencyi. put-
ku zamieszkanie majgcemu.

4- Ksiedzu Konstantemu DembkoAvi bytemu Probo-
szczoAXN w Grojcu, religii katolickiej, majacemu tat
pieédziesigt sze$¢, zrodzonemu avdzisiejszych Pru-
sach zachodnich zMarcina i Ewy z GarbinskicK
matzonkéw, zamieszkalemu avWarszawie w domu
Nr. 666. przy ulicy Leszno stojgcym.

5. StanistaAAOwi Zaljtockiemu UrzednikoAAd AvKoiumis-
soiwacie uhiorczym Wojska Polskiego, majg,cemii
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lat Szeéédziesigt cztery, zrodzonemu wterazniej-
szem Wielkiem Ksiestwie Poznanskiem z Adama i
Ewy zCudnowskich matzonkéw Zabtockich, religii
katolickie")', zamieszkatemu w W ai’szawie przy ulicy
Jiialewki w domu Marxa.

6. Wojciechowi Grzymale hytemu Referendarzowi
w Radzie Stanu Krdélestwa Polskiego, religii kato-
lickiej, majacemu lattrzydziesci cztery, zrodzonemu
1 wDimajéwce naPodolu, zWincentego Grzymaty
Kasztelana”™ Krolestwa Polskiego i Maryanny
z Wydzgow matzonkéw, w Warszawie przy ulicy
Bielmiskiej w domu Eraenkla zamieszkatemu.

7. Andrzejowi Plichcie Sekretarzowi utrzymujacemu
protokét w Ogoélnem zgromadzeniu Rady Stanu,
majacemu lat trzydziesci jeden, religii katolickiej,
zrodzonemu w Kurdwanowde, Obwodzie Socha-
czewskini. Wojewddztwie Mazowieckiem, z Ignace-
go Plichty, Sedziego Najwyzszej instancyi Krole-
stwa Polskiego i Anny z Swietostawskich matzon-
kéw, zamieszkatemu w Warszawie przy ulicy Dtu-
giej w domu Nro543. stojgcym. - N

8. Romanowi Hrabi Zatuskiemu bylemu Referenda-
rzowi w Radzie Stanu Krolestwa Polskiego, religii
katolickiej, majgcemu lat trzydzieSci cztery, zi'o-
dzonemu w Krakowie z Jana Kantego Hrabi Zatu-
skiego, Prezesa Sadu Appellacyjnego Krolestwa
Polskiego i Tekli z Hrabiéw Wielopolskich mat-
zonkéw, ktérego ostatnie zamieszkanie byto w W ar-
szawie pi'zy ulicy Krélewskiej w Patacu tubien-
skich.

Moca postanowienia krélewskiego zd. 7/19 Kwietnia
1827 roku, po wyprowadzonych $ledztwach administra-
cyjnych dla zachodzacych poszlak zbrodni stanu pod Sad
Sejmowy oddanym.

Po nastgpionej podtug przepiséw dziatu 1V. urzadze-
nia Sadu Sejmowego z dnia 6/18 Kwietnia 1827 r. pi'zez



Delfigacya Sadu, Sejmowego instrutcyi sprawy ; majac
sobie przez jencraluego przy Sadzie Sejmowym Proku-
I'fitora zloZoay i‘ odczylany na publlcznem posiedzeniu
‘akt uskarzenia w osnowie;

CZESC PIEPtWSZA.

0 -WOL:i0 - MULARSTWIE NARODOWCM | TOWARZYSTWA
rATRYOTYCZNiIM, ORAZ O TRZESTePNOSCI ICH CCLOW.

DZIAL PIERWSZY

O Wolno-Midarstwie Narodowem.

W czasie rozdwojenia miedzy cztonkami massoneryi,
Major Wojska Polskiego -tukasinski zapomocg, wybranej
przez siebie Rady, utworzyt towarzystwo Wolno-Mular-
stwem JNarodowem zwane. Stato si¢ to w Maju 1819
Zamiarem jego byto, polgczy¢ massoneryg z narodowo-
Scig, albo wyrazniej méwiagc pod zasléng massonerjh Avy-
konac¢ ecie polityczne.

Loze Wolno-mutarstwa Narodowego dzielity sie na
trzy stopnie, w pierwszym nazywano cztonkéw uczniami,
w drugim towarzyszami, w trzecim raistrzam'.. Procz tego
istniata kapituta ztozona z Twércéw zwigzku, przetl inne-
nii Cztonkami ukryta, ktéra miata stanowi¢ Najwyzsza
AYladze Towarzystwa.

.Kazdy ]>rawie zwi.gzek tajny wzamiarze polit-jAznym
utworzony, ma inne pozor}', ainne cele. Pierwsze byu'a-'
ja niewinne, chwalebne i powabne, bo inaczej trudnoby
znaleScbzwolennikéw. O celu istoin3nn dowiadujg sie
Cztonki w czasie, w;ktérym juz znajtlujg trudno$¢ opu-
szczenia zwigzku. Za tym wzoreni poszto i 'v/o]no-iuu-
larstwo Narodowe. '

Nie od razu lecz stoj)niaml chciano Cztonkéw oswoié
z celami zwigzku, ktére wykrywaly sie zrytuatéw i mow.
Przetozony otwierajac loze pierwszego stopnia, rzekt;
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,O8wiecam te closlionalri i sprawiedliwg loze, ogniem
,mitosci ojczyzny i cnot obywatelskich.*

Na zapytanie o pracach, odpowiedziano;
Prace ucznia s3: rozkrzewia¢ stawie narodowg i oséb
»zastuzonych w Narodzie.

Na zapytanie jsk sie nazywasz? byta odpowiedz:
[ .Stefan Batory“ — apdzniej ,Czarnecki.*

' Mow™a przy przyjmowaniu Cztonkéw do pienrszego
stopnia miata takie zakonczenie.

.Teraz bracie w kilku stowach wskazuje Ci twe obo-
,wigzki — rozkrzewia¢ stawe narodowa, niech bedzie
1,twojg powinnoscia ogtaszac¢ dzieta 0s6b znakomitych two-
»je'm hastem, ba/lz postusznym, staraj si¢ wspierac i krze-
.,pi¢ twych Avspétbraci wtym zawodzie; a nadewszystko
,badz statym, bo to jest pi'zymiot~*twego stopnia.”

Tak przygotowany uczenn, gdy go osadzono,by¢ doj-
rzatym do osiggnienia drugiego stopnia, wmira dopiero
przypuszczony byt do blizszego poznania tajemnic zwiazku.

W rytuale drugiego stopnia, znajdnjasie miedzy innemi
zapytania i odpowiedzi nastepujace:

Pytanie 8. ,Jak obszerna jest twoja toza?“

Odpowiedz. ,,Wysokie gory, dwa wielkie morza i dwie

rzeki stuza jej za granice."*

Pytanie 9. ,,Gdzie sie zgromadzajg bracia?™*'

Odpowiedz. ,,Przy ottarzu O jczyznys ktéry tu.bo zgoéry

jest uszkodzony, atoli fundamenta jego stoja
I znapisem: adhuc stat™"

.Sple¢émy w*ezet jednosci i mocy podajac soliie brater-
»Skie dtonie na znak wzajemnego zareczenia, iz jezeli nie
,bedziem mogli postawi¢ tego ottarza w catej jego Swie-
»tnosci, przynajmniej upas¢ mu nie dopuscimy.

(Arszyscy razem) ,przysiegamy!”
1 Przyjmujac kandydata do drugiego stopnia, o$wiad-
€zono mu:

.Stawasz tu przed ottarzem Ojczyzny, smutny stan
»W jakimsie tAvym oczom przedstawia i gruzy, ktéremi



»jest otoczony, przypominajg ci potrzebe znacznej ofiary,
,,ktora tu przynosisz. Oto nadzieja tylko, spadla zastona
»Ztwych oczu.— wstyd szlachetny okrywa rumiehcem
Ltwoje lica — Widzisz bowiem potrzebe ziozenia znaczniej-
.,sze) oiiary, a z drugiej wiasng nieudolnos¢. Zatujeszmo-
,»ZC, ze tyle czasu bezskutecznie sti'awiles, lecz nierozpa-
»Czaj, szanowny bracie, jeszcze masz czas do wynagro-
,dzenia tej straty.”

Mistrz ko)iczyt mowe do nowo pi'zyjetego.

,Poi”vtérze ci w kilku stowach twoje celniejsze obowia-
»zKi: opisyA\a¢ dzieta stawnych Polakéw, niech bedzie
»twojein zatrudnieniem — wzno$ narodowos¢, rozkrzewiaj
»uzyteczne opinije, rozgrzew'aj twych wspétbraci i utwier-
,dzaj ich stato$¢ w sprawie Ojczyzny. Bi'oh Towarzystwo
»,hasze zstawa narodowg, a mianowicie umiej by¢ mez-
»-nym i niemvaza¢ nazadne niebespieczenstwa, azebys za .
»,Czasem magt osiggnaé te najwyzsza cnote dobrowolnego
,poswiecenia sie dla pomysinosci twojego kraju. Dtonie,
»ktére ciebie teraz Sciskajg, broni¢ i wspiera¢ ci¢ nie
~przestana, gdziekolwiek znajdow'a¢ sie bedziesz.*

Towarzysz zobowiezywat sie przysiega,ze tajemnic dru-
giemu stopniowi wiasciwych, nawet Cztonkowi nizszego
stopnia me wyjawi.

W stopniu trzecim tak sie konczyta mowa Mistrza:
,Nie trudnimy sie szczeg6tnem wyhczaniem celéw, bo
,,Mistrz sam poznaje cele.“

Wspomnie¢ tu nalezy, iz loza i, stopnia ozdobiongbyta
popiersiem Cesarza i Krola Alexandra, w lozach 2. i 3.
stopnia, nie uzywano juz tej zwodniczej ozdoby.

Wolno-mularstwo zw'yczajne wiadomenl jest rzagdom,
zwigzek za$ obecny miat by¢ i przed rzadem ukrytyi». 1

Nie_ograniczono sie¢ na rozszerzaniu tajnego zwigzku
w terazniejsze'ni Krélestwie Polskiem. Na przedstawienie
Referendarza Stanu Wierzbotowieza przyjetymi zostali
do Wolno-mularstwa narodowego, z Poznarizkiego Szcza-
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niecki Byty Adjutant Jenerata Dabrowskiego, zKrakéw -
skiego Kiizycki byty Putkownik z poleceniem, aby tam
starali sie zaktadacloze. Dobrogojski Podputkownik przy-
jety do Towarzystwa przez tukasinskiego, przyrzektfor-
mowaé toze nie lylko w Kalishiem . ale i wPoznanskiem.
Jozef Gruzewski, ktorego takze iAikasinski do Wolno-
mularstwa narodowego przyjat, naktonit w Litwie do tego
zwigzku Romera, Bialozora i innycb, przez ktérych, a
szczeg6lniej przez Homera nigcej Czitonkéw przysposo-
biono. tukasinski zeznaje w protokéle 3 Grudnia 1822r.
iz zwnazek Woluo-mularstwa narodowego nie tylko tutaj,
lecz do catego dawnego Krdlestwa Polskiego za Sciggajacy
sie byt uwazany, a nastepnie w. protokéle 4 Grudnia tegoz
roku, iz byt projekt aby irszedzie zwigzek rozszerzy¢,
gdzie tylko jezykiem polskim mowig.

Nikt watpi¢ nie bedzie, iz granice lozy, wysokie gory,
dwa wielkie morza i dwie rzeki, mialy oznacza¢ granice
dawnego Krolestw™a Polskiego, iz ottarz zgory uszkodzo-
~ny, ktérego fundamenta jeszcze stojg, wyobrazat dzisiej-
szy stan polityczny Polski w poréwnaniu z dawniej.szym.
Przysiega zwigzkowych, aby postawi¢ tenze ottarz w catej
jego $vrietnosci, niemogta co innego znaczy¢, jak przy-
wrécenie daw nego stanu Polski. Obow'ia,zek nowo przy-
jetego: Wzno$ liarodowos¢, rozkrzewnaj uzyteczne opinije,
utrzymuj gtucha, zagrzewaj twych wspotbraci, uwazaé
"nalezy jako poczatkowy do dopigcia celu $rodek, od kt6-
rego sie kazde, przedsiewziecie zaczyna, to jest od przy-
gotoiyania umystéw. Cztowiek poruszanym jest do czy-
néw przez uczucia, wzbudzajace uczucia, w'zbudzamy tern
samem i czyny ludzkie. Gdyby dowéd wzgledem celu
Towarzystw™a zsamej osnowy rytuatdw i mow™ czerpany,
potrzebowat Jeszcze jakiego poparcia, znalezlibySmy je
w okolicznosciach wyzej przywiedzionych, to jest w tajno-
sci zwigzku W rozkrzewianiu jego zagranicadzisiejszego
Ji,rélestwa Polskiego. Nadto wzmacniajg go zeznania
Szredera, Sznajdera i poczesci tukasiiiskiego. Adwwkat
Szreder, jeden z gtéwnych doradzcow' tukasinskiego,
opownedziav/szy olirzadki Wolno-mularstw a narodow’cg'o
i mow'y naposiedzeniach loz miew'ane, koriczy sirdj opi.s
terni stowy. Te byly jawme zamiary w duchu powyzej
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okreSlonym zawarte, ukryte za$§ zamiary zwigzku byty
utrzymanie Narodu Polskiego.

Nazapytauie, komu te ukryte zamiary byty objaw”ione
i jakim sposobem? odpowiedziat; ,zawarte one sg*w'pi-
smach naszych“ azatem przyktadajacy sie Cztonek podo-
bnie jak wmassoneryi, sam je sobie mégt odkryé, kto
za$ do odkrycia takowego nie ma checi lub usposobienia,
tcnui-i ttdmaczenie nie odkryje.

Odpowiadajac na dalsze zapytanie, wyrazit miedzy iii-
nemi w konicu protokétu i8 Grudnia iSsoi roku. Co do
Wskrzeszenia Ojczyzny, potaczenie jej czesci :~ozerwanych
mieliSmy zawskrzeszfenie Ojczyzny, stowem: rozumielismy
przytaczenie reszty Polski do Krélestwa Polskiego.

W protokole z dnia poprzedzajacego mowigc o srodkach
dopiecia tego celu, o$wiadczyt Szreder:

,Dazenianasze niebyty do pewnego czasu przywigzane,
.kazdy pojedynczo niiat by¢é dobrym Polakiem, aprzy
,wydarzonej kiedy$ takiej porze, gdzieby do og6tu Pola-
,, k6w w oderwanych cze$ciach polskiej ziemi mieszkajg-
»cych, zaszto pytanie, pod jakim rzagdem i prawami zosta-
whaé cheg? podtug naszych zamiaréw ci odpowiedzieé
»~winniby; ze pod narodowym i nierozdzietonym rzadem
1 prawem.”

Jakazto mogtaby by¢ pora podobnego zapytania do
og6tu mieszkaricow kraju? zapewne nie inna, to kazdy przy-
zna, jak tylko zupeine rozprzezenie rzadéw iwtadz.

Podtug zeznania Putkownika Sznejdera, powiedziat mu
tukasinski:

,Celem zwiazku naszego jest, wydobyc¢ sie zpod jarzma
Jterazniejszego rzadu i utworzy¢ Rzad Rzeczypospolitej,
»przytem utrzymyAva¢ narodowos$¢ i ratowac nieszczesli-
,Ayych oficerow.“

tukasinski nie przyznaje tego w'prawdzie, lecz utrzy-
muje, ze my$l oRepublice pochodzita od samego Sznej-
dera.



— 10 —

Podtug tukasinskiego W o Ino-imitarstwo iSarodowe
tem najmecej zgrzeszyto, ze za przedmiot prac swoich
obrato narodowos$¢, przedmiot delikatny, trudny do zde-
finiowania i da]'¢jcy wszystkim cztonkom co$ Aviecej do
myslenia, i jako stykajacy sie prawie z polityka. To zezna-
je tukasinski ~rprotokule i3 Grudnia iSaS roku, przy-
taczajac za$ w pismie wlasnoi-ecznem przyktady, jak dalece
tworzono sobie cele podtug upodo])ania, méwi: iZ Wro-
niecki i Kiekiernicki ujiatrywari w te'm Tugendbund,
Sznqder Hzeczpospolitéi, Szrecler srodek moralny do po-
taczenia Polski; Skrobecki wrécenie Avojska do stanu w ja-
kim bjto za KsiestAra AVarszaAAskiego, MasloAA"ski obate-
niedaAA siego :uutarstAva, Wielkopolanie reAAotucye ukryta.

Dzieje $SA(da zostassily nam te zbaAAlienng nauke, iz
szczescie narodOAv nie moze by¢é osiggniete, przez spiski
poddanych., przez Avzburzenie umystéw, przez utAAmrzenie
sity moralnej ifizycznej, przccisy aatadzy, ktérej Opatrznosé
poAAuerzylfi kic!l'imek spraAV og6lnych ToArarzystAA™a. Za-
miar podobny byt przestepnym akazdym czasie i miej-
scu, Avobccnem za$ potozeniu Europy, jest zamiarem nie-
przyjaznym spokojnosci wszystkich krajOAA.

~ Z poAAodu niezgody, jaka miedzy Cztonkami panoAAala,
AV 0ino-mulai’stAAO Nas'odoAve royAAugzanem zostato AvAYar-
szaAA'ie, z poczatkiem roku. 1820. Kie poczymiono jednak
zadnych kiokéw, aby zastonoAci¢ dziatania loz w innycli
miejscacb zislozonycb. Dobrogojski przystat DoJu'zyckic-
mu AsKaliszu rytuat drugiego stopnia daleko poznidj, I)o
wyroku 1821.

WLitAs ic Oliorski przy zaproAAmdzcniu ToAAarz}'stAva
Pati-yolycznego Avroku 1821. ogtosit dopiero VTolno-mu-
larstAA'0MarodoAA'e, za ustate.

W Poznai$skiem znajdoAral sie PoclpulkoAAmik Pradzyis-
ski z Warszawy przybyly juz po rozAAigzaniu zAAOszku
AMarszawie, to jest avkoncu Czerwca 1821 r. na posie-
dzeniu tozy Woino-mnlas-stAAa NarodoAcego , na ktérem
przyjety do Towai zystAya Uminski, sam poézniej toz To-
warziystAA-0 przeistoczyt.



Nie podobata sif Jeneratowi Uminskiemu tajemnica,
jaka Wzgleclem Poznania zacijow'ywano, a gdy sie Moraw-
ski znim zgodzit, przerobiono xistawy. Zmiana zasadzata
sie szczego6ini¢j na odrzuceniu form masonicznycb, naznie-
sieniu stopni, aby wszyscy Cztonkowie l)yli sobie réwny-
mi, i 0 wszystkiem zaraz uwiadomionym”, iy/¥ j

DZIAL DRUGI.

O Téwarzystwie Patryotycznem.

Oddziat PifinwszY.s

Dzieje Towarzystwa Pattyotycznego od zawigzku tegoz
w Warszairie 1821. w Maju, az do zakazu towarzystw' taj-
nych w ehili 6 Listopada 1821 r, wysztego, a yzdniu 16
.Grudnig 1821 r. ogtoszonego.

Przy koncu Kwietnia 1821 r. przybywszy Jenerat
Uminski clo Warszawy, sterat sie przez Referendarza
Wierzbolow icza zabra¢ znajpmo$¢ z tukasinskim jako za-
fozycielem Wolno-mularstwa Narodow”ego. Do Wierz-
botowicza miat inéwi¢ Uminski:

12 WotnoTimitarstw o Narodowe przeksztatcito sie WK»i-
,Stwie Poznanskiem, iz cele dawne czcze i nieoki'e$jone,
,na jawne i polityczne zmienit-"-

Podtug zgodnych zeznan Wierzbotowucza i tukasia-
skiego, w”ynurzyt Uminski zyczenie, aby Tow”arzystwo
Polskie przetworzyto sie na wzér ,Poznanskiego.

Postanowiono na dzien i Maja 1821 r, zgromadzi¢ sie
na Bielanach, jakoz przybyli na oznabzone miejsce Jenerat
Uminski, Podputkownik Pradzynski, Major tukasinski,
Podputkow nik Kozakowski, Putkownik Oborski, Moraw'-
ski, Kicuiski, Adwokat Szreder, Ciebowski, Sobaiiski ¢

Jordan wciggniety do tego zgromadzenia przez Pradzyn-
skiego.

Uminski mial mowe o potrzebie zwigzku dla dobra
ogolnej Polakéw Ojczyzny, os$wiadczyt, ze Wobio-mulatb-
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siwo Narodowe w Ksiestwie Poznanskie'm zmienito na-
zwisko, ze przysiege odmieniono i formy, ze przywiozt
zjsobg przysiege w Ksiestwie Paznanskiem uzywang, ze
obadwa zwigzki koniecznie potaczy¢ nalezy.

To zeznanie Kozakowski i Szreder podiug tukasin-
skiego Uminski méwiac o celu nowego stow arzyszenia,
oswiadczyt, ze ten cel wymienionym jest w przysiedze,
umieszczone} w tytule 1V. Ustawy Towarzystwa, ze tym
celem }est potaczenie w jedng, cato$¢ rozerwanych czesci
Narodu. Umiiiski oddat mu, to jest tukasinskiemu, tei
ustawe. ~ !

Przystgpiono do odczytania w'zmiankow'anej przysiegi,
ktérej tres¢ byta nastepujaca;

»~Ja N. N. przysiegam w obliczu Boga i Ojczyzny, i
.recze stowem honoru, iz uzyje w”szystkich sit moich do
L,wskrzeszenia mojej nieszczesliwie}, lecz lubej matki, i ze
,poswiece dla jej wolnosci i niepodlegtosci nie tylko mdj
»majatek, ale nawet i zycie, nie zdradze i nie Avyjawie ni-
,,komu tajemnic, ktére mi sg i jeszcze beda powierzone;
,lecz przeciAvnie stara¢ sie bede zaivsze przyktada¢ do
,,pOAviekszenia pomyslnosci Towarzystiva, przyrzekam
»,najscislejsze postuszenstwo prawom Towarzystwia juz
,,istniejacym i tym, ktére pdzniej ustanowione beda. Bez
,»wzgledu nazadne okolicznosci, me bede oszczedza¢ krwi,
Lhie tylko zdrajcy, ale i kazdego, ktéryby dziatat prze-
,,ciwko dobiu mojej Ojczyzny. Gdybym awprzypadku
,,zostat zdradzonym, lub odkrytym, Avole raczej utracic¢
,.zycie, anizeli zdradzi¢ tajemnice, albo &*G¢ osoby do
,,towarzystAva nalezace. Nakoniec przyrzekam nie trzymac
i,przy sobie zadnych papieréw tyczacych sie ToAvarzystwa,
t,a tern mnjej takoAvych, wktérychby imiona oséb byty
5,AvzmiankoAvane, chybal!)y mi to byto przez zwierzchno$é
t,moja poleconem. Gdybym sie dopuscit ztamania tej naj-
1,8wietszej przysiegi, Acykonanej adobliczu NajAA”zszej
*),Istnosci, niech mnie jako zbrodniarza spotka $mier¢ jak
i,najokropniejsza, niech imi¢ moje przechodzac z ust do
i,ust potomnosci podanem zostanie” niech cialo moje na
,pastwe drapieznym zwierzetom AA'yrzuconem bedzie,
}, Taka nagrode niechaj otrzyma czyn méj ochydny, ze-
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,bym sie sU} przyktadem dla wszystkich tych, ktérzyby
Smieli wstepowaé w me $lady. Wzyw”~amBoga naswiad-
.ka; a Wy Cienie ZolkieAvskiego, Czarneckiego, Ponia-
.,towskiego i KosSciuszki, udzielcie nii waszego ducha,
,abym magt zosta¢ statym wmojem przedsiewzigeciu.”

W czasie czytania przysiegi, Pradzynski dobywszy
szpady, zatknat koniec onej w ziemi, w rekojesci umie-
szczono medalion zelazny, wyobi”azajacy Kosciuszke, a
Uminski podniost reke, w ktérej trzymat néz zamiast pu-

Po odczytanej przysiedze, zapytat sie Jenerat Uminski,
czy jest przyjeta.; a gdysie dato stysze¢ kilka gtoséw,
.przyjmu)emy* powiedziat Jenerat, iz uwaza to o$wiad-
czenie tak, jak gdyby osobisine i pojedynczo przysiega
przez kazdego wykonang zostata.

Sam Uminski przyznaje, iz miat mowe, ale niejako
przewodzacy, wszakze tylko jako cztonek, iz przysiega
wykonang byta zprzywiedzionemi okoliczno$ciami, iz jest
ta sama, jakiej w Ksiestwie Poznanskiem uzywano, lecz
ie on jej nieprzywiozt, i ze w ogolnosci on wprawdzie
nalezat do taczenia obu towarzystw, lecz go nieszukat.

Szpada i sztylet, jak tlémacza Szreder i Kozakowski,
byly orezem do ukarania ty(;b zwigzkowych, ktérzyby
tajemnice zwigzku wydali. Medalion za$ byt podtug Szre-
dera godtem zwigzku, jako wyobrazajacy Meza, ktéry dal
z siebie dowody najwneksze patryotyzmu.

Zawigzaw'szy na Bielanach ToAvarzystwo przez przyje-
cie przysiegi, zgromadzaly sie Czitonki stowarzyszone
w Warszawie w réznym czasie i w réznych miejscach ce-
tem dalszego rozyyiniecia zwigzku.

Wybrano na tych posiedzeniach Komitet Centralny,
ktory miat utozy¢é ustawe i tyucjnic sie ogélnemi sprawa-
ini towarzystw?» tymczasowo, az do zajecia miejsca przez
[ti™ wiad”?, 0znaczona.
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Nazwisko Kossynieréw, ktore nadal (Jininski prze-
ksztatconemu przez siebie Wolno-mularstwu Narodowe-
mu, nie podobato sie w Warszawce, uchylono Je wiec nic
oznaczyAiszy innego. Lecz przez uzywanie nabrato toz
przeksztatcone Tow arzystw o nazwisko ¥ atryotyczncgo.

Postanowiono, iz Téw”/arzystwo miato mie¢ prowincye,
okregi i gminy, i wtym celu podzielono daw'«e Krélestwo
Polskie na h prowincyj: Warszawska, Poznanska, Lw'ow-
ska. Krakowska, Wileniska i Wotynska, majacesie skia-
da¢ zGuberniow Wotynskiej, Podolskiej i Kijowskiej.
W ojsko Polskie miato ttvorzyé siédma prow incya.

Prezesem Komitetu ol)rano Wierzbolowieza, a Czton-
kami tukasinskiego, Kozakowskiego, Pradzynskiego,
Sireilera, Kiciiiskiego, Morawskiego i Sobaiiskiego,kt6-
rego miejsce polem zajat Machnicki.

Wygotowanie projektu do ustawy, polecit Komitet
zgi-ona swego trzem cztonkom, tojest: Morawskiemu,
Kicinskiemu i tukasinskiemu.

Nie mogty sie Cztonki zgodzi¢ wzgledem wiadzy naj-
wyzszej; a chociaz Komitet wiekszoscig pieciu przeciw
trzem glosom ustanowit, iz ta rniala spoczyw a¢ W'Komi-
tecie ztozonym zreprezentantéw od prow incyj Avy™Maj||ych;
zdaje sie jednak , iz w tym punkcie niewszystkie cztonki
towarzystwa byly zaspokojone: mocno bowiem ta mj"é
gorov™ala, aby ogélny kierunek I)yl przy osobie znakomi-
tej, ktétaby wiekszosci stowarzyszonych niebyta znana.
Zw récono wtenczas oczy naJenerata Kniaziow icza, kto-
rego Jenerat Uminski miat naktoni¢ do przyjecia naczel-
nictwa, i do kt<»rego poOzniej na koszt tpivaizystwa byt
wystanym Pawlikowski.

,W przeciggu kilku miesiecy od utworzenia zwigzku,
wyjechali zWar.,zaw'y Cztonkowie Komitetu Kozakow-
ski. Morawski i Kicinski; Avreszcie tukasinski oddalit sie
(lo obozu. Odtad komitet nie mogt sie zgromadza¢, jakoz
pézniej Aciet ejsie juz nie zgromadzit. Kozakow ski méw'g
ze komitet w Czerwcu lub Lipcu 1821 r. sie rozjechat-



Szreclerzeznaje, iz niebyto juz komitetu, kiedy Jozef.
KrzyzanoAvski z Poznanskiego do Warszawy przybyt, a
zaswiadczenie policyi okazuje, iz przybyt do Warszawy
w dniu i3 Lipca 1821 r.

Mowigc o rozjechaniu sie komitetu, tukasinski wyraza:
~wypadato wiec oczekiwaé przybycia poAvyzej wymienio-
»~nych o0séb, oraz da¢ czas potrzebny do rozkrzewnenia sig;
.pamietam nawet, zeSmy przed naszem rozejsciem sie moé-
~Wili, iz trzeba to tak wszystko zostawi¢ az do nowego
,roku i822.“

Bozkrzewia¢ zwigzek, ta dgznos¢ okazyw/alasie wpier-
wszych zaraz chn ilach istnienia towarzystw™a. Wierzboto-
wricz na zapytanie: czy byty jakie polecenia wydaAvane ze
strony Komitetu centralnego? odpowiedziat Avprotokule
12/29 Listopada 1825 r.

,O jednemtylkoAvie'm poleceniu, i to ustnem cztonkom
,danem, aby ile moznosci, toAvarzystAva powiekszaé."

Jakoz w istocie przeznaczono osoby do rozkrzewienia
zwigzku po prowincyach.

Oborski wystany dp Litwy, za przybyciem SAVojem do
Wilna na kontrakty Sto-Janskie 1821 r. zAvolat Cztonki
Wolno-mularstwa NarodoAAego, odebi”at od nich przy-
siege, jaka jest w tytule IV. ustairy pizi-pisana, i polecit
im, aby sami sobie w"ybrali Prezesa. AVybor padt na
Romera, za ktérego staraniem dalsze rozkrzewienie towa-
rzystwa nastapito.

W Guberniach Wotynskiej, Kijowskiej i Podolskiej,
mieli sobie polecone rozkrzeAvienie zwiiizku. Cztonki Ko-
mitetu Sobanski, Dziekonski i Tarnowski. Pierwszy zasta-
piony w komitecie przez Machnickiego, najwiecej czton-
kéw przysposobit. Pézniej Ksigze Jabtohmvski podjatsie
pomnazac¢ cztonkéw na Wotyniu, zachecony do tego przez
Grzymate i Krzyzanowskiego.

Uminski przyznaje,iz miat sobie poruczone udzielenie wia-
domosci o uchwatach Towarzystwa prowincyi Pozuaiiskiej.
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Rozkrzewienie zwigzku w wojsku polskieni, przyjat na‘
siebie iiukasi}iski.

Szreder rozdawat ustawe w prowincji Warszawskiej.

Plichta, ktory trudnit sie wprowincyi Warszawskiej
przyjmowaniem cztonkéw, zeznal, iz nowo przyjetym
oznajmiono, aby mieli starannos'¢ o rézkrzewienie zwigzku,

Do Kalisza przestat ustawe Dobrogojski Dobrzyckie-
mu.

WKrakoAvskiemmial rozszerza¢ zwigzek Jordan, ktéry
tego polecenia nie przyjat, przeznaczony poézniej Pawli-
kowski, zadnych nie uczynit postepéw. tukasinski zezna-
je, iz Ruzycki (zapewne ten sam, ktérego Wierzbotowicz
do rozkrzewienia Wolno-mularstwa Narodowego w Kra-
kowskiem proponowat), miat sobie dane przepisy do for-"
mowania Okregéw w Wojewd6dztwie Krakowskienl, ktére
okazywat tukasifiskiemu dnia 12 lub i3 Sierpnia 1821 r.
w obozie, i sam od tukasinskiego ustawe towarzystwa
odebrat.

"O prowincji Lwowskiej nie mozna byto nic pewnego
dowiedziec sie.

Najirieksza czes¢ Cztonkéw Towarzystw”a Patryoty-
cznego zgadza sie w ogdlnosci na to, iz towarzystwo miato
si¢ dzieli¢ na prowincje, okregi i gminy, co wdasnie po-
8tanowione'm jestw tytutach I1. 111.i IV. ustawy. W szcze-
g6lnosci przyznang zostata tre$¢ ustawy przez tukasin-
skiego, Szredera i Sobanskiego. Tytut IV. médwiacy o
gminach, stanowi nadto przysiege, jako akt najwazniejszy,
bo wykazujgcy cele towarzystwa. Przysiege, a zatem i
cele w niej zawarte, uwaza¢ nalez}*za przedmioty przy-
znane w towarzystwie, o czem przekonywaja liczne dowo -
dy w Summaryuszu powotane.

Nie wahano si¢ rozkrzewia¢ zwigzek, nie czekajgc doj-
rzenia ustaw', gdyz cel towarzystwa byt w przysiedze



objety, dosy¢ wiec byto przysiege wykonaé, aby sie sta¢
cztonkiem.

- Tym czionkom, ktérym polecono rozkrzewiaé zw-igzek,
nim jeszcze dyskulowano w komitecie ustai”y towarzy-
stw'a, otltlano tylko przysiege , a p6zniej kommunikowano
rozkrzewiajgcym tytut 1V. tejze ustawy, W'ktorym zawar-
tg byta przysiega. W nastepnym czasie rozsytano na pro-
woncye tytuty Il. i I1l. ustawy o prowincjach i okregach
z opuszczeniem tytutu I. owiladzy najwyzszej, jako jeszcze
W'zawieszeniu bedacego,

Wydaw”™aniem wyciggéw ustawy trudnitsie ukasin-
ski. Przepisywanie ustawy polecono bratutukasinskiego
kalece, ktory sie bawit przy W ierzbotow iczu, aktérego
reka nikomu znanii nie byta.

Oddziat Drugi.

Dnieje Towarzystwa Patrybtycznego od zakazu to*
warzystw tajnych w dnia 6. Listopada 1821. r..
zapadtego”™ a w dnia 16. Grudnia tegoz roku ogta*
szonego, az do konca roku 1825.

Nini przystapimy do dalszych dziatarn Towarzystwa,
wypada nam uczyni¢ wzmianke o zdarzeniach majacych
wptyw nasprawe obecmi.

W dniu 6 Listopada 1821. r. wyszio postanowienie
Ksiecia Namiestnika Krélewskiego, moca ktérego wszy-
stkie towarzystwa tajne zakazanemi zoataly.

Siedzenie tych, ktére zagrazaty spokojnosci kraju, roz-
poczeto sie w Wrze$niu 1821 r. Gdy juz mozna byto
zwiekszg jiewnoscig o ich istnieniu sadzi¢, ustanowionag
zostata pod datg 8Lipca 1822 r. przez Ksiecia Namiestnika,
oddzietna Koinmissya trudnigcasie wykryciem poczi”tku
celu ipostepu tychze zwnhazkow.



Lul)0 Kommissya natrafita naélady Towarzystwa Pa*
tryotycznego przez wynalezienie tytutu IV. o gminach za*
wierajacego wsohie przysiege zwiuzkoTvych naBielanach
wykonanag; przeciez Cztonki tegoz towai'zystwa do spra-
wy pociagniete, potrafity utai¢ istnienie takiego zwia.zku
przed Kommissya, ktéra w catej swej olijelosci wykry¢
tylko zdotata Wolno - mularstwo Narrdowe. Sprawa
w skutku tego $ledztwa przeciw 6ciu obwinionym, za
gléwniejszych sprawcéw uwazanym, to jest: tukasinskie-
mu, Dobrogojskicmu, Machnickiemu, Szrederowi, Ko-
ezuckiemu i Dohrzyckiemu do siidu wytoczona, rozwia-
zang zostata wyrokiem ostatecznym zdaty i4 Czerwca
. 1824 r., mocaktérego tukasinski, Dobrogojski i Dobrzy-
cki, za winnych zbrodni stanu uznanymi i ukaranymi zo-
stali.

pézniejsze sh-dztwa wykryty, iz Lukasinski, Doln'ogoj-
ski, Dobrzycki, Mocbnicki i Szreder, byli zarazem Czton-
kami Towarzystwa Patryotycznego.

Zdawacbysie mogto, iz przyktad kary najednych, pp
winienby drugich do ~vspdlnego przedsiewziecia naleza-
cych powscitigna¢ od dalszego dziatania, lecz to sie w cze-
sci tylko zjiscilo. Znalratisie tacy, ktérzy po zakazie towa-
rzystw tajnych, po wytoczonej sprawie przeciw Luka-
sinskiemu i wspd6lnikom, po ukaraniu nawet winnych,
olho nowo do Towarzystw a Pati'yotycznego Aveszli, tub
«nim sie potaczyli, albo nalezac daAvniéj do niego, tein
$mielej zaczeli w duchu tego tou aizystwa postepoAvaé —
polegajac natern, iz gdy dotad wykrytymi nie zostali i
nadal W'utajeniu dziata¢ pptrafia.

Do ich.liczby nalezy z Krélestwa Polskiego o$Sm oséb,
ktorych spraira oddang jest pod rozsadzenie tei'az zwo-
tanego Sadu Sejmowego.

Lnbo czyny kazdego z oskarzonych sg po czesci innej
obszernie rozeliranémi beda przyszczegélow’ych ich spra-
wach, pivci‘iez wrysic ogélnym wypada dla dopetnienia
obrazu catosci, dla poznania kolei wypadkoéw i ich zwia-
zku nnedzy sobg,”™ krotki umiesci¢ obraz dziejow towa-
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r*ystwa ocl zakazu towarzystw tajnych, az do korica | oku
i8a5. oile te moga mie¢ wptyw nasprawe do Sadu Sej
«aowego Krolestwa Polskiego wytoczong. '

Koniec roku 1821.

W koncu roku 1821. przyjeto leszcze do Towarzystwa
Patryotycznego, Ossolinskiego, Worcella i Dembka, lubo
2 zupelng pewnos'cig wyjasdiioném by¢ nie mogto, czy
przed lub po zakazie towarzystw tajnych, a moze nawet
w poczatku 1822 r. Nagoérskiemu, ktéry przyjetym byt
AsWrze$niu 1821 r., méwiono przy przyjeciu, iz zwigzek
zasadza swoje $rodki napowstaniu massy Narodu, iz t3-
czy¢sie do tego bedzie wojsko, i najznakomitsze osoby
w Warszawie, ze potrzeba by¢ gotoAvym na wezwanie
zwigzku; a gdy Staniirowski wrécit z Poznaiiskiego okoto
Bozego JNarodzcnia 1821 r. o$wiadczyt Nagorskiemu, iz
Gwardya Cesarska w Litwie gotow-a byta tto podniesie-
nia buntu, gdyby temu osobista bytno$¢ Cesarza niebyta
przeszkodzita.

R ok 1S22.

1. Po wystaniu Arnolda Skorzewskiego do Paryza,
aby sie dowiedziat o towarzystwach tajnych w Fran-
cyi znajdujacych sie, pojechat Karski za nim takze
do Paryza i odebrat z Warszawy i Kalisza listy do
Skorzewskiego. Powracajac Karski w Kwietniu
1822 r. do Krolestwa Polskiego , pisat list doDo-
brzyckiego w Kaliszu, ktory nizej w calej tresci be-
dzie nmieszczonyni, opisujgc mu skutek swej missyi.

2. W tymze roku przyjeci zostali do towarzystwa Ogin-
ski i Toczyski.

'3. Miedzy Sobarnskim i Krzyzanowskim toczyta sie roz
mowa o istnieniu tajnych towarzystw w Rossyi.

R ok 1823
Roi ten obfitszym sie staje wwy{iadki. Jak poprzedza-



— 20

1. Hrabia Soltyk przy)ywa w Kwietniu iSaS roku do
Warszawy, dowiaduje sie o istnieniu towarzystwa,
utrzymuje cztonkéw avmniemaniu, jakoby sam do
towarzystwa nalezat, naradza sie znimi, wnet przyj =
muje nasiebie posta¢ naczelnika, i za takiego jest
myazanym, ozywia przez to to”\varzystwo, Jjez naczel-
nika mogacego stang¢, na $wieczniku, do upadku
zblizone. *

2. Pierwsze schadzki odbywajgsie w Ogrodzie Saskim,
ogélnym celem tych narad nie byto rozwigzanie
towarzystwa, lecz tylko ukrycie i przceho”tanie te-
goz do dalszych czaséw. W szczeg6lnosci umawiajg
sie¢ cztonki o$rodki ostr6znosci, o zaprowadzenie
narodow'osci w szkétkach elementarnych, oobmy-
$leniu Srodkéw wybierania sktadek, szczegdlniej dla
zaspokojenia zadan Pawlikow”skiego, ktdry grozit
W'ydaniem zwnazku.

3. Grzymata zPlichtg uniawiajasie o uporzadkowaniu
gmin i okregow'.

4, Romer zLitw'y wyprawda Gruzewskiego do W ar-
szatwy, méwdac mu, iz Towarzystwo Warszaw”skie,
nalega na Litewskie, aby sie stato cjynniejszem i
ustanpw ito komiinikacya.

5. Krzyzano”yski oéw iadcza GruzeAvskiemu przybytemu
do Warszawy, iz Towarzystwo Litew’skie ma sig
przede w'szystkiem zajgé pomnozeniem cztonkoéw, ii
potrzebna jest miedzy nieni, aTow'arzystw'em War-
szaw'skiem komunikacya, iz réwnie jest wazng rze-
cza, aby'powzieto wdadomosci o istnieniu tajnych
towarzystw W'Rossyi, Kurlandyi i Prusiech, pole-
cit rnu wi-eszcie. al)y zw'igzek wywiedziat sie, jaki
jest zapas broni w zbrojowni wilenskiej, bo w razie
potrzeby bedzie na Wilno wiozony obowigzek
wziecia jej. Taka .byta ta szczegdlniejsza rozmow a
podtug zeznania Gruzewskiego przed komitetem
$ledczym uczynionego.



Krzyzanowski przyznajagc po wiekszej czesci w a-
lach komitc4u te okolicznosci, oswiadczyt, izlubo
~tern nie miat zadnego widoku, rzeczg jest jednak
naturalng, ii wiadomos$ci te posluzyéiry mogty
towarzystw u, gdyby przyszto do krokéw rewolu»
cyjnych.

6. Gruzewski powracajac z Warszawy, przyjmuje
w Obw’odzie Biatostockim do zwigzku Downarowi-
cza, przez ktérego zwigzek w tymze obwodzie roz-
krzewionyra zostat.

tym zostal Roman Zatuski do Towarzystwa Pa-
ti*yptycznego,.

R ok 1824.

1. Krzyzanowski wyjezdzajac na kontrakty kijowskie
wStycznin roku 1824. odbywajace sie, odbie'ra od
Soltyka i Ksiecia Jabtonowskiego polecenie tyczace
sie tajnego towarzystwa rossyjskiego, jak mowi
Krzyzanowski, a jak Soltyk utrzymuje, polecenie,,
ktérego celem tylko byto zasiggng¢é wiadomos¢ o
nieukontentowaniu w wojsku rossyjskiem.

Stangw'szy w”Kijowie, zastaje tam Ksiecia Jabto-
nowskiego, zktérym rozméw iwszy sie, przystepuje
*do powierzonego sobie dzieta. Ze strony towarzy-
stw™a rossyjskiego, zjechali sie do Kijowa Podput-
kownik Siergiej, Murawiew i Podporucznik Bestu-
szew, Ricemin, szukajac czionka od towarzystwa
polskiego, i gdy nawzajem Krzyzanowski pragnat
widzie kogo od towarzystwa rossyj.skiego, wmetsie

' z sobg zeszli.

Byta najprzcld o tern mowa, jak dalece upowaznio-.
nemi sg deputow ani z jednej lub drugiej strony
do traktowania zsoba.



Brstuszew i Miirawipw pytali sie o zivigzek polski.
Nastepnie zapytat©ie Krzyzanowski, jaki jest cel
zwiiizku rossyjskicgo?

Deputowani towarzystw’a rossyjskiego osw'iaclozyli
hez ogrddki, iz zavjiiarern ich jest zmiana rzadu, zc
maja porozumienie z wszystkiemi korpusami pi‘6cz
litewskiego. Imieniem towarzystwa objawili goto-
wmé¢ odstgpienia Polakom kilku guhernij i zezwo-
lenie na niepodhiglose Polski, zadajac naw'zajem
pomocy Polakéw' i wzajemnego dziatania przy roz-
poczeciu otw arcia sw'ych czynno.sci. Rozumiat Krzy-
zanow'ski pod tymi wyrazami powstanie wojska i
rewolucya.

Byta potem mowa o ksztaitcie izadu, apoiiiewai da-
zeniem MAigzku ross\ jskiego tiytlo utworzy¢ W'Ros-
syi rzad na wz6r Standéw Ameryki potnocnej; ra-
dzono, aby Polska ksztaltem rzétdu nierd6znita sie.

Niemaja,c zadnego porozumienia W'korpusie litew-
skim, Zzadali deputow ani, aljy Polacy rozbroili
tenze korpus, albo jakim sposobem nie dopuscili,
aby im szkodzit.

Mowit nastepnie Murawicw, aby Polacy postgpili
sobie zJego Cesarzew iczowska Moscia Wielkim
Ksieciem Konstantym , jak Uossyanie postgpig zin-
nemi Cztonkami fainilii panujaccij. — Bestuzew na-
legat, aby Polacy stanow<'zo zapew nili, iz przeszko-
dzg Wielkiemu Ksieciu powrécenia doRossyi.

Obraz konfcrencyi W'przedmiocie dopiéro rzeczo-
nym mianej, opisanym bedzie  sprawie Krzyza-
nowskiego zw-szelkiemi szczeg6tami.

Rezultat méw Krzyzanow'skiego>jjyl w ogolnosci ta-
kim , iz towarzystw o rossyjskie mogto sie spodzie-
wacé wspotdziatania Polakow, skoro miedzy dyrc.-
keyami obudwa6cti towarzystw umowa stanie.
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Tymrznscm zgodzono sie, aby ustanowi¢ komunika-
cyg przez Czarkowskiego i Grdédeckiego; agdy
sie dyrekeye utozg, miat by¢ oznaczony czas, w kto-
rym dejnitowani do traktowania mieli stana¢
w W arszawie.

Krzyzanowski zapoznat sie przez Iwaszkiewicza
z Grodeckim, a potem Grédeckiego zapoznat z Mu-
rawicAvem i BestiizeAAem, upowazniajac imieniem
toAvarzystwa ARarszaPAskiego Grodeckiego, aby sie
ztymi panami znosit.

' KrzyzanoAAski nie udzielit otej konferencyi Aviado-
mosci mSzystkim Cztonkom, lecz komunikoAA alsie
tylko zniektéremi av t¢j zapeaaiie mysli, aby tego
zdarzenia nie rozgtoszono. Ztlajacy o tém spraAve
Sottykon i, moéwi KrzyzanOAvski : iz nie radzit za-
warcia ukladOAV z ltossyanami, i dla poparcia swéj
opinii, poAAuedzial, iz avio, zc Kniaziewicz tego
nie chce.

o W roku 1824. przy])yAvszy Worcell do WarszaAA™y,
miat rbzmoAAe zSoltykiem, Nadmieniat nui Sot-
tyk O]\!Ojektach uktadu zliossyanami, i zdaje mu
sie, ze Soityk naAret dodat, iz Jenerat KniazieAA-icz
odradza te czynno$¢. Lubo Sottyk tylko przyznaje,
iz Worcell nm mOAi it o $miatem oficerovA" rossyj-
skicli o$n iadczeuiu sie przcciAA' istniejacej formie
rzadu, jn-zeciez Worcell przy konfrontacyi potAAGer-
dzit naocznie, iz Hrabia Sottyk wyrzekt: ,dobrze-
by lylo, gdyby z Uossyanami mozna zaAvrzeé jakie

N ukfady.”

3. Grzymata z KrzyzanoAAskim pragneli naktoni¢ Ksie-
dza Hembka, aby pociagnat dawnych MassonOAT

do zwigzku.
R ok 1825.

Gdy Ksiayo JablonoAA”ski w r. 1825, wyjezdzat na
kontrakty kijowskie, odebrat polecenie od Hr.



»4

iSoityka i Krzyianowskiego tyczace sie, jak Krzy-
zanowski zgodnie zKsieciem Jabtonow skim zezna -
ja, towarzystwa tajnego i-ossyjshiego, a jak Sottyk
powiada, tyczace si¢ tylko dochodzenia przyczyn
niespokojnosci wojska rossyjskiego.” Tam zastawszy
niespodziewanie Krzyzanowskiego, ktérego s'mieré
ojca do Kijoéw a poAvolala i rozméw iwszy sie znim
przystapili do konfercncyi z deputow'anymi rossyj-
skimi: Ksieciem' Wotkonskim i Pulkowmikiem
Pestlem, ktérzy umysinie do Kijowa-przybyli, aby
sie doAviedziéé, czy niema kogo qd towarzystwa
warszaw'skiego. Przedmioty rozmowny byly te sa-
me, jak w roku poprzedzajgcym, lecz o$wiadczenia
Ksiecia Jabtonowskiego, byly jnz S$mielsze i wy-
razniejsze.

Powtérzyli deputowani rossyjscy, ze towarzystwo
u nich utworzone, clice zsieliie zrzuci¢ jarzmo de
spotyzmu, Ksigze Jatilonowski domagat si¢ nieod-
stepnie uznania niepodlegtosci Polski, rozumiejac
jej gi'anice, jakie tiylty przed drugim podziatem.
Zezw olono: o$wiadczyt nastepnie Ksigze Jatilonow'-
ski, iz Polacy gotowi sa dlatego celu ponie$¢ naj-
wigksze ofiai'y, ze niozna rachowaé¢ na Wojsko Pol
«kie, naludno$¢ Warszawy, na najwiekszg czes¢
szlachty z prowincyj.— Zastt'’zezonosobie wzajemng
pomoc na przypadek wpjny zew netrznej.

(jdy zadano od Ksiecia Jabtonowskiego, aby zcalg
szczero$cig kreslit im obraz zamiaru swego towa

rzystwa, oswiadczyt im: ,Towarzystwie [*atryoty-
ezne niemg bynajn niej na celu predkiego dziata-
nia, uwazajac bow i;m dzisiejszy stan Europy, nic
moze solne obiecywaé¢ pomys$inego skutku”™ zamia-
rem jego jest utrzymac w kraju ducha narodow'egQ,
aby przy wydarzyé sie mogacych zmianach w Euro-,
pie, potrafili korzysta¢ zpodanej pory do odzyska-
nia niepodlegtosci Polski. Lecz'r méwit dalej Ksia-
ze Jabtonow ski, ,,zadna jednak okoliczno$¢ nie moze
~yé wfym celu przydatniejsza nad wybuchnaé¢ ma-
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jacawRossyi rewolucya, ze przeto interes Polski
jest rekojmig szczerosci wspotdziatania.“

Cio clo familii panujacej, a w szczeg6lnosci do Osoby
Jego Cesarzewiczowski¢j Mosci Wielkiego Ksiecia
Konstantego, Ksigze Jabtonowski do tego tylko sie
przyznaje, iz Pestel go ostrzegat, aby sienie da¢idu-
dzi¢ obietnicom, jakieby Anielki Ksigze Cesarze-
wicz moégt czyni¢ Polakom, w razie i'Ozpoczetéj re-
woliicyi w Rossyi.

Wzgledem formy rzadu, miat podtug zeznania Ksie-
cia Wolkonskiego, Ksiaze Jabtonowski o$wiadczy¢,
iz sam uznaje by¢ rzad tymczasowy potrzebnym
Woeelu dalszych narad a zwoli catego Narodu, i
ztych pobudek imieniem dyrekcyi warszawskiej,
przyrzekt przyja™¢ poczatkowie uczestnictwo wre-
w'otucyi; lecz Ksigze JabtonoAvski zaprzecza temu,
dodajac, iz przerwat w tej materyi dyskussya.

| ta raza nie przyszta zadna umoAva do skutku. Z obu-
dwéch stron odwotano sie do decyzyi Aviasciwych
dyrekcyj, skonczytsie Jednak natern, iz SzAvejkow-
ski PutkoAvnik w 9tej dywuzyi trzeciego korpusu
armii stojacej w Radomyslu, gubernii kijpAvskiej,
miat sie znosi¢ zMoszyriskim, dla udzielenia Aviado-
mosci szczeg6lniej o duchu panujagcym miedzy ofice-
,rami korpusu litew skiego, aPodputkownik rossyj
ski Kunin stojacy w Warszawie, przeznaczonym byt
do znoszeniasig z Ksieciem Jabtonowskim lub Krzy-
zanowskim.

Umoéw iono dalszg konferencye na czas kontraktow
kijow'skicb Avr. 1826. Miejscem AvlasciAXemdo wy-
tuszczema szczegdtow narady powyzszej, bedzie spra-
Avaspecyalng Krzyzanowskiego.

Sa $lady w aktach, iz Ksigze JabtonoW'ski udzielit
w tej konferencyi Awiadomos¢ Krzyzanowskiemu, Hr,
Sottykowi i kilku Cztonkom tow'arzystwa patryoty-
cznego, jakoto Grzymale i Plichcie.

3



2. Stanistaw Karwicki Wielkorzactzca, czyli zastepca
Wielkorza.dzcy Teniplaryuszéw, arazem znakomity
Cztonek w towarzystwie patryotyczne'ra, miat pro-
jekt potaczenia obu towarzystw, albo raczej przeisto-
jCzenia patryotycznego towarzystwa na Templaryu-
széw, i udzielit w tym wzgledzie mysi swoja Ksieciu
Jabtonowskiemu , ktéremu Templaryiisz6w' wysta-
wiat Wprzesadzonej postaci.

Nie byt Ksigze Jabtonow”ski za tem, azeby swe towa-
rzystw o podda¢ pod Templaryuszow. Krzyzanow”-
ski dzielit z nim jedno zdanie, okazyw'at jednak
skromno$¢ zawigzania stésunkéw z Templaryusza-
mi, przez przymierze. Procz ICarwickiego wdelu in-
nych | emplaryuszéw, ktérzy zarazem nalezeli do
towarzystwa patryotycznego, patali checig zjedno-
czenia obudwoéch tow'arzystw, lecz stangt im na
przeszliodzie sam Majewski zatozyciel Tcmplaryu-
SzOw.

Wypadki dopiei o 189.;'f.i 1825 r. zblizyly te towiu zy-
stwa alko raczej pojedyncze ich cztonki do siebie.

Dzieje tego potaczenia sg Wki 6tkosci, nastepujace;

a) W roku 1824 dow iedzieli si¢ Karw icki i Majew-
ski Avogdlnosci, iz towarzystw o wai'szaw skie mia-
o sie potgczy¢ ztowarzystw cm tajnem rossyj-
skiem; lecz szczeg6ty zadne niedoszty ich y.iado-
mosci.

bj W roku 1825 moéwili zsolig Majewski i Kar-
wacki, ze juz porozumienie miedzy zw igzkiem ros-
syjskim a polskim nastgpito, ze Rossyanie odstepuja
Polakom kilka gubeimij. Majewski nic przeczy
,temu, utrzymujac, zc o tom od Karwickiego sie
dowiedziat, zc nawet wiadomosci te byly po-
wszcebne.

Karwicki dodaje, iz styszal od Majewskiego, ze
Kossyanie p.ewni sg otrzyDjguia konstytucyi, zc
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pozwolgodebra¢ Galicye, byleby Polacy zastonili
ich calg sitg, od wkroczenia v/ojska aus':ryackiego
doRossyi. IMajewski jednak nie przyznaje tego.
Naprézno starat sie Karwicki cd$ pewnego o ukta-
dach z Rossyanami dowiedzie¢ sie¢ od Krzyza-
nowskiego.

e) Tymczasem kilku TemplaryuszOAvg g miedzy ni-
mi Majewski, uradzili, azeby ustanowi¢ prostg
komunikacye miedzy Templaryuszami, a towa-
rzystwem patryotycznem. Karwicki zapropono-
wat jg Krzyzanowskiemu, wychwalajac przytem
sity Tempiaryuszow. Krzyzanowski odpowie-
dziat ; iz ta komunikacya nie bedzie ulegaé¢ tru-
dnosci, bylel>y Templaryusze przystali 10,000
ztotych i wyznaczyli osobe, na ktérej rece tenze
fundusz bytby oddany.

xlI) Nim Majewski w roku iSaS zkonmi ruszyt do
Warszawy, Karwicki, Tyszkowski, i on, w™ybrali
Zabtockiego' Cztonka swego, w Warszawie mie-
szkajacego na posrednika do komunikacyi. Kar-
wicki méw-it Majewskiemu, iz potrzebaby konie-
cznie potaczy¢ sie ztowarzystwem patryotycznem,
jakoz w tym celu Majew'ski widziatsie w War-
szawie z Zabtockim , z Ksiedzem Dembkiem i
Krzyzanow'skim. Wystanemu przez Majewskiego
Zabtockiemu os$wiadczyt Krzyzanow'ski, iz zada
ztozenia 10,000 zip. i pragnie mie¢ wykaz o0s6b
z wyszczeg6lnieniem o ile ktéry gotowizna, ludZzmi
lub lwonia, przytozycsie moze, jak to zeznaje
Zabtocki w sposobie zlilizonym; wynurzy#t sie oraz
Krzyzanow'Ski przed bratem Karwackiego, zkté-
rym poprzednio i przed samym Majewskim,
zktérym nastepnie sie widziat. Majew'skiego uwia-
domit, iz Rada towarzystwa patryotycznego na
potaczenie obudwoch zwigzkéw zezwata.

Odebrawszy Majewski przez Zabtockiego wiado-
mos$¢ o zadaniu Krzyzanow”skiego, przyrzekt
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przysta¢ 10,000 zip. a co do oséb, kapitatow”
ludzi zljrojnych, liczyt ich znaczna ilos¢.

Na zapytanie.Zabtockiego, przeciw" komu sifa ta
jest potrzebng? odpowiedziat Majewski, iz to
nastepuje w-skutku porozumieh towarzystw taj-
nych WRossyi z Templaryuszami i tow"arzystw:em
patryotycznem, ze Rossyanie do nadania sobie
praw przyjda, Ze odstgpig Polakom niektére gu-
bernie, ze zatem sita zbrojna w prowincjach da
wniej do Polski nalezacych, jest potrzelma, aby
je obsadzi¢, gdy opuszczone beda przez Rossyan.

Widzac sie zKsiedzem Dembkiem, mowit mu Ma-
jewski, iz Templarjaisze haczasie ztowarzystw em
patryotycznem, ze Zabtocki bedzie posrednikiem,
iz pienigdze przesiane bedg na komunikacj e, mie-
dzy Wotyniem aWarszawka, ze w wmjsku rossyj-
skiem panuje nieukontentowanie.

O tych mow'ach Majewskiego dowiedziatsie ko-
mitet $ledczy zpism whasnorecznych Zabtockiego
i Ksiedza Dembka. Majewski utrzymuje, ze o
uktadach miedzy tOAvarzystwami patryotycznem
i rossyjskie'm dowiedziatsie miedzy innemi i od
Ksiedza-Dembka, ze mu ten tenze Ksigdz Dem-
bek powiedziat, iz moze dalsze wiadomosci od-
biera i od Worcella.

ej Poznali sie z sobg w Berdyczowie Majew’ski
z Worcellem. — Worcell radzit Majewskiemu
potaczenie Templarjuiszéw ztowarzystw em pa-
trjmtycznem, gdyztow”arzystwo patiwotyczne za-
mierza ogo6lne dobro Polakéw przez utrzymanie
ducha narodéwego dawnj”*ch obyczajow; i po-
taczenie wszystkich czesci dawnej Polski i da-
Avnego niepodlegtego jej bytu, ateni wiekszg ma
nadzieje doprowadzenia do skutku swoich za-
miaréw, iz jest Wzwiazku z kilku dworami zagra-
nicznemi, ktére do tego dopomddz zamyslaja.
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Tenie Worcell avobliczu Majewskiego, Moszyii-
skiego i Karwickiego powiedziat, iz zpolecenia
Rady najwyzszej iimyslnie przyjezdza doMajew'-
skiego oswiadczy¢ nui : iz zwigzek patryotyczny
pragnie si¢ potgczy¢ z Temptaryuszami, obiecuje
z swej strony Avszelkg pomoc, tecz zgda pienie-
dzy na utrzymanie bardzo ciagtej i kosztoAvnej
komunikacyi zPrussarai, Saxonig, Francyg i Ros-
sya. Majewski obowigzatsie pienigdze przystac.

Dalej oswiadczyt Worcell, iz uktady miedzy to-
warzystwem rossyjskiem apolskiem wN"oku 1824
rozpoczete, ukonczone zostaty w roku 1825 przez
Ksiecia Jabtonowskiego, ze w skutku tej umowy
beda odstgpione Polsce prowincye daAANiej do
niej nalezace, procz Wotynskiej, Ki jodskiej i Po-
dolskiej, o ktore jeszcze zachodzita kAvestya. P6-
zniej mOAvit Worcell, iz i tosie utatwn; rowniez
oswnadczyt Worcell, iz towarzystwo AvGalicyi
austryackiej, potaczyto sie zpolskiem,

f) Po zebraniu 1,000 i'ubli, polecono Czarkow-
skiemu, aby sie zgtosit do ton™arzystwa patryoty-
cznego, ktorego Naczelnikiem jest Soltyk, aby
Drzeprosi¢ Sottyka, iz nie VA'szystkie pienigdze sg
przystane, lecz ze pdzniej przestane beda; ze po-
tac;zenie', ktére juz dawuiiej miedzy dwoma to-
Avarzystwami nastgpito, JUajeAvski zKarwickim
utrzymyAV'a¢ bedg. Moéwiono CzarkoAVskiemu, iz
pienigdze te jjrzeznaczone sg na utrzymanie ko-
munikacyi miedzy obudwoma toTvarzystwarai.
Dodaje Czarkowski, iz z polecenia Majewcskiego,
miat Hr. Soltykowi poAAiedzie¢, iz Rossyanie
maja zamiar podnie$¢ pow stanie przeciw Rza™do-
wi. Majo\A'ski przytacza, iz Czarkowski miat oraz
polecenie dowiedzie¢ sie o sile towarzystAva pa-
tryotycznego, iz miat wyctiAvata¢ zwigzek Tem-
plaryuszéw, jako mozny i rozgateziony, oraz po-
wzig$¢ Awiadomos¢ dostateczni)., jakiemi Srodkami
towi)rzystAVopatryotyczne pragnie dopiaé swoich
zamiarow.

a'
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Polecenie powyzsze nastgpito w obliczu Majew-
skiego i Kanvickiego, lubo miedzy nimi dwoma
jest spor, kto je istotnie czynit. Majen’ski pisat
list do Zabtockiego, przesytajac na jego lece
1,000 rubti i proszac, aby Czarkowskiemu prze-
irodniczyt w Warszawie.

ffj StanaAvszy Czarkowski w Warszawde, zgtosit
sie do Zabtockiego, z ktérym udali sie do Ksiedza
Dombka, aby zaméwi¢ depozyt przywieziony
przez Czarkowskiego i,000 lubli.

Tenze Czarkowski w obliczu obudwéch moéwit
toz samo co Majewski o nieukontentowaniu
wojsku rossyjskiem, zeRossya zobaleniatronu
prayjmie forme rzadu wedtug konstytucyi zje-
dnoczonych Stanéw Ameryki, ze taz Rossya tlo
formy rzadu kraju przez Polakéw osiadtego wda-
Avaésie wcale nie mysli, ze Najjasniejszy Cesarz
o tém Wszystkie'm dobrze ivié, ze zawarty jest
traktat zAustryg wprzipadku wojny domowej,
ze ztego powodu kraj osiadty przez Polakéw be-
dzie najprzéd zajmowany od wojsk austryackieb;
a zate'm potrzeba takze Polakom tgczyc sie i by¢
gotow'yin do obrony. Ti-e$¢ powyzszej rozmow'y
1wjeta jest zzeznania wiasnorecznego Ksiedza
Dcmbka. Jakie w tym przedmiocie ztozyli o$wiad-
czenie Zabtocki i Czarkowski przytoczone'm be-
dzie Avsprawie szczeg6towej Ksiedza Dembka i
Zabtockiego.

lij Czarkowski wyprowadzonym byt na posiedze-
nie Cztonkdéw toirarzystwm jiatryotycznego u
Hratii Soltyka, ktérego to posiedzenia szczegoty
sg nastepujace;

Krzyzano”rski przedstawit lir. Soltykowi Czar-
ko™Mskiego jako Reprezeataola Templaryuszow,
a Zabtockiego jako majacego ich [u zastgpo-
wac.
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Hraliia Sottyk wystuchawszy polecenia Czarkow-

skiemu danego, juz wyzej przywiedzionego, o-
Swiadczyt: iz pienigdze ilekolwiek jest onych
przyjmuje, oraz od siebieKarwickieniu i Majew'-
skieniu powiedzie¢ polecit, iz polt[czenie ohu-
dwoéch zwigzkéw trwale utrzymywanein bedzie.
Zabtocki dodaje., iz Sottyk oswiadczywszy ukon-
tentowanie z powodu zblizeniasie Templaryu-
szoéw, wynurzyt potrzebe Scistego potaczenia sie,
celem wzajemnego dziatania ku pomysinosci kra-
ju naszego.

Ksigze Jabtonowski i Grzymata w/yjasniaja, ze to
potaczenie nie miato sie uwaza¢ jako wcielenie,
lecz ze obadwa towarzystwa istnie¢ miaty, i dzia-
ta¢ tylko tacznie co do celu toAvarzystwa patryo-
tycznego.

Krzyzano™wski mvazal, ze wszystkie Jiienia™dze sg
przywiezione, i wspomniat, jak Czarkowski mé-
wi opotrzebie doniesienia, wiele zwigzek Teni-
plaryuszéw w przypadku potrzeby moze dostawic
bi'oni,, ludzi i koni, co jak ICrzyzanowski zgodnie
z Grzymalg utrzynuijii, méwit Krzyzanowski do
Czarkowskiego, nieidzie tu opienigdze, lecz ze
przez te pieniadzeizrodia skad pochodza, chciano
pozna¢ do jakiego stopnia to co Karwicki mowit
)yl prawdziwem , gdzie wiec te sg fundusze, i
to liczne sh’onnict™vo? Urazony Czarkowski rzekt,
iz znajdzie sie jak tego bedzie potrzeba, na co
KrzyzanoAvski odponiedziat: chyba ze przyia-
czycie wszystkich naszych wdoscian.

Czarkowski zapytany oto, cosie dzieje wRossyi,
mowit podtug zeznania Krzyzanowskiego, ze Ros-
syanie rozpoczng dziatanie, ze mowig gdyby nic
nie zrobiono w Warszawie, przystajg nato, by-
leby im nie przeszkadzano. Sottyk za$ utrzymuje,
ze Czarkowski méw it o zaburzeniu w'wojsku ros-
syjskiem miedzy oficerami o odgrazaniach wiel-
kich, ze publicznie i glosno otern gadajag, dodajac
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w clalszem zeznaniu, iz Czarkowski méwit o cle-
terminacyi wojskowych rossyjskich, ze koniecznie
chcag zaczaé lewolucye, ze powiedzieli, ze jezeli
Polacy zacza¢ niechca, niech im to zostawna.
Grzymata przypomina sobie, iz Czarkowski mo-
wit o Malkontentach w Rossyi; a mianowicie
w wojsku, ktérzyby sobie zyczyli konstytucyi i
praw. Czarkowski zeznaje, iz to tylko mowit., co
mu byto polecono, to jest: ,iz Rossyanie majg
zamiar podnie$¢ powstanie przeciw rzadowi.”

Co na to Sottyk o$wiadczyt, nie zupetnie sg w tym
wzgledzie zgodne zeznania obecnych.

Podtug Czarkowskiego méwit:

,niech Rossyanie robig co chca, lecz co do nas,
.powiédz Kapitanowi Majewskiemu, aby prze-
»stal opodol)iiych i'zeczacii mysle'¢, poniewaz
,,bytoby z naszej strony dzietem najwigkszego
»hierozsadku.”

Podtug Zabtockiego zaxeczat Sottyk:

»1z spokojno$¢ w kraju naszym zachowang bedzie
.1 tej strzedz polecit, péki w'Panstwie Rossyj-
»Skiera zupetnie odmiana pewna nie nastgpi.

Z zeznaniem Zabtockiego zgadza sie Ksigze Jabto-
nowski, dodajac;
. taka byta zasada towarzystwa, aby nic niedzia-
,,#a¢, chybaby jakie rozruchy wRossyi sprawity
L2wyprowadzenie wojsk /krajow polskich, ito ja
przyjeto wtenczas, gdysmy ustyszeli otowiwzy-
,Stwie tajnem rossyjskienu*

Hrabia Sottyk utrzymuje, iz ladzil spokojnost: be-
dac nieprzyjacielem wszelkich rewotucyj, daléj
mowi:

,nie miatem pi'awa przepisywa¢ Rossyanom, jak
,Sobie postgpi¢ majg, i zapeu ne gdyby rewolucya
,,Swoja byli wszystek porzadek socyalny prae-



- 33 -

,,wrocili i zniszczyli, i w,Polske ja przeniesli, wtedy
.1 Polacy musieliby osobie pomyslec.”

3. Czlonki towarzystwa patryotycznego musiaty sobie
zyczy¢ wiekszego postepu w Litwie, dlatego szuka-
no osoby, ktoraby byta zdolna rozkrzewi¢ zwigzek
wlLitwie.

4- Pf' Sejmie w roku iSsS czyniono projekt przyjecia
Posta BarzykoAvskiego do towarzystwa.

5. W Listopadzie iSaS roku, przyjat Majewski lwa-
szkiewicza do towarzystwa Temptaryuszéw, oswie-
cajgc go, iz celem Templaryuszéw jest broni¢ wol-
nosci osobistej i niepodlegtosci kraju. liunkludowal
Iwaszkiewicz, iz przez rewolucye zamierzono doj$é
do tego celu, gdyz zwigzek Templaryuszéw miat
sie polaczy¢ ztowarzystwem patryotycznem, jak
mu Majewski] moéwit, i razem dziata¢, ze w'szystkie
zwiagzki polityczne w tym przedmiocie miaty sie zso-
ba taczy¢. Majewski majac sobie przetozone zezna-
nie lwaszkiewicza, przeczyt, izby miat co méwié o
rewolucyi, oswiadczyt tylko, iz to co moéwit, Sciggat
do niéw' Krzyzanowskiego dopominajacego sie od
Czarkowskiego, aby wykazat ilos¢ os6b koni i ludzi.

Mowiac o zdarzeniach lat 1824 i iSsS, nie mozna pi'ze-
milczy¢, iz Murawiew, Bestuzew, Ksigze Wotkoiiski i
Pestel, zktérymi Krzyzanowski i Ksigze Jabtonowski,
odbywali konferencye za zbrodniarzy stanu uznanymi i
ukaranymi zostali.

Ten jest skrécony obraz czynéw i okolicznosci nasta-
pionych od zakazu towarzystw tajnych, az do kornca roku
1825 w sprawie indywidualnej oséb oskarzonych, bedzie
miejsce takowe czyny i okolicznosci wobszernlejszem wy-
stawi¢ Swietle.
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Oddziat T rzeci.

O duchujakiyanowat miedzy cztonkami Towarzy-
stwa w obudwéch epokach.

W mularstwie Narodowem wskazany byt cel Towa-
rzystwa przez figure, to jest Ottarz uszkodzony, wyo-
.brazat dawne Krélestwo Polskie, a cztonki zoliowiazaty
sie przyprowadzi¢ je do dawnego stanu Swietnosci. Lubo
trudno znalez¢ inne ttomaczenie , przeciez przytoczylismy
zeznania kilku gtéwnych obiYinionych, istotny zamiar To-
warzystwa wykrywajace i z powyiszem wyobrazeniem
zgodne.

Cel Towarzystwa Patryotycznego jest juz jawnie i nie-
watpliwie przez osnoive przysiegi wskazany, to jestwskrze-
szenie dawnego Krdlestwa Polskiego i jego niepodlegto-
§ci. Skoro zatem przysiega jest Aktem przyznanym To-
warzystwa , zeznanie celéw w niej zawartych bytoby tyl-
ko powtérzeniem jednej i- tej samej izeczy. Lecz précz
przyznania celdw istniejg czyny i okolicznosci, ktére nie
kazg watpi¢ o tym celu i sposobie gwattoAvnyrn jego wy-
konania, $ledzi¢ wiec je nalezy aby tern mocniejsze uzy-
ska¢ przekonanie.

Przy samym zawnazku Towarzystwa, okazywat siemie”™
dzy zatozycielami duch niespokojnosci, niezgody i bez-
przyktadnej lekkomyslnosci, ktéra nie mierzy sit SAvoich
z przedsiewzieciem.

W pienvszym zaraz poczatku rozchodzita sie wies¢ mie-
dzy czionkami o zwigzkach Towarzystwa z postem Angiel-
skim, ktora podiug zeznanh Oborskiego i tukasinskiego
WY'szta od Uminskiego. Pradzynski przyznaje, iz umysty
zapalone byly Avypadkami wWeapolu i Hiszpanu. Po-
dtug tuliasinskiego Uminski'dazyt do zaprowadzenia Kon-
stytucyi 3go Maja i mowit o powstaniu w massie. Pra-
ilzynski przywodzi, iz rzucona ljyla mysl ofiarowania ko-
rony Wielkiemu Ksieciu Konstantemu Cesarzewiczowi.
Lukasiiiski i Machnicki tAvierdzili. iz bez pomocy jednego
z trzech mocarstw, pofaczenie Polski jest niepodobnem,
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iie pod tym wzgledem Rossyg uwaza¢ nalezy. Mysl te
dzielit oraz podtug powiesci Dobrogojskiego Jenerat Ko-
sinski;, podtug Lukasiiiskiego, méwili niektérzy, ze gdyby
Rossya byta wplatana™ w niekorzystna wojne, tedy za po-
rozumieniem sie z jakiem obcem mocarstwem moznaby
sie wzigé¢ do broni.

Gdy byta mowa o Naczelniku zwigzku, Pradzynski
miat whyrzec, iz taki Naczelnik uwazanym by¢ powinien
jako Naczelnik Rewolueyi  Szreder zeznaje, ze do NN.
Panujacych nad krajem Polskim uzyte by¢ miaty prosby
i petycye, aby na potaczenie Polski zezwolili. — Srodkiem
drugim byta ostatecznos$¢, oswdadczenie sie catego Naro-
du, jego pow'stanie przy okazyi Avydarzonej. Lecz gdy
obyw atele Polscy nie sg zamoznymi, a lud prosty mato
jest sjAosobny do powstania wmassie, cala i jedyna na-
dzieja byta wwojskoAA'ych czyli w wojsku Potskiem.

Te wszystkie mysli i okoliczno$ci ton arzyszyly samemu
utworzeniu Tow arzystwa. Zatozyciele jego uw'azali siebie
jako pi‘zeznaczonych do rzadzenia losem Narodu Polskie-
go, jako organy Avszystkicb Polakéw, Polske jako kraj
bez Monarchy i Rzaylu, astan Europy jako stan w ktérym-
by oni sami bez iiczestniclAra innych mocarstAV przewo-
dniczy¢ mogli.

Czyny i opinije w dalszej epoce nie odstepujij, bynaj-
mniej od tego ducha, ktéry z poczatku panowat.

Chociaz .feneral Uminski przy potaczeniu sie¢ naszern tak
mowi: tukasinski zapeArnit mnie, iz uzyje wszelkich
Siodkéw aljy Towarzystwo Poznanskie wol)i'ebach przy'-
eslojnosci zachoAvato sietymczasem downedziahun sie, iz
jakiemus$ PoloArskienm patent na Kapitana z pieczeciami
dano, aby jechat do Neapolu. Obawiaj;ic si¢ smutnych
skutkéw utozytem z?dachnickim, aby jechat do Poznania
i tam sie aszyslkienm pi7:ypi*t'zyt i zlernu zaradzit. Zro-
bitem sktadke av okregach, lecz kiedy Machnicki starat
si¢ o paszport nic dozAYolon™ mu wyjechac.

Plichta przytacza, iz przed zaA” igzaniem jeszcze Zwigz-
ku Kossynier6w av WarszaAwic, Towarzystw o Poznanskie
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miato 'Whsia¢ kilku mtodych ludzi za granice dla pprozu-
mienia sie z Towarzystwami tajnemi avJNiemczech i wo
fraucyi.

Sobanski styszat w roku 1821 rozmaAAUajacych Umin-
skiego i WierzbotoAvicza, ii Arnold Skorzewski miat sie
WParyzu znosi¢ z tamecznerai ToAvarzystwami tajnemi.
SkorzcATskiego przyjat Dobrogojski do Wolno-i~*udarsiWa
Narodowego, a tukasifnski poi'ozumiawszy sie z Szrede-
rem i Machnickim, wyprawit go istotnie do Paryza Avpo-
mienionym celu.

PoAviedzielisray juz Avyiéj, jakie Avyobraienie mieli o
zAyigzkuNagurski i StamiroAvski.

Kapitan Karski, ten sam, o ktorym juz krétkéi. uczy-
niliSmy wzmianke, miat zamiai’ jecha¢ do Grecyi lub
Paryza. Gdy sie zdecydowat jecha¢ do Paryza .i uzy-
skat paszport, Dobrogojski dal mu listy tlo Dobrzyckiego
AA'Kaliszu i SkorzcAYskiego aP aryzu. SkorzeAvski usito-
Avat co$ peavnego O ToAAarzystwach tajnych doAA'iedzieé
sic.— W KAvietniu 1822. roku llzad bedae av Paryzu
osti’zeionym o szkodliAYOSci T ceaai'zystAAa Patryotycznego,
zlecit zatrzymac na granicy Karskiego ztamtad pOMraca-
jacego AA ostrzezeniu Emissaryuszem zwiazku zAA-anego.
Znaleziono przy Karskim list pizez “mego z miasteczka
Wizes$ni do Dobrzyckiego aK aliszu ]>isany, ktéry zaraz
po wyjechaniu za granice miat by¢ pi-zez postanca Do-
brzyckienm przestany.

List len jest nastepuja,céj tresci:
Z W arszaAvy dnia 18 Maia 1822 roku.
Kocliany' Dobrzysiu!

WyjcchaAA szy z Kalisza przybytem do Drezna spodzie-
Avgja,c sie Avidzi¢¢ z Jeneratem Utn. lecz jak ci juz z Pa-
ryza pisatem, nie zastalem go, Aviec i nie Aviem czy sie
AAidziat zpo.stem Angielskim lub nie; bytem takze z wizy-
ta u Je. Kr. lecz ten mi nie zrobit zadnego pOAvierzenia ,
poAYiedzialem mu tylko, ze jade do_Paryza, ze mam list
tlo Pana Arnolda. PrzjbyAAszy do Paryza, bylem zdzie
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sie¢ dni, nim Arnolda znalaztem, potem oddatem mu
list twéj w rece Dobrogojskiego i z artykutem, ktéry
miat by¢ wjournalii umieszczonym, przytem oznajmitem
to wszjstko co mi Dobrogojski zlecit mu powiedzie¢
wzgledem odmian zasztych w ustawach zwiazkowych, a
mianowicie ozaniechaniu maski massoneryi, jaka do tej
pory zw'igzek ten pokryiiata i podziale naokregi. Sko-
rzeAvski obiecat w poczatkach dowiedziec sie wiele rzeczy
ze strony Francuzkiej od Pana Etienne, lecz pdzniej wie-
cej znalazt trudnosci jak sadzit, i przy moim tylko wy-
jazdzie tyle mi powiedziat, iz na Francuzéw rachowaé nie
mozna, doniostem mu otem iz G+, Um. miat sie wiclzie'¢
zpostem Angielskim  Dreznie.

Przyjecie Gla Kos. do zwigzku znalazt Pan Arnold nie-
potrzebnem, zwiaszcza, iz sie z Um. nie bibia. Go sig
t}'czy Francuzow to ci sg w najwigkszym stanie zaburzenia,
liczha Carbonaréw jest niezmierna i watpie, aby Rzad
mimo catej swej bacznosci maégt przyttumié. Jak ci jui
pisatem. Pan Arnold spodzieirat sie mi da¢ listy do Dre-
zna do Gia. Kn.sadzac, ii Gt potrafi utrzymacé zwigzki
z Pruska partya, to co ci tu pisze, powiem D6ébr. w W ar-
szawie , w ktdrej w"szelako tak rychto nie bede z obawy
oka Poticyi.

Karski uznat list ten za pisany przez siebie samego. Co
sie dotycze wiadomosci w nim ozwigzku Patryotycznyra
umieszczonych, te podiug niego Dobrogojski mu udzie-
lit, co Dobrogojski przyznaje.

Oginskiemu powNiedzigt Plichta, ¢e Towarzystwo nia
‘¢!a sobg milicye Ksiestwa Poznariskiego i rachowa¢ mo-
zna na wojsko Polslde, gclyz w kazdym prawie Putku,
jest cztonek Towarzystwa. W roLu 1823 uwnadomit go
Plichta, ii z Anglii dobre nadeszty wiadomosci od osdb»
2 ktéremi Towarzystiro zostaje w stésunkach. Pi/chta
>am przyznaje, ze rozgtaszano wiesci, ktorym on z po-
czatku uwierzyt, ze niezmierna jest hczba cztonkow, ie
Towarzystwo jest rozkrzewione w catem wojsku Pot-
skiem, ie wiegksza cze$¢ mieszkancow Polski, ze wszyscy
Obywatele w Poznanskiem do niego naleza, ie oprécz
diywateli po wszystkich czesciach Pols”™ do zwigzk»!

" 4
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przystepujacych, Towarzystwo ma clo zarzadzenia swe-
go kilkadziesigt tysiecy milicyi, w Ksiestwie Poznanskiem
z Obywateli Polakéw ztozonej i przez dawanych Ofiice-
row Polskich dowodzonej, Ze zawarte sg uktady z To-
warzystwami zagranicznemi w Niemczech i Francyi.

Plichta moéwiagc o srodkach, ktére miaty stuzy¢ dla
osiggnienia celu Towarzystwa osSwiadczyt:

,Zastanowiw'szy sie, ze gtéwna daznoscig Towarzystwa
,,hyto powieksza¢ sie, i pomnaza¢ swe sity, wnositem
»sohie, ii Av przysztosci sita ta, o ktorej powigkszenie
Ltak sie starano, do uzyskania celéw Towarzystw”a
,uzytg bedzie."

Dalej mowi:

,,00 sie tyczy Srodkéw, ktéremi cele Towarzystw'a
,dopietemi by¢ mialy, samj zalozyciete onego nie ukta-
,,dali planéw, gdyz te jako od stanu politycznego Euro-
Py, sity Towarzystwa i tym podobnych okolicznosci
»Zawisie, na éwczas rozwazanemi by¢ nie mogty.

Grzymata przytacza , iz okryw'ano ten staby pomyst
powaga imion fatszywie cytowanych, durzono miodziez
przez najniedorzeczniejsze wiadomosci, kazde poruszenie
w jakiem badZ kraju wskazyiyano im jako wspotdziatat-
nos¢ tych samych Srodkow.

Podtug zeznania Pestla Ksigze Jalitonowski, w czasie
konferencyi, ktérg miat z nim jako Deputowanym od to-
warzystwa Rossyjskiego w Kijowie 1825 r. mowit mu
w ogéle, o stésLinkach Towarzystwa patryotycznego Pol-
skiego z Towarzystwami tajnemi w Niemczech, We-
grzech i Wioszech; w szczeg6lnosci'zaS mowit mu, ze
Polskie Towarzystwo zostaje w stésunkach z Anglia,
ktéra mu dostarcza pienigdzy i deklgiaije oraz zaopati'zy¢
w orez.

Ksitize Wotkonski na tejze konferencyu przjgomny
w tym przedmiocie o$wiadczyt, iz Pestel prosit Ksiecia
Jabtonowskiego o utatwienie Towarzystwu Rossyiskie-
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mu stosunkéw z Niemcami, i Anglig, gclyi deputowanym
Ros$yiskim wiadomo ljyto z dawniejszych z Polakami
stosunkéw, ze oni zostajg w Scistych z krajami temi
zwigzkach. Ksigze Jabtonowski za$ twierdzi, ze Pestel
przytacza tu jako czyn, to, o czem on wzmiankowat tyl-
ko, jako o domysle, lub projekcie, gdyz méwiono tylko
0 korzysciach, jakiehy wynikly ze stéosunkéw z Towa-
rzystwami zagranicznemi, i obiecali na wzajem sobie kom-
munikowa¢ odkrycia w tym wzgledzie; a mianowicie
moy/ili, iz moznahy przez Gaticye wejs¢ w stésunki,
z Wegrami i Wiochami, a przez Generata Kniaziewicza
z Niemcami. Bestuzew styszat od Grddeckiego, ze To-
warzystwo Polskie, jest w stdsunkach z Towarzystwa-
mi tajnemi w Prusach, Wegrzech i Wtoszech, a nawet
1z Anglig, od ktérej pobiera pieniag.dze, i ktéra zacheca
Polakéw do p~owstania. Grodecki lubo w zupetnosci
nie potwierdzit zeznania powyzszego Bestuzewa, o$wiad-
czyt jednak, ze w roku iSaS podczas narad z Pestlem,
styszat od Ksiecia Jabtonowskiego, iz Tow'arzystwo Pol-
skie ma stoésunki z Prusami, Wegrami, Galicyg i Wto-
chami.

Nie w'spominam tu o czynach i mowach Krzyzanow-
skiego, Ksiecia Jahtonow'skiego, o méwcach Majewskie-
go do Zabtockiego.i do Dehka. o mowach] Czarkow-
skiego, Worcella, Iwaszkiewdcza przy wystawieniu
obrazu drugiej Epoki przytoczonych.

Podtug zeznania Stanistawa Karwickiego, Gruszecki
powrdciw'szyiz podrézy swojej do Stambutu W roku 1826,
opowiadat mu W'Kijowie szczegéty onej, a mianowicie:
iz widywat sie z postami zagi”anicznymi w Stambule, i
okazywat listy rekommendacyjne dane mu przez Posta
Szwedzkiego w Stambule do Sztokolmu, powdedziat mu
oraz Gruszecki, iz szkoda ze Tow'arzystW'O Patryoty-
czne nie doszto jeszcze do Sztokolmu, ho tam dobrze
o Polakach trzymajg, a zatem i zwigzek mogitby mieé
z tamtad pomoc; dodat Gruszecki, iz o tych okoliczno-
Sciach tyczacych sie Szw'ecyi donies¢ chce Towarzystwu
Patryotycznemu w Warszawie i Majewski styszat od
Karwdckiego, ze moéwit mu tenze Gruszecki, iz Poset
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SzAveclzki w Stambule zwierzyt;sie mu, ze Szwecya ma
zamiar wyda¢ wojne Rossyi, i ze wchodzi o to w ukta-
dy z Turcya, i ze w tymze celu, uda sie tenze Poset do
Wiednia.

Gruszecki w konfrontacyi z Karwickim, nie zaprze-
czyt zupelnie jego zeznaniu; twierdzit zas, iz co mu
wtenczas o podrdzy swojej do Konstantynopola doniost,
to dla tego moéwit, iz chcac sie dowiedzie¢ od Karwi-
ckiego o aresztowaniu kilku Polakéw, nie mégt mu wprost
w tym wzgledzie czyni¢ zapytania, lecz chciat go przez
te swoje zwierzenia skioni¢ do wzajemnej ufnosci.

Powyzsze rozmowy nie mozna uwaza¢ jako rozmowy
prowadzone hez celu miedzy osobami niemajacemi z so ¢
ha zadnej stycznosci politycznej. Sg to oswiadczenia
Cztonkéw Towarzystwa, bedace w najscislejszym zwigz-
ku z jego celem politycznym, niebezpieczne co do cza-
su i miejsca, daza.ce do zapalenia umystow, z ktérego sie
rodzg g”valtowne wzruszenia. Sa one wielkiej wagi
materyi karnej, w ktérej dochodzi¢ trzeba intencyi dzia-
tajacego jako istotnej zasady przestepstwa.

Ze z zamiaréw jednych ludzi nie mozna wprawdzie sa-
dzi¢ o zamiarach innych ludzi. Lecz inaczej sie rzecz
uwaza méwigc o Towarzystwie. Skoro cet Towarzystwa
jest jawny, skoro czyny i o$wiadczenia celniejszych czton-
kéw zgodnesg z tym celem; moznaz utrzymywac, iz czto-
nek nie odigczajacy sie od tego Towarzystwa, odtgcza sie
wszelako od tych celéw i innym tchnie duchem ? Bytby
to przynajmniej wyjatek, ktérego udowodnienie ciazy-
toby zastaniajgcego sie takim wyjatkiem.
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DZIAtL TRZECI.

Ozamiarzepopetnienia Zbrodni Stanuprzez zwigzki
tVolno - Malarstwa Narodowego i Towarzystwa
Patryotycznego.

Zbrodniami Stanu g™ podtug Art. 67. Kodosii karnego
Kroélestwa Polskiego:

Rokosz majacy nacelu

a) zmiange Dynastyi panujacej.

b) obalenie Rzadu la-ajowego.

c) obalenie lub przeistoczenie Konstytucyi KiAlestwa
Polskiego.

d) Zdrada kraju dazaca do sprowadzenia lub pomno-
zenia niebezpieczenstwa krajowi zewnatrz zagraza-
jacego.

Gd}'by jeden z tych celéw byl zamierzony, juzby
Zbrodnia Stanu istniata. Towarzystwo za$ wyzej wzmian-
kowane Avszystkie je razem zamierzyly. Czlonek Towa-
rzystwa Patryotycznego przysiegat, iz uzyje w-szystkieb sit
swoich do Avskrzeszenia nieszczestiAvéj lecz lubej Matki, i
ze poswieci dla jej wolnosci i nicjAodlegtosci nictytko ma-
jatek ale i zycie. ' Toz samo byto zamierzonem i w wolno-
niularstwie JNarodoArem, ktérego cztonki takze wykony-
v.aly Przycsiege. ObadAva 'J'ou aj-zyslAva byiy spi-zysieze 1
niami, a ich ogétowy”™ cel zamykat w sobie inne avArt. 67
wymienione, jako podrzedne.

Nie mozna przyAAUGCiCc dMnego politycznego Stanu
Ki'diestwa Polskiego, sz(‘zeg6'niej co do niepodlegtosci
jego bez zmienienia obecnego, to jest bez spi-zcciAAuenia
sie Artykutom i. i 3. terazniejszej Konstytucyi, ktére sta-
noAAOg; iz K i'dlestAA0 Polskie na zaAAsze ma by¢ potaczone
z CesarstAAem Rossyjskiem , iz korona KrélestAva ma by¢
dziedziczng ad'osobie Cesarza Rossyjskiego, jego potom-
kow, dziedzicOAV i nastepcovA', podtug porzijclku ustano-
AAUonego dla CesaiAstAAaa Rossyjskiego. Magll)y AdpraPAdzie
Cesarz llossyjski by¢ krolem niepodlegtego Krélestwa
Polskiego, ale av tenczas Polska nie bylai™y' potgczona
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z Rossya, i taka witadza 'krélewska poprzedzong bycby
musiata zmiang Konstytucyi. Chcie¢ osiggna¢ celu To-
warzystw,! jest toz samo co chcie¢ odigczenia Krélestwa od
Cesarstwa, zerwania stésunkéw podlegtosci wzgledem
samego Cesarza, a przez niego stésunkéw z dynast}'a pa-
nujaca, albo uzywajgc wyrazéw Kodexu karnego, jest
toz samo co chcie¢ zmiany dynastyi, obalenia Rzadu kra-
jowego, obalenia lub przeistoczenia Konstytucyi.

Towarzystwo rozszerzajac swoj zwigzek wszedzie, gdzie
jezykiem Polskim mowia, narazity oraz kraj wiasny na
niebezpieczeristwo zewnatrz zagrazajace, {adz z strony
cztonkéw zagranicznyeli Towarzystwa, badzze strony mo-
ecarstw o$<iennych.

Gdyby wzgledem rzeczywistosci i facznosci; wytknie-
tych w Artykule 67. Kodexu karnego celéw, byta jeszcze
jaka watpliwos¢, usuwaja ja wtasne zeznania zwigzkoAvych
wyzej przytoczone o przywrdceniu Krolestw'a Polskiego
przez jedno z trzech mocarstw, Rossya, Austrya, lub
Prussy, o powstaniu narodu wmassie, 0 zaprowadzeniu
Konstytucyi 3go Maja, o ofiarowaniu korony W'ielkiemu
Ksieciu Konstantemu CcsarzewiczoAvi, o wzieciu sie tlo
broni przeciw Rossyi, gdyby ta w nieszcze$liwg wojne
wplatang byta it. d.

JNie masz miedzy przestepstwami wnekszych nad zbro-
dnie Stanu. Kazcie |>rzestepstwo jest obrazg spoteczen-
stwa, lecz ta obraza dotyka tylko pojedyncze osoby, lub

ojedyncze prawa ogo6tu, na ktérych nie polega jego ca-

$¢. Zbrodniarz Stanu wyzinva sie z pod wiadzy spo-
iecze6stw’a, stawa przeciw’ niemu jako niepi'zyjaciel i za-
powiada mu zagtade bytu.

Prawodawcy starajg sie odw'i'6cié od spoteczenstwa
obraze praw Avazniejszych, zapobiegajac jej i karzac ja
w samym zarodzie. | tak: prawa policyjne stanowig ka-
ry naczyny, ktére same zsiebie nie sg przestepstwami,
lecz z ktérych moga wynikng¢ uszkodzenia. Prawa karne
gi'omig w wazniejszych jirzestepstw’ach same usitowania
karami. | tak podiug prawa Austryackiego majg by¢
ukaranymi, wyzywajacy i przyjmujacy wyzwanie,, cho-
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ciazby do pojedynku nie przyszto; podktadaji”cy ogien,
chociazby ogien nie wybiichna.t i zadna szkoda zizituzong
nie zostata; majacy nai-zedzie do wybicia fatszywych pa-
pieréw, chociazby zaden fatlszywy papier wydanym ani
nawet wybitym nie byt

Mogaz byé Pi-awodawcy mniej bacznymi na ZIlnodnie
Stanu?

W innych przestepstwach mozna naznaczy¢ kare za
wykonanie, to jest w przywiedzionych wyzej Plzypad-
kach, za pojedynek odbyty, za zizadzenie szkody przez
pozar, za istotne wydanie fatszywej monety.— Ale kt6z
bedzie karat zbrodniarza Stanu, kt6z bedzie karat nie
przyjaciela, gdy ten odniesie zwycieztwo?

Ztad wyptywa, iz czyn ktéryby w innych przestep-
stwach byt usitowaniem tylko, musi by¢ w zbi-odniach
Stanu uwazanym za wykonanie.

Nie masz za$ w zbrodniach nifjbezpicczniejszego usito-
wania nad te, ktore siezjiszczigprzez utwor Towarzystwa
Weztem przysiegi potgczonego, sprzysiezeniem powsze-
chnie zwanego (societas delinguendi conjuratio)”

Cztowiek pojedynczy odstepuje czestokro¢ od zbrodni-
czego zamiaru przez zal, obawe, przeszkody lub inne po-
buaki. Sprzysiezony odstapi¢ nie moze, 1)0 go wiagze
przysiega, bo go $ledza wspdlnicy, sktonni uwaza¢ sama
obojetno$¢ za zdrade i okropng wywiera¢ zemste. Gdy
cztowiek pojedynczy odstepuje od zamiaru, niknie z tg
chwilg wszelka obawa dla spoteczenstwa, sprzysieze-
niach znajdzie si¢ drugi; ktéry uchwyci ni¢ przez pier-
wszego porzucong. Mamy przyktady odkrycia Towarzy-
stwa i uwiezienia niektérych cztonkdéw, a przeciez Towa-
rzystwo nie zgasto.

Cztonki nieodkryte spuszczajac sie, iz uwiezieni przez
wzglad nawykonang przysiege ich nie wydadza, i zatra-
ciwszy wszelkie $laily swego wspoélnictwa, za dang sposo-
bnoscig dali znak swego zycia i rozptadniali sie. Wielos¢



Trudno jestotern watpig, iz miedzy roznemi rodzajami
usitowania najniebezpieczniejszem jest sprzysiezenie.

Stosownie do powyzszego wywodu Towarzystwa wol™
no-mularst\ya JNarodowego i Patryotycznego, dopuscity
si¢ zbrodni Stanu Artykutem 7Kodexu karnego K-rote-
stwa Polskiego przewidziane;j.

f? Jestze na kuli ziemskiej jaki kraj, w ktérymby podobge
czyny mogty nie byé przestepstwami ?— w ktéremze to
miejscu wolno jest partykularnym tworzy¢ zwigzki do po-
Aviekszenia kraju, do zmiany ksztaltu Rzadu dazace? na-
kazywa¢ dla zwigzku postuszeristwo? odl)iera¢ przysiege
przeciwng tej, ktorg kazdy Avykonal dla SAwego Rzadu?
tworzy¢ site Avystepna przeciw sile pi~awej? ZAAykle podo-
bne zwitizlu wtem tylko sg z sobag zgodne, aby zrodzi¢
niesmak przeciw obecnemu porzadkoAAU, nie mogac le-
pszego Avjego miejsce postawic.

Jezeli im sie uda chwilowa odnie$¢ przcAvage, jakiez
sg skutki icb istnienia? Scierajac sie same z sobg gina
A i'ozprzerzeniu, zostawujac po sobie $lady niespoko]tio-
Sci, i Idesk przechodz:icych Avszelkie inno, jakie tylko i'6d
ludzki dotkngé moga. Jezeli do S$ytietycb obowigzkOAV
Rziidu, nalezy poskramiaé¢ Avszelkic zamaeby, mogace
nadwerezy¢ zycie, zdroAAue, majatek, praAXa i AVolnosé
]ojedynczychi oséb; oboAAugzek ten nabiera Aviekszej mo-
cy, gdzie idzie o zamaeby zagpazaj;ice w"szystkim mie-
szkanncom kraju, UAOgice w skutkach SAAoich naruszy¢
wszystko, co tylko kazdy z nich drogiego dla sielfhe
posiada.

LbrazaliSmy doUid przestepstwa naszych Towarzystw
z tej strony, z jakiej je uwaza¢ poAAnnien kazdy podda-
ny, kazdy sedzia majac sobie przedstawiony czyn i obo -
AMigzany do niego stésoAvaC praAva. Lecz w tern miej-
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seu Joclzi sie rozwazy¢ stan rzeczy jeszcze z najwazniejsze-
go dla nas punktu.

Po ukoriczonej miedzy Olbrzymiemi sitami walce, kt6-
ra wstrzasneta catg Europe, Polacy pozostali w szere-
gV¢h strony zwyciezonej. Z jej upadkiem zdawala sie
tila nich znika¢ wszelka nadzieja.

Gwiazda poniys'lnos'ci zgjas'niata dla nich z przeciwnej
strony. Podat nam dobroczynng reke wspaniatomysiny
Alexander 1. zachowal nam jezyk, obyczaje, prawa, Rzad
krajowy, reprezentacye, zgota catg narodow'os¢.

Miedzy uczuciami przesztych strat a uczuciem obe-
cnych dobrodziejstw” kléremuz sie odda¢ powinnismy?
pierwsze nalezag do Historyi, drugie do obecnosci i przy-
sztosci. Ktdzby nie chciat korzysta¢ z tego, co posiada,
aby ugania¢ sie za cienig, ktéra przed nim ucieka?

Czyliz na tern zasadza¢ sie moze patryotyzm, aby nie
mie¢ zadnych sprzymierzeilcow, aby sta¢ sie¢ niewdzie-
cznym dla swego dobroczyiicy, wiarotomnym dla Mo-
narchy, aby zaczepi¢ razem wszystkich sgsiadéw, aby o-
burzy¢ przeciw sobie przyjaciot towarzyskiego porzadku,
a miedzy wiasnych rodakéw rzuci¢ nasiono klesk nie-
przeliczonych ?

Kazdy prawy Polak kocha Ojczyzne, ale nie chw'yta
sie nierozsadnych i zgubnych $srodkéw, potozenie nasze,
jest skutkiem wielkich wypadkéw, ktére istnos¢ zrzadzi-
ta. Polega ono na uktadach miedzy mocarzami Eui'opy.

Nowy porzadek nastat, a z nim otworzyt sie dla nas
nowy bieg polityczny. Wigze nas do tego porzadku,
W'dzieczno$¢, przysiega, interes wdasny, spokojnos¢ te-
razniejszych i pi'zyszlych pokolen. Na tej drodze pra-

ie matka, ojczyzna powita¢ swe dzieci i prowadzi¢ je

przeznaczen wyzszg reka kierowanych.

Wykazawszy, iz zwiazki Wolno-Mularstwa Narodowe-
go i Towarzystwa Patryotycznego zamierzylty popetnic
zbrodnie stanu, przystepuje teraz do wykazania czynno-
$ci 0séb oskarzonych.



CZESG DRUGA,

CZY/fNOSCI OSOB ODDANYCH POD SAD SEYMOWY.

DZIAL PIERWSZY

Czynnosci Seweryna Krzyzanowskiego”™ Podpatko-
‘"nika Putku Strzelcow kotmych Gwardyi Kréle-
stwa Polskiego.

W czasie gdy Towarzystwo Wolno-Malarstwa INaro"
dowego przetworzyto sie na TowarzystW'O Patryotyczn®
i odrzuciwszy formy zwyczajnego Wolno -Malarstwa
otw'arciej jaz w widokach politycznych dziatato,- Sewe-
ryn Krzyzanowski Podputkownik, w Jecie 1821 r. na
kilka miesiecy "przed pdkrycicjai Towarzystwa, ktére ka-
re na tukasinskiego Sciagneto, przyjetym zostat do To-
whi-zystwa Patryotycznego przez tukasinskiego, w swern
wJasnem mieszkaniu, bez zadnego obrzedu 1 wykonania

przysiegi.

tukasinski powiedziat Krzyzanowskiemu, ze cala ka-
Yvalerya juz urzadzona, i zeby byt posrednikiem miedzy
nim akawaleiyg, lecz si¢ to nie sprawdzito, i w tej wla-
snosci Krzyzanow'ski z nikim nie komunikow”at sie w ka-.
waleryi. Miat takze Krzyzanowski sobie pokazywane
przez tukasinskiego urzadzenie, z ktérego widziat, ze
Towarzystwo jest podzielone na gminy, okregi i pro-
wineye, a tukasinski zeznat, ze kommunikowat Krzyza-
nowskiemu Tytut I11. i IV. (JstaAAy, z ktérych Tytut
IV zaAviera w sobie przysiege, jasno cele tego Towarzy-
stAra wykazujéj,ca.

Lubo utrzymuje Ki-zyzanoAYski, ze AAzywanym bedac
przez Ksiecia Antoniego Jabtouow'skiego, aby nalezat do
tak zAvanej Rady ToAvarzystwa, naleze¢ do niej nie chciat
i Towarzystw em nie kieroAA-al; jednakze zostajgc w cia-
gtych stésunkach z Slanistawen» Hr. Soltykiem, Ksie-
ciem Antonim Jablonow'skini, Albeitem Grzymalts, i in-
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nymi, miat znakomity udzial w Towarzystwie patryo-
tyczne'm, i wykonat najwazniejsze czyny, ktére nastepnie
wyluszczone zostana.

Pierwszg whadorno$¢ otajnem Towarzystwie w Rossy i,
powziat Krzyzanowski w roku 1822, gdyz podiug ze-
znania Ludwika Sobaiiskiego, udzielit w tymze roku
temuz Sobanskiemu w Warszawie wiadomosci, izw Ros-
syi exystuje Towarzystwo tajne liberalne i ze byt zamiar
potaczenia sie z niemi.

W miesigcu Sierpniu i823r. z polecenia Michata Ro-
mera i Kulczyckiego, Cztonkéw Towarzystwa Patryo-
tycznego w YTilnie, udat sie J6zef Gruszecki, tysigcem
ztotych na odbycie podi”~dzy opatrzony, z Wilna do War-
szawy w interessie Towarzystwa, dla dowiedzenia sie
0 czynnosciach jego, i z tej przyczyny, jak Romer Gru-
szeckiemu moéwit, a Gruszecki zeznat, ze nalegano na
nich z Warszawy, aby byli czynniejszemi i kommuniko-
wali sie z Warsza”ya. Gruszecki miat sobie w tym ce-
lu wskazanego Podputkownika Kozakow’skiego, ktorego
gdy w Warszawie nie zastat, zaprowadzonym byt przez
Kapitana Bortkiewicza do Krzyzanowskiego na o6wczas
Kapitana.

Celem rozmowy, miedzy Gruszeckim, a Krzyzanow-
skim, byto wzajemne wywiedzenie sie o czynnosciach
Towarzystwa.

Krzyzanowski pytat sie naprzéd Gruszeckiego, jak da-
lece Towai'zystrto rozszerzone byto? a gdy Gruszecki
nie umiat na to z doktadnos$ciag odpowiedzie¢, Krzyza-
nowski polecit mu, zeby sie zajmowac rozkrzewianiem To-
warzstwa i dowiadywac sie, czy nie ma tajnych Towa-
rzystw w Rossyi, w Prusach przyleglych na Zmudzi i
w Kurlandyi? powiedziat takze Kizyzanowski Gruszec-
kiemu, iz w razie potrzeby wktada sie obowiazek na
Wilno, aby wzieto Arsenalj i polecit, aby $ledzi¢, jaki
jest zapas broni w Arsenale. Jakoz Gruszecki powré-
ciwszy do Wilna, powiedziat o tern Strumille i Chodzce,
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w przedmiocie tym Krzyzanowski przyznat, Ze po-
wiedziat Gruszeckiemu, iz potrzebaby koniecznie, Zzeby
Towarzstwa Litewskie i Warszawskie zostawaly z so-
ba w kommunikacyi; tudziez iz wypadatoby sie dowie-
dzie¢, czyli exystuje jaki zapas broni Rzadowej w W il-
nie iz czego sie sktada? Jakkolwiek za$ Ki'zyzanow'ski
twierdzi, ze formalnego na to polecenia Gruszeckiemu
nie dat, iz W razie potrzeby bedzie na Wilno wiozony
obowigzek wziecia Arsenatu, przypomniat jednakze so-
bie, ze go sie pytat.

Czyli wprzypadku potrzeby Wilno mogtoby to wzigsc
na siebie? tudziez lubo utrzymuje Krzyzanow”ski, zeisto-
tnie zadnego widoku nie miat, rozinawiajgc otem wszy-
stkiem z (Gruszeckim, gdyz cale jego zejscie sie z nim,
invazat za prosta komversaoya; z tern Avszystkiem przy-
znat : ze

rzeczg jest jednak naturalng, iz wiadomosci te po-
stuzyéby moglty Towarzystwu, gdyby przyszto do
krokéw rewolucyjnych.

Na koncu roku iSaS. Krzyzanowski i Ksigze Jabtonow-
ski wybierajac sie do Kijowa na kontrakty w roku i8a4-
jak zwykte w miesigcu Styczniu , kazdorocznie odbywa-
! sie, byli podiug zeznania Krzyzanowskiego u Hr.

ttyka, gdzie ulozonem zostato, zedobrzeby dowiedzieé¢
sie 0 Towarzystw ie Rossyjskiem, wyrozumie¢ je i zkom-
Eiunikowac sie¢ z niem, czego dopetni¢ Hr. Sottyk Krzy-
zanowskiemu polecit.  Ztera wszystkiem Hi'. Sottyk utrzy-
muje, iz stjszawszy o nieukontentowaniu, jakie panuje
w wmjskii Rossyjskiem, polecili Avyjezdzajgcemu do Kijo-
wa Podputkownikowi Kizyzanowskiemu tylko, zeby sie
o tej okoliczno$ci stai”at blizej dowiedziec.

Tymczasem na naractacb, ktére odbyty sie takze w roku
iSiS. miedzy Pestlem, Juszniewskim, Bestuzewem, Ksie-
ciem Wolkonskim, l)awiclow.em i MurawJewem, czton-
kami Towarzystwa potudniowego Rossyjskiego, Bestu-
zew zaproponowat korzysta¢ z zastrzezonego”w Ruskiej
prawdzie (Prawda Ruska, sg to prawa WielkiegoKsie-
«za Wlodzimirza Wtadyitiirowieza— Pe”telswo) projekt
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do Konstytucyi nez’'wai takie Prawdg Ruska,, do tej Kon-
stytucyi dotgczong byta mappa Rossyi, przez Pestla kre-
$lona, z ktorej sie okazuje, ii zamiareni jego byto oderwacé
od Rossyi czeSci dawnej Polski, powrotu Polakom nie-
podlegtosci, wraz z czescig bytych ich prowincyj, a
to w zamiarze ustanowienia zwigzku ztajnemi Towarzy-
stiyami, jeieli takowe u nich istniejg. Propozycya jego
byta przez Towarzystwo zaaprobowana i uskutecznienie
onej zostato poruczone J\Turawiewowi i Bestuiewowi,
ktérzy skutkiem tego poruczenia starali sie bliiej zazna-
jomi¢ z Hr. Chodkiewiczem, i gdy mu odkryli istnienie
i zamiar swego Towarzystwa, on im przyrzekt da¢ spo-
sobno$¢ zaznajomienia sie z osobg”™ bedaca w stanie zadosy¢
uczyni¢ ich w tym wzgledzie zadaniu.

Jakoz gdy Krzy'zanow'ski udat sie za urlopem do Ki-
jowa na kontrakty 1824- roku, wstgpit do Miynowa, jak
twierdzi dla poznania zony Hrabi Chodkiewicza, ktéry
mu p$wiadczyt, ze Mm-awiew i Bestuzew gadali mu o
Towarzystw ie Rossyjskiem, i ze chcg sie znies¢ z Towa-
rzystwem Poiskiem. Na co Krzyzanowski oswiadczyt
che¢ widzenia si¢ z nimi, a Hr. Chodkiewicz przyrzekt
mu ufatwdé¢ w Kijowie na kontraktach zapoznanie sig, i
dopetnit tego; poczem Murawiew i Bestuzew o$wiadczy-
li Krzyzanowskiemu, ze przyjda do niego.

‘Nastepnie Krzyzanow'ski umowit sie zKsieciem Jabto-
nowskim, takze w KijoArie na kontraktach bedacym , ze
sam widzie¢ sie bedzie zMurawiewem i BestuzeAvem dla
dowiedzenia sie, jaki jest istotny cel Tow arzystwa tajnego
Rossyjsklego, oraz ustanoAvi kommunikacye, przeznacza-
jac na to Grodeckiego i Antoniego Czarkowskiego. Ksig-
ze JablonoAWski zeznat nawet w tym wzgledzie, ze go sie
Krzyzanow'ski pytat, czylil)y osaytzit, iz powinien dalej
postepowac i wejs¢ bezposrednio w stosunki z Bestuze-
wem, a przyznajac, ze dla Towarzystwa wyniklaby ko-
rzy$¢ z poznania stanu rzeczy w Rossyi, radzit Krzy-
zanowskiemu, aby bardzo rostropnie sobie postepowat
z Bestuzewem.

Gdy przyszto do przygotowanej tym sposobem kon™
ferencyi miedzy Kzyzanowgskim a Miu-awiewem i Ba-
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Stuzewem w staucyi pierwszego, w jednym zdni ostatniih
miesigca Stycznia 1824, w Kijowie odbytej, ktéra po-
diug zeznania Krzyzanowskiego i Mulh awic™a raz, a
podiug zeznania Bestuzewa , istotnie dwa razy miata miej-
sce; traktowane byly nastepujace przedmioty:

Murawiew i Bestuzew os'wiadczyli, ze majg upowa-
znienie traktatowania z Polakami, a Krzyzanowski jak
utrzymuje powiedziat im, ze nie ma prawa traktato-
wania, ale ze moga sie porozumie¢, i ustanowi¢ kommu-
nikacye, a pote'm beda mogty nastgpi¢ uktady. Mura-
wiew za$ zeznat: ze przecl pi‘zystapieniem do pytan,
Krzyzanowski oswiadczyt im, iz nie bedg mogli jak tyl-
ko zawiera¢ z sobg zwigzki potaczenia i dobrej przyja-
Zzni miedzy dwoma icb Towarzystwami, i ze nic miat on
ani prawa, ani upowaznienia do zawierania jakiegobadz
stanowczego uktaduj na co mu odpowiedzieli, ze oni
tak te rzecz rozumieli. ROwmiez i Bestuzew™ zeznal, ze
Krzyzanowski powiedziat mu, iz nic miat prawa ukta-
dania sie z nim o nic stanowczego, lecz ze o wszystkich
przedmiotach, ktore beda roztrzasane, ztozy on rapport
Dyrektoryatow i. .

Potem Murawiew i Bestuzew pytali sie o zwigzek Pol-
ski, a Krzyzanowski jak twierdzi, pow iedziat: iz zostat
zniszczony, i ze s tylko resztki. Jednakze Bestuzew
nie przypomniat sobie, aby mu Krzyzanowski co podo-
bnego pownedziat, o\*szem nadmienit, ze styszat od Krzy-
zanow”skiego 0 rozszerzaniu sie Towarzystw' Polskich.
Rowniez i. Murawiew’ nie mogt sobie przypomnie¢, iz))y
mu Krzyzanowski stano-wczo o$wiadczyt, ze b} ¥ tylko
szczagtki jego Towarzystw'a, i ze z malej liczby oséb by-
fo ono ziozonem; wyznat jednak, ze Krzyzanowski za-
wsze imikaj: odflania zadowalniajgcej i stanowczej od-
powiedzi na jakiekolwiek w tym w'zgledzie przez nich
czynione zapytania, i ze na\yet to ukrywanie si¢ dato
mu powod do domyslania sig, iz ich uxzadzenie nie by-
to bardzo mocne.
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Na uczynione przez Krzyzanowskiego Murawiewowi j.
Bestuzewowi zapytanie o celuich zwiazku? ciz odpowie-
dzieli mu, Zze celem ich Towarzystwa jest zmiana Rzadu.

Pytat sie takze Krzyzanowski, czy Towarzystwo jest
liczne i kto jest na czele tego zwigzku? cii odpowiedzie-
limu; Ze naczelnikbw nazw'a¢ jeszcze nie moga, ale ze
we wszystkich korpusach majg porozumienie, précz kor-
pusu LitCAYskiego; M.uraw'iew moéwit, ze majg zwigzek,
ktérego glo'.vnym punktem jest zostawi¢ Polske, i dla te-
go szukaja kogo z Polskiej strony, zeby z nim w tym
wzgledzie ponidéwi¢ mozna. Powiedzieli takze Krzyza-
nowskiemu, iz zwiazek jeszcze z soba niezgodny, Ze sg
1 jedhi za tém, aby R.ossya zostata takag, co do rozlegtosci
Jak jest dzisiaj, a drudzy pozwolili na odstapienie pro-
wincyj Polskich. Na uczynione za$ przez Krzyzanow-
skiego zapytanie, jakie majg intencye faczenia si¢ z Pola-
kami, Murawiew odpowiedziat: Zze pierwszy punkt jest
niepodlegto$é Polski; a Bestuzew dodat: ze przyszli
do tego stopnia cywilizacyi, iz niewielko$¢ ale instytu-
cye robig szczeScie Narodoéw, i szczodrze obiecywat od-
dac kilka Gubernij.

W przedmiocie wspdlnego dziatania, Murawiew ze-
znat, ze postanéw iii co nastepuje:

,, Towarzystwa Rossyjskie i Polskie nie przestajac dzia-
,}a¢ oddzielnie, zostajg miedzy' sobg w zwigzku. Ros-
»Syjskie Towarzystwo uznajac niepodlegtos¢ Polski, zada
,0d Tow™arzystw'a Polskiego pomocy i wspélnego dzia-
Ltania przy rozpoczeciu otwarcie swych czynnoéci.*

Krzyzanowski podtug Murawiewa zgadzat sie na to
z warunkiem, azeby jego Towarzystw'o uwiadomito Pol-
skie na dwie niedziele przed rozpoczeciem krokow. Ja-
koz Krzyzanow'ski przyznat, ze ta kwestya exystowata;
lecz nanig tak iak na inne wazniejsze odpowiedziat: ze
niema upowaznienia decydowac; ze rozumie jednak, iz
gdyby uktady jakie stanety, wiec samo z siebie rozumiec
sie ma, ze Polacy w'tenczas dziata¢ bedg wspélnie zRos -
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syanami, byleby ich uwiadomiono wczes$nie o rozpocze-
ciu dziatan. Na zapytanie za$ Krzyzanowskiego: ale kie-
dy myslicie zaczag¢? Murawiewowi nie zdawato .sig, aby
to mogto by¢ tak predko, ale BestuzeAV utrzymywat, ze
za lat pie¢, gdyz inaczej niewartoby pracowaé. Zeznat
takze Krzyzanowski ze przez wyrazy, otivarte kroki; ro-
zumiat rewolucye , a przez wyrazy, rozpoczecie dziatan™
rozumiat powstanie wojska, ktére, jak mu méwili, powie
kszej czesci korpuséw, nalezy do zwigzku.

Co do formy Rzadu w razie rewolucyi uczynit Mura-
wiew Krzyzanowskiemu zapytania, iz mozeby Polacy
chcieli mie¢ kréla, i coby czynili, gdyby sie zrobitarewO'
lucya? a Krzyzanowski odpowiedziat; ze nic jest upow™az-
niony do odpoAviadania, i ze nie wie co o tern strona jego
mysli, zczemMurawnew i Bestuzew zgodzili sie;leczpier-
Avszy znich zeznal, iz BestiizcAW, przektadat potrzebe

yjecia jednakoAA™ej formy Rzadu, mianowicie Rzadu

publikanckiego, to jest urzadzenia takiego jakiego na-
przyktad pétnocna Ameryka moze da¢ wyobrazenie. —
Przyznat atoli Krzyzanoiyski, iz im powiedziat; —

.ze dobrzebybyto, zeby D3'rekcye zwigzkOAw umocoAwaty
,DeputoAvanych do traktoAwania, a tym czasem zeby u-
,StanoAAi¢ kommunikacye przez CzarkoAVskiego i Grodec-
,,kiego za pomocg ktérych to utozy.

MuraAview zasi Bestuzeiy odpoAviedzieli; ze odniosasie
z tern do $oich NaczelnikOAv, i ze dobrzeby byto, zeby
tenze Grddecki i GzarkoAVski mogli by¢ umocoAAani do
traktow'ania; ale skonczyli na tern, iz przez nich zakom-
munikujg sobie Avzajemnie, jak sie na to zgodzg ich Dy-
rekcA'e i oznaczg czas, kiedy oni przysla deputoAAanych do
WarszaAA Y™

Byta takze moAva o korpusie Litewskim; lecz Krzyza-
nOAAski rzecz te, jak twierdzi, uwazat za godng $Smiechu
i niedorzecznosci. PrzeciAvnie za$ Bestuzew zeznal, ze
z dAYOch stanoAvczo zamierzonych rzeczy byto to:

12 gdyby Litewski Korpus pozostat za Gesarzeiriczem,
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to Polacy biorg, na siebie przymusi¢ go clo ztozenia bro-
ni, albo jakim badZ sposobem nie dopusci¢ go Rossya-
nom szkodzic¢.

Zeznat jednakze Krzyzanowski, iz lubo czut $miesznosé
propozycyi, zeby wojsko polskie mogto sie podjaé ro-
zbrojenia koi’pusu Litewskiego, atern bardziej zeby Krzy-
zanowski do tego je naktonit, jednak obawiajgc azeby,
gdy wyraznie te propozycye odrzuci; sami nie szukali
w tym korpusie utworzyé zwigzkéw, wolat odpowiedzie¢
juz na nig w”sposobie dwuznacznym, z ktérego mogli wno-
si¢, ze uskutecznienie tego zamiaru nie jest niepodobne.

Mimawiew moéwit nastepnie, iz wypada aby Polacy
postgpili z VViclkim ksieciem Konstantym tak, jak Rossy-
janie postapig z innemi cztonkami panujacej familii; Be-
stuzew za$ zpowodu iz gtdbwnym celem, dla ktérego we-
szli w stésunki z Polakami byto, abj™ otrzymaé¢ od nick
zapewnienie zeznat, iz przeszkodza pow'rotowi Wielkiego
ksiecia do Rossyi, nalegataby to stanowczo bjlouméwio-

Mysli te obiwzyly Krzyzano”™wsluego, ktéry wdedzac
juz, ze w Rossyi chciano zaproM adzi¢ Rzad demokraty-
czny, domyslac sie koniecznie musiat, iz te srodki ktére
wzigé¢ zamyslajg wzgledem familii panujacej, nie moga
by¢ jak gw'attowne, lecz twierdzi, ze chcac,unikngé po-
dobnej rozmowy, starat sie skrécic ja, ile moznosci, i dla-
tego nie pytatsie Murawiewa w jakim sposobie oni chca,
sobie postgpi¢, a on nic mu o tern siim z siebie niejpo-
wiedziat.

Utrzymuje takze Krzyzanowski, ze na ostatnie pjtanie
ktére mu czynili, czy icb moze zapewmié, zeby przesz-
kodzili wejsciu Jego Cesarzewiczowskiej Mosci do Ros-
syi? odpowiedziat: ze wszystko co dotad méwili, byty to
tylko stowa do niczego nie obowigzujgce, a nie zapewnie-
nia ; obracajac sie zas do Bestuzewa, ktéry mu to zapyta-
nie czynit, powiedziat mu, nieznasz mnie, a robisz mi
podobng propozyc}'e: przebacz wiec ze cie ostrzege , izza
wid emoéwisz. Tymczasem, lubo Bestuzew twierdzenie to

5* !
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Krzyzanowskiego przyznat; jednakze Murawiew utrzy-
mywat, ze to bylo na mowe Bestuzewa wzgledem po-
trzeby przyjeeia przez Polakéw formy Rzadu Republi-
jkanckiego; tudziez ze Bestuzew powiedziat; wkiadam na
ciel)ie obo™\,Izek zakommunikowaiiia rozumowan moich
twoim stronnikom, al)y je rozwazyli;"* wreszcie ze Krzyza-
nowski nie dodat wyrazéw nie znasz mie, a podobng mi
czynisz propozyeye, ,,przebacz wiec, iz ci¢ ostrzegam ze
nieco za wiele méwisz.Twierdzit nawet Murawiew zeta
uwaga z strony Krzyzanowskiego bylal)y przynajmniej
szczeg6lna,, gdyz jezeli nierostropnie sobie postepow’ati,
nierostropnos¢ ta byta w samym kroku porozumienia sig
z nim, ale nie w otwartosci, jakg w naradach zachow"ali.

Z tern Avszystkiem czyni Bestuzew Krzyzanowskiemu
ten zai'zut, iz poAviedziat:

sjezeli Dyrektoryat nada moc uktadowi temu, co miedzy
nami byto roztrzasane , pewng jest rzecza, ze Towarzy-
stwo Avszelkie przedsiewezmie Srodki, jakie w jego liedg
mocy, aby artykut fundamentalny tego ukliulu byt do-
petnionym, b\leby niedomagano sie $Smierci Jego Cesa-
'i'zewiezoAvskiej Mosci.

Przytacza takze BestuzcAv: iz Krzyzanov>'ski poxviedziat;
12z7aden z Polakéw niezbioczyt rak av krwi Jkrélewskiej
i zeznat w innem miejscu, ze z dwoch stanowczo zamierzc-
nych rzeczy byto: iz 1"™olacy uzyjg wszelkich $rodkéw a-
zehy nie dezwo!i¢Cesar/ewiczoAvi powréeié do Rossyi, po
zaczeciu odkrytych dziatann naszego tajnego Towarzy-
iltwa,

Murawiew za$ zeznat, ze Krzyzanowski odpowiedziat:
,Polacy zobaczg, czy majg przedsiewzigé¢ Srodki av celu
»przeszkodzen.a wejsciu Jego Cesarzewiczowskiej MoSci
,do Rossyi w chw iii rozpoczecia czynnosci.

Konczac wwiuszczenie rzeczy, ktére byty przedmiotem
rzeczonej konfereneyi. przytoczyc¢ jeszc ze Awpada, ze Mu-
Mwiew zezird, iz mu Krzyzai owski moéwit o jakiemsi$
Towarzystwie exystujgcéni wKurlandyi pod nazwiskiem
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wolnych ogrofinik(Sw- i pyfcnt sie etylinie wiedza czegokol-
wiek o tein Towarzystwie? A Bestuzew zeznat, iz nm
Krzyzanowski mdéwit, ze w Kurlandyi jest Tow'arzystvvo
pod nazwiskiem wolnych ogrodniiuwv, ktérego cel dazy
do potaczenia Riirlaiulyi z Polska, ze zawiagzato sie w tej
samej Epoce, kiedy w Polsce nastat Bzad konstytacyjny,
i z0 Towarzystwo to W roku 1822 ]>roponowalo Towa-
rzystwu Polskiemu wejs$¢ z nieniw z vigzek.— Jakoz Krzy-
zanowski przyznawszy, ze mowit o ivolnych ogrodnikach,
twierdzit, Zze nie wie ahy celem To'varzystwa togo, hyto
pofaczenie Kurlandyi z Polska. Okoliczno$¢ przeciez ta
ma niejakg stycznos$¢ z poleceniem Kr zyzanowskiego Jo-
zetowi Gruszeckiemu dané¢m, wzgledem dowiadywania
sie o tajnych Towarzystw ach w Kui'londyi.

Przyznat takze Krzyzanowski, zo Bestuzew miat sie
podpisywa¢ \Gerszem zTankreda: ,,moi toujours éprouveé
moi, qui suis mon ouvrage" a Muraiview wyrazami ,Vvi-
ve la joic"~gdy mieli co pisa¢ o zwia"zkn ; tudziez ze Krzy-
zanowski umowit sie z Bestuzewom i Mm avviewem, i dali
sohie na to stowo honoru, iz pr/ed nikim, ani przed
Chodkiewiczem nie powiedza, eo z sobg moéwili, i tylko
zniosa sie zgaaczelnictwem swojém i powiedzag™ im tres¢
rozmowy, dla wyznaczenia cztlonkéw, ktérzy wediug u-
mowy, mieli hy¢ wyznaczeni i pi-zystani do Warszawy
dla zawarcia ukfadu. — Szczeg6lniej za$ tego za.dal Krzy-
zanowski, azeby o tém nie méwili Chodkiewiczowi, gdyz
wiedziat, ze wszystko wygada.

Gdy tak odbyta; zostata rzeczona konrereneya, Bestu-
zew utozyt pismo pod tytutem urnowa, ktore sie sktada-
to podtug zeznania jego, znastepuji“cych punktéw.

Z «zzis é [/ (Rossyjskicj).
I. Ro.ssya przektadajace wwiziei znych sprzymierzencéw
nad potajemnych nieprzyjaciot po skoiiczeniu swdj

reformy, przywraca Polsce jej niepodlegtos¢.

'2 Bedg postanowione nowe granice, a prowineye kt6-
re niedo$¢ je.szcze przeistoczyty sie w Rossyjskie,
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aby pewnie mogty byé przywigzane ku Panstwu
Rossyjskiemu zostang Tydane Polsce na powrot.

3. Przytém, oprdécz narodowosci, beda takze na uwa-
dze idogodnosci miejscowe, ktore pozostang na
stronie Hossyi, aby przez to mogta posiada¢ bez-
pieczng wojskowa granice.

4- Polacy mogag mie¢ takze nadzieje otrzymac¢ napo-
wrot Gubernije, Grodzienska, czes¢ W+ ilenskiej,
Minskiej i W otynskie'j.

5. Po'zatatwieniu takowej umowy. Tow arzystwo Ros-
syjskie bedzie protegowa¢ Polakéw majacych
w Rossyi intéressa jezeli takow'e bedg sprawiedliwe.

6. Towarzystwo Rossyjskie uzyje wszelkich $rodkow
dla zniweczenia nienaw isci istnie jacej miedzy obu na-
rodamiwystawnajac, ze w wneku oswieconym w kto-
rym my zyjemy, wszystkie narody maja jeden in-
teres,! ze zadaw'niata nienawis¢ jest wiasciwg cza-
sow barbarzynskich.

7. Dla dalszych obustronnych stésunkoéw, przeznacza
sie deputow'ani, ktérych obowigzkiem bedzie :

1. Kommunikowa¢ swoim Dyrekcyom to wszystko,
0 czém jedno Towarzystwo bedzie zawiadomio-
ne, lub czego zazada'{edno od drugiego.

2. Deputowani Polscy bedg zawiadamia¢é Towa-
rzystwo Rossyjskie o wszystkich w'ypadlcach Eu"
ropejskich.

3. Surowo zabrania sie dej)utatom wymienia¢ na-
zwiska lub zada¢ wymienienia takowych ktére-
gokolwiek zcztonkéw obu Towarzystw'.

4- Na przypadek jezeli sie deputat Rossyjski zazna-
jomi z cztonkami Ton-arzystw”a Polskiego, lub
deputat Polski z cztonkami Towarzystwa Rossyj-
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skiego, pod zadnym pretexteni nie powinien wy-
jawia¢, ze oba Towarzystwa sg miedzy sobg
w stosunkach.

5. Wszystkie znoszenia sie miedzy Dyrekcyami be-
da utatwiane za posrednictwem deputatéw.

6. Deputaci nie moga na nic zgodzi¢ sie, i niczego
przyrzeka¢ iiez zezwolenia nato swoich Dyrekcyj.

Ze strony Polskiej:

1. Polacy biorg na siebie obowig,zek uzy¢ wszelkich
Srodkow bez wzgledu narodzaj onych, azeby Wiel-
ki ksigze Konstanty nie mogt powréci¢ do Rossyi.

2. Zrobi¢ powstanie w jednym czasie z nami.

3. Dziata¢ zbrojnie naprzeciw korpusowi Litewskiemu,
jezeliby ten oswiadczyt sie przeciwko nam.

4- Dawa¢ nam wszelkg pomoc, jaka tylko wich mocy
bedzie.

5. Ustanowi¢ stosunki miedzy nami i dalszemi polity
cznemi towarzystwami istniejagcemi w Europie.

6. Zawiadamia¢ nas ow'szystkich waznych przypadkach
w ten sam moment, jak te dojdgich wiadomosci.

7. Dziata¢ w przeciggurewolucyi takim sposobem, jak
to im bedzie przepisano przez nasze Towarzystwo,
Zwierzchnos$¢ ktorego oni nad sobg uznaja.

8. Przyja¢ forme Rzadu Republikanckiego,

Lubo Krzyzanowski utrzymuje, ze umowa zadna nie
nastgpita, ani projekt do umowy, gdyz Muraw'iewowi i
Bestuzewowi powiedziat, ze nie jest do niczego upowa-
zniony, oni za$ powiedzieli ze przyslag kogo z Moskwy do
Warszawy, dla zrobienia jakich ukiadoéw; tudziez ze
wiekszej potowy artykutdow powyzszych tresci nie styszat.
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jednakie podiug zeznania Bestuzewa, sam Bestuzew to
wszystko co miedzy nimi byto méwionem przeniést na pa-
pier, apodiug zeznania Murawiewa, umowa reka Bestu-
zewa w Franeuzkim jezyku pisana, istotnie zaAviera w so-
bie te irszystliie artykuty, ktore w obecnosci jego byty
ustanowione i utwierdzone miedzy Bestuzew'em i Krzy-
zanowskim.

Bestuzew o ewszystkiem donidst sw'ej Dyrekcyi na pi-
$mie w koncu Stycznia 1824 réku w Kijowie, i wreczyt
Juszniewskiemu umowe, ktérej jednak Krzyzanowski nie
widziat, i nastepnie komunikowang mu nie byta, aktorej
1 wyciag przez nikogo nie podpisany, bedac przeczytany
wobec kilku cztonkéw Towarzystwa Rossyjskiego, zo-
stat zniszczony zimagi, ze napisany byt jedynie w miej-
scu siowmej informacyi. Jakkolwiek za$ Krzyzanowski
i Bestuzew uti-zymuja, ze wszystko dziato si¢ stownie;
twierdzit przeciez Murawiew, iz gdy niezmiennem pra-
widlem ustanowionem byto , azeby w'szystkie kommuni-
kaeye miedzy Towarzystwami Potudnicwem i Polskiein
odbywalty sie ustnie i bez zadnych pism, a wiec ze pomie-
niona umowa niebyta napisang i stwiei’dzong podpisem
wedtug formalnosci, lecz jezeli sie nie myli, jak sie wy-
razit, wtym czasie byt przez Bestuzewa, wobec Krzy-
zanowskiego uczyniony krétki wyciag tej umowy dla pa-
mieci i doniesienia o niej Dyrekcyi, Jakowy wyciag ap-
probowany Zostat zstrony tCi”zyzanowskiego.

Krzyzanowski prosit Anzelma lwaszkiewicza, azeby go
poznat z kim w Kijowie mieszkajgcym, na ktdregoby
z ufnoscig spusci¢ sie mozna, do kommunikacyi miedzy
Towarzystw'em Polskiein a Towarzystwem Rossyjskiem.
Jakoz lwaszkiewicz obligoivat Grédeckiego, azeby ten
obowiagzek na siebie przyjat, i gdy na to zezwolit, po-
znat go na koncercie publicznym z Krzyzanowskim, co
nastagpito juz po odbyciu rzeczonej konferencyi. Na
tymze samym koncercie Bestuzew zadal od Krzyzanow-
skiego, aby jego i Mnrawiew™a z Grédeckim poznat, co
Krzyzanowski uskutecznit; i lubo twierdzi, ze Grédec-
kiemu te stowa o Bestuzewie powiedziat: ,strzez go sie
bo to szalony,” jednakze przyznat ze powiedziat mu, iz
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jezeliby sie od nich co dowiedziat, zeby Jabtonowskie-
mu i jemu to zakomraunikowat. Grédecki, za$ zeznat, ze
Krzyzanowski powiedziat mu: iz do tego co miat juz wie-
dzie¢ od Iwaszkiewicza, daje mu imieniem Towarzystwa
Patryotycznego Polskiego polecenie, azeby ile moznosci
starat sie zblizy¢ do tych panéw Rossyjskich officeréw,
ich dobrze wyrozumieé, i co tylko od nich ustyszy sta-
nowczego 1 do dobra kraju Polskiego Scigagajacego sie,
azeby sie staral przesta¢ o tern wiadomos¢ temuz Pol-
skiemu Towarzystwu do Warszawy. Z tein zeznaniem
zgadza sie i Ksigze Jabtonowski.

Nazajutrz po odbytej konferencyi Krzyzanowskiego
z Murawiew'em i Bestuzewem, Krzyzanow’ski opowie-
dziat rzecz calg Ksigciu Jablonowskiemu, dodajgc jak
twierdzi, ze zadnym sposobem nie powinni wchodzié
z nimi w zadne uktady stanowcze, gdyz pewmy jest,
ze albo ich zkompromituja, albo wystawig na sztych dla
profitowania potem z okolicznosci, .-

Ksigze Jabtonowski opow'iadajac to zdarzenie, wyra-
zit sie w jednem z sw™ych zeznan, ze Krzyzanowski j)o-
wiedziat mu, iz projektowana konferencya miata miejsce,
iz z tego co mu Bestuzew moéwit zdawato sie jakoby
Tow'arzystwo Rossyjskie przypuszczajgc nawet przesa-
de W opisie, byto rozgatezione bardzo mocno i miato
wiele swych zwolennikéw szczeg6lniej miedzy wojsko-
wymi; iz o$wiadczona mu byta cheé¢ zgodnego dziata-
nia, lecz zawsze na tej zasadzie, ze Polacy do swego ce-
lu dazy¢ maja; iz on z swej strony okazat gotowos$¢ Po-
lakéw Av dziataniu, opisujac ich sity nad stan istotny
rzeczy niezmiernie wyniesiono, lecz ze obawiajgc sie zby-
tecznego zapala Bestuzewa na tern szczegélniej staneta
umowa, iz czasie pézniejszym inne osoby w doktadniej-
sze opatrzone instrukcye, dalsze w tej mierze miaty urny*
sie¢ $rodki,

Powréciwszy za$ Krzyzanowski do Warszawy, byt
jak sam zeznaje, z Xieciem Jabtonowskim u PIr. Sot-
tyka izdat mu spi”awe z tego co zrobit.
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Ksigdz Dembek zeznat 6 okolicznosci iv jesieni 1824
r. lub na wiosne 1825 1'. zasztej, iz mu Albert Grzyma-
ta oswiadczyt, ze dla wiekszego ruchu Towarzystwa,
potrzebaby rozpoczaé porozumienie z dawnymi Masso-
nami, azeby by¢ w stanie dania pomocy do ucieczki
temu, kogoby rzad juz chciat, podiug wyrazenia Grzy-
maty, bra¢za uszy. Os$wiadczyt dalej, ze Ksigdz Dembek
jako miedzy Massonami znany powinienby w tern dzia-
ta¢. Gdy zasKsigdz Dembek odpowiedziat Grzymale, ze
sie tego nie podejmuje; Grzymata powiedziat mu, aze-
by na Avymieniony przez niego dzieii pizyljyt do jego
stancyi, gdzie bedzie Krzyzanowski to si¢ naradza.
Ksigdz Demljek unikaj:\c tej rady wyjecl;al na yrie$, a
pézniej wznowit clo niego pow'}zsza propozycye Krzyza-
nowski.

Za pierw sz inwitacyg przez Trzebinskiego, nie poszedt
Ksigdz Dembek, lecz gdy ja tenze za kazdeni widzeniem
sie przypominat, nie cbciu; sta¢ si¢ podejrzanym udat
sie do Krzyzanowskiego, ktéry mu oswiadczyt, ze wy-
pada koniecznie miedzy Massonami dziata¢, podajac $ro-
dek, iz niekoniecznie potrzeba objawia¢ cel Tow arzystwa,
ale za cel do nich wzig$¢ potrzebe ratowania przesJado-
w-anych od Rzadu. Nareszcie wystawi! Krzyzanowski,
Ksiedzu Dembkowi, za przyktad Tcmplaryuszéw na Wo-
tyniu, iz sie chca faczy¢ z Towarzystw em, z czego wno-
sit Ksigdz Dembek, ze Krzyzanowski widziat sie z Ma-
jewskini. Na co jednak Ksigdz Denibek dawat te sama
co Grzymale odpow iedz. Krzyzanowski zaprzecza jednak
okolicznosci, teru zeznaniem Ksiedza Dembka objetych.

Gdy Grédecki i Czarkowski wyznaczeni do znoszenia
sie z Cztonkami Towarzystvia Rossyjskiego, zostawali
w zupebiéj jak sie Ksieciu Jabtonowskiemu zdawato nie-
czynnosci, gdyz przez caly rok 1824 nie otrzymano za-
dnej od nieb wiadomosci, i gdy Ksigze J-ablonowski, go-
towat sie do wyjazdu zWarszaAvy, = celu udania sie na
konti'akty KijoAAskie a= roku 1826, Krzyzanow'ski zobo-
Aviazal go, aby ocucit u$piona,gorliATos¢ tych panOAV, i
podjat sie sam tej czynnosci, jeSliby Rossyanie AvysJali
deputowanych jak to przyrzeczonéni byto.



Réwniez Krzyzanowski przyznat, iz gdy Xigze Jabto-
noAvski, w roku 182% wyjezdzat do Kijowa, rozumie-
"jac ze tam bedzie Murawiew i Bestuzew, moéwit mu,
azeby starat sie dowiedzie¢ co moze o zwigzku Rossyj-
skim, lecz zeby z nim av zadne ukiady nie wchodzit.
Lubo Ksigze Jabtonowski stéiv KrzyzanoAvskiego nie
pamieta, zapeAvnit jednak, ze obadwa w zamiarze mieli,
aby w roku 1826 dalej dochodzi¢ $lad6iw rozpoczetej
kommunikacyi w roku poprzedzajgcym, i ze nie mieli
w zamiarze w zbyt Sciste zwiazki wchodzi¢ zRossyanami.

Przyznat tatze Krzyzanow'ski, ze z Hr. Soltykiem mo-
Avili Xieciu Jabtonow'skiemu, aby sie starat dowiedziec¢,
co Towarzystw'o Rossyjskie robi, ale zeby sie nie wda--
waé Ay uktady zadne. W innem za$ miejscu zeznat, ii
gdy byli u Hr, Soltyka i gdy mOAviono o Rossyanach,
Krzyzanow ski wnidst swe zdanie,'ze jezeliby mozna do-
wiedzie¢ sie co oni robig to dobrze, ale zeby sie nie
wdawa¢é av zadne uktady.

Istotne wpltywanie Hr. Soityka do tej narady wykaze
sie w szczegOtow'ej jego sprawie.

P6zniej Smieré ojca Krzyzanowskiego zmusita go tak-
ie do jechania do Kijoira. Tam Ksigze Jabtonowski
jak zeznal, spotkat go nadspodziewanie, i méwit mu
KrzyzanoA~ski wOAvczas, iz DeputoAranemi Rossyjskiemi
byli Ksigze Sergiusz Wotkonski, i Pélkownik Pestel,
tudziez ze niechciat z nimi mie¢ do czynienia, aby sie
nie zdawato, iz on tylko sam jeden sie w/ystawia, nalega-
jac na Ksiecia Jabtonowaskiego, aby sie tego podjat, na
80 zezwolit. Przeciwnie za$ KrzyzanoAvski utrzymuje,
ze Ksigze Jabtonowski mOMUt mu, iz Ksigze Wotkonski
zyczy sobie skommunikoAra¢ sie z Polakami’, i czy nie
chciatby p6js¢ do niego ? Na co Krzyzanowski odpoAvie-
dziat, ze lepiejby byto, aby sam poszedt, a namystiw'szy
sie cokohviek zdecydowal sie p6js¢ dla wycofania sie
z falszyiyego swego potozenia z Mur;aAyiew'8m, ale Ksig-
ze Jabtonowski znalazt lepiej ze sam pojdzLe.



Jakoz Kigze Jabtonowski zmuszony niejako, jak sie
wyrazit, naleganiem Stanistawa Karwickiego, do przy-
brania Grédeckiego, odbyt dwie konferencye na kon-
traktach Kijowskich, 1825 roku z Siergiejem Ksieciem
Wolkoriskim i Pétkownikiem Pestlem, wzgledem Kkté-
rych w Dyrekcyi Okregu potudniowego byto zaclecydo-
wanem, ze tgcznie beda kontynuowaé stosunki z depu-
towanymi z strony Towarzystwa Polskiego, jakich na
ten koniec wyznaczy ich Dyrekcya na kontrakty Kijow-
skie, 18261’. Jedna konferencya miata miejsce w kwa-
terze Ksiecia Wotkoniskiego, miedzy nim i Putkowni-
kiem Pestlem aKsieciem Jabtonowskim, na ktérg Gro-
decki przybyt, gdy zastat ich juz przy potocznej rozmo-
wie; chuga za$, we dwa dni pdzniej miedzy tymiz a
Ksieciem JaUonowskim, w kwatery Pestla. JNa tych
konferencyach traktowane byly nastepujgce przedmioty;

Putkownik Pestel udzielajgc Ksigciu Jabtonowskiemu
wiadomosci o celu i sile Towarzystwa Rossyjsldego, mo6-
wit mu, ze Rossya powinnaby zrzuci¢ jarzmo despoty-
zmu, pod ktérem jeczy, ze w skutku tej prawie powsze-
chnej zadzy, utworzyto sie potezne tow'arzystwo, rza-
dzone jirzez osoby wielkiego znaczenia, ktére jest roz-
gatezione w Senacie, po prowincyach a najbardzie
w rozmaitych Korpusach Wojska, ze chociaz chwnla
dziatania nie nadeszta jeszcze, nie jest jednak daleka.

JINiisi JNaczelnicy, mowit clalej Pestel, zwracajac uwa-
ge swojg na rézne prowineye, ktére los Wojny wcielit
do Cesarza, a ktoi'e nie sg zamieszkatte przez prawdzi-
wych Rossyan chcieli pozna¢ ich zyczenia i zapewni¢
sobie ich Avspéldzialanie. Wy, kt6érzyscie mieli niegdy$
tak Swietny i oddzielny byt, jakie sg w'asze zyczenia,
jakie sity i jakie instytucye zyczycie sobie nada¢? Pod-
jeliSmy sie otrzymaé od was stanowczg odpowiedz.
Ten jest cel naszego poselstwa. Winnismy was zarazem
uprzedzi¢, ze jezeli opuscicie te sposobnos¢, ktoéra sie
wam teraz zdarza raz otrzymaw’szy wolno$¢, bez wasze-
go -wspétdziatania, uwaza¢ w-as bedziemy za poédliite
prowineye.
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Na te mowe Pestla, Ksinze Jabtonowski odpowie-
dziat: Ze zadza niepodlegtosci Narodowe] fest jedynym
punkiem zjednoczenia sie wszystkich dobrych Polakow;
ze jesteSmy gotowi ponosi¢ najwieksze ofiary dla otrzy-
mania tego celu. Ze Towarzystwo nasze urzgdzone
w tym widoku moze lachowa¢ na Wojsko Polskie, na
ludno$é¢ W~arszaw'y i na wiekszg cze$¢ Szlachty z Pro-
wincyi. »Powiedziat mu oprécz tego: ze przez niepodle-
gtos¢ Polski, rozumiejg nietylko niepodlegtos¢ Krole-
stwa, lecz oraz prowincyj dawniej do Polski a teraz do
Rossyi nalezacych, i prosit Pestla, aby sie jasno w tym
przedmiocie wytlumaczyt. Na co Pestel odpowiedziat,
ze w tym wzgledzie zadnej nie masz trudnosci, i ze ro-
zumie to tak samo, jak i Ksigze Jabtonowski. ,

W innem miejscu zeznat Ksigze Jabtonowski, ze mo-
wionem byto 6 niepodlegtosdci Polski; co za$ do Giiljei*-
nij daAvnych Polskich, uzyt wyrazéw nastepujacych: ro-
zumiem przez niepodlegto$¢ Polski obreby, w ktéiych zo-
stawata przed drugim kraju naszego podzialem. Na co
Pestel Ksieciu Jabtonowskiemu odpowiedziat: tak si¢ ma
rozumieé, a gdyby w takim razie zachodzita jaka wa-
tpliwos$¢, mieszkancy pomienionych prowincyj sami sobie
obiorg do ktérego Narodu bedg woleli naleze'¢.

Nastepnie przedmiotem konferencyi byta wzajemna

moc na przypadek wojny zewnetrznej; a lubo ksigze

btonowski twierdzi, ze pomoc wzajenoing obiecyw'ali
sobie w wyi’azach og6lnych, i nie pamieta z doktadno-
$cig, czy jirzypadek wojny zagranicznej byt wspomnionym
lub nie, co nie mogto by¢ tylko w wyrazach bardzo ogél-
nych, gdyz z natury rzeczy wyptyw'a, iz ten wypadek
nie magt nastapi¢ tylko w czasie pdzniejszym od tego, ktd-
ry mogli miecTia™-"?ekbW swojej rozmowde; jednakze
przyznat, Ze o$wiadczyTPiz~-Tewarz/*stwo Polskie uzna-
jac ile mu pomoc Rossyan skuteczng-Jty¢jaoze, chetnie
w'sp6lnos¢ dziatania przyrzeka™ byle to wniczs$ii"SSMQWit
ich nie ublizato.

Przyznat takze ksigze Jabtonowski, ze Pestel od niego
zadat, aby spokojnie zostawali péki oni nie rozpocznare-
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wolucyi, i obiecat uprzedzi¢; lecz gdy podtug zdania jego
nic nie mogto byé przedsiewzietem przed trzema laty,
dalsza w tej mierze rozmowe do dalszego odtozyli czasu,
tudziez ze Pestel dalej do ksiecia Jabtonowskiego mowit,
iz gdy Polska Rossyan a nie Rossyanie Polakéw pomocy
potrzebuja, winni przez szczero$¢ pomocy swej zjednaé
sobie praw'0 do ich wsparcia. Na co ksiaze .fabtonoAv-
'ski odpowiedziat: ze Towarzystwo nasze zawuagzane jest
bez celu predkiego dziatania, gdyz uwazajgc na stan dzii
siejszy Eiwopy, nie mozna sobie zadnego skutku pomysl-
nego w zamiarach naszych rokowac, 2 _jedynie chcieli-
$my utrzymacé w kraju naszym ducha narodow ego,' aby
przy ewydarzy¢ si¢ mogacych zmianach w Europie, mo-
glismy koi'zysta¢ z podanej pory dla odzyskania niepo-
dlegtosci Polski, zezadna okoliczno$¢ nie moze nam w tym
celu by¢ przydatniejszg nad wybuchngé majacg w Rossyi
rewolucya, ze przeto interes nasz jest rekojmig szczerosci
wspotdziatania naszego. , 1

Co do zaprowadzenia formy Rzgdu w Polsce, zeznat
ksiaze Wotkoiiski, ze Pestel wyjawni forme Rzadu, ktéra
byta w projekcie do zaprowadzenia, oraz $rodki, przez
ktére miano do tego dazy¢, i zadat na to szczerej odpo-
wiedzi,- aksiaze Jabtonowski na to odpowiedziat, ze lubo
W rzeczy zaprow adzenia w Polsce formy Rzadu, potaje-
mne Towarzystw a nie maja zamiaru ustanowienia u siebie
Republiki, i on przekonany jest o niemoznosci ztej stro-
ny, lecz sam uznaje by¢ potrzebnym Rzad Tymczasowy
w celu dalszych narad owoli catego Narodu. Z tych
wiec pobudek imieniem Dyrekcyi Warszawskiej przy-
rzekt przyjaé poczatkowe uczestnictAvo wrew”olucyi.

. Ksigze Jabtonowski utrzymujac, ze o ksztalcie Rzadu
zadnego nie byto z strony jego przyrzeczenia, owszem,
ze obstaAvat przy zupeilnej niepodlegtosci Polski, cohy
sig z]narzuconym li.sztaltem Rzadu zgodzi¢ nie mogto,
pi'zyzn:il, ze méwit, iz nie chcac przedw czesnych rozte-
rek by¢ przyczyna, Towarzystwo nic nie mysli Avzgle-
dem formy Rzadu nada¢ sie w kraju maja.cej w razie od-
zyskania niepodlegtosci, lecz ze swojej osobistej opinii sg-
dzi, iz Rzad monarchiczny na zasadach konstytucyjnych
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oparty, krajowi Polskiemu jest najprzyzwoitszy. Twrei”
dii dalej ksiaze Jabtonowski, ze mu w tern Pestel przer-
wal mowe, wystawiajgc dogodnosci Rzagdu Repubtikan-
skiego w sposobie Standw Zjednoczonych Amerykanskich,
z czego rozpoczeta sie miedzy nimi uboczna rozpi'awa
wzgtedem tych foi-m Rzadu, a gdy kazdy przy swojem
zdaniu o])stawat, ksigze Jabtonowski pi'zervyat tedyskus-
sye jako do materyi nienatezaca, mdéwigc: zwréémy sie
do rzeczy, gdyz zapewne nie jest naszym cetem rozpra-
wia¢ o ogoélne'j polityce — O Rzadzie Tymczasowym za-
dnej mowy nie byto.

Potkow'uik Pestet zeznat, ze pi*zcdmiotem konferencyi
byto jeszcze, iz Polacy postgpi¢ maja z Cesarzewiczem
tak, jak Rossyanie postapia z innymi Wietkiemi ksigze-
tami. Jvsigze ATolkonski zeznawszy jak wyzej, ze Ja-
btonowski imieniem Dyrekcyi Warsza”vskiej przyrzekit
pj-zyja¢ poczatkowie uczestnictwo wrewolucyi; dodaje,
ze skutkiem takowego zgodzenia sie zostato postanowio-
nem, ze przy rozpoczeciu ogélnej rew'olucyi. Towarzystwa
Polskie powinny przedsiewziaé¢ $rodki ku uwiezieniu
cztonkéw Najjasniejszej Famitii tych w'szystkich, ktérzy
sie bedg znajdowa¢ w Potsce, z tém, aby wszelkie poku-
szenia ku uwolnieniu ich byty bezskuteczne. |, Przeciez «e-
znaniom tym ksigze Jabtonowski zaprzeczajac, twuerdzit:
ze nic nie méwiono o zamachach na zadng osobe z ro-
dziny cesarskiej, ani zadano od niego Zzadnego kroku
przeciwko osobie Cesarzewicza, tylko Pestel go ostrzegt,
aby sie uludzi¢ nie dali obietnicom, jakieby im Wielki
Ksigze maégt czyni¢ w razie rozpoczetej rewolucyi w Rossyi,

Byta takie mowa okorzysci, jakaby yptyneta z zno-
szenia sie z zagranicznemi Towarzystw/ami tajnenu, i
przyrzekli sobie, ze nawzajem sobie bedg udziela¢ od-
krycia, jakie kazdy znich robi w tym wzgledzie.

Cel stosunkéw z Tow-arzystwem Polskiem, podtug ze-
znania Pestla zasadzat sie na tern, azeby wdedzie¢ co sie
u Polakéw dzieje, i przez przyjacielskie porozumienie za-
pobiedz ztemu, jakieby mogty zdziata¢ dla Rossyi w cza-
sie krytycznym. Wszystko odbywato sie na rozniowach

6"
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i konterencyach, umowa za$ zadna jeszczcze nie staneta;
albowiem wprzédy pptrzcbnem byto zezwolenie c-alego
zwigzku, konferencye za$ zaledwie byly rozpoczete i
mato onych odbyto sie. Ksigze za$ Jabtonowski nazy-
wajac te konfercncya przygotowawczg, twierdzi: ze roz-
mowa ich na nicze'm sie skonczyta, précz tego, iz sie zgo-
dzili, ze Szwejkowski Pélkownik wdywizyip. korpusu 3.
stojacy w Radomys$lu gubeinii Kijowskiej, znosi¢ sie be-
dzie zMoszynskim dla udzielenia solne wiadomosci, a
szczeg6lniej o duchu panujagcym miedzy officerami kor-
pusu Litew'skiego, i ze Poclputkowink Kunin znajdujacy
sie w Warszawne , zksieciem Jabtonowskim lub Krzyza-
nowskim znosi¢ sie bedzie we wszystkich okolicznosciach
obudwoch Towarzystw dotycze¢ mogacych.

Nakoniec postanowiono na t¢j konferencyi zej$¢ sie
znowu podczas kontraktéw w roku 1826 w Kijowie, i
Ksigze Jabtonow”ski obiecat, ii gdyby sam znajdowac sie
nie magt, przybedzie inny czionek Towarzystwa Polskiego.

W tern miejscu przychodzi powtoérzy¢ okoliczno$¢ juz
wpieryyszej czesci aktu oskai zenig przytoczona; ze Sergiej,
Murawiew i Bestuzew, Rumin, z ktérymi konferencyg od-
byt Krzyzanéw ski, tudziez ksigze Siergiej Wotl¢onski i
Putkéw nik Pestet z ktérymi rniat kojnferency™g Ksigze Ja-
btonowski, sg za zbrodniarzy stanu uznanymi i ukara-
nymi.

Nazajuti'z po odbyciu konferencyi widziat sie ksigze Ja-
btonowski zKrzyzanow'skim i pownedziat mu, ze mowit
z ksieciem Wotkonskim i ze tam byt takze Pestel, tudziez
iz zawsze toz samo mowig Rossyanie, lecz w zadne uktady
znimi nie wchodzit; proponowat mu tylko ksigze W ot-
konski, zeby ustanowi¢ Podputkownika Kunina do utrzy-
mania konimupikacyi z Krzyzanowskim w Warszawie,
na co Krzyzanowski miat odpowiedzie¢ ksieciu Jabtono-
w'skiemu, ze nic chce i jemu nie zyczy wto sie wdaw™ac.
Przez wyrazy toz samo, powiedziane przez ksiecia Jabto-
now'skiego, rozumiat Krzyzanowski, ze Rossyanie zadajg
pofaczenia Tow'arzystw; i ze dajg warunek zachowania Poi-

1 ski pod kondycyami, oj.akich zlirzyzanowskim mdw iono,
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Ksigze Jabtonowski zeznat w koncu , iz Krzyzanowskie-
mu mowit o tych szczegotach rzeczonej konferencyi, ze
Potkownik Pestel i Ksujze Wotkoriski mieli polecenie
wejscia w zwigzek z naszém Towarzystwem, ze mu wy-

stawili, iz ich Towarzystwo jest bardzo rozkrzewionc
w wojsku, w prowincyach, i Artadzacb rzadowych; ze
zadali niego zeby sie oswiadczyt, czyli Polacy chca

byé zniemi, czy przeciw nim; ze Ksigze Jabtonowski im
o$wiadczyt, iz maja, na celu narodowos$¢ i swa niepodle-
gtosé, ze nie wchodza w ich wewnetrzne rozterki, ale ze
pomoc im da¢ sg gotowd (chociaz Krzyzanpw’ski dobrze
wiedziat ze ztego nic by¢ nie moze), ze umoéwitsie zRos-
syanami o kommunikacye przez Szwejkow'skiego Polko-
wnika i Pioti’a Moszynskiego, ze Rossyanom sity Polakéw
przesadzat.

Wprawdzie Krzyzanowski zaprzeczyt, al)y mu Ksigze'
Jabtonowski o szczegétach tych powiadat, twierdzac,
ze mu WKijowie w”spomniat tylko o Ksieciu Wotkornskim
wzgledem tunina; lecz Ksigze .tabtonowski w naocznej
konfrontacyi zKrzyzanowskim obstawat pi‘'zy tém, ze cho-
ciaz moze nie tak] szczeg6towo i moze nie w tych samych
wyrazach 1 jak zeznat, zaw'sze gtéwniejsze punkta tego ze-
znania, co do konferencyi odbytej z Ksieciem Wotkon-
skim i Pesttem, Krzyzanow-skiemu w Kijowie opowiedziat.

Gdy Krzyzanowski miat w™yjezdza¢ zKijowa, prosit Ma-
jora Goszkowskiogo o podorézne (karte drozng) , a officer
przy nim stojacy ofiarowat sie tern zatrudni¢. Pytat sie pi‘ze-
to Krzyzanéwski Majora goszkowskiego, kto jest ten
officer, aodpowiedziat, ze Kapitan Majewski. Na samym
wyjezdzi¢ Krzyz,oiowskie”o przyszedi'tto niego Kapitan
Majewski explikujac sie, ze jeszcze nie ma podoroznego,
apotem powiedziat mu, ze Stanistaw™ Karwickj zyczy sie
znim widzie¢. Krzyzanowski poAtiedziat Imu: ze zaraz
wyjezdza, ale za pét godziny bedzie u sgsiada. Jakoz
wychodzit Krzyzanowski kiedy nadszedt Stanistaw Knf-
wicki cztonek Towarzystw' Patryetycznego i Templa-
ryuszOAV, ktdry wzigt go na ok do drugiego pokoju i o-
Swiadczyt mu cheé porozumienia sie z Tow'arzystwem Pa-
ti'yotyozném w W arszaAvie, méwigc ze ma znaczne stron-



68 --

nictAVo i fundusze. — KrzyzanoAvski odpoAviedzial mu,
;0 pOAvinien tylko do tego Avyznaozyé cztonka i przc.sla6
ztotych polskich 10,000.

Karwicki o tém zdarzeniu zeznal, iz gdy hyta mowa
0 ustanoAvieniu koimminikacyi miedzy Tcmj)laryuszarai
a XowarzystAvem Palryotycznérn av WarszaAsie, powie-
dziat mu Krzyzanowski, iz Avypada zeljy ci ostatni prze-
siali do WarszaAvy Zip. 10,000 i wskazali jednego zpo-
miedzy cztonkow sBAoich, ktérego rece fundusz ten
ztozony ])edzie, i ktéryby zarazem Hyt uzyty do Avspo-
mnionych komnuinikacyj. Kar.A\icki nie znajac takowe-
go Cztonka, Avstrzymal w téj mierze odpoAviedz, i do-
piero 8dy MajeAAski kazal mu poAviedzieé o zahtockim
oznaczyt tegoz Krzyzanowskiemu, i zapeAvnit go iz pié
nigdze na jego rece przestane beda,.

W miesigcu Maju, iStzS r. przybyt do Warszawy Ka-
pitan Majewski”™ widziat sie z Zatlilockim, opowiedziat,
jak wielkie progrc.ssa robig. Temptaryusze na Wotyniu i
zalit sie zarazeiu iz ToAvarzystwo Patiyolycziie dtugo na
zan adzie stato, ale i to skoik”zyto sie, przez proponoAva-
nc poia.czcnic, a ze af* WarszaAAQOe polizeba Templaryu-
sz.a, ktéryby ich tu przy”ZArigzkn patiyotycznem zasle-
poAval, jednomysinie Zabtockiego postanoAvili; ze jednak
na pismie nic nie miat do pokazania, wierzy¢ sloAvom
kaz.al i prosit aby sie Avidzieé z Ki'zyzanoAvskim i z nim
porozumieé. Jakoz dopetnit tego ZablockL i jak zezna-
je tenze Zabtocki, KrzyzanoW'ski zadat ztozenia i0,000
zip. przyobiecanych pizez TemplaryuszOAA% mie¢ Avykaz
0s6b z Avyszczeg6lnienieud, o ile ktory gotoAvizna, ludzmi
tub bronig przytozy¢ sie moze, na téj boAAiem pcAAnosci
zalezy Aviele i ta ma by¢ nieomylna.

I"ubo KrzyzanoAAski IA\ierdzit. iz Aryrazéw przytoczo-
nych co do Avyszezegdlnicnia, o lle kto ludZzmi, bronig,
Jul) funduszami przytozy¢ sie moze, bynajmniej do niko-
go nie méwit; jednakze przy znat, Ae av kilka miesiecy po
powidcic z kontraktow Kijowskich iSaS r. do Warsza-
Ary, odwiedzit go brat StanislaAva KarAvickiego Wincen-
1 imow'il, ze zAAiedzil cze$¢ Wotynia i LitAvy, anie zna-
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lazt jak t3lko trzecli cztonkéw nieczynnych, ktérzy mu
o$wiadczyli, ze nie majg zadnych,wptywéw w okoli-
cach, ze chcac rozki-zewia¢ Towai'zystw'o, trzehahy to
powierzy¢ osobom wigkszego znaczenia, tudziez ze powie-
dziat Wincenty Kanvicki, iz kto$ jest co ma przywnez¢
pieniadze, lecz imie jego zapomniat KrzyzanoAvski; na-
koniec ze wtenczas Krzyzanowski zohownazal Wincente-
go Karwickiegd, aby powiedziat swojemu bratu, izby
przez tego co przyAriezie pienigdze, udzielit Aviadomosci o
sile Tow~arzystwa, o znaczeniu oséb je sktadajacych, o
okolicach  ktorych zamieszkuja, nareszcie o wszystkich
szczegOtacli.

Jakoz Kanricki przyznat to av konfrontacyi z Krzyza-
rmAAskim i tylko twierdzit, ze nie uskutecznit tego co mu
Krzyzanowski zlecit do poAwiedzenia swemu bratu, gdyz
prosto wyjecliat za granice gdzie do poznej jesieni bawit.

Zeznat takze Krzyzanowski, iz zdaje mu sie ze moéwit
to Wincentemu Karwickiemu av przytomnosci Zabto-
ckiego, ktérego juz sie oto ArypytyAwat, lecz ktéry utrzy-
mywat, iz o tern nic nie Avie, okolicznos¢ wrec zi™danego
przez Krzyzanowskiego od Zabtockiego wydiazu, oile kto
gotowizng, ludZmi lub bronig przylozy¢ sie moze, jest
wyjasniona.

Byt pote'm kapitan Majeirski u Krzyzanow'skiego zza-

aniem, czyli nie ma tu co zleci¢ do Karv\dckiego, a
gyiyianowski tot samo z nim poAvtérzyt, co Wincente-

u |vartvickiemu powiedziat. Przyznat jeszcze Krzyza-

nowski, iz gdy Karwickizadat kommunikoAracsie z War-
BzaAva, KrzyzanoAAski nie odpowiedziat mu, ze dobrze,
ale ze rozumie, iz to sie bedzie mogto zrobié, byleby
przystat zip. 10,000 chciic sie go tym sposobem pozby¢,
lecz poAviedziaAA'szy Krzyzanowski o lem Ksieciu Jabto-
nowskiemu i Hr. 8ot ykoAvi, gdy ci to potAAQerdzili, wten-
czas KrzyzanoAvski przez kapitana Majewskiego uwiado
mil KaiwAickiego, ze ruOAAlk o tem, i zenié nie maja pi-ze-
ciwko temu. ICajiitan Maje\A'ski dat 1,000 Rubli srebr-
nych z poleceniem TomaszoAAi CzarkoAvskierau dla prze-
wiezienia ich do WarszaAvy, ktéry a rniesigcu Pazdzier-
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niku iSaS roku przybyt na przeznaczone miejsce, i udat
sie do Zabtockiego, a ztym do”Ksiedza Denil)ka i po-
tem do6 Ki‘zyzanowskiego z doniesieniem o pi-zywiezieniu
tych pieniedzy.

Krzyzanowski jak zeznaje, zadawatl Czarkowskiemu
wiele pytan i dowiedziat sie, ze wymieniona summa od
kilku tylko os6b jest zebrana,’ Zze Czarkowski nie wie-
dziat nic, @ exystencji iunduszéw i nie mogt mu dac
zadnego objasnienia co do szczeg6tow' o ktore sie pytat.

Nastepnie ztozono konferencye u Hr- Sottyka w'jego
mieszkaniu, na ktérej znajdowali sie: Hr. Sottyk, Ksigze
Jabtonowski, .Krzyzanow'ski, Gi'zymata, Zabtocki, i To-
masz Czarkowski; a przedmioty tej konferencyi byty na*
stepujace:

Krzyzanowski przedstawit Tomasza Czarkowskiego,
jako reprezentanta Ternplaryuszéw, a Zablockiego jako
majacego ich w Warszawie zastepowaé. CzarkoAwski
o$wiadczyt Hr. Sottykowi, iz MajeAvski przpz niego
przesyta i,000 rubli srebrnych, przepraszajac, iz chociaz
przyrzekt zip. 10,000. ze onych teraz dla ztych czaséw nie
miat, ate pdézniej sam do Wai'szawy odwiezie> i ze po-
taczenie awdch Towarzystw, ktoére dawmiej nastapito,
Majewski i Karwicki ciagle utrzymywaé przyrzekaja,
Grzymata tAvierdzi, ze Czarkowski powiedziat, iz 1,000.
rubh ktére przyw iézt dla TowarzystAva Patryotycznego sg
rezerw’ow'ym funduszem jak mu sie zdaje TemptaryuszOAv.

Podtug zeznania Grzymaty, Hr. Sottyk miat jaka$ do
Czarkow skiego perore, ajiodtug zeznania Czarkowskiego
Hr. Sottyk dat odpowned:z av krotkich Avyrazach, iz pie-
nigdze ilekolwiek jest onych przyjmuje, i te u Zabtockie-
go ztozy¢ mu kazat, oraz od siebie .Karwickiemu i Ma-
jewskiemu powiedzie¢ polecit, ze to polaczenie sie trwa-
le utrzymanem bedzie. Zal)tocki za$ zeznal, Ze Hr. Sot-
tyk po przyAvitaniu Wolynianina i oS$Aviadczeniu ukon-
tentowania zzblizenia sie Templaryuszéw', wynurzyt po-
trzebe Scistego polaczenia sie, celem Avzajemnego dziata-
nia ku pomysinosci kraju naszego. Rowniez i Krzyza-



nowski utrzymuje, ze lir. Sottyk zapewnit, iz polaczenie
Templaryuszéw z Towarzystwem Patryotycznem byto mu
bardzo pizyjenine, (chociaz lirzyzanowski nie wie z ja-
kiego powodu, bo to juz od lat kilku miato miejsce) za-
ecat aby trwano w tern zblizeniu.

Hrabia za$ Sottyk zeznat, ze o potaczeniu sie Towarzy-
stwa pierwszy raz wtenczas styszat, i lubo sie na to po-
taczenie zgodzili, nie byto jednak podobnem w przecig-
gu p6t goclziny, przez ktérg trwata ta sessya i tyle przed-
miotéw traktowano, utozy¢ oraz sposéb w jaki to pota-
czenie miato nastgpic.

Doktadniej przedmiot ten wyltuszczajac Ksigze Jabto-
nowski zeznat, iz uméwiono sie ze obadwa Towarzystwa
tacznie dziata¢ beda co do celu Towarzystwa Pati-yoty-
cznego, nie przeszkadzajac tym zamiarom, ktére mogty
by¢ Templaryuszom wytgczne, i ze kommunikacya To-
warzystw obu dzia¢ sie bedzie za posrednictwem Za-
btockiego. Grzymata za$ zeznat: ze delegowany Tem-
plaryuszdir zastrzegt sobie, zeby Towarzystwo Patryoty-
czne warszawskie nie przywitaszczato sobie zwierzchnictwa
nad tern do ktérego on nalezy, ze celem tego ostatniego
jest, zeby oba zwiagzki potaczyly sie w celach, nie za$zeby
jechio drugiemu byto podlegte.

O dalszym ciggu te'j konferencyi Tomasz Czarkowski
zeznat: ze Krzyzanowski wspomniat o potrzebie doniesie-
nia, wiele zwigzek Templaryuszéw wpi‘zypadku potrzeby
moze dostarczy¢ broni, ludziki koni, na co mu Czar-
kowskimic nie odpowiedziat. Jakkolwiek Krzyzanowski
temu zaprzecza, przeciez zeznal, ze mowe swojg zaczat od
tego, iz Czark<>wski w miejsce 10,000. zip. przywi6zt
1,000. rubli i ze od niego wrie, iz te pienigdze zebrano
od kilku tylko cztonkéw,,ze zatem gadanina Karwickiego
byta mylna, lecz ze podobne przesadzenia mogty sie sta¢
zgubnemi kby¢é powodem jakich niespokojnosci tub nie-
porzadku, a Czarkowski urazony moéwit, ze go otych
wszystkich szczegotach nie uwiadomiono, lecz ze mogty
mie¢ miejsce; przyznat takze Ki‘zyzanowski ze wéwczas
utrzymywal, iz ten ktéry miat px'zywiez¢ pieniadze, miat



takze dac te objasnienia-, i ze nawet summa pieniezna
nie byta zupeina, na co Czarkowski odpowiedziat, Ze nie-
zwlocznie reszta Iredzie przj~viezigna.  Uczj nil mu wten-
czas Krzyzanowski jak zeznaje, uwage;

ze nieszto tu o pienigdze, lecz ze przez te pienig-
dze, i przez zrédto z ktérych bedg wziete, chcia-
no pozna¢ do jakiego stopnia to, co Karwicki méwit,
byto prawdziwera, gdzie wiec sa te fundusze i te
liczne stronnictwa;

urazony jeszcze wiecej Czarkowski rzekt, iz znajdzie, sie
jak tego bedzie potrzeba. Na co odpowiedziat Ki'zyza-
nowski, chyba ze przylaczycie wszstkich “yaszych wio-

Grzymata w zeznaniach swych przypomniat sobie, ze
to wszystko co mu z zeznann Czarkowskiego i Krzyza-
nowskiego przedstawionem zostalo w rzeczy samej byto
mowionera, nie pamietat jednak; zeby w tej rozmowie
wspomniano o ludziach, koniach i broni. Zabtocki za$
zeznat, ze Krzyzanowski powiedziat, iz powinni byli
wprzéd donie$¢ ze te pienigdze sg od samych Templa-
ryuszéw zebrane, lecz iz on mniema, iz te pie-
nigdze pochodza takze od Czionkéw Towarzystwa
Patryotycznego, znajdujacego sie na Wotyniu. Na to
podiug zeznania Zabtockiego, Hrabia Sottyk odpo-
wiedziat, iz na to zwaza¢ niemozna, czy odTemplaryu-
széw, czy od kogo sa pienigdze, dosy¢ zelry sie tgczyé
do celu dobroczynnego.

Czarkowski majgc zlecenie od Majewskiego, zeby T©-
W3rz}'stwu Patryotycznemu i Hr. SoltykoAyi jako Na-
czelnikowi onego, opo”viedzat, iz ma wdadomos$¢ ze
Rossyanie majg zamiar podnie$¢ powstanie przeciw Rzg-
dowi, dopetnit tego polecenia i opowiedziat to Hr. Sot-
tykowi na rzeconej konferencyi.

W tym przedmiocie aczkolwiek nie przypomina sobie
Grzymata stéw o zmianie porzadku i Hewolucyi, zdaje
mu sie jednak, iz moéwit Czaidowski o Malkontentach
w Rossyi, a mianowicie w wojsku, ktérzyby sobie iy-
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czyli konstytiicyi i praw, Ze wojsko teskni bez wojny.
Krzyzanowski za$: utrzymuje, iz gdy kto$ zapytat sie co
mowiono w Rossyi. Czarkowski odpowiedziat, ze Rossya*
nie rozpoczng dziatania, a Krzyzanow'ski na to odpowie-
dziat: zeto sgdziecinstwa o Jakich od dawna moéwig. Czar-
kowski powiedziat na to: iz Rossyanie méwig nawet, ze
gdyby nic nie zrobiono w Warszawie, przystang na to
byleby im nie przeszkadzano. Taka byta, zdaje sie Krzy-
zanowskiemu rozmowa, lub c6$ podobnego; gdyz z gnie-
wem obrocit sie¢ do Ksiecia Jablonowskego i rzekt: po-
niewaz Jeckziesz tam, pownedzze im zeby nam dali pokdj,
i ze nie chcemy sie do nich miesza¢, ani nic z nimi mie¢
wspolnego. INa to Jednakze twierdzenie ma wptyw roz.-
mowa oddzielna Krzyzanowskiego zksieciem Jabtonow-
skim, ktéra Jest nizej umieszczona.

Winnem z'zeznah nie mogac sobie Krzyzanowski przy-
pomnie¢ wyrazéw Czarkowskiego os$wiadczyt: ze Czar-
kowski opowiadajac co moéwig w' Rossyi, rzekt, ze Jeze-
K Polacy nie chca zaczaé, to niech im zostawig; do tych
za$ wyrazOAv: ,Jezeli Polacy nie chcg zaczai¢*' Krzyzanow-
ski Jakutrzymuje, zadnego nie przywigzywat wyobrazenia.

Réwniez iHr. Soltyk zeznal, ze Czarkowski méwit, iz
w Wojsku Rossyjskiem miedzy officerami zaburzenie od-
grazania wielkie, Ze publicznie i glosno najzuchwalej o
tern gadaja. Zeznal- takze, ze Czarkowski moéwit o de-
terininacyi wojskowych Rossyiskich, ze koniecznie chcg
zacza€ rew'otucya, ze Rossyanie mieli powiedzieé¢, Jezeli
Polacy zaczaé nie chcg, to niech im to zostawig. Na. po-
wyzsze mowy Czarkowskiego o zaburzeniach w Rossyi
Hr. Sottyk podiug zeznania tegoz Czarkowskiego odpo-
wiedziat; niech Rossyanie robig co chca-, lecz co do nas
powiedz Kapitanowi Majewskiemu, zeby przestat o po-
dobnych rzeczach mysle¢, poniewaz bytoby z naszej stro-
ny dzietem najwiekszego nierozsgdku.

Zabtocki i Ksigze Jabtonowski zgodnie zeznalize Hr.
Sottyk zareczat, iz spokojnos¢ w kraju naszym zachwiana
1 ie bedzie, i tej strzedz polepit, péki w Panstwie Rossyi-
Aiem zupeinie odmiana pewna nie nastapi. Ksiaze

1 -
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btonowski przytoczyt jeszcze za przyczyne stow Hrabi
Sottyka, te zasade Towarzystwa.

aby nic niedziala¢ chybaby jakie rozruchy w Ros-
syi sprawity wyprowadzenie wojska z kraju Pol-

ski, ktorg to zasade przyjeli wtenczas gdy ustysze-
li o Towarzystwie tajnem Rossyiskiem.

Sam za$ Hr. Sottyk zeznat, iz gdy Czarkowski wspo-
mniat o Inu-zacem sie wojsku, radzit spokojnos¢ i to wsze-
dzie, bedac nieprzyjacielem wszelkich rewolucyj; rozpo-
czeli ja Rossyauie (wyrazy zeznania Hr. Sottykal przez
wojne domowa, zgineto kilkasettudzi, gdyby sie im byto
powiodto, juzby krocie zginely i cze$¢ panstwa Rossyj-
skiego zostawataby w gruzach i popiotach, nie miat pra-
wa przepisywaé¢ Rossyanom jak sobie postepowaé maja,
zapewne gdyby rewolucyg sw™ojg byli wszystek porzadek
socyalny przewrdcili, i zniszczyli, i w Polske jg przenie-
§li, wtedy i Polacy musieliby osobie myslec.

Nakoniec o$wiadczyt Zalijocki, jak zeznaje, obecnym
cztonkom, iz ztozy te pienigdze u ksiedza Dembka, na
co sie zgodzono, te pienigdze miaty by¢ do dyspozycyi
Hr. Sottyka za wiadomoscig Zabtockiego, i Hr. Sottyk
kazat Zabtockiemu kommunikowa¢ sie z sobg we wzgle-
dzie jak pienigdze majg by¢ uzyte.

Hrabia za$ Soltyk przyznawszy, ze pienigdze te jak mé™
wiono, mialy by¢ uzyte na kommunikacye z Towarzy-
stwem Templaryuszéw i na wsparcie nieszcze$liwych ;
twierdzi; ze nie pytat sie¢ jakim sposobem ro/,rzadz'¢nie-
mi miano, nigdy nie powiedziat nikt, ze temi pieniedzmi,
-njoze rozrzadzaé, aniic te pienicadze sg ztozone uksiedza
Dembka. Pomimo atoli tego tw-ierdzenia Hr. Sottyka
i utrzymy wania Krzyzanow skiego, ze radzit nie przyjrao
wanie tycb pieniedzy”, i aby oddane byty tym osoliora
ktére je ztozytly, liienigdze wymienione rzeczywiscie m
ksiedza Dembka ztozone zostaly.

Zc wspomnione i,000. rubli srebrnych przeznaczone
hyty na kommunikacye miedzy Towarzystw'ami Templa-
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ryuszéw i Patryotycznem, okazuje sie to z zeznan wKo-
mitecie $ledczym ztozonych, Stanistawa Karskiego, Ksie-
cia Jabtonowskiego, Kapitana Majewskiego, Tomasza
Czarkowskiega, Ksiedza Dcmbka, a po czesci zzeznania
Hr. Sottyka i o$wiadczenia Worcella uczynionego w o-
bticzu Moszynskiego, Stanistawa Karwickiego i Majew-
skiego, ktére zeznania bedg w summaryuszu wytuszczo-
ne i dostownie przytaczanemi zostana.

Odbycie rzeczonej konferencyi u Hr, Sottyka nie byto
ostatnim czynem, gdyz pézniej Krzyzanowski jak twier-
dzi, lubo miat zobowigza¢ Ksiecia Jabtonowskiego wy-
jezdzajacego , aby sie z Rossyanami nie wdawat; przeciez
Ksigze Jabtonowski przeciwnie zeznat, iz gdy miat wy-
jezdza¢ do Kijowa, odbyt dtuga rozmowe zKrzyzanow-
skim, zktérej wynikto, iz miat za widzeniem sie z Pe-
stlem o$wiadczy¢ mu, ze ich jedynym zamiarem'bedzie
niepodlegto$¢ Polski, i wtedy dopiero mogg sie skionié
do blizszego porozumienia sie z nimi, jezeli oni za zasade
wezma niepodlegto$¢ catej Polski, i ze nie beda sie do ich
Rzadu wtracaé, i jezeli nareszcie odkryjg sie ze wszy-
stkiemi swemi zamiarami.

W deklaracyi swej z dnia 31 Maja 1S22 roku na roz-
kaz Zwierzchnpsci zdanej, zamilczat{Krzyzanowski, ii
nalezat do Towarzystwa Patryetycznego.

DZIAt DRUGI.
Czynnosci Senatora Kasztelana Hrabi Sottyka.

Hrabia Soltyk przybytdo Warszawy wdniuSo Kwie-
tnia 1823 roku, dowiedziat sie o istnieniu Towarzystwa,
majacego na celu utrzymanie narodowo$¢ i przywrocenie
kraju do dawniej Swietnosci. Mowa tu jest o Towarzy-
stwie znanem pod nazwiskiem Patryotycznego,

Czyli przez kogo i z jakiemi formalnosciami przyje-
tym byt do niego Hrabia Soltyk; wszystko to pokryte'm
jest zastong. Przeciez Hr, Sottyk z cztonkami Towarzy-
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stwa Patryotycznego przestawal, z niemi a najczesciej
z Krzyzanowskim i Ksiecieiti Jabtonowskim o przedmio-
tach Towarzystwa naradzat sie zwigzkowych, w mniema-
niu jakoby sam byt cztonkiem Towarzystwa utrzymywat,
anawet stat sie nim, de facto podiug wtasnego zeznania.

Wnet przyjat Hr. Sottyk na siebie posta¢ Prezesa Ra-
dy, albo raczej naczelnika zwiazku , badz, jak Plichta ze-
znaje, na wyrazna propozycya Plichty i Grzymaty, badz,
jak Grzymata utrzymuje, ze zgrzecznosci ktérag mu jako
starszemu wiekiem i dostojeristwem uczyni¢ wypadato ;
magt wnosi¢, iz zyczeniem jest aby stanal na czele To-
warzystwa, badz jak sam Hr. Soltyk wyjasnia, iz bedac
najstarszym wiekiem i wzietoscig byt wiec najstarszym
w Towarzystwie.

. Ze przez cztonkéw Towarzystwa istotnie uwazanym,
byt za Naczelnika, to nie podlega watpliwosci, j

Czas w ktérym do Hrabi Sottyka przeszedt kierunek
zwigzku chocby tylko pozornie, uwaza¢ nalezy jako epo-
ke odrodzenia sie Towarzystwa , ktére pozbawione na-
czelnika mogacego wzbudzi¢ poszanowanie i ufnos¢ bli-
skiem byto rozwigzania.'

W jesieni r. iSaS.? schodzili sie cztonkowie Towarzy-
stwa wraz zHrabig Soltykiem do ogrodu Saskiego za
poprzedniem przez Plichte zwotaniem.

Celem tych narad nie byto rozwigzanie Towarzystwa
kecz uki'ycie jego i przcchoAvanie do dalszych czasow.

Gdy Hr.Sottyk podjat sie by¢ Naczelnikiem, mysle
liSmy (kak zeznaje Plichta™ o uporzadkowaniu Towarzy
siwa, co do urzadzenia Gmin potrzeba byto zaczynad,
tym konicem zeszlismy siekilka razy, miejscem zejscia byt
ogrod Saski.

A lubo méwi dalej Plichta; zamiarem naszym miato by¢
upoi’zadkowanie zwiazku i rozszerzenie onego, czujac juz
w tenczas, ze gtou'ny cel Towarzystwa, cel zyczen wszy-
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stkich prawie Polakéw tajnym zwigzkiem dopietym by¢
nie moze, jl)yiibySmy zapewne ile to od nas zalezato przy-
czynili sie do rozwia,zania onego, gdyby nie obawa, ze
tym sposoliem uwolnieni od obowigzku tajemnicy czton-
kowie moga pXzez niewstrzymang gadatliwos¢ i siebie i
aresztowanych w tcnczas na odpowiedzialno$¢ narazié.
Nie chcieliSmy wiec psu¢ rozpoczetego przez innych dzie-
ta. Z tego co Plichta zeznat, okazuje sxe ogélny duch
jakim tchneli obradujacy.

Przedoiiotem szczegélnym Rad byty:

1. Grozace okolicznosci, sposoby zabezpieczenia sie,
ostrozno$¢ wrprzyjmowaniu nowych cztonkow.

2. Narodowos$¢ szczegdlniej w szkdtkach elementarnych
rozkrzewi¢ sie¢ maja’ca, i popieranie tych szkotek.

3. Obmyslenie $rodkéw wybierania skladek szczegol-
niej dla Pawlikowskiego, ktéry grozit wydaniem
zwiazku, i wykazujgca sie potrzeba urzadzenia gmio
celem zyskania sktadek.

Przy konhcu roku iSaS. polecit Hr. Sohy"k ICrzyzaiiow-
skiemu wyjezdzajgcemu na kontrakty Kijowskie w Sty-
czniu kazdorocznie odbywajice sig¢, aby sie dowiedziat
0 ToAvarzystAvie tajnem Rossyjsk em, aby Wyrozumieé
je i zkonimunikoAvac¢ sie z niem jak Krzyzanowski zezna-
je, albo jak Soltyk utrzymuje, aby sie dowiedzie¢ o nie-
ukontentowaniu jakie w wojsku Rossy Jskiem panuje.

W istocie przyszia, j ik juz w Dziale iszym czesci 2giej
przytoczoneni zostato, konrcrcucya miedzv Krzyzanow-
skim i deputowanymi-Ton arzystwa Rossyjskiego do skut-
ku. Deputouaniobja'.vili otwarcie, iz zamiarem ich To-
warzystwa jest zmiana Uzadu, zgodzili sie na niepodle-
gtos¢ Polski, i na odstiipienic Polakom kilku Gubernij,
zadajac nawzajem jlomocy Polakéw przy i'ozpoczeciu
otwarcie swych dziatan. Rozumiat Krzyzanoivski ])od
temi wyrazami rewolueyg i powstanie wojska, domagali

»ig takze deputoM ani Rossyjscy aby Polacy rozbroili kor-
[T



pus Litewski, lub jakim bacU sposobem nie dopuscili al)y
Rossyanpm szkodzit. Ryla mowa o formie Rzadu w Ros-
sy! zaprowadzi¢ sie¢ majacepio; wynurzono zyczenie, aby
Polacy ksztattem Rzadu od Rossyan nie réznili sie.

Nakoniec Murawiew moéwit, aby Polacy postgpili sobie
zJego Cesnrzewiczowska Moscig Wielkim lisieciem Kon-
stantym, jak soliie Rossyanie postapig z innymi‘czton-
kami familii,"Bestuzew za$ zada], aby Wiefiiiemu lisieciu
nie dopusci¢ powrotu do Rossyi.

Ukladui formalnego nie zawarto, ustanowiono tylko
koinmunikacya miedzy olnidwii Towarzystw’arai przez
Groédeckiego: w ogdélnosci postepowanie Krzyzanowskie-
go byto takie, iz Rossjanle mogli sie spodziew™a¢ wspot-"
dziatania Polakéw, skoroby miedzy Dyrekcyami obu-
dwoéch Towarzystw” staneta umowa.

UmiesciliSmy ten krotki rys konferencyi dla odswieze-
nia jej pamieei w'obecnem miejscu.

Dalsze szczeg6ty tejze konferencyi znane sg z sprawy
Krzyzanowskiego. ldzie teraz o to, jak dalece byt o
niej uwiadomionym Ilr. Soityk.

Krzyzanowski zeznaje, iz zdat Ilr. Sottykykowi sprawe
z tego co zrobit, zemu powiedziat oi'az swmjc zdanie, iz,
w zadnym sposobie nie nalezy sie wdaw'a¢ zRossyanarai,
iz dla poparcia swego zdania dodat, izwie, ze Kniazie-
wicz tego iiie chce. Hr, Soityk atoli utrzymuje, ze tylko
styszat od Krzyzanowskiego owidzeniu si¢ z dwoma tub
trzema oiricerami Rossy jskimi, i ze jest wielkie nieukon-
teAvanie miedzy nimi. szczegO6lnosci za$ zapewnia Hr.
Soityk, iz nic nic wiedziat o przyznaniu niepodlegtosci
Polski, i o0 pomocy Rossyanom zstrony Polakéw udzieli¢
siemianej, orozbrojeniu korpusu Litew'skiego, o mowach
wzgledem osoby Jego Cesarzewiczowskiej Mosci Wiel-
kiego Ksiecia Konstantego.

Ksigze Jabtonowski oswiadczyt, co nastepuje:

»ZWyczajem to byto naszym wpiodobnych zdarze-
,niach zdaw?a¢ sprawe PIr. Sottykowi, aw okuli-



- 79 -

,cznosci o ktorej jest mowa, Pan Krzyzanowski
,,méwit mi sam, iz oskutku konferencyi swojej
»Wj Kijowie, uwiadomit PIr. Sottyka. Nareszcie
,,Zzraéw jednego i ilrugiego wmosi¢ moge z pewno-
,,8cia, iztakow’a kommunikacya miedzy'nim a Hr.
,,Soltykiem wrzeczy samej nastagpita.

Zapytany czy nie moze sollie przypomniec szczegotdw
konferencyi, o ktorych wuedziat Sottyk rzekt Ksigze
Jahtonow'ski:

»T0 pewno mowotem Hr. Sottykowi, iz Krzyza-
,now'ski w roku 1824. miat konferencya z officei'ami
,Rossyjskimi, moéwitem i to z pewnoscig, iz
,,Tow arzystw'oRossyjskie jest bardzo 1'ozkrzew ione
.1 ina wielkie wplyw"y.*

W letniej porze roku 1824. poznat sie Hr. Soityk
z Worceitera. Przyznaje Hr. Sottyk w'protokule d. i5
Kwoetnia 1826roku, ze miat od Worcella wiadomo$¢ o
wojsku Rossyjskiem, iz wielu officeréw’ $miato przeciw
istniejgcej formie Rzagdu moéwig — nie wymienit jednak po-
dtug Sottyka Worcell, ani os6b, ani w'spomnial o jakiem
zawigzanera Towarzystwie. Céz nawzajem Hr. Sottyk
méw'it do Worcella? Worcell utrzymuje, ze Hr. Sottyk
w'spomniat jak mu sie zdaje, iz Kniaziewucz odi'adza za-
warcia uktadéw zRossyanami, lecz ze zarazem Sottyk do-
dat, iz dobi'zeby byto' z nimi zawrze'¢ jakie uktady.

Pi'zy konfrontacyi w'd. 27 Maja (8 Czerwca) 1826 roku
wymowit to Worcell Hr. Sottykowi naocznie, ktory je-
dnak wyraznie temu zaprzeczyt.

Ze w roku 1825 odbyta sie konferencya miedzy de-
putowanymi tegoz samego Towarzystwa tajnego Rossyj-
skiego a Ksieciem Jabtonowskim, ze przedmioty narad
byly pi'awie te same co w roku 1824, wiadomo juz
jest zsprawy Krzyzanowskiego, do ktorej co do szcze-
goétéw i dowoddéw wypada w leni miejscu odwotaé sie.
Czyli i jakie Hr. SottyT dat Ksieciu Jabtonowskiemu po
lecenie przedkonferencyaa, i jaki odebrat rapport skut-
ku tej konferencyi? nastepnie wylilszczy¢ nalezy:
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Krzyzanowski zeznaje, iz wspdlnie z Hi\ Sottykiein
Ksieciu Jabtonowskiemu wyjez(lzajn,ceinu na kontrakty
1825 roku polecit, azeby Ksigze starat sie dowiedzie¢ co
TowarzystwoRossyjskie robi, ale zeby w zadne uktady
nie wdawa¢ sie. Krzyzanowski méwnac o tern samem
poleceniu, twierdzi: iz byt wspdlnie z Ksieciem Jabto-
nowskim u Hr. Sottyka, i fdy méwiono o Rossyanach,
wniést Ki'zyzanowski, ze jezeliby mozna dowiedzie¢ sie
co robia, to dobrze, ale zeby nie wdawac¢ sie w zadne
uktady. Ksigze za$ Jabtonowski zeznat, ii Hr. Sottyk
powiedziat mu, aby sie starat co dowiedzie¢ o Towarzy-
stwie Rossyjskiem blizej, co to jest za Towarzystwo, jacy
jego jNaczelnicy, lecz nie dawal polecenia AvcRodzenia
znimi w jakie stésunki, raczej tylko aby wiadomos$¢ od
kogo powzigs¢.

Hi~abia za$ Sottyk tak sie wzgledem tego Avyraia:

»jedyna rzecz ktérgradzitem, zeby spokojnie wszy-
»Scy zostawali, izeby starat sie (to jest Ksigze Ja-
,blonowski) dowiedzie¢ sie o tej niespokojnosci
,wojska Rossyjskiego.“

Co sige za$ dotycze osnowy narad i ich rezultatu Ksig-
ze Jabtonowski avpismie wt' s loi egcznym d. (10) 22 Sier-
pnia 1826 r. twierdzi: iz Hr. Soltykowi olej konferencyi
zdat sprawe w calej zupetnosci; - Hrabia Sottyk przy-
znajac wiadomo$¢ o ogoble, przeczy jednak iz mu wiado-
me byty wszystkie szczegéty ; i tak sie w tym wzgledzie
w ti*zech miejscach ttumaczy:

£ij W Protokule 27 Marca i8i6 roku.

,Ksigze Jabtonow'ski powiedziat mi, iz bedacew Ros
»Syi, zrobit lam umowe z jakimsi$ Jeneratem
».Rossyjskim zabezpieczajaca catos¢ Polski i prero-
»,gatyw tych, jakich uzywa.**

bj W Protokule i5 Kwietnia 18261'okii.

.Ksigze Jabtonowski powiedziat mi, iz zawart sam
asiebie umowe z Putkow nikiem Pcstlem, o zape-
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Lwnienie granic Polski i zapewnienie praw, jakich
,.uzywa,"”

c) W Protokule (26Maja) 7 Czerwca 1826 roku.

»,Podputkownik Krzyzanowski powiedziat mi tylko,
»,Ze widziat sie nie pamietam z dwoma tub trzema
yoificerami, i ze jest wielkie nieukontentowanie
,miedzy nimi. Podzniej Ksigze Jabtonowski po-
,twierdzit to i dodalt, iz sie porozumiat z kilku of-
Jficerami lub Jeneratami, i ze si¢ wRossyi gotujg
srozruchy i rewolueya, w ktérej Krolestwo Pol-
»Skie nie Jjedzie nachodzonera.

Hrabia Sottyk ukfadat zKsieciem Jabtonowskim i
Krzyzanowskim pi®ojekt, aby w Litwie gdzie Towai'zy-
stwo oziebto, powierzy¢ jego rozkrzewienie osobie znako-
mitej, co jednak nie przyszio do skutku.

Nieprzyznaje 1 R'prawdzie Hr. Sottyk, iz przed Konfe-
rencya w jesieni 1825 r. u niego odbytg wiedziat o pro-
jekcie przyfaczenia Tcmplaryuszéw z Towarzystwem Pa-
tryotycznem; lecz Krzyzanowski wyraznie twierdzi, iz
Hr. Sottyk uwiadomit o tem, co z swej strony Karwi-
ckiemu w”zgledem przystania 10,000 zip. os$wiadczyt, i
ze Hr. Sottyji z Ksieciem Jablonow”skim to zatwierdzili.
1z to uczynit z swejjslrony, nie przeczy Ksigze Jabtonow-
ski, lecz nie utrzymuje, zeby sie to stalo w obecnosci
Plr. Sollyka, i zeby Hr. Sottyk roéwniez swe zatwier-
dzenie udzielit. Tak wbec pi'zeciw Hr. Sottykowd walczy
tylko zeznanie samego Krzyzanowskiego.

Co jednak zamierzonem byto, czy z wiedzg, czy bez
wiedzy Hr. Sottyka, nastapito p6zniej z jego przychyle-
niem sie. Wszakze w jesieni 1825 roku odbyto sie z po-
wodu potaczenia Templa™yuszOA™ z Tow/arzystwem Pa-
Iryotycznem posiedzenie u Hr. Soltyka. 1

Wiadomo juz jest, iz na tem posiedzeniu przedstawit
Krzyzanowski Hr. Sottykowi Czarkowskiego jako repre-
zentanta Templaniszéw, a Zabtockiego jako majgcego
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ich tu zastepowa¢, ie Hr. Soltyk wzgledem summy przez
Czai'kowskiego przyAviezionej os$wiadczyt; ii pienigdze
ile kolwiek onych jest, przyimufe, ii dalej wynurzyt u-
kontentowanie z powodu zblizenia sie Templaryuszéw,
oraz potrzebe Scistego potaczenia sie celem wzajemnego
dziatania ku pomysInosci kraju. Sottyk zapewnit, ii po-
faczenie obudwoch Towarzystw utrzymywanem bedzie.
Rowniei wiadomo jest co méwit Krzyianowski na tern
posiedzeniu do Czarkowskiego, ii nie wszystkie pienia-
dze przystane, i czego jeszcze zadat od Templaryuszéw,

Nastepnie pi'zypomnie¢ sobie powinnismy, jakie byty
mowy Czarkowskiego w materyi politycznej, i co na to
Hr. Sottyk odpor/iedziat na te'mie posiedzeniu. Czar-
kowski o$wiadczyt, ie Rossyanie rozpoczna dziatanie, ie
mowig gdyby nic nie zrobiono w Warszawie przystajg
na to, byleby im nie przeszkadzano. To zeznaje Krzy-
ianowski. Soltyk utrzymuje, ii Czarkowski donosit o
zaburzeniu w wojsku Rossyiskiem miedzy Officerami,
0 odgraianiach wielkich, ie publicznie i gtosno o tern ga-
daja, dodaje tegie Hr. Sottyk w dalszem zeznaniu, ii
Czarkowski powiadat o determinacyi wojskow'ych Ros-
syjskich. ie koniecznie chca zacza¢ Rewolucya, ie powie-
dzieli: jezeli Polacy zacza¢ nie chca niech im to zostawia.
Grzymata przypomina sobie, ii CzarkoAvski udzielat wia-
domosci o Malkontentach w Rossyi, a mianowicie w woj-
sku, ktdérzyby sobie zyczyli, konstytucyi i praw. Czar-
kowski zeznaje, ii to tylko moiAut co mu byto polecone
to jest:

iz Rossyanie maja zamiar podnie$¢ powstanie prze-
ciw RzadoAvi.

Co na to Sottyk oswiadczyt niezupetlnie zgodne sg
w tym wzgledzie zeznania obecnych.

Podtug Czarkowskiego mOAvil:

,niech Rossyanie robig co chcag, lecz co do nas
,powiedz panu Kapitanowi Majewskiemu, aby
.»przestat o podobnych rzeczach mysle¢, ponicAvaz
»bytoby z naszej strony dzietem najwiekszego nie-
.rozsadku.
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Podtug Zabtockiego zareczat Soltyk;

.1z spokojno$¢ w naszym kraju zachowana bedzie
.1 tej strzedz polecit, poki w Panstwie Rossyiskiem
»,Zupetnie odmiana pewna nie nastapi.

Z zeznaniem Zabtockiego zgadza sieKsigze Jabtonow-
ski, dodaigc—

taka ])yla zasada Towarzystw, aby nic nie dziata¢
chybaby iakie rozruchy wRossyi sprawity wypro-
wadzenie woj'sk zkrajoAr Polskich, ito ja przyjeto
wtenczas gdysmy ustyszeli o Towarzystwie tajne'na
Rossyiskiem.

Hrabia Sottyk utrz}miuje, ze radzit spokojno$¢ beda.6
nieprzyjacielem wszelkich rewolucyj, i dalej méwi:

,nie miatem prawa przepisywa¢ Rossyaném jak so-
,bie postapi¢ maja, zapeAvne gdyjjy rewolucya swo-
»ja byli wszystek porzadek socyalny przewrdcili i
»zniszczyli i w Polske ja przeniesli, wtedy i Polacy
,musieliby o sobie myslec.

W sprawie Krzyzanowskiego wykazanem juz jest, ze
pienic¢idze przez CzarkoAA skiego przywiezione, miaty stu-
zy¢ na kommunikacyg miedzy obudwu Towarzystwami,
to zeznaje sam Hr. Sottyk dodajgc iz razem przeznaczo-
nemi tjyly na wsparcie nieszczesliwych.

Tak odswiezywszy sobie pamie¢ wazniejszych przed-
miotéw konferencyi u Hr. Soltyka odbytej odAvoluje sie
wzgledem dalszych iej szczeg6téw i doAVodéw do spra-
wy Kl'Z}'za.'iow'skiego.

DZIAL TRZECI.

Czy nnosci Franciszka Majewskiego Kapitana z Put-
ku Utanéw Polskich, Jego Kroélcwiczowskiej Mo-
$ci Ksiecia Oranij Nro. r.

Franciszek Majeirski Kapitan niegdy$ cztonek byi™f
lozy Massoniskiej lzys, byt zatozycielem tajnego zwiazku
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Templaryuszéw, a jako Templaryusz wdat sie¢ w stosun-
ki z tajnem i'6wniez Towarzystwem Patryotycznem, kto6-
re jak to juz wyzej w czesci pierwszej dziale trzecim
skargi niniejszej wywiedzionem jest, mialo zamiar po
petnienia zbrodni Stanu.

Ten jest rzut ogélny na potozenie kapitana Majewskie-
go, a czyny wystepne jakich sie on w tern potozeniu do-
puscit, sa powodem do obecnego przeciw niemu za-
skarzenia.

Poniewaz Majewski w Towarzystwie Patryotyczne'm
miat udziat posrednio przez nalezenie do Towarzystwa
Templaryuszéw;. przedewszystkiem w'viec, wypada tu
w krotkosci skresli¢ historya utw'orzenia sie bytu i ha-
rakteru zwigzku Templaryuszéw, juz to dl-, okazania
jakim byt len zwia.zek, i czem sie rézni od Towarzy-
stwa Patrjmtycznego, ktérego znamiona i cele juz
w pierwszej czesci tej skargi, obszernie sg wystawione;
juz tez dla tego, ze czyny Majew'skiego w Scistej zostajg
stycznos$ci z Historyg Towarzystwa Templaryuszéw, dru-
gi raz, jako w tej wiasnosci taczacego sie z Towarzy-
stwem Patryotycznem.

Majewski przed r. 1819 zostajac przez kilka lat w wojen-
nej niew-oli Angielskiej w Szkocyi, przyjety tam jak twier-
dzi do lozy Templaryuszéw wEdyml3urgu i patentem,
ktdry sie jednak miedzy jego papierami nie znalazt, opa-
trzony nawysokie stopnie, oraz upowazniony przezen, (jak
sie z tern chlubit) do zakladania nowych .Loz; gdy po-
wrocit do Polski, zamierzyt tu rozkrzewia¢ Towarzystwo
Templaryuszéw, jako wyzsza gataZz Massonii. Nada-
wszy wiec poprzednio w roku 1819 iw poczatku 1820
stopienn Templaryusza kilku Obywatelom z Gubernij Ros-
syiskich, dawniej prowincyi Polskich, przez konimum-
kacyag bez obrzedéw, wkrétce powzigt mys$l zalozenia
Lozy wysokich stopni Mularskich podtug rytu Szkodz-
kifigo, czyli Lozy Templaryuszéw, pod opiekg Wiel-
kiego Mistrza- Templaryuszow E”iecia Kent. Jakoz
w ciggu lat 1820 i 1821 kilka posiedzen lozowych w Ki-
jawie i Berdyczowie, na ktorych sam przewodniczg«.
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za pi-zybraniem czfonkéw dawniejszych i z tych przezna-
czeniem niektérych na urzednikéw Lozy, to jest, Na-
ipestnika, Sedziego, Mdwcy, Sekretarza, i Kassyera,
przyjat tam wiecej jeszcze Cztonkéw z obrzedami, i za
odebraniem od nich przysiegi, o ktorej nizej, jako tez
w Wai’'szaAvie dwom osobom, a miedzy temi w szcze-
golnosci, Stanistawowi Zabtockiemu (wspoétobwinione-
mu) nadat stopien Templaryusza. Tym sposobem w o-
wej epoce przysposobiwszy Towarzystwu Templaryu-
twoéw kilkunastu Cztonkéw, sam stangt na czele tego
Towarzystwa jako Wielkorzadzca.

Nie masz piSmiennych dow'odéw, ktéreby wyjasniaty,
jakie byty cete tego zwig,zku, jaki rytuat? Co do osta-
tniego, ten miat by¢ dopiero pézniej z Anglii przywie-
zionym, z zeznan atoli tak Majew”skiego, jako i przestu-
chanych innych Cztonkéw zwigzku Templaryuszéw oka-
zalo sie, ze z Ksigg Massonskich i historycznej Ksjegi o
Temptaryuszach wynotowano obrzedy niektére i przysie-
ge utozono.

Tej przysiegi tres¢ przez samego Majewskiego poda-
na, aprzez wielu Cztonkéw przyznana, byta nastepujaca.

,Przysiegam w obecnosci Twdéiry wszech $wiatow i
,was zebrani Templaryusze, iz wszelkie tajemnice mi
,powierzone $wiecie dochowam, i nigdy przed nikim,
,.-ani znakami, ani na pismie nie odkryje, poswiece wszy-
»Stko w potrzebie kraju, w boju przed trzema nieprzy-
»jaciotmi z placu nie zejde, wspomagaé bede braci mo-
,,ich, nie bede nast;iwat na stawe zadnego, nie bede
~uwodzit zon, ani prowadzit drogg btedng synéw i co-
.rek ich, owszem uwaza¢ hede, zafamilja jedne i w ka-
»2dej j)otrzebie dam pomoc i przytutek. Tak mi do-
»,POmMoz najwyzsza Istoto.

Zeznania przestuchanych "wykrywaja daldj, ze Wcho*-
tlzacym do zwigzku objawiano, prdcz objetych przysie-
lja, te jeszcze cele i obowigzki. 8
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A mianowicie podtug Majewskiego;

a) moralno$é, dobroczynnosé, poprawianie ztych, a
utrzymywanie dobrych obyczajéw, wykorzenienie
ztych natog-6w miedzy mtodzieza, wspdlng mitosc,
opieke osierociatym wdowom i dzieciom Cztonkéw
i pomoc.

Podtug innych;

b) utrzymyw'anie praw cztowieka, aby by¢é poczci-
wym, tlotrzymywa¢ umow, i stéwnych nawet za-
reczen i obietnic, godzi¢ malzenstwa poréznione,
utrzymywac narodowos$é, mitowaé Ojczyzne; wszel-
kiemi sposobami zacheca¢ damy, aby byty do-
hremi Obyw atclkami, Zonami, Matkami, aby
jak najmocniej polubity jezyk Ojcéw sw'oich, i na-
rodowos$é, aby kochaly sw'ojg’ Ojczyzne sercem
najgoretszem, aby nakoniec te uczucia w kochan-
kéw, przyjaciot, miodych ludzi, mezéw, a naj-
szczegolniej dzieci, troskliwie wpajaty. Kazdy
z Cztonkdw pow inien byt obra¢ sobie opiekuna,
ktéryby po zgonie cztonka, czuwat nad wychowa-
niem i ediniacya dzieci i nad jego pozostaltym ma-
jatkiem.

Ci z przestuchanych, co zeznali o obowig,zku utizymy-
wania praw cztowieka, nie hyU wstanie oznaczy¢, co
przez te prawa rozumiano.

Majewski za$ w szczeg6lnoSci badany co majg znaczy¢
wspomnione ‘v przysiedze tajemnice, co podwiecenie
wszystkiego w potrzebie kraju, jaka to ta potrzeba?
co znaczy nie zej$¢ z placu boju przeciw trzem nieprzy-
jaciotom?— odpowiedziat, ze zadne tajemnice cztonkom
nowo przyjmow anym nie byty powierzone,' nad te, Zze-
by sie nieirydawali z stowem iznakiem jak tylko Czton-
kowi drugiemu, a o zadnych bojach i potrzebie kraju
nikt nie myslal i t¢'m sie nie zajmowat.]

Utrzymuije dalej Majewski, ze obok celéw' i obowigz-
kéw przysiega i ustejiem powyzej ad a objetych, innych
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nie byto, i ze zeznane nie mialy i nie maja znaczenia po-
litycznego, dodajac, ze we wszystkich wysokich stopniach
Massonii w rytuatach i przysiegach jest wzmianka, iz Oj-
czyzne kocha¢ nalezy i bronic.

Obrzadki towarzyszace przyjmowaniu byty, podiug
twierdzenia Majewskiego, zwyczajne jak w Massonii, szcze-
go6lniej zas, zachowano przy recepcyach Templaryuszéw
te: ze chcacy wstgpi¢ do Towarzystwa wprowadzony
zostat z oczami zawigzanemi; po przyjeciu, gdy mu o-
czy rozwigzano, powinni wszyscy mie¢ oljrécone ku niemu
oreze; dalej nastgpito passowanie na rycerza w stowach,
ktére Avymawiat przewodniczacy Lozy pod przewodni-
ctwem Duc de Kent passuje sie Templaryuszem.

Poczem dano przyjetemu braterskie ucatowanie i zna-
ki: wziecie sie za gardto, byto znakiem, zapytanie Gol-
gota, odpowiedZ Emanuel.

Podtug zeznania Majewskiego godta zadnego nie byto.
Inny znowu Cztonek (Lagowski) zeznat: Zze znakiem po-
znania sie Cztonkéw, bytwyraz: ,,posSwiecaj sie cnocie."”

Woczasie'posiedzen, Czlonko-wie Towarzystwa przy-
bierali Krzyz na wstedze biekitnej z napisem powyzszym
posyAecajsie cnocie. Podtug zeznaniategoz tagowskie-
go, najmniejsza liczba do recepcyi potrzebna byta dwéch
Cztonkéw. Przyjmowano do tego zwiazku i kobie'ty. Przy-
jete nazywano siostrami, lecz te nie bywaty na posiedze-
niach, i do przyjecia obecnos$¢ ich nie byta potrzebna.
Przyjmowano za$ do tego Towarzystwa, bez wzgledu
czy kto byt Massonem lub nie.

W poczatkach tak zawigzanego Towarzystwa, rozu-
miany byt tylko jeden stopien Templaryusza, lecz po6-
Zniej stat sie stopien ten trzecim; albowiem na %vniesie-
nie kilku Cztonkéw, iz pozytetecznem bytoby mie¢ w
Towarzystwie jeszcze dwa nizsze stopnie, dla uzbiera-
nia (jak to w szczegélnosci Majewski utrzymuje) fundu'-
sz6w na dekoracyg Lozy i affilioAvanie sie do Wielkiego
Wschodu , ustanowiono takowe dwa nizsze stopnie, a to
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na posiedzeniu odbyte'm w Berdyczowie roku i8ao
100d czas jarmarku.

Ci ktorzy nalezeli do pierwszego nazywali sie bracia,
mieli za godto stowa:

sotarcie tez nieszczesliwych.“

Przyjeci w drugim stopniu oznaczeni byli nazwiskiem
Towai’'zysz6w Hufca Wybranego: godfa ich i przeznacze-
nia szczeg6lnego nie wskazali przestuchani.

Przysiega tych dwoch stopni byta ta sama, co sto-
pnia trzeciego, tylko ze opuszczono dla nich i\\yrazy, dla
3go stopnia przepisane.

.Poswiece wszystko dla Ojczyzny i w potrzebie je'i
,obrony przeleje krew 4 z placu boju nie ustgpie
* »trzem niepi'zyjaciolom.“

* W trzecim stopniu zostawiono CzlonkoAvi tytut T.em-
plaryusza. Czy ustawa ta wzeszta w'wjdvonanie co do dw'éch
nizszych stopni, o tom nie masz dostatecznego przekona-
nia.

Zaledwo Towarzystwo Templaryuszéw stangto na tym
stopniu urzadzenia swego, uznano, ze potrzebuje wie-
kszego rozkrzewienia i dziatania; tym wiec koncem pod
przewodnictwem Majewskiego ustanowiono czterech na-
miestnikow z liczby znakomitszych cztonkéw, OKi'eg
$rwszego miat by¢é w Zytomierzu, drugiego na Po-

u, a dwoéch wKijow’skiéj Gubernii. Podziat ten na-
stagpit w i-okti 1821 w Berdyczowie. Polecono namie-
stnikom zatozy¢ nowe Loze Templaryuszéw’, przyjmo-
wac cztonkdw, ktéry~ch jednak liczba kazdej Lozy,
dwunastu przechodzi¢ nie mogta byta. O pracach tych
Loz nie mas/ innych wiadomosci nad te og6lna, ze nie-
ktérzy z namiestnikow przyjeli nowych cztonkéw.

Dotad nie okazuje sige, aby Towarzystwo Templaryu-
sz6w wiedziato o exystencyi Towarzystwa patryotyczne-
go; lecz w tej epoce wiadomos$é ta.doszta tlo Towarzy-
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stwu Templaryuszév/, a w szczegélnosci do Majewskiego
przez nastepujacy wypadek.

Dostrzegt Majewski, 2e wielu Czlonkéw Towarzj»™-
stw'a Teinplaryuszéw zaczeto stygnaé w swj gorliwosci,
a nawet Jamicstnicy. Doszed}; ze powodem do tego
byta chec ich porzucenia Towarzystwa. Teniplaryuszow,
ktora to che¢ mogta zajmow™aé szczegolniej tych, ktérzy
byli zarazem cztonkami Towarzystwa Patryotycznego. Dla
zapobiezenia wiec temu, Majew”ski umyslit nada¢ ~amie-
stnikom cz'.varty stopien lionorow'y, ktéi'yl)y sie stat dla
nich ponetg, a razom byt zdolnym zatrzymac¢ ich w To-
warzystwie Templaryuszéw, i przekonaé, ze w tym sto-
pniu znajda to wszystko, czego w'Towarzystwie patiyo-
tyczném szukali.  Stopienn ten ])owiem pow”zietym byt
jak Majew'ski ixvierdzi, z ksigzki historycznej Massonskiej,
dawnego rytuatu Francuzkiego, zawiéraja,cego sto])ni 82;
Miato sie tam znajdowac slo'vo, Miko Mikom. Jak za$
inny Cztonek (Karwicki) zeznal, stopieh takovry, odpo-
wiedat 33 stopniowi Wolno Mularskiemu rytualuT”ran-
cuzkiego. Ten to stopien nadawat tytut Templai'yusza i
wkiadat obowigj.zek, nies¢ pomoc kazdemu Narodowi,
ktoryby chciat wolno$¢ sWoja odzyska¢. A gdy zasada
Towarzystwa Patryotycznego byto, podiug éwczasowe-
go mniemania Majewskiego, utrzymanie ducha Naro-
dowego, przeto te sama zasade przeniést on do Towa-
rzystwa Templaryuszéw i ta dopiero w czwartym sto-
pniu objawiong bywata. Tym sposobem moégt Cztonek
Tbwarzystw™a Patryotycznego pozosta¢ w ni¢m, nieprze-
stajgc by¢ Templaryuszom.

Ten $rodek nie zaspokoit jednak zadan niektérych Tehi-
plaryuszéw. Znakomitsi z nich, ktérzy byli zarazem Czton-
kami Towai'zystwa Patryotycznego, zyczyli usilnie po-
faczenia sie z Towarzystwem Patryotyczném: jakoz, na
posiedzeniu w Berdyczowie, w tym samym jeszcze Zoku
1821 w Sierpniu odbytem wyniést to jeden z nich, ainni
popierali. Nie przyszio jednak wéwczas do tego potacze-
nia, albowiem Majewski z innym czlonkiem (Tyszkow-
skim) temu sprzeciwit sig, twierdzac, ze polaczenie ta-
kie z korzyscig dla Templaryuszéw Jjy¢ nie moze. Czy-

, 8V 1
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li juz wtenczas Majewskiemu bj™My inne cele Towarzy-
stwa Patryotycznego wiadome nad ten, o ktérym wy-
zej; to sie ze $ledztwa z pewmoicig nie okazuje : on te-
mu przeczy.

Te sg czynnosci Towarzystwa Tcmplaryuszoéw, zaszie
przed epoka postanowienia Namiestnika z dnia 6 Listo-
pada 1821 r., ogloszonegé chiia >6 Grudnia roku tegoz,
i taki w nich byi udziat Majewskiego.

Nie mozna tu spusci¢ z uwagi, ze zaprowadzenie te-
gd'Towarzystwa i W' niem zaszte urza,dzenia pod wyply-
wem Maiewskiego. jako Wielkorzadcy, jgkkolAviek mia-
ty gtéwnie nacelu tak, jak to MajeAvski i inni Czionkowde
TowarzystW'a przedstawdajg, moralno$¢ i dobroczynnos¢;
przeciez zobowigzania sie w przysiedze umicszczcue;

,dochowania $wiecie wszelkich tajemnic, poswiec
,cenig wszystkicgo w potrzebie kraju, i nieusta-
»pienia z placu boju przed trzema nieprzyjaciotmi;*

a obok tego wyjstawiona miedzy obowigzkami oprocz
przysiegi powinnos¢:

,utrzj mania narodowosci“”

mogty zrolji¢ Cztonkom wj”obrazenia btedne o daznosci
Towarzystwa Templaryuszéw do zaraiai‘éw politycznych,
a zrecznie kierow'ane mogtyby byty pociggna¢ ich do
czynéw istagcemu porzadkowi politycznemuprzeciwmych.

Z te'm wszystkiem,'poniewaz dazenie tego Towarzy-
stwa po te epoke, jakkolwiek miato cel, przeciez zadne-
go nie objawito czynu, ktoryby dowodzit, iz cele To-
warzystwa Templaryuszéw byty polityczne, iz miato
ono zamiary wyste[)ne, i gdy tego zarzutu réwniez i
Majew'skiemu czyni¢ nie mozna; uwaza¢ wiec bedziemy
wspomnione Towarzystwo po te epoke, jedynie w cha-
rakterze Towaizystwa tajnego, a Majew'skiego jako
w niem cztonka Jes/cze w™olnego od zai zutu przestepstwa.

Od tej epoki za$ wiecej hiz obchodzi¢ nas hedzie byt
i dziatania Towarzystwa Templaryuszéw i jego zalozy-
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cielg, odtad ljowiem Towarzystwo to zaczeto byé zwigz-
kiem tajnym wyraznie prawem zakazanym, a udziat
w nim Alajewskicgo stawat sie wystepnym.

Mimo zmian, jakie dla zaspokojenia umystéw zwiaz-,
kowych Templaryiiszéw, i dlalepszego urzgdzenia Towa-
rzystwa Templaryuszéw przed ta epoka MajeAvski obmy-
$lit, nie zdotat on jednak zjedna¢ zupetnej dia siebie
ufnosci, a dla zwigzku Templaryuszéw gorliwego i wyta-
cznego oddania sie; iz tego powodu w czasie jarmarku
AsBerdyczowie w rolui 1822 wymawiat innym c ilonkom
Templai'yuszéw tam przybytym blacha o sobie opinje. Nie
skutkoirato to przeciez wrazenia spodziewanego u czlon-
kOAV. — oWiszem ci zpomiedzy nich, ktérzy byli Cztonka-
mi Tow/arzystwa Palryotycznego (Moszynski) zadali ko-
niecznego potaczenia Templaryuszéw zzirigzkiem Patryo-
tycznym, aby nie byto nieporozumienia. — TuMajeivski
jak na to sie i inni avzeznaniach swmich zgadzajg, obsta-
wat ile moznosci, aby nie nalezeli do zadnego tajnego i
politycznego zirigzku, przektadajac, iz ztad nastgpi btaclia
konsekweneya: — jakoz nie postanowiw'szy nic wtejmic-.
ize na tern sie rozeszli. — Majewski wypadek ten nazywa
rozwigzaniem Lozy. Na tym jednakze Avypadku nie skon-
czyty sje dziatania Templaiyuszéw; po nim bowiem w Kil-
ka miesiecy nasta_pit inny, ktéry dowmdzi, ze Towarzystwo
istnieje i dziata¢ nie przestato. Znalezli sie bowiem znowu
miedzy znakomitszerni Cztonkami Templaryuszdiy tacy, co
niekontenci z urzadzenia tego Towarzystiva w jakiem go
zostawnt Majewski, pragneli ulepszen i w tym irzgtedzie
(Moszynski Ciszewskiemu) udzielili sobie wzajemnych u-
AX'eg znajdowali hoAviem zAvigzek Te.nplaryuszéw nie do-
brze podzielonym, ponieAraz drugi stopien nic nie przed-
stawia; znajdow™ali dalej, ze Majeirski nie potrzebnie sie
i'ecepcyami trudni; ze nalezy zaproAvadzi¢ ustopniowagie
AAladzy i uprzatna¢ Avszystkie $Smiesznosci i zatrudnienia
Ar ret epcyach i samych posiedzeniach, z poAvodu formy
zachodzace; pow'zieli przeto mys$l ulozenia ustaAvy czyli
kodoxu lytuatowego. W skutku czego ]Jcden z nich (Ci-
szewski) ,A\ygotoAAal w leeie 2822 r. projekt takowego ko-
dexu, a Majewski bedacy podOAAczas w BerdyczowieAvc-
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zwanym zostat do Staiiiszowki pod Zytomierzem dlana-
'ady nad tym projektem.

Majewski udat sie tam do domu Putawskiego, gdzie
projekt oddanym zostat do ])rzeji’zenia i zadecydoAV-ania.
Majewski t\vierdzi, ze przekona™uszy sie, iz w nim byto
wiele rzeczy nieuzytecznych, a nawet mogacycli sie staé
szkodliwemi, jako to zbytnie rozszerzenie zwiay.ku przez
uibriiiowanie nowych oki”egéw, rozmnozona zbytnie liczba
urzednikéw, zktérycli w kazdem miescie Guljerskiem po
jednym znajdowaé sie miato, ustanowienie sitdéw i kar na
przestepnych jako to: objawiajgcych cel i tajemnice Towa-
rzystwa, nic :lopelniajacycb obow jazk6\v'przysieg;tolijetych
it. p., ze wszystkie przestgpienia ulega¢ miaty karze pienie-
znej przez sa,d ozilaczy¢ siemaji~cej, lub tez ci, co je popet-
niali, w™ylgczeni by¢ mieli z Towarzystw; z temi to uwa-
gami BlajeArski przedstaAAil 6w projekt Cztonkom zebra-
nym w kapitule, a gdy ten nic zyskat approbacyi, p6zniej
sam go zniszczyt.

Przy tej to sposobnosci oswiadczyt BiajeAvski, ze prace
‘Jemplaryusz6w sg rozAvigzane. Jakoz S$ledztAva nie wy-
kryty, aby dalej Artym lub nastepnym roku ToAA'arzy-
StA%0 TemplaryuszOAA rnialo posiedzenie. YF$zakze, co
d6é samego MajeAAskiegiA ten jeszcze w roku 1822 lub
1823 przyjat kilku cztonkéw' tlo TowarzystAAa flMaxyiui-
tiaua CraboAAskiego, .Szabanskiego) w Zclwie av czasie
prmarku, i od nieb przysiege odebrat, a przyjety przez
MajeAAskiego Ci‘al)OAwski takze Kilku czJoiakew przyjat (B u-
dMickiego, Oskierkej, pomimo tego, ze i do piaAAONyOAA
Polskich PastAAa Hossyjskiego, juz & ljipcu 182:4 roku
AAWSzedl byt zakaz AAszelkieb ToArarzystw tajnych. Piécz
tego ezyiiu me objan il MajcAAski A/ OAwm przeciggu zu-
diiycli innych , a niianoAvicie za$ a charakterze. Wielko-
Hzgdcy TemplaryuszOAv, pi-zynajmniej nie masz wtejmic-
i'ze Sladévr. Lubo za$ tAAVLrdzi ze od roku 1824 pi'zestat
by¢ Wielko ilz;!,deg i zc ten fJrzad zdat KarvAiekicnnu,
10 jirzeciez poi-GiruyAAajge av tym prziulmiocie zeznania
iVBjéAA skiego | Karwickiego, z ktérych jeden na drugiego
sktada ten ctiarak(('r Wielko-Rzadztwa, przyjac raczej na-
lezy, iz Artadza Wielko-UzadztAra miedzy nimi olrydAro-
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ma podzielona znajdowata sie, gdyz obadwa w najwaz-
niejszych okolicznosciach Towarzystwa Templai*yuszow
tacznie dziatali, jak sie to réwniez nizej okaze.

. Z przytoczonycli dopiero okolicznosci widzimy, ze To-
warzystwa Templaryuszoéw, acz przez Czas niejaki bez-
czynne, jednakze istniato, skoro ster jego pozostat w re-
ku wiadzy Wielko-Rza.dczej.

Niedtugo przeciez trwat ten stan uspienia. Wnet bo-
wiem Towarzystwo Templaryuszéw, a raczej WicHiO-
rzadcy jego. ockneli sie na wiadomos$¢ o nieprzerwanych
zabiegach dwdch innych tajnych zakazanych Towarzystw.
W roku 1824 w czasie kontraktéw Kijowie powzigt
Majewski od Karwickiego wiadomo$¢, ze sg jakie$ ukta-
dy miedzy zw-igzkiem Patryotycznym, a zwigzkiem taj-
nym Rossyjskim. Karwacki wezwatl Majewskiego, aby
starat sie o szczeg6tach dowiedzie¢ od Kukaszewicza,
gdyz przed nim ~Karwackim) z tern sie tajg.— Okoli-
czno$¢ te objasnit Karwacki w ten sposéb:

,TZw roku 1824 w czasie kontraktéw' znajdowali sie avKi-
»jowie byty Putkownik Tarnowski i Ksiiize Antoni Ja-
,blonow'ski. Oczekiivali oni jak mowili z niecierpliwoscig
»przybycia Podputkownika Krzyzanowskiego, ktory miat
»im przywiez¢ wazne jakks$ polecenie i wiadomosci od/
,Towarzystwa Palryotycznego w Warszawie. Widzacsie
»,Z€ mng, powiedzieli mnie, ze istnieje wRossji Towarzy-
»Stwo tajne, z ktéremz,wi;tzek Patryotyczny Warszawski,
»juz jest W porozumieniu, i ze Rada Najwyzsza tego™
»Zwia/.ku polecita wyszuka¢ Deputowanych Rossyjskich,
,ktérzy mieli sie juz znajdoAra¢ av KijoAvie dla dalszego
~umOAvienia sie z niemi. Ja zmojej strony nic nie doAvie-
,dzialem sie¢ od nich o przedmiocie umaAviania sig, jakie
,mie¢ zamierzali z DeputOAvanymi Rossyjskinii. Spotka-
~Avszy tego samego dnia Kapitana Majewskiego,’ przypo-
»~mniatem sobie, Ze ten duzo mi moéwit, o rozkrzewie-
,niu Temptai'yusz6w w Mato-Rossyi. Opowiedziatem
»mu to, com styszal od Pana TarnoAvskiego, i Xiecia
~JahtonoAvskiego, dodajac, iz ponicAvaz jedzie do Malo-
,,Rossyi po konie, znajdzie moze sposobno$¢ doAviedze-
,nia sie otym zwigzku Rossyiskim.
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Lubo Karwickl nictu nie wspomina otukaszewiczu,
nie jest jednak niepodobnem, ze méwit onim Majew-
skiemu jak to ten ostatni zeznat. Jakkolwiek badz, udat
sie Majewski do tuliaszewicza, ktory mu najprzéd po-
wiedziatl, ze nic nie wie, lecz prosit go MajeAvski, ze do-
-brzeby byto, azeby o tern sie dowiedziat. Jakoz tuka-
szewicz w pare godzin p6zno w nocy przybywszy do mie-
szkania Majewskiego, gdzie ten zinnym cztonkiem Tern-
plaryuszem stat, radzit, aby sie z zwiazkowemi Rossyj-
skimi nie wdawaé, jezeli chce uniknaé nieszczescia.

Chociaz ten krok narazat Majewskiego na pozor wiece'j
jak prozne'jtylko ciekawosci, bo okazywat poniekad cheé
jakas interessowania sie do,wypadkow, mogacych wyni-
kna¢ z porozumien tajnych Towarzystw zakazanych, che¢
ktéra przez tukaszewicza zganiong mu zostata, gdy ten
wyraznie mu odradzat nie wdawac sie z zwigzkowemi
Rossyjskimi, jezeli pragnie unikna¢ nieszcze$cia; z czego
wmosi¢ nawet moznaby, ze Majewski dowiedzie¢ sie mu-
siat ozamachach politycznych rzeczonych dwéch Towa-
rzystw— chociaz przeto Majewski dosy¢ miat ztad prze-
strogi, aby juz dalej nie myslat opodobnych przedmio-
tach ; przeciez nie tak sobie postgpit, bo gdy znowu wr.
1825. na kontraktach w Kijowie pod bytnos$¢ tam Krzy-
zanoirskiego od Karwickiego dowiedziat sie, ze Ksigze
Jabtonowski wdaje si¢ bardzo zRossyanami, i ze Krzy-
zanowski wchodzi w jakie$ z zwigzkowymi Rossyjskimi
kommunikacye; wtozyli obadwa, to jest, Majewski z Kar-
wickim, aby od Krzyzanowskiego blizsza w tej mierze
powzigé wiadomos$é. Tym koncem Majewski zaznajo-
mit Ji.arwickiego z Ki'zyzanow'skim, i tam go zostawnt
dla rozméwienia sie. ™o tej konferencyi Majew”ski do-
wiedziat sie od Karw ickitgo, ze Krzyzanowski miat
oswiadczy¢, iz Wzadne z Rossyanami nie wchodzit umo-
wy. Pozniej byta miedzy nimi, to jest, Majewskimi
Karwickim mowa o tern, ze zwii\zek Rossyjski juz sie
porozumiat z zwigzkiem Patryotycznym Polskim, ze Ros-
syanie odstepujg Polakom kilka Gnbernij, Majewski
przyznajac to, twierdzi: iz o tern od Karr.ickiego sie do-
wiedziat, ze nawet wiadomosci te byty powszechne, Kar-
wicki dodaje, ze styszat od Majewskiego iz Rossvanie
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wni sg otrzymania Konstytucyi dla obudwu Narodow

rdzo dogodnej, i ze pozwolg Polakom odebra¢ Gali-
cya, byleby Polacy zastonili cabi silg swojg od wkrocze-
nia wojska Austryackiego doRossyi, i aby wiecznie zllos-
syg taczyli sie. Upominano sie i o Gubernig Kijowska,
ale to odmoéwionem zostato. Pytatem Majewskiego, mo-
wi Kanvicki, zkagd to wde, nie chciat mi powiedzie¢,
tylko zareczat, Ze to prawda. Majewski temu wszystkie-
mu przeczy.

Dotad mowito sieoTowai”zystwie Temptaryuszoéw, o
dziataniach zakres jego nie przechodzacych, i o udziale
w nich Majew-skiego, jako zatozyciela, jako Wietkorzadz-
cy jego, i otozonych przez niego staraniach w dowiedze-
niu sie o zamachach dwdch innych Tow'arzystw.

Opis tych okolicznosci, gdy zastosujemy do niego Po-
stanowienie Namiestnika Krélewskiego z dnia 6 Listopada
1821 roku, zakazujace tajnych Towarzystw, i Kodex
kai'ny Krélestwa Polskiego, przedstawig nam w rezulta-
cie: ze Towarzystwo Teniplaryuszéw byto zwigzkiem
tajnym, a od daty puljlikacyi tegoz Postanowienia To-
warzystwem wyraznie przez Rzad zakazanem, i ze gdy
Majewski po tej jeszcze dacie miat czynny wniem udziat;
przeto za takowy podlegatby karze w Artykule 277 1278
Kodexu Karnego wskazanej na drodze pohcyjno-popraw-
czej. Stosujac za$ do tego opisu Art. 78, Kod. Karnego,
przekony”wamy sie o tym rezultacie, ze gdy Majewski
wiedziat o istnieniu Touarzystw tajnych, cel polityczny
majacych , a onich Rzatlowi nie doniost, pi'zeto dopuscit
sie nawet zbrodni iStanu tym Artykutem pi'zewidzianej,

Ztem wszystkie'm', przestepstwa te nie sg jedynym
przedmiotem skargi obecnej. Przystepujemy do wy-
szczeg6lnienia nastepujacych jeszcz«? czynéw, jakich sie
Majewski dopuscit.

1. Gdy Wroku 1825. Podputkownik Krzyzanowski
cztonek Towarzystwa Patryotycznego przybyt do
KijoAva, i wielu cztonkéw zwigzku Templaryu-
sz6w', szczegoblniej zas ci, co byli cztonkami Towa
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i*z3'stwa Patrj~otycznego Majewskiemu w tej wia-
snosci znaneini, Whosili na wsj)dlnej naradzie po-
trzebe i korz3'$¢ dia Teniplaryuszéw potaczenia sie
z Towarzystwem Patiyotyczném. MajcAYski Inl;jp
w-iedzial, ze Tow arzystwo Patryotyczne jest zv/-Ur~
kiem tajnym, zakazanym — lubo wnosit {tesgAvia-
sne jego stowa): ze gdy Towarzystwo Patryotyczne
niebyto Massonjg, pewno musiato byé co$ poli-
tycznego i zamiaiy mie¢ nie dobre, a ztegopo-
Avodu z poczatku opie'rat sie przeciw temu potagcze-
niu; przeciez nakoniec na nie zezwolit, i nalezat do
uchwalenia, aby rozpocza¢ kommunikacya z Tow a-
i-zystwem Patry olycznem. Sam nawet Majewski
zapoznat Karwickiego z Krzyzanowskim, dla Xoz-
mowienia sie ich w' tej mierze, jak to w skardze
przeciw KrzyzanoATskicrnu blizej opisanern zostato.

. Gdy sie Majew”ski nastepnie dowiedziat o zgda-
niu Ki'zyzanowskiego, aby TowarzystAvo Tempia-
ryuszéw ztozyto ToAvarzj"stwu Patryotyczncrmi
fundusz 10,000 zip. i aby wskazato jednego z czion-
kéw swoich, AY ktérego rece fundusz ten ziozony'
bedzie, i ktéryby zarazem byt uzytym do kommu-
nikacyi miedzy Templaryuszami a ToWarzystAveni
Patryotycznem. MajeAvski nietylko fsie temu zg-
daniu nicprzeciwdt, ale nawet nalezat do Avyboru
Zabtockiego jako Cztonka Templaryuszéw w W ar-
szawie, na ktorego rece ten iimdusz mialj by¢
przestanym dalej.

. Wyjezdzajac Majew'skl na wiosne iSaS roku
konmi reraontowemi do Warw'szawy, podjat
sie od Karwickiego zlecenia do Zabtockiego \vzgle-
,dem porozumienia z Krzyzanowaskim. Jakoz Ma-
jewski przybywszy do Warszawy w Maju iSaS i-
widziat sie z Zabtockim, uwiadomit go, ze on (Za-
btocki) jestwyznaczonym do utrzymywania kommu-
nikacyi miedzy Towarzystwem Templaryuszéw, a
Patryotycznem, i zlecit mu udac sie do Krzyza-
noAYskiego, jak to wszystko blizej opisanern juz jest
w sprawie specyalnej Krzyzanowskiego. Z tejze
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sprawy wiadoma jest rozmow a Zaldockieg®© z Krzy'-

zf.nowskim i ztocenie przez ostatniego pierwszemu

do Majewskiego dane. A gcij Zaldoeki opowie-

dziat Majewskiemu reznltal swego z Krzyzanow-

skim zniesienia sie, ktory zadal przyobiecanych

10,000 zip. i pragnat mie¢ wykaz o0sol) z wyszcze-
gélnieniem, o ile ktory gotOAvizng, ludzmi lut) bro-

nig przylozy¢ sie moze, na tej alboAviem pcAAnosci

miato zaleze¢ Aniele, ila miata by¢ nieomylng;

MajeAAski upeAAnit, iz pienutclze przestane zostang
przez jednego cztonka Templaryusza, a codo 0séb,

kapitatOAv. tudzi zl)rojnyi h, tiezAi znaczng ich ilosc.

T\a zapytanie za$ Zabtockiego, przeciAA' komu dzie-
ja sie te przygotowania? nAAiadonjit go: zeto dzie-

je sie wskuikir ponizuraien ToAAarzystw 7V lfossyi

Jjedaeycli z Templary uszami i MOArarzystAAem Pa-

tryotycznem , ze llossyanie niezaAAodnie do nada-

nia 1 odie praw przyjda, ze zostawig Polsce dawme
proAAincye, ze zatem sita zbrojna w pjoAAincyach

daAAniej do Polski nalezacy ch jest potrzebng, aby

je ob)sadzié, gdy opuszczone Hheda, przez tossyan.

Oproécz tego Aidzac sie avtymze czasie z Ksiedzem

Dombkiem moéwit mu, ze Temptaryusze tgcza sie
zZToAAarzystAAem Patryotycznem, ze Zabtocki t)e-

dzie posrednikiem , ze pienigdze przestane tieda na

kommunikacyg miedzy Wotyniem a W'arszaAva, i'
ic wwojsku Rossyjskiem panuje wielkie nieukoa-

tentow'anie.

4- Znosit sie podtcnczas osobiscie z Krzyzanow”skim,
ktérego to znoszenia szczegdty opisane sg w spra-
wie pi'zed\W™ Krzyzanowskiemu.

5. Zk poAATotem z Warszawy, do Berdyczow”a znosit
sie jeszcze z innym cztonkiem ToAvarzystwa Patryoty-
Cznego Hrabig Worcellem (ktéry mu w Warsza-
wie przez Ksiedza Dembka Avskazanyni byt jako
ten, co mu pdzniej zakommunikuje nowiny od To-
warzystwa Patryolycznego) a to w celu dowdedze-
nia sie o politycznych zamiarach Tow arzystw za-
kazanych. Rzeczone znoszenie sig nastgpito w t»

9
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sposéb: ii Majewski starat sie widzie¢ z Hral)ia
Worcellem woéwczas zWarszawy pi'zybylyni i dla
zwabienia go, udat przed innym cztonkiem zAvigz
kéw Templaryuszéw i Patryotycznego Moszyn-
skim, ze przybyli deputowani Rossy jscy; gdy za$

I w skutku tego zszedt sie z Hrabig Worcellem do-
wiedziat sie¢ od niego, iz on (Worcell) zpolecenia
Rady Najwyzszej umyslnie przyjezdza oswiadczy¢
mu, iz zwiazek Patryotyczny pragnie ])otgez3'¢ sie
zTemplaryuszami, ze Tow arzystwo Patryotyczne
ma w zamiarze og6lne dobro Polakéw, przez utrzy -
manie ducba Narodow ego, dawnych obyczajow' i
potaczenie w'szystkich czesci dawnej Polski, dawnego
niepodlegtego jej bytu, czego tern wiekszg ma na-
dzieje dostapi¢ Towarzystwo Patryotyczne, ze jest
w zwigzku z kilku dw orami zagranicznemi, ktéremu
do tego dopomédz zamyslaja, ze Towarzystwo Pa-
tryotyczne przyrzeka z swej strony wszelkg pomoc,
lecz zada pieniedzy na utrzymaine ciagtej i bardzo
kosztownej kommunikacyi z Prussami, Saxonig,
Francya i Rossya — a Majew ski odpow iadajac na
to, zobowigzat sie pienigdze przesta¢. Nareszcie do-
wiedziat sie od Hrabi Woi'cella, ze uktady mie-
dzy Tow ai zystwem Rossy jskicm a Polskiem wrokti
1824 rozpoczete, ukoniczone zostaty w roku 1825.
przez Ksigcia .abtonowskiego — ze av skutku tej
umow'y betbi odstgpione Polsc-e prowincy e dawmlej
do niej nalezace précz Wotynskiej, Kijo\\skiej i Po-
dolskiej, o ktore jeszcze za(hodzi kw estya, apo-
zniej styszat od Worcella, ze ito sie utatwi.

6. Majew ski W'spélnie z Kaiucickim Trm])!aryusz('m i
cztonkiem Towaizy/stwa Patryotycznego utozyt
zebra¢ pizez sklatike fundusz przyrzeczone Towa-
rzystwu tbatryoty cznemu ; jakoz w roku 1825 pod-
czas drugiego jarmarku w Berdyczéw ie w'Sierp-
niu z Tomaszem f zai kowskim zebrali od réznych
0s6b, szczeg6lniej Templaiyuszéw'. 1,000 i'ubli sre-
brem', do ktérych Ma]CW'ski .M lcznie przytozyt
sie kwotg i50 rubli, a tym sposobem zebragny fun-
dusz za zniesieniem sie zKarwickim przestat przez
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Tomasza Czcirkowskiego Towarzyst5vii Patryoty

cznenui; gdy tenw jesieni 1825 roku do Warszawy
wyjezdzat, udzieliwszy mu instrukcya taka: zebe-
dac w Wai'szawie (on Majewski) potgczyt Towa-
rzystwo Teiuplaryuszéw’ z Patryotycznem, ktéremu
przyrzekt przysta¢ 10,000. zip., przylem wymie-
nit, ktére osoby naleza do Towarzystwa Patryo-
tycznego; polecit przeprosi¢ toz Towarzystwo, ze nie
wszystkie pienigdze przesyta, bo na ten moment ich
niema, lecz ze ("oi Majewski) po6zniej sam reszte
przywiezie, ze te pienigdze stuzy'¢ majg na utrzy-
manie kommunikacyi miedzy potgczoncmi Towa-
rzystwami Patryotycznem i Templaryuszéw wpro-
wincyach Polskich pod panowaniem Rossyjskiem
bedacych istngcemi, a zwiazkiem w Warszawie
utwoi-zonym, ktory zgodnie dziata¢ bedzie z To-
Avarzystwem Templaryuszéw. Okoliczno$é ta prze-
znaczenia pieniedzy dotyczaca sie w sposéb niedo-
puszczajacy watpliwosci Avyj“"Sniongzostata wspra-
wie przeciwko Krzyzanowskiemu. Zlecit oraz Ma-
jewski temuz Czarkowskiemu, aby powiedziat To-
warzystwu Patryotycznemu i Hrabiemu Soltyko-
wi jako Naczelnikowi jego: iz ma wiadomos¢: ze
Rossyanie zamierzaja podnies¢ powstanie pi‘zeciw
EzadoAri, zlecit mu nadto dowiedzie¢ sie dokia-
dnie o sile ToAvarzystwa Patryotycznego i aby wy-
chwalat zwigzek Templaryuszéw jako zamozny i
znacznie rozgateziony, a oraz poAVzigt wiadomos¢
dostateczng o sposobach jakiemi ToAvarzystwo Pa-
ti'yotyczne dopia¢ zamiary swmje usituje. Wresz-
cie dat Majewski list do Zabtockiego, w ktérym mu
wskazataby z temi pieniedzmi tak postctpit jak mu jest
Aviadomo, to jest: jak Rada Towarzystwa Patryo-
tycznego tego zadac bedzie, i ze p6zniej reszte na-
deszle, a w‘koncu prosit go, aby przew'odniczyt
Czarkowskiemu.

Wiedziat Majewski z rapportu jaki mu zdat Czar-
kowski, o skutku polecen temuz do Warszawy da-
nych, a mianowicie ocztonkach ToAvarzystwa Pa-
tryotycznego, o o$wiadczeniu Hrabi Sottyk .. kto-



ry powieclzinl: ze pieniadze przyfimije Towarzy-
stwo Patryotyc/n™*, a co do Miadomosci o zaniia»
radl Rossyan dodat: niech ci robig co chc:i, lecz
co do nas powiedz pr.nn Kapitanowi Majewskiemu,
aby przestat o podobnych rzeczach mysle¢ ponie-
waz liytyhy z strony naszej dzietem najwiekszego
nierozsadkii, ze wrrszc e polgczr'nie Towarzystw'
1 kommunikacye miedzy nimi $cisle zachowane i
przestrzegane beds. Happortowat mu takze Czar-
kow'ski, ze Krzyzanow'ski, (a jak sam Majeirski
zeznal, ze Towawai-zystwa Piitryotycznego wtadza
wyzsza) zada doniesienia wiele zwigzek Templa-
ryuszéw w przypadku jiotrzeby moze dostarczy¢
broni, #tudzi i koni do dyspozycyi Towarzystwa
Patryotyeznego, celem uformow'ania z tych ludzi
i koni putkéw. Przeciwko za$ komu ta sita uzyta
by¢ miata, dopiero pdzniej Towarzystwo Patryoty-
czne zawiadomi¢ miato.

Ztycli szczeg6tow, w zwigzku z opowiedzeniem Wor-
cella wnosit Majewski, jak sam zeznaje, Ze liossja od-
daw'szy Polsce Prowincje do Polski nalezace i zostawi-
wszy W'Krélestwie wojsko Polskie dzi$ exystuja,ce, po-
moc ta w ludziach i koniach uzyta bedzie do wzmocnie-
nia tegoz wmjska, na przypadek, gdyby Austrja wzbra-
niata sie odda¢ Polsce zabrane prowincje.

Dowiedziat sie nakoniec Majewski od Czarkowskiego,
gdzie przywiezione przez tegoz pienigdze dla Towarzy'
istwa Patryotyeznego ztozone zostaly.

Wreszcie odebrat MajeAvski Ust od Zabtockiego, w
ktérym ten go prosit, ze jezeli reszte pieniedzy przyszie,,
izby mu dali Instrukcja, i powiedzie.i, jak ich ma uzywac,
aby niebyt w sprzecznosci miedzy zadaniem Templa-
ryuszéw a Panem Soltykicni, ize zrobiono kwestja, dla
czego nie wszystkie pienigdze, dla czego tak pézno i
dla czego o nim fZabtockim) zapomniano. .Majewski
albowiem uczynit dawniej Zalilock e;nu przyrzeczenie, ze
i dla niego przestane bedzie wsparcie od Tcmplaryuszow.
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S. W Lislopndzte i8?>5 roku na Humaniu przyjat
Majewski do Towarzystwa Templaryuszéow [Wasz-
kiewicza przez komiuLinikncja™ i olijawii mu, jako
cel tego d’owarzystwa, wolno$¢ osoMstg i niepo-
dlegto$¢ Ojczyzny, zkad Iwaszkiewicz wnidst, ze
ten cel osiggnionym hy¢ miat przez rewolucja, gdyz
jak mu Majewski przyteni oswiadczyt. Towa-
rzystwo Templaryuszéw miato sie poléiczy¢ z To-
warzystwem Patryotyczném i lazem dziata¢, tu-
dziez wszystkie zwiazki polityczne z soija taczyé
S mialy. Okolicznoséci te ohjeti; sg zeznaniem
Iwaszkiewicza, ktére gdy zostatlo Majewskiemu
przedstawione, os$wiadizyt on, iz o rewolucyi
przy przyjeciu lwaszkiewicza nic nie mowit, ze
tylko opowiadat Iwaszkiewiczowi, to co mu Czar-
kowski powréciwszy z Warszawy doniést, a mia-
nowicie, iz wyzsza wiadza Towarzystwa Patryo-
tycznogo zapytywata sie, wiele zwigzek Temptary-
usz6w moze stanowi¢ ludzi i koni. do dyspozy-
cyi tegoz Towarzystwa, jak tego zajdzie poti-zeba»
celem uformowania z tych ludzi i koni Putkéw.
W dektaracyi na dniu 19 Grudnia 1812 i\ |irzez
sieltie na rozkaz Zwierzchnosci zitozonej zamitczat
Majewski o zwigzku Templaryuszéw,

DZIAL CZWARTY.

Czynnosci Ksiedza Konstantego Denibka bytego
Proboszcza w Grdjcu.

Ksigdz Demhek przyjetym zostat, do Towarzystwa
Patryot™oznego przez bytego Referendarza Grzymate,
Wol>ecnosci Ossolinskiego i Rulikowskiego. Czas przy-
jecia nie magt Hv¢é dostatecznie wykrytym: podiug
Wiekszosci zeznanh sta¢ sie to musiato w koiicu roku 1821
tub w pocziitku roku 1822: przyjecie zasadzalo sie na
Wykonaniu przysiegi.

Za przybyciem! Hr. Sottyka w roku 1828 do War-
«a>vy, K$iad/, Dembek znajdowat sie na naradach w O-

9’



grodzie Saskim zwo]yvranycli przez Plichle. Poniewaz
ogblna daznos¢ tych narad, ich szczegély i dowody Jw
sg przytoczone w spraAvie Hr. Soityka, dosy¢ Aliyc be-
dzie “v tern miejscu oduola¢ sie do nich.

W roku najpeu’niej 1823 lub a poczatku 1824 je-
tym liyl AA mieszkaniu Ksiedza Dembka Hr. Zatuski
do Tou arzystua Patryetycznego.

W jesieni roku 1824 lub na Aiosng roku 1820 Grzy-
mata oSAAiadczyt Ksiedzu i)embkoAvi, iz dla aiekszego
ToAvai'zysthAa ruchu , trzebaby rozpoczaé porozumienie
z daiAnenii Massonami, zeby by¢ a'stanie ilacia pomo-
cy pienieznej do ucieczki temu, kogoby ilzad juz chciat
wedtug Awy'razu Grzymaly, bra¢ za uszy. Po6Zniej pono-
wit RrzyzanoAAski ten sam projekt, lecz Ksigdz Dembek
nie chciat sie podja¢ jego wykonania.

SzczegOty tych propozycji i dowody Aryluszczone sg
w spraAvie KrzyzanoAA”skiego.

Na Aviosrle roku 1825 by}t u Ksiedza Dembka Kapitan
Majewski i mOAMUE nm, iZ jest zamiar potaczenia T<mpla-
ryusz6w z ToAvarzystvA'em Patryotycznem , ze posredni-
kiem tego pohiczenia bedzie Major Zabtocki, ze na
przedmiot kmnimmikacyl bedzie oddzielny fundusz prze-
stany. Pdzniej zgtosit sie do Ksiedza Dembka Major Za-
btocki, donoszac mu, iz avskutku tego co MajcA”ski
mowit, przybyly zWotynia CzarkoAAski przysAiézl 1,000
rubli: jakoz pdézniej z Czarkow”skini udali si¢ do Ksiedza
J.)emhka ktéry wzmiankowane pieniidze jako depozyt
przyjat.

O posiedzeniu z poAvedu pol<i,czcnia Templaryuszéw
z TowarzystAcem Patryotycznem u rlr. Sottyka av jesieni
1825 roku odbytem, miat Ksigdz Dembek od Zabtockie-
go og6toAva wiadomose.

Ksiadz Dembek =aykonat av tresci przysiege w Czesci
pitTAASzej aktu oskarzenia dosto\Miie umieszczong, jak o
tern przekonj Aaja doAA'ody eSummaryuszu wyrazone,
ktére sadoAvi odczytane beda.
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Obejmuje avsobie tai przysiega cele Towarzystu”g to
Jg, wskrzeszenie i niepodlegto$¢ dawnego Krélestwa Pol «
skicgo. v

Gdyby Ksigdz Deinbek nawet z osnowy przysiegi nie
byt poznat celow Towarzystwa, wtedy wszystkie poprze-
dnie i nastepne czyny i okolicznosci stanowily])y przeciw
nieuui przekonanie, li o celu Towarzystwa wiedziat i

dac;lui jego dziatat-

Jeszcze przed przyjec-iem do Towarzystwa objawiono
Ksiedzu Dembkowi zatniar pobiczenia rozerwanych cze-
éci Polski, dowiedziat sie on orozkrzewieniu Tow/arzy-
stna w Poznanskim, a nawet méwiono o jego rozszerze-
niu wGallicyi i w Krako”yskiem, o kommunikacyi zW o-
tyniem; styszal oraz od Hr. Ossolinskiego o kommuni-
kacyi zTowarzystw ami zagranicznemi.

Podiug zeznania Majewskiego, udzielit mu Ksigdz
Dembck viiadomos$¢ o uktadach jakie miaty ])rzyjsdi do
skutku miedzy Towarzystwem Palryotycznem, aTotra-
rzystwem tajnem Piossyjskiem.

Trudno jest poja¢ jakby osoby prywatne mogty przed-
siewziii.8¢ przyw'r6cenie Krolesttra Polskiego, bez nara-
zenia sie na gw altowne $rodki za zdarzong sposobno.écig—
Jakizby mogt by¢ inny cel tajnosci zwigzku przed Rza-
dem , ji'zeli nie ten, aby bez zadnej przeszkody wzbudzié¢
zadze cztonkéw Towarzystw”a i przysposabia¢ ich umysty
do osiagnienia celu Arspolnego. — Gdy te juz do pewne-
go stopnia niespokojnosci dochodzg, a pora do ich wy-
nurzenia nastrecza sie, czylizby w tenczas same naAvet
witadze Towarzystwa byty dosyé mocnemi, wstrzymac je.

Krotkie dzieje ToAwarzystAwa Templaryuszéw” i Patry
etycznego dowrodza, ile juz sktonnemi byty czionki tych
zwigzkéw do przejscia w ten zakres.

Ledwo zabiirzcjiie av Arojsku Rossyjskiem zaczeto by¢
giodSnem, a juz ToAvarzystwo Patryotyczne zaczelo sie
znosi¢ z ToAvarzystAvem tajnem Rossyjskiem, i spokojni
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dot™d Templaryusze pragneli by¢ uczestnikami dziatan
Towai'zystwa Patryotytznfgo, aby za wspdlnem usito-
tvaniem rozprzadz porziidck spoteczny w wiasnym kraju.

Ksigdz Dembek sam przyznaje w piSmie wdasnorecz-
nem z dnia i8 Marra 1826 roku. Oiiicer Majewski mé-
Wit mu, ze pous'.ccbnejest nieiikontentowanie wwmjsku
Rossyjskie'm, ze obywatele Polacy czynig wszelkg goto-
wos$¢ w uzbrajaniu sie, ze on w réznycli stronach za re-
montg jezdzac odbywa missye. Obywatel Czarkow”skt
toz samo co Majewski méwit Ksiedzu Dembkowi w obec
Za])lockiego o wojsku Rossyjskiem, moéwit nadto: ze
Rossya zobaleniem tronu przyjmie forme Rzadu wedtug
Konstytucyi Zjednoczonych Stanéw Ameryki, ze taz
Rossya do formy Rzadu luajii przez Polakéw osiadtego,
wdawac sie wcale nie mysli, — ze Najjasniejszy wiekopo-
mnej pamieci Cesaiz, o tern w"szystkiem dobrze wie, ze
zaiyarty jest traktat zAustrya na przypadek wojny domo-
wej , ze z tego powodu kraj o.siadty przez Polakéw be-
dzie najprzéd zajmowany od wojsk Austryackich, azo-
tem Ze potrzeba takze 1'olakom taczyc sie i by¢ gotowymi
do obrony: konkludow at wreszcie Czarkow ski, ze Polsce
przystatoby liy¢ rzadzong tak jak byla za Ksiestwa War-
szawskiego. Wspomniat takze Czarkow'ski o rozmowie
sjakg miat z Markitanem, lecz Ksigdz Dembek juz jej nic
pamieta.

Wyzej w'zmiankowany Majewski byt zatozycielem Tem-
plar™yszéw pragna’cych sie pobiczy¢ z Towarzystwem Pa-
tryotycznem, Czaikowski pelnomocnikiem tychze, a
Ksigdz Dembek mogacy jako cz-lonek Towarzystwa Pa-
tryotycznego oceni¢ do czego te wiadomosci prow'adzic
moga, zobowigzat sie chowac pienigdze na kommuni-
kacye miedzy obudwoma Towarzystwami przeznaczone.

Majewski przyznaje, iz mowit tylko Ksiedzu Demb-
kowi, o nieukontentowaniu w wojsku Rossyiskieni.
Czarkowski nieprzeczy, iz rozgtaszat wies¢ o wojnie
miedzy Rossja a Austrjg, i ze f>0,000 Avojska Austiy-
ptckiego stoi nad granicg, moéwit on o tern, nietylko
K&iediu Dembkow i, ale i publicznie w olierzy, styszat
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te nowing od Mnjewskiego wyieidiajin z Berdyczo-
wa clo Warszawy: do mowy za$ w innych przedmiotach
nie przyznaje sie Czarkowski. Zabtocki wyinszcza przed-
miot rozmowy Czarkowskiego oiiszerniej. Podiug niego
mowit istotnie Czarkowski o nowinach, ktére miat sty-
sze¢ od kupca przejezdzajgcego, lecz Zabtocki tego jui
dobrze nie pamieta, moéwit nastepnie Czarkowski o nie-
ukontentowaniu, jakie w wojsku Rossyiskiem panuje,
ze otficerowie Sullalterni dokazujg i ze sa rozprzezeni,
ze Austryacy stojg w50,000, tub 60,000 nad granica,
dodat jednak. Czarkowski, iz w tein nie-ma nic pewnego.

Lubo Majewski, Czarkowski, i Zabtocki nie wszy-
stko potwierdzajg, co fCsigdz Dembek w piSmie swojem
wiasnorecznem opowiedziat; pi'zeciez ztéid nie idzie,
izby to czego nie potwierdzili, byto niezgodne z prawda
mogta im bowiem pamiec nie stuzyé, albo tez mogli nie*
bydz sklonnemi przyznawac rzeczy ktére ich cigza; prze-
ciez Kzsigdz Demhek nie mégt mie¢ w tem interessu,
aby pisa¢ mowy nieprawdziwe, zwilaszcza, iz od niego,
dopiero o tych mowach Majewskiego i Czarkowskiego
sie dowiedziano. i

Kazda nowa okoliczno.$¢, przypominata Ksiedzu
Dembkowi przestepnos$¢ nalezenia do zwigzku.

Méwiac o Pawlikowskim, ktéry domagat sie zasitku
pienieznego i grozit wydaniem zwi izku, jezeli pieniedzy
»ic odbierze, tak wyimza Ksigdz Demhek swoje ucAcia:

»zadrzatem w duszy, stysz-jc to i dowiadujac sie,
J1Z Towarzystwo ma cztonkéw, z professyi tej zy-
»jacych, i odtad bylem tego przekonania, ze naj-
Llatwiej moze rzad o kazdym z nas wiedzie¢, i po-
»kolei po zastuzong kare przywotaé."”

mowigc dalej o Aviadomosci, jakg mu Czarkowski udzie-
it, uzywa tych stéw:

,widzac ze ci (Czarkowski) co takie przynosza
,wiadomosci, daj.i w Towarzystwie powdd Ses-
,Syi u JW. Soltyka, iz sg na nig wzywani, ule-
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,mogtem nie uczué sie, w ztem moje'm potozeniu,
sjednak miatem za gilupig nadto powies¢ powyz-
,,5z3, bym z nie'j sadzit o bliskiem niebezpieczen-
Stwie i dlatego przez gtupia dol)ro¢ serca, albo
,moze chytre podejscie, przyjatem straz przywie-
yzionych pie'niedzy.” n

i DZIAL PIATY.

Czynnosci Stanistawa Zabtockiego ~ Komniissarza
Kominissoryatii ubiorczego tPojska.

Zabtocki nie bedac Cztonkiem Towarzystwa Patryo-
tycznego, przyjetym zostat do Templaryuszéw, przez
Majewskiego w obecnosci tagowskiego i Piegtowskie-
§>

Nie nalezat on do zadnych czynnosci zwnazku Templa-
ryuszéw w sprawie Majewskiego szczeg6towo opisanych;
poniewaz w miejscu jego zamieszkania, to jest w War-
szawie nie byto zadnej Lozy Templaryuszéw, poniewaz
nawet sam Majewski nie umiat go oswieci¢ o rytuatach
i Konstytucyi Templaryuszéw, przeto musiat sie Zabto-
cki ograniczy¢ na samym tytule Templaryusza. Dopie-
ro w roku 1825 Templaryusze uchwaliwszy potaczenie
sie z Towarzystwem Patryotycznem i przestawszy do War-
szaiyy przez Czarkowskiego summe i,000 rubli na kom-
munikacjg miedzy obudwoma Towarzystwami, przezna-
czyli dla Zabtockiego nieszczesliwg role, ktéra go wpro-
wadzita w styczno$¢ z zbrodniarzami stanu.

Miejsce przyjecia Zabtockiego do Templaryuszéow i
cele tego zwigzku, wiadome juz sg zspi®awy Majewskiego.

Uczestnictwo Zabtockiego przy potaczeniu Templary o
uszéw z Towarzystwem Piitryotycznem, w roku iSaS
jest takze juz Awe wszystkich szczeg6tach swoich wyja-
$nionem, to jest: poczatkowa mowa Zabtockiego z Ma-
jewskim, konferencja Zabtockiego z Krzyzanowskim,
i iviadomo$¢ przez Zabtockiego o niej Majewskiemu u-



czyniona, oraz o$wiadczenie sie Majewskiego 1 wzgledem
niej, nastepnie przewodniczenie Czarkowskiemu z pie-
niedzmi do Wrrsza™yy przybytemu i wiadomosci jakie
tenze Czarko™Yski bedac z Zabtockim u Ksiedza Demb-
ka obudwom udzielal, znajdowanie sie Zabtockiego na
posiedzeniu u Hr. Sottyka, wreszcie doniesienie o zio-
zonych pienigdzach,

Dla uniknienia niepotrzebnych pow'tarzan, nie pozosta-
je jak tylko odwota¢ sie do szczeg6téw i dowoddéw w po-
przedzajg,cych sj)raw ach pi zedsta”waonych.

Zabtocki majac czworo dzieci i zaciggngwszy na ich
1 wspomozenie 6,000 zip. diugu, znajdowat sie w stanie
potrzebujacym wspaicia. Majewski zapewnit go, iz Tem-
plaryusze majgc obowiazek -wzajemnego siebie wspiera-
nia, rozciagaja oraz Avzgledy swe na podupadig familig
Templary usza; ze na Wotyniu nalezg do zwigzku ludzie
siamozui i cbojni, Zze tatwo im bedzie dla Zabtockiego
sktadke zebra¢ wyréwuyn ajaca summie przez Zabtockie-
go zaciggnionej. Ta obietnica pow'odowany wszedt Za-
btocki do zwigzku, j)ozw'olit na swoje rece przystac
wzmiankowane wyzej 1,000 rubli. Przewrdciniczyi Czar-
kowskiemu i udzielit Majewskiemu wiadomos$¢, iz Avie-
cej pieniedzy .przysta¢ wypadnie, przy ktérych Zabtocki
spodziewat sie przyobiecang sobie summe odebrac.

W dekiaracyi sAvej z dnia i3 Maja 1822 r. na zada-
nie Zwierzchnosci zdanej, zamilczat Zabtocki, iz nalezy
do Towarzystwa Templaryuszéwo

DZIAL SZOSTY.

Czynnosci Wojciecha Grzymaty bytego Referenda-,
rza w Radzie Stanu.

Wojciech Gi'zymala |)rzyjelym zostat jirzez Plichte
do Towarzystwa Patryotycznego w roku 1821 przed
zakazem Towarzystw tajnych. Plichla miat do niego
mowe o celu Towarzystwa i odebrat od niego przyv
siege.
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Hrnhia Ossolinski i Ksigdz Domhrk przyjetemi zostali
przez Grzymate do ToAvarzystwa Patryotycznego. Grzy-
mata odebrat zwyczajng przysiege Towarzystwa od
Woi eelia i przyczynit sie do pxzy jecia Zatuskiego, Ksie-
cia Jabtonowskiego wyjczcUajacego do doébr swoich na
Wotyn, zapewne w koncu 1871 roku, zactjecat Grzy-
mata z KrzyzanoA\ skini (lo rozmnozenia TovAaizystwa na
Wotyniu. Grzymata miat foimowaé¢ gmine. Grzyma-
ta wraz z I'liebtg, Avidzac iz ToAcarzystwo nie ma Na-
czelnika, kloéiy liy m(>gt stangé¢ na saicczniku, naktoni-
li Hr. Sottyka do przyjecia tej roli. Stato sie to w ro-
ku 1823. Odtad ToAAarzyslAAo. ktére byto upadkiem
zagrozone, naliiato nowego zycia. Szczeg6tly tego zda-
rzenia, oraz szczeg6ty narad av ogrodzie Saskim pod
poAAagaHr. Soltyka odliywanych, na ktérych sie znaj-
cloAvat Grzymata, nie poAAtarzajg sie \v leni miejscu ja-
ko juz wiadome wraz z coaa0dami z sprawy Hr. Soi®
tyka.

Grzymata odtiierat od rzionkOAA T caaarzystAva skiadki,
zktorych przestat i’aAvlikowskieniu i,000. zip. a reszte
rozdat pomiedzy uwolnionycli zaresztu ai'spraw ie Kiika-
sinskiegOv )

.3 ,

W czasie odrodzenia ToATarzystwa przez przybycie Hr.
Sottyka, Piichty i Grzymata ukiadaii projekt, atiy urza-
dzi¢ gminy iokregi, juz to dla centralizacyi T ceaarzyslwa,
juz to dla zyskania funduszu na potrzeby ToAtarzystwa,

Grzymaia zKrzyzanoAA'skim usitoAA ali naklonie KSiQdZ«Z
Dembka, aliy daa\ nycti Massonoiw pociggnagt do ToAAa-
rzystwa , jak to juz Ayy.SAvieconemzestolo w' spraiAie Krzy-
ianoAA skiego.

Na konferencyi u Hr. Sottyka z poAAodu potaczenia
TemplaryuszOAA" z T ceaarzystwcm Patryotyczneni av roku
1825 odbytej, ktdrej szczegdly aaraz z doAvodami AAjio-
szczone zostaly aa spraAAie Krz_\zanoAvskiego, znajdowat
»ie takie byly Referendarz Grzymaita-
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Z dowoddéw ktére w sprawie Ksiedza Denibka przyto-
czone beda, w-ykazesie, iz przysiega ktéra Grzymata wy-
konat, nie mogta by¢ co do treéci swojej inna, jak >via-
doma w Czesci 1. Aktu oskai zenia.

Celem Towarzystwa przez przysiege wskazanym byto
wskrzeszenie Ojczyzny , czyli potaczenie rozerw'anych cze-
Sci Polski w jedno ciato, i ich niepodlegtos¢. Wzgledem
przysiegi wyraza sie Grzymata w ten sposéb :

,.sam oswiadczam W'spos6b najuroczystszy, iz uwa-
»,zam nieszcze$liwg przysiege jako jedyny Akt, kt6-
,rego zaluje za zbrodnie, co wiecej przytocze tu
Aprzychodzace n)i na mysl przystowie: — ,zbro-
»,dnia ta byta niedorzecznoscia,."

Gdyby Grzymatle nie byta przysiega oswiecita ocelach
Towarzystwa, powzigt on o nich wiadomosci z innych
jeszcze ziétled. — Plicbta miat do niego podczas przyjecia
krotka mow e, wzgieciem nieszcze$¢ naszego wielkiego Na-
rodu rozdzielonego, Avzgledem obowiazku , ktéry czué
powinien kazdy dobry Polak, al)y sie najpierwszy przy-
ktadat do tego potaczenia, ze to jest celem Tow arzystwa.
To zeznaje sam Grzymata.

Wszystko, co tylko cztonkoiAie ToAcarzystwaGrzyma-
le donosili, i do czego on sie sam przyktadat, odpoA\ie-
dato temu celoAci. PoAciadanomu orozkrzewieniu zwigz-
JNAv Gallicyi i Ksiestwie Poznanskiem, on to nakionit
"RSiecia JablonoAAskiego do rozgalezienia ToAvarzystw'a
na Wotyniu— on sam mogt do krokéw gAvattoAvnych,
gdyby sie do tego pora zdarzyta, pozna¢ ToAvarzystw'a
sktonno$¢ nieodtaczng od tatdego przeclsieAvziecia. +u-
dzono, takie jest wiasne zeznanie Grzymaty, tatwoAvier-
ng miodziciz = jej nie.spokojnosciach przez wiadomosci
najniedorzeczniejsze: kazde poruszenie w jakimbadi
kraju, byto im wystawiane jako wspotdzigtalnos¢ tych
samych $rodkéw. Lubo Grzymata nie byt uwiadomio-
ny oszczeg6tach konferencyi przez cztonkOAv Towagrzy-
slwa Patryotycznego z cztonkami Towarzystwa tajneg©
Rossyjskiego odbytej, tyle jednak dowiedziat sie, zeza-
miarem Towarzystwa Rossyjskiego byto  zmieni¢ Rzad

lo
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w Rossyi istniejacy, i ustanowi¢ na jego miejsce podo-
bny do Zjednoczonych Stanéw Ameryki Pdétnocnej. Nie
mozna byto z samej natury rzeczy, tak méwi Grzymata ,
inaczej wnosi¢, tylko, iz to sie sta¢ miato przez rewolu-
cyg. Potwierdza¢ zdawata sie, oswiadcza dalej Grzy-
mata, jeszcze to mniemanie okoliczno$¢, iz Tow arzystwo
Rossyj.skie zadato, azeby Polskie me przeszkadzato mu
w uskutecznieniu swoich zamiaréw, iz ze swojej strony®
zapew niato Polsce potgczenie z nig daw niej nalezacych
prowincyj i utrzymanie niepodlegtego jej bytu. Wre-
szcie jak sam Ksi¢~\ze Jalitonowski zeznaje, mout od niego
z moéw' potocznych Grzymata powzigé mniemanie, iz
zwigzek Rossyjski nic nie miat $wietego, ze myslat nieo-
chrania¢ nawet Najjasniejszego Pana i Familia jego, gdy-
by sie dobrowolnie praw swoich zrzec nie chcieli, lecz
Ksigze Jabtonowski tlémaczy sie, iz nie moéwit o tern, ja-
ko o rzeczy z konferencyi wyniktej, lecz jako owtasnem
zdaniu opSrtem na okolicznosciach.

C6z moze znaczy¢ porozumicAi anie sie z cztonkami ta
kich Tow arzystw jakiemihyty Rossy jskie, czy nie to samo
jak nagromadziwszy palne materyaly, przybliza¢ je do
iskry, z ktérejhy mogtyby sie zapali¢-

Sktadajagc Grzymata wspoélnie z innemi urzednikami
deklaracyg wzgledem nalezenia do towarzystw tajnych,
zamilczat o tern, iz byt cztonkiem Towarzystwa Patryo-
tycznego.

DZIAL SIODMY.

Czynnos$ci Andrzeja Plichty”™ utrzymujacego Protohut
w o0g6lnéni Zgromadzeniu Rady Stanu.

Andrzej Phchta przyjetym zostat do Towarzystw a Pa-
tryotycznego w Maju 1821 roku. przez Adw okata Szre-
dera na INaiewkach w stancyi Podputkownika Pi iidzyn-
skjego w oOwczas nieobecnego — Fomia przyjecia zasa-
dzata sie na Wykonaniu przy siegi.



Okazat on wielkg gorliwo$¢ w rozkrzewianiu zwigzku,
przyjmujac wiele nowyc™h cztonkéw, i zalecajac przyje-
tym pomnazanie Towarzystwa. Liczba przyjetych pizez
niego czlonkéw po czesci na jego wiasnem zeznaniu, po
czesci na zeznaniu czionkéw Towarzystwa, ktorzy byt
przy przyjeciu oJiecnymi.

Toczyski i Oginski byli Juz przyjetemi w roku 1822: to
jest, po zakazie Towarzystw tajnych.

Plichta podawat swoim kolegom osoby jako nalezace
do Towarzystwa, ktérzy jeszcze formalnie przejetymi nie-
byli, tub ktérych sobie dopiero przyja¢ zyczono:

Barzykowskiego Posta proponowat Plichta na Cztonka
Towarzystwa juz w roku 1825 po skonczonym Sejmie.

Upowazniono Plichte do formowania Gminy, osoby
przez niego przyjete podjety sie tego samego obo-
wigzku, jako to:

1. Grzymala, ktory kitku Cztonkéw przysposobit.

2. Lelewel, ktéry réwniez naktonit kilka oséb do przy-
stgpienia do Towarzystwa i miatsie znosi¢ z Plichta.

3. Toczyski, ktéremu S$mier¢ przeszkodzita wykonanie
przyjetego na siebie obowigzku.

Maiewskiego i Bardzinskiego chciat Plichta do Towa-
rzystwa przyja¢ i uformowanie gminy poleci¢-

Co Plichta wspoélnie z Grzymata zdziatat, dla ozywienia
zwiazku przez naklonienie do niego Hr. Sottyka, juz wy-
zej jest wytuszczonem. — Plichta zwotywat Cztonkéw na
schadzki, ktére sie w ogrodzie Saskim w obec Hr. Sotty-
ka odbywaly.

W tym punk<ie odwotuje sie do szczegotOAv i dowo-
déw w sprawie Hr. Sottyka przywiedzionych.
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W tej epoce umawiat si™ Pliclita z Grzymata wzgledem
uporza,dkowania Gmin i Okregoéw, jak to juz szczegdtowo
opisané¢m i iidowodnioném zostato w sprawie Grzymaly.

Dowody w sprawie ksiedza Dembka przy toczone,niezo-
stawiajg zadnej watpliwosci, iz Plichta wykonat przysie-
ge co do tresci takg samg, jaka jest W CzeSci pierwszej ak-
tu oskarzenia umieszczona.

Jaka miat Plichta mowe podczas przyjecia Grzymaty
do Towarzystwa, wykrytém juz zostato w sprawie Grzy-
maty. — Lelewel przez Plichte do Towarzystwa przyje-
ty oswiadczyt w protokéle 26 Lutego (xo Marca) 1826 .

»,pod ogdlnym wyrazem niepodlegtosci i wolnosci
»,0bjawiono mi to, ze zadaniem Towarzystwa by-
»to, aby w czesciach Polski pod obcém panowa-
,niem bedacych utrzymany byt jduch narodowy, a
,to w celu, aby wszystkie zczasem do Ki'dlestwa
»Polskiego przylgczone by¢ mogty.

Plichta méwiac o przysiedze, tak sie wzgledem niej
wyraza w pismach wiasnorecznych dnia 27 Lutego (16)28
Marca 1826 r.

,<Zdaje mnie sie jednak, iz byty w niej niektore
L,wyrazy, jak np. przywrocenie Ojczyzny,dla nas iha-
»jacych juz Ojczyzne, niewtasciwe.”

»Z Wyrazow przysiegi, ktérgwykonatem, powzig-
.tem wyobrazenie, iz zamiarem Toxvarzystwa i che-
,Cia stowarzyszonych byto, potgczy¢ w jedno ciato
~wszystkie kraje' dawng Polske sktadajgce.”

Wszystko, co tylko Plichta od Cztonkéw Towarzystwa
sti"szat, co sam dziatat, byto odpowiedniem celowiw przy-
siedze wyrazonemu, to jest, potaczeniu rozerwanych cze-
Sci Polski i i¢j niepodlegtosci.

AViedzial on o z-ozkrzewieniu Towai'zystw w czesciach
dawnej Polski, dzi$ pod obcém panowaniem bedacych i
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sam do ulrzymj'wania kommunikacyi z Ks. Poznanskiein
przez Ogjinskiego i Toczyskiego przyktadac sie usitowat.

Co sie dotycze srodkéw do osiagnienia celu Towai’'zy
stwa, w tym wzgledzie Plichtatak sie ttumaczy.

,,Zatozyciele onego (to jest Towarzystwa) zadnych
,nie uktadali planow, gflyz te, jako od stanu po-
,,litycznego Europy, sity Towarzystwa i tym po-
,déljiiycli okolicznosci zawiste nadwczas rozwaza-
»herni by¢é nie mogty.

Kiedy jednak cel hyl postanowiony, a nieograniczono
$rodko\v, 'Wnosi¢ koniecznie wypada, iz przyjeto kazdy $ro-
dek, ktoryljy trafiat do celu, choéby gwattowny.

Ze taka byta mysl innych Czionkéw” juz wyzej udo-
1 wodniliSmy, ze od nich Plichta nie odbiega}l; wykazaé
nam nalezy, opierajgc sie na jlgo wiasnych zeznaniach,
juz to prolokularnych, juz to wiasnorecznych.

Zastanowiwszy sie jednak (ie sag slow'a Plichty), ze glé-
1 ity daznoscia Towarzystwa byto powieksza¢ .sie i po-
mnaza¢ swe sity,-wnosjlem sobie, iz przyszlos(‘i sita.
ta, oktdrej powuekszenie tak sie starano do uzyskania ce-
low Tow/arzystwa uzyta bedzie.

Nie taitem sobie, moéwi dalej Plichta, iz dla dopiecia
celéow takowych, J)rawie olbrzymich sil potrzeba. Cie-
kawy wiec bytem, na czem zatozyciele zwigzku oparli swo-
je nadzieje, ti'Oskliwo$¢ jednak moja w'ltrotce av tej mie-
rze zaspokojong zostata, zewszad bowiem dochodzity mnie
odglosy, ze Towarzystum dopiero powstajgce juz rozkrze-
wionem byto w calem wojsku PolLskiera, ze oprécz oby-
Whateli po wszystkich czesciach dawnej Polskid o zwiiizku
przystepujagcych ma jeszcze do swego >.ai-zailzenia Kilka-

- dziesiat tysiecy milicyi w Ksieztwie Poznaiiskieui z obywaa-
lelow Polakéw ztozonej i przez dawmych oiTicerow Polskich
dowodzonej.

Moéwiono Plichcie, H landwcr Ks. Poznailskiego pc-
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wnohy sie poigczyi z wojskiem Polskiein, gdyby przyszto
do wojny z Prusami.

Styszat oraz o stosunkach Towarzystwa zzagranicznymi
Towarzystwami; ze Wystano EmissarjuszOM do JNiemiec
i Paryza, rozgtaszano nalict porozumienie z Towarzy-
stwami zagranicznemi.

Toz samo, co Plichta od innych st5's/.at, opowiadat on
Oginskiemu, i rozmawiat z nim nawet o zmianach, jakie
powszechna rewotucya w kraju zdziata¢ moze.

Przyznaje Plichta,” iz-wiedziat o istnieniu Towarzystw
tajnych W Rossyi. Ksigze Jabtonowski lubo nieprzy.po-
mina sobie, zeliy o tern moéwit Plichcie obszernie, lecz to
z pewnoscia, iz Plichta wiedziat od niego o istnieniu To-
w'arzystvva Rossyjskiego i uczynione'j konmuinikacyi.

Czyliz zawigzanie kommunikacyi z zbrodniarzami stanu
nie jest juz krokiem matg tylko przegroda od wspoétdzia-
fania odtgczonym.

INiebytyz umysty do wspoétdziatania przyg”otowane.

Pizy skfadaniu na rozkaz Rzadu oswviadczeii wzgledem
nalezenia do Towarzystw tajnych, Plichta zamilczat o tern,
iz byt Cztonkiem Towarzystwa Patryotycznego.

DZIAL OSMY.

Czynnosci Hrabi Roinatia Zatuskiego bytego Re-
ferendarza w Radzie Stanu.

jplrajiia Homan Zatustistat sie cztonkiem Towarzystwa
Pah yotycznego. juz po zakazi™e Towarzystw tajnych w dniu
6 Listopada 1821 roku wys/lym, a w dniu iG Grudnia
tegoz roku ogtoszonym. Niemozna byto z pew noscigw'y-
§.rieci¢. czy pjrzyjetym zostat w roku iSaS lub w roku
i8e4 . Wieksza cze$¢ oséb w tym przedmiocie sluchany'ch
jest sktonng rok iBaS uwazac za epoke przyjecia.
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Poniewaz Hrabia Zatusiti w r. 1820 uwolniony zostat
od stuzby Avojskowej, a dopiero w roku 1825 zyskat sto-
pien Referendarza, wiec nie zostawal w czasie przyjecia
do Towarzystwa w zadnych obowigzkach publicznych.
Wiedziat jednak, iz Towarzystwa tajne zakazanemi byty,
iz w tym wzgledzie wymagano nawet piSmiennego o-
Swiadczenia sie od mieszkancow kraju.

Ksigze Jabtonowski nakioniwszy go, aby nalezat do
Towarzystwa , oswiadczyt zarazem, iz moze by¢ przyje-
tym przez Hr. Ossolinskiego. Lubo Hr. Ossolifiski uwa-
zat w tym czasie Towarzystwo prawie za niebyte, wi-
dza.c jednak, iz Zatuskiemu istnienie jego wyjawionem zo-
stato, uznal potrzebe Zobowigzania Zatuskiego do taje-
mnicy. Przyjat go wiec do Towarzystwa w'mieszkaniu
Ksiedza Dembka w*Nobecnosci tegoz i Ksiecia Jabtonow-
skiego.

Z zeznan Hr. Ossolifnskiego, Ksiecia Jabtonowskiego i
Ksiedza Dembka, okazuj¢ sie, iz Hr. Zatuski zadnej nie
wykonat przysiegi, dajac tylko stowo honoru na to,
iz Tow'arzystwa i jego Cztonkéw nie Wyda.

Ksigze Jai)tonow.ski i‘adzac Hr. Zatluskiemu, aby
wszedt do Towarzystwa wwstawit mu za cel narodowos¢,
utrzymanie ducha narodowego, wspomaganie Towarzy-
szoéw, gdyby ktéry byt w jjotrzebie. Dodat zarazem,
iz Zatuski zadnego nie ma oboirigzku, jakiegokolwiek
badz dziatania bezposredniego, anitez potrzeby, ani $rod-
kéw do tego nie ma; wyrazit sie za§ w podobnym spo-
so]>ie dla tego, aby Zatuski nie myslat, iz ToAvarzystwo mo-
ze mie¢ inne zamiary nad te, ktére mu powiedziat, i
aby sie przekonat, iz nikt nie mysli spokojnosci publi-
cznej Av czemkolwdek zamieszaé.

Ossolinski przedstawiat Zatuskiemu podczas przyje-
cia, obowiiuek dotrzymania tajemnicy, aby mowg i
przyktadem postepkéw/i,uczué¢ swoich przyktadat sie do
utrzymania ducha Narodowego.
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Ksigdz Dembek styszat, iz do Zatuskiego odezwat
sie, czy Ksiaze Jabtonowski, czy Hr. Ossolinski, iz im
na sercu lezy, ze dotad nic wiedziat Zatuski, o istnie-
niu Towarzystwa, ktére ma na celu rozszerzenie ducha
narodowego i ze do niego nie nalezy. Ksia"dz Dembek za-
pewnit przy tenr, iz sam Zaluskiemu obowigzkow za-
dnych nie przedstawit, ani nikt w jego oliecnosci mu
ich nie przektadat. Zatuski wyjasnia, iz wtenczas Ksia.dz
Dembek przechodzit siCj z jednego pokoju-do drugiego.

fz mu méwiono o rozkrzewieniu ducha Narodowego,
nie przeczy Zatuski, lecz nie mrazat to za cel Towarzy-
stwa, jak pierwiastkowo zeznat, tecz jakp obowigzek
na niego wiozony. Sadzi za$, iz kazdy Polak powinien
mie¢ na celu utrzymywac obyczaje, jezyk i pamigtki,
ktdre sie Sciggajg do losu kraju, i takowe innym poda-
wac.

Uznaje wprawulzie Zatuski, iz dia osiggnienia tych
cetdow niebyta potrzebna tajemnica, i gdytiy go sie radzo-
no, samby to utzymywat. Wreszcie oSwiadcza, iz gdy
mu poAvierzono istnienie tego Towarzystwa, nie mégt
zaufania w nim potozonego zdradzi¢, lecz ze cate do
niego natozenie na tym sie konhczy, iz do niego przyje-
ty zostat, nie miat on Zzadnego tern Towarzystwie
udziatlu o w'evwnetrznem jego urzadzeniu, ani o Wia-
dzach zadnej nie mial wiadomosci, wnosi nawet Zatu-
ski, iz trudno tiyto te kilka os6b, ktére z nim w stycznos¢
weszly, za Towarzystwo uwazac.

Zapewmiaja Ossolinski, i Jabtonowski, iz Zatuskiemu
nadto, co sie Avyzej rzekto, nic wriecej nie oswiadczono.
Ciz sami z JCsiedzem Dcmiikiem zeznaja, iz po przyje-
ciu, z Zaluskim, nic o Towarzystwie nie niow'lti, i ze
Zatuski do zadaycti czynnodci nic nalezat, tir. Sottyk,
Grzymata, Krzyzanow”ski i Plichla, ine wiedza o zadnym
udziale Zatuskiego w Towarzystwie, ani nawet sty-
szeli, zeby do Tmv'arzystw'a nalezat, Zatuski od roka
1822, do 18241 po czesdci tylko siedziat w Warszawie,
po czesci za$ mieszkal na wsi, o pét mili od Warsza-
wy; tenze Zatuski mieszkat otl roku przez pot
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roku w P.fiziskacli w Obwodzie Radomskim w Wojen
wédztwie Sandomierskiem, a przez pét roku w War-
szawie. To Avszystko dowodzi, iz nie moghk miee cze-
stycli stosunkéw z Cztonkami Towarzystwa ‘v War-
szawie ])ed;icemi.

CZB8G TRZECIA.

WYKAZANIE RODZAJU PRZESTEPSTWA, KTOREGO SIE KAZDY
Z OSKARZONYCH DOPUSCIE.

Obraz dziejéw Tow/arzystw tajnych, oraz wspoét dzia-
tania os6b oskarzonych w pierwszej i drugiej Czesci
Aktu oskarzenia przedstawiony, czerpany jest z wiasne-
go zeznania cztonkéw tychze Towarzystw. Zamieszczo-
ne w nim sg, ile moznosci, tez same stowa ktdi'‘emi sie
zeznajacy wyrazili.

Poniewaz nie wszystkich oskarzonych wina jest réwna,
zamyka w sobie zarazem ten oljraz, co przestepnos¢ ka-
zdego z oskarzonych powieksza¢ lub jg zmniejsza¢ moze.
Akt oskarzenia powinien polega¢ na dowodach, w tym
celu odczytanemi bedg Sadowi pisma wiasnoreczne i
o$wiadczenia protokularne o0s6b oskarzonych w, catej
zupetnosci. Powezmie tg drogg Sad z samego zrodia i
w nieprzerwanym ziuigzku madomo$¢ o przedmiotach
sprawy.

JNadto dla zblizenia pamieci, na kazdy czyn, i naka-
zdg okoliczno$¢ w Akcie oskarzenia umieszczone, oprécz
0g6lnego odczytania zeznan jeszcze wyjatki tak z zezna-
nia osoby oskarzonej, jako tez z zeznania innych oséb,
takowy czyn lub okoliczno$¢ wyjasniajacych, oraz inne
dowody odczytanemi beda Sadowi podtug Summaryuszu
tu zalaczajacego sie.

Nie mogtem jednak zadnej przywigza¢ uwagi do odwo-
fania niektdrych zeznan, lub ich przeistoczenia. Pierwia-
stkowe zeznania bedCic i same z sobg i z zeznaniami in-
nych osoéb, tudziez z wszelkiemi okolicznosciami w zu-
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petne] zgodnosci zyskaty moc ktérej podiug przepiséw
prawa zadne odwotanie zachwiaé¢ nie moze.

Nadto wykrytem jest, iz nawet przyczyny odwotania
sg niezgodne z prawda, polegajg po czesci na mylnemdo-
roziupieniu sie i noszg na sobie posta¢ potwarzy. Wsza-
kze wspoétohwinieni, ktérych zeznania majg wptyw na
spraw”e odwotujgcych, potwierdzili przed sadem wiasci-
wym zeznania swe z zapewnieniem, iz ztozone byty przez
nich dobrowolnie. Moznaz pomysle¢ o tern, iz chciano
tylko na odwotujgcych zyska¢ zeznania dobrowolne?
Tak wiec $rodek wyréwnywajilcy w $miatosci czynom,
ktérych sie obwinieni dopuscili, nietylko nie za¢mit wy-
krytej prawdy, ale jeszcze w czysciejszym wykazal jg
Swietle.

Sad przeciez bedzie miat wiadomos$¢ z ogdlnego od-
czytania papieréw, kto, i w jakim punkcie zeznania swe
odwotat tub je przeistoczyt.

Tak dopetniwszy jednej czesci obowigzku, Art. 49
Urzadzenia Sadu Sejmowego na mnie witozonego, przy
stepuje do wykonania drugiej czesci, to jest, do wy-
kazania rodzaju przestepstwa, ktérego sie kazdy z oska-
rzonych dopuscit. Dwie konspiracje razem w jednym
czasie pokusily sie zai‘hwia¢ posta¢ potityczng krajow
wspoélnemu bertu Najjasniejszego Cessarza Rossyiskiego
ulegtych: to jest. Panstwa Rossyjskiego i potaczonego
z niem Krolestwa Polskiego.

Towarzystwo Rossyjskie zamierzyto obali¢ Rzad, prze-
istoczy¢ jego ksztatt, usungé Dynastja panujaca i tar-
gna¢ sie na wolnos$¢ i zycie Panujacego i jego Najjasniej-
szej familii.

Towarzystwie Patryotyczne obrato sobie za cel wskrze-
szenie Polski, jej Wolno$¢ i niepodlegtosc.

Pierwsze, rozpoczeto juz powstanie, drugie czekato tyl-
ko pomysinej pory i nabrania sit, aby w wlasnym kraju
rozszerzy¢ zaburzenie.

Osoby do Tow”™arzystwa Rossyjskiego nalezace sg uka-
ranenii. Nie mogac juz by¢ konspiracja Rossyiska przed-
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flilotem obecnej sprawy, obchodzi nas jednak ztego wzgle-
du, izoddani pod sad Sejmowy K diestA™a Polskiego, Pod-
putkownik Krzyzanowski i Hr. Soltyk AAplyuali do tej
konspiracyi. Krzyzanowski i Ksigze Jabtonowski we-
szli imieniem Towarzystwa Patryotycznego z nig w sty-
cznos¢ i miedzy obudwoma Towarzystwami wynalezli
wspaélnos¢ interesu i potrzebe zobopdlndj pomocy,- PlIr.
Soltyk za$ czynit Krzyzanowskiemu i Ksieciu Jabtonow-
skiemu polecenia i odbierat od nich rapporta.

PrzedeiA/szystkiem iriec rozebra¢ nam nalezy, jakie mo-
gli mie¢ Krzyzanoirski i PIr. Sotlyk wyobrazenie o ce-
lach Towarzystwa Rossyjskiego, jak dalece do niego
wptywali i przez uczestnictwo siwe przyczynili sie do
zbrodni przez to ToAvarzystwo popetnionej.

Towarzystwo Rossyjskie chciato zmieni¢ Rzad u sie-
bie i zaprowadzi¢ inny na Avzér Stanéw Poinocnej
Ameryki. Zamiar ten zamyka av sobie obalenie isthia-
cego Rzadu, Tronu i usuniecie Djnastyi Panujg,cej.
O tem wszystkiem dowiedziat sie Krzyzanow ski, na Kon-
ferencyi miedzy nim a deputowanemi Rossyjskiemi w ro-
ku 1824 odbytej.

iNadto MurawicAv zgdat, aby Polacy postgpili sobie
z Jego Cesarzcwiczow skagMoscig Wielkim Ksieciem Kon-
stantym, jak Rossyanie postgpig sobie z inncmi Czton-
kami lamilii pannje.cej. ResluzcAv za$ nalegat, aby sta-
nowczo bytlo nméwionem, iz Polacy przeszkotlza poAvro-
lowd Wielkiego Ksigcia do Rossyi. Krzyzanowski
wreszcie zeznaje, iz z projektu zaproiAadzcnia Rzadu
Demokratycznego, domysla¢ sie koniecznie musiat, ze
srodki ktére Rossyanie Aizig¢ zamyslajg, nie moga by¢
jako gwattéw ne. Z wyrazéw ktérych uzyt Krzyzanow-
ski, iz zaden z Pniakéw nie zbroczyt jeszcze rak w krwi
Krélewskiej, nastepnie z amarunku (o ktérym nizej) po-
dlug BestuzeAva przez KizyzanoAiskiego uczynionego.

..byleby nie zadano .$mierci Jego Cesarzewiczoskiej
Mosci."
Whnioskowaé¢ nalez}% iz naradzajacy sie musieli mie-
dzy sobg to mowié, co dato powod do takich w™yrazen-
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J\ie maégt zatem Krzyzanowski nie wiedzie¢, iz cel zAvigz~
ku Rossyjskiego byl réwniez wymierzonym przeciw™ wol-
nosci i zyciu Panujacego i Jego JI\ajjasniejszej rodziny,
o ktérym to celu dalsze czyny zwigzkow-ych Rossyjskich
watpi¢ nie dozwalaja™

Gdyby Krzyzanowskiemu nie wiecej zai'zucone’'m by¢
nie mogto, nad to, iz wiedziat o know'aniu zbrodni sta-
nu, statby on sie zbrodniarzem stanu, stésownie do Ai-t.
~3 Kodexu karnego przez same niedoniesienie.

Lecz Krzyzanowski posungt dalej swa, przestepnosc:
Deputowani Tow’arzystwa Rossyjskiego przyrzekajac Po-
lakom niepodlegto$¢ Polski i odstgpienie kilku Gubcinii,
zadali nawzajem w'sp6lnej pomocy Polakéw' przy |ozpo-
czeciu otwarcie swych czynnoéci. Rozumiat Krzyza-
nowski pod temi wyrazami, Rew oluc.jg i powstanie woj-
ska.

Domagali sie nastepnie, aby Polacy na siebie wazieli,
przymusi¢ korpus Litewski do ztozenia broni, all)o ja-
liimbadz sposobem nie dopusci¢, aby Rossyanom szkodzit.

i

Na pierwsza propozycja osSwiadczyt Krzyzanowski, sa-
nio z siebie Xozumie sie, ze gdyby uktady jakie stanety,
Polacy dziata¢ bedg wtenczas Wspdlnie z Rossyanarni;
na druga wyrazit sie dw uznacznie, z kad jednak Rossja-
nie wnosi¢ mogli, iz uskutecznienie tego zamiaru nie
jest nie podobnem. To wszystko przyznaje sam Krzy-
zanow'Ki.

Nazajutrz po odbytej konferencji, opow’iadajii,c Krzy-
zanowski izeCz calg Ksieciu Jabtonowskiemu, mviado-
mit go miedzy innenii, iz przez Rossyan o$wiadczona
niu byta che¢ zgodnego dziatania, lecz zawsze na tej za-
sadzie, ze Polacy do swego celu dazy¢ maja, iz on
~swej strony okazat, gotowos$¢ Polakéw w dziataniu.



i'ziity dv\ucli Avspélvwvinnycli, to jest Murawiewa i Be-
stuzewa. PotUug Bestuzewa byto stanowczo zamierzone,
iz Polacy uzyig wszelkich Srodkéw, aby niedozwoli¢ Ce-
sarzewiczowi powrd6ci¢ do Bossyi; podtug tegoz Beslu-
~eva miat Krzyzanowski powiedzie¢, ze skoro dyrekto-
ryat nada moc temu uktadowi, pewuig jest rzecza, ze
Towarzyslv.o przedsiewezmie W'szelkie srodki, al)y arty-
kut fundamentalny tego uktadu byt dopetniony, bvie-
bynie domagano sie $miei-ci Jego Cesarzewiczow’skiéj Ato-
Sci. Jak Muraw iew zeznaje, miat Krzyzanow'ski powie-
dzie¢; Polacy zobacza, czy majg przedsiew'zias¢ Srodki
IV celu przeszkodzenia wejscia Jego Cesarzewiczowskkij
Mosci do Rossyi.
é))

KrzyzanoAcski nie przomaw iat do Peputowanycb swo-
im imieniem, lecz imieniem Towarzystwa Pati-yotycz-
nego. Wazna jest zatem rzecza w tém miejscu prze-
kona¢ sie, jakie im czynit Avycbrazenie o sile Tou'ai‘zy-
stwa Pati yotyiiznego, a ztad o skutecznosci pomocy od
tegoz Tow arzystw-a.spodziewanej. Zeby im miat po-
AAiedzie¢; ToAvarzystAA o jest zniszczone, sg tylko szczatki
jego, W tém nie mozna da¢ aiary Krzyzanowskiemu.
Kie przypominajg sobie tego, ani Murawiew-, ani Bestii-
zeAV, Murawiew przyznaje tylko, iz Krzyzanowski uni-
kat W tym punkcie zadéw alniajacéj i stanoAvezéj odpo-
wiedzi. BestuzeAv za$ Avyiaznie twierdzi, iz styszat od
Krzyzanowskiego o rozszerzeniu si¢ Tow'arzy.stw'Polskich.
To zdaje sie potAvierdza¢ sama osnowa konferencji. Czy-
lizby deputowani Bossyjsey za/lali tak wielkich rezulta-
téw, od ToAvarzystvva, ktore zniszczonem zostato i kto-
rego tjiko szczatki istniejg? W'reszcie zAvierzyt sie Krzy-
zanowski Ksieciu Jabtonowskiemu, iz opisujagc Rossj”*anom
sifj" Polakéw, Avystawial im nad stan istotny rzeczy nie™
zniiei'nie wyniesione.

"Kietjlko 1)czposi’cdnio, to jest fizycznie, ale ipoSle-
dnio to jest intellcktualnie, mozna Avptyw a¢ do przestep-
stAva. — Tyle jest rodzajow intellektualnego wyptywania,
ile jest sposcbOAA dziatania na cudzg wole. Polecenie,
narada, rozkaz, zrodzenie btednych Avyobrazen i tym po-
dobne. Kto nakfania drugiego do popetnienia przestep-

n
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stwa, albo go w zbrodniczem przedsigvt zieciu ut\\iorefza,
moze by¢ czestokro¢ winuiejszyni od tego, ktéry sani zbro-
dnia, wykonywa.

Gdyby Krzyzanowski wszelka, fizyczna, jaka jest mo-
cy ludzkiej przyrzekt da¢ z siebie Towai-zystwu ros,syj-
skiemu pomoc, zadnegoby ten czyn na tozTouarzystwo
nie czyni]; wrazenia, kiedy za$ Krzyzanowski imieniem
Towarzystwa Patryotycznego, ktorego sil} nad istote nie-
zmiernie w'ynosit, potrafit u zwigzku Jlossyjskiego zro-
dzi¢ wjobrazenie i nadzieje, iz nietylko pizeszkody kto-
rych sie stusznie obawiali namietnem, aie nawet skutecz-
na pomoc dang im bedzie, wptywat on przez to jak naj-
mocniej na ich wole, utwiex'clzit ili nrzedsieuziecie, kt6-
re sie mogto zachwia¢ tub do nieograniczonego czasu by¢
odtozoneni, i stat sie przez to w prau dziwem znaczeniu
wspolnikiem ich zbrodni.

Nie bylo postepowanie jego oznaczone ceclig eliwiio-
wej lekkomysInosci; odebrat on boxxiem juz poprzednio
jiolecenie od Hrabi Soityka, umawiat sie przed konfe-
rencyg i po konferencyi z Ks. .Jabtonowskim, ustanowit
miedzy obudwoma Towarzystwaini kommunikacya, zdaj
£awe z swych czynnos$ci Hr. Sottykowi, czynit polecenia

ieciu Jabtonowskiemu odjezdzajagcemu na kontrakty
Kijowskie r. i835; widziat sie wreszcie z Ksieciem Ja-
btonowskim przed koiilerencyg i po konicrencyi miedzy
tymze Ksieciem Jabtonowskim a putkou nikicm +*esllem
i Ksieciem Wotkoniskim w r. 1825 odbytej.

Wypada nam olej konicrencyi méw i¢'niece obszerniej;

Na niej o$wiadczyt Pestet Ksieciu Jabtonowskiemu, iz
'Rossya powinnaby zrzuci¢ jarano despotyzmu, poi! kto-
rem jeczy, ze W'skutku tej jiowszectinej zadzy utwfirzyto
sie ToAvarzystwo potezne it. d. Movy:it takze Pestet o
ksztatcie Rzadu, ktéi-y miano zapi-o\ adzi¢.

Na zadanie Pestta, atiy Polacy bsi\ iadczyli swe zycze-
nia, rzekt Ksigze Jahtonoxvski, iz zadza iiiopoditajosci
lyarodowej jest jedynym punktem z('diK)czenia sie wszy-
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slkidi (lol)rych Polakéw, ;o Polacy sn £;otowi ponie$¢ naj-
wiNksze ofiary dla otrzymania tego ceki, (e Towarzystwo
Polskie urzadzone w t}m widoku, moze raoliowa¢ na'woj-

sko Polskie, naludno$¢ Warszawy i na wigksza, czes¢ szla-
chty z Prowincji.

Powiedziat dalej Ksigze Jahtonowski, Ze przez niepo-
dlegto$¢ Polski, rozumie¢ sie ma nietylko niepodle-
gtos¢ Krolestwa, ale oraz Prowincyj dawmiej do Polski
a teraz do Rossyi nalezgcych. Na co Pcstel 1 wh\azl sie,
iz W tym wzgledzie zadnej nie masz trudnosci, ze rozumie
t6 tak samo, jak i Ksiijze Jabtonowski.-Przyobiecano,
sobie-wzajemng pomoc. Ks. Jaljlonowski przyznaje, ze
Towarzystwa Polskie uznajgc ile mu pomoc iléssyan -
skuteczng by¢ moze, chetnie wspdlno$¢ dziatania przyrze-
ka, byle to w niczem celowi ich nie id)!izaio.

Pow'odoAvany uwagg Pestla, iz Polacy przez szczero$¢
pomocy swej winni sobie zjedna¢ pjawo do wsparcia
N\ossyan, powiedziat Ksig\ze Jabtonowski, Towarzystwo
nasze zawigzane jest bez celu predkiego dziatania, gdyz
uwazaja.c na stan dzisiejszy Europy, nie mozng .soljie za-
dnego skutku pomyslnego w zamiarach naszych roko-
wac, ze jedynie chcieliSmy w naszym kraju utrzymy-
wac¢ ducha Narodowego, aby przy wydarzy¢ sie moga-
cych zmianach w Europie moglismy korzysta¢ z poda-
nej pory dla odzyskania niepodlegtosci Polski, i ze za-
dna okoliczno$¢ nie moze nam by¢ w tym celu przyda-
tniejsza nad wybuchng¢ majaca av Rossyi rewolucja; ze
przeto interes nasz jest rekojmig szczerosSci wspotdziata-
nia na.szegb.

Moéwiono na tej konferencyi o korz-ysciach jakiehy
wynikty ze stésunkéw z Towarzystwami zagranicznerai i
obiecano sobie nawzajem kommunikowaé odkrycia w tym
wzgledzie.

Cet stésunkéw z Towarzystwem Polskiera, zasadzat
sie jak zeznaje Pestel natern. azeby wiedzie¢ co sie u
Polakéw dzieje i przez przyjacielskie porozumienie za-

pohiedz ztemu, jakiehy mogli zdziata¢ dla Rossyi w cza-
sie krytycznym.
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z pow'vzszsgo okazuje sig, u na te'm posiedzeniu. Ks.
Jabtonowski powtérni!, powzigt wiadomos$é o knol\vanej
przez Towarzystwo ltossyjskie zl)rcdni stanu, iz od To-
waizystwa ode])rat ol)ietniee pomocy dla uskutecznie-
nia celéw, ktére Towarzystwo Patryotyczne zamierzy-
to, iz nawzajem przyrzekt pomoc av osi;lgnieniu zamia-
row Towarzystwa J.lossyjskiego; okazuje sie r()wnlez,
jak wiole Rossyanom na tern zalezato, atjy usuni!,¢ prze-
szkody' jakicl) sie z tej strony obawiano, a naAvet zyskac
pomoc. | tg raza ustanowiono kommunikacjg przez
SzAvejkoAvskiego, Moszynskiego, i Tunina i postano-
wiono zej$¢ sie iia nowo na kontrakty Kijowskie w roku
1826 przypadajace.

Przystgpmy teraz do wykazania AVplyAvu, jaki majg
czynnoéci  Ks. JabtonOAvsldcgo iia sprawce Krzyzaiiow-

skiego.

Zeznat Ks. JaidonoAwski, iz o wszj'stkicli szczegétach
tej konferencyi mOAvit KrzyianoAvskiemu, obstaival przy -
tém oraz podczas naocznej konferencyi z K rzyzanoAA'skim,
dodajac: ze chliociaz moze nie tak szczeg6toAco. i moze
nie w tych samych AAyrazach, tecz zaAvsze glOAvNigjs*Q
punkta konferencyi opoAviedzial KrzyzanoAAskiemu. Lu-
10 Krzyzanowski przyznaje sie tylko do Aviadomosci o
Ks. Wolkonskim i Kuninie, lecz to nie zgadza sie z |)ier-
ivszem jego zeznaniem, podiug ktéi'ego Ks. JablonoAA'-
ski méwigc o konferencyi z Rossyanami, osw iadczy + mu,
iz zaAASze Rcssyanie toz samo mO)Aia, przez ktore to Ady-
razy rozumiat KrzyzanoAAski, iz Rossyattie zadajg pota-
czenia foAAarzystvA, i ze daja, AAaruuek zachoA).ania Pol-
ski pod kondycjami o jakich z JCrzyzanoAvskim mOAvio-
no. Kie mozna przy'tem spuscie z pamieci czego Krzj'-
7aiKAAAski zadat od ToAAarzystAva Templaryuszéw, co sie
dziato, i jakie byly oswiadczenia KrzyzanoAAskiego na
posiedzeniu u HJr. Sottyka a jesieni 1825 roku odbj tein,
Avreszeie ze KrzyianoAvski miat diuga naiade z Ks. [ta-
btonoAAskini, majagcym wyjezdza¢ na kontiakty KijoAv.skie
1826 r. z ktérej Avyniklo, aby PestloAA'i imieniem Pola-
kOAA'0SAciadezy¢; iz ich jedynym zamiarem bedzie nie-
podlegtos¢ Polski, i Avtedy dopiero beilg sie mogli slJo-
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ni¢ do jDorozLimieiiia sie z nimi, jezeli oni wezma za za-
sade niepodlegtos¢ catej Polski, i ze nie beda sie do ich
Rzadu 'Witracad.

Ze postepowanie spadkowe uczynito go wspélnikiem
czynnosci przez Ks. .jablonowskiego zdziatanych, o tem
watpi¢ nie mozna, zwilaszcza, ze ol)adwa nalezeli do je-
dnego Towarzystwa i czynnosci ich zmierzaty do osig-
gnicnia celéw tegoz Towarzystwa.

Wszystko razem pohiczone przekonywa o rozwadze i
wytrwatosci Krzyzanowskiego w przedsiewzigciu wiasnein,
oraz o cheiu utrzymania zwi.!;zku Rossyjskiego przy po-
Arzietych nadziejach, a przez to przykiadania sie do ich
przedsiewziecia.

Obddwodch Tovrai'zyshv pi'zedsiewziecia byty Avzgle-
dnie siebie razem $rodkiem stuzagcym do uzyskania celu
jaki kazde z nicli sobie zamierzyto.

Jak Krz\ zanow'ski sie stat wspdlnikiem zbrodni przez
ToAvai'zystwo Rossyjskie popetnione!, tak réwniez Hr,
Soltyk stat sie wspoélnikiem zbrodni prz.-z Krzyzanow-
skiego i Ks. Jabtonowskiego zdziatanej.

Ksigze Jablonow'ski i Krzyzanéw $kl dziatali imieniem
Tow'arzystvva Patryotycznego, a do tego upowazniato
ich polecenie Hiabi Sottyka przez nich za naczelnika u-
wazanego.

Wypada zatém przekonac sie jakie byty polecenia Hr.
Sottyka, j.akie Hr. Sc.!tjk od Krzyzanow”skiego i Ks.
J.ablonowskicgo odbierat rapporta, i jakie jeszcze z in-
nego zrédta powzigt wiadomosci.

Podtug KrzyzanoAAsklego przedmiotem polecenia i™ot-
tyka byto, dowiedzie¢ sie o Tow'arzystvvie RossyJskieni,
wyrozumie¢ je i z kommunikowa¢ sie z nimi, s naste-
pnie gdy Ks. Jabtonowski Avyjezdzat na kontrakty roku
i8a5 aby stara¢ sie dowiedzie¢ co Towarzystwo Rossyj-
skie robi.
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Réwniez Ks. JiiblonoA™ski zeznaje, iz Hr. Soltyk pole*
cii mu powzig$¢ wiadomos¢ blizsza o Towarzystw ie Ros-
syjskiem; co to jest za ToAvarzystwo, jacy sg jego Na-
czelnicy. Wszakze Hr. Soltyk podiug “‘ciasnego zezna-
nia, od Worcella dowiedziat sig, iz wielu ofiicerow™ Ros-
syjskich $miato przeciw istniejacej formie Rzactu mOAvi.
Wszakze sam zeznaje, iz mu Krzyzanowski moéwit o
wielkiem nieukontentowaniu pomiedzy nimi.

Ktézby zechciat przez ciekawms$¢ szuka¢ objasnienn o
knowanej zbrodni stanu; wiadomos¢ ta prowadzitaby do
dwoch alternatywy albo do odkrycia zbrodniarzy, albo
do wystawienia sie. na kary za niedoniesienie. Cieka-
wo$¢ wiec sama nie mogta by¢ w obecnym przypadku
pobudka do zasiggania podobnych wiadomosci, lecz tyl-
ko zgodno$¢ planow.

Jakiez Hr. Soltyk odbierat rapporta? Krzyzanowski
zeznaje, iz imi zdat spraive z s\vej'czynnosci. Ks. Ja-
btonowski zapewnia iz zwyczajem byto zdawaé sprawe
Hr. Soltykowi w podobnycli zdarzeniach, wreszcie, ze
zmoéw Krzyzanowskiego i Hr. Sottyka mogt wnosié, iz
pomiedzy drugiemi kommunikacjg uczynit Ks. Jabtonow-
ski, przytacza nawet niektore szczegoty, o ktory(ch Soi-
tykowi powiedziat. Hr. Soltyk w'yrzekt do Worcella,
iz dobrzebj' byto z Rossyanami zawrze¢ uktady, co do-
wodzi, iz mu wiadome byly przedmioty kommunika-
cyi Krzyzanowskiego.

Moznaz polega¢ na zeznaniu Sottyka, iz tylko styszat
od Krzyzanowskiego o widzeniu si¢ z dwmma lub trze-
ma officerami, i ze jest wielkie nieukontentow anie w woj-
sku; odpopied? ta oSAviecataby go tylko o tern, o czem
on pytajac sie juz wiedziat.

Trudno jest aby ciekawos$¢ najobojetniejsza mogta by¢
podobng odpoAviedzig zaspokojona. Gozby Krzyzanow-
ski mégt mie¢ za powdd zatajenia przed Sottykiem .swo-
ich czynnosci, kiedy ich przed Jahtonowslum nie tait?

Uderzajg,ca zgodno.$¢ trzech zeznan, to jest Krzyza-
nowskiego, Ksiecia Jabtonowskiego i Worcella prze-
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ciw Hr. Soltykowi, ktérego w tym punkcie uwazaé
nalezy za osol>e podejrzang: obok tlumaczenia sie Hr.
Sottyka niepodobnego doprawdy, upowazniajg nas do
tego Avniosku, iz lir,,Sélt.yk wiedziato szczegétach kon-
ferencyi w roku 1824 odbytej.

Lecz wazniejsza jest wiadomos¢ ktérg Hr. Sottyk po-
dtug wihasnego zeznania, powzigt od Ks. Jablonow'skie-
go, iz tenze zawaid z jakimsci§ Jeneralem Rossyiskim
umowe zabezpieczajacg cato$¢ Polski i prerogatyw jakich
uzyw a, albo jak w innych miejscach méwd, o zapewuiie-
niu granic Polski i zapew nieniu praw, jakich iizywa;
ze w JAossyi gotujg sie rozruchy i rewolucja w ktorej
Kj'élestwo Polskie nie bedzie nachodzoném.. 1 pod
wzgledem os6b umawiajacych sie i pod wzgledem przed-
miotu umowy, musiat Hr. Soltyk takag umowe uwa-
za¢ za zbrodnigstanu. Gdyby Pts. Jabtonowski byt prze-
stgpit granice polecenia, gdyliy jako cztonek Towarzy-
stwa Patryotyczncgo przeszedt zakres jego celéw, magt-
zeby na to Sottyk, uwazany przez Ks. Jabtonowskiego
za naczelnika obojetném patrze¢ okiem.

Zwazyw”szy zeznanie Ks. .Tablonowskiego, podiug
ktérego Ks. zdat sprawe o tej konferencyi Plr. Sotty-
liow'iw calé] zupetlnosci, zwazyw'szy nadto przedmioty
konferencyi u Hr. Sottyka w jesieni 1825 roku od-
bytej, i wiasne na niej mowy Soittyka, trudno oprzec sie
przekonaniu, izHr. Soltyk znal cele narad, znat ich szcze-
goly i rezultat, zadnego przeciw nim nie czynit zarzu-
tu, ale nawet postepowaniem swojém ztlawat sie je za-
twierdza¢.- Wszakze Krzyzanowski w pismie wiasnore-
cznym z dnia 17 Maja 1826 r. zapewniajac, iz nie radzit
«by sie z Rossyanami wdawac¢, dodaje.

,taka przy kazdej okazyi deklarowatem opinjg gdy-
,by' ta byta poparta przez innych lub jedno .stowo
,P. Soityka bytoby zupetnie zenvalo relacje zRos-
»Syanami.

Mowigc o przypisy\vaniu Hr. Soltykowd czynnosci fa-zez
Krzyzanow'skicgo i Ks. Jabtonowskiego zd”alanych, nie
mozna sie ogranicza¢ na rozwazeniu prostych tylko sto-
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sunkéw tnieclz}’ clajgc3'm i odl)i¢ra}acym Jiolecenle, po-
trzeba jeszcze rzecz z innci”o punk (u rozwazy¢. Hr. Sot-
tyk, Krzyzanowski, Ks. Jabtonowski nalezeli dojedne-
e;o Towarzystwa, ktérego celem byto wskrzesi¢ dawne
Ki'6lestwo-Polskie i jego niepodlegto$é. Towarzystwo
nie ogianiezylo sie na zadnych $rodkach, wiec pojedyn-
czy cztonek mogt kazdego Srodka uzyé, jakiby mu sie
zdawat najtrafniejszym. Wiasnie takich Srodkéw' do ce-
lu trafiajgcych uzyli Krzyzanow'ski i Ks. .labtonowski zno-
sz;u; sie z ToAvarz} stArem P ossa'jskiem”™ Dopetnili oni obo-
wia.zku, jaki AAzgledem Hi-. Sottyka, Avzgledem kazde-
go czionka i wzgledem catego ToAAarzystwa na siebie
przyjeli. jNejAotizeboAA aii oni Actym- AdZgledzie ani pole-
cenia, ani zat”vierdzcnia, chyba z tego tylko wzgledu.,
aby mogli jako reprezentanci catego Towar zystAAa dziataé.

sie

jiOAvicdzininym za wszystkie czyny tyth oséb av duchu
PoAA'arzystAAa zdziatane, malbo raczej wspolnikiem tych
czynOAv chodby nic znat AASzwstkich szczegdtéw, i chocby
uskutecznienia ich nie polecit. Ta jest réznica miedzy
przypisyAAaniem cynOAW osoby obcej, ktéra pizypad-
kiem wystepek Avspdlnie popetnita, a przypisywaniem
czynOAV 0s6b do jropelnienia przestepstw zAvirizanych ~So-
cictas delinquendi) ktéi-zy pod pewn\m wzgledem je-
chai za thaigiego odpoA\dadaja.

PonioAraz KrzyzanoAcski i Hr. Sottyk, stali sie w'spol-
1 tiikami zbrodni przez T ceaaizystvAO Kossyjskie popetnio.-
ncj, a ta zbi-oduia byla zbrodnia stanu, Aviec oni stali
sie winnemi zlirodni stanu Art. 67 i 71 kod:,kar: prze-
widzianej, nié zAAazalac Jeszeze na przestepstAAa ktdrego sie
dopuscili przez nalezenie do Towarzystwa Patj-yptyezne-
go. IVie masz a praAAilzic Sladu a/ Aktach, aby jeszcze
ktoiyy z Cztonkéw' Tow ai zystA\a Patryotyeznego oddanyci
pcd sad Sejmowy ApJyrral do kommunikacyi z ToAAar;zy-
stwem Rossyjskiem, lub aiedziat o projekcie kommunikp-
Adaniasie, lecz gdy juz kommunikacja nastapita , Ks. Jabto-
nowski poAviedzial o niej Crzymale, ktory reAAet podiug
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jnsiiego zcznnnin po\vzigt od Ks. Jnljlonowskiego wiado-
mos¢ o cebch tego Towarzystwa i ol)ietnicach jego dia Po-
lakéw, powiedziat oraz Ks. Jabtonowski Pliehcie o istnie-
niu Towarzystwa Uossyjskiego i uczynionej komnuinika-
cyi nie udzieliwszy im jednak zadnycb szczegétow. Majew-
ski zenajf?. iz od Ks. Deinbka o uktadach z Rossyanarni
odebrat wiadomos¢.

Styszac Grzymata od Ks. Jabtonow'skiego to tylko do
czego sie przyznaje, dowiedziat sie jirz o know™anej przez
Towarzystwo Rossyjskie zbrodni stanu i popetnit sam
takowg zliroduie .stosownie do Art. 73 kod. kar. przez
samo niedonicsienie.

Plicbta wiedziat o istnieniu Towarzystwa Rossyjskie-
go to sam przyznaje; Ks. Jabtonowski mOAvit mu o nim,
oraz o uczynionej koranuinikacyi. Nie maégt by¢ przed-
miot rozmowy Idicticie zupetnie obcym, ctioéby nie wde-
dziat o wszystkich jego szcz."gdélacli, tioby sie pyta¢ mu-
sial, co to jest za Towarzystwo? jakie ma cele? Wizgte-
dem czego nastgpita kommunikacja? Lecz dwie osoby
do jednego zwigzku nalezace, moéwigc o koinmunikacji
z innym zwigzkiem podobne cele majacym, mogg sie
w kilku stowacii wyrazi¢ i wzajemnie zrozumieé, zwia-
szcza kiedy z sol)a®, jak Ks. ,Tabtonow'ski z Plichtg cze-
sto o przedmiotach Towarzystu'a rozmawiali. Z tego
wyptywa, iz IMiclita rOAsniez wiedzial o knowanej pi'zez
Towarzystwo Rassyjskie zbrodni stanu i popetnit ja sam
réwnie przez nicdoniesienie.

Ksigdz Demtiek udzielajac Majewskiemu jak tenze
Majewski zeznaje wiadomos$ci o zawartych miedzy To
warzystwem Polskiem do ktérego sam nalezat i Towarzy-
stwem Rossyiskrem uktadach, tern samem miat ja o
knowanej przez Towarzystwo Rossvjskie zbrodni stanu.
Bawigc ciiigte Stoti(Gy i znajac Ks. Jabtonowskiego,
jako zwigzkowego, ktory w stancyi Ks. Dombka przy-
jat Zatluskiego do Towarzystwa, miat sposobno$¢ od nie-
S« lub od kogo innego o tycti uktadach dow iedzie¢ sig,
.sam za$ przedmiot uktadu i strony traktujace zuaniionu-
ja, jak sie ~ryzéj rzeklo., ztirodniag stanu, a zatem i Ks.



Domljek stal sige 'ivinilym takowej zbrodni przez niedo-
niesicnic.

Przystagpmy teraz do Towarzystwa Patryotycznego,
ktérego rozbi6r jest wiasciwie przetimiotem obecnej
sprawy.

W pierwszej czeéci Aktu oskarzenia wykazanem zo-
stato, iz zbrodnia ktdrej sie TowarzyslAVO Patryotyczne
dopuscito jest zbrodnig stanu przewidziang Art. 67 ko-
dexix karnego.

Zbrodnia ta ujszczonca juz zostata przez samo zaAvig-
zanie Towarzystwa, chocby dalsze czyny jeszcze nie na-
stapity. Zasady tej nigdy z oka spusci¢ nie mozna przy
ocenieniu obecnej spraAvy.

W zAvyklem ]>iegu rzeczy przestepstwa, przez czion-
koéw ToAvarzystAA™ popetnione, sg ich przcstepstvvami, ale
nie Towarzystwa. W obecnym za$ przypadku ma sie
rzecz inaczej, 130 zwiazek zostat miedzy sprzysiezonemi
zaw'arty wdasnie celem postepowania zbrodni (Societas
deliquendi) popetniajac ja cztonek wykonywa w'olg To-
warzystwa, a jego zbrodnia jest zbrodnig ToA”arzystwa.

Tak w stowarzyszeniach cywilnych czionki odpowia-
dajg jeden za czyny drugiego, av Arykonaniu cetOAV To-
Ala'zystAva zdziatane, jak rénniez pod peAAuym Tvzgle-
dem Av towarzyszeniach kryminalnych , odpowiada je-
den za czyny drugich i nawzajem, byleby zdziatane by-
ty av obrebie celem ToAvarzystAAa zakre$lonym.

Bedzicm mieli sposobno$¢ obszerniej to zdanie wy-
tuszczyé na publicznej rozpraAvie.

Blizsze Avarunki do przypisywania osobie pojedynczej
zbrodni-przez ToAA-arzyst AAO popetnionej, sg nastepujace:

1. iz byta cztionkiem TowarzystAANg;
2. iz znafa jego cele, 1
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3. \i wstepujgc do niego znajdowata sig w potozeniu,
W'ktéorym mogta wyl)ér uczyni¢ niigdzy wstgpie-
niem anie wstgpienieiii, to jest znajdowata sie
w stanie pranej imputacyi.

Naturatne Jest domniemanie, Ze cztonek Towarzystwa
zna jego cete, chyl)aby udowodnit okolicznosci, ktérchy
przekonaly, iz mylne miat o celu wiadomosci.

Zbrodnia popetnia sie przez sarno nalezenie do Towa-
rzystwa, tein j>ardziej za$ cigzy cztonka, kiedy ten dopu-
Scit sig jeszcze czynéw' w duetm Towarzystwa zdzialairyeli,

Dd tej Kategoryi nalezg Podputkownik Krzyzanowski,
Senator Kasztelan Hr. Sottyk, Ksiadz Dembek , Irydy Re-
ferendarz Grzymata, i Sekretarz Pticbta. Hr. Sottyk
stal sig cztonkiem Towarzystw”a Patryotycznego de facto:
jak sam zeznaje, inni nie przecza, iz byli cztonkami tegoz
Towarzystwa. Wszyscy znali jego cele, dziatali av du-
dni Towarzystwa i znajdowali sie¢ w stanie prawne;j iifi-
putacyi, wszyscy' wigc dopuscili sig zbrodni opisanej Aii-
lykutemb” Kodexu.

~ykaz.awszy ‘rodzaj pi-zestepstwa, jakiego sie dopa-
Scily dopiero' wyrazone osoby, obowigzany jestem wy-
tkng¢ Avszelkie okoliczno$ci obostrzajace lub tagodzace
kare, pierwsze podtug osnowy Art. 56 i 57; drugie sg
1O czesci w samem przedstawieniu czynéw, zktdrego sie
wykrywa mniejsza tub wigksza rozw.aga lyinowajey,
bardziej lul) mniej rozmyslne przygotowanie do zirrodni
i t.d. sOgraniczemy sig wiec na w'ytknieciu tych, ktérzy
potrzebujg szczeg6towego wyrazenia.

.fedne okolicznosci obcigzaja.ee, stésujg sig do wwuuie-
nionyeb dopiero pieciu oskax’zonych wspoinie.

Zaczynom od stycznosci W'ktéra weszty czionki To
WarzystvAa P.oiryotycznego z Toyvarzystw em tajnemRos-
syiskein.  Krzyzanowski i Hr. Sohtyk stoli $ig wspélni-
kami zhrodni pl'zr-z toz Toivarzystwo popefnionej. Grzy-
mata, Plichta, Ksiirlz Demliek, dopuscili sie zbrodni
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Stanu przez niedoniesienie. Gdjhy nie Iyli' ezJonkami
‘Jo\vai'zyst\va Palryotycznego, zastuzyliijy na kai'e za zbro-
dnie dopiero wymienione. Bedac: czJonkami Tovvai'zy-
stMa Palryotycznego. takze dopuscili sie zicrodni stanu i
zastuzyli na kare, W takim lazie podtug Art. 50 Kode-
xu karnego, zlmodnia jedna uwazang by¢ ma jako ol)O-
strzenie kary, za drugg zbrodnie zawiuioiicj.

Czyby$Smy wspcdnlctuo zbrodni przez Towarzystcco
Rossyjskie ])opelnionej, lul) nalezenie do Towarzystwa
Patryolycznego uwazali za zljrodniij. surowg kare za sobg
pocia,gajaca, zawsze )dna z tych zbrodni bedzie powo-
dem do zaostrzenia kary na druga postanowione'). Toz
samo zbrodnia jnzez niedoniesienie Touarzystwa Ros-
syjskiego )iopelniona, bedzie powodem o zaostrzenia
karj™ za istotne nalezenie do Towarzystwa Patryotyczne-
go prawem zagrozone;j.

Otoz picirwsza i najwazniejsza okoliczno$¢ obostrzajaca.
Przystagpmy teraz do innych.

Wszwscy dziatali J0O zakazie Towaizystw tajnych, a
nawet ilr Sottyk stat sie cztonkiem Towai'zystwa po tym

zakazie.

Wszy~scy dziatali"w' ciggu toczacej sie sprawy przeciw
Tukasiiiskicmu i wsjidlwinnym cztonkom Towai-zystwa
Patryotyeznego, a nawet po ich ukaraniu.

Przyktad kary nie zdotat ich wstrzymaé¢ od zhrochni-
Gzych zamiardéw. Jezeli odtcul postepowali z wieksza, ostro-
ziioscig, stato sie to dla tego aby ukry¢ i przechowac
Towarzystwo do pomysiniejszej pory, nie wahali sie na-
wet W I(‘j epoce przyjmowaé¢ nowych czionkéw i j)o;u-
1 walisie do k)'okéw, klore “\szy.stkie ))oprzednie w $mia-
tos¢ i chieci zljtizenia skutku ich zbrodniczego zamiaru
przechodzity.

Oprocz ob.ow ioyJui poddanycli, zgwalcili Jeszcze inf)c,
ktérych podstawg ijyta szczeg6lniejsza wderno$¢ dla Mo
narchy i przywigzania do bytu politycznego przez tiiego
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nadanego. Hr. Soltyk miat posiedzenie u siebie w je-
sieni r. 1825, ldedy juz byt zaszczycony godnoscig Se-’
natora. Piastujacy pierwsze godnosci krajowe, powinni
by¢ pierwszemi podporami tego porzadku, ktérym
tak znakomite zajmujg miejsce. KrzyZzanoAtski Podput-
kownik Gwardyi obowigzany zycie poswieci¢ dla ocale-
nia tronu i spokojnosci krajoA\'ej, byt jednym z najod-
wazniejszych nieprzyjaciét suego Pana i kraju. Grzy-
mata Ayezwany od Rady KréleAvskiej odwazyt sie zdradzié¢
swego Krdla, i chciat spokojnos¢ kraju poswieci¢ zbro-
dniczym zamiarom. P|ichta wyniesiony na stopien ktéry
jest oznakg ufnosci Rzadu, opuscit widoki ktére sie dla
niego na chwalebnej drodze otwieraty, szukajac szczescia
w przedsigAA'zieciach podkopujacych porzadek toAvaizyski.
Mogez Wtym szeregu przestepnych, poming¢ Ksiedza
Dembka , ktéry jako duchowny i pasterz, powinien dat
by¢ zsiebie przyktad wiernosci dla Monarchy i szanowa-
nia ustavwv przez niego nadanych.

Te sgokolicznosci obostrzajace, ktore wszystkich pieciu
oskarzonych razem ciaza..

Hr. Soltyk przyjat na siebie posta¢ Naczelnika zwigzku
w chwili, kiedy ToAvarzystW'o nie mogac zwigzkowym
wystaAAU¢ 0soJjy poszanoAvanie i ufno$¢ wzbudzi¢ moga-
cej, nachylato sie do upadku. Sottyk nadat ToAvarzystwu
nowe zycie, bez Naczelnika w jego osobie, chocby po-
zornego nie byliby sie os$mielili Krzyzanowski i Ksigze
Jabtonowski przemawia¢ imieniem zwigzku Polskiego do
buntotvniczego tOAvarzystwa Rossyjskiego, nie bytoby
nastgpito potgczenie Templaryuszéw z Towarzystwem Pa-
tryotycznem.

Jego sumienie cigza nieszcze$liwe ofiary. Nie mieti-
bysmy” tyle Avspolwinnych , gdyby Tow'arzystwo pozba-
wié¢ne'm byto steru w tern czasie, w ktprym go Hr. Sot-
tyk objat.

Umieszczam te okoliczno$¢ jako szczegdlnie obcigzajaca
Hr. Sottyka, bo piawo karne wymienia jg w Art, 67,
lit. 6. jako pow éd zaostrzenia kary.
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Krzyzanowski, Grzymata i Plichta zaiaiii  ytlekiarji-
cyacli swych w r. 1822 czynionych, nalezenie swe do
' Towarzyslwa Paliyotycznego i nie dotrzymali danego
zareczenia, izdo zadnego zwigzku zakazanego naleze¢ nie
heda/' Ta okoliczno$¢ jest powodezn szczegélnym zao*
strzenia kary ich tylko tyczacym sie.

Wymieniwszy tyle pozrodéw obostrzajacych, szuka-
tem tJ'oskliwie i fagodzacycli, nie mogtem jak jeden tyl-
ko wynalez¢é, ktéry z obowigzku przedstawiani.

Nienaganne zycie przed popetnieniem przestepstwa pro-
wadzone , jest podtug Art. 58. lit.c. okolicznoscig tago-
dzaca. .

Nie wykazaly sie z aktéw przeciw Plr. SoltykoAvi i Ksie-
dzu Demhkowi zadne $lady, ktoreby inaczej sadzi¢ do-
zwolity, jak, ze ich zycie poprzednio byto nienagatine.
Wzgledem KrzyzanoAiskiego, Grzymaty i Plichty wysta-
ralem sie o $wiadectira clowodziwc ich dobrg konduite
w urzedovraniu, ktére Siwlowi odczylanemi beda.

Hr. Sott,yk zawsze radzit zachowa_¢ spokojnos$¢, oSwiad-
czyt to szczegdblniej na posiedzeniu W r. 1825 u niego od-
bytem. Pwagnglbym w tym kroku Znalezé powéd do
ztagodzenia kary;, leCz jakiz byt dodatek przy zareczeniu
spokojnosci i'poleceniu zachowania jej.

,Poki w panstwie Rossyjskiern zupetnie pewna od
»,miana nie nastgpi.

Taka byta zasada Towarzystwa, zeznaje Ksia/e Ja-
btonoW'ski, aby nic nie dziata¢ chyhaby jakie rozruchy
wRossyi spraudly wyprowadzenie wojsk z krajéw Pol-
skich, i to ja przyjeto iztcnczas, gdysniy ustyszeli o'To-
warzystwie tujnem Piossyjskiem,

Polacy wierni liyli swym Krélom w szczesciu i nie-
szczesciu. Cbluhne te $wiadcuitwa potwiei-dzity dzieje
ostatnich czaséw. Mysl przez ten dodatek ,0$-vviadczonS
»ic byta mysla Polska. - ,



— i35 -

Lecz po6jdzmy do gruntu rzeczy, przez rozpoczecie
niewczesnych krokéw, wysLrnvila sie Towarzystwo na
niebezpieczenstwo odki'ycia zwia/ku , nimby nabrato sit
potrzebnych do dziatani.a; unikajac za$ takich krokéw, tera
fatwiej zosta¢ w utajeniu i byt swoéj utrzymac ztlolajo,
pékiby pora pomyslna do dziatania nic nadeszta. Rada
wiec Hr. -Sottyka byla radi] skuteczng tylko dla Towarzy-
-stwa, nie znamionujiic bynajmniej dobrych checi dla po-
rzadku spotecznego. Jak. tilocno nad tern ubolewaé na-
lezy, zc Hr. «Soltyk korzystajac z ufnos'ci w nim potozo-
nej mocg poJvagi mu przyznawanej, nie naktonit czton-
kéw, aby rozwigzaé Towarzystwo i rzecz catg Rzadowa .
odki'vc; ta I>yta jedyna droga aby ocali¢ swéj honor,
aby uwolni¢ cztonkéw od otipowiedziainosd i oswobo-
dzickraj od zarazy, kiéra mogta si™ sta¢ w'postepie swyiii
nader szkodliwa.

Z cztonkéw Towarzystwa PatryotycznOgo pod, sad
sejmowy oddanych, nie'wymieniliSmy jeszcze Hi-abiego
Zatuskiego bytego Referendai za w Radzie Stanu.

ZaliLski nie wykonat przy.siegi Towarzy,stwu w ktdrej-
by pow'zigt wnadopio.§¢ o istotnych celach jego,'dat tylko
stowo honoru; iz Towarzystw a i jego cztonkéw nie Avy-
cja, — Przodstaiviono mu jako cel zAviazku utrzymanie
ducha Narodowego. Ksigze JaldonoAvski starat go sie
zapeAAiiic¢, iz nikt nie mysli spokojnosci publicznej w czem-
kolw'iek naruszy¢. — Nic wiecej nadto nie dowiedziat sie

, Zatuski o zwigzku. Nie niéwil juz potem onim z oso-
bami , ktore Jjyiy obee.iiemi przy jego przyjeciu, nie wie-
dziatko znoszeniu.sie Towarz5'stwa Patryotycznego zzAvigz-
kieni Rossyjskiebu, zgota nie nalezat do zadnych czynéw
Towarzy.stwa, ktdi‘ego. stat sie cztonkiem. ' To wszystko
stwierdzonem jest przez zeznanie 0s6b av jego spraiAue
réznemi czasy ioddzielnir stuclianycbJ — Uznajemy prze-
stepnego za ziwodniarza Sianu, cboéljy skutek przez zljro-
dnig zamierzony nie nastapit. ale nie mozem go za takiego
uznac, -nie meja’c przekonania o zamiarze ziu-odni Stanu.
Z obowigzku Aviec mojego o$wiadczam, iz Hrabia Zatuski
nie jest pi'zekonany o zbrodnig Stanu.
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Lecz Hrabia Zatuski stat sie podejrzanym przez nale-
zenie do Towarzystwa, on $ciagnat na siebie srodki ostro-
znosci, ktoére sie zasadzaig na zabezpieczeniu osoby podej-
rzanej, do niego nalezato oczysci¢ sie ztego zarzutu, a oczy-
szczenie jest dopiero rezultatem instrukcyi.

Taki jest stan sprawy Zatuskiego, gdyby przez Sledz-
two okazata sie zupetna jego niewinno$¢, lecz to $ledztwo
ktore go oczyscito, z zarzutu zbrodni Stanu, wykryto za-
razem iz sie stat zinnego wzgledu przestepnym. — Wszed#
on do Tow arzystwa tajnego po zakazie Towarzystw tajnych
i Sciagnat na siebie kare artykutami 277 i j278 Kodexu
karnego pXzepisang.

Powodem obostrzenia jest ta okoliczno$¢ , iz przyjecie
jego nastgpito wciggu sprawy tak gtosnej przeciw tuka-
sinskiemu i W'spélnikom, ktéra powinna go byta ostrze-
ga¢ jak zwodniczemi sg te pozory, ktérych uzywajg aby
wciggna¢ kogo do TowarzystAva tajnego, ze wtakiem To-
wai’'zystwie cel istotny bywa ukrytym i jest zwykle prze-
stepnym.

Lubo w czasie przyjecia sw'ego Zatuski nie zostawiat
w zadnych obowigzkach publicznych. przeciez pamie¢ na
dawmiej sprawow”ane, nie |X)winna byta tak predko u nie-
go wygasnagt.— Rzad nie przestawat obsypywac go swe-
mi taskami, mianujgc go w roku iSaS Referendarzem
w Radzie Stanu, a on zustaleniem zaszczytnych dla nie-
go obowigzkéw Adjutanta polow™ego przy ljoku Cesa-
rzewiczowskiej Mosci Wiekiego Ksiecia Konstantego,
zdaw"at sie by¢ juz uwmlnionym od zachowania tej ostro-
znosci z jaka ludzie delikatnego uczucia, starajg si¢ uni-
ka¢ pozoru nawet niewiernosci.

Okolicznoscig tagodzaca jest dobre sprawowanie sie
oskai’zonego przed popetnieniem przestepstAva.

Lubo Hrabia Zatuski nie jest przekonanym o zbrodnig
Stanu, przeciez przestepstAAo jego popetnionem zostato
w stycznosci z zIn'odnig Stanu i z tego wzgledu podiug
artykutow 3i i 76 urzadzenia sagdu sejmowego spra’ra
jego rozpoznaniu tegoz sadu ulega.
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Wypada, zakonczy¢ rozbiér nasz wykazaniem rodzaju
przestgpstwa ktérego sie dopuscit Majewski i Zabtocki.

Obadwa nie przestajgc dziata¢ jako Templaryusze po
zakazie Towarzystw tajnych, stali sie winneini przestep-
stwa Art. 277 i 278 K.odexu kar. Pols. przewidziane-
go.— Obadwa wiedzieli o Tow arzystw ie tajnem Rossyj-
skiem, ora? o obowigzku Patryotyeznem i ktérym to
zwigzkiem sie potgczyli. — Kie znoszac sie z pierwszym,
nie nalezac do drugiego, nie mogli wprawdzie mie¢ szczc-
g6tov\ej wiadomosci o zamiaxach obddwéch Towarzystw?,
lecz dowiedzieli sie, izi osnow™3 uktadow miedzy nimi
byto odstgpienie Polakom kilku Gubernij.

Kiedy Pow'arzystwa tajne z prywatnych osob ztozone
rozrzadzajag krajami, czy mozna w'atpi¢, iz ich zamiarem
jest zbrodnia stanu. Co Majewski méw'it do Rarw ickiego,
do Zabtockiego, do Ozorkowskiego, do Iwaszkiewdcza;
co styszat od KarwickiegOj, Worcella od Ozorkowskie-
go. co zlecit mu Krzyzanowski bswiad('zy¢ przez Zabto-
ckiego, AYSzyslko to razem potgczone przekonywa, iz ta-
kie a nie inne mogt mie¢ wyolirazenie o ob6dwéch To-
warzystw ach. — Réwniez i Zabtocki ztego co do niego
mowdti, Majew ski, Krzyzanowski i Gzarkow”ski, co sam
styszat na posiedzeniu uHr. Soittyka odbytem, musiat
dzieli¢ toz samo przekonanie.

Przeciez to ich nie w”strzymato, ale nawet byto polnicl-
ka, do faczenia sie z Tow'arzystwem Patryotyeznem, aby
sta¢ sie pomocnym do osiggniecia celu przez to Towarzy-
stwo zamierzonego. — Zabtocki Wziat na siebie obow igzek
byé posrednikiem miedzy obédwoma Towarzystwami,
przewodniczyt w'Warszawie Czarkowskiemu, jako Re-
prezentantowi tychze. - Majewski przyktadat sie do po-
taczenia obudwéch zwnigzkéw i do summy ktéra miata
stuzy¢ na kommunikacya. ~ Lubo Majewski W tym inte-
ressie daleko czynniejszym byt niz Zabtocki, lubo pier-
wszy do tego politczenia znaczhie wptywat, drugi tyl-
ko przyjat ofiarowang mu rote, przeciez'ina to tylko
Vptyw na wysoko$¢ kary, ale nie odmienia rodzaju prze-
stepstwa. 1 ,
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Wigzac sie z Towarzystwem Patryolycznem Majewski
i Zabtocki, stali sie wspélnikami zbrodni przez toz Towa-
rzystwo zdziatanej, i ich tgczenie sie jest takze zbrodniag
Stanu Art. 67 i 71 Kodexu karnego przewidziang.

Poi~odami do zaostrzenia kary sa:

a) Zbrodnia przez niedoniesienic Towarzystwa tajne-
go Rossyjskiego popetniona.

h) Nalezenie do Towarzystwa po zakazie Tow arzystw
tajnych.

c) Spraira tukasinskiego tak gtosna, iz nikt jej niewia-
domoscig zastania¢ sie nie moze, ktéra powanna
byta stuzy¢ za pi'zestroge wszystkini do Towarzystw
nalezacym, aby zaniectiali dalszego w nich wytrwa-
nia, a tern bardziej aby w nowe zwigzki niewcho-
dziti.

d) Obowiagzki Majewskiego jako wojskow”ego, a Za-
btockiego jako urzednika, po ktérycti nalezato sie
spodziewaé szczegblnej wiernosci.

e) Zatajenie avdeklarac3acti na rozkaz Rzadu skiada-
nych, iz I>yli cztonkami Towarzystw a Temptaryu-

. sz6w i ANarotoninosci Av pizyrzeczeniu, iz do za-
dnychi T oa\arzystw tajnych odta/l naleze¢ nie beda.

PoAAodem do zlagodzenia kary jest nienaganne zycie
przed popetnieniem przestepstAva prOAcadzoner jak otcfm
przeknnyAcajg $wiadectwa Kornnrissyi RzadoAréj Wojny
ktore SadoAvi odczytanemi Ireda.

“WykazaAAszj" rodzaj przestepstAA'a ktdi'ego sic kazdy
z oskarzoiiAeh dopuscit , oraz okolicznosci obostrzajace
i fagodzace kare, uinienem jeszcze co do odAAotania ze-
znan u cAgolnosci jrrzytoczyé, co nastepuje: Sad rozAva-
zaj.ac czyny ktérych sie obwinieni dopuscili, z moralnej
strony, dostizeze & nich $miatos¢,” zbytnie zarozumienic
osobie oraz sktonno$¢ posvA iec;enia najdrozszych interesécr
kra]ii urojonym zamiarom, dostrzeze oiaz stabosci umy-
stu. Kto raiiat odcAage zachwia¢ postac polityczng krajciw,
tego dusza nie powinna sie zniz} ¢ do podania okoliczno-
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§ci niezgodnych zprawda i rzucania potwarzy. — Popet-
niajac dia zaémienia zbrodni przestepstwa S$ciggatby na
siebie woekszg ostros¢ kai'y.

Zasady skargi wyzej 'wkrotkosci dotkniete zachowuje
sobie wyluszczy¢ ol)Szernie w gtosie ktory mie¢ bede na
publicznem postuchaniu S;idu, stésownie do Artykutu 67
urzadzenia sagdu sejmowego.

Spoteczenstwie wolatoby nie mie¢ przestepnych niz ich
karaé¢, lecz oliowuazek karania jak jest przykrym, tak jest
réw™nie koniecznym — Do pierwszych obow iazkdw™ l4za-
du nalezy zachowac istnienie bytu politycznego, na kto--
rym polegaja najwazniejsze stosunki Rzadu wzgledem
poddanych, inaA\zajcm, tudziez najliczniejsze pranda wszy-
stkich mieszkancow'kraju. Karzac winnych, ocalamy
przez to cala spoteczno$¢ i kazdego W niej jtojedynczego
cztonka. Zapobiegamy uszkodzeniom, ktérychby niewin-
ne osoby dozna¢ mogty.

Jako poddany zaprzysiggtem Awiernos¢ dla Monarchy,
jako petnig,cy urzayl Prokuratora , powinienem staAva¢
pi‘'zy Scislem Avykonaiiiu prawa.

Na mocy Aviec oboAvigzku mnie powierzonego:

1. Oskarzam PodpulkoAvnika GAwardyi Strzelcow kon-
nych Seireiyyna Krzyzanowskiego; Senatora Ka-
sztelana Hr StanislaAva Soityka; Ksiedza Konstan-
tego Dombka, bytego Pioboszcza w Grojcu ; Woj-
ciecha Grzymate, bylego Referendarza = Radzie
Stanu ; i Andrzeja Plichte Sekretarza utrzymuja-
cego protokdt Ar ogélnem zgromadzeniu Rady Sta-
nu; ozbrodnig Stanu pi-zeAAddziang Art. 67 Jiode-
xu karnego Jiidiestwa Polskiego, zokolicznoscia-
mi poAAyzej szczegbioAA'0 Avymienionemi.

2. Oskarzam Franciszka TVajcAvskiego, Kapitana z Put-
ku CGJanOfy Polskich Jego-KréleAviczowskiej Mo-
$ci Ksiecia Oranii Nro i ; i StanistaAva Zabtockiego
Urzednika w Kommissoryacie ubioérczyin; o zbro-
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dnia Stanu przez wspoélnictwo  mysl art. 67 i 72
tegoz Kodexu popetniona, z okolicznosciami wy-
zej wytuszczonemi.

3. Romana Hr: Zatuskiego bytego Referendarza w Ra-
dzie stanu o przestepstwo Artykutami 277 i 278
przewidziane, w stycznosci z zbrodnig Stanu po-
petnione, zokoticzno$ciami juz szczegétowo wyra-

Ktéry to Akt oskarzenia stosownie do Artykutu 58.
urzadzenia Sgdu sejmowego wraz zdecyzyg Sadu zdnia
17 Stycznia roku tiezacego obwinionemu Sewerynowi
Krzyzanowskiemu i Jego oliroficy Mecenasowi Krzywo-
szewskiemii, Stanistawowi Hr. Sottykowi i jego obroncy
MecenasoAvi Tarczewskiemu, FranciszkoAAU Majewskieniiu
i jego obroncy Mecenasowi MatuszcArskiemu, Ksiedzu
Konstantemu Deml)kowi i jego ot>roncy Mecenasowi W o-
lowskiemu , Stanistaw ceai Zabtockiemu i jego obroncy
MecenasoAvi Gi'at)OAvskiemu, WojciechoAAU Grzymate i
jego obroncy MccenasoAA'i  MajeAvskiemu, Andrzejowi
Plichcie i jego obroncy MecenasoAvu BieiikieAviczcAvi, na-
koniec RomanoAAi Hr. Zatuskiemu i jego obroncy Mece-
‘nasoAVi Koztowskiemu, kazdemu obwinionemu i jego
obronfcy™ Avszczeg6lnosci na dniu dzieirietnastym Stycznia
roku tiiezéicego prawnie doreczony zostat:

Po odbytych AAzajemnych kommunikacyach summary-
usz6w' i pism miedzy Prokuratorem Jeneralinym Sadu
sejmow'ego i obroncami oskarzonych.

A nastepnie po odczytaniu Akt i rozpoznaniu doAvodéw,
j)o wystuchaniu konkluzyi I~rokuratora co do czynéw i
zastoésowania praAva, oi'az glosOAA obroiicéw i samych ob-
winionych KrzyzanoAv.skiego, Gi'zymaty i Ptichty, kto6-
rzy tytko o dozwolenie przyméwienia sie upraszali.
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SAD SEJMOWY
KROLESTWA POLSKIEGO.

Przeclsieljlorac rozpozna¢ akt oskarzenia Prokuratora
Jeneralnego Avyzej dostownie umieszczony, a w dopet-
nieniu tego majac soliie za istotny obowiazek' zastosowaé
sie z wszelka Scistosciag do prawidet ustawy Najjasniej-
szego Pana z dnia (6) 18 Kwietnia 827 roku urzadzenia
Sadu niniejszego w nastepstwie Artykutéw i52 kart;”
konstytucyjnej Krélestwa i 5i statutu Organicznego o
Senacie przepisujace;j.

Zwracajac w szczegolnosci uwage swojg juz to na
Artykut 12 wzmiankowanej ustawy Krélewskiej, poru-
czajacej w rocie przysiegi dla cztonkéw Sad ten ukita-
dajacych oznaczonej; zachowanie konstytucyi przy wzgle-
dzie na wierno$¢ dla Monarchy, spokojnos¢ kraju, pra-
wa krajowe, i obowigzki Sedziego, tudziez w ocenie-
niu badZz niewinnosci, badZ winy oskarzonych, sumien-
ne zastésowanie sie¢ do przepiséw prawa, juz tez na Art.
73. tejze ustawy, przez ktéry obok umieszczonego na
wstepie dozwolenia w stowach; ,iz w oce.nieniu dowo-
déw Sad Sejmowy nie jest wigzany przepisami proce-
dury karnej.

W datszej osnowie dodanym jest stanowczo obowig-
zek w tem brzmieniu, iz powinnoscig jest sadzacych
roztrzasa¢ z jak naj.skrupulatniejszga rozi“agg to wszyst-
ko co przeciiy oskarzonemu przyAvietizionem zostato,
oraz zasady jego obrony i w wlasnem sumieniu czerpac
przekonanie , czyli oskarzony popetnit czyn t okoliczno-
éciami aktem oskaiienia i instrukcja, sprawy objetemi
tub nie?

Nim przystapi Sad Sejmowy do zgtebienia szczeg6to-
wych zarzutOAY osobom oskarzonym poczynionych, po-
trzebnem by¢ znajduje zastanowi¢ sie poprzednio nad
konkluzjg przez Prokuratora Jeneralnego co do ogétu
Towarzystwa w nastepuja,cy sposéb przedstauriona:
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aJjy Hrzy ocenieiiiu spra™v szczrgéior/ych ]>rzyje-
tém byio za zasade: iz Towarzysl\ro Ratryotyoz-
ne hylo konspiraci.'i,, majaca na celu spetnienie zbro-
dni sianu Artykutem 6~ kodexu karnego krole-
stwa Polskiego wymienionej, i samo nalezenie do
konspiracyi stanowi juz odlegle usiibwanie zbi'o-
dni stanu, bez wzgledu jeszcze na czyny; ktéi'ych
kazdy z zwigzkoAvych szczegétowo sie dopuscit.

A w Tozpoznaniu takowe;j:

Zwazajac ze-opieranie sie. urzedu Publicznego na
aktach zasgdowycb w pierwotnej- jego skardze i pézniej-
szych gtosach ku w'sparciu tejze skai-gi dopetnione, a
.zupetne praxvie pominiecie instrukcyi spraavy przez de-
legacja sadu sejmowego sjjorzadzonej, na ktdrg tenze
urzad w osnowie gtoséw swoich, acz juz po ukoriczo
nem ‘dziele Sgdouem Delegacyi wygotowanycli nic po-
wotat sie i zaledwie dotkn:it ich tresci, i to w takich
tylko punktach, ktére w dazeniu skai'gg zaraierzoném
korzystnemi by¢ mniemat, w wielorakim wzgledzie ba-
czng sagdu Sejmowego Scia,ga uwage i pod kazdym wy-
stawia jg znakomicie l)y¢ wazng i najtroskliwszego zgte-
bienia wymagajaca, albowiem.

Zwazajac: iz niew gtpliwg jest rzeczg, zo jak w ogdl-
nosci od uzasadnienia, Acszelkicj akcyi byt czynéw i sku-
tkow prawnie od tychze przywfigzanych jest zawistym,
tak tém hardziej udow odnienie skargi urzedu publiczne-
go jest konieoznem niniejszem przypadku gdzie pod
i'ozsadzenie przychodzi przedmiot najwiekszej awagi, bo
dotycze sie zarzutéw ztamania wiernosci. dla Monarchy
i przywkizania do Najjasniejsz¢j rodziny 'Jego oraz Scia-
gajacy sie do upewuiienia sp'okojnosci, porzadku i bez-
pieczenstwa w kraju. n

Przedmiot wiec tak warzny tém $cislejszego zastdso-
wania sie do przepisow prawa wymaga, gdy Najjasniej-
szy Pan w ustawie z dnia ("j) lo Kw ietnia 1827
zwotiij.io¢j Siid Sejmowy; ,,tlia rozpoznania sprawy
.pX'zeciwko oskarzonym o nalezeiile dp Towarzystw taj-
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»,nych zamiar polityczny majacych, ktérych istnienie,
Lbadania administVacyj'ile wys$~iécily, te Najwyzszciwo-
»le swoj'a objawi¢ raczyk"" iz ,

,»Sposol)ami prawem dozM”olonemi, zupetnego w tej
,mierze przekonania naby¢ pragnie. “

A nastepnie, zwazajac ze tym celem w urzadzeniu Sg-
du- Sejmowego wskazane sg przepisy podiug ktorych, a
mianowicie Dziatu '4 Artykutéw od 2?7 do 4~ wyznacze-
nie Delegacyi z grona tegoz Sadu do sporzadzenia in-
strukcyi Saylowej nakazanem zostalo. Za$ w Art. 95,
ta powinno$¢ n‘'>Prokuratora Jenerainego, jest wiozong
zeby w ciggu instrukcyi sprawy yryszukiwat dalsze $la-
dy mogace prowadzi¢ do przekonania o rzeczywistosci
przestepstwa, o niewinnosci lub winie tycti, ktorzy przez
poszlaki wskazanemi zostali jako przestepcy, ze dalej
w Art. 3g, Wzmiankow anej ustawy ten. obowigzek dla
Delegacyi Sadu Sejmow’ego, yyytknietym zostat, azeby
przy instrukcyi sprawy czynnosci jej procedurg karng
przepisane uskutecznionerni zostaty, a stosownie do
przepisu Art. 17. Prokurator Jeneralny oijowigzanym
jest W ogoélnosci stawaé przy zachowaniu tbrm i Scisten|
wykonaniu prawa.”

Ze niemniej Art. 61 tejze ustawy zawiera w sobie
wyrazne .polecenie dla Prezesa Sadu niniejszego dane,’
aby'oswiadczyt oskaiiopemu, iz Sad Sejmowy obowig-
zanym jest w'yroki sw'e na prawmein przekonaniu'opiei‘ac.
W' reszcie Art. 91 wy*i;, TZnie zastrzc.ga; iz przepisy poste-
powania k-arnego w czem dotad zmienionemi nie zostaly j
%W czem sie m zadzenie Sagdu Sejmowego nie sprzeciwia-
ja, stuzy¢ beda za prawudto temuz sadoi.ri.

Zwazajac przytein: ze ustawia konstytucyjna przezs
‘Wiekopomnej pamieci Najjasniejszego Cesarza i lvréfe
Aiesanelra Piervrszego Krélestwu Polskiemu nadana,
w Art. 2: wyraznie postanowita:

»,i1Z badanie i osadzenie podtug form przepisgnyc”
»hastepow a¢ pownnno.
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~ Ze dalej Artykut a3 tejze, ustalit te o0golng regute:
IZ nikt karanym by¢ nie moze tylko na mocy trwajace-
go prawa i wyioku wasciwego Sadu.

Zwazajac ze procedura kaima tu w miejscu gdzie po-
petnienie zbrodni jest zarzuconem obowigzujgca zaraz
w pierwszym paragrafie swoim wskazuje, iz

Ukaranie moze nastgpi¢ tylko po dochodzeniu pra-
wieni przepisanem i za wyrokiem przyzwoitego Sa-
du. Ze podtug paragrafu 870 przyznanie obwi-
nionego wtenczas tylko ma zupeing nioc dowodu
gdy jest ztozone sagdownie mocno i wyraznie, na
prawne zapytanie Sedziego lub z dobrej woli,
obejmujace av sobie giéwne punkta czynu, i gdy
z innemi okoliczno.Sciami dowiedzionemi, nie zo-
staje w sprzecznosci, a podiug nastepujacego pa-
ragrafu S71 mvaza sie za przyznanie sgdowne to,
ktére byto ztozone przed nalezycie osadzonym Sa-
dem; za$ podtug paragrafu 361 dowody w spra-
wach kryminalnych muszg by¢ zaAWSe pravMiie
przyjete i w sposob nalezyty zapisane do protoku-
tu, a wskutek paragrafu 362 wszelkie doAYody za-
sgdoAvnie przyjete, nie majg przeciw obwinionemu
zadnej mocy skutecznej, mozna je Awszelako przy-
puscié za doMAOd obrony jezeli bez Aviny obvAi-
nionego nie mogly by¢ przyjete .sgdownie, a pa-
ragraf 21 wzmiankowanej pi-ocedury przepisuje,
,ze naAvet pod tenczas kiedy Sedzia cywilny przy-
AAtaszczy soliie formalne $ledztwo av sprawie kry-
minalnej, postepoAvanie jego jest nie Avazne a in-
kAvizycja musi by¢é na nowo sporzadzona przez sad
krymina Iny.

Zatem przy takich przepisach prawa protokuty zasado -
we przez Prokuratora Jeneralnego za doAvdd poktadane,
tern mniej za takowy przyjete byé moga, gdy nawet przez
zadnego z cztonkéiw komitetu $ledczego podpisem nie sg

~stwierdzone, lecz przez inne osoby przysiega do tej czyn-
nosci niezobow'ig,zane, spisanemi si¢ by¢ okazuja.
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Dalej za$ zwazajac, ze komitet $ledczy jako wiadza
nadzwyczajna, majaca na celu spieszne dochodzenie Zr6-
dfa niehezpiecze6stwa, i umorzenie w samym zarodzie
szkodiiw}'ch skutkéw Towarzystw tajnych, nie byt Sci-
$niény przepisom postepowania karnego, i mogt uzyc
1 wezelkich przedstawienh, tudziez zapytan ohejmuja,cych
zeznania innych o0s6b i wczesnie odpoAviedZ nastreczajg-
cych, byleby dopigt swego celu jak to Avrapporcie pod
dniem (26 Grudnia 1827) y Stycznia 1828 roku ztozo-
nym, a przy wnioskach Prokuratora z dnia 8 Stycznia
roku liiezacego do Sadu doszlym, sami cztonkowie ko-
mitetu wyrazili, w sposobie nastepujacym:

,Podtug swego potozenia wyznaczeni do sprawdze-
nia juz poddu czas istniejacych zeznan niektérych
z poniigtlzy obwinionych, do ustanowienia gtéwnych
zarzutéw jakie z tych samych zeznan wyptywaty
przeciw innym osobom, nakoniec do w'ykrycia wa.t-
ku, ktorego oitosobnione tylko indicia wskazy-
waly, za obowigzek sobie poczytaliSmy naklaniac¢
badanych do zeznania praw”™dy, i za rzecz nader
wazng, da¢ badanypi uczu¢, ze inaczej dzialajac,
dziataliby przeciwko wilasnemu interesowi, i sami
sobie odjeliby $rodek nie dopuszczenia, aby zarzut
moze wiekszy niz ich wina rzeczywista na nich nie
cigzyt, i zeby dopuszczajac sie réznych wybiegéw
wtenczas, kiedy czyny sa przez zeznania innych
stwierdzone,"nie przedtuzyli bez celu i korzysci
wiasnej i swoje i Awspotwinnych wiezienie. A nad-
to , ze przez wyszukanie zaprzeczenia ublizajagc Mo-
narsze sw'erauj nietylko odepchneliby od siebie
prawo do Jego taskaw osci, ateby postawili komi-
tet w niemoznosci p nig dla nich btagania.”

Gdy przeciw nie Sedzia musi sie écisle trzymaé przepi-
sow paragrafami 66, 269, i 278, postepowania karne-
go objetych, ktore zabraniajg w'szelkich suggestyi, a ja-
kich liczne przyldacty znajduja sie w })rotokulach zasa-
dowych, przytaczajace badanemu okolicznosci do odpo-
wiedzi nalezace, jako juz komitetowi zkadinagd wiado-
me. Sedzja musi oraz SciSle baczy¢é ng przepisy para-

3
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grafu 286 zabraniajace wszelkich powyzej nadmienionych
przedstawieii, gdyz wbrew temu przepisowi dopiete przy-
znania nie majg zadnego wptywu na os.utzenie obwinio-
nego, jezeli inncmi dowmdami nie sg w/sparte, z tej sa-
mej przyczyny i wlasnoreczne pisma oskarzonych w wie-
zieniu za poprzedniemi przedstawieniami otrzymane, a
przy ktorych naAcet Sedzia o stanie umysloA\ym obwi-
nionego, stosownie do paragraféw 280 ;281, przeko-
nania mie¢ nie moze, i ktére W przepisach postepowa-
nia karnego sa nie znane, nie majag mocy praA\ nego do-
wodu, jezeli sadownie nie sa stwierdzone, tern mniej
wiec Av obecnej sprawie za stanoAACze przyjete by¢ nie
moga, gdy przy instrukcyi sgdoAX a znacznej czesci
Wyjasnione i sprostoAAane, a w niektérych punktach,
catkiem odAR-oiane zostaty, i gdy & mysl paragrafu 879
przepisujacego;

AV ogblnosci adMAolanie a*tenczas tylko na Adzglad
»,zastugujegdy obwiniony moze Acykaza¢ istotng
PAsAAcni przyznaniu Adade lulr pozorne przyczy-
Ny sAAG omyitki.“

przyczyny tego odwmiania a najAciekszej czesci Sg spraw -
dzone a naAAUit Sjachane pod przysiegfi.. OSOby wojsko-
Ave dO dozoru i strazy Aviezicnia oraz do ustug tamze U-
zyte, stAwierdzity okolicznos$ci przypadkoAvie aydarzone,
ktére na umyéle obAcinionych trAvoge AAznieci¢c mogty.
Z tego za$§ wszystkiego nie inny AvyjijyAA'a¢ moze skutek,
jak ten:

»i1Z SacloAAi av rozpoznaniu skargi Prokuratora Je-
.neralnego gOMuie na Dziele instrukcyi SadoAvej
»przez Delc'gacjg S;klu Sejmowego dokonanem, po-
»lcgaé nalezy.

W takim przeto stanie rzeczy biorgc pod rozbior te
skarge najprzéd co do b.istoryi ToAAarzystAV tajnych
6b.szcrnie jirzez Prokuratora przytoczonej, a licznemi u-
wagami i aanioskoAcariiem do ustalenia SAAG konkluzyi
diiza'epA zapetnionej, Al'ypada jg w rzoczywA istem SAvie-
tle, tak jak sie z Akt sgdoAAemi av tej mierze zeznaniami
stwierdzonych wykazuje, przedstaAvic.
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Ze podczas niezgod miedzy czionkami Wolno mular«*J
stAva zAvyczajnCgo zasztych, tnkasiiiski poctiAvyciAVSzj/
my$l przez niektérych rzucong, iz Massonerja w kraju
naszym stataby sie poARahniejsza, gdyby w sobie c6$ na-
rodowego miescita, utworzyt w roku i8ig Wolno
mularstAvo Narodoire i Avchodzacym do niego podawat
za cel wzajemne wspieranie sie w rozmaitych kolejach i
wypadkach zycia, tudziez przyktadanie sie¢ do Narodo-

Ustanowiono trzy stopnie, a rytuaty ulozone na
wzér Wolno mularstAva zwyczajnego, zapetnione zostaty
wyrazami mitosci Ojczyzny, cnét ohyAvatelskich i naro-
dowosci; za hasto stuzyly imiona stawnych  kraju me-
z6w; za godto popiersie Aviekoponinej pamieci Najja-
$niejszego Cesarza i Kréla Alexandra Pierwszego i na-
dana przez niego dla Polski ustawa konstytucyjna.

Lubo z tych rytuatéw urzad publiczny usituje Avypro-
wadzi¢ cele zbrodnicze, lecz opiera sAve wnioskowania
jedjniie na domystach, a nic z tego udowodni¢ nie zdo-
tat, same nawet rozmowy i domniemania lulj widoki
zatozycieli przez tukasinskiego w 6wczas juz podane,
gdy tajenie celow na nic mu przyda¢ sie nie mogto, a
wyjawienie ivszystkiego, ulzenie jego losu nadziei
mu stawiato; w zastésoAtaniu do niniejszej sprawy nic
zbrodniczego nie wykryty, dalej udowodnionem jest,
ze takowe Wolno mularstAvo narodowe przez cztonkéw
przyjetych w niektérych okolicach byto rozkrzcAviane,
lecz w samej WarszaAvie juz w pocza tku roku 1820
z obawy Massoneryi zwyczajne'j i dla niezgodnosci czlon-
kOAV rozAviazane zostato, za$ w Wielkiem Ksiestwie Po-
znanskiem tez Towarzystwo zaAviazane jak sie zdaje przez
Szczanieckiego, bytego officera Polskiego, zostato p6zniej
przez Jenerata Uminskiego i Murawskiego w ten sposéb
przeistoczne, iz odrzucono formy massonicznc, zniesio-
no stopnie, zmieniono godta i naZAvano go zwigzkiem
kossynjerow. Stac sie to mogto z poAvodu invagi uczy-
nionej przez Podputkownika Pradzynskiego, ktory
w Czerwcu roku 1820 do Poznania za wlasnemi inte-
ressami przybyt \ oswiadczyt: iz to co av krélestwie
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Polskiem jest dobre, to jest: przyjete wyzej wymienio-
ne godta, moze pod obcem jDanowaniem kare na nieb
Sciagnac.

Wyswieconem jest nastepnie: iz w roku 1821, przy
kohcu miesigca Kwietnia, Jenerat'Uminski przybyt do
Warszawy, starat sie ‘pozna¢ z celniejszemi cztonkami
rozwigzanego Wolno mularstwa narodowego, opowie-
dziat im zmiany zaszte w Poznanskiem i naktonit tych-
ze do zebrania sie dniu i Maja 1821 roku, najprzod
w Potoku, a ztamta,d udali sie¢ na Bielany, gdzie w la-
sku po uczynionej przemowie, MoéraAvski przy zachowa-
niu niejakich lorm odczytat przysiege z sobg przywie-
ziong, a Avieczorern zeszli sie u jednego zcztonkéw i
Avybrati komitet centralny temczasoAvy do ulozenia
projektu do ustany tego ToAvarzystAAa, ten za$ wyzna-
czyt trzech czlonkéw, ktérzy utozyli projekt; tuka-
sinski takoAvy przerobit i przedstawit Komitetowi cen-
tralnemu, lecz zaraz przy pie'rwszym tytule o, Aviadzy
najwyzsze'j Toiyarzystwa Avszczely sie miedzy cztonka-
mi spory, i gdy ci na jedno zgodzi¢ sie nie mogli, a précz
tego cztonki do oboAviazkéw swoicti stuzbowych udaé
sie, a niektéz'zy z Warszazzy Ayyjecha¢ musieli, projekt
wzmiankoAzany pozostat bez przyjeeia u tukasinskiego,
ktory maégt go niektéorym cztonkom okazywaé, a na-
wet udzieli¢. INa tern gdy slosunki stanety zaAAOgzanego
na Bielanach ToAAarzystvAa, poézniej .av jesieni myszio
postanoAAQenie Ksiecia Namiestnika Krélewskiego dnia
6 Listopada 1821 roku datowane a av dniu 16 Grudnia
roku tegoz ogtoszone, zakazujace av krolestAAue Polskiem
Towarzystw tajnych; a po Arydaniu takoArego nastgpi-
to $ledzenie TowarzystAV rozmaitych i zaszly aresztoAva-
nia réznych czlonkOAV tegot ToAyarzystAAa, to Avszyst-
ko AA tatach 1822 i 1828 ciggle tnvato i przerazito re-
szte pozostatych cztonkéw tnAOga, i obawg tegoz same-
go losu. Myslac wiec tez czionki o ukryciu i AAycoi'a-
niu si¢ sAViojem z zagrazajacego im niebezpicczeiistAva,
niektérzy z oskarzonych, tei‘az juz po zdarzeniu w la-
sku Bielanskim zaszldm, pojedynczo do Towarzystwa
przyjeci szukali rady u Stanistawa Hr. Soltyka,
wiekiem, doswiadczeniem, ufno$¢ u nk’h AAzniccajace-,
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go. Dd.ilo sie to w ogrodzie Saskim na zwyczajnych
przechadzkach poobiednich, gdzie pi'zypadkowo sie
spotykali, a raz jeden przez Plichte zawiadomieni Grzy-
mata i Ivsia_dz Dcn)bek razem znajdowali sie. Tam
mowiono z [irabi;] Sottykiem o Towarzystwie wyTry-
tem, ktére nie miato innego celu jak tylko utrzymanie
narodowosci, gdy jednak Rzad Zle to invaza, nalezy
przeto zatrze¢ $lady tego Towarzystwa. JNadmicniono
takze o szkolkacli elementarnych, w ktéi'ychby mtodziez
miejska, w potrzebne wiadomosci przysposobiona, po-
zyteczniejszg by¢ mogta krajowi. Mowiono oraz o $rod-
kach ostroznosci, zeby nie by¢ w'ykrytemi. Namienio-
no takze o nieszcze$Uirym stanie aresztowanych i ich
pozostatej famitij.

Nie radzono wiec jakby nadat zactiowa¢ Towarzystwo,
lecz jakby sie z niego wycofa¢ i'uchroni¢ od zagraza-
jacego sobie losu i nie przyjmoiwa¢ wigcej czionkéw”; a
tak “Pow'arzystwo na Bielanach zawigzane, ktére ani
sie uorganizowalo, ani ustaw' nie miato, pozostato tylko
w pojedynczych czionkach, ktérycdi Czyny oddzielnie i
szczegOtowo rozetirane beda.

Po takowem tedy ustaleniu ogétowego rysu Towa-
rzystw Hiistorycznego i chronologicznego, z ktérego sie
to jedynie z pewnoscig Avykaznje, ze przed pow/yzszetn
zakazem, Tow arzystwa tajne as KrdlestAiie Polskiem
istniaty, zgteliic przychodzi wnioski pizez, Prokuratora
Jeneralnego co do zaskarzonego ogoétu & mniejszej spra-
Avie ToAvarzystwa uczynione, a w lej mierze pozostaje do
roz>vigzania:

»czyli Tow arzystAA O e skardze urzedu Publicznego
,Patryotycznem zwiane, bedac tajnem, miato cele
,polityczne, ktérych dazeniem byto spetnienie zbro-
,dni stanu artykutem 67 kodexu karnego przcAvi-
»,dzianej, lub nie?

A w tej mierze, zw™azajac, ze aezkobviek Piokurator
Jeneralny pow'otawszy sie na Artykut dopitiro AAspo-
mniony i podtug tegoz wyliczajac, iz zbrodniami sta-
nu Kt: rokosz, majacy na celu zmiane dynastyi Panu-
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jac¢j, obalenie rzadu krajowego, obalenie lub ])rze-
istoezenie Konstytucyi Krélestwa Polskiego, tudziez
zdrada kraju dazaca do sprowadzenia lub pomnozenia
niebezpieczenistwa krajowi zewnatrz zagrazajgcego, utrzy-
muje: iz Towarzystwo Patryotycznem zwane nie jeden
ktérykolwiek z tych przypadkéw mogacy juz sam przez
sie ustanawia¢ zbrodnig stanu, lecz wszystkie razem jak
sg wyzej przytoczone zamierzyto cele, a ku wsparciu
tego twierdzenia potozywszy Prokurator Jeneralny ta-
ka zasade: ze

,Cztonek Tow\arzystw'a Patryotycznego prz3”siegat,
,iZ uzyje wszystkich sit swoich do wskrzeszenia
yhieszczesdliwoj lecz lubej Matki, i ze poswieci dla
»jej wolnosci i niepodlegtosci, nietylko majatek ale
.1 zycie.”

Nastepnie za$ rozwijajagc onez w obszernych wnioskach
swoich i rozumowaniach, przj'toczyt, iz:

,Wyzej wzmiankowany zamiar, przyznanym zostat
.przez Czionkéw' Towarzystw'a; iz przyznania te
,,poparte sa okoliczno$ciami one stwierdzaja”cemi;
.1z inne zamiary ktore oskaiieni na swoje uspra-
,,wiedliwienie przetoczyli nie byly zamiai'ami tegoz
,Towarzystwa i nie sgudowodnionemi; iz Towa-
.rzystwo byto zawigzanem w ztym zamiarze bez
,,ktérego nie masz zbrodni; iz tenze zly zamiar
»jest zbrodnig; iz To\varzystwo przedmiotem skar-
,,gi bedace uwazane by¢ powinno jako spisek ; i ze
»W obecnym przypadku istniejg wszelkie waiain-
,,Ki usitowania zbrodni Stanu.“

W rozbiorze atoli tych wnioskéw Prokuratora Jene-
ralneg®. n

Zwazajac rradewszystko, iz stosownie do paragraiu itA
Procedury karnej ustanowienie istoty czyrru poruczonerii
jest szczego6lniejszemu staraniu Sedziego, ktdr"a to istota
czynu (Cor-pus deticti) podtug par. i34 polega na lacz-
rrjm zbiorze okolicznoéci z pewnoscig tub nader podo-
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bnie do prawdy stanowigcych, Ze zbrodnia zostata po-
petniong, dodajcie jeszcze w pai’agrafie i36, ze:

nistota czynéw musi by¢ ustanowiong chociazby
»Ztoczynca zupetne ztozyt zeznanie

a w paragrafie 12 méwi wyraznie, ze:

»przepisy niniejszego porzadku ki“yminatnego ma-
»ja stosLinek we wszelkich rodzajach krymiiicalnej
L»inkwizycyi.”

Zwazajgc przeciez co do niniejszego przypadku, ze
gdy i rapport wyzej z daty powotany przez cztonkéw
Komitetu $ledczego urzedownie zdany, tak sig wyra-
zit stowy : ze z natury rzeczy w sprawie tej nie byto
ani tak zwanego (Corpus delicti), ani materjalnego do-
wodu zbrodni, ani $wiadkéw w $cistem znaczeniu tego
Avyrazu, i Prokurator Jeneralny toz samo w Akcie oskar-
zenia o$wiadczywszy, nadto jeszcze w glosie przeciw
Andrzejowi Plichcie wystésowanym wyznat, w stowach:

,,Gdyby istniat oryginat przysiegi musiatby by¢
W catosci kazdemu jako (Corpus deticti) okazanym.

Zaprzcczonem wiec by¢é nie moze i zadnej nie ulega
Weatpliw™osci, ze istota czynu i zbrodni, ogétown Towa-
rzystw'a Patryotycznem zwianego w skardze urzedu pu-
blicznego zarzuconych, zadnenii $rodkami prawnemi
podiug przepisow procettury kaiaiej koniecznie w”~ma-
ganemi udowodniong by¢ nie zdotata, ale raczej pozo-
stajg tylko; ulamek jakiego$ pisma i w niem umiesz-
czona przysiega; zasadowe zeznania wspoétobwinionych
i wyprowadzone z tego obojga przez Piokuratora Jene-
ralnego wnioski i poréwmy”rane jedne z drugiemi oko-
licznosci; w rozbiorze ktdrj ch:

Zwazajac, ze utomek pisma majacego ustanawia¢ Ty-
tut IV ustaw Towarzystwa “Vv aktach zasgdowych znaj-
dujgcego sie i mieszczacego w soliie przysiege, w skardze
Prokuratora Jeneralnego przytoczon:«, nife nosi na sobie
zadnej cechy autentycznosci, nic moze przeto by¢ uwa-
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¢any za wiarogodnj”™ i jakie J)adZz znaczenie prawne ma-
jacy, zwlaszcza gdy przez zadnego z obirinionych to
pismo nie jest przyznane; co do przysiegi w nim zamie-
szczonej, nie jest wyswieconein, ani w glosach Proku-
ratora Jeneralnego, ani przez osnowe akt ze strony
tegoz powotanych, czyli i zjakiego oryginatu wypisana,
gdzie takowy oryginat sie znajdowat, z czyich rak
wyszedt, przez kogo byt wynalezionym, i jaka dro-
ga mniemane pismo wcale nieulegalizowane do akt
zasa,dowych dostato- sie; tudziez nie jest wykrytem,
czyli i jaki zachodzit prav\dziwy stosunek pomie-
dzy tern pismem' a Towarzystwem, ktérego ustaw
miat byé czastkg? Wszystkie te szczegoly nader wazne
nie zostaty w'ySwieconemi i Prokurator Jeneralny nie-
zdotal nawet spra”vdzi¢ zadnych poslak Avtej mierze mo-
gacych prowadzi¢ do przekonania o rzeczywistosci prze-
stepstAwa, a zatem stésoAAnie do paly 363. postepo-
wania karnego przepisujgcego, av stowach:

,dowdd czynu musi by¢ AvyproAAadzonym przez
.tego, komu zalezy nad tern aby okoliczno$¢ by-
»a wykazang.

tenze Prokurator upada¢ musi w saacui przytoczeniu i
pismo zawierajgce przysiege tak jak ztozonem zostato
samo przez sie¢ na zadmg Aviare w obliczu Sadu zastugi-
Ava¢ niemoze.

Zwazajac, ze drugie pismo av akcie oskarzenia przy-
toczone, majac Awspiexa¢ zarzuty Pi‘okuratora Jenerap
nego, to jest list Karskiego a*roku 1822 dnia 18
Maja do Dobrzyckiego jakoby pisany, nie moze rOAAnie
przeciAV obwinionym przynosi¢ legalnego dowodu, sko-
ro zaden z nich Arzgletlem tajemnych za granice krole-
stwa missyi przeSAviadczonym nie zostat. Nadto list ten
podobnie nie Avyjasnionym sposobem do akt Konunis-
syi $ledczej doszedt i stosunek jego do obwinionych
lub ToAvarzystwa nie polega na zadnym doAvodzie pra-
Avnym, takie wiec pismo od osoby trzeciej pochodza--
ce i rak tego do ktérego byto pisanem, jak sie to
z akt AwvykazLije nie doszte, nieAviasciAvie przeciiy obwi-
nionym jest stawione, i nietylko doAvodu, ale nawet
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hynajmniej nie uzasadnia. Co sie za$ tycze zeznan obwi-
nionych przed Aviadzami Aylniinislracyjnemi uczynionych,
ktoére urzayl publiczny do stopnia zupetnych przyznan
podnies¢ a pozniej dyspozycje tychze w instrukcyi sa-
dowej ztozone nieusp-awiedliwionem odwotaniem prze-
ciw powyzej przytoczonym przepisom prawa nazwac usi-
towat.

Zwazajac, ze iredtug zgodnych utrzymywati wiekszej
liczby badanych osoéb jest wykazanem, iz statej przysiegi,
ani utozonej, ani w ksztalcie solennej formy przyjetej nie
l)yto, ze w czasie przyjmowania cztonkéw do Towarzy-
stwa daw'ana do wykonania przysiega, ktéra na pred-
ce z samej tylks pamieci na kawatku papieru zredago-
ewana przyjmowanemu odczytang byta, ze”niegdys przyj-
mo”va™o bez przysiegi i na proste tylko danie lub
stowa honoru dochcnvania tajemnicy zapewnienie; arjn-
ga wiec przysiegg tym sposobem uktadana, mogta by¢
czesto albo powigkszong, albo skrécong podiug pamie-
ci lub mysli przyjmujacego, albo te/~podtug charakteim
i stdsunku majayego sie przyja¢, a w $réd takiego skia-
du rzeczy, nie mozna upatrywa¢ w |j)rzysiedze ibrmuty
nieodmiennej i jakoby zasadniczej Towarzystwa, tern
mniej zwlaszcza gdy nawet z akt komitetu $ledczego
widzie¢ sie daje, ze arynga przysiegi' istotnie w Li-
twie odmieniong zostata, i gdy wrnelce zastanawialgcem
jest to zdarzenie, iz ze wszystkicti cztonkéw Towarzy-
stwa sam jeden tylko DownarOwicz przyjety przez Gbu-
szewskiego, poda¢ musiat w zeznaniu sweni taka pra-
wie przysiege z pamieci jaka powotuje Prokurator Jene-
ralny z wynalezienia przez policja™. Lecz gdy tez same
akta wykrywaja, zc Dounaiowicz czionkdw clo Tow™a-
rzystwa podpisami przysposabial’, zeznanie wiec jego sa-
mego, ani w komitecie $ledczym, ani w delcgacyi sa,-
doAvej niebadanego prawiiego znaczenia mie¢ nie moze,
ile gdy z przyznan. Aviclu innych o0séb przed rdéznemi
utadzamt a't¢j mierze badanych,na ktére urzad Publi-
czny powotat sie, nic doAAodnegoWykrytem nie jest,
bo Avszystkie prawie z niepeAvnoscig sg ztozone z uzyciem
slovA co do przysiegi w mowie bedacej, ,zdaje nn sie
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ze podobng byta w tresci™ odnotujac sie na niepamiec,
warujac odmiane wyrazovr, albo w ogédle, albo co do
szczeg6lnie wytknietych stéw, ktére sie nie miaty znajdo-
waé w przysiedze, os$wiadczajagc nakoniec, zc przysiega
ktérg wykonali, byta daleko ki'6tszg lub diuzsza, i tym
podobne zawici'ajgce w sobie wat|)iiwosci.

Zwazajac nad to, ze przytoczone przez Prokuratora Je-
neralnego przyznania, z pomiedzy teraz oskarzonych, co
do przysiegi, wtoku badan achnislracyjnycb uczynione,
mianowicie Ptlichty iKsiedza Denihka, zadnych pewnych
istanowczych czynéw nie okreélaja, lecz bardzo w ogéto-
wych zawarte sg wyrazeniach, wéecztego powodu, ze
nie obejmujg w sobie gtdownych okolicznosci czynu; juz
co do formy ztozenia, ze nie przed nalezycie”~osadzonym
sadem kryminalnym iiastapily, z mocy paragraféw' 3yo
i 871 Procedury kai'uéj,nie sgtej natury, aby za pod-
stawe do prawnego przekonania postuzy¢ mogty, atotern
mnjej, gdy w Delegacyi Sadow ej sg odwotane, iodwotania
te przyczynami wyzej nadmienionemi usprawiedliwione
zostaty.

Zwazajac, ze zeznania sagdow nie uczynione, przedmiotten
winnej zupelnie stawiajg postaci,albowiem Kezakowski
i Pradzynski Podputkownicy i Wierzbétowicz Referendarz,
kt6érzy po zawigzaniu Towarzystwa naBielanach do utoze-
nia projektu Ustaw jego, jako' czlonkowie témczasowe-
go Komitetu centralnego nalezeli, przez delegacya Sa-
du Sejmowego zostawszy stuchanemi, wyznali: ze Tytut
1V projektu ustawmy Tow arzystwa wraz z zaAwartaw nimro-
tg przysiegi nie byt pod zadng dyskussya pociagnietym,
skoro przy pie'nvszym zaraz tytule o wiadzy JNaywyzszéj
ToAvarzystvfa takie miedzy cztonkami wszczety sie spory,
iz bez uradzenia czego$ przymuszonemi byli rozejs¢ sie, a
nadto zeznat Szreder, ze przysigga ktéra w projekcie it-
staw, do skutku nie dosztym, byta zamieszczona nawet do
Ptichty, a procz tego do Grzymaty idalej dojsé nie mogta,
gdy tenze Plicbta av dniu 2 Maja' 1821 roku przez niego
toiest Szredera byt przyjety, aprojekt daleko pézniejW'y-
gotowany i do dyskussyi byt przedstawiony.
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Zwaznjacprzytem, ¢e Piiclila, Grzymata, i Ksigdz Dem-
bek ktérzy zliczby terazniejszych oskarzonych, samityl-
ko przysiege podczas pj'zyjecia wykonali, podajac w sado-
wych badaniach osnowe tej, zaprzeczyli iednozgodnie ,
aby w niej miesci¢ sie¢ nhaty te wyrazy, zktérych Urzad
Publiczny zbrodnicze wywodzi zamiary , owszem o$wiad-
czyli przeciwnie,ze gtdwnym zamiarem przysiegi nie l)ylo nic
innego, iak utrzymanie Narodowosci, ze wkiadany byt
oboArjgzek dochowania tajemnicy, ize miescita sie w
niej wzmianka o cieniach przodkéw zaszczytnie w kraju
znanych,

Zirazajac, ze nietylko pow“yzej wymienieni cztonko-
wie Towarzystwa, ale Avszyscy nawet w S$lcilztwie ad-
ministracyjnem badan’, tak z ltrolestwo Polskiego iako i
z prow incyi dawiiych Polskich do Panstwa tossyjskiego
nalezacych na to si¢ zgodzity; ze wchotlzac do tego To-
Warzystw\a szczegdlnie tylko za cel mieli utrzymyiyanie
irozkrzewianie ducha Narodowosci, wWC wszystkich cze-
Sciach Polske daw niejszg sklailajgcych , ktéry to cel sto-
warzyszeni osiiigng¢ zamierzyli przez rozszerzenie oswnaty,
zachowanie pamigtek wstawionych mezéw, i doskonalenie
jezyka ojczystego, w tij nadziei, aby gdy dzwngniona po-
tezng dtonig Wskrzesiciela Polska przez przytaczenie
do niej jakich prowincyi powiekszong zostanie, toz do-
brodziejstwo znalazto usposoliionych do ocenienia takicJi
task i korzysci. —

Zw'azajac, ze celpowwzszy nie znamionuje sam przez sie
czynu przestepnego, kiedy traktatami sprzymierzonych
Monarchéw, w roku i8i5. w WAWedniu zaw/arte-
mi zaehoAvanie JNarodowmséi nawet w czesciach Pol-
ski bertu Pruskiemu i Austryackiemu ulegtych obw'aro-
Avanem zostato, $rodki za$ do tego celu proiradzace, sa-
me Wsobie mrazane, cechy przestepstwa zbi-odniczego
nie nosza, iwéw czas dopiero przybijatyby kary godng po-
sta¢, gdyby pielegnow anie ducha narodowego, ostania¢
mialy tajemne zamachy na przeciiy nstatonerau porza-
1 kowi, i gdyby Towarzystwo przez zew netrzne czyny da-
zno$¢ te odkryta izamiarowi swemu inny kierunek i zna-
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czenie nadato, co sie tii jednak wcale nie wykazuje, al-
bowiem :

Zwazaja_c, za odrézni¢ nalezy cele Towarzystwa od je-
go powoddw, to jest zyczen i nadziei. Celem iowarzy-
stwa ])yto istotne zachowanie narodowosci; przytacze-
nie za$ proAvincyi do krolestwa o ktérem zezna lia })ada-
nycb wspominaja, bylo zyczeniem, niektérych nadziejg
wewnetrzngczyli punktem-dalekim inieokreslonym, wzgle-
dem ktérego nie mozna Towarzystwu dowie$¢ nawet
odlegtego usiloAvania, a tern inniej zamiaru obalenia Rzg-
du terazniejszego, zniszczenia konstytucyi i zniszczenia
dynastyi: ho tym Avszystkiera dalszym \Miioskom, ani
jedno zeznanie za podstaAve nie stuzy, i précz tego av zy-
czeniu potaczenia proAvincyi z Krélestwem niedaje sie
upatryAya¢ zadne przestepstAvo a checi lakowe przeista-
cziine by¢ nie moga, na zamiar oderwania si¢ od dzisiej-
szego stanu rzeczy, a tak mys$l AAwstepng przypisyAvang,
przez urzad Pul)liczny ToAvarzystwa z przytoczonycli
akt i zeznan wyAvie$¢ nie moziia, tidraaczenie sie bowiem
niektérych badanych objaAvilo, ze nadzieja ziednoczenia
rozdzielonych jA pwincyi 1V)i6ékicb poAAottloAvang by¢ mo-
gta juz tg osuowa, ‘traktatu ‘'Wiedenskiego, ktoryrn
Ayiekoppmnej pamieci Najjasniejszy Alexander pierAA'szy
Cesarz i Krol zastrzegt sobie moznosci rozszerzenia gra-
bie AAskrzeszpnego Jnzez siebie kraju Polskiego, juz tez
sloAvami A\ czasie SemOAV & latach i8»8 i 1820 pu-
blicznie AAyrzeczonemi't ktoremi iiajlaskaAAiej dla Pola-
kOAV,uczynione nadzieje posAriecoiie zostaty, zamiar prze-
to odeiWAania sie z AAyrazdwj Wolnos¢, iMieNodlegtose
i Wskrzeszenia z roty przysiegi nie autentycznej nie przy-
znanej i zaprzeczonej, AvyAA'odzony jest dowolnym same-
go Prokuratora Avnioskienj, ktéry go wyszakze przez ro-
zumoAvanie, lecz nie przez zeznania popiera, a reAXet
Avniosck taki, po Scistem rozebraniu tych wyrazéw do
stowarzyszoiiycb w KroélestAAie 1™olskim, ktére juz to
ATszystko z taski Wskrzesiciela sAvojego posiada, wcale
zastosowac sie nie daje i chyba tylko marzeniom czton-
kOke nie nalezacych do KrolcstAva Polskiego a zyczacych
sobie uzywaé tych sahiych dohrodziejstAv przypisachy

go Awpadato.
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Zwazajac, ze lubo Prokurator Jeneralny dla wyswie-
cenia tego zatniaru przytoczyt jeszcze, z akt zasado-
wych rozmoAve Ksiecia Antoniego Jabtonowskiego z jRo»-
syananii zaj$¢; niiang, wszelako na podstawie takowych
nie zdotat okazaé: tego, zeby Ksigze Jabtonowski od To-
warzystwa w ICrélestwie Poiskiebn zawigzanego miat ja-
kiebadz zlecenie do kommunikowania sie z tajne'm Towa-
rzystwem Rossyjskieni;acowieksza, okoliczno$¢ te”v prze-
ciwnym postawito $wietle wiasnezeznarue wspomnicinego
Ksiecia Jabtonowskiego do protokotu kornitetu $lea-
czego na posiedzeniu i2,pod dniem 4 Marca 1826 roku
zapisane, gdzie tenze wyznal;

,ie, wddziat. sie wprawdzie w roku 1825. w Ki-
.jowie z deputowanymi Towarzystwa RoOssyj-
,,skiego, i ze dla nadania sobie wiekszego znaczenia,

udawszy przed nimi, iz jest deputowanym ze
,strony Tow-arzystwa Polskiego, moéwit z nimi o
. okoliczno$ciach tegoz Towarzystwa tyczacych sie. “

a przeto zeznajacy nie zostawit juz zadnej watpliw'osci
do rozmowy iego na udaniu zasadzajacej sig, na karb
Towarzystwa tutejszego liczone by¢ nie moga, i procz
tego:

Zwazajac, ze Towarzystwi» rozpraegte bez s'rodkowej
wiadzy, nie mogto ani kogobadZ upowaznia¢ do kom-
munikowania sie zinneim Towarzystwem i wchodzenia
znim Xjakowe czynnosci, anitychze potwierdza¢, ani na-
wet onich dowiedzief¢ sie, bo nigdzie sie niezbieralo, a jezeli
ktéry z oskarzonych bez upowaznienia i moznosci dosta-
nia go, anawet f)ez moznosci zasiggnienia woli i opinij To-
warzystwa wyszedt za te obreby i popenitjakie przeste-
pstwo , to nie moze ztad wzgledem onego by¢ dopuszfczo-
ng zarzucona przez urzad publiczny (societas delinquendi)
iza takowg wine saniezlonek przekraczajgcy indiwiduatnie
statby sie odpowiedzialnym. —

Zastanawiajac sie jeszcze nad rezultatami zpow”yzszego
wywodu wyplywajgcemi, ktére juz wyswiecity cet isto-
tny Towarzystwa jakim byto zachowanie narodowosci,
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sam w sobie niewinny, zadnemi ustawami nie zakazany, bo
précz moralnego dziatania dla wzmocnienia tejze narodo-
wosci, procz przyjmowania cztonkéw i szukania niekiedy
sktadek ku wsparciu nieszczesliwych, a ktérych szczuptosé
odki'} la,iz do znaczacych izbrodniczych zamiardéw stuzy¢
nie mogty; toz Tow™arzystwm nie uzyto , ani gotowato za-
dnych innych$rodkéw, przeciez nie wwkazuje sie z tego
wszystkiego taki duch jaki w Oddziale Tfl skargi urze-
du publicznego cztonkom Towarzystwa jest pi‘zypisywany.
Whnioski i domysty tegoz urzedu rozciagajace sie az db
m}'sli oskarzonych, a wmawiaja.ce w nich zbrodnicze
zamiary zbyt dalekim sg posiyiieciem sie, i nie moga by¢
przedmiotem w"*yrokowrania sg,du, jakto kodex karny
w Artykule 26. pi‘zewidziat, méwigc w stowach:

,0 mysli zle, czyli o zty zamiar bez czynéw ze-
,wnetrznych, lub bez umys$inego opuszczenia te-
,, g0 co prawo pi'zepisuje, nikt doodpowiedzial-
,» nosci pocigganym by¢ nie moze.

w niniejszym za$ przypadku nie jest wcale wykrytem,
zeby Towarzystwo objawuto. jakowe mysli w sposobie
pogroézek, niespokojnoscia, szkoda, lub zgorszeniem nabawi¢
' mogacych, cogdyby nastgpito wtedy dopiero podtug dal-
szej osnowy zwyz przytoczonego artykutu kare za sobg
pociagatoby; a zatem wnioskowanie o my$lach nie maja-
cych bynajmniej tej cechy, bedac ogotocone z wszelkich
dowodobw, pod przepis tegoz artykutu podpada¢ nie

Co sie za$ tyczy'dziatu 111 skargi urzedu publiczne-
go ozamiarze popetnienia zbrodni stanu traktujgcego

Zapatrujac sie na artykut ib. kodexu karnego prze-
pisujacy : iz 1 ,
,» Niemasz zbrodni bez ztego zamiaru“
Zwazajac, ze Towarzystwai Patryotycznem zwanemu

z]y zamiar przez poAvziecie dochowyw’ania narodowosci
dowieckioiiyna nie zostat.
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Zwazajac,;eArtykut 67 koctexu karnego przez urzad
publiczny poAvolany o ‘zbrodniach stanu moéwiacy,
w zadnym szczegéle swoim , do zaskarzonego og6tu To-
warzystwa przystésowac sie nie daje, bo ani rokosz majacy
za cel zmiane dynasty!, obalenie rzadu krajowego,
obalenie lub przeistoczenie konstytucji Kidlestwa Pol-
skiego, ani zdrada kraju dazaca do sprowadzenia lub po-
mnozenia niebezpieczeristwa krajowi zewnatrz zagrazaja-
cego, nie byly nigdy przez Towarzystw o zamierzone-
mi; gdyz na ktorgkolwiek ztych haniebnych zbrodni
jak urza,d publiczny nietylko dowodu prawowaznegp
okaza¢ nie zdotat, tak naw’et ani zadnej oznaki knoAvania
podobny~ch zbrodni wykaza¢ nie byt w stanie; o czem
juz powyzsze wytuszczenie nicosci powotanych przez nie-
go mniemanych ustaw Towarzystwa i przysiegi, tudziez
pisma obcego niewiarogodnego, rOArnie jak bezzasadnych a
wyraznemu pra‘'\vu sprzeciwiajgcych sie wnioskowan i do-
mystéw najdobitniej preekonalo; a przekonanie to tem
wiekszej jeszcze nabiera mocy, gdy' o zbrodniczych tego
rodzaju zamiarach, zaden cztonek Towarzystwa w ze-
znaniach swoich badz zasgdownie , badz sgdow nie ztozo-
nych wzmianki nie uczynit, ani podobienristwa takiego do
mniemania nie zostawit.

Zwazajac, ze rownie zarzucone przez urzad publi-
czny ogo6towi Tow™arzystwa usitowanie odlegtych zbro-
dni stanu, 2Artykutu 69 w zAvigzku z Artykutem aS.
Jiodexu karnego nie mogto mieé¢ miejsca, skoro zamiar
zbrodni nie istniat, a zate'mizadneiin zygotowawcze Srodki
ku jego spetnieniu, ani przedsiebrane byé mogty . ani
przedsiewzietemi zostaty, 1co wigksza o jakich battz Srod-
kach do tego zamiaru prow'adzi¢ mogacyc¢h, nie byto
w tem Towarzystwie mowy, jak sami zatozyciele jednozgo-
dnie zeznah.

Zw'azajac,ze okolicznos$é, czyli ijak dalece ktéry ztera-
zniejszych oskarzonych podlega zarzutOAri zbrodni sta-
nu, uczestnictAAAa lub niedoniesienia o tajnem ToAvarzy-
stAtie Rossyjskiem, nalezy do rozbioru indiwidualnego
dziatania kazdego oskarzonego, lecz to nie ma zadnego
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1 wphw'u pa og6t Towarzystwa, ktéremu zbrodnicze za-
miary bynajmniej dowiedzionemi nie zostaly.

Naostatek zwazajac, ze przy takowym szczeg6towem
rozbiorze dziatan oskarzonych, bedzie zarazem rozpoznana
przestepno$¢ Towarzystwa pod Wzgledera jego tajnosci
i ukrycia sie przed rzagdem po zakazie Towarzystw tajnych
przez Ksiecia Namiestnika Krolewskiego wyzej z daty
swej przytoczonym, a to stésownie do artykutow 277.
i 278. kodexu karnego przez sam urzad publiczny po-
wotanych i w skutek artykutéw 3r. 52. i 54* urza-
dzenia sadu sejmowego, z mocy ktorych urzad publi-
czny konkluzje swoje nietylko w'zgledem zarzutéw zbro-
dni stanu, ale i wzgledem praestepstwa nalezenia oskar-
zonych do Towarzystwa tajnego w stycznosci z zbrod-
nig stanu hy¢ majacego w akcie oskarzenia potozyt, a
zatem takowe rozpoznanemi b}'¢ musza, zwtaszcza iz po-
diug art: 52, powotanego urzadzenia,w razie wykrycia
innego rodzaju przestepstwa odestanie sprawy do wia-
$ciwej drogi na wniosek Prokuratora bedac dozwolonem,
tern samem bez wniosku tegoz ktérego ani wprost ani
weutualnie wcale nie uczynit, nastgpi¢ nie moze.

Przystepujac wiec do szczeg6étowego dziatai oskaiio-
nych rozbioru. —

I. Codo Seweryna Krzyzanowskiego Podputkowni-
ka z Putku Strzelcow konnych GM>ardyi Polskiej.

Oskarzony Krz}'zanowski w leeie 1821 roku, na pro-
pozycja przez tukasifiskiego do niego przybytego uczy-
niong, azeliy nalezat do Tow"arzystwa, ktérego celem iest
rozszerzenie duclia narodowego, zachowanie jezyka ,
zwyczajow i pamigtek narodowych, odpownedziat ,,do-
brze“ tukasinski odpowiedziat mu, ze Towarzy-
stwo iest urzadzone na gminy i okregi, a zarazem pro-
ponowat aby byt okregowym w kawaleryi i posredni-
kiem mietlzy nim a kawaleryg; lecz na tej rozmowie sig
skonczyto, 1Krzyzanowski w tym przymiocie jak sam Pro
kurator pi'zyznaje i akta okazujg nie dziatat.
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Przrjsiegi Krzyztiiiowski nie wykonat, lecz samsie uwig-
zat za cztonka ToAvarzystwa, i jako taki, miat stosunki zin-
nemi 'zlonlcami Towarzystwa.

tNastepnie co do szczegdtowych czynéw przez Proku-
ratora, w oskarzeniu zarzuconycli:

A najprzéd. Co do zarzutu: ze Krzyzanowski juz
w roku 1822 miat wiadomos$¢ o tajnera Towarzystwie w
Rossji i takowg Sobanskiemu udzielit.

Zwazajac, ze nawykazanie tego zarzutu nie ma zadnego
prawnego dowodu, albowiem sam Sobanski w aktach zasa-
dowycli nic byt wstanie poda¢ zpewnoscig kto mu otem
mowit:'Ki'zyzanowski zas whadaniach sa/lowych wyraznie
oswiadczyt: ze w roku 1822 Zzadnej nie miat wiadomosci
o Towarzystwie tajnem Rossjiskiem, a Sobanskiemu
mogt moéwié tylko o zaburzeniach w Rossyi w putku
Siemionowskim wyniktych, o czein jak twierdzi, powsze-
chne wiesci ct)odzity, a nawet w zwyczajnych gazetach
pisano, ztego wiec zarzutu jako catkiem nieusprawiedli-
wionego, wina AryproHeadzi¢ sie nie daje.

P-OWtére. Lubo Hrabia Soltyk podat jednakze z rile-
peAvnoscia, jakoby mu w ogrodzie Saskim lvi'zyzanoAv-
ski miat mspomnie¢ o TowarzystAcie, ktdrego jest celem
Nai'odoAA0SC i Swietnos¢ kraju, aktorego podania Krzy-
zanowski co do miejsca nie przyznal, asszelako nato sie
zgodzit w zeznaniaci) sagdoAsych, ze rady Soityka szukat
dla przedsiebrania $rodkéw, ostroznosci, jakby sie ochro-
ni¢ od losu, ktéry Avielu innych cztonkéw pod ten czas
spotkat, ztego Aciec czynu zadne przcAcinienie Krzyza-
noAvskieniu przypisane i\i¢ nie moze.

Potrzecie. Co do.zarzutu, ze Krzyzanowski a™roku
1828 widzac si¢ z GruzcAAskirn, nnat rozmassia¢ ' in-
teressie -TaAAarzystAs a i deA\a¢ polecenia AvywviadyAvaniasie
o tajnych TowarzystAvach m ltossyi, av, Prusach i Kur-
tanclyi, oi'az o zapasie ljroni w fli senalc W ileiiskim, a nadto

4N
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miat wktada¢ naWiltio obowigzek, azeby w raziepolLrze-
by wzieto miejscowy arsenat.

ZAvazajac, ze zarzut ten opierat sie na podaniu wspélob-
winionego Gruzewskiego, ktory w detagacyi sadu Sej-
mowego stuchany zeznat, Zetdiociai sw'oich zeznan nie cofa,
jednak nie moze zapewni¢ poditug swego przekonania dla
braku pamieci, czy W'lej samej tresci iw'yrazach rozmo-
wa byta z Krzyzanowskim , ruMsze musieli o tyci) przed-
miotach méwi¢, kiedy onich opowiadat, lefczsumiennie
jak to byto zareczy¢ nie moze. Dawnos'¢ (“zasu, stabos$¢
stuchu, nie dozwalajg mu dobrze i zpewnoscig o tern sobie
pi'zypomaieé; bytno$¢ u Krzyzanow’skiegonic trw-ala wie-
cej jak kwadrans amoze najw jecej potgodziny. Dodat,
izsie pytat Krzyzanow ski, czysa ar.senaty, czy sa jakie
dziata, atym sposobem zeznania sw'oje poprzeilnie w ko-
mitecie $ledczym ztozone, zupetnie ostabit.

Zwazajac przytern, ze GnizeTr.ski majac stuch ostabio-
DY, nio” tatwo wyrazéw' Krzyzanowskiego nie dostysze¢
1ztad mylne sobie wyobrazenie utworzy¢, zeznajna zas$
Chodzki, Strumilly i Romera, jako na opowiadaniu
Gruzewskiego jedynie polegajac, *same z siebie podiug
praw a dowodu przeciw Krzyzanow skiemu nie stanow'ily-
by, lecz ani Chodzko, ani Romer niez<-znali, azeby im
Gruzewski za swym powrotem z Warszawy opowiadat,
ze Krzyzanowski, tub ktokolwiek inny mévutbpoleceniu
$ledzenia broni i wpotrzebie wziecia arsenatu w Wilnie;
a Romer dodat w zeznaniu swojem, iz gdy6y takowy
raport Gruzewski przywiézt zWarszawy, to nie mégtby
go zda¢ komu innemu jak Jemu, poniewaz Tow'arzystwo
Jjyto juz rozwigzane.

Strumito za$ zeznat, ze gdy mu Gruzewski nadmienit
O wzieciu w potrzebie arsenatu, pobudzit go do $miechu,
1 ze to uw™azal za zart niewczesny, zresztg zgodnie zeznali,
ze wzgledem $ledzenia Towarzystw tajnych, nikt kroku
nic przedsiebrat,

Wzja”~yszy oraz na uwageg, ze zasadowe zeznania, jak to
zasadach ugodnych wykazano, nie maja zadnej prawnej
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mocy i dowodu niestanowia, a w instrukcyi sadowej
Ki'zyzanowski wyjasnit; ze Gruzewski, ktérego nawet nie
znat przybywszy do niego jako czionek Towarzystiva,
wypytywat sie, co tei‘az robi¢, kipdy cztonkéw Towarzy-
stw'a aresztuja, i ze on bedac Gruzowskiego zapytaniami
zniecierpliwiony, gdy kto$ nadchodzit, odpowiedziat mu
w ogole: ,,c6z Pan chcesz robi¢, czy mam jakie arsena-
ty?“ te wiec wyrazy w podol)nym sposobie przez Gru e
zewskiego wsadowera l)adaniu podane, staly sie przy-
czyng mylnego wyolirazenia i mogty da¢ |>owo{l do opo-
wiadania, o poleceniu dowiadywania sie, o zapasie broni i
wzieciu atscnatu, lecz nie ustanaw iajg przeciw oskarzo-
nemu prawnego dowodu; ateni samem nieuzasadniajg
zarzuconego usitowania zbrodni sianu, tern bardziej, ze
w tyra wzgledzie najmniejsza dgznos¢ jakowego wywriady-
wania sie okazang nie zostata.

Poczwarte: Zaizut, iz Krzyzanowski miat propono-
waé Ksiedzu Dembkowi, aby rozpoczat poroziunieniesre
zdawmemi Massonami, czego sie ten nie podjat, opierasie
jedynie na podaniu zasadowem Ksiedza Dembka, lecz gdy
tenze podanie swoje zasqdow'e w instrukcyi sgdowej ba-
dany, sprostow™at, co i wzgledem innych podobnych swych
zeznan uskutecznit, gdy zeznanie jednego w'spétobwinio-
nego, chociazby sagdowmie stwierdzone, zadnego nie czyni
dowodu, i gdy Krzyzanow”ski ani sagdownie, ani zasado-
wnie do tego projektu nie przyznat sie, przeto zarzut ten
zupetnie upada.

Popigte: Co do zarzutu, iz wroku 1825. Krzyzanow-
ski przyjat propozycya przeciw Stanistawa Karwickiego
sobie uczyniong, wzgledem komunikacyi zwigzku Templa-
» yuszow z Tovvarzyslw'cm tak nazyiranem Patryotycznera,
ze podat warunek przystania do Warszawy 10,000 zip.
i wskazania osoby na posrednika, ze pdzniej W'skazanemu
Zabtockiemu ponow it ten w'arunek i zadat Oraz Avykazu
0s6b zwyszczeg6lnieniem, ile ktéry gotoAvizna, ludzmi lub
Troni przytozy¢ sie moze, co réwnie oswiadcza¢ miat Ma-
jewskiemu, Karwickiemu i Czarkow skiemu, a oprocz tego
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znajdowat sie uHrabiego Soltyka, gdy taijj w jesieni 1825
roku przybyt Czarkowski i Zabtocki

Zwazajac, ze lubo zjednej stioiiy™prézn/i cbeé Stani-
stawa Karwickicgo dowiedzenia sie o stanie TowarzystAva
thjnego w W arszawie i wejsciu z nimw komunikacye, byta

-;powodem do zrobienia Krzyzanowskiemu propozycyi
wzgledem zawiiizania koraunikacyi miedzy Templaryusza-
mi i lzeczonem Towarzystwem; a ztagd wystaw iania
w przesadnym sposobie zamozno$ci i sity zwigzku Tem-
plaryuszéw, z drugiej zasstrony ebwmie niedorzeczna cheé
Krzyzanowsskiego powziecia przekonania o tak przesadnie
wychwalonej zamoznoéci i sile Templaryuszéw” oraz po-
trzeba pieniedzy, jak to inni oskai zeni zeznali dla Wspie-
rania nie«zczesliwyclifamilij areszto”vanyoh cztonkéw, zro-
bita go przychylnym czynionej sobie propozycyi, i z tego
Wzgledu powtdrzyt zadanie o pienigdze, oraz owykaz
0sob i rewersow” zresztg w badaniach sgdowych nikt nie
potwierdzit, azeby >obroni kiedykolwiek byta mow-a.
Wszelako zastandwiwszy sie nad istotnym stanem rzeczy,
zaraz'sie spostrzega¢ daje, jak ptoche, lekkomysine i na-
ganne byly ich wzajemne tudzenia sie.

Albowiem tow-arzystwo na Bielanach zawigzane, przez

niektore,osoby Patryotyoznein nazywane, nigdy niebyto

' uorganizowanem, jak to w'poprzednich zasadach co do

og6tu towarzystAwa wykazano, atylko niektérzy cztonko-

wie pojedynczo miedzy sobg nie przestawali mie¢ sté1

sunkOAw, dla tego K.arAvicki nie mogt o jego centralizacyi

i whadzy powzi¢is¢ Aviadoinosci, co tem mocniej zaostrzato
jego ciekaAYOSE.

Podobnie i zAAugzek TemplaryuszOAw, ktéry zmalej li-
c'/hj cztonkéw byt utAVorzony, i nigdy naw'et dourza.-
dzenia formalne'j i porzadnej lozy nie doszedt; od zakazu
ToAAarzystw tajnych av Bossyi juz AAiecejsie nie zbierat i
zadnych posiedzen i prac nieodbywal, jak to zsamego
aktu oskarzenia widzie¢ sie daje, aniekto6i‘zy tylko lekko-
mys$Ini za préznemi wiesSciami ubiegajacy sie cztonkowie,
jakimi byty StanislaAv Karwicki i JP'anciszek MajeAvski,
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dla nadania sobie jakiego znaczenia, zamoznos¢ iego
zwigzku przesadnie wystawiali.

Takwifcdwa rozprzfgte Towarzystwa, ani sie ko"
munikowa¢ ani przytaczy¢ mogty i to wszystko m
tudzeniu sie kilku lekkomys$inych cztonkéw skonczyé
sie musiato, wyjas'niajg to i stwierdzajg dalsze ich
kroki. — Karwicki nie przestawat zagda¢ komunikacji,
za$ Krzyzanowski nadestania 10,000 ztotych polskich,
wykazu oso6b i resurséw; a gdy przyszto ztych ogro-
tnnych funduszéw przysta¢ 10,000 zip. pokazato sig,,
ze zadnych wcale nie byto, i Majewski z Gzarkow*
skim na jarmarku wBerdyczowie od réznych oséb,
a niektérych nawet dn zadnego jswigzku nie nalezg-
cych, dobrowolnie ofiary dla wsparcia nieszczesliwych
i na inne nienaganne cele zbiera¢ musieli, i przy ca-
tej swojej usilnosci z Karwickiin, ledwie tysigc rubli
przesta¢ byli w stanie, oczem gdy sie przekonat
Krzyzanowski, nawet tych pieniedzy przyjaé¢ nie
chciat i odesta¢ je radzit. Do Warszawy za$ przybyty
Czarkowski dla oddania tych uzbieranych pieniedzy
Zabtockiemu teraz oskarzonemu, nie znalazt jak tylko
dwoéch lub trzech cztonkéw juz dawniej mu znanych;
a ci chcac nadac sobie znaczenie i powage, zaprowa-
dzili do Stanistawa Hr. Sottyka , dt6éry nigdy do To-
warzystwa nie byt przyjety i otych wszyslkich wza-
jemnych tudzeaiach sie zadnej wiadomosci nie po-
siadat.

Tego rodzaju czyn Krzyzanowskiego, jest zapewne
naganny i kai-y godny, lecz nie dowodzi bynajmniej
usitowania zbrodni stanu i tylko wine i kare artyku-
tami 277 i 278 Kodexu karnego przewidziang nan
$cigga.

Poszé6ste. Go do zarzutu gtéwnego przez Prokura-
tora Jeneralnego naprzeciw' Krzyzanowskiemu przj’-
toczonego, wzgledem wchodzenia w stosunki zBestu-
zewem i Murawiewem cztonkami Towarzystwa tajne-
go Rossyjskiego i odbytej z nimi w czasie kontraktéw
wKijowie wroku 1824 konferencyi, oraz pi zeznacze-
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nia do komunikacji Grodeckiego i Czarkowskiego i
powziecia od Ksiecia Jabtonow'skiego wiadomosci o
jego wda.niu sie'w roku 1825 z cz'tonkaini tegoz Towa-
rzystwa Pestlem i Ksieciem Wotkonskiui.

Przedewszyslkiem podtug urzadzenia Sadu sejtno-
wego, przychodzi zastanowi¢ sie nad czynem Krzyza-
nowskiego co do tego zarzutu winstriikcyi sprawy
sagdownie wykrytem.

W tej mierze za$; zwazajac, ze Krzyzano\vski zeznat
w badaniu sgdowem , iz wyjezdzajgc dla wtasnych in-
tereséw na Wotyh wkoncu roku 1823. zadnego nie
miat zamiaru wchodzenia w komunikacye zRossyana-
ini, méwit tylko widzac sie z Hrabig Soifykiem , ze
gdy wiesci chodza oniespokojnosci i zbyt wolnych
mowach oficerow rossyjskich, dobizeby byto wywie-
dzie¢ sie, czy nie exystuje jakie Towarzystwo rossyj-
skie i ostrzedz Polakéw, ktorzy byli cztonkami To-
warzystwa, utrzymanie nai odowosci na celu majacego,
azeby z takowein Towaizystwem nie wdawali sig;
w Miynowie dopiero powiedziat mu Hrabia Chodkie-
wicz, ze Bestuzew i Murawiew rné\vili mu o Towarzy-
stwie wRossyi, i ze go w Kijowie z nimi zapozna,
co rzeczywiscie nastgpito, a ci natychmiast oswiad-
czyli mu: Zze sie chcg znim blizej zaznajomi¢, i ze
przyjda do niego nazajutrz po potudniu, lecz pod
len czas niebyto zadnej mowy o Towarzystwie i tako-
wej by¢ nie mogto, gdyz widzenie sie jego z nimi
u Chodkiewicza, dziato sie przy zonie i dzieciach
tegoz.

Dnia nastepnego Murawiew i Bestuzew przyszli do
Krzyzanowskiego po potudniu, i po niejakiej poto-
cznej rozmowie, powiedzieli: iz majg upowaznienie
od dyrekcyi swego Towarzystwa do traktowania z Po-
lakami. Na co im tenze odpowiedziat: iz wPolsce
Byto Towarzystwo ale zostato wykryte i tylko szczatki
pozostaty, i ze nie ma zadnego prawa, ani upowaznie-
nia od nikogi) do wchodzenia z nimi wjakie badz u-
ktady, chciat jednak przez ciekawos$¢ stysze¢ co mu
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powiedza, Mnrawiew oSwiadczyt mu* Zc pierw.szy
artykut ich Towarzystwa jest, nie sprzeciwiac sie exy-
stencyi Polski'. Dalej Pestuzew powiedziat; ze P"Nlacy™
moga mieé¢ nadzieje, iz Rossyianc czgsci Polski, ktore
nie zmienity swej narodowos$ci, irri odstgpia Wpadat
przy tern wre/onow ania wzmacniajgce jego zbytni za-
pat umystowy, i miedzy innemi wyrazit, ze cywili-
zacya nie powinna-dozwala¢ ani zawzigtosci, ani nie-
nawisci i powinna zaufanie ustali¢, przy tej okazyi
mowit tenze Bestuzew , iz PtYlacy pov\inniby zntini
lazein dziata¢ i ze oni zadajg zapewnienia , azeby
Wielki Ksigze nie wszedt do Rossyi, lecz Krzyzanow-
ski nie wdajac sie z nimi w zadne przyrzeczenia, od-
powiedziat im temi stowy;

,,dotad co$my moéwili byty to tylko stowa do
| ,,hiczego nie obow igzujace , nie za$ jakie za-
,,pewnienia. Pozwédlcie mi wiec, ze wam zro-
f M>le uwage, iz mnie nie znacie, lecz nie po-
t ,,winiliscie sie gniew a¢, jezeli wam powiem,
,,ze zanadto wiele moéwicie“ i nazwat przy
tern Bestuzewa nierozsgdnym.

Zresztag na nastawanie Bestuzewa i Murawiew'a,
przez kogoby mogli od niego z Warszawy mie¢ wia-
domos$é, Krzyzanowski jedynie dla pozbycia sie ich
powdedziat, ze jez.eli bedzie miat co donies$¢, uczyni
to przez Grodeckiego lub Czarkowskiego ; dewizy
jakie mu Bestuzew i Murawiew do swych podpiséw
dawali, nie wziagt, ani im zswej strony nie dawat; a
p6Zniej na naleganie Bestuzewa zapoznat ich na kon-
cercie z Grédeckim, ktéremu zaraz powiedziat atym-
ze Bestuzewie, strzez go sig, bo to szalony, i nie pole-
cat mu nic wigcej , jak tylko aby na wszystko W'Ki-
jowie uwazat i przestrzegat P"olakéw , zeby sie nie
dawali Rossyanoin wciggaé¢ do zwigzku.

Zwazajac, ze zeznanie, ktére Krzyzanowski wpi-
$mie witasnorecznein z dnia 6 Mhja 1826 roku do ko-
mitetu zdnia 27 Kwietnia | 9 Maja tegoz roku poda-
nem umies$cit, a ktére obejmuje punkta rozmowy
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z Bestu?,ewem i Mui'awiewem, wzgl~em ktéuyeh
2adal konfi ontacyi, nie przedstawia w gtéwnych pun-
ktach stanowczej roznicy ¢zeznaniem sadowcin, atém
samem te zeznania wiarogodnos$ci cechg przybieraja.

Zwazajac, ze w spiawie tego rodzaju, gdzie nic ma
ani $wiadkéw , ani dokumentéw, zeznania obwinionego
stésownie do paragraféw 370 i 371 Postepowania kar-
nego sadownie ztozone za podstawe do wynalezienia
i ustanowienia winy lub niewinnosci stuzy¢é musza,
zwtaszcza, ze przy rozmowie przedmiotem rozpozna-
nia bedacej, oprécz Krzyzanowskiego, Bestuzewa i
Mu-rawiewa, nikt wiecej nie by}, aBestuzew i Mura-
wiew jako szukajgcy tej rozmowy i wniej najwiekszy
udziat majacy do sktadania Swiadectwa, sg zupetnie
niezdolne i tylko dla ~Bjasnienja istoty rzeczy, stu-
chani by¢ mogli , jak to przepisuje paragraf 356 Po-
stepowania karnego w osnowie:

Do sktadania $wiadectwa sg zupeinie niezdol-
nymi.

8 Wszyscy ci, ktérzy z umystu ppsredniczo lub
posrednio byli uczestnikami przestepstwa,wzgle-
dem ktérego zadajg od nich $wiadectwa:

Lecz nie ograniczajac sie nawet na samych przepi-
sach prawa i i-ozbierajgc zeznania Bestuzewa i Mu-
rawiewa w akcie oskarzenia przez Prokuratora umie-
szczone, widzie¢ sie daje.

a) Ze znarad miedzy cztonkami Towarzystwa rosr
syjskiego juz wroku 1823 odbytych, Bestuzew
i Murawiew’ starali sie dowiedzie¢ o Towarzy-
stwach tajnych polskich, jezeli jakie exysluja;
a zatem przyja¢ nalezy, ze nie Krzyzanowski
Bestuzewa i Pilnrawiewa, lecz oni jego szukali.

6) Ze podiug zeznania Bestuzewa Vol. Il. fok 373.
Bestuzew donioést dyrekcyi powzietag od Chod-
kiewicza wiadomos$¢ o tajnéir Towarzystwie
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Polskiern, ata mu polecita zawrze¢ umowe,
ktorg tamze w kilkunastu punktach podaje i
Prokurator Jeneralny w akcie oskai 2enia do-
stownie przytacza, a zatem podiug tego zezna-
nia te punkta 1™ty juz wczeéniej z woli dyrekcyi
Towarzystwa Rossyjskiego utworzonym przez
Bestuzewa projektem , lecz nie sg i nie byty
umowajakoby z Krzyzanowskim zawartaj alubo
przez niektdérych cztonkéw zwigzku rossyjskiego
na podanie Bestuzewa za umowe byly uwaz.ane,
wszelako sam Bestuzew pdézniej dnia 27 Kwie-
tnia 1826 roku zeznat: ze juz po wyjezdzie Krzy-
zanowskiego spisat te punkta z inty tulacyg umo-
wy i Jiiszniewskiemu wreczyt, ztego wiec ze-
znania jasno wykazuje sie, ze Krzyzanowski na-
wet nie mogt widzie¢ tego pisma i punktéw
w niem wyrazonych.

), Ze Bestuzew i Murawiew, lubo ztozyli rozmaite
zeznania, ktoreby Krzyzanowskiego obcigzaty,
*iz z nich maégt powzigé¢ wiadomos¢ ozamiarach
zbrodniczych Towarzystwa Rossyjskiego , wsze-
lako takowe zeznania miedzy sobg sprzeczne,
stopniowo zmieniali, i gdy wkoncu Krzyzanow-
ski zadal konfroritacyi napunkta wjego wia-
snorecznein piSmie wyzej powotanein umie-
szczone, na przedstawienie wtej sprawie sobie
uczynione, Murawiew i Bestuzew pi-zyznali:

Ze Krzyzanowski o$wiadczyt im: ze niema ani
upowaznienia, ani prawa wchodzenia z nimi
w uktady.

e) Przyznat Siergiej Murawiew, ze podczas narady
ktora mieli z Podputkownikiem Krzyzanowskim,
chociaz nie moze aobie przypomnie¢, aby im sta-
nowcz6é oswiadczyt, ze byty tylko szczatki jego
Towarzystwa, i ze z matej liczby os6b byto zto-
zone; wyznat jednak , ze Krzyzanowski zawsze
unikat dania zadowalniajgcej i stanowczej od-
powiedzi na jakiekolwiek wtym wzgledzie czy?

151



— 170 —

nione przez nas zapytania, i ze nawet to ukry-
wanie sie daio powod do domyslania sie, iz icli
(to jestTowarzystwa Polskiego) urzadzenie nic
byto bardzo mocne.

f) Zeznali, ze im powiedziat, iz wiele czasu bedzie

gj

h)

potrzeba do tego, aby sktoni¢ Polakow do wej-
$cia w stosunki z To warzystwem Rossyjskiém, a
jeszcze wiecej czasu na to, aby zaufali ternu To-
warzystwu.

Lubo zeznali, ze oswiadczyli Krzyzanowskiemu,”™
iz celem ich Towarzystwa jest zmiana rzadu, co
jednak Krzyzanowski w badaniach sgdowych
wyraznie zaprzeczyt, lecz zarazem przyznali,
ze na zapytanie Krzyzanowskiego, kto jest na
czele ich zwigzku, odpowiedzieli mu, ze naczel-
nikdw jeszcze nazwac¢ nie moga, lecz ze maja
we wszystkich korpusach porozumienie précz
litewskiego, a tak w/,gledein niego niebyli O-
twartemi , jak to zeznat Murawiew VOI.I. ful.
158. w stowach:

,,winienem to zeznaé¢, ze my sami nie by-
,,1idmy szczersi wzgledem Krzyzanowskie-
,,00 W rzeczy Towar zystw a naszego.

Powiedzieli Krzyzanow skiemu, ze maja zw'lazek,
ktérego gtdwnym punktem jest zostawi¢ Polske,
lecz i to dodali, ze jest takze partya, ktéra na
to nie zezwala.

i) Zeznali takze, Bestuzew i Murawiew, iz Krzyza-

k)

nowski im powiedziat, ze wszystko co méwili
sg tylko stowa i za stanowcze uwazane by¢ nie
tiroze.

Przyznali oraz a mianowicie: Bestuzew, iz Krzy-
zanowski powiedziat im: ,,ze zapytania jego sa
nie dyskretne i zo dopiero wczoraj sie poznali,
a juz dotyka przedrrriotdbw bardzo delikatnych,
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przebacz wviec, jezeli ci sie oSmiele zrobi¢ uwage,

postepowanie twoje jest zaporywcze wpoli-
tyce” lecz tego z pewnoscii| nie podali, czy to
zaszto na propozycja wzgledem uzycia $rodtiow
do wstrzymania Wielkiego Ksiecia, aby nie
wszedt doRbssyi, lub napropozycjg wzgledem
zmiany rzadu.

¢) Zresztag Krzyzanowski zeznat, -ze byt kontent
z osnriadczenia sie, ze w korpusie litewskim nie
majg zadnych porozumien, gdyz tym sposobem
Polacy nie beda wciggani przez ten korpus do
zadnych zwigzkéw, i dla tego nie odpowiedziat
im nic napropozycja rozbrojenia tego korpusu,
ktérg za Smiechu godng uwazat.

Zastanawiajgc sie przeto nad tcmi nawet zeznania-
mi ostatecznie przez Bestuzewa i Murawiewa ztozo-
nemi, ktore z mocy prawa wyzej powotanego dowo-
du przeciw' Krzyzanovvskiemu stanow i¢ nie sg zdolne,
nawet i z tych nie da sie wyprowadzi¢ usitow anie zbro-
dni stanu artykutami 67 i 69 Kodexu karnego prze-
widzianej, ani tez wspdlnictw'o lub uczestnictwo tej
zbrodni artykutem 71. w zwigzku zartykutami 21 i
22 Kodexu karnego okreslone. Albowiem Krzyzanow-
ski wyraznie o$wiadczyt Muraw iew owi i Bestuzewowi,
ze od nikogo niema upowaznienia, ani prawa wcho-
dzi¢ znimi w uktady, lub czyni¢ przyrzeczenia, i ze
to wszystko co méwili, sa tylko stowa do niczego nie
obowiazujace i nic nie stanowiace. Z tego za$ wido-
cznie sie okazuje, nietylko ze miedzy Krzyzanowskim,
Bestuzewem i Murawiewem , zaden uktad nie byt
zawarty, ale Krzyzanowski nawet obietnicy dania im
pomocy do osiggnienia ich celéw nie zrobit. Uwaga
Krzyzanowskiego, ze nie dyskretne czynig mu propo-
zycje i ze za daleko sie zapedzajg, a nawet cata roz-
mowa mogta im raczej postuzy¢ do zaniechania zbro-
dniczego zamiaru, jak do niego zacheci¢, jakoz zeznat
Bestuzew fol, 379.vol. Il. ,,iz Pestel widzac zupeing
,,iiieczynnos$¢ Towarzystwa Polskiego,w nioskowatztad,
,,ze toz Towarzystwo, tatwo moze nas zdradzi¢, i na
,,poczatk Il,rewolucji u nas, dopomaga¢ Wielkiemu
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,,Ksieciu wstgpi¢ na tron rossyjski, aby potem przez
Jjwdzieczno$¢ otrzymac otl niego niepodlegtos¢ PoJ-
,,ski, lub tez obra¢ go swoim krélem.“ Powodem do
tego wniosku i podejrzenia stuzyta Pestlowi takze
odpowiedz Krzyzanowskit”~go, ,,ze zaden z Polakéw
,,nie zbroczyt rgk w krwi krélewskiej.”

Zwazajac przytem, ze Krzyzanowski, jak to zzeznanh
jego tak sgdowych jak i zasgdowycb widzie¢ sie daje,
ostrzegal nawet Grdédeckiego i Ks. Jabtonowskiego,
azeby sie zRoSsyanami niewdawali, i sam dla zasztnhj
S$mierci ojca swego bedac w Kijowie wroku 1825. na
kontraktach, Bestuzewa i Murawicwa unikat; anawet
z Grodeckim i Czarkowskim nie wdawat sie ; procz
tego akta nie wykazuja, zeby w czasie tej powtérnej
bytnosci w Kijowie, Krzyzanowski z zwigzkowemi ros-
syjskiemi w stoésunki jakowe Towarzystwa ich doty-
czace sie wchodzit; zatem wspélnictwo lub uczestni-
etwm zbrodni stanu temuz oskarzonemu przez Proku-
ratoia Jeneralnego zarzucone, atein mniej usitowanie
z sw'ej strony spetnienia jej, przypisane mu by¢ nic
moze. — Dalej za$ zwazajac, ze gdy Ksigze Jabtonow-
ski wczasie kontraktéw w Kijowie wroku 1825. znaj-
dowatsie, aKrzyzanowski z okazyi $mierci ojca swo-
jego niespodziewanie tam przyjechawszy, widziat sie
wprawdzie na krétki czas z Ksigciem Jabtonowskim,
ktéry bedac na wyjezdzi¢ zdomu, miat mu tylko po-
wiedzie¢, ze jodzie do Ksiecia Wotkonskiego, pézniej,
.za$ odwiedzit Ksiecia Jabtonowskiego dla dowiedze-
nia sie tylko o,pojedynku z Deuibowskiin , lecz za-
stawszy uKsiecia gosci krotko bawit, i tenze nie mogt
mie¢ nawet czasu i sposobnosci opoéwiedzie¢ mu o
szczeg6tach swej rozmowy z Ksieciem Wotkonskim,
wspomniat mu tylko wogoéle, z<sie z nim widziat, i
ze ten mu moéwit okuninie przez ktéregoby mogta
by¢ komunikacya, lecz Krzyzanowski zaraz, odpo-
wiedziat Ksieciu Jabtonowskiemu, ,,ze sie do tego
,,miesza¢ nie chce i jemu nie zyczy.*

Zreszta utrzymuje Krzyzanowski w badaniach sa-
dowych, ze o Pestlu nawet mowy niebyto, alubo Ks,
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Jabtonowski zeznat, ze wiecej szczeg6téw swej roz-
mowy zPestlein i Ksiegciem Wotkoriskim opowiedziat
Krzyzanowskiemu, chociaz nie tak obszernie jak wko-
mitecie $ledczym podat, lecz tylko wkrétkosci, je-
dnak Krzyzanowski temu wszystkiemu zaprzeczyt i
konfrontancya sadownie przedsiewzieta zadnego sku-
tku nie przyniosta, a Ks. Jablonowski na poparcie
swego twierdzenia ku przekonaniu Podputkownika
Krzyzanowskiego zadnych okolicznosci przytoczyé
nie byt wstanie, gdy przeciwnie Krzyzanowski podat
na poparcie.~wego zeznania, ze Wtenczas zastat uKs..
Jabtonowskiego gosci i wszyscy byli wwesotym hu-
morze, bo nawet byli przy kieliszku, i ze to moze by¢
powodem niepamieci Ks. Jabtonowskiego , ktorych to
okolicznosci Ks. Jabtonowski przy konfrontacyi nie
zaprzeczyt i nigdzie tego niezezmat, azeby kiedy-
kolwiek pézniej wtym pi'zedmiocie z Krzyzandw skiin
mowit.

W takim za$ stanie rzeczy majac na uwadze przepis
paragrafu 356. postepowania karnego, juz wyzej po-
wotany, nie mozna jak tylko zeznanie sgdowe Krzy-
zanowskiego przyja¢ zastanowcze; a gdy ztego nie
wykazuje sie, azebym o szczeg6tach rozmowy Ksiecia
Jabtonow'skiego z Pcstlern i Ksieciem Wotkonskim
powzigt wiadomoéé, gdy nadto zeznania jego tak sa-
dowe jako i zasadowe moéwig za nim, ze odradzal na-
wet Ksieciu Jabtonowskiemu wdawac sie w'stdsunki
z zwigzkowemi rossyjskiemi, zatem ani usitowanie
zbrodni stanu , ani danie pomocy intelleklualnej To-
warzystwu rossyjskiemu do spetnienia tej zbrodni, a
nawet .taka wiadomo$¢ o szczegétach narady Ksiecia
Jabtonowskiego.z Pesllem i Ksigciem Wotkonskim,
azeby sie stat winnym zartykutu 73. Kodexu karnego
niedoniesienia Zwndrzchnosci, nie moze by¢ Krzyza-
noWskiemu przypisanag. -

Nakoniec zvvazajac, ze chociaz zarzuty z artykutéw
67. 69 i 71. Kodexu kaniego przez Prokuratora Je-
neralnego Krzyzanowskiemu poczynione, nie sg udo-
wodnione, wszelako skoro prézna i lekkomys$lna cie-
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kaw 0$¢ kroki oskarzonego Krzyzanowskiego lak da-
lece poprowadzita, ze wszed}.’ wi'ozmowe z Miirawie-
wem i Bestuzewem, ktérzy deputow'anemi Towarzystwa
tajnego i'ossyjskiego by¢ sie mienili, i lubo nie Wszedt
z nimi  W'zadne uklIndy i nic im nie przyobiecywat,
o$wiadczajagc na to wszystko co mowili, sg tylko stowa
i do niczego nie obowiazujg, gdy pi‘zeciez ich wynu-
rzenie sie dawato mu poznaé, ze majg zte zamiary,
ktére dla spokojtiosci kraju niebezpieczncmi stac sie
moga; a wlakiin razie o™ wnny, niedoniesienia z uwagi
na przepis artykutu 73. Kodexu karnego za zupetnie
wolnego poczytanym by¢ nie moz¢.

W ustanowieniu za$ lej winy zastanownc¢ sie vt'y[>ada
nad przepisem pow”oianego artykutu 73. Kodcxu kar-
nego, ktory postanawia: .,

,,podobnej karze (od 6 do 10 lat ciezkiego
wiezienia) ulega¢ bada ci, ktérzyby mieli
wiadomos$¢ o kuow'aniu zbrodni stanu, jedna-
kowoz Zwierzcbnosci zumystu donies¢ o tern
zaniedbali, wyjagwszy-gdyby sie z okolicznosci
okazato, iz z opuszczonego doniesienia za-
dnych szkodliwych skutkéw obawia¢ sie nie
byto powodu“”

tudziez na artykule 16. Kodexu karnego, Kktéry
mowi;

,»Nie masz zbrodni bez ztego zamiaru“ azgtebia-
jac takowe przepisy prawa i poréwnywajac z niemi
pi'zcstepstwo Krzyzangwskiego , gdy sie okazujg na-
stepnb okolicznosci: ze Murawiew i-Bestuzew wi'oz-
inowicswej zjKrzyzariowskim otwarcie o celach swego
Towarzystwa, ojego wtadzy i cztonkach tegoz moéwic
sie strzegli, i wigcej celem zichstrony byto, jak to
wyzej sie powiedziato , dowiedziec si-e czego$ o Pot-
skiem Towarzystwie niz swoje wyjawi¢; aztad Kizy-
zanowski upatrujac nicszczero$¢é Murawiewa i Bestu-
zewa nie przywiazywat nawet zupetnej wiary do za-
palonych méw Bestuzewa.
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Ze nie ma zadnego dovvodu azeby wiedziat ojakich
zamachach nazycie Monarchy i o0séb .panujacej dy-
nastyi, albowiem na samo wspomnienie o wstrzymaniu
wejécia Wielkiego Ksiecia doRossyi, zaraz sie obu-
rzyli czyniac Bestuzewowi wyrzuty, juz wyzej przy-
toczone, dalszg rozmowm pi‘zerwat.

» Ze bedac sam jeden tylko $wiadkiem zapalonych
mow Bestuzewa i Murawiewa, mogt mieé¢ jak to sam
podat, obawe doniesienia o nich p.5Nidowi, gdyby bo-
wiem jednozgodnie vvszystkiemu zaprzeczyli, wdéwczas
nie majac zadnych dow.odéw na ich przeswiadczenie
o tem co moéwili, narazitby sie za potwarz na kare,
ktora artykutem .190. 191. i 192. Kodexu karnego
jest przTcpisana.

Zreszta majac na uwadze, ze przekonania zupet-
nego powzigé¢ niemozna, aby Krzyzanowski z opu-
szczenia doniesienia zwierzchnosci swej rozmowy,
szkodliwych skutkéw obawiaé sie miat powod.

, Po rozebraniu powyzszych okolicznos$ci, niemozna
sumiennie i z .dostatecznem pi-zekonaniern uwazaé
Krzyzanowskiego za zupetnie przeswiadczonego, aze-
by z umystu zaniedbat donie$¢ Rzadowi o spisku To-
warzystwa Rossyjskiego ; a zwracajac uwage na prze-
pisy paragrafu 391. postepéw ania karnego w osnowie:

,2tagodniejsza niz prawem ustanowiong lub
nadzwyczajng kare wyrokiem naznaczy¢ po-
trzeba, gdy przeciw obwinionemu zachodzg zna-
komite dowody, lecz te niesg lak doktadne,
azeby mozna go uwaza¢ za zupeitnie o0 czyn
przeswiadczonego*'

tudziez na paragraf 407 tegoz postepowania karnego
stanowigcy:

,,woznaczeniu kary nacT/.wyczajuej, Sedzia musi
dawaé¢ troskliwy wzglad nietylko na wielko$¢
przestepstwa, i naznaczon6j n* nie kary ’iwy-
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czajnej, ale nadto na wage dowodéw przeciw
obwinionemu zachodzgcych w miare ile sie zbli-
zaja do zupeinego przekonania, szczegélniej zas
na charakter i dotychczasowy sposéb zycia
obwinionego.“

W konhcu na artykut 212 Kodexu karnego, ktéry
mowi:

,,2e wina jest zaniedbanie zastanowienia sie nad
skutkiem czynu lub opuszczenia bez zamiaru
spetnienia czynu prawu przeciwnego.“

Po rozwazeniu tak powyzszych okolicznosci, jako
i przepiséw praw™a, niepozostaje jak tylko zaprze-
stepstwo artykutem 73 Kodexu karnego’ okreslone,
wymierzy¢ na Krzyzanow\skiego kare nadzwyczajng
tagodniejszg od tej, jaka rzeczony artykut wzwigzku
z artykutem 72. tegoz kodexu przepisuje; a wtej
mierze majac na uwadze okolicznosci tagodzace w ar-
tykule 58 kodexu karnego, pod ktéremi c. |I. ozna-
czone wtern brzmieniu;

c) gdy przed popetnieniem zbrodni zycie niena-
ganne prowadzit.

/) Jezeli z przyczyny przedtuzonego sgdowego ba-
dania, mimo wiasnej winy, diuzej w areszcie
zostawat.

i zapatrujac sie naprzepis artykutu 61. kodexu kar-
nego, przy zakonczeniu stanowigcy:

,,$rodki ulzenia kary nizej stopnia, sg wskazane
- w postepowaniu karnem.“

gdy w artykule 5tym kodexu karnego, rodzaje kar
sg oznaczone na gtowne, poprawcze i policyjne, za-
tem Sad wymierzajgc kare nadzwyczajng do powyz-
szych przepiséw paragrafami 391 i 407 postepowania
oi‘az 61 kodexu karnego objetych zastésowal sie, i
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takowa na Krzy/anowskiego tagodniejsza, to jest are-
sztu publicznego na lat trzy, wnajwyzszym stopniu
oznaczy¢ jest obowigzany.

Oprécz tego zwracajagc uwage nato: !

Ze Krzyzanowski po,zakazie Towarzystw tajnycli
okazat sie czynnym cztonkiem i wdeklaracyi swojej
0 nalezeniu swem do Towarzystwa tajnego zamilczat;
zatem za takowe przestepstwo artykutem 277 kodexu
karnego przewidziane, kara zwyczajna artykutem 278
kodexU karnego natrzy miesigce aresztu publicznego
przepisana, wyrzeczona by¢ powinna.

Nakoniec co do wysiedzianego aresztu.

Zwazajac, ze przy w”ymierzaniu kary nadzwyczaj-
nej, zostawione jest sedziemu oznaczenie czasu i ro-
dzaju kary; aprzytem wparagrafie 407 postepowania
karnego polecono miéé wzglad na wszystkie okoli-
cznosci tagodzace, przeto Sad jest w obowigzku zwro*
ci¢ swag uwage na areszt przez przecigg badan wysie-
dziany i cze$¢ onego z kary og6towej potracic.

Il. Co do oskarionego Stanistawa Hrabi 1
Sott~ka.

Hrabia Sottyk przybyt doWarszawy dnia 30 Kwie-
tnia 1823 roku, gdzie bawigc, chodzit dlazdro\via do
ogrodu Saskiego, a jak zeznat, przychodzili tam cza-
sem niektorzy z obecnie oskarzonych, ajeden z nich,
ktérego z pewnoscig sobie przypomnieé¢ nie«iogt,
przy s”potkaniusie przypadkowem w potocznej roz-
mowie wspomniat, iz utworzone byto Towarzystwo
tajne majgce na celu narodowo$¢ i Swietno$¢ kraju.
Jakie za$ mieli powody, niektérzy zbytych cztonkow
tegoz Towarzystwa do zwierzenia sie Hrabiemu Sot-
tykowi, wyjasnionem juz jest wrysie historycznym
pizy zasadach co do og6tu umieszczonym, ateraz na-
lezy rozebraé szczeg6towo zarzuty przez Prokuratora



Jeneralnego prz~'Sadzie Sejmowym przeciw-Hrabie-
mu Sottykowi przytoczone.

Najprzéd co do zarzutu, Ze Hrabia Sottyk stat sie
de facto cztonkiem To" arzystvva na Bielanach zawia-
zanego, zeza naczelnika byt uwazany, ozywit Towa-
rzystwo i naradzat sie z cztonkami w przedmiotach
Towarzystwa.

Zwazajac, 5e sam Prokurator Jeneralny w akcie
oskarzenia wjraza, iz

,,pokryte jest zastona, czyli przez kogo i zja-
kiem! formalnosciami przy jety byt do Towarzy-
stwa Hr. Sottyk.“

Ztad za$, ze przestawat z niektéremi teraz oskarzo-
nemi i Ze moze nawet ktéiy znich wswem mniema-
niu uwazat go za cztonka , nie wyptywa ’izby sie stat
cztonkiem Towarzystwa, zwtaszcza gdy takowe wow-
czas bedac juz rozprzezonem, nie dziatato.

Zwazajac, ze lubo niektérzy ztego Towarzystwa
pozostali teraz zaskarzeni, zszediszy sie wogrodzie
Saskim z Hrabig Sottykiem szukali u niego rady,
jakby sie wycofaé¢ zsmutnego potozenia swego, nie
mozna przeciez z akt powzig$¢ przekonania , azeby
tam rada Towarzystwa byta ztozona, a nawet niema
zadnego $ladu , izby Hrabia Sottyk ozywiat Towarzy-
stwo, zachecal do utrzymania i zachowania onego,
przeciwnie z zeznan sadowych jednozgodnie ztozo-
nych widzie¢ sie¢ daje, ze Plichta i Grzymata prosili
go orade, nie dla Towarzystwa juz rozprzegtego, lecz
dla samych siebie, aby z powodu poprzedzajgcej sty-
cznosci swej ztemze Towarzystwem nie podpadli ta-
kiemu losowi jaki spotkal celniejszych rzeczonego
Towarzystwa cztonkéw; radzit im przeto Hrabia Sot-
tyk, aby sie spokojnie zachowali, z nikim sie¢ nie wig-
zali, nikogo nie przyjmowali, i od wszystkiego sie
usuneli. Udzielenie za$ takowej rady niemoze obwi-
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rila¢ Hrabiego Sottyka , ani mu nadawaé¢ znaczenia
cztonka, atern mniej naczelnika z\vii|zku.

Zwazajac , ie nawet zeznania zasagdowe, ktére nie
przynosza prawnego dowodu wzgledem zejScia sie
w ogrodzie Saskim i rozméw tam zasztych, scisle ro-
zebrane , nie wykazujg nic stanowczego napi'zeciw o-
skarzonemu Sottykowi, albowiem podtug tych zeznan
mowa o narodowosci, ktéra wynikng¢ miata z samego
zwierzenia sie cztonkow l'ady szukajgcych, ze nalezeli
do Towarzystwa,narodowos$¢ na celu majacego, tudziez
wspomnienie o szkétkach elementarnych nie ustana-
wia winy Sottyka. Podobnie mowy os$rodkach ostr6-
zno$ci wyzej wspornnionych o nieprzyjmowaniu ni-
kogo, o Pawlikowskim i opotrzebnych dl.i tegoz pie”
nieznych zasitkach, chociazby takowe rozmowy w ba-
daniach zaSadowych, naradami nazwane, sgdownie
sprawdzone zostaly; wszelako nie zdotatyby wykazaé
z tego wzgledu w'iny Hi abicmu Sottykowi przez Pro-
kuratora Jcneralnego przypisywanej, zwitaszcza, il
Hrabia Sottyk tych cztonkéw Towarzystwa nigdy nie
szukat i nie zwotywat , sami go szukali ' orade pro?
sili, wktoi¢j udzieleniu sposobem powyzej nainienio?
nym, nic zdroznego dostrzedzsie iiie daje.

Zwazywszy dalej, iz zarzut jakoby Hrabia Sottyk
za naczelnika przez innych byt uwazany, gdy dowdd
w tej mierze czerpany jest mianowicie z zeznania Ks,
Jabtonowskiego a to jako zasgdowe i jako wspo6t-
obwinionego , ktory tern samem podiug § 356. pun-
ktu 8. do sktadania Swiadectwa zupetnie jest niezdol-
ny, zadnego prawnego dowodu naprzeciw Hr. Sotty-
kowi nié stanowi, za$ zeznanie innych oskarzonych
zasagdowe w badaniach sadowych sprostowane, nie
przynosza przekonania, azeby Hr. Sottyk byt naczel-
nikiem lady Towarzystwa, i nie ma nawet $ladu, azeby
jakakolwiek rada jako wiadza wTowarzystwie przez
kogobadz byta wybrang, lub ustanowiong. Nie mogta
sie za$ sama de facto ustanowi¢, skoro jak juz w za-
sadach ogdélnych wyjasniono, Towarzystwo po zaare-:
szlownnin zatozycieli i celniejszych cztonkéw roz-
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przegonem zostato i nie dziatato, i skoro nie miata
kim witadac i zarzadza¢ , a szukanie u Hv. Sottyka
rady przez ppjedynhczycti cztonkéw podczas zejscia
sig w ogrodzie Saskim, dazyta jedynie do wycofania
sie zniebezpieczenstwa, ktére im przyaresztowanie
innych cztonkéw Towarzystwa zagrazato. Zreszta,
chociaz Ks. Jabtonovyskiemu podobato sie uwazaé
Sottyka za naczelnika, a moze i przed innymi wta-
kim przymiocie go wystawia¢, to jednak ztego wzgle-
du ani naczelnictwa, ani winy Sottykowi przypisac
nie'mozna , a tein bardziej~kiedy Ilr, Sottyk od po-
czatku badan stale temu zaprzeczat.

Powtore. Go do zarzutu, ze Hr. Sotfyk przy koncu
roku 1823. polecit Krzyzanowskiemu wyjezdzajacemu
na kontrakty kijowskie, aby sie dowiedziat o nieukon-
tentowaniu, ktére w wojsku rossyjskiem panowac
miato, i ze Krzyzanowski za powrotem swoim zdat
mu sprawe z tego co zrobit.

Zwazajac, ze wprawdzie Hr. Sottyk tak sgdownie
jato i zasagdownie zeznat, iz wrozmpwne potocznej
z samej tylko ciekavyosci mowit Krzyzanowskiemu,
azeby sie dowiedzial o nieukontentowaniu, ktére
w wojsku rossyjskiem zachodzi¢ miato, jak o tern po-
gtoski rozszerzaty sie. Dalej zas$ zeznat, ze zapowro-,
tein swoim Krzyzanowski nie zdajagc mu sprawy, gdyz
tej z zadnych stésunkéw od niego wymagaé nie mogt,
ale tylko w rozmowie potocznej powiedziat mu, iz
sie widziat zdwoma lub trzema oficerami rossyjskie-
mi, zeto sg gtowy zapalone, ze jest vvielkie nieukon-
tentowanie wwojsku rossyjskiem, o Towarzystwie za$
tajnem rossyjskiem i o szczegétach swojej rozmowy,
nip mu nie méwit. Stuchany Krzyzftnow ski sgdownie

. toi samo stwierdzit. Gdy jednak ztego wszystkiego
pjirécz niepotrzebnej ciekawosci,,nie wykazuje sie ani
zty zamiar Hr. Sottyka, ani wiadomos$¢ o towarzy-
stwie tajnem rossyjskiem i jego zbrodniczym celu,
ani o szczegbtach wynurzen Bestuzewa i Murawiewa,
o ktérych nazwisku jak oskarzony Hr. Sottyk stale
otrzymuje, nawet nie styszat, zatem ztego wzgieda
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wina przez Prokuratora z artykutéw 67. 69. 71. i ,73.
kodexu karnego Hr. Sottykowi zarzucona, za dowie-
dziona uwazana by¢ nie moze.

Potrzecie, Co do zarzuconej rozmowy z Worcellem
w letniej porze roku 1824,

Zwazajac, ze lubo Worcell zeznat zasgdownie, ja-
koby Hr. Sottyk rgowitmu ; iz dobrze bytoby-zPos-
syanami zawrze¢ jakie uktady, gdy przeciez takie
og6towe zeznanie, i to jednego wspdtobwinionego
z mocy 8 356. postepowania karnego punktu 8. za-
dnego znaczenia niema, i procz tego Hr..Sottyk
sagdownie i zasgdownie badany, lego nie przyznat;
a nawet przy zasgdow'ej konfrontacyi wyraznie temu
zaprzeczyt, zatem zarzut ten, jako nie udowodniony,
upada.

Poczwarte. Co do zarzutu, jakoby Hrabia Sottyk
Ksieciu Jabtonowskiemu wyjezdzajagcemu na kontra-
kty 1825 roku dawat polecenie, aby sie starat do-
wiedzie¢ o towarzystwie rossyjskiem , co to jest za
towarzystwo i jacy jego naczelnicy, i ze Ksigze Ja-
btonowski za powrotem swoim, zdat mu sprawe
z wszystkiego co zrobit.

Zwazajac, ze Sottyk nie przyznatl, azeby otowarzy-
stwie tajhem rossyjskiem, kiedykolwiek miedzy nimi
byta movva, i ze tylko przez samg ciekawo$¢ mogt
powiedzie¢ Ksieciu Jabtonowskiemu, aby sie dowie-
dziat co o niespokojno$oi w wojsku rossyjskiem, o
ktorej powszechnie gtoszono, lecz zarazem dodalt,
azeby sie wnic nie wdawat'.

Rozbierajgc za$ zeznania, tak Krzyzanowskiego,
jako i samego Ksiecia Jabtonowskiego w akcie oskar-
zenia przytoczone, wykazuje sie i z nich, ze Hr. Sot-
tyk wyraznie moéwit, azeby z Rossyanami nie wcho-
dzi¢ wzadne stésunki, ale tylko wiadomos$¢ o nich
starac sie pow'zigsc.

i6
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Daléj , cosie tycze konferencyi Ksiecia Jabtonow-
skiego zPestlcm i Ksieciem Wotkonskiin.

Zwa?.ajac, iz aczkolwiek Ksigze Jabtonowski zeznat
zasadownie, jakoby otern wszystki¢in zdatl sprawe
lir. Sottykowi, gdy wszelako Hr. Sottyk ani sado-
wnie ani zasgdownie tego nie przyznat, lecz tylko
zeznat sgdownie, ze Ksigze Jabtonowski wroku 1825
powrociwszy z Kijowa powiedzial mu, iz sie widziat
z oficerami rossyjskiemi, ze zniemi wszedt wrozmo-
we i uktady, dodajac: ze ci oficerowie powiedzieli,
iz Piossyauie nie bedg si¢ miesza¢ do ifitereséw kraju
polskiego, i zeby Polacy do nich sie nie wtrgcali, u-
trzymywat za$, ze Ksigze Jabtonowski o Bossyanach,
nie za$ otoivarzystwie rossyjskiém moéwili muj a o za-
dnych szczego6tach swej rozmowy lub uktadu nic
wspominat, zc rozmowa jego w tym wzgledzie z Ks,.
Jabtonowskim , byta bardzo krétka przy spotkaniu
sie przypadkowém ; zresztg, ze nigdy w'iecéj o £ém
nie moéwili, nigdy mu Ksigze Jabtonowski nie zdavvat
sprawy, i prawa nawet wymagania od niego takowej
nie miat, ktoére to zeznanie Hr. Sottyka tém wiecej
na uwage zastuguje , kiedy sam Ksigze Jabtonowski
w zeznaniu swojém znsgdowem z dnia 4 Marca 1826 r.
1 wyzej przy ogole przytoczoném oswiadczyt; ze tylko
dla nadania sobie wiekszego znaczenia, udat przed
zwigzkowemi rossyjskiemi, iz jest deputowany ze
strony Towarzystwa Polskiego, aktérym rzeczywiscie
nie byt.

Zastanowiwszy sie z uwaga nad takowem zeznaniem,
i porbwnywajac je z poprzedniemi zeznaniami, ze
Krzyzanowski i Hr. Sottyk wyraznie mowili wyjez-
dzajagcemu Ksieciu Jabtonowskiemu, azeby w nic sie
z Rossyaiiami nie wdawal, niemozna z tego wszy-
stkiego précz niepotrzebnej ciekawosci, zadnego zte-
go zamiaru i zadnej winy Hr. Sottykowi przypisa¢;
a nadto, gdy twieidzenie Ksiecia Jabtonowskiego,
jakoby Sottykowi zdal sprawe z catej swojej konfe-
rencji przy statem i ciggtém zajirzeczeniu Sottyka
wedle przepisu 8§ 356. Postepowania Ifaimego punktu
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S. jako wspétwinnego, cliociazby i sadowe byto, za-
dnej mocy dowodu niema, a z ogélnego posiedzenia
Orozmowie i uktadzie z dw'oma oiioerami rossyjskie-
mi, wzgledem zapewnienia granic Polski i praw, ja-
kich uzywa , ktorg to rozmowe Ilr. Sottyk za godnag
Smiechu uv.'azat, czujac czczos¢ jej stow, i nicprzy-
zwoitos$¢, jak to wzeznaniach sw'oich o$wiadczyt, nie
dajesie spostrzega¢ ani zty zamiar Sottyka , ani danie
intelektualnej pomocy Towarzystwu Rossyjskiemu do
spetnienia zbrodni stanu, ani tez mozna Sottykowi
przypisa¢ takiej wiadomos$ci o Towarzystwie Rossyj-
skiem, azeby maégt byt donies¢ o niem Rzadowi, !
seby tego dopetni¢ zumystu zaniedbat; a ztad aby
sta¢ sie miat winnym zbrodni stanu, artykutem 73.
Kodexu karnego przewidzianej.

Nalioniec co do zarzutu, 2e Hr. Sottyk wiedziat
o0 projekcie potaczenia sie Teinplaryuszow' z Towa-
j'zystvvein Patryotycznem, i o zadanych z tego wzgledu
10,000 ‘'/tp. oraz e wtym pi-zed'miocie odbyto sic
W jesieni 1825 r. posiedzenie ulir. Sottyka.

Zwazaj; ¢, iz niema zadnego dowodu, azeby oskar-
zony Sottyk ,otym projekcie i o zadanych pienig-
dzach wiedziat, nigdzie on tego nie zeznat, aKrzy-
zanowski podanie zasadowe w badaniach sadowych
wyraznie odw'otat. Kie ma nawet dowodu, azeby
zgromadzenie sie w tej mierze u Sottyka zjego woli,
lub zjego wiedzg nastgpito, lecz jak zeznaje tenze, i
co slwieidzili inni obwinieni wzeznaniach swoich,
przyszli do niego wtenczas, gdy byt na wyjezdzié
zdomu, a z[)i'zybytych do niego oso6b, ani Czarkow'-
skiego , ani Zabtockiego nieznat, majac za$ sobie
tychze pi'zedstawionych jako Teinplaryuszéw, 6 kto6-
rych jak utrzymuje, pierwszy raz styszat, jjnwilat
ich, oswiadczajac przytem, czy Templaryiisze, czy nie
Teinplaryusze, dosy¢ ze Polacy; dobrze, zesie tacza
do celéw dobroczynnych, zresztg pytat sie Czarkow-
skiego o nowiny, a gdy Czarkow'ski zaczat opowia-
da¢ pogtoski o niespokojnosci i nieukontentowaniu
wwojsku rossyjskiem , radzit azeby Polacy spokojnie
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si§ zachowali, i do niczego sie nie mieszali. Go Wszy«
stko, gdy badania sagdowe i which poczynione jedno«
zgodne zeznania obwinionych stwnerdzity, tein samem
z powyzszych czyndw, zadnej winy Hr. Sottyka w'y-
prowadzi¢ nie mozna, a zarzut czerpany z akt zasa-
dowych, jakoby woéwczas Hr. Sottyk przy radzeniu
spokojnosci miat doda¢, iz gdyby Rossyanie rewolu-
cya swoja wszystek porzadek socyalny przewrocili i
zniszczyli i w Polske jgprzeniesli; wtedy i Polacy mu*
sieliby osobie mysleé, bioi“ac pod blizsze rozebranie,
réwniez zadnej winy jego stanowi¢ nie moze; gdyz
sie okazuje, iz takowe umiarkowanie Hr. Sottyka nie
mogto byé oswiadczone osobom w jesieni wr. 1825.
do niego przybytym, lecz tylko osobom go indaguja-
cym, jako owypadku w koncu roku 1825. zasztym; a
zatem daleko pézniej po owem zejsciu sig, co sie ja-
sno wywodzi przez dostowne zamieszczenie zeznania
tegoz Hr. Sottyka w wyrazach :

,,Gdy Pan Czarkowski wspomniat oburzacem
,,Sie wojsku, radzitem spokojnos¢ i to wsze-
,,dzie , bedac nieprzyjacielem wfszelkiej rewo-
.,lucji ; rozpoczeli jag Rossyanie przez wojne
.,domowa, zgineto kilkaset ludzi, gdyby sie im
,byto powiodto , juzby krocie zginety, i czes¢
,,Panstwa Rossyjskiego zostawataby w gruzach
,,i popiotach ; nie mialem prawa przepisywac
,,Piossyanom jak sobie postepowa¢ maja, zape-
,,wne gdyby-rewolueya swoja byli wszystek po-
,,Fzadek socyalny przewrdcili i zniszczyli, i
,.W'Polske ja przeniesli; wtedy i Polacy musie-
,,liby o sobie mysleé."*

W lakiem za$ potozeniu rzeczy, gdy wszystkie za-
rzuty Hr. Sottykowi uczynione, nie sg temuz dowie-
dzione,'! zadne zgota okolicznosci ku wsparciu onych
wykrytemi by¢ sie nie okazuja, zatem nie pozostaje
jak tylko Hr. Sottyka od skargi przez Prokuratora
Jeneralnego naprzeciw niemu wyniesionej, tak we
wzgledzie zarzutu zbrodni stanu, jako tez i przeste-
pstwa z artykutu 277. Kodexu karnego, stésownie do
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31'13'kutu 74 urzadzenia Sadu Sejmowego, wolnym
uznac.

I1l. Co do oskarzonego Franciszka Majewskiego,
KapUana w1l. putku Utanéw.

Majewski byt zatozycielem zwigzku Templaryu-
szO6w i najprzod przez kornunikacya, a nastepnie wr.
1820. wLozy napredce uformowanej w Kijowie i Ber-
dyczowie z obrzedami przyjmowat cztonkéw, nie
byto jednak ani formalnego rytuatu, ani tez dosko-
natej Lozy, lecz tylko z ksigg massoniskicb i z hi-
storycznej ksiegi o Templaryuszacb, wynotowano nie-
ktére obrzedy i utozono przysiege, wakcie oskarze-
nia dostownie umieszczong. Sam Prokurator Jene-
ralny w skardze swej przytacza, ze wchodzacym do
zwigzku objawiono proécz objetych przysiega, te je-
szcze cele i obowigzki. Moralnos¢, dobroczynnosé,
poprawienie ztych, a utrzymywanie dobrych obycza-
jow, wykorzenianie ztych natogdw miedzy mtodziezg,
wspo6lng mitos$¢, opieke i pomoc osierociatym wdo-
wom i dzieciom cztonkéw. Niektorzy z cztonkéw po-
dali jeszcze, ze méwiono o utrzymaniu praw cztowie-
ka, mitosci ojczyzny i narodowosci; obrzadki towa-
rzyszace przyjmowaniu, byty podobne dozwyczajnych
massonskich; poczatkowo byt tylko jeden stopien,
p6zniej projektowano trzy stopnie, a nawet trzem
cztonkom, jako na namiestnikow Loz formowac sie
majacych, przeznaczonym, czwarty stopien z ksiegr
massoneryi francuzkiej z stopnia 32 wypisany jako
honorowy, dla odznaczenia sie i dla ozdéb do niego
przywigzanych, przez kornunikacyg udzielony zostat.
Poczern, gdy Majewski po zakazie Towarzystw taj-
nych w koncu roku 1821. w Krélestwie Polskiem o-
gtoszonytn, wroku nastepnym 1822 na wiosng przy-
byt do Rossyi,w czasie jarmarku w Berdyczowie przy
zjechaniu sie niektérych cztonkéw celniejszych zwig-
zku Templai'yuszéw w Staniszéwce pod Zytomierzem,
przywiezione przez Ciszewskiego projekta do rytua-
tow i ustaw spalit, prace Templaryuszéw za ustate

i6*
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ogtosit, i odtad niema Sladu w aktacli, azeby Loza
kiedykolwiek zgromadzita sig.

Pi’okurator Jeneralny nie zdotat wzwigzku Tem-
plaryuszéw wykryé ztych, atein mniej zbrodniczycli
zamiardw; w gtosie wigc swoim zwigzek ten liwaza
tylko za Towarzystwo tajne, ktére przez postanowie-
nie rzadowe bgdac zakazanem, na cztonkdéw, a miano-
wicie na Majewskiego, po takowym zakazie dziataé
powazajgcego sie w mys$l artykutu 277. Kodexu kar-
lego Polskiego, $cigga kare artykutem 278. tegoSko-
dexu przepisanag.

Wychodzac * tej samej zasady przez Prokuratora
Jeneralnego przyjetej, wszystkie czyny przez Majew-
skiego o0 zwigzku i rozkrzewianiu Templaryuszéw,
przed zakazem Towarzystw tajnych potozone, jako
zadnej winy i kary nan nie $ciggajace , nie nalezy do
rozbioru sgdowego, i nad tern jedynie zastanowi¢ sie
wypada, co po zakazie badZz sam. BadZ wspélnie z in-
nemi cztonkami w przymiocie Templai'yusza dziatat,
i jak dalece dziatania takowe sg kaiy godne, a wtej
mierze wzigwszy pod rozwage , najprzod :

a) Ze pozakazie tajnych Towarzystw w Krélestwie
Polskiem dnia 16 Grudnia 1821. roku ogtoszo*»
nym , ajwRossyi dopiero wLipcu 1822. roku
zasztym , Majewski wystany do Rossyi za re-
jnontg, znajdowat sie wprawdzie w roku 1822. jak
twierdzi «'Czerwcu w Staniszéwce , na zebraniu
sie niektorych cztonkéw , lecz nietylko nic ta-
kiego nie przedsiewzigt, coby do dalszego zacho-
wania i utwierdzenia zwigzku zamierzato, ale
nadto spalit projekt do rytuatéw i ustaw wygo-
towany, i prawa za ustate ogtosit; a naw'et otern
nieobecnych cztonkéw zawiadomic¢, Karwickie-
go jako miejscowego upraszat; czyn ten, nie
tylko nie Scigga na niego zadnej winy, ale nawet
jest zgodny z postanowieniem. Towarzystwo
tajne zakazujgcem, gdyz po takim zakazie nie
pozostato mu nic innego do zrobienia, jak tylko
odrzuci¢ i zniszczy¢ wszelkie projekta do dal-
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szego ustalenia zwigzku dazace i ogtlosié, ze
prace ustajg * Towarzystwo jest rozwiazane.
Czyn ten stawia oskarzonego w zupetnie od-
miennem Swietle, jak Prokurator Jeneralny wy-
stawi¢ go usituje.

¢) Co do przyjecia Sobanskiego i Czarkowskiego
wyjasnia oskarzony, ze to w roku 1820. a zatem
przed zakazem nastgpito; a co do Masymiliana
Grabowskiego, sam Pi okuralor nic mégt z pe-
wnoscig podaé, czyli to wroku 1822. lub 1823.
zaszto. Majewski za$ utrzymuje, ze wr. 1822.
i to przed zakazem wRossyi ogtoszonym, lubo
wiec oskarzony nie jest wolny od wszelkiej wl-
ny, gdy po zakazie w Krdélestwie wydanym, Gra-
bowskiego nacztonka Templaryuszéw przyjmo-
wac powazyt sie, jednakze czyn ten mniej zna-
czacym sie staje, z wzgledu nastepnej okoli-

, cznosci, iz przyjecie takowe przed zakazem
wRossyi zaj$¢ miato, a ktéra wniepewnosci
czasu, na korzys$¢ oskarzonego przyja¢ nalezy,
i ze wprzepisie artykutu 3. Postanowienia Ksieg-
cia Namiestnika Krélewskiego, Tow'arzystwa
tajne zakazujgce, wktorego wyrazach: ,,Nie
,,wolno jest naleze¢ do Towarzystwa zagrani-
,,cznego, jezeli wtamtym kraju jest zabronione,
,,lub ma cel polityczny* mogt Majewski znaj-
dowaé obojetnos¢ i upatrywaé dla siebie uspi'a-
wiedliwicnie.

c) Zreszta, co do'przyjecia lwaszkiewicza w Listo-
padzie 1825 roku, lubo ten poczatkowo w ba-
daniu zasgdowem podat, ze mu Majewski obja-
wit cel bronienia wolnosci osobistej i niepo-
dlegtosci Ojczyzny, co zamierzono dopigé przez
rewolueya, jednakze nastepnie wKomissyi trwa-
jacej w Warszawie , nadzwyczajnego zebrani®™
5go Departamentu rzadzacego Senatu oswiad-
czyt: ,,ze nie ma nic dla uniewinnienia siebie“
wzgledem innych jednak, gdyby przez zig pa-
mie¢ porobit talszywe zeznania, upraszat, aby
te, jako niezgodne zprawda uwazane byty; a
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w delegacji Sadu Sejmowego wyraznie poprze-
dnie zeznanie odwotat, oswiadczajac, iz mu
Majewski takich celéw, jakie poczatkowo wba-
daniu zasgdowein podat, nie objawit, i z Ma-
jewskim , bedac oddzielnie stuchanemi w dele-
gacji Sadu Sejmowego na to si¢ zgodzili, ze
przyjecie takowe przez komunikacjg napredce
w Humaniu, w domu zajezdnym publicznym dla
tego tylko nastgpito, azeby potgczony weziem
sekretu i wspdlnego interessu do zachowania
milczenia, nie wydatl nic ztego, coprzypadko-
wo dowiedziat sie od Czarkowskiego o pienig-
dzach do Wai'szawy pod imieniem Templaryu-
szOw przestanych, wszelako okoliczno$¢ ta nie
znosi winy Majewskiego i czyn ten pociaga za
sobg przestepstwo artykutem 277 Kodexu kar-
nego przewidziane. Nastepnie co do zarzuco-
nego potaczenia sie z Towarzystwem tajnem
w Warszawie, tak nazywanem Patryotycznem, i
ztad wyprowadzonego na zasadzie 'artykutu 67.
i 71. Kodexu karnego wspélnictwa zbrodni
stanu.

Zwazywszy, ze skoro juz poczatkowo wyjasnioneiri
i uznanem zostato, ze Towarzystwo tajne na Biela-
nach zawigzane, tak nazywane Patryotyczne, nie
miato zamiaréw zbrodniczych, tern samem zarzucone
staranie polgczenia sie z lem Towarzystwem niemoze
nosi¢ , ani przybiera¢ na siebie cechy wspdlnictwa
odlegtego usitowania zbrodni stanu, i zarzut w tej
mierze na zasadzie artykutu 71. Kodexu karnego
w akcie oskarzenia Majewskiemu uczyniony, zupetnie
upada. Lecz opro6cz tego niema nawet z akt przeko-
nania, azeby jakowa narada miedzy cztonkami byte-
go zwigzku Templaryuszéw, a mianowicie miedzy Ma-
jewskim >Karwickim , Moszynskim, Czarkowskim i
Tyszkowskim wroku 1825. w Kijowie nakontraktach
wzgledem potgczenia sie z Towarzy”stwem tak nazy-
w'anem Patryotycznem odbyta sie, zwilaszcza, ze toz
wswein dziataniu juz ustato.

Majewskimtrzymuje, ze z Czarkowskim”w tym roku
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na konti'aktacTi nie widzial sie , co tenze pi'zed dele*
gacyg Sadu Sejmowego oddzielnie stuchany stwier-
dzit, utrzymuje dalej, ze Moszyniski wtym roku nie
byt nawet Jna kontraktach, a Tyszkowski chorobg byt
ztozony. Czynnosci za$ Karwickiego i Majewskiego
pochodzace z samej ciekawosci, nie moga bynajmniej
by¢ przypisane Towarzystwu Templaryuszéw, kto-
rych prace juz ustaty. Gdy jednak Majewski zawiozt
Karwickiego do Krzyzanpwskiego, gdy przyjechawszy
z remontgldo Warszawy, naktonit Zabtockiego uda*®
nie sie do Krzyzanowskiego, a odebrang odpowiedz
ztozenia 10,000 ztp. nietylko zawi6zt do Karwickie-
go, ale nadto zajmowat sie zbieraniem pieniedzy, jak
utrzymuje, na wsparcie nieszcze$liwych i pomniki, i
przy odestaniu onyph doWai‘Szawy, pisat list do Za-
btockiego ; czyny za$ takowe lubo nie przekonywaja
0 zamiarze'potaczenia dwéch Towarzystw, wtedyjuz
rozprzegtych, jednakze wykazujg lekkomys$inos¢ Ma-
jewskiego, jego ptochg ciekawos$é i niejakie dziatanie
w przymiocie Templaryusza; ajako po zakazie zaszte,
czynig go winnym Wystepku zartykutu 277. Kodexu
karnego.

Dalej za$ Co do zarzutu, ze Majewski wiedziat o
Towarzystwie tajnemRossyjskiem, ajednaktakowego
Rzadowi nie odkryt.

Zwazajac, ze Majewski byt pobudzony przez Kar-
wickiego do wywiadywania sie o Rossyanach, dla czego
ciz z Polakaiisi w Kijowie bedacymi znajomos¢ zabie-
raja; aztego powodu w roku 1824. pytat sie o nich
ek ukasiewicza; lecz wiadomos$¢ jaka w ogoéle otrzymat,
nieprzyniosta mu przekonania ani ocelu, ani oistnie-
niu Towarzystwa, pézniej zas wroku 1825. na kontra-
ktach Kijowskich styszat takze w ogodle tylko, zesie
Ksigze Antoni Jabtonowski zRossyanaml wdaje, lecz
nie ma dowodu, azeby o Towarzystwie tajnem Rossyj-
skiem i jego cztonkach powzigt wiadomos$é, albo-
wiem pogtoski publiczne, ktére chodzity onieukén-
tentowaniu w wojsku rossyjskiem, nie mogty mu by¢
powodem do uczynienia Zwierzchnosci doniesienia
artykutem 73. Kodexu karnego przepisanego. A nadto
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nie mogt Majewski wszes'¢ tygodni po kontraktach
udziela¢ jakichkolwiekbgdz wiadomosci Karwickiemu,
gdyz Swiadectwo Komissyi Rzgdowej Wojny ijrzeko-
iiywa, ze pod ten czas znajdowat sie zi‘cinonta w War-
szawie ; ajak wzeznaniach sadowych utrzymuje, nic
o Towarzystwie Rossyjskiem ani od Worcella, ani od
Krzyzanowskiego i Ksiedza Dembka nie dowiedziat
sig, za$ Czarkowski w badaniach sagdowych nie stwier-
dzit tego, azeby mu Majewski o powstaniu Rossyan
donie$¢ w Warszawie polecit; gadania wiec z publi-
cznej pogtoski lub zdomnieman czerpane, dowodza
wpraw'dzie ptochosé¢ i lekkomys$Iinosé¢, lecz nie sta-
nowia przekonania , iz Majewski o tajnem Towarzy-
stwie Rossyjsl/iem , ojego zbrodniczych zamiarach i
0 jego cztonkach posiadat wn'adomos¢; ajednak, izby
z umystu Zwierzchnosci o ttm donie$¢ zaniedbat, za-
tem zbrodhia stanu zartykutu 73. Kodexu karnego
Polskiego przypisang mu by¢ nic moze.

Nakoniec, co do okolicznosci wine obostrzajacych,
ze po zakazie Towai’zystw, tajnych w'deklaracyi Rzg-
dowi ztozonej, nie wyjawit zalozenia pi'zez siebie
zwigzku Tcmplaryuszow, ttémaczenic sie Majewskie-
go, ze ten zwigzek uwazat za massoneryg zwyczajna,
1 -gdy' oniej w deklaracyi w'yi'azit, tem samém roz-
kazom rzadowym zadosy¢ uczynit, nie jest dostate-
czne do jego usprawiedliwienia.

A co do okolicznosci tagodzacych, nalezy mie¢ na
uwadze, ze urzedowy stan stuzby Kapitana Majew’-
1 skiego, przekonywa ojego dobrem sprawowaniu sie;
niemniej, iz tenze juz pozasztych aresztowaniach
Karwickiego i innych Tcmplaryuszéw, majac tatwosé
oddalenia sie za granice, sam dobrowolnie do swej
Zwierzchnosci stawit sie; a to jak podaje, nie poczu-
wajacé sie do zadnego przestepstwa; oprocz tego od
dnia 22 Marca 1826. roku, dotad siedzi w areszcie, co
wszystko z mocy artykutu 58. Kodesu karnego pod
literami c, i I\ za powody do ztagodzenia kary jest
pizepisane, i z tego wzgledu tylko kara natrzy mie-
sigce zamkniecia wdomu aresztu publicznego, miej-
sce mie¢ moze.
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IV. Co do Ksiedza Konstantego Dembha ~ bytego
Proboszcza w Gréjcu.

Ksigdz Deinbek prz.yjety zostat przeis Grzymatg
da,Towarzystwa tajnego, nazywanego Patryotycznem,
i wykonat przjsiggg.

Przyjecie takowe uskutecznionem byé miato wp6-
znej jesieni roku 1821. jak to zeznania sadowe wyja-
$niaja, a dowodu niema, azeby po-zakazie Towarzystw
tajnych nastapito.

W rozebraniu szczegétowych zarzutéw przez Pro-
kuratora Jeneralnego Ksiedzu Dombkowi poczynio-
nych, zwracajac uwage:

Najprzéd na zarzut, ze Ksigdz Dembek przez samo
wejscie do Towarzystwa na Bielanach zawigzanego,
stat sie winnym odlegtego usitowania zbrodni stanu
artykutami 67. i 69. Kodexu karnego przewidzianej,
a wtej mierze.

Zwazajac, ze juz przy rozbiorze tego zarzutu codo
og6tu Towarzystwa uczynionego wykazanem zostalo,
iz Tow'arzysfwo nie miato na celu popetnienia zbrodni
stanu, azatem i Ksiedzu Dembkowd z wzgledu nale-
zenia do tego Towarzystwa zarzucojie, odlegte usit.o»
wanie zbrodni stanu u[>ada.

Po(Vtére co do zarzutu, iz Ksiadz Dembek wroku
1823. a zatem po zakazie Towarzystw tajnych znajdo-
wat sie na naradach wogrodzie Saskim.

Zwazajac, ze powyzej tak wzasadach ogélnych, jak
i Wszczegolnosci przy rozbiorze zarzutéw Hrabiemu
Sottykowi poczynionych jest wyjasnionein , iz zejscie
sie W'ogrodzie Saskim i rozmowy tam zaszte, niebyty
»iziatanicm Towarzysfw'a , lecz pozostali Cztonkowde
Piicbta, Grzymata i Ksiadz Dembek, szukali rady,
jakby sie wycofa¢ z swego potozenia i unikngé¢ are-
sztu,’ktory wielu cztonkéw tego Towarzystwa pod
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ten czas spotkat, przeto zczynu tego nie daje sie
ustanowi¢ przestepstwo,

Potrzecie”™ co do zarzutu, iS po zakazie Towarzystw
tajiwch w mieszkaniu Ksiedza Dembka przyjety zostat
do Towarzystwa Roman Hr< Zatuski.

Zwa?.ajac, ze Zatuski w roku 1823. zaprowadzony
przez \"™ikto™a Hr. Ossolifiskiego i Ksie¢ia Jabtonow-
skiego do pomieszkania Ksiedza Dembka, jako cztonka
Towarzystwa, wobecnosci jego zobowvi%zany byt do
dotrzymania sekretu przez danie stoWa honoru ; gdy
wiec Ksigdz Dembek po zakazie miat udziat w po-
wyzszej czynnos$ci, zatem $ciggnat na siebie wine ar-
tykutami 277. Kodexu karnego okreslona.

Pociwarte”™ co do zarzutéw, ze Grzymata i Krzy-,
zanowski po zakazie naktaniali Ksiedza Dembka,
azeby rozpoczat poi-ozumienie z dawnemi massonami
dla dania pomocy pienieznej do ucieczki tym, kto-
rychby Rzad chciat aresztow’'aé.

Zwazajac, ze sam Prokurator przytacza, iz Ksigdz
Dembek tegosie nie podjat, zatem zarzut ten jako
Ksiedza Dembka w niczein nie pbcigzajacy samzsie-
kie ustaje,

* Popigte”™ co do zarzutu, ze wroku 1825. na wiosne
oskarzony Majewski byt uKsiedza Dembka i miat
mu moéwi¢ o zamiarze potaczenia sie Templai'ynszovv
z Towarzystwem Patryotycznem nazywanein ; ze po-
Srednikiem bedzie Major Zabtocki, i ze nautrzyma-
"nie kommunikacyi fundusz bedzie przystany”y oraz
Ze w skutku tego Zabtocki z Czarkowskim udali sie
w jesieni 1825. r. do Ksiedza Dembka, ktéry przywie-
zione 1,000 rubli, jako depozyt przyjat.

Zwazajac, Ze Majewski w zeznaniagbsgdowych, lubo
przyznat, iz byt u Ksiedza Dembka na wiosne 1825.
roku i opowiadat mu, ze sie wojny zAusti'ya spo-
dziewaja, tudziez ouzalaniu sie w wojsku rossyjskiem
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0 jakiem stycha¢ J>ylo z powodu braku awanséw i
dtugiej nieczynnos'ci, jednak nie zeznat tego, azeby
Ksiedzu Dembkowi rnéwit o przeznaczeniu Zabtockie-
go na posrednika do koinmunikacyi miedzy zwigzkiem
Templaryuszéw i Towarzystwem nazywanem Patryo-
lycznem, podobnie i Ksi<jdz Dembefc zeznat sado-
whnie, iz Majewski nic mu nie powiedziat, ani o Za-
btockim , ani ofnnduszu na konimunikacyg przesta¢
sie majacym , lecz utrzymywat stale, ze tysigc rubli
przyjat od Zabtockiego wdepozyt prywatny; nikt mu
nie powiedziat ocelu tygb pieniedzy, lecz uwazat je
jako przeznaczone dla wsparcia nieszcze$liwych. Gdy
z tego wina Ksiedza Dembka nie da sie wyprowadzi¢,
zatem zarzut ten zadnego skutku naprzeciw oskarzo-
nemu Dembkowi sprawi¢ nie moze.
' *

Poszéste. Nakoniecyco do zarzutu»ze Ksigdz Decm-
bck wiedziat ojjpisku rossyjskim, i ze za niedonie-
sienie o tern Zwierzchnosci, $ciagnat nasiebie wine
1 kare artykutem 73. Kodexu karnego przepisana.

Zwazajac, ze niema zadnego dowodu’ prawnego,
azeby Ksiagdz Dembek wiedziat o Towarzystwie Ros-
syjskiem, albowiem lubo Majewski - méwit mu, jak
twierdzi o uzalaniu sie w wojsku rossyjskiem, a Czar-
kowski jak sadownie zeznat, opowiedzial wiesci, o
wojnie miedzy Rossya aAustiya, wszelako ztakiego
opowiadania Ksigdz Dembek nie miat tfikich wiado-
moséci, jakie mu Prokurator Jeneralny pi“zypisuje, a
zatem Rzagdowi nic mégt czyni¢ doniesienia i w tej
mierze zarzucona oskarzonemu zbrodnia stanu, jako
nieusprawiedliwiona, miejsca nie znajduje.

Zreszta okoliczno$¢ przez Prokuratora na zaostrze-
nie kary przytoczona, iz Ksigdz Dembek jako du-
chow'iiy, bedac z powotania swego obowigzanym do
naprowadzania kazdego do cnoty, ])ostuszcnstwa pra-
wu, Jsam wyszedt do Towarzystwa tajnego i, po zaka-
zie nie przestawal mieé¢ stosunkéw z cztonkami tego
Towarzystwa , nie ulega zadnej watpliwosci, lecz za-



191’1 -

chodzg zarazem okolicznos$ci tagodzace w artykule 58.
Kodexu karnego pod literami e, wyrazone.

V. Co do Slanisiaiva Zabtochiego.

Zabtocki przed zakazem tajnych Towarzystw otrzy-
mat przez kornunikacyg stopienn 1Vmplaryusza od Ma-
jewskiego, z ktéiym sig poznat wtozy lzys, a odwotu-
jac sie do wykonanej winassonci'yi przysiegi, dat sto-
wo na dotrzymanie sekretu, powodowany za$ byt do
przyjecia tego stopnia Wolno - mularskiego zrobiong
sobie nadziejg pi‘zez Majewskiego, iz od zamoznych
Teinplaryuszéw na Wotyniu jako cztonek tego zwia-
zku uzyska wsparcie 6,000 ztp, ktére dla optacenia
diugu byty mu potrzebne.

Nalezy teraz rozebra¢ zarzuty przez Prokuratora
Jencralnego j)izeciw Zabtockiemu przytoczone , a
wiej mierze;.

Najprzéd co do zarzutu; ze Zabtocki podjat sie i
dopetnit posrednictw'a do komunikacyi miedzy zwigz-
kiem Teinplaryuszéw i Towarzystwem tak nazywa-
ii¢éin Patryotyczném , ze z Czarkow'skim chodzit do
Krzyzanowskiego i Ksiecia Jabtonowskiego, oraz byt
ira naradzie u Sottyka i pienigdze przywiezione przez
Czarkowskiego tysigc rubli ztozyt uKsiedza Dembka.

Zw'azajac, ze Zabtocki w Towarzystw’ie Templairyu-
szOW' nie byt czynnym, alubo w roku 1825. na wdosne
naktonit go Majewski, azeby sie dowiedziat pd Krzy-
zanowskiego , czy nie ma co do doniesienia Karwi-
ckiemu, i Zabtocki dopeiniajac tego otrzymang od
Krzyzanowskiego odpowiedz , ze Kai'wicki ma przy-
sta¢ przyobiecane 10,000 ztp. i wykaz os6b i resur-
sow Teinplaryuszéw, opowiedzial Majewskiemu, to
jednak z'tego czynu nie da sie ustarioni¢ dziatanie
jego jako Teinplaryusza , albouiem Zabtocki odtego
stopnia Wolno-imilai'skicgo usunatsi¢ zaraz pi'zy po-
czatkowém komunikowaniu mu przez Majewskiego,
gdy tenze ani rytuatow nieokazat, ani obrzedéw, i
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tajemnic wyttdmaczy¢ nie zdotat; a to z powodu,azeby
Zabtocki jak twierdzi,, nie niogijc sie wytté.iiaczj¢
z tego stopnia miedzy massonami na $miesznos$é sie
nic wystawiat.

~ Opi-6cz tego, podtug zeznan wdelcgacyi Sadu Sej-
mowego ztozonych, nie wiedziat Zabtocki, izby Za-
danie Majewskiego od Towaizystwa Tpmplaryuszow
pochodzito, i zeby Towarzystwo takowe po zakazie
jeszcze istniato, zwtaszcza, ze sam Majewski opowia-
dat mu, ze to Towarzystwo jest rozwigzane; a nadto,
gdy nie ma dowodu z akt, azeby ten zwigzek po zakazie
zgromadzat sie, tern saitrem nie mogt, miedzy nim i
Towarzystwem Patryotycznem nazywanem, z ktérego
tylko niektérzy cztonkowie pozostali, a o ktérem Za-
btocki jak utrzymuje nic wcale nie wiedziat, stanowi¢
posrednika, nie mogt dziataniom zwigzku Teniplaryu-
.szo6w dopomagaé, skoro dziatan tego zwigzku jak to
w sprawie Majewskiego wykazanem zostato niebyto,
i zwigzek ten wéwczas juz byt i-ozwigzany, zatem czyn
powyzszy nie dowodzi posrednictwa miedzy dwoma
Towarzystwami.

Zwazajac dalej, ze tysigc rubli przez Czarkowskie-
go przywiezione, jak to Zabtockiemu o$wiadczonem,
a winstrukcyi sadowej wyjasnionem zostato, miaty
,stuzy¢ na wsparcie nieszcze$liwych, «'takim przeto
stanie rzeczy Zabtocki przyjmujac te pienigdze i
sktadajgoje uKsiedza Dembka , zadntgo czynu pra-
wem zabronionego nie dopuscit sie, ani tez winy na
siebie nie $ciagna,t.

Zwazajac wreszcie, ze okolicznosé ta, iz Zabtocki
zaprowadzit Czaj kowskiego do Podputkownika Krzy-
zanowskiego i do Ksiecia Jabtonowskiego, a nastepnie
do Sott.yka , gdzie przez nich odestanemi zostali, nic
wystepnego przeciw Zabtockiemu nie wykazuje, a gdy
oordcz tego juz w poprzednich kalegoryacb wyjasaio-
nem zostato, ze potaczenie dwéch Towarzystw wswych
dziataniach jistatych, uskutecznionern byé nie mogto,
a 'zatem nietylko wspélnictwo zbrodni stanu z arty-
kutéw 07. i 71. Kodcxu karnego, ale nawet ani prze-
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stepstwa zartjkutu 277. tegoz ko(3exu, oskai‘zoneinu
Zabtockiemu przypisane by¢ nie moze.

Powtoére. Co do zarzutu niedoniesienia Zniei'zchno-
§ci o Towarzystwie tajnem Rossyjskiem:

Uwazajgc, ze nowiny o pogtoskach publicznych, o
ktérych Majewski i Czarkowski opowiada¢ mieli, nie
przyniosty dla Zabtockiego Zzadnego przekonania o
Towarzystwie Rossyjskiem, a tern samem nie mogty
mu postuzy¢ do doniesienia Zwierzchnos$ci o istnieniu
i 0zbrodniczych zamiarach tego Towarzystwa, przeto
wina Zabtockiemu z artykutu 72. Kodexu karnego
zarzucona, nie jest bynajmniej udowodniong, a wtakim
stanie rzeczy gdzie nie ma winy Avykazanej, tam i oko-
liczno$¢ zaostrzajagca miejsca mie¢ nie moze, i nie
pozostaje jak tylko wyrzec uwolnienie Zabtockiego
od oskarzenia.

Vr. Co do Wojciecha Griymaty”™ hyiego Referenda-
rza tvRadzie Stanu.

Grzymata przyjety zostat przez Plichte do Towa-
rzystwa na Bielanach zawigzanego, przed zakazem faj-
nych Towarzystw, ktdiy po krdtkiej przemowie o eelu
Towarzystwa odczytal mu przysiege.

Rozbierajac za$ zarzuty przez Prokuratora,naprze-
ciw Grzymale poczynione, zwazy¢ nalezy;

Najprzod., ze zarzut odlegtego usitowania zbrodni
stanu z pi'zysiegi i zsamego nalezenia do Towarzy-
stwa przez Prokuratora wyprowadzony, juz tern sa-
mem upada, gdy poczatkowo co do og6tu postano-
wionem zostato, ze Towarzystwo rzeczone nie miato
zamiar uzbr odniczego z artykutu 67. Kodexu karnego
sobie przypisywarrego, wszelako nalezy rozebraé
szczeg6towe czyny, o ktére Prokurator Jeneralny
Wojciecha Grzymate obwinia, a wtej mierze.
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Powto6re co do zarzutu, iz Grzymata przyjat do
Towarzystwa Hrabiego Ossolinskiego i Ksigdza Dein-
bka.

Zwazajac, ze gdy takowe przyjecie przed zakazem
Towarzystw tajnych nastgpito, tein samem ztad wina
z artykutu 277. Kodexu karnego, Grzymale przypi-
sana by¢ nie niozc.

Dalej za$ co do przyjecia Worcella.

Zwalajac, ?e wprawdzie Grzymata nie wyjasnit, czy
to ~rz~d lub po zakazie zaszto, gdy jednak wzezna-
niach swoich niejest sam z sobg zgodny i wbada-
niach sadowych nie przeczac wyraznie poprzedniemu
zasadowemu co do tego przedmiotu zeznaniu, o$wiad-
czyt tylko , ze mu sie zdaje, iz to dziato si¢ w koncu
roku 1821. a z jaoréwirania czasu przybycia Worcella
do Warszawy inaczej wnosi¢ niemozna, jak tylko, ze
takowe przyjecie w roku 1822. a zatem po zakazie
nastgpito, przeto Grzymata od winy artykutu 277.
Kodexu karnego postanowionej w tym zarzucie, uwol-
nionym by¢ nie moze.

Potrzecie co do zarzutu, Zze Grzymata z Kx'zyza-
nowskim naktonili Ksiecia JabtonoW'skiego do roz-
krzewianla Towarzystwa na Wotyniu i do zasiegania
wiadomosci o nieukontentowaniu w wojsku rossyj-
skiem.

Zwazajac, ze ten zarzut dowodem prawnym nie
jest usprawiedliwiony, gdyz jedynie nazeznaniu za-
sagdowem Ksiecia Jabtonowskiego jest oparty, i Grzy'™~
mata sadownie badany wyraznie zeznat, ze nawet do
podobnej rozmowy' nigdy nie nalezat, zatem ztad
wina jego uznang by¢ nie moze.

Poczwarte co do zarzutu , ze Grzymata z Plichtag
naktaniali Hrabiego Sottyka do zajecia wTowarzy-
stwie miejsca naczelnika, i ze wrzeczach Towarzy-
stwa odbywali narady w ogrodzie Saskim.
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Zvvazajac, ze bezzasadnos$¢ te|?o0 zarzutu juz P'zy
lozbiorze zarzutéw Hrabiemu Sottykowl poczynio-
nych wykazang zostata, zatem powtarzanie poveodow
powyzej przytoczonych, staje sie tutaj zbytecznoscia.
Grzymata za$ ani sadownie, ani zasgdownie nieprzy-
zn.it, aby Hrabie Sottyka naktaniat do przyjecia na-
czelnictwa.

Popigte. Co do =zarzutu, iz Grzymata odbierat
sktadki od cztonkéw Towarzystwa, i z tych przestat
Pawdikowskieinu 1,000 ztp. a i-eszte rozdat pomiedzy
uwolnionych zaresztu w sprawie tukasiiiskiego.

Zwazajac, ze Grzymata Ww zeznaniach sadowych
przyznaje wprawdzie, iz robili ofiary dla wsparcia
irieszczeSiiwych , do cze”o on, tudziez Plicjita i Ossor
linski, a na\Vet inne osoby, ktére do Towai'zystwa
nie nalezaty przyktadaty sie, lecz zarazem utrzymuje,
ze to niebyty sktadki Towarzystwa, ale tylko zwy.*
czajne ofiary nawsparcie nieszcze$liwych, z ktérych
'Pawlikowskiemu jako bez sposobu utrzymania sie be-
dacemu 1,000 ztp. przestat, co i Plichta sagdownie
swem zeznaniem popart, alubo Ksigdz Detnbek w za™
sgdowych zeznaniach nadmienit, ze przestanie pie-
niedzy Pawlikowskiemu dla tego nastgpi¢ miato, aze-
by podtug owych grézb pozostatych cztonkow nie'
wydat, to wszakze i ztego zadna wtna wyprowa-
dzi¢by sie nie data, a zatem i zrobiony wtym wzgle-
dzie zarzut upada.

Posz6ste. Co do zarzutu, iz Grzymata z Plicbtg
uktadat projekt, aby urzadzi¢ gminy i okregi, juz to
dla ccntralizacyi , juz dla zyskania funduszu na po-
trzeby Towarzystwa, tudziez, ze usitowat naktoni¢
Ksiedza Dembka , aby dawnych massonéw pociggnat
do Towarzystwa.

Zwazajac: ze Grzymata w badaniach sgdowych wy-
jasnit, iz majac zamiar po zakazie Tow'arzy/’stw tajr
tjych wycofaé sie z tego Towarzystwa, do ktére go byt
przyjety i wszelki $lad zagtadzi¢, mowili z Plichta,
z¢c gdyby Towarzystwo byto uorganizowane, najta-
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twiejby mozna je rozwigzaé. lecz o centralizacji To*
warzystwa projektu nieiobit, otein zPlichtg nie mo-
wit i Dembka do niczego nie sktania! ; agdy tak?.e
Plichta i Ksigdz Dembek zeznania swoje w sgadowej
instrukcji sprostowali, i gdj $lady nawet skutku ta-
kiego projektu z akt nie wykazujg sie, przeto wina
Grzymale ztego zarzutu przypisang by¢ nie inoze.

Posiédme. Co do zarzutu, ze Grzymata znajdowat
sie na konferencji u Hr. Sottyka, z powodu potgcze-
nia Templaryuszéw z Towarzystwem Patryotycznem
w jesieni 1825. roku odbytej.

Zwazajac, ze Grzymata, jak wsgdowycb zeznaniach
utrzymuje, wezwany przez Ksiecia Jabtonowskiego
przybyt do Hrabiego Sottyka, lecz mu Ksigze Jabto-
nowski nie powiedziat nawet celu tego zejscia sie, a
zatem jak twierdzi,/oniczern nie wiedziat, i Czar-
kow'skiego oraz Zabtockiego nieznat; agdyjuz po-
wyzej przy rozbiorze szczegétowych oskarzen wyja-
$nioneny zostato, iz takowe zejscie niebyto wziym
zamiarze, gdy opr6cz tego niema $ladu w aktach,
azeby Grzymata miat jakg wiadomo$¢ ozainlerzonem
potaczeniu sie wspomnionych Towarzystw, i gdy po-
taczenie nie nastgpito, a nawet nastapi¢ nie mogto,
jak to juz wyzej przy Krzyzanowskim i Majewskim
wykazaném jest, zatem z tego zarzutu wina Grzymaty
ustanowi¢ sie nie daje.

podsme. Co do zarzutu, iz Grzymata wledziat”o usta-
wach Towarzystwa , ojego rozgatezieniu, opodziale,
0 rozszerzeniu zwigzku za granica kraju, izetudzono
mitodziez wiadomosciami i wystawieniem poruszen
w obcym kraju za wspétdziatalnosé.

Zwazajac, ze zatzut takowy nie jes’™t uzasadniony za-
dnym dowodem prawnym, a nawet sam Pi‘okuratoi'Je-
neralny nie twierdzi, azeby Grzjmata dopuszczatsie
takowych utudzern , obce za$ czyny chociazby byty
wykazane, co jednak nie nastgpito, Grzymale przypi-
sywane by¢ nie inoga, atein samem wina Grzymaty
z tego zarzutu nie jest wykazana.
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1 Podziewigte. Nakoniec co do zarzutu, Ze Grzymata
wiedziat o Towarzystwie tajnem Rossyjskiem i o jego
zamiarze zmienienia Rzgdu tamze istniejgcego, a za-
prowadzenia podobnego do Zjednoczonych Stanow
Ameryki Potnocnej.

Zwazajgc, ze Grzymata winstrukcyi sadowej ze-
znania swoje zasgdowe w tej mierze wyraznie odwo-
tat, a nawet toz jego zeznanie i konfrontacya z Ksie-
ciem Jabtonowskim z akt zasadow ych przez Proku-
ratora Jeneralnego przytoczone, gdyby za zasade do
wyrokowania brane by¢ mogty, nie pi‘zyniostyby je-
dnak przekonania pjego winie, gdyz i wtych zezna-
niach wyraza sie tenze, iz niema pewnej i doktadnej
wiadomosci o Towarzystwie tajnem P\ossyjskiem, i ze
tylko* zrozmdéw i wnioskowan Ksiecia Jabtonowskiego,
utworzyt sobie wtej mierze rozmaite domniemania,
co tez i Jionfrontacya. wspomniona miedzy nim, a
Ksieciem Jabtonowskim odbyta, nie tylko stwierdzita,
ale nawet gtéwniejsze punkta, jakoby z rozméw poto-
cznych Ksiecia Jabtonowskiego czerpane, ktoremi sig
Grzymata zasadownie obwiniat, zaprzeczeniem Ksie-
cia Jabtonowskiego zniesione zostaty, z tego wiec wy-
ptywa, iz nieina zadnego dowodu naprzeciw Grzy-
jnale, a tak zarzut zbrodni stanu z artykutu73. Ko-
dexu karnego Grzymale uczyniony, upada.

Zreszta, co do okolicznosci obostrzajacej, iz wde-
klaracyi Rzadowi ztozonej, zamilczat oswetn naleze-
niu do Towarzystwa na Bielanach zawigzanego, tajest
prawnie dowiedziong, lecz zachodzg takze okoliczno-
éci tagodzace w artykule 58, Kodexu karnego pod
literami c, wyrazone.

VIlI. Co doAndrzeja Plichty, ‘e

Plichta przyjety zostat przez Szredera dnia 2-Maja
1831 roku,-do Towarzystwa na Bielanach zawigzanego,
przystepujac za$ do rozbioru zarzutéw, ktére Proku-
rator Jeneralny oskarzonemu Plichcie czym zwazy¢
przychodzi. !
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Najprzéd. Co do zbrodni stanu do artykutu 67.
Kodexii karnego, jako odlegle usitowanej, z powodu
nalezenia do Towarjiystwa wyzej wymienionego przez
Prokuratora Jeneralnego Plicbcie przypisanej, ze gdy
w ogoélnych zasadach wykazanein zostato, iz Towarzy-
stwo rzeczone o zamiar spetnienia zbrodni stanu, nie
jest przes'wiadczone, zatem Plichta od tego zarzutu
juz tein samem jest wolny, i dziatania jego przed
Zakazem Towarzystw tajnych przez Prokuratora jene-
ralnego przytoczone.

a) Ze Plichta Wrelu cztonkéw Towarzystwa przy-
sposobit.

b\ Ze uformowat gmino, i innych do formowania
; -.achscat.

c) Ze wiedziat orozkrzewienlu Towarzystwa w cze-
$ciach dawnej Polski.

Z powyzszego juz Wzgledu i cechy zbrodni nie no-
sza, i przestepstwa artykutem 277. Kodexu karnego
przewidzianego, stanowi¢ nie moga.

Wypada jednakerozebra¢ czyny, ktérych spetnie-
nie po zakazie Towarzystw tajnych Plicheie jest za-
rzuconem, a wtej mierze:

Powtére. Co do zarzwtu przjjecia Toczyskiego 1
Oginskiego.

Zwazajac, ze wzgledem przyjecia Toczyskiego nic
ma prawnego dowodu, czy takow™e przed, lub po za-
kazie nastgpito; a zatem wtern i wina dziatania po
zakazie wyrzeczona byé nie moze, lecz co do przyje-
cia Oginskiego okazuje sie, ze go Plichta po zakazie
Towarzystw tajnych przyjat, a tern samem stat sie
winnym wystepku artykutem 277. Kodexu karnego
okreslonego.

Potrzecie. Co do zarzutéow , ze Plichta podawat
osoby ZA nalezace do Tow'arzystwa, ktore jeszcze for-
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itialnie przyjftemi nie Hytj, tuclzie? ze Barzykow-
skiego Posta, miat pTOpouowaé¢ na cztonka Towa-
rzystwa juz w roku 1825. i ze zamierzat utrzymacé
kornunikacyag z Ksiestwem Pozrianskiem, niemniej, ze
z Oginskim miat moéwi¢ o zmianach , jakie rewolucya
w kraju zdziata¢ moze j o kontrybucyi pienieznej i
milicyi Poznanskiej*

ZwazajaCj ze takowe zarzuty przez Prokuratora Je-
neralnego z akt zasadowych jedynie czerpane, win-
strukcyi sadowej bynajmniej stwierdzone nie zostaty,
a tern samem'zadnego znaczenia hie maja.

Zwazajac, ze oprocz tego zarzuty przytoczone, na-
wet same z siebie sg ptonne, zadnym istotnym czynem
nie poparte, lecz na styszeniu lub na samej rozmowie
AVspierajg sie , a zadnej zasady nic maja, jak to wyzej
co do og6tu wyjasnionem zostato, z tego wiec samego
wzgledu winy ustanowi¢ nie sa zdolne. j

Poczwarte. Co do zarzutu, jakoby Ptichta naktonit
Hrabiego Sottyka do przyjecia naczelriictwa/zwigzku,
a oraz zwoty'wat cztonkéw, i sarmnalezat do narad
w ogrodzie Saskim.

Zwazajac” ze jednozgoJne zeznania sgdowe ustality
jak najmoeniejsze przekonanie, ze Sottyk nie byt
nigdy naczelnikiem Towarzystwa:na Bielanach zawia-
zanego, i nikt go do tego nic naktaniat.

Zwazajac, iz zeznania obwinionych wykryty, ze po
Zaaresztowaniu celniejszych cztonkéw Towai'zystwa,
pozostali w zatiwYOZeniu i obawie podobnego losu
cztonkowie, szukali rady Tir. Sottyka, azeby sie wy-
cofa¢ i zatrze¢ sdady Towarzystwa , i wtym celu raz
jeden zawiadomieni przez Plichte, Grzymata i Dem-
bek W'ogrodzie Saskim zeszli sie; azeby za$ wiecej
razy zebrali sie, niemozna zadnego powzig$¢ prze-
konania, z tego za$ jednego zejsScia sie ti'zech czton-
kow, ktorego przyczyna wyzej juz jest wyrazona, ro-
wnie jak sie nie dajg wyprowadzi¢ schadzki i narady
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Towarzystwa, ani zamiar nadal jego zachowania, tak
lei i wina Plichtj uznang by¢ nie moze.

* Popigte. Co dozarzutu, jalioby Plichta z Gi'zymatg
mowili oprojekcie uporzgdkowania gmin i okrggow.

Zw'azajac, ie jui wyzej przy rozebraniu zarzutéw
Grzymale poczynionych wyjasnionem zostato, ze
w potocznej |i ozmowie wzmianka tylko bytg zi‘obiona,
ii gdyby Towarzystwo byto imrganizowane, natenczas
najtatwiej moznahy go rozwigzaé, z takiej wiec roz-
mowy, jak to w'yzej wykazano, ani dziatanie do usta-
lenia Tow'arzystwa, ani wina Plichty , wypiowadzone
by¢ nie moga.

Poszoite. Co do zaizuconej Plichcie wiadomosci o
Towarzystw ie tajnem Rpssyjskiein.

Zwazajac, ze Plichta w badaniach sgdowych wyjg»
$nit, iz z og6towego opowiedzenia Ksigcia Jabtonow-
skiego, wnosit oistnieniu‘'tego samego Towarzystwa,
do ktérego nalezal, tojest Patryoty¢znem nazwanego,
i rozszerzeniu onego w Rossyi na Wotyniu; lecz o
Towarzystwie Rossyjskiem zbrodnia stanu zamierzaé
jacem, nie miat wiadomosci. Zresztg, Ksigze Jabto-
nowski sadownie i zasadownie badany zeznat, ze
Plichcie bez opowiadania szczeg6tow, wogéle tylko
powiedziat oistnieniu Towarzystwa w Rossyi, i uczy-
nionej z nim przez siebie koinunikncyi, a sam Proku-
| ator Jeneraluy, wwnioskach o dalsze.przestuchanie
Ksiecia Jabtonowskiego uczynionych, wyrazit:

,,iz gdyby Ksigze Jabtonowski nic wiecej Pli-
,,clicie nie méwit, bytoby to samo, jak gdyby
,,Plichcie nic nie powiedziat.”

Skoro wiec Rsiaze Jabtonow'ski powtérnie sgdownie
badany, obstat pi-zy {mprzedniem swojein zeznaniu,
zntém ani wiadomos$é o Towarzystwie tajnem Rossyj-
skiem i jego zauiiaracb, ani wina niedoniesienia o
nim Rzadowi z.nrlykutu 70. Kodesu karnego, Plichcie
jirzypisana by¢ nie moze.
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Nakoniec zwaf/™ajgc, ze okoliczno$¢ wine Plicht™
otoslrzajaca, izbedac urzednikiem przy sktadaniu na
rozkaz Rzadu o$wiadczen, wzgledem nalezenia do To-
warzystw tajnych zamilczat, ze byt cztonkiem Towa-
rzjztwa na Bielanach zawigzanego, jest prawnie udo-
wodniona; lecz zachodza takze okolicznosci tago-
godzace warlj'kule 58. Kodexu karnego pod literami
¢, ly potozone; ze zreszta zycie nienaganne pi o,wadzit,
i wsprawowanych przez siebie obowigzkach urzedo-
wych, odznaczat sie¢ wzorowg pilnoscig i zdolnoscia
znakomitg, g oprocz tego, areszt od dnja 22 Lutego
1826 roku dotad w'ysiedziany, stanowi okolicznos¢ ta-
godzaca, ktéra na wymiar kary ma wptyw stanowczy.

yill. Co do Romana Hr. Zatuskiego.

W rozbiorze zarzutu z artykutu 277, Kodexu kax»e
jiego przez Piokuralora napizeciw Hrabiemu Zatu-
skiemu uczynionego,

' Zwazajac, ze w badaniach sagdowych wyjasnioneru
zostato, iz oskarzony Zatuski majac sobie przez Ks.
Jabtonowskiego wymienione Towarzystwo, ktére dla
utrzymania narodowos$ci zawiazane byto, i do kto-
rego tenze Ksigze i Hrabia Ossolinski nalezelij a po
wymienieniu takow ¢m z obawy jak ostatni utrzymuje,
azeby nic bedac obowigzanym do tajemnicy ich nie
wydat, zaprowadzony byt przez nich domieszkania
Ksiedza Dembka, gdzie w obecnosci tegoz dat stowo
honoru , ze sekretu sobie' powierzonego uie wyda,
lecz do niczego nie nalezat, i z niemi sie nie znosit.

Zwalajac, z¢ artykut 277. Kodejcukarnego stanowi:

,,Cztonki Towarzystw wyraznie przez Rzad za-
kazanych, jezeli po nastgpionym zakazie tako-
wych Towarzystw nie zaniechaja, lecz one dalej
utrzymujga'! sa w nich czynnymi; tudziez ci, co
nie bedac nawet cztonkami Towarzystw zaka-
zanych w jakimkolwiek widoku , do trwania
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onychze pomimo wiadomego im zakazu dopo«
magaja, jako tez i ci, co maja zui-zedu swego
obowigzek czuwania nad tein i doniesienia
Zwierzchnos$ci, takowych przeciez doniesien
czynié¢ zaniedbuja, i ci nakoniec, co Towarzy-
stwu zakazanemu sckadzki utatwiajg lub domy
i mieszkania wynajmujag albo pozwalajg, podle-
gaja karom poprawczym podtug nastepnego ar-'
kutu 2"8. Kodexu karnego.“ j

Zwazajac, ze oskarzony Hrabia Zatuski ani jednego
z tych czynéw, o jakich, przytoczony artykut moéwi,
nie dopuscit sie, albowiem do zadnych z kimkolwiek
badz schadzek nie wptywat, a nawet z powyzszymi,
sobie wiadomymi trzema cztonkami Towarzystwa,
juz wiecej s-tosunkéw nie miat i zupetnie byt nie-
czynnym.

Zwazajac, ze danie stowa na dochowanie sekretu,
nie przynosi jeszcze przekonania , azeby wszedt for-
malnie do Towarzystwa ~ zobowigzat sie
wspolnie zcztonkami Towaf/ystwa popierac ich cele.

2’wazajac,'Se Hrabia Zatuski podtenezas, jak dowo-
dy przez jego Obronce w Sadzie zto'Zone przekony-
waja, nie byt urzednikiem, atern mniej obowigzanym
z urzedu, do czuwania nad tem, azeby nie istnialy
Towarzystwa tajne i do donoszenia onich Zwierz-
ctinosci. Zatem zpowyzszego artykutu' 277. Kodexu
karnego, ?-adna wina przypisana mu by¢ nie moze, i
dlatego od Skargi przeciw niemu uczynionej, uwol-
nionym by¢ powinien.

Po rozebraniu w sposobie powyzszym zarzutéw
przez Prokuratora Jeneralnego tak wogéle Towa-
rzystwu tajnemu Patiyotycznem nazywanemu, jak i
wszczeg6lnosci oskar'zonym poczynionych.

Po rozebraniu oraz czynéw i dowodew, na uspra-
wie dliwienie takowych zarzutéw przytoczonych. Nie-
mniej po dopetnieniu ju'z wyzej wywodu prawnego

i8
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wzgledem sprawy Krzyzanowskiego : Gosie tycze in-
nych oskarzonych:

Zapatrzywszy sie naprzepisy paragrafu 413. Poste-
powania karnego, ktérego osnowa jest nastepujgca:

jigdy niewinnos$¢ oskarzonego zostata zupetnie
wynalezionag,.lub teigdyby kary godna czynnos$¢
przeciw nieii.u wykazana nie byta ™ wyrokiem
musi by¢ postanowione, zupeine jego uwol-
nienie."

Go do zarzutéw zbrodni stanu artykutem 67. Kodexu
karnego przewidzianej tak Towarzystwu tajnemu na
Bielanach zawigzanemu wogole przypisywanej, jak
tez wszczeg6lnosci przeciwko Hrabiemu Sottykowd,
Franciszkowi Majewskiemu, Ksiedzu Dembkowi, Sta-
nistawowi Zabtockiemu, Wojciechowi Grzymale i
Andrzejowi Plichcie poczynionych, nie pozostaje jak
tylko zupetne onych uwolnienie wyrzec.

Podobnie z powyzszego przepisu prawa, cé do wy-
stepku zai tykutu 277. Kodexu karnego nalezenia do
Towarzystwa tajnego, i czynnego w niem udziatu po
zakazie wzgledem Hrabiego Sottyka, Zabtockiego i
Romana Hrabi Zatuskiego, zupetne uwolnienie posta-
nowic.

A co do tegoz samego wystepku zartykutu 277. Ko-
dexu karnego, nalezenia do Towarzystwa tajnego, i
czynnego w niem udziatu po zakazie, na zasadzie pa-
ragrafu 393. Postepowania karnego, wosnhowie:

,»Sedzia ma dostateczng pewnos$¢, gdy za prawda

jakiej okolicznos$ci, moéwiag zupeinie przekony-

waja' e pobudki , apodtug zwyczajnego biegu

rzeczy, niemozna pomysli¢ ~aby sie znajdowata
, znakomita przyczyna przeciw niej walczgca.”

Franois7,ka Majewskiego, KsiedzaKonstantegoDem-
bka, Wojciecha Grzymate i Andrzeja Plichte za pra-
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wnie przekonanych uznajac, przy wzgledzie naokoli-
cznosci wine zaostrzajgce i tagodzace, do ktérych
ostatnich wedle artykutu 58. Kodexu karnego lit.
areszt dotad wysiedziany nalezy; kare zwyczajng zam-
kniecia wdomu aresztu publicznego w moc artykutu
278. Kodexu karnego, na miesiecy trzy oznaczy¢ wy-
pada.

Nakoniec zwazajac, ze z catego toku sprawy niniej-
szej widzi¢¢sie daje, iz wypadki jakie wkoncu roku
1825. w Panstwie Rossyjskiein zaszlty, a po ujeciu
zbrodniarzy przy $ledztwach tamze przedsiewzietych,
podania gtéwnych sprawcéw o.Towarzystwie tajnem
Polskieni, a nawet wykryte niektérych cztonkoéw zte-
go Towarzystwa pozostatycli, rozmowy z spiskowemi
rossyjskiemi, daty powdd troskliwemu o spokojnosé
krajowa Rzadowi do polecenia $ledztwa dlawykrycia
zwiazku i rozciggtosci, oraz celéw i czynbéw tego To-
warzystwa , aprzy samych badaniach zaraz w poczatku
powziete poszlaki, zeznania aresztowanych, orozmai-
tych pogtoskach publicznych, ich marzenia i domy-
sty, opr6cz tego naganne utrzymywanie niektérych
cztonkOw miedzy sobg po zakazie Towarzystw tajnych
niejakich” st6sunkéw i inne pobudki byty przyczyna
do obszernych badan, a nawet do zabespieczenia sig
wzgledem obwinionych i oddania ich pod sad dlapo-
wziecia w tym przedmiocie prawnego przekonania.

Zwazajac, ze lubo Sad Sejmowy z powodoéw wyzej
wytuszczonych stosujac sie do przepiséw postepowania
karnego nie uznat, azeby zamiary Towarzystwa naBie-
lanach zawigzanego , dazyty do spetnienia zbrodni
stanu, jednak poming¢ lego nie moze, iz-wszyscy o-
skarzeni przez niebaczne swoje postepki, sami stali
sie przyczyng nie tylko $ledztw, ale nawet aresztu
dotad wysiedzianego i kosztéw przez skarb publiczny
poniesionych.

fi W taikim przeto stanie rzeczy, wzigwszy co do ko-
sztow na uwage przepisy postepowania karnego, jako
to paragraf609. ktéry moéwi:
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,,catkowite zwolnienie od kary, uzasadnia razem
wolno$é od kosztéw, ch)'baby obwiniony przez
niebaczne lub nierzetelne sprawowanie sig, dat
gruntowny powdd do inkwizycyi."*

Parggraf-604. ktéry natenczas gdy obwiniony w are-
szcie sie znajduje, a zwtasnych Srodkow zywic sie nie
moze, obowigzuje tych, ktoérzy z prawa powinni opta-
ca¢ koszta jego kuracyi i zywienia.

Paragraf za$ 619. dopuszcza solidarnosci wtenczasi,
gdy wiecej niz jeden z obwinionych byli uczestnikzmi
tego samego przestepstwa , lecz skoro ktérykolwiek
o inny wystepek byt obwiniony, w takim razie co do
wydatkéw na alimentacyg i na inne potrzeby szcze-
g6towe, zwalnia go od solidarnego obowigzku. Oprocz
tego instrukcya wiezienna z dnia 17. Wrze$nia 1828.'r.
w artykule 109. obowigzuje tych wszystkich, ktérzy
sg pod inkwizycyg lub w areszcie publicznym, skoro
sg w stanie,do wynagrodzenia Skarbowi kosztéw ali-
mentacyjnych. t

W takiem wiec potozeniu sprawy na mocy powyzej
przytoczonych”™ powodéw i przepiséw prawa wszyscy
oskarzeni, anawet ci, ktérzy od zarzutéw uwolnieni
zostali, gdy za kwalillkujgcych sie do inkwizycyi i
aresztu sgdownie uznani byli, powinni ponosi¢ koszta
w czasie badali naroste.

Najprzod naich zywienie przez caty cigg inkwizy-
cyi wydane i do dnia ostatniego Maja roku biezacego
na kazdego,"w szczegélnosci wyrachowane, bez solidar-

notrid/e, koszta potoczne na lekarstwa, opat,
ustuge, prauie i tym podobne potrzeby poczynione,
ui'zedownie na trzynascie tysiecy, sto dziewieédziesiat
cztery ztotych polskich obrachowane, ktérych jednak
roztozenie na kazdego wréwnej czesci w likwidacyi
podane, gdy niejest z sprawiedliwoscig zgodne, albo-
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wiem kto nie chorowat i lekarstw wcale nie u?>ywat,
niema zadnej przyczyny za nie optacaé — dla kogo
wiecej dostarczano bgdz wopale , bgdz winnych po-
trzebach czyniono, len wtym samym stosunku do
zaptacenia powyzszej summy przyktadac sie powinien;
ztego powodu te wydatki co do kazdego wszczeg6l-
nosci w takim sposobie jak rzeczywiscie byty czynio-
ne, wyrachowane i przez kazdego z oskarzonych za
siebie tylko optacone by¢é m>dn.

'Pof/'ZQcie. Go do kosztéow na powozy, te podtug 11-
kwidacyi ztozonej kazdy zasiebie wynagrodzi¢ powi-
nien oprocz Hrabiego Sottyka, ktéry dla swmgo stanu
zdrowia nie stawajgc osobiscie wSadzie, péwmzow nie
uzywat i wzgledein ktérego nie sg likwidowane.

Poczwarta. Co do kosztow sadowych za stepie i
_wpisy, od tych wolni by¢ maja ci, ktérzy od zarzutévT
uwolnieni zostali, a*uznani za winnych, koszta stepia
podtug likwidacyi, a w[>isy podtug ustanowienia sa-
dowego Krzyzanowski, Ksigadz Deml»ek , Grzymata i
Plichta solidarnie, a Majewski sam zasiebie, ponosi¢
sg wobowigzku.

Popiate nareszcie, co do jwydatkéw' na WozZnego
w ilosci szes$édziesiat ztotych polskich, przez Proku-
ratora Jeneralnego podanych, te kazdy za siebie w'sto-
sunku do wreczen sobie i obrofcy swemu czynionych
optaci¢ ma.

e Z tych zatem powyzej przytoczonych zasad:

SAD SEJMOWY

KROLESTWA POLSKIEGO

uznaje co do ogétu, iz Towarzystwo tajne, na Biela-
nach pod Warszawg, w dniu pierwszym Maja, tysiac
o$mset dwudziestego pierwszego iTdcu zawigzane, a
w akcie oskarzenia Patryotycznein nazywane, niebyto



konspiracjag majgca natelu speruienie zbrodni stanu
w artykule szes$édziesigtym siédmym Kodexu kai-nego
Krélestwa Polskiego wymienionej, a pi‘zeto i naleze-
nie do niego nie ustanawia oegllegtegp usitowania zbro-
dni stanu.

Nastepnie w oeenicnia szczeg6towo czynnos$ci 0s6b
pod Sad Sejmowy oddanych ;

Sewe ryna Krzyzanowskiego Podputkownika, zbro-
dni stanu artykutami szes$¢dziesiat si6dmym, sze$¢-
dziesigtym dzievvigtym, i siedmdziesigtym pierwszym
Kodexu karnego Polskiego objetej winnym nie uzna-
je, i wleni go od oskarzenia uwalnia,

W skutek za$ artykutu siedmdziesiatego trzeciego
tegoz Kodexu karnego,,co do niedoniesienia powzietej
wiadomosci o zamiarach zbrodniczych tajnego Towa-
rzystwa Rossyjskiego, chociaz go za zupetnie przeko-
nanego o popetnienie wtern zbrodgi stanu uwazac
nie moze., zawsze go jednak za zastugujacego z tego
wzgledu na kare nadzwyczajng uznaje, jak niemniej
za dziatania jako cztonka Towarzystwa tajnego, tak
nazwanego Pati-yotycznego, po zakazie wszelkich To-
warzystw tajnych w moc artykutu dwoéchsetnego
siedmdziesigtego siédmego Kodexu karnego Kroéle-
stwa Polskiego za winnego poczytuje, zatem co do
niedoniesienia, na zasadzie paragraféw trzechsetnego
dziewiectdziesigtego pierwszego i czterechsetnego sio-
dmego Postepowania karnego wzwigzku zartykutem
sze$tdziesigtym pierwszym ;Kojlexii karnego na lat
trzy, co do czynnego za$ dziatania po zakazie Towa-
rzystw tajnych, w skutek artykutu dwdchsetnego
siedmdziesigt 6smego tegoz Kodtexu karnego, na mie-
siecy trzy, wogoble wiec na lat trzy i miesiecy trzy
aresztu publicznego, z potrgceniem jednak wysie-
dzianego aresztu podczas badania zasgdowfego, to
jest od dnia dwudziestego Lutego, tysigc oSmset dwu-
dziestego szostego roku, do dziewietnastego Czerwca,
tysigc nsmset dwudziestego siédmego roku,J skazuje.—~
Franciszka Majewskiego”~Kapitana Utanéw za niewin-
nego zbrodni™stanu artykutami sze$édziesigtym sio-



- 21 —

dmym, siedmdzieiiglym pierwszym i siedindziesigtym
trzecim Kodexu karnego objetej uznaje,.i wiem go
od oskax'zenia uwalnia; / powodu za$, iz nie przestat
dziata¢ jako Templaryusz po zakazie tajnych Towa-
rzystw, w tern go na zasadzie artykutu dw'6chsetnego
siedmdziesiatego siédmego Kodexn karnego Polskie-
go, za winnego uwaza i wmoc artykutu dwoéehsetnego
siedrndziesigtego ésmego i zuwagi na okolicznosci
w artykule pieédziesigty-m 6smym pod literami cr, i
tegoz Kodexu karnego wyrazone, nakare trzech mie-
siecy aresztu publicznego skazuje.— Ksiedza Konstan-
tego Dembka, W~ ojciecha Grzymate bytego R,eferen-
darza wRadzie Stanu i Andrzeja Piichte Seki etarza
utrzymujgcego protokét w ogélnem Zgromadzeniu
Rady Stanu, za niewinnych zbrodni stanu, aktem o-
,skarzenia przez Prokuratora Jeneralnego przy Sadzie
Sejmowym im zarzuconej uznaje, i wtym wzgledzie
od zarzutéw zbrodni stanu uwalnia — ze za$ ciz po
zakazie Towarzystw tajnych, jako cztonki-Towarzy-
slwa tajnego, tak nazywanego Patryotycznego, nie
przestali byé czynnemi, za winnych przestepstwa
w artykule dwoéchsetnym siodmdziesigtym si6dmym
Kodexu karnego Polsk ego wymienionego poczytuje, i
na zasadzie artykutu dwdehsetnego siedmdziesigt
6smego w zwigzku z artvkutem pieédziesigtym dsmym
litera c, Z tegoz Koclexu karnego, kazdego z nich,
toj"est Ksiedza Dembka, Wojciecha Grzymate i An-
drzeja Piichte, na kare trzech miesiecy aresztu pu-
blicznego skazuje.— Stanistawa Hrabie Sottyka Se-
natora Kasztelana i Stanistawa Zabtockiego Urzednika
Kommissoryatu ubiorczego , wzarzucie zbrodni stanu
aktem oskarzenia pizez Prokuratora Jeneralnego im
uczynionym j za niewinnych uznaje, i od oskarzenia
ich uw™alnia, réwniez tychze jako i Romana Hrabie
Zatuskiego bytego Referendarza wRadzie Stanu, od
przestepstwa w artykule dwdchsetnym siedmdziesiag-
tym siodmym Kodexu karnego Polskiego wymienio-
nego, wolnemi od oskarzenia by¢ ogtasza.

Nakoniec co do kosztéw wtej sprawie narostych,
a przez Prokuratora Jeneralnego podanych stano\ti;
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iz wjdatki na zjwnos$¢é. do ostatniego Maja i-oku bie-
zacego obliczone, kazdy z obwinionych jako doinkwi-
zycyij pow6d dajacy, i kazdy zskazanych za siebie
bez solidarnosci, stosownie do paragrafu sze$¢setnego
dwudziestego Postepowania karnego powr6ci¢ jest
obowigzany, a mianowicie:

Seweryn Krzyzanowski Podputkownik, ztotych pol-
skich cztery tysigce, sto piecdziesiat,piec.

Stanistaw Hrabia Sottyk Senator Kasztelan, ztotych
polskich cztery tysigce, sto czterdziesci piec.

Franciszek Majewski Kapitan, ztotych polskich trzy
tysigce, dziewiecset siedrndziesiat piec.

Ksiadz Konstanty Deinbek , ztotych polskich cztery
tysigce, sto piecdziesigt piec.

Stanistaw Zabtocki Urzednik Kommissoryatu ubior-
czego, ztotych polskich cztery tysigce, sto trzydziesci

piec.

Wojciech Grzymata byty Picferendarz,ztotych pol-
skich Cztery tysigce, sto pieédziesiat piec.

Andizej Plichta Sekretarz utrzymujacy pi~otokot
w Ujdzie Stanu, ztotych polskich cztery tysiace, sto
piec¢dziesiat.

Hrabia Roman Zatuski byty Referendarz, ziotych
polskich cztery tysigce, sto pietnascie.

Co do wydatkéw potocznych na ztotych polskich
trzy nascie tysiecy, sto dziewie¢dziesiat ezteiy wogoéle
wyrachowanych, do ponoszenia takowych w mys$l pa-
i'agrafn sze$ésetnego czwartego postepowania karne-
go, wszystkich oskarzonych slésownie do paragrafu
sze$ésetnego dziewiagtego rzeczonego postepowania
karnego obowieznje.">— Koszta te jednak podtug rze-
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~zywistych wydatkéw i dostarczen dla nich wszcze-
golnosci czynionych, wyrachowac sie majace bez soli-
darnosci weditug przepisu paragrafu sze$¢setnego
dziewietnastego postepowania karnego, na kazdego
wktada.— Koszta za najecie powozéw, podobniez kaz-
dy za siebie wsummie ztotych polskich pieéset siodm-
dziesigt oSm bez solidarnosci optaci¢ ma stosownie
do paragrafu sze$ésetnego dziewietnastego postepo-
wania karnego , wyjgwszy Hrabie Sottyka, ktory dla
stabos$ci zdrowia nie stawajac w Sadzie , powozu nie
uzywat, i wydatek takowy ztego wzgledu na nim po-
liczony nie jest.

Na ponoszenie kosztéow sgdowych, Seweryna Krzy-
zanowskiego za papier steplowy prenolowany w ilosci
ztotych polskich sto dziewietnascie groszy dwadziescia
pie¢, od wpisu ztotych sto.

Ksiedza Konstantego Dembka za papier' steplowy
Srenotowany w ilosci, ztotych polskich o$mdziesiat
ziewie¢ groszy pietnascie, od wpisu ztotych polskich
dwadziescia.

Wojciecha Grzymate za papier steplowy prenotowa-
ny ztotych polskich dziewiec¢dziesigt trzy groszy piec,
od wpisu ztotych polskich dwadziescia. .

Andrzeja Plichte za papier steplowy prenotowany
ztotych sto dwa groszy dwadziescia pie¢, od wpisu zto-
tych dwadziescia ; do optaty tych sadowych kosztéow
solidarnie skazuje — za$:

Franciszka Majew’skiego na zaptacenie za papier
steplowy prenotowany ztotych dziewiecdziesigt szes¢
groszy pietnascie, od wpisu ztotych dwadziescia bez
solidarnosci osgdza, rowniez do zwrotu optaconych
ztotych szes$édziesigt Woznemu, kazdego z osgdzonych
w stosunku do-uskutecznionych tymze i ich Obron-
com wreczen, obowiezuje, za$ Hrabiego Stanistawa
Sottyka, Stanistawa Zabtockiego i Hrabiego Romana
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Zatuskiego” jako za wolnych od oskarzenia uznanych,
od optaty kosztéw sadowych uwalnia. — Wykonanie
tego Wyroku komu z prawa wypada, Sad Sejmowy
Krélestwa Polskiego poleca.

(podpisano) Piotr HrabiaBIELINSKI,
Senator Wojewoda, Prezes Sagdu Sejmowego.

(L.S) reoc”™o/' Paprocki, SedziaAppellacyjny,
Pisarz Sadu Sejmow”ego.












