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Niech sie czytelnik nie leka! to nie jest me-
talizyka, to nie iilozoiia; to tylko sobie ksigze-
czka dla tych, ktérzy ciekawi sg pozna¢ swoj
rozum i dowiedzie¢ sie jakby wrodzone jego
sity i przymioty rozwija¢, a zatem jakby wyj$¢
na cztowieka rozsgdnego, Swiattego, a jesli sie
uda, na czlowieka rozumnego i o$wieconego.
To wiec kazdemu potrzebne; a co wieksza po-
trzebne koniecznie, kto tylko w uksztatceniu
cokolwiek wyzej podnies¢ sie pragnac, chciatby
czytaC ksigzki (dobre ma sie rozumie€) i z nich
korzystac.

Wiem ja dobrze, ze nikt sie jeszcze nie uzalat
ze nie ma rozumu. W tym wzgledzie jeszcze
zaden czlowiek na los swdj nie narzekal, na
Opatrzno$¢ nie sarknat. A kiedy zadnemu z nas



los nie dal dosy¢é majatku, dosy¢ godnosci i za-
szczytow, dos¢ Swietnego na Swiecie potozenia,
jednego tylko rozumu kazdy ma.dosy¢ , a nawet
wiecej niz mu potrzeba; tak ize$my zawsze z ra-
da dla drugich gotowi, i zawsze wiemy dobrze
(cho¢ poniewczasie ) co i jak robi¢ nalezato.
Mamy wiec rozumu dosyc¢ i dla siebie i dla dru-
gich;— pieniedzy ! pieniedzy tylko by nam po-
trzeba. Oto6z taskawi Czytelnicy, zeby miec pie-
nigdze, trzeba koniecznie mie¢ rozum; bo czfo-
wiek rozumny albo zrobi pienigdze, albo bez
nich obchodzi¢ sie potrafi®* Kto wiec sie uzala
Ze nie ma pieniedzy, widac (darujcie co powiem)
wida¢ ze nie ma rozumu, a zatem niech sie ra-
czy dowiedzie¢ w ksigzce niniejszej jakto przyjsé
do rozumu mozna. A to rzecz osobliwsza! wy-
krzyknie nie jeden ; zamiast pokorzy¢ sie przed
nami, skarbi¢ sobie nasza taske, jako swoich
sedziow i dobrodziejow, zarozumiaty autor zda-
je sie twierdzit : ze my, my nie mamy rozumu.
Bynajmniej — wiem ja: ze czytelnicy zawsze
majg wiecej rozumu od autora ; tak i teraz sie
rzecz ma— jednakze, kazdy z nas kiedy$ sie
ksztatcih nabywat tego rozumu przez nauki. Co6z
moze by¢ Wtern, dla mbodszych zwihaszcza czy-



tetnikdw moich, ublizajgcego, gdy im poradze:
jak sobie przy ksztatcenia swego rozumu poczy-
na¢ majg.— Zkad.Pan takich wiadomosci naby-
te$? troche z ksigzek, a wiecéj z whasnego do-
Swiadczenia. Nie majac takiego, jak ta ksigze-
czka przewodnika — bitgkatem sie dtugo, mar-
nowatem czas i sity, szukalem daleko co byto
blisko, biegtem zaziajany dtugim zakotem do
mety, ktéra niedaleko mnie lezata, btgkatem sie
jak wedrowiec po $cieszkach w nieznajomym
lesie, ktéry dopiero w pozny wieczér zachodzi
do goscinnej chaty, do ktordj mogt byt przyjsé
w potudnie. Otdz teraz chciatbym , zeby przy-
najmni¢j drudzy z mojego do$wiadczenia korzy-
stali. Jesli cokolwiek za Smiato o rozumie mo-
ich czytelnikow i czytelniczek powiedziatem,
darujcie: wolno*warn faja¢ autora, zacézby.i je-
mu czasem prawdy, cho¢ przykroj, powiedzieé
biie godzito siei? Jesli przeczytawszy powiecie,
zescie sie nic nowego nie dowiedzieli; wiedzcie
o tern, ze mi nie chodzito 6 nowe rzeczy, ale o
pozyteczne, i tg miarg te ksigzeczke mierzcie.
Nie dla znawcow tilozolii greckiej i niemieckiej
(bo u innych narodéw lilozaiii nie byto), nie dla
ludzi co dlugiem doswiadczeniem rozum swoj
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rozwineli, ale dla miodych ptm obojej prsatem.
Dopisatem tu lekliwa reka te wyrazy: pici obo-
jej ; alez kiedy teraz czytam rzeczy do glebokiej
nalezace metafizyki, pisane reka, ktdra dawniej
tylko po kanwie suwata, o$mielitem sie i pte¢
piekng do mojej ksigzeczki zaprasza¢ najuprzej-
miej, w tern przekonaniu: iz o czemkolwiek
chcac pisac, zawsze lepiej dawnym obyczajem
zaczyna¢ od poczatku, to jest samemu™troche
poduczyé'si|™

« Zatuje bardzo*, ze mnie nie sta¢ bylo na co
lepszego ,~Wszakze jesli z.tej ksigzki jaka mto-
dzi rodacy odniosg korzys¢, nie zal mi bedzie,
zem jg wydajac z mitosci whasnej uczynit oiiare.
Nieszczedzcie pracy ,i usilnosci w ksztatceniu
sie: bo wszystko tu na tym S$wiecie predko
przemija: i bogactwo i szczescie i mtodosé, tyl-
ko pociechy z dobrego serca i uksztatconego
umystu ptynace, bywaja najtrwalsze.

.................... Sola. perpeiuo manenl
Subjecla ntdli, menih atque animi borni:
Florcm decoris singuli carpunt dies.

(Skneca),.
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W szYSTKIE nauki, umiejetnosci, kunszta i wia-
domosci ludzkie majg Scisty z sobg zwigzek;
a zatem postep jednéj rzuca nowe Swiatto, nie
tylko na przylegte i spokrewnione zsobg, ale i
nate, ktore zniemi nie miaty tak bliskich stosun-
kéw i bezposredniej zaleznosci. Dzisiejsze od-
krycia w astronomii i matematyce czystdj, przy-
czynity sie do wydoskonalenia zeglugi i utatwity
zwigzki dwoch Swiatow. Wielki postep w wie-
ku naszym astronomii, anatomii i botaniki,
winnismy pomocom ktdre wydoskonalona optyka
tym naukom zgotowata.

A lubo rozmaite nauki i umiejetnosci wzaje-
mnego sobie udzielajg Swiatta, niezawsze arty-
sta lub tilozof uczyt sie i nabywat wszystkich
nauk. Oba moga, i czestokroé musza przyjac
zpewnoscig niektdre zasady, ktérychby prawdzi-
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wosci dowies¢ nie umieli. Marynarz np. nic u-
miejac matematyki, moze dobrze i trafnie uzy-
wac prawidet wynalezionych i przepisywanych
na oznaczenie dtugosci jeograiicznych. Astronom
lub botanik, nie umiejac optyki, moze pozytecznie
uzywac teleskopu i mikroskopu, ktére przez bie-
gtych optykéw wynalezione i sporzadzone zosta-
ty. Podziat pracy nietylko zamoznosci narodowdj,
ale i bogactw umystowych jest zrédtem.

Poprzedzajaca uwage potwierdzajg prace ar-
tystow*. Rzadko ktorcn ma czas i ochote uczenia
sie teoryi i zasad swmjego kunsztu. Ze stawnych
wioskich malarzy XVI wieku, jeden tylko Le-
onardo da Ymci, geniusz nadzwyczajny, dobre
dzieto o malarstwie napisat. Przeciwnie uczeni,
rzadko sie uprawianiem jednéj tylko gatezi wia-
domosci ludzkich zajmujg. Przyzwyczajeni za-
spokaja¢ sw'g ciekawos$¢ wrbadaniach jednej na-
uki, przechodzg ta chwalebng namietnoscia po-
wodowani, do innych, ktére im sie pod uw*age
naw*inety, poki rozlegtego pola nauk i mysli nie
przebiegng inie poznaja.

Jako wszystkie szczegdlne nauki i umiejetno-
&ci ludzkie sg mocnym z sobg zjednoczone we-
ztem, i we wzajemnéj od siebie zaleznosci,
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podobnie wszystkie wiadomosci, nauki i bada-
nia, majii $cisty zwigzek znauka, ktéra sie po-
znaniem natury umystu ludzkiego zajmuje. Wia-
dze umystowe sa najsilniejszem narzedziem
cztowieka. Potrzeba cztowieka z bardzo zaskle-
piong i zdretwialg ciekawoscig, zeby uczac sie
wielu innych nauk, nie chciat pozna¢ wtadz umy-
stowych, ktorych w kazdej chwili zycia swojego
do zaspokajania wszystkich potrzeb uzywa, kto-
remi Stwdrca nago$¢ i wrodzong nieudolno$¢
cztowiekowi nagredzit. Zreszta uwaga fenome-
néw' umystowych odkrywa obszerne pole nowych
wynalazkéw, i rbwnem nas podziwieniem ma-
drodci Przedwiecznego przejmuje, jak obiegi
niezliczonych gwiazd po niebie rozsianych, jak
cudowTiy skfad ciata ludzkiego, lub niedojrzanc-
go gotem okiem robaczka.

Tak wiec wszystkie nauki, w'szystkie umieje-
tnosci zwracajg uwage naszg do nauki oumysle
ludzkim. Ta nauka nie pozycza sw'oich zasad od
drugich i jest ulubionym przedmiotem tych, co
wszystko zgtebia¢, co zastanawia¢ sie nawykli.
Mito jest dla cztowieka poznaé sity wiasnego
umystu. Rozwaga zasad t6j nauki, historyczna
wiadomos$¢ poczatkdw, ktore najwiecej cieka-
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wos¢ nasze wznie*caja, przygotowuje nas do ba-
dan innego rodzaju, wprawia do rozleglejszych
widokéw, i leczy niespokojno$¢ umystowa, kto-
rej przed poznaniem naszego umystu, jego sity,
drdg i sposobow dziatania, stowem przed po-
znaniem jeografiijtej rozlegtej krainy umystowej,
w sobie doznajg ludzie, cojuz wiele innych nauk
zgtebili i nauczyli sie.

Lecz poznaniem wiadz umystowych cztowieka
nietylko dla tego zaja¢ sie nalezy, ze ta nauka
rozumna ciekawos$¢ nasze zaspokoi¢ moze ; ro-
zmaite sg pozytki dobrze zrobionego rozbioru
umystu ludzkiego. Niektore, tak wielkidj sq wa-
gi, iz sie dziwi¢ nalezy, ze nauki mniej wpty-
wajgce na losy cztowieka, z wielkg pomysInoscig
uprawiane byly; ta za$ ktéra w tonie swoim za-
myka poczatki i nasiona wszystkich innych, do-
tad zostawata w dziecifstwie.

Wyloze niektére nauki o umysle ludzkim po-
zytki , zaczynajac od tego, ktory mi sie zdat naj-
wazniejszym. Filozoficzny rozbiér wiadz umy-
stowych, rzuca wielkie Swiatto na te czes¢ peda-
gogiki ktéra sie podaniem prawidet moralnego
i umystowego wychowania zajmuje.

Wychowanie cztowieka ma dwojaki cel: naj-
przed, Uprawiaé rozmaite wiadze ktéremi go
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natura uposazyta; rozwiiui¢ jc, wzmocni¢ i do
najwyzsz$j przywies¢ doskonatosci. Powtosue,
czuwac nad pierwszemi wrazeniaini wychowan-
ca, chroni¢ od fatwo wsiekajijcycli na mtody u-
myst btedow, i przyzwyczai¢ do zdrowego o rze-
czach sadzenia. Nie mozemy skresli¢ systematy-
cznego planu wychowanca pod tym dwojakim
wzgledem, nie poznawszy natury wiadz umysto-
wych.

Rzadko kto odebrat wychowanie, podiug je-
dnego rozsadnie skreslonego, i stale wykonane-
go planu. Rzadko ktory zludzi umiejacych
mysli¢, przyszediszy do dojrzatego wieku , nie
poznaje wad i niedoskonatosci swoich wiadz,
umystowych, ktére sg skutkiem nietrafnego
wychowania; np. rzadko kto nie postrzega: ze
ma wprawiong pamiec lecz zaniedbane i porzu-
cone odtogiem rozwage i rozum ; albo ze dano
wybuja¢ w nim ognist6j juz z natury, imaginacyi,
a nie ¢wiczono rozsadku; ze nabyt wiele wiado-
mosci a powigza¢ ich w swojéj glowie i uzy-
wac nie nauczyt sie; ze dopuszczono wzmocnié
sie w nim i przestarze¢ wielu szkodliwym nato-
gom umystowym, ktérychby we wiasciwym
przestrzezony czasie ztatwosScig sie pozbyt.

\%
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Lecz takie czucie, takie przed sobg samym wy-
znanie , jest juz pierwszym do poprawy rozumu
i charakteru krokiem. Przy statosci i odwadze,
mozna nawet w do$¢ pdéznym wieku rozpoczac
na nowo swoje wychowanie i wady pierwszego
poprawi¢. Jan Jakob liusso, ktéremu palme wy-
mowy powszechnie przyznano, przeznaczony
przez rodzicéw na zegarmistrza, sam si¢ potem
iilozoiii, \yymowy, literatury, botaniki i muzyki
nauczyt. W swoich Wyznaniach, objasnia spo-
sob jakim sie uczyt. Dzieto to pod tym wzgle-
dem uwazane, zwielkim pozytkiem sie czytaj
bo zawiera wiele daleko zdrowszych rad i prze-
pisow pedagogiki, zwtaszcza dla tych co juz sami
chca dalszem swojem wychowaniem kierowac,
niz jego Emil czyli traktat o wychowaniu. Wi-
ktor Alfieri, stawny traik witoski, jest jednym
ztych rzadkich ludzi, ktérzy wady i niedostatki
pierwiastkowego wychowania, w péznym juz
dosy¢ wieku, mieli odwage i stato$¢ poprawié i
przerobi¢. Spedziwszy miodosé w odmecie burz-
liwych namietnosci, obmierziwszy sobie Swiat
*ludzi, rzucit sie do nauk; dla nauczenia sig je-
zyka ojczystego osiadt we Florencyi; trzydziesci
kilka lat majac, nauczyt sie po tacinie, a czter-
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dziesci siedm po grecku. Doswiadczenie, znajo-
mos$¢ Swiata,zwrdcenie uwagi na zrédio i przyczy-
ne wiasnych btedow, zastagpity w nim niedostatek
znajomosci natury umystu ludzkiego. W nader
ciekawej autobiografii jego, gdzie wiasne zycie
napisat, rozwinagt historyg swojego geniuszu,
ktorg sie zwielkim pozytkiem czyta. W og6lno-
§ci, wszystkie autobiografie, zwlaszcza ludzi,
ktérzy gtebokie mysli umieli przela¢ w przyjemna,
jasng i0zdobng mowe, sg dobrym traktatem psy-
chologii; bo w nich zwykle autor daje opisanie
Samego siebie, swoich najskrytszych mysli, zy-
czen, pobudek i utajonych postepowania spre-
zyn.

Jesli byli ladzie, ktérzy btedy ztego wychowa-
nia w dojrzatym juz wieku poprawi¢ usitowali,
mato bylo takich (ile wiem jeden tylko Dekart)
ktorzyby w dojrzatym wieku wszystkiego na no-
wo uczy¢ sie postanowili, nic nie przyjmujac bez
doktadnej rozwagi i zastanowienia; taki musiat-
by zaczac jak zrobit Dekart, od poznania swoje-
go umystu czyli wiadz umystowych, to jest: od
nauki o umysle ludzkim. Nenio adhuc méwi Ba-
kon, lania mentis constantia inoenius est, theorias
et notiones communes yenitus abolere; et intel-
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leclum abrasum et aequwn ad pariicularia de
integro applicare. Raque Ularatio humana, quam
habemus, ex multa fule, et multo eliam casu, neo
non ex puerilibus gUas jmmo hausimus notio-
nibus, farrago giiaedam est et cofigeries. Quod
si quis aetate matura, et setisibus integris, et
mente repurgata, se ad experieniiam et adpar-
ticularia de integro applicet, de eo melius spe-
randum. Nigdy jeszcze nie znalazt sie takiej sta-
tosci cztowiek, ktéryby zatartszy w swoim umysle
i pamieci wszystkie powszechnie przyjete teorye i
wyobrazenia, wolnym i nieuprzedzonym rozu-
mem, rozwagg szczegotow na nolyo zajac sie po-
stanowit; i stad to,yozum ludzki jest mieszaning
i nieporzadnym skadem tego cosmy na wiare dru-
gich przyjeli, czego nas przypadek nauczyt, idzie-
cinnych wyobrazen orzeczach, ktéremismy sie
wpierwszéj napoili mtodosci. ’

Gdyby kto w wieku dojrzatym, przy czerstwym
jeszcze rozumie i oczyszczonym zuprzedzen i
przesagdow umysle zaczat na nowo wszystkiego
dochodzi¢, doswiadczac i szczeg6lne rozwazaé
przypadki, moznaby powzig$¢ wielkg ojego po-
stepach nadzieje.

Mimo pieknosci podanéj przez Bakona mysli,
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ktora nam sie bardziej podoba, i samg wielkoscig
zacheca, lepidj jest idac Sladem Russa i Alfierego,
wady ztego wychowania poprawiac iuczy¢ sie
czegoSmy sie nie nauczyli w miodych latach, i
ztych oduczaé sie natogéw, niz wszystko na no-
wo przebudowywaé i wznosi¢, a mianowicie
nalezy wszystkie wiadze réwno wydoskonalié
i rozwing¢; ta albowiem réwnowaga sprzyja
spokojnosci duszy i jest poczatkiem rostropno-
Sci, rozsadku i statoSci w naszych postepkach.
W obu wszelako razach, znajomos$¢ natury
umystu ludzkiego , wszelka reforme umystowg
poprzedza¢ musi, jakeSmy sie o tern w trzech
przytoczonych przezeranie biografiach znakomi-
tych ludzi dostatecznie przekonali.

Nie wszystkie wszelako przywary umystu ze
zkego wychowania pochodzg. Kazde powotanie,
kazde zatrudnienie, jest poczatkiem wiasciwych
sobie natogbéw, i zostawajg niektdre wiadze umy-
stu odtogiem, kiedy inne sie rozwijaja, ¢wiczg i
doskonala. Jesli wiec pragniemy przywie$¢ rozum
nasz do najwyzsz¢j doskonatosci, nie nalezy prze-
stawac na ¢wiczeniu wkadz umystowych, ktdrych
nam z powotania i zatrudnienia naszego najcze-
§cisj uzywac, a zatem doskonali¢ sie zdarzy;
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i dlatego to w edukacyi publiczn¢j, uczg nauk nie
majacych bezposredniego zwiazku z przysztem
naszom powotaniem, i to jest najwazniejsza przy-
czyna, dlaczego publiczna edukacya jest lepszg
od domowsj.

Przymuszona postawa ciata i poruszenia, kto-
rych wymagajg niektore rzemiosta mechaniczne,
wzmacniajg zbytecznie zatrudnione muszkuty,
lecz ciatu nalezytej mocy i ksztattu nada¢ nie mo-
gg. Podobniez umyst jednym rodzajem nauki
zajety, nie moze zupetnie rozwing¢ sie, wzmocnié
i wydoskonali¢; do utrzymania sity i pieknosci
ciata potrzeba rozmaitych naprzemian éwiczen.
Do wydoskonalenia rozumu, potrzeba rozmaitych
zatrudnien; nalezy uczy€ sie i éwiczy¢ w litera-
turze, tilozolii i matematyce; potrzeba nadto ob-
cowania z ludzmi i obeznania sie¢ ze Swiatem i
przyzwoitoscig towarzystwa. 1dlatego powia-
damy: ze ze szkdt idziemy do wielki6j szkoty
Swiata. Czlowiek, ktéry sie w catej mtodosci je-
dna tylko zajmowat nauka, moze by¢ w niej uczo-
nym ibiegtym, ale bedzie to pedant, rzemiesinik
literacki, ktory nigdy nauki swej zgtebi¢ i wydo-
skonali¢ nie zdota. Dopiero po skoriczonej edu-
kacyi, przebiegtszy kolejno wszystkie nauki, mo-
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zna sie uprawianiem jednej pozytecznie zajac;
wtedy dopiero mozemy co$ pozytecznego napisac
lub zrobié, izjedna¢ sobie chwate iwdziecznos¢
rodakow.

Lecz aby wad umystu z potozenia i zatrudnien
naszych pochodzacych pozby¢ sie moina, nalezy
nam mie¢ czyste i jasne wyobrazenie natury umy-
stu naszego; bo inacz¢j nie moglibysmy poznaé
iobrachowaé, jaki ma wlyw powotanie nasze na
wiadze naszego umystu i ich uzycie. Tylko obe-
znani znaturg umystu, mozemy poznawac i po-
prawia¢ przywary rozumu i ztych pozbywaé sie
natogow.

Gdyby przedmiot, cel i sposéb pierwiastko-
wego wychowania dobrze i powszechnie byt
znanym, nie tak by$my czesto znajdowali potrze-
be reformowania naszej edukacyi w wieku doj-
rzatym, i kreslenia sobie nowego planu-naszego
udoskonalenia. Lecz nigdy wychowania do je-
dnego celu skierowac nie zdotamy, poki nie zro-
bimy doktadnéj analizy umystu; pdki nie pozna-
my praw ogdlnych, podtug ktorych odbywajg sie
dziatania umystu, ktore sg poczatkiem i przyczy-
ng rozmaitosci w talentach, zdolnosciach i cha-
rakterze, na jakie natrafiamy w ludziach.

Na nic sie nie przyda umiejetnos¢ jezykdw i
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nauk, jesli na sktonnosci irozwijajace sie w mio-
dych albo w nas samych natogi, baczenia nie
damy; jesli wszystkich wiadz i sit cztowieka do
réownoj nie przywiedziemy doskonatosci, dajac
kazdej whasciwe zatrudnienie. Nie méwigc owia-
dzach moralnych, jakto trudno jest umie¢ roz-
wing¢ sity umystu w powierzon6j nam miodzi!
Czuwac nad pierwszemi mtodego i zasklepione-
go jeszcze umystu wrazeniami, przyzwyczaja¢
wczesnie do zatrudnieni i prac umystowych; obu-
dzi¢ i zaostrzy¢ ciekawos$¢, i zwrdcic jg do rzeczy
pozytecznych ; ¢wiczy¢ w nich wiladze tworcza
umystu i przemyst rozumu; wprawi¢ ich w natog
zastanawiania sie, i wstrzyma¢ uwage na rzeczy,
ktdre ich otaczaja; obudzi¢ w nich czucie pigkno-
§ci natury, i zamitowania umystowych przyjemno-
§ci ; jest matg czeScig obowigzkéw trudnigcego
sie wychowaniem drugich. Lecz dla tego co sie
przejat wielkoscig swojego obowigzku, co Sciste
i sumienne ich wypetnianie ma sobie za Swietg
powinnos¢, niedosyc jest poznac nature umystu,
potrzeba jeszcze przeniktego rozumu i cierpliwgj
rozwagi, aby ogolne prawidta ktére ze znajomo-
$ci natury umystu ludzkiego wyprowadzi¢ sie
dajg, umie¢ zastosowa¢ do nieskoriczondj roz-
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maitosci, umystowych i moralnych charakteréw
powierzondj sobie miodziezy i tego uczy peda-
gogika, wsparta na zasadach z natury umystu
ludzkiego powzietych.

Ztego wszelako com dotad powiedziat, wno-
si¢ nie mozna, iz samo zastanowienie nad pamie-
cig, imagijiacijg lub wiadza rozumowania,
zaraz nasz rozum wydoskonali i rozwinie. Lecz
znajac doktadnie prawa wiasnosci, potrzeby, sto-
wem' nature naszych wiadz poznawania, mozemy
odkry¢ i podaé pewrgs pozyteczne prawidta i prze-
pisy, jakim Sposobem wiadze umystu stopniami
uprawiac, jak zaradzi¢ ich stabosci, i jak je do
najwiekszej doskonatosci doprowadzié.

Nie fatwo jest pozna¢ i oznaczy¢ najwiekszy
stopiert doskonatosci umystu.  Widzimy zadzi-
wiajgce skutki systematycznego, i od pierwszych
lat dziecinstwa prowadzonego wychowania, na
miodziezy , ktdrg tressujg do skakania na linie i
temu podobnych zatrudnien. Ten przykiad uspra-
wiedliwia poniekad nadzieje tych, ktérzy dosko-
naleniu sie rodzaju ludzkiego zadnych nie kfadng
granic.

Zebratem tu wszystko com za rzecz potrzebng
osadzit: do pokazania ile znajomos$¢ natury umy-

2
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stu wptywa na udoskonalenie umiejetnosci do-
brego wychowania mtodziezy, nauki oddzielns;j,
obszernej itrudnéj, zwanej ktéra od
czaséw Basedow, J. Jak. Russa i Lohka, zadne-
go prawie kroku ku doskonatosci nie zrobita,
jesli zwielkosci ksigzek o postepach nauki sadzi¢
nie bedziemy.

Zawsze tatwioj odrézni¢ dobre od ztego w po-
stepkach, niz prawde od btedu w naukach. Do-"
brc serce bezpieczniejszym jest dla cztowieka
przewodnikiem niz rozum, ktory nieprzestannie
jakiego$ porecza pragnie i potrzebuje. ()

Dlatego, wszystko (précz Swietosci obowigz-
kow ktore na nas religia i moralnos¢ wida
dajg) byto i bywa przedmiotem nieskorniczonych
sporow; ztad stabe lub leniwe umysty wspiera-
ja sie na powadze autoréw; bystrzejsi i praco-
witsi czujg w sobie konieczng potrzebe poznania
natury, tej cudownej wiadzy ktéra w nas czuje,

(") Nam animus humanus miris modis ad hoc contendit et
aniielat, ut non pensilis sit, sed nanciscatur aliquid
firmum et immobile, cui tanquam firmamento, in tran-
scursibus et disquisitionibus suis innitatur. (Bacon, de
augm, scicntiarum).
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mysli i chce. Tak z postepem w naukach coraz
bardzi6j potrzeba obeznania sie z psychologig i
logikg kazdemu czué sie daje. Ale czyz wszyscy
znakomici w $wiecie uczonym ludzie, logiki
uczyli sie? Czy Neiuton i Kopernik, Euler i La-
grange, Monteskiusz i Adam Smith, Taer i Danjj
dlatego granice wiadomosci ludzkich rozszerzyli®
ze umieli logike? nie zaiste; bo logika nie do-
daje gieniuszu i gorujgcych rozumu zdolnosci, ale
niemi kierowa¢ uczy; nie moze niedostatku
wyzszych zdolnosci zastgpic¢, lecz mierno$¢ na-
wet, od btedéw i préznego mozolenia si¢ ochra-
nia.

Jestto pochodnia, o$wiecajaca droge do przy-
bytku prawdy wiodaca: bez ktér¢j ani wykryé
tajacych sie miedzy prawdami btedéw, ani przy-
czyny obtgkania sie wysledziéby$my nie mogli.
Wszakze wazniejsze jeszcze przeciwko logice,
zamienionej w nauke, czyniono zarzuty: bo kie-
dy juz starozytni Grecy uznali potrzebe poznania
granic od Stworcy rozumowi ludzkiemu potozo-
nych, i Sledzenia prawidet myslenia, ktéreby ro-
zum na zawsze od btedéw ochroni¢ mogty; Kie-
dy juz Architas wynalazt kategorye, a po nim
Arystoteles na cztery blizko wieki przed erg
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chrzescianska, tak doktadnie wszystkie dziatania
rozumu opisat, iz zdaniem Kanta, logika od cza-
sOw jego zadnego ku doskonatosci nie zrobita
i zrobi¢ nie mogta kroku; kiedy po odrodzeniu
sie nauk wzacbodni6j Europie, Arystote-
lesa z arabskiego, a pdzniej z greckiego na jezyk
facinski przetozone i upowszechnione zostaty;
kiedy od tego czasu, jego logike z najwieksza
pilnoscig i praca, az do wieku XVIII wyktada-
no i objasniano , godng jest zaiste zastanowie-
nia sie rzecza, dlaczego tak doskonata logika
nie chronifa ludzi nawet uczonych od btedéw;
dlaczego, jak nauczyto doswiadczenie, logika
Arystotelesa, nie dostarcza rozumowi $rodkéw
robienia wynalazkéw w naukach, ani chroni od
btedéw w potocznem uzywaniu rozumu, lubo to
majg by¢ gtéwniejsze j¢j pozytki? Cojesli tak ma
sie, na c6z sie przyda mozolna dla wielu, i oschia
dla wszystkich nauka, zwiaszcza w wieku obfi-
tujacym w plody literatury, ktére ksztatcg rozum
i podnosza serce; w wieku stawnym z postepéw
nauk gruntownych i pewnych, ktére majac bez-
posredni z pomysInoscia spoteczenstwa zwigzek,
na wiekszg tez zastugujg uwage i wzietosc.
Tych Sprawiedliwych poniekad zarzutow nie



WSTEP. 17

chcac pokry¢é milczeniem, zastanowimy sie po-
krétce nad przyczynami, dla ktorych logika tak
mate dla uczacych sie i uczonych przynosi ko-
rzysci.

Mata uzytecznos$¢ logiki musi pochodzi¢: albo
zjej niedoktadnosci; albo jest skutkiem nieumie-
jetnego  zastosowywania prawidet logiki do
0golnego myslenia i spraw potocznych; albo po-
chodzi zjakichsi przyczyn w rozumie i cztowie-
ku znajdujacych sie; albo ztego wszystkiego.

Jesli logika ma by¢ dla uczonych pochodnia,
objasniajaca Scieszki wiodace do prawdy; jesli
ma przewodniczy¢ rozumowi w potocznych jego
zatrudnieniach, powinna wszystkie rodzaje za-
trudnien rozumu przewidzie¢, wszystkie drogi
ktéremi rozum w dociekaniu prawd postepuje,
skresli¢ i opisac.

Przez wiele wiekow logike Arystotelesa uwa;
zano za doskonaty kodeks niewzruszonych my-
$lenia prawidet. Piotr llamus pierwszy w Aka-
demii Paryzki6j, na powage jego $miato sie tar-
gnat, i nad jéj obaleniem uporczywie pracowat-
Cztowiek wymowny, niezwyczajn¢j rozumu prze-
niktosci, obfitym i dos¢ wyksztatconym stylem
podobat sie tym, ktérzy juz barbarzynski scho-

*
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lastykdw jezyk mieli w obrzydzeniu. Sam nawet
Milton dyalektyke jego wykfadat. Ramus, mie-
dzy innemi, zarzuca Arystotelesowi sucho$¢ abe-
cadlowego dowodzenia syllogizmoéw. (')

Ale pierwszy Bakon wykryt przyczyne niedo-
statecznosci logiki Arystotelesa. Qiu sumnias
dialecticae yarles, méwion  Iribuerimt, atque
inde fidissima scieniiis praesidia comparari pu-
iarunt, eoerissime et oplime viderwd intellectum
humanum sibi permissiim mérito suspectum esse
debere. Verum i/ifirmior estmalo mediei?ia; 7iec

(*) In Aristotelis arte, méwi on,nnias pracccptiunicum exem-
pluin est, ac saepissime millum, sed Unico et singulari
exemplo non potcst artifex effici; pluribus opus est
ct dissiinilibus Et quidem, ut Aristotelis cxempla tau-
tuminodo non falsa sint, qualiatamensunt? Omne 6 est
a: onjno c est b: ergo omne ¢ est a. Exeniplum Aristo-
telis est puero a grammaticis et oratoribus venicnti, et
istam ailttoruin mathematicorura linguam ignoranti,
novuin et durum: ct in totis Analyticis ista non Attica,
non lénica, non Ddrica, non AEolica, non communis
sed geométrica lingua usus est Aristételes, odiosa pneris,
ignota populo, a communi sensu remota, a rhetorica: et
ab hum%mnitatis usu alienissima. P. Rami, Pro philosophi-
ca Parisiensis Academise disciplina, oratio. 1550.

(*) Nov. Org.
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ipsa mali expers. Signidem dialéctica, que re-
cepta est (id est dialéctica Aristotelis), licet ad
cidilia et artes, quae in sermone et ojmiio7ie po-
sitae sunt, reclissime adkibeatur; natuare tarnen
sublilitatem longo inlervallo non attmgit, etpren-
sando giiod non capit, ad errores potiiis stabi-
liendos et quasi ftnge?idos, quam ad viam veri-
iati aperiendam valuil.

Lecz wyttomaczy¢ wszystkie dziatania i skton-
nosci umystu ; wszystkie zatrudnienia rozumu
przewidzie¢ i opisa¢; skresli¢ wszystkie drogi,
ktéremi rozum w dociekaniu prawdy postepuje,
i obwarowac prawidtami, jest olbrzymiem przed-
siewzieciem, ktéremu nawet rozlegty gieniuszAry-
stotelesa i Bakona podota¢ nie mégt. Jeszcze lo-
gika czeka na potezny jakis$ gieniusz, rozlegbj opa-
trzony nauka, ktory rozpatrzywszy sie w naj-
piekniejszych usitowaniach i dzietach rozumu,
podleci nad nieprzejrzang kraing mysli, nie-
zbyt wysoko aby sie w ogdlnikach nic zgubit, ani
tak nizko zeby w szczegotach skrzydta uplatat, i
ztego stanowiska prawdy niewzruszone i ogolne
odkrywszy, granitowg potozy podwaline, nakto-
réj odtad praca i doswiadczenie wiekéw $miato
budowac¢ zacznie.
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Miedzy przyczynami matych postepéw ktére
logika w przeciagu tylu wiekéw zrobita, celniej-
sza, zdaje mi sie, jest oddzielenie j6j, zupetne
oderw”anie od psychologii i antropologii. Rozum
albowiem ludzki jest zaw’sze pod wptywem ser-
ca i namietno$ci, a najwiecéj od innych wdadz
umystowych zawis); ma t6z i wiasne swoje sity
i sktonnosci, ktore pozna¢ nalezy.

Dlatego rozumiatem, iz nie nalezatoby logiki
od psychologii i antropologii odosobniaé, lecz
wskazad i wyjasni¢ ich zwiazek; wreszcie cofngé
sie do zrodta z ktorego logika wyptyneta, tojest
przypatrywac sie rozumowi za wktasnem idgcemu
natchnieniem i w™rodzonym ulegajgcemu skion-
nosciom; bo naturze wymyslonych samowolnie
praw narzuca¢ niemozna. Natura, méwiBakon,
non imperatur, nisiparendo. Dla tych powm-
déw nature wiadz umystowych najprzéd wytto-
maczy¢, a niektére trudnosci logiczne, przez
prawdy z antropologii wziete objasni¢ staratem
sie.

tatwiéj jest poja¢ i rozumie¢ prawidta logi-
ki, niz do poznanych i zgtebionych w kazdym
szczegblnym przypadku stosowac sig; podobnie
jak fatwidj pozna¢ prawidta grammatyki, niz
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poprawnie mowic i pisaé. Uczac sie rozmai-
tych nauk, przechodzimy, mimo naszdj wiedzy,
przez wielka liczbe ¢wiczen logicznych; bo
wszystkie nauki ze wzrostem swoim coraz bar-
dzi6j ku dokonatosci logiczndj zblizajg sie.

Chcac z prawidet wyczytanych w logice korzy-
sta¢, potrzeba przejrze¢ caly skarb nabytych juz
wiadomosci, i skresli¢ dla siebie, ze tak powiem,
karte wszystkich drég, ktéremi rozum nasz po-
stepuje; nadto aby$my nietylko patrzyli sie jak
drudzy rozumuja, lecz i sami sit wiasnych pro-
bowa¢ i znajomosci w logice nabytych zasto-
sowywaé nauczyli sie, nale.zy pisa¢ z wiasnoj
glowy o rzeczach dobrze nam znanych, szcze-
golniejsza na to zwracajac bacznosé, aby mysli
przestowione miaty Scisty z sobg zwigzek, i po-
rzadnie z siebie wynikaty. Takie ¢wiczenie obu-
dzi site tworczg rozumu, do porzadnego rozwi-
jania swych mysli wprawi, a nadewszystko po-
da sposobnosé odkrycia i leczenia ztych umysto-
wych natogéw, ktore czestokro¢ wiklg porzadek
mysli i krzywig rozsadek, co w ludziach tym
mocnidj razi im wiecej maja nauki.

Nakoniec, ze ludzie $wiatli dobrze rozumujac
bywajg niekiedy ,,chodzacg sprzeczkg mysli
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zuczyrikami, nie pochodzi zsamdj niedoktadno-
sci logiki, albo nieumiejetnego j$j prawidet za-
stosowania, lecz wynika z tego: iz dobre rozumo-
wania sg dzielem samego rozumu; postepki za$
sg wypadkiem rozumu, serca i nhamietnosci;
trzech sit ktére w cztowieku wzajemny i nie-
ustanny wpltyw na siebie wywierajg. Dla tego,
z samych postepkdéw o0 rozumie, ani z samego
tylko rozumu, o postepkach ludzkich bezpiecznie
wnosi¢ nie mozna.

Piszac o rzeczy mato w jezyku naszym pomy-
$lanej, musiatem niekt6rych wyrazéw w nieco od-
mienitem uzy¢ znaczeniu, a niektére zzapomnie-
nia wyprowadzié.

Mam to za szcze$liwg nader dla jezyka i lite-
ratury naszej okoliczno$¢, ze jezyk nasz mato
jeszcze do przestowiania mysli tego rodzaju by-
wat uzywany: bo dla mysli nieskrepowanej upo-
wszechnionym sposobem mowienia, fatwiej traf-
nych dobra¢ i wynalez¢ wyrazen; w takim albo-
wiem razie, mysli panujg nad jezykiem i tworzg
dla siebie wyrazenia; przeciwnie jezyk juz ustalo-
ny, w karby dtugiego zwyczaju ujety, scieSnia nie-
kiedy, wykreca i obcina mysli; bo jako natura mo-
wy izwyczaj narodowy, jest fundamentem gram-
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matyki jezyka ojczystego, tak znowu z natury
umystu pochodzi natura mowy; a stopien u-
ksztatcenia umystow w narodzie, jest wwielkisj
czesci zwyczaju narodowego Zrodiem.

Unas wiec nauka psychologii wraz zjezykiem
doskonali¢ sie moze. Wszystkie jezyki majg wy.
razy na oznaczenie rozmaitych wiadz i dziatan
umystowych (jakiemi sg np. uwaga, pamiec, cie-
kawos¢, i. t. p.), ktore cztowiek zastanowiwszy
sie nad tern co sie dzieje w jego umysle, tatwo
pozna¢ moze. Woyrazy te nalezy uwaza¢ jako
pierwsze w poznawaniu natury umystu ludzkie-
go usitowania, i pierwszg klassyfikacye fenome-
néw umystowych i moralnych. Ta klassylikacya
lubo niedoskonata jeszcze, wspiera sie na natu-
rze rzeczy; i dlatego jg zwielkim pozytkiem
za fundament klassylikacyi iilozoficzndj wzigé
mozna; wyrazy albowiem jezyka, do oznaczenia
fenomenéw umystowych uzyte, wskazujg cze-
stokro¢ wihasnosci umystu, na ktorych porzadna
teorya ttémaczenia fenomendw umystowych i
ich rozréznienie opiera¢ sie moze; i naprowadza-
jg uwage na te fenomena, ktére zdrowy rozsa-
dek ludzi za najwazniejsze poczytat i zawsze
od innych odrdzniat. Ztad tatwo przekonaé sie
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mozemy, ii dajac pierwszenstwo wyrazom grec-
kim, z zaniedbaniem swoich , ktére im w mocy
i innych przymiotach bynajmniéj nie ustepuja,
nietylko jezykowi ojczystemu wielkg wyrzadza-
my szkode, lecz nawet, co tak tatwo na mysl
nie przychodzi, zarzucenie tych wyrazéw tamo-
watoby u nas postep psychologii i logiki.

Uzywajac wyrazu tacinskiego irnaginacya, nie
widziatem przyczyny, dla ktorejby wyrazu sto-
wianskiego um uzy¢ nie mozna; de ze wyraz ww
jest pierwiastkiem wszystkich wyrazéw polskich,
do oznaczenia rozlicznych dziatah rozumu uzy-
tych, np. upomnie¢, napomnie¢, zapomniec, za-
pamieta¢, przepomjiie¢, napomina¢, napomknag,
rozumowac, umysli¢, dumac', tudziez wyrazéw
uzytych do oznaczenia rozmaitych wiadz umy-
stowych, np. rozum, umyst, duma (wyraz, kt6-
ry dawniej oznaczat zastanowienie mysli nad
jedng rzecza, czyli uwage); podobnie, oznaczona
wyrazem um wiadza umystu, jest wszystkich
wiadz umystowych pierwiastkiem.

Ta szczesliwa zgodno$¢ gienealogii wyrazow,
i gienaologig wiadz umystowych, najwiec6j mie
do uzycia wyrazu um zachecita. Jakoz w jezyku
Czeskim logike nazwano juz umnice (Ao/fxr/
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scientia rationalis). W og6lnosci wia-
Sciwidj bra¢ wyrazy naukowe zjezykdw pobra-
tymczych, niz z greckiego. Précz tego, wyrazu
um ztego jeszcze powodu uzy¢ wypadato, iz na
wyrazenie 0znaczon6j nim rzeczy innego nie
mamy; umu albowiem nie mozna nazwac poje-
tnoscig; bo pojetnos¢ jest tylko tatwoscig w poj-
mowaniu, nie wtadza umystu ani pojeciem; bo
pojecie jestto czucie, albo jaki fenomen umysto-
wy przez um postrzezony czyli pojety ; ani poj-
mowaniem , bo tern stowem oznaczamy jedyne
umu dziatanie. Pojecie wiec jest skutkiem dzia-
tania Minw; pojelno$¢ jego przymiotem; a poj-
mowanie dziataniem. Miedzy za$§ umem a umy-
stem ta zachodzi réznica: iz wyrazem umyst
oznaczamy dusze, uwazang jako site, ktéra w nas
czuje i mysli; um za$ jest tylko pierworodng je-
go wiadza, z ktérej wszystkie inne sie rozwijaja
i rodza..

Zarzucat mi $. p. Aloizy Osinski (infutat Otyc-
ki, maz peten zastug i wielkiéj w rzeczach ojczy-
stych biegtosci, ktory trzydziesci lat nad stowni-
kiem jezyka polskiego pracowat, ktérego pieczy
Kopczynski umierajac jezyk ojczysty byt poru-
czyh), iz wyraz um w jezyku rossyjskim znaczy

3
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rozum, a zatem go do jezyka naszego w innem
znaczeniu przyswajac nie nalezy; wszakze w je-
zyku rossyjskim wiele innych znajduje sie wy-
razéw, ktére z matg w wymawianiu rdznica,
catkiem inne majg znaczenie; np. dobrodietiel-,
wszelako ich uzywamy. Pokolenia stawiariskie
od Kamczatki do Adryatyku rozsypane, stopniem
o$wiecenia znacznie roznigce sie, zadnych zwigz-
kéw literackich z sobg nie majace, mogly z cza-
sem tych samych wyrazdw w nieco odmiennern
uzy¢ znaczeniu. To samo dzisiaj u Anglikéw
amerykanskich sie dzieje, ita byla zawsze gto-
whniejsza tworzenia sie dyalektow przyczyna.
Nie masz zaiste w.dziejach postepéw! cofania
sie rozumu ludzhlego ciekawszego zdarzenia, jak
nadzwyczajna wzieto$¢ Arystotelesa i Slepe
w wyrokach i niezawodnosci jego zaufanie, jak
koleje, ktdrych Arystotelesa logika od XI do
XVII wieku doznata. Ktéryz z perypatetéw aten-
skich czytajac analityke i dyalektyke Arystote-
lesa, mogt sie kiedy spodziewaé, zeby dzieta tak
oschte i do rozumu tylko méwiagce, mogty opa-
nowac catkiem umysty ludzkie, i zeby logika Ary-
stotelesa byla przez kilka wiekéw walnem za-
trudnieniem i najulubiensza uczonych rozrywka?
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zeby najlepsze gtowy nad jego objasnieniem pra-
cowac nie wahaty sig?

Godng wiec jest ciekawos$ci oSwieconego rze-
czg $ledzié, zjakich powoddéw logiki Arysto-
telesa po wszystkich w zachodniej Europie aka-
demiach z najwigkszem wyktadano i uczono sie
staraniem; jakie okolicznosci wzieto$¢ jéj i po-
wage przez kilka utrzymywaty wiekéw? Co tern
wiekszy przynie$¢ moze pozytek, iz rozwinigcie
obrazu rozmaitych kolei nauki, bedacej wstepem
do Swiatyni prawdy, poda nam sposobno$¢ wy-
Swiecenia i wysledzenia joj przywar i niedokita-
dnosci , jako téz trwatych zalet, ktéremi zaden
nowy w krainie mysli wynalazek zachwiaé nie
moze. Non artiiim® méwi Steplowski w obronie
dyalektyki, aul ex se bonarum rerum haec miia
censeniur sed hominum. (Logica incipientium.
Cracoyiae 1753.)

Filozofia grecka dzielita sie u starozytnych na
logike , etyke i fizyke. Uniwersytety Europej-
skie, wtasnie okoto czasu odkrycia lepszych re-
kopismow Arystotelesa zaprowadzone, przyjety
zrobiony przez Grekéw porzadek nauk; to byto
zapewne powodem umieszczenia logiki na pier-
wszem miejscu, jako nauki saméj w sobie waz-

*/
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noj, a mianowicie jako narzedzie ktérem umie-
jetnie wiadajac, z tatwosciag, jak mniemano,
m\\szelkiego rodzaju nauk uczy¢ sie i nabywaé
mozna.

W epope zatozenia celniejszych w zachodiyéj
Europie akademij, panowata filozofia schola-
Styczna, ktdr¢j cechg wewnetrzng jest: przedsie-
wziete, bez poprzedniego zmierzenia sit umystu
ludzkiego, usitowanie rozumu, poznania rzeczy
nadzmystowych i odkrycia fundamentéw i pe-
wnikow, na ktérych objawione dogmata koscielne
opierajg sie. Oto czego scholastycy chcieli dojsé
za pomocg dyalektyki Arystotelesa i nowo-pla-
tonskicj filozofii. Ten systemat filozofii, zmierza-
jacy do ugruntowania religii Chrzescianskidj i
teologii przez dyalektyke i mistyke, zlepiony byt
z mnieman i pomystdw starozytn¢j filozofii, wy-
jetych z zepsutych rekopisméw i ztych ttémaczen,
i wcielony do teologii,liczne zawierajacéj sprzecz-
nosci, o ktére z wielkg zacietoscig, w stylu bar-
barzynskim spierano sie. Usposobienie sie do
urzedéw koscielnych, byto w owych wiekach gto6-
wnym wychowania celem; ztad ten r6znobarwy
system w szkotach przez Karola W. zatozonych
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przy katedrach, klasztorach, opactwach, z naj-
wiekszg wyktadano pilnoscia.

Lubo w pierwszych wiekach chrzescianstwar
pomysty Platona miaty niezaprzeczone nad filo-
zofig Arystotelesa pierwszeristwo, po odrodze-
niu sie atoli nauk na Zachodzie i sprowadzeniu
greckich Arystotelesa rekopismow, dzieta jego
wylacznie w akademiach wyktadane byty. Oko-
liczno$¢ mniéj zadziwiajaca, jesli pomniemy: ze
dzieta jego obejmuja wszelkie niemal gatezie sta-
rozytn¢j uczonosci, jakoto; fizyke, metafizyke,
etyke, logike, retoryke, historye naturalng, po-
lityke i krytyke.

We wszystkich tych dzietach wyryte jest pie-
tno bystr¢j jego przeniktosci, potaczonej zjasnem
rozeznaniem i zdrowym rozsgdkiem. Dzieta jego
wczesnie na jezyk tacifski przetozone, wkroétce
wraz zjego terminologig do wszystkich nauk
scholastycznych' wcielone zostaly; podobnie jak
za dni naszych dziki i zréznych jezykdéw sklepa-
ny jezyk techniczny Kanta, zalat byt i za¢mit li-
terature Niemiecka; wszelako ze wszystkich dziet
Arystotelesa, analityka jego byla w szczegdlnicj-
sz6j uwszystkich wzietosci, co sie o akademi-
ckie ubiegali godnosci.
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Wiadomo zhistoryi kosciota chrzescianskiego,
ze wpierwszych juz.wiekach chrzeScianstwa,
sie dogmatow obrzadkdw religijnych.

Lecz wXVI wieku, po rozkrzewieniu litera-
tury i reformacyi, liczba i powody sporow reli-
gijnych znacznie powiekszaly sie.

Tak liczne spory w zdaniach religijnych w tej
epoce z pomystami metalizyki ztaczone, nietylko
otworzyly daleko obszerniejsze pole c¢wiczen
dyalektycznych, lecz nadto zniewolity uczonych
i uczacych do pihiego w obmyslaniu sposobow
rozpierania sfe. Wszyscy wiec rzucili sie z pod-
w_Gjnym zapatem do analityki Arystotelesa, kto-
ra obfitujac w niedojrzane odréznienia, do
w'Szystkiego przypigé sie mogace ogolniki, do-
starczata im oblicie sposob6éw rozpierania sie
bez konca, nie wchodzac nigdy ani w przyczyne
réznosci, ani w mysl zagadnienia. Taka zbrojg
opatrzony szermierz, jesli nie moégt zwyciezy¢,
przynajmnidj nigdy pokona¢ sie nie dawat..

Skoro wuec poznano uzyteczno$¢ syllogizméw
tego szermierstwa, wszyscy z nadzwyczajng chci-
woscig wzieli sie do uczenia sktadu i budowy
syllogizméw, do poznania predykamentdw, kate-
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goryl i figur. Zreczne uzycie tego narzedzia, w ka-
zd$j wydarzon$j utarczce, bylo gtéwniejszem
¢wiczeniem po wszystkich akademiach. Miodziez
zaraz przy wejsciu do kollegium, przyzwyczajano
do uktadania wszelkich mysli w porzadek opisany
w logice; co byto pierwszem do éwiczen w syllc-
gizmach przygotowaniem. Sprzeczne lub nieroz-
strzygnione jeszcze domysty lub mniemania teolo-
gow, byly zwykle przedza takowych ¢wiczen.

Podzielong na dwie strony miodziez przyto-
mni nauczyciele zachecali do popisywania si¢
ze zrecznem uzyciem tego umystowego oreza i
wyswiecenia niewyczerpanych sposobow, kté-
rych logika tkrystotclesa do zbijania zarzutéw lub
robienia watpliwos$ci dostarcza; z czasem upo-
wszechnito sie upodobanie wtem uczonem szer-
mierstwie. Juz nietylko w obrebie akademii, lecz
na wielkich zgromadzeniach, w przytomnosci
najznakomitszych urodzeniem i dostojnoscig
0s6b $wieckich i duchownych, z wielkim roz-
pierano sie zapatem, a czestokro¢ i gniewem, tak
iz odgtos kottéw, wrzaskliwych trab i hucznych
oklaskow ledwie przerwac kiétnie i ukoi¢ za-
wzietych zdotaty.

Nadzwyczajny zgietk ludzi cisnacych sie na
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to jedyne w swoim rodzaju widowisko, prawie
niepodobnymby zdat sie, gdybysmy nie wiedzieli
ze podobne widowiska, najczetsze w wiekach
przed wynalezieniem druku, nastreczaty jedyng
sposobnos$¢ popisania sie zuczono$cig, oczyta-
niem i rozumem, a dla ludu byly jedyng spo-
sobnoscig nabycia troche wiadomosci w filozofii
1 religii.

Obyczajem wiec blednych n”cerzy wiekdw
Srednich, albo dzisiejszych zapasnikéw w Anglii,
zuchwali logicy po réznych miejscach, godnych,
swoj0j dzielnosci, szukali przeciwnikéw,wyzywa-
jac tych co sie najwiecdj nauka albo w zawodzie
syllogizméw wstawili. 1tak wXI wieku Wtoch
jeden nazwiskiem udat sie do Konstantyno-
pola do szkoty uczonego Michata Pseltusa, rozpie-
rat sie znim po grecku, zajat jego miejsce, wy-
ktadat pisma Arystotelesa i Platona, i zjednat so-
bie u Grekéw stawe wielkiego filozofa, tojest:
straszliwego dyalektyka. Lecz Jan nietylko dyalek-
tyka zwykt byt pokonywaé przeciwnikéw. Zam-
kngwszy im usta dowodami i wrzaskiem, zwycie-
zonych targat za brode i w tryumfie za sobg cia-
gnat. Latwo domysli¢ sie ze taki tryb dysputo-
wania, wiele Janowi narobit nieprzyjaciot.
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Przedmioty takich uczonych Sporéw , brano
z ulubionéj w owym wieku nauki. Rozmaite
watpliwosci w filozofii zajmowaty wdwczas u-
wage mnichéw i literatow. Ztych jedne spiera-
jacym sie do rozstrzygnienia dawano”

Gdy w sporach tych nic szto nigdy o rozwia-
zanie watpliwosci, o zglebienie podanego za-
gadnienia, lecz tylko o zreczne robienie zarzutéw
i popieranie zdania swojego coraz nowemi wy-
biegami dyalektyki, tatwo pojmiemy: dlaczego
dyalektycy roznych okolic i krajow, raz podzie-
liwszy sie na pewne stronnictwa, uporczywie
przy swojem obstawali widzimi sie i urojeniach.
Takowe stronnictwa, wzajemng palajgce niena-
wiscig, rozne nosity nazwiska, miaty swoje ha-
sto, wihasciwg sobie barwe umystu i wihasciwe
sobie przesady.

Najstawniejsza z tych filozoficznych sporéw,,
byta dtuga walka Nominalistow z Realistami,
ktérg z takim zapatem, zazartosScig i rozjusze-
niem wiedziono, iz Ludwik krél Francuzki dla
utrzymania zagrozon6j przez tych zagorzalcdw
spokojnosci, wszelkich sporow i dysput’teolo-
gicznych, ile tak gwalttownie rozogniajagcych na-
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mietnosci, pod surowg karg w krajach swoich
zakazat.

Jakoz burzliwe namietnosci ludzkie, (za dni
naszych w sporach uczonych wyzszego rzedu
obszerniejszy majacych zawdd) w owych wiekach,
wszystek jad swéj wyzionely iukoity ztosliwosé
na sporach o metafizyczne pomysty i liche szpe-
rania.

Godnosci i nagrody hojng rozdawane reka dya-
lektykom, ktorzy gorliwie i umiejetnie za dogma-
tami kosciota obstawali, coraz bardzi6j szerzyty
i podniecaty w ludziach che¢ do tego dzikiego
szermierstwa.

Tytuly bakatarza, magistra, doktora () byly
nagrodg pierwszych w obronie dogmatéw ko-
Scielnych usitowan; a dtugi szereg dostojenstw,
od probostwa do potréjndj korony i udzielnego
panstwa, byty silnym dla dumniejszych bodzcem

(*) Wynalazcg tych godnosci uCzonych ma by¢ Irneryusz,
nauczyciel pi-awa w Bononii, na poczatku XI1 wieku.
Péini¢j te same godnosci i wszkole teologii rozda-
wac zaczeto. Giamb. Coriani, Secoli della lett. Ital.
1 1. p. 65

Wymyslit on te godnosci, birety i. t d. dla zachece-
nia swoich uczniéw.
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obstawania za powagg upragnionych dogmatow,
i skutecznie zachecaty do walki przeciw odszcze-
pieAcom i heretykom. Wielkiem jest'podobien-
stwem, ze obroncy kosSciota katolickiego mieli
dzielng pomoc w iilozoiii Arystotelesa, a szcze-
golni¢j w zrecznem uzyciu syllogizméw. Co i ta
jeszcze okoliczno$¢ potwierdzaé zdaje sie: iz
Luter i Kalwin z najwiekszg zarliwoscia na po-
wage Arystotelesa targneli sie, powstajac znaj-
wiekszem rozjatrzeniem przeciw jego systema-
towi, a nawet obwiniajagc go o bezboznos¢.

Tak wiec tyrano marnie sity rozumu, a rozu-
mowanie , najszlachetniejsze umystu ludzkiego
zatrudnienie, stato sie nikczemnem rzemio-
stem, z ktérem nietylko w murach akademickich,
lecz na dworach nawet panujacych, z chetpliwo-
§cig popisywano sie. Cesarz Konrad 111, majac
kilku uczonych u stotu, stuchat z upodobaniem
ich rozmowy; uczeni ci niestychane prawili rze-
czy, ktérych wszakze dowiesé umieli. Wszelako
rzek} cesarz, nikt mnie nie dowiedzie, ze osiot
jest cztowiekiem. Jeden z doktorédw przytomnych
dat mu do zrozumienia, iz niebezpieczng jest
wyzywac go do tego.

Czy macie, cesarzu, jedno okoV zapytat doktor.
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— Mam bez watpienia, odpowiedziatcesarz. — A
macie dwoje 6cz?—Mam.—Jeden a dwa sg trzy,
wiec macie trzy oczy. Konrad ztapany w te siatke
syllogistyczng, naprozno utrzymywat: ze tylko ma
dwoje 6cz. Gdy mu wyttémaczono kunszt téj lo-
giki, rzek} cesarz: wyznaje, iz uczeni przyjemne
prowadzg zycie {).

Dla tych przyczyn filozolia Arystotelesa, a
szczegOlniej nauka o syllogizmach, byta przed
Reformacyg w wielkiej wzietosci i poszanowa-
niu; Arystotelesa ijego gieniusz,“w najszumniej-
szych wychwalano wyrazach; nie masz tak wiel-
ki¢j rzeczy w naturze lub sztuce, z ktérghy czci-
ciele i zwolennicy Arystotelesa, logiki jego nie
rownali, przenoszac niekiedy dzieto Arystotelesa
nad dzieto Wszechmocnosci. Syllogizmy, méwili,
sg najpozyteczniejszym i najszlachetniejszym
wynalazkiem cztowieka. Logika Arystotelesa,
jest powszechnem narzedziem nauk, okiem ro-
zumu i pochodnig $wiata, podobnie jak storice.
Jeden nawet z zagorzalszych jego chwalcow po-
czytat syllogizmy zarzecz Swietniejsza od stonca;

(") Jucundam vitani dicehat hahere litcraios. Martin i
Dnrand, Collectio veter. Sciiptor.
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bo nigdy nie zachodzac, w ciemno$ciach nawet
przy$wiecajg rozumowi.

Nietylko uczeni i wykfadacze Arystotelesa ta-
ka czes¢ i ulegtos¢ dla jego mieli wyrokéw. Fi-
lozofig Arystotelesa po cat6j rozkrzewiono Euro-
pie; nawet lud nieuczony szanowat jg i $lepg ku
niéj okazywat ufnos¢. Dzieta jego poczytane za
jedyna pochodnie prawdziwéj religii i dzielng
chrzescianistwa podpore, nawet po kosciotach
w Niemczech byly czytane, a lud bogobojny
z rownem ich stuchat uszanowaniem, jak pisma
Swietego. Piotr Ramus wielkie na siebie $cia-
gnat nieszczescie za to, iz glosno utrzymywalt, ze
jest chrzescianinem, cho¢ nie wierzy w Arysto-
telesa: Christianus sum., Aristdteles vero non
sum.

Dla tego przymierza dyalektyki Arystotelesa
z Religig objawiong, powaga jego coraz bardziéj
rosta, tak, iz z czasem stawa i wyroki Arystotelesa
przewazaty w obtgkanych umystach swiadectwo
sumienia i rozsagdku. Stowa ipse dicet, magister
dixit zamykaty usta powatpiewajacych, ttumity
ledwo dobywajaca sie iskierke ducha badajacego i
wszelka ré6znos¢ w religii i filozofii w pierwszych



38 mWSTEP.

niszczyly poczatkach. Zte skutki tego $lepego
przylgnienia do filozofii Arystotelesa, sptynely na
wszystkie odnogi literatury i umiejetnosci ludz-
kich. Upowszechniona jego logika, nadawata
jednostajne wszystkim umystom sktonnosci i bar-
we; zwrdcita bieg mysli w wazkie i gtebokie ko-
ryto, przyuczyla do jednostajnosci w sktadaniu
sadéw i rozumowaniu.

Pisma owego wieku w mowie niewigzandj, za-
ciemnione sg mnéstwem wyrazéw technicznych,
obarczajacych pamie¢ i najwytrwalsza morduja-
cych uwage, i zawiktane wielka liczbg odrdz-
nien, bez zadndj réznicy. Zarazone tym duchem
ptody imaginacyi, nie byty poezya lecz metafizyka
w wierszach, albo przeosobieniem logicznych
subtelnoscia.

Stawniejsze w Europie akademie zatozono
wiasnie w epoce najwieksz0j Arystotelesa stawy
i wzietosci; ztad tatwo domyslimy sie, dlacze-
go w planie wychowania, skreSlonym przez lu-
dzi tak uprzedzonych, pierwsze miejsce zajetaje-
go logika i metafizyka, ktére wedle éwczesnego
mniemania, jedyne pewne $rodki nabycia uzytecz-
nych wiadomosci zawiera¢ miaty. Niewielka na-
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wet znajomos$¢ biegu rzeczy ludzkich wyttoma*
czy¢ zdota, dlaczego ten system daleko dtuzéj
w catosci zachowat sie, nizeli przyczyny, ktore
go do dawania pierwszernstwa Arystotelesowi
sktonity. Trudnidj wszelako zgadna¢, dlaczego,
mimo olbrzymich os$wiecenia postepéw, pisma
Arystotelesa wOxfordzie i Kembrydz, jeszcze
dzi$ sa celniejszem mtodzi Angielskiej zatrudnie-
niem. Stusznie albowiem mniemac nalezato, ze
po ogtoszeniu Nomim organon, ktore tak silnie
powage Arystotelesa zachwiato, nieudolnos¢
Greckiej logiki do rozwiniecia i uprawy rozumu,
a mianowicie usposobienia umystéw miodziezy
do literatury, wkrétce sie wyswieci. Wszakze
nawet po rozkrzewieniu sie literatury na Zacho-
dzie, kiedy juz wielki Newton i Lokk, idac to-
rem Bakona, jego metode $ledzenia pewnosci i
prawdy do dwoch nauk najgtebszych szczesliwie
zastosowali, dtugo jeszcze w uczeniu logiki za-
dnego w uniwersytetach Europejskich nie zapro-
wadzono ulepszenia.

Nastepujace okolicznosci wykaza przyczyny
tak szkodliwego dla nauk opdznienia.

Grecka filozofig przyniesiono z Attyki, kolebki
literatury, nauk i sztuk pieknych, ojczyzny bo-
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hatyréw, sceny tylu Swietnych czynéw i pa-
mietnych wypadkdéw, przyjeto w Europie z po-
wszechng czcig i uszanowaniem. Z t6j matj
krainy wyszta pierwsza iskierka tego drogiego
Swiatta, ktére zamieszkatemu przyswiecaSwia-
tu. Lecz nietylko literatura, nauki i kunszta
przesiedlone z Attyki do krajow Europejskich,
rzucity kamien wegielny statdj powagi i czci dla
Arystotelesa, ktérych przyczyny teraz $ledzimy;
jezyk grecki, wk,tdrym piekne obrazy kwiecistdj
imaginacyi i wznioste rozumu pomysty byly
wcielone, dajac bezposredni przystep do skarbow
literatury, wszystkich mocno zajagt i powszechnie
upodobat sie; ztad wkrétce stat. sie gtownym
w akademiach nauki przedmiotem.

Od pierwszego zaprowadzenia filozofii Grec-
ki6j do zachodniej Europy, przez dhugi jeszcze
przeciag wieku, nie byto systematu nauk, ktoryby
maogt iS¢ w poréwnanie i zastapic literature Grec-
ka; z czego sie pokazuje, ze czesC i pierwszen-
stwo dane dzietom Arystotelesa, nie catkiem byty
przesadu owocem. Jakoz analilyka Arystotelesa
nie zastugujac na wysoka dawang joj zalete; ja-
koby zawierata jedyng pewnosci i niezawodnosci
miare ijedyne $rodki rozréznienia prawdy od
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fatszu, jako byta jedynym wstepem do wszystkich
wiadomosci ludzkich, zawiera wszelako wiele
mysli i prawidet statej i niewzruszonej uzytecz-
nosci. Miedzy innemi przytoczy¢ moznaby nie-
ktore zwiezte i jasne prawidia robienia odroz-
nien, definicyj i podziatéw, ktére zawsze stano-
wic bedg wazng odnoge umiejetnosci myslenia,
a ktore od kilku wiekéw w rézne przelewaly sie
dzieta. Nawetsyllogizmy, najstawniejszy Grekdow
wynalazek, sg bez watpienia najlepszem obja-
$nieniem prostego trybu rozumowania, ktory
zawist ,na poréwnywaniu dwoch wyobrazen
ztrzeciem; alubo do robienia odkry¢ i wynalaz-
kéw, albo do uprawy nauk mat6j dostareza po®
mocy, wszelako do wyrazenia pewnikdéw i prawd
samo-oczewistych i odkrycia btedu i niedoktad-
nosci w rozumowaniach, pozytecznie uzywac sie
daje. Ztad sam nawet Bakon, wielki syllogizméw
przeciwnik, wyznaje: iz dyalektyczny tryb ucze-
nia przydatny jest do powaznego udzielania
niewatpliwych wiadomosci.

Lecz nic dhuzdj nie utrzymato wzietosSci Ary-
stotelesa, jak zachowany po uniwersytetach oby-
czaj publicznych dysputacyj czyli uczonych spo-
row ; dla nich dyalektyka w szkotach zostala,

. 4.
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ile ze (lispidaeyt otwieraty pole wyuczonym do
urzedow koscielnych i znaczenia. Ubiegajacy sie
0 stopnie akademickie, musiat wprzdd oglosic
ihesis na bramie akademii i w oznaczony dzien,
miesigc, nie pijac nie jedzac od $z6stdj zrana do
siddmsj wieczor, broni¢ swoje twierdzenie prze-
ciw dwudziestu opugnatorom, ktorzy sie co pot
godziny zmieniali (*), ato wedle trybu przepisa-
nego w dyalektyce Arystotelesa i w obecnosci
wszystkich cztonkéw akademii.

Lecz miedzy przyczynami , dla ktérych logika
1cafa filozofia Arystotelesa tak dlugo w akade-
miach byta pierwszem uprawy umystowdj polem,
policzy¢ nalezy trudno$¢ podstawienia na joj

(*) Pour étre en droit de porter le titre de docteur de Sor-
bonne, il fallait avoir fait ses études dans ce collége,
y avoir pendant dix ans argumenté, disputé et soute-
nu divers actes publics on theses qu’ on distingue en
mineure, en majeure, en sabatine , en tentative, en pe-
tite et grande sorhonique. C’est dans cette derniére que
le prétendant au doctorat doit sans boire, sans manger,
sans quitter la place soutenir et repousser les attaques
de vingt assaillans ou ergoteurs, qui se relayant de de-
mi - heure eh demi - heure, le harcélent depuis six heu-
res du matin, jusque’a sept heures du soir. Histoire
de la Sorbone par I’abbé G. Duvernet, tom Ip. 44. 4>
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miejscu innego Systematu nauk, ktoryby lepigj
celom wychowania odpowiadat.

Metode indukcyi czyli robienia wywodéw (w.y-
prowadzania ogolnych prawd zuwagi szczego-
t6w) Bakon zastosowat tylko do nauk przyrodzo-
nych, ktére w wieku tego reformatora logiki, byty
w daleko nizsz6j cenie i wzietosci jak filozofia.
Zrobiony nawet krok zastosowania t6j metody
do badan filozoficznych nie powiddt sie; tilo-
zolia owego wieku, osadzona w krainie ogélnych
mysli, i wolno po tern bujajaca przestworzu, za-
pewneby nie chciata zstgpi¢ z takioj wysokosci
do skromniejszdj metody, ktéra sie na doswiad-
czeniu i obserwacyi obraca. Zarozumiato$¢, ogél-
ne pewniki, niedogruntowane lecz okazate po-
mysty dawnoj filozofii, bytyby zapewne nie do-
zwolity szerzyc¢ sie i wzmagac¢ duchowi nowosci,
ktéry sie w Nowin Organon przebija; Bakon al-
bowiem w pierwszym zaraz wstepie odart dum-
nych nauczycieli ze wszystkich urojonych wiado-
mosci i zabytkow, ktéremi sie tak dtugo chel-
pili, i usitowat wrazi¢ w pamie¢ ucznia, te walng
w logice prawde, ze uzycie wiasnego rozumu
i obserwacya, jest jedynem i najpewniejszem
wiadomosci Zrodiem.



44 WSTEP.

Zaprowadzony system filozofii po uniwersyte-
tach, prkylgngt mocno do umystu uczonych i
uczacych sie; pierwsi poczytywali sobie za obo-
wigzek, przeprowadzania uczniéw przez podo-
bne nauki i éwiczenia, do ktérych nawykli; dru-
dzy powzieli natogiem stwierdzone przywigzanie
do systematu nauk, na ktérych piekny wiek mio-
dosci strawili, réwnie jak do os6b, ktére im
w naukach przewodniczyly, i tego miejsca gdzie
im uptynety ztote chwile szczesliwej i wesotdj
miodosci, o ktor¢j wciagnieni poézniej w od-
met trudéw i zgryzot, rzadko bez westchnienia
wspomnie¢ mozemy.

Dla zwyczajnego w owych wiekach odoso-
bnienia akademikow, prawie zupetii¢j rownajace-
go sie samotnosci, umysty ich wiasciwdj takiemu
zyciu nabywaty sktonnosci; ztego zrédta wynikta
zimna na mniemania spoteczenstwa oliojetnosé;
podobni wiec do siedmiu braci $pigcych, o no-
wych w swoim wieku wynalazkach, odkryciach
i znakomitych postepach rozumu, cale nie wie-
dzieli. Zwyczaj takze wyktadania nauk w jezyku
facinskim, dajac kazdd¢j czczej gadaninie pozor
uczonosci, niemato pomagat do ostoniecia nie-
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wiadomosci uczacych i wad wykfadanéj przez
nich nauki.

Wspo6lna ludziom i uczonym gnusnos¢, nie-
mato tez do dtuzszego utrzymania powagi Ary-
stotelesa pomogta. Uczenie sie i wykiadanie
nowego systematu wymaga dtugidj pracy, szpe-
rania i zastanowienia sie; ztad uczacy i ucznio-
wie dawny systemat zwykle za najlepszy poczy-
tuja.

Chwalcy wreszcie dawnych czasow, nie umie-
jacy rozréznié od zwykle przesta-
rzate i btedne przesady wynoszg pod niebiosa,
potepiajac Swieze ulepszenia dlatego tylko, ze sg
nowoscig. Tacy takze nieco do przedtuzenia Ary-
stotelesa wzietosci w ostatnich przyczynili sie
czasach.

Takie sg przyczyny, dla ktérych logika Arysto-
telesa diugie i samowtadne po akademiach roz-
postarta panowanie, ktore krepujac stabe adre-
czac bystre umysty, tamowato postep o$wiecenia
bedacego jedynem Zrédtem pomysinosci spote-
czenstw i najlepsza cnotliwosci rekojmia.



r 5iii:Yas-7fi* niOfii-ol-iii-//

iMifiIV. Kill';
i'u i) ni -0 aynd
i-
LA I S

i It
L Ay yliirii.
- » -V i

CoR R

m}:’ lii; t\* >Va '"®' ittcii









D usza ludzka uwazana jako sita, ktéra w nas
czuje i mysli, zowie sigumyslem] a wiadza umy-
stu ktora z przesztosci unosi na przysztos¢, sadzi
odobroci $rodkéw do osiggnienia pewnego celu
uzytych, i wszelkie watpliwosci tak w zyciu po-
tocznemjako iw naukach ostatecznie rozstrzyga,
zowie sie rozumem.

Gtownym wszystkich dziatari r6zumu celem
jest: odkrycie lub wynalezienie prawdy.

Umyst ludzki daje sie podzieli¢ na pewne wia-
dze, jako to: wiadze pojmowania; wiadze uwa-
iania; wiadze pamietania wyobrazen, i ich zna-
kéw; pamietania obrazéw, i wtadze ro-
zumowania. Wszystkie te wiadze w umysle
uprawnym i rozwinietym ustuguja i powodujg
sie rozumowi.

Rozmaite ich dziatania pod przewodnictwem

5
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rozumu w celu odkrycia lub wynalezienia prawdy
odbywane, zowig sie w ogdlnosci: mysleniem’,
a wypadek takich dziatan, mysla.

Nauka podajgca prawidla porzgdnego mysle-
nia, zowie sie z greckiego logika.

Lecz abySmy prawidfa myslenia zrozumie¢, i
trafnie zastosowywac umieli, nalezy wprzéd po-
znaé nature czterech wiadz umystowych, jakiemi
sg: um, uwaga, pamie¢ pospolita, i pamie¢obra-
zow, r
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R lIzEczY nas otaczajace, 7ip. kon, odgtos dzwo-
now, wonno$¢ kwiatow, zimnos¢ loflu, it. p.
wyciskajg na zmystach wrazenia, zktérych rodzi
sie czucie przyjemne, bolesne lub obojetne; wia-
dze umystu ktéra takowe czucia w zmystach mi-
mo woli nasz6j wzniecone, postrzega czyli poj-
muje, nazwiemy umenr, a czucie przez um po-
strzezone pojeciem (repraesentalio singularis).

Mamy pie¢ zmystow zewnetrznych, jakiemi
sa: dotykanie, wzrok, stuch, smak\powonienie-,
i jeden zmyst wewnetrzny, w ktérym sie rodzg
uczucia gtodu, pragnienia, bdlu, tesknoty, rado-
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§ci i. t. p. kazdy zmyst daje nam zupetnie odmien-
ny rodzaj wiadomos$ci. Zmyst dotykania na cat$j
powierzchni ciata rozpostarty, daje pojecie ksztat-
tu, zimna, ciepta, gtadkosci i t.p. Za pomoca
wzroku nabywamy pojecia koloréw i cieniéw; za
pomoca nabywamy pojecia gtosui dzwie-
kow;zapacho6w,; dsmaku pojecia
stodkosci, goryczy it. p. Zmystyto tylko czuja,
co na nie w t4j chwili dziata.

Im wiec¢j zmystdw wchodzi do pojmowania
jakioj rzeczy, tym ja dokfadnioj poznajemy, i ta-
twiéj od innych odréznic mozemy. 1tak, np.
chcac pozna¢ metale, uczymy sie jaki majg kolor,
odtam, smak i zapach.

Z pieciu zmystow wzrok i stuch najwiecéj do-
starczajg pojec i przyjemnosci; a zmyst dotykania
bywa niekiedy nauczycielem i przewodnikiem
drugich.

W zmystach stepionych, lub z urodzenia jakg
wade majacych, stabe tylko czucie zrodzi¢ sie
moze; ze stabego znowuz czucia ciemne po-
wstaje pojecie.

Lecz zdrowe nawet i bystre zmysty czesto nas
tudza pozorami, i dajg btedne o rzeczach wyo-
brazenie. 1 tak, ksiezyc, gdybysmy tylko na $wia-
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dectwie zmystow przestawali, wydaje si$ wiek-
szym od wszystkich planet i gwiazd. Wszystkie
rzeczy w wielkiej od nas odlegtosci bedace, wy-
daja sie rownie od nas odlegtemi.

Wzrok najwiecOj dostarczajagcy wiadomosci
najczescidj nas obtgkuje; jadagcym np. na czéinie
brzeg i stojgce na nim budynki w przeciwng
strone mijac nas zdajg sie. Postrzezenietego ztu-
dzenia naprowadzito naszego Kopernika (jak sam
ze zwyklg gieniuszom skromnoscig wyrazit sie
w dziele Aslronomia instadrala Lib. I. cap. I.),
iz juch patrzacego przypisujemy biegowi w prze-
ciwnym idgicemu kierunku. Odkrycie tego zmy-
stowego ztudzenia byto pierwszg iskierkg wiet-
kiéj mysli, iz moze obrét wirowy ziemi od za-
chodu na wschéd, jest przyczyna pozornego
biegu niebios od wschodu na zachdd.

Lecz i zmyst dotykania, ktérym ziudzenia
wzroku odkrywamy i prostujemy, niekiedy do
btedéw prowadzi. 1 tak, piwnice wydajg sie
w lecie zimne, a w zimie ciepte, cho¢ rzeczywi-
$cie temperatura piwnic, prawie zawsze jest je-
dnakowa.

Niekiedy dwa podobne uczucia nieréwndj
dzielnosci, wzajemnie sie przeistaczajg; i tak,

5*
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Swiatto stoneczne przy $wietle $wiecy , wydaje
sie niebieskie;' a $wiatto Swiecy przy Swietle
stoneczném zo6tte, kiedy osobno widziane sg
biate.

Z dwoch uczué jednego rodzaju, lecz nieje-
dnakowdj mocy i dzielnosci razem wznieconych,
stabsze niknie przy mocniejszem; i tak: szmer
w cichosci nocndj styszany, ginie wsréd gwaru
dziennego; Swiatlo gwiazd, niknie przed Swia-
ttem storica.

Dwa uczucia lub wiecdj, z ktérych kazde od
innych wzniecone zostato przedmiotéw, cze”o-
kro¢ mieszajg sie w naszem pojeciu tak, iz kilka
uczué szybko po sobie nastepujacych, bierzemy
za przeciggnienie jednego; itak np. dwa glosy
idgce po sobie w czasie mniejszym od 7g sekun-
dy, wydajag sie jakby jeden gtos ciagly; wegiel
zapalony predko krecac w kétko, jak wstega pto-
mienista wydaje sie.

Z dwdch gtosdéw bardzo nierdwnd6j mocy, sil-
niejszy tylko styszymy. Ten fenomen podlega pra-
wom, ktérych dla braku dostatecznoj liczby ob-
serwacyj i miary poréwnywania nie znamy Wsze-
lako co do wzroku, mozemy naznaczy¢ pewne
prawa znikania uczu¢ daleko stabszych w przy-
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tomnos$ci mocnidjszych; to za$ prawo jest naste-
pujace: Swiattos¢ widzialnego przedmiotu
nie odmienia odlegtos¢ w ktorej ten przed-
miot bywa dla nas widzialnym, jest w stosunku
odwrotmjm ilosci Swiatta oSwiecajacego catg
przestrzen, w ktor¢j siQprzedmiot Z7iajduje\ to
jest: ze im miiicj jest Swiatta w przestrzeni, tym
odleglejsze przedmioty Swiecace widzie¢ moze-
my. A ze ze zrobionych doswiadczen pokazato
sie, iz przedmiot Swiecacy widzialnym jest przy
Swietle dziennem z odlegtosci 3,440 razy wiekszsj
od jego S$rednicy, wiec gdyby z ilosci Swiatta
dziennego setna tylko cze$¢ na widokregu zo-
stata, przedmiot Swiatly bytby widzialnym z o-
dlegtosci sto razy wiekszéj, czyli 344,000 razy
wieksz¢j od jedn¢j Srednicy. To odkryte prawo
widzenia, ma bardzo czeste i pozyteczne zasto-
sowanie w astronomii.

Z przytoczonego przyktadu widzimy: ze dwa
uczucia wzroku nieréwnéj dzielnosci, majg sie
do siebie w stosunku odwrotnym; to jest: iz
przy wzroscie dzielniejszego uczucia sprawione -
go od Swiatta stonecznego, uczucie wzniecone
od przedmiotu S$wiecgcego stabieje i nakoniec
niknie, i ze granicg tego stosunku jest 3440 razy
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wieksza odlegto$¢ przedmiotu $wiecacego od je-
go srednicy. Jakoz codzienne doswiadczenie uczy,
ze gwiazdy pokazujg sie przy zachodzie stonca,
a przy wschodzie nikna,.

O Zmystach. WidzieliSmy juz ze ze wszyst-
kich wiadz umystowych i zmystowych pojmo-
wanie uczué najpierwej w nas objawia sie i uwia-
damia o bycie Swiata nas otaczajgcego, to jest:
ze wrazenia wycisniete od rzeczy zewnatrz nas
bedacych na zmystach rodzg w nas czucie, ktére
przez um pojete, zowiemy pojeciem (repraesen-
tatio).

Zmysty wiec rodzac w nas czucia obudzajg
um, i sa celniejszym rozwiniecia sie¢ umystu po-
wodem.

Poniewaz szczeg6ty Swiat nasz otaczajace, tyl-
ko za posrednictwem zmystdw pozna¢ mozemy,
wiec nam nature zmystow koniecznie poznaé
nalezy.

Aby rzeczy $wiat nas otaczajacy sktadajace,
wzniecity w zmystach czucie, czyli zeby je zmy-
sty postrzegty, potrzeba aby sie ich dotknety, i
to jest jedyne miedzy zmystami podobienstwo.
Ztad wzieto pochop do hypotezy; ze wszystkie



1 ZMYSEACH. 67

zmysty mogg sie przywies¢ do jednego, tojest:
do dotykania, lecz ta hypoteza natury zmystow
nie wyswieca.

Zmysty pod tym wzgledem uwazane, sg dwo-
jakiego rodzaju; jedne odbierajg wrazenia od ciat
oddalonych, jakoto: wzrok, stuch, powonienie;
drugie od blizkich, jakiemi sa; smak i dotykanie.
Wszakze miedzy zmystami a rzeczami oddalone-
mi $rodkuja; Swiatto, powietrze wzruszone, pa-
ra i wyziewy, ktore sie bezposrednio zmystow
dotykaja.

Zmyst smalm daje wyobrazenie stodkosci, go-
ryczy i t. p. stuch daje nam wyobrazenie gtosu
i dzwiekéw; a powonienie zapachéw. Zmyst
dotykania, bedacy nauczycielem i przewodnikiem
czterech innych zmystéw, dajacy nam wyobraze-
nie ksztattu, zimna, ciepta, gtadkosci, chropowa-
tosci, rozpostarty jest po calej powierzchni cia-
fa; lecz reka jest gtbwnym organem tego zmy-
stu; juz dlaanatomiczndj swojoj budowy, juz dla-
tego, zeSmy na joj uczucia najwiecoj zwazac na-
wykli.

Reka odkrywa wiasnosci ciat i prawa Swiata
zmystowego, stuzy do kunsztdw irzemiost; czto-
nek ten ciata ludzkiego zmystem opatrzony, tak
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wielkie ludziom przynosi pozytki, iz niektdrzy
rekom przyznajg wyzszo$¢ naszego rozumu nad
zwierzetami. Uczucia tego zmystu dajagc nam
pozna¢ rozmaite ciat wiasnosci, np. gorgcosc,
bol i t. p. tacza Sie Scisle z wyobrazeniem
miejsca.

Wzrok dostarcza wyobrazen koloru i cieni.
Opisanie oka i sposobu jakim promienie $wia-
tta odbite od rzeczy widzialnych, zbierajg sie
w oku i tworzg obraz na jego siatce, nalezy do
optyki; lecz wiele jest zagadnien widzenia ty-
czacych sie, $cisle ziilozoiig umystu ludzkiego
zkaczonych, ktérych optycy na swojcj nauce opie-
rajac sie rozwigzac nie mogli. Takiemi sa wszyst-
kie zagadnienia, tyczace sie najprosciejszego i
powszechnego prawa widzenia, ktore fizycy jako
fakta za fundament swojego rozumowania bio-
rac, nic wdajg sie w rozwigzanie zachodzacych
tu trudnosci.

Miedzy fenomenami widzenia, ktore sie tgczg
zlilozoiig umystu ludzkiego, najgtéwniejszemi
sg te, od ktorych zawista réznica miedzy wy-
obrazeniami oryginabiemi a nabylemi wzroku.
Nime$my sie patrzy¢ nauczyli, tym zmystem poj-
mowalisSmy tylko powierzchnig i figury ptaskie
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réznego koloru i cieniowane; dopiero wzrok
zmystem dotykania wsparty, nauczyt sie z czasem
widzie¢ to, co um w poczatkach przez dotykanie
pojmowat, poréwnywajac z sobg uczucia wzroku
i dotykania od jedncj rzeczy pochodzace; takim
sposobem pozory wzroku, potagczone z odpowia-
dajacem im uczuciem dotykania, stajg sie znaka-
mi wiasnosci dotykalnych, i odlegtosci w kto-
roj sie od organu znajdujg. W niektorych przy-
padkach sadzimy o tych rozmaitych okoliczno-
$ciach z soba powiktanych z taka szybkoscia, jak
gdyby wyobrazenie ztego sadu wynikajace, byto
skutkiem bezposredniego pojecia.

To rozréznienie oryginalnego od nabytego wi-
dzenia, ulatwia ttémaczenie wielu ciekawych
fenomendéw, nad ktéremi fizycy, jedynie wkoto
matematycznych pryncypiéw dyoptryki zamkna-
wszy sie, naprézno sie mozolili. To rozréznienie
i jLtego jeszcze wzgledu jest waznem, iz dowo
dzi; ze umyst moze dziata¢, cho¢ w pamieci tyl-
ko wypadki tych dziatan zostaty.

Dwa jeszcze inne nader stawne zagadnienia,
tyczace sie widzenia, tgczg sie z filozofig umystu
ludzkiego, i podajg dobrg sposobno$¢ wyswie-
cenia granic badaniom nad umem potozonych.
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Jeden $cigga sie do tego, iz widzimy rzeczy
prosto, cho¢ one przewrdcone na siatce malujg
sie; drugie jakim sposobem widzimy jedne
rzecz dwoma oczyma.

Uczucia w zmystach wzniecone, poczytujemy
za przedmiot ciat do nich przyblizonych, kiedy
W rzeczy uczucia te sg tylko wyrazem stosunku
tych rzeczy do naszych zmystéw. Zmysty dostar-
czajg nam prawdziwych wiadomosci, kiedy ich
Swiadectwo czyli sad o rzeczach za ich posre-
dnictwem poznanych, zgadza sie ze Swiadec-
twem wszystkich ludzi zdrowemi opatrzonych
zmystami, i w podobnych znajdujgcemi sie oko-
licznosciach.

Im wiec6j zmystdw wchodzi do pojmowania
jakiego przedmiotu, tym go doktadni6j poznaje-
my i lepi6j od innych odrézniamy.

Z pieciu zmystéw, wzrok i stuch najwiecéj do
zycia sg potrzebnemi; i dostarczajg nam najwiecej
wyobrazen przyjemnych. O niedoteznosci wchu
ismaku (zmystéw, ktérych zwykle niedoskonali-
my) najczesciej sami nie wiemy. Za pomoca we-
chu, smaku i stuchu nie poznajemy przymiotoéw
ale tylko przyczyny pewnych uczué, ktére w nich
zrodzity sie; te trzy organa zmystowe nie uwia-



I ZMYSLACHI. 61

(lamiajg nas jeszcze o bycie rzeczy zewnetrznych.
Poznane za ich posrednictwem wiasnosci, wy-
razajg tylko ich stosunek do naszych zmystow,
czyli whasnosci drugiego rzedu, tak nazwanych
dla rozréznienia od innych wiasnosci, ktorych
nature bezposrednio poznajemy zuczué, ktore
w nas wzniecajg, jakiemi sg: roz*ciggtos¢, ksztatt
it p. Kazdy wszelako ztych zmystow, juz
W nas nieznacznie rozwija pierworodne, czyli
wrodzone wyobrazenia rozumu, jakoto: wy-
obrazenie liczby, czasu, przyczyny, bytu, tozsa-
mosci i. t. p.

Niektore zwierzeta majg mnicj niz pie¢ zmy-
stow , a zadne wiecéj; wszelako odkryto nieda-
wno iz pies morski ma szdsty zmyst, ktéry srod-
kuje miedzy zmystem dotykania a stuchem. Zmyst
ten uwiadamiajacy to zartoczne zwierze o poru-
szeniach wod morskich, ztozony jest z wielkioj
liczby rurek réwnolegtych, przezroczystych, na-
petnionych drzaca galareta, wielkiemi gateziami
nerwdw opatrzonych, ktére dochodza do skdry,
jakby ja przebi¢ mialy. Organa te podobnie sg
utozone jak jagody w winnem gronie. Zwigzek
sz0st6j pary nerwéw nalezacych do stuchu w ry-
bach, byt powodem powyzszego mniemania

6
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a raczej domystu, iz zmyst ten Srodkuje miedzy
zmystem dotykania a zmystem stuchu; (Edinb.
Journ. of Sc. N. 111)

O Niedoteziiosci zmystdw. Zmyst stepio-
ny, nadwerezony, lub z urodzenia jakg wade ma-
jacy, niemogac."przyja¢ catego wrazenia od rze-
czy zewnetrznych, udziela czuciu swojéj niemo-
cy™a ze ze stabego czucia ciemne rodzi sie pojecie,
a zatem niedotezno$¢ zmystow przeszkadza do
doktadnego poznania rzeczy. Itak oko zbyt pta-
skie, nie widzi dobrze rzeczy blizkich; zbyt wy-
pukte, dalekich; stuch stepiony nie czuje harmonii
W muzyce i po czyi

Ztad wypada: ze im zmysty sg czulsze i by-
strzejsze, tym czucie od rzeczy zewnetrznych
sprawione jest mocniejsze, a zatem wyobraze-
nie jasniejsze, tojest: dajace sie fatwiej od po-
dobnych sobie lub przeciwnych odréznic.

Jasne wyobrazenie rzeczy nas otaczajgcych,
nie tylko jest czutosci i bystrosci zmystow wy-
padkiem; aby przedmioty zrobity dostateczne na
zmystach wrazenie, potrzeba aby sie w stosowndj
do natury zmystow znajdowaty odlegtosci; bo
ztakich dopiero wrazen moga sie zrodzi¢ jasne
o0 rzeczach pojecia.
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Cziowiek pozbawiony od urodzenia jakiego
zmystu, nie mainigdy mie¢ nie moze wyobraze*
nia o rzeczach, za posrednictwem tego zmystu
nabywanych; réwnie jak nie moze poja¢ rozu-
mie¢ wyobrazen lub mysli, ktére rozum z takich
wyobrazen wyprowadzit.

. Slepy wiec i gtuchy bedzie miat, w poréwna-
niu z ludzmi o wszystkich zmystach, daleko mnidj
wyobrazen; ztad wypada: ze niedostatek ktére-
gokolwiek zmystu, Sciesnia sfere naszych wia-
domosci o Swiecie zmystowym.

O zmysle wewiietrziiyiii. Oprécz pieciu
zmystow zewnetrznych, mamy jeszcze zmyst we-
U“ielrz7iy, i odpowiadajgce mu czucia. 1tak czu-
jemy w sobie gtdd, pragnienie, ckliwos¢, bolesé
i wszystkie jéj najdrobniejsze i nader rozliczne
odcienia, na ktérych wyrazanie nader mato w je-
zykach tnamy wyrazéw.

Zmyst wewnetrzny ma swoje siedlisko w ca-
lem ciele naszem.

Oprocz tych uczu¢, dosSwiadczamy jeszcze inne-
go rodzaju uczué, ktérych siedliskiem serce.

Takiemi sg uczucia moralne; zal, nadzieja, li-
tos¢, tesknota, mitos¢, nienawisc i t. d. Uczucia
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te rodzg sie w sercu z powodu wyobrazen du-
szy i maja wiecéj w sobie umystowosci; kiedy
pierwszy rodzaj uczu¢: gtéd, pragnienie, wiecej
do ciata nalezy, i tylko do utrzymania zycia fizycz-
nego sie $ciaga.

Jako wiec zmysty dzialajg na umyst, tak téz
nawzajem, dusza dziata na zmysty, i wznieca
w nich uczucia; na samo np. przypomnienie ode-
branoj obelgi, wre krew w cztowieku i oczy za-
patajg sie gniewem. Rado$¢ lub zal sprawu-
ja pewny rodzaj uczucia zmystowego w sercu.

Zmysty rozwijajg sie z wiekiem, atepiejg i
stabng w wieku do zgrzybiatosci zblizajacym sie.
W dziecifistwie nauczyliSmy sie uzywaé zmy-
stow, podobnie jak od roku si6dmego uczymy
sie uzywa¢ rozumu. Jedno i drugie z wielka
nam przychodzi trudnoscia, z tg tylko rdznica;
Ze naszego wychowania zmystowego, czyli jake-
$my sie zmystéw uzywac nauczyli, nie pamigtamy,
dhugiej zasi,zmudnoj pracy, dla wydoskonalenia
rozumu-podjetej i do lat dojrzatych ciggnacdj
sie, zapomnieé nam niepodobna. 1 dla t6j przy-
czyny niektorzy utrzymuja: ze zmystdw uzywaé
sie nie uczymy. Ze atoli zrecznosci w uzywaniu
zmystow nabywamy c¢wiczeniem, przekonywa
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nas doSwiadczenie. Jak sie np. uczymy uzywaé
wzroku, mozemy widzie¢ na ludziach z urodze-
nia $lepych, ktéorym w wieku dojrzatym zdjeto
katarakte.

Cztowiekowi, ktdremu niedawno wzrok przy-
wrdcono , wszystko sie wydaje okragte, bardzo
wielkie i tak btizkie oka, iz go sie dotykaé zda-
je. Po niejakim dopiero czasie, za pomocg do-
tykania i licznych doswiadczen, moze za pomo-
cg samego tylko wzroku poznawac, ktdra rzecz
jest blizsza a ktdra odleglejsza; co jest okragte
a co jest czworograniaste.

Podobnie do uzywaniawszystkich innych zmy-
stow wprawia¢ sie musimy; co ztad pochodzi
ze zmysty dopiero dtugiem ¢éwiczeniem wprawio-
ne, powoduja sie naszdj woli, ze uczymy sie pa-
trze¢, stuchac, it. d. podobnie jak sie uczymy
rozumowac iwnioskowac; i ze wydoskonalenie
i catkowite rozwiniecie sit zmystowych, odwpra-
wy i éwiczenia zawisto; azatem ze zmysty podo-
bnie jak umyst, puszczone odtogiem i nieczynne,
tepieja i stabna.

Jesli wiec zmystéw i sit umystowych razem,
z jednakowa pilnoscig uprawia¢ nie bedziemy
wiec6j uprawiane bedg panowaé nad temi, ktore

6*
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mniéj byty itprawiane. Zginie wiec potrzebna
do uprawiania nauk réwnowaga miedzy ustuga
zmystow a sitg rozumu.

Czlowiek tak nadzwyczajnie wyzszy rozumem
od zwierzat, ma stabsze od nich zmysty i nie tak
mocnych uczu¢ zmystowych doswiadczas lecz
jego uczucia zmystowe sg delikatniejsze i ro-
zmaitsze.

Nos aper auditu praecellit, aranen taciu, ml-
tur odoraiu, lynx visu, sitnia gustu.

Ludzie wzrok majg stabszy, i nie tak daleko
widzg jak ptaki i niektére czworonozne zwie-
rzeta, zwtaszcza nocne. Cztowiek nie moze wi-
dzie¢ w nocy, a lubo ludzie starzy lepi6j widzg
z daleka jak z blizka, cztowiek wszelako nigdy
nie ma tak bystrego wzroku jak orzet, ktory zpod
obtokéw zertwe swoje widzi; i nie ma trzecicj
powieki, lecz za to lepiéj na wszystko sie pa-
trzy, lepi6j wszelkie przedmioty w rzeczach do-
strzega. W cztowieku z uczuciami zmystow, t3-
czg sie uczucia moralne, ktore sie stajg dla niego
Zrédtem Wzniostych mysli i niektdrych sztuk
pieknych, jakoto: malarstwa, snycerstwa, archi-
tektury, i pantomimow.

Cztowiek podobniez nie ma tak mocnego stu-
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chii jak zajac , kret, niedopcérze , a szczegdlnigj
ptaki nocne, rodzaje lekliwe i zyjace w ciemno-
Sciach, ktére muszg nieustannie podstuchiwac,
aby wiedzie¢ mogty o zblizajacym sie nieprzyja-
cielu, albo stysze¢ wsrdd ciemnosci poruszenia
zwierzat, ktéremi sie karmia.

Ptaki Spiewajace majq takze stuch bardzo do-
skonaty; wszelako lubo cztowiek nie moze sty-
sze¢ z daleka stabego szmeru, jednak nie masz
czulszego stworzenia na harmonig muzyczna,
na zgodno$¢ lub niezgodno$¢ i na prozodya;
ztagdto pochodzi: iz z gtosem styszanym tyto sie
faczy uczu€ i mysli; ztad tak mocne muzyki i
wymowy nad sercami panowanie, i niewyczer-
pane $rodki doskonalenia jego rozumu: dlatego
gtusi zdajg sie mie¢ mni$j rozumu nawet niz
SleptT

*W zmysle wechu Wi samar6znita miedzy mo-
cq i delikatnoscig postrzega¢ nam daje sie.

Jakoz pies zdala, zwgcha zajgca i wechem go
wytropi; dzik przez grubg warstwe ziemi zasty-
szy trufle; u niektérych zwierzat wech zastepuje
miejsce wzroku i stuchu; wedle $wiadectwa
dziejopiséw, sepy az z Afryki na pola Farsalskie
po zwycieztwie Cezara przybyty.
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Wech u cztowieka cho¢ nie tak mocny, defi'
katniejszy jest anizeli u zwierzat.

Ludzie majg niekiedy wech bardzo mocnym
brazylianie i Peruwianie(RochefortAntiqu.p.45T)
rozeznawali po tropie Hiszpanéw od Francuzéw;
dzicy ludzie w Kanadzie, majg cudzaziémcow
zdata zwietrzed. /

Zapach i smrod mocne na ludziach czynig wra-
zenie; zwierzeta obojetne sg na zapachy, i tylko
sie niemi w stosunku do smaku zajmujg; czto-
wiek dla sam¢j przyjemnosci zapachu lubi réze.

Smak takze w ludziach jest delikatniejszy;
W zwierzetach migsozernych np. krew i surowe
mieso, dla nas niesmaczne, wznieca chuc jedze-
nia. Owce znajdujg smak w trawie; u nich wiec
zmyst smaku jest mocniejszy od naszego. L”zie
wyprawnego smaku rozpoznaja ziemie na ktorej
urodzito sie wino, albo wode z ktéroj ryba po-
chodzi. Cztowiek karmiacy sie wszystkiem, roze-
znaje wiec¢j rodzajow smaku.

Lecz zmystem dotykania cztowiek wszystkie
zwierzeta przechodzi. Nie méwimy o zwierzokrze-
wach albo $limakach nagich, ktére zapewne maja
bardzo doskonaty zmyst dotykania;lecz zato mato
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albo wcale nie majg mdzgu, ktéryby te uczucia
rozréznione pojmowat.

Owady zwykle rogowg pokryte tarczg, czuja
tylko przedniemi nogami i r6zkami. Ryby pokryte
tuska, ptazytwardg skora, ptaki pierzami, zwie-
rzeta ssace siercig, majg mniej czutosci niz czto-
wiek, catkiem nagi i maja¢j' zmyst dotykania po
catem ciele nawrazenia zewnetrzne wystawiony.
Ston prawie jest nagi: trgba jego miekka i giet-
ka stuzy mu za reke; to t6z ston wiele pokazuje
zrecznos$ci i rozeznania. Bobr ma tapy w ksztat-
cie rak; pies jest bardzo czuly itatwo wyuczyé
sie dajacy; niedopdrze, ktére blone rozwijajg na-
ksztatt skrzydet, majg dtugie uszy i rozmaite na
nosie narosle i t. d. majg bardzo doskonaty zmyst
dotykania. wypaliwszy oczy niedop6-
rzowi postrzegt: iz mogg lata¢ nie uderzajac sie
o Sciane; bo btona stuzaca im za skrzydia, czulg
jest na najmniejsze poruszenie powietrza i bli-
zJios¢ ciat poznaje; lecz temu doskonatemu zmy-
stowi dotykania, nie towarzyszg sposoby brania,
jak rece u matp, a szczeg6lniej u ludzi.

Reka ludzka] catkiem naga, tak dobrze moze
korzysta¢ ze zmyshu dotykania, \1 Anaxagoras,
a po nim llelwecyusz, przyczyne wyzszosci nasz¢j
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nad zwierzetami rece przypisujg; jakoz reka wy-
konywa wszystko co rozum wyrnyslii.

Niektére zwierzeta majg jeden z pieciu zmy-
stow daleko mocniejszy niz u cztowieka; ale za
to wszystkie nie sg tak delikatne inie tak réwno
doskonate. Jakoz, mocny wech psa lub dzika,
smak silny w innych zwierzetach, stuzy tylko ich
chuciom zwierzecym ; stucldzajgca wiecznéj na-
bawia go trwogi; wzrok bystry orfa i ostro-
widza, stuzy mu tylko do postrzezenia zdobyczy;
inne za$ ich zmysty sa w*poréwnaniu zludzkie-
mi bardzo stabe, i wielk*amiedzy niemi panuje
nierébwnos¢.

Przeciwnie u czlowieka wszystkie zmysty sa
zsobg w harmonii; a mogac tatwidj poréwnaé
zsobg uczucia, ktére za ich posrednictwem od-
bieramy, rozum lepi6j pozna¢ moze rzeczy zmy-
stowe. Ztad pochodzi: iz ze zmystowemi uczu-
ciami tgczymy uczucia moralne, i miarkowac je’
rozumem mozemy.

Oko nasze i ucho uczymy rozeznawaé pig-
knos¢ od brzydkosci, rnitodzwitk od niezgodno-
ci ; zmyst dotykania doswiadcza i uczy nas da-
leko rozmaitszych uczué , jak zmyst dotykania
zwierzat.
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Jeden zmyst nie ma w ludziach nad innemi
przewagi. Rozum zwykle trzyma rzady nad zmy-
stami i niemi postuguje sie ; przeciwnie zmysty
samowladnie nad zwierzetami przewodza.

Zastanawiajgc sie nad rozumem ludzkim,
zwracamy sie z ciekawoscig do rozumu zwierzat,
ktéry nazwano hulynhlenu Takowe poréwna-
nie, ktéregosmy dotad nie mogti zrobi¢ (bosSmy
innego rozumu procz ludzkiego nie spostrzegli,
a 0 Bozkim, tylko nasze doskonatosci do osta-
tnich granic posuwajac, wiedzie¢ mozemy), rzuca
nowe $wiatlo na nature naszego rozumu; bo
wszystko poréwnywajac, chocby nawet dwie
rzeczy roéwnie sobie nieznane, lepiéj poznaé
mozemy.

Nie masz watpliwosci, iz zwierzeta idg Slepo
za popedem natury, ludzie za$ rozumem wier
cej rzadzi¢ sie moga. Nie wiemy zupetnie jak
natura‘tego celu w zwierzetach dopina: co
zmusza np. pszczote, do znoszenia miodu i skarr
hienia na przyszto$¢. Wszakze nic nie masz per
whniejszego, iz zwierzeta nie przez znajomosé ce-
lu, jak ludzie dazg do jego spetnienia; ani téz
obmyslaja rozumem $rodki do tego celu stuzace,
jak ludzie.
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Teto nieznang site, ktéra wewnatrz skiania
zwierzeta, mimo ich woli i wiedzy do pewnych
czynnosci, majacych na celu zachowanie ich zy-
cia i rozmnozenie, nazywamy mstynhtem. R6zni
sie on od rozumu w dwoch okolicznosciach: je-
dnostajnoscig dziatan we wszystkich indywi-
duach jednego gatunkig wielkg nieomylnoscia
w dosiegnieciu swego zamiaru przed wszelkiem
doswiadczeniem.

Lubo nie przypisujemy w takim razie zwierze-
tom rozumu lub sztuki, wszelako dziatania in-
stynktu okazujg widocznie madro$¢ stworcy,
ktory zwierzeta tym zastepca rozumu wyposazyt,
stosujac tak dobrze ich nature do $wiata w kto-
rym zyja, okazat jednostajnos¢ celéw ktéra do-
wodzi: ze NViszystkie czesci ozywionego i niezy-
wotnego $wiata, sg dzietem jednego stworcy.

Madro$¢ natury w instynkcie z\vierzat przebi-
jajaca sie, najlepi¢j sie okazuje w tych zwierze-
tach, ktore zyjgw spoteczenstwie; jakoto: pszczo-
ty, mrowki, bobry. Zwierzeta te osobno uwazane
bardzo mato przezornosci okazujace, dziwig nas
ogromem i przemystem dziet swoich, ktdre idac
za S$lepym popedem,razem wykonywaja.

Wszelako i zwierzeta nieco doswiadczeniem sie
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ucza; co okazuje wiekszy nieco przemyst w sta-
rych jak w miodych, i w skutkach wychowania
zwierzat domowych.

Czernie wiec rozum ludzki od rozumu zwie-
rzat wyréznia sie ? Czyli ta wiadza rdzni sie
tylko stopniem doakonatoscii Czy t6z jest cale
innego rodzaju. Zagadnienie to dwojakim roz-
wigzano sposobem. Dekart i jego naslednicy
utrzymywali, ii rozum ludzki catkiem sie rézni
od tego, codmy w zwierzetach instynktem naz-
wali. Dekart nawet utrzymywat: iz zwierzeta sg
tylko machinami. Filozofowie francuzcy o$mna-
stego wieku wprost przeciwnego byli zdania;
dowodzili nader dowcipnie: iz zachwalona wyz-
szo$¢ rozumu ludzkiego , jest tylko wypadkiem
przypadkowych okolicznosci, tojest: doskonatej
organizacyi i potozenia na $wiecie.

Zdanie takie jest wnioskiem materyalizmu.
Rézne wszakze okolicznosci dowodzg, iz natura
zmystowa i moralna cztowieka, nie moze sie po-
rownywac¢ z rozumem i pobudkami dziataniu
zwierzat; ze ludzie nie doskonalszy lecz cale
inny maja rozum i pojecie. Alubo natura nie
zwykla robic¢ przeskokéw, to wszelako moze be-
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dzie jedyny przykfad, w ktérym od tego po-
wszechnego odstgpita prawa.

Do tego co$my dotagd o zmystach, umie, i po-
jeciu powiedzieli, przyda¢ jeszcze nalezy: i?
w cztowieku osadzenie zmystéw i ich umiesz-
czenie, zastosowanie sit uniu i zmystéw do praw
Swiata moralnego, a pojecia do zmystéw, nalezy
do bijacych w oczy znakéw wielkiéj madrosci
i opatrznosci Stwércy, na ktdre w psychologii,
réwnie jak w astronomii, gieologii i innych na-
ukach fizycznych tak czesto natrafiamy.

Zrédtem wszystkich wiadz umystowych, po-
czatkiem z ktorego wszystkie rodzg si¢ i rozwi-
jaja, jest mn\ wyraz stowianski, ktéry jest na-
zwiskiem pierworodnej w cztowieku wiadzy po-
strzegania zrodzonych w'nas uczué i wyobrazen,
i od ktérego nasz wyraz umyst pochodzi. Poj-
mujemy za$ nietylko uczucia wzniecone w ca-
lem ciele, od wrazen wycisnietych na zmystach,
lecz i uczucia serca i wewnetrzne mysli nasze;
stowem w"szystko o0 czem nas uwiadamiajg zmysty
i co sie wewnatrz nas czyliw naszym dzieje umy-
$le i sercu; mn wiec jest pierworodng sitg, wia-
dza czyli przymiotem umystu, ktéry jest poczat-
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kiem wszelkich innych. Pierwszem dziataniem
umystu, bez ktérego ani pamieta¢ ani rozumo-
wac , stowem zadnych dziatarn odbywacby nie
mogt,jest: pojmowanie;«wi wiec jest pierworodng
sitg umystu, bez ktor6j zmystami opatrzony czto-
wiek bytby podobnym do czut6j rodliny. Jako
um jest wtadzg umystu, tak zmystowosé (sensi-
bilitas) |8 wrodzoném zmystéw usposobieniem.
Czucie i pojmowanie zwykle tak szybko po so-
bie nastepuja, iz niektdrzy te dwa odrebne dzia-
fania, samdj czutosci zmystow przypisujg. Lecz
ze pojmowanie jest.wladzg samego tylko umy-
stu, czucie za$ wrazen wycisnietych na zmystach,
jest wypadkiem pojecia i czutosci zmystow 13-
cznie dziatajacych, codziennie uczy nas do$wiad-
czenie. Itak: cztowiek roztargniony, lubwjakisj
mysli zatopiony, nie styszy gtosu dzwonoéw; nie
wie ze do niego méwiono; czasem nie wie dtugo
o bolesci, ktérg mu zadana rana sprawuje.
Watpi¢ nie mozna, ze gtos dzwondw, otworzo-
na zelazem rana zostawita na zmystach wraze-
nie; ze to wrazenie doszto do moézgu, a przeciez
o uczuciach w catem ciele rozrzuconych péty nie
wiemy, poki ich umyst nie pojat. Zmystami po-
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znajemy rzeczy Swiat zmystowy sktadajgce, uczu-
cia i wihasne mysli pojmujemy bezposrednio i
znich o wkasnym przekonywamy sie bycie. Mysle
wiecjestem, od tego Dehart pewnos$¢ wszystkich
wiadomosci ludzkich wywodzit. Nie zaraz wszela-
ko mozemy rozr6znié¢ co do nas, tojest do naszego
ciata i umystu nalezy, a co zewnatrz nas znajduje
sie; w poczatkach albowiem , wszystkie rzeczy
czujemy w sobie, tojest nie rozr6zniamy naszych
wyobrazeA o rzeczach, od rzeczy zewnatrz nas
bedacych, rozumiejac: ze jako wyobraznia rze-
czy, tak i same rzeczy w nas. sie znajdujg; zwol-
na dopiero i po diugiem doswiadczeniu dowia-
dujemy sie, ze rzeczy Swiat zmystowy skiadajgce,
ani w nas sie znajduig, ani my,w nich ; ze kazdy
znas jest oddzielng jednostka; ze w nas tylko
pojecia uczu¢ do rzeczy zewnetrznych wznieco-
nych i zrodzone ztych uczu¢ mysli znajdujg sie.
Nauczywszy sie odroznia¢ siebie od przedmio-
téw Swiata zmystowego, wrodzong nam checig
zachowania zycia i zaspokojenia jego potrzeb
znagleni, catkiem poznaniem zaChodzacych mie-
dzy nami a $wiatem zmystowym’stosunkow zaj -
mujemy sie; i ztadto pdzniej-dopiero zaczyna-
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my zwraca¢ uwage na to, co sie w nas dzieje,
czyli: uzywac¢ moznosci wgladania w siebie.

Dlatego wiadza wgladania w siebie, czyli za-
stanawiania si¢ nad biegiem wikasnych mysli i ich
zwigzkiem, daleko p6zni¢] w nas rozwija sig i
doskonali, i jest zblizajac¢j sie dojrzatosci umy-
stow¢j jutrzenka; dlatego psychologii trudnicj
niz innych nauk uczy¢ sie nam i rozumieé przy-
chodzi; dlatego nakoniec, w naukach wiadze
wgladania w siebie najwiec¢j zajmujacych, nie
wszyscy zardbwno smakowac¢ moga.

Czucie rodzi sie w zmystach, zkad przechodzi
do mézgu, w ktérym sie wszystkie organa czu-
cia, jakiemi sg nerwy, zbiegaja; a zatem czucie
jest wypadkiem wrodzonéj czutosci zmystow;
W71 za$ jest sitg duszy, ktoréj mozg jest tylko na-
rzedziem.

Jakoz bytno$¢ mdzgu i jego catosé koniecznie
jest do myslenia potrzebna, kiedy do zycia i wzro-
stu zwierzat dosy¢ nerwow i szpiku pacierzo-
wego. Wiemy albowiem z do$wiadczenia, iz Kie-
dy mbzg jest przyttoczony, rozbity, albo nieczyn-
ny, przytomno$¢ umystu, a zatem i myslenie usta-
je, ale zycic nie ustaje.

Czy kazda zwiadz umystowych przez jedne

7.
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tylko sobie wlasciwg czes¢ mdzgu objawia sie,
tego doswiadczenie, jedyne podobnych wiado-'
mosci zrodto, nauczyé nas nie moze. To tylko
wiemy, ze mozg skiada sie z rozmaitych czesci;
z czego niektdrzy wnosza: iz kazda cze$¢ jest
narzedziem coraz inn6j wiadzy lub sktonnosci
moralndj; ina tym domysle opiera sie systemat
Galla i ucznia jego Spurzkeima, znany pod imie-
niem liraniologii.

Jakim sposobem zmysty czujg wrazenia od
rzeczy na nich wycisniete, tego dociec nie mo-
zna. Niektorzy fizyologowie, miedzy innemi y/«-
(Irzej Sniadecki, iz czucie zmystowe
jest skutkiem wyrabiania sie i rozrabiania miaz*
gi nerwowoj.

W wielu zwierzetach majacych mozg, obja-
wiajg sie niektére wiadze umystu, jak np. obje-
cie, pamig¢, cho¢ w poréwnaniu z objeciem i
wladzg pamietania w cztowieku, bardzo ogra®
niczone.

Zdaje sie , iz inne wiadze umystu wyzszego
rzedu, jakiemi sg: imaginacya, wiadza wyprowa-
dzania wnioskdw, sg tylko cztowiekowi w spo-
feczenstwie zchowanemu wiasciwe: Ztad jeden
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tylko cztowiek, podnoszac sie od szczeg6téw do
coraz odleglejszych przyczyn, wznosi sie az do
tronu najpierwsz6j przyczyny.

Obszerniejsze w ludziach pojecie i z niego ro-
dzace sie wiadze umystu wyzszego rzedu, od-
rozniajg ludzi od zwierzat; a wieksza czutosé
zmystéw, stanowi roznice miedzy zwierzetami
a roslinami.

W tancuchu stworzen ozywionych, cztowiek
najwyzsze zajmuje miejsce, awiadze umystowe
objawiajgce sie w ludziach, stopniami malejg
w zwierzetach, i nakoniec nikng w roslinach.

Pojetnos$¢ ludzka w spoteczenstwie rozwija
sie i rozprzestrzenia; przeciwnie zwierzeta , cho-
ciaz najstarannioj chowane , nigdy wieksz¢j nie
nabierajg pojetnosci.

Ta mozno$¢ coraz wiekszego rozwiniecia i
rozprzestrzenienia pojetnosci ludzkioj, jest gto-
wng j6j wiasnoscia.

Powiedzieliémy, Zze przedmioty dotykajac sie
zmystow, zostawujg na nich wrazenia, a ztych
rodzi sie w zmystach uczucie. Lecz procz uczué
pochodzacych od wrazeh przez rzeczy zewne-
trzne na zmystach wycisnietych, jest jeszcze inne
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Zrédio , inny rodzaj uczué; bo jako uczucia po-
budzajg umyst do pojmowania, tak t6z nawza-
jem, myslirodzg w nas uczucia. Itak, samo my-
$lenie o doznanem nieszczesciu martwi nasi za-
smuca; obelzywe stowo nie rzadko wiecéj wnas
bolesnych uczué sprawuje, jak uderzenie i t. p;
bol wiec, nadzieja, smutek, litos¢ it. p. moral-
ne uczucia, rodza sie wewnatrz nas z wyobra-
zen.

Jako wiec z uczu¢ przez mn pojetych, rodza
sie wyobrazenia i mysli, tak nawzajem zwyo-
brazen i mysli, rodzg sie w nas uczucia.

Uczucia zrodzone w zmystach, pobudzajg do
dziatania i rozwijajg umyst, i wzajemnie ro-
zum wiada, kieruje zmystami, iniedoteznos¢ ich
wspiera.

W ogo6lInosci, wzajemne na siebie dziatanie
wrazen zmystowych, uczué¢ wewnetrznych, uczué
moralnych i mysli, zajmuje i caty umystw ru-
chu utrzymuje.

Pojmowanie wiec uczué¢ zrodzonych w zmy-
stach, i pojmowanie wiasnych mysli, jest pier-
wszym rozwijania sie wiadz umystowych pocza-
tkiem. Od tych dwoch dziatan umystu zaczyna-
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my w dziecinstwie; z postepem wieku coraz
wiec¢j whadz umystowych wyciagajac z uspienia,
rozwijamy w sobie umyst i coraz bardzinj dosko-
nalac go, koriczymy na obudzeniu sit imaginacyi,
a w koncu wszelkiemi dziataniami umystu kie-
ruje rozum; i taki stan umystu jest jego dojrza-
toscia.

Za posrednictwem zmystéw poznajemy Swiat
nas otaczajacy; a za posrednictwem wiadzy pa-
trzenia sie na wiasny umyst i pojmowania uczué
zmystowych, uczu¢ moralnych, i przeptywaja-
cych przez umyst nasz mysli, przekonywamy sie
0 bytnosci t¢j potezn¢j sity, ktéra w nas poj-
muje i chce, tudziez o wlasnym bycie. Hm za$
1pamie¢ daje nam wyobrazenie i pewnos$¢ ona-
széj osobist¢j tozsamosci.

Pierwszem wiec dziataniem umystu je.st: poj-
mowanie, a pierwSz'gpewnoscig jest: wiadomosé
i przekonanie sie o wkasnym bycie. Ztad to De-
kari te wiadomos¢ potozyt za kamien wegielny
wladomosci ludzkich i pierwiastek wszelkiéj pe-
WnNoScCi.

Nie mozna powiedzie¢ ja czuje wi”c jesieni’, bo
nie mozna wiedzie¢ o zrodzonym w zmystach
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uczuciu, poki go um nie pojat. Nie mozna mo-
wi¢ z Dekartem, ja mijkle wiQC jestem’, ale ja
pojmuje uczucia zrodzone w zmystach i mysli
mojego rozumu, wiec jestem. W naturalnym
albowiem porzadku, pierw6j pojmujemy, a po-
tem dopiero o pojetych uczuciach, lub wyobra-
zeniach myslimy.

O rozmaitych hypotezacli powyiiiysla-
iiych iiawytloiiiaczeiiic mechanizmu poj-
mowania. Mysli nasze i czucia moralne poj-
mujemy bezposrednio, bo sie w nas rodza. Do
poznawania za$ rzeczy zewnatrz nas bedacych;
przychodzimy za posrednictwem zmystow. Kaz-
da albowiem rzecz poznana, dotyka sie na-
szych zmystow; to dotkniecie sprawuje w nich
wrazenie ktére przez nerwy dochodzi do moé-
zgu. T« czucie, ktore od zmystow doszto do
mdzgu przez um pojete, jest «podobienstwem
albo obrazem, albo jak zwykle zowiemy imjobi'a-
ieuiem.

Iz takich to powod6w rodza sie w umysle
naszym wyobrazenia rzeczy pod zmysty podpa-
dajacych; ale jakim sposobem pojmujemy, tego
nam dociec i wyttdmaczy¢ nie podobna.
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Miedzy objawieniami sie umystu, zadne w nas
tyle podziwienia i ciekawosci nie wznieca, jak
dziatanie pierworodn¢j sity umystu, czyli umu,
jakiem jest: pojmowanie i czucie, czyli zachodzace
spbteczenstwo i zwigzek miedzy naszym umy-
stem a $wiatem nas otaczajagcym. Ztad na wy-
ttbmaczenie tego celniejszego fenomenu, wiele
powymyslano hypotez. 1tak Arystoteles powia-
da: poniewaz zmysty nasze nie mogg w siebie
przyja¢ przedmiotdw zewnetrznych, wiec przyj-
mujg tylko ich obrazy czyli ksztatt bez materyi,
(copo facinie nazwano species a po grecku JEtdog)
podobnie jak wosk przyjmuje posta¢, obraz pie-
czeci, cho¢ nie przyjmuje w siebie materyi. 1ten
to ksztat czyli obraz wycisniety nazmystach (kto-
ry my nazywamy wrazeniem) Arystoteles nazwat
species sensibiles. Sato przedmioty czwew, ktoére
dopiero umyst przechowuje, oczyszcza, zamienia
na przedmiot pamieci i imaginacyi, i wtedy Ary-
stoteles nazywa je/?Aaw/iZSw«/«. Kiedy po oczysz-
czeniu tego przedmiotu ze szczegotdw czyli ja-
$nie wyrazajac sie, po opuszczeniu szczegotow;,
z zachowaniem og6lnych wiasnosci, staty sie
przedmiotem nauki, Arystoteles nazywa jesy?«-
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cks intelligibiles. Tak wiec przedmiotem zmy-
stéw, pamieci, imaginacyi i rozumu, s.j pewne
Qhvdi%" plumlasmata, ktére sie w duszy znajduja.
Scholastycy rozprawiali wiele otych species sen-
sibiles i ich naturze; ttémaczyli albo raczdj chcie-
li ttémaczy¢ jakim sposobem to species, jakhy
jakie wyziewy wychodzg z przedmiotéw, jak ré-
zne narzedzia wewnetrzne umystu te species
przechowujg i oczyszczaja; o liczbie i funkcyach
tych narzedzi wiele byto sprzeczek i r6znosci
w zdaniach. Uczniowie [Hato?ia nie dzielili
z sektg Perypatetyhéw zdania, jakoby przed-
mioty rozumu-od samych tytko pochodzity zmy-
stow. Podtug nich sg w duszy ludzkiéj pewne
niewzruszone iodwieczne mysli, nie pochodzace
od zmystow. Lecz nie zgadzajac sie co do zrodia
wyobrazen, codo sposobu pojmowania zupet-
nie sie zsobg zgadzali; co ztego w czesci wno-
siliSmy, ze Arystoteles nic nie méwi o réznicy
w zdaniu miedzy sobg a swoim nauczycielem
wzgledem sposobu péjtnowania, a w czesci zje-
dnego miejsca ktére sie w 7% ksiedze de He-
publica znajduje* W tern miejscu umyst pojmu-
jacy Platon poréwnywa do osoby umieszczondj
w jaskini, tak aby nie widziata przedmiotoéw ze-
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wnatrz jaskini bedacych, tylko ich cien, co zu-
pelnie wypada na species Arystotelesa.

We dwa tysigce lat po Platonie, Zo/r/f Anglik,
ktéry napisat stawne dzieto 0 fozumie ludzkim,
ttbmaczy sposéb pojmowania umystu przez ma-
fo rézniace sie podobieristwo od jaskini lilozofa
Ateniskiego. Zdaniem mojem, méwi Lokk, umyst
ludzki mozna poréwna¢ do zamknietego pokoju
w ktorymby nie byto Swiatta, lecz do ktéregoby
przez mate otwory wpuszczano obrazy rzeczy
zewnatrz znajdujacych sie (camera obscuraj.Gdy-
by obrazy, ktére wchodzg do ciemnego pokoju,
mogty tam utkwi¢ i uporzadkowac sie tak, izby
je w potrzebie znalez¢ mozna, ten pokdj bardzo-
by byt podobnym do umystu ludzkiego, szczegol-
niej co do przedmiotdw widzenia i wyobrazen,
ktérych za posrednictwem wzroku nabywamy.
Podziennia jaskinia Platona i ciemny pokéj Lok-
ka tatwo zastosowac sie daje do wszystkich sy-
stematdw, ktore powymyslano na wyttomacze-
nie fenomenu pojmowania. Gruntem wszystkich
jest to przypuszczenie: ze przedmiotem naszego
pojmowania sg pewne odcienia czyli postacie
rzeczy zewnetrznych. 1teto odcienia czyli ksztat-
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ty starozytni nazywali species, foi'ma i phmua-
smala; od czaséw Dekarta zaczeto je nazywaé
idea, od wyrazu greckiego etSog obraz. Hufue
nazywa je tylko wraieniaini. Lecz wszyscy, od
Vlalona do 'Huma, zgadzajg sie: ze my nie moze-
my pojmowac przedmiotow zewnetrznych bez-
posrednio, i ze posrednim przedmiotem pojmo-
wania, sg jakies$ przytomne umystowi obrazy; zgo-
dnos¢ ta, tym wiecOj nas zadziwia, powiada
lieid, ze rzadko sie w rzeczach tak trudnych i
nadzmystowych przytraha.

Mamy jaka$ wrodzong sktonnos¢ poréwny-
wania zsobg rzeczy, miedzy ktdremi jakiekol-
wiek podobienstwo zachodzi. Nie masz w natu-
rze dwoch tak do siebie podobnych rzeczy, jak
pojmowanie umystu i widzenie oka ; pojmowa-
nie nawet wzrokiem rozumu nazwac¢by mozna.
Ztadto wszyscy uczeni, od Platona do Lokka,
pojmowanie poréwnywali do wzroku. Przez
zmyst albowiem widzenia tyle wiadomosci i
przyjemnosci do umystu naszego wchodzi, zmyst
ten tak jest bystry, uwiadamia umyst o tak od-
legtych przedmiotach $wiata nas otaczajgcego,
faczy nas ztym rozsianym po niebiosach Swia-
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tern niezliczonych gwiazd, i uwiadamia dusze
nasze o najwiekszych i najwspanialszych dzie-
tach Wszechmocnosci, iz kazdy wzrokowi nad
innemi zmystami daje pierwszenstwo. Ztad po-
chodzi: ze teprye powymyslane na wyttdémacze-
nie najgtéwniejszeg”o fenomenu umystowego, to
jest pojmowania, $ciggajg sie do wzroku; i ze
jezyk metafizyczny do rozprawiania o pojmowa-
niu w ogélnosci uzyty, jest wziety czyli pozyczo-
ny od jezyka, ktorym zwykle rozprawiamy o fe-
nomenach widzenia.

Z rozbioru hypotez. powymyslanych na wytté-
maczenie jakim sposobem pojmujemy, dwie na-
stepujace wypadajg uwagi:

1) Ze wszyscy thdmaczyll fenomen pojmowa-
nia sposobem, jakimby tylko fenomena fizyczne
ttomaczy¢ nalezato; to jest mysleli, iz miedzy
umystem a Swiatem otaczajacym, co$ musi by¢
posredniego, ktore sprawuje: iz rzeczy zewne-
trzne pojmujemy.

2) Ztych powymyslanych systematéw, ttoma-
czacych jakim sposobem pojmujemy, pokazuje
sie: iz wszyscy mieli w sobie przekonanie, ze
umyst nie jest wypadkiem doskonatej organiza-






ROZDZIAL 1I.

0 POJECIACH | WYOBRAZENIACH.

R lzEcZT zewnetrzne dotykajace sie zmystow,
Sprawujg w nich czucie, to czucie w nerwach
rozchodzac sie dosiega mézgu. Postrzezone tam
czyli pojete przezurn,nazwali$smylecz
pojecie uczu¢ w zmystach zrodzonych, nie jest
jeszcze wyobrazeniem rzeczy; bo kazdy zmyst
daje nam tylko szczegdlny rodzaj poje¢ czyli wia-
domosci o rzeczy; wyobrazenie za$ rzeczy po-
wstaje zwielu poje¢ w jedno zigczonych ; i tak
np. pojecia lisci zielonych, kwiatu, konaru, ko-
rzeni i galezi zigczone razem, wydajg wyobra-
nie drzewa.
S*
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Dlatego , wyobrazenia powstajace ze ztozenia
poje¢, nazywac bedziemy wyobrazeniami slda-
dademi (notio sice cojiceptus, a concipiendis
Tiotis 771 Uniarfi 7'ep7'aese7itntionem.)

Z powyzszego widzimy, iz pojmowanie uczug,
jest dzietem umu; a sktadanie pojec jest wypad-
kiem dziatann rozumu, czyli jednym z owocow
myslenia; co mowiac o poczatku i naturze wy-
obrazen, obszernidj ijasniej wytozy¢ da sie.

W kazdem wyobrazeniu skladaTtem, cztery
rzeczy pilnie rozroznia¢ nalezy:

1 Przedmiot poznany.

2. Wyobrazenie ktoreSmy sobie tego przed-
miotu zrobili.

3. Wyraz do oznaczenia wyobrazenia uzyty.

4. Przedmiot poznajacy, czyli nas samych, od
przedmiotu ktory sie wewnatrz nas znajduje, i
jego wyobrazenie, ktére w naszym umysle po-
wstato.

Takowe rozroznienie ( do ktorego czesto
w dalszym ciagu odwotywac sie bedziemy) po-
kaze: czy wyobrazenie pierwszy raz w umysle
naszym powstato, czy juz pierwej kiedy znajdo-
wato sie ; czy znajac wyraz , mamy przyto-
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o UWADZE.

WjDziEuéMT juz Ze uczucia w zmystach zro-
dzone, pobudzajg umyst do pojmowania; lecz
gdy rzeczy nieustannie i wszystkie na nasze zmy-
sty dziatajg , przeto naptyw thumem cisngcych
sie mysli, wieczneby w umysle sprawiat zamie-
szanie, gdybySmy niektérych pomijaé, a wybra-
nych W przytomnosci umystu zatrzymywac¢ nie
mogli.

Takowe to, mozolne czestokro¢ nateza-
nie umystu, zowiemy: uwalaniem; a wiadze
umystu, ktordj takie dziatanie przypisujemy:
uwaga.
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Zatrudnienia uwagi sg dwojakiego rodzaju:
albo dajemy baczenie na.rzeczy nas otaczajace,
ktére za posSrednictwem zmystéw poznajemy;
albo zastanawiamy sie¢ nad wiasnemi myslami,
ktore poznajemy pezposrednio, tojest bez po-
mocy zmystow. Dziatanie umystu pierwszego ro-
dzaju, zowie sie wiasciwie: uwagg; kiedy za$
wiadza pojmowania odbita, ze tak powiem, od
rzeczy zmystowych, zastanawia sie nad tern, co
sie dzieje w naszym umysle i sercu, takowe jej
dziatanie zowie sie: rejlexya czyli zastanowie-
niem.

Uwaga stuzy do pojmowania rzeczy zmysto-
wych, a zastanowienie do pojmowania mysli;
pierwsza wrhec¢j ustuguje pojeciu, druga rozu-
mowi. Uwazamy co sie wkoto nas dzieje, a nad
wewnetrznemi myslami zastanawiamy sie.

W ogo6lnosci, uwaga wypadkom dziatan innych
wiadz umystowych wiec6j jasnosci i wieksza
trwato$¢ nadaje.

Rzeczy niezwyczajne predzej obudzajg i wie-
coj zaostrzajg uwage, anizeli codzienne. Jesli nad
jedng rzeczg dtugo zastanawiac sie nie umiemy,
jesli uwaga nasza ustawicznie odjednych do dru-
gich tak szybko przelatuje, iz wyobrazenia roz-
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wijac sie i dojrzewaé nie moga, taka wada zo-
wie sie: roztargnieniem. Roztargnienie wielka
jest do uksztatcenia sie przeszkodg ; bo ani do-
drze pojmowa¢, ani pamieta¢ bez pilnego uwa-
zania nie mozna.

Chcac t§j wady sie pozby¢ albo uniknaé, nale-
zy jak najczescic¢j zamierzaé sobie pewny uzytecz-
ny cel myslenia, a przezwycieza¢ w sobie skion-
nos$¢ do zamyslania sie czyli'dumania, ktdra
w miodym umysle nie jest skutkiem obfitosci i
gtebokosci mysli, lecz z lenistwa, odrazy do po-
ZYtecznego myslenia wynika.



BOZDZIAL IV.

o PAMIECI.

o0 dyby habyte wyobrazenia przeptywaty tylko
przez umyst, zadnego po sobm nie zoStawujac
$ladu, kazdego dnia wszystkiego na nowo uczy¢-
by sie nam przyszto; a zatrudnienia umystu przy-
rownywacéby mozna do pracy corek Danausa,
ktére wedle mitologii Grekdw dziurawem na-
czyniem ciggle wode czerpaty.

Wiadze umystu ktéra zrodzone w nim poje.
cia, wyobrazenia, i ich znaki przechowuje, czy-
li pamieta, zowiemy: pamiecia.

Dziatania j¢j sg dwojakiego rodzaju: bo pa-
mie¢ albo nabyte wiadomosci przechowuje, albo
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przechowane zwraca; pierwsze dziatanie pamie-
ci zowie sie: pamielaniem\ drugie; przypomina-
niem sobie.

Uwaga zatrzymujac przez niejaki czas w obec-
nosci umystu zrodzone w nim pojecia,sprawuje: iz
catkiem dla nas nie ging; a wrodzona sktonno$¢
gromadzenia sie wyobrazen (oktérej na koricu mo-
wi¢ bedziemy) jest przyczyna, iz wyobrazenie
ktére nam na mysl przyptyneto, wiele innych za
sobg prowadzi czyli przypomina.

Pamie¢ obadwa dziatania zréwna tatwoscig od-
bywajaca, jest doskonatg, i dobrze rozumowi u-
stugiwa¢ zdolna.

PowiedzieliSmy: ze w kazdem wyobrazeniu
cztery rzeczy rozréznia¢ nalezy; z tego wynika
potrzeba, aby uczac sie czego na pamieé, pierwoj
wszystko kilkakrotnie odczytywac, pilnie znacze-
nie wyrazoéw zgtebiajac, poki kazdemu wumy.$le
jasne odpowiadac nie bedzie wyobrazenie.

Taki tryb uczenia sie na pamie¢ dtuzszego
nie potrzebuje czasu; zrozumiawszy albowiem
znaczenie wyrazow, dwie tylko jeszcze rzeczy do
poznania zostaja: porzadek w ktérym wiadomo-
$ci lub mysli po sobie nastepuja, i najwiasciwsae
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wyrazenia na ich oznaczenie uzyte; co oboje po
lakiem przygotolyaniu daleko tatwiej utkwi
W pamigci.

Nie uczac sie na pamieé, poki dobrze znacze-
nia wszystkich wyrazéw i oznaczonych niemi
mysli nie zrozumimy, te miedzy innemi nader
wazng odnosimy korzy$¢: iz przypomniawszy
sobie wyraz, przypomnimy razem odpowiadaja-
ce mu wyobrazenie; i nawzajem, widzgc rzecz,
lub majac przytomne w umysle jéj wyobrazenie,
tatwo sobie odpowiadajagcy wyraz przypomnidc
zdotamy. Przeciwnie zaczynajac od stéw na
wp6t zrozumianych, albo Zzadnego dla nas zna-
czenia nie majacych, uczy my sie tylko rozmaitych
zagie¢ gtosu, czyli martwych wyrazéw, jakby
jakiej piosnki, ktére pamieci naszéj zadng nie
.wzhogacg mysla; bo wyrazy nie Sgwyobrazenia-
mi, lecz tylko znakami wyobrazen.

Wszakze czestokro¢ wolimy uczy¢ sie na pa-
mie¢ bez poprzedniego zrozumienia wyrazow,
z dwéch nastepnych powodoéw: albo dla gnu-
$nosci umystu, utwierdzendéj natogiem nieuwa-
zania, albo tez wptonndj nadziei oszczedzenia
czasu.

Poznawszy juz znaczenie wyrazoéw i zwigzek
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mysli, nalezy odczytawszy wszystko po dwakroé,
zaraz powtarzacz pamieci; ta*im sposobem obu-
dzi sie uwaga z uspienia, a zatem predzs$j na pa-
mie¢ wyuczymy sie; pamie¢ albowiem i uwaga
w takiej sg z soba zawistosci, iz im pilni¢j i moc-
ni¢j uwazali$my, tym predz¢j na pamie¢ nauczyé
sig, i dluzéj pamieta¢ zdotamy. W ogdlnosci
mysli porzadnie rozwiktane i wyjasnione tatwicj
wrazajg sie w pamie¢ i dtuz¢j pamietaja.

Nauka podajgca sposoby fatwiejszego przypo-
minania sobie, zowie sie: mnemonika. Mnemo-
nika, czyli pamie¢ kunsztowna, zalezy od umie-
jetnosci powigzania rzeczy trudnych do spamie-
tania, zrzeczami ktore ztatwoscig przypomniec¢
sobie mozemy; i tak, wiersze tatwi¢j sie pamie-
tajg anizeli proza; ztad starozytni prawidta moral-
nosci, a pézniejsi i nauki,miedzy innemi; gieogra~
fig i grammatyke w wierszach uktadali.



ROZDZIAL V.

o PAMIECI OBRAZOW | UCZUC.

(IMAGINATIO PASSIVA)

WEADZEumys’ru,ktéra albo obraz nieprzytomnoj
rzeczy lub o$oby stawia w przytomnos$ci umystu,
albo wiernie powtarza uczucia, ktére w nas da-
wni$] zrodzity sie, zowie sie; pamiecig obrazéw
i uczu¢; ktora tern sie od pamieci wyobrazen
rézni, iz ostatnia moze nam tylko przypomnieé
wyobrazenie lub jego nazwisko, pierwsza za$
odnawia czyli powtarza zwykle w catdj Swiezo-
§ci i mocy obraz rzeczy albo podobieAstwo
uczué, ktérych wyobrazenie w pamieci zwy-
czajndj zachowane, jest tylko znakiem. Ztad lu-
dzie pamiecig zwyczajng obdarzeni, mogg sobie
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przypomnie¢ same tylko okoliczno$ci jakiego np.
zdarzenia; obdarzeni pamiecig obrazowg, majg
przytomny w umysle obraz, czyli catkowite po-
dobienstwo miejsca, osob, wyrazen w twarzach
i wszystkich gtéwniejszych ryséw, tak wyrazny
i zywy, jak gdyby sie na malowidto tego zdarze-
nia patrzyli.

Pamie¢ ta, dotad zwana imaginacyg, nic no-
wego tworzy¢ nie moze, podobnie jak pamigé
zwyczajna; wszelkie nowe obrazy i pomysty sg,
jak nize] zobaczymy, dzielem rozumu i gustu,
ktorym wrodzona sktonno$¢ umystu rozwijania
skarb6w w pamieci obrazowdj ukrytych (*), prze-
dzy, obrazow i farb do malowania mysli dostar-
cza.

Obiito$¢ i rozmaito$¢ skarbow w pamieci
obrazowdj, zawista od czutosci zmystdw i pojet-
nosci umu.

Pilne rozpatrywanie si¢ w pieknosciach natu-
ry, rozczytywanie oryginalnych poetéw, miano-
wicie greckich, ktorzy nie majac wzoréw, sa-
in6j naturze przypatrywali sie, i o wkasnych my-

(*) Tasktonnoi¢ gromadzeniasie obrazéww umysle, wia-

sciwie imaginacya nazwac si¢ moze; obszerniej otemn
powiemy w Czesci trzeciej.
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sieli sitach, najlepszym jest obudzenia i rozwinie-
cia pamieci t§j srodkiem.

Jakim za$ sposobem skarby w t¢j pamieci cho-
wane, rozwijajac sie przed rozumem, podajg mu
sposobno$¢ uzycia ich do tworzenia nowych
obrazéw, lub wystawiania mysli w postaci zmy-
stowej, zobaczymy nizgj.

Z tego cosmy dotad o wiadzach umystowych
powiedzieli, pokazuje sie: 1) iz podziat umystu
na urn, uwage, pamie¢ wyobrazen i pamieé
obrazowa, zrobiono tylko dlatego, zeby tatwidj
pozna¢ i wyttdbmaczy¢ jego nature; bo dusza,
a zatem i umyst jest niepodzielng a
pojmowanie, uwazanie i pamietanie, sg tylko ro-
zmaitemi sposobami objawiania sie dziatania
umystu.

2) Ztych za$ wladz umystowych kazda wia-
sciwym sposobem ustuguje rozumowi; bo albo
jest jego poczatkiem, jak ww, albo rozum do dzia-
fania pobudza jak uwaga-, albo dostarcza mu
materyatéw do myslenia, jak albo nako-
niec wiernie powtarzajac uczucia i obrazy, ktd-
re dawniej w umysle zrodzity sie, dostarcza mu
$rodkéw ozdobienia i ozywienia swych mysli, co
jest pamieci obrazowej dzietem.
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ROZDZIAL. 1

0o POCZATKU | TWORZENIU SIE WYOBRAZEN.

0 WYOBRAZENIACH SKLADANYCH, OGOLNYCH

1PIERWOTNYCH, OWYOBRAZENIACH A PR70R7
I WYOBRAZENIACH PLATONA.

K (A .81 positkujgc sie uwagij i pamiecig , odby-
wa trojakiego rodzaju dziatania: albo sktada lub
tworzy sobie wyobrazenia; albo sadzi; albo wnio-
skujei Kazde ztakowych dziatan rozumu catkiem
rozni sie od innych.

Opierajac sie na takowein rozgatunkowaniu
wszelkich zatrudnien rozumu, wytozymy:

1) " Auke o wi/olj}aiefuack

2) Nauke o sgdach

3) Nauke o wnioshoucaniu.

Od pierwszych chwit rozwijania sie umystu
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myslimy podtug pewnych nieznanych sobie praw;
bo sita rozumu (podobnfe jak sity w $wiecie na&
otaczajagcym, np. ciezkos¢, attrakcya” repulsya)
pewnym podlega prawom.

Lecz nie znajac logiki, nic mozemy zda¢ przed
sobg sprawy jaka do wynalezionsj, prawdy przy-
szliSmy drogg® bo Tubo wypadek myslenia zo-
staje, nic tak predko w pamieci nie zaciera sie®
jak myslenie, jesliSmy do podwdjnéj bacznosci
na przedmiot mysli i samo myslenie nie nawykli;,
albo t6z zbiwszy sie z prost6j do prawdy drogie
po kretéj, kotujacoj btakamy sie Sciezce, nie wie-
dzac co byto obigkania sie przyczyna; albo na-
koniec, kryjacych sie miedzy prawdami biedéw
wysledzi¢ nie umiemy.

Zbiér takich praw rozumu, z uwagi jego dzia-
fan wydobyty a nazwany logika, odstania nam
calg tajemnice myslenia;, bo pokazuje najprzéd”
jakim trybem idac za wrodzonem natchnieniem
rozumu myslimy; i uczy powtére, jak nadal my-
§li¢ i o nieomyhiodci zdaii naszych przekonac
sie mozemy.

Pierwszym twdrcg logiki, w nauke zamienio-
n¢j, byt Arystoteles, filozofgrecki, ktory sie uro-
dzit na cztery blizko wieki przed Narodzeniem.






ROZDZIAL 1.

o WYOBRAZENIACH.

'Mobjawia sie w nas i rozwija z powodu uczuc,
ktore w myslach zrodzity sie. Jestto sita pierwo-
rodna umystu, czjii poczatek wsijstkich innych
wiadz umystowych; bo nie mogac pojmowac, nie
mielibySmy ani nad czem zastanawia¢ sie, ani
0 czem rozumowaé. Jako um nie rodzi sie
z uczug, lecz tylko zich powodu objawia sig, tak
podobniez rozwijanie sie umu, jest powodem
rozwijania sie¢ wszystkich wrodzonych umystu
sit i sktonnosci.

Zastanowmy sie, jakim sposobem nabylismy
wyobrazenia np. 7’dz".\Patrzac sie na roze sto-
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jaca przed naoil, postrzegliSmy w ni$j czerwo-
noS¢; przez powonienie poznalismy whasciwy j$j
zapach; za pomoca dotykania i wzroku, pozna-
lismy ksztatt rézy, listki, todyge i ciernie. Ro-
zum, te wszystkie pojecia, jakiemi sg: czerwo-
no$¢, Zapach, ksztalt, listki, todyga i ciernie,
ktére zpowodu jednej rzeczy w umysle zrodzity
sig, razem zebrawszy, ztozyt sobie wyobrazenie
rozy.

Odtad myslac o rézy, cho¢ w obecnosci zmy-
stéw nie znajdujacéj sie, ma w umysle przytomne
jej wyobrazenie, ktére sie sktada: z poje¢ czer-
wonosci, zapachu, ksztaktu i t. p.

Przypatrujac sie dalej innéj roslinie, zupetnie
do rézy czerwondj podobnéj, lecz koloru biate-
go lub zétego, nabywamy wyobrazenia voiyja-
kiejkolwiek.

Wszystkie inne pozniej odkryte wiasnosci ré-
7y, mozemy dodawa¢ do j¢j wyobrazenia, ktore
takim sposobem coraz bardziej dopetnia sie i
doskonali¢ bedzie.

Ztego widzimy: iz w nabywaniu wyobraze-
nia rézy, nastepujace zaszty okolicznosci: naj-
przéd, rozmaite jej czeSci dziatajac na wszyst-

10



110 Oewyobrazeniach

kie zmysty, zrodzity wjiich czucia, ktore przez
uni postrzezone, staty sie pojeciami; rozum za$
kilka wiecej poje¢ razem ztozyt, czyli wjedno
zkaczyt wyobrazenie; i dlatego wyobrazenia z ta-
kich dziatan umystu powstajace, nazwaliSmy
juz wyzéj skladanemi.

Jesli widzac np, kule,jabtko, groch, talerz, po-
miniemy wiasnosci, ktoremi te cztery rzeczy r6z-
nig sie od siebie, a szukac tylko bedziemy witasno-
sci imwspolnych, znajdziemy: iz wszystkie sg o-
kragte; uwazajac osobno te wspolng wielu rze®
ozom wiasno$é, bedziemy mieli wyobrazenie o-
kraglosci', zastanawiajac sie nad dziataniami rozu-
mu, ktorych wyobrazenie okragtosci jest wypad-
kiem, widzimy: iz w czterech rzeczach zktérych
wyprowadziliSmy wyobrazenie okragtosci, wiele
znajduje sie wdasnosci, ktéremi sie r6znig mie-
dzy sobg; od tych oderwawszy uwage, zastana-
wialiSmy sie tylko nad tg jednag, wszystkim
wspo6lng wiasnoscia, bez wzgledu na rzeczy,
w ktorych jag postrzeglisSmy; a zatem, ze wyobra-
zenie okragtosci od nich odciagnietem, czy-
li z nich wyprowadzonem.

Patrzac sie znowu na $nieg, fabedzia, cukier.
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Ured™, postrzegamy, ze majg jedne wiasnos$cé
wspolng, jaka jest; iz wszystkie sg biate.

Zastanawiajac sie nad tg wspdlng wszystkim
wiasnoscia , bez wzgledu na ksztatt i inne wia-
nos.ci $niegu, tabedzi, cukru, krédy, otrzymu-
jemy wyobrazenie biatosci.

Widzac cztowieka, ktérego postaé nam sie po-
doba, nazywamy go pieknym; widzac rdze, sto?i-
ce i t. p. nazywamy je takze piehnemi. Wszyst-
kie te trzy rzeczy majg wspdlng jakas wiasnosc,,
ktéra w nas przyjemne sprawujgc uczucie, po-
doba sie. Mijajac inne tych trzech rzeczy wia-
snosci, mysle tylko o t6j jednej w nich znajdu-
jacej sie, i nazywam jg pieknoscia.

Ztego widzimy, iz jakosmy wybrazenie yd-
ip przez skfadanie réznorodnych nabyli wtasno-
$ci, tak znowuz -wyobrazenia okragtosci, bia-
tosci i pieknosci powstaty w naszym umysle
przez ich odcigganie czyli wytaczanie; ajako
pierwsze skladanemi nazwalismy, tak drugie
nazywa¢ nam wypadnie oderwanemi albo ra-
czéj ogbbiemi (repracscntalio coniinunis).

Poréwnywajac wyobrazenie ztozone rdiy
z wyobrazeniem ogélnem biatosci, widzimy iz
wyobrazenie rozy zawiera w sobie wiele wia-
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snosci; wyobrazenie za$ og6lne biatosci do wie-
lu bardzo rzeczy rozcigga sie. Pierwszg okolicz-
no$é, na ktérag w wyobrazeniu rézy natrafilismy,
nazywa¢ bedziemy: objetoscig icyobraienia
(giiantiias iriiensioa), a druga, w wyobrazeniu
biatosci dostrzezong, sferg wyobrazenia (regio
s. spkoera 7ioiio7iis).

Podtug tego wiec wyobrazenie r6zy ma wie-
kszg objetos¢, a wyobrazenie biatosci wieksza
sfere. Z tego znowu wy\pada , ze im wy”obraze-
nie ma wiekszy stopieri zmystowosci, tojest:
im bardzi¢j sie zbliza do takiego wyobrazenia,
ktéremu w naturze*odpowiada rzecz zmystami
pozna¢ sie dajagca, tym ma ciasniejszg sfere®
lecz wigkszg objetos¢, czyli wiecdj w sobie wia-
snosci zamyka; i tak np. wyobrazenie k)'zewow
majace wiekszy stopief zmystowosci anizeli wyo-
brazenie roslin, ma t6z ciasniejszg sfere, lecz za
to wiekszg objetos¢; bo zawiera w sobie wszyst-
kie wiasnosci krzewdw, inadto wszystkie wia-
snosci roslin; lecz wyobrazenie rosliny ma wie-
kszg sfere; bo sie do krzewdw, drzew, traw, it.p.
rozciagy. A

Ale i same wyobrazenia ogélne réznig sie
miedzy sobg wiekszg tub mniejszg ogblnoscia.



0 "WTOBRAZENIACIT. 113

€xjii sferg. | tak np. wyobrazenie zwierza, ma
wiekszy stopiern  ogélnosci niz wyobrazenie
zwierzgt czwdronoimjeh; to znowuz bardziej
jest ogdlnem anizeli wyobrazenie zwierzat czico-
ro7ioinych domowych ; to za$ ostatnie jest bar-
dziej ogdlnem niz wyobrazenie honia.

Z czego znowu wypada, ze im wyobrazenia
0go6lne majg wiekszy stopien ogdlnosci, tym mnicj
wiasnosci w sobie zawierajg, czyli mniejsza ma-
ja objetos¢ , lecz tym wiekszg sfere czyli do
tym wiecej rzeczy rozciggaja sie. np. wyobrazenie
dala ma wiekszg sfere niz wyobrazenie zlota\
lecz za to wyobrazenie ciata mniej w sobie za-
wiera wiasnosci; bo ztoto ma wszystkie whasno-
sci ciat, i nadto wyobrazenie sobie tylko wia-
Sciwe.

Wyobrazenia ogolne bedac, ze tak powiem,
trescig wyobrazen sktadanych, pomagaja do ich
uporzadkowania czyli klassylikacyi. ljtaknp. kon,
wilk, baran, wol, sloii, lew, nosorozec i mnoé-
stwo innych, zawierajg sie w wyobrazeniu ogol-
nem zwierzat ssacych’, slrus, gil, czyzyk i t. p.
zawierajg sie w wyobrazeniu pgélnem ptaka’,
szczupak, lin, karp' w wyobrazeniu ogélnem
ryby; z6tw', krokodyl, it. p. w wyobrazeniu

10~
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zimcrzgl wochio-ziemnyeh; komar, chrzaszcz,
0sa, w wyobrazeniu ogélncm owadéw. Wyo-
brazenia znowu ogélne zwierzat ssacych, pta-
kéw, ryh, zwierzat wodno-ziemmjch i moadéw,
stuzace do rozgatunkowania takiego mnostwa
Szczeg6tow , uwazane wzglednie do siebie, sg
wspotuszykowanemi (coordinatae), i zawierajg
sie w wyrazeniu jeszcze ogdlniejszem zwierzat.

Takim sposobem za pomoca wyobrazeh coraz
og6lniejszych, mozemy w wiadomosciach naszych
z wielkioj liczby szczegotdéw skiadajacych sie,
pewny zaprowadzi¢ porzadek czyli klassyfiko-
wag. 1 tak np. widzieliSmy w arytmetyce, iz dzie-
sigtki, sta, tysigce, i t. d. stuzg do klassyfikacyi
wszelkich, chochy najwiekszych zbioréw jedno-
sci, o ktorychbySmy bez tych wyrazen og6lnych
ani mowic¢, ani mysli¢, ani rozumowac nie mo-
gli. Klassyfikacya wiec wiadomosci naszych,
ojest gtdwnym celem | uzytkiem wyobrazen ogol-
nych.

Rozum wydobywajac wyobrazenia o0golne
z wyobrazen sktadanych, odbywa czworakiego
rodzaju dziatania.

1) Pordwnywa z sobg wyobrazenia sktadane.
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2) Wyszukuje zachodzace miedzy niemiroz-
nice, i wyszukane oddziela.

3) Siedzi zachodzgcego miedzy niemi podo-
bienstwa.

4) Znalezione podobienstwo, albo ze tak na-
zwe wspolnos¢, uwaza osobno, czyli bezwzgle-
dnie na rzeczy w ktérych sie takie wspélnosci
znalazty; ztakiego dopiero uwazania, powstajg
wyobrazenia ogdlne.

1 dlategoto powiedzieliSmy wyz¢j, ze wyo-
brazenia ogdlne sa dzietem, utworem rozumu.

Lecz nie,same tylko znalezione w rzeczach
podobienstwo, jest wyobrazen ogolnych po-
czatkiem. Uwazanie w jedn6j rzeczy, jedndj
jakiej okolicznosci osobno, np. jak rzecz jedna
odmienia coraz swoje potozenie, i z jednego
miejsca na drugie przenosi sie, daje nam wyo-
brazenie ruchu. Nadto zporéwnania dwéch lub
wiecej rzeczy wynikajace stosunki; np. bogatszy,
wyzszy, lepszy, dajg nam wyobrazenia og6ine
bogactwa” wyzszoscig lepszosci i t. d. Mamy np.
wyobrazenie zycia; jesli zycie ustato, z takowe-
go ustania rodzi sie nowe wyobrazenie $mier-
ci, ktéregobysmy bez t6j okolicznosci naby¢
nie mogli; podobniez wyobrazenie , rodzi
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sie Zdnia ktory przeminat; wyobrazenie zimna.,
z niedostatku ciepta. GdybySmy chcieli zdac¢
przed sobag sprawe co my t6z przez wyrazy
kmier¢, zimno, noc rozumiemy, nie mozemy
insz¢j da¢ odpowiedzi, jedno iz sg niedostat-
kiem zycia, ciepta, dnia.

Ztad wynikajg jeszcze dwojakiego rodzaju wy-
obrazenia ; jedne dodatnie np. zycie, dzien, cie-
pto, cialo-, drugie odjemne np. $mieré, noc, zi-
mno, duch. O przedmiotach wyobrazeniom dodat-
nim odpowiadajgcych wiemy czem sg; oprzed-
miotach za$ odpowiadajacych wyobrazeniom
odjemnym, wiemy tylko czem nie sg.

Précz wyobrazen, ktorycheSmy za pomoca
zmystow nabyli, mamy jeszcze inny rodzaj wy-
obrazen. 1tak, zastanawiajac sie nad dziata-
niami naszego umystu, kiedy uwazamy co
moéwi nauczyciel; kiedy sobie przypominamy
czegoSmy sie dawni6j nauczyli; kiedy sie cze-
go lekamy, spodziewamy lub pragniemy, it. p.
nabywamy wyobrazen uwazania, przypomi-
nania sobie, myslenia, ciekawosci, bojaz-
7ii, nadziei, it. p. Tych wyobrazeA nabywamy
bezposrednio, iojest: bez pomocy zmystéw, je-
dynie odbijajagc uwage nasza od rzeczy nas ota-
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czajjicycli, do tego co sie wewnatrz nas dzieje.
Dlatego rodzaj ten wyobrazen nazywaé bedzie-
my umyslowemi.

Wyobrazenia wiec ze wzgledu poclfodzenia
swojego uwazane, sg dwojakiego rodzaju; jedne
s sktadane z wielu poje¢, drugie wyprowadzo-
ne zwielu wyobrazen. Pierwsze wynikly zuwa-
zania rzeczy tak, jak sie w naturze znajduja, czyli
zuwazania rzeczy in conci'eio\ drugie zuwazania
wielu rzeczy pod pewnemi wzgledami, czyli
zuwazania rzeczy in abslracio.

Wyobrazenia s/dadatie, sg tylko wyrazem sto-
sunku rzeczy nas otaczajacych do naszych zmy-
stow i rozumu; rzeczy tym wyrazom odpowiada-
jace, zewnatrz nas znajduja sie. Wyobrazenia za$
tym rzeczom odpowiadajace w umysle zrodzity
sie.

Wyobrazenia sktadane, bedac dzietem rozu-
mu, z czasem dopiero w umysle naszym doskona-
la sie. 1 tak, miodzian pierwszy raz widzac z6-
garek, bedzie miat niewyrazne jego pojecie; czto-
wiek dojrzaty , oswojony z zogarkiem ma jasne
jego wyobrazenie; a z€garmistrz wiedzacy do
czego kazde kotko, kazda sprezyna stuzy, ma
wyobrazenie zegarka doskanate.



118 o WTOBRAZENIACII.

WidzieliSmy wyz6j, ze wyobrazenia jasne,
moga jeszcze nie by¢ doskonatemi. Aby wyo-
brazenia sktadane wydoskonali¢, potrzeba uda¢
sie do (Oswiadczenia i obserwacji rzeczy, ktd-
rych sg znakami. Poniewaz znowu pierwiast-
kowym wzorem (archetypus) wyobrazen ogoél-
nych sg rzeczy w naturze znajdujace sie; ponie-
waz wyprowadzamy je zuwagi podobieristw, lub
innych jakich wzgledéw, dopatrzonych w wie-
lu rzeczach w naturze sie znajdujgcych, wiec
chcac wyobrazenia og6lne sprawdzi¢, albo tez
zgtebic, objasni¢, rozszerzy¢ i wydoskonali¢, po-
trzeba cofngC sie do ich zrédta, wrdci¢ sie do
rozerwania tych rzeczy , czyli szczegotdw zktd-
rych powstaty.

Wyobrazen sktadanych drugim udzieli¢ nie
mozemy; wyrazy na oznaczenie ich uzyte, mo-
ga przypomnie¢ nam wyobrazenie sktadane (np.
wyobrazenie storica); lecz wtedy tylko kiedysmy
je juz pierw6j widzieli. Slepym np. z urodzenia
préznobysSmy w najdobitniejszych wyrazach opi-
sywali pieknosci jakiej okolicy, bo nie majg i
mie¢ nigdy nie moga wyobrazen kwialla, Hola-
réw i cieniéw. Przeciwnie wyobrazenia ogo6lne,
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ktére nie powstaty z nieznanych im wyobrazen
skfadanych, doskonale rozumieja.

Précz wyobrazen sktadanych jednosci [i?idi-
mdimm) np. K opernix, Ktdre majg tylko pewng
objetos¢ a zadnej sfery, bo sie do jednéj tylko
rzeczy rozciggajg, wszystkie inne wyobrazenia
tak sktadane jako i ogo6lne, maja pewna obje-
to$¢ i pewng sfere; np. wyobrazenie honia, précz
objetosci ma i sfere; bo sie do wszystkich ko-
ni rozciaga. Wyrazy do oznaczenia pierwszych
uzyte, zowig sie imionami; do drugich za$, na-
zioiskami.

Wyobrazenia sktadane majace préc* objetosci
pewng jeszcze sfere, stanowigce rodzaje i gatun-
ki, zawierajace wielka liczbe przedmiotéw do
siebie podobnych, ktére dlatego jednym ozna-
czy¢ mozemy wyrazem; np. wyraz kon, oznacza
jakiegokolwiek konia.

Wyobrazenia takowe sg przejSciem od wy-
obrazen skfadanych do wyobrazer ogdlnych; na
ich oznaczenie potrzebujemy koniecznie wyra-
z6w.

Ztad nazwanie jakidj rzeczy, nietylko jest
skutkiem wycisnietego jakiego wrazenia na zmy-
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stach, lecz nadto wynika z poréwnania te] rze*
czy zj6j podobng, ktoragdmy dawnléj poznali,
a teraz nieobecng sobie przypominamy.

W kazdem wyobrazeniu objetos¢ jest w sto-
sunku odwrotnym sfery; tojest im bardziej
objeto$¢ wyobrazenia sie zmniejsza, tym wie-
c¢j sfera rozszerza sie; i nawzajem im wie-
cej sfera sie ScieSniatym objetos¢ bardziej
powieksza sie. 1tak np, méwiac ksigzlia driiko-
wana, powiekszamy objeto$¢ wyobrazenia ksigz-
ki jedng wiasnoscia; lecz sfera wyobrazenia
ksigzki tern powiekszeniem jego objetosci stata
sie ciasniejsza; bo przedtem wyobrazenie ksigz-
ki i do ksigzek pisanych czyli rekopismow roz-
ciggato sie.

Przyktad nastepujacy pokaze znowu, ze za
rozszerzeniem sfery wyobrazenia, objetos¢.jego
sie zmniejsza. Pszczote nazywajac owadem, xi%
szerzamy sfere wyobraienia/;5zczoi™; bo wyobra-
zenie owadu rozciaga sie do chrzgszczow, os, mo-
tyléw , much; lecz objetos¢ wyobrazenia pszczo-
ty zmniejszyta sie, bo wyobrazenie to daleko

wiecéj Wsobie wkasnosci zawnera anizeli wyobra-
zenie owadow'.
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Wyobrazenia sktadane zastepujij w umysle na-
szym miejsce jednostek, znajdujijcych sie w na-
turze; wyrazy za$ do oznaczenia tych wyobrazen
sktadanych uzyte, zowig sie imionami®, np. Ko-
pemik, jest imie jednego cztowieka, ktérego wy-
obrazenie W naszym umysle sklada sie ze zna-
nych szczeg6tow jego zycia, i wielkich jego
w astronomii wynalazkéw.

Wyobrazenia za$ og6lne, nie mg<i odpowia-
dajiicej sobie jednostki w naturze; bo sg tylko
treScig wielu rzeczy, pod jednym uwazanych
wzgledem ; do oznaczenia ich uzywamy wyra-
z6w; wumysle za$ naszym wyobrazenia ogolne,
zawierajg w sobie $lady wszystkich dziatan ro-
zumu, ktorych byty owocem. | tak np. wyobra-
zenie ogdlne pieknosci, nie ma odpowiadajacdj
sobie w naturze jednostki; bo jest tylko wyra-
zem tej wwielu rzeczach okolicznosci, ktora
prz*emne w nas wzniecita uczucie, czyli nam
podobata sig; lecz w umysle naszym to wyobra-
zenie potaczone jest z pamieciag dziatan rozumu,
ktorych bylo owocem; inaczej go dobrze rozu-
miecby$my nie mogli.

Poniewaz wyobrazenia ogélne nie maig od-
powiadajacoj sobie jednostki w naturze, ktora-

n
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bysmy, ze tak powiem, palcem pokaza¢ mogli,
wiec chcac o wyobrazeniach ogélnych mowic
lub mysle¢, potrzebujemy na ich oznaczenie zna-
kow, czyli wyrazéw, ktére nawzajem do pozna-
nia rzeczy wiele nam pomagajg (*);tak wiec kie-
dy uwaga i pamie¢ mogly dziata¢ bez pomocy
jezyka, rozum zaraz w pierwszem swojem dzia-
faniu, jakiem jest skfadanie lub tworzenie sobie
wyobrazen, bez tdj pomocy catkiem obejs¢ sie
nie moze.

Ze wzrastajagca wiec liczbg wyobrazen ogol-
nych , wzrasta liczba wyrazéw; a ze nauki po-
trzebuja koniecznie wyobrazen ogdlnych do upo-
rzadkowania l6znych wiadomosci, przeto t6z wi-
dzimy, iz ze wzrostem i doskonato$cig nauk, je-
zyk doskonali sie i bogaci.

WidzieliSmy juz wyzej, ze jezyk do przywie-
dzenia sobie na pamie¢ wyobrazen sktadanych
bywa pomoca; tu za$ widzimy iz spamietanie
wyobrazenn ogolnych utatwia; bo nieoznaczone
wyrazami, predkoby w pamieci sie zacieraty.

Z tego coSmy o wyobrazeniach ogélnych po-
wiedzieli wypada jeszcze, iz wyobrazenia og6lne

< Platon, Gorgias.
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nie sg, ani rzecza zewnatrz nas bedacg, jak
twierdzili realisci; ani wyrazem ktéremu nic
wumysle naszym odpowiadajgcego nic znajtluje
sie, jak twierdza nominalisci; lecz sa, jake$my
wyz06j powiedzieli, znakami, albo, ze tak powiem
trescia odbytych dziatan rozumu; np. uwazania
jakioj wspolnosci w wielu dopatrzonej rzeczach
lub okolicznosciach; albo uwazania jednoj rzeczy
pod pewnym przez rozum wymys$lonym wzgle-
dem. A jako wyobrazenia sg znakami rozmaitych
dziatan rozumu, tak znowu wyrazy sg znakami
wyobrazen ogoélnych; a zatem ze wyrazy do my-
$lenia i rozumowania o wyobrazeniach ogdlnych
nam pomagaja.

Jezyk wiec jest razem i Ssrodkiem udzielenia
drugim mysli naszych, i narzedziem rozumu.

Wyobrazenia nakoniec wzglednie do naszego
umystu uwazane, sa albo ciemne albo jasne.
Wyobrazenie, ktore z tatwoscig od innych odréz-
ni¢ mozemy, jest jasnem. Wyobrazenie np. ily-
amentUy jest jasnem, kiedy go od innych ciat ko-
palnych odrézni¢ mozemy, chocbysSmy jeszcze
wszystkich jego wiasnosci nie znali. Wyobraze-
nie zas, ktérego nawet po dtugiem zastanowieniu
sie rozebra¢, i od drugich dobrze rozr6zni¢ nie
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i (lobna, jest ciemne. Takiemjcst, dla wielu,
wyobraienie mcz/2o0¢ci.

Jak za$ wyobrazenia ciemne sie objasniaja,
pokazemy nizej'.

Rozum ludzki opatrzony jest wielu wyobra-
zeniami, ktorych z wyobrazen sktadanych za po-
Srednictwem zmystéw wyprowadzi¢ nie mozna,
lakierni sg np. wyobrazenia iosantosci, réwno-
Sciit. p.

1tak: np. uczucia, ktérych obecnie doznaje i
te, ktoro sobie przypominam, nalezg do jedncj i
t6j samej istoty, ktoérg nazywam soba. Ten sad
samo-oczewisty oparty jest na nieztozoncm wyo-
brazen iu/o.s«wosc/. Przypatrujac sie dwdm katom
przyleglym, w dwadch liniach prostych z sobg prze-
cinajacych sie, fatwo dostrzegam: iz sg zawsze
réwne dwom katom prostym. Sad ten opiera sie
na wyobrazeniu pojedynczem réimosd. Tych
dwoch wyobrazed nie potrzebuje wywodzi¢
zwyobrazen przez zmysty nabytych; nie potrze-
ba a nawet nic mozna ich drugim ttomaczy¢ i
objasnia¢; kazdy, nawet dziecko tatwo je rozu-
mie.

Uczeni jednakowe majg tosamosci i réicnosci
wyobrazenie, jak ludzie nicuksztatceni naukami.
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Powiedziawszy wiejskiemu chtopcu, Ze to jest to
samo, nigdy sie nie zapyta, co to znaczy io satno-
Nie wszystkie wiec wyobrazenia biorg poczatek
od zmystdéw. Kazdy poznaje zmystami, ze to jest
ta sama osoba, ktorg pierwszy raz widziat; bo
rozurfi juz byt opatrzony w wyobrazenie to-
samosd. Nawet podtug Lokka (ktérego Kondyl-
lak Zle wyktadat) zmysty dostarczajg wyobrazen
arozum upatruje miedzy niemi zgodnos$¢ lub nie-
zgodnosé ; lecz wyobrazenia t6) zgodnosci lub
niezgodnos$ci sa wyobrazeniami pierworodnemi
czyli a 'priori, ktérych juz daléj rozbieraé nie
mozna, a ktére nawet wedle teoryi Lokka, zro-
zumu wynikty.

Za pomoca dos$wiadczenia poznajemy tylko ja-
kiemi sg rzeczy (czyli w ogélnosci przedmioty ro-
zumu); rozum za$ poznaje jakiemiby by¢ mogty
i jakiemi koniécznie by¢ musza; a zatem prze-
kraczajac granice rzeczywisto$ci, widzi podo-
bienstwo do prawdy; czyli to, co lubo nie jest,
by¢ wszelako moze, lub tak anie inacz6j byé
musi. Przez doswiadczenie poznajemy tylko
szczegoty, jednostki odosobnione; rozum za$
przed wszelkiem doswiadczeniem mawyobraze-

v
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nia apriori, ktérych cechii jest koniecznosci
Scista powszechnosé.

tatwo jest dowies¢, zc sg wumysle ludzkim
sady majace w sobie przedmiot koniecznosci, i
powszechnosci w Scistem znaczeniu wzietej. Jesli
chcemy wzigé¢ przyklad z nauk, przepatrzemy
wszystkie zatozenia matematj”ki; chcemy mie¢
przyktad wyjety z pospolitych zatrudnief rozumu,
sad, ze zadna odmiana bezprzyczyny, miejsca
mie¢ nie moze, za przyktad postuzy¢ nam moze;
w ostatnim nawet przyktadzie wyobrazenie przy-
czyny tak jasno w sobie zawiera wyobrazenia
koniecznego zwigzku ze skutkiem i Scistg po-
wszechnos¢, iz gdybysmy podobnie jak
wyobrazenie przyczyny wyprowadzali z czestego
spoteczenstwa tego co sie dzieje, z tern co je
poprzedzito, i zwyniktego ztad natogu (a zatem
kouiecznosci suhjeclice uwazanoj), wyobrazenie
przyczyny catkiemby w umysle naszym zatarto
sie.

Précz podobnych przyktadéw, innym jeszcze
sposobem pokazaéby$my mogli, ze sg wiadomo-
$ci apriori-, tojest: pokazujac, iz bez nich przez
doswiadczenie zadnych wiadomosci nabywaé-
bysmy nie mogli; co bytoby ich dowodom aprio-
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ri. Bo i na czemzeby sie pewno$¢ wiadomosci
przez doSwiadczenie nabytych opierata, gdyby
wszystkie prawidta, podtug ktérych postepuje
doswiadczenie, takze czerpane byly z doswiad-
czenia, a zatem bylty przypadkowe i niepewne?
a ztad za zasade wiadomosci stuzyCby zadng
miarg nie mogty.

Lecz nietylko sady, mamy nadto niektdre wy-
obrazenia apriori. Opuszczajmy w mysli wszy-
stkie wihasnosci ciata nastepne: kolor, twardos¢
lub miekkos¢, ciezkos¢, nieprzenikliwo$é, zosta-
nie sie wszelako miejsce, ktdre tern ciatem byto
zajete, i tego juz zumystu wygluzowac nie mo-
zemy. Podobniez, kiedy od wyobrazenia jakiego
zmystowego , albo nie cielesnego przedmiotu,
odejmiemy wszystkie wiasnosci, ktoérychesmy
w nim przez doswiadczenie dopatrzyli, nie mo-
zemy wszelako z umystu wygluzowac tego przed-
miotu (substantia) do ktérego przymioty nale-
zalty. To wiec gwattowne i konieczne zycie tych
wyobrazen w naszym umysle przekonywa, ze
takowe wyobrazenia w. naszym rozumie przed
wszelkiem doswiadczeniem, czyli a priori znaj-
dowalty sie.

WyobrazeniapiericiasUwwe zaraz w pierwszéj
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jutrzence rozumu z powodu wyobrazen sktada-
nych sie objawiaja; i tak nieznacznie w osnowe
naszych rozumowan wchodza, iz nam sie zdaje
jakbysmy do nich, réwnie jak do sktadanych wia-
sng pracg przyszli. Wyobrazenia wiec ogolne
sg dzietem czyli utworem naszego rozumu; wy-
obrazenia za$ pierwiastkowe naturg rozumu,
a raczej samym rozumem.

Ttomaczenia jakim sposobem nabyliSmy tych
wyobrazen, nie wykazuja ich Zrddka, lecz tylko
hipotetycznie ttomaczg, z jakich powodow te
wyobrazenia rozwinely sie w naszym umysle.
W wyobrazeniach og6lnych wielka miedzy ludz-
mi zachodzi réznica; bo sa utworem ludzkiego
rozumu; wyobrazenia pierworodne sa w wszyst-
kich jednakowe, inaczejby ludzie mysli swoich
wzajemnie rozumieé nie mogli; majg przymiot
koniecznosci i powszechnosci, ktérych wyobra-
zenia ogélne nie maja. My ich nie wypatrujemy
w naturze jak wyobrazenia ogolne, lecz owszem
nature do nich stosujemy; i ta wtasnie cudowna
zgodno$¢ wyobrazen pierworodnych z natura,
sprawuje, iz nature poznaé mozemy, i jest je-
dnym ztych cudéw harmonii, ktérych w stwo-
rzonym $wiecie wiele upatrujemy.
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Wyobrazenia wiec utworzone przez rozum,
Si tylko fenomenami wyobrazen pierwoinych.
Wyobrazenia pierwotne sg ttem wszelkich mysli
i podwaling wiadomosci ludzkich. Rozum nie
bierze ich znatury, ale nature w pojmowaniu
do nich stosuje. Wyobrazenia pierwotne zawsze
z naturg zgadzajg sie, wyobrazenia za$ utworzo-
ne czyli ogdlne nie zawsze; pogodzenie ich zna-
turg jest ciagtem usitowaniem ludzi myslacych
i uczonych.

Nie idziemy wiec od szczegdtdéw do ogétu, od
wyobrazen pojedynczych zmystowych do ogél-
nych; po tej drabince rnatoby komu wysoko wy-
lez¢ udato sie. Owszem miodziez uksztatcona
kocha sie w ogolnikach, starsi lubig szczegoty;
do Illokohi i poezyi w jednym wieku t. j. w mio-
dosci najwiekszy w sobie czujemy pociag, naj-
wiekszy w sobie okazujemy zapat. W wieku do-
piero dojrzatym po czterdziestu leciech, trafiamy
na ten srodek, ktéry nam podobno natura prze-
znaczyta, srodek lezacy na wpdt drogi miedzy
Swiatem duchowym a zmystowoscia.

Ozrodio czyli poczatku wyobrazen. Po-
znaliSmy wyzej trojaki rodzaj wyobrazen:

zpoje¢, ogolne bedace dzietem rozumu i
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pierworodne, bedace jego istota. Tak prosty ro-
dowdd wyobrazen, tralit, jak sobie tusze, do prze-
konania czytelnika. Wszakze dotagd dwojakie
wzgledem zrodta wyobrazer panuje mniemanie,
ktore jeszcze za dni naszych majg upartych a na-
wet zagorzatych obroficéw. .Tedni:jak Kondj/llah,
Deslutl Tracyi Sfliadec/d Ja?i i wielu innych,
utrzymuja, ze wszystkie wyobrazenia pochodzg
od zmystéw; drudzy: jak Lejbnitz, Kant i wielu
innych, ze sa wyobrazenia apriori, tojest ta-
kie ktére wszelkie wyobrazenia sktadane poprze-
dzity, bez ktérych Zzadnego wyobrazenia mie¢-
bysmy nie mogli, i te juz wyz6j pierworodneim
nazwalismy.

Zobaczymy jakie kazde ztych mnieman ma za
sobg dowody, ijakie przeciwko sobie zarzuty.

Ci co wszystkie wyobrazenia i mysli od zmy-
stow wywodza, powiadajg: wszelkie wyobraze-
nia jakkolwiek ogdlne, rozum z wyobrazen zmy-
stowych wyprowadzit, i dlatego wyobrazenia
og6lne i powszechne, majg wiele zuczuciami
zmystowemi wspdélnosci. A chociaz przestapi-
wszy granice rzeczywistosci, rownie tatwo po-
twory i okolicznosci nadzwyczajne pojmowac
jak rzeczy potoczne i najprostsze mozemy: wsze-
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lako zastanowiwszy sie pilni¢j nad tg ogromna
na pozor silg rozumu, przekonywamy sieg; iz ro-
zum mogac odigczaé, wytaczac, rozktadac, dzie-
li¢, przemienia¢ porzadek itg drogg nowe tworzy¢
pomysty, ale zawsze tylko z watku, ktérego mu
zmysty i doSwiadczenie dostarczajg; sam za$ bez
ich pomocy nic nowego nie stworzy.

Z wyobrazen rzeczywistosci, rodzg sie wyo-
brazenia tego, co by¢ moze; bo w naj$mielszych
domystach i hipotezach przerabiamy tylko w in-
ny ksztatt pojete juz rzeczy, lub zmieniamy ich
porzadek, tryb i posta¢. Jakoz niepodobna nam
wystawi¢ sobie rzeczy, ktérychesmy ani widzieli,
ani styszeli, ani czuli. Bo mozemyz sobie wy-
obrazi¢ rzecz, ktér¢j nie masz $ladu ani podo-
bienstwa w naturze? W rzeczach blizkich i po-
jeciu dostepnych, mozemyz dopatrzy¢ czego$
wiecej procz stosunku do nagzych wiadz poj-
mowania? Wiemy z wiasnego doswiadczenia,
zgodnego z doswiadczeniem wszystkich ludzi, iz
wszelkich wyobrazen z czasem i pracg naby-
wamy.

Rozum tylko, opatrzony we wszystko, czego
do nabywania, tworzenia sobie coraz og6lniej-
szych wyobrazen i pomystdw potrzeba, mamy
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a priori: a wyobrazen og6lnych i wiadomosci,
podobnie jak zywno$ci w pocie czota dorabiaé
sie musimy.

S§ wprawdzie wyobrazenia, ktére nam po-
rmagaj¢i do uporzadkowania naszych wyobrazen
i mysli, lecz i tych z wiekiem i pracg nabylismy.
Jakoz wiemy z doswiadczenia: ze w dziecinstwie
fatwiej pojmujemy uczucia zmystéw, niz wyo-
brazenia og6lne i mysli; ze rozumowania i my-
$li mtodosci, sg catkiem odmienne, od rozumo-
wan i mysli wieku dojrzatego; nakoniec, ze wia-
dze umystowe dopiero zwiekiem rosng, rozwi-
jaja sie i wzmacniaja.

/.tad z pewnoscig wnosimy: iz.umyst zadnych
wiadomosci san» w sobie nie posiadat, lecz wszy-
stkich nabyt;, azatem ze nie masz wyobrazen
wrodzonych, ani wyobrazen apriori, ie nie
masz innego Zrodta wyobrazen, procz tego wro-
Hzonego usposobienia, ktére sprawuje, iz umyst
moze nabywac wyobrazen, przerabiac je, i z tych
coraz inne tworzy¢ wyobrazenia. Ztern umystu
usposobieniem podobnie rodzimy sie, jak z uspo-
sobieniem do widzenia i styszenia. Nature tcj
wlandéj w nas sity, tylko uwazajac j6j dziatania
i sktonnosci, poznaé mozemy.
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Prawda, ze umyst nasz jest sktadem prawd
zasadowych i samo-oczewistych pewnikow, wy-
obrazen og6lnych, prawd powszechnych i ko-
niecznych , ale moznaz wbrew doswiadczeniu
twierdzi¢, ze takie sady i wyobrazenia sg a priori?
A nawet ie sg wrodzonem usposobieniem umy-
stu, bez ktérego on by zadnych wyobrazen i
wiadomosci zawiera¢ w sobie nie mogt? Bo czyz
w umysle miodych takze prawdy zasadne znaj-
dujg sie? W miodosci znamy tylko niewyraZzne
uczucia i wyobrazenia jednostek. Dowodem te-
go jest; iz jezyk dzieci inarodéw w matoletnosci
umystowdj zostajacych , sktada sie z wyrazéw,
ktore sg tylko nazwiskami jednostek w $wlecie
zmystowym poznanych. Wyobrazenia ogdlne ro-
dzg sie dopiero po nabyciu wielki¢j liczby takich
wyobrazen; wtedy albowiem odkrywa sie po-
trzeba wyobrazeA og6lnych, czyli wyrazen skro-
conych, bez ktérychby umyst takiego ogromu
rozlicznych wiadomosci uporzadkowa¢ w sobie
nie mogt.

Wiemy ze rozrodzenie sie wyrazow, idzie za
rozrodzeniem sie wyobrazen; historya wiec wy-
razéw z ktérych sie sktada jezyk, jest razem hi-
storyg naszych wyobrazen; a ze we wszystkich

12
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jezykach wjTazy do oznaczenia poje¢ ogdlnych
najp6zniej zrodzity sie, wiec to jeszcze jest je-
dnym z dowodbéw powyzszego zalbzenia: ze
w'szystkie pojecia og6lne sg dzietem rozumu i
pozniej od wyobrazen zmystowych w umysle na-
szym powstaty. A zatem ze nie masz wyobrazen
npriori.

Jezeli doswiadczenie bedace jedynem naszych
wiadomosci zrédiem, do sagdéw koniecznych i
pow szechnych poprowadzi¢ nas nie moze, dla-
tego, ze przez doswiadczenie tylko odosobnione
jednosci czyli szczegdly poznajemy, wiec ztego
wypadatby wmiosek, iz umyst mogac pojmowac,
poje¢ swoich poréwnywac nie moze. Jakoz w'ta-
kim sktadzie rzeczy kazde pojecie bytoby odoso-
bnionem i zadnego z niemi nie majacem zwigzku,
umyst nasz bytby tylko wiadzg bierng, a ztad
zadnego miedzy wyobrazeniami zwigzku, a rze-
czami zadnej zaleznosci odkryéby nigdy nie zdo-
fat.

Lecz umyst nie zawsze jest biernym; bo po-
jecia swmje poréwmywa, upatruje pomiedzy nie-
mi pewng réznice, podobieAstwo lub zawristos¢,
i sadzi. Poréwnywanie za$, sadzenie, klassyfi-
kow'anie wyobrazen, prow*adzi do wyobrazeri co
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raz ogo6lniejszych, a od tych znowu do prawd
koniecznych i powszechnych.

Wyobrazenia og6lne Sij znakami odbj’tycH
dziatari umystowych; te wyobrazenia wynikie
zrozdziatu wyobrazen nabytych na rodzaje i ga-
tunki, wystawujcg w ogole to, coSmy w szczeg6-
jach czyli jednostkach dopatrzyli; nie znajac albo-
wiem jednostek, lub nie poznawszy zachodzacej
miedzy niemi réznicy, podobienstwa, lub innych
wzgleddw, moglizbysSmy poja¢, co to sg rodzaje
i gatunki? GdybySmy nie znali koloréw szczegdl-
nych lub pieknosci szczegdlnych, moglizbys-
my rozprawia¢ o kolorach w ogdlnosci, lub o
pieknosci ideahiej? Pows.zechno$¢ wiec i konie-
cznos¢ sadow iwyobrazni nie dowodzi, Ze one sg
apriori.

Wszystkie wyobrazenia ogélne gieornetréw np.
trojkat, rowuolegtobok it, p. sg nasladowane
z ligur i bryt reka natury skreslonych. Lubo no-
wsi dopiero filozofowie matematyke do astronomii
i fizyki zastosowali, wszelako nie masz watpli-
wosci ze starozytni z obserwacyi dziet natury wy-
dobyli gieometrya.

Liczby sg takze dzietem rozumu, pobudzonego
i podsyconego do$wiadczeniem; La Condamine
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wspomina o ludziach, ktérzy tylko do trzech li-
czy¢ umieli. Wyobrazenia liczb, nie sg wyobra-
zeniami apriori; naréd od La Condamina wspo-
mniany ma dziesie¢ palcéw u rak, a przeciez tyl-
ko do trzech liczy¢ umie.

masz skutku bez przyczyny, ma by¢ sagdem
apriori; zastanéwmy sie pilnie nad nim. Skut-
kiem nazywamy rzecz, ktora podtug nas jest zro-
dzong lub sprawiong przez inng jaka rzecz;
a przyczyna zowiemy rzecz, ktérej przypisujemy
przymiot sprawiania skutku. Ztad sad powyz-
szy, 7ile masz skutku bezprzyczyny,
inaczej mozna: ie jest rzecz rodzaca wszedzie
gdziejest rzecz zrodzona. Prawdy tej uczy nas
doswiadczenie.

Wyobrazenia czasu i miejsca stuza nam do upo-
rzadkowania naszych wiadomosci, podobnie jak
wszystkie wyobrazenia umystowe, lecz dlatego
nie sa a priori.

Ciata daty nam wyobrazenie rozciaggtosci; mo-
wimy: ze rozciggtos¢ jest powszechng i konie-
czng wiasnoscig ciat; bo nie widzimy ciata bez
rozciggtosci; bo ani przewidzie¢ ani poja¢ nie
mozemy, czemby byly ciata bez rozciggtosci.

Dlawyobrazenia sobie//«'c/sm, bedacego prze-
strzenig bez poczatku igranic, w ktérej umyst si?
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gubi, wystawiamy sobie rzeczy w pewnym po-
rzadku i pewncj od siebie odlegtosci ustanowio-
ne ; naznaczamy pewne tej odlegtosci granice;
posuwamy te granice do nieskoriczonosci i takim
trybem mozemy sobie utworzy¢ Wyobrazenie
umystowe miejsca.

Nastepstwo dni i nocy, pory roku, bieg rzeki,
pasmo ptynacych mysli, nakoniec powszechny
ruch i ciagte odmiany panujgce w naturze, dajg
nam wyobrazenie czasu. Ztad t6z czas mierzy-
my biegiem czyli ruchem ; méwiac o ruchu uzy-
wamy tego samego jezyka co moéwigc o czasie:
predzej, wczesnidj, wolniej, i t. p. Wrazenia
umystowe ucza nas rozrozniaé rzeczy wspotcze-
sne, od rzeczy po sobie nastepujgcych. Nastep-
stwo tern jest wzgledem wspétczesnosci, czeni
jest ruch wzgledem spoczynku.

Ludzie pierwej czujg apotem rozumiejg. Wy-
obrazenia \im"slov"e stosunkéw , ilosci, jako-
§ci  p. powstaty z rozwagi pojedynczych uczucé.
Kategorye Arystotelesa, wyobrazenia apriori
Kanta, wyobrazenia czasu i miejsca i rozne
tych wyobrazen czesci, positkujg rozum, utatwia-
ja spamietanie wyobrazen, lecz przeto nie sg
wyobrazeniamiw umysle znajdu-

12.
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jagcemi sie, lecz dzietem wrodzonych rozumowi
sktonnosci.

Ztad wypada, ze wiadze rozumu sg a priori,
lecz wyobrazenia ogélne nabywajg sie ; a zatem
ze wszystkie wyobrazenia ogolne, wszystkie po-
mysty s3 wyprowadzone z wyobrazen szczego-
towych. Wyrazy do oznaczenia wyobrazen ogol-
nych uzyte,'stuzg tylko do ich przypomnienia i
rozroznienia od mni6j ogolnych. Ze wspdlingj
wszystkim umystom natury i potrzeby wynika:
iz wszyscy ludzie z czasem do utworzenia sobie
tych wy'obrazen przychodza; przychodza za$ bar-
dzo wczednie dlatego, ze rozum zaraz w pier-
-wszych dziataniach swoich, wyobrazen tych po-
trzebuje; ze ich do klassyiikacyi wyobrazen szcze-
gotowych uzywa, cho¢ czestokro¢ nigdy nad ich
zrodiem i sferg nie zastanawia sie.

O wyobrazeniach wrodzonych Platona
(tdeai, species,simnlacrarer?/m). Wyobrazenia
ktdre sg przedzg wszelkiego myslenia, réwnie jak
przedmioty ktérym odpowiadaja, sa dwojakiego
rodzaju. Jedne odpowiadajg przedmiotom, ktore
za posrednictwem zmystow poznajemy; drugie
przedmiotom, ktdrych zmystami obja¢ nie mozna;
wyobrazenia pierwszego rodzaju , wraz z odpo-
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wiadajgcemi im uczuciami zrodzonemi w zmy-
stach, odnoszg sie do jednego przedmiotu. Wyo-
brazeniate sgdzietem zmystéw irozumu. Platon
takie wyobrazenia zowie <pavraalac; mynazwa-
lismy wyobrazeniami sktadanemu Rozkfadajac te
wyobrazenia na swoje czesci, i znowu je skfada-
jac w jedno: z dziatan takich powstajg sady em-
piryczne (So"a/), na do$wiadczeniu oparte.

Widzac cztowieka, np. Teateta z orlim nosem
i wypuktemi oczyma, sktadamy wszystko co wi-
dzimy w jedno wyobrazenie; mamy zatem wy-
obrazenia skiadane Teateta. Je$li za§ méwimy,
iz Teatel jest cztowiek, ktéry nietylko ma usta,
oczy inos, lecz nadto 7ios orli i wypukte oczy:
wowczas sadzimy. Wszystkie charaktery, ktore
przedmiotowi wykgcznie przyznajemy, muszg po-
chodzi¢ z poje¢ zmystowych; przedmiot musi do
tego zmystom watku dostarcza¢. Wszystko co
sie do tego przedmiotu bezposrednio odnosi, czy
to bedzie obecne czucie, czy tylko przypomnie-
nie, rozum w jedno #aczy dla ztozenia sobie jego
wyobrazenia.

Lecz oprocz wyobrazen, ktore z poje¢ zmysto-
wych powstaly, w tym sadzie znajduje sie wyo-
brazenie, ktére nie takim powstato sposobem,
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tojest wyobraienie cztowieka., Z tegoto zape-
wne powoilu Platon utrzymuje: iz wyobrazenia
sktadane” czyli empiryczne, sktadajg sie z sadu i
pojetego uczucia; co moze tak sobie wystawit.
Zmystom potrzeba watku z ktérego powstaje
wyobrazenie , rozum rozmaite pojecia sklada
w jedno wyobrazenie albo tworzy wyobrazenie
i odnosi do wybrazenia ogodlniejszego , tojest:
sadzi.

Drugi rodzaj wyobrazen tein sie od pierwszych
wyrdznia, iz nic pochodzi od uczu¢ zmystowych.
Pierwszy rodzaj wyobrazeri odnosi sie do przed-
miotow zmystowych; bo z nich te wyobrazenia
powstaty. Drugie nie mogg sie w ten Sam spo-
sob do jakiego przedmiotu odnosi¢ ; ich przed-
miotem nie jest rzecz zmystom, lecz tylko rozu-
mowi dostepna (po?irw). Tamte wiec wyobra-
zenia sg dzietem zmystdw irozumu, ate z sa-
mego tylko rozumu wyptywaja.

Wiadza pojmowania takich wyobrazen nalezy
do wyzszego rozumu, zujielnie od zmystéw nie-
zawistego (I'UT/(fie).

Te wiec wyobrazenia, podobnie jak wyobra-
*zenia empiryczne , l1nlon rozbierat i rozwazat
stosunek wyolirazeri og6Inych, do gatunkéw i in-
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dywidudw. Rozwijajac wyobrazenie empiryczne
np. Teateta, natrafit na charaktery, ktére nietyl-
ko temu przedmiotowi stuza, lecz ktére sg wspot*
ne jemu zinnemi: tojest i to od-
roznit od innych, ktdére Teateta od ludzi wyr6z-
niajg tern, iz ostatnie z poje¢ zmystowych wypro-
wadzit. Jest wiec wiele przedmiotéw, ktore do
jednego ogdélnego wyobrazenia naleza, a ten za-
wiera sie w wyobrazeniach skhulamjch gatun-
kow iindywiduéw. Takowe spojonie sie jednego
wyobrazenia z wielu wyobrazeniami sktadanemi,
jest przyczyna, iz to wyobrazenie skladane i ich
przedmioty jednakowe majg nazwisko; albo ina-
cz€j wyrazajac sie, do jednego gatunku naleza.
Pytajac sie wiec, dlaczego indywiduom lub gatun-
kom charakter jaki stuzy lub niei [>rzyczyny nie
w nizszem ale wyzszem wyobrazeniu szuka¢ na-
lezy. Nj). niedosy¢ jest powiedzie¢: ze przedmiot
jaki jest piekny dla takiej postaci lub> takiego ko-
loru, bo tu znowu mistrecza sie {»ytanie, dlacze-
*go la posta¢ albo ta farba jest piekng 7 lecz
musi by¢ wyobrazenie pieknosci, nie majace nic
nad sobg ogolniejszego i w niem to znajdowac
sie musi |)rzyczyna, dlaczego inne rzeczy pie-
knemi zowierny.
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Kazde wiec wyobrazenie skfadane potrzebuje
wyobrazenia og6élnego, ktére je wyprzedza a za-
tem nie wynika z potgczenia poje¢ , ale raczdj
staje sie przyczyna potaczenia'tych poje¢ w jedno
wyobrazenie i jest ttem takiego rodzaju wyobra-
zen; np. Teatetus jest cztowiek ktdry ma takie
rysy twarzy. W tym sadzie sg charaktery, kto-
rych zrédto jest w zmystach, lecz nadto , znaj-
duje sie w nim wyobrazenie cztowieka ktore po-
przedzito , ktére wyniklo z poje¢ zmystowych,
owszem jest gruntem potgczenia roznych zmy-
stowych poje¢ w jedno wyobrazenie. Wyobraze-
nia wiec te sg do wyobrazen sktadanych w sto-
sunku pierwiastkowych do pochodnich, wiec
z tego samego zrédta wynika¢ nie moga; bo wyo-
brazenia skfadane pochodzg od uczu¢ zmysto-
wych pojetych iza pomocg tych wyobrazen pier-
worodnych w jedno wyobrazenie zlanych ; te
wiec wyobrazenia nie moga sie rodzi¢ z wyo-
brazen sktadanych, kiedy je zawsze poprzedzaja,
tojest sg apriori, azatem wrodzone ; wszakze
takowe wyobrazenia z uczu¢ zmystowych nie ro-
dzg sie; bo jut dawnioj byly w rozumie, wsze-
lako z ich powodu obudzajg sie, i do wiadomo-
§ci duszy przechodza.
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A poniewaz kazdemu wyobrazeniujaki$ przed-
miot koniecznie odpowiada¢ musi, a wyobraze-
niom skfadanym odpowiadajg rzeczy zmystom
podpadajace, wiec wyobrazeniom pierworodnym
odpowiada przedmiot niewidzialny nadzmysto-
wy. W umienie znajduje sie*aden obraz, zaden
przedmiot, na ktéryby mozna wskazaé: ,,0to
przedmiot temu wyobrazeniu odpowiadajacy”.
Sa wiec one niecielesne, stale i nieodmienneg;
bo zawieraja konieCzne, wspélne charaktery rze-
czy i sktadajg ich istote; przeciwnie, przedmioty
zmystdw sg przypadkowe, przemijajace i ciggle
odmieniajgce sie. Wyobrazenia pierwororodne
sg wiekami niezmienione wzory [nagaSsLyuara)
rzeczy zmystowych, tylko ich niedoskonatym
obrazem i kopig bedacych. Umyst znajduje je
w sobie, dajg sie one rozwina¢ bez pomocy zmy-
stow a majg wyzszy stopien jasnosci. Dwa wiec
wyobrazeh wrodzonych, (podiug Platona) sg cha-
raktery; 1) powszechno$¢ ich, 2) iz ich zuczué
zmystowych wyprowadzié¢ niepodobna.

Ten systeinat wrodzonych wyobrazen Leibnitz
wydoskonalit.

Platon i wyobrazenia ogdlne, tojest wyobra-
zenia gatunkow, ktére (lul>o bedace dzietem ro-
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zumu) pochodzg ze sktadanych , do wyobrazen
wrodzonych policzyt, a to dlatego, iz charaktery
wyobrazen og6lnych z takich wtasnie wyobrazen
gatunkow wyprowadzit. Platon utrzymywat: ii
wszystkie wyobrazenia, ktére w umie zyja, s3
przypomniane; zdajiiemjego cztowiek nie naby-
wa zadnych nowych wyobrazen , lecz tylko do-
wiaduje sie o dawniejszych, ktére juz posia-
dat ale zapomniat, a ktére za pomocg obser-
wacyi znowu wumysle jego ~zyly i obudzily sie;
co nie tylko z tego twierdzenia, iz kazde ucze-
nie sie jest przypomnieniem , wnosi¢by mozna.
Poniewaz wyobrazenia wrodzone nie mogg po-
chodzi¢ od zmystéw, wiec ich zrédtem nie jest
receplmlas  spovita7ieitas\ bo znajduja sie juz
catkiem wyksztatcone w umysle, chociaz um
o nich nie wie, wiec tylko przez dziatanie umystu
objawia¢ mu sie moga.

Dwojakie sg wedlug Platona wyobrazenia
wrodzone: 77iaie77iat7jcz7ie i wyobi‘aie7iia czystego
rozuiiiu. Matematyczne to majg z ostatniemi
wspoélnego, ze sa wrodzone i czyste, tojest nie
pochodzace od zmystow; i dlatego sag wieczne i
nieodmienne, podobnie jak przedmioty, ktére im
odpowiadajg; lecz znowu sie tem roznig, ii je-
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(Incgo przedmiotu wiele doskonale podobnych
wyobrazen znajduje sie, albo inacz$j ttémaczac
sie: matematyczne wyobrazenie np. kota, zawie-
ra synteze rozmaitych wtasnosci,ktére wielokrot-
nie powtorzy¢ i oznaczy¢ mozna; wyobrazeniu
za$ czystemu, jeden tylko przedmiot odpowiadac
moze. n

Czyste wyobrazenia rozumu niezmienne, bez-
wzgledne i konieczne, wyobrazenie najwyzszych
gatunkoéw rzeczy, Sate idea, ktére w filozofii
Platona dlatego na pilne zastugujg poznanie,
ze sg fundamentem catej jego filozofii, majg ra-
zem logiczny i metafizyczny charakter. W pier-
wszym wzgledzie uwazane sg poczatkami wia-
domosci ludzkich, a w drugim poczatkiem rzeczy.
Od czasu Platona az do dnhi naszych, wyobraze-
nia te nie przestaty by¢ przedmiotem badar i spo-
row. Pytanie czyli sa wyobrazenia wrodzone,
czem one sg, i co przez nie Platon rozumiat, zaj-
mowato tak wielka liczbe ludzi gteboko mysla-
cych, iz te wyobrazenia i ztego jeszcze wzgledu
na uwage naszg zastuguja.

Poniewaz znajdujg sie wyobrazenia nie pocho-
dzace od zmystéw, wiec mozna je w umie bez
pomocy do$wiadczenia rozwingg¢; co atoli jestra’

13
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tcm wnioskiem i udowodnieniem tego zatozenia,
iz sg wyobrazenia wrodzone. Tak tez wiasnie
rzecz ma sie podtug Platona. Zrecznem wypy-
tywaniem mozna zumu kazdego cztowieka wy-
dobyé wyobrazenia, sady i wiadomosci, o ktd-
rych on pierwdj sam bynajmniej nie wiedziat,
a ktére mu ani przez doswiadczenie, ani przez
nauke udzielonemi nie zostaty: coby nie mogto
miec¢’miejsca, gdyby juz pierw6j w rozumie nie
znajdywaly sie, lubo o nich czlowiek nie wie-
dziat; bo takie wyobrazenia i sady nie sg kia-
dzione w umyst, lecz zniego wydobyte. Ude-
rzajacy przyktad tego znajdujemy w matematyce,
a szczegolniéj w gieometryi. Cztowiek nieuczony,
moze calg gieometrye (o ktérej w zyciu swojem
nie styszat) wysnuc ze swego umystu, kiedy mu
maz wprawny w myslenie, przez zreczne pyta-
nia do rozwinigcia tych wyobrazei pomoze.
Chcac objasni¢ nauke Platona owyobrazeniach
wrodzoriych i pokaza¢, jakiej uzywat metody do
wydobycia wyobrazen przytoczymy
jedng rozmowe Platona, w ktoroj daje przyktad
takiego rozwiniecia wyobrazen wrodzonych za
pomocy pytan.

Gdy Sokrates utrzymywat, iz kazde uczenie
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sie jesl tylko przypominaniem, Meiion domagat
sie na to dowoddéw. Chcac checi jego dogodzic,
Sokrates prosi go aby jednego ze swych niewol-
nikéw przywotat. Po ozem nastepujgca zaczyna
sie rozmowa.

Sokrates.

Czy on Grek, czy méwi po grecku?

Menon.

Moéwi, u mnie wychowat sie.

Sokrates.

Wiec uwazajic dobrze, abys sie przekonat czy
on czego ode mnie nauczy si'g, czy tez tylko so-
bie przypomni.

Menon.

Dobrze. Bede uwazat. .

Sokrates.

(Rysuje kwadrat.) Do niewolnika! Powiedz
mi wiesz ty, ze to jest kwadrat?

Niewolnik,
Wiem.
Sokrates.
Wiec kwadrat jest powierzchnig, ktora ro-
wnemi liniami sie konczy?
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Niewolnik.
Xie jnaczg;j. o i n
Sokrates.

Czy te (Iwie linie, ktére kwadrat na dwie
rowne czesci przecinaja, sg sobie rowne?

Niewolnik.
Tak jest.
Sokrates.
Powiedz mi, powierzchnia ta mozez sie po-
wiekszy¢ albo zmniejszy¢?
Niewolnik.
Dlaczeg6z nie?
Sokrates.

Przypusciwszy wiec, ze ten bok ma dwie
stopy dtugosci, aten tylez: ilez stop cata po-
wierzchnia mie¢ bedzie? Rozwaz to sobie tak:
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gdyby ten bok dwie stop aten tylko jedne stope
zawieratl, czyzby ta powierzchnia raz dwie stop
w sobie nie zawierata?
Niewolnik.
Tak jest.

Sokrates.

Poniew*az za$ kazdy z dwoch bokéw ma dwie
stopy dtugosci, wiec powierzchnia musi dwa
razy dwie stop zawierad.

Niewolnik.
Tak jest.
Sokrates.
llez ta powierzchnia stép zawiera?

Niewolnik,
Cztery.
Sokrates.

Nie moznazby skresli¢ inn¢j powierzchni, kt6-
raby byta dwa razy wieksza od tej, a miata podo-
bniez wszystkie boki réwne?

Niewolnik.
Niewatpliwie.
13*
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Sokrates.
llez mie¢ bedzie stop?
Niewolnik.

Osm.

Sokrates.

Zastandwze sie. llez stop mie¢ bedzie kaz-
da z tych linij, taka pow ierzchnig okreslajagcych?
Kazda z linij t6j powierzchni ma dwie stopy
dtugosci. Jakaz bedzie miata dtugos¢ kazda z linij
dwa razy wiekszej powierzchni?

Niewolnik.

Oczew ista, iz kazda z tych linij musi by¢ dwa

razy wieksza od tej.
Sokrates.

Widzisz, Menonie, iz ja go nie ucze ™ tylko
sie pytam. Ajednak zdaje sie jemu, iz wiele stop
ma bok o$m stép majacego kwadratu. Coz ci sie
zdaje?

Menon.

Tak jest, widze to.

Sokrates.
Ale czyz on to wie?
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Menon.

NItj.

Sokrates.

Wydobede ja p6zniej z jego rozumu wyo-
brazenia, ktore sobie przypomnie¢ musi. (do
niewolnika) Twierdzisz wiec, iz otrzymamy dwa
razy wiekszg powierzchnig podwajajac te linie,
Pamietaj ze figura t6j powierzchni nie powinna
mie¢ jeden bok wiekszy a drugi mniejszy, lecz
wszystkie linie musza by¢ miedzy sobg réwne.
Powierzchnia za$ ta powinna by¢ dwa razy wie-
kszg, a zatem musi mie¢ osm stdp. Takie jest
nasze zagadnienie. Zastanéw sie no dobrze, czy
podwajajac te linia, taka figure otrzymasz?

Niewolnik.
Takbym rozumiat.

Sokrates.
Podwéjmy te linig przydajac do niéj drugie
tyle.
Niewolnik.
Tak, prawda.
Sokrates.
Jezeli czterema takiemi liniami okre$lemy li-
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gure, wiec podtug twego rozumienia, czterosto-
powy kwadrat otrzymamy?
Niewolnik.
Tak jest.
Sokrates.
Dobrze, wykreslmy wiec takg figure. Jcstzo
to kwadrat zgdany?
Niewolnik..
Bez w'agtpienia.
Sokrates.
Wiec w tym kwadracie sg cztery linie z kto-

rych kazda jest dwa razy wdeksza od linii, na
ktorej stoi kwadrat majacy stdp cztery.

Niewolnik.
Dobrze méwisz.

, Sokrates.

Jakze wielki jest ten kwadrat? Nie jestze czte-
ry razy wiekszy od tego?

Niewolnik.
Koniecznie.

Sokrates.
Jestze wiec dwa razy wiekszy od toj figury?
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Niewolnik.
Nie.
Sokrates.
W jakimze jest do niego stosunku?

Niewolnik.
Jest cztery razy wiekszy.

Sokrates,
A wiec kwadrat wystawiony na linii dwa razy
Iwieksz¢j, nie jest dwa razy, ale cztery razy wig-
kszy od tej figury.

Niewolnik.
Prawde mowisz.®

Sokrates.
Bo cztery razy cztery jest szesnascie. Nie pra-
wdaz ?
Niewolnik.
Nie inaczej.
Sokrates.
Z jakiejze linii tworzy sie kwadrat dwa razy

wiekszy? Wszak z téj linii jest cztery razy wie-
kszy.
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Niewolnik.
Tak jest.

Sokrates.
A kwadrat majgcy cztery stopy, rodzi sie zta-
kiej ktora jest jej potowg?

Niewolnik.

Tak jest.

Sokrates.

Dobrze; nie jestze kwadrat majacy stop osm,
dwa razy wiekszy od tego, a potowg drugiego?

Niewolnik.
Niewatpliwie. [
Sokrates.

NYiec nie musi by¢é wykreslony na takiej li-
nii, ktdra jest wiekszg od t6j, a mniejsza od
tamtej ?

Niewolnik.

Tak mi sie zdaje.

Sokrates.
Dobrze bardzo ; odpowiadaj co- ci sie zdaje;
powiedz mi wiec: nie maz ta linia dwdch stop
a ta czterech?
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Niewolnik,
Tak jest.

Sokrates.

Wiec podstawa kwadratu majacego stép osm,
wiekszg by¢ musi od podstawy dwie stép majacej”®
a mniejsza od majacéj stop cztery V

Niewolnik
Tak to by¢ musi.

Sokrates.
Nie mozeszze mi powiedzie¢ dokladnie ile
stop mie¢ musi?
Niewolnik.
Trzy.

Sokrates.

Chcac te linie otrzymac, wezmiemy catg pod-
stawe pierwszego kwadratu i pot, bo cata ma
dwie stopy, a potowa joj, to bedzie trzy. Podo-
bniez do innych bokéw. Mamy wiec powierzch-
nig zadang?

Niewolnik.

Jest.
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Sokrates.

Kiedy wiec z t¢j strony jest trzy stop a z tej
tylez, wiec cata powierzchnia zawiera stop trzy
razy po trzy.

Niewolnik.

Tak sie zdaje.

Sokrates.
Trzy razy trzy ilez czyni?
Niewolnik. ' n
DziewigcC. _
Ll Sokrates. -
A ilez kwadrat podwdjny zawiera¢ byt po-
winien?
Niewolnik. <
Osm stop.
Sokrates.
A wiec kwadrat majacy oSm stdp, nie stoi ha
podstawie majacéj stop trzy.
Niewolnik. -
By¢ to nie moze.
Sokrates.
Wiec na jakiojze stoi? Jezeli nie chcesz liczy¢,
to pokaz mi jg palcem.
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Niewolnik.

Na Boga zaklinam sig, zc nic wiem na jakiej.

Sokrates.

Widzisz wiec, Menonie, jak ten cztowiek juz
wiele sobie przypomniat. Wpoczatku nie wiedziat
tak jak iteraz jeszcze nie wie, ile podstawa
kwadratu majacego stop oSm zawiera¢ powinna,;
lecz zdato mu sie, iz dociekt, odpowiedziat bez-
piecznie nie namyslajac sie, tak jak gdyby wie-
dziat. Teraz poznat trudnos¢, ijuz wyszedt z tej
opinii ze to wie.

Menon.

To prawda.

Sokrates.
Nie lepiejze to dla niego, ile w rzeczy, ktérej
nie zna?
Menon.
Takiego jestem przekonania.

Sokrates.
' Céz mu to szkodzi, zeSmy go w trudnosci za-
wiedli i wstrzesli jak dretwik.

14
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Menon.

Nie, bynajmniej.

Sokrates.

Raczej, zdaje sie, wielkadmy mu wyrzadzili
przystuge otwierajac mu droge do rozwiazania
tego zagadnienia. Bo teraz nie wiedzgac, z ochotg
docieka¢ zechce. Pierwej bytby nieraz w brew
wszystkim utrzymywat, ze kwadrat dwa razy
wiekszy stoi na dwa razy wiekszé¢j linii, ijeszcze-
by miat sie za madrego.

Menon.

Bardzo by¢ moze.

Sokrates.

Mysliszze iz chciatby on teraz $ledzi¢ albo sie
uczyc¢ tego co w btednem swojem rozumieniu, ni-
by juz wiedziat nim mu trudnosci odkrylismy,
albo nim sie przekonat ze tego nie wie, i w so-
bie checi dowiedzenia si¢ nie poczuf?

Menon.

Wecale o tern watpie.

Sokrates.

To wiec wzruszenie prawdziwem dla niego
jest szczesciem.
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filenon.
Tak i ja rozumiem.

Sokrates.

Teraz wydobedzie sie z niewiadomosci, i za
pomocg moich pytan wynajdzie rozwigzanie za-
gadnienia, cho¢ go uczy¢ nie bede. Uwazaj, bar-
dzo cie prosze, czy ja bynajmniéj go nie uczac,
raczej pytaniami wiasnych jego zdan nie wywo-
tuje. (Do niewolniha) Nie jestto kwadrat majacy
stop cztery? pojates$ to?

Niewolnik.

Tak jest.

Sokrates.
Nie mozemyz wzigé¢ innego kwadratu téj samej
wielkosci na miejsce pierwszego?
Niewolnik.
Dlaczego nie?
Sokrates.
ljeszcze trzeciego ktoéryby byt kazdemu z nich
réownym ?
Niewolnik.
Tak jest.
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Sokrates.

My za$ chcemy mie¢ kwadrat ktdryby byt tyl-
ko dwa razy wiekszy.—Przypominasz sobie jesz-
cze?

Niewolnik.

Tak jest.
Sokrates.

Pociggnijmy linie zjednego kata do drugiego,
ktora kazdy ztych kwadratébw na dwie rowne
czesci podziela.

Niewolnik.
Niech tak bedzie. i

Sokrates.
Ztad powstang wiec cztery réwne linie, ktore
te powierzchnie obejmuja.
Niewolnik.
Tak jest, cztery réwne linie

Sokrates.
Teraz zastanow sig, ile ta powierzchniaw so-
bie zawiera? .
Niewolnik.

Tego ja nie wiem.
14-
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Sokrates.
Kazda z tych lInij odcina ze Swojego kwadra-
tu potowe. Nie prawdaz?
Niewolnik.
Tak jest.

Sokrates.

llez jest takich powierzchni w tym catym kwa-
dracie?

Niewolnik.
Cztery.

Sokrates-
A w tym matym ?

Niewolnik.
Tylko dwie.

Sokrates.
Jak sie majg cztery do dwaéch?

Niewolnik.
Sa dwa razy wieksze.

Sokrates.
llez stdp zawiera ten kwadrat?

Niewolnik.
osm.
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Sokrates.
Na jakisj on linii stoi ?

Niewolnik.
Na tej.

Sokrates.

A zatem na t¢j ktéra w kwadracie majacym Stép
cztery od jednego Kkata do drugiego jest pocia-
gnieta.

Niewolnik

Tak jest.

Sokrates.

Uczeni nazywajg te linig przekatng. Wiec po-
dtug twego zdania Lwadrat dwa razy stoi na
przekatnej?

Niewolnik.
e Tak zawsze.

Sokrates.

Cdz ci sie zdaje, Menonie, czyz ten niewolnik
co innego odpowiedziat, jak tylko to co juz sam
wiedzial?

Menon.

Nie inaczj.
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Sokrates.
Lecz kilka chwil temu nic otem nie wiedziat?

Menon.
Tak, prawda.

Sokrates.
Czyz te wyobrazenia juz sie w jego duszy znaj-
dywaly, czy nie? ‘

Menon.
Bez watpienia znajdowaty sie.

Sokrates.

Wiec w cztowieku nieswiadomym znajdujg
sie trafne wyobrazenia i sady o przedmlotach 0
ktorych on nie wie?

Menon.
Tak sie zdaje.

Sokrates.

Teraz sie one w tym niewolniku ocknety, cho-
ciaz mujeszcze jak sen jaki wydajg sie. Wszetako
wypytujac sie go czesto wzgledem jednej rzeczy,
moge ci¢ zapewni¢ iz w kofcu do $cist¢j dojdzie
nauki.






ROZDZIAL 11

o0 SADZENIU | SADACH, O WNIOSKOWANIU
I SYLLOGIZMACH.

I |(}vviAc np. ze 1) kon jestraczy; 2)zajacjest
lekliwy; ze 3) tiiebo jest okryte gwiazdami; ze
4] s6l w wodzie rozpuszcza sie; ze 5} praca i
oszczednos$¢" sg zrodtem majatku; ze 6) midd
fiiejest dzietem cztowieka; przydaje do wyobra-
zen konia, zajaca, nieba, soli, pracy i oszcze-
dnosci, \ miodu, nowe pojecia, ktére pierwej
w skiad .tych wyobrazen nie wchodzity; bo wie-
dzieliSmy juz, co to jest kon, lecz nie wiedzieli-
Smy ze jest raczy; wiedzieliSmy, co to jest sdl,
lecz mogli$my nie wiedzied, ze s61 w wodzie roz-
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puszcza sie; wiedzielismy juz co to jest praca i
oszczednos$é, ale moglismy nie wiedziec ze sg zré-
dtem majatku; wiedzieliSmy co to jest miéd, lecz
moglismy nie wiedzieé, ze ludzie miodu nie ro-
bia.

Zastanawiajac sie nad powyzszemi przyktada-
dami, widzieliSmy: zeSmy do objetosci wyobra-
zen konia, zajaca, nieba, soli, pracy i oszcze-
dnosci, przydali nowe wiasnosci, w rzeczach tym
wyobrazeniom odpowiadajacych pozniej przez
nas dostrzezone, jakiemi sa: 1) raczos¢, 2) lekli-
wos¢, 3) ze okryte gwiazdami, 4) ze sig w wo-
dzie rozpuszcza, 5) ze jest zrodtem majatku.
W ostatnim za$ przykladzie, odjeliSmy z obje-
tosci wyobrazenia miodu te wasnos¢, ktéra we-
dle doswiadczenia, w objetosci jego nie zawiera
sie, jakg jest ie go ludzie nie robia.

Takowe przydawanie lub odejmowanie wia-
snosci, powiekszajace lub zmniejszajace objetos¢
jakiego wyobrazenia, zowiemy: sgdzeniem.

Sadzac wiec, powiadamy czem rzecz jaka jest
albo nie jest; i to zowiemy sgdem (judicjum).

Sad za$ wyrazony w stowach, zowie si¢: zda-
niem (propositio, sive e?mnciatiol.
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Jako wiec stowa sg znakami wyobrazen, tak
zdania sg wjTazem sadow.

Kazdy sad najmnidj z dwdch wyobrazen sie
skfada. Rzecz o kt6rdj cos twierdzimy lub prze-
czymy, zowie sie: pi‘zedmiotem fobjecium); wy-
obrazenie, ktore z przedmiotem tgczymy, zowie
sie: przymiotem (praedicatum)\ stowo zusjest,
zowie sie: weztem sadéw [copula). np. wol jest
pracowity: woda jest metna; w tym przyktadzie
wol i woda, sa przedmiotami; dpracowito$¢
metno$¢ przymiotami.

Mowiac np. ze, jhesjest zwierzeciem czworo -
noinem, faczymy wyobrazenie ;;sa zwyobraze-
niem wiekszy stopien ogélnosci majacem, tojest:
z wyobrazeniem zwierzecia czworonoznego.

Z tego widzimy: ze sadzenie uwazaé jeszcze
mozna jako wigzanie wyobrazen, rozny stopien
ogoélnosci majacych; wszelako takowe wigzanie
nie jest bynajmniej dowolnem ; aby dobrze sa-
dzi¢, potrzeba wprzod poznaé gruntownie rzecz
0 ktoroj sadzimy, czyli ttbmaczac sie jezykiem
logicznym, potrzeba pilnie rozebraé objetosé
wyobrazenia, bedgcego przedmiotem i sfere wy-
obrazenia, ktére ma by¢ przymiotem, a ktore
zwykle ma wiekszy stopieri ogélnosci; np. zajac
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jest lekliwy. NirneSmy ten sad wyda¢ mogli mu-
sieliSmy najprzéd poznaé zajaca, jego natogi,
przymioty, i t. p.; powtére, musieliSmy rozwingé
sfere wyobrazenia lekliwosci, i silg rozwmi
wspartego doswiadczeniem $ledzi¢, czy gruntu-
tujgc sie na poznanych przymiotach zajgca, sa-
dzi¢ mozna: ze ten zwierz jest lekliwym? Wszak-
ze przy doktadnej nawet znajomosci rzeczy, jesz-
cze w samem sadzeniu pobtadzi¢ mozna. Poka-
sem wypada nam pozna¢ rozmaite rodzaje sa-
dzenia, czyli rozmaite postaci, w ktérych sie sa-
dy wyrazone w stowach pokazuja.

Wezmy sobie nastepujace przyktady:

1) Wszystkie nauki sg pozyteczne.

2) Matematyka i logika sg trudne w poczat-
kach.

3) Chemia jest najmtodszg z nauk przyrodzo-
nych.

Zastanowiwszy sie, do wielu rzeczy kazdy
ztrzech powyzszych sadéw rozcigga sie, widzimy
ze pierwszy rozcigga sie do wszystkich; dlatego
sie zowie: sgdem powszechnym (iudicium uni-
x>ersale)\ drugi do niektérych nauk, ztad nazywa
sie: sadem szczeg6towym {iudicium spéciale);

15
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trzeci za$ dojedii$j tylko chemii, ztad zowie sie
sgdem pojedynczym {judicium singulare).

Dwa nastepujace przyktady odkryjg nam inng
miedzy sadami réznice.

1) Kon jesl raczy.

2) Piec 7iiejesl cieply.

W pierwszym do przedmiotu dodajemy nowg
wiasnos¢, ktéra w nim nie zawiera¢ sie mogta;
w drugim, odejmujemy wiasnosé, ktdra sie
w przedmiocie zawierata; pierwszy sad zowie
sie sgdem iwierdzacyni {judicium positimm):
drugi przeczacym {judicium negatitum].

Sady przeczace nie dajagc nowych wiadomosci,
okreslajg tylko i objasniajg wyobrazenie przed-
miotu; bo uczg czem rzecz nie jest.

Zastanawiajac sie teraz nad rdznicg trzech sa-
déw nastepujacych:

1) Ksiezyc niejest ciatem Swiattem.

Czesto pozory nas tudza.

2) Jesii$ poczciwy, nie dasz fatszywego Swia-
dectwa.

Jesti ospa krowia zapobieiy ospie na-
iurainej, Dienner nieSmierlelng zjedfia sobie
stawe.

3} Rozajest atbo naturatna, atbo immtowna.
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z Padwy do Wenecyi jecha¢ mozna, albo
hanalem della Brenta, albo kolejg zelazna.

Widzimy iz pierwszy sad nie zawiera w sobie
zadnego zastrzezenia czyli warunku, i dlatego
zowie sie: sadem bezwarunkowym {judicium
categoricwn).

Drugi z dwdch czesci jest ztozony: pierwsza
cze$¢ jest warunkiem, bez ktorej druga miejsca
mie¢ nie moze; dlatego sad taki zowie sie: sg-
dem warunkowym {judicium hypotkeiicum).

Trzeci sad podobniez sktada sie z dwoch lub
wiecej czesci, ktore wzajemnie sie znoszg czyli
wytaczaja; i dlatego sad taki nazywamy: sadem
wytgczajacym {judicium disjuncimum).

Wezmy sobie teraz sady nastepujace:

1) 1miody cztowiek umrze¢ moze.

2) Niewstrzemiezliwo$¢ w jedzeniu, sprawu-
je choroby i nieche¢ do nauk.

3) Przy usilnéj pracy i statosci, koniecznie
czego$ sie nauczymy.

Zastanowiwszy sie nad temi trzema sadami pod
wzgledem ich pewno$ci, widzimy: iz pierwszy
sad wyraza, ze rzecz by¢ moze, lubo jeszcze nie
jest; drugi, iz jest rzeczywiscie, chocby inaczej
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by¢ mogto; trzeci: iz tak a nie inaczej, tak ko-
nitcinie hy¢ musi.

Sad pierwszego rodzaju nazwano: sadem wal'
pliwym (jiidiciiim prohlemalimm)” drugi sadem
koniecznym (judicium apodicticum).

Wiedzac ze sady moga by¢ albo icgipliwe,
albo rzeczywiste, albo konieczne, wypada nam
pozna¢ na czem sie pewno$¢ ich opiera.

Ztad wypadnie roztrzasac, jakim sposobem
sady nasze powstajg?

W ogo6lnosci sady nasze wynikajg z poréwna-
nia, a zatem sa wyrazem stosunku,

1) albo miedzy rzeczg i umystem, np. Slojice
Swieci i grzeje; rzeka plynie;

2) albo miedzy dwiema lub wiecej rzeczami,
np. Moti jest najwiekszy ze zwierzat czworo-
noznych;

3) albo niiedzy rzeczg i wyobrazeniem ogdl-
nem, np. Mréwka jest wzorem pilnosci;

4) albo nakoniec miedzy samemi wyobraze-
niami ogolnemi, np. cnota jest ?iajwieksza pie-
knosci ozdoba.

Co do pierwszego. Sad wyrazajacy stosunek
rzeczy do naszych wiadz poznawania {judicium
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associationis), czyli wynikajacy z przyznania te-
go, cosSmy za posrednictwem zmystéw i rozumu
w rzeczach upatrzyli, zowie sie: facium; np. Mii-
rzyn jest czarnym wiosna nastepuje po zimie.
Poniewaz sady tego rodzaju, sg wyrazem sto-
sunku rzeczy nas otaczajgcych, do naszych zmy-
stéw i rozumu, przeto wszystkie wyobrazenia
skfadane sg takowych sadéw wypadkiem; np.
Murzynjest czarny cziowiek jest zwierzeciem
obdarzonem zmystami jpojeciem, i sumieniem,
bedacem sedzig najskrytszych jego czynnosci.
Z tego wypada: iz jesli z objetosci wyobraze-
nia skladanego, jakowa wilasnos¢ wyjmiemy,
wyobrazenie to na sad pierwszego rodzaju za-
mieni sie; np. murzyn jest czarny', tu czarnos¢
juz sie w wyobrazeniu murzyna zawierata.
Zamieniajac wyobrazenie murzyna na sad,
zrobiliSmy je jasniejszem. Z czego znowuz wi-
dzimy: iz sady wyrazajgce stosunek rzeczy, do
naszych wiladz poznawania, tern sie r6znig od
wyobrazen sktadanych, iz pierwsze okazujg do-
ktadnie ijasnie czesci w sktad drugich wchodza-
ce; np. koto jest okragte, rzeka ptynie, murzyn
jest czarny.
Ztego cosmy dotad o sadach tego rodzaju po-
15*
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wiedzieli, wypada: iz pewno$¢ ich opiera sie a)
na bystrosci i doskonatosci zmystow, h) na rozu-
mie rozwinietym iwspartym nauka.

Co do drugiego. Sady wynikajace z poréwna-
nia dwoch rzeczy {judicium comparationis),
prowadza do wyobrazer og6lnych np. koh jest
mekszy od psa-, V)6tjest pracowitszy od konia\
tu wiekszos¢ \ pracoiciioS¢hgéac, wypadkiem
powyzszj*ch dwéch sadéw, sg wyobrazeniami
ogdblnemi.

Jesli rzecz obecng poréwnywamy z wyobraze-
niem sktadanem, odnowioneni w pamieci, sad
ztakowego poréwnania wynikty, nastepujace
w sobie zawiera okolicznosci:

a) Sad dawniejszy, z ktérego powstato przy-
pomniane wyobrazenie.

b) Wiadomos¢, iz przypomniane wyobrazenie
sktadane, nie z obecnego czucia wynika.

Pewnos¢ takowych sadéw zalezy w potowie od
wierndj pamieci, aw czesci od bystrych zmystow
i pojetnosci; czyli od tych samych okolicznosci,
co sady pierwszego rodzaju, ktére sie zowig po
tacinie: judicium associatioziis.

Co do trzeciego. Pewnos$¢ sadéw trzeciego
rodzaju, tojest: bedacych wypadkiem poréwna-
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ma rzeczy lub wyobrazenia sktadanego z wy-
obrazeniem o™6Inem, zawista od doskonatego ro-
zebrania objetosci wyobrazenia sktadanego, i do-
brze rozwinietej sfery wyobrazenia ogélnego; np.
Wdl jest najpozyteczniejszym z bydlat domo-
wych', tu wot jest wyobrazeniem sldadanem, kto-
rego dobrze poznawszy objeto$é, tojest: pozna-
wszy wszystkie przymioty wotu, poréwnywamy
z wyobrazeniem og6lnem uzytecznosci, ktére dla-
tego dobrze rozwing¢ nalezy, czyli roztrzgsac, co
my przez uzyteczno$¢ rozumiemy.

Co do czwartego. Pewno$¢ nakoniec sadéw
wynikajgcych z poréwnania wyobrazen ogélnych,
zawista od doktadnego poznawania ich objeto-
$ci i sfery, np. Cnota jest najwiekszg pieknosci
ozdobg. Tu pewnos¢ sadu wynikajacego z poré-
wnania dwrich wyobrazeh og6lnych, Crioty i pie-
knosci, jakim jest, ze pierwsza jest najwiekszg
ozdobg drugiej, opiera sie na doktadnem pozna-
niu co jest cnota? a co piekno$¢?; czyli od pilnego
rozwiniecia objetosci i sfery tych dwéch wyobra-
zen zawista; jak za$ to dziatanie logiczne odby-
wa sig, niz¢j pokazemy.

WidzielisSmy wyzej, ze wyobrazenia zamienio-
ne na sady, staja sie jasniejszemi; niekiedy wsze*-
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Jako sie zdarza, iz sad przeistacza wyobrazenie;
co dlatego przed rozumem naszym ukrywa sie,
iz wypadek sadu, z whasciwg rozumowi szybko-
Scig odbytego, czestokro¢ za bezposrednie poje-
cie bierzemy. Taki przypadek ma miejsce w po-
jeciach, ktére zuczu¢ wzroku zrodzity sie. Itak
np. patrzac sie na kule z kosci stoniow¢j zdaje
sie nam, ze widzimy biata, kiedy rzeczywi-
Scie widzimy tylko powierzchnie cienistg i roz-
maicie oswieconag, jak sie o tern z kuli malowa-
nej przekona¢ mozemy.

Nauczywszy sie od dziecifistwa, rozréznia¢ po-
z6r od rzeczywistosci w rzeczach widzialnych?
czyli poznawszy jaki kazda rzecz ma pozér na
oko, a jakg sie za dotknieciem okazuje, jesli zo-
baczymy powierzchnig okragly, Swiatlejszg we
srodku a cienistg po brzegach, natychmiast sadzi-
my ze jest kulg; a umyst zamiast skutku, pojmu-
je przyczyne. Wyobrazenie wiec kuli jest wy-
padkiem sadu,ktory znowuz powstat z poréwna-
nia pojecia za posrednictwem wzroku nabytego,
Z pojeciem, ktéregosSmy przez dotykanie nabyli.

Jesli np.. czujac zapach rézy, sadzimy, ze ro-
za gdzie$ blizko znajduie sig, sad takowy zowie
sie: sadem domys$Iinym, albo krécdj domystem.
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W powyzszym przyktadzie, z obecnosci jednego
przedmiotu rézy sadzilisSmy o jej bytnoSci; tu
wiec rozum wyprzedzit doSwiadczenie.

Kazdy domyst sktada sie z dwdch sagdow, z kto-
rych jeden, jak w podanym przykfadzie, zapach
roi]}, jest sadem pierwszego rodzaju c.z™\facium,
drugi za$ jest domystem.

Pierwszy jest niezawodny; drugi moze by¢
prawdziwym albo falszywym.

Prawdziwos¢ domystdéw rosnie ze wzrastajaca
liczbg doswiadczen i 6bserwacyj.

Domysty powiekszajg liczbe naszych wiado-
mosci; bo za ich pomoca czesto odkrywamy wie-
le nader uzytecznych prawd lub okolicznosci,
ktore do dalszych badan zachecaja, i do nowych
wrynalazkow prow™adza.

Wynalazki w kunsztach i odkrycia w naukach,
pozniej doswiadczeniem i dowodami stwierdzo-
ne, zwykle od domystéw sie zaczynaja. Takiemi
domystami byly, stwierdzone dzi$ prawdy: ze
dyament jest ciatem palncm ; ze woda zawiera
w sobie czes$¢ pali¢ sie mogaca; ze ziemia obraca
sie okoto stonca i t. p.

Wszakze poniewaz sady domysine czyli domy.
shj, majg najmniejszy stopief pewnosci i czesto
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Z pozorow sie rodzg, przeto je od innych sagdow
pilnie odrdéznia¢ nalezy.

Wiemy np. \)ie cze$¢jest mniejszg, od swo-
jej catosci; wiemy podobniez 2) ie sien jest cze-
§cig domu; z tych dwdch saddw tatwo mozemy
wyprowadzi¢ trzeci; 3} a zatem sien jest mniej-
sza od domu.

Przypatrujgc sie tym trzem sadom, widzimy
iz wszystkie majg jakiS miedzy sobg zwigzek;
nadto, ze sad pierwszy, tojest: ie cze$¢ jest
mniejszg od swojej catosci, jest sadem po-
wszechnym , czyli do wszystkich rzeczy rozcia-
gajagcym sie; ze sad drugi z porzadku, jakim
jest, ie sien jest czescig domu, jest sadem mniej-
szy stopien ogolnosci majacym; nakoniec, ze trze-
ci sad jakim jest, ze sien jest mniejsza od domu,
jest wiadomoscia, ktéragsmy sitg rozumu z dwéch
poprzedzajacych wyprowadzili.

Zastanawiajac sie nad trzema powyzszemi sg-
dami widzimy: iz zachodzacy miedzy niemi zwig-
zek, wynika z rozmaitego stopnia ogdlnosci
dwoch saddw skrajnych, tojest: pierwszego i
trzeciego; pierwszy albowiem sad bedac po-
wszechnym rozciéiga sie i do trzeciego ; co bo-
wiem twierdzimy o catosci , to i o j¢j- czeSciach
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twierdzi¢ z pewnoscig*'mozemy; na tern to wia-
$nie pewnos¢ wnioskow opiera sie. Sad zd$ dru.
gi, czyli miedzy dwoma S$rodkujacy, oparty na
doswiadczeniu, utatwia tylko rozumowi przej-
Scie od sadu pierwszego do trzeciego, tojest:
zeby przej$¢ od sadu powszechnego , ¢e haida
cze$Cjest mniejsza od swojej catosci, do sadu
trzeciego, jakim byt, ze sienjest 7nniejsza od
domu, potrzeba byto wprzéd wiedzie¢, zesienjest
czescig doniu.

Wyprowadza¢ z dwoch sadow trzeci, jest to
wnioskowac. Z trzech sagdéw poprzedzajgcych,
pierwszy, tojest: ze kazda cze$¢jest mniejsza
od swojej catosci, zowie sie zdaniem ogétnem
(propositio maior); drugi sad , tojest, ze sienjest
czeScig domu, zowie sie zdaniem szczegdtnem
czyli posredniem (propositio minor, side judi-
cium medium)', oba za$ razem zowig sie pop'ze-
dnihami (praemissae). Sad trzeci, z dwéch po-
przedzajacych wyprowadzony, zowie sie wnios-
kiem (conctusio); a wszystkie trzy wiazace sie
z sobg sady razem wziete, stanowig to, co w Lo-
gice Arystotelesa zowie sie: syiiogizmem (*).
(*) Wyraz sl/Uoffismus, pochodzi od stowa o"v/iAo~i3'£aB'Cd

ktoére znowuz powstato ze stowa avX?>.e”eiV, sl;hulaé
czyli zbiera¢, domysli¢ si§ iviele sadow.
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Poniewaz poprzedniki®zyli praemissagj.:y"\i7.Qi
wziete sg za prawde, albo samooczewista, albo
juz pierwej udowodniong, dlategd jeszcze ina-
czéj zowig sie: sinntiones, albo lenimaia.

Z tego cosmy wyz¢j powiedzieli wypada; ze ja-
ko z poréwnania dwdch wyobrazeh rdzngj sfery,
wynikby sady, tak zZToowniz, z dwdch sadow réz-
nej ogdlnosci wypadaja wnioski; gdzie wiec kon-
czy sie mozno$¢ bezposredniego o rzeczach sa-
dzenia, tam sie udajemy do wnioskowania; np.
wiemy ze pieniadze sa powszechng miarg war-
tosci rzeczy i ustug.

Gdybym za suknie chciat ptaci¢ zbozem nie pie-
niedzmi, wtedy moge tylko sgdzi¢ bezposrednio,
co warta suknia w pienigdzach, i co warto zbo-
ze w pienigdzach; lecz wiele korcy zboza warta
jest suknia, o tern bezposrednio sadzi¢ nie mo.
gac, udaje sie do wnioskowania. Poniewnz za
dwiescie np. ztotych mozna mie¢ 30 liorcy zbo-
za; a suknia warta jest np. 200 ziotych; wiec
ptacac za suknie zbozem, 30 korcy dac trzeba.

Zastandwmy sie teraz na czem sie pewnos$¢
wnioskéw opiera.

Gruntem wszelkich wnioskéw jest pewnik
nastepujacy: iz cojest p?aicdg o catosci, to i
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Owszystkich jej czesciach prawdg hyc musi (*)
Ta za$ catoscia, albo jest wyobrazenie mnidj wie-
c¢j ogdlne, albo wyobrazenie jednosci; np. czto-
wiek jest wyobrazeniem ogdlnem; co wiec jest
prawda o cztowieku, to musi by¢ prawda o mez-
czyznach, niewiastach, dzieciach, europejczy-
kach, murzynach; stowem o wszystkich ludziach.
1tak: poniewaz cztowiek ma zmysty i umyst, a
murzjm jest cztowiekiem, wiec murzyn ma zmy-
sty i umyst. Woda np. jest wyobrazeniem je-
dnosci. Poniewaz tcoda jest przezroczysta i
nieprzenihiiwg ,.a kropla deszczujest woda, wiec
kropla deszczu jest przezroczystg i nieprzeni-
kliwa.

Z tych przyktadéw widzimy: iz aby wnioski na
powyzszym pewniku opieraly sie; a zatem zeby
mialy przymiot pewnosci, potrzeba pilnie roz-
trzasaé: a) czyli przymiot catosci przypisany,
rzeczywiscie we wszystkich czesciach catosci
znajduje sie. np. Czy rzeczywiscie mezczyzni,
niewiasty, dzieci, murzyni majg zmysty, lub czy
wszystkie czesci (nie pierwiastki) wody, sa prze-

(*) Prawo to w scholastycznej logice Ar7stotele.sa nazy-
V\B}OSieZ dictum de omni et mdto.

16
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zroczyste i nicprzenikliwe. b) Czy cze$¢ bedaca
unas zdaniem posredniem, jest rzeczywiscie cze-
$cig catosci, jak w powyzszych przyktadach; czy
wyobrazenie cztowieka i do murzynéw rozciaga
sig; lub czy kropla deszczu jest woda.

Z czego znowu wynika, iz zeby zdanie ogdlne
otrzymaé, potrzeba juz wprzdd wiedzie¢ czy przy-
miot jest powszechnym, i czy wszystkim cze-
Sciom catos¢ skfadajacym stuzy; wiedzac zas, ze
przedmiot sadu posredniego jest czescig tej ca-
tosci, musiatem wprzdéd wiedzieé, czy przymiot
i do niego rozcigga sie; z czego pokazuje sie, iz
wuiiosek juz pigiAYG sprawdzonym byé musiat,
nim zdanie ogélne staneto.

1dla téjto whasnie przyczyjiy, wnioskowaniem
nie odkrywamy catkiem nowej prawdy; lecz zda-
nia nasze albo sprawdzamy, albo wynajdujemy
kryjace sie W nich bledy; podobnie jak wyzej wi-
dzieliSmy, iz sady do objasnienia wyobrazen stu-

Tak w’szystkie dziatania umystu wzajemnie sie
wspierajg i wigza.

Kazde wnioskowanie z trzech przynajmniej
sadéw sktada¢ sie musi; np. Zimno jesi, wiec
odziej sie dobrze. To*wnioskowanie na’pozor
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tylko 7dwdch sadéw sig sktada. Pierwszy albo-
wiem sad, jest prawda pospolita , ze 1) kiedy jest
zimno, ciepto odzia¢ sie nalezy', 2} a ie teraz
jest zimno, 3) wiec ciepto odzia¢ sie nalezy.

Znakami utajonego albo skrdconego wniosko-
wania (ratiocinia cryptica, s. syHogsimus eon-
iractus, cnlkymema)', sg potozono na poczatku,
lub we $rodku zdania wyrazy; wiec® a zatem,
zlad wypada, i t. p.

Sagdpierw szy maior) musi by¢ za-
wsze sadom o catosci; czy ta cato$¢ bedzie wy-
obrazeniem og6lnem, czy tez jednoscig, np*
Czloicieh jest wyobrazenie ogdlne; gdybysmy
powiedzieli: 1) niektorzy ludzie sg czarziej cery,
2j aie Piotr jest czlowiekiem, 3) wiec Piotr
jest czarnej cery; wnioskowanie bytoby fatszy'-
we; bo w Sadzie pierwszym, nie jet mowa
o catosci, tojest: o wszystkich ludziach, lecz
tylko o niektdrych; a chociaz Piotr jest czto-
wiekiem, wszelako wiedzie¢ nie mozna, czy
do liczby niektorych ludzi czarnych nalezy.

Whniosek jest twierdzacym lub przeczacym;
podtug tego, jak sad posredni jest twierdzacym
albo przeczacym; np. \)liozsgdek wpostepkach
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ohazuje stet. 2) aie pijmiy iiierozsadtiie poste-
puje, 3) wiec pijamj nie ma rozsgdtm.

Ztwierdzacych prcmisséw, twierdzacy wynika
wniosek; np. 1) Wszyscy ludzie umiejg w su-
mieniu swojem rozrézni¢ dobre odztego; 2) a ze
zbrodniarz jest czloicieJdem, M)wiec zbrodniarz
umie rozroznic dobre od ztego.

Jesli za$ jeden z preinissow jest przeczacym,
wniosek przeczacym by¢ musi; np. 1) Czloicieh
ziiejest wolnym od btedu; 2) aie ja jestem czto-
wiekiem, 3) wiec pobtadzi¢ moge.

Z przeczacych preinisséw, zadnego wniosku
wyprowadzi¢ nie mozna; np. 1) Cnotliwy czto-
wiek nie jest niesprawiedliwym; 3) a ze podtos¢
niejest cnota, wiec ztego zadnego wniosku wy-
prowadzi¢ nie mozna.

Zogolnych premisséw, mozna wyprowadzic¢
wniosek albo ogdlny, albo szczegélny; np.
1) Wszystkie stworzenia zyjace sg Smiertelnemi,
2) aze ludzie sg stworzeniami zyjgcemi, 3) wiec
ludzie sg $miertelni. To jest wniosek ogéliny.

Mozna bjlo wszelako wyprowadzi¢ z nich
wniosek szczeg6lny; np. wiec Piotr jestémiertet-
nym.

Ze szczegOtowych premissow, tylko wnioski
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szczgblowo wyprowadzié,sie daji}; np. 1) Chorzy
zwykle wymyklaja; 2) a ze niektorzy ludzie
choruju, 3) leiec niektorzy ludzie leymykinja.
Widzimy, iz ztych dwdch prcmissoéw, nie mo-
zna byto wyciagna¢ wniosku, ze wszyscy ludzie
wymyslaja.

Z prawdziwych i dobrze zsobg zwigzanych
premisséw, logicznie wyprowadzony wniosek,
koniecznie prawdziwym byé musi; od czego za$
ta wnioskéw zawista, widzie-
liSmy wyzej.

Poniewaz wkazdein wnioskowaniu, zaczyna-
my od prawd ogdlnych, a wnioski sg mniej ogol-
nemi; wiec we wnioskowaniu zstepujemy od
ogdtu do szczeg6tow, czyli z prawd ogblnych wy-
prowadzamy szczego6lne.

WidzieliSmy juz wyzej, ze naturawniosku, od
natury zdania og6lnego najwiecej zawista; a ze
zdanie ogolne fpropositio major), moze by¢ al-
bo sadem bezwarunkowym, albo sagdem warun-
kowym, albo nakoniec sadem wytgczajacym,
wiec jeszcze wnioski pod tym trojakim wzgle-
dem roztrzasa¢ bedziemy.

Wezmy sobie trzy nastepujace przyktady:

16-
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A. 1) Rzymianie icszysUdch nauk od Gre-
kéw uczyli sie; 2) aie retoryka i logika
sg naukami, 3) wiec Rzymianie logiki i
retoryki od Grekdw uczyli sie.

B. 1) Jesli ziemia we 24 godzinach okoto
swej osi obraca sie, dzienny bieg stonca
od wschodu na zachod, jest ztudzeniem
wzroku; 2) a ze ziemia rzeczywiscie we
24 godzinach okoto swej osi obraca sie,
3) wiec bieg stofica od wschodu na zachod,
jest ztudzeniem wzroku.

C. 1) Ksigzki albo sg drukowane albo pisa-
ne; 2) aze Grecy drukowaé nie umieli,
3) wiec wszystkie ich ksigzki byty reko-
pismami.

W pierwszym przyktadzie, zdanie ogoélne jest
S¢jdem bezwarunkowym; w drugim warunko-
wym; w trzecim wyhjczajacym.

Zt¢|d téz wnioskowanie podzielimy: na

1) icnioskowanie bezwarunkowe;
(syllogismus categoricus)

2) wnioskowanie loarunkowe;

(syllogismus hypotheticus)

3) wnioskowa7iic wylaczajace;
(syllogism B disjunctimis)
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Na czem sie opiera pewno$¢ wnioskow bez-
warunkowych, widzielismy wyzej. Zastanéwmy
sie teraz nad naturg wniosku warunkowego.

Zdanie ogdlne we wniosku warunkowym, zto-
zone jest z dwdch czesci, ktére majg sie do sie-
bie, jak przyczyna i skutek; np. 1) Je$li ziemia
we 24 godzinach okoto swej osi obraca sie, 2)
wiec dzienny bieg stofica od wschodu na zachdd
jest ztudzeniem wzroku. Zadnej ztych dwdch
czesci, osobno wzietej, nie kladziemy jeszcze
za prawde. Zdanie posrednio rozstrzygnie te
watpliwosci, biorac jedng z dwdch czesci zda-
nia ogodlnego za prawde ; np. aie ziemia rte-
czywikdeiee™godzinach okoto swej osi obra-
casie.

Teraz, poniewaz jeden zwarunkéw w zdaniu
ogblnem prawdziwym okazat sie, wiec musi i
drugi by¢ prawdziwym; np. bieg wiec storica od
icsckodu wi zachdd, jest ztudzeniem wzroku.

Pewno$¢ wnioskdw tego rodzaju, opiera sie
na pewnosci sadu powszechnego warunkowego,
ktory byt zdaniem ogdlnem, czyli na koniecznym
zwigzku i zawistosci dwdch czesci w skiad zda-
nia ogo6lnego wchodzacych ; tak, iz jezeli jedna
jest prawdziwa, i druga prawdziwg by¢ musi;
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ak Wpowyzszym przykfadzie: jesli prawda, ze
ziemia obraca sie okoto sicé] osi, wiec musi
by¢ prawda, ie bieg storica od wschodu na za-
chdéd, jes! ztudzeniem wzrolnc, pierwsza bowiem
jest przyczyng drugiej.

Cala wiec logiczna pewno$¢ wnioskowania
warunkowego, opiera sie na pewnosci w zdaniu
og6lnem; bo jesli zdanie ogdlne jest falszywem,
jesli np. zhidtenie wzroku, ie stonce postepuje
od icschodu na zachdd, nie jest skutkiem te-
go, ie ziemia sie okoto swej osi obraca, wtedy
zdanie o0g6lne, a zatem i wniosek, bytby fal-
szywy.

Wezmy sobie teraz przyktad nastepujacy:

1)  Jeslibede miat pieniadze, kupie sobie ksig-
ike; 2) aie nie mrun pieniedzy, 3} wiec ksig-
zki nie kupie.

Wszelako mozna bylo kupi¢ na poczekanie.

A Ze kazdy wniosek, jakeSmy wyzej widzieli,
jest prawda konieczng i powszechna, wiec wnio-
sek poprzedzajacy jest falszywy.

Zastandwmy sie teraz, zkadby to pochodzié
mogto, ze wniosek poprzedzajacy jest falszy-
wym.

Powiedzielismy wyz0j, ze pewnos$¢ tego ro-
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dzajii wnioskéw, opiera sie na tern: iz drugi wa-"
runek zdania ogélnego koniecznie spetnic¢ sie

musi, jezeli pierwszy sie spetnit; aze w powy-

zszym przykifadzie, jeden warunek nie spetnit sie,

bo zdanie poSrednie zawiera sad przeciwny wa-

runkowi, wiec nie dziw ze wniosek jest fal-

SZYyWy.

Wezmy sobie teraz przyktad nastepujacy:

1) Ksigzki albo sa icyciskane albo pisane;
2) a ze starozytni Grecy drukowac nie umieli.)
3) icigc wszystkie ich lisigzki byty rekopisma-
mi.

Whioski tego rodzaju nazwali$my wytaczaja-
cemi, dlatego, ze w nich zdanie ogo6lne jest sa-
dem wytaczajacym.

PowiedzielisSmy wyzej, iz sady wylaczajace
skiadajg sie z dwdch lub wiecdj czesci, ktore
wzajemnie sie znoszg, czyli wylaczaja.

W powyzszym przyktarkie zdanie ogolne;
wszystkie ksiazki albo sa icyciskane, albo pisa-
ne, jest sadem wytgczajagcym, ktory nas tylko
uczy, jakie ksigzki by¢ moga, nie jakie sg; zda-
nie posrednie: a ze Grecy nie umieli drukowac,
znosi juz jedne cze$¢ zdania ogolnego , tojest:
ksigzki drukowane; zostiija wiec tylko ksigzki
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pisane , czyli reliopisma ; z tego juz tatwo wy-
pada wniosek: ze Greckie ksigzki byly rekopis-
mami.

Pewnos$¢ wnioskdw tego rodzaju, opiera si¢
na pewnosci zdania og6lnego, czyli Scjdu wyla-
Czajgcego; a ze wiemy iz sad wylaczajacy wte-
dy tylko jest niemylnym, kiedy wszystkie cze-
sci w sklad catosci wchodzi¢ mogace, i wzaje-
mnie znoszace sie wyliczymy; czyli kiedy wyli-
czymy wszystkie gatunki rodzaju, lub wszystkie
rodzaje klassy; wiec cata pewno$¢ wnioskow"
wytaczajacych, od tego doskonatego wyliczenia
zawista.

Whioski wylfgczajgce s§ dwojakiego rodzaju;
atbo, prawde jednej czesci zdania og6lnego wy-
Swiecamy, pokazujac: iz wszystkie pozostato
miejsca mie¢ nie moga; jak w przyktadzie po-
przedzajacym: ze Grecy wyciskanych ksigzek
mie¢ nie mogli-, albo np. 1) kazdy cztowiek albo
jest Europejczykiem, albo Azyalykiem, albo Afry-
kaninem, albo Amerykaninem, albo rodem z Eo-
linezyi-, 2) aze Piotr niejest'ani Amerykaninem,
ani Europejczykiem, ani Azyalykiem, ani Afry-
kaninem ; pozostaje teraz jedna tylko cze$¢ zda-
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nla og6lnego, ktdrej juz zaprzeczy¢ nic mozna;
3] wiec Piotr musi byc rodem z Polinezyi.

Albo tez pokazujac, ze wszystkie précz jednej
sq fatszywe; np. 1) Kazdy cztowiek ma cere al-
bo biata) albo czarng” albo miedziana; 2) aze
Piotr ma cere miedziang, 3) loiec nie moze by¢
ani cery bialej, ani czarnej.

Tu widzimy: iz, a) prawda jednej czesci zda-
nia ogo6lnego, czyni pozostate fatszywemi; 0) iz
jezeli zdanie posrednie, jest przeczacem, wnio-
sek bedzie sagdem twierdzgcym; i przeciwnie,
jesli zdanie posrednie jest twierdzacem , wnio-
sek bedzie sadem przeczacym. Gdyby za$ wszy-
stkie czesci w skiad zdania ogdlnego wchodzace
i wzajemnie sie znoszace, fatszywemi okazaty
sie; wszystko jest fatszywem, co tylko wte-
dy sta¢ sie moze, kiedy wnioskowanie jest wa-
runkowem i wyfgczajgcem razem.

Takowe wnioskowanie zowie sie: dilemma
czyli sylogismus cornutus. Np. 1) Jesli klam-
stwo jest pozytecznem: wiec musi byc pozy-
tecznem albo dla spétecztistwa, albo dla sa-
mego ktamcy. 2) Dla spoleczenstwa pozyte-
cznem byc nie moze; bo szczescie ludzi grun-
tuje sie na cnocie, a cnota na prawdzie. Dla
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klamcy pozylecznem hyc nie moze; bo gdy sie
wykryje, juz iprawdzie z ust jego nie wnerza;
3) wiec klamstwo nie jest pozylecznem, ani dla
spofeczenstwa ani dla samego ktamcy; a zatem:
dla nikogo.

Ten rodzaj wnioskowania najsposobniejszym
jest do zbijania zdan fatszywych.

Wdilemrnatach wszystkie podobne do prawdy
zdarzenia przewidziec i obali¢ potrzeba; inaczej
opuszczony, bytby (podtug tego cosmy o wnios-
kowaniu wyliiczajacem powiedzieli) prawdzi-
wym.

Dilemma ma tyle zdan posrednich, ile sie znaj-
duje czesci, wzajemnie w zdaniu og6lnem wyla-
czajucych sie. Tego wnioskowania solisci greccy
do utrzymywania najdziwaczniejszych , czesto-
kro¢ nader zdroznych zdan uzywali.

JuzeSmy w tuz poprzedzajagcym przyktadzie
widzieli: ze wnioskowania zsobg wigza¢ sie mo-
g3; W nim bowiem bylo jedno zdanie og6lne,
dwa zdania posrednie, i dwa wnioski, z ktorych
wypadt trzeci ogélny: ze klamstwo nie jest po-
zylecznem.

W ogélnosci wnioski powigzane w fancuch
{Syllogismi concatenati], sg dwojakiego rodzaju;
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np. 1) Pilny miodzian zastuguje na szacunek’,
ho swoj obowigzek wypetnia; 2) a ze Piolr- jcsl
pilny, 3) wiec. na szacunek zastuguje.

Tu jest zwigzek ukryty dwdch wnioskéw; bo
zdanie og6lne osobno wziete, byto juz wnio-
skiem. | tak: A. 1) Kto swoj obowiazek loypet-
nia, zastuguje na szacunek; 2) a ze pilny mito-
dzian peni swoj obowigzek, 3) wiecpibiy mio-
dzian zastuguje na szacunek-

B) Poniewaz wiec, 1) pilny miodzian zastu-
guje na szacunek, 2j a Piotrjest pilny; 3) wiec
Piotr zastuguje na szacunek.

W tym przykfadzie widziemy: Zze pierwszy
whniosek byt tylko dowodem zdania ogdlnego.

Dwa whnioski tak z sobg powigzane, iz jeden
znich stuzy za dowod albo zdania og6lnego, al-
bo zdania posredniego, stanowig to, co nazywa-
no u (trekdw Epicherema.

Wezmy sobie teraz przyktad nastepujacy:

1) Rozsadny cziowiek jest wstrzemieZliwym;

2) iDslrzemiezliwy jest statym.

3) Staty nie zna niespokojnosct;

4) wolny od niespokojnosci, nie zna smu-
tku;

5j nieznajacy smutku, jest szczesliwym;

n
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6) wiec rozsgdny cztowiek , jest szczesliwym.

Tu cztery wnioski powii|zane z soba, maja
wspdlny wniosek: wiec rozsgdny cztowiek jest
SzczeSliwym. Pierwszy sad jest zdaniem p'oSre-
dniem; % 3, 4, 5, sg zdania og6lne; a ostatni
wnioskiem.

Whioski tak zsobg powigzane zowig sig: so-
rileSy albo syllogismus acercalis.

Rozbierzmy ten fancuch powigzanych z sobg
whnioskow.

1) Czowiek wstrzemiezliwyjest statym; aze
wstrzemiezliwy jest rozsgdnym, wiec cztowiek
rozsadny jest statym.

2) Czlowiek wolny od niespokojnosci jest sta-
tym; a ze rozsadny jest statym, wiec cztowiek
rozsadny jest wolny od niespokojnosci.

3) Cztowiek lootny od niespokojnosci nie zna
smutku; a ze czlowiek rozsgdny wotmjm jest
od niespokojnosci, wiec cztowiek rozsadny nie
zna smutku.

4) Nieznajacy smutku jest szcze$liwym-, a czto-
wiek rozsgdny nie zna smutku, wiec cziowiek
rozsadny jest szczesliicym.



0 WNIOSKO. | STLLOGIZMACII. 195

Rozum we wszystkich dziataniach Swoich o-
btgkac sie' moze : btedne wnioskowanie wynika
albo zniedoktadndj znajomosci rzeczy, o ktorsj
myslimy, czemu logika zaradzi¢ nie moze; albo
7 btednego trybu wnioskowania. Dla wysledze-
nia btedu w samem wnioskowaniu popetnionego
nalezy;

1) Przekona¢ sie czyli zdanie ogdlne (propo-
silio maior) jest w rzeczy samej ogélnem; bo zje-
dnosci lub kilku rzeczy, nic owielu wnosi¢ nie
mozna, (*) np. Poniewaz wody Tybru i Sekwany
sg metne; wiec wszystkie wielkie rzeki sg metne.
Whniosek falszywy; bo tu z dwdch rzek wnosimy
0 wszystkich.

2) Zastanowic sie, czy zdanie posrednie (pro-
posilio minor), dobrze jest zastosowane, ma ja-
ki ze zdaniem og6lnem zwiazek; i czyli jest pra-
wdziwe (sophismata falsi medii), np. Poniewaz
wszystkie kamienie puszczone z rgk spadajg na
ziemig; a woda zamieniona w pare, ciezkoSci
swojej stracie nie mogta, iviecpara loypuszczo-
na spada na ziemie.

(® Sophiiiraata fictae universalitatis.
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Tu wniosek jest falszywy; bo zdanie posre-
dnie nic ma zadnego ze zdaniem ogdlnem
zwigzku.

Drugi przykfad: Wszystkie zwierzeta, zyjace
w icodzie nie wydajg zywego ptodu; a ze stonie
zyja IDwodzie, iviec nie loydajg zywego ptodu.
Whiosek fatszywy, cho¢ wnioskowanie logiczne.
Tu albowiem nie logika, lecz zoologia moze nas
nauczy¢, czy zdanie ogélne fproposilio maior)
jest powszcchnem ; i czy zdanie poSrednie jest
praw.dziwcm.

3) Przekona¢ sie, czy praemissae, czyli dwa
poprzedzajace zdania, nie mieszczg w sobie ja-
kiego dwuznacznego wyrazu.

W takim albowiem przypadku, zamiast trzech
wyobrazen, cztery w trzech wyrazach zamkniete
znajduja sie (sophismala amphiboliaej', np. Po-
niewaz Avszystkie kruki kradng z natury, a ptaszcz,
wisi na kruku, wiec ptaszcz ukradzionym be-
dzie.

Niedorzecznos¢ tego wnioskowania ztad wy-
nika; iz wyraz kruk ma dwoiste znaczenie: zna-
czy bowiem ptaka i zelazo zakrzywione do wie-
szania sprzetdw. W wielu wszelako przypadkach?
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podobna we wnioskowaniu niedorzeczno$é, nie
tyle bije w oczy, jak poprzedzajgca.

Z tego cosmy dotad o wnioskowaniu powie-
dzieli, pokazuje sie; ze co innego jest domyslaé
sie czego$, a co innego wnosié¢ z pewnosciag. Maj-
tek widzac ptywajace po morzu ziota, domysla
sie, ze lad gdzie$ by¢ musi; lecz w tym domysle
nie masz pewnosci; bo ziota na batwanach mor-
skich daleko od brzegéw oddali¢ sie mogty. Lecz
wnoszac np. iz poniewaz w wiekach przedhi-
storycznych narody Stowianskie statych siedlisk
nie miaty, wiec nic musialy zna¢ architektury;
odkrywamy dotnyst wielki, stopienn dowodliwo-
§ci majacy; bo narody koczujace, nie majg cza-
su i potrzeby budowania domoéw, a zatem nie
znajg architektury. Ten wiec domyst ile na ta-
kioj pewnosci oparty, jest juz wnioskiem.

Nauka ownioskowaniu, jest najwazniejszg cze-
Scig logiki; ztad dtugo osobne dyalektijki {logica
deduclioa] nosita nazwisko. Wszystko cosmy do*
tid mowili, uscieta tylko droge do tego gtéwnego
i chlubnego wszystkich dziatarn rozumu celu;
bo to nieznane objawia prawdy lub przymioty
w rzeczach, i prowadzi zmysty i urn od tego co
wiedzialy; do wiadomosci, ktérych nie znaly i

17*
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bez pomocy wnioskowania nigdyby byly nie po-
znaly.

Wszelako juz starozytni o nieuzytecznosci syl-
logizméw szeroce rozprawiali. SexIns utrzymy-
wat: iz syllogizmy dowodzij sie wkoto, a zatem
niczego nie dowodzg; bo kiedy prawda ogdlna
wywiedziona jest ze szczeg6tdw, z jednostek lub
gatunkdw, i przez nie dowodzi sie, wiec nawza-
jem twierdzenia szczegdlnego ogdlnem dowo-
dzi¢ nie mozna.

Chr. Thomasius utrzymywat: iz syllogizmy
nie pomagaja do odkrycia prawdy, i tylko do
sprawdzenia juz zkad ingd nabytych wiadomo-
Sci postuzy¢ moga; ze s jak proba w dziataniach,
arytmelyczinch.

Loki: j)Owiada: ze syllogizmy stuzg tylko
do wyswiecenia zwigzku, miedzy dowodami
w jednym tylko przypadku. Innym zdato sie,
iz w zyciu pOtocznern syllogizméw uzywac nie
potrzebujemy; ze syllogizmy, podobnie,jak al-
giebra, majg tylko do czynienia ze znakami
wyobrazen, tojest zwyrazami. Wszakze ¢cid/ui::
ktadzie syllogizmy w rzedzie najpiekniejszych
odkry¢ rozumu ludzkiego.
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Prawda, ze ksztatt syllogistycznego rozumo-
wania jest za dtugi do potocznego uzycia, ze wi-
ktatby niepotrzebnie rozmowe; ze chcacy .wszy-
stkie rozumowania przywodzi¢ do syllogizméw,
postepowatby podobnie jak rachmistrz, ktéryby
zamiast mnozy¢ i dzieli¢, koniecznie chciat wszy-
stko dodawaé i odciggac, albo tez wszystko ra-
chowat na palcach; ztego wszelako nie wynika:
iz syllogizmy wzyciu potocznem sa bez zadnego
uzytku; bo syllogizmy rozmaicie przeksztatcac
sie, w réznym a coraz odmiennym porzadku u-
stawiac, i rézne nader postacie przybiera¢ moga-

Gdyby syllogizmy tylko wyrazami (nie odpo-
wiedniemi wyobrazeniami) zajmowaly sie, wiec
bySmy nie wnioskowali o rzeczach, ale o ich na-
zwiskach: a zatem szioby tylko o poprawno$é
jezyka, nic o wywiedzenie prawd nowych: dla
cztowieka niewiadomego rzeczy, ktor¢j wyraz
jest znakiem, \vytaz na nic sie nie przyda; tylko
Swiadomy pdéjdzie od wyrazu, od znaku, do rze-
czy nim znaczongj.

Przestajemy zwykle na wyrazie; lecz gdy po-
trzeba wymaga, przechodzimy do odpowiada-
jacego mu wyobrazenia; podobnie jak algiebrzy-
sta tylko znakami zajmuje sie, az poki nie otrzy-
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ma wypadku, w ktérego znakach szuka wyobra-
zen, prawdy niemi oznaczonej, wtenczas nowg
prawd(ji otrzymuje w Korzysci.

Ze syllogizmy sg jak ramki, w ktore wszystko
oprawi¢ mozna, to dowodzi tylko ich powszech-
noéci i koniecznosci; a zatem ze sg a priori,
niezalezne od doswiadczenia, z ktérego wy-
prowadzone prawidla nie majg tych cech sta-
tosci.

Lecz ze wszystkich zarzutéw najwazniejszym
jest zarzut Pirronistéw, ktérzy zrecznie poka-
zywali: iz kazdy syllogizm, kazde dowodzace ro-
zumowanie jest kotowaniem; tak iz tu rzecz
watpliwg i ciemna , przez drugg réwnie watpli-
wg i ciemng dowodzi sie, i nawzajem druga do-
wodzi sie znowu przez pierwsza. Sexlusa rozu-
mowanie przywie$¢ sie daje do nastepujacego
Syllogizmu:

Jesli prawda ogolna icyprowadza sie z prawd
szczegOlnych, wiec szczegblnej z ogdlnej wy-
prowadza¢ nie mozna. A ze prawda ogélna za-
wsze sie ze szczegolnych wyprowadza; wiec
szczegOlnej z ogolnej wyprowadzaé nie mozna.

Whniosek bytby prawdziwy, gdyby $rednia nie















ROZDZIAL 1.

0 JEZYKU JAKO NARZEDZIE MYSLENIA
UWAZANYM.

tfuZK.$irr w pierwszej czesci, trojaki rodzaj za-
trudnien rozumu poznali; tojest: widzielisSmy
jak rozum skkada albo tworzy sobie wyobraze-
nia, jak sadzi i jak wnioskuje.

Lecz w tych trzech gtdwnych dziataniach ro-
zumu, jeszcze cata tajemnica myslenia nie za-
wiera sie.

Abysmy z mys$lami naszemi dobrze obeznac
sie, i trafnie o rzeczach nam znanych rozumo-
wac¢ mogli, potrzeba umie¢ roztrzijsa¢ i pozna-

18
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waé Whnaszych wyobrazeniach, sadach i wnio-
skach trzy jeszcze okolicznosci:

1) co w naszych myslach zawiera sig;

2) do wielu rzeczy lub okolicznosci, mysli
nasze rozciagaja sie;

3) zjakich powoddw mysli nasze powigzaty
sie.

Co do pierwszego. Aby dociec co w naszych
myslach zawiera sie, potrzeba wyobrazenia
z tego wynikajaca cze$¢ logiki, zowie sie: na-
uka o objasnieniach wyobrazen.

Codo drugiego. Aby sie dowiedzie¢, do wielu
rzeczy lub okolicznosci mysli nasze sie rozcig-
gaja, nalezy sady w skiad ich wchodzace, podiug
pewnych przez nature rzeczy, lub rozumu wska-
zanych celéw, podzieli¢; z tego wynikajiica czesé
logiki zawie sie: naukg o podziatach.

Co do trzeciego. Gtéwna sktonnoscig rozumu,
i jedyng wszelkiego myslenia korzyscia, jest wia-
zanie z sobg itgczenie wyobrazen. Wszystkie
albowiem w pierwszej i drugisj czesci poznane
dziatania rozumu, miaty na celu wigzanie z so-
ba czego$. 1tak: w skiadaniu wyobrazen wigza-
Jismy z sobg pojecia; w tworzeniu wyobrazen
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ogdblnych, wyobrazenia sktadane; w sadach wy-
obrazenia roznej sfery, Cwli ogélnosci; we wnio-
skach nakoniec, sady.

Lecz mysli nasze albo sie gromadzg w umysle
i snftjg z powodoéw od rozumu nie zalezacych,
albo tez rozum zwiazki wyobrazen i mysli przez
siebie zrobione, stwierdza dowodami; ztego
wynika potrzeba poznania jednej wrodzon6j umy-
stu sktonnosci ijednego dziatania rozumu; mo-
wi¢ wiec bedziemy o gromadzeniu sie wyobra-
zen i o dowodach i dowodzeniu.

PowiedzieliSmy wyzej, ze dziatanie wszystkich
wiadz umystowych pod przewodnictwem rozu-
mu, stanowi to, co zownemy mysSleniem; ze
ostatnim celom wszelkiego myslenia, jest: odkry-
cie lub w”ynalezienie prawdy; a ze rozum do nie-,
ktérych prawd przez diugi szereg sadéw”, wnio-
skéw i dowodoéw przychodzi¢é musi, ztego wy-
nika potrzeba méwienia o rozumowaniu.

Poniew®az mimo znajomosci prawddct logiki,
zrdznych a bardzo rozlicznych powodoéw obts-
ka¢ sie mozemy, przeto jeszcze zrodta bledow
pozna¢ nalezy.

JSakoniec poniewaz widzielismy, ze wyrazy na-
daja wyobrazeniom og6Inym trwato$¢ i do ich
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spamietania pomagajg, przeto nam teraz prze-
dewszystkiem nad uslt*anii i wplijwem jezyka
na myslenie zastanowi¢ sie wypada.

Ze wszystkich wiasnosci jezyka , najmocniej
uderzajgca, najcudowniejsza, zdumiewajaca jest:
iz za pomoca niego mozemy udzieli¢ drugim
mysli naszych. Ztad poszto, iz dlugo gramma-
tycy i retorowie pod jednym tylko wzgledem nad
jezykiem zastanawiali sie, uwazajac go jako $ro-
dek obudzenia uczué i mysli drugich, i wtym
tylko widoku nad udoskonaleniem jezyka pra-
cowano ; pozni¢j dopiero postrzezono, ze jezyk
jest narzedziem myslenia, srodkiem rozwiniecia
wiadz umystowych i rozszerzenia rozumu, kt6-
ryby bez jego pomocy nigdy tak daleko nie sie-
gnat. Czes¢ filozofii zastanawiajaca sie nad
wptywem jezyka namyslenie, jest przejsciem od
logiki do grammafyki powszechnej.

Juz Bakon powiedziat: ze jezyk wihasciwym
sobie sposobem dziata na rozum i o wadach,
0 potrzebie przetworzenia i sprostowania jezy-
ka ostrzegat. Lokk i Lejbnitz pokazali, ze jezyk
dwuznaczny, jest Zrédtem i poczatkiem watpli-
wych rozumowan, i ze zte uzycie stéw, otacza
ciemng chmurg droge wiodacg do prawdy.
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Twierdzili lez, ze doskonale okreélenie zna-
czenia wyrazow, skutecznidj pomoze do znale-
zienia prawdy i ustrzezenia Sie btedéw, anizeli
formuty wymyslone przez Arystotelesa. Lokk po-
kazuje, ze wyraz w rozmaitem brany ziiaczeniu
bywat powodem nieskoniczonej sprzeczki i nie-
porozumien; ze uwazany dot;jd jako narzedzie
udzielania drugim mysli naszych, pomaga nadto
do ich spamietania. Kondyllak rozwijajac mysli
Lokka, ttbmaczy: jak jezyk rozkiada mysli, zmu-
sza niejako rozum do rozpoznania czesci mysl
sktadajacych i dlatego jezyk mUodci analitycz-
ng nazywa. NYiedziano juz, ze wyrazy majg Sci-
sty zwigzek z mysla; Kondyllak pokazat: ze i
miedzy soba maja pewne powinowactwo i za-
wisto$¢. Wiedziano juz, ze w rozumowaniu raz
dobranych wyrazéw stale trzyma¢ sie nalezy;
Kondyllak pokazat;, iz wybo6r wyrazéw nie jest
rzeczg dla rozumu obojetng i wyswiecit pozyte-
czne jezyka wyprowadzonego z analogii wasno-
ci. Lecz ze zwykla sobie lekkomysInoscig prze-
stgpit granice prawdy, utrzymujgc: iz aby sie
oswoi¢ z jaka nauka, dosy¢ poznac jejj zyk; ze
dobrze wytozona nauka, fest tylko dobrze utwo-

18*
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rzonym jezykiem, ze matematyka tern inne na-
uki przewyzsza, ze ma lepszy jezyk.

Zwrazen wycisnietych na zmystach rodzg sie
wyobrazenia skladane: nazwisko tych wyobra-
zen przywodzi na pamie€ i przypomina rzecz im
odpowiadajgca; codzienne uczy nas doSwiadcze-
nie, ze sam wyraz wznieca w nas bolesny zal lub
rados¢ , ktorycheSmy z powodu odpowiadajacej
mu rzeczy dawniej doswiadczali; ze 8am wyraz
j)rzeraza, rozczula, wzrusza, jakby rzecz mu od-
powiadajgca byfa obecng i dziatata na zmysty.
Znaki wiec gtosowe, tak Scisle spoi¢ sie moga
Z rzeczg o0znaczong, iz w nas réwnie mocne
wzniecajg uczucia. Jezyk iciecjest echem mysli
naszych i uczuc. Stowo za$ napisane, jest malo-
widtem mysli; w pierwszym razie wyobrazenia
wchodzg przez uszy, w drugim przez oczy.

WidzielisSmy, ze jezyk utatwia nam skladanie
i spamietanie wyobrazen ogélnych. Rozum wiec
za pomocg jezyka tatwiej przestepuje sfere zmy-
stéw, a przechodzi do Swiata umystowego; rzu-
ca szczegoly, a zajmuje sie ogélncm mysleniem.
Jezyk wiec jest narzedziem ogdlnego myslenia.

Poréwnanie rozumu cztowieka wychowanego
w towarzystwie polerownem, juz udoskonalo-
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nego uzywaniem jezyka, zsihj umystu ludzi zro-
stycli na osobnosci, najlepiej pokazuje zbawien-
ny wptyw jezyka na rozwiniecie rozumu. Pojecie
cztowieka nieznajacego jezyka o mato sie rézni
od pojecia zwierzat; jezyk wiec podwoit sity ro-
zumu i podniodst cztowieka do rzedu stworzen
rozumnych.

Przed udoskonaleniem jezyka ludzie pierwej
nabywali wyobrazen, pierw6j mysli, a potem do-
piero, majac mysli swoich drugim udzieli¢, szu-
kali znakdw na ich oznaczenie; a tak jezyk bo-
gacit i ksztatcit sie w miare rozwijania sie ro-
zumu. Jezyk wiecjest utworeni' rozumu i prze-
mystu tudzkiego.

Ztad wynika: iz jezyk zachowat (w czesci przy-
najmniej) $lady porzadku w jakim byt utworzony.
Zastanowienie sie nad etymologig wyrazéw, pro-
wadzi do poznania gienealogii wyobrazen i za-
chodzacych miedzy niemi zwigzkéw. Jezyk wiec
jest zwierciadtem, w klérem zdumiony cztowiek
swoj umyst postrzega, i dotykalnym, zmystowym .
pomnikiem odbytych dziatar umystu; wyrazy sa-
to dyplomata, w ktdrych dzieje rozwijania sie
rozumu ludzkiego wyczyta¢ mozna. Podobnie
lezace w tonie gor naptywowych skamieniato-
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§ci pokazuja, przez jakie powierzchnia ziemi
w zapadtych wiekach przeszta odmiany-

Lecz jezyk nietylko na rozum, ale na wszy-
stkie wiadze umystu silny wptyw wywiera. Uwa-
Zg<c jezyk jako powodd niektdrych dziatan urny-
stowych; rozbierajac sprawione przezei na umy-
$le skutki i na dawany mu kierunek, dopetnimy
hisloryi naturalnej loladz umysloicych-

Znaki nie tylko stuzg do udzielania drugim
mysli naszych, bo i nam samym przypominaja
dawne uczucia, wrazenia i mysli z ktéremi w pa-
mieci nasz6j stowarzyszyly sie; wyrazy wiec raz
stuzg do udzielania drugim mysli naszych, drugi
raz przypominaja nam mysli nasze dawniejsze.
Pierwszy przymiot jezyka,jest przedmiotem gram-
matyki. Filozolia zajmuje rozwage wptywu jezy-
ka na umyst.

Jezyk najwiecej p(dinaga do rozwiniecia roz-
wagi widzacej wnetrze mysli, dziatania rozumu
i poruszenia woli. Rozwaga nic majac pobudek,
bytaby sjabg albo zadng; lecz skoro cztowiek po-
gnat, iz drugim mysli swoich udzieli¢ moze, po-
znat t¢z i potrzebe zastanowienia sie nad wiasng
mysla; gdyz jej inaczej do pewnych znakéw przy-
wigzac¢ i drugim udzieli¢ nie mégtby; tylko zna-
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j;jc dobrze Swoje mysli, znajduje $rodki jej malo-
wania, i tylko je wtedy w znakach wyczyta¢ mo-
zna. Rozwaga wiec doskonali¢ sie bedzie ze
wzrastajacg liczbg znakéw i czestem jéj uzywa-
niem.

Zobaczymy ze jezyk obudzajac rozwage, uta-
twia joj dziatania. Ustanowienie i uzywanie je-
zyka, zrodzito tysigc pobudek do pilnej rozwagi
nad rzeczamij, na ktdre cztowiek dotad obojetne
rzucat spojrzenie. Potrzeba nadania im nazwi-
ska, albo poznania ich nazwiska, ktére juz im
dano,zniewolita do pilndj nad niemi uwagi. Juz
nietylko na te ich wlasnosci baczenie nasze
zwracamy, ktére majq z naszemi potrzebami zwia-
zek, lecz poznajemy nadto te, ktére do ich opi-
sania postuzg. Ten rozbidr nietylko powtarzamy
wtenczas, kiedy tych rzeczy ku nasz6j potrzebie
uzywamy, leez w kazd¢j chwili, kiedy o nich mé-
wic¢ chcemy. Czlowiek odtad nietylko stosun-
kiem rzeczy otaczajacych siebie zajmuje sie; trze-
ba mu pozna¢ ich roznice, zeby drugie rozumiat;
ciekawo$¢ zrodzona zrozmowy poprzedza cie-
kawos¢ lilozoiiczng. Che¢ rozumienia méwig-
cych najlepiej pokazuje sie w dzieciach; rzecz
sama obecna nie zwraca tyle ich bacznosci, co

/
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jéj nazwisko. Jezyki stuzac do udzielania mysli
naszych, zmuszajg do analizy mysli; stuzg oraz do
rozszerzania wiadomosci; bo kazdy wyraz bedac
znakiem jakiej$ mysli, obudza ciekawosé, i jest
jednym z mocnych do os$wiecenia sie pobudek.

Ustanowienie 1uzycie jezyka dodajgc nowych
uwadze pobudek, dostarcza jej nowych przed-
miotoiv. llezto gtoséw i figur (np. pietnastobok)
ktoreby nigdy nie uderzyty naszego oka lub ucha
w rzedzie uczu¢ naszych , waznego nie zajmuje
miejsca i staje sie zatrudnieniem catego zycia!
Poznanie ich wymaga bardzo przenikliwej, wy-
trwatéj i skrzetnej uwagi; bo réznice ich bywaja
niekiedy bardzo delikatne, aopuszczenie jednej
przez roztargnienie , wszystkie inne czyni nie-
zrozumiatemk Jesli do trzydziestu lub czterdzie-
stu tysiecy wyrazow, z ktorych sie jezyki skfa-
daja, przydamy rozmaite w ich znaczeniu odcie-
nia, do wieluzto obserwacyj samo uczenie sie
jezyka nic prowadzi? Wielezto pracy umysto-
wej kosztowato rozroznienie tych znakdw, po-
znanie ich podobienstwa i praw ktérym ulegaja,
i zastosowanie tych praw do szczeg6lnych przy-
padkéw! Jezyk prowadzacy do pilnej wyrazéw
obscrwacyi, daleko wazniejsze rzeczy umystowi
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odkrywa. Np. wyobrazenia ogélne, do ktorycli-
bySmy bez wyrazéw nigdy nie przyszli, i wyo-
brazenia zbyt ztozone np. pietnastobok, ktérych
umyst i zmysty razem obja¢ nie moga. Jezyk wiec
nowy catkiem rozumowi otwiera zawdd; poka-
zuje nature pod innym zupeinie wzgledem; da-
jenam pozna¢ cudowne w rzeczach przyrodzenia
stosunki, zwigzki, i odstania prawa natury.

WidzieliSmy juz wyzej, iz jezyk jest mecha-
niczng pomocg uwagi; ze znaki naprowadzaja
uwage na wiasne mysli, i byt im trwaty nadaja.
Czeste uzycie tych pomocy, szczesliwy natdg po-
wodownia sie tym znakom, uwadze sit wiekszych
dodaje; podobnie oko, uczac sie zastanawiaé nad
jedna rzecza, uczy sie widziec.

Jezyk nakoniec przyzwyczaja uwage do prac
iilozoiicznych; podaje jg pod zawiadywanie ro-
zumu, iuczy nig Wiadac i kierowa¢ stosownie
do pewnego celu; uwaga bowiem nad ktorg
jeszcze wiadac nie umiemy, zadnej nie czyni ro-
zumowi ustugi; bez pomocy za$ znakéw kiero-
wacbySmy nig nie mogli. Lecz nie mogac mo-
wié, nie. zdawszy sobie wprzéd sprawy z mysli
naszych, nie mogac nazwac wyobrazenia pierwoj
go nie rozebrawszy (bo wyrazy nie miatyby za-
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(Inego znaczenia, gdyby miedzy niemi pewny
nie zachodzit zwiiizck), musimy skupiaé pierwej
uwage nasza w mysli, oderwac jg od rzeczy ota-
czajacych i uwolni¢ sie od tylu naciskajacych na
nas powodoéw roztargnienia; takim sposobem
uczymy sie wiada¢ uwaga i do pewnego skiero-
wac ja celu.

Nauczywszy sie wiada¢ uwagg, uczymy sie na-
dawac joj najwiasciwszy kierunek, odkrywamy
metody i wprawiamy sie do ich uzycia. Analiza
rzeczy poznawanych, jest metodg zwyczajng ob-
serwacyi; jezyk zmusza nas i wprawia do jej
uzywania mimo nas; nim sie o jej uzytecznosci
przeliona¢ mozemy, nieznacznie oswajamy sie
z nig; doSwiadczenie przekonywa nas o jej uzy-
tecznosci, a umyst obudzg z gtebokiego snu, z kté-
rego od dziecinstwa nader pojvoli przebudza sie;
za pomocg jezyka natrafia ifa obszerny nauki i
wynalazkéw gosciniec.

Zastanowienie sie jest odbiciem sie uwagi od
okregu rzeczy poznawanych do $rodka pozna-
wania; bez jezyka nigdyby$my nie mieli powo-
déw zastanowienia sie nad wiasnemi liiy$lami:
a zatem jezyk pobudza te wladze do dziatania i
sity jej rozwija.
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Rzeczy nas otaczajgce najpierwej nas zajmuja;
potrzeba utrzymania i zachowania zycia,.znie-
wala nas do pilnego rzeczy szkodliwych od po-
zytecznych rozroznienia. Czlowiek samotny nie
wie inie moze przewidzie¢ pozytkdw z poznania
siebie wynikajgcych: Swiat wewnetrzny jest dla
niego nieznang kraing, o ktorej bytnosci i bo-
gactwach nie wie; lecz zwiazki spoteczenskie.
prowadzg do ustanowienia jezyka, ajezyk zno-'
wu nakfania i pomaga do zastanowienia sie nad
dziataniami umystu i wprowadza nas do tego
Swiata wewnetrznego, ktdry nie mniej cudéw
i tajemnic , jak Swiat zewnetrzny w sobie za-
wiera. *

Pierwsze rozmowy ludzi, ktérzy sie rozumieé
zaczeli, tocza sie o rzeczach zewnetrznych; bo
te ich najwiecej obchodza; lecz wkrotce te zna-
ki nie wystarczaja do celéw ustanowienia jezyka,
tojest do wzajemnej pomocy, ktéra do zwigz-
kow spéteczenskich zniewala; nie dosy¢é bowiem
\vskazac jaki przedmiot, trzeba objawi¢ drugim
jego zwigzek z naszemi potrzebami; nie dosy¢
opisac jaka okoliczno$¢, potrzeba jeszcze okazaé
jakie w nas wznieca uczucia, objawia¢ drugim,
jak w nas uczucia bojazni, nadziei lub zyczenia

19
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wzniecity. Opuszczenie jednej z tych okoliczno-
§ci czyni mowe niezrozumiatg dla drugich, aje-
zyk chybia swojego celu. Ztad wynika potrzeba
lepszego poznania i rozroznienia naszych uczué
i mysli, ktére drugim za pomocg jezyka obja-
wiaé chcemy; ztad wynika pierwsza pobudka
zawiniecia sie, ze tak powiem, w siebie, i zastano-
wienia nad wiasnerni myslami. W poczatkach
wiec takie zastanowienie sie, jest tylko wypad-
kiem natchnienianatury; ludzie w pierwiastkach
rozwijania sie tej wladzy, nie przewidujg nawet,
ile ta wladza z powodu jezyka rozwinieta do ich
oswiaty pomoze, ijak sie w koricu koniecznie
potrzebnig stanie.

Odkrycie naszych wiadz umystu sprawia skut-
ki pobobne, jak inne wielkie odkrycia, przypad-
kiem zrobione. Catkowita niewiadomos$¢ jest
Z natury swojej nieczynng; natura naprowadza
nas sama na pierwsze wiadomosci ktorychesmy
nie szukali; bosSmy sie ich moznosci nawet nie
domyslali. Jezyk w poczatkach tylko do ttéma-
czenia fizycznych potrzeb uzywany, zniewalajac
nieznacznie do rozwagi nasze mysli, odstania
zdumionemu rozumowi nowy $wiat wewnetrz-
ny, ktérego bytnosci dotad nie domyslat sig*, po*
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dobnio grabarz kopigc studnie pod Wezuwiu-
szem, natrafit przypadkiem na Herkulanum.

Wszakze nie dosy¢ jest chcie¢ i mie¢ powody
do rozwazania wewmetrznycli mysli. Do tego la-
biryntu, bez nici Aryadny wej$¢ nie podobna.
Pierwszo zwrdcenie uwagi na Swiafwewnetrzny,
niczego nas nie uczy, wiasnie dlatego, iz nam
zbyt wiele na raz odkrywa; zdata wiecej wpra-
wdzie widzimy, lecz rozeznajemy je dobrze
tylko zblizka. Jezyk zmusza nas do rozbioru we-
wnetrznych uczu¢ i mysli. Nie mogac wszystkich
jednym oznaczy¢ wyrazem, umyst nie moze na
ogoliiem ich objeciu poprzesta¢. 1ten co mysli
swoje ttdmaczy, i ten co chce drugiego mysli
wyrozumie¢, nicznacznie zmuszony jest do ro-
bienia takiego rozbhioru. Chcac wyrozumie¢ my-
$li drugich, uczymy sie rozbiera¢ witasne; bo my-
$li drugich w'e wiasnych tylko pojmujemy. Stu-
chajac drugich, myslimy takze; lecz wstecznym
porzadkiem moéwdacy rozbiera mysli ztozone, a
stuchajacy nap.owrdt je sktada.

Jezyk wiec pomaga do nabycia najtrudniej-
szych wiadomosci: to jest do poznania nasz(j
duszy i fenomendw umystowych, ktdre tak szyb-
ko zpod uwagi naszej wyslizng¢ sie lubig. Je-
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zyk dostarcza $rodkéw pochwycenia tych ulot-
nych mysli, a kojarzcjc sie ztym rodzajem wy-
obrazen, przybliza je, ze tak pow'iem, do naszego
rozumu. Wyrazy nadaj;j barwe i ksztalt we-
wnetrznym duszy naszej dziataniom, ktére pod
zmysty nie podpadajg. Imaginacya, ktéra zdaw a-
ta sie by¢ wrodzong do zastanowienia sie prze-
szkodg, pomaga joj malujac w-ewnatrz nas ukry-
tg sile, ktora czuje, mysli i chce; wyprowadza jg
na jaw i sprawia, iz zaslanowienie sie staje sie
podobnem do widzenia.

Czeste i zwyczajne uzycie w'yrazéw, zniew"a-
lajac nas do pow'torzenia dziatan (na ktdre nas
ustanowienie jezyka nawiodto), codzien powie-
ksza $wiatto z uzycia jezyka wynikajace; kazda
bowiem mowa zmusza do zastanowienia sig"
ktore sie tern bardziej doskonali, im czesciej uzy-
whamy jezyka, i im wiecej do tego znajdujemy
sposobnosci.

Nakoniec przyjdzie chwila, kiedy zastanowie-
nie nie zwijajgce sie w siebie, ujrzy sie samo
jak w zwierciadle i odkryje wielkg wiasnych
prac uzyteczno$¢; jestto historya rozwijania sie
wiadz umystow™ydi od najw’czesniej przebudzo-
nego uniu, do wiadzy obudzajacej sie najpdzniej,
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tojesf: do zastanowienia; pamieé albowiem i ima-
ginacya, rozum nawet, pierwej sie rozwijaja; po
nich dopiero zastanowienie sie doskonali i sil
nabiera¢ zaczyna; ostatnimjej doskonato$ci szcze-
blem, jest poznanie siebie samg¢j i wiasnych dzia-
fari waznosci.

Poznawszy iz wiadze umystu woli nasz6j po-
wodujg sie, staramy sie lepiej je poznac, aby le-
piej niemi wiadaé. Cztowiek zdziwiony odkry-
ciem $wiata wewnetrznego, ktéry wedle swoj
woli pozna¢ moze, w towarzystwie wiasnych my-
$li réwna, a czestokro¢ i wiekszg znajduje sto-
dycz, niz wobcowaniu zludzmi. Tak wiec wi-
dzimy: iz jezyk zmusz.ijac nas do zastanowie-
nia sie nad wtasnemi mys$lami, odkrywa i mo-
zno$¢ kierowania ta wiadzg umystu, o ktorej
nawet nie wiedzieliSmy, i odstania przed okiem
rozumu S$wiat wewnetrzny, rownie niezbadany
jak Swiat nas otaczajacy.

Pamieé, przed uzyciem jezyka, tylko wyobra-
zenia z poje¢ zmystowych ztozone przechowuje
i przypomina. Jezyk dopiero rozszerza wiadze
pamieci dwojakim sposobem ; najprzéd w wy-
razach daje nam nowy powod stowarzyszenia sie
wyobrazen, wiec powieksza dla nas zwigzek

19.
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miedzy przesztoscig aterazniejszoscig. Nieraz sie
zdarza; iz pierwej sobie przypominamy nazwisko
cztowieka niz jego twarz i przymioty, lecz przy-
pomniawszy sobie, nazwisko zaraz reszta predko
na mys$l przychodzi. Nadto, przywigzujac wyo-
brazenia nasze do znakow, tgczymy je zrzecza-
mi, ktore sg wiecej wnaszem wiadaniu, i ulot-
ne obray przesztosci wcielamy do obecnych lub
zawsze przytomnych uczu¢; ztad to pochodzi,
iz ludzie stawiajg pomniki wielkich zdarzer i
bohaterskich czynow; ztad poszto, iz pierwsi
poeci byli dziejopisami swojego narodu, a pier-
wotna historya kazdego narodu, w ich piesniach
tylko przechowata sie.

Nadto potrzeba nauczenia sie i spamietania,
dowolnych czestokro¢ znaczen tylu tysiecy wy-
razéw; codzienna potrzeba przypominania ich
sobie, sg wielkiem pamieci ¢wiczeniem. Ucze-
nie jezykOw najlepiej te wiadze w dzieciach roz-
wija. Bardzo by¢ moze iz dzicy ludzie dlatego
majg tak stabg i leniwg pamieé, iz nie majac wiele
sobie dopowiedzenia, wciggiem zyjg milczeniu.

Imaginacya, miedzy przymiotami umystu naj-
rzadsza, z natury swojéjjest wiadzg syntetyczng;
zbiera albowiem w jedno, zacho“Yuje i obudzg
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wyobrazenia; skladajcie tworzy. Jezyk za$ jest
wielkim syntezy narzedziem; bo wprowadza no-
we miedzy wyobrazeniami zwiazki i tworom
imaginacyi byt trwaty nadaje. Uzywaniem wiec
jezyka wprawiamy sie w uzycie dwoéch metod,
ktére najwiecej do rozszerzenia naszych wiadz
umystpwych przyczyniajg sie; tojest: analizy,
przez zastanowienie, i syntezy, przez imaginacyja
wsparta rozumem. Nawet zrnjstowe przymioty
znakéw majg -potezny wpltyw na imaginacya;
gtos melodyjny techcac przyjemnie ucho, pre-
dz¢j wskrzesza whyobrazenia i wiekszej im do-
daje zywmsci, albo kiedy czarodziejski urok stylu
z wymowng harmonig obrazéw sie taczy. Wyra-
zy potaczone ze $piewem, wieccj jeszcze nabie-
rajag mocy, wprawdajg nas w stodkie zadumienie
i nie rzadko upajajg zmysty, i najwiekszy wznie-
cajg zapat, tm bardziej imaginacya nas unosi,
tern wieksze sa jej roskosze. Zycie imaginacyi,
drugi rodzaj ludzkiego zycia, przernaga nawet
uczucia rzeczywistosci i staje sie jedynem na-
szego szczescia zrodiem ; natenczas cziowiek
mnid¢j w terazniejszosci, wiecoj w przesztosci lub
przysztosci zyje ; jestto zycie poetyckie. Imagi-
uacya wzajemnie wptywajac na jezyk, udziela
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mu mocy zachwycenia i samowtadnej nad umy-
stami wiadzy; ztego szczeSliwego sojuszu irna-
ginacyi zjezykiem, rodzi si¢ poezya i wymowa.

Zwylozonych dotad fenomendéw umystowych
wypada: iz ludzie miedzy sobg rozumieé sie mo-
g3 przez to, iz pewne uczucie, ztgczone w ich
umysle z pewnem wyobrazeniem, przypomnie¢
je moze; jest to gtdwna wiasnosé znakow;
nadto ze te same okolicznosci i podobienstwa
u wszystkich ludzi, do jednakowych niemal sto-
warzyszen sie zsobg wyobrazen i uczu¢ prowa-
dza. Sadzac otern co drudzy mysla, i pojmujac
ich uczucia, nie wychodzimy za granice wia-
snego umystu, jakby sie nam zdawato; w na-
szych to wiasnych uczuciach i myslach poznaje-
my uczucia i mysli drugich, ajednakowo$¢ na-
tury umystow¢j wszystkich ludzi, sprawuje: iz
sady nasze na tern podobieristwie wszystkich
umystow oparte, nie s omamieniem i do bite-
dnego mniemania o myslach i uczuciach drugich
nie prowadza.

Ludzie chcac sie wzajemnie rozumie¢, poma-
gaja sobie do objasnienia wyobTaLien sktadanych,
i szukajac najskuteczniejszych do tego znakow,
ktoreby wewnetrzne ich mysli zmystom mato-
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wa¢ mogly, mimo wiedzy swojej nad wtasnemi
zmystami zastanawia¢ sie musieli. Pierwszym
wypadkiem tako.wego zastanowienia sie byt: roz-
ktad mijhli, o ktérym teraz méwi¢ bedziemy.

W szystkie rmysti nasze z wielu pierwiastkow
skladajg sie: kazde nawet wyoi)razenie osobno
wziete, moze by¢ pod réznemi uwazane wzgle-
dami. Chcac takowe mysli przestowi¢ , musimy
najprzéd mysl rozebra¢ na swoje pierwiastki,
a potem je uporzadkowac. Jezyk wiec zniewala
nas do dwoch dziatan: do rozbioru i zbioru, czy-
li do analizy i syntezy, i to jest gtowny wplyw
wyrazow czyli jezyka na rozum, ktéryby bez
nich nie miat zadnych pobudek, do podejmywa-
nia t¢j podwaojnej, a do rozjasnienia mysli na-
szych koniecznej pracy.

Wystawmy sobie dwaoch tudzi rozmawiajgcych
z soba, i zastanébwmy sie jakie dziatania odbywa-
ja sie wumyslo tego co méwi, i tego co stucha.
Pierwszy chcac da¢ wyobrazenie jakiej rzeczy,
drugiemu nieznanej, zbiera w pamieci wszystkie
uczucia i mysli, ktére w nim rzecz ta zrodzifa.
Cisng mu sie na mysl rézne uczucia, ktorych
w jej obecnosci doswiadczyt, wszystkie mysli,
ktére ztego powodu w umysle jego powstaty;
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Ztych wybiera jedne, ktdra wowczas najmocnicj
go uderzyla i jeszcze teraz najwiecej zajmuje; te
wiec wyrazami odmalowaé usituje; rozumiejac
w poczatku, ze ta jedna okoliczno$¢ da poznaé
drugiemu rzecz przez niego opisywang; bo w u-
myslc jego wszystkie uczucia i wyobrazenia, kté-
re zpowodu jej powstaty, okoto tego gtdwnego
wyobrazenia skupity sie. Spodziewa sie wiec
ze i w umysle stuchacza jego, ta jedna okoli-
czno$¢ stowem oznaczona, podobniez catkowi-
ty i doskonaty obraz tej rzeczy postawi¢ zdota.
Wszakze by¢é moze, ze tym sposobem jeszcze
dobrze zrozumianym nic bedzie, bo jeden wyraz
jedno tylko uczucie lub wyobrazenie maluje,
ktére moze sie nie taczy¢ koniecznie z innemi
w umysle stuchacza, i w tym samym porzadku,
jak wumysle opowiadajgcego; opisujac np. jaka
rosling, nie dosy¢ jest opisa¢ barwe jej kielicha;
bo ta Zadnego zwielko$cig todygi, ksztattem
ptakdw korony, liczbg precikow, nie mazwigzku;
bo iinne rodliny moga miec kielich tego samego
koloru; ta wiec jedna okoliczno$¢, nie da poznac
rosliny mu nieznajom¢j, nie taczy sie w jego u-
mysle zbarwg kwiatu. Ten wiec jeden wyraz
oznaczajacy kolor kwiatu, przypomni mu wiele
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innych roslin podobniez kwitngcycli; tak wiec
ten pierwszy wyraz nie rodzi w umysle stuchacza
wyobrazen, z ktorych sie sktada wyobrazenie
rosliny, o ktérej mowa; wkrdtce wiec z niepe-
wnosci i btedow stuchacza pozna, iz tenze ro-
$liny tej jeszcze nie pojat.

Poznawszy ze uzyty przez niego wyraz, nie
maluje jeszcze dostatecznie tej rzeczy, ze wyo-
brazenie czgstkowe nim oznaczone, do wielu
innych odiiosi sig, zaczyna szukaé¢ wiasnosci,
ktéra sie wybitniej od innych wyrdznia; prze-
chodzac myslg wszystkie elementa tego wyobra-
zenia, usituje wynale$¢ taka witasnos¢, ktora
tej rzeczy jest szczeg6lnym przymiotem icechg;
chcac wiec lepi¢j te rosline wyrazami odmalo-
waé, do pierwszego wyrazu dodaje drugi, np.
opisze wysokos¢ i ksztatt todygi i t. d.

Moze by¢ ze ite dwa wyrazy, dla tych samych
przyczyn, nie dadzg stuchaczowi dobrego te] ro-
$liny pojecia. Musi wiec trzeci raz wzgledng
wazno$¢ wszystkich elementéw tego wyobraze-
nia mysla przechodzi¢, trzeci raz nad niem zasta-
nowi¢ sie, i do dwdch poprzednich wyobrazen
dodac trzecie,

Tak wiec méwiacy musiat uwaga nad kazdym
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i osobna pierwiastkiem sktadajacym wyobrazenie
rosiiny zastanowic sie; wyobrazenie wiec to mu-
siat pierwsj w mysli swojéj rozebraé, itak roze-
brane osobnemi wyrazy oznaczy¢ ; chcac kazda
czastke tego zbiorowego wyobrazenia osobnym
naznaczy¢ wyrazem, musiat nad kazda z osobna
zastanowi¢ sie, zeby do jej oznaczenia wiasci-
wego dobra¢ wyrazu. Takim sposobem mowig-
cy, chcac wyobrazenia swojego drugiemu za po-
mocga stow udzieli¢, musiat je pierwej na skita-
dajace je czesci podzieli¢, i nad kazda z osobna
zastanawiac sie.

Takie dziatania odbywajg sie w umysle tego,
ktéry mysli swoje na stowa tlémaczy: zobaczmyz
teraz co sie dzieje w umysle stuchacza.

Kazdy wyraz powiedziany, rodzi w nim 0so-
bne wyobrazenie; zastanawia sie wiec nastepnie
nad znaczeniem kazdego wyrazu, ktdry styszy,i
stara sie poja¢ odpowiadajgce mu wyobrazenie,
ktére pojmuje jedno po drugiem; a gdy mowa
skoriczyla sie, taczy te pierwiastki wyobrazen
z sobg ialbo znich sktada sobie wyobrazenie
jedno, albo tez mysli z sobg wigze. Mysl wiec
pojmuje, tylko pojmujac skladajace jg czesci.

Tak wiec méwiacy najprzéd mysl catg pojmu-
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je, a potem chciic jg wyrazi¢ stowy, rozdziela
czyli robij¢j analize; stuchacz najprzéd pojmuje
czesci, a potem z nich cato$¢ sktada, czyli robi
synteze. W mowigcym rozbiér mysli poprzedza
wyrazy, w stuchaczu wyrazy mysl rozdzielaja;
pierwszy chcac sie da¢ zrozumieé, rozktada swo-
je mysl, drugi chcacjg pojaé, napowrot jg sktada.

Mysl nie zawsze jest na wszystkie czeSci swoje
roztozong; nie oznaczajgc kazdej z nich osobnym
wyrazem przez drugich zrozumiang by¢ moze; nie-
ktére bowiem wyrazy wiele wyobrazeh nam przy-
pominaja; nadto, czesto sie zdarza, iz ludzie ile
schowani na jednem miejscu, wsréd jednako-
wych okolicznosci, w jednaki sposéb wiazg swoje
wyobrazenia, azatem ze dosy¢ jest cze$¢ jakowg
wyobrazenia przestowi¢, aby reszta jego odry-
sowata sie¢ w ich umysle; np. dosy¢ jest widzie¢
gtowe Iwig, dla oznaczenia i przypomnienia ca-
fego Iwa. Zreszta cztowiek ttomaczac drugiemu
mysl swoje, pragnie te prace umystowa jak naj-
predzej ukoriczy¢. Zaraz wiec porzuci analize,
jak tylko postrzeze, ze juz go zrozumiano, a za-
tem jak najmniejszg liczbe wyrazéw przestowi.

Jak mysli, a raczej wyobrazenia, tak ich ana-
liza, w pierwszych krokach rozumu z powodu

20
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jezyka, tylko do rzeczy zmystowych i ich wyo-
brazenia rozcigga sie.

Widzielismy juz jak che¢ oznaczenia wyobra-
zen wyrazami, zmusita do ich rozbioru; lecz nie
na tern jeszcze koniec ; rzecz o ktorej méwimy,
jeszcze sie znajduje w réznych stanach; jest w ru-
chu lub spoczynku, znajduje sie na pewnem
miejscu, ma pewng wuelko$¢, sprawuje w naS
przyjemne lub niemite wrazenie, jest jednostka,
albo w wiekszdj znajduje sie liczbie, jest obecna,
juz byta, albo dopiero bedzie; kazda z tych oko-
licznosci zupetnie odrebnych, innego tez do swo-
jego przestowienia potrzebuje wyrazu. Kazda
wreszcie ztych okolicznosci do wielu sie rzeczy
rozcigga, ajednak do oznaczania i odrdznienia
tego wyobrazenia koniecznie jest potrzebng; ten
nowy rodzaj pierwiastkbw w sktad wyobraze-
nia lub mysli wchodzacych, jako to: ilosc, wiel-
ko$¢, czas, ruch,spoczynek, pieknos¢, brzydkosc
i t. p. potrzebuje do swojego o0znagzenia coraz
odmiennych wyrazow', podobnie jak rzeczy zmy-
stowe. Pierwsze byty wyobrazeniami sktadanemi
zpojeé, drugie za$ sg wyobrazeniami ogdlnemi.
Ttdmaczenie wiec drugim mysli naszych, pro-
wadzi ludzi do rozrdznienia tych dwdéch rodza-
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jow wyobrazen, z ktorych drugi jako wypadek
myslenia, jest catkiem niedostepny zmystom i
tylko zapomoca znakéw innym udzieli¢ sie daje.
Powody rozwinigcia sie tych wyobrazen juz sie
przed uzyciemjezyka w nas znajdywaty; lecz wy-
obrazenia takowe wtedy dopiero sg wyraznie
pojete przez rozum i o$wiecajg go, nowe na wszy-
stkie jego wyobrazenia sktadane rzucajac Swia-
tto, kiedy sie nad niemi zastanowimy; dotad
wszelako nie mieliSmy do tego zadnych zniewa-
lajacych pobudek, ani zadnego do takiego roz-
bioru przewodnika; um pojmowat je w tlumie,
a zatem ciemno; dopiero che¢ udzielenia drugim
mysli naszych i uzyty w tym celu jezyk , zmusit
nas do odréznienia takich wyobrazeri od wyobra-
zen sktadanych, do rozrézniania ich miedzy so-
ba i do zastanowienia sie nad kazdym z osobna:
gdyz inaczej nie moglibySmy na oznaczenie ka-
zdego z osobna wiasciwych dobraé¢ wyrazéw.
Jezyk dostarczajac nam $rodkdw skupienia
uwagi na kazdg czastke , na kazdy pierwiastek
wyobrazenia, pomagajac do jasniejszego kazdgj
czastki pojecia, jest pierwszym utworzenia sie
wyobrazerh ogolnych powodem. Podobnie jak
mikroskop powiekszajac kat optyczny, pod kto-
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rym oko naizc widzi przedmiot, twdrcg nowego
Swiata by¢ zdaje sie. Jako potrzeba i zrodzona
z niej che¢ udzielaaia drugim mysli naszych, na-
prowadzita uwage do wyobrazen ogélnych, a wy-
razy do ich ustalenia i zatrzymania w obecnosci
umystupomogly, i nie daty im napowr6t rozptynaé
sie w mnostwie szczegdtow, z ktorych sie uro-
dzity, tak naw'zajem wyrazy zmuszaja drugich
ludzi do tworzenia sobie podobnych wyobrazen,
przez poAYtdrzenie dziatan rozumu (np. przez po-
réwnanie, uwazanie jednoj rzeczy pod rozrnaite-
mi wzgledami), ktérych byly wypadkiem. Tak
wiec wyobrazenia og6lne, w poczatkach mglista
przed rozumem ostoniete opong, podobnie do
nocnych Swiatetek , ktdére oczom wpatrzy¢ sie
w siebie nie daja, za hazdym wyrazem i rozwi-
nieciem sie odpowiadajgcego mu wyobrazenia
ogolnego , coraz lepi6j w umysle naszym rozja-
$niajg sie*i w koncu do zupetnego zrozumienia
ukrytych mysli ludzkich cudowng swoja ~Ytasno-
cig prowadza. Ztego wigc widzimy: izcvYvrazy
stuzac do udzielenia drugim mysli naszych, ro-
dza w nas i takie wyobrazenia, do ktorychby$my
bez ich pomocy, albo wecale nie przyszli, albo
tylko ciemne i niewyrazne ich mieli pojecie. Im
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wiecej ludzie beda mieli sposobnosci i potrzeby
udzielania drugim mysli swoich, tern liczba ta-
kich wyobrazerh coraz bardzi¢j powieksza¢ sie
bedzie.

Liczby tych wyobrazen og6lnych, podobnie jak
piasku na dnie morskiem, oznaczy¢ nie podobna.
Wszakze stopien ich ogdlnosci ma swoje grani-
ce; przychodzimy bowiem w koncu do wyobra-
zen, ktdre nie bedac wypadkiem dziatan rozumu,
juz na inne pierwiastki rozebra¢ sie nie dajg; te
wiec nie sg juz wyobrazeniami og6lnemi,jak np.
jednostka, substancja, czas, miejsce, wyobrazni
przyczyny i t. d. wyobrazenia te nazwalismy
pierwiasikowemi.

Rozrézniac atoli nalezy pojecia od wyobrazen
pierwiaslkowych; bo pojecie juz sie na inne poje-
cia roztozy¢ nie daje, np. z6llosc, twardos¢. Po-
jecia sg wypadkiem ostatecznego rozbioru wj™
obrazen sktadanych; wyobrazenia za$ pierwiast-
kowe sg granicg wyobrazeA przez rozum utwo-
rzonych; nie sg owocem dziatan rozumu , lecz
samym rozumem i poczatkiem jego dziatalnosci;
sa tern dla rozumu, czem sg palce dla reki.

Poniewaz wyobrazenia poprzedzity znaki, do
ich przestowienia i okazania zmystom uzyte; po-

20-
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niewaz za rozradzaniem sie¢ wyobrazen, idzie
rozradzanie sie wyrazOw jezyka, wiec i jezyk
podobnie jak wyobrazenie ma swoje pierwiastki
ktére zebrane, maliij;j mysli i odpowiadajii pier-
wiastkom umystu, tojcst: pojeciom i wyobraze-
niom pm‘icorodiujm.

Pierwiastkami wiec jezyka sa wyrazy, kazdy
ma szczegblne swoje wiasnosci; wiasnosci wszy-
stkich wyrazéw do ogdlnych prawidet przywie-
dzione sg treScig gramatyki, ktéra dzieli wszy-
stkie na osm albo jedynascie klass wielkich czy-
li czeSci mowy. Pierwszy podziat zrobit Kop-
czynski, drugi wymyslit Jakubowski.

Jako wyobrazenia z powodu pewnych stosun-
kow w jakiej mysli sie tgcza, tak i pierwiastki
mowy maja wiasciwe sobie odmiany, tamtym
stosunkom odpowiadajace, i ztagd odmieniajg sie
na liczby, przypadki, rodzaje, tryby i t. d.

Nadto wyrazom ktorym jedna familia wyobra-
zen odpowiada, dano jednakowe zakonczenie.
Wyobrazenia jednej familii, bywajg czestokroé
oznaczane wyrazami, w ktérych sklad zawsze
wchodzi pierwiastek, pierwszemu z porzadkuro-
dzenia sie wyobrazeniu odpowiadajacy, tak iz
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ta gienealogia wyrazow, odpowiada gienealogii
wyobrazen, np. i/m, umie¢, umiejetnos¢, du-
mait. d.

Ztego cosmy dotipl powiedzieli, okazuje sie: iz
jezyk jest pomocg i przewodnikiem rozumu
w mysleniu; szczegoélni¢j jezyki juz udoskonalo-
ne, bedac wypadkiem i pomnikiem rozbioru
wyobrazen i mysli, s3 tez pochodnig rozumu i
przewodnikiem jego w mysleniu. Ztagdto wyni-
kajg pozytki uczenia sie jezykow; zwlaszcza do
tak wysokiej jak polski i grecki przywiedzionych
doskonatosci. Po odrodzeniu sie nauk w zacho-
dniej Europie, uzywano wyksztatlconego od da-
wna i udoskonalonego jezyka tacinskiego: co
przyspieszyto rozwijanie si¢ rozumu, ale nie da-
fo rowing¢ sie whasciwosciom umystowym. Gdy-
by nie jezyk tacinski, mozeby literatura euro-
pejska, wiecej sie od greckiej i rzymskiej wy-
roznita.

Niefatv/o jest rozezna¢ Polaka od Niemca i
Francuza piszacych po tacinie; umysty w jezyku
facinskim, sg jakby w domino i maskach ukryte.
Wszelako Aizycie gotowego jezyka, przyspieszyto
postep i rozwijanie sie rozumow.

, Nakoniec wykazany tutaj wptyw jezyka na
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uksztatcenie rozumu, pokazuje pozytki pisania
0 rzeczach dobrze nam znanych.

Pisanie albowiem zawsze musi poprzedzi¢ $ci-
sty rozktad wyobrazen, w sktad mysli wchodz<i-
cych iich porzadek: dlatego jak uczgc sie jezy-
koéw doskonatych, nabywamy gotowych wyobra-
zen, tak piszac z glowy, wiasne mysli rozjasnia-
my jrozwikta¢ musiemy, wprawiamy sie do jas-
nego ich porzadkowania. Ztad jeszcze wynika
wazna dla ludzi, ktérych rozum dojrzewaé za-
czyna, prawda: iz chcac sie jakidj nauki trudniej-
szej, ze zwikkanych mysli, lub ztrudni¢j robia-
cych sie”obserwacyj ztozonoj wyuczyé, najlepszy
sposob jest: zacza¢ o niej pisaé; bo tylko wciggu
pisania cel, dazenie, duch, podziaty i trudnosci
toj nauki najlepiej wykryja sie.

WidzieliSmy juz, iz dwojaki jest uzytek wyra-
z6w: bo albo ich uzywamy do tlémaczenia dru-
gim mysli naszych, albo tez sami nicini w mysli
rozmaite dziatania umystowe odbywamy. W o-
gblnosdci wyrazy wiecej ustuguja rozumowi, wia-
dzom duszy, niz zmystom, ktére bez ich pomocy
pojmujg i wraz zumem stosowne do natury swo-
jej odbywajg dziatania; jezyk wiec tern bedzie
doskonalszy, im wiecej nam w tych dwoéch ra-
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zacli pomocy dostarczy. Drudzy nas tatwo i do-
brze zrozumieja, jesli wyrazy te wiasnie mysli
wskrzesza¢ w nich beda, jakie im w naszym od-
powiadajg umysle; a tern wiekszg beda dla nas
w mysleniu pomoca, jesli nam przypomina¢ be-
da to samo wyobrazenie, jakieSmy do nich w in-
nych okoliczno$ciach przywiazywali; bo rozmy-
$lanie zawisto na tgczeniu mysli obecnych z prze-
sztemi; a wyrazy nie miatyby zadnego uzytku,
gdyby nie przechowywaty w sobie wyobrazen i
mysli, i nie byly zmystowym ich pomnikiem.

Dobro¢ wiec lub wada wyrazéw Swyrazen,
zawista od zwigzku miedzy niemi, a 0znaczonern
przez nie wyobrazeniem. Doskonato$¢ wiec wy-
razéw, /a«o tlomaczow mysli, i narzedzi mysle-
nia uwazanych, zalezy na statosci ich znacze-
nia. A

Ale dlaczeg6z wyrazy nie majg w obu tych
razach statego izupetnie tego samego znaczenia?
Dlaczego tak czesto od pierwotnego odstepujg
znaczenia, dlaczego jeden wyraz do oznaczenia
cale réznych wyobrazer uzywany bywa? historya
odmian w znaczeniu wyrazéw zasztych, jest hi-
storyg dojrzewania, rozwijania sie i przetwarza-
nia wyobrazen, ktore sg dzietem rozumu; poje-



238 0 JEZYKU JAKO NARZEDZIE

cie albowiem tak rzeczy zmystowych jak pier-
wotnych wyobrazen, nigdy sie nie odmienia,
lecz tylko objasni¢ lepiéj i rozwingC sie moze,
pojecie koloru, ksztattu, ruchu, czasu, miejsca,
it. p. sq zawsze i wszedziejednakowe; tylko po-
mysty i wyobrazenia odmieniajgce sie, prowadzg
za sobg odmiany w znaczeniu wyrazoéw; i to jest
pierwsze odmiennosci znaczenia wyrazéw Zzré-
dto. Jak ich niestato$¢ utrudnia dziatania rozu-
mu i jest wielu btedéw, opacznych mnieman,
sprzecznosci i nieporozumien zrédtem, zobacz-
my nizej.

Pierwsi twércy jezyka nie mogli go doskona-
le przystosowa¢ do wyobrazen; bo same wyo-
brazenia jeszcze nie rozwiniete, nie rozréznione,
mieszaty sie w ich pojeciu; jezyk wiec, nawet do
potrzeb ich nicuprawnego rozumu, dobrze sie
nie stosowat; jezyki wraz z rozwijaniem sie wy-
obrazen doskonali¢ sie¢ mogty i jeszcze dotad sie
doskonalg. Potrzeba udzielania mysli swoich
drugim, byta jedynym w ich tworzeniu przewo-
dnikiem, a wyrazy najprzéd do oznaczenia rze-
czy zmystom podlegtych i zachodzacych miedzy
niemi stosunkéw byly uzyte. Wnoszac zposte-
powania drugich, iz im sie szczesliwie mysli i
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checi swoich udzieli¢ udato, z predkiego wy-
konania sadzili: iz im dobrze mysli swoje wytto-
maczyli; to byto jedyng dlanich skazowka; takim
sposobem tworzony jezyk mogt wystarczyé w pe-
wnych okolicznosciach, lecz nie mogt byc¢ jezy-
kiem powszechnym; nie wszyscy albowiem w po-
dobnych okoliczno$ciach znajdowac sie mogli;
nie wszyscy mieli jednakowe skfadnie wyobra-
zef, i nie u wszystkich jednakowe zaszio sto-
warzyszenie sie wyobrazen: jakoz jezyk ktéry dla
kilku ludzi byt zrozumiatym ttémaczem mysli, do
udzielenia ich innym niedostatecznym okazat
sie. Ludzie, ktdrzy ciggle z sobg obcujg, jedncm
stéwkiem sie rozumieja; bo majg prawie ten sam
systemat wyobrazeri i mysli, w jednaki powigza-
nych sposéb; ztad jedna mysl wskrzeszona w u-
mysle, ten sam szereg innych na pamie¢ im przy-
wodzi; ledwie zaczeta mysl drugiego, tatwo od-
gadna¢ i dokonczyc¢ potrafi.

Z rozszerzaniem sie zwigzkow spoteczenskich,
zaczeto dla lepszego okreslenia wyobrazen, co-
raz wiecoj przydawac¢ wyrazow; kazdy utworzyt
sobie niejako tyle jezykdéw, zilu ludzmi miat
zwigzki. Wszelako zdarwato sie, iz analogia, kto-
ra byta pierwszym ludzi w tworzeniu znakéw
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przewodnikiem, i z ktérej wyniknat charakter
pierwotnego jezyka, ochroni go od dwuznaczno-
Sci. Lecz prdcz tego, iz nie tworzono wszystkich
wyrazow do oznaczenia catkowitej mysli potrze-
bnych, analogia nawet miedzy wyrazem i odpo-
wiadajgcem mu wyobrazeniem, nie byla dosta-
teczng pobudkg niewzruszonego i statego ich
potaczenia. Wiele przedmiotow podobnych za
pomocg jednakowej analogii oznaczy¢ tlawato
sie. Im wieksze miedzy niemi zachodzito podo-
bienstwo, tern trudniej przyszto je rozrézniac i
osobncmi oznacza¢ wyrazy, i nawzajem, podo-
bienstwo znakéw, nie daje dobrze rozréznia¢ od-
powiadajacych im w"yobrazen.

Nadto, nie wszyscy ludzie mieli jednakow"g
sposobno$¢ poznania tych samych rzeczy, nie
wszyscy jednakowych miedzy niemi dostrzegli
stosunkéw; rozmaite okolicznosci, potrzeby,
charakter, nadaja coraz inny ich rozumowi kie-
runek; co jednych mocno zajeto, drugim sie za-
wsze zpod uwagi wymykato; co jedni za jedy-
ng whasciwosé jakiego przedmiotu poczytali, to
drugim do wielu rzeczy natezy¢sie zdato; ztad
wyraz przez jednego za wiybitnie rzecz malujacy
poczytany, dla drugich miat ciemne i watpliwe
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znaczenie, albo wcale co innego oznaczat. Lecz
ze wzrostem spoteczenstw’ ludzkich, z postepem
poloru, po zasztych odmianach w obyczajach,
rzadzie, prawach iwyobrazeniach, ludzie wigcéj
rzeczy napotykali, i poznali lepiej wszystkie ich
stosunki i rozmaite ich okolicznosci przejrzeli,
na roznem dla ich obserwowania znajdywali sie
podniesieniu; analogie ktére ich w poczatkach
uderzyty, musiaty ich coraz stabidj uderzad; ana-
logie dopatrzone przez jednych, musialy co raz
bardziej od innych wyré6zniac sie. Kazdy pod in-
nym zupeinie wzgledem uwazat rzeczy, znaki i
zachodzacy miedzy niemi stosunek. Analogia nie
mogta juz by¢ statem i powszechnem prawidtem:
jako strumienie im dalej od swojego zrodia, tern
bardziej pierwiastkowga pizezroczysto$¢ traca,
tak jezyk coraz bardziej od pierwotnego odste-
powal, statsie watpliwg mysli skazéwka, i byt
zbiorem wyrazéw dowolne majgcych znaczenie.

Ludzie nie poznawszy prawdziwej gienealogii
wyobrazen, nie mogli si¢ 0 znaczenie tych wyra-
zéwumawiac, coby mogto byto zastapi¢ przewo-
dnika, ktérym juz nie byta fatura wyrazéw, ile
dowolnych

W szelako jezyk utracajac dawng analogia, dla

81
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trzech przyczyn catkiem watpliwym sie nie stat.
Najprzéd potrzeba rozumienia sie czestsza, kie-
dy ludzie wiecej z sobg mieli zwigzkéw i mo-
cniej czu¢ sie dajaca, (ile ze zwiazki spoteczen-
skie najwazniejsza szczesliwosci ludzkidj staty
sie czescia), sktonita wszystkich, iz starali sie ile
mozna wyrazom najblizsze i najpodobniejsze na-
dawac znaczenie; a ze tafcuch zwigzkéw spote-
czenskich coraz bardzi¢j sie przedtuzajac, do ca-,
fego sie narodu rozciggnat, ztego powszechne-
go zwigzku wynikty powszechne natogi, ktére
zastepujac miejsce pierwiastkowej umowy, usta-
lary przynajmnicj gtéwne rysy wyobrazen uzy-
wanych powszechnie a odpowiadajagcych wyra-
zom. Druga przyczyna byfa: jednostajnosc rzadu,
praw, ustaw, opinij religijnych tego samego kra-
ju; kazda z tych ustaw powszechnych, miata
swoj jezyk, ktory sie do catego spoleczerstwa
rozciggat, a zatem kazdy pitnie go uczy¢ sie i
dobrze rozumie¢ usitowat. Te wszystkie jezyki
byly czescia jezyka narodowego, i wniosty wen
swoje znaczenie powszechne.

Trzecig przyczyng ustalenia jezyka, sa nauki
i pisma uczonych; wptyw ich na ustalenie jezy>
ka z postepem rozumu i wspdtubiegania sie
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w naukach, coraz hardziej rozszerzat sie. Ksigzki
szczegOlniej wstrzymaty ptymicg odmiennosc je-
zykow.

Stowa ludzkie sag ulotne, i nigdy na wielka
liczbe stuchaczéw dziataé nie moga; ale mowa
pisana przechodzi do p6znych pokolen. Wplyw
tej okolicznosci na ustalenie jezyka, druk wyna-
leziony jeszcze bardziej powiekszyt. W epoce
kiedy jezyk nabywa pewniejszego znaczenia i
ustala¢ sie zaczyna, prace grammatykoéw w naj-
wiekszym sg szacunku; bo sie wiele do ustale-
nia jego przyczyniajg. Wszakze wielcy pisarze,
ktérzy z gteboka znajomoscia rzeczy, o ktéréj mé-
wig, taczg wielka biegtos¢ izpoufalenie sie z je-
zykiem, najwiecej sie do jego ustalenia przyczy-
niaja.

Wszelako obok przyczyn, ktérych zbawien-
ny wptyw dazyt do wprowadzenia jednostajno-
§ci w znaczeniu wyrazéw, inne przyczyny zte-
go samego wyptywajace zrédta, catkiem prze-
ciwny wydaty skutek, i ochronity od wad, ktore
sie do niego w czasie jego ustanowienia byty
wcisnety; a najprzod ludzie niejednakowe ro-
bili sobie wyobrazenie przymiotéw w pewnych
dopatrzonych rzeczach; tak lubo jezyk .przez
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powszechno$¢ ludzi uzywany, zmusit ich do
nadania tym samym rzeczom jednego nazwiska,
nazwisko to nie mialo w ich oczach stalego zna-
czenia. Wszyscy nazywali ziotem lub srebrem
metale na pienigdze przebijane; taczyli do tych
wyrazow jeszcze wyobrazenie pewnego koloru
i pewnej wagi, lecz ich podzielnos¢, tatwosé
topienia sie iinne przymioty, wchodzity w skiad
wyobrazenia tj1;h metalow.

Filozof i medyk daleko wiecéj wyobrazen do
wyrazu csioimeA: przywigzujg, nizinni ludzie,
ktorzy litozolii i medycyny nie znaja.

Rozmijjite namietnosci, przesady, natogi, wpty-
wajace coraz inaczej na nature wyobrazen ka-
zdego cztowieka, zmieniajg t6z znaczenie wy-
razow w jezyku narodowym im odpowiadajg-
cych. Skapiec chciwos¢ krasi imieniem oszcze-
dnosci, cztowiek dumny i madry wecale insze
do wyrazéw wielkosci i podiosci przywiezuje
znaczenie; bogaty na wsi, wmiescie ubogim sie
zowie.

Rozmaito$¢ praw, zwyczajow, opinij religij«
nych, moralnych i tilozolicznych sprawia wiel-
ka w znaczeniu wyrazéw réznice. Wreszcie nie-
wiadomos¢, zarozumiato$¢, zka wiara, $miatos¢
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niedouczonych medrkéw, ktorzy pochopni sg
do wyrokowania o rzeczach mato sobie zna-
nych, wielomoéwnos$¢ ludzi ptytszego umystu,
jeszcze wiecéj przyczynia sie do zaprowadze-
nia w znaczeniu wyrazéw niestatosci; nadto
barwa poetyczna, ktorg ogélnemu mysleniu
w filozofii nada¢ usitowano, zbyt obfite uzy-
cie wyrazéw przeno$nych w badaniach meta-
fizycznych, wylanie subtelnych rozumowan, ja-
Ipwych zaciektosci, ktore zamacajac znaczenie
wyrazow, rozkrzewito zapat do uczonego szer-
mierstwa, na miejscu czystej mitos.ci prawdy.

Poezya i wymowa ktére zawsze poprzedzaja
iiiozolig (bo imaginacya, ktéra sie podoba, za-
wsze bedzie miata pierwszenistwo nad rozu-
mem, Kktory oswieca), uzywajac jezyka dopiero
co z pierwotnych gtoséw rozwinietego, i ledwie
jeszcze do umystu przypadajacego , bardzo sie
wiele do powiekszenia watpliwosci wyrazéw
przyczynity. Woyrazy w znaczeniu wilasciwem
uzyte, nie zdalty sie im dosy¢ skutecznem do
wzniecenia zywych i mocnych uczué narzedziem.
Uzyli wiec innych, czesto tylko dla harmonii,
mniéj dbajac o logiczne mysli.

W pierwiastkach jezyki wystarczaty do po-

21~
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trzeb ludzi, ktorzy byli ich twércami; lecz liczba
wyobrazen, z kazdym dniem' coraz bardziej
wzrastata, albo z nowych obscrwacyj, albo z do-
strzezenia nowych miedzy znanemi rzeczami sto-
sunkow; ztad jezyk okazat sie ubogim; nic bylo
oddzielnych na wyrazenie kazdego nowego wy-
obrazenia wyrazéw. Lecz zwiekszajac liczbe
wyrazow, i tak juz od 30 do 40 tysiecy wynosza-
cych, mozeby byli zbyt obcigzyli pamiec, i wat-
pi¢ sie godzi, czyby pamie¢ ludzka mogta oh«
ja€ cztery albo pie¢ razy wiekszg liczbe wyra-
z6w.

Wreszcie ludzie nowe wyrazy niechetnie przyj-
muja; wszyscy na nowatoréw jednomysinie
powstajg*, badZ przez uprzedzenie, natog lub ja-
ki$ instynkt, ktory ich ostrzega, iz zwiekszona
liczba wyrazéw, utrudnitaby wzajemne miedzy
ludZmi zrozumienie sie. Poniewaz wiec nowe
wyobrazenie, tym samym oznaczone wyrazem,
nic oburza powszechnosci ludu, wiec do jego
oznaczenia uzyto wyrazu najblizszego z nim wy-
obrazenia ; tym sposobem zamiast powieksze-
nia liczby wyrazéw, jednemu kilka odmiennych
nadano znaczeA. Te nowe znaczenia, otrzymaty
powszechne potwierdzenie; bo kazdy czut ich
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potrzebe. Lecz i t¢j wolnosci z czasem naduzy¢
musiano; wyobrazenia bowiem w umystach
ludzkich jak w kalejdoskopie nieustannie sie
przetwarzaj.]; nie wszyscy ludzie znaj.] dobrze
giencalogi<]wyobrazen juz gotowych i prawdziwe
znaczenia wyrazOow; zt.jd kazdy pisz.'jcy, zwilasz-
cza z ludzi gteboko myslacych, ktérzy idg za na-
tchnieniem wiasnego gieniuszu,sami sobie w kra-
inie umystowej nowg torujg Scieszke; mniej
majac przynos$nej nauki, wiec6j zwiasnych sit i
rozmys$lan wysnuwaé sie nauczyli; tacy zawsze
odmienne do wyrazobw dawnych przywiezuja
znaczenie, czyli jak zwykle méwig, majg wiasci-
wy swoj jezyk, ktérego cheiaw'szy ich zrozumiec,
dtugo uczy¢ sie trzeba. Przeciwko takiemu od-
mienianiu znaczenia w‘yrazéw, nie tak gorliwie
ludzie powstaja; bo nie odmieniajagc wyrazéw
zdawato sie, iz nie odmieniono jezyka ; podkia-
dajgc pod nie nowe w”yobrazenia, szanowano
natogi uszu, quorum superbissimum esl judi-
cium.

Poniewaz jeden wyraz zaczat mie¢ wiele zna-
czen, wiec dla zrozumiatosci mysli, uzywajac go
lualezato ostrzedz drugich, w jakiem znaczeniu
sie bierze; tak robig pisarze, ktérzy Scistos¢ lo-
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gicznéj mej<i na sercu; lecz zresztg la ostroznosé
mato jest uzywang, juz przez obojetnos¢, juz
dla niepodobienstwa; bo i ktoby chciat czytaé
deiinicye wyrazéw dla zrozumienia jakiego po-
ematu potrzebnych? Ztakichto powoddw, jezy-
ki zaraz w pierwiastkach swojego utworzenia,
zarazone zostaty niepewnos$cia W znaczeniu,
wadg dla ktérej ludzie jednego kraju, nie za-
wsze dobrze rozumie¢ sie moga; a zatem nieco
stracity z tego gtéwnego swojego przymiotu,
dla ktorych ustanowione zostaty.

Nietytko spoteczenstwo, lecz kazdy cztowiek
sam dla siebie takg watpliwo$¢ w znaczeniu wy-
razéw sprawia; a to nastepujgcemi trzema spo-
sobami: tatwos$¢ ttdmaczenia mysli swoich przez
wyrazenia skrécone, uwolnifa ludzi od pilnego
swoich mysli rozbioru i ich poznania; a ze spa-
mietanie potrzebuje koniecznie uwagi, im kro-
cej umyst zatrzymat uwage nad wyobrazeniami
przed ich przestowieniem, tern mni6éj mozna bhy-
o spodziewa¢ sie, iz znak ten to samo na pa-
mie¢ przywiedzie wyobrazenie. Uzywajac drugi
raz tego samego wyrazu, nie mozemy by¢ pewni,
czy do niego to samo co i pierw¢j przywigzuje-
my znaczenie.
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Jako znak, ktérego analogia clo wielu rzeczy
sie jednakowo rozcicjgata, mogt rézne wyobra-
zenia luchziom na pamie¢ przywodzi¢, podobnie
jednemu w réznych czasach, rézne przypomina
wyobrazenia. Bo nie zawsze mamyjedno uspo-
sobienie umystu, jedyakowy kierunek uwagi, je-
dnakowgq doskonato$¢ wiadomosci. A gdy czto-
wiek pod nowemi wzgledami pojagt przedmioty,
gdy te w oczach jego inng przybraty posta¢, ana-
logia nie naprowadzata go na te sarne co pierwoj
droge, nie mégt wiec zaufa¢ ani nasladowczemu
charakterowi jezyka, ani wiernosci swojoj pa-
mieci.

Ubdstwo jezyka zmuszato do przywigzywania
do jednego znaku, nie tylko kilku wjmbrazen,
lecz czestokro¢ catej ich familii. Aby wiec znak
ten samym tylko przypadkiem nie wskrzeszat
wyobrazen w umysle inie zdawat sie by¢ je-
dnym znakiem, tak rozmaite petnigc ustugi, nale-
zato pilnie rozrézni¢ te rozmaite ich znaczenia,
i uwaza¢, w ktérem znich uzy¢é go mamy; lecz
do taki6j pracy umystowoj,czestokro¢ bardzo sub-
telnej, rzadko kto miat ochote, cierpliwos¢ i
zdatnose.

Zyjac miedzy ludzmi, z ktorych kazdy mawta-
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sciwy sobie jezyk, nie mozemy utworzy¢ dla sie-
bie statego jezyka, od ktéregobySmy nigdy nie
odstepowali; bo zawsze drugich jezyk* pozycza-
icie, Sami nic wiemy jakiegoby do oznaczenia
pewnych wyobrazen znaku trzymac sie nalezato.

Nakoniec niepewnos$¢ znaczenia wyrazow, wy-
nika ze sposobu uczenia sie jezykdw. W spote-
czenstwie uczymy sie bardzo predko jezyka; i
predzej, niz wyobrazenia im odpowiadajgce po-
jaé i zrozumie¢ mozemy; ztad wyrazy sg diugo
jeszcze martwemi dla nas znakami, ktérym w u-
myslc zadne nie odpowiada wyobrazenie , all)o
tylko mata jego dzastka umystowi zabtysnie. Sty-
szac te wyrazy, chwytamy niepewne do ich zro-
zumienia skazéwki; stowem w urnyste nieoswie-
conym naukami, odpowiadajgce wyrazom wyo-
brazenia, sg wypadkiem niepewnych domystéw.
Nauki dopiero, rozwijajac prawdziwg gicnealogig
wyobrazen i oznaczajac kazde znich wtasciwem
sobie nazwiskiem, o$wiecajg nasz rozum ; bo
pomagajg do zupetnego rozwiniecia sie wyobra-
zen , ktorycli dotad tylko martwe posiadalismy
znaki. *

Z tego cosmy dotad, o wplywie jezyka na ro-
zum i wiadze umystowe powiedzieli, widzimy:
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iz jezyk dopiero wyniost cztowieka wysoko nad
zwierzeta; bo najwiecej dopomégt do szybkich
i nadzwyczajnych rozumu postepéw. A ztijd zno«
wu wynika: iz doskonalenie i troskliwe piele«
gnowanie jezyka ojczystego, jest jedynym Srod-
kiem rozszerzania o$wiaty w narodzie, a zatem
ze czes¢ jezyka i styl poprawny naturalny, do
przedmiotu i mysli stosowny, nie sg rzeczy dla
czytelnika i postepéw literatury tak obojetne,
jak sie mtodym iilozofom, ktorzy sie na cudzych
szczudtach (nie na wiasnycli skrzydtach) nad in-
nych hardg mysla wznoszac, pogardzajg jezykiem,
kalecza go i wypaczaja niemitosiernie, i z tego
jeszcze sie pysznig, jako niby ludzie czemsL
wyzszem i wazniejszem zajeci; a zapominaja, ie
mys| czbowieka zrosta sie mocno z wyrazem, i od
niego bezkarnie oderwaé sie nie daje.
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o OBJASNIENIU WYOBRAZEN.

MjwiEKszA ozdoba prawdy, jestoczcwistos¢;
aby mysli nasze tego pieknego nabyty przymiotu,
nalezy wyobrazenia ciemne i ztrudnoscig rozu-
mie¢ sie dajace objasni¢, czyli rozwijaé.
Zastanéwmy sie najprzéd, zkad ciemnosé i nie-
zrozumiato$¢ wyobrazeri pochodzi¢ moze. Po-
niewaz wyrazy sg znakami wyobrazen, a wyo-
brazenia, albo sg znakami odpowiadajacych im
rzeczy, jak wyobrazenia sktadane; albo tez zna-
kami rozlicznych dziatah rozumu z ktérych po-
wstaty, jak wyobrazenia ogélne; przeto ciemnosé
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i niezrozumiato$¢ wyobrazed, musi wynikac;
albo zwatpliwego znaczenia wyrazéw, albo z te-
go ze nie znamy dobrze objetosci i sfery wyo-
brazenia skladanego; albo znieznajomosci rze-
czy, albo nakoniec pochodzi ztego: iz nie zna-
my historyi powstania i rozwinigcia sie¢ ciemne-
go dla nas wyobrazenia ogdlnego. Dla wyliczo-
nych wyz6j przyczyn ciemnosci i niezrozumiato-
§ci wyobrazen, wypadnie nam, albo objasnia¢
znaczenie wyrazoéw, albo wyobrazenia okreslac,
albo opisywaé rzeczy ktoére odpowiadajg wyo-
brazeniom objasnienia potrzebujacym; albo na-
koniec, odwijac gienealogig czylirodostow wyo-
'brazen. e

Objasnienia ttémaczace znaczenie wyrazéw,
przez blizkoznaczniki lub omoéwienie, ktore do
doktadnego ich rozumowania pomagaja, zowig
sie; objasnieniami wyrazéw (defmiliones verba--
les, sea iiominales.)

Objasnienia, w ktorych wysnuwajac z objetosci
wyobrazenia znamionujace je mysli lub sady,
utatwiamy pojecie i rozréznianie jednego od dru-
giego, zowia sie: definicyg czyli okresleniem wy-
obrazen {defmiliones reales).

Objasnienia, w ktérych rozwijajac niektére

22
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wiasnosci rzeczy, oznaczonej wyobrazeniem jje-
go wyrazem, utatwiamy pojecie i rozroéznienie
jednej rzeczy od drugiej, zowicg sie: opisaniem
{deseriplio).

Jesli nakoniec, powtarzajac wszystkie dziata-
nia odbyte przez rozum, ktérych wyolirazenie
umystowe jest znakiem, wyprowadzamy historya
jego poczatku i zrodzenia sie, taki rodzaj obja-
$nien zowie sie: rozwinieciem rodostowu wyo-
brazen fDefiniliones getielicaej.

ZFozumicnie powyzszego rozréznienia obja-
$nien, nastepujacy przyktad utatwié¢ moze.

yraz kolo, oznacza ptaszczyzne ograniczong
linig krzywa, ktorej wszystkie punkta sg réwnie
oddalone od jednego, wewnatrz niej znajdujgce-
go sie punktu. 1to jest objasnieniem wyrazu
kolo.

Koto jest figura ptaska, zawarta okregiem, do
ktorego wszystkie ze srodka jej poprowadzone
promienie sg rdwne; ito jest detinicya, czyli o-
kresleniem wyobrazenia kola.

Koto rodzi sie obrotem linii okoto jednego sta-
fego punktu, dopdki nie wrdci na miejsce, z kto-
rego obraca¢ sie zaczeta; ito jest gienealogig
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wyobrazenia kola\ czyli pokazaniem, jak sie ko-
o ijego wyobrazenie zrodzito.

Nie masz wiec wcitpliwosci, ze miedzy cztere-
ma wyzej wyliczonemi rodzajami objasnien,
wielka zachodzi rdznica; ta albowiem tosamoscé,
jakg w przytoczonym, iw kazdym innym przykfa-
dzie postrzegamy, nic pochodzi z tosamosci ob-
jasnien, albo z pozornego tylko rozrdznienia, ale
jest skutkiem Scistego z natury zwigzku, miedzy
rzecza, wyobrazeniem ijego znakiem; tak iztto-
maczae znaczenie wyrazu, okreSlamy w czesci
odpowiadajgce mu wyobrazenie i nawzajem;
lubo nie zawsze objasnienie wyrazu, bywa ra-
zem dobrem okres$lenieni wyobrazenia.

Objasnienie znaczenia wyrazéw wskazuje, ja-
kie do nich wyobrazenie przywigzywa¢ mamy;
co sie dzieje za pomocg innych, powszechniej
znanych, albo blizko znacznych wyrazéw, albo
tez przez omdwienie.

Objasnienie znaczenia wyrazow jest najpo-
trzebniejszem, kiedy wyraz ma wiele, matym od
cieniem rdznigcych sie znaczen, ktdére dla tej
okolicznosci jedno za drugie bracby sie mogty;
albo tez, kiedy jego znaczenie nie jest znane po-
wszechnie.
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w 0g6lnosci, objasnienia wyrazéw nietylko
zapobiegaja wszelkiej sprzecznosci w rozumo-
waniu, lecz razem zabezpieczajg rozum przeciw
zawiktaniu sie w myslach.

yraz tak objasnia¢ nalezy, aby sie rozwineta
cala moc i rozciagtos¢ jego znaczenia; np. troj-
katem zowiemy figure majacg trzy Kkaty; tutaj
pokazujemy , jakie wyobrazenie flo tego wyrazu
trojkat przywigzywa¢ mamy; i razem dlaczego
figure trzy katy majaca zowiemy trdjkatem.

Woyrazy trojakim objasniaja sie sposobem;

1) albo znaczenie wyrazu wyprowadzamy
z etymologii; np. Wojewoda, méwi Knapni, po-
chodzi od stéw, icodze woje," czijli wojska',

2) albo znaczenie wyrazu objasniamy przez
si/nouimy , tojest; rozrézniajac wiele wyrazéw
na pozor jednakie znaczonie majacych;

3) albo nakonicc , prmz itonionimig, tojest;
rozréznienie wielu znaczen jednego wyrazu.

Lubo przez objasnienie wyrazéw, nie zawsze
nkreslainy zupetnie odpowiadajagce mu wyobra-’
zonie; wszelako juz samo objasnienie wyrazow,
do rozroznienia jednych wyobrazen od drugich,
czestokro¢ wielka bywa pomocs.
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O okresleniach wyohrazeii. Wydobycie
z objetosci wyobrazenia, zawartych w niem wyo-
brazen, w celu odrdznienia go i odgraniczenia
od innych, nazwalismy juz okreSleniem %wyo-
hrazen, czyli definicya, od wyrazu/ims, kresf
np. tréjkat jest figura plaska, majaca trzy boki;
przez takie rozwiniecie wyobrazen, w wyobra-
zeniu tréjkata zawartych, mozemy wyobrazenie
trojkata tatwo od innych odrozniac, jako np. od
czworoboku, kata it. p. chocbysmy jeszcze
wszystkich jego wiasnosci nie znali, jakiemi sg;
np. ze trzy katy tréjkata, sa rowne dwém ka-
tom. prostym; ze dwa ktérekolwiek boki, sg wiek-
sze od boku trzeciego i t. p.

GdybySmy na miejscu powyzszego okreslenia
powiedzieli: ze trojkat jest to figura, ktdrej dwa
ktorekolwiek boki sg wieksze od boku trzeciego;
takowe okre$lenie nie odrozniatoby tego wyo-
brazenia od innych, bo mogg by¢ inne figury
ptaskie, np. kwadrat, pieciokat rownokatny; kto-
rych dwa ktdrekolwiek boki sg wieksze od bo-
ku trzeciego, a zatem powyzsze okreSlenie nie
bytoby doktadnem; bo okreslenie wyobrazenia
powinno tak rozwing¢ jego objetosé, izby je ta-
two od innych rozrézni¢ mozna.

22.
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Z tego pokazuje sie, iz: +) okreslenie powin-

no przypada¢ w miare do wyobrazenia; tojest:
nie Sciesniaé, ani tez przechodzi¢ sfery wyobra-
Zenia.
" Okreslenie przechodzi sfere wyobrazenia, kie-
dy zawiera znamiona wyobrazenia okreslonego,
ktére i w innych wyobrazeniach znajdujg sie; a
zatem, kiedy okre$lone wyobrazenie i do innych
rozciggna¢ sie daje ; np. maten'a nazywamy to
wszystko, co przestrzen wypetnia¢ moze: a ma-
tcrya z przestrzenig wzieta stanowi ciato; to o-
kreslenie ciata przechodzi jego sfere: bo cien, o-
brazy na niebie, zajmujq przestrzen, ajednak cia-
fami nie sa. Okreslenie $ciesnia sfere wyobraze-
nia, kiedy jest tylko w czesci rozwinigtem, tak iz
znamionujac¢j cechy wyobrazenia w sobie nie
zawiera; np. Kwadrat jest figura ptaska, zawarta
czterema liniami prostemi.

2)  Okreslenie powinno by¢ dobrze odcienio-
wane; tojest: zawiera¢ istotne cechy wyobraze-
nia: bo przemijajace okolicznosci nie mogg stu-
zy¢ do odroznienia jednych wyobrazen od dru-
gich; np. ciato jest to, co prawom attrakcyi pod-
lega; lecz okreslenie np, iz cztowiek jest stwo-
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rzenie myslijce i oSwiecone, jest ztem; bo oswie-
cenie nie jest statym charakterem cziowieka.
. 3) W okresleniu, ani wyraz bedéicy znakiem
okre$lonego wyobrazenia, ani pochodzace z nie-
go wyrazy drugi raz znajdywac sie nie maja, np.
Cnotliwos¢ jest zycie cnotliwe. Ztakowego po-
wtérzenia wyrazéw, oznaczajacych okresli¢ sie
majace wyobrazenia, wynika wada okreSlenia,
ktdrg logicy zowig koUm {circulus in clefiniendn;.

4)  Okre$lenie powinno by¢ tatwo zrozumia-
tem, azatem wyrazonem poprawnie, zwiezle i
w stowach wmoéwie potoczndj uzywanych. Obra-
zy albowiem i przenosnie, same objasnienia po-
trzebujac , rzadko celom definicyi odpowiadaja;
np. rozum jest $wiattem umystu; zdrowie kwia-
tem zycia; a namietnosci, chorobg duszy.

Oopisach. Opisy tern sie r6znig od okreslen,
iz w okresleniu rozwijamy objetos¢ wyobrazen,
w opisach za$§ wyliczamy tylko te wiasnosci
rzeczy, ktéremi sie od innych podobnych naj-
wiecej wyrdznia

W ogélnosci wyobrazenia, okreslamy, rzeczy
opisujemy; celem opiséw jest rozréznienie je-
dnéj rzeczy od drugi¢j , tak jak celem delinicyi
byto rozréznienie jednych wyobrazen od drugich;
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lip. Zo7ir, jestto plaz czworonozny, majacy Cia-
o z wierzchu i spodu tarcza pokryte, ogon uwic-
iu krotki, pysk bezzeby.

O rodoslowie wyobrazen. Rodoslow wy-
obrazen pokazuje, jak wyobrazenie w umysle na-
szym powstato; czyli jakich dziatan rozumu ob-
jasniajace sie wyobrazenie jest owocem. Rozwi-
niecie wyobrazenia czyli powt6rzenie wszystkich
dziatan rozumu, zktérych wyobrazenie wynikto,
jest jedynym sposobem sprawdzenia, i objasnie-
nia wyobrazen ogélnych i wyobrazeh odjemnych;
ile ze ostatnie jakeSmy wyz¢j widzieli, zadngj
objetosci nic maja.
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0 PODZIALACH CZYLI KLASSYFIKACYI
WYOBRAZEN.

aa AZDY szereg mysli wyrazonych w postaci zdan,
czyli twierdzen, rozdzieli¢ potrzeba dla tatwiej-
szego objecia catosci, i jasnego porzadku na cze-
4ci czyli podzialij: a to, podtug pewn¢j panuja-
cgj mysli, albo stosownie do zamierzonego celu.
Takowa mys$l albo cel, zowie sie griinlem czyli
duszg podziatu [fmdamenlam dividendi.) I tak,
ludzie sg cery biatéj, albo niebiatej. Tu biato$¢
cery jest gruntem podziatu.

Mineraty podzielono albo na pie¢ czesci (jak
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Werner) podtug pieciu gtéwnych wzgledéw pod
jakiemi ciala kopalne uwazane by¢ moga, albo
na 19 klass, podtug charakteréw zewnetrznych;
albo podtug natury i wielodci pierwiastkow,
w skfad ich wchodzacych , a przez rozbiér che-
miczny odkrytych.

W pierwszym podziale mineratéw, wzgledy
pod jakiemi mineraty uwazane by¢ moga, byly
gruntem ich podziatu; w drugim charaktery ze-
wjietrzne; w trzecim natura i wielo$¢ pierwiast-
kow.

W robieniu podziatdw, nastepujacych prawi-
det trzymac sie nalezy.

1) W logicznym podziale, wszystkie rozdziaty
powinny skfada¢ zupeing catos¢, a zatem w zbio-
rze rozdziatow zadnej czeSci brakowac nie po-
winno. GdybySmy medale podzielili na ziote i
srebrne, takowy podziat bytby btednym ; bo sg
pienigdze miedziane.

2) Czesci powinny sie rozni¢ miedzy sobg i
wzajemnie wylgczac: a zatem jedna czeSc w dru-
giej zawiera¢ si¢ nie ma; np. nie mozemy dzie-
li¢ piesni na pobozne i Swigteczne; bo Swiate-
czne sg razem poboznemi.

3) Nie nalezy miesza¢ podziatéw z poddziala-
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mi; np. gdyby$my kupcéw na hurtownikéw, prze-
kupniéw i kupcoéw sukiennych podzielili; tako-
wy podziat bytby ztym; bo kupiec sukienny, jest
podpodziatem, a dwie pierwsze czesci sa po-
dziatami.

4) Nie nalezy mnozyé podziatow zbytecznie.
Te sama majg icadg,, méwi Seneka, (*) zbytecz-
ne podziaty, co ich niedostatek. Co az na dro-
bniutkie czesci proszku rozdzielone zostato, po-
dobne jest do odmetu. Co innego jest podziat
(partilio), a co innego rozréznienie (distinctio).
W podziale dzielimy catos¢ na sktadajace ja cze-
§ci; w rozroznianiu za$, oddzielamy od siebie
rzeczy, ktore na pozér jednakiemi wydaja sie.

(*) Epist. 89.



ROZDZIAL V.

o DOWODZENIU | DOWODACH.

EZIY sobie przykiad nastepujacy: 1) Wszy-
slko co ksztatci rozum i serce® wielkie czlowie-
kowi przynosi korzysci] 2) a ze nauki kszlatccic
rozum, ksztatca razem i serce, Z) wiec sa po-
Zyteczne.

Przypatrujac sie tym trzem sgdom , widzimy:
ze pierw'szy jest zdaniem ogoljiem; drugi szcze-
g6lnem; trzeci wnioskiem z dwoch poprzedzaja-
cych; dziatanie za$ rozumu, z ktérego te trzy po-
wigzane zsobg sady wypadty, jest wnioskowa-
niem.
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Gdybysmy za$ powiedzieli: 1) Nauki sa nader
pozyteczne cztowiekowi; 2) bo ksztatcgc rozum
ksztatcg razem i serce; — przypatrujac sie tym
dwom sgdom zsobg powigzanym, widzimy:
iz pierwszy jest sadem podlegajgcym watpli-
wosci, ktorg drugi sad zupetnie w umysle na-
szym znidst; ten drugi sad zowie sie dowo-
dem fargumenlum] ; a dziatanie rozumu przez
ktére prawda watpliwosci podlegajgca, z pra-
wdg niewatpliwg potgczona zostata, zowie sie
dowodzeniem fargumenlatio).

W tym przyktadzie, prawda niewatpliwg byto
zdanie: iz wszystko co ksztatci rozum i serce®
iDiclkie cztowiekowi przynosi korzysci.

Ztego widzimy: 1] iz, co we wnioskowaniu
byto zdaniem ogdliiem, to w dowodzeniu jest
prawda niewatpliwg; co tam bylo wnioskiem,
to,w dowodzeniu jest prawdg watpliwg; a zatem,
ze dowodzeniejest wnioskowanie w przeciwnym
porzadku.

2) Ze gruntem dowodu jest prawda, miedzy
prawdg znang a watpliwg S$rodkujgca, ktora
odstania umystowi zachodzacy miedzy niemi

23
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zwigzek i utatwia. przejscie, od prawdy znancj
do nieznandj;

3)  ze dowodd wznieca w umysle zupetnie w do-
wiedziondj prawdzie zaufanie, czyli ze sprawuje
pewnosé.

PowiedzieliSmy: ze gruntem dowodu sg praw-
dy, ktére miedzy prawda znang a prawda wat-
pliwg $rodkuja. Te $rodkujgce pra\Vdy, albo sa
postrzezenia dobrze ztwierdzone; albo prawdy
gdzieindziej juz dowiedzione; albo nakoniec pe-
whniki czyli prawdy samo-oczewiste, tojest takie,
ktérych zaden cztowiek ze zdrowym rozsadkiem
nie pojaé nie moze; ktore tak predko i bezposre-
dnio do naszego pojecia i przekonania trafiajg, iz
cokolwiekby$my na ich objasnienie lub poparcie
powiedzieli, jest daleko ciemniejszem i mni6j nas
przekonywa. Jak np. ten pewnik, ze cze$¢ jest
mniejsza od swojej catosci.

Trzy sg cele wszystkich dowodzen: albo do-
wodzimy, ze zdanie jest prawdziwem ; albo ze
postepki sg stuszne i dobre: albo ze rzecz jaka
jest pozyteczna.

, Tego wszystkiego dwojakim sposobem do-
wodzi¢ mozemy; albo wprost albo ubocznie$



| DOWODACH. 267

pierwszy rodzaj dowodzen zowie sie po tacinie
demonslralio directa; drugi, demonslratio apa~
gogica.

Dowodzac wprost, wyprowadzamy prawde
zinnych prawd porzadkiem zwyczajnym.

Najpiekniejszy przyktad dowodzenia tego ro-
dzaju, znajdujemy w drugiej ksiedze Euklidesa;
a miedzy innemi dowodzenie nastepujgacego
twierdzenia. Podzieliwszy linig prosta na dioa
odcinki réwne, i na dwa odcinki nieréwne;
kwadraty z odcinkow nieréwnych, sg dwa razy
wieksze od kwadratéw, z ktorychby jeden byt
wystawiony na. potowie téj linii, a drugi na od-
cinku miedzy podziatami zawartym.

W dowodzeniu ubocznem fdemonstralio apa-
gogica) okazujemy, iz zdanie jest prawdziwem,
cho¢ tego inaczéj dowies¢ nie mozemy, tylko po-
kazujac: Zze zdanie, wprost dowodzgcemu sie
przeciwne, jest fatszywem.

Liczne mamy przyktady dowodzen ubocznych
w Euklidesie. Miedzy dowodzeniem prostem a
ubocznem, ta zachodzi r6znica, iz dowodzenie
proste o$wieca umyst i uczy; uboczne za$ tylko
do przekonania si¢ o prawdziwosci przymusza
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niejako i zniewala; ztad pochodzi, iz w naukach
w ktorych Scistos¢ i pewnos$¢ matematyczna miej-
sca mie¢ nie moze, dowodzenia uboczne wszel-
kich watpliwosci nie znosza.

W dowodzeniu ubocznem, na dwie okolicz-
nosci pilnie oglada¢ sie nalezy:

1) Aby twierdzenie wprost dowodzondj praw-
dzie przeciwne, byto rzeczywiscie z prawdg do-
wodzacg sie W sprzecznosci.

2) Aby wyprowadzony wniosek byt rzeczywi-
$cie niedorzecznosciag, to jest: zeby sie nieza-
chwianéj prawdzie przeciwit.

Dowodzgo np. sposobem ubocznym, ze Ston-
ce obraca sie okoto ziemi: jesli stonce nie obra-
ca sie okoto ziemi, wiec przypus¢my: ze ziemia
obraca sie okoto stonica; poniewaz z przypusz-
czenia, ziemia obraca sie okoto storica, wiec
storice nie wschodzi, ani zachodzi. Whniosek ten
przestajagc na samem tylko $wiadectwie zmy-
stow, wydaje sie niedorzecznoscia; choé w rze-
czy nic przeciwnego prawdzie nie zawiera.

Jesli dowiedziona prawda jest taka, iz prze-
ciwne joj twierdzenie, przed sagdem rozumu, na-
wet bez NYyprowadzenia z niego wniosku, osta¢
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sie nie moze, takowy najmocniejszy dowdd zo-
wie sie: demomlraiio apodiclica.

Wielebtedéw w dowodzeniu z tego pochodzi,
iz czestokro¢ chcemy dowodzi¢ tego, co tylko
czu¢ lub poja¢ mozna. ,Jak cztowiek wytrzesz-
czajagc oczy na stonce (moéwi jeden ze znakomi-
tych wieku naszego pisarzy), $lepnie, tak umyst
szukajac dowodu na to, co sie dowodzi¢nie mo-
Ze, pograza sie w ciemnosci.

W wyszukiwaniu dowodéw, nastepujacych
prawidet trzymac sie nalezy:

1) Dobry dowdd nie gruntuje sie na prawdach
niedowiedzionych jeszcze, lub dowiesé sie nie
mogacych. Ktoby np. handel murzynami uspra-
wiedliwiat wielkg dla kupcéw korzyscig, grun-
towatby swoje dowody na prawdzie dowies¢ sie
nie mogacoj; bo co jest pozytecznem dla kilku,
nie zawsze sprawiedliwem by¢é moze. Takowa
wada dowodzenia zowie sig: petitio principii.

Nie nalezy dowodow prawdy dowie$é sie ma-
jacoj opiera¢ na tejze prawdzie, lub wyprowa-
dzonym z niéj wniosku, np. Gdybysmy dowo-
dzili: ze zérawie dawne swoje siedlisko pozna¢
umieja, bo majg szczegdlny zmyst do rozezna-
wania miejsca; a zmyst taki majg, bo dawne

23*
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siedlisko swoje poznaja. Taka wada w dowo-
dzeniu, zowie sie: orbis in demoslrando albo
diallelus.

2) Dowody powinny dowodzi¢ rzecz watpli-
wosci podlegtg nie za$ inng jaka, zamiast wat-
pliwej. W takim albowiem razie rzecz zostaje
niedowiedziong, cho¢ dowodzenie jest dobre.
Takowy btgd w dowodzeniu zwat sie w dawnéj
logice Ignoralio elenchi. *) »

Celem dowodo6w logicznych, jest sprawienie
dobrowolnego przekonania w rozumie zimnym
i nieuprzedzonym. A

Przeciwnie,méweca nie mogac czestokro¢ prze-
kona¢ rozumu, ukrywa pilnie stabos$¢ swoich
dowodoéw, odwraca od nich uwage, wzrusza
pamie¢ uczu¢ i namietnosci; rozczula, unosi,
porywa i mimo wewnetrznego oporu , ktéry co-
raz bardziej w nas stabnie, do dzielenia zdania
swojego przymusza; dowody logiczne dziatajg
tylko na rozum; dowody méwcy na rozum, ser-
ce, imaginacya, namietnosci, charakter; stowem:
na catego cztowieka.

*) znaczy dowodzenie.
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Co innego sg dowody, a co innego przykiady;
dowody wys$wiecajg zwiazek miedzy prawdami
zachodzacy; przyktady prawde dowiedziong,ktéra
zwykle bywa og6lna, objasniaja przez okazanie joj
w mnisjszym stopniu ogoélnosci lub tez w szcze-
gotach.

Dwa sg pozytki przyktadéw: 1) szczesliwie
przytoczone przyklady niekiedy prostujg i ogra-
niczajg prawde ogolna; 2) ucza, jak prawde o-
g06lng do szczegblnych przypadkdw zastosowy-
wac.

Prawdy udowodnione, poty na umyst i serce,
czyli na myslenie i postepki zadnego nie majg
wplywu, poki sie z dawnemi wiadomo$ciami na-
szemi nie stowarzyszg i w umyst nie wcielg. | dla-
tego to, prawidta logiki, przepisy moralnosci cho¢
dobrze zrozumiane i zgtebione, nie zaraz jeszcze
w mysleniu i postepkach naszych przebijajg sie;
dla tego to nauka miodego , w rozmowach, lub
pismach poOzniej dopiero okazywac sie i owoce
wydawac zaczyna.

Z tego co$my o objasnieniach, podziatach i
i/oicodac/i powiedzieli, pokazuje sie: iz objasnie-
nia wyobrazen pomagajg do wynalezienia pra-






ROZDZIAL V.

0 ROZUMOWANIU.

Jjancuch wigzacych sie z sobg sagdow, wnioskow
i dowodoéw, zowie sie: rozumowaniem. Przez
rozumowanie wynajdujemy zwigzek miedzy pra-
wdami znanemi, a prawdg czestokro¢ nader od-
leglg; i przyblizamy ja, ze tak powiem, do na-
szego pojecia; ztad rozumowanie tern jest dla
umystu, czem teleskop dla oka. |tak (biorac
przyktad z Euklidesa, juz w rozdziale poprze-
dzajacym przytoczony) wiedzieliSmy juz, co to
jest linia; co kwadraty; lecz ta prawda, ze kwa-
draly na dwdéch odcinkach nieréwnych posta-
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wione, sg dwa razy wieksze od kwadratow,
z ktérych jeden byt wystawiony na potowie linii,
drugi na odcinku, miedzy podziatami zawar-
tym: ta, mONvie, prawda przed rozumowaniem
nie wzniecala w nas przekonania; dopiero po
dtugim i nader pieknym tancuchu sadéw, wnio-
skdw i dowoddw, takeSmy jg do naszego poje-
cia zblizyli, iz si¢ w umysle naszym zupeine o
j6j pewnosci zrodzito przekonanie, awatpliwos¢?
ktorg kazdy przed tern rozumowaniem w sobie
postrzegat, ze szczetem upadia.

Z tego cosmy powiedzieli, wypada:

1) iz rozumowaé, jestto wyprowadzaé jedne
prawde z wielu innych dawniéj juz znanych,
udowodnionych, lub dowodzenia nie potrzebu-
jacych;

2) ze aby rozumowac, potrzeba pierwej mieé
dostateczng liczbe wiadomosci tyczacych sie
rzeczy, o ktoréj rozumowaé chcemy;

3} ze jako zmysty i wiladze umystu, jakiemi
sg: uwaga, pamie¢ i imaginacya, ktére dostar-
czajg rozumowi watku do myslenia,pierw6j w nas
rozwijaja sie niz rozum; tak tez pierwej powin-
nismy nabywaé starannie wiadomosci, a péznicj
0 nich rozumowadé. Zprzeciwnego porzadku za-
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trudnienia wiadz umystowych, rodzi sie zarozu-
miato$¢ i wielomdéwstwo; i tak np. pierwéj na-
lezy sie uczy¢ jezyka, a potem grammatyki.

Rozumowania réznici sie miedzy sobij poczat-
kiem {principium” pierwszem ogni-
wkiem, z ktéregé taricuch sadéw, wnioskow i
dowodzer wysnuwa sie i poczyna. Poczatek ten,
ktory inaczej zowiemy zasadg czyli fundamen-
tem, jest dwojakiego rodzaju:

1) albo poczynamy rozumowania nasze od
pewnikéw czyli prawd samo-oczewistych; albo
od prawd ogolnych i powszechnych; albo tez od
fenomenéw powszechnych. Rozumowanie od
takich zaczynajace poczatkdw, czyli inaczej tto-
macza¢ sie, na takich fundamentach oparte, zo-
wie sie; rozumowaniem a priori.

W rozumowaniach a priori, postepujemy od
szczegdtow, czyli od przyczyn do skutkéw. Ta-
kowy tryb rozumowania nazywano jeszcze try-
bem syntetycznym.

2} Jezeli za$ od skutkow postepujemy do przy-
czyn; albo z wielu szczegétéw poznanych wno-
simy o catosci, rozumowanie na takich funda-
mentach oparte, zowie sie rozumowaniem a po-
steriori] albo inaczej trybem analitycznym.
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Ohadwa we wiasciwem miejscu uzyte, poma-
gaja do osiagnienia gtéwnego celu wszelkich ro-
zumowan; jakiem jest: odkrycie, wynalezienie,
i objasnienie prawdy.

Prawdy nieznane lub ukryte w naturze wita-
snosci, odkrywamy przez rozumowanie a poste-
riori: tryb za$ syntetyczny, stuzy do porzadnego
wytozenia prawd juz odkrytych.

Wezmy sobie przyktad nastepujacy: wiemy
ze ciata ciezkie, niczem nie podparte, spadaja
na doét; poniewaz wiec woda nie majac przesz-
kody spada na dot, wiec zrodta rzek, zawsze na
'‘wyzszych znajduja sie miejscach, niz ich ujscia’,
inaczej bowiem rzekiby nie plynely.

Przez powyzsze rozumowanie odkrylismy pra-
wde nastepujaca: ze zrodia rzek wyzej leza jak
ich ujScia. Zastanawiajac sie nad ta prawda, ta-
two na mysl wpadnie, izbySmy ja i bez rozu-
mowania wynale$¢ byli mogli, idac od ujscia ja-
kiej rzeki do joj zrédia; albo od joj zrodia do
ujScia. My zas$, nie robiac tak trudnego doswiad-
czenia, samg Sitg rozumu powyzszg prawde, ze
znanych sobie prawd wyprowadzilismy; i ta wia-
$nie okoliczno$¢ jest chlubg rozumu ludzkiego;
i takich to prawd przez samg site rozumu wspar-
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tego matematyka odkrytych iudowodnionych,
najwiecej astronomia zawiera.

Zastanéwmy sie teraz, przez jaki rodzaj rozu-
mowania, przeszliSmy do odkrycia powyzszej
prawdy, samg sitg rozumu; czy przez rozumo-
wanie a priori? czy tez przez rozumowanie
aposteriori? Pierwsza prawda, od ktdrejSmy ro-
zumowanie zaczeli, jaka jest: ze ciata ciezkie ni-
czem nie podparte, spadajg na d64, nie moze
byé pewnikiem ani prawdg samo-oczewistg; bo
bez doswiadczenia, o jej pewnosci przekonaé
sie nie mozemy; lecz jest prawdg powszechng
z codziennego wyprowadzong doswiadczenia;
czyli powszechnym w naturze fenomenem.

Poniewaz wiec prawda, ktdra stuzyta za fun-
dament powyzszych rozumowan, jest fenome-
nem powszechnym, wiec rozumowanie za pomo-
ca ktérego do niej$my przyszli, bylo rozumowa-
niem apriori; tojest: iz wtern rozumowaniu
cofaliSmy sie od przyczny jaka byta: iz ciata
ciezkie spadaja, do jej skutkéw; czyli od prawdy
0go6lnej do szczegding;.

Wezmy sobie teraz przyktad nastepujacy:

Pusciwszy zrak kawat otowiu, otéw spadnie
na ziemie; podobniez kamien, drzewo, gabka,

24
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pioro, i t. p. puszczone z reki, predzdj lub wol-
niej spadajii na ziemie; aze otdw, kamien, drze-
wo, gabka, pioro it. p. sa ciatami ciezkiemi,
wiec wnie$¢ z tego mozemy, iz wszystkie ciata
ciezkie wypuszczone z reki, czyli nie majace za-
dnéj podpory, spadaja na powierzchnig ziemi.
Przez powyzsze rozumowanie odkryliSmy te
prawde: ie dala deikie spadajg na ziemie.

Zastanobwmy sie teraz, jaka drogg przyszlisSmy
do j6j odkrycia; w powyzszem rozumowaniu
sad pierwszy, ie olow spada na ziemig, jest
prawda, czyli sadem szczegbtowym, albo jakeSmy
rodzaj ten sgdéw nazwali, factum-, drugi sad, ze
kamien spada, jest takze faktum, podobniez trze-
ci, czwarty, piaty i t. d. Ztego wiec widzimy: ze
W powyzszem rozumowaniu postepowalismy od
szczegdtow do ogOtu; a zatem ze rozumowanie,
za pomoca ktérego odkryliSmy prawde og6lna,
czyli powszechny w naturze fenomen, ie dala
deikie spadajg na ziemig, byto rozumowaniem
aposteriori.

Wezmy sobie przyktad drugi. Newton odkryt:
ze Swiatlo przechodzac przez ciata rozmaitdj
gestosci odbija sie, i rozmaicie tamie; nadto:
ze zywice, oleje, dyament i woda, jednakowym



0 ROZUMOTTANITT. 279

spnsod)fim tamig $wiatto; wiemy takze ze zywica®
oleje, dyament i woda sg przezroczyste; nadto,
iz zywice i oleje sa ciatami palncmi. Gdybysmy
otych wiadomosciach tak rozumowali: poniewaz
zywice, oleje, dyament i woda sg sobie w dwdch
rzeczach podobne, tojost: ze jednakowym spo-
sobem tamig promienie Swiatta, i ze sg przezro-
czyste; a zywice i oleje- z tatwoscig sie pala:
wiec wielkiem jest podobiefistwem do prawd)",
ze dyament i woda, sg ciatami pali¢ sie moga-
cemi, albo przynajmuidj jaki pierwiastek palny
w sobie zawierajg.

Przez powyzsze rozumowanie odkryliSmy wca-
le nam nieznane przedtem podobienstwo do pra-
wdy, tojest: ie.ily uiienl i woda, sg przynajmuidj
w pewn¢j czeéci, ciatami palnemi; nie odkryli-
$my wiec prawdy niczachw anej: lecz tylko pra-
wdo-podobienistwo czyli domyst, ktéry nas do
odkrycia jaki¢j nowej prawdy poprowadzi¢ mo-
ze; bo ktézby bez podobnego rozumowania
mogt sie kiedy domysli¢, ze dyament jest palnym;
albo, ze woda znatury swoj6j gaszaca ogien,
zawiera w sobie czes¢ jakas, ktdra pali¢ sie mo-
26? Lecz zastanéwmy sie, jaki to byt rodzaj ro-
zumowania: czy a priori, czy téz a posteriori?
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Na pierwsze zwrocenie uwagi, rozumowanie to
ma wielki pozér rozumowania a priori, bosmy
tu odkryli rzecz, o ktérdj doswiadczenie jeszcze
nas nie uwiadomito. Jakoz rozumowanie to by-
foby rozumowaniem a priori, gdyby odkryta
wyzej prawda byta niezachwiang; lecz odkrycie
ze dyament i woda sg ciatami, byto tylko pra-
wdo-podobieAstwem czyli domystem; i z t6j oko-
licznosci mogliby$Smy juz wnies¢, ze powyzsze
rozumowanie, jest rozumowaniem aposteriori.
O czem wszelako inng jeszcze drogg przekonac
sie mozemy; tu albowiem uwazaliSmy niekto-
re wiasnosci w kilku dostrzezo'ne ciatach, jakie-
mi sg: ze zywica, oleje, dyament i woda jednako-
wym sposobem famig $wiatto, ze sg przezroczy-
ste, i od tych przyszlismy do odkrycia tych dwoch
dotagd nieznanych wiasnosci dyamentu i wody,
jakiemi sg: ze dyament jest ciatom palnem i ze
woda za\\dcra w sobie czes¢ palna.

Rozumowanie to opierato sie na tern zdaniu,
iz ciatla majace kilka jednakowych wiasnosci, mu-
szg by¢ sobie podobne i w innych, ktérychesmy
w nich drogg doswiadczenia odkry¢ jeszcze nie
mogli.

Tu wiec szlisSmy od szczegétéw do szczeg6hu;
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z czego ziiowui pokazuje sie, iz powyzsze rozu-
mowanie jest rozumowaniem a posteriori.

Poréwnywajac teraz z sobag dwa powyzsze ro-
zumowania a posteriori, widzimy; iz w pier-
wszem, zjedn$j wiasnosci wspdélnsj, w wielu
ciatach odkrytej , jaka jest: iz otow, kamien,
drzewo, pioro, puszczone wolno, spadajg na zie-
mie, sadzilismy o ciatach wszystkich; w drugiem
za$, dostrzegtszy w kilku ciatach , précz kilku
wspolnych im wiasnosci, inne jeszcze wiasno-
&ci w jednych pokazujace sie, lecz niewidome
w pozostatych, wnosiliSmy: ze ostatnie i w po-
zostatycti znajdowaé sie musza.

W picrwszem rozumowaniu sadziliSmy z wie-
lu rzeczy o wszystkich, do tego samego gatunku
nalezacych; w drugiem z podobienstwa w je-
dnych wzgledach, wniesliSmy ze rzeczy te i w in-
nych wzgledach sg do siebie podobiie.

Pierwszy rodzaj rozumowania a posteriori zo-
wie sie: rozumowaniem przez indulccijg® drugi,
rozumowaniem przez analogig.

Prawda przez indukcyg wyprowadzona, tern
jest pewniejszg, im wiec¢j poznaliSmy szczego-
f6w tego rodzaju, do ktérego prawda przez in-
dukcya otrzymana rozcigga sie; aim rzeczy wie-

24*
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ksze majg do siebie podobienstwo, tern domyst
na analogii oparty, bardziej do prawdy i pewno-
sci sie zbliza.

Rozumowanie przez indukcya i analogig, ré-
zni sie od Scistego wnioskowania: bo

1) przez indukcysg i analogia, nie wynajdujemy
prawd koniecznych, lecz prawdo-podobienstwo,
ktére coraz bardzi6j do pewnosci i prawdy zbli-
zac sie moze:

2) ze w rozumowaniu przez indukcyg lub ana-
logia, nie zaczynamy od prawd powszechnych lub
koniecznych, jak we wnioskowaniu; lecz ich dro-
ga indukcji lub analogii szukamy.

Rozumowanie przez indukcya, najlepi6j u-
trzymuje réwnowage miedzy ustugg zmystéw
a sitg dociekajacg rozumu; a zatem najskutecz-
ni¢j od bledéw w rozumowaniu ochroni¢ nas
moze.

Metode ttdmaczenia fenomendw natury przez
indukcya, pierwszy Bakon, kanclerz angielski na
poczatku siedmnastego wieku zyjacy, w dziele
Novum Organum doktadnie! obszernie wytozyt.

U nas to dzieto, ile przez akatolika pisane,
to swoim czasie znane nie byto; to tez nauki fi-
zyczne rownie jak cata literatura upadty, aucze-






ROZDZIAL VI.

o IIYPOTEZACH.

IFOMrsE, wziety tymczasowo za prawde, ktd-
ry wiele zagadnienn rozwigzac, i watpliwosci u-
sunag¢ moze, zowie sie z greckiego hypoleza.

Hypoteza tern jest lepsza, i tern wiecO] dopra-
wdy sie zbliza (mogac w kofcu na niezachwiang
zamienic sie pewnos¢), im wiecoj rozwiazuje wat-
pliwosci, aim mniej w ttdmaczeniu roznych za-
gadnien lub fenomendw, nastrecza wyj.itkow.

I tak np. chcac tlémaczy¢ przyczyne dnia, no-
cy, por roku, mozemy przyja¢ albo hypoteze
Ptulameusza® ze stofice obraca sie okoto ziemi,
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albo hypoteze Kopernika, ze ziemia obraca si§
okoto storfica. Lecz ze hypoteza Kopernika

stkie fenomena, zachodzace na kuli ziemskiej tak
ttbmaczy, iz nie masz potrzeby robienia wyjat-
kéw i szukania nowych przyczyn na wyttéma-
czenie fenomendéw, ktdrych pierwsza hypoteza
catkowicie wyttémaczy¢ nie moze, przeto hypo-
teza Kopernika blizszg jest prawdy, anizeli hypo-
teza Ptolomeusza', a dzi$juz w matematyczng za-
mienita sie pewnos¢.

Ztego cosSmy dotagd o rozumie powiedzieli,
wypada: ze wszystkie dziatania t¢j whadzy umy-
stu, dazyty do wysledzenia zwigzkéw zachodza-
cych miedzy wypadkami dziatan umystowych; i
tak; w sktadaniu wyobrazen, rozum v/igze z so-
ba pojecia-, w tworzeniu wyobrazen ogdélnych
wyobrazenia sktadane-, w pomystach, wyobra-
Zenia ogolne-, w sadach, wyobrazenia roznej sfe-
ry czyli ogolnosci-, w wnioskach, sadij-, a w ro-
zumowaniu, wnioski.
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ROZDZIAL VII.

0 ZRODLACH BLEDOW.

i RAADA ma tak silny z natury swojej dla ro
zumu poNvab, iz mimo naszej checi sktania nas
ku sobie i zniewala : do btedéw nawet dlatego
tak uporczywie Igniemy, ze sie albo w postaci
prawd okazuji}, albo z prawdami w umysle na-
szym sie spotkaty, lub tez w prawdy najdrozszo
sercu naszemu wecielity sie.

Scjdy fatszywe, zwykle z niedoktadnoj znajo-
mosci rzeczy albo skwapliwego sadzenia wyni-
kajace, a przyjete za prawde, stanowig to, co
zowiemy: bledem. Bledy za$, ktére umyst nasz
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opanowaly, wziete za fundament naszych rozu-
mowan, zowig sie: przesgdami.

Rozum ludzki zréznych obhikuje sie powo-
déw. Poznanie rozmaitych kryjowek i mano-
wcow btedu przekona, iz w s<idzeniu o rzeczach
ostroznie i z wielkg przezorno$cig postepowac
nalezy. Co rozum nieznacznie do btedéw prowa-
dzi, zowiemy wogolnosci pozorem”, obigkanie
sie za§ zmystow zowiemy ziudzeniem', np, Kkij
prostyzanurzony w wodzie, wydaje sie nam jakby
byt ztamany. Takowe obtgkanie sie wzroku, zo-
wiemy jego ztudzeniem.

Bigdzac, bierzemy ziudzenia lub pozory za
prawde.

Jako dwojaki jest rodzaj prawd; jedne logiczne,
drugie rzeczywiste, tak téz i bledy z dwoéch o<
dzg sie przyczyn.

Opaczne sady, Zle wyprowadzone wnioski i
rozumowania, cho¢ oparte na prawdach rzeczy-
wistych, bedac skutkiem ziego lub nieumieje-
tnego prawidet logiki zastosowania, zowig sie
btedami przeciw logice, czyli bledami loyicz-
nemi.

Przeciwnie bledy rzeczywiste, sgto logicznie
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wyprowadzone sady, wnioski i rozumowania;
lecz na fatszywych oparte fundamentach.

logiczne sg jeszcze dwojakiego rodzaju;
jesli przestepujemy prawidta logiki pomimo na-
szej wiedzy, btad logiczny ztego wynikajacy zro-
dta, nazwano paralogismus.

Jesli za$ wiedzac, czynimy to w celu omamie-
nia drugich pozornie logicznem rozumowaniem;
btedy logiczne tego rodzaju nazwano sofizmala.

1. O ztudzeniach zmystdw. Ztudzenia zmy-
stdw z nastepujacych wynikaja powodow.

1) Z choroby ich lub kalectwa. | tak, w z6t-
taczce , wszystko w zéttym okazuje sie kolorze.
Oczy zalane tzami nie mogg rozezna¢ przedmio-
tow.

2) Kiedy sie przedmioty nie w stosownej do
natury zmystéw znajdujg odlegtosci. Przedmioty
zbyt odlegte, robig nadto stabe na zmystach wra-
zenie; nadto blizkie, zagtuszajg i thumia.

3) Niewtasciwe $wiatto, lub niewtasciwy stan
powietrza, przez ktore przedmioty na wzrok i
stuch dziataja, sa powodem ztudzenia wzroku i
stuchu. 1tak, przy z6ttem Swietle, niektdre przed-
mioty zdajg sie zielone, ktore przy Swietle bia-
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ym winnym okazujg sie kolorze. Podczas mo-
cnego wiatru gtos inaczé¢j sie wydaje.

4) Kiedy przedmiot, albo jest zbyt wielki
albo zbyt maty,

5) Kiedy przedmioty zbyt “szybko przemija.
| tak, predko mdwigcych ztrudno$cig rozumie-
my.

O Kiedy wiele przedmiotéw razem zmystami
poznajemy. W takim albowiem przypadku tatwo
wiasnos¢ wijedndj rzeczy dostrzezong, drugiej
przypisujemy. Ztudzenia rozumu w zmystach bio-
race poczatek odkrywamy, i wynikajgce ztad opa-
czne o rzeczach nas otaczajacych pojecie prostu-
jemy, albo przez inne zmysty, albo przez rozum
wznowiony i wsparty nauka.

O innych rodzajach ztudzenia rozumu przez
zmysty, juz wyzej mowilismy.

2. O przyczynach btedéw w umysle
innych okolicznosciach znajdujacych sie.
Gtownym obtakania rozumu przez wiadze u-
mystu powodem, jest ich niedoteznosé; i tak:
tepos¢ w pojmowaniu, roztargniona i niewy-
trzymata uwaga; staba i niewierna pamie¢; zi-
mna imaginacya, wkt6réj kolory obrazéw pet-

' 25
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zna, aljjo téi dia bujnosci nieukrdcona, zle ustu-
gujac rozumowi do btedéw prowadzi.

WidzieliSmy, iz do oznaczenia wyobrazen”
mianowicie ogolnych , potrzebujemy wyrazdw.
Nader czesto sie zdarza, iz znajomo$¢ wyrazow»
z ktéremi sie uszy nasze diugo osw'oity, bierze-
my za znajomos$¢ rzeczy lub mysli niemi ozna-
czonych. lakierni np. sg wyrazy: literatura, ftlo-
zofia, i t. p.

Namietnosci sg obfitem btedéw naszych zré-
diem. 1 lak dla wstydu lub dumy nie chcemy ni-
gdy przyzna¢ sie do naszéj niewiadomosci, aga-
nigcych itas potepiac lubimy.

Mitosé lub nienawis¢, tak nas zaslepia, iz 0
rzeczach kochanych lub nienawidzonych zdrowo
sadzi¢ nie mozemy.

Tak wielkie mamy w nowosci upodobanie, iz
nierzadko bierzemy rzecz nowg za lepsza, nie
majac innych powodéw'. Wszystkie rzeczy z da-
leka, inaczej sie nam wydajg, np. rados¢ lub bol
oczekiwany, bywajg wieksze od rzeczyw'istego.

Wola nakoniec spraw'uje: iz tatwm wierzymy
temu, Czego mocno pragniemy.

3. jBledy bedace dzietem iiiiagiiiacyi.

Jako uczucia wrazen zmystowych i uczucia
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moralne, np. litosci, nadziei i t. p. dziatajg na
pojecie i uwage, pobudzajg do dziatania imagi-
nacyg i rozum; tak nawzajem imaginacya dzia-
fajac na zmysty i umyst, przydaje nieco lub odej-
muje od wyobrazen zmystowych, i czesto tak
mocne na umysle sprawuje wrazenie, iz twory
jej cho¢ najdziksze i niepodobne do prawdy, za
rzeczywisto$¢ bierzemy.

Takowenajpospolitsze obtgkanierozumu przez
imaginacya , zowie sie urojeniem. Dzielniejsza
od rozumu imaginacya, przestania zmysty, do®
dajac lub odejmujac od poznanych zmystami rze-
czy, a zatem prowadzi do opacznych sadéw i
przesadow. Imaginacya nieznajgca karnosci, wy-
stawujgc w umilonym obrazie zycie ptoche ilek-
komysIno$¢, obudza namietnosci i przyucza do
matowazenia prawidet roztropnosci i cnét spo-
fcczenskich. Imaginacya malujgca wystepki i
zbrodnie w postaci przyjemnej, szlachetnéj i po-
dobaigcoj sie, oswaja umyst i serce ze zbrodnig,
i przytepia czuto$¢ sumienia.

W liczbie takich tworéw imaginacyi, jest dzie-
to dramatyczne Szyllera Rozbdjnicy. Imaginacya
malujac obraz szczescia; jakiego w Swiecie rze-
czywistym dostgpi¢ nie mozna, wznieca niesmak
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joziebtos¢ do obowigzkéw jzatrudnien codzien-
nego zycia, i tym sposobem zamienia ludzi sta-
rannych, na prézniakdw, w urojonym $wiecie zy-
jacych i w urojeniach tylko upodobanie majgcych.
Toki skutek sprawujg zte romanse. ~

Nakoniec imaginacya obtakuje rozum w fizyce i
w naukach przyrodzonych, kiedy wymyslone liy-
potezy, stabszemu od siebie rozumowu za pra-
wde podaje i do wierzenia narzuca. Uniesiony
irnaginacyg rozum, nie usprawiedliwia hypotezy
fenomenami i doswiadczeniami, domystéw ima-
ginacyi rozumowaniem udowodni¢ nie stara sie;
lecz wszystkie fenomena i postrzezenia nacigga
do wymyslonej przez irnaginacya hypotezy, opu-
szczajac czestokro¢ te, ktdre sie z nig pogodzié
nie dajg. lItak, system stoneczny Dunskiego
astronoma Tyho-Brahe tamowat dlugo wzrost
i przyjecie systematu Kopernika, z wielkg dla
astronomii szkoda.

imaginacya wiec przewodzgca nad rozumem
prowadzi do btedéw i urojen; zatapianiem sie
znowu w urojeniach niedoteznieje rozum i czesto-
kro¢ oblakuje sie.

Jak sie bledy rodza , wzmagajg i utwierdzaja;
czem sie dzieje, ze ludzie widzac lepsze, wszak-
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ze zkg lecz utartg juz chodzi¢ zwykli droga, na-
stepujace podobienstwo jasniej wyttdinaczy.

Przypatrzmy sie tylko, jakim sposobem sie
Sciezki w zimie udeptuja; skoro $nieg upa-
dnie, kazdy majac przejs¢ do drugiego domu
przez pole, patrzy wprost na cel, i pragnie szcze-
rze, cho¢ moze nie dos¢ mocno, najkrétszg do
niego przyjs¢ droga.

Do tego ma od natury podany sobie sposéb
pewny, gieometryczny i niezawodny; a takim jest
promien Swiatta idagcy od oka, ktdry jest linig
doskonale prostg. Czlowiek idgc za natchnie-
niem rozumu, ktory droge przez oko wytknietg
za najkrotszg uznaje, i checig zrobienia jak naj-
mniej krokdw, zeby sie jak najmniej utrudzic,
powinienby wytkna¢ sobie droge tak prosta, jak
droga narzedziem gieometrycznem wytknieta.
Oko bowiem* pierwszem jest ze wszystkich gieo-
metrycznych narzedzi, a kroki kierowane okiem:
drugiem. Lecz natura dawszy cztowiekowi ro-
zum, lenistwo, i oko, data oraz i niepilnos¢, sio-
stre lenistwa, ktdra go nieznacznie z prostej dro-
gi sprowadza.

Cztowiek poznawszy cel swoj, i zapewniwszy
sie jak mu sie zdato o checi, idzie przez $nieg;

25*
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pierwsze kroki, szczesliwe poczatki mtodego wie-
ku, s w linii prostej. POzniej zacz;j'na rzucac
okiem na prawo i na lewo, coraz w pilnosci stab-
nie, i krokami coraz niedbatej kierowaé zaczyna;
ztad niektdre kroki na oslep stawia; mata zawada
blizka, wiec6j oko jego razi i zajmuje, niz dalszy
kres podrozy; a gdy widok jaki niespodziewany
lub przyjemny go zwabi, zbacza cho¢ poniewol-
nie jeszcze.

Z liczby tych podréznych czasem jaki czio-
wiek z charakterem i dobrg gtowg,podnosi oczy,
postrzega ze sie oddalit od linii prostej, ktora
iS¢ byt postanowit, wraca wiec do niej przez
przekatna, i znowu wkrotce jg rzuca, tak iz ze
zboczen do przekatnych, a z przekatnych do no-
wych zboczen, udeptana $ciezka jest linig ivs-
zykowalg. Wsz.ystkie wydeptane S$ciezki nie
wytkniete pierwdj laskami, zawsze sg wezyko-
whate.

Kiedy ten pierwszy ze go nazwe gieometra,
w chwalebnym zamiarze znalezienia najkrotszej
Sciezki, wytknat przeciez Sciezke wezykowats;
idacy tuz za nim widzi blad zrazu, usmiecha
sie w sercu i facno wmoéwi w siebie, ze daleko
by byt lepiej Sciezke te wyprowadzit. Ale cé*
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mu robi¢ zostaje? Chcac i8¢ prosciej, musiatby
czesto brnaé w $niegu po kolana; stawiajac za$
kroki w Slady poprzednika , zagrzeznie tylko po
kostki; dla tej przyczyny pojdzie obyczajem owcy
tg Sciezka, ktérg $wiezo »«ganiat.

Trzeci tern bardzi¢j nowoj depta¢ nie zechce
takim sposobem droga uciera sie coraz lepiej
zachowujac wiernie pierwsze zboczenia, a czesto
je pomnazajac.

Gdyby przypadkiem znalazt sie cztowiek su-
rowy, uporczywie do prawidet przywigzany. Ka-
ton jaki, coby z laskg w reku wytknat Sciezke
prosta, niktby tg jego Sciezka nie poszedt. Po-
zwolonoby mu brodzi¢ w $niegu, a wszy-
scyby szli $ciezkg utartg. Niejeden nawetby
ozwat sie: ,,Owo0z glupiec, ktoéry ma sie za ro-
zumniejszego od wszystkich, i nie chce tego co
drudzy.”

4. Biedy biorace poczatek w roziiniie.

Procz pospiechu w sadzeniu, gtdwnym powo-
dem obtgkania sie rozumu, jest skwapliwos$¢
w uogélnianiu; np. kiedy z jednej osoby zaraz
sadzimy o calym narodzie; albo zrzeczy malej
o wielkich.
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Taskwapliwo$¢ w uogolnianiu, wiasciwa mto-
demu wiekowi, rodzi sie albo z lekkomyslnosci
w charakterze, albo z niewiadomosci rzeczy,
ktérasmy tylko w czesci lub powierzchownie
poznali, albo dla braku zastanowienia, albo
z niecierpliwosci, albo z tego wszystkiego ra-
zem.

Jak za$ daleko wyobrazenia nasze o rzeczach
niekiedy odbiegajg od prawdy, wiele im jeszcze
do doskonatosci i zupetnego rozwiniecia sie
brakuje, jak czestokro¢ kazdy o jednej rzeczy,
cho¢ jednym oznaczonej wyrazem, odmienne ma
wyobrazenie, mozemy sie przekona¢ zrozbioru
jakiegokolwiek wyobrazenia. Zastanéwmy sie
np. nad stopniem doskonatosci naszego wyobra-
zenia o Grecyi. Nashuchawszy sie od dziecin-
stwa niemal o Grekach, o harmonicznym i obfi-
tym ich jezyku, jakiez sobie wyobrazenie tego
kraju zrobilismy? kraj w ktérym tyle udzielnych
panstw znajdowato sie, w ktorym tyle wielkich
zaszto wypadkéw, tyle stawnjxh stoczyto sie bi-
tew, ktory tak wzniostych miat poetow, tak
gtebokich i mile czytajacych sie wydat dziejopi-
sow; ktrry byt kolebka gustu, nauk i wymowy;
$wiatynig muz, wzorem wszystkiego co jest pie-
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kiieni, dostojnem i wielkiem w uczuciach i czjn
nach; w ktdrym wyczerpuje te wszystkie niemal
rodzaje rzadow, literatury, systematow filozo-
iicznych; w ktérym Sokrates cnotliwosci w roz-
mowach nauczat, Alcybiades najsprzeczniejsze
charaktery zroéwng na siebie przybierat fatwor
$cia; Perykles rzadzit, Apelles malowat, Fidyasz
Jowisza i Minerwe z marmuru ciosat, boski
Platon na skrzydtach ognistej imaginacyi w naj-
odleglejsze krainy mysli zapuszczat sig........ mu-
si by¢ kraj bardzo rozlegty, wiekszy od Polski,
wiekszy od Europy. Olimp i Parnas muszg wzno.
sic szanowne wierzchotki swoje wyzej niz Sa-
baudzka Gora Biata, moze wyzej niz Jungfrau,
Pa Tenda, Wetterhorn i Symplon w Szwajcaryi.
Ilissus i Cefissus muszg by¢ przynajmniej tak sze-
rokie, jak Wista. Wszystko nam w tak kolosal-
nych, jak wielko$¢ moralna wydaje sie wymia-
rach.

Kt6z z nas, poznawszy blizej Grecya, nie zdzi-
wi sie: ze mniejszg jest od Portugalii, ze naj-
stawniejsze jej goéry s o potowe mniejsze od
gor Szwajcarskich, ze tak stawne rzeki sg poto-
kami, ktére w lec*e wysychajg? Wiejezto ludzi
w przeciwnem nie umarto przekonaniu? My sar
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mi nie bez zalu ztego wychodzimy btedu; i z ser-
ca zatlujemy ze kraj tak wielkich pamiatek, nie
jest rozleglejszym.

Z tego przykladu widzimy: iz wyobrazenia
z wielkg w umysle naszym doskonalg sie trudno-
$cia. Mimo przeczytanego i dobrze zpamigtane-
go opisania, wielez to jeszcze potrzebaby pracy,
zebySmy wszystko poznali, co wyobrazenie Gre-
cyi w sobie obejmuje, a zatem w ngszym umy-
$le obejmowac winno. Ztego znowu widzimy,
iz ludzie jednym wyrazem oznaczajg wyobra-
zenia bardzo w doskonato$ci miedzy sobg réz-
nigce sie; ze wyobrazenia tylko dtugg pracg w u-
mysle naszym doskonali¢ sie moga, i ze po-
réwnanie wyobrazen maly stopien dojrzatosci
majacych, z innemi juz wydoskonalonemi, naj-
wiec6j do ich sprostowania i udoskonalenia po-
maga.

Cztowiek czujacy w sobie nieprzezwyciezong
che¢ widzenia, kwapi sie do poznania prawdy
z zapatem, lecz nieroztropnie; czego zrozumiec¢
nie moze, odgadna¢ usituje, i przez to gubi sie
w niedorzecznos$ciach lub za $miatych domy-
stach. Teogonie i kosmogonie poprzedzity fizy-
ke, arozum ludzki przeszedt przez wszystkie
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obigkania metafizyki, astrologii i alchemii®, nim
natrafit na psychologig, astronomig i chemia.

Gdy nieprzeliczonych sposobow, ktéremi ro-
zum nasz obtagkuje sie, ani wysledzi¢, ani opi-
sa¢ niepodobna, zakonczymy rozdziat ten ostrze--
Zeniem: iz bledy wkorzenione, réwnie mocny
wplyw na sady nasze wywieraja, jak prawdy za-
dnej niepodlegte watpliwosci; ze,im btad diuzéj
goscit w umysle naszym, tern sie bardzi¢j prze-
konanie o0 jego pewnosci wzmocnito, tern tru-
Jni6j obali¢ go i wykorzenié przyjdzie. Ze jako
prawda oswiecajagc nasz rozum, podnosi razem
i serce, i do petnienia wzniostych moralnosci 6-
bowigzkdw urokiem swoim zacheca, tak przeci-
whnie, krzywe rozumowanie, opaczne rzeczy wi-
dzenie i skwapliwe sady, rodzac w nas sprze-
czne z obowigzkami checi i nadzieje, do wystep-
kéw prowadzg i zguby.



ROZDZIAL VIII.

0o GROMADZENIU SIE UCZUC, WYOBRAZEN,
OBRAZOW | MYSLI W PAMECI (ASSOCIATIO
IDEARUM.)

WIDZIELIS31Y Ze Wumie, zmystach i uwadze
wspolnie dziatajacych , rodza sie wyobrazenia;
ze pamie¢ zwyczajna wyobrazenia i ich znaki
w sobie zachowuje, ze pamie¢ obrazowa po-
wtarza uczucia i obrazy, ktére dawniéj w nas
zrodzity sie, ze rozum tworzy wyobrazenia ogol-
ne, sadzi, wnioskuje irozumuje. Owoce wszy-
stkich dziatan umystu i zmystéw, albo sa wyo-
brazenia, albo uczucia, albo obrazy i podobien-
stwa uczuc, albo mysli. Lec* te dziatania rozumu
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iwkadz umystowych, w poprzedzajgcych opisane
rozdziatach, jeszcze nam cat6j tajemnicy mysle-
nia wyttdmaczy¢ nie moga.

Jakim albowiem sposobem rozum skarbéw
w pamieci ukrytych uzywaé moze? Czy dosyc jest
chcie¢, zeby mysli i obrazy rozwijaty sie i do-
starczaty nam watku i przedmiotéw myslenia?
Czy nie ma jeszcze umyst wrodzonéj jakiej skton-
nosci, ktora rozum zasila, ijest wszystkich dzia-
fan jego sprezyng? Jesli tak jest, sktonno$¢ ta
musi mie¢ rozlegty wptyw na wszystkie dziatania
umystu, a zatem na szczegoblniejszg zastuguje
uwage.

Jakoz codzienne nas uczy doswiadczenie, iz
zachowane w pamieci uczucia, pojecia, wyobra-
zenia i mysli, za dana pobudka, snuja sie po u-
mysle i wzajemnie na mysl przywodzac, rojg sie
i gromadzg; itak np. na widok obrazu zgastego
przyjaciela odnawia sie w sercu zal i smutek,
ktoregosmy z powodu jego $mierci doznali; z te-
go przychodzi na mysl miejsce, wktérem weso-
te w jego spoteczenstwie strawiliSmy chwile; ato
znowuz przywodzi na pamie¢ rozmowy i mysli,
ktore naS'WOwczas zajmowaly; za temi snujg sie

i gromadza w umyS$le nieprzerwanem pasmem
26
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okolicznosci w ktorychesmy sie woéwczas znajdy-
wali, osoby nam znajome, ich przymioty, cnoty,
przywary, sktonnosci, sposéb myslenia, zwigzki,
ktoro nas z niemi tgczylty, miejsce gdzieSmy ich
po dtugiem niewidzeniu pierwszy raz zobaczyli,
panujace wéwczas W sercu naszem uczucia, che-
ci, Zyczenia, nadzieje i t. p. w czasie takiego gro-
madzenia sie mysli, stabnieje coraz bardzioj pa,
nowanie woli nad umystem, rozum utracg nie-
znacznie moc wybierania przedmiotéw mysli,
a wezbrany potok ptyngcych mysli porywa nas
zsobg i daleko unosi, poki jakie uczucie pasma
tego gwattownie nic przerwie.

Takie samowolne zbieranie sie i naptyw wyo-
brazen, uczu¢ i mysli, wzajemnie z zapomnie-
nia wywotujacych sie, zowiemy zwykle: duma-
niem.

Lecz poniewaz rozum ztego wezbrania my-
§li korzysta¢ moze, poniewaz ten powszechny
umystu fenomen pomaga do wszystkich dziatan
umystu, i jest jego sprezyna, przeto go groma-
dzeniem sie uczu¢, wyobrazen i mysli nazwiemy
{associatio idearum.)

Wyobrazenia i mysli rozumu, obrazy ktore za
posrednictwem zmystow w umysle zrodzity sie.
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uczucia serca snuj.isie, czyli gromadza, albo z po-
wodu przedmiotu przytomnego, albo z powodu
uczucia lub wyobrazenia, ktore dawniej w pa-
smo uczu¢ i wyobrazen wchodzito.

Pierwsza okoliczno$¢ powieksza moc uczucia,
ktore na mysl wbiegto. |tak np. zmarly przyja-
ciel zwielu bardzo powoddw na pamie¢ przyjsé
moze; lecz widok ksigzki ktérasmyznim rozczy-
tywali, lub listu reka jego kre$lonego , wiecej
w nas uczué obudza i mysli napomyka; bo rze-
czy te dtuzej obecno zmystom, wieksza tez gro-
made uczu¢ i wyobrazeA za sobag prowadza,
a rzecz przytomna udziela rzeczywistosci pomy-
stom i wyobrazeniom, ktére z jej nawinetly sie
powodu. Tak wiec uczucia, ozywiajg pasmo
gromadzacych sie zich powodu wyobrazen i o-
brazéw.

Zastandwmy sie teraz, jaki ma wptyw ten po-
wszechny fenomen umystowy na uwage, pamiec
wyobrazer, pamie¢ obrazowa, i rézne dziatania
rozumu.

Jesli nigdy pewnego celu myslom naszym nie
zamierzamy, jesli zbyt czesto umystowi samo-
wolnie dziata¢ dozwalamy, kazde myslenie na-
sze jest rzeczywiscie dumaniem , ktére obroci-
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wszy sie w natdg umystu, czyni nas roztargnio”
nymi, a zatem niezdolnymi do uwazania.

Zwracanie uwagi do coraz innych przedmio-
téw mysli, albo obudzenie i zaostrzenie jej nie-
zwyczajng jakg mysla, ktéra miedzy gromadza-
cemi sie wyobrazeniami zjawita sie, jest gtow-
nym wptywem tego fenomenu na uwage.

Zobaczmy teraz , jaki uwaga ma wzajemnie
wplyw na gromadzenie sie wyobrazen; poniewaz
kazde wyobrazenie jest w réznym do wielu in-
nych stosunku, wiec moze by¢ pobudka groma-
dzenia sie coraz innych wyobrazen ; zastanowi-
wszy uwage cierpliwie nad jednem jakiem wyo-
brazeniem, wszystkie jakiekolwiek z nig po-
winowactwo albo zwigzek majgce, nastepnie do
niej zgromadzaé sie beda.

Przypominanie tern sie r6zni od dobrowolne-
go gromadzenia sie wyobrazen, iz pamietamy
rzeczy bez zadnego z innemi zwigzku, i takbys-
my je sobie, cho¢ z wielkg trudnoscig przypo-
minali , gdyby wrodzona do gromadzenia sie
sktonnosé nie nasuwata na mysl szeregu uczug,
wyobrazen i mysli, ktére dawniej w umysle po-
wstaty; ztad za przypomnieniem jednej cate pas-
mo innych sie snuje, ktérych przypomina¢ sobie



“WTOBR. OBRAZOMy | MYSLI W PAMIECI. 305

nie zamierzyliSmy, co znowuz pozwala nam ko-
rzysta¢ z wiadomosci dawnicj nabytych, ktéreby
bez tej wrodzonéj umystu sktonnosci w potrze-
bie na mysl nie przyszly.

Co innego wiec jest pamie¢, a co innego gro-
madzenie sig uczu¢, imjobrazen i mysli. Pamiec¢
jest wiadza umystu; gromadzenie sie, skutkiem
wrodzonej jego sktonnosci, i jakiego$ miedzy u-
czuciami i wyobrazeniami powinowactwa; pa-
mie¢ uczucia, wyobrazenia i mysli przechowuje,
czyli pamieta; wzajemna do gromadzenia sie ich
sktonnos¢ sprawuje: iz z powodu jednéj, wszyst-
kie inne pasmem na mysl whiegaja, i zzapomnie-
nia wywotuja sie. Jako wiec pamie¢ uczu¢, wy-
obrazen i mysli, poprzedza ich gromadzenie sie:
tak nawzajem, zgromadzenie si¢ wielka jest do
przypominania sobie pomocg. Chcac albowiem
przypomnie¢ sobie jakg wiadomos¢, ktora jakby
mgta jaka przestonieta, jeszcze niewyraznie snu-
je sie po mysli, staramy sie przypomnie¢ sobie
uczucia lub wyobrazenia, jakikolwiek z niemi
zwigzek lub podobienstwo majace; i to jest je-
den ze $rodkéw panowania woli nad ciagiem
mysli naszych. | tak: wiemynp. ze jakie$ zdarze-
nie, ktérego wyraznie sobie przypomnie¢ nie

26~



306 o GROMADZENIU SIE UCZUC,

mozemy, zaszio w pewnym ozhaczonym czasie;
chcac sobie zdarzenie to catkowicie przypomniec
zastanawiamy sie nad okolicznoSciami, ktére
znipi sie.fgczg; co znowu bywa powodem gro-
madzenia sie spowinowaconych z niem uczug,
wyobrazen i okolicznosci; jesli ztych, ktore pred-
ko nam owe zdarzenie przypomni, che¢ przypo-
mnienia sobie zaspokojong zostaje: w przech
wnym razie niezaspokojona cheé nie dajeubiedz
okolicznosciom czasu i miejsca, ktére z nig sg
pofaczone; co znowuz staje sie powodem nagro-
madzenia sie coraz wiekszej liczby i rozmaitosci
uczué, wyobrazeni mysli, az poki szukana oko-
liczno$¢, na mysl nie przyptynie, i zadaniu za-
dosy¢ nie uczyni. W catem takowem dziataniu
umystu, mysli same mimo wiedzy naszej przypty-
wajg i gromadza sie, a mocna che¢ przypomnie-
nia sobie pewnej oko licznosci, ozywia tylko i za-
trzymuje okolicznosci pewny stosunek z szuka-
ng majace, ktére same z siebie przywotujg pa-
smo innych zsobg spowinowaconych , miedzy
ktéremi, jedno jakie wyobrazenie, albo zaspoka-
ja checi nasze, albo do innych uwage zwraca.
Taka jest tajemnica przypominania sobie, kto-
reby bez dobrowolnego gromadzenia sie mysli
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miejsca mie¢ nie mogto; bo wola nie ma bezpo-
$redniej nad pamiecig whadzy.

Wyobrazenie przypomniane, tern sie rézni od
wyobrazen, ktére same sie zgromadzity, iz
z pierwszem fgczy sie zawsze wyobrazenie cza-
su, albo przynajmniej wiadomos$¢ zeSmy go da-
whniej kiedy$ byli pojeli, kiedj w drugiem tej
okolicznosci najczesciej nie dostrzegamy. Jesli
wiec od wyobrazenia, ktéreSmy sobie .przypo-
mnieli, odejmiemy potgczone z niem wyobraze-
nie przesztosci, wyobrazenie to staje sie groma-
dzonem; i nawzajem, jesli do wyobrazenia, kt6-
re samo na my$l wbiegto, przydamy wyobraze-
nie czasu, czyli sobie przypomniemy Kiedy, ija-
kim je sposobem nabyliSmy, wyobrazenie to
staje sie natychmiast wyobrazeniem przypomnia-
nem. Stosunek wiec do czasu, jest jedyng rozni-
ca wyobrazen przypomnianych, od wyobrazen
dobrowolnie gromadzacych sie.

Jesli mysli i prawdy skladajgce jaka nauke,
za najmniejsza pobudka same na mys$l gromadzg
sie, bedzie to znakiem ze$my sie nig zupetnie
przejeli, czyli ze prawdy, ktérychesmy sie od
drugich nauczyli, przyjety sie w umysle naszym,
*z calym systematem naszych wiadomosci zwig-
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zaty tak, iz czestokro¢ od tych nawet rozeznac
sie nie daja, ktoreSmy po6Zniej wiasng odkryli
rozwaga.

Zastanbwmy sie teraz nad wptywem samo-
wolnego gromadzenia sie wyobrazen, uczu¢ i
obrazéw, na pamie¢ obrazéw iuczuc, ktérg nie-
wiasciwie imaginacyci nazwano.

PowiedzieliSmy juz, ze pamie¢ obrazowa nic
nowego nie tworzac, moze tylko powtarzac¢ uczu-
cia i obrazy, ktére dawni6j w zmystach i umie
zrodzity sie, podobnie jak pamig¢ zwyczajna li-
czne tylko wyobrazenia i znaki ich przechowuje.

I tak : jesli czytajac poemat, rodza sie w nas
uczucia i obrazy, ktére rymotwdrca stowami od-
malowat, taki fenomen jest dzielem pamieci
obrazéw i uczac.

Lecz rymotworca tworzac poemat, malarz
kreSlagc obraz, snycerz wymyslajac posag, szu-
kajg tylko w pamieci obrazowej watku i wzor-
kéw do swojego dzieta, ktéreby mimo najzywszej
checi na mysl nie przyszty, gdyby wrodzona
sktonno$é gromadzenia sie obrazéw, nie rozto-
czyta przed umystem' ukrytych w pamieci obra-
zowoj skarbow, zktérych rozum kierowany gu-
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Stern, wedle swej woli wybierajgc, nowe stwa-
rza obrazy, okolicznosci i pieknosci.

Z czego pokazuje sie: iz rozum, ktory jakesmy
wyzej widzieli, jest twdrcg wyobrazen ogélnych,
jest oraz tworcg nowych obrazéw, lub uczuc
odmalowanych w stowach. 1tak chcemy np.
skresli¢ obraz wielkiego cztowieka , ktéry wal-
czy z przeciwnos$ciami. Szereg wyobrazen i obra-
zO6w skupia¢ sie i gromadzi¢ bedzie okoto tej
mysli gtownej, ktéraby w ttumie wyobrazen, co-
raz bardziej od pierwszej oddalajacych sie,wkrot-
ce znikla na zawsze, gdyby wola, znatury swo-
jej ozywiajgca potaczone z nig mysli, nie za-
trzymywata jej w obecnosci.umystu.

Jako wiec mysl gtébwna wznieca chec¢ rozwi-
niecia jej i oddania w obrazach, tak nawzajem,
wola nie daje iej znikng¢ i ozywia.

W szeregu gromadzacych sie okoto tej zyjacej
mysli wyobrazen i obrazoéw, niektore zastana-
wiajg nas, bo rozumowi na pierwsz.e zwrdcenie
uwagi do odmalowania gtdwnej mysli przydatne-
mi sie wydalty; te rozum, delikatnem uczuciem
pieknosci prowadzony, roztrzasngwszy i war-
tos¢ ich oceniwszy, albo weciela w stowa, albo
toz jako niezdatne odrzuca. Nowo znaleziony
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obraz lub mysl, jest powodem gromadzenia sie
coraz innych przypomnien z historyi, obrazéw,
wyobrazen i mysli, ktore podobniez przywtasz-
czamy sobie lub odrzucamy, poki ztych wzoréw
wybranych i zastosowanych piekna nic uro$nie
catos¢, w ktorej surowych materyatdw pamieci
poznaé prawie nic mozna, i w ktérej $lady r6z-
nych dziatan umystu, i mozolnej pracy rozumu
zatarty sie.

Z tego widzimy: ze pamie¢ obrazowa nic
nowego wymysli¢ i utworzyé nie moze i hic
tworzy; lecz tylko prziedze dla poczyi i sztuk
pieknych gotuje; nowe za$ obrazy, nowe wido-
ki i postaci mysli, sg.dzietlcm rozumu pro\yadzo-
nogo gustem, i dobrowolnego gromadzenia si¢
wyobrazen i obrazéw w umysle, z coraz innych
powoddw, a zatem w coraz odmiennem porzad-
ku i ksztalcie, czyli owocem tej sktonnosci umy-
stu, ktérg zwykle zowig imaginacya.

Taka imaginacya opatrzony rozum zdobi i o
zywia mysli, ogélnym pomystom rozumu ciato
czyli posta¢c zmystowa nadaje ; albo co jeszcze
wiecej podoba sie, lecz trudniej wykonac sie
daje, maluje namietnosci ludzkie, charaktery i
najdrozsze uczucia serca. Jakoz pozegnanie Hek-
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tora z Andromaka, prosby starego Pryama, bar-
dziej nas zachwycaj«-!, niz obraz bitwy, naw"al-
nicy morskié¢j, it. p. bo sercem jestesmy ludz-
mi.

Z tego opisania imaginacyi widzimy: iz wo-
la nie moze przymusi¢ umystu do wydawania
nowych obrazéw: bo te same sie dobrowolnie
gromadza, jesli w umysle znajduj«! sie; a zatem
ze wola nie ma bezposredni¢j nad imaginacya
wiladzy; inaczej zeby by¢ poeta, dosyéby byto
chcie¢® kiedy doswiadczenie nas uczy, iz naj-
gorliwsze i najzawzietsze usitowania i mozoty,
WTodzonych zdolnosci zast«!pi¢ nie mogly. Po-
dobniez, nie mozemy chcie¢, zeby niestosowne
do gtéwnej mysli wyobrazenia i obrazy znikaty
predko; bo tg checig ozywione dtuzejby staty na
mysli. Lecz .obrazy przydatne do malowania i
rozwiniecia gtownej mysli zostajg dtuzoj, kiedy
inne natychmiast nikna, dlatego ze nas wiecsj
zajmujg, i ze je we wszystkich odcieniach wi-
dzie¢bysmy chcieli; nieprzydatne za$ znikajg
same; bo nie mamy checi poznania zachodzacych
miedzy niemi a gtdbwng myslg stosunkdow.

Jestto w naturze ludzkiej, iz cokolwiek dzia-
fa na zmysty lub serce, mocni6j nas uderza i za-
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chwyca, niz mysli ogdlne*, ktére tylko rozum
zajmuja; dlatego korzystajac ze skarbéw przez
pamieé zebranych, a przez imaginacyg rozwi-
nietych, lubimy mysli og6lne w zmysto\va przy-
odziewac posta¢, czyli mysli zamienia¢ na obra-
zy, ktérych nam samowolne ich gromadzenie sie
dostarcza; np. malujac wyobrazenie ogdlne spra-
iciedliwosci, w postaci niewiasty trzymajacej
miecz w jednej rece, a wazki w drugiej.

Jesli w umysle sktonno$é do gromadzenia sie
obrazéw i powtarzania uczu¢ serca, czyli ima-
ginacya, zhytecznie nad sktonnoscig gromadze-
nia sie wyobrazen ogo6lnych i mysH przemaga,
i powstawac im nie daje, taka przemoc imagi-
nacyi nad rozumem, niekiedy do wielkich w zy-
ciu prowadzi btedow'; i tak np. cztowiek na skrzy-
dach imaginacyi wieszajgcy sie, wystawia sobie
obraz szczescia w uroczych, lecz przesadzonych
kolorach; szczescia,jakiego wéwiecie rzeczywi-
stym dostapi¢ niepodobna; z czego znowu rodzi
sie Wnim oziebto$¢ i wstret do obowigzkow po-
wszednich. W umysle bujng uposazonym ima-
ginacya, czytanie ztych romansow, taki skutek
sprawuje; miody szczeg6lniej umyst bawigc sie
rozpamietywaniem podobnych ptodéw imagina-
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cyi, rozumowi nie powodujacej sie, tyra marnie
wrodzong sobie dzielno$¢ i Swiezos¢, aw uro-
jeniach tylko upodobanie znajdujac, niedoteznie-
je stopniami , i z czasem do trudniejszych prac
umystowych i zdolnosci utragcg ochote. Wszak-
ze jesli obrazy z imaginacyi wysnuwajace sie,
nie uporzadkowane, i nie sprawdzone przez ro-
zum, bierzemy za rzeczywisto$¢, takowe oblci-
kanie rozumu przez imaginacya, zowie sie

niem.

Poznawszy wptyw gromadzenia si¢ uczuc, wy-
obrazen na w's/ystkie wtadze umystu; zastanéw-
my sie teraz co bywa pobudkg takiego groma-
dzenfa sig, ijaki gromadzenie sie wyobrazen,
zkazdej ztych pobudek, wptyw na dziatania ro-
zumu wywiera.

Najpospolitszg wzajemng pobudka gromadze-
nia sie wyobrazen, jest wyobrazenie
i w'yobrazenie jego whlasnosci; albo wyobrazenie
catosci i wyobrazenia skfadajacych jg czesci-, i
tak np. przypomniawszy sobie zapach rézy, za-
raz nam whbiega na mysl réza, towarzyszace joj
kolce,' j6j mita barwa, it. p.

Czujac rzeczywiscie zapach rézy, jeszcze pre-
dz¢j wYobrazenie rézy na my$l nam whiega.

27
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Takowy wszelako zwigzek zapachu rozy, z wy-
obrazeniem rdzy, jest prostem zgromadzeniem
sie tych wyobraze w pamieci.

Zeby to zgromadzenie sie, zamienito sie na
zwigzek wyobrazen, dziatanie rozumu poprze-
dzi¢ je musi; jak w tym przypadku wnioskowa-
nie nastepujace: poniewaz czuje zapach roézy,
wiec rdéza gdzie$ blizko znajdowaé sie musi.

Tu juz wyobrazenie zapachu rézanego, iwy-
obrazenie samej rozy, ktére pierwej dobrowol-
nie w pamieci zgromadzity sie, rozum zwigzat
i zamienit na domyst, przez do$\yiadczenie na
prawde jtamieni¢ sie mogacy. W tym przyktadzie
widzimy:

1) iz dobrowolne gromadzenie sie wyobrazen,
dostarcza rozumowi watku do myslenia.

2) Jaka réznica zachodzi miedzy wyobraze-
niami zgromadzonemi tylko, azwigzkiem wyo-
brazen.

3) , Aby wyobrazenia zgromadzone zamienity
sie na prawde, rozum wiele jeszcze dziatarh od-
bywac¢ musi.

Drugg nader powszechng pobudkg dobrowol-
nego gromadzenia sie wyobrazen, jest {tosamosc
miejsca i hlizhosc czasu: co ztad pochodzi: iz
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wszystko w pewnem miejscu znajduje sie, i
w pewnym czasie sie dzieje; i tak np. z wyobra-
zeniem rzeki, gromadzg sie wyobrazenia lasow,
wsi, miast, gor, ktére na brzegach jej znajdujg
sie, i t. p.

Jakakolwiek badz okoliczno$¢,przypomina nam
wypadki, ktére wjednymze czasie zdarzyly sie,
lub jedne po drugich predko nastepowaty. Itak
np. z powodu wyobrazenia poranka, wbiega na
pamieé wschod stonica; a wieczor, przypomina
nam jego zachdéd. Gromadzenie sie wyobrazen
dla blizkosci czasu, naprowadza nas czesto na
btad, iz poprzedzajaca okolicznos$é, np. wschod
storca, kladziemy za przyczyne nastepujacej, to-
jest poranka: kiedy zkadingd wiemy, ze te
dwie okolicznosci po sobie nastepuja, lecz jedna
nie jest wcale przyczyng nastepnej; bo storce*
nie wschodzi ani zachodzi, lecz pokazanie sie
stonca nad poziom, jest skutkiem obrotu ziemi
okoto swej osi, a zatem obrdt ziemi okoto swej
osi, jest przyczyna i wschodu storica i poranka;
bez tego albowiem obrotu, storiceby nie zeszto,
i nie byloby poranka.

Z tego widzimy: iz lubo przyczyna zawsze na-
stepuje po skutku, zdwoch wszelako rzeczy po
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sobie w umysle idacych, nie mozemy, dla samej
tylko blizkosci czasu, jednej poczytywac za przy-
czyne, a drugiej za wynikajacy z niej skutek; ta-
kowy albowiem zwigzek wyobrazen , nie jest
dzietem dobrowolnego gromadzenia si¢ wyobra-
zen w pamieci, lecz dzielem rozumu wspartego
doswiadczeniem, i o tej waznej w rozumowa-
niu okolicznosci na innem miejscu obszerniej
moéwimy.

Trzecig pobudka gromadzenia sie wyobrazen,
jest podobierislwo. Np. czysto$¢ niewinnego ser-
ca przywodzi na pamig¢ biekitne i wypogodzone
niebo; batwany rozhukanego morza przypomi-
najag nam, udreczenia duszy przeciwnemi mio-
tanej namietnosciami; obraz znan¢j osoby przy-
wodzi na pamie¢ samg osobe, jej charakter, przy-
mioty it. p.

GdybySmy zobaczyli drugg osobe nieznang?
bardzo ztwarzy do pierwszej podobna, réwnieby
nam charakter, przymioty it. p. pierwszej dobrze
~nan6j przyszty na pamiec; z takowego wszelako
dobrowolnego zgromadzenia si¢ wyobrazen, kto-
re wielkie ma podobienstwo do rozumowania
opartego na analogii, wnosi¢ jeszcze nie mozna,
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Ze te dwie osoby podobnej twarzy majg jedna-
kowy charakter, przymioty, i t. p. bo rozumo-
wanie oparte na analogii, jest dzietlem rozumu,
nie za$ wypadkiem dobrowolnego gromadzenia
sie wyobrazen, ktdre tylko rozumowi do takiego
rozumowania watku dostarczy¢, albo tez dac
pobudke moze.

W naturze rozrzucone sg wzory ludzkich my-
$li, i mimo dziwnej rozmaitosci, wszystkie rze-
czy maja blizsze, mocniejsze, lub stabsze mie-
dzy sobg podobienstwo, czyli wiec¢j lub' mniel
wspélnosci, z ktérych jakeSmy widzieli, rodza
sie wyobrazenia ogolne, i ktdre sg wielkg groma-
dzenia sie wyobrazerh pobudka.

Upatrzone podobienstwa w naturze rzeczy
zmystowych do urnystowych, sg Zzrodtem przeno-
$ni, czyli metafor, ktdre tern sg w poezyi, czem
poréwnanie w prozie,

Dobrow'olne gromadzenie sie podobienstw’
jest cecha bujnego i donosnego umystu.

Jedne umysty, méwi BaJeon, tatwiej dostrze-
gaja podobieAstwa; drugie predz¢j widzg rozr
nice. Maximum velut radicale discrimen ingenio-
vum Utud esl] quod alia ingeniasiniforliora ad

27*
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notandas rerum difjerentias\ alia ad notamias
rerum simililudines. ingenia enim conslanlia et
acula figere conlepmlaliones, etmorari” et hae-
rere i omni sublililale differenliarum possunt:
ingenia autem sublmia et discursiea eliam le-
nuissimas et catholicas rerum similitudines et
agnoscunt et componunl: utrumgue autem inge-
nium facile labitur in excessum, prensando aut
gradus rerum, aut umbras /7Vor. org.Jo

Nadto umyst, w ktérym tatwo gromadza sie
wyobrazenia podobienstw, jest najlepiej uspo-
sobionym do poczyi i robienia wynalazkéw
w naukach; kazdy albowiem nie zrobiony jeszcze
wynalazek, podobny jest do nie rozwigzanego za*
gadnienia w algiebrzc, w ktérym rzeczy znane,
pomieszane s z nieznanemi; cata wiec trudnos$é
w tom sie zawiera, aby znale$¢ zachodzace mie-
dzy rzeczami znanemi a nieznanemi zwiazki i
stosunki; ktére odkrywszy, tak tatwo jest rozwia-
za¢ zréwnanie, jak dodawac¢ lub mnozy¢. Podo-
bnie sie majg i inne wynalazki. Kazdy albowiem
wynalazek, miat juz pierwej jaki$ z rzeczami zna-
nemi zwigzek; gromadzenie sie wyobrazen z po-
wodupodobienstwa, naprowadza rozum na dro-
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ge wynalezienia tego stosunku, i odkrycie jego
utatwiajdlatego rozumowania oparte na analogii,
do najwiekszych i nader niespodzianych prowa-
dzag wynalazkéw i mysli. Dlatego umyst.majacy
sktonno$¢ gromadzenia wyobrazen, tylko z po-
wodu tosamosci miejsca lub blizkosci czasii, nie
jest usposobionym do wynalazkéw; taka albo-
wiem gromada mysli zadnej nowej nastreczy¢
nie moze; bo te tylko napomyka , ktére juz pier-
w¢j razem znajdowaty sie: jesli za$ z powodu
ledwo dojrzanych podobienstw namysl whiega-
ja, szereg ich sktada¢ sie bedzie z w.ielu mysli,
ktére przedtem nigdy razem nie znajdowaty sie,
azatem do wynalezienia czego$ now"ego popro-
wadzi¢ moga; bo w*szystkie w-ynalazki, w"szystkie
nowe mysli, ioryginalno$¢ w literaturze, jest wy-
padkiem przyblizenia Avyobrazchi i wiadomosci,
ktore dawmiej nigdy podle siebie nie byty.

Najblizszg poprzedzajacej pobudkag' gromadze-
nia sie w'yobrazen, jest whrewnoso {kontrast).
Pobudka ta Gromadzi¢ moze tylko w*yobrazenia
whirew sobie przeciwigce sie; np. noc ciemna,
przypomina jasng pogode; nadzwiMXzajna pomysl-
no$¢, wielkie nieszczescie.

Tak wbrew sobie przeciwdaco sie mysli,
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mocniej od siebie odbijajac, sa zrédtem wielu
pieknosci w poezyi, i antytez w prozie.

Gromadzenie sie wyobrazen ztakich pobudek
zaostrzat uwage, rozumowi za$ nastrecza wielkie
mysli, do ktéryebby zadnem rozumowaniem nie
przyszedt. | tak np. widok niezliczonych gwiazd
po niebie rozsianych, i ten ogrom rzeczy w na-
turze, obok ograniczono$ci rozumu, prowadzi
nas do uwielbienia opatrznej madrosci Stwércy,
ktéry nam tyle wtasnie sit rozumu udzielit, ile
do zachowania zycia i poznania najwznio$lejszych
obowigzkéw naszych potrzeba.

Z tego cosmy dotad powiedzieli pokazuje sie;
iz jako wszystkie pobudki gromadzenia sie wyo-
brazen, sg umystowi wrodzone ; tak podobniez
dobrowolne gromadzenie sie wyobrazen, z jakiej-
kolwiek pobudki , jest wrodzong i powszechng
umystu sktonnoscig, naturg i gtdbwng sprezyng
wszystkich dziatari umystu.

Poznalismy juz, jaki ma wptyw gromadzenie
sie uczu¢, wyobrazen i mysli, na uwage, pamie¢
i imaginacyaj czyli jak wyrobki uwagi, pamieci i
imaginacyi zgromadzajg sie i nasuwajg na mysl;
nadto w rozdziatach o tworzeniu wyobrazen o.
gélnych,sadzeniu,wnioskowaniu i rozumowaniu,
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poznalisSmy sposéb gromadzenia sie wyobrazen,
ktdry sie opiera na naturze rzeczy poznawanych i
na naturze rozumu je poenajgcego; lecz wrodzona
sktonnos$¢ gromadzenia sie wyobrazeri nasladuje
niekiedy dziatania rozumu; wynikaj;jce ztijd zwig-
zki wyobrazen majg wszystkie pozory i ze tak
powiem postaé prawdy; dlatego najtatwiej nas
obtakujg i najtrudnidj rozerwac sie dajg; bo im
towarzyszy mocne przekonanie, iz sq dzietem ro-
zumu, nie za$ prostego zgromadzenia sie wypad-
kiem: co sie zdarza, kiedy zdwach rzeczy zwykle
po sobie nastepujacych, jedne bierzemy, cho¢
Bez dostatecznych dowodow za przyczyne, dru-
ga za skutek; albo z dwéch mysli z sobg stowa-
rzyszonych, jedne uwazamy jako prawde ogélna,
adruga jako wynikajacy z niej wniosek; albo na-
koniec, jedne rzecz jako cel, a drugg jako $ro-
dek dopiecia zamierzonego celu. 1tak np. tanio$¢
zboza, natychmiast przywodzi na mys$l zatamo-
wanie handlu iidacy za niem brak odbytu; tego
zgromadzenia sie dwoch wyobrazen, majacego
wielki pozér rozumowania,niemozna jeszcze brac
za prawde; bo tanio$¢ zboza moze by¢ skutkiem
zbytecznej jego ilosci, nad potrzebe krajowsq i
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zagraniczng, albo wielu jeszcze innych przyczyn,
o0 czeni tylko rozum wsparty doswiadczeniem,
z pewnoscig sgdzi¢ moz™ wszelako, dobrowol-
ne gromadzenie si¢ wyobrazeri , te rozumowi
przynosi korzys¢, iz wszystkie podobne do pra-
wdy przyczyny, ktére same na mysl wbiegty, roz-
wazaé, i doswiadcza¢ moze: a im wiecej nam ta-
kowych przyczyn na mysli staneto inagromadzi-
to sie, tern pewniejszym byé mozna, iz prawdzi-
wa wynalez ¢ nam uda sie.

Poznalismy wiec juz wptyw samowolnego gro-
madzenia sie wyobrazed na uwage, pamieC i
imaginacya ; poznali$my rozmaite pobudki gro-
madzenia sie wyobrazen, ktére z zachodzacych
miedzy niemi rodza sie stosunkéw; nakoniec po-
znaliSmy jaki gromadzenie sie z kazdej osobno
pobudki ma wptyw na rozum; ale gdy do$wiad-
czenie nas uczy, iz ta sama pobudka, ta sama mysl
lub uczucie, nie zawsze na jednakowe naprowa-
dza nas mysli; poniewaz kazdy cztowiek w tym
wzgledzie rézni sie od drugich, wiec jeszcze nam
nad pewodami t6j niejednostajnosci zastanowié
sie potrzeba,

Niejednostajnos¢ ta z nastepujacych pochoctzi
przyczyn:
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Przy wszystkich innych okolicznosciach po-
dobnych, kazde uczucie lub wyobrazenie tatwicj
sie z tenii gromadzi, ktdre albo dluz6j w przyto-
mnosci umystu razem znajdowaty sie, albo cze-
Sciej od innych po sobie nastepowaty, albo by-
ty zywsze i mocniejsze od innych, w tym samym
szky po sobie porzadku, albo kiedyto nastepowa-
nie pozniej miato miejsce , albo pdznidj nie tak
dtugo razem z innemi uczuciami i wyobrazeniami
znajdywaly sie, jak zwyobrazeniem pierwszem,
cho¢ ostatnie blizsze z niemi majg powinowa-
ctwo. Nadto , wesotos¢ lub smutek, zywosé lub
powolno$¢, nadzieja, bojazn, wszystkie odcienia
rozlicznych namietnosci, sg przyczyng: iz to sa-
mo uczucie lub wyobrazenie bywa pobudkg
gromadzenia sie coraz innych uczué, wyobrazen
i mysli; bo kazde znich moze zerwal dawne
pasmo mysli zgromadzonych, a by¢ pobudka gro-
madzenia sie innych.

Ztego widzimy: iz tak rozliczne sg przyczyny
odmiennosci w gromadzeniu sie wyobrazen,
w kazdym umysle winnym coraz znajdujace sie
stosunku, iz fenomenéw umystowych tego ro-
dzaju, zadng miarg pod pewna liczbe praw ogdl-
nych podciggna¢ nie mozna.
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Najgtowniejszym powodem fatwego gromadze-
nia sie uczué iwyobrazen, niekiedy zadnej innej
pobudki, ani zadnego powinowactwo z sobg nie
majacych, jest natdg.

Dwa wyobrazenia lub dwie rzeczy , ktéreSmy
czesto razem z sobg widzieli, styszeli lub poj-
mowali, tak sie fatwo wumysle naszym groma-
dza, iz wspomnienie jednéj, zaraz nam druga
przypomina. Ten ostatni pow6d gromadzenia
sie wyobraze i mysli, wielkie nam niekiedy
przynosi korzysci. 1tak, wiemy; ze pismo jest
znakiem mowy, czyli wyrazéwj wyrazy za$ sg
znakami wyobrazen luli uczuc¢; ten trojaki rodzaj
znakow, tak sie tatwo przez natég w umysle na-
szym gromadzi, iz patrzac na pismo, zaraz nam
przychodzg na pamie¢ odpowiadajgce mu wy-
razy, od tych mysl szybko przelatuje do odpowia-
dajacych im wyobrazei™ a od tych ostatnich do
rzeczy.

WidzielisSmy wyz6j (méwigc o \vpltywie do-
browolnego gromadzenia sie wyobrazen na uwa-
ge i pamiec), ze zastanawiajac sie cierpliwie nad
ednem wyobrazeniem, wszystkie z nig spowino-
w'acone nastepnie do niego gromadzi¢ sie beda;
daldj, iz chcac sobie co przypomnieé, usitujemy
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1 my$H gromadzacych sie te wynalez¢, ktéra ma
jakikolwiek zwigzek z myslg szukana; i to byt
jedyny dotad $lad panowania woli nad groma-
dzeniem si\* wyobrazen.

, W przytoczonym za$ wyzdj przyktadzie widzie-
liSmy, iz natdg z najwiekszg tatwoscig gromadzi
mysli, zadnego z sobg zwigzku nie majace, bez
zadnéj innej pobudki; co znowuz nam pokazuje,
iz wola nie majac bezposredni¢j wiadzy nad tg
sktonnosciag umystu, tylko za pomocg natogu gro-
madzeniem sie wyobrazen kierowa¢ moze. Chcac
wiec, aby mysli lub wiadomos$ci czesto potrze-
bne, fatwo gromadzity sig, nalezy ten rodzaj
wiadomosci powtarza¢, poki natogiem sprzezo-
ne, same juz za najmniejsza pobudka gromadzic¢
sie w mysli nie beda.

Rozmaite pobudki gromadzenia sie wyobra-
zefh, sg zrédtem rozmaitosci w sktonnosSciach
umystowych; i tak, umyst nieuprawny, lecz
bujny z natury masktonno$¢ do gromadzenia wy.
obrazen z pobudek zwyczajnych, ktére same ro-
zumowi nastreczajg sie, jakiemi sg: catosci jego
czesci, losamos$o miejsca, blizkosc czasu, ipodo-
bienstwo-, przeciwnie umyst $cistemi naukami
uprawiony, ma wiekszg sktonnosé gromadzzelgia



326 o GROMADZENrC SIE UCZUC,

wyobrazen i uczu¢ z pobudek trudniejszych”
ktore nasladujg dziatania rozumu ; jakiemi sg:
przyczyna i skutek, zatozenie i wniosek, celi
‘Si'odki dopiecia zamierzonego celu. 1dlat$j to
réznicy, przejscia, ktoreby w pismie iilozoii-
cznem nie podobaty sie, w poezyi sg nader przy-
jemne.

Takowa rozmaito$¢ w sktonnosciach, utwier-
dza sie w nas natogiem i wychowaniem” a obja-
wia w pismach i postepkach.

Ztego cosmy dotad powiedzieli widzimy, ze
jako urnjest zrodtem czyli poczatkiem wszystkich
wiadz umystowych, tak dobrowolne gromadze-
nie sie wyobrazen jest poczatkiem poetyckidj
imaginacyi, sprezyng czyli duszg wszystkich
dziatan umystu, ktory do ciggtego dziatania po-
budza, i materyatdw do myslenia obficie dostar-
Czajac, utrzymuje zycie umystu; podobnie, jak
nieustanne krazenie krwi, zyciem jest ciala.

Teraz nam jeszcze o zrodtach btedéw, z dobro-
wolnego gromadzenia si¢ wyobrazen w pamieci
wyniktych, moéwic jeszcze pozostaje.

Dobrowolne gromadzenie sie wyobrazen, obta-
kuje nas w rozumowaniach dwojakim jeszcze
sposobem.:
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Najprzdd. Rzeczy zupehie rézne i oddzielne
podajac jakby nierozerwanie zjednoczone, pro-
wadzi do omytek w sadzeniu o jednéj z dwéch
rzeczy, ktérych wyobrazenia mimowolnie w na-
szym umysle gromadzg sie. Trzeba bowiem na-
der wytrzymatoj uwagi, aby rozumujgc o jedndj,
nie mysli¢ wcale o drugiej; cho¢by$Smy nawet
dobrze wiedzieli: iz gromadzace sie uczucia lub
wyobrazenia rzeczy, naturalnego zwigzku z so.
ba nie majg, i tylko w naszym umysle zawsze
razem znajdujg sie. | tak np. rozmawiajac o pie-
kndj jaki6j czynnosci cztowieka, od ktdrego do-
tkliwa ponieslismy krzywde, z wyobrazeniem te-
go czynu, zawsze przykre uczucie krzywdy, na-
wet pomimo nasz¢j woli, faczy€ sie bedzie; jak
dobrego potrzeba serca, jak piln¢j uwagi, zeby
do sadéw naszych o pieknosci czynu, nic przy-
mieszaly sie sady uczuciem urazy zatrute! urazy,
ktora nam uporczywie na mysl wbiega, i niekiedy
mimo najlepszych checi, zupeinie w pamieci za-
trze¢ sie nie daje; izebySmy rozumujac o jednej
rzeczy, druga zupetnie zuwagi stracili, azatem
bez uprzedzenia i dobrze sadzi¢ oniej mogli.

Powlére. Powiedzieli$my wyzej, ze rozum
zprzesztosci wnosi na przysztosé, i sadzi o dobro-
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ci Srodkéw do osiagnienia pewnego celu uzytych,
a Latem ze zbogacony dos$wiadczeniem przesz-
tosci, jedynym jest w zyciu przewodnikiem; do-
$wiadczenie to jest znajomoscia przyrodzonych
zwigzkow, ktore miedzy rzeczami w naturze za-
chodza; jakoz ludzie majg z natury wielka skton-
no$¢ postrzegania fenomendw, ktore po sobie
nastepowaé zwykty; dlatego prawa gromadze-
nia sie wyobrazen w umysle, znatury swojej,
odpowiadajg regularnosci dziatan przyrodzenia, a
blizko$¢ czasu, jest najmocniejszym gromadze-
nia sie wyobrazen powodem. Takim sposobem,
bez zadnego usitowania, w myslach naszych,
ten sam, co w naturze, panuje porzadek.

Ta sklonno$¢ gromadzenia sie wyobrazen,
zpowodu blizkosci czasu, nader w zyciu co-
dziennem pozyteczna, staje sie wielu bledéw
przyczyna, jesli zwigzkdw z niej wynikajacych, ro-
zum rozleglejszem doswiadczeniem nie sprawdzi.

Dla uniknienia btedéw ztego wynikajacych
mzrodla, nalezy pilnie rozrézniaé fenomena, stale
po sobie w naturze idace, od tych ktore z niemi
przypadkiem tylko taczy¢ sie zwykty, inaczéj do-
Swiadczenie przesztosci, prézng nadziejg, lub
bojaznig dreczy¢ nas bedzie. Takie jest zrddio






HOZDZIAL IX.

o SLEDZENIU PRZYCZYN. 1 WYNALAZKACH.

ifuz teraz czjtelnik mdj zapewne nie watpi, iz
poznanie natury umystu ludzkiego, jego wrodzo-
nych sktonnosci, donosnosci wtadz umystowych
i granic rozumu, dla ludzi naukami zajmujacych
sie koniecznie jest potrzebne; zadna choéby naj-
glebsza uczonos$¢ bez tego przewodnika obejsé
sie nie moze. Uprzedzenie przeciw filozofii do
t¢j joj czesci sie nie rozcigga. Co6z albowiem
moze by¢ godniejszym ciekawosci $wiattego czto-
wieka przedmiotem?

Rozum ludzki jest jako oko duszy, ktore ro-
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zeznaje Swiatto$¢ od ciemnosci, zdrozne rzeczy
od prawych. Boziim sadzi o zgodnosci $rodkéw
zcelem i jest najwyzszym wszelkich watpliwo-
§ci sedzig, cho¢ w zyciu powszechnem natchnie-
nia dobrego serca moze bywajg bezpieczniej-
szym niz sam zimny rozum przewodnikiem; bo
sercem jestesmy ludzmi.

Badania nad naturg umystu, oparte na do-
Swiadczeniu i obserwacyi, wolne od sprawiedli-
wie potepionych zabujatosci, stanowig piekng
gatez uprawy umystowoj, sa pochodnig nauk, je-
dynym sposobem odkrycia zatraconego u nas
Zrodfa oryginalno$ci w literaturze.

Cosmy dotad powiedzieli o naturze wkadz umy-
stowych, o pierwiastkowych dziataniach rozumu,
0 gtédwnej sktonnosci umystu taczenia z sobg wy-
obrazen, orozmaitych charakterach umystowych
1wynikajac€¢j ztad réznicy w zdolnosciach, itra-
fitem sadzeniu o rzeczach i t. d. jeszcze nam
nie odkryto t6j tajemnicy myslenia. Pozostaje
wyttémaczy¢: jahg drogg rozum ludzki poste-
puje w $ledzeniu i wynajdywaniu p?aicdnowych;
jaki miedzy wynalezionemi lub objasnionemi
prawdami zaproloacijsic nalezy porzadek, aby
pasmo sgdow tatwo byto rozumie¢ i spamietac.
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Wszystkie w $wiecie zaszie odmiany, wro-
dzong umystu sktonnoscig po-\yodowani, zaraz
w pierwszej j'utrzence rozumu, dojakiejsi przy-
czyny odnosi¢ zwyklismy, i tato wrodzona skton-
no$¢ rozumu jest zrédtem pewnika; kazdy sku-
tek ma swoje przyczyne. Pewnik ten Arystoteles
w liczbie dziesieciu kategoryj umiescit, i nazwat
causalilas.

Jakoz szukanie przyczyn, kiedy skutki sa zna-
ne, lub przepowiedzenie skutkéw, kiedy sg zna-
ne przyczyny, jest jednem z celniejszych i nader
pozytecznych rozumu zatrudnienn, bo we wza-
jemn¢j ich miedzy sobg zawistosci podaje rozu-
mowi $rodek przepowiadania na przyszto$é, co
zaiste jest najchlubniejszym dziatan jego owo-
cem.

Sledzetiic atoli przyczyn wiecoj jeszcze potrze-
bom ludzkim, niz ciekawosci dogadza, zadnego
skutku ktéry przykrosé, szkode, kleski i niesz-
czescia cztowiekowi lub spoteczenstwu przy-
nosi, nie poznawszy pierwej przyczyn, ani usu-
na¢ ani zniszczy¢ lub uleczy¢ nie mozna. | tak
lekarz rozpoznaje najprzod chorobe czyli skutek,
potem ze skutku wnosi o przyczynie; ata osta-
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tnia dobrze poznana, prowadzi go w wyborze
lekarstw i Srodkow.

Wszakze wrodzona sktonno$¢ odnoszejjia
skutkow do jakiejs przyczyny, w umysle nieu-
ksztalconym zadnego nie przynosi pozytku, a by-
wa wielu przesagdéw zrédtem. Prosty albowiem
cztowiek naznacza kazdemu skutkowi przyczyne,
i w tern na pozér Swiadomszym okazuje sie niz
uczony; lecz wieksza cze$¢ naznaczonych przez
niego przyczyn jest falszywa , a co jeszcze wa-
zniejsza, i coby go zwielu bledéw'wyprowadzié
mogto, nigdy przyczyn i skutkbw' wjedno pasmo
nie wigze; ita to whasnie che¢ wiazania naby-
tych wiadomosci w farncuch przyczyn i skutk6w i
podnoszenia sie do coraz odleglejszych, jest przy-
miotem uprawnego rozumu i wyzszych zdolno-
Sci.

Dla usuniecia, ile mozna, trudnosci (ktorych
tu wiecej znajduje sie niz sie¢ napierwsze zwro-
cenie uwagi spodziewa¢ mozna), objasnimy
najprzéd wyobrazenia, ktére wyrazami skutek i
przycznasg. oznaczone, izastanowimy sie nadto,
na czem pewno$¢ tego koniecznego i powszech-
nego miedzy niemi zwigzku opiera sie.

Przez przyczyne rozumiemy rzecz, lub oko-
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licznosci, bez ktorejby postrzezona przez nas
odmiana czyli skutek miejsca mie¢ nie mogta.
Ztego za$, ze rzeczy czesto razem znajduja sie,
lub po sobie nastepujg, domyslamy sie: ze jedna
jest przyczyna adruga jej skutkiem. Im czesciej
takowe nastepowanie po sobie sie zdarza, tern
bardzicj ro$nie podobienstwo do praw'dy, a do-
myst wiec¢j do pewnosci, przybliza sie tak; iz
w koAcu rodzi sie w nas mocne przekonanie, ze
jednarzecz jest przyczyng druginj, kiedy druga
bez pierwszej nigdy sie nie zdarza, niz kiedy
tej zawistodci tern dowodzimy, Zze za pierwszg
nastepuje druga.

Wszak jesli tylko raz rzecz jedna bez drugicj
sie zdarzy, przekonanie ze jednazniej jest przy-
czyng, upada; a przynajmnicj jéj za jedyna przy-
czyne juz poczytywaé nie nalezy.

Zrodio wyobrazenia zwigzku miedzy przyczy-
ng a skutkiem, czestokro¢ do btedéw prowadzi;
bo wielka w sobie czujemy sktonno$¢ poczyty-
wania tego co poprzedzito, za przyczyne tego co
-nastepuje. Nieszczesciem nie mamy niemylnego
znaku, po ktérymbysmy nastepstwo w czasie, od
skutkowania przyczyny czyli jakiej sity rozeznaé
mogli.
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Kazdy skutek ma swoje przyczyne, ktéra po-
dobniez skutkiem jakiejsi innéj przyczyny byé
musi; sktonnosci albowiem rozumu (o ktérej na
poczatku moéwilismy) nie daje sie uspokoi¢, poki
nie dojdziemy do ostatni¢j. W naukach ostate-
czng przyczyna sa pewne Sity np. sity umystu,
sita organiczna, sita cigzenia it. d. Wszakze
z postepem i udoskonaleniem sie nauki, narzedzi
do obserwacji i kunsztu robienia doswiadczen,
przekonano sie: iz wiele sit, ktore dotad za osta-
teczne brano przyczyny, sg tylko skutkiem je-
szcze innej sity.

Dawniejsi metafizycy w kazdoj przyczynie czte-
uy rozrézniali okolicznodci; te atoli nie sg czte-
rema rodzajami przyczyn, lecz tylko objasnieniem
wyobrazenia przyczyny.

1tak istote, ens, ktora sama zsiebie wydaje
skutki, nazwano causa efficiens', atoli poniewaz
zniczego nic sie nie rodzi, wiec causa efficiens,
ani dziata¢, ani skutku wydac nie moze, bez ja-
kiego przedmiotu, materya\ dlatego, procz
causa efficiens jeszcze potrzebna jest causa ma-
terialis. Dalej,poniewaz materya czyli subjectum,
ma sie zupeinie obojetnie wzgledem skutku, ja-
ki w nim sie zrodzi, wiec pr6cz materyi potrze-
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bna jest causa formalis', a poniewaz znowu
kazdy skutek w pewnym powstat celu, ktory jest
oznaczony, albo przez nature przyczyny, albo
od woli, albo przez rozum, przeto potrzebnajest
causa finalis.

Sledzac przyczyny jakiego skutku, nalezy naj-
przod: rozwazy¢ jakie skutki tej saméj natury juz
dotad poznalismy i jakie byty tych skutkéw przy-
czyny.

Wyszukaé powtdre, wszystkich przyczyn, kt6-
re wedtug podobienstwa do prawdy, taki sku-
tek wydawa¢ moga. Pasmo takowych przyczyn
dobrowolne gromadzenie sie wyobrazen na pa-
mie¢ przywiedzie , a expericntia crucis pokaze,
ktéra z nich jest prawdziwa.

Po trzecie, zastanowi¢ sie, jakie rzeczy lub o
kolicznosci poprzedzity skutek, ktérego $ledzimy
przyczyny domystowoj najblizszdj, albo przynaj-
mniej powodu; bo z przyczyn, jedne sg blizsze,
drugie odleglejsze; najblizsza moze by¢ tylko po-
wodem wydania skutku, nie za$ jego przyczyna,
i nate ostatnig miedzy przyczynami réznice pil-
ny wzglad miec¢ nalezy.

Po czwarte, rozwazy¢ nalezy, czy jedna przy-
czyna moze sprawi¢ skutek, ktérego przyczyny
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szukamy; zwykle bowiem skutek jest wypadkiem
wielu zigczonych i wzajemnie modyfikujacych
sie przyczyn, tak dalece: iz gdy zwielu jednoj
tylko przyczyny zabraknie, wcale przeciwny
znich wypas¢ moze skutek.

1tak , aby doskonaty kios zboza urodzit sie,
dziewie¢ nastepujacych do wydania tego skutku
razem dziatajacych potrzeba przyczyn,

1. Zdrowego ziarna z nieuszkodzonym Kkiet-
kiem.

2. Dobrze sprawionéj i spulchniondj ziemi.

3. Nalezyt¢j ilosci wilgoci, ani zbyt wiele, ani
zbyt mato.

4. Nalezytego stopnia ciepta.

Dtugo rozumiano ze kios zboza (skutek) jest
wypadkiem czterech wyz¢j wyliczonych przy-
czyn; teraz za$ wiadomo , ze do wydania tego

skutku, jeszcze wspotdziatanie nastepujacych
przyczyn jest potrzebne.

5. Powietrza, bo bez niego kietek sie nie roz-
wija.

6. Kwasorodu w nalezytym stosunku, bo
w powietrzu, zbyt mato kwasorodu zawierajg-
cem, kietek podobniez rozwingé sie nie moze.

29
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T, Kwasu weglowego; bo bez niego roslina
kwitnie, lecz nie idzie w nasienie.

8. Swiatla; bo bez tego ro$lina wiednie i przed
dojrzatoscia usycha.

9. Coraz innej roli; bo roslina zawsze na je-
dn$j siana, coraz gorzej udaje sie.

Moze skutek ten jest wypadkiem wieksz¢j
jeszcze liczhy przyczyn potaczonych, ktore pdznidj
odkrytemi by¢ moga; wszakze wiadomo$¢ tych
przyczyn, ogrodnikom i rolnikom stuzy za prze-
wodnika, i wiele do przewidywania na przysztos$¢
pomaga.

Po piate, jesli docieczemy, ze wziety pod roz-
wage skutek nie moze zjednéj, a zatem zwielu
przyczyn wynika¢ musi, nalezy kazda z mniema-
nych przyczyn z osobna rozbiera¢ iuwazac, jaki
kazda z osobna wyda¢ moze skutek; potem dzia-
fanie wszystkich z sobg zigczonych roztrzgsac,
baczac pilnie, oile przez potaczenie wszystkich,
kazda z osobna site swoje w wydawaniu skut-
ku traci lub powieksza.

Za przyktad mogloby stuzy¢ $ledzenie przy-

czyn nadzwyczajn¢j w latach naszych taniosci
ptodow' rolniczych.
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W Anglii réwnie jak w Niemczech, rolnicy* na
tanio$¢ ptodéw swoich uzalajg sie, ztad Sledze-
niem przyczyntego fenomenu najlepsze zajety sie
stowy.

Ten fenomen moze byé skutkiem wielu razem
dziatajgcych przyczyn, ktorych naliczono szesna-
Scie.

. Zmniejszona ilos¢ krazacych pieniedzy.
Wielka ilo$¢ papieréw skarbowych.
Zadtuzenie sie wielu krajow.
Zubozenie wielu rolnikéw.
Powiekszone podatki.

Pustynie zamienione w orne pola.

N o bl wbde

. Wieksza ilos¢ ptodéw rolniczych, ktére
rozumniej dzi$ prowadzone gospodarstwo Xvy-
daje.

8. Kilkoletnie wielkie urodzaje.

9. Wielka ilos¢ ziemniakdw.

10. Niedostatek kupcow, ktorzyby zbozem
handlowac chcieli.

11. Robione drogi i kanaty.

12. Machiny, dla ktérych niniej koni do robot
rolniczych potrzeba.
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13. Machiny, dla ktérych dzi$ rolnictwo mniej
rak potrzebuje.

14. Dostateczna ilo$¢ ptodéw rolniczychw kra-
jach, ktére dawniéj bez zagranicznego zboza o-
bejs¢ sie nie mogty.

15. Wielka ilos¢ ptodéw rolniczych w Sta-
nach Zjednoczonych p6tnocn6j Ameryki, zkad
sie po catym Swiecie rozcho*dza.

16. Zbytkowne rolnikéw zycie.

Z powyzszych przyczyn jedne w tych, drugie
w owych krajach zastosowanie swoje znajduja.

Nie jest moja rzecza zastanawiac sie tutaj ile
kazda ztych przyczyn do Wydania skutku przy-
czynia sie, i czy wszystkie w rzedzie przyczyn
tego skutku miesci¢ sie moga, lecz.biegtemu
w $ciggajacych sie do tego badania naukach, na-
streczataby sie okoliczno$¢ do zastosowania
wszystkich wytozonych powyzdj przestrog i pra-
widet.

Ludzie przymuszeni we ,wszystkich naukach
zaczyna¢ od domnieman i domystéw, diugo nad
ttdmaczeniem natyry naprézno sie¢ mozolili,
wszakze takie usitowania nie zostaty catkiem bez
korzysci; bo nieznalaztszy prawdy szukang¢j, od-
kryto natomiast droge, ktéra do ni6j prowadzi.
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Takim Sposobem rozum ludzki, dotad tutajgcy
sie po bezdrozach i manowcach, trafit na obszer-
ny gosciniec, po ktérym juz bezpiecznie poste-
powac i zwiekiem do celu swego coraz bardziéj
zbliza¢ sie moze.

Kazda nauka miata szczesliwg epoke natrafie-
nia na te krélewska, ze tak powiem, droge. Ma-
tematyka najwczesniej; bojeszcze u Grekéw oko-
fo czaséw Talesa, w rzedzie prawdziwych umie-
jetnosci staneta; moze dlatego, ze jak Jan Ber-
noulli powiada; sama sobie wystarcza i pomocy
z innych nauk branych nie potrzebuje. Dekart
stosujgc algiebre do gieometryi, jeszcze rozleglej-
szy tej nauce otworzyt zawod. W naukach fizycz-
nych daleko pbZniej na dobrg natrafiono metode.
Dopiero dwa wieki, jak Bakon ogtosit nowy Or-
ganon- Metode Bakona, obejmujgca niemal wszy-
stko, co o $ledzeniu praw natury powiedzie¢ mo-
zna, w osobnem pismie obszernie wytozytem (*);
tu tylko jeszcze niektdre mysli o robieniu wy-
nalazkdw przytacze.

Kazda prawda szukana, jest zagadnieniem, a
samo zadanie zagadnienia pokazuje: ze mamy juz

(*) Bakona iictodattémaczenia natury, Krakéw 1843 in 8vo'
29*
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jaka$ nadzieje, jakie$ ze tak powiem, przeczu-
cie prawdy; co t¢z wiasnie do j¢j szukania za-
checa.

Chcac jakie zagadnienie rozwigzac, czyli co
jedno jest, nowg jaka wynale$¢ prawde , musi-
my pilnie roztrzasac znane juz prawdy, ktore we-
dle naszego domystu jakisci zwigzek z prawda
szukang mie¢ moga; zawsze bowiem musimy
prawde nieznang ze znanych wydobywac.Wszak-
ze nie zawsze z pewnoscig wiedzie¢ mozna, ktd-
re prawdy nam znane majg jaki z szukang zwig-
zek; ztad w poczatkach musimy i$¢, ze tak po-
wiem, omackieni; wszelkie okolicznosci, ktéreby
jakiekolwiek na rozwigzujgce sie zagadnienie
rzuci¢ mogtly Swiatto, rozbieraé; wszelkie wat-
pliwosci na ktore w ciagu rozbioru natrafi¢ mo-
zemy rozwigzac, wszystkie hypotezy wyczerpac¢
i sprawdzi¢. Tak to trudno jest wydoby¢ prawde
ztona ciemnosci, zawiktania i btedéw!

Ta droga $ledzenia prawd nowych, tu w ogél-
nych skreslona wyrazach, zawsze prawie 'jest
dtugg, mozolng i pracowita; niekiedy odstre-
czajacy dlatego, iz po dtugiem zastanowieniu sig¢
i rozbiorze, nieraz nam zdarzy sie postrzedz,
zeSmy nie tam prawdy szukali, gdzie ona znaj-



| WYNALAZKACHA~ 343

duje sie. Wszakze praca ta nie ginie bez korzy-
§ci; bo przynajmniéj nie zapusciliSmy si¢ drugi
raz w manowce, ktére do niczego nie wioda.
Czesto t6z niespodziewanie odkrywamy prawde
daleko rozleglejsza od téj, ktorejsmy szukali; po-
dobnie jak 6w grabarz, kopigc studnie w okoli-
cy Neapolu, natralit rydlem na miasto.

Jesli zabierajac sie do Sledzeniajakiej prawdy,
ktérej mamy przeczucie, czyli do rozwigzania ja-
kiego zagadnienia, nie jesteSmy jeszcze opatrze-
ni w wiadomos$¢, w ktordj sie szukana prawda
zawiera¢ moze, wtenczas rozbior zagadnienia,
sama che¢ odkrycia prawdy, wskaze potrzebe
$ledzenia prawd Scisty zwigzek zszukang maja-
cych, jesli jeszcze nie sg wynalezione; albo obe-
znania sie znauka juz gotowa, abySmy rzeczy juz
wynalezionych drugi raz nie szukali. Wynalazki
takie. Leibnitz nazywa inventa nova antigua.
I dlatego obeznanie sie zhistoryatdj nauki, kté-
ra sie zajmujemy, niezbednie jest potrzebne.

Wszakze nieznajomos$¢ nigdy od Sledzenia
odstrecza¢ nie powinna. Doktor $le-
dzac z zrodha czystego zysku, nie umiat ekonomii
polityczndj; lecz badania jego wilasne ijego zwo-
lennikéw, pomoglty Adamowi Smith do rozwi-
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niecia nauki, ktérej szukane przez ekonomi’
stow czyli fizyokratow prawdy sg tylko czescia.

Zebrawszy w jedno grono wszystkie prawdy
z prawdg szukang, jakikolwiek mie¢ zwigzek
mogace, zastanawiac sie nalezy nad prawda szu-
kang czyli danemdo rozwigzania zagadnieniem;
taki rozbior pokaze nam, czy zagadnienie jest
pojedynczem, czy ztozonem. Zagadnienie zto-
zone nalezy rozebra¢ na sktadajace go czesci i
zacza€ od rozwigzania zagadnienia najprosciej-
szcgo czyli najtatwiejszego, ktore do objasnie-
nia lub rozwigzania pozostatych czgstkowych
zagadnien, zawilszych i trudniejszych, postuzyé
moze.

Podziat zagadnienia ztozonego ma te miedzy
innemi korzys¢: iz podaje sposobnos¢ uproszcze-
nia go: tojest; rozebrawszy zagadnienie bedzie-
my mogli widzie¢, co wiasciwie do zagadnienia
nalezy, a co jest niepozytecznym przydatkiem,
ktory napr6zno rozrywa i morduje uwage.

Z okazujacych sie wsrod takowego rozbioru
zdan, te tylko za prawdziwe poczytywac nalezy,
ktore majg przymiot jasnosci i oczewistosci; to-
jest, ktore rozum jasno itatwo pojmuje iktorych
w Watpliwo$¢ podaé nie moze.
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Rozebrawszy juz i uprosciwszy zagadnienie,
nazbierawszy wiadomosci, ktdre wedle domnie-
mania majg pewny z zagadnieniehi zwigzek, na-
lezy je zsobg porownywac, i wszelkie zachodza-
ce miedzy niemi stosunki roztrzgsaé; co albo
nam zagadnienie rozwigze, albo wskaze droge
wynalezienia szukandj prawdy.

Ztego cosSmy d”tad powiedzieli, pokazuje sie:
iz analogia i indukcya, sgjedyng do nowych
mysli i wynalazkéw prowadzacg droga; cho¢ nie
jest dowodem ich prawdziwosci. Zastanawiajac
sie nad metodg wynalazkéw, wazne nastrecza
sie pytanie: zkad tego rodzaju wiadomosci czer-
pa¢ mozemy? Na to odpowiadamy, iz z doswiad-
cz-enia wihasnego i zdoswiadczenia drugich, o
ostatnim z historyi wynalazkéw w kunsztach,
rzemiostach i naukach, iz historyi literatury do-
wiedzie¢ sie mozemy.

Bakon zaleca, aby nowe prawdyt tg samg by-
ty wyktadane droga, ktérg wynalezione zostaty;
est utique inventio in arle qualibet diversa mul-
tum a tradilione. Wszelako powiazanie prawd
wynalezionych w jeden systemat, jest krotszg
wyktadania ich drogg; pierwsza, umyst do wy-
najdyw'ania prawd nowych przyktadami uspo*
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sabia i zacheca, rozszerza pojecie, obudzg rozum;
druga jest tresciwsza, gtadszg i mocniej przeko-
nywajaca; ostatnia zawsze jest krotsza, lecz pier-
wsza weselszg, i nie masz watpliwosci: iz wie-
e¢j rozwija rozum niz druga. W systemaCie
prawd, autorowie zwykle przeciwny zachowuja
porzadek , kfadac zaraz na poczatku za funda-
ment, co dopiero przy koricu wynalezionem, a
przynajmniej sprawdzonem by¢ mogto; robig to
z préznosci; wiec¢j pragnac zadziwiac niz nau-
czac, zacierajg pilnie $lady drdg, ktéremi rozum
ich przechodzit, a rzadko kiedy otwarcie w przed-
mowach ttomaczy¢ sie zwykli; rzadko wymie-
nig okolicznosci, ktdére ich naprowadzity na dro-
ge wynalazkoéw lub nowych mysli, lecz powaznie
w stowa naukowe sie obwijajac, ostaniajg swoj
umyst przed okiem natretnych, jak Wtoch spre?
zyny i kétka, ktére powodujg reka Turka, graja-
cego w Szachy. Z resztg nie kazdy fenomena v
inyslu dobrze obserwowac potrafi. W ostatnim
wzgledzie Jati Jakdéb Russo wszystkich prze»
wyzszyt; czytanie znowuz Dekarta odkrywa nam
wiele fenomendéw umystowych; bo zaden z filo-
;toféw tak Scisle tej samej nie trzymat sie dro-
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gf wwyktadaniu, jaka wylozone prawdy wyna-
lazt.

W ogo6lnosci taki sposéb wyktadania prawd
wynalezionych, daleko jest trudniejszy; bo dro-
gi ktéremi rozum w szukaniu prawd postepowat,
czyli przejscie od domystéw do pewnosci, za-
raz po jéj wynalezieniu predko i nazawsze w pa-
mieci zacierajg sie. Ztagd pochodzi: iz historya
nowych lecz cudzych wynalazkéw, tylko z sa-
mych domystéw sie skfada.

Wszelako w dwoch najmiodszych naukach,
chemii i ekonomii politycznéj, moznaby jeszcze
wysledzié, najmniejsze szczeg6ty historyi ich po-
czatku, wzrostu i doskonalenia sie; a zatem wy-
tozy¢ je tym samym trybem i porzadkiem, w ja-
kim pierwiastkowe wynalezione i rozwiniete
zostaly.

Jakoz Thomson, Edymburski chemik w dziele
swojem caty systemat chemii obejmujgcem, usi-
towat dos¢ szczesliwie wytozyé chemig takim po-
rzadkiem, jakim wzrastata: tojest silnie kresli¢
$lady drog,ktéremi rozum ludzki w doskonaleniu
t6j nauki postepowat.

Dlatego kladzie na poczatku wszystkie szcze-
golne postrzezenia i odkrycia, czyli fakta; i do-
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piero z wielkiéj liczby szczeg6lnych postrzezen,
zamierzyt sobie szukaé ogdlnych praw, drogg
wywodu czyli indukcyi. Takowa metoda ma
wszelako, jak z do$wiadczenia Pana Thomson
wnie$¢ mozemy, wihasciwe sobie niedogodnosci.
Bo dla nieznajgcych chemii diugiego potrzebaby
czasu, aby chemii podtug téj metody nauczyc
sie mozna.. Powtdre nie znajac praw ogoélnych,
ktore wszystkie skutki ttomacza i szczegbty zso-
ba wiagza, wyliczanie szczeg6tow bywa rzeczg
oschla i nudna; nie mozna w poczatku ocenié
waznosci tak odosobnionych i licznych postrze-
zen; nic wudzimy zadnéj miedzy niemi zawisto-
ci, i tego roju pomieszanych szczegdtow spa-
mietaé¢ nie podobna. Kiedy przeciwnie, potozy-
wszy na poczatku prawa ogolne czyli zasady,
fatw-o byloby objasni¢ je i wyttémaczy¢ faktami,
ktore w'szystkim sg znajome. Te wszystkie wsze-
lako zarzuty pokazujg tylko, ze metoda wyna-
lazkdw', nie jest wcale przydatng do wyktadania
prawd znanych. 1tak, zaraz na poczatku Thom-
son moéwiac o kwasorodzie , musiat ttémaczy¢
prawM powinowactwa, a w drugim zaraz rozdzia-
le méwuac o siarce,wyktada rozmaite teorye kom-
bustyi, czyli palenia sie ciat. Wszelako zaprze-
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czy¢ niemozna: iz nauka ta metoda wytozona, zo-
stawia otwarte do dalszych wynalazkéw wrota,
niekiedy do wynalazkéw pomaga.

Lubo najwiecej pozytecznych dla spdteczen-
stwa wynalazkow w wiekach zapadtych i ciem-
nych zrobiono, cho¢ je $lepemu jedynie winni-
$my losowi, ktéry nie oSwieca rozumu, wszelako
niektdre wynalazki sg wypadkiem usilnego za-
stanowienia sieg, i wielkiej w naukach Gzycznych
biegtosci; 1taka np. jest lampa bezpieczenstwa,
wynaleziona przez pana Davy. Bedac r. 1822
w Walsend, kopalni wegli kamiennych w Anglii
p6tnocnej, poznalem naocznie dziwng uzytecz-
no$¢ tego wynalazku, ktéry tak wielki naukom
przynosi zaszczyt.

We wszystkich kopalniach wegli wydobywaja
sie w czasie ich tupania, ze szczelin wyziewy
ptomieniste, podobne do znajdujacych sie w Pie-
Ira-Mala na drodze miedzy Bononig a Floren-
cya.

Wyziewy te sq gazem wodorodnym weglistyna;
gaz ten zmieszany z powietrzem atmosferyczne m,
zapala sie od ptomienia kaganka, i ludzi kaleczy
albo zabija. Robione okna dla przeciggu nic nie
pomagaty; okrutne przypadki tym czesci¢j wyda-

30
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rzaly sie, im gtebi¢] kopac zaczeto; okolicznos¢
ta zatrwozyta wiascicieli kopalni wegli, ktdrzy
z nich ogromne pobierajg dochody, i zwrécita u-
Wage uczonych; ile ze kopalnie utrzymujac w ru-
chu tyle rekodzielni i tysigce statkow parowych?
sg dla Angli obiitszem bogactw zrédiem, niz ko-
palnie ztota w Potosii

Poniewaz gérnicy bez Swiatta obejs¢ sie nie
moga, awyziewy gazu wodorodnego weglistego,
zmieszane z powietrzem, od ptomienia zapalajg
sie, wiec potrzeba bylo wynalese takg przykry-
we czyli latarnie, ktoraby S$wiecita i powietrze
(bez ktdérego knot pali¢ sie nie moze) przepu-
szczata, ajednak ptomieniowi wewnetrznemu
wymknaé sie nie dozwolita; nie dos¢ na tém:
potrzeba bylo aby latarnia mogta przestrzegac
robotnikéw o bytnodci wyziew6w ognistych; i
zeby gaz ten pozerata; co zaiste kazdemu nie-
podobnem sie wyda.

Davy niezrazony trudnos$ciami tego zagadnie-
nia, zwiedzit kopalnie péinocnej Anglii, zasta-
nowit sie najprzéd nad naturg tych wyziewow
ognistych, i przekonat: ze wyziewy te sg gazem
wodorodnym weglistym zmigszanym z powie-
trzem. Dal¢j odkryt: iz gaz ten tylko wwysokicj
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temperaturze zapali¢ sie moze. Wiadomo byio;
iz metal do biatosci rozpalony, mniejszg ma tem-
perature niz ptomien, a zatem ze drot rozpalo-
ny, lecz w dostatecznej cienkosci i liczbie uzyty,
moze odbiera¢ cieplik od ptomienia palacych sie
wyziewow, znizy¢.temperature, a zatem ptomien
ugasi¢; okolicznosci te wzniecity w panu Davy
nadzieje, iz moze uda sie wynales¢ takg nakry-
we, ktoraby ptomien palacych sie wyziewow
w pewnych granicach utrzymac¢ mogta. Robit
wiec doswiadczenie zrurkami wazkiemi z bla-
szka podziurawiong, a nakoniec z drétem.

Dochodzit takze palnosci gazu w rozmaitej
proporcyi; z czego pokazato sie: iz gaz ten w ro-
wnych czesciach zpowietrzem zmieszany, zapala
sie od $wiecy lecz bez detonacji.— Z wielu te-
go rodzaju doswiadczen pokazato sie: iz miesza-
nina najmocniejsza zawiera 7 lub 8 czesci po-
wietrza na jedne czes¢ gazu; wszelako huk wy-
dany od 50 szesciennych cali tej mieszaniny byt
mniejszy od huku 5 cali szeSciennych mieszani-
ny, 2 czesci powietrza atmosferycznego, a je-
dne czes$¢ wodorodu zawierajaceyj.

Wypadato potem oznaczy¢ stopien ciepta, ja-
kiego do zapalenia tego gazu potrzeba, kiedy jest
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Zpowietrzem zmieszany. Pokazato sig, ze zwy-
czajna iskra elektryczna, nie zapala 5 czesci po-
wietrza, zjedng czescig gazu zmieszanego; lecz
6 czesci zjedng gazu zapala. Wszakze mocne
iskry zbutelki lejdejskisj maja te sarne site zii-
palania mieszaniny, co $wieca palgca sie. Do-
bry wegiel z <Irzewa, rozogniony do najwigkszej
biatosci, Zadndj mieszaniny tego rodzaju nie za-
pala, nalvet palng mieszaning gazu i powietrza
mozna rozzarzy¢ wegiel, ajednak gaz nie zapa-
li sig; podobniez drétzelazny do najwiekszéj roz-
palony biatosci, zadnego nie robi skutku, lecz
palacy sie jasno, zapala.

Tak wiec poznat; iz co sie tyczy palnosci, wy-
ziewy kopalni weglowych bardzo sie od innych
palnych  wyziew"0w wyr6zniajg. Nastepnym
przedmiotem doswiadczen P. Davy byto wyna-
lezienie: jaki ta mieszanina gazu ma stopien
sprezystosci: podobniez nalezato jeszcze dociec,
przez jakie otwory migszanina ta, moze przesy-
ta¢ ptomien do inn¢j paln¢j mieszaniny? Davy
znalazt, ze w czasie zapalenia sig, objetos¢ gazu
w chwili najwdeksz¢j sity nie powieksza sie
w wnekszym stosunku jak 3 do 2. Te do$wdad-
czenia miaty zwigzek z sposobami rozszerza-
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niii sie ptomienia ; nastepujace doswiadczenia
wiecej do tego celu zblizaty. Davy znalazt: iz
kiedy ptomien przechodzi zjednej mieszaniny
do drugiej, waskos¢ rurki, ktéra stuzy za kom-
munikacyg tym dwom mieszaninom, wielka do
zapalenia sie jost przeszkoda, tukd¢dece; iz mie-
szanina zjednej czesci gazu z dystylacyi wegli
otrzymanego, i 8 czesci powietrza \v rurce szkla-
nej, majacej Srednicy i/g cala, zapalic¢ si¢ nie chcia-
fa, chociaz ta mieszanina majaca w sobie cokol-
\yiek gazu olejnego, daleko jest palniejsza, od
wyziewow kopalni weglanych.

Podobniez mieszaning tego gazu i powietrza,
zamknietg w naczyniu, ktére miato dwa otwory,
jeden kommunikujacy z powietrzem, miat pét
cala Srednicy, drugi z pecherzem napetnionym
mieszaning palng, ktérego otwor miat $rednicy
Yo cala, zapaliwszy, ptomien wychodzit na po-
wietrze, a migszaniny w pecherzu zawartej nie
zapalit. Tu wiec zpewnoscig odkryla sie grani-
ca szerokosci otworu, przez ktéry ptomien juz
przechodzi¢ do drugiéj migszaniny nie moze, a to
znowu naprowadzito P. Davy na wymyslenie ta-
kiej nakrywy, czyli latarni, ktéraby nie przery-

3o
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wajac kommunikacyi miedzy mieszaninami, za-
pali¢ im sie nie dozwolita.

Tak wiec wysoka temperatura, ktdérej do za-
petnienia tych wyziewdw potrzeba, podata spo-
s6b zamkniecia ptomieni w pewnych granicach,
cho¢ ciato palne w okoto znajduje sie, i czastki
jego wszedzie sie z sobg stykajag. Robigc dalsze
doswiadczenia, odkryt; iz ptomien palacego sie
gazu przez sito drociane przejs¢ nie moze , jesli
otwory tegoz nie sg wieksz6j Srednicy od w20
cala; z takioj wie? gazy drocidiiej zrobiono wa-
lec, ktérym lampa szczelnie sie za pomocg $ruby
przykrywa.

Jesli w kopalni silny ciag takich wyziewow
znajduje sie, caty walec wypetnia sie ptomieniem,
a gaz wodorodny weglisty zmieszany z powie-
trzem, ptonie zielonawo-niebieskim ptomieniem.
Tak wiec lampa ta pozera gaz wodorodny wegli-
sty, a zatem nietylko o obecnosci jego ostrzega,
od gwattownego zapalenia sie broni, lecz na-
wet go pochtania; natura tu wkasnym pokonana
zostata orezem. Ztg lampg mozna chodzi¢ po za-
kretach kopalni, gdzie idac ze Swiecg pewno-
by zging¢ przyszto. Lampa ta jest jedna z naj-
wazniejszych przystug przez nauke rzemiostom,
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robionych, ato dla ludzi, na ktérych nauki zwy-
kle najmniejszsgo nie maj;i wptywu. Grabarze
\y]\ew Caslle lampe Davego darem niebios zowia.

W tym wznalazku nie masz najmniejszej oko-
licznosci, ktéraby byta Slepego wypadku owo-
cem. Davy idac pasmem pracowitych, trudnych,
aczesto niebezpiecznych doswiadczen, odkryt
nakoniec siatke drdciana, ktéra kommunikacye
ptomieni przecina, cho¢ $wiatto i gaz otaczajacy
majg wolny do latarni przystep, a zatem cale
wnetrze latarni ptomieniem jest wypetnione.

Przeprowadzitem czytelnikéw moich przez
wielkg cze$¢ doswiadczen, aby przekonac: ze tu
nic przypadkiem nie stato sie; ale,wszystko jest
dzietem rozumu, wspartego nauka, dobrg meto-
da idoswiadczer umiejetnietprowadzonych, cia-
gle do jednego zmierzajacych celu.

Wypadek tych doswiadczen jest i dziwny ra-
zem i wazny; najgwattowniejszg i nieprzeparta
w swoich dziataniach site wstrzymac skutecznie
zaporg niewidoczng i niedotykalng; site ktora
w okropnych skutkach swoich, grzmoty i trze-
sienie ziemi nasladuje, zamkna¢ w siatke z deli-
katnego drétu, sg to okolicznosci wzniecajgce
podziwienie, ktorego uczony réwnie jak prostak
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powsciagna¢ sie nic moze; a jesli przydamy do
tego, iz wynalazek ten tylu ludziom zycie ochra-
nia; jesli zwazymy: ze poty pozytecznym bedzie,
poki ludzie wegli z wnetrznosci ziemskich wy-
dobywac¢ nie przestang, $miato rzec mozna: iz
nigdy jeszcze sama nauka, bez Slepego trafu tak
wielkiego i uzytecznego nie zrobita wynalazku.

Z powyzszego opisania lampy bezpieczenstwa
widzimy: iz Davy wszystkie okolicznosci roz-
wazyt, zadn6j kombinacyi w doswiadczeniach
nic zaniedbat, ani zapomniat, i ze taka usilnos$®
i przezorno$¢ prace jego najpomyslniejszym u-
wieficzyta skutkiem. Jak za$ wyczerpnigcie
wszystkich kombinacyj w doswiadczeniach rze-
czg bywa wazng, i do jak wielkich czestokro¢
wynalazkéw prowadzi¢ moze, przykiad Fraka-
stora nauczy. Frakaslor zyjacy w pietnastym
wieku, rodem z Werony, byt stawny poeta, a na-
wet na wiek swéj niepospolity filozof. Juz na
dwa wieki przed nim uzywano okularéw; Fra-
kaslor chcac dowies¢: iz gestosé przezroczystego
srodka, powieksza przedmioty, ktére przezen
w idzimy, powiada: ze to powigkszenie jest
w stosunku grubosci ciata przezroczystego.
Z dwoch rzeczy jednakowych, zanurzona w wo-
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dzie, daleko wieksza wydaje sie, od lezacej na
j$j powierzchni; Frakaslor dodiijc: iz potozy-
wszy dwa szklg okularéw na sobie, przedmioty
wiekszemi sie wydajg niz przezjedno. Tu Fra-
kaslor o mato co nic wynalazt teleskopu; dosy¢
zeby byt te dwa szkifa od siebie oddalit; lecz wy-
nalazek ten dopiero w sto lat po nim Galileusz
zrobit. Gdyby byt tylko FraA”asior wrobieniu
doswiadczen zadnej nie opuscit kombinacyi, byt-
by imie swoje wielkiem wstawit odkryciem.

Z tego cosmy dotad o rozlicznych zatrudnie-
niach wiadz umystowych, i réznych dziataniach
rozumu powiedzieli, pokazuje, sie: ze z uczuc
w zmystach zrodzonych, albo z zastanowienia
nad tern co sie¢ w umysle naszym dzieje,jEowsta-
ja wyobrazenia, ktére urn pojmuje, rozum
przerabia, ksztalci, uogdlnia; pamie¢ przecho-
wuje; rozum wsparty imaginacyg i gustem ma-
luje ; sktonno$¢ do gromadzenia sie rozumowi
podaje; rozwaga rozbiera i poréwnywa; rozsa-
dek, (*) rozroznia lub jednoczy; rozum nakonicc

(™) Rozwaga -i rozsadek hie sg ocldzielnemi innysiu wia-

dzami, lecz wyrazéw tych uzytlem do oznaczenia roz-
maitych dziatari rozumu; pierwszego dziatania skut-
kiem (rozwegi) jest rozbior lub poréwnanie; drugiego,
rozréznienie lub zjednoczenie.
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jedne z drugich wyprowadza, czyli w nieprzer-
wany wiaze tancuch, i zwigzek ten dowodami
wzmacnia.

Umyst wiec rozebrany na swoje wiadze, wza-
jemna ich miedzy sobg zawisto$¢ , i rozmaite
dziatania pod przewodnictwem rozumu, dobrze
poznane, ttémacza catg tajemnice myslenia; a za-
tem cafg nature umystu.

KOKIEO.
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