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PRZEDMOWA

Celem niniejszej ksigzki jest dopomoédz wcho-
dzacemu dzi$ w zycie nasze pokoleniu do ustalenia
jego pogladu na zadania panstwowej naszej orga-
nizacji i podstawy, na ktérych powinna sie ona
opierac.

Od dtuzszego czasu odsuniety od udziatu w bie-
zacych pracach politycznych — wypowiadam wia-
sne jedynie mysdli.

Prosze wiec Szanownych Czytelnikdw nie obar-
cza¢ odpowiedzialnosciag za twierdzenia moje
i wskazania, — ktéreby wywotaly z Ich strony
sprzeciw, — stronnictwa narodowego z powodu,
ze bytem dawniej jednym z kierownikdéw Narodo-
wej Demokracji i Zwigzku Ludowo Narodowego.
Ani bowiem nie obowigzuje dzi§ zgota stronni-
ctwa narodowego — to, co uwazam za dobre lub
zle, ani nie mam najmniejszego prawa do formu-
towania jego dazen.

, | z prosba tg tacze drugg proshe — o roz-
wazenie mysli, w ksigzce tej zawartych, bez uprze-
dzeh partyjnych, bez podejrzen, iz pisze dla zyska-
nia zwolennikdéw jednemu ze stronnictw, a odebra-
nia ich innym.
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I. DZISIEIJSZA CHWILA.

Gdy Sejm ustawodawczy obradowat nad Kon-
stytucja Polski — o0g6t spoteczenstwa pragnat
tylko jednego: jaknajpredszego jej uchwalenia.
Tredcig jej nie interesowata sie opinja publiczna.
Nie pojawity sie ksiazki, czy chocby broszury,
omawiajgce sprawy ustroju panstwowego, ocenia-
jace istniejace w roznych panstwach konstytucje,
podajace projekty organizacji naszych wiadz pan-
stwowych. Nie byto tez zadnej niemal w dzienni-
kach dyskusji na temat zgtoszonych w iSejmie
wnioskéw konstytucyjnych. Prasa referowata je-
dynie o gtosowaniach komisji konstytucyjnej, a na-
stepnie petnego Sejmu.

Nie sposob sie temu dziwi¢. Naczelng zasada
patrjotyzmu naszego w czasie niewoli byto: nie
ktécic sie o to, jaka Polska pia by¢, ale zig-
czy¢ wszystkie wysitki w walce o to, by byia.
Wiec og6t narodu odczuwat silnie i gileboko
w pierwszych po wojnie $wiatowej latach sprawy
naszych granic, obrony Lwowa, wiaczenia do Pol-
ski Matopolski Wschodniej, ziemi wileniskiej, Wo-
tynia i Polesia, powstania i plebiscytu gdrnosla-
skiego — zjednoczenia i niepodlegtosci wszystkich
ziem polskich. Ale, jaki bedzie ziem tych wyzwo-



lonych i zjednoczonych wewnetrzny ustréj praw-

no-polityczny — zdawal to catkowicie na Sejm.
A zdawala bez zastrzezeh nasza opinja publiczna
na Sejm sprawe konstytucji tern bardziej — ze

wolny Sejm polski byt wymarzonym, ukochanym
ideatem, do ktdérego przez szereg pokolen teskni-
lisSmy wszyscy narodowcy i socjalisci, zachowaw-
cy i radykali, galicjaki i krolewiaki, wszyscy bez
réznicy.

Ale i w Sejmie nie bylo dokladnie ustalo-
nych pogladéw na to, jaki powinien by¢ ustréj nasz
panstwowy. Scieraty sie w nim programy; federa-
cyjnego zwigzku Polski, Litwy i Rusi i jednoK-
tego panstwa polskiego, tak jak je nam przeka-
zata konstytucja 3-go maja, znoszac podziat Rzplitej
na Korone i Litwe, oraz radykalnego Sejmu jedno-
jzbowego i umiarkowanej dwuizbowej wiadzy usta-1
wodawczej, ztozonej z Sejmu i Senatu. Co (do
reszty — wszystkie stronnictwa improwizowaly.
Bosmy nie mieli od stu lat iz gérag zadnych do-
Swiadczeh, na ktérych mozna by bylo oprze¢ sci-|
ste rozumowanie. A przez ten wiek niewoli nie-
skoniczenie wiele zmienito sie w catym Swiecie,
i A nas. Wystgpity na widownie dziejowg masy I
ludowe, powstaty nowe zagadnienia spoteczne i eko-
nomiczne, rozszerzyty sie olbrzymio zadania cy-
wylizacyjne wiadz panstwowych, wytworzyty sie|
glebokie réznice organizacji samorzadowej, «po-
gladow prawnych, kultury spoteczno-gospodarczej
miedzy poszczeg6lnemi dzielnicami Polski pod |
wptywem odmiennej polityki narodowej i social-
nej, odmiennego ustawodawstwa administracyjnego,



odmiennego sagdownictwa kazdego z panstw zabor-
czych, oraz odmiennego przez kazde z |nich spo-
sobu uwilaszczenia wioscian.

Doswiadczenia historyczne z przed rozbioréw
mogly wiec by¢ wskazaniami jedynie kierimku,
w jakim powinien zdgza¢ rozw0j naszego Zzycia
panstwowego, moglty by¢ dostateczng podstawa
decyzji, czy Polska powinna sie sta¢ panstwem
narodowosciowem, czy narodowem, czy zbawcze
beda dla niej najdalej posuniete ufatwienia ekspe-
rymentow spotecznych, czy tez nalezy stworzy¢
jaknajskuteczniejsze przed niemi zabezpieczenia
prawo-polityczne. Zbyt rézne bylo cale cywiliza-
cyjne zycie narodow w XVIII wieku i w dobie
Ksiestwa Warszawskiego od zycia obecnego, by
przez analogje z tern, co bytlo wdwczas, mozna'
byto sadzi¢ o tern, jaka powinna by¢ obecna
u nas organizacja wiadz wykonawczych i ustawo-
dawczych, jak nalezy ustali¢ ich wzajemny stosu-
nek, jaka ordynacja wyborcza da najlepszag repre-
zentacje narodu.. Wiec w tych wszystkich za-
gadnieniach kluby sejmowe kierowaty sie przy
uchwalaniu konstytucji tylko dedukcjami z zasad
ogolnych. Ogot za$ spoteczenstwa nie miat w spra-
wach tych zadnego zdania.

Zwracatem na fakt ten parokrotnie juz uwage
w poprzednich mych publikacjach, dotyczacych
naszego zycia polityczno-panstwowego. Wskazywa-
tem na zasadnicza rdznice stosunku opinji (pu-
blicznej do uchwalonej przez Sejm konstytucji
w okresie Sejmu Czteroletniego, gdy kazdy mie-
sigc przynosit z sobg ksigzki, broszury, pisane



przez najwybitniejszych naszych 6wczesnych mysli-
cieli i mezéw stanu, a w dobie Sejmu Ustawo-
dawczego, ktéry dat nam obecng konstytucje
Rzplitej.

I przewidywatem, ze konstytucja, ktdra nie
jest wytworem zbiorowej, swiadomej, konsekwent-
nej mysli i woli narodu, ale dzietem dedukcji kil-
kimastu cztonkéw Komisji Konstytucyjnej i przy-
padkowych gtosowan Sejmu, podzielonego na dwie
réwne niemal potowy, tak iz najwazniejsze nchwaty
zapadaty wiekszoscig paru gtoséw, przewarzajg-
cych raz na rzecz prawicy, to znéw na korzysé
lewicy — nie bedzie trwatym fundamentem na-
szej historycznej przysztosci, ze niezadlugo okaze
sie konieczno$¢ gruntownej jej zmiany i usitowa-
tem zacheci¢ mych czytelnikéw do krytycznego
nad zmiang tg w czas zastanawiania $ie. Bo tylko
systematyczna, krytyczna praca mysli daje trwa-
te wyniki, a nastroje w sprawach ustroju pan-
stwowego tworzg zawsze chwiejne, a czesto nie-
bezpieczne prowizorja. Szeregiem takich chwiej-
nych, a jak sie nastepnie pokazato, yvrecz tra-
gicznych w swych skutkach prowizorjow, bylyi
te wszystkie ,rewizje konstytucji“, jakie uchwa-
laty organizowane przez Napoleona Il plebiscy-
ty. Trwatym za$ fundamentem historji Francji
stat sie kodeks napoleonski, wypracowany olbrzy-
mim zbiorowym wysitkiem i wytrwalg konse-
kwentng pracg mysli najlepszych prawnikéw pod
kierownictwem genialnego naprawde i dla tego
wiasnie, ze byt geniuszem, improwizujacego tyl-
ko niespodzianki dla wrogéw ojczyzny, ktoérych



chciat swemi manewrami zaskoczy¢, otoczy¢ i zmu-
si¢ do kapitulacji, « nie prawne formy zycia swego
narodu, Napoleona 1

Zrozumienie tej prawdy staje sie dzi$ eoraz
powszechniejsze w spoteczenstwie polskiem.

W ciggu 1926 i 1927 r. znaczna cze$¢ na-
szej opinji publicznej, gtosno o$wiadczajac sie {za
zmiang konstytucji, wyczekiwata jej jednak, jako
niespodzianki, ktorg obdarzy naréd w te iczy inng
rocznicg, te czy inne imieniny ,genialny (pierwszy
Marszatek Polski“.

Zamiast jednak genialnej improwizacji zja-
wit sie kiepski kompromis réznych odtaméw B. B.
w formie sejmowego wniosku rewizji konstytu-
cji; kompromis, ktéry w nikim, poza zalezng od
rzadu prasa, nie wywotat entuzjazmu, a ze wszyst-
kich stron Kkrytyki i zastrzezenia.

Olbrzymia wiekszo$¢ opinji publicznej, za-
réwno reprezentowanej przez zorganizowane stron-
nictwa, jak i tak zwanej bezpartyjnej, jest nie-
zadowolona z obecnej konstytucji, uwaza, ze kila
szczescia i sity Polski konieczna jest naprawa,
czy zmiana naszego ustroju panstwowego. | wiek-
szo$¢ tez opinji naszej zdaje sobie juz sprawe,
ze tej zmiany nie da narodowi jaki$ zbawczy czio-
wiek, ze musi jg nardd sam przeprowadzi¢ sitg
swojej zbiorowej mysli i woli.

Mysl ta nie skrystalizowata sie jeszcze choé-
by w tym stopniu, jak na poczatku Sejmu Czte-
roletniego.

Dzisiejszy stan opinji naszej w sprawie {zmiany
ustroju panstwa przypomina raczej stan jej mie-
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dzy 1780 a 1786, gdy publikowano i dyskutowano
szereg projektow naprawy Rzplitey, koto Zzadnego
z nich jednak nie skupita sie byla jeszcze pa-
trjotyczna wiekszos¢.

Jest juz jednak w narodzie naszun $wiado-
ma praca mysK, dazacej do ustalenia trwatych
fundamentéw mocarstwowego rozwoju Polski. Sa
ksigzki, podajace konkretne projekty zmiany na-
szej organizacji panstwowej. Istnieje na ten temat
obszerna publicystyka dziennikarska. Zastanawia
sie nad zagadnieniami ustrojowemi miodziez wyz-
szych zaktadéw naukowych i omawia je publicznie
w swych stowarzyszeniach i swych czasopismach.

Dyskusje te nie rozwiejg sie, jak rozwiaty
sie obietnice organizatorow zamachu majowego.
Nie rozwiejg sie — bo nie sag dymem kadzidet
temu czy innemu ,tworcy“ czy ,zbawcy“ Polski,
i nie zrodzito ich jalowe niezadowolenie z cieza-
réw, ktére natozyla na nardéd organizacja nowo-
czesnego zycia panstwowego, rozpoczeta bez pie-
niedzy ani w skarbie Rzplitej, ani w spoteczen-
stwie, bez doswiadczonych urzednikéw, bez usta-
lonych nawet granic.

Sg to dyskusje pokolenia, ktére weszto w czyn-
ne zycie obywatelskie juz w wolnej Polsce, kto-
rego pierwszg stuzbg ojczyZznie byta walka zbroj-
na z zamachem ukrainskim 1918 i najazdem bol-
szewickim 1920 r., i ktére z dodwiadczern minio-
nego dziesieciolecia doszto do przeswiadczenia, ze
w obecnym swym ustroju paristwowym naréd pol-
ski nie osiggnie sity i konsekwencji swej mocar-
stwowej polityki, niezbednej dla przywrécenia mu



tego stanowiska w S$wiecie cywilizowanym, jakie
posiadal w czasach swej najwiekszej Swietnosci.

Dazenia miodego pokolenia polskiej inteligen-
cji ida wyraznie ku zorganizowaniu panstwa pol-
skiego przez sam nardd, Swiadomy swych zadan :
dziejowych. A inteligencja ta nasza sklada sie
W przewaznej czesci z dzieci rodzin wioscianskich
i robotniczych. Jej dazenia i ambicje przenoszg
sie niemal mechanicznie na miodziez wiejska, rze-
miesdlniczg i fabryczna.

Zmiana naszego ustroju panstwowego jest ko-i\
niecznoscig historyczng. Nikt jej nie powstrzyma.'

Ale nie przeprowadzi jej jeszcze Sejm obec-
ny. Nie wskutek tego, ze jest jrozbity na stron-
nictwa, — ale poniewaz nie ustalita sie jeszcze
w wiekszosci spoteczenstwa zadna konkretna mysl
nowej konstytuciji.

Sg w Sejmie i klubach sejmowych w tej
chwili tylko projekty naprawy poszczegdlnych nie-
domagan istniejgcego ustroju wiadz panstwowych,
czy zapewnienia grupie rzadzacej trwatosci jejrza-
déw bez publicznej kontroli. Projekty takie nie sa
jednak w stanie wywotaé¢ zespolenia mysli i woli
patrjotycznej wiekszosci narodu, koniecznego, by
przez nacisk opinji zmusi¢ kluby poselskie do od-
tozenia na bok swych partyjnych niecheci, wspot-
zawodnictw, interesow i do wytworzenia potrzebnej
dla uchwalenia zmiany konstytucji wiekszosci Sej-
mu. A gdyby chciano ,naprawe konstytucji“ oktro-
jowa¢ — naprawa taka bylaby jeszcze bardziej
potowiczna od projektowanej przez B. B., bylaby
naprawde ,konstytucjg potatang“, wedle stéw Sta-
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Szica, i — krdtkotrwatg. Bo nardd polski, choc
sie czasami boi — ale nie lubi sie baé, i Swiszczacy
na ulicach bat wywolywal zawsze i wywotuje
w Polsce po niedtugim czasie .odpor skuteczny.

By skrystalizowata sie w narodzie mys$l no-
wego ustroju panstwowego, trzeba by w opinji
wszystkich warstw odbyfa sie nie spokojna, teo-
retyczna dyskusja na temat poprawy konstytucji,
ale silna, zdecydowana walka o0 zasady naszej
organizacji panstwowej.

A silna, zdecydowang walke wywotujg tylko
zasady, ktore trzeba przyja¢ lub odrzuci¢ w 100al,
a nie takie, ktére mozna przyjmowa¢ w 20, 40

czy 60ad0.
"s | by walka o nie objela wszystkie warstwy
narodu — trzeba, by opowiedzenie sie za niemi,

lub przeciwko nim, stato sie gtéwnem hastem agi-
tacyjnem w ciggu paru by¢ moze nawet kampa-
nij wyborczych.

Poki za$ walka wyborcza toczy¢ sie bedzie
0 osoby, jak ostatnim razem, czy o numery par-
tyjne, jak podczas drugich wyboréw, — bedzie sie
ciggle narzeka¢ na zgromadzeniach politycznych
na istniejaca konstytucje i zapowiada¢ jej napra-
we, ale nie skupi sie potrzebna dla zmiany ustroju
panstwowego wiekszo$¢ sejmowa.

Nie jest za$ bezpieczne zbyt diugie krytyko-
wanie istniejgcej konstytucji — bez moznosci jgrun-
townej jej zmiany. Wytwarza¢ ono bedzie jeno
nastroje rewolucyjne. A kto z nich skorzysta,
czy nowy kandydat na dyktatora, czy pioskiewskKi
Komintern — bedzie to zaleze¢ od ip~rzypadku.
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Nie umacnia tez naszej pozycji miedzynaro-
dowej nieustanne w tych warunkach przepowia-
danie zamachow stanu, wojen domowych, ,rozgry-
wek* sitg zbrojng. A tymczasem rosnie pozycja
miedzynarodowa Niemiec, nie ukrywajgcych swe-
go dazenia do ,rewizji“ naszych granic.

Idziemy ku zmianie naszego ustroju panstwo-
wego. Ale dotychczas idziemy drogg mocno zyg-
zakowatg i petng przepasci bezprawia lub rewolu-
cyjnych odmetdw.

tudzi sie cze$¢ stronnictw naszych, ze Ro-
snace z miesigca na miesigc rozczarowanie rzg-
dami sanacyjnemi, rozwiewajac legende o zbaw-
czej dyktaturze, przywrdci zaufanie mas ludowych
do obecnej konstytucji.

Rozczarowanie rzadami dyktatorskimi istot-
nie szybko sie wzmaga. Nie budzi ono jednak by-
najmniej tesknoty do systemu rzadéw z poprze-
dzajgcego zamach majowy okresu. Bo system rzg-
déw, ktdry tak tatwo zostat wywrécony przez spi-
sek wojskowy, nie moze odzyska¢ zaufania mas
ludowych, lekcewazacych zawsze wiadze staba.

Kryzys naszego ustroju panstwowego, zapo-
czagtkowany przez zamach majowy, nie mija, je-
;no poglebia sie jeszcze bardziej przez zawdd, jaki
dzi$ przezywajg te wszystkie kota i grupy spo-
teczenstwa naszego, ktére uwierzyty byly, ze dyk-
tatura wszystko naprawi: zmniejszy podatki, zwie-
kszy pobory urzednikéw i ptace robocze, mato-
rolnym da zadarmo ziemie, wielkg wiasnosé
ochroni od reformy rolnej, umocni katolicyzm,
utatwi rozwody, sektom da rozkwit, zniesie ogra-
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niczenia importu, a jednocze$nie zwiekszy obrot
pieniezny w Kkraju itd. itd.

Nadzieje, ze kryzys ten minie sam przez sie,
sg tembardziej ztudne, ze nie my sami przezywa-
my powszechng utrate wiary w dotychczasowy
ustrdj panstwowy. Przezywa jg znaczna cze$¢ Eu-
ropy. | eo chwila dowiaduje sie nasza opinja pu-
bliczna o nowych w tern czy innem panstwie za-
machach, dyktaturach, rewolucjach, zmianach kon-
stytucji. A kazda taka wiadomo$é budzi w pew-
nych grupach spoleczenstwa naszego che¢ nasla-
downictwa.

Dyktatury MussoHniego i Primo de Rivery zro-
dzity u nas entuzjastdbw ,z zasady“ zamachow
zbrojnych i dyktatur, gotowych popiera¢ kazdego,
kto ,ukréci sejmowtadztwo”. Rozgoryczeni do jed-
nego dyktatora — wij"czekiwaé oni bedg tylko dru-
giego, lepszego.

Zawieszenie konstytucji jugostawianskiej przez
krola Aleksandra oswiecito natychmiast czesé¢ tych
entuzjastow, ze nie do$¢ dyktatury faktycznej
-wodza narodu“, lecz trzeba jg utrwaK¢ i otoczyé
nimbem dziedzicznej wiadzy krolewskiej, prokla-
mujac ,dynastje Pitsudskich®.

Te wszystkie nasladownictwa sg ptytkie i po-
wierzchowne. Rodzg one mode tylko frazeséw bez
istotnej tresci, ktéremi niejednokrotnie maskuje
sie brak jasnej, w™vraznej mysli, albo, co gorsze,
poziome partyjne, czy koteryjne interesy.

1 inaczej by¢ nie moze.

Inna jest catkowicie budowa spoteczna Wioch
a Polski. Niema we Wioszech odrebnego od zycia
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miast cywilizacyjnego zycia wsi; niema tam wogole
nawet podobnych do naszej wsi osad wylgcznie
rolniczych. Drobni rolnicy, czesciowo wiasciciele,
czesSciowo dzierzawcy, mieszkajg w domach, zbu-
dowanych posrodku kazdej posiadtosci. Centrami
ich spolecznego zycia sg sasiednie miasteczka.
Nawskro$ miejskg byta cywilizacja Witoch za cza-
sow latynskich i etruskich, gdy panowanie Rzy-
mu rozciagato sie na kilka ledwo kilometréw kwa-
dratowych. | taka pozostata po dzis. ,U nas szesc-
dziesigt pare procent ludnodci zyje zyciem wiej-i
skiem. A te nasze nieliczne miasteczka jakze sie
réznig od miasteczek wioskich. Kazda najmniej-
sza miescina wiloska ma swa wiasng tradycje hi-
storyczng, ma pomniki swej przesztoSci z przed
paru tysiecy lat, ma wspomnienia wodz6w, uczo-
nych, bohateréw, Swietych, co sie w niem urodzili,
w niem zyli i pracowali, ma ludzi, nieraz skrom-
nych rzemies$lnikow, historje ojczystego miasta
pielegnujacych, a jednoczesnie rozczytujacych sie
sie w Dantem, Tassie, Wirgiliuszu. W przewaz-
nej czesci naszych miasteczek wiecej jest miesz-
kancow czytajacych talmud niz Pana Tadeusza.
Faszyzm, wytworzony przez starg, wysoce intel-
lektualng, czysto miejskg cywilizacje Wioch —
przeflancowywany na nasz grunt spoteczenhstwa
przewaznie wiejskiego, ze slabem poczuciem i stab-
szg jeszcze znajomoscig ogolno-narodowej trady-
cji, a bez zadnych niemal historycznych ambicyj
lokalnych, staje sie marng karykatura.
Faszystami zwg sie u nas grupy patrjotycznej,
ideowej miodziezy szkot Srednich i wyzszych” z za-
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patem, rozprawiajeice o uchwyceniu sitg swych lasek
dyktatury i wymieceniu wszelkiej nieprawosci
z Polski, a nie majace naprawde sity do rozpedze-
nia jednego pochodu komimistycznego, czy wymie-
cenia korrupcji z jednego chocby magistratu pro-
wincjonalnego miasteczka — bo nie znajdujace
zadnego oddZzwieku swych dazen i ambicyj w ma-
sach ludowych. Jest to zabawa w faszyzm, a nie
praca faszystowska, zabawa szkodliwa przez to,
ze jatowa i odciggajgca uwage miodziezy od real-
nych jej zadah narodowo - politycznych.

Ale jest i co$ znacznie gorszego, co sie
rowniez faszyzmem u nas nazywa. Dawnigj
falszowanie wybordéw, rozwigzywanie niedos¢
ulegtych rad miejskich, konfiskowanie dzien-
nikéw, usuwanie zastuzonych pracownikéw pan-
stwowych, obsadzanie urzedéw ludZzmi bez fa-
chowych kwalifikacyj, byle swoimi, — zwalo sie
rzagdami policyjnemi. Dzi$ zwie sie to faszyzmem.
Nazwg faszyzmu, wytworzonego przez czysto za-
chodnig wiloskg cywilizacje, uzasadnia sie dzi$
u nas nawskros wschodnie metody rzadzenia, 'sta-
wiajace ponad praworzagdno$¢ — prawomys$inosé
(btagonadioznosé), gotowa do wszelkiego bezpra-
wia, byle zgodnego =z intencjami wiadzy pan-
stwowej.

Nasladowanie pradéw spoteczno-politycznych,
zrodzonych w odmiennych zgota warunkach naro-
dowego i panstwowego zycia — wyradza sie z ko-
niecznosci rzeczy w szermowanie gestami i puste-
mi frazesami. A gdy modnemi temi frazesami
przykrywa sie tre$¢ lichg moralnie — wprowadza
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sie w opinje zamet poje¢ nietylko prawnych, lecz
i etycznych: gwalt przestaje by¢ gwattem, zbro-
dnia zbrodnig; wszystko staje sie d.ozwolonem —
gdy daje powodzenie. Kryzys zycia panstwowego
rozszerza sie na cate zycie cywilizacyjne narodu,
wytwarza sie grunt coraz bardziej podatny dla re-
wolucji bolszewickiej.

Wyprowadzi¢ nas z tego kryzysu moze tylko
zespolenie sie wiekszosci opinji patrjotycznej przy
konkretnym, jasnym programie nowego ustroju
panstwowego, dajacego trwalg podstawe prawng
ekspansji wszystkich twoérczych sit narodu, i zde-
cydowana walka o urzeczywistnienie go.

Czesto biada sie u nas na rozbicie spo-
teczenstwa, na nadmierng ilos¢ stronnictw, na
brak wiekszosci, ktoraby mogta konsekwentnie
rzadzi¢ panstwem wedle wiasnego programu, bez
nieustannych kompromiséw z grupami 0 wrecz
odmiennych dazeniach.

Rozmaite byly préby w ciagu ubiegtych 10
lat wytworzenia takiej wiekszosci. Nasamprzod
prébowalismy koalicji stronnictw juz to centrole-
wych, juz to centroprawych. Wszystkie te koa-
licie rozpadaly sie po niedtugim czasie. Sprébo-
wano nastepnie skupi¢ jg kultem zbawczego czio-
wieka. A gdy wiekszo$¢ nie chciala iiwierzy¢
W jego zbawczo$¢ — prébuje sie, zndw bezsku-
tecznie, zapedzi¢ do jednosci wiekszo$¢ spote-
czehstwa strachem przed ,silnym*“, wymyslajacym,
co wlezie, wszystko i wszystkich panem Polski.

Czemuz te wszystkie proby zawiodty?

Bo nie skupi sie narodu polskiego na wiare
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jednostki, czy paru przewddcow stronnictw, a tem
mniej najgrozniej chocby $wiszczacym batem.

Mozna sie z tego smuci¢, potepia¢ te nie-
wdziecznos¢ polskg wobec ,wielkich“ i ,najwiek-
szych® ludzi. Ale nie zmieni to faktu, ze tak jest.

Ré6zna jest dusza naroddéw. Gdy lwan Grozny,
znuzony S$cinaniem gtéw bojarskich, chciat opu-
§ci¢ tron carski, by w klasztorze pokutowac za
swe zbrodnie, lud moskiewski btagat go na klecz-
kach, by dalej nim rzadzit. W Polsce, gdy Bo-
lestaw Smiaty, Szczodrym réwniez zwany, popet-
nit zbrodnie, zabijajagc $w. Stanistawa, opuscit go
caty nardéd i musial on porzuci¢ nietylko tron,
ale i kraj rodzinny.

Na poczatku Rzymu legenda postawita kréla,
wykarmionego przez wilczyce. Legenda polska
opromienita stawe dynastji piastowskiej kmiecg
skromnoscig i goscinnoscig jej zatozyciela.

Nie przerazajagcy swemi zbrodniami ,Krél
Duch“ Stowackiego zespolit rody stowianskie nad
Wartg i Wistag w lud polski. Tak bywato na
wschodzie u Turan w dorzeczu Wolgi, u Mon-
gotéw na stepach nadmurskich. Nad potskiem Go-
ptem zbrodniczego samodzierzce Popiela zjadly
myszy. Z jego grodu zostala jeno ruina wiezy,
w ktérej zginat. A nowa stolice zatozyt wybrany
dla swych cn6t na ksiecia przez wolnych kmieci —
kcded.

Jest to tylko ,bajeczna historja“. Ale wy-
powiada sie w niej poglad prawo-panstwowy ludu
polskiego X stulecia. | wedtug tego pogladu zro-
diem zwierzchniej wiadzy w panstwie nie jest
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przemoc, ani potega ,najwiekszego®, czy ,zbaw-
czego“ meza, lecz wola i zaufanie ogo6tu, ze ob-
darzony przezen przywilejem ksigzecjmi pan zie-
mi bedzie szanowal prawo (opowie$¢ o postrzy-
zynach Ziemowita) i dbat o dobrobyt poddanych
(opowies¢ o cudownem  rozmnozeniu chleba
i miodu).

A prawdziwa historja uczy nas, ze podzie-
long z mocy prawa feodalnego Polske zjednoczyt
nie najpotezniejszy, posiadajacy najliczniejsze ry-
cerstwo, najzasobniejszy skarb, a jednocze$nie
i najchytrzejszy z udzielnych ksigzat, jak to miato
miejsce na Rusi, gdy lwan Kalita zyskiwat sobie
przekupstwem pomoc chandéw tatarskich dla pod-
boju ziem wszystkich Rurykowiczéw — lecz tyle-
kro¢ uchodzacy z Polski, ukrywajacy sie w gro-
tach ojcowskich przed siepaczami Wactawa, to-
kietek, dzieki poparciu rycerstwa, duchowienstwa
i kmieci, z woli narodu, stawiajgcego ponad pra-
wo ksigzece prawo narodu do wiasnego narodo-
wego krola i jednolitego bytu panstwowego. Na-
rodu polskiego nie wytworzyt potezny wiadca, sku-
piajac pod swag wiadzg ziemie, zamieszkate przez
lud moéwiacy jednym jezykiem. Wrecz odwrotnie,
w czasie podziatu Polski na dzielnice, rownoczes$-
nie z wytwarzaniem sie stanéw, na Kktore rozpa-
daty sie rody i plemiona, a ktore taczyty ludzi
réznego rodowego pochodzenia wspolnemi przewile-
jami i powinnosciami prawnemi, — ksztattuje sie
Swiadomos¢ jednosci narodowej wszystkich tych
nowo powstajagcych stanéw i zanikajacych zwigz-
kéw rodowych. | gdy Swiadomos$¢ ta sie ustalita,

2
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jednolity nardd, jednoczy dzielnice Polski w jed-
nolite krolestwo.

Zle czy dobrze, zawsze jednak nardd polski
tworzyt sam zbiorowg swag myslg i wolg swe
dzieje i ustalat swa organizacje panstwowa.

To tez niema w psychologji polskiej kultu
jednostek, wywyzszania ich woli ponad prawo,
jkorzenia sie przed ich potega.

Raczej jest w narodzie naszym, podobnie jak
w (Starozytnej Grecji, nadmierna sktonnos$¢ do ostra-
cyzmu, zapominania wybitnych zwyciestw i za-
stug wodzoéw i przewddcow, gdy spotkato ich jed-
no jakie$ niepowodzenie.

Nie wzmacnia to naszej sity narodowej, ze
szereg ludzi wielkiego talentu i rozumu oraz |nie-
poszlakowanego patrjotyzmu, jak Paderewski, nie
ma dla siebie miejsca w Polsce, czy, jak Dmow-
ski, odsuwany jest systematycznie od bezposred-
niego wplywu na nasze zycie panstwowe.

I miodziez nasza powinna usilnie sie staraé
o wykorzenienie wséréd siebie tego tak powszech-
nego u nas zamitowania do ponizania swych prze-
wddcéw, ponizania tern gorszego, im wyzej ich
wczoraj stawiano.

Psychologja ostracyzmu byta jedng z gtdw-
nych przyczyn upadku Aten. Nie mieli jej za$
zgota rzymianie. | nie majg jej anglicy.

Zgota czem innem jest jednak sprawiedliwa
ocena przez narod zastug wybitnych swych ludzi —
a plaszczenie sie przed nimi, korzenie sie przed
ich obelgami, lub zdawanie na ich widzi mi 'si¢
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najwazniejszych dla dziejowej przysztosci Ojczyzny
decyzji.

Niewolnicze cnoty obce byly zawsze narodo-
wi polskiemu i, da Bog, pozostang mu obce, po-
mimo wysitkdw, jakie sie dzi$ czyni, by mu je
zaszczepic.

Ale tez wskutek tego nie skupi jopinji pa-
trjotycznej zawotanie takiego czy innego nazwiska.

Byly te zawotania catym programem naszych
fakcyj doby saskiej. | byt to czas najzawzietszych
walk domowych, nie przebierajacych zadnemi $rod-
kami, nie cofajgcych sie przed oszczerstwem, skry-
tobojstwem, falszywem przed sgdami Swiadcze-
niem, odwolywaniem sie do obcej interwencji.

Bo najtatwiejszym sposobem wywyzszania jed-
nego cztowieka jest ponizanie innych zastuzonych
ludzi.

Bo ptaszczg sie zawsze tylko karjerowicze
i za to plaszczenie sie zgdajg intratnych dla siebie
stanowisk.

W Polsce kazde narzucanie kultu oséb i wy-
wyzszanie ich woli ponad wole narodu zaogniato
jeno przeciwienstwa wewnetrzne, zamieniato roz-
nice zdan w nienawisci, spory — w bezlitosne
walki.

I'ak byto, gdy narzucat swa dyktature Litwie
Radziwitt Panie Kochanku i gnebit bojéwkami spi-
tej szlachty zasciankowej Familje Czartoryskich.
Tak bylo na emigracji, gdy dla wiekszej stawy
Mierostawskiego kalumniowano wszystkich, co nie
przysiegali na jego geniusz. Tak byto réwniez.
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gdy Wielopolski probowat uszczesliwia¢ Polske
wbrew narodowi polskiemu. | tak jest dzis...

W Polsce, podobnie jak we Francji i Anglji,
skupiajg nardéd jedynie wielkie idee, wielkie am-
bicje historyczne, wszelkie ukochania. Rozdzie-
raty Rzplitg walki personalnych koteryj przez caty
wiek XVIII. Zrywano jeden Sejm po drugim.
Rzadzili narodem i panstwem wyzyskujagcy nie-
nawisci wewnetrzne postowie obcych dworéw.

A gdy weszta w zycie publiczne wychowana
w szkotach Komisji Edukacyjnej nowa generacja
nie z zawolaniami imion i nazwisk tych czy in-
Inych moznowladcow, lecz z wielka ideg przebu-
dowy ustroju spoteczno-panstwowego i z ambicjg
przywrdcenia Polsce niezaleznego naprawde wsrod
innych narodéw stanowiska — zamilklty odrazu
swary i nienawisci klik panskich, schowaty sie do
pochew szable rozpedzajacych adwersarzy na sej-
mikach nadwornych milicyj. Silniejszym od terom
fizycznego wszelakich bojowek okazat sie entuz-
jazm uczu¢ i woli zrodzony wielkim ideowym pro-
gramem. stronnictwa patrjotycznego.

A stronnictwa patrjotycznego nie stworzyt or-
ganizacyjny jeno talent Kohgtaja. Stworzyta go
przedewszystkiem mysl jasna, zdecydowana i $mia-
ta Wybickiego, Jezierskiego, Staszica.

I obecnie znikng z widowni naszego zycia pan-
stwowego wszelkie tunundurowane i nieumimdu-
rowane bojowki, zamilkng gtuszace wszelka tros-
ke o przysztos¢ Ojczyzny wiwaty na czes¢ zbaw-
czej jednostki, rozprosza sie wszelkie brygady po-
chlebcow — gdy wytworzy sie w miodem pokole-






Il EUROPEJSKI KRYZYS PANSTWOWY

Kryzys zycia panstwowego, przez ktéry obec-
nie przechodzimy, ma swoisty u nas przebieg, wy-
jdywajacy z naszych Scisle polskich stosunkow.
I aby przezwyciezy¢ ten kryzys, by wprowadzié¢ zen
Polske na droge, w prostej Imji wiodacg ku trwa-
temu umocnieniu Jej stanowiska w Swiecie cywi-
liimwanym, — trzeba doktadnie zda¢ sobie sprawe
z tego, co dzi§ w naszem parodowo-panstwowem
zyciu wywotuje jego chwiejnos¢, rodzi w masach
spoteczenstwa zniechecenie do istniejgcych form
prawno-politycznych, wytwarza niepewno$¢ jutra
i oczekiwanie zbawienia od gwatltownych przewro-
tbw, — a co jest u nas czynnikiem postepu spo-
teczno-narodowej cywilizacji, mocarstwowej pote-
gi, ciggtosci i réwnowagi dziejowego rozwoju.

Ale nie my jedni przezywamy ciezki kryzys
panstwowej organizacji. Przezywa go rownoczes-
nie znaczna cze$¢ narodéw eurojmjskich.

Szczegbélne wiasciwosci  naszych stosunkéw
spoteczno-politycznych nadaty kryzysowi temu od-
rebne od podobnych kryzyséw we Wioszech, Hisz-
panji, Grecji, Jugostawji, Rosji cechy.

Musza by¢ jednak i wspélne jego u nas
i w innych dotknietych nim krajach przyczyny.



23

Jest jedno wspolne podioze tych wszystkich
rewolucji, zamachoéw stanu, dyktatur, jakie po woj-
nie Swiatowej mnoza sie w Europie, jest ogolny
europejski kryzys zycia panstwowego i mysli pan-
stwowej, ktoéry sie tylko w réznych narodach roz-
nie przejawia i rozwija, zaleznie od szczegdlnych
kazdego z nich wewnetrznych stosunkdw.

Dla nalezytego wiec zrozumienia naszego w#tas-
nego Kkryzysu panstwowego trzeba nasamprzod
wyjasni¢ sobie S$cisle istote i przyczyny ogolno-
europejskiego kryzysu, a nastepnie ustali¢, dla-
czego przybrat on u nas przebieg tak ostry, a prze-
wlekty, i nie dajagcy zadnych konkretnych prawno-
panstwowych przeobrazen.

Bo nie wszedzie przecie w Europie idopro-
wadzit on do krwawych walk na ulicach stolicy,
nie wszedzie zrodzit lekcewazenie konstytucji bez
zmiany jej, ponizanie Sejmu bez rozwigzania go,
dyktature faktyczng bez formalnej zwierzchniej
wiadzy dyktatora...

Modne jest dzi§ w publicystyce naszej, .szcze-
g6lnie w prasie, popierajacej dyktature wojskowa,
twierdzenie, ze d.yktatura ta jest wynikiem pow-
szechnego w catym S$wiecie bankructwa parlamen-
taryzmu, demokracji i liberalizmu.

Nic nardziej nie maci jasnosci politycznej
mysli spoteczenstwa, nie utrudnia gorzej znalezie-
nia wyjscia z bezdrozy, na jakie weszto zycie pan-
stwa, — jak wmawianie w opinje publiczng fra-
zesOw powierzchownie prawdziwych, naprawde
ktamliwych.
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Frazesami temi ogtupiano naszg szlachte przez
calg dobe saska. Powtarzano jej bezustanku, ze
zrywanie sejmOw nie szkodzi, bo ,Polska nierza-
dem stoi“, ze nie nalezy niepokoi¢ sie stabos$cia
armji naszej, bo stabym militarnie panstwem moz-
ni sasiedzi sie opiekuja, a na pnocne panstwa na-
padajg, — ze elekcja viritim wzbogaca Polske, bo
obcy kandydaci na tron dla zjednania (Sobie panéw
i szlachty sypig hojnie dukatami...

I dzi$ rzuca sie w opinje |z najwyzszych nawet
miejsc w panstwie naszem wiele podobnych fra-
zeséw: ze Polske sta¢ na luksus ujemnego bi-
lansu handlowego, — ze najpewniejszem zabez-
pieczeniem naszej niepodlegtosci jest jaknajbar-
dziej zadtuzy¢ Polske i odda¢ jg pod kontrole
obcego kapitatu, — ze bezczeszczeniem narodu pod-
nosi sie jego zdolno$¢ wielkich czynéw...

A gdy juz raz hipnoza bezdennie gtupich,
ale powtarzanych bezustannie, frazeséw doprowa-
dzita nas do katastrofy, — nalezy nam tern Scislej
bada¢ kazdy modny frazes agitacyjny, bez wzgledu,
skad on pochodzi.

Sprawdzmy wiec, czy naprawde parlamenta-
ryzm, demokracja i liberalizm bankrutujg dzi$ w ca-
tym Swiecie.

Najpotezniejszym obecnie panstwem sg niewat-
pliwie Stany Zjednoczone. Pienigdz ich jest pie-
nigdzem rynkéw S$wiatowych, a w znacznym stop-
niu i rynkéw wewnetrznych wszystkich stabszych
ekonomicznie krajow. Nie nalezg one do Ligi Na-
rodow. Mimoto gtos ich we wszystkich sprawach
réwnowagi europejskiej ma decydujace znaczenie.
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Posiadajg one najszybszy przyrost bogactwa, naj-
wiekszag wydajnos$¢ pracy, najwyzsze zmechanizo-
wanie produkcji, najlepiej uposazone w bibljoteki,
zbiory, laboratorja. uniwersytety, najwiekszy pro-
cent ludzi, dorabiajagcych sie samodzielnosci spo-
teczno-gospodarcze;.

I przy tern wszystkiem nie stycha¢ tam zgota
0 jakim$ Kkryzysie parlamentaryzmu, demokracji
czy liberalizmu. Ale to jest Ameryka.

A w Europie? Najbogatszymi, najsilniejszemi,
posiadajgcemi najpowazniejszy gtos w stosunkach
miedzynarodowych panstwami europejskiemi — sg
znow niewatpliwie Anglja i Francja.

Nikt jednak w Anglji nie mysli serjo o znie-
sieniu 'rzadéw parlamentarnych, ograniczeniu praw
politycznych mas ludowych, ukréceniu wolnosci sto-
wa, druku, sumien. Doszta tam obecnie do rza-
déw partja pracy. Mimo to nie grozi bynajmnigj
Anglji upahstwowienie przemystu, zniszczenie pry-
watnej przedsiebiorczosci, gwattowne przeobraze-
nie ustroju kapitalistycznego w socjalistyczny. Par-
lamentaryzm, demokracja i liberalizm sg nadal,
jak byty w XVIII i XIX wieku, podstawg jej po-
lityki zaréwno spoteczno-gospodarczej, jak praw-
no-panstwowe; .

Byly tam wprawdzie proby strejku generalne-
go, byt przewlekly strejk weglowy. Ale w trzy-
dziestych latach ubiegtego wieku byt o wiele groz-
niejszy ruch chartystéw, byly nietylko strejki, ale
1 niszczenia fabryk, zbrojne starcia ttumoéw robot-
niczych z policjg. Nie wstrzasnety jednak wowczas
walki te ani spotecznym, ani panstwowym ustrojem
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liberalnym Anglji. | nie zachwialy podstawami
jego rowniez konflikty spoteczne ostatnich 10
lat. Spoteczno-gospodarczy ustréj kapitalistyczny
i prawno -panstwowy ustréj demokratyczno -li-
beralny okazat sie w Anglji po obecnej wojnie
Swiatowej rownie odpornym na rewolucyjne fer-
menty, jak byt nim sto lat temu, po wojnach na-
poleonskich.

Czy jednak, zapyta sie kto$, kto codzien czyta
w organach IV brygady o upadku demo-liberaliz-
mu, upadek partji liberalnej w Anglji nie $wiad-
czy, ze i tam ustrdj liberalny sie przezyt, pomi-
mo, ze na razie prawno-panstwowe jego formy po-
zostajg bez zmiany?

Partja liberalna istotnie zanika w Anglji, i nie
tylko w Anglji. Przestali istnie¢ w Niemczech tak
przed 40 laty potezni national-liberali. Stabng réw-
niez szeregi stronnictwa liberalnego w Belgji. Za-
nikaja wszakze stronnictwa liberalne na zachodzie
Europy — nie wskutek réwnoczesnego jakoby za-
niku liberalnego ustroju panstwowego, lecz wrecz
przeciwnie, poniewaz ani walczy¢ juz o niego, ani
broni¢ go nie potrzeba, bo niema juz tam najdrob-
niejszych choéby pozostatosci prawnych przywi-
lejow jakiejkolwiek warstwy spotecznej, ani stron-
nictw Zzadajagcych przywrdcenia tych przywilejow,
a ruch socjalistyczny, w siedmdziesigtych i o$m-
dziesigtych latach XIX w. zdecydowanie rewolu-
cyjny, pogodzit sie naprawde jeszcze przed Wojng
Swiatowg z prywatng przedsiebiorczoscia; stawali
parokrotnie na czele gabinetdw w Niemczech, Bel-
gji, Anglji socjalistyczni premjerzy — a mimo
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to mniej tam upanstwowiono réznych dziedzin zy-
d.a gospodarczego, niz u nas w ostatnich trzech
latach rzaddéw, popieranych przez konserwatywne
ziemianstwo i wielkich fabrykantow.

~w e Francji istnieje wprawdzie ruch monar-
chiczny, do ktorego nalezy cze$¢ miodziezy wyz-
szych zaktadéw naukowych, oraz paru utalentowa-
nych publicystow. Nie znajduje on jednak od-
dzwieku w szerszych warstwach spoteczenstwa
i wskutek tego tez nie wywiera zadnego wptywu
realnego na polityke panstwowa. Po za monarchi-
stami i, oczywiScie na przeciwleglym krancu stojg-
cymi, komunistami, nikt, ani zadne wieksze stronni-
ctwo, ani zaden powazny maz stanu nie kwestjonuje
we Francji parlamentaryzmu, demokracji i liberaliz-
mu — pomimo ciezkich chwil, jaki przezywat par-
lament francuski i caly ustr6j panstwowy Repu-
bliki po zwyciestwie wyborczem ,bloku lewico-
wego*.

Silniej jednak wstrzgsalty w ostatnich dzie-
siecioleciach XI1X w. parlamentaryzmem Francji
afery Panamy, gen. Boulangera, Dreyfusa, tzaw-
sze wtedy byli ludzie, ktérzy przepowiadali ko-
niec demokracji, liberalizmu i Republiki. A jed-
nak za kazdym razem zachwiana réwnowaga
wiadz panstwowych ustalata sie znéw z powro-
tem i ustroj panstwowy trzeciej republiki trwat
nadal. Tak samo i obecnie, gdy ,blok lewicowy*
zmusit nasamprzdd prezydenta Republiki do dy-
misji a nastepnie porzucit rzady, oddajac je
w rece tak namietnie zwalczanego przezehn pod-
czas wyboréw Poincarego, méwiono znéw i pi-



28

sano, wprawdzie wiecej poza granicami Francji
niz we Francji, o bankructwie parlamentaryzmu,
0 konieczno$ci rzadéw dyktatorskich. Ale nowe
wybory daly Poincaremu faktyczng i formalng
wiekszo$¢ parlamentarng. Zachwiana przez blok
lewicowy réwnowaga wiladzy ustawodawczejiwy-
konawczej zostata przywrécona.

W Belgji zas, Holandji, Szwecji, Norwegji,
Czechostowacji nie przechodzit po wojnie ustroj
panstwowy zadnych silniejszych wstrzagsnien.

A w Niemczech, pomimo niewatpliwie silnych
jeszcze u znacznej czeSci ludnosci dazen monar-
chicznych, wszystkie préby zamachéw byly szyb-
ko zlikwidowane i parlament ma niewatpliwie
dzi$ o wiele silniejszy wptyw na polityke pah-
stwowg, niz za panowania Wilhelma II.

Bez dyktatury, przy sejmokracji, partyjni-
ctwie, liberalnej wolnosci prasy i zgromadzen, de-
mokratycznem prawie wyborczym Niemcy odbu-
dowaty catg swa przedwojenng marynarke handlo-
wa, uzyskaly state miejsce w Lidze Naroddw,
majg réowny z Francjg, Anglja, Witochami, Belgja
gtos w konferencji Hagskiej...

Dyktatury za$ istniejg dzi$ tylko w Hiszpaniji,
Wioszech, Jugostawji, Polsce, Litwie, oraz od
czasu do czasu w Grecji. Jest to znaczna mniej-
szo$¢ Europy.

I gdy, zachowujac ustréj parlamentarny, li-
beralny i demokratyczny, dzwignety sie juz nie-
mal catkowicie ze zniszczenia wojennego Anglja,
Francja, Belgja, Niemcy — to dyktatura data do-
bre wyniki jedynie we WH/oszech.
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W zestawieniu z realnemi faktami wspot-
czesnego zycia spoteczno-panstwowego Europy fra-
zes o0 powszechnem bankructwie demokracji, li-
beralizmu i parlamentarnego ustroju okazuje sie
ptytkiem, pospiesznem uogdlnieniem tego, co sie
dzieje w kilku tylko krajach, z posréd ktorych
jedne tylko Wiochy sg czynng sita w postepie
cywilizacyjnym ludzkosci.

Czyzby wiec naprawde istniat kryzys zycia
panstwowego jedynie w Hiszpanji, Wtoszech, Ju-
gostawiji, Grecji, Litwie i Polsce, a nie bylo go
wcale w Anglji, Francji, Niemczech, Szwajcariji,
Hollandji, Belgji, Danji, Szwecji, Norwegji, Fin-
landji, totwie, Estonji, Czechostowacji, Rumuniji,
Butgarji, Wegrzech, Austrji?

Ale w takim razie wszelkie wogdle zastana-
wianie sie nad kryzysem spoteczno-panstwowym
Europy nie miatoby sensu. Trzebaby tylko badaé
przyczyny ostatnich przewrotéw politycznych od-
rebnie w kazdem z panstw, przewrotami temi do-
tknietych.

Dziwny by to jednak byt zbieg okolicznosci,
azeby w szesciu narodach europejskich o jzgola
réznej etnograficznie ludnosci, ré6znym stopniu go-
spodarczego rozwoju, rdznej historycznej prze-
sztosci — rownoczesnie, z odmiennych w kazdem
z nich przyczyn, zostata tak dalece zachwiana
rbwnowaga ustawodawczych i wykonawczych
wiadz panstwowych, iz doprowadzito to do ;za-
machéw stanu, dyktatur wojskowych, lub zmiany
catego ustroju panstwowego.
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Takich przypadkowych zbiegéw okolicznosci
nie byto dotychczas w historji Europy.

Zawsze, gdy w szeregu krajow réwnoczesnie
nastepowaty zaburzenia, czy zmiany spotecznego
i panstwowego ich zycia, — miaty one, mimo réz-
nego ich przebiegu w poszczeg6lnych narodach,
wspolne tto glebszych przeobrazen catego cywi-
lizacyjnego zycia Europy. Tak bylo, gdy na po-
czatku nowych wiekéw w szeregu panstw euro-
pejskich, cho¢ nie we wszystkich, wytworzyt {sie
absolutyzm os$wiecony, gdy w pierwszej potowie
XIX stulecia szereg panstw przeprowadzat uwitasz-
czenie wioscian...

I obecnie musi by¢ jaka$ ogélna, iz rozwoju
catego spoteczno-cywilizacyjnego zycia Europy wy-
ptywataca przyczyna tych roéznorodnych kry-
zysow, przez ktére przechodzg réwnocze$nie ro-
manskie, zwycieskie w wojnie Swiatowej Wiochy
i romanska réwniez, lecz upadajgca od paru stu-
leci Hiszpanja, pobita przez Turkéw Grecja, zto-
zona z paru narodéw monarchja Jugostowianska,
stowianska réwniez, lecz znacznie bardziej jedno-
lita pod wzgledem narodowym Polska, nie mé-
wigc juz o roznigcej sie pod wszelkiemi wzgle-
dami od narodoéw zachodnio i $rodkowo-europej-
skich Rosji. Ale musi tez byé przyczyna, iz prze-
zywane dzi§ przez Europe przeobrazenia jej spo-
teczno-cywilizacyjnego zycia wywotujg w jednych
narodach rewolucje, dyktatury, bezsilnos¢ parla-
mentéw, w innych tylko przejsciowe, jak we Fran-
cji, zachwianie réwnowagi wzajemnego stosunku
parlamentu i rzadu, w innych jeszcze, jak w An-
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glji, Belgji, zmiany w tradycyjnym ukiadzie
stronnictw, bez najlzejszego chocby naruszenia do-
tychczasowych form prawno -panstwowej ich or-
ganizaciji. i

Wiec niemoc parlamentéw, zawieszenie wol-
nosci obywatelskich, pozbawienie mas ludowych
wplywu na rzady panstw, samowitadztwo opiera-
jace sie na zbrojnej sile armji czy uzbrojonej par-
tji — sg to wystepujace na jaw tylko w pew-
nych krajach, w pewnych szczeg6lnych warun-
kach, przejawy Kkryzysu, przez ktory przechodzi
obecnie zycie spoteczno-panstwowe narodéw eu-
ropejskich, a nie stanowig istoty tego Kkryzysu*

Tak jak sa organizmy, ktére wihasnemi sita-
mi zwalczajg wywotane przeziebieniem zaburze-
nia w drogach oddechowych, —gdy w innych orga-
nizmach na podiozu tych zaburzen zaszczepia
sie i rozwija zabojcza infekcja gruzlicza, — row-
niez sa narody, w ktérych wywotane jwojng $wia-
towg zmiany spoteczno -cywilizacyjnego zycia
Europy nie naruszajg réwnowagi ich liberalne-
go, demokratycznego i parlamentarnego ustroju
panstwowego, i narody, w ktoérych podkopuja one
parlamentaryzm i wywotujg zamachy stanu oraz
dyktatury, nie dajace sie pogodzi¢ z demokracja
i liberalizmem urzadzenn prawno-panstwowych.

Na czem jednak polegajg zmiany wewnetrz-
nego po wojnie Swiatowej zycia narodéw euro-
pejskich, stawiajgce przed ich organizacja pan-
stwowg zadania, do ktérych wypetnienia okazat
'sie dotychczasowy ustréj parlamentarno -demokra-
tyczny w szeregu krajow niezdolnym?
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Scistej odpowiedzi na to pytanie nie da de-
dukcyjne rozwazanie kursujacych dzis w publi-
cystyce haset i doktryn prawno-panstwowych. Bo
zycie narodéw i panstw nie jest konstrukcja lo-
giczng, nie da sie ono zbudowaé czy przebudo-
wac jak dom czy maszyna, wedle zgdry powzietego
planu.

Narody i panstwa sa zespotami zywych,
Swiadomych jednostek i grup, i same majg swe
wiasne zycie, swoj wiasny rozwoj, nie mniej pra-
widlowy od rozwoju pojedynczych organizmoéw.

R6znym niedouczonym, a im bardziej niedou-
czonym- tern pewniejszym siebie, chwalcom ,sil-
nych jednostek” wydaje sie, ze wystarczy, lby
mocno krzykneli: ma by¢ kr6l w Polsce — i be-
dzie krdl. Nie zdajg oni sobie sprawy, ze sami
oni sg wytworem specyficznych momentéw naszej
historji, ze prowadzi do nich prosta linja ducho-
wego dziedzictwa od wypisujagcych panegiryki na
cze$¢ swych dobrodziejow nadwornych poetéw,
palestrantéw i pamietnikarzy naszych ,krolewiat"
doby saskiej, w rodzaju wystugujgcego sie swa
swada i swem piorem RadziwiHowi Panie Ko-
chanku Matuszewieza.

Wszystko, co jest dzi§ w narodach, jest wy-
nikiem ich wielowiekowego dziejowego rozwoju.

Doktadne zrozumienie tych komplikacyj i prze-
ciwienstw, ktére we wszystkich niemal panstwach
europejskich wywotaty mniej lub bardziej gtebo-
kie zachwianie przedwojennej réwnowagi ich zy-
cia panstwowego, doprowadzajagc w czesci ich do
gwattownych przewrotdw w ich organizacji praw-
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no-panstwowej, daé moze tylko S$cista analiza hi-
storyczna dotychczasowego rozwoju spoteczno-pan-
stwowego Europy, poczynajac od najwczesniej-
szego Sredniowiecza.

W wiekach S$rednich ustréj spoteczny i pan-
stwowy Europy opierat sie na hierarchicznym
uktadzie standéw, posiadajgcych $ciSle okreslone
prawa i obowiazki. Prawa za$ i obowiagzki kaz-
dego stanu odpowiadaty zadaniom, jakie miat on
do spetniania w cywilizacyjnem zyciu naroddw.
Zadaniem stanow zwierzchnich: duchownego i ry-
cerskiego byla praca duszpasterska, o$wiatowa,
ustalanie prawa koscielnego i $wieckiego, wymiar
sprawiedliwosci, zarzad krajem, obrona jego orez-
na, Byly to funkcje nie gospodarcze, a ktdrych
spetnianie wymagato znacznych zasobéw majat-
kowych na budowanie kosciotdw, klasztorow, szkot,
zamkow obronnych, kosztowne uzbrojenie, utrzy-
manie licznych dworéw i pocztéw, bez ktérych
nie mieliby panowie feodalni ani autorytetu, nAni
sity dla administrowania powierzonymi im ziemia-
mi i wykonywania na nich jurysdykcji. Zasoby
te czerpali oni z przystugujacego im prawa pan-
skiego ziemi t. j. prawa do danin i postug lud-
nosci osiadtej na oddanych im w lenno przestrze-
niach kraju, w szczeg6lnosci ludnosci rolniczej.

Zadania gospodarcze spetniaty za$ stany wio-
Scianski i miejski. Gdy jednak stan wioScianski
byt poddanym i niewolnym, stan miejski posiadat
osobistg wolnos¢ i szeroka autonomje

3
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Plemiona bowiem germanskie, ktore podbity
w czasie wielkiej wedréwki ludéw zachodnie
cesarstwo rzymskie, staty znacznie nizej pod wzgle-
dem cywilizacyjnego i gospodarczego swego roz-
woju nie tylko od ludnosci italskiej, lecz i od
zromanizowanych gaUéw, brytéw, iberéw, nad
ktérymi rozciggnety swe panowanie.

Potrafity one wytworzy¢ organizacje nowej
swej nad krajami podbitemi wiadzy. Ale nie po-
trafity kierowa¢ ich zyciem gospodarczem. Po-
zostawity one wolnym kolonom rzymskim ich po-
siadtosSci ziemskie, obarczajgc ich jeno daninami
na rzecz panow ziemi. A wille i latyfundia daw-
nych panéw rzymskich dzielono miedzy niewolni-
kéw, ktorzy jako ,serves“, ,leibeigene“, 0so-
biscie nadal niewolni, gospodarowali jednak
samodzielnie na wyznaczonych im kawatkach
gruntéw, cze$¢ plonéw oddajagc dworowi, re-
szte zachowujgc dla siebie. Przewazna tez czes¢
niewolnych rzemie$lnikéw, ktérzy za czasow rzym-
skich pracowali pod bezposredniem kierownictwem
swych panéw, czy ustanowionych przez nich do-
zorcow warsztatow, otrzymata réwniez nadzialy
gruntowe, z tg tylko rdznica, ze uiszczata swe po-
winnosci nie w zbozu, lecz w przedzy, tkaninach,
bochenkach cMeba...

W poczatkach $redniowiecza ciezg pewne po-
wdnnosci wobec panéw ziemi i na miastach, prze-
waznie jednak mocno zniszczonych przez Hunnéw
i najezdzcow germanskich. Powinnosci te uiszcza-
ja wszakze w catoSci gminy miejskie, g nie po-
jedynczy jej mieszkancy. Organizacje bowiem pra-
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cy przetwdérczej, wymagajacej specjalnych facho-
wych wiadomosci, oddaja zgota jej nie rozumie-
jacy baronowie longobardzcy, wizygoccy, frankon-
scy, allemanscy, burgundcy, sascy, normandcy —
pozostatym z dawnej ludnosci miast rzymskich
resztkom rekodzielnikéw i kupieckiego patrycjatu.
Wewnatrz wiec swych muréw posiadajg miasta
catkowity samorzad i wolno$¢ osobistg. Dla obro-
ny za$ tego samorzadu i tej wolnosci tacza sie
mieszkancy ich w gildje, braterskiemi zwigzkami
wzajemnej pomocy nasamprzod bedace. Z czasem
dzielg sie one na cechy, #3czace ludzi jednego
zawodu. a. wraz z tern stajg sie one korporacja-
mi, normujacemi nietylko zgodne wspotzycie swych
cztonkéw, lecz i ich prace gospodarcza, organi-
zacje warsztatow, ceny przetworow i surowcow,
metody techniczne produkcji.

W ten spos6b w podbitych przez germandéw
prowincjach rzymskich wytworzyta sie jeszcze
w przedkarolingowskim okresie hierarchiczna or-
ganizacja spotecznego wspoétzycia, ztozona z au-
tomicznie rzadzacych sie, za wyjatkiem najnizszej
warstwy niewolnych stug i rolnikéw, stanow, kor-
poracji i gmin, zwigzanych miedzy sobg systemem
scisle okreslonych przewilejow i powinnosci. Przy-
tem przywileje te i powinnosci byly dzie-
dziczne, a conajmniej dozywotnie. Zrédiem ich za$
prawnym bylo zawsze nadanie, czy to prawa pan-
skiego przez suwerena kraju, czy uzywalnosci
gruntu przez pana ziemi, czy przyAvileju majster-
skiego albo uprawnienia czeladniczego przez cech.

3*
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W wiekach $rednich dobrobyt, stanowisko
w hierarchji spotecznej, wiasnos¢ i posiadanie
kazdego cztowieka zalezaty nie od osobistego Jego
majatku i osobistych Jego kwalifikacji, lecz od
praw i obowigzkéw stanu, gminy czy korporacji,
ktorej byt cztonkiem, i otrzymanych przezen lub
przez Jego przodkéw od suwerena, pana ziemi,
gminy, cechu lub gildji nadan, przywilejow
i uprawnien.

Czlowiek byt zawsze tylko Jednostkg skta-
dowa jakiejs grupy spotecznej. Wspotzycie spo-
teczne bylo unormowane systemem praw i obo-
wigzkéw grup spotecznych, a nie pojedynczych
rodzin, gospod.arstw i przedsiebiorstw. | spoteczny
ten ustrdj ludow Sredniowiecznych byt Jednoczes-
nie ich ustrojem panstwowym.

Kazdy stan miat inne zadania polityczne', pii-
litarne, ustawodawcze, sadownicze i administra-
cyjne do spetnienia. Przewazna czes¢ ustawodaw-
stwa gospodarczego, administracji lokalnej i sg-
downictwa w sprawach cywilnych i karnych na-
lezata dosamorzadéw miejskich i cechowych, oraz,
w znacznie Jednak mniejszym zakresie, do S$wie-
ckich i duchownych pandéw ziemi. Sprawy za$ or-
ganizacji zwierzchnich wiadz panstwa, stosunku
wzajenmego praw i obowigzkéw poszczegolnych
stanow, wojny i pokoju, sprawy wiec dotyczace
nie codzienngo zycia ludnosci, lecz dziejowej przy-
sztosci panstw — rozstrzygaty stany wyzsze: du-
chowny i rycerski pod przewodnictwem swych
krélow.



37

Po wojnach wszakze krzyzowych rozszerzajg
sie stosunki handlowe zachodniej Europy ze wscho-
dem muzutmanskim oraz miedzy poszczeg6lnemi
krajami chrzescijanskiemi. Wraz z tern wytwarza
sie wielki handel miedzynarodowy. Miasta han-
dlowe zyskuja przewage swego pienieznego bo-
gactwa nad zamkami rycerskimi. Dawna hierar-
chja spoteczna zostaje zachwiana.

W XVI stuleciu miasta maja réwny, nieraz
wiekszy od rycerstwa wplyw na organizacjei mo-
carstwowg polityke panstw, pomagajac krélom
swemi kredytami do tworzenia najemnych wojsk,
przy ktérych pomocy szereg monarchéw ograni-
cza autonomje swych wassali.

Roéwnoczesnie lenne posiadanie praw pan-
skich przemienia sie wraz z odrodzeniem prawa
rzymskiego w dziedziczng wielkg wiasnos¢ ziem-
skg. A gdy podnosi sie skala cywilizacyjnych po-
trzeb rycerzy i baronéw — nie zadawalniajg ich
juz wyroby poddanych wiejskich rekodzielnikow.
Dwory i zamki kupujg coraz wiecej u rzemieslni-
kéw miejskich. Potrzeba im na to pieniedzy. Ko-
rzystajg z tego wioscianie we Francji, Anglji, Ni-
derlandach, Lombardji, by zamienia¢ daniny w na-
turze i robocizny na czynsze pienigzne oraz oku-
pywaé sie jednorazowemi wiekszemi wplatami
z powinnosci poddanczych. W XVI wieku zanika
zupetnie w Anglji poddanstwo, we Francji wiek-
szo$¢ wioscian uzyskuje swobode przenoszenia sie
z miejsca na miejsce, odprzedawania i kupowania
posiadanych  ferm, uiszczajgc jeno dziedzicom
pewng od tranzakcyj tych opftate.
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Zrodlem wiasnosci i posiadania ziemi prze-
staje by¢ nadanie. Staje sie niem obok dziedzi-
czenia nabycie przez kupno lub dzierzawe Iz
okreslong sume pieniedzy.

Jeszcze wczesniej, bo juz w drugiej potowie
wiekéw S$rednich, w miastach, szczegolnie porto-
wych, obok cechowego rzemiosta, w ktérem utrzy-
muje sie nadal korporacyjna solidarnos¢ i oparta
na nadaniach godnosci majsterskiej oraz praw
czeladniczych hierarchiczna organizacja warszta-
téw, powstajg wielkie domy handlowe i banko-
we, rozporzadzajace znacznemi kapitatami i z opro-
centowania ich ciggnace swe zyski. Od ich eks-
pansji na rynkach miedzynarodowych zalezy prze-
dewszystkiem bogactwo miast. Rzemie$lnicy miast
handlowych znaczng cze$¢ swej produkcji wyko-
nywujag na zamoéwienie kupcow. Warsztaty reko-
dzielnicze, wytwarzajagce nie tylko dla bezposred-
nich miejscowkach konsumentéw, lecz i dla dal-
szych rynkoéw, zwiekszajg liczbe czeladnikow
i uczni. Nastepuje w cechach, szczeg6lnie angiel-
skich, w XVI i XVII w. coraz wyrazniejszy po-
dziat na majstréw bogatych i biednych. Rzadza
cechami tylko majstrzy bogaci. A biedni wchodzg
w coraz wiekszg zalezno$¢ od kupcéw, od kté-
rych otrzymujag zamdwienia, surowce i niejedno-
krotnie zaliczki na towar, ktory sie zobowiazali
dostarczyé.

W poczatku XVII wieku, zaréwno w mia-
stach jak i po wsiach zachodniej Europy, o sta-
nowisku w hierarchji spoteczno-gospodarczej decy-
duje o wiele bardziej od przynaleznosci stanowej
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majetek odziedziczony lub zdobyty osobistg pracg
i przedsiebiorczoscig.

Réwnoczesnie krolowie koncentrujg przy po-
mocy hajemnych wojsk i platnej administracji
calg wihadze panistwowa w swym reku. Wytwarzaja
sie zcentralizowane monarchje. | walczg one we-
wnatrz swych krajow z frondami panéw feodal-
nych, a jednoczesnie prowadzg nieustanne wojny
miedzy sobg o hegemonje swych dynastyj *w Eu-
ropie.

Rosnie szybko zapotrzebowanie pieniedzy ze
strony skarbow krolewskich.

W sérednich wiekach o potedze krolow decy-
dowata ilo$¢, wiernos¢ i dzielnos¢ wassali. W no-
wych wiekach decyduje przewaga posiadanych
w skarbie pieniedzy, za ktére mozna organizowac
najemne putki. A przewaga pienieznych zasobow
skarbu krolewskiego zalezy od przewagi pienigz-
nego bogactwa Kkraju.

Kazda z wielkich monarchij stara sie o zwiek-
szenie zasobow pienieznych swej ludnosci. Gdy
jednak Hiszpanja zwieksza je sitg swego oreza,
podbijajac posiadajace liczne kopalnie kruszcow
szlachetnych ziemie ,Nowego Swiata“, Francja
i Anglja oraz Niderlandy rozwijajg konsekwentng
polityke czynnego bUansu handlowego i przy jej
pomocy odbierajg Hiszpanji przewazng cze$é¢ ztota
i srebra, przywozonego przez jej okrety z Ame-
ryki do Europy.

Merkantylna ta polityka ograniczata przywoz
obcych towaréow, gidwny jednak kiadta nacisk jna
rozwdj eksportu krajowych produktéw. Organiza-
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torami za$ eksportu byli kupcy. Popierata wiec
ona przedewszyskiem stan kupiecki i dazenia jego
do uzaleznienia od siebie rzemiosta. Przy pomocy
wiladzy panstwowej kupcy zaczynajag organizowaé
fabryki, w ktorych, nie krepujac sie przepisami
cechowemi, zatrudniajg setki robotnikéw, i ktoére
produkujg taniej od warsztatbw rzemieslniczych
dzieki daleko posunigetemu w nich podziatowi pracy.
Oczywiscie te tylko panstwa moglty oprzeé
ekspansje swej potegi mocarstwowej na przewa-
dze pienieznego bogactwa swych narodéw, a prze-
wage pienieznego bogactwa swych narodéw na ich
handlowo-przemystej ekspansji na rynkach miedzy-
narodowych, ktére 1) wytworzyty usiebie silng cen-
tralng wiadze jednolicie w catym kraju regulujaca
stosunki spoteczno-gospodarcze, 2) posiadaty licz-
ne miasta portowe, zasobny stan kupiecki i ktd-
rych ludnos$¢ od diuzs*go juz czasu nauczyta
sie wlasnym wysitkiem, wiasng przedsiebiorczoscig
i pracg, a nie taska i nadaniami pandéw, docho-
dzi¢ do majatku i samodzielnosci gospodarczej.
Nie umiata tego ludno$¢ hiszpanska. | dla-;
tego, pomimo ze Hiszpanja posiadata najbogat-
sze kopalnie ztota i srebra, biedniala w ciggu
XVII wieku w poréwnaniu z Niderlandami, Fran-
cja i Anglja i utracita na rzecz tych dwdch ostat-
nich panstw swa przewage na oceanach.
Niemcy mialy wprawdzie liczne, bogate mia-
sta portowe. Gdy jednak w Anglji, Francji i Ni-
derlandach na poczatku nowych wiekdéw ustato
przywigzanie wioscian do ziemi, zanikta panszczy-
zna, a przewaznie i poddancza zaleznos$¢ od ju-
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rysdykcji dziedzicow —w Niemczech po wojnach
chlopskich  wzrosty znacznie powinnosci pan-
szczyzniane chiopéw. Nie bylo wiec w Niemczech
silniejszej immigracji do miast ludnosci wiejskiej,
ktéra data w Anglji i Francji gldbwny kontyngent
robotnikbw nowo powstajacym fabrykom. Mia-
sta Hanzeatyckie przedewszystkiem posredniczyty
w wymianie handlowej miedzy Rosjg i Polskg a za-
chodem Europy — a nie organizowaly eksportu
produktéw niemieckich. |1 nie bylo tez w Niem-
czech Owczesnych wiadzy panstwowej, ktoraby
swa potege mocarstwowg oparta na przewadze
handlu i przemystu swego narodu nad handlem
i przemystem innych krajow. Wojny bowiem re-
ligijne, ktére we Francji i Anglji daty impuls do
centralizacji panstwowej, w Niemczech uniezalez-
nity od wiladzy cesarskiej wszystkie panstwa i pan-
stewka Rzeszy.

To tez tylko Anglja, Francja i Niderlandy roz-
winety w XVII i XVIII wieku konsekwentng po-
lityke merkantylng, ktéra data im trwajacg po
dzi$ dzien przewage pienieznego bogactwa nad
reszta Europy, a jednoczesnie, podporzadkowujac
organizacje catej produkcji (nasamprzoéd przemy-
stowej, nastepnie i rolniczej) walce o handlowa
ekspansje na rynkach $wiatowych, wytworzyia
podstawy wspoOtczesnego ustroju kapitalistycznego.

Ustréj ten opiera hierarchje spoteczno-gospo-
darcza na osobistym kazdej jednostki majatku,
wiasnos¢ i posiadanie na nabyciu przez jednostke
czy jej przodkow droga kupna, a wszelkie sto-
sunki gospodarczego wspotzycia sprowadza do
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wymiany rynkowej débr, prac i kapitatéw, regu-
lowanej jedynie dobrowolnemi umowami miedzy
producentami, kupcami i konsumentami, wiasci-
cielami i kierownikami przedsigebiorstw a robot-
nikami, -wierzycielami a dtuznikami, kierownikami
bankéw a lokujacymi w nich swe pienigdze wias-
cicielami kapitatow...

Zycie spoteczno-ekonomiczne, $cisle unormo-
mowane w $rednich wiekach przepisami prawnemi,
dziedzicznemi nadaniami, przywilejami i powin-
nosciami stanowemi, zawodowemi i gminnemi —
stato sie wynikowg indywidualnych dazen gospo-
darczych, indywidualnych przedsiebiorczych inicja-
tyw, indywidualnych zaofiarowan i zapotrzebo-
wan produktéw, prac i pieniedzy, indywidualnych
wspdtzawodnictw, uméw i walk o cene.

Teoretyczny -wyraz tej przemianie ustroju spo-
tecznego data ekonomija liberalna, gtoszaca niczem
nie krepowang wolno$¢ handlu, gospodarczej ini-
cjatywy, pracy i konkurencji, oraz teorja Rous-
seau’a ,kontraktu spotecznego“, wyprowadzajgca
wszelkie prawo i wszelka wiadze panstwowa
z dobrowolnej umowy miedzy jednostkami, Kieru-
jgcemi sie wiasnym, dobrze zrozumianym interesem.

W Anglji od potowy XVIII w., we Francji po
rewolucji spoteczenistwo staje sie sumg jednostek
réznigcych sie jedynie majatkiem, zawodowa
pracg i wiedzg oraz osobistemi uzdolnieniami, réw-
nych jednak przed prawem, posiadajgcych jedna-
kow'e uprawnienia i obowiagzki wobec paristwa
i gmin, oraz wspo6tdziatajacych z sobg gospodar-
czo i cywilizacyjnie jedynie na podstawie dobro-
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wolnych, zawieranych od wypadku do wypadku,
umow wymiennych.

Trwalg zbiorowg catos¢ tworzy z nich wedle
doktryny liberalnej tylko organizacja panstwowa.

Wszelki trwaty zwiazek producentéw, czy kon-
sumentoéw, przedsiebiorcow czy robotnikéw, byt
uwazany w poczatkach XIX w. za zmowe prze-
ciwko wolnosci jednostki ludzkiej.

Zadaniem za$ organizacji panstwowej jest za-
pewnienie jednostkom wolnosci ich pracy i bez-
pieczehstwa pracg ta zdobywanego majatku. Bo
zrodtem wszelkiego bogactwa jest praca. ,Prawo
cztowieka“ jest jedynem prawem naturalnem.
Z Kkonieczno$ci pogodzenia rozbieznych niejedno-
krotnie dazen jednostek, ustanowienia granic wol-
nosci indywidualnej, by wolnos¢ jednego cztowieka
nie naruszata wolnosci innych ludzi, wyplywa —
wedle Rousseau’a — wszelkie prawo i prawna
organizacja wspoétzycia pokojowego ludzi t. j.
panstwo.

Wobec tego jednak panstwo stuzy dobru swych
obywateli, a nie ludno$¢ stuzy potedze panstwa —
jak uczyli w okresie os$wieconego absolutyzmu
i centralizacji panstwowej pisarze merkantylni,
wyprowadzajacy wiladze panstwowa ze strachu
Hobbes, i teoretycy panstwa policyjnego: Grotius,
Puffendorf, Wolf.

W popularnych podrecznikach historji spo-
tecznej uczy sie zazwyczaj, ze ustrdj kapitalisty-
czny powstal przez samorzutng ekspansje przed-
siebiorstw wielkich, pracujacych dla rynkéw i ofia-
rowujacych taniej swe towary od wytwarzajagcych
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na zamoOwienie konsumentow cechowych warszta-
téw rekodzielniczych, oraz ze gtébwnym czynnikiem
jego rozwoju byto ustalenie sie coraz szerszej po-
kojowej wspotpracy gospodarczej i wymiany wraz
z zanikiem prawnych jej ograniczen przez $red-
niowieczne przywileje i odrebne ustawy miast®
gmin, hrabstw, Kksiestw, korporacyj kupieckich
i rzemie$lniczych.

W rzeczywistosci bylo inaczej.

Pierwsze przedsiebiorstwa kapitalistyczne:
wielkie domy handlowe i banki powstalty juz
w drugiej potowie $redniowiecza w miastach wio-
skich.

Nie we Woioszech jednak, lecz w Niderlan-
dach, Anglji i Francji wytworzyt sie ustréj ka-
pitalistyczny spoteczno-gospodarczego zycia i li-
liberalny ustrdj organizacji panstwowej.

W XIV i XV stuleciu dukat wenecki byt pie-
nigdzem miedzynarodowym, podobnie jak dzi$ do-
lar. We Woioszech koncentrowato sie bogactwo
pieniezne Owczesnego Swiata chrzeScjanskiego.
W XVIII wieku Wiochy sg natomiast krajem bie-
dy, zebractwa, bandytyzmu. A najwigksze bogactwo
pieniezne posiadajg miasta niderlandzkie, oraz bio-
rgca stopniowo nad nimi gére Anglja i Francja.

I znéw popularne podreczniki ttbmaczg to prze-
suniecie sie centrum bogactwa Europy z potudnia
na péinoc zmiang drég handlowych po odkryciu
Ameryki i uptynieciu dookota Afryki.

Ttomaczenie to jednak zgota nie wyjasnia®
czemu z drogi naokoto Afryki nie skorzystaty
posiadajagce juz dawne stosunki handlowe z In-
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djami, liczne floty i doswiadczonych marynarzy
miasta wioskie — a catg z nich korzys¢ zagarnety
dla swego handlu budujace dopiero w tym celu
okrety i ksztalcagce swg marynarke w XVI i XVII
wieku miasta portowe krajéw zachodnio-pétnoc-
nych.

Istotng tego przyczyng byt upadek polityczno-
militarnej sity wioskich parnstewek, wyniszczonych
nieustannemi miedzy sobg wojnami i rzagdami kon-
dotjeréw, ktérzy, przyuczywszy ludnos¢ do korze-
nia sie przed gwaltem, sztyletem i trucizng swych
wiladcéw, zabili w niej ambicje narodowa i cnote
obywatelska. Nardd, ktéry nauczy sie ba¢ przemocy
wewnatrz panistwa — tern tatwiej sie ugnie przed
mieczem obcego najezdZcy. Floty wiloskie, ktore
w XIV wieku stawialy zwyciesko czoto najpotez-
niejszej woweczas flocie tureckiej, nie byly w sta-
nie w dwa stulecia poOzniej zapewni¢ bezpie-
czenstwa handlowi Wenecji i Genui na oceanie.
Bo i w samych Wiloszech rzadzili juz namiestnicy
hiszpanscy i protegowani przez monarchow fran-
cuskich despoci i krélikowie.

Handel morski nalezy do tych narodéw
i panstw, Kktore rozporzadzaja dostateczng dla
obrony swych flot handlowych flote wojenng. To
tez z powstaniem wielkich zcentralizowanych mo-
narchij do nich przechodzi w poczatkach nowych
wiekOw panowanie na oceanach, — nasamprzdd
do Hiszpanji, | pod ostona hiszpanskich okretéw
wojennych handel miast niderlandzkich zyskuje
w XVIi na poczatku XVII wieku przewage na
rynkach miedzynarodowych.



46

Zdobywszy jednak w Ameryce olbrzymie w po-
réwnaniu z europejskimi kopalnie ztota i srebra
monarchja hiszpanska oparta bogactwo swego skar-
bu na swej sile zbrojnej i terytorjalnej zaborczej
ekspansji, zlekcywazyta zas rozwoj swego handlu
i swych miast.

Nieustanne wojny wyczerpaty site jej rycer-
stwa” a nie rozwineto sie w niej rownocze$nie ener-
giczne, bogate i ambitne mieszczanstwo. Napty-
wajace z Nowego Swiata do Hiszpanji srebro
i ztoto odptywa szybko ze skarbu krélewskiego
do kas kupcéw i bankieréw niderlandzkich. Flota
handlowa miast niderlandzkich zyskuje przewage
nad krélewskyg flotg hiszpanska. Niderlandy wy-
zwalajg sie z pod wiadzy Hiszpaniji.

Obok Hiszpanji wytworzyty wszakze scentra-
lizowang réwniez wiadze panstwowa Anglja i Fran-
cja, a, nie posiadajgc zasobnych w kruszce szla-
chetne ziem, rozwinety podobng do miast nider-
landzkich polityke merkantylng czynnego bilansu
handlowego oraz walki o przewage handlowo-prze-
mystowg swych krajéw na rynkach miedzynarodo-
wych.

Po zwyciestwach wojennej floty angielskiej
nad flotg hiszpanskg i niderlandzka, panowanie
na oceanach i hegemonje na rynkach s$wiatowych
dzielg miedzy sobg w ciggu XVIII stiilecia Anglja
i Francja.

Ostatecznie zdobywa Anglja stanowczg prze-
wage swego miedzynarodowego handlu, gdy rewo-
lucja zniszczyla na szereg lat site floty francu-
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skiej i bogactwo wielkich jej eksportowych do-
moéw handlowych.

Przemyst kapitalistyczny rozwinat sie dla eks-
portu zagranicznego. Potrzeby bowiem rynkéw lo-
kalnych zaspakajat catkowicie cechowy przemyst
rekodzielniczy. Ekspansje za$ na rynkach S$wia-
towych zdobywat handel i przemyst tylko tych
panstw, ktore 1) potrafity zapewni¢ mu bezpie-
czenstwo na morzach, 2) uniezaleznity wytwarza-
jace dla rynkow S$wiatowych fabryki od ograni-
czen przepiséw cechowych, 3) popieraty dazenia
stanu miejskiego do spotecznego i politycznego
zréwnania sie ze stanem rycerskim i stanu w#os-
cianskiego do wykupywania sie z przywigzujacych
go do ziemi powinnosci poddanych.

Motywem za$ tej polityki nie byta bynajmniej
miedzynarodowa solidarno$¢ pracy, lecz wrecz
przeciwnie walka o przewage pienieznego boga-
ctwa swego kraju, jako podstawy przewagi pie-
nieznych zasobdw skarbu panstwowego i opta-
canych z nich zacieznych wojsk nad skarbami i ar-
mjami innych panstw.

Ustroj kapitalistyczny wytworzyt sie w naro-
dach, dazacych do mocarstwowej potegi i opiera-
jacych swag polityczng w Swiecie cywilizowanym
hegemonje na przewadze swego handlu i prze-
mystu na rynkach miedzynarodowych.

A niezbednym uzyskania tej przewagi warun-
kiem byto Sciste zespolenie ekspansji militamo-
politycznej panstwa z przedsigbiorczoscig i eks-
pansjg gospodarczg jednostek.
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Zespolenia tego dokonata wiadza panstwowa,
znoszaca autonomje stanow, gmin i zawodowych
korporacyj, i ustanawiajgca jednolite, obowigzujgce
na réwni wszystkie warstwy spoteczne, ustawo-
dawstwo. W Anglji byt wiadza tg krdl z parla-
mentem, we Francji absolutny monarcha z powota-
nymi przez sie doradcami.

Ale tragedja wszelkiego absolutyzmu, nawet
najbardziej osSwieconego, jest nieuchronne po pew-
nym czasie zwyrodnianie sie jego w rzady nieod-
powiedzialnych klik personalnych.

Rosnagcy w bogactwo, wiedze, rozwijajacy co-
raz wiekszg inicjatywe przedsiebiorczg, stan Sredni
popierat wiadze monarszg Ludwika XIV. Mowigcy
bowiem o sobie; ,panstwo — to ja“ — krol-stonce
w rzeczywistoSci nie batl sie wspoOtpracy samo-
dzielnych tworczych umystéw i charakterow. Ab-
solutyzm jego rozbijat krepujagce indywidualne
inicjatywy szranki przywilejéw stanowych i cecho-
wych.

Absolutyzm wszakze Ludwika XV-go, otacza-
jacego sie lichymi pochlebcami, stat sie zaporg
dla rozwoju samodzielnych talentéw i przedsiebior-
czych uzdolnien.

Wiadza panstwowa zamiast harmonizowacé ze
swemi dazeniami mocarstwowemi ekspansje cywi-
lizacyjng i gospodarcza ludnosci, utrudniata ja
swemi nieraz bezsensownemi przepisami i uciskiem
fiskalnym.

Podobnie dziato sie w Anglji za restauracji
Stuartowskie;j.
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Wytworzyta sie wskutek tego w kierujacych
owczesnem zyciem spoteczno-ekonomicznem warst-
wach zamoznego mieszczanstwa, z ktoérego pocho-
dzita wiekszo$¢ przedsiebiorcow kapitalistycznych,
reakcja przeciwko wszelkiej reglamentacji panh-
stwowej stosunkow gospodarczych.

Hastem ,wieku o$wieconego” stato sie wyzwo-
lenie jednostki z pod przemocy krepujacych jej
inicjatywe zakazow i nakazow panstwowych.

W Anglji reakcja ta dzieki ustalonemu juz
parlamentaryzmowi miata przebieg spokojniejszy:
usuneta bez przelewu krwi dynastje Stuartowska,
powotujac na tron dom Oranski. We Franciji,
wskutek zbyt diugiego trwania absolutyzmu mo-
narszego, zrodzita ona rewolucje.

Podstawy kapitalizmu stworzyta polityka mer-
kantylna, zuzytkowujgc dla ekspanzji mocarstwo-
wej panstw i handlowo-przemystowej ich przewagi
na rynkach $wiatowych dazenia do bogactwa i spo-
tecznego wywyzszenia sie jednostek, wyzwalanych
przez wiadze panstwowa z krepujacych przedsie-
biorczo$¢ indywidualng norm ustroju stanowo-kor-
poracyjnego.

Gdy jednak dzieki pomocy panstw indywidu-
alizm spoteczno-gospodarczy przetamal catkowicie
szranki cechowej organizacji przemystu i feudal-
nego prawa panskiego ziem, oraz opart hierarchje
spoteczng na posiadaniu kapitatu, a nie na przyna-
leznosci stanowej, — wtedy odwrdcit sie stosimek
jednostki do panstwa: ekspansja mocarstwowa
panstw poczeta stuzy¢ spoteczno-gospodarczej eks-
pansji ludnoéci, ztozonej z réwnych przed prawem,

4
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kierujgcych sie ,dobrze zrozumianym egoizmem®
wedle nauki Benthama* — jednostek.

Panstwo stato sie prawnym kompromisem tych
»dobrze zrozumianycli“ egoizmoéw indywidualnych.

Kompromis ten funkcjonowat naprawde dobrze
tylko w Anglji. We Francji macity go tradycje
absolutyzmu monarszego z jednej, rewolucji ja-
kobinskiej z drugiej strony, doprowadzajac do
nowych wybuchéw rewolucyjnych 1830 i 1848 r.,
oraz cezaryzmu Napoleona IIl.

Zwycieskie wszakze armje Napoleona | roz-
niosty po catej Europie idee réwnosci obywateli
przed prawem i wolnosci ludéw, podkopujac au-
torytet przywilei stanowych i monarchji z ,Bozej
taski*.

Po rewolucjach 1848 r. ustala sie we wszyst-
kich panstwach europejskich, pomimo niepowo-
dzen parlamentaryzmu francuskiego, liberalny
ustréj panstwowy.

Ale zanim jeszcze zanikly w $rodkowej Euro-
pie ostatnie pozostatosci stano -korporacyjnego
ustroju spotecznego, zanim nastgpito uwiaszczenie
witoscian w Austrji, — juz w Anglji i we Francji
z posréd masy réwnych jakoby i wolnych jedno-
stek zaczely sie wydzielaé nowe zbiorowe, zorga-
nizowane wspolnoty spoteczne, nasamprzod zwigz-
ki zawodowe robotnikéw, nastepnie stowazyszenia
spozywcze, trusty przedsiebiorcow...

Pod koniec XIX wieku ogét ludnosci panstw
europejskich nalezy do zwigzkow klasowych i za-
wodowych, pomimo ze prawo zapewnia kazdej
jednostce  petng wolnoé¢ indywidualnej jej ini-
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cjatywy gospodarczej, w rzeczywistosci podpo-
rzagdkowujacych osobiste interesy jednostek intere-
som zbiorowych grup, ograniczajgcych miedzy niemi
wspotzawodnictwo, normujacych ceny i ilosci pro-
dukowanych przez nich towardéw, zastepujacych
jednostkowe umowy o ptace robocze umowami zbio-
rowemi i reprezentujgcych og6t swych czionkéw
wobec wiadz panstwowych.

Spoteczenstwa europejskie sktadajg sie znow,
jak w wiekach S$rednich, ze zorganizowanych grup
spotecznych. Jeno grupy te nie stanowig hierar-
chicznego ukfadu. Wszystkie reprezentowane przez
nie interesy sg rownowazne.

A wraz z tern panstwa staja sie organizacjami
prawnego kompromisu dazen roznych grup kla-
sowych i zawodowych, kierujgcych sie z reguly
»,dobrze zrozumianym® egoizmem zbiorowym.

Od 1871 po 1914 r. kompromisy te zapewniaty
rzgdom europejskim spokojny rozwo0j i postep cy-
wilizacyjny. Przez tych 43 lat nie byto w Europie
rewolucyj, przewrotéw panstwowych, dyktatur.

Ale bo w drugiej potowie XIX i poczatku
XX wieku — rozwoj kapitalizmu w catej Europie,
wywotujgc szalenie szybki postep techniczny, wy-
zwalajac wszystkie istniejgce w narodach euro-
pejskich energje przedsiebiorcze i zapewniajgc
im olbrzymig przemystowo -handlowg ekspansje
wsérod wielokrotnie liczniejszych przewaznie rol-
niczych ludéw Azji, Afryki, potudniowej Ameryki
i Australji — wytworzyt cigglty i znaczny wzrost
ich bogactwa. Powiekszaty sie Kkapitaty i zyski
przedsiebiorstw. Ale rosty nieustannie i ptace ro-

4 =
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bocze. Obliczone w cenach pszenicy ptace fobot-
nikéw angielskich podniosty sie od 1850 roku po
wojne Swiatowg czterokrotnie, niemieckich — trzy-
krotnie.

Kompromis miedzy poszczeg6lnemi klasami
i zawodami o podziat jego przyrostu powszech-
nego bogactwa byt stosunkowo tatwy. | ustalato
sie we wszystkich grupach spotecznych przeswiad-
czenie, ze ich ,dobrze zrozumiany* zbiorowy ego-
izm nakazuje im nie podkopywa¢ przez zbyt ostre
walki wewnetrzne potegi mocarstwowej panstwa,
zapewniajgcej ekspansje na rynkach S$wiatoWwych
krajowego handlu i przemystu, gtdbwnem bedacego
Zzrodtem dobrobytu catej ludnosci. Socjalizm stra-
cit swe rewolucyjne tendencje. Zmalaty do mini-
mum przeciwienstwa intereséw wsi i miast, ustaty
separatyzmy dzielnicowe, zanikty niemal catkowi-
cie uprzedzenia i rdznice stanowe.

Lecz wojna S$wiatowa, wraz z rewolucjg bol-
szewicka i wojng domowag w Chinach, przerwata
na diugi szereg lat ten wzrost powszechnego bo-
gactwa, pozbawita przemyst narodéw europejskich
znacznej czesci zagranicznych rynkéw zbytu, wy-
prowadzita do Ameryki masy posiadanego przez
nie ztota i obarczyla wiekszo$¢ ich olbrzymiemi
dtugami panstwowemi.

Zadaniem gtéwnem polityki panstwowej stata
sie ) wojnie odbudowa zniszczonego przez nig
dobrobytu narodéw. A odbudowa ta wymaga znacz-
nych ofiar ze strony biezacej generacji na rzecz
dziejowej przesztosci panstw.



53

Nietatwy jest wszakze kompromis o podziat
ciezarow.

Réwnowaga panstwowa, oparta o kompromis
dazen i interesow poszczegélnych klas i zawodow,
ktérych sita i waga zalezy jedynie od liczebnosci
i organizacji danych grup spotecznych, a nie od
znaczenia dla catosci zycia cywilizacyjnego naro-
déw spetnianych przez nie funkcyj, zaczeta sie
chwiaé, — chwia¢ tak dalece, ze w szeregu kra-
jow dalsze istnienie rzadéw parlamentarnych oka-
zato sie niemozliwe.

Na tern polega istota obecnego europejskiego
kryzysu panstwowego. Czemu jednak ma on tak
rézny przebieg w réznych narodach, czemu w jed-
nych krajach zachwiat on do gtebi podstawami
dotychczasowego ich ustroju panstwowego, w in-
nych wywotat chwilowe tylko odchylenia od usta-
lonego konstytucjg stosunku wiadzy ustawodaw-
czej do wykonawczej, a w innych jeszcze spowo-
dowat jedynie nieudane proby zamachéw lub rap-
towny zanik jednych, rozrost zas innych stronnictw.

Zanik stanéw nie tylko wyzwolit indywidu-
alne energje ludzi nalezagcych do stanow nizszych
z ograniczajacych je norm hierarchicznego ukfadu
warstw spotecznych, nie tylko zréwnat wszystkich
obywateli przed prawem, — ale jednoczesnie ze-
spolit ludnosé kraju bez réznicy jej stanowego po-
chodzenia poczuciem i Swiadomoscig szerszej od
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dawnych stanowych wspdlnot wspdlnoty naro-
dowe;j.

Zwotane przez Ludwika XVI Stany Generalne,
postanowiwszy potaczy¢ sie dla wspolnych obrad,
tworzg ,Zgromadzenie Narodowe®. | echa rewo-
lucji francuskiej budzg w reszcie Europy nietylko
dazenie do réwnosci i wolnosci obywatelskiej, lecz
rébwniez do samodzielnosci panstwowej narodéw.

Dazenia te miato prwstrzymaé, utrwalajgc za-
sade panstw dynastycznych, ,Swiete Przymierze®
monarchéw, zespolonych rozbiorem Polski i wspol-
ng walke przeciw Napoleonowi I. Pomimo to jed-
nak stopniowo \vyzwalaty sie z pod obcego pano-
wania jedne po drugim narody: grecki, rumunski,
serbski, belgijski, wegierski, wioski. Zwyciezata co-
raz powszechniej zasada panstw narodowych.

Wecielato jg tez w znacznym stopniu w zycie
W wewnetrznej swej organizacji wytworzone
w 1871 r. cesarstwo niemieckie. Wprawdzie wiek-
szo$¢ niemieckich panstw i panstewek dynastycz-
nych zachowata odrebne swe formy i ,Rada Rze-
szy“ skladata sie z przedstawicieli monarchéw,
a nie sejmow. Nie weszty tez w sktad Rzeszy nie-
mieckiej ziemie korony Habsburgskiej. Przewazna
czes¢ jednak narodu niemieckiego zostata zjedno-
czong panstwowo i parlament Rzeszy otrzymat
znacznie szersze kompetencje od sejmow pojedyn-
czych panstw w sktad jej wchodzacych.

Realizujac jednak w ten sposob, choé nie cat-
kowicie, dazenia narodowo-panstwowe Niemiec,
Prusy, po zwyciestwie swem nad Francjg, skiero-
waly calg potege zjednoczonego pod swag hegemo-
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nje cesarstwa i swych sojuszéw z Rosjag i Austrja,
a nastepnie i Wiochami, by nie dopusci¢ do dal-
szego tworzenia sie panstw narodowych w Europie.

Niemiecka ekonomja spoteczna, ktéra w trzy-
dziestych, czterdziestych i piecdziesigtych Ilatach
XIX w., wraz z niemieckg filozofjg i historjg
prawa, przeciwstawiata bezwzglednie liberalizmowi
angielskiemu i francuskiemu swe hasta narodowej,
siegajacej do Zzrodet germanskiej cywilizacji, po-
lityki prawno - panistwowej i spoteczno -gospodar-
czej, na przelomie przesztego i obecnego stulecia
liczyta, ze mingt juz okres panstw narodowych,
ze przyszedt czas na Swiatowe tylko imperja.

Whbrew jednak tej historjozofji imperjalistow
niemieckich, juz po 1871 r. odzyskata nasamprzéd
niepodlegtos¢ Butgarja, a nastepnie zlgczyta sie
z nig Rumelja, oddzielita sie od Szwecji Norwegja,
koalicja panstw batkanskich, dazacych do odzyska-
nia swych historyczno-narodowych ziem, pozostaja-
cych nadal pod panowaniem otomanskiem, odniosta
zdecydowane zwyciestwo nad Turcjg. A po wiel-
kiej wojnie Swiatowej rozpadia sie wylacznie dy-
nastyczna monarchja Habsburgska, runeto cesar-
stwo rosyjskie, Niemcy utracity zagrabione Franciji,
Polsce i Danji ziemie, odzyskata niepodlegtos¢ Pol-
ska, Czechostowacja, Jugostawja, zespolita wszyst-
kie swe ziemie Rumunja.

W ciagu stu paru lat po kongresie Wieden-
skim, ktory proklamowat i, jak sie wowczas zda-
wato, ustalit na zawsze, jako podstawe organizacji
panstwowej Europy, ,legitymizm*“ t. j. dziedzicz-
ne prawa monarszych suwerenow, — zanikly nie-
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tylko w Europie, lecz i w catej niemal réwniez
Azji, panstwa dynastyczne.

Swiadomos$¢ samodzielnosci i jednosci naro-
dowej okazata sie o wiele silniejszg od tradycyj-
nego autorytetu wiadzy monarszej.

Przed wojng Swiatowa republikanski ustroj
mialy tylko panstwa amerykanskie, a w Europie
Szwajcarja, Francja i Portugalja. Obecnie majg
go z posrod panstw europejskich réwniez Niemcy,
Austrja, Polska, Czechostowacja, Butgarja, Gre-
cja, Litwa, totwa, Estonja, Fmlandja. A w kra-
jach, w ktorych otrzymala sie monarchja, przemie-
nita sie ona naprawde w dziedziczng tylko pre-
zydenture. We Wioszech rzadzi nie krél — lecz
W jego imieniu MussoKni, w Hiszpanji — Primo
de Rivera. W Anglji mowy tronowe uktadajg pre-
mierzy parlamentarnych gabinetéw. | mowa tro-
nowa, zawierajgca program Mac-Donalda, gtosi
zasady nietylko wewnetrznej, lecz i zagranicznej
polityki Anglji, wrecz sprzeczne z zasadami, jakie
wypowiadata za rzadéw gabinetu konserwatyw-
nego. W Danji krél godzi sie ze zniesieniem armyji
przez socjalistyczng wiekszo$¢ parlamentarng. Na-
wet w Belgji, pomimo wielkiego moralnego auto-
rytetu, jaki zdobyt sobie krél w czasie wojny, do-
chodza do rzadéw zasadniczo odrzucajacy monar-
chje ,z Bozej taski“ socjalisci.

A rownoczesnie Swiadomos$¢ narodowa okazata
sie silniejsza od solidarnosci klasowej i zawodowej.
W czasie wielkiej wojny zaréwno socjalisci jak
gietdowi potentaci kazdego kraju walczyli prze-
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ciwko socjalistom i gieldowym magnatom wrogich
krajow.

I dzi$ Prusy za rzaddw socjalistycznego pre-
miera budujg przeciwko Polsce wojenne okrety, so-
cjalista za$ angielski Snowden, wbrew protestom
swych belgijskich i francuskich ,towarzyszy“ z Il.
miedzynarodowki, terroryzuje konferencje Hagska,
bronigc wytacznie wielko -brytyjskich interesow.

Nie we wszystkich jednak ludach Europy na-
stgpito réwnie silne zespolenie narodowe wszyst-
kich warstw spotecznych.

Okazaly to dzieje wojny Swiatowej..

Narodowa $wiadomos¢, sita poczucia odpowie-
dzialnosci kazdej jednostki za cato$¢ i przysztosc
Ojczyzny, byla znacznie wyzsza w Belgji, Anglji,
i Francji, niz w Niemczech.

Tej sity patrjotyzmu belgijskiego i francuskie-
go nie wzigt w rachube sztab niemiecki, opraco-
wujac swoj plan uderzenia na Paryz i zlamania
neutralnosci Belgji.

Obliczyt on doskonale, wiele i jakiej mu trze-
ba artylerji dla zniszczenia fortec belgijskich. Obli-
czyt tez skrupulatnie szybko$¢ wiasnej i francu-
skiej mobilizacji i przygotowat wszystko, by rzu-
ci¢ na Francje od pierwszego dnia wojny przewa-
zajace sity liczebne.

Nie obliczyt on jednak rozpaczliwego oporu
~mieszczuchéw belgijskich®“, ktory dat Francji kil-
kanascie dni wiecej na zmobilizowanie swych
wojsk, zapatu, z jakim naptyna do szeregow swej
armji natychmiast po ogtoszeniu wojny setki ty-
siecy ochotnikdw angielskich, a nadewszystko po-
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tegi ducha wojsk francuskich, ktérych nie jzdemo-
ralizowat parotygodniowy odwrdt i ktére w chwili
stosownej kontratakiem swym nad Marng ztamaty,
jak nastepnie przyznat sie Liidendorf, calg site
najazdu niemieckiego.

0 te sama potege ducha zoinierzy francuskich
rozbit sie swietnie pod wzgledem technicznym przy-
gotowany atak niemiecki na Verdun.

1 gdy kazde zwyciestwo panstw centralnych,
kazda nowa ofenzywa niemiecka we Francji, kazde
niepowodzenie jej sojusznikéw umacniato jednos¢
wewnetrzng narodu francuskiego, zespalato wspo6l-
ng mitoscig Ojczyzny i gotowoscia do kazdej dla
niej ofiary tak do niedawna nienawidzacych sie ka-
tolikbw z massonami, —to w Niemczech, poki wie-
rzono w niechybne zwyciestwo, wszystkie stron-
nictwa i klasy przescigaty sie patrjotycznym swym
zapatem i patrjotyczng ofiarnoscia, ale, gdy zacze-
to watpi¢ w zwyciestwo, odzyly wszystkie dawne
antagonizmy wewnetrzne i doprowadzity wreszcie
do zupetnego w chwili odwrotu z Francji zatamania
sie energji rzadu i naczelnego dowddztwa, oraz
jawnego buntu licznych oddziatow wojskowych.

A w Austrji od pierwszych porazek w Ga-
licji zgast wszelki zapat wojenny, nie tylko wsréd
ludnosci polskiej i czeskiej, lecz i wsrod wieden-
skiego mieszczanstwa. Po roku wojny Wieden ma-
rzyt nie o tryumfach oreznych, lecz o jaknajszyb-
szym pokoju.

A jeszcze gorzej bylo w Rosji. Gdy tylko za-
czetly sie niepow'odzenia wojenne, zaczety nurtowaé
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i spoteczenstwo i wojsko rosyjskie prady rewo-
lucyjne.
" Bo poczucie narodowej jednosci nie ptynie z (sa-
mego tylko faktu wspdlnej mowy i wiary, ani tez
z wiekowego postuszenstwa tej samej wiadzy pan-
stwowej.

Nardd to nie jest jednorodna etmiczna masa
ludzi. Istniejg narody, mowiace paru jezykami, jak
naréd szwajcarski. Potoczna mowa wioscian fran-
cuskich z Bretanji bardziej sie ré6zni od mowy pro-
wansalskiej, niz jezyk polski od czeskiego. Pomi-
mo to prowensalczycy sg takimi samymi francuzami
jak bretonczycy.

A Kroaci i Serbowie, cho¢ méwiag jedng mo-
wag, stanowig dwa rozne narody.

I nie sg jednym narodem stowacy i madiarzy,
mimo wspolnej przez tysiac lat wiadzy panstwowe;j.

Nar6d to najwyzsza, ogarniajaca i zespalajgca
w sobie wszelkie inne solidarnosci rodzinne, gmin-
ne, zawodowe, stanowe, klasowe, religijne, jezy-
kowe wspdlnota duchowa.

Narod istnieje przez to i jedynie przez to,
ze wchodzace w skiad jego jednostki stawiajg wy-
zej dobro, catos¢, trwatos¢, potege narodowej swej
wspdllnoty ponad wszelkie interesy i dazenia za-
rowno osobiste, jak i innych ugrupowan spotecz-
nych, do ktérych naleza.

Narodu stworzy¢ nie mozna, ani nakazem, ani
propagandg, ani materjalnemi korzysciami.

Narod tworzy sie sam przez zespolenie sie mas
ludnosci Swiadomoscig wspolnego cywilizacyjne-
go dziedzictwa, odpowiedzialnosci wobec wspdlnych
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przodkéw za utrzymanie go i obowigzku pomnoze-
nia go dla przysztych pokolen.

Wspélnote rodowg tworzyta wyplywajgca ze
wspoélnego pochodzenia jedno$é duchowa nastepuja-
cych po sobie pokolen.

Wspolnote plemienng tworzyta wyplywajgca
z polaczenia sie szeregu rodéw zwigzkami matzen-
stimi solidarno$¢ spokrewnionych i spowinowaco-
nych rodzin, solidarno$¢ braterska.

A gdy w panstwach, wytworzonych pierwotnie
zawsze przez podboj plemion osiadtych przez bar-
dziej wojownicze plemiona pasterskie lub towieckie,
I> stuleciach wspoOlnego zycia na jednej ziemi,
W jednej organizacji panstwowej, ustala sie jednos¢
religijna, jezykowa i obyczajowa plemion zwycie-
zonych i zwycieskich — zespalajg sie one w jeden
lud. Ludzie innej mowy, odmiennych obyczajow sg
przez lud uwazani za obcych, ,barbarzyncéow* we-
dle okreslenia greckiego ,niemcow* wedle okresle-
nia stowianskiego. Lud ma poczucie swej cywiliza-
cyjnej odrebnosci. Ale nie ma poczucia zbiorowej
wszystkich swych czitonkéw i kazdego z nich
. osobna odpowiedzialnosci za przyszto$¢ swej cy-
wilizacyjnej wspdlnoty — bo nie ma poczucia jej
dziedzictwa.

Takim byt lud francuski przed stiiletnig wojna.
Takim jest dzi$ lud rosyjski.

Nie lubi on odruchowo obcych. Rosjanin nie-
tatwo sie asymiluje. Rosyjskie kolonje studenckie
we Francji, Szwajcarji i Niemczech ostentacyjnie
zaznaczaty swym trybem zycia lekcewazenie dla
»Zgnitego zachodu“.
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Ale nie ma w nim zgota poczucia odpowiedzial-
nosci za losy swej ojczyzny.

Wiec gdy upadta wiadza carska, nie tyle wy-
wrocona przez rewolucje, co przez wiasny rozkiad
mys$K i woli, pomimo usilnej propagandy patrjoty-
cznej Kierenskiego. zotnierze masowo opuszczali
front. | nie wiele rdéznili sie od nich brakiem po-
czucia odpowiedzialnosci za przysztos¢ Rosji —
oficerowie.

Kijow zdobyto w styczniu 1918 r. 8 tysiecy
bolszewickiego wojska. A w Kijowie bylo wdwczas
12 tysiecy oficeréw dawnej armji carskiej. | byly
olbrzymie zapasy broni i amunicji, liczna artylerja.
Ale nie bylo wiadzy, ktéraby kazata im stanaé do
walki. Wiec czekali, kazdy w swem mieszkaniu,
co sie stanie. A gdy bolszewicy zajeli Kijow —
w ciggu 24 godzin rostrzelali przeszto 1000 ofi-
ceréw.

I podobnie dziato sie we wszystkich innych
miastach. Bolszewicy zdobywali jedno miasto ro-
syjskie po drugiem. Wszedzie sie ich obawiata
wiekszo$¢ ludnosci. Wszedzie byta bron, byli ofice-
rowie — ktérzy mogli ludno$¢ te zorganizowac
wojskowo. Ale nigdzie tego nie zrobiono. Nigdzie
miastu obleganem przez bolszewikdw, nie przyszty
inne miasta na pomoc. Powtorzyta sie historja pod-
boju Rosji przez Mongotéw, ktérzy wyrzynali po
kolei miasta rosyjskie, a nie potrafity one zorga-
nizowaé wspo6lnego odporu.

Bo w poczatku XX wieku lud rosyjski byt
nadal tylko ludem — a nie narodem — tak samo
jak w XIII stuleciu.
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Swiadomo$¢ bowiem dziedzictwa swej cywili-
zacyjnej wspolnoty, poczucie odpowiedzialnosci wo-
bec przesztych pokolen za utrzymanie jej w ca-
tosci i obowigzku przekazania jej w niczem nie-
uszczuplonej przysztym generacjom — wytwarza
nie niewolnicze postuszenstwo wspolnej wiadzy,
lecz ciagly, zbiorowy wielu pokolen danego ludu
wysitek cywilizacyjny, wojenny i organizacyjno -
panstwowy.

Narodem staje sie lud, ktory przez wieki sam
zbiorowa swa mysla i wolg tworzyt swe dzieje
spoteczno - gospodarcze, prawno -polityczne, wojen-
no - mocarstwowe.

Im petniejszy byt udziat wszystkich warstw
spotecznych w tym wysitku i im dtuzej on trwa —
tern gtebsza i silniejsza jest w danym spoleczen-
stwie Swiadomo$¢ narodowa i tern silniej goruje
ona nad egoizmami indywidualnemi, rodzinnemi,
klasowemi, zawodowemi.

We Francji, Anglji, Belgji i Holandji juz w X111
stuleciu zaczyna sie zamiana panszczyzn i danin
W naturze najgzynsze. Nie panstwo tam uwiaszczyto
wioscian. Sami oni, wlasnym gospodarczym wysit-
kiem, w'jkupywali sie w ciagu wiekdw z zaleznosci
poddanczej, nabywali prawo testamentowego rozpo-
rzagdzania swa wilasnoscig, odsprzedawania i kupo-
wania swych gospodarstw, podnosili sie na wyzsze
szczeble hierarchji spotecznej, z niewolnych ,serves*
stawali sie wolnymi osobiscie ,homes de poeste“,
a nastepnie niepodlegajacymi juz jurysdykcji panow
ziemi ,fermiers”, A’Avenel w swej ,historji cen,
zarobkow i wilasnosci we Francji“ cytuje szereg
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rodzin wioscianskich, ktére w XIV stuleciu (w ciggu
trzech generacji dochodzity do przywilejéw rycer-
skich.

A jeszcze wczeSniej mieszczanstwo francuskie,
pomimo ze stanowi ,stan trzeci“, uzyskuje sta-
nowczg nad zamkami baronéw przewage swa Kkul-
turg umystowa, literacky, artystyczng i prawna.
Z miast pochodzg trubadurzy, budzacy wsréd rycer-
stwa nowe, wyzsze od suto zastawionych stotdw,
bogatych strojow i sity fizycznej, ambicje. Z miast
wywodzg sie znakomici teologowie, wznoszacy
wspaniate $wigtynie budowniczowie, uzasadniajacy
prawa kroléw wobec ich wassali legisci. | ta cy-
wilizacyjna wyzszo$¢ miast $cigga do nich naj-
mozniejszych pandéw ziemi, ktorzy budujg w jiich
patace, by wiekszo$¢ roku zy¢ miejskiem zyciem.

Nie krélowie tworzyli historje Francji, nie two-
rzyt jej sam nawet stan rycerski; od tysigca lat
tworzyta jg cywilizacyjna praca wszystkich standw.
Na czele walki o wyzszo$¢ prawa narodu fran-
cuskiego do posiadania wiasnego francuskiego krola
nad prawem feodalnem, na ktérem opierali Iswe pre-
tensje do ziem francuskich krélowie angielscy, sta-
neta wiesniacza dziewuszka Joanna d’Arc.

| tak samo od tysigca lat tworzyt swe dzieje,
pracg, inicjatywa, myslg i wolg wszystkich swych
stanéw, nardd angielski, oraz nardd belgijski i ho-
lenderski.

Inaczej byto w srodkowych i wschodnich' Niem-
czech. Wojna trzydziestoletnia koriczy sie uznaniem
zasady: ,cujus regio, ejus religio“, znacznem zwiek-
szeniem powinnosci panszczyznianych chtopow i po-
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wszechnem upadkiem miast. Wsréd ludéw niemiec-
kich kilkudziesieciu panstw dynastycznych pocza-
tek nowych wiekéw pogiebit rdznice i plemienne
i stanowe, dodajac do nich jeszcze przeciwieristwa
religijne. Jednolity naréd zaczat sie z nich wytwa-
rza¢ dopiero w czasie wojen napoleonskich.

Jeszcze pézniej, bo dopiero w czterdziestych
latach ubiegtego stulecia dokonato sie narodowe ze-
spolenie Wioch.

Wieksza znacznie zwarto$¢ wewnetrzna i wy-
trzymatos¢ na niepowodzenia orezne, jaka oka-
zaty w czasie wojny Swiatowej narody francuski,
belgijski i angielski od niemieckiego — nie jest
wiec dzietem przypadku, lecz konsekwencjg wielo-
wiekowej narodéw tych historji.

Im wiecej pokolenn danego narodu,
bez réznicy stanowej przynaleznosci,
miato Swiadomos$é, iz los ich, ich stanu,
warstwy spotecznej,catejOjczyzny jest
witasnem ich dzietem, a nie taskg czy
nietaskg, zastugg czy grzechem ich
wiadcow lub panéw, — tern silniejsze
jest dzi$ w kazdej jednostce i kazdym
ich zespole, we wszystkich klasach,
stronnictwach, samorzgdach lokalnych,
oddziatach wojskowych poczucie odpo-
wiedzialnos$ci za przysztos¢ panstwa.

Wraz z zanikiem S$redniowiecznego
stanowo--korporacyjnego ustroju spo-
tecznego i zré6wnaniem wszystkich oby-
wateli w prawach iobowigzkach wobec
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pahstwa — ustata hierarchia warstw
ludnoSdci.

Wszystkie warstwy i wszyscy oby-
watele otrzymali réwny wptyw na wszy-
stkie sprawy zycia spoteczno-panstwo-
wego. A tern samem, zostato tez “réowna-
ne formalnie znaczenie wszystkich
spraw zycia spoteczno-panstwowego.

Wprawdzie wedle konstytucji ogra-
niczonych, parlamentarnych monarchji,
decyzja w sprawach organizacji armji,
polityki zagranicznej, wojny i pokoju
zostata oddana koronie, jako jej wy-
taczne prawo. Gdy jednak niezbednemi
dla przeprowadzenia tych decyzji $§rod-
kami dysponowaty parlamenty — wola
kréléw icesarzy rozstrzygata o polity-
ce mocarstwowej panstw o tyle tylko,
o ile trwata nadal w narodach wiara
w monarchje ,z Bozej taski“.

A wiara ta zanikata coraz silniej juz
w kohcu XIX w. Wojna za$ Swiatowa zni-
szczyta jg ostatecznie.

Nie ma wiec w ustroju wspotcze-
snych panstw parlamentarnych zadne-
go rozroznienia spraw dotyczacych ca-
tego narodu, a dotyczacych poszczegdl-
nych tylko, cho¢by najdrobniejszych, je-
go warstw, spraw catej dziejowej przy-
sztosci narodow, ich mocarstwowej po-
tegi, bezpieczenstwa i stanowiska
wsSwiecie cywilozowanym, aspraw Kkrot-

5
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kotrwatego, przemijajgcego dla ludno-
§ci znaczenia. Wszystkie one rostrzy-
gane sg w ten sam sposéb, przez te same
wtadze panstwowe.

Jedynem w ustroju tern zabezpiecze-
niem, by dobro i przysztosé catego na-
rodu nie byto podporzgdkowywane
chwilowym interesom poszczegdlnych
warstw spotecznych, — jest gtebokie
w najszerszych warstwach ludnos$ci po-
czucie odpowiedzialno$ci kazdej je-
dnostki i kazdej ich grupy za przekaz a*
nie przysztym pokoleniom nieuszczu-
plonego w niczem, a raczej pomnozone-
go dziedzictwa cywilizacyjnego, pracg
poprzednich pokolen stworzonego, —
duza ambicja historyczna i jasna Swia-
domos$é narodowa.

Swiadomoéé narodowa we wszyst-
kich europejskich narodach byta dos¢
silng, by zapewniaé¢ przed wojng Swiato-
wag zgodne kompromisy miedzy poszcze-
g6lnemi warstwami spotecznemi — o po-
dziat ciggtego wowczas przyrostu po-
wszechnego bogactwa.

Gdy po wojnie zadaniem spoteczno-
gospodarczej polityki panstw stat sie
podziat ciezaréw koniecznych dla od-
zyskania zniszczonego dobrobytu i za-
chwianej na rynkach $wiatowych eks-
pansji —Swiadomos$énarodowa okazata
sie dostatecznym hamulcem egoizmow



67

klasowych, zawodowych i partyjnych,
i trwatem przed ich uroszczeniami za-
bezpieczeniem rdéwnowagi zycia pan-
stwowego tylko w krajach, posiadajga-
cych najwyzsze, zdawna ustalone we
wszystkich warstwach spotecznych po-
czucie odpowiedzialnos$ci za przy-
szto$§¢0jczyzny,—lub najmniej dotknie-
tych zniszczeniem wojennem.

Nie ucierpiaty, lecz zyskaly gospodarczo pod-
czas wojny Swiatowej Szwecja, Norwegja, Danja,
Szwajcarja, HoUandja. Nie maja wiec one obecnie
trudniejszych do rostrzygania zagadnien, niz przed
wojna. Ustrdj ich panstwowy funkcjonuje tez na-
dal, jak funkcjonowat w koncu XIX i na po-
czatku XX w.

Mniej tez stosunkowo od innych krajow .dawnej
monarchji Habsburskiej ucierpiat wskutek wojny
dobrobyt Czech. Stracity one wskutek dewaluacji
korony austryackiej, ale otrzymaly dwie trzecie
niemal wielkiego przemystu Austrji i uzyskaty wy-
teskniong od paru pokolen niepodlegtosé panstwo-
wg. Powszechna, wysoka juz przed wojng, za-
mozno$¢ narodu czeskiego nieznacznie sie tylko
obnizyta. A wzrosta réwnocze$nie ogromnie histo-
ryczna jego ambicja i Swiadomo$é swych mocar-
stwowych zadan.

To tez zycie panstwowe Czechostowacji od-
znacza sie niemal takg samga réwnowagg, jak zycie
neutralnych w czasie wojny Swiatowej panstw skan-
dynawskich, HoUandji i Szwajcarji. Przez ubie-
glych 10 lat prezydentem republiki jest ciggle

5*
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prof. Massaryk, a ministrem spraw zagranicznych
Benesz.

A gdy spojrzymy na powojenne dzieje panstw,
ktore wziety na siebie gtébwny ciezar wojny Swia-
towej, widzimy ze: 1) nie zostata jpo wojnie zgota
zachwiana rownowaga wiadzy prawodawczej i wy-
konawczej, a nastgpity jedynie zmiany w ukladzie
stronnictw, w Anglji i Belgji, gdzie juz w XVII w.
zanikto poddanstwo, — 2) przejsciowo zostat naru-
szony faktycznie, cho¢ nie formalnie, konstytucyjny
stosunek wiadzy prezydenta do parlamentu (zmu-
szenie prezydenta Milleranda do dymisji) i par-
lamentu do rzadu (oddanie przez blok lewicy steru
rzadéw Poincaremu) we Francji, w Ktorej ostatnie
Slady poddanstwa zostajg zniesione w XVIII stu-
leciu, — 3) organizowany byt szereg, sttumionych
jednak przez legalng wiadze, zamachéw komuni-
stycznych i monarchicznych w Niemczech, w ktérych
wytwarza sie $wiadomos¢ jednosci narodowej z po-
czatkiem dopiero XIX wieku, — 4) egoizmy kla-
sowe paralizowaty tak dalece normalne funkcjo-
nowanie witadz panstwowych, iz tylko dyktatura
zorganizowanej patrjotycznej mniejszosci uchronita
nar6d od rewolucji spotecznej — we Woioszech
zespolonych w jednolite narodowe panstwo zale-
dwie w drugiej potowie ubiegtego stulecia, —
5) rozpadta sie zupetnie wiez panstwowa w Au-
strji, ztozonej z réznych narodéw, — 6) nastgpit
jeszcze przed koncem wojny przewrét rewolucyjny
catego ustroju panstwowego i spotecznego w Ro-
sji, w ktorej nie byto zgota narodu, jeno byta
wiadza monarsza i podleglty jej lud.
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A Hiszpanja? To¢ nie brata ona udziatu w woj-
nie swiatowej. Czemuz dla obrony jej przed ktotnia-
mi i egoizmem stronnictw parlamentarnych okaza-
ta sie konieczng dyktatura wojskowa. | czemu
dyktatura ta jest tam wylgcznie negatywng, cze-
mu trescig jej jest jedynie utrzymywanie w cato-
§ci panstwa sitg zbrojng, a nie zdobywa sie ona jia
przebudowe organizacji panstwowej i spotecznej
wzorem dyktatury faszystowskiej we Wioszech.

Bo we Woioszech, cho¢ nie dos$¢ jeszcze gie-
boko we wszystkich warstwach ustalita sie Swia-
domo$¢ narodowa, — to jednak tradycje zwycie-
skich walk o wyzwolenie z pod obcych panowan
i zjednoczenie Wioch z przed 60 lat oraz powo-
dzenia mocarstwowej polityki wiloskiej w czasie
wojny Swiatowej wytworzyly w znacznej czesci
spoteczenstwa wiloskiego wielkg historyczng ambi-
cje. A znaczenie narodu hiszpanskiego w cywi-
lizowanym S$wiecie od szeregu stuleci spada coraz
nizej. Opart on byt w poczatkach jnowych wie-
kéw swa mocarstwowa ekspansje jedynie na orez-
nych swych cnotach i terytorjalnych swego rycer-
stwa zaborach. Zdobywajac sitg miecza bogactwo —
nie wyksztatcita EBszpanja zadnych w sobie cnot
gospodarczych. Nie rozwinety sie wséréd jej ludno-
$ci ambicje dorabiania sie wyzszej pozycji spotecz-
nej i bogactwa wiasnym wysitkiem, a wraz z tern
me wytworzyto sie w masach wioscianskich
i w mieszczanstwie poczucie obowigzku pracy dla
lepszej przysztosci dalszych pokoleh. A pierwszym
warunkiem, by w narodzie byla duza historyczna
ambicja, jest ped ku gdrze ogdtu jego rodzin, zycie
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szerokich warstw ludnosci bardziej myslg o przy-
sztosci dzieci, niz o wygodzie rodzicow.

Tego pedu ku go6rze rodzin wioscianskich
i mieszczanskich nie wychowata u siebie Hiszpanja
w czasach swej $wietnosci. A gdy jiieustanne woj-
ny i zabory wyczerpaty sity jej rycerstwa,
gdy zaczela ona traci¢ jedne po drugich najza-
sobniejsze w bogactwa przyrody Ilub w ludnosc
przedsiebiorcza swe posiadtosci — nardd hiszpan-
ski stangt bezradny wobec raptownego zmniejsza-
nia sie jego dobrobytu. Narazona na ciezkie upoko-
rzenia duma jego zaczeta male¢, a rozpoczeto sie
szukanie winowajcow tych wszystkich nieszczesé,
zaogniajgce wszelkie wewnetrzne przeciwienstwa.
Gdy XIX wiek zacierat we Francji, Anglji, Niem-
czech i Wiloszech  separatyzmy  dzielnicowe,
w Hiszpanji wzmagt je. Na miedzynarodowych kon-
gresach ,mniejszosci narodowych® zjawiaja sie
z zalami na ucisk hiszpanhski katalonczycy, ale
nie ma na nich szkotéw, czy bretohczykéw lub
bawaréw, sasow.

Juz przed wojng $wiatowa wybuchaty w Hisz-
panji co pewien czas spiski anarchistyczne. | na
tern podtozu stabnacej naog6t w spoteczenstwie
ambicji narodowej, a rosngcego powszechnie
p>essymizmu — z fatwoscig przyjety sie rewolucyjne
hasta, zrodzone przez upadek trzech najwiekszych
europejskich monarchij.

Obecny tak beznadziejny stan panstwowego
kryzysu w Hiszpanji to réwniez konsekwencja wie-
lowiekowej jej historji.



71

Nie przezycie sie wiec, czy zwyro-

dnienie, jak twierdzg jedni, lub nad-
mierny rozrost, jak mdwig inni, parla-
mentaryzmu, demokracji i liberalizmu

jest przyczynag zamachow stanu i dyk-
tatur w szeregu panstw europejskich.
Spowodowat je fakt, ze liberalny, par-
lamentarno-demokratyczny ustréoj pan-
stwowy, nie dajgcy zadnego prawnego
zabezpieczenia dziejowych dazen i mo-
carstwowychzadannarodu, przedprzej-
§ciowemi egoistycznemi interesami
i uroszczeniami poszczeg6lnych jego
warstw —okazat sie wspoteczehstwach,
nie posiadajgcych gtebokiej naprawde
Swiadomos$ci narodowej i dos$¢ silnego
powszechnego poczucia odpowiedzial-
nosci za przysztos¢ Ojczyzny, niezdol-
nym do zapewnienia réwnowagi i nor-
malnego postepu zycia spoteczno-cywi-
lizacyjnego, gdy po wojnie Swiatowej
wzmogty sie znacznie ciezary, jakie mu-
siata wzigé na sie biezgca generacja |dla
ucnroaienia od nedzy przysztych po-
kolen.

Ustroj ten pahstwowy wytworzyt
stopniowo usiebienarédangielski tgcz-
nie z rozwojem, rowniez stopniowym,
wspotczesnego swego kapitalistyczne-
go ustroju spotecznego. Wyksztatcity
go réwniez samorzutnie u siebie, cze-
§ciowo tylko wzorujgc sie na Anglji,
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Niderlandy i Francja, w ktdrej, choé nie
tak spokojnie, réwnoczes$nie jednak
wytworzyt sie ten sam ustrdj spotecz-
ny, oparty na réwnoséci przed prawem
w'szystkich obywateli i zespoleniu eks-
pansji mocarstwowej narodu z daze-
niem jednostek do bogactwa oraz ze
zdobywang indywidualnymi inicjaty-
wami przedsiebiorczerni przewaga han-
dlowo-przemystowa na rynkach S$wia-
towych.

Ale reszta pahstw europejskich,
wprowadzajgc u siebie parlamenta-
ryzm w potowie XIX w, naSladowata tyl-
ko wzory angielskie i francuskie, mniej
lub wiecej je do swych specjalnych wa-
runkéw dostosowujgc.

A gdy przyszty ciezkie na Europe
wskutek zniszczenia wojennego czasy,
okazato sie, ze dostosowanie to byto
zbyt powierzchowne czy pospieszne, ze
narody, w ktéry ch réznic stanowych nie
usunagt wysitek dZzwigajgcych sie w gé-
re wtasng pracag mieszczan i wtoscian,
lecz zniosta je dopiero aktami prawo-
dawczemi wtadza pahstwowa, nie posia-
dajg dos$¢ silnej swiadomos$ci narodo-
wej, by dawata ona sama przez sie, bez
zadnych formalnych konstytucyjnych
zabezpieczen, dostatecznag gwarancje,
iz przeciwienstwa klasowych, zawodo-
wych i partyjnych dazen nie wezma ni-
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gdy gory nad wspdlnemi interesami ca-
tego narodu.

Ktade na fakt ten nacisk, bo ze
stwierdzenia go wyptywa bezposrednio
wskazanienaprzysztosérwyjSioiezkry-
zysu obecnego da¢ moze narodom, w kté-
rych zwichngt on rdéwnowage wtadz
panstwowych, jedynie $ciste dostoso-
wanie formy prawno-panstwowej ich
zycia do rzeczywistej jego tresci spo-
teczn o-cywilizacyjnej, a nie nowe na-
Sladownictwo takich, czyinnych obcych
wzorow, nie taka czy inna wytworzona
w odmiennych warunkach, przez spote-
czenstwa o odmiennej zgota historji
doktryna.



111 FORMA PANSTW_OWA I TRESC CYWILI-
ZACYINEGO ZYCIA NARODOW.

Czesto sie dzi$ u nas pisze i mowi: gdy od-
zyskaliSmy niepodlegtos$¢ panstwowg — polityka
nasza nie moze nadal by¢ narodowg, musi sie stac
panstwowa.

Zapewne, nie moze by¢ polityka polska obecnie
takg samg, jak byla w czasach niewoli. Odmienny
musi by¢ od dawniejszego stosimek ogotu spote-
czenstwa do praw i whadz panstwowych. Zwal-
czaliSmy je — gdy byty to prawa i wiladze panstw
zaborczych. Obecnie musimy je szanowac i bronié
ich przed wszelkim na nie zamachem — bo sg to
nasze wiasne prawa i wiladze.

| gdy jednem z naczelnych zadann naszej poli-
tyki narodowej przed odzyskaniem niepodlegtosci
byto uniezaleznia¢ jaknajbardziej od wplywow
panstw mysl spoteczehstwa, jego zycie spoteczno -
gospodarcze, wychowanie miodziezy, cywilizacyjny
postepu mas ludowych, — to dzi$ wrecz odwrotnie
stara¢ sie powinnismy usilnie o jaknajscislejsze
zespolenie dazen wszystkich warstw spotecznych
do dobrobytu, bogactwa, oswiaty, ich klasowe i za-
wodowe ambicje - >z ekspansjg mocarstwowg pan-
stwa polskiego.
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We wilasnem naszem panstwie polityka wszyst-
kich dobrych, kochajagcych Ojczyzne polakéw musi
by¢ polityka panstwowa. Jest to aksjonat, nie po-
dlegajacy dyskusiji.

Ale z twierdzenia, ze polityka polska stata sie
dzi$ polityka panstwowa, nie wyptywa bynajmniej,
ze nie powinna juz by¢ polityka narodowa.

Céz to jest bowiem panstwo? Czy jest ono
samo dla siebie celem?

Panstwo jest przymusowa organizacja wspot-
zycia ludncsci okreSlonego kraju i jej stosunku,
jako zbiorowej catosci, do ludnosci innych krajow.

Cele tej organizacji bywaty rézne.

W starozytnym Egipcie, tak samo jak w pan-
stwie Dzingis -hana, oraz carstwie moskiewskiem,
celem organizacji panstwowej byla potega panu-
jacej dynastji. Celowi temu stuzyt tez caly ustrgj
wiadz tych panstw. Do celu tego dostosowane byty
prawne normy wiasnos$ci i posiadania, indywidual-
nej przedsiebiorczosci, hierarchicznego stosunku
warstw spotecznych, samorzadu lokalnego, stosun-
kéw wymiennych z innemi krajami.

W Egipcie Faraonéw wiekszos¢ ziemi i nie-
wolnikéw byta wiasnoscia gospodarstwa monar-
szego, ktore nie tylko zaopatrywato we wszystkie
potrzebne dobra dwdr panujacego i armje, lecz
jednoczesnie byto gtdbwnym czynnikiem postepu do-
brobytu i cywilizacji kraju, przeprowadzajgc ka-
naty irygacyjne, stawiajgc tamy na Ndu, budujac
drogi i Swiatynie, eksploatujgc kopalnie miedzi, sre-
bra i ztota, organizujac wymiane handlowg z oscien-
nemi ludami i panstwami. Tylko te zakresy pracy.
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ktérych nie obejmowato soba gospodarstwo pan-
stwowe, pozostawione byly prywatnej inicjatywie.
Eberarchja za$ spoteczna opierata sie na wyznaczo-
nej kazdej warstwie i wchodzacym w skiad jej
jednostkom funkcji w organizacji panstwowej,
bezpodrednio przez Faraon6éw Kkierowanej i mia-
nowane;j.

Podobnie tez w carstwie moskiewskiem, a na-
stepnie imperium rosyjskiem, az do uwiaszczenia
wiosdcian wiekszo$¢ ziemi i poddanych stanowita
wiasnosé gospodarstwa monarszego. A i poddanych
prywatnych wiascicieli brali carowie wedle wiasne-
go uznania do wojska, budowy drog, fortec.
Wszystko bylo tam w pierwszym rzedzie carskie.
Tylko to, co gospodarstwo panujgcego pozstawia-
to do dowolnej dyspozycji jednostek — stanowito
ich wiasnos¢ i posiadanie. To tez jezyk rosyjski
nie zna wyrazenia ,ja mam“, jeno okreslenie
-U mnie jest“. A nawet po uwilaszczeniu az do
1906 r. og6t ziemi wioscianskiej byt wiasnoscia
nie poszczegdlnych rodzin, lecz gmin, ktére co
pewien czas przeprowadzaty nowy jej podziat mie-
dzy wchodzace w jej sktad gospodarstwa rodzin-
ne. | to jest gtébwng przyczyna tej, jak sie zdaje
ludziom zachodnio europejskiej cywilizacji, niezro-
zumiatej biernosci, z jakg masy wioscian, rze-
miesInikdw, kupcow rosyjskich znosza ogranicza-
jace i odbierajace im ich wilasnos$¢ i wolnos¢ pra-
cy zarzadzenia bolszewickich dyktatorow. Od wie-
kéw bowiem nauczyt sie lud rosyjski uwazac, ze
posiadane przezen grunta, zbiory, inwentarze, war-
sztaty, towary, nawet dzieci i zony ,sg u niego"
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tylko, o ile mu je pozostawia gospodarka pa-
nujacych.

Zgota odmienny byt cel starozytnych krélestw,
potem republik greckich. Powstaty one z podboju
Hellady przez plemiona achajskie i doryckie. Te
ostatnie miaty wdwczas ustrdj spoteczny rodowy,
podobny do istniejagcego obecnie wsérdod szeregu
ludow centralnej Afryki i wysp Palinezyjskich,
W ustroju tym dorosdli mezczyzni stanowiag jedno
zbiorowe gospodarstwo, mieszkaja, pracujg razem
we wspllnym domu. Kobiety za$ z dzieémi mato-
letniemi posiadajg odrebne swe jchaty i poletka,
przez nie uprawniane. WspoOlne to gospodarstwo
wojownikéw utrzymato sie w Sparcie. Nie wy-
myslit go Likurg, jeno utrwalit swemi prawami,
gdy zaczynato sie ono prawdopodobnie pod wpty-
wem wyzszej cywilizacji mykenskiej podbitych pe-
lazgéw rozpadaé. Koto tego wspdlnego gospodar-
stwa rycerzy skupiato sie cale zycie spoteczno -
gospodarcze i cywilizacyjne Sparty. Do niego na-
lezat og6t podbitej, poddanej i niewolnej antochto-
nicznej ludnosci kraju. Gospodarstw”a prywatne
wolnych rodzin spartanskich uzupetniaty je tyl-
ko, a gospodarstwa niewolnych rolnikow stuzy-
ty mu.

Gospodarstwa indywidualne byty w Sparcie
jeszcze silniej niz w Egipcie podporzagdkowane go-
spodarstwu panstwowemu. Ale nie bylo to gospo-
darstwo monarsze, jeno zwycieskich rodow. | kré-
lowie spartaniscy nie byli absolutnemi wiladcami
boskiego pochodzenia jak Faraonowie egipscy —
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jeno przewodniczacymi w radzie starcéw i kole
rycerskiem.

Przewodniczyli tez tylko w radzie herosow
krélowie achajscy doby homerowskiej. Lud achaj-
ski bowiem w czasie, gdy podbijat potwysep grecki,
miat ustréj plemienny, ztozony z rodzin, posiada-
jacych odrebne zamkniete w sobie, samowystar-
czalne gospodarstwa d.omowe (ojkos), odrebne swe
réwniez domowe oharze i béstwa (lary), i w ktoé-
rym wiadzg byto zgromadzenie ,,0jcéw" pod prze-
wodnictwem dziedzicznych krélow.

To tez plemiona te podzielity podbitg ziemie
i ludno$¢ miedzy poszczeg6lne gospodarstwa ro-
dzinne, oraz wytworzyty hierarchje spoteczna, opar-
ta na przerzuceniu catego ciezaru pracy gospodar-
czej na pochodzacych od zwyciezonych autochto-
nicznych plemion poddanych i niewolnikéw, przy-
znaniu za$ prawa wiasnosci ziemi i samodzielnych
gospodarstw rodzinom zwycieskich achajow, kto-
rych wiasciwg funkcjg stat sie zarzad zaréwno
swych gospodarstw jak catego, podzielonego

miedzy nie kraju. Celem panstw tych byla potega
zdobywczego plemienia, a podstawg potegi ple-
mienia polegajace przedewszystkiem na jaknajwiek-
szoj ilosci niewolnikéw bogactwo ,domoéw*, tak
by ogét wolnych obywateli mogt przewazng czesé
swego czasu i swej energji poswieca¢ Cwiczeniom
rycerskim oraz sprawom publicznym miasta, ufor-
tyfikowang siedzibg panujacych rodzin bedacego.

Taki sam byt cel Rzymu krélewskiego i repu-
blikanskiego. Jeno z iczasem zaréwno w Atenach po
Solonie, jak w Rzymie po secesji na Goére Swieta,
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nieposiadajacy ziemi, niewolnikéw i domowych ot-
tarzy, pochodzacy cze$ciowo ze zbiedniatych czton-
kéw rodéw panujacych, czeSciowo z uzyskujgcycn
osobista wolno$¢ autochtonow, ,demos”, wzglednie
~plebs” uzyskuje zréwnanie praw obywatelskich
z rodzinami panskiemi ,arystéw“ greckich, ,pa-
tryciuszOw"“ rzymskich. Ze zréwnania tego po-
wstaje jednolity lud ,populus“, ktérego najwyzsza
wiadzg jest zgromadzenie ojcow rodzin (patres)
i objetych jedynie spisami wojskami, nie nalezacych
za$ do zwigzkéw rodowych, obywateli (conscripti).
Zgromadzenie to uchwala nowe prawa i zmia-
ny praw dawnych, oraz wybiera wodzOéw i naczel-
nikébw administracji panstwowej. Cel organizacji
panstwowej rozszerzyt sie, jest nim od tej chwili
potega i bogactwo nie tylko zaborczego plemienia,
lecz ztozonego z og6tu wolnych obywateli ludu.
A podstawg hierarchji spotecznej staje sie, zamiast
pochodzenia rodowego i plemiennego, przynaleznosé
do okreslonej klasy majatkowej. Sita bowiem po-
lityczna i wojskowa panstw zalezy nietylko od ilo-
§ci nalezacych do pospolitego ruszenia obywateli,
lecz i od mozliwie najlepszego ich uzbrojenia; cigz-
kie za$ uzbrojenie wymaga znacznego naktadu ko-
sztdw, na ktéry sta¢ tylko bogate i zamozne ro-
dziny. Ustréj wiec starozytnych republik zespala
jaknajscislej dazenie do bogactwa i dobrobytu ro-
dzin wszystkich wolnych, obowigzanych do stuzby
wojskowej, obywateli z potegg militarng i mocar-
stwowa miasta i rzadzacego w niem ludu. Ale 6w
wszechwiadny ,,populus” republikariskiego Rzymu
byt naprawde bardzo nieliczny w pordwnaniu z ogo-
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fem jego mieszkancéw. Na forum romanum cza-
sow Cezara mogto sie zmiesci¢ ledwo pare tysiecy
ludzi. Wielokrotnie liczniejszg byta ludno$¢ nie-
wolna. O jej za$ dobrobyt panstwa antyczne zgota
nie dbaty. Celem ich byto jedynie zapewnienie oby-
watelom jaknajwiekszej liczby i jaknajtanszego za-
kupna niewolnikbw — ale nie ochrona ich zycia
i mienia.

Panstwa S$redniowieczne powstaly réwniez
z podboju. Nizsze jednak cywilizacyjnie od podbitej
ludnosci rzymskich prowincyj, panujace plemiona
germanskie wkrotce asymilujg sie z nig jezykowo
i religijnie, przyjmujac wiare chrzescijanska. Ko-
§ciot katolicki uzyskuje réwne z rycerstwem przy-
wileje stanu panujacego. Gorujagc za$ olbrzymio
nad baronami umystowg swag swg kulturg, ma
tez decydujacy wplyw na organizacje catego spo-
teczno - panstwowego zycia. A jest to kosciét po-
wszechny. Przed ottarzami Jego, wobec Sw. Sakra-
mentow wyzszy jest cnotliwy niewolnik od bezboz-
nego krola. Modlg sie potezni rycerze o opieke,
0 wstawiennictwo przed Chrystusem do apostotow,
co za zycia byli biednemi rybakami i rekodzielni-
kami. Do S$redniowiecznego ustroju i spotecznego
1 panstwowego wnosi kosciot chrzescijanski niezna-
ng w Swiecie starozytnym zasade obowigzkéw prze-
tozonych wobec podwitadnych, poteznych wobec sta-
bych, bogatych wobec biednych.

Jest to ustr6j hierarchiczny, stanowy. | po-
dobnie jak w panstwach antycznych praca gospo-
darcza ciezy na stanach nizszych. Gdy jednak
w Egipcie, BabilLonji, miastach fenickich, Grecji
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i Rzymie poddani i niewolnicy mieK tylko obo-
wigzki wobec swych pandw, a panowie posiadali
tylko prawa wobec swych podwladnych — ustrgj
panstw S$redniowiecznych opiera sie na systemie
praw i obowiazkéw kazdego stanu, odpowiadajg-
cych specjalnym jego zadaniom. Uzasadnieniem
wszelkiego przywileju, wszelkiej wiadzy i wszel-
kiego bogactwa sg scisle okreslone obowiazki, ja-
kie majg do spetnienia obdarzeni danym przywile-
jem, wiadzg czy bogactwem wobec Boga, bliZznich,
suwerena, korporacji zawodowej, gminy. Celem
panstw zachodnio - europejskich w wiekach $red-
nich nie jest juz tylko potega, bogactwo i dobro-
byt panujacego plemienia czy ludu, lecz trwaty,
zgodny z prawem Bozem, porzadek wspotzycia hie-
rarchicznie ustosunkowanych, spetniajgcych Scisle
okreslone funkcje i zespolonych przez wzajenme
prawa i obowigzki w jedng spotecznos$¢ chrzesci-
janska stanéw i zawodow.

Tych pare przyktadéw historycznych wystar-
cza, by stwierdzi¢, ze organizacja panstw zawsze
i wszedzie zalezata od jej celu, a cele jej byty
rézne, zaleznie od tego, kto byt wiadcg kraju: dy-
nastja panujaca, réd ktéry dang ziemie podbit, —
ztozone z odrebnych rodzin plemie zdobywcow kra-
ju, — lud wytworzony przez zréwnanie praw oby-
watelskich rodéw tego plemienia i wolnego o0so-
biscie, nie posiadajgcego jednak ziemi plebsu, —
zespoOt standw ztgczonych pomimo réznego ich po-
chodzenia etnicznego i réznych praw w jedng mo-
ralno -spoteczng zhiorowo$¢ przez wyptywajace
z wyzszego ponad wszelkie przywileje wiadzy i bo-

6
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gactwa prawa Boskiego wzajemne ich obowigzki, —
czy wreszcie naréd, zjednoczony wspolnem wszyst-
kich Warstw majatkowych i grup zawodowych, oraz
wskiad ich wchodzacych jednostek, poczuciem obo-
wigzku utrzymania i pomnozenia swego dziejowego
dziedzictwa cywilizacyjnego.

Panstwo jest organizacjg przymusowg wspot-
zycia. Przymus ten wszakze nie powstaje sam przez
sie. Ustanawia go zawsze i przeprowadza czyjas
wola. A wola ta nie ustanawia go i nie przeprowa-
dza dla tego tylko, by byt jakis przymus, dla czy-
stej idei autorytetu wladzy — lecz dla okreslonych
swych celéw.

Nie ma panstwa — bez witadcy kraju. Nie ma
wiadcy kraju — bez $wiadomosci celow swej wia-
dzy i woli przeprowadzenia ich.

Frazesem bez treSci sg stowa: polityka pan-
stwowa — gdy nie mowi sie, czyjego panstwa ma
to by¢ polityka.

A wiec uznajac bez zastrzezen, ze polityka
polska winna by¢ polityka panstwowg — musimy,
by twierdzenie to miato realny sens, jednocze$nie
okredli¢ jasno i wyraznie, czyjem panstwem jest
Rzplita polska, kto jest wiadcg podlegtego jej pra-
wom Kkraju, kto jej jest suwerenem.

Sg u nas zwolennicy wiadzy monarchicznej.

Ale i w panstwach posiadajgcych ustréj mo-
narchiczny, krélowie oddawna juz nie sg wadcami
swych krajow i ludéw, przestali by¢ zrédtem praw,
utracili prawo dowolnego dysponowania terytorjum
panstwowem, odstepowania jakiejkolwiek jego cze-
$ci innym panstwom.
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0 przywrdceniu samowtadztwa monarszego nie-
wielu chyba mysli u nas z najzagorzalszych nawet
wrogéw demokracji.

Minety tez juz bezpowrotnie czasy panstw sta-
nowych.

Konstytucja nasza mowi, iz wszelka witadza
w Rzplitej od narodu pochodzi, do udziatu jednak
w formowaniu wiadz i ustanawianiu praw panstwo-
wych powotuje calg bez rdznicy narodowosci lud-
nos$¢ osiadtg w granicach panstwa polskiego.

W zasadzie wiec witadcg panstwa polskiego —
jest nardd polski, w rzeczywistosci dzieli on jednak
swg zwierzchnig nad krajem wiladzg z wszelkiemi
innemi, nieprzyznajgcymi sie don, a nawet wrecz
mu wrogimi grupami narodowosciowemi ludnosci
Rzplitej.

1 nie tylko mniejszosci narodowe, lecz réwniez
czes¢ stronnictw polskich — wrecz zaprzecza, by
wiadcg Polski byt narod polski, gtoszac, iz suwere-
nem jej jest ogot jej ludnosci, ze Polska jest pan-
stwem nietylko polskiem, ale polsko -ukrainsko -
biatorusko -niemiecko - litewsko - zydowskiem.

Spor o to, czy Rzplita jest i ma by¢ panstwem
narodu polskiego, czy wszystkich zamieszkajacych
je narodowosci, trwa po dzi$ dzien od pierwszej
chwili odzyskania naszej niepodlegtosci.

Z rbznicy pogladu na to, kto jest wiadcag pan-
stwa polskiego, wyptywaty roznice tez zdan, czy
wigczy¢ ziemie wilehnska do Polski, czy staraé sie
o federacyjny zwigzek z Litwg kosztem oddania
jej chocby Wilna, czy nadaé wojewodztwom Mato-
polski Wschodniej jednolity z reszta Rzplitej ustrgj

6+
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administracyjny i samorzadowy, czy tez obdarzy¢ je
specjalng autonomjg, czy celem wojny z bolszewi-
kami ma by¢ ustalenie jedynie naszych wiasnych
granic, czy tez wytworzenie osobnego panstwa
ukrainskiego, czy o wyborze Prezydenta Rzplitej
powinna rostrzyga¢ wylgcznie polska wiekszo$é
Zgromadzenia Narodowego, czy tez wiekszos¢ zto-
zona z miejszosci narodowych i czesci tylko pol-
skich stronnictw...

I stale publicystyka polska, popierajagca pro-
gramy federacji z Litwa, autonomji terytorjalnej
Matopolskiej Wschodniej, uniwersytetu ukrainskie-
go we Lwowie, wojny o samodzielno$¢ Ukrainy,
rzagdu wytworzonego przez koalicje polskich stron-
nictw lewicowych z klubami mniejszosci narodo-
wych — wysuwata i wysuwa hasto: poKtyka nasza
musi obecnie by¢ wylgcznie panstwowa, a nie naro-
dowa.

Realny sens tej maksymy lezy nie w twierdze-
niu, ze powinnisSmy prowadzi¢ polityke panstwo-
wa, ale ze polityka RzpRtej nie powinna by¢ naro-
dowg. A gdy nie ma by¢ ona narodowa, a nie moze
by¢ w dzisiejszych czasach ani dynastyczng, ani
stanowg — wiec plynie stad jeden tylko nieodwo-
talnie wniosek, iz ma by¢ polityka panistwa naro-
dowosciowego.

Skad sie bierze u czesci spoteczenstwa pol-
skiego to Zzadanie, by Polska byta panstwem pol-
sko -ukrainsko - biatorusko -niemiecko - litewsko -
zydowskiem? Czy z braku mitosci Polski? Alez mie-
dzy zwolennikami narodowos$ciowego ustroju Rzpli-
tej sg ludzie, ktérzy nie skapili swej krwi i nie
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szczedzili zycia w walce o niepodlegto$¢ Polski
i w obronie Jej przed, najazdem bolszewickim.

Nie obojetno$¢ na historyczng przyszto$¢ Pol-
ski, nie lekcewazenie potegi mocarstwowej witasne-
go narodu dyktuje im ich program narodowoscio-
wej, a nie narodowej polityki panstwa polskiego —
lecz glebokie przekonanie, ze, gdy zanikly panstwa
dynastyczne i stanowe, suwerenem wspéiczesnych
panstw jest i moze by¢ tylko og6t ich ludnosci,
a gdy ludnos¢ Rzplitej sktada sie nietylko z narodu
polskiego, lecz i z szeregu innych narodowosci, —
wiec nasza polityka panstwowa musi sie iz ich
wolg Bczy¢ i stara¢ sie o pogodzenie ich dazen
narodowosciowych z dazeniami narodowemi pol-
skiemi.

A na uzasadnienie tego swego przekonania —
powotujg sie oni na powszechng, od potowy XIX
wieku ustalong, opinje narodéw zachodnich.

Miedzy zachodnig a wschodnig i srodkowg Eu-
ropg istnieje wszakze obok wielu innych i ta za-
sadnicza roznica, ze gdy na zachodzie sg wyraZzne
granice narodowych terytorjum —to na pograniczu
Niemiec i Polski, Polski i Czech, Czech i Niemiec,
Wegier i Rumunji, Austrji i Wioch, Serbji i Bul-
garji, Butgarji i Rumunji, Rumunji i Ukrainy,
Ukrainy i Polski, Polski i Biatorusi lezg znaczne
przestrzenie ziem narodowo mieszanych lub z lu-
dnosdcia, nie majacag jeszcze zdecydowanej $wiado-
mosci narodowej

Na przetomie $rednich i nowych wiekéw nie
sposéb byto réwniez ustali¢, gdzie sie konczyla
Francja a zaczynaty Wiochy i Niemcy, gdzie sie
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konczyta Anglja a zaczynata Szkocja. Podczas woj-
ny stuletniej nie wiadomo bylto jeszcze nawet, czy
Normandja jest francuska, czy angielska.

Przez diugie wieki przenikaty sie, zwalczaty
i wypieraty nawzajem sitg obyczajowej, jezykowej,
gospodarczej, prawno -spotecznej i militarno -pan-
stwowej ,swej ekspansji cywilizacje: francuska i an-
gielska w potnocnej Galji, +— francuska i nider-
landzka u ujscia Renu, — francuska i niemiecka
wzdtuz biegu Renu, — francuska i witoska na wy-
brzezu morza Srédziemnego, — angielska i szkoc-
ka w Brytanji.

I w wyniku tych wielowiekéwych zmagan, nie-
raz bardzo krwawych, ustality sie dopiero w XVII,
XVIII i poczatku XIX w. Sciste granice narodo-
wych terytorjow Anglji, Francji, Belgji, HoUand;i,
Niemiec, Wioch i Hiszpaniji.

Proces ten historyczny zespalania sie narodo-
wego ludnosci kazdego terytorjum i walki o ziemie
pograniczne miedzy réznemi przenikajacemi na nie
cywilizacjami narodowemi — zakonczony juz na
zachodzie Europy, trwa jeszcze i doszedt do naj-
wiekszego bodaj napiecia w Europie $rodkowo -
wschodniej; bo tez rozpoczeta ona swe dzieje pan-
stwowe o tysigc lat poznie;j.

Ale tez o tej roznicy tysigca lat w historycz-
nym rozwoju Anglji, Francji, Belgji, Wioch, a Prus,
Polski, Czech, Rusi, Rosji zapomina¢ nie wolno.

W Anglji, Francji, Belgji, Hollandji,
Witoszech — ogét ludnos$ci krajéw tych
czuje sie narodem angielskm, francu-
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skim, belgijskim, hollenderskim, wito-
skim.

I gdy ustata w krajach tych monar-
ohja z Bozej taski, gdy witadcami ich
przestaty by¢ panujgce dynastje, a sta-
ty sie narody, do udziatu w ustanawia-
niu praw i organizacji wtadz panstwo-
wych zostata powotana cata ich ‘tu-
dno$¢, — bo cata ich ludno$¢ w sktad
narodu wchodzita.

Ale pomimo to nie og6t tudnosci, je-
no narod jest witadcg tych panstw. Bo
nie jest tern samem nardéd, co ogdét tudno-
$ci, nawet posiadajgcej jednolitg Swia-
domos¢ narodowg. Ogét tudnosci, to zy-
jace wtej chwili jej generacje. Naréd
to duchowa jednos$é przesztych, obec-
nych i przysztych pokolen.

Ludno$¢ obecna Anglji jest zgota odmienna od
ludnosci angielskiej z czaséw krélowej Anny: ma
inne zwyczaje, inaczej mieszka, ubiera sig, pracuje,
bawi, zmienit sie znacznie i jej jezyk. Ale nardd
angielski jest dzi§ ten sam, co woéwczas. | w po-
czuciu tej swej jednosci, przez wieki trwajacej,
zachowuje naréd angielski w swym parlamencie,
w swych sadach, w ceremonjale dworu monarszego
zwyczaje i ubiory, oddawna porzucone przez og6t
swej ludnosci.

W poczuciu réwniez dziejowej jednosci narodu
francuskiego, ktorego ludno$é jest dzis naogot re-
publikanska, zwycieskie jego w wojnie Swiatowej
armje przeciggaty pod wzniesionym przez Napo-
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Leona | tuldem tryumfalnym, alcademja francuslca
zacliowuje statut i zwyczaje z czasow Ludwilca
X1V, parlament francuslci uchwala ztozenie trumny
marszatka Focha w Patacu Inwalidow.

Nie jest wiadcg panstwa angielskiego o0got
ludnosci angielskiej, lecz nardd angielski — bo cele
polityki angielskiej siegajg znacznie dalej po za
czas zycia biezacej generacji. Gdyby suwerenem
Anglji byt nie nardd, Swiadomy swych zadan hi-
storycznych, a dbajacy tylko o dzien dzisiejszy ogét
ludnosci — Anglja pozostataby w ostatniej wojnie
neutralna. Nie biezagcym bowiem interesom ludno-
$ci angielskiej, jeno jej dziejowemu dziedzictwu,
zdobytej w wojnach z Niderlandami i Hiszpanja
za Cromwella a utrwalonej w walkach przeciwko
Napoleonowi | hegemonji na oceanach, zagrazato
w dalszej przysztosci zwyciestwo panstw central-
nych.

Czy nie jest jednak teoretyczng jeno abstrakcjg
to rozroznianie ludnosci Francji czy Anglji od na-
rodu francuskiego i angielskiego? Czy wystepuje
ono na jaw w jakichkolwiek urzadzeniach panstwo-
wych tych narodow?

Nasi czwarto -brygadowcy, ktérzy przeszli do
obozu dzi$ rzadzacego z obozu narodowego, —
ttbmacza swoéj zabiegajacy o ugode z mniejszo-
§ciami narodowemi ,neo -nacjonalizm®“ argumen-
tem: dzi§ we Francji zahcza sie do narodu fran-
cuskiego kazdy obywatel francuski bez wzgledu na
etniczne swe pochodzenie; narodowos¢ i przynalez-
no$¢ panstwowa staty sie na zachodzie synoni-
mami — i tak winno by¢ tez u nas.
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Ale twierdzenie to jest stuszne tylko w odnie-
sieniu do ludnosci narodowego terytorjum francu-
skiego. Ludno$¢ tego terytorjum od wiekéw ma
poczucie swej jednosci narodowej. | wskutek tego
posiada tez ona petnie praw obywatelskich. Po
za jednak narodowem swem terytorjum — w swych
rozlegtejszych oden kolonjach Republika francuska
stanowczo i wyraznie w swej organizacji wiadz
panstwowych rozréznia francuzéw od ludnosci pan-
stwowego swego terytorjum. W Algierze, Indo-
chinach prawo wplywania na rzady panstwem majg
tylko francuzi, a nie arabowie, berberzy, tonkin-
czycy, anamici. Ci ostatni majg tylko prawo do
opieki panstwa wzamian za lojalne wobec niego
zachowanie sie.

A w Niemczech, cho¢ polacy mieli i maja
w zasadzie te same prawa konstytucyjne co niem-
cy, to jednak w rzeczywistosci nietylko nie byli
i nie sg dopuszczani do udzialu w rzadach, ale
przed wojng byli jawnie i formalnie, a obecnie sa
faktycznie, ograniczani w catym szeregu praw oby-
watelskich: wolnosci stowarzyszen, zgromadzen,
druku, ksztalcenia dzieci, a nawet i prawach cy-
wilnych: nabywania wiasnosci, korzystania z kre-
dytu bankowego.

Nardd niemiecki uwazat zawsze tylko siebie
za wiadce swego panstwa i nie dzielit nigdy tego
wihadztwa swego z zamieszkujacemi jego teryto-
rjum panstwowe innemi narodami. Udzielat im
w zasadzie réwnych z sobg praw obywatelskich,
ale pod warunkiem, ze w zamian zespolg sie z nim
cywilizacyjnie, i, zachowujac nawet wiasng mowve.
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mysle¢ beda po niemiecku, przejmg sie jego daze-
niami i ambicjami narodowo - panstwowemi, i z gle-
bi przekonania uznajg, ze Niemcy sg ,,ponad wszyst-
kiem“. A gdy polacy, dunczycy czy alzatczy-
cy stawiali, pomimo zréwnania ich w konstytucji
z niemcami, ,ponad wszystko“ nie Niemcy lecz
Polske, Danie, Francje — ograniczal narod nie-
miecki ich prawa obywatelskie skierowanemi prze-
ciwko nim prawami wyjatkowemi.

Taka jest rzeczywisto$¢ zachodnio-europej-
skich panstw. Witadca imperjum brytyjskiego jest
naréd angielski. | nie dzieli on swego wiadztwa
z hindusami czy arabami, cho¢ stanowig one znacz-
ng wiekszo$¢ ludnodci imperium. Tylko w autono-
micznych rzadach dominiéw majg udziat, obok an-
glikéw, inne narodowosci: burowie w Transwatu,
francuz! w Kanadzie. Réwniez wylacznym suwe-
renem Republiki francuskiej jest nardd francuski,
a republiki niemieckiej nardd niemiecki.

Nie byto to dla nas korzystne, gdySmy byli
w niewoli niemieckiej. Ale jest to faktem histo-
rycznym, Ze Niemcy, ktéremi rzadzit wytacznie na-
réd niemiecki, pomimo przegranej wojny, utrzy-
maty przy sobie przewazng cze$¢ zamieszkatego
w wiekszosci przez polakéw Gornego Slaska oraz
Prusy Wschodnie i majg dzi$ state miejsce w Ra-
dzie Ligi Naroddw.

A Austrja, ktorej ministrami bywali, obok
niemcow, polacy, czesi, stowehcy — po przegranej
wojnie catkowicie sie rozpadia.

Bo trwale rzadzi¢ moze krajem tylko wiadca,
posiadajacy jasng $wiadomos¢ swych celéw i wole
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przeprowadzenia ich. Wszystkie rewolucje Avywo-
tane byly przez rosterke woli i mysli warstwy
rzagdzacej.

Wiec tylko taka zbiorowo$¢ moze by¢ istotnym
suwerenem panstwa — ktoéra posiada jednolitg
mysl i wole, obejmujaca catos$¢ spotecznego wspot-
zycia ludnosci danego kraju i jej cywilizacyjnego
rozwoju oraz stanowiska wsrod innych grup cywi-
lizacyjnych. A zbiorowoscig taka jest tylko nardd.

Gdy minety juz bezpowrotnie w Eu-
ropie okresy pahnstw rodéw, plemion, lu-
déw, hierarchicznych zespotow stano-
wych, dynastyj — mogg istnie¢ dzi$
trwale tylko panstwa narodow.

Wspobtczesna polityka panstwowa, — jesli ma
prowadzi¢ panstwo do potegi — musi by¢ polityka
Swiadomego swych celéw i zadan historycznych
narodu.

A jesli bedzie kompromisem rozbieznych dzie-
jowych dazen roéznych wskiad ludnosci panstwa
wchodzacych grup narodowych — doprowadzi nie-
chybnie do rozpadniecia sie panstwa, tak jak do-
prowadzita doh Austrje.

Organizacja wszelkich znanych nam w historji
panstw wyptywata z ich celéw. A cele panstw
byly rézne zaleznie od tego, kto byt ich wiadca.

Gdy dzis mozliwe sg w Europie tylko panstwa
narodéw — organizacja ich musi by¢ dostosowana
do celéw zycia narodowego. A celow tych nie wy-
czerpuje ani dobrobyt biezacego pokolenia, ani za-
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chowanie jezykowej i obyczajowej odrebnosci, ani
spokdj spotecznego ludnosci kraju wspotzycia. Bo
narod — to, powtarzam, zbiorowa jednos$¢ du-
chowa, zespolona poczuciem obowigzku wszyst-
kich warstw i jednostek utrzymania wytworzonego
i przekazanego przez poprzednie pokolenia dzie-
dzictwa cywiKzacyjnego oraz pomnozenia go dla
dobra i potegi przysztycli pokoleh.

Bez poczucia tej tacznosci biezacej generacji
z przesztemi i przysztemi pokoleniami, bez S$wia-
domosci najszerszych warstw spotecznych, ze sg
sone dziedzicami catej dotychczasowej historji swej
Ojczyzny, potegi jej dawnych krélow, stawy jej
wodzow i rycerzy z przed setek lat, wielkich wzlo-
tow mysli i uczucia jej medrcédw i wieszczOw” i bez
ambicji pomnozenia tego dziedzictwa nardéd roz-
sktada sie i upada.

Stwierdzajg to dzieje wszystkich narodéw
i naszego wiasnego réwniez narodu.

Nie jest to przypadkowym zbiegiem okoliczno-
Sci, ze, gdy byta w narodzie naszym wielka ambicja
historyczna, Polska rosta w moc orezng, wzma-
gato sie jej znaczenie wsrod innych panstw, szedt
szybko naprzod postep nasz gospodarczy, nauko-
wy, artystyczny. Wiec gdy przestato zadawalniaé
szlachte i kmieci branie coraz dalszych przestrzeni
puszczy pod uprawe i powiekszanie swego dobro-
bytu pod rzagdami coraz stabszych udzielnych ksig-
zat czy kréla czeskiego, ale niezno$ng im sie stala
mysl, by obcy panowie nig wiadali — nie tylko ze-
spala sie Polska z powrotem w jednolite krélestwo,
nie tylko zwyciezamy najswietniejsze wowczas ry-
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cerstwo europejskie pod Ptowcami, lecz za Kazi-
mierza Wielkiego tworzymy podstawy wilasnej nau-
ki, organizujac wyzsza akademicka uczelnie w Kra-
kowie, i whasny nasz gotyk, | gdy mieliSmy ambicje
osadzania na tronach czeskim, wegierskim krole-
wiczOw polskich, panowania nad Battykiem, po-
wstrzymania zabordw tureckich, gdy zamek Wawel-
ski ozdabiany byt portretami cesarzy bizantynhskich
W poczuciu, iz Jagiellonom nalezy sie pryzmat we
wschodniej Europie — wtedy z Polski promienieje
na Niemcy i Wegry gieniusz Wita Stwosza, na
calg Europe gieniusz Kopernika, na caty kosciét ka-
tolicki rozum i wiedza Hoziusza, wtedy mamy ,zto-
ty wiek” naszej literatury, a eksport z Polski prze-
wyzsza eksport angielski.

I nie jest znéw przypadkowym zbiegiem oko-
licznosci, ze gdy wiadca Rzplitej po Unji Lubel-
skiej przestat by¢ nardd polski, a stata sie szlachta
polsko -litewsko -ruska, ktorg #aczyt jedynie sta-
nowy jej interes, bo zgota rézne bylo jej cywiliza-
cyjne dziedzictwo, — najwyzsza madroscig polityki
panstwa polskiego staje sie wzmacnianie poddan-
stwa wiloscian, ostabianie stanu kupieckiego, i nie
migszanie sie do walk obcych panstw i narodéw
w Europie. A wtedy zaczynaja sie inne panstwa
mieszaé do naszego wewnetrzhego zycia. Turcja
wspomaga bunt Chmielnickiego. Szwecja ujmuje
sie za Radziejowskim. Coraz gto$niej mowi sie na
dworach europejskich o rozbiorze Rzplitej. Wie$
polska, dla spokoju ktdrej przestata sie Rzplita
interesowa¢ Europa, tupia, palg, niszcza obce woj-
ska, jak nie bywato od naj$cia mongotéw. | réwno-
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czesnie gasna talenty pisarskie, zamiera twoérczos¢
naukowa, obok cudnego sarkofagu Kazimierza Ja-
giellonczyka i prziepieknej kaplicy Zygmuntowskiej
zjawiaja sie w katedrze Wawelskiej nieudolne, bez
dzbta artyzmu, pomniki Wisniowieckiego i Sobie-
skiego, caty niemal handel przechodzi w rece zy-
dowskie, eksport pszenicy z Gdanska zmniejsza
sie do potowy.

Odzywa jeszcze na krétki czas pod wptywem
bohaterskiej obrony Czestochowy gasngca w na-
rodzie (bo nie tylko w szlachcie, lecz i mieszcza-
nach i chitopach) ambicja, W ostatniej chwili ratu-
jemy Polske z ,potopu‘l | na sejmach elekcyjnych
nad przeréznemi ,racjami stanu“ bierze gore dwu-
krotnie ambicja posiadania wtasnego krola. Szlachta
wybiera raz syna wielkiego wojownika, a gdy oka-
zato sie, ze syn wielkiego ojca moze by¢ niedo-
teznym, po Michale Korybucie — Sobieskiego.
I uratowanie Wiednia przed nawalg tureckg od-
suwa rozbiér Rzplitej na sto lat.

Ale w krotce potem przychodzi jeszcze gorsze
sobkostwo, jeszcze gorsza matodusznosé. By nie
musie¢ wilasnym wysitkiem odbiera¢ Kamienca i zyz-
nych ziem podolskich — wybiera sobie szlaclita ob-
cego pana. A nastepnie oddaje Polske pod. pro-
tektorat carow rosyjskich. A jeszcze pdzniej pozwa-
ta bezkarnie wywozi¢ rezydentowi rosyjskiemu se-
natoréw Rzplitej, cho¢ jeden zascianek mdgt swemi
szablami ich odbi¢. | przyszedt pierwszy i drugi ha-
niebny rozbidr.

Gdy za$ nadmiar upokorzen budzi przyttumiong
egoizmem stanowym ambicje narodows, na tak stra-
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sznie wyjatowionej w drugiej potowie XVII i pierw-
szej potowie XVIII w. glebie narodowej naszej cy-
wilizacji, wyrastajg raptownie wielkie talenta pi-
sarskie i organizacyjne Wybickiego, KoHataja, doj-
rzewa genjalna naprawde mys$l Staszica, bohater-
skie serce i wola Kosciuszki zjednywa pogardzanej
niedawno przez wszystkie narody Polsce sympatje
catej ,oswieconej ludzkosci', zaczyna sie trwajace
przez caty wiek XIX odrodzenie cnoty obywatel-
skiej, poezji, nauki, gospodarczej przedsiebiorczo-
éci. Polska, stojgca w dobie saskiej na najniz-
szym szczeblu cywilizacyjnego rozwoju, na po-
czatku obecnego stulecia naukg swa i sztuka uste-
puje tylko Anglji, Francji i Niemcom, réwna sie
z Wiochami, goéruje nad resztg narodow europej-
skich.

I obojetne, czeSciowo nawet wrogie walkom
0 niepodlegtos¢ w 1830, 1846 i 1863 r., masy lu-
dowe w czasie wojny S$wiatowej spieszyty pod
sztandary polskie i w Ameryce i we Francji i we
Wioszech i w Rosji. Woleli nasi chtopi i robotnicy
stucha¢ dowodcéw, musztrowac sie, walczy¢é dniem
1 nocg z ogarniajaca ich zewszad czernig bolsze-
wickg — byle w polskiej armji — niz bezkarnie
rabowa¢ burzujow w czerwonej gwardji. Woleli
polscy chiopi i robotnicy, ktorzy przebyli juz pie-
kto wiloskiego frontu, zndéw walczyé na polach
Lotaryngji — byle w polskiej armji — niz spo-
kojnie czeka¢ konca wojny w obozach jencow. Wo-
leli polscy chiopi i robotnicy przedziera¢ sie po
rozbrojeniu korpusu gen. Dowbora na Murman,
na Don, na Syberje — byle dalej walczy¢ o Pol-
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ske — niz wraca¢ do tak dawno niewidzianych
wiosek i miast rodzinnych.

Coz bylo motywem ich dziatania? Nie zadna
sorjentacja“, nie wiara w ten czy inny ,komitet”,
nie antykomunistyczny ,,program spoteczny“. O pro-
gramach, orjentacjach, komitetach, wiekszo$¢ uta-
néw krechowieckich, kaniowczykéw, murmanczy-
kow, zotnierzy Zeligowskiego, dywizji sybirskiej nic
nie wiedziata, a gdy nawet co$ o tern wiedzieli...
~Jestem socjal -demokrata — nie zaden patriotnik...
ale tych, psia krew, czubarykéw stuchaé¢ nie be-
de. Bolszewiki — to $cierwa moskiewskie — trza
ich pra¢“! Kto z nas, cosmy pomagali organizowa-
niu naszych wojsk w Rosji, — nie styszat stow ta-
kich dziesigtki razy. Nic innego, jeno ,ambit pol-
ski“ byt ich wszystkich drogowskazem. A c6z tern
~ambit® w nich rozwineto? CzeSciowa emigracja
zarobkowa i ogolny postep dobrobytu oraz skali
ich zycia cywilizacyjnego — ale nadewszystko za-
znajomienie sie z dziejowg Polski chwalyg: urzg-
dzane przez jawne i tajne organizacje oswiatowe
obchody rocznic narodowych, wycieczki do grobéw
krolewskich i trylogja Sienkiewicza.

Polska odzyskata niepodlegtos¢, gdy ogot pola-
kéw bez roznicy spotecznej sytuacji, majatku i wy-
ksztatcenia poczut sie dziedzicem tysiecioletnich
dziejéw Polski, gdy wioscianin i wyrobnik polski
uznat za swoich przodkéw nietylko kmieci czasow
piastowskich i jagielonskich, lecz réwniez bijgcych
stupy graniczne w Odrze i Wagu rycerzy Chrobre-
go, poswiecajacych swe dzieci dla Ojczyzny mie-
szczan Glogowa, zwycieskie z pod Grundwaldu
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wojska, S$wietego biskupa Stanistawa i Swietego
krélewicza Kazimierza, Naczelnika Narodu Ko-
$ciuszke z Kilihskim, Bartoszem Gtowackim,
i Mickiewicza, i zestancdw sybirskich, i wszyst-
kich, ktérzy opromienili stawag nardd polski.

Nar6d sta¢ na miejscu W swym rozwoju cywi-
lizacyjnem i mocarstwowem nie moze. Albo dzwiga
sie on coraz wyzej, albo spada coraz nizej. Bo
nie moze zaden naréd zamknaé sie sam w sobie.

Niewatpliwie przepiekny jest ideat powszechne-
go pokoju i braterstwa ludow i naroddéw. Wierzacy
katolik nie watpi, ze przyjdzie czas, gdy bedzie
jeden Pasterz i jedna owczarnia, gdy w catej ludz-
kosci zatryumfuje Chrystusowy nakaz mitosci bliz-
niego. | dzi$ juz powinien wierzacy katolik pamie-
taé, ze cnotg jest mitos¢ Ojczyzny ale nie nie-
nawis¢ innych narodéw, ze dazenie do wywyzszenia
wiasnego narodu przez zbrodnie na innych naro-
dach spelniane jest zbrodnig, za ktérg wczesniej
czy pézniej spada na nardd jej winny ciezka ka-
ra bo Swiatem rzadzg nietylko prawa mechaniki.
chemiji, fizyki i biologji, prawa wzajemnego stosun-
ku sit — ale i prawa moralne, nie dopuszcza-
jace budowania dobra na zlem, stracajgce zawsze
w przepas¢ ponizenia tych, co chca do gdrnych
celéw dochodzi¢ niskienu etycznie drogami.

Ale nie stworzyt Bdg Swiata: ani rodlinnego,
ani zwierzecego, ani ludzkiego tak, by wszelkie zy-
cie rozwijato sie zgodnie i pokojowo koto siebie,
by rosta dla siebie tylko kapusta, a obok niej bie-
galy, nie czynigc jej zadnej szkody, zajgce, zaja-
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oom za$ przygladaty sie przyjaznie wUki. Walka
jest wszelkie zycie.

I tylko przez tysiecolecia walk miedzy rodami,
plemionami, ludami, narodami doskonali sie ludz-
kosé. I w wyniku tysigcoletnich jeszcze dalszych
walk dojdzie dopiero ludzko$¢ do powszechnego
zwyciestwa dobra nad ziem, do krdlestwa Bozego
na ziemi, do jednego Pasterza i jednej owczarni.

A dzi$, jak i za czaséw pierwszej dynastji Fa-
raondw, zmagajg sie miedzy sobg rézne cywilizacje,
silniejsze wchilaniajg w siebie stabsze lub je ujarz-
miajg, czy tez wypierajg z zajmowanych przez nie
terytorjow. | gdy zwyciezaja wyzsze moralnie cy-
wilizacje — ludzko$¢ doskonali sie, a gdy zwycie-
Zajg nizsze — cofa sie z drogi postepu.

W tern nieustannem zmaganiu sie ras, religji,
ustrojow spotecznych, literatur, panstw — narody,
ktorych kazda generacja nie dazy do pomnozenia
otrzymanego po przodkach cywilizacyjnego dzie-
dzictwa, ulegajg ekspansji ekonomicznej, politycz-
nej czy ideowej innych spoteczenstw, tracg swa nie-
zalezno$¢, stajg sie materjatem etnicznym, stuza-
cym potedze obcych panstw czy bogactwu innych
naroddow.

Tylko narody umiejgce i chcace walczy¢é o po-
czesne dla siebie miejsce w $wiecie cywilizowanym
sg czynnikiem postepu, nie tylko swej wiasnej sity
i swego bogactwa — lecz i ludzkosci.

Do dzi$ dnia podstawg prawnej cywilizacji
narodéw europejskich jest prawo rzymskie, pra-
wo wytworzone przez nardd o najwiekszej w Swie-
cie antycznym ekspansji. A z obecnych narodéw



99

najwiecej daly z siebie og6lno — ludzkiemu po-
stepowi nauki, sztuki, idei spotecznych, organiza-
cji gospodarczej wspdtpracy, narody francuski i an-
gielski, ktore, poczynajgc od wojen krzyzowych,
nigdy sie w sobie nie zamykaly, ktdrych mowy
staty sie jezykami miedzynarodowych porozumien,
i ktore potrafity wywalczy¢ dla swego handlu
i przemystu pierwsze na rynkach Swiatowych miej-
sce i utrzymaé je przez dwa przeszto stulecia.

Nardd zyje, umacnia swag spoistos¢ wewne-
trzng, rozwija tworczo$¢ naukows, artystyczng, go-
spodarczg, i, mimo zmiany pokolen, obyczajow,
urzadzen prawnych, stosunkéw spotecznych, jest
przez wieki tym samym narodem — nie przez fakt
biologicznej tacznosci nastepujacych po sobie ge-
neracyj, lecz przez Swiadomosé ciggtosci celéw cy-
wilizacyjnych biezacej generacji z celami wszyst-
kich poprzednich i przysztych generacyj, — przez
swag mysl historyczng i nieustanne dazenie do jej
realizacji zarbwno w swem zyciu wewngtrznem
jak iw swych walkach, przyjaZniach, wspoétza-
wodnictwach, wymianach débr materjalnych i du-
chowych z innemi narodami.

Mysl historyczng narodu inaczej oczywiscie
formutujg i uzasadniajg jego uczeni, poeci, mezo-
wie stanu — niz niewyksztatlcone masy ludo-
we. Jest to jednak wielkim btedem sadzi¢, ze
my$l dziejowg narodu tworzy jego literatura i ze
warstwy, nie posiadajagce wyksztatcenia literackie-
go, nie majg tez Swiadomosci dazen i zadan dziejo-
wych swej Ojczyzny.

7*
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Rycerskie i kmiece rody nasze w okresie pia-
stowskim miaty bardzo jasng i konsekwetng mysl
obrony Polski przed wplywami cesarstwa nhie-
mieckiego. Nie byla to rasowa tylko nieche¢ sto-
wian do niemcow. Rowniez stowianskie plemiona
nadnieprzanskie nietylko poddaty sie bez oporu
panowaniu normandzkich najezdzcow, lecz wyide-
alizowaly panowanie to w legendzie, ktérg Ne-
stor zaczyna swg kronike Rusi, 0 poselstwie, wy-
stanem przez polan kijowskich do Waragow ze sto-
wami: ,ziemia nasza bogata i obszerna, ale po-
rzadku w niej niema, przychodZcie i rzadzcie nami*.
I réwnie stowianscy Czesi dazyli raczej do zaje-
cia w ,Swietem Cesarstwie“ poczesnego miejsca,
niz do pozostawania po za jego orbita.

W Polsce natomiast tylko ksigzeta $lascy cia-
zyli naprawde do Niemiec. Na ogot za$ wplywy
niemieckie spotykaty sie u nas ze statym i pow-
szechnym odporem. Dzigki temu odporowi zacho-
wata Polska, mimo podziatu na dzielnice, za wy-
jatkiem Slaska, niezalezno$¢ prawno -polityczng od
Cesarstwa, i ze wszystkich oreznych z niem star¢
wychodzita zwyciesko. Nie nastgpita tez nigdy
u nas catkowita recepcja ustroju feodalnego. Za-
nikt wprawdzie po Kazimierzu Odnowicielu ustroj
grodowy. Przestalty by¢ druzyny monarsze podsta-
wg organizacji wojskowej. Oparta sie ona catko-
wicie 0 pospolite ruszenie rycerstwa, ktore, wy-
odrebniajac sie z ogétu wolnych cztonkéw rodoéw
i plemion wraz z rosngcemi kosztami uzbrojenia
w odrebng warstwe, zdobywa sobie stopniowo
analogiczne do rycerstwa zachodniego przywileje
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stanowe, w szczeg6lnosci prawa panoéw ziemi. Ty-
tutem jednak jego posiadania ziemi pozostato dzie-
dziczenie po przodkach, ktorzy przez zatozenie
osady nabyli w okresie plemiennego jeszcze ustroju
petng wiasnos$¢ zajetej pod nig przestrzeni puszczy.
Nawet nadania monarsze byty u nas nadaniami
wiasnosci, a nie lennego tylko prawa panskiego
ziemi, uwarunkowanego wypetnianiem okreslonych
wobec suwerena powinnosci.

Te mysl obronng przed wplywami niemiecki-
mi wytworzyta w szlachcie i tradycja polityki Chro-
brego i walka rodéw przeciwko zachodniemu pra-
wu ksigzecemu w obronie swej dziedzicznej wiasno-
$ci ziemskiej. Nie wytworzyta jej w zadnym razie
literatura. A jak byta ona silna i jak gteboko za-
korzenita sie w umystach polskich $wiadczy o tern
fakt bezwzglednego sprzeciwu, z jakim spotykaty
sie u nas stale zabiegi rakuskie o tron polski,
niedopuszczenie do matzenstwa Jadwigi z Wil-
helmem, orezne odparcie kandydatury Maksy-
miljana.

I w czasie wojny Swiatowej, ta sama mysl dzie-
jowa polskiego narodu, niewyrozumowanym juz od-
ruchem uczuciowym najszerszych naszych mas lu-
dowych bedaca, uchronita Polske od zwiazania swej
przysztosci z panstwami centralnemi, pomimo po-
zornej niepodlegtosdci, jaka proklamowali cesarze
niemiecki i austrjacki w zaokupowanem przez sie
Krdlestwie. Ci sami chtopi i robotnicy, ktorzy prze-
dzierali sie przez Kosje bolszewicka z najwiekszem
narazeniem zycia do oddziatéw polskich, walcza-
cych po stronie Francji, Anglji i Wioch, i na pierw-
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sze wezwanie zgtaszali sie ttumnie w obozach jen-
cow do armji gen. Hallera — zachowali sie nie-
zwykle odpornie wobec werbunku do wspoétdzia-
tajacych z Niemcami legionéw, a nastepnie ,wer-
machtu”.

Jesli kogo zawiddt instynkt narodowy, jesli
kogo zbatamucita ,austrjacka orjentacja*® — to ra-
czej nazbyt literacko i dedukcyjnie rozumujacg in-
teligencje.

Dziejowe dazenia narodu powstaja z wieko-
wych jego doswiadczen, ptynacych zaréwno z je-
go wewnetrznych przezy¢ jak i stosunkéw z in-
nemi narodami. Przekazywane z pokolenia w poko-
lenie doswiadczenia te stajg sie silniejszenii od
wszelkich rozumowah nakazami narodowego in-
stynktu.

I tylko zgodne z nakazami instynktu tego pro-
gramy zadan historycznych narodu i jego politykKi
panstwowej — znajduja w masach oddzwiek, po-
teguja zbiorowg energje, budzg tworczy wysitek —
sg wiec programami realnymi i stusznemi. Wszel-
kie za$ programy czy to wewnetrznej, czy zewne-
trznej polityki, niezgodne z instynktowemi dazenia-
mi narodu, —chocby opieraty sie na jaknajdoktad-
niejszej analizie materjalnych jego sit i najtrafniej-
szych przewidywaniach ewolucji miedzynarodo-
wych stosunkéw — sg falszywe, bo nie dadzg sie
zrealizowaé, nie wywotujagc koniecznego dla prze-
prowadzenia ich napiecia woli spoteczenstwa.

Ale odmienne sg przezycia i doswiadczenia roz-
nych narodéw. A wobec tego tez rézng jest ich
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mys$l historyczna, rézne sg cele catego ich cy-
wilizacyjnego zycia.

Ludy niemieckie od poczatku wiekéw S$rednich
budowaly swa potege na zbrojnym zaborze ziem
osciennych luddéw i ich ujarzmianiu. To tez wszyst-
kie stronnictwa niemieckie, zaréwno republikanie
jak monarchisci, zaréwno socjalisci jak konserwa-
tysci — uwazajg za prawowita wiasno$é nie-
mieckiego narodu wszelkie ziemie, jakie udato mu
sie kiedykolwiek podbié. Caty nardd niemiecki zyje
dzi§ mys$la o ponownem zagrabieniu Polsce Po-
morza i Slaska.

Narodowi za$ francuskiemu obce byty zawsze
dazenia zaborcze. Nawet Napoleon L, mimo zwy-
ciestw oreza francuskiego nad armjami wszystkich
panstw europejskich, ustalat jedynie hegonomje
Francji w Europie, nie wcielat jednak do niej ob-
cych terytorjow narodowych.

A gdy tak rdézne sg dazenia d2|ejowe
i cele cywilizacyjnego zycia narodoéw,
wiec nie ma jednej jakiej$ najlepszej
dla nich wszystkich formy pahnstwowej.

Woprawdzie niejednokrotnie i w $rednich
i w nowych wiekach ludy i narody stabsze lub cy-
wilizacyjnie miodsze wprowadzaly u siebie urza-
dzenia panstwowe luddw i narodéw silniejszych,
bogatszych czy bardziej oswieconych. Nie zawsze
jednak wychodzity one na tern dobrze. Zbyt szybkie
i catkowite przejecie ustroju feudalnego pozbawito
na diugie wieki nardd czeski samodzielnosci cywi-
lizacyjnej i politycznej.
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Wtedy tylko i o tyle tylko korzystng byta re-
cepcja obcych urzadzen panstwowych, gdy wy-
ptywata ona z dostosowania przez nardd swej or-
ganizacji do warunkéw walUd o swa samodzielnos¢
i miedzynarodowg porcje, a nie z checi jedynie
zewnetrznego upodobnienia sie do cywilizacyjnie
wyzszych spoteczenstw, i o ile polegata ona na
stopniowem wprowadzaniu istniejgcych w innych
krajach form panstwowych w miare rozwoju po-
dobnych we wilasnym kraju stosunkoéw spoteczne-
go wspotzycia.

Kazda organizacja jest dobra — gdy nalezycie
odpowiada swemu celowi. Organizacja towarzystwa
naukowego jest dobra — gdy ufatwia nie tylko
twdrcze prace naukowe jej cztonkom, lecz réwniez
zacheca do czestych, zywych nad pracami temi
dyskusyj. Ale nieodpowiednig jest organizacja
kooperatywy spozywczej, ktora, zamiast utatwiaé
sprawne dziatanie zarzadu, zmusza go do ciggtego
omawiania wszystkich swych tranzakcyj handlo-
wych z og6tem cztonkdw.

Panstwo jest organizacjg normujg-
cg przymusowo wspoOtzycia ludnosci
kraju i jej stosunki do innych ludow
i narodéw odpowiednio do celéow witad-
cy danego kraju.

Wiec dobrag jest organizacja pan-
stwa dynastycznego, gdy zapewnia
trwatos¢ wiladzy i potege panujagcej ro-
dziny.

A dobry jest ustréj panstwa narodo-
wego — g<iy zapewnia narodowi trwa'
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te panowanie nad posiadanem przezeh
terytorium, niezalezno$¢ i jaknajsil-
niejszy rozwo6j cywilizacyjnej twér-
czo$ci oraz przeprowadzenie zardéwno
w zyciu wewnetrznem jak i w stosun-
kach do innych narodéw dziejowych
swych dgzen —i gdy w tym celu skupia
i umacnia wszystkie zgodnie z temi da-
zeniami dziatajgce indywidualne i zbio-
rowe energje narodu, powstrzymuje za$
sprzeczne z niemi tendencje.

Celem organizacji panstwa narodowego jest
skupienie i spotegowanie zgodnie z dziejowemi da-
zeniami narodu dziatajgcych sit jego tworczych.

Ale, cho¢ zta forma panstwowa moze spara-
lizowac istniejagce w narodzie dodatnie energje, nie
wytworzy ich najlepszy ustr6j panstwowy, gdy
ich nie ma w jednostkach, rodzinach i warstwach
spotecznych.

Gdy posiadamy beton o nalezytej spoistoscij
trwato$¢ budowy zalezy od tego, czy go do dobrej
formy wlewamy.

Ale gdy do najlepszej formy wiejemy bloto —
bedzie to zawsze tylko kupa biota.

Silnego panstwa nie sposéb wytworzyé z li-
chego narodu.

Gdy po trzecim rozbiorze najlepsi patrjoci, ks.
Albertrandi, Kohataj, Czacki, Niemcewicz uznali,
ze Polska juz umarta i my$l swa ku temu tylko



106

kierowali, by przez opracowanie Jej dziejow zbu-
dowac godny jej dawnej stawy pomnik — Staszic
w Towarzystwie Przyjaciét Nauk powiedziat sto-
wa, ktére daly nowe narodowi nadzieje i sity do
walki o swe zmarstwychwstanie: ,upadajg panstwa
wielkie — ging tylko narody nikczemne".

Dzis, po odzyskaniu niepodlegtosci panstwo-
wej, musimy sobie wszyscy powiedzie¢: Potezne
pahnstwo narodowe stworzy¢ moze tyl-
konardédsilny.



IV. SILtA NARODU

Naréd jest silny swa sitg duchowa.

Nie zasoby przyrodnicze posiadanego Kkraju,
nie nagroimadzone juz bogactwa, nie liczebno$¢ na-
wet zapewnia narodowi niezalezno$¢ polityczng
i cywilizacyjng, postep spoteczno -gospodarczy
i przodujace wsréd innych narodéw stanowisko.

Zasoby przyrodnicze potudniowej Ameryki sg
nie mniejsze, niz potnocnej. A jednak spoteczen-
stwa potudniowo-amerykanskie zajmujg najnizsze
miejsca w cywilizacyjnej hierarchji narodow, gdy
Stany Zjednotczone przev/yzszyty wszystkie inne
kraje swem bogactwem, a rozwojem powszechnej
osSwiaty i organizacjg badan naukowych doréwny-
wujg Anglji, Francji i Niemcom.

Olbrzymie tez posiada bogactwa naturalne Ro-
sja. A stumiljonowa przeszto ludnos¢ jej ciemna,
biedna, znosi niewolniczo odbierajagca jej wolno$é
osobista, religje, zycie rodzinne, dyktature partji
bolszewickiej, liczacej kilkanascie tysiecy zaledwo
»odpowiedzialnych* cztonkdéw.

Nie przyroda daje ludziom bogactwo. Tworzy
je cztowiek swg wolg i pracg. Na czarnoziemiach
naddnieprzanskich uprawia sie pszenice bez na-
wozenia ziemi — tak jest ona zyzng. A wedtug ofi-
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cjalnych sprawozdan bolszewickich, w gubernji Je-
katerynostawskiej, w czasie gtodu byto kilkadzie-
sigt wypadkoéw ludozerstwa. W Finlandji za$ gleba
jest nieurodzajna, okres wegetacyjny jest niezwy-
kle krotki — a panuje w niej powszechny do-
brobyt, podnosi sie szybko oS$wiata i trwaty jest
jej porzadek spoteczny.

I nieraz bywalo w historji, ze spoteczenstwa,
ktore przez wieki zwiekszaty swe bogactwo, i pod-
nosity sie na coraz wyzsze szczeble umystowej
kultury, nastepnie, mimo wielkich nagromadzonych
przez poprzednie pokolenia zasobéw materjalnych
i wytworzonej pracg ich wiedzy — upadaty, po-
grazajac sie w biede i ciemnote oraz tracagc swa
niezalezno$¢ panstwowa. Tak upadt swego czasu
Rzym, tak upadaly nastepnie republiki wioskie,
Hiszpanja, a takze w XVII i XVIII w. Polska.

Gleba, klimat Polski nie byly gorsze w icza-
sach saskich, niz za Kazimierza Jagiellonnczyka
i Zygmunta I-go. A wywdz pszenicy z Polski spadit
do potowy. | gdy w XVI stuleciu Polska wydata
z siebie Kopernika, tworce nowoczesnej astro-
nomji — to w poczatkach panowania Stanistawa
Augusta akademja krakowska wydawata kglenda-
rze astrologiczne. | gdy jeszcze za Zygmunta Il
odnosiliSmy Swietne zwyciestwa nad wielokro¢
Hczniejszeim najlepszemi w 6wczesnej Europie woj-
skami szweckiemi i tureckiemi — to w XVIII w.
grasowaty po Polsce bez zadnego niemal oporu
armje szweckie, rosyjskie, pruskie.

Bo zanikla wowczas niemal doszczetnie
w Rzplitej cnota obywatelska, i powszechnem ha”
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stem stato sie uzycie zycia: ,jedz, pij i popuszczaj
pasa“. A odzyskaliSmy szacunek S$wiata cywilizo-
wanego i niepodlegto$¢ panstwowsa, gdy odrodzita
sie sita narodu. Bo¢ nie o nasze bogactwo, nie o fi-
zyczng moc naszg rozbijaty sie wysitki pahstw za-
borczych wynarodowienia nas — jeno 0 coraz
glebszy i zespalajacy sobg coraz szersze masy spo-
teczenstwa poczuciem wspdlnego obowigzku wo-
bec Ojczyzny patrjotyzm polski.

Przegrywaliémy oreznie jedno powstanie po
drugiem. | po kazdem przegranem powstaniu po-
garszata sie niewola, tracilismy szereg autonomicz-
nych praw i urzgdzen spoteczno -narodowych. Z te-
go powodu publicystyka nasza surowo nieraz oce-
niata nasze powstania, wykazujagc, ze wszczyna-
lisSmy je iw 1830 i w 1848 i w 1863 r. z obcych
inspiracyj. To prawda. W 1830 r. bezposrednim
motywem powstania byla obawa, by Mikotaj nie
uzyt wojska polskiego przeciwko rewolucji fran-
cuskiej. | utraciliSmy wskutek niego prawa kon-
stytucyjne Krolestwa. Nie polepszyly sie rowniez,
lecz pogorszyly nasze prawa w Poznanskiem po
1848 r. Niewatpliwie tez przerwato powstanie
1863 r. rozpoczety przez Wielopolskiego stopnio-
wg odbudowe utraconej po 1830 r. autonomiji.

A jednak po kazdem tak nieszczesnem powsta-
niu rosta, nie stabta, sita narodu. MieliSmy przed
1830 r. Sejm, wiasny rzad i wojsko. Ale ten wiasny
rzad ulegat Nowosilcowowi. Budowat Lubecki
odrodzenie gospodarcze kraju. Ale Zajaczek,
Grabowski razem z cenzorem Szaniawskim praco-
wali nad zabiciem ducha narodowego. DZwigalismy
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sie w okresie Krolestwa Kongresowego z ruiny
ekonomicznej, w jakg wtracity nas wojny napoleon-
skie. Ale gdy Ksiestwo Warszawskie zniosto pod-
danstwo, gdy opracowywat w niem Surowiecki pro-
jekt uwiaszczenia wiosdcian, gdy jeszcze za okupacji
rosyjskiej 1813 i 1814 r. Lubecki z Czartoryskim
organizowali ankiete, jak polepszy¢ potozenie ludu
wiejskiego, gdy w 1810 i 1811 r. szereg wielkich
wiascicieli oddawat swe majatki pod :"abezpiecze-
nie pozyczek panstwowych i formowat wiasnym
kosztem putki, a powszechng bylo reguta, ze da-
nine liwerunkowg dla wojska pokrywat w 2/3
dwor, a w 1/3 wie§ — to w ciaggu 15 lat istnienia
Krélestwa gltucho bylo o reformie wioscianskiej
i nawet Sejm rewolucyjny 1830 r. odrzucit projekt
uwiaszczenia wiloscian doébr narodowych, natomiast
rozpoczeto sie rugowanie w prywatnych majgtkach
chtopéw z posiadanych przez nich od wiekéw grun-
téw, by je weciela¢ do pdl folwarcznych. Na tern
polegat wdwczas, obok wprowadzania hodowli
owiec i ptodozmianu, — postep rolniczy. Bo znéw
zaczat bra¢ gore pod opiekuriczemi rzadami taska-
wego ,wskrzesiciela Polski“ Aleksandra | ego-
istyczny materjalizm zyciowy.

To tez, gdy po okresie Sejmu Czteroletniego,
jedynym w dziejach Europy bedacego przykiadem
dobrowolnego wyrzeczenia sie przez stan panujacy
wiekszosci swych przywilejéw. Warszawa zwycie-
sko bronita sie przeciwko krélowi pruskiemu —
to w 1831 r., gdy padly daleko po za miasto wy-
suniete szance Woli, poddata sie Paszkiewiczowi,
by unikng¢ okropnosci szturmu.
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A po okresie ucisku mikotajewskiego, po dzie-
siecioleciach emigracji, pozbawiajacej kraj naj-
wiekszych tworczych talentbw — powstanie 1863 r.
trwato dtuzej, naréd wykazat o wiele wiekszg wy-
trzymato$¢ na niepowodzenia, a warstwy oswie-
cone i zamozne o wiele wiecej zrozumienia po-
trzeb warstw nieoswieconych i bied,nych. | wbrew
temu, co sie tak czesto pisze u nas o obojetno-
§ci, a nawet niecheci witoscian do powstania, —
prosty rozsadek mowi, ze Zle uzbrojone, nieliczne
partje powstancOw nie moglyby byly w ciggu
dwéch lat walczy¢ uporczywie, a niekiedy i zwy-
ciesko, formowac sie nieraz miesigcami po lasach,
zapadaé w nie na tygodnie, wymykac si¢ otaczajg-
cym Je przewaznym sitom rosyjskim — gdyby nie
sprzyjat im ogdt ludnosci wiejskiej. Chiopi naog6t
nie wierzyli w zwyciestwo powstania. Nieliczny
tez byt bezposredni ich w niem udziat. Ale nie byto
ani jednej partji, w ktérej by nie byto pewnej
ilosci wioscian, do ktdrej by nie dowozity broni,
amunicji i zswvnosci furmanki witoscianskie, ktorej
by nie stuzyli za przewodnikéw po lasach miej-
scowi wioscianie. Sporadyczne i tylko w pewnych
okolicach byly wypadki pomagania przez chlopéw
moskalom. A powszechnem byto pomaganie przez
nich powstaricom.

I znébw po czterdziestu latach forsownej ru-
syfikacji przez szkote i stuzbe wojskowa, dema-
gogji komisarzy wioscianskich, przypominajacych
nieustannie woscianom taske carska, ktora im data
2aemie, rzeczywistych dobrodziejstw Banku Wto-
$cianskiego — podnidst sie w 1905 r. masowo lud
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wiejski do walki przeciwko rzadowi rosyjskiemu
0 polsko$¢ gminy.

Byto wiele btedéw rozumowania w naszych
powstaniach. Byty one jednak nietylko przejawem,
ale zarazem czynnikiem coraz gtebszego odrodzenia
moralnego narodu.

Bo jest to powszechne prawo psychologiczne.
Kochamy nie za to co dostajemy, ale za to, co da-
jemy. | dlatego zawsze rodzice wiecej kochajg
dzieci, niz dzieci rodzicéw.

Im wiecej daliSmy Polsce przez szereg pokolen
ofiar krwi i mienia, zawiedzionych nadziei, zta-
manych bohaterskich porywéw, lat straconych
w wiezieniach, na zestaniach, na emigracyjnych
tutaczkach — tern silniejsza, tern powszechniejszg
stawata sie nasza mito$¢ Ojczyzny.

Bo nie bystro$¢ i trafno$¢ rozumowania jest
podstawg duchowej sity narodu — ale wysoki jego
poziom moralny, cnota obywatelska, poczucie obo-
wigzku wobec Ojczyzny, gotowos¢ do podporzadko-
wania jej dobru osobistych i grupowych intereséw,
ambicyj, upodoban i niecheci.

Przebiegtos¢ polityczng doprowadzity byty mia-
sta wioskie doby Renesansu do najwyzszej dosko-
natosci. Ale postawiwszy rozum ponad wszelka
moralnos$é, po nad zto i dobro — zniszczyty do cna
swa sile duchowa, a wtedy utracity i niepodlegtosc
1 bogactwo.

Krytyka naszych powstanh niech nas uczy sa-
modzielnosci naszej polityki narodowej, odporu
przeciwko obcym wplywom.
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Ale niech nie uczy nas lekcewazenia zawar-
tej w nich ofiary patrjetycznej.

Bo zlekcewazenie jakichkolwiek sit moralnych
czy w terazniejszosci, czy w przesztosci, nikczemni
naréd. A ging narody nikczemne.

Moralnej wszakze wartosci narodu nie podniosg
Zadne nakazy wiadz panstwowych.

Musi swdj poziom moralny podnosié¢ naréd sam,
swym samorzutnym zbiorowym wysitkiem — na-
ciskiem swej publicznej opinji.

Mamy liczne tej opinji organa: stowarzysze-
nia ideowe miodziezy uczacej sie, organizacje
oSwiatowe — jak Macierz szkolna i Towarzystwo
szkoty ludowej, wychowawcze — jak harcerstwo,
moralno -religijne — jak Sodalicja, spoteczno -na-
rodowe — jak Narodowa Organizacja Kobiet,
zwigzki bytych wojskowych, towarzystwa pedago-
giczne it d.

I niewatpliwie olbrzymia wiekszo$¢ polakow —
to ludzie uczciwi, dobrzy patrjoci.

Niedoceniamy naogét olbrzymiego skarbu gtebo-
kiej mitosci Ojczyzny, jaki posiada Polska w ma-
sach swej ludno$ci wioscianskiej, robotniczej, rze-
mieslniczej, urzedniczej.

To, na co patrzymy codzien, wydaje sie nam
takie proste, zwykte, nie warte gtebszej oceny.

A przecie warto pomysle¢ o tern, ze gdy we
Francji zatamat sie frank, odwrdécita sie wiekszo$é
narodu francuskiego od tych, co zorganizowali jego
zwyciestwo nad Niemcami, oddajgc swe zaufanie
defetystom kierujgcym blokiem lewicy — a u nas,
gdy wskutek dewaluacji marki miljony S$rednio -

8
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zamoznych ludzi stracity wszystkie swe oszczedno-
ci, nie wywotato to zadnego przewrotu, zadnych
zaburzen zycia politycznego. | warto zdaé¢ sobie
z tego sprawe, ze w 1919 i 1920 r. nie mielismy
naprawde zgota zorganizowanych wiladz bezpie-
czenstwa i ze nie brakowalo poduszczenn zagra-
nicznych do rewolucji spotecznej, strejku general-
nego, wywlaszczenia bez odszkodowania, wszystkie
te jednak prowokacje rozbity sie o odpdr organiza-
cyj robotniczych i stronnictw wioscianskich. | war-
to mi tez tu stwierdzié, ze gdy gabinet koalicyjny
Skrzynskiego odebrat nauczycielom gimnazjalnym
wynagrodzenie za wychowawstwo, zarzad bibljo-
tekami, doz6r nad laboratorjami i zwiekszyt ilosé
obowigzkowej ich pracy, obnizajac réwnoczesnie
ich pobory — to jedynie ja osobiscie, jako minister
oSwiaty, stracitem posiadang poprzednio dos¢ duza
popularno$¢ — ale ani jeden nauczyciel w catej
Polsce nie uchylit sie od petnienia bezptatnego
obowigzkow, ktore wzigt na sie, gdy byly platne.

To sg fakty, Swiadczace wymownie o glebokim,
gtebszym niz w wielu innych narodach, patrjo-
tyzmie naszego og6tu. Ogo6t ten umie dzi$ juz da-
waé ofiarnie Polsce nietylko swe zycie, ale i —
0 co bylo dawniej u nas najtrudniej — swe mienie.

A jednak trjumfuje w tej chwili u nas wy-
taczno$¢ partyjna, nie liczaca sie z prawem i ele-
mentarnemi zasadami moralnemi. Ging w niewia-
domy sposéb generatowie. Nie sg odnajdywani
sprawcy ohydnych napasci na przeciwnikéw poli-
tycznych. Usuwani sg ze stanowisk zastuzeni, fa-
chowi pracownicy panstwowi. Zaleca sie publicznie
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polityczne;j.

Bo mamy wiekszo$¢ uczciwych ludzi — ale nie
mamy silnej opinji publiczne;j.

By utrwali¢ i wzmoédz site duchowg
narodu naszego — konieczne jest prze-
dewszystkiem zorganizowanie stanow-
czej, zdecydowanej opinji moralnej.

Naprawde szkodliwszy od tajdaka jest uczciwy
cztowiek, chodzacy z #tajdakiem pod reke.

A jakze czesto sie to u nas dzieje.

Szafuje sie u nas niestychanie lekkomysinie
oszczerczemi plotkami — ale nastepnie bez skru-
putu podaje sie reke ludziom, o ktérych przed
chwilg moéwito sie, ze ukradli, oszukali, zdradzili.

Bo jedni bojg sie okaza¢ niedos¢ tolerancyjny-
mi — a drugim brak odwagi cywilnej.

Tolerancja jest naprawde cnotg — ale tole-
rancja uczciwego, szczerego, cho¢ odmiennego prze-
konania.

Tolerancja za$ nieuczciwosci i moralnej brzy-
doty — jest grzechem, bo jest jej wspomaganiem.

A jeszcze wiekszym grzechem jest niesprze-
ciwianie sie ztu — by sie nie narazi¢ na nieche¢
silniejszych czy chocéby na drwiny ze swego ,za-
cofania”“.

Styszy sie u nas czesto stuszne narzekanie na
rozwigzto$¢ obyczajowg, szerzong przez wspot-
czesng beletrystyke, teatr, operetke.

Nie wielu jednak z tych narzekajgcych nie
czyta zlych ksigzek, nie chodzi na zle przedsta-
wienia. A jeszcze mniej ma odwage powiedzieé

8/\
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zachwycajgcym sie niemi; nie znam tych powiesci
czy przedstawien — bo znac ich nie chce.

Nie tak zachowuje sie opinja wioska. We
Wtoszech nie o$mieli sie zaden teatr wystawié
sztuki, apoteozujacej czy usprawiedliwiajgcej mo-
ralne paskudztwa — bo nie dopusci do tego mio-
dziez faszystowska. Gdy w 1925 r. prébowano graé
w Rzymie ttdmaczenie jednego z naszych nowo-
czesnych dramatow, ktory cieszyt sie w Warszawie
wielkiem powodzeniem — publicznos$é nie pozwolita
dokonczy¢ przedstawienia.

Bo uczciwa opinja wiloska jest czynna —
a U nas uczciwa opinja jest bierna.

Olbrzymia wiekszo$¢ spoteczenstwa naszego
jest moralnie zdrowa, pragnie poszanowania re-
ligji, rodziny, prawa, brzydzi sie wiarotomstwem,
skrytobojstwem, cynizmem czynéw i mowy — ale
nie umie zapobiedz skutecznie wyszydzaniu swej
wiary, propagandzie zdrad matzenhskich, bezkarno-
$ci zbrodni i bezprawia, bo opinja jej nie reaguje
czynnie.

Ta bierno$¢ naszej opinji spotecznej — jest
jedng z najgorszych pozostatosci niewoli.

Pokolenie, ktére przezylo wiekszg cze$¢ zy-
cia w nieustannym kompromisie miedzy obowig-
zujacemi prawami panstw zaborczych,, a wiasnem
przekonaniem, ktére nauczyto sie niepoddawaé sie
tylko naciskowi rusyfikacji i germanizacji, bez moz-
nosci jednak czynnego jej zwalczania, — pokolenie
to nie zmieni juz swego usposobienia, bedzie az
do ostatka przeciwstawia¢ ztu bierny opor.
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Ale miodziez, dojrzewajgca w niepodlegtej juz
Polsce, musi zda¢ sobie sprawe, ze pustym fraze-
sem beda jej hasta mocarstwowej potegi Polski,
jesli nie wytworzy ona przedewszystkiem duchowej
potegi narodu, a duchowa potege narodu wytwarza
tylko czynna opinjaj umiejaca przeciwstawi¢ kaz-
dej propagandzie i kazdej przemocy, niszczgcej cno-
te obywatelska, zdecydowany terror moralny.

Trzeba umie¢ powiedzie¢ wrecz w oczy nicpo-
niom i totrom, ze sg nicponiami i totrami — cho¢
majg w tej chwili przewage sity fizycznej, i nie
ba¢ sie, ze te stowa prawdy beda prézng demon-
stracjg. Raz bowiem bedg pogardliwie zlekcewa-
zone, drugi raz wyszydzone, za trzecim razem wy-
wotlajg protesty, a za czwartym osobiscie uczciwi,
ale stabi zaczng sie od wspoétdziatania ze ziem
odsuwa¢ — by potem czynnie je wreszcie zwalczac.

Stanowczg i czynng jest wszakze opinja mo-
ralna tylko ludzi nie wachajgcych sie w sadzie
o tern, co jest zte a co dobre.

Ludzie bez dogmatu — sg zawsze stabi wobec
bezczelnego zia.

Rozumowaniem logicznem da sie kazdy egoizm
uzasadni¢ i wyttbmaczy¢. Bo jakaz jest naprawde
racja logiczna, nakazujaca nie ukrywac¢ swych do-
chodéw przed wiadzg skarbowa, je$li mozna je
ukry¢ skutecznie, nie ucieka¢ z pola bitwy, jesli
przez to mozna zachowac zycie, nie mie¢ obok zony
kochanki, jesli to sprawia przyjemnos$¢. Wszelkie
doktryny o ,dobrze zrozumianym egoizmie“, na-
kazujagcym uczciwe postepowanie, dadzg sie inter-
pretowaé jak sie zywnie komu podoba.
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Moralno$¢ wyrozumowana jest zawsze chwiej-
ng i wykretna.

Tylko etyka, oparta na kategorycznych naka-
zach sumienia, nie zawodzi wobec silnych pokus.

A Kkategoryczne nakazy sumienia ptyng jedy-
nie z zywej wiary religijnej, z pewnosci, nie podle-
gajacej dyskusji, ze jest porzadek moralny Swiata
ustanowiony przez Boga, i ze zadne powodzenie
w zyciu doczesnem nie uchroni nas od odpowie-
dzialnosci w zyciu wiecznem za naruszenie tego
moralnego porzadku.

Bdg i Ojczyzna — to nie tadny jeno frazes —
to gteboka prawda. Nie ma rzeczywistej mitosci
Ojczyzny — bez poczucia obowigzku kochania jej.

Jezyk polski rozréznia dwa zgota odmienne
uczucia: ,kochaé¢“ i ,kocha¢ sie“. Kochamy sie
w kwiatach, koniach, meblach, ksigzkach, kocha-
my Boga, Ojczyzne, rodzicéw, dzieci. Kochamy sie
dla witasnej naszej radosci. Kochamy sie — poki
daje to nam zadowolenie. Przestajemy sie Kko-
chaé — gdy nam sie przedmiot naszego kochania
znudzit. A kochamy — bo mamy obowigzek mi-
tosci.

Zle jest, gdy zamiast kocha¢ dzieci — kochamy
sie w nich, bo wtedy mniej o ich szczesciu, niz
0 swej z nich rado$ci myslimy. Nie z kochania ichj
ale z kochania sie w nich ptynie zaréwno stabo$é
wobec ich wad, jak i egoistyczne naginanie ich do
wiasnych upodoban.

D wiele jest gorzej, gdy zamiast kocha¢ Oj-
czyzne — kochamy sie W nigj.
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Ktdéz z ludzi starszych nie pamieta kolegow,
co za miodu porywali nas swym potrjotycznym za-
patem — a pod czterdziestke stali sie groszoroba-
mi. Bo ich patrjotyzm ptyngt jedynie z ich tempe-
ramentu, z satysfakcji, jakg im sprawiat poklask
i uznanie ideowej miodziezy — a nie z poczucia
obowigzku zycia i pracy dla Polski.

I kt6z nie widziat ludzi, gotowych do naj-
wiekszych wysitkéw, by Polska byta taka, jaka
mie¢ ja chca, ale gotowych réwnoczesnie pograzyc
ja w odmet rewolucji czy wojny domowej, zniesta-
wiajagcych jg przed catym Swiatem — jesli ma
by¢ ona inna.

Ludzie ci naprawde kochajg siebie, swa role,
znaczenie, wiadze, wptyw w Polsce — a nie ko-
chajg Polski.

Skad jednak ptynie obowigzek mitosci Oj-
czyzny, kochania i stuzenia jej bez wzgledu, czy
jest ona tryumfujaca, czy ponizong, czy ma dobre
czy zte rzady, czy ocenia sprawiedliwie nasze zastu-
gi, czy o nich zapomina, czy jest taka, jak jg so-
bie wymarzyliSmy, czy tez wrecz odmienng od
naszego ideatu...

Stad — skad ptynie wszelki obowigzek mi-
toSci — z nakazu sumienia. A nakaz sumienia jest
rzeczywistym nakazem, a nie przemijajgoem uspo-
sobieniem, tylko wtedy — gdy dyktuje go nam
postuszenstwo przykazaniom Bozym.

Bez mitosci Boga nie ma prawdziwe-
go kochania Ojczyzny, jest tylko tatwo
zawodzace kochanie sie w Niej.
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| bez gtebokiej wiary i mysli religij-
nej niemazdecydowanej, czynnej opinji
patrjetycznej.

Ale mowi sie nieraz: inna jest moralno$¢ zy-
cia publicznego niz prywatnego; w polityce do-
puszczalne jest klamstwo, niedotrzymanie umoéw,
granie na tchdrzostwie, zawisci, préznosci ludzi —
byle datlo ono w ostatecznym wyniku dobre dla
narodu i panstwa skutki; a to wszystko sprzeci-
wia sie przykazaniom Bozym; dziesiecioro przyka-
zan obowiazuje nas tylko w osobistem zydu.

Istotnie niejednokrotnie tak byta i jest pro-
wadzona polityka.

Ale niejednokrotnie bywa tez oszukanczo pro-
wadzony handel, niejednokrotnie fabrykand i wia-
$dciele folwarkéw wyzyskujg robotnikéw. Nie wy-
nika z tego jednak, by w handlu, w fabrykach
i na folwarkach nie obowigzywata uczciwosc.

Polityka niemoralna jest tak samo Kkrétko-
wzroczna, jak krotkowzroczny jest nierzetelny han-
del i wyzysk robotnikow.

Przy pewnej dozie sprytu mozna pare razy
oszuka¢ kazde po kolei stronnictwo i o0got
spoteczenstwa. Ale najtatwowierniejsi nawet, gdy
zostang pare razy wywiedzeni w pole — przestaja
wierzyc.

I mozna zwigzaé z sobg gromade Kkarjerowi-
ezOw, by przy ich pomocy tamaé prawo, dochodzi¢
po trupach rodakéw do wiadzy, obiecujac im w za-
mian intratne stanowiska, do ktérych by inaczej
nigdy nie doszli z braku odpowiednich fachowych
kwalifikacji. Ale karjerowicze wierni sg swemu
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przewddzcy dopéty tylko, dopoki ma on powodze-
nie. Przy pierwszej porazce — opuszczajg go.

Zle sie konczy stosowanie nieuczciwych spo-
sobow dziatania nietylko wobec wiasnego narodu.

Doswiadczyty tego na sobie w ostatniej wojnie
Niemcy. Pogwatcenie neutralnosci Belgji zdecydo-
wato Anglje do natychmiastowego staniecia po stro-
nie Francji. A zatopienie Luzitanii przechylito
opinje Stanéw Zjednoczonych na rzecz wojny prze-
ciwko panstwom centralnym.

Nie na tern polega rdiaiica zycia publicznego
a prywatnego, jakoby w stosunkach politycznych
nie obowiazywaly przykazania: nie Kkradnij, nie
zabijaj, nie moéw falszywego Swiadectwa...

I w zyciu prywatnem, nietylko wolno, ale na-
lezy zabi¢ zbrodniarza, ktory nastaje na zycie
matki, zony, dzieci, a nawet osobiscie nieznajo-
mych nam wspdtobywateK.

Tak samo w zyciu publicznem obowigzkiem jest
zabija¢ wrogow, ktérzy nastajg na Zzycie narodu.

Niemniejsza jednak zbrodnig od morderstwa
dla osobistej zemsty czy bezprawnego zawtadnie-
cia majatkiem, jest wszczynanie wojny domowej
dla bezprawnego zawiadnigcia rzgdami kraju lub
skrytobojczy zamach na przeciwnika politycznego.

Naprawde ta jest miedzy zyciem osobistem,
a publicznem ro6znica — ze to ostatnie wymaga —
by naréd byt silny — oprocz osobistej uczciwo-
§ci w stosunkach miedzy jednostkami, odrebnych
jeszcze cno6t narodowych.

Bo kazda wspodlnota ludzka, kazdy zespot jed-
nostek — opiera sie na odrebnych cnotach.
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Kazdego bez wyjatku cztowieka obowigzuje
w icalem Jego zyciu dziesiecioro przykazan.

Ale nie wystarcza samo ich przestrzeganie —
by byé dobrym ojcem. Potrzebne Jest ku temu po-
siadanie odrebnej Jeszcze cnoty rodzinnej.

Tak samo by by¢ dobrym oficerem nie wy-
starcza nie kras¢, nie ktamaé, czci¢ ojca i matke,
nie pozada¢ cudzej zony — trzeba Jeszcze mieé
po za tern szczeg6lng cnote wojskowa.

Najszerszg, ogarniajacg sobg wszel-
kie inne zespoty ludzi, wspélnotg —
Jest narod.

Wiec sita duchowa narodu opiera sie
i na wysokim poziomie moralno-religij-
nego zycia Jednostek, i na ich cnotach

rodzinnych, i na ich uczciwos$ci i obo-
wigzkowosci zawodowej, i na ich su-
miennos$ci organizacyjnej we wszyst-
kich zbiorowych poczynaniach — a po-
nadto na szczegdlnych Jeszcze cnotach
narodowych.

Cnotami narodowemi s3g: 1) wielka
ambicja historyczna i silne poczucie
honoru narodowego; 2) dbatos$¢ o za-
chowanie narodowej samodzielnosci,
zarowno panstwowej, Jak ogdlno cywi-
lizacyjnej i gospodarczej; 3) solidar-
no$¢ narodowa, rozumienie i odczuwa-
nie przez zamoznych i oSwieconych po-
trzeb niezamoznych i nieoswieconych
i ptyngca stad sprawiedliwo$¢ spotecz-
na, 4) praworzadnos¢.
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Jezeli ideatem naszym bedzie utrzymanie tyl-
ko odzyskanej niepodlegtosci — stracimy ja.

Czy ichcemy bowiem, czy nie chcemy starcia
z Niemcami 0 nasze granice zachodnie i nasz do-
step do morza — nie minie nas ono. Niemcy nie
kryjg sie ze swem dazeniem do ponownego ode-
brania nam Pomorza i przemystowego okregu $ta-
skiego. | trzeba by¢ niezwykle naiwnym, by wy-
obraza¢ sobie, ze jest to jedynie pokojowe da-
zenie do rewizji granic z Polskg na terenie Ligi
Narodéw. To¢ Prusy jawnie juz buduja pancer-
niki nie przeciwko Anglji czy Francji, lecz prze-
ciwko Polsce.

Nie byto jednak wypadku w historji zwycie-
stwa trzymajgcych sie wylgcznie w defensywie
panstw, armij, czy dyplomacyj.

Utrzymamy Pomorze i posiadang
dzi$ cze$¢ Slaska tylko wtedy, gdy par-
ciu niemieckiemu na wschéd przeciw-
stawimy naszg ekspansje narodowo-
panstwowga na zachod i pétnoc, ku Odrze
i Battykowi i gdy sita tej naszej eks-
pansji przewyzszy site niemieckiego
ha nas nap oru.

Nie mamy zadnej dobrej racji, gdy Niemcy
mowia, iz Kkorytarz pomorski jest nonsensem,
twierdzi¢, ze jest on doskonaty.

Jest on istotnie nonsensem — bo jest za waski,
zbyt trudny do obrony przed atakiem niemiec-
kim, bo daje on nam zbyt ciasny dostep do morza-,
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nadmiernie utrudniajgcy rozwiniecie floty handlo-
wej odpowiadajacej potrzebom naszego ekonomicz-
nego postepu.

I nie mamy zadnej dobrej racji, gdy Niemcy
moéwia, ze granica obecna na gornym Slasku jest
nienaturalna, twierdzi¢, ze jest ona odpowiednia.
Jest ona rzeczywiscie nienaturalna. Slask bowiem
po Odre jest krajem o niewatpliwej etnograficznej
przewadze polskiej.

We wszystkich wojnach z Niemcami, poczy-
najac od Chrobrego, Polska zwyciezata. Wszyst-
ko, coSmy w ciggu tysigca lat tracili na rzecz
Niemiec — traciliSmy przez przyjaza z niemi
i ukiady.

Dzi$§ wszakze walcza podczas wojny nie tylko
zastepy rycerstwa, czy armje. W nowoczesnych
wojnach walczg cate narody.

I przygotowa¢ skutecznie zwyciestwa nie moze
obecnie tylko sztab wojskowy. Musi je przygoto-
wac konsekwentnym i $wiadomym tego zadania
wysitkiem — caty nardéd.

Z nieuniknionego starcia z Niemcami, dyploma-
tycznego czy wojennego, Polska wyjdzie zwycigsko
tylko wtedy, gdy przewyzszy je w ciagu najbliz-
szych dziesiecioleci postepem zaréwno swej du-
chowej jak materjalnej sity.

Sita materjalna narodu polega: 1) na jego
liczbie; 2) na posiadanych przezenn zasobach go-
spodarczych.

Liczebnie ro$niemy juz szybciej od Niemiec.
Za lat 20 bedziemy mieli wiekszy od Niemiee
roczny kontyngent rekruta.
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Ale by ten szybki przyrost ludnosci stat sie
Zzrodtem naszej potegi, a nie staboSci — trzeba,
by szybszy oden byt przyrost réwniez naszego
bogactwa. W przeciwnym bowiem razie rosngé
bedzie pesymizm zyciowy mas ludowych, szcze-
golnie mas matorolnej ludnosci wiejskiej. A pesy-
mizm zyciowy mas ludnosci — rodzi nieuchronnie
rozktad rewolucyjny narodu i panstwa.

Jest dzi$ w naszym ludzie i wiejskim i miej-
skim potezne parcie ku gorze. Zyja one mysla nie
o chwili biezacej — lecz o przysztosci, o zapewnie-
niu swym dzieciom wyzszej spotecznej i cywiliza-
cyjnej pozyciji.

Narzeka sie u nas nieraz na przepetnienie
szkot srednich i wyzszych milodzieza niezamozna,
z powodu biedy nie bedacej w stanie 'nalezycie
sie uczyd.

Istotnie posiadamy w szkotach $rednich 200.000
ucznidw, gdy liczniejsza o 500/o i wielokrotnie bo-
gatsza Francja ma ich 100.000.

O wiele bytoby lepiej, gdyby potowa tej mio-
dziezy uczeszczata do szkdt zawodowych.

Ale na to trzeba — by bylo odpowiednie za-
potrzebowanie ze strony naszego przemystu na za>
wodowo wyksztatconych S$lusarzy, kowali, stola-
rzy, cies$low, garncarzy... A poki cze$¢ uczniow
szkot zawodowych stara sie po ukonczeniu ich
o0 posady konduktorow tramwajowych czy poste-
runkoAvyich — bo nie znajduje zatrudnienia w swym
zawodzie — zdolniejsi chtopcy ze szkot powszech-
nych beda z koniecznosci rzeczy szli raczej do gim-
nazjow. | bedzie pewien procent miodziezy bied-
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nej szkoét Srednich i wyzszych marnowat sie, nie
konczac nauk.

Swiadomo$¢ jednak ptynacych stad strat nie
moze zaciemnia¢ Swiadomos$ci faktu nieskoriczenie
wazniejszego dla catej narodu naszego dziejowej
przysztosci, faktu, ze setki tysiecy rodzicéw nie-
zamoznych z warstw robotniczych i witoscianskich
odmawia sobie nieraz najedzenia sie do syta —
byle zapewni¢ dzieciom lepsza przysztos¢, wy-
dzwigna¢ je na wyzszy szczebel drabiny spo-
tecznej.

Naréd sktadajgcy sie z rodzin, zy-
jacych nie dniem biezagcym, lecz przy-
sztoscig swych dzieci, a jednoczes$nie
nie 'Ograniczajgcych ich iloSci, jeno
w miare, jak je B6og daje® wzmagajacych
swg prace i oszczedno$¢ — to nardéd
dazacydowielkosci.

Takim narodem bytly Niemcy po
wojnach napoleonskich.

Takim narodem jest dzi$ Polska.

I najwiekszym biedem bytoby jakiekolwiek
ograniczanie czy powstrzymywanie tego pedu ku
gorze rodzin robotniczych i wioscianskich.

Jest on bowiem nietylko przejawem rosnacej
w narodzie energji, ale i sita zespalajagcg narod.

Za wyjatkiem Wielkopolski i Pomorza mamy
fatalng strukture spoteczno-gospodarczg. Brak nam
warstw Srednich, zamoznego wioscianstwa, rodzi-
mego kupiectwa i drobnych przedsiebiorcéw prze-
mystowych — naturalnym bedacych w krajach za-
chodnich facznikiem miedzy bogatemi i wyksztatce-.
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nemi a niezamoznemi i niedo$¢ o$wieconemi Ma-
sami spotecznemi.

A jednak od poczatku obecnego stulecia anta-
gonizmy spoteczne nie wzmagajg sie u nas, lecz
stabna, ro$nie za$ poczucie jednosci narodowej i po
wsiadt i po miastach.

W 1905 r. proby zorganizowania strejkow rol-
nych rozbity sie o zdecydowanie niechetng wobec
nich postawe ogétu wioscianskiego.

W pare lat poézniej ludowcy galicyjscy, ?ia-
mietnie poprzednio zwalczajagcy hasto sotidarno-
sci narodowej, wstgpili do Kota polskiego.
a wkrotce potem wiekszo$¢ ich opuscita Stapin-
sMego, propagujacego skrajng demagogje Maso-
wa, by p6js¢ za Witosem, tgczacym z chiopskiemi
ambicjami stanowemi polsMe ambicje narodowe,
i W 1905 i 1906 r. socjalisci i narodowcy strze-
lali do siebie z brauningéw na ulicach Warszawy.
A w 1918 i 1919 r. socjalisSci i narodowcy
wspdlnie walczyli we Lwowie o przynalezno$¢ Ma-
topolsM wschodniej do PolsM.

I tak samo walczyli oni wspolnie w szere-
gach powstaicéw gérnostasMch o zespolenie Sla-
ska z Polska, w zaciggach ochotniczych 1920 r.
o0 niepodlegto$¢ zagrozonej przez najazd bolsze-
wicM Ojczyzny.

| stwierdzi¢ to tez musze: w Minsku i Rydze,
w lonie delegacji pokojowej nie bylo zgota réz-
nic partyjnych, istnialty jedynie rdznice indywi-
dualnych pogladéw taktycznych. Radykalny poK-
tyk chiopsM p. DabsM, umiarkowany ludowiec
p. Kiernik, socjalisci pp.: Barlicki i Perl w sto-



128

sunku do bolszewikéw nie byli ani na jote mniej-
szymi odemnie nacjonalistami polskimi. Sprawit to
za$ nie tylko osobisty ich patrjotyzm — ale w réw-
nej mierze i patrjotyzm tych mas wioscianskich
i robotniczych, ktére reprezentowali.

Naprawde ambicje narodowo - pafistwowe ha-
szego ludu sg zgota nie mniejsze od ambicyj
warstw przodujacych w naszej cywilizacyjnej, nau-
kowej, literackiej, gospodarczej twdrczosci.

A 1f3cznikiem zespalajacym szczyty tej naszej
pywilizacyjnej tworczosci z najszerszemi podsta-
wami naszego ustroju  spoteczno - narodowego,
z masami ludowemi — sg setki tysiecy dzieci
wiloscianskich i robotniczych ksztatcacych  sie
w wyzszych klasach szkét powszechnych, gim-
nazjach, uniwersytetach, politechnikach.

To jest wielka, istotnie wielka rzecz, ze ta
nasza uczaca sie czesto o gltodzie, w najgorszych
warunkach mieszkaniowych, bez niezbednych nie-
jednokrotnie podrecznikéw, odrywana od nauki
pracg zarobkowg miodziez chtopska i robotnicza —
nie jest zgorzkniatg, petng zawisci i nienawisci kla-
sowych awangardg rewolucyjnych fermentow, ale
najwrazliwszg na gtos honoru narodowego awan-
gardag Waielkiej Polski.

I jest ona tg awangardg dziejowego dazenia
Polski do wielkosci nietylko w miastach uniwer-
syteckich, lecz i w swych rodzinach i w swych
wioskach i w swych miasteczkach.

W tych nawet powiatach, wsrdd ktoérych prze-
wazajg po wsiach radykalne prady Wyzwolenia
i Stronnictwa Chtopskiego — miodziez wioscianska



129

garnie sie ochoczo do organizacyj przysposobie-
nia wojskowego z mysélg naprawde nie o rewo-
lucji spotecznej, lecz o stawie oreznej Polski.

Nest w naszych rodzinach wioscianskich i ro-
botniczych potezne dazenie dorabiania sie lepszej
przysztosci dla siebie i dla Polski. | na tern da-
zeniu oprze¢ mozna S$miato wielka dziejowa na-
rodu i panstwa naszego ambicje.

Ale jesli liczne zastepy miodziezy, po ukon-
czeniu szkot Srednich i wyzszych, nie beda znaj-
dowac nalezytego zarobku — bo szybszy bedzie
przyrost liczebny inteligencji od wzrostu zapotrze-
bowania wyksztatconych pracownikow — ambicje
rodzin niezamoznych przestana by¢ sitg dzwiga-
jaca nardd ku gorze, stang sie sita rewolucyjnego
rozkfadu.

Dgzenie do wtasnego wywyzszenia
rodzin zespala z dgz emiem do potegi mo-
carstwowej narodu tylko ekspansja go-
spodarcza narodu.

Drogami za$ tej ekspansji byly zawsze w dzie-
jach ludzkosci — albo zbrojny podbdj ziem i lu-
déw, albo zdobywanie dla wiasnego handlu i prze-
mystu rynkéw miedzynarodowych.

O zdobywaniu nowych terenéw kolonizacji —
mysle¢ nie mozemy.

A wiec podstawg mocarstwowych
dazen polski musi sie sta¢ przemysto-
wo-handlowa nasza ekspansja na ryn-
kach Swiatowych.

Hasto samowystarczalnosci gospodarczej, opar-



130

cia rozwoju przemystu na pojemnosci rynkéw we-
whnetrznych jest samobdjcze.

Podsuwajg je nam doradcy z ramienia miedzy-
narodowego kapitatu. Bo w interesie kapitatu ame-
rykanskiego, angielskiego i niemieckiego lezy, by
Polska byfa odbiorcg wytwordéw przemystu ame-
rykanskiego, angielskiego i niemieckiego — a nie
jego konkurentem.

Ze jednak dorady te znajdujg postuch w na-
szem spoteczenstwie — wyttomaczy¢ to mozna je-
dynie bardzo niskim stanem ekonomicznego wy-
ksztatcenia naszego ogétu. Gdy bowiem przez z gé-
rg sto lat nie mieliSmy zadnego niemal wptywu na
polityke ekonomiczng panstw, ktérych wiadzy pod-
legaliSmy, nie bylo tez w spoteczenstwie naszem
realnego zagadnieniami spoteczno - gospodarczemi
zainteresowania. Naukag ekonomiczng zajmowatla sie
serjo nieliczna tylko gars$¢ ludzi o specjalnem
w tym Kierunku zamitowaniu.

Dopiero od kilku lat szersze warstwy inteli-
gencji zaczynajg sie zastanawia¢ nad sprawami
gospodarczemi kraju. Ale nie posiadajgc ani nale-
zytej wiedzy naukowej, ani dostatecznego do-
Swiadczenia — przyjmujg z tatwoscig kazde gtosno
i z tupetem propagowane hasto, chocby byto zu-
petnem nonsensem.

Takim nonsensem bylo zapewnianie, ze kon-
trola miedzynarodowego kapitatu nad Bankiem Pol-
skim bedzie ,kluczem“, ktory otworzy przyptyw
do Polski zagranicznych kredytéw — cho¢ nigdy
i nigdzie niczyjego kredytu nie wzmoglo oddanie
sie pod kuratele. Bo kredyt otrzymuje sie na pod-
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stawie przedewszystkiein zaufania. A oddanie sie
pod kuratele a2y to przedsiebiorstwa czy panstwa
Swiadczy o gospodarczej jego nieudolnosci.

A gorszym jeszcze bodaj nonsensem byto hasto,
ze Polske sta¢ na luksus ujemnego bilansu handlo-
wego. Na ujemny bilans handlowy moze pozwalaé¢
sobie nardod angielski, posiadajacy olbrzymie Kka-
pitaty, umieszczone w obcych krajach. Moze on
kupowa¢ wiecej zagranicznych towaréw, niz wy-
wozi zagranice swych produktéw — bo niedobor
bilansu handlowego pokrywa z tatwosScig procen-
tami i dywidendami od kapitatbw ulokowanych
w przemysle, handlu, rolnictwie, gospodarce pan-
stwowej i komunalnej wszystkich innych niemal
krajow kuli ziemskiej. Ujemny bilans handlowy
Anglji jest naprawde luksusem. Wyptywa on z wy-
sokiej bardzo skali zyciowej wszystkich warstw
spoteczenstwa angielskiego. Ogdt anglikow konsu-
muje wiecej niz produkuje. Bo dochody angielskie-
go narodu ptyng dzi$ nie tylko z jego wiasnej
produkcji, lecz i z pracy robotnikéw catego Swiata,
pracujgcych w przedsiebiorstwach, ktérych akcje
znajdujag sie w reku angielskich bankdw.

Polska jednak nie posiada akcyj przedsie-
biorstw niemieckich, wioskich, austrjackich, po-
tudniowo - amerykanskich, indyjskich,  australij-
skich — jeno duza cze$¢ akcyj naszych fabryk,
kopaln, towarzystw handlowych znajduje sie w re-
ku obcych kapitalistow. Nikt zagranicg Polski nie
pracuje dla przyspozenia nam dochodéw. Jeno my
cze$¢ naszej pracy zuzywamy na oplacenie pro-
centow zagranicznym wierzycietom i akcjonarju-

9/\



132

szom. Wiec nasz deficyt bilansu handlowego, to nie
luksus — jeno bieda.

To tez po dwéch i pot latach ,radosnej twor-
czosci“ zapewniajagcej o produkcyjnosci naszego
ujemnego bilansu handlowego — stopa procentowa
w prywatnych tranzakcjach dochodzi do 3o/o mie-
siecznie, a protesty wekslowe siegajg co miesigc
do 100 miljonéw zt.

Niewiele tez mniejszym nonsensem jest pro-
gram oparcia uprzemystowienia Polski o wzrost
sity nabywczej rynku krajowego.

Przemyst, produkujacy gtéwnie dla rynkow
wewnetrznych moze zatrudni¢ najwyzej 20 0o ludno-
§ci kraju. Robotnik bowiem przemystowy, pracu-
jacy przy pomocy motoréw mechanicznych, wy-
twarza przecietnie conajmniej trzykrotnie wiecej
wartosci niz rolnik, pracujacy przewaznie recznie
lub przy pomocy koni. | wskutek tego tez place
robotnikéw przemystowych sg pa catym S$wiecie
parokrotnie wyzsze od ptac robotnikéw rolnych.
A gdy rolnicy znaczng przy tern cze$S¢ swej
produkcji zuzywajg na wiasne wyzywienie —
wiec dla zakupienia wartosci, wytworzonych
przez jednego pracownika przemystowego, nie-
zbedna jest sita nabywcza conajmniej czterech
rolnikbw. U nas za$, wobec olbrzymiego, wiek-
szego niz gdziekolwiek na zachodzie, rozdrobnie-
nia wiasnosci ziemskiej, przeszto potowe swej
produkcji konsumuje ludnos$¢ rolnicza. Na za-
ptacenie wiec nabywanych przez nig wytworow
przemystowych moze ona przeznaczy¢ okoto 13
tylko wytwarzanych przez sie wartosci. Gdyby na-
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prawde nasze kopalnie wegla, huty, fabryki tkac-
kie oparty swa produkcje na pojemnosci jedynie
rynkéw wewnetrznych i sile nabywczej ludnosci
wiejskiej — nie bylyby one wstanie zatrudnic
tej nawet, co dzi$, ilosci robotnikéw.

A tymczasem mamy wraz z najwiekszem w Eu-
ropie rozdrobnieniem wiasnosci ziemskiej najwiek-
sze tez przeludnienie wsi. Przed wojng $wiatowg
przeszto pét miljona ludnosci matorolnej szto rok
rocznie na emigracje zarobkowg. Obecnie wy-
chodztwo do Stanéw Zjednoczonych, skad naj-
wieksze przywozili emigranci nasi oszczednosci, zo-
stato zupelnie niemal powstrzymane.

Jesli nie mamy sie staé za pare dziesiecioleci
krajem nedzy — musi zapotrzebowanie rak robo-
czych w przemysle wzrastaé conajmniej w tem-
pie przyrostu ludnosci. Aby za$ powszechne dzi$ do
lepszej przysztosSci dazenie rodzin wioscianskich
i robotniczych mogto naprawde sie zisci¢c — ko-
nieczny jest szybszy od przyrostu ludnosci roz-
woj przemystu.

Bo zludne sg dazenia do znacznego zwigksze-
nia wydajnosci rolniczej bez silnego réwnoczesnie
uprzemystowienia kraju.

Dzi§ juz przeszto 23 uprawnych rol Polski
znajduje sie w reku gospodarstw wioscianskich.
A w catej Matopolsce oraz wojewddztwach Kkie-
leckiem i tubelskiem potowa gruntéw wiosciariskich
nalezy do gospodarstw matorolnych, mniej niz dwu-
hektarowych, ztozonych z kilku, a nierzadko Kil-
kunastu waskich paseczkéw rozrzuconych na prze-
strzeni catej wsi. O racjonalnej, intensywnej upra-



134

wie ziemi w gospodarstwach tych nie moze bhy¢
mowy. Pierwszym warunkiem rzeczywistego po-
stepu produkcji wioscianskiej, t. j. produkcji na
213 naszych rél uprawnych — jest komasacja. Bez-
celowg jest jednak komasacja, gdy brak zarobkdéw
po za wsig rodzinng zmusza wioscian do dziele-
nia swych gospodarstw miedzy dzieci. To tez ko-
masacja rozwija sie dobrze w bardziej uprzemy-
stowionej zachodniej czesci bytego krélestwa, gdy
natomiast we wschodniej jego czesci i w Mato-
polsce ogdt wioscian odnosi sie do niej niechetnie.

Przy rosngcem nadal przeludnieniu wsi rzeczy-
wisty postep techniki rolniczej jest niemozliwy.
A przeludnieniu temu potozy¢ kres moze tytko
szybki i silny rozwo6j przemystu.

I nie jest dzietem przypadku, ze najwyzsze
zbiory zb6z i okopowych, najbardziej mleczne by-
dio, najlepsze opasy, konie, warzywa, odmiany
kwiatéw posiadajg nie kraje najstarszej kultury
rolniczej w Europie; Grecja, Wilochy, Hiszpanja —
lecz kraje najwcze$niejszego rozwoju przemy-
stu kapitalistycznego: Anglja, Holandja, Belgja
i Francja.

Dla szybkiego postepu rolnictwa niezbedny
jest; 1) szybki wzrost zapotrzebowania miast na
wysoko wartosciowe produkty rolnictwa, hodowli
i ogrodownictwa; 2) tatwy i tani kredyt. Jedno
i drugie stwarza jedynie silny rozwo6j przemysto-
wy narodu.

Popularne dzi§ w naszych rolniczych sferach
hasto: naprzéd podniesé rolnictwo, by nastepnie
oprze¢ o jego site nabywczag postep przemystu —
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przeczy doswiadczeniu catej dotychczasowej histo-
rji spoteczno - gospodarczego rozwoju Europy, jest
naprawde hastem ciasnego zawodowego egoizmu,
poswiecajgcego dla korzysci dnia biezgcego —
przyszto$¢ wiasng i catego narodu.

Zyjemy w ustroju kapitalistycznym
imamy do wyboru jedno zdwojga tylko:
albo by¢ nadal krajem biernego kapita-
lizmu, krajem odbiorcéw obcych kapi-
talistycznych fabryk, dtuznikéw ob-
cych koncerndw bankowych, robotni-
kow wytwarzajgcych dywidendy dla ob-
cych akcjonarjuszéw — albo stac¢ sie
krajem czynnego Kkapitalizmu, zdoby-
wajac czynng dla naszego handlu i prze-
mystu pozycje na rynkach Swiatowych.

Hasto produkcji dla wtasnych prze-
dewszystkiem potrzeb — to naprawde
program biernej wegetacji spoteczno-
gospodarczej. Oprze¢ na niem mozna zy-
cie panstwowe z taski zainteresowa-
nych w naszej niepodlegtoséci sojuszni-
kéw czy protektordw. Ale by dazenie
doWielkiejPolski, do odzyskania przo-
dujgcego w Europie wschodniej stano-
wiska, do zdobycia przewagi nad Niem-
cami w nieuniknionem wczes$niej czy
pézniej starciu z nimi o nasze zacho-
dnie i p6tnocne granice byto realnym
programem mocarstwowej polityki
Polski, a nie pieknie jeno brzmigcem
zawotaniem partyjnem —oprzec sie ono
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musi o konsekwentng i Smiatg polity-
ke ekonomiczng ekspansji handlowo-
przemystowej na rynkach Swiatowych.

Czy sta¢ nas jednak na taka polityke eko-
nomiczng? — zapyta zapewne niejeden z czytelni-
kéw tej ksigzki. To¢ wszystkie rynki Swiatowe
zagarnety juz dla siebie Stany Zjednoczone, An-
glja, Francja, Niemcy.

Nie bylo jednak nigdy na S$wiecie wolnych
rynkéw. Zawsze byly przez kogo$ zajete wszyst-
kie rynki Swiatowe, chocby przez miejscowe rze-
miosto.

Gdy kupcy angielscy w XVII wieku przybyli
do Indyj ze swemi tkaninami welnianemi — za-
stali tam w peini zaopatrujagce miejscowe rynki
tkactwo bawetniane i jedwabne. A jednak zdobyli
oni rynki indyjskie.

Réwniez gdy Niemcy zaczety po 1850 r. roz-
wija¢ wiasny wielki przemyst fabryczny, wszyst-
kie rynki zagraniczne byly zajete albo przez miej-
scowe rekodzieta albo przez eksporteréw angiel-
skich, holenderskich, belgijskich i francuskich.

Nigdzie i nigdy konsumenci nie oczekujg na
nowych kupcéw i fabrykantéw. Zawsze, zar6éwno
kazdy naréd, jak kazdy kupiec i przemystowiec
musi zdobywaé dla siebie rynki zbytu w walce
konkurencyjne;j.

Rozumiaty/to doskonale Niemcy, ze by unieza-
lezni¢ sie od gospodarczej przewagi Anglji i Fran-
cji, nie wystarczy ochroni¢ ctand wiasny przemyst
na rynkach wewnetrznych, lecz trzeba stang¢ do
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wspétzawodnictwa na rynkach $wiatowych z kra-
jami, dotychczas na nich panujacemi.

W polityce bowiem ekonomicznej, tak samo
jak w strategji i w dyplomacji, najskuteczniejszg
obrong jest ofensywa.

Walke o czynny bilans handlowy, o przewage
wywozu nad wwozem, rozpoczat juz pdtnocno - nie-
miecki zwiagzek celny. Gdy za$ po zwyciestwie nad
Francjg 1871 r. powstata faczaca w jedno pan-
stwo zwigzkowe wiekszo$¢ krajow niemieckich
Rzesza Niemiecka, zespolity sie pod kierownictwem
wiadz panstwowych wysitki catego niemal narodu:
kupcéw, fabrykantéw, inzynieréw, chemikéw, me-
chanikéw, geograféw, etnologbw — by zapewnié
towarom niemieckim przewage na rynkach mieg-
dzynarodowych nad towarami francuskimi i an-
gielskimi. Nie bedac w stanie przewyzszyé wy-
robow angielskiego przemystu metalurgicznego
i tkackiego jakoscig swych fabrykatow — zwro-
city Niemcy gtdwny swoj wysitek na opanowanie
niezamoznych ale rozleglych rynkéw rosyjskich
i azjackich, tanioscig swych produktéw i lepszem
ich dostosowaniem do gustéw i potrzeb ludnosci
kazdego kraju. A jednocze$nie dzieki pracy swych
uczonych zdobywaty one w coraz liczniejszych ga-
teziach produkcji przemystowej: w fabrykacji barw-
nikéw, przyrzadow optycznych, fizycznych, $rod-
kéw odzywczych, i t. d. pierwsze miejsce na ryn-
kach $wiatowych, techniczng wartoscig swych pro-
duktow.

Motywem za$ tych wszystkich wysitkéw mysli
i woli niemieckiej byla nie pozioma che¢ osobi-
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stych jeno zarobkéw, lecz zespolona z wiel-
ka ambicjg narodowg z dgzeniem do po-
stawienia Niemiec po nad wszystko:
,Deutschland lber alles” —wielka row-
niez ambicja zawodowa.

W ciggu czterdziestu lat od 1850 po 1890
Niemcy, ktore jeszcze Heine wydrwiwat jako kraj
poczciwych drobnych mieszczan, szczyt cnoty wi-
dzacych w zadawalaniu sie matem, przewyzszyly
Francje swa ekspansjg handlowo - przemystowg
i staty sie groznym konkurentem Anglji na rynkach
zaoceanicznych. Bo ambicjg kazdego niemieckiego
filozofa, ekonomisty, historyka, prawnika, lingwi-
sty, nauczyciela ludowego, urzednika administra-
cyjnego, chemika, mechanika, elektrotechnika, fa-
brykanta, kupca, rzemie$lnika, rolnika -- bylo przez
te lat czterdziesci postawi¢ swa osobistg pracg
zawodowg niemiecka filozofie, ekonomje, historje,
prawo, lingwistyke, szkote ludowa, administracje,
niemieckie fabrykaty, niemiecki handel, niemieckie
nasiona, warzywa — ,po nad wszystko“ w catym
cywilizowanym $wiecie.

Niemieckie sity materjalne, przedsiebiorstwa
i kapitaty — stworzyta sita duchowa narodu nie-
mieckiego.

Teraz przyszta kolej na Polske.

Tylko trzeba naprawde chcie¢ i wyzby¢ sie
matodusznego szukania obcej pomocy.

Naprawde nic tak nie tamuje naszego ekono-
micznego postepu jak niewiara we wiasne sity
i tchérzliwy, a zarazem powierzchowny frazes, ze
nie damy sobie rady bez obcych kapitatow.
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W imie tego frazesu uznata byta opinja nasza,
ze dla 600 miljonéw pozyczki amerykanski warto
byto wyzby¢ sie samodzielnosci naszej polityki wa-
lutowej i kredytowej, oddajac jg pod kontrole ,do-
radcy“ amerykanskiego. Mowie — pod kontrole.
Bo ,,doradca“, ktéry ma zastrzezony sobie przywi-
lej, iz w razie roznicy zdania miedzy nim a rza-
dem rozstrzyga¢ bedzie suiperarbiter z po za Pol-
ski — jest naprawde kontrolerem panstwa z ra-
mienia zagranicznych wierzycieli. Tego rodzaju ,,do-
radca“ ijest jednem z najgorszych upokorzen, ja-
kie spotka¢ moga samodzielne przedsiebiorstwo,
a tern bardziej samodzielne panstwo.

I na te upokorzenie zgodzit sie rzad i przy-
klasneta mu wiekszo$¢ opinji — dla 600 miljonéw
obcych Kkredytdw.

A tymczasem dzieki restrykcjom przywozo-
wem wprowadzionem przez Wiadystawa Grabskie-
go w koncu lata 1925 r. i utrzymanem przez
gabinet koalicyjny Skrzynskiego w ciggu 1926 r.
wplyneto do Polski z przewyzki eksportu nad
importem towardw, 707 milj. zi

-Radosna wszakze twdérczos¢“ rzadéw poma-
jowych zniosta ograniczenia przywozu. Od lipca
1926 r. przewyzki naszego bilansu handlowego za-
czety raptownie male¢. W 1927 r. nie tylko prze-
staty przyptywaé¢ obce waluty do Polski, lecz od-
ptyneto ich z Polski zagranice 377 milj. A w 1928
deficyt naszego bilansu handlowego dosiegnat 853
milj. Razem z deficytem pierwszej potowy 1929 r.
wyjptyneto z Polski na ,luksus ujemnego bilansu*
péttora miljarda ztotych.
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Gdyby w ciggu ostatnich 3 lat nasza polityka
handlowa, zamiast zabiega¢ o zagraniczne pozyczki
dla stabilizacji ztotego, zagrozonego deficytem bi-
lansu handlowego, utrzymata sie na drogach, na
jakich zastat jg zamach majowy, mielibySmy w 1927
i 1928 r. dzieki znakomitej w latach tych kon-
junkturze na rynkach miedzynarodowych conaj-
mniej taki sam jak w 1926 r. plus bilansu handlo-
wego — i zasob pieniezny Polski zwiekszytby sie
a nie zmniejszyt o pottora miljarda, bez zadnego
obcigzenia nas sptatami i procentami obcym wie-
rzycielom.

Powtarzam: wilasng pracg i oszczednoscig mo-
glismy w ciggu 1927, 1928 i 1929 r. osiggnac prze-
wyzke eksportu nad importem nie mniejszg niz
w 1926 r. W 1926 r. przewyzka ta wynosita 707
mil. Skromnie wiec liczac od stycznia 1927 r. po
lipiec 1929 powinni$my byli uzyska¢ pottora miljar-
da dalszego przyptywu obcych watut do Polski.

Witasng praca i oszczednoscig byliSmy w sta-
nie, kontynuujac zainaugurowang przez Wtadysta-
wa Grabskiego polityke wiary we wiasne sity,
wiary, ktora wbrew wszelkim przestrogom mie-
dzynarodowych doradcow stworzyta Bank Polski
i data mu odwage wszczecia wojny cetnej z Niem-
cami — powiekszy¢ nasze Kkapitaty zakladowe
i obrotowe o poéttora mitjarda.

Gdy jednak oszczednos$¢ publicznych i prywat-
nych wydatkéw rzady sanacyjne zamienity na ra-
dosng rozrzutno$¢, zwiekszajgc budzet panstwowy
z 1700 miljonéw na 3.000 miljonéw, a przy-
woéz obcych towardw z 1.538 milj. w 1926 r. na
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2.892 imilj. w 1927 i 3.361 milj. w ,1928 . —
wytyczng naszej polityki ekonomicznej stato sie
zaomlast gromadzenia wiasnych kapitatdw przez
aktywny bilans handlowy — szukanie pozyczek
zagranicznych, chocby kosztem pomniejszenia na-
szej niezaleznosci gospodarczej, a w dalszym ciggu
i politycznej.

By¢ moze jest to tylko plotka, Zze ,doradca
finansowy rzadu polskiego“ p. Charles Devey in-
terweniowat u p. Prezydenta Rzplitej w sprawie
ostatnich przesilen gabinetowych. Ale prasa war-
szawska podawata do wiadomosci publicznej te
plotke. A sama mozno$¢ zjawienia sie jej —
Swiadczy, ze w mnystach wielu ludzi rola dzisiej-
szego ,finansowego* doradcy rzadu jest nie nmigj-
szg od roli Repninéw i Siewerséw z czasow Sta-
nistawa Augusta.

Bo tez istotnie przyjecie kurateli miedzynaro-
dowych koncernéw bankowych nad finansowg poli-
tyka Polski, jest takiem samem ograniczeniem na-
szej suwerennosci panstwowej, jakiem byto przy-
jecie za Awugusta Il. kurateli imperatoréw ro-
syjskich nad naszg politykg wojskows.

A w zamian za to ograniczenie naszej suwe-
rennosci panstwowej — uzyskaliSmy pozyczek za-
granicznych mniej, niz wyszto z Polski pieniedzy
wskutek deficytu bilansu handlowego.

Polityka opierania postepu gospo-
darczego narodu na obcych kredytach,
zamiast na wtasnej oszczednos$ci, — po-
wstrzymata nagromadzanie sie boga-
ctwa pienieznego Polski przez czynny



142

bilans handlowy, zmniejszyta o pare-
set miljonow obrdét pieniezny kraju
i obciazyta na dodatek panstwo! i spo-
teczenstwo 1800 miljonami dtugbéw za-
granicznych,

Wedle ostatniego bowiem sprawozdania De-
vey'a do roku 1927 odluzenie zagraniczne Polski
wynosito zaledwie 577 milj. zt. W 1927 r. wszakze
wzrosto o 949 milj. zt., a w 1928 o dalsze jeszcze
919 milj.

A ciasnota na rynkach pienieznych, pomimo
tylu zaciggnietych pozyczek, wzmaga sie, — nie
stabnie, jak to réwniez stwierdza p. Davey.

Oto wynik trzech lat polityki niewiary w na-
réd. Kto bowiem stawia widzimisie ijednostki po
nad wszelkie prawo, kto uwaza nardd za ttum idjo-
téw, kto wyzwolenie Polski z niewoli uznaje za
dzieto jednego zbawczego cziowieka, lekcewazac
stuletni wysitek szeregu pokolen, — ten tez nie
moze wierzy¢, by ow tlumem idjotow bedacy na-
rod, potrafit wkasnym wysitkiem zdoby¢ w handlo-
wej z innemi krajami wymianie trwatg przewyzke
przyptywu pieniedzy do kraju nad ich odplywem
zagranice i przez swga oszczedno$¢ przewyzke te
skapitalizowa¢. Wiec szuka on pomocy obcych ka-
pitalistow i przy catej swej dumie osobistej] —
poddaje nardd ponizajacej cudzoziemskiej opiece.

Jest to bolesna dla naszej ambicji narodowej
prawda: jesteSmy dzi$ pod kuratela amerykarisko-
angielsko -niemieckiej finansjery bankowo -giet-
dowej.
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Nie dla krytyki obecnych rzadéw prawde te
wypowiadam. Niestety bowiem pozyczke stabili-
zacyjng, cho¢ na tak upakarzajgcych zawartej wa-
runkach, przyjeta byta z radoscig cata niemal na-
sza opinja. Niewielu stanowczo przed nig prze-
strzegato. Ogo6t za$ cieszyt sig, ze amerykanska
gwarancja zwolni go z wiasnej troski o czynny
bilans handlowy, tak samo jak 200 lat temu cie-
szyt sie ogoél szlachty, ze gwarancja j*osyjska za-
pewni catos¢ Rzplitej, bez wiasnego jej starania
o site zbrojng panstwa.

Niewola nauczyta nas nie ufaé oboem gwa-
rancjom naszej niepodlegtosci.

Bodajby zawdd, ktéry spotkat tych wszystkich,
co oczekiwali skierowanych do Polski przez ,fi-
nansowego doradce rzadu“ strumieni amerykarskie-
go ztota — nauczyt nas raz na zawsze nie ufaé
rowniez obcem gwarancjom naszej gospodarczej
niezaleznodci i ustalit w powszechnej Swiadomosci
te prawde, ze niezalezno$¢ gospodarcza, tak samo
jak polityczng, moze nar6d sam sobie tylko wias-
nym wysitkiem zapewnic.

Trzeba na to naprawde tylko jednego: uzu-
petni¢ dusze na ogot we wszystkich warstwach
narodu, a szczeg6lnie ws$rdéd miodszej inteligen-
cji ambicjg narodowg — niemniejszg ambicjg za-
wodowa,.

Maja jg niewatpliwie nasi sportowcy. | dzieki
niej zdobywajg sie na systematyczny, wytrwaty
trening, ktéry zapewnia im coraz lepsze z kazdym
rokiem wyniki na miedzynarodowych zawodach.

Gdy naréwni z naszymi jezdzcami, hokeistami,
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biegaczami, atletami i atletkami — zrozumiejg na-
si chemicy, mechanicy, gornicy, kupcy, ze nakazem
ich honoru polskiego jest by ich wyczyny* techni-
czne, organizacyjne i handlowe staly nie nizej od
odno$nych ,wyczynéw"“ niemieckich, angielskich,
francuskich — staniemy sie krajem czynnego jka’
pitalizmu, uzyszczemy trwatg przewage wywozu
nad przywozem towardéw i zdobedziemy wiasng
pracg i oszczednoscig kapitaty wielokrotnie wieksze
od tych, jakie dostarczy¢ by nam mogta miedzyna-
rodowa finansjera, zainteresowana naprawde w na-
szej gospodarczej biernosci, a nie w postepie na-
szego przemystu.

Wystawa poznariska dowiodta, ze umiemy pra-
cowaé¢ nie gorzej od spoteczenstw zachodnich —
gdy tylko naprawde chcemy.

Ale trzeba naprawde chcie¢ doréwnaé Niem-
com we wszystkiem, co majg dobrego, a w nie-
jednem i przewyzszy¢ ich.

Zdolnych ludzi u nas nie brak. jMamy ich
bodaj nawet wiecej niz Niemcy. Ale brak nam
umiejetnosci wytrwatej pracy. Nie lezy ona w na-
szem usposobieniu. Tern bardziej nalezy sie sta-
rac o wtrenowanie sie do systematycznej S$cistej
pracy miodego naszego pokolenia.

Powinna zda¢ sobie z tego jasno sprawe na-
sza miodziez szko6t wyzszych. W stowarzyszeniach
swych ideowych powinna ona wytworzy¢ silng
opinje, lekcewazgca najpiekniejszy nawet frazes li-
teracki — gdy przykrywa on brak jasnej mysli
i rzetelnej wiedzy. Szacunek wsrod kolegow po-
winni mie¢ tylko ci, co z pracg spoteczno -poli-
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tyczng umieja taczy¢ i porzadng prace zawodo-
wa, ktérzy zyciem swem sktadajg dowod, ze Wiel-
ka Polska — to nie marzenie lich tylko, lecz cel
realny ich wysitkéw. Bo nie bedzie Wielkiej Pol-
ski — jesli bedziemy mieli matych, {niedouczonych,
licho pracujacych lekarzy, prawnikéw, przyrodni-
kow, technikéw, nauczycieli...

Wielkg Polske stworzy tylko wielka suma in-
dywidualnych prac twdérczych, obejmujacych sobg
cato$¢ cywilizacyjnego zycia narodu. Wielkg am-
bicja narodowg urzeczywistni¢ moga tylko ogar-
niajgce coraz szersze kota inteligencji wielkie lam-
bicje zawodowe.

Ale prézne bedzie budzenie ich w sobie przez
miodziez wyzszych zaktadow naukowych, jesli spo-
teczenstwo ,bedzie ciaggle — jak to isie obecnie
dzieje — z gory, przez wiladze panstwowe poucza-
ne, ze wiedza fachowa, zdobyte w pracy zawodo-
wej doswiadczenie, potozone w niej rzetelne Za-
stugi — sa niczem, wobec zaufania, iczy niezaufa-
nia do danego cztowieka rzadzacej kliki.

To jest najgorszem przeklenstwem rzadéw ko-
teryj, przemocag zdobywajacych wiadze, ze muszg
one nieustannie nagradza¢ popierajacych je Kkarje-
rowicz6w i dla awansowania ,swoich ludzi* bez
rzeczowych kwalifikacji usuwaé¢ z odpowiedzial-
nych, kierowniczych stanowisk ludzi prawdziwie
twérczej pracy — obnizajagc przez to poziom ca-
tej cywilizacji narodu coraz nizej i nizej.

Tak sie dziato u nas przez caty niemal wiek
XVIIL i XVII. | doprowadzity Polske &wczesne
réznych ,krélewiat* koterje do takiego z niepra-

10
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wienia, iz o wnukach zwyciezcow z pod Wiednia
Dumourier pisat ,nar6d przyzwyczajony uciekac”.

O tej strasznej przestrodze wiasnych dziejow
naszych — zapomna¢ nie wolno.

Stokro¢ niebezpieczniejszemi dla przysztosci
panstwa od rzadéw najbardziej doktrynerskiego
stronnictwa sg rzady koteryj, chelpigcych sie bra-
kiem wszelkiego programu. Pierwsze z nich mo-
ga popsu¢ na czas pewien urzadzenia i prawa
panstwa. A drugie nikczemnig charaktery, niszcza
moralng site narodu.

Jedno jest za$ tylko skuteczne naprawde za-
bezpieczenie panstwa przed rzadami klik — jo
powszechne w narodzie poczucie prawa, $Swiado-
mo$¢ obowigzku nie tylko przestrzegania samemu
w swem postepowaniu prawa, lecz i walki w obro-
nie prawa przeciwko kazdemu, kto je tamie.



V. ZMIANA NASZEGO USTROJU
PANSTWOWEGO.

Nie ma zadnej dzi$ u nas warstwy narodu —
naprawde zadowolonej z istniejgcej Konstytucji
Rzplitej.

A jednak im silniej rzad domaga ,sie, by Sejm
Konstytucje naprawit, im wyrazniej daje do zro-
zumienia, ze w razie, gdyby Sejm .jokazat sie nie-
zdolnym do przeprowadzenia nalezytej zmiany
ustroju panstwa — to jg rzadzacy ob6z prze-
prowadzi drogg zamachu — tern bardziej jedno-
czy sie caty Sejm w opozycji przeciwko rzgdowi
i tern silniejszy, opozycja jego, znajduje oddzwiek
w catem spoteczenstwie.

Niema wiec wzajemnego zrozumienia miedzy
rzadzacymi dzi$ kotami a og6tem narodu.

A nie ma go — bo rzad postawit cate za-
gadnienie zmiany ustroju panstwowego ha zasad-
niczo fatszywym gruncie: sprzecznej z odwieczng
polska myslg historyczna™ i z doswiadczeniem ostat-
nich dziesieciu lat doktryny.

Jest to doktryna krakowskich konserwaty-
stow -stanczykdw, wyjasniajgca upadek Rzplitej
w okresie Kkroléw obieralnych stabosciag wiadzy

10.
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wykonawczej, skrepowanej przez nadmierne pra-
wa sejmow i sejmikow.

Doktryne te wszakze zrodzita nie objektywna
analiza faktoéw historycznych — jego ptynaca; z nie-
woli niewiara w nardd.

Bo¢ nie Sejmy rozsprzegaty Rzplite — lecz,
wrecz odwrotnie, zrywania Sejmow.
A zrywali Sejmy ci — co rozporzadzali sitg

wykonawcza nadwornych milicyj i spitych zascian-
kéw szlacheckich.

I odrodzenie narodu, ktére dato nam Konsty-
tlucije 3-go Maja i powstanie Kosciuszkowskie
i Legiony Dabrowskiego, ktére sprawity, ze choé
upadta Rzplita, Polska nie umarta lecz odrodzita
sie po stuletniej przeszto niewoli do nowego bytu
niepodlegtego — rozpoczeto sie nie od jograni-
czenia praw Sejmu czteroletniego na rzecz kréla
Stanistawa Augusta czy hetmana Branickiego, lecz
od zabezpieczenia Sejmu przed zerwaniem ze stro-
ny jurgieltnikéw tych czy innych obcych dwordw
i zaprzedanych im krélewiat, a narodu przed ma-
todusznoscig krola, ogtaszajagc Sejm, konfederacja.

Nie ma w catej naszej tradycji historycznej
nigdzie apoteozy samowladztwa, czy chocby najlzej-
SZC don tesknoty.

Wrecz przeciwnie, $wietym naréd uznat bi-
skupa Stanistawa stajgcego w obronie prawa prze-
iciwko samowoli monarszej

I nazwat Wielkim Kazimierza — za usilne
i skuteczne dazenie do skrepowania samowoli "moz-
nych mocg prawa.

Wielkim tez kanclerzem nazwata potomnosé
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Jana Zamojskiego — bo stat bezwzglednie w obro-
nie prawa zaré6wno przeciwko bucie magnackiej
Zbhorowskiego jak i idgcemu do Polski z Maksy-
tmiljanem absolutyzmowi monarszemu.

Najgenialniejszy z naszych myslicieli - pisarzy
spoteczno -politycznych XVIII i XIX w. Stanistaw
Staszic — nazwat nardd ,jednoscig moralng”.

I cate dzieje pottorawiekowych walk narodu
polskiego o odzyskanie utraconej niepodlegtosci
panstwowej — to olbrzymia suma prac i ofiar dla
umocnienia tej jednosci moralnej, az wreszcie
i chtop i robotnik i mieszczanin i ziemianin pol-
ski postawit po nad swe osobiste, stanowe i kla-
sowe dazenia, Polske.

A gdy to sie stalo, gdy Polska odzyskata
niepodlegtos¢ — bo caly nardéd bez réznicy za-
moznosci, zawodu, klasy spotecznej, wyksztatce-
nia swych cztonkéw, poczut sie odpowiedzialnym
za przyszto$¢ Ojczyzny — zada sie ioden, by zrzekt
sie tej odpowiedzialnosci na rzecz jednej tylko
jednostki, ktorg wybiera¢ bedzie wespét /z za-
mieszkujagcymi Polske jej wrogami: Ukraificami,
sjonistami, 1litwinami, niemcami.

Bo rzekomo jest on ,narodem idjotow".

Ale najbrutalniejsze wymysélania nie zmienig
faktow. 'A faktem jest, ze nardd polski zbioro-
wym wysitkiem szeregu swych pokolen nie dat
odebra¢ sobie swej mowy, swej iziemi, swej mysli
historycznej trzem najpotezniejszem monarchjom
Europy i ze monarchje te sie rozpadty — a Polska
odzyskata wolnosc.
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Nie byfa wiec idjotyczna polityka polskiego
narodu w czasie niewoli.

A kt6z nig kierowat: jakiz to réd wskazywat
Polsce drogi walki i pracy, jaki to szereg ,zbaw-
czych jednostek“ wi6dt naréd do wolnosci, wbrew
jego nierozumowi.

Woybierat sobie nardd parokrotnie dyktatoréw.
Byli tez ludzie, co mu sie isami na dyktatoréw na-
rzucali. Ale po za jednym jedynym Kos$ciuszka —
dziwnie nie udawali sie ci wszyscy dyktatorzy
wybrani, czy samozwanczy. Nie udali si¢ Chio-
picki, ani Skrzynecki, ani Wielopolski, ani Mie-
rostawski, ani Langiewicz.

A i dawniej, gdysSmy wybierali sobie krolow,
po za Batorym i Sobieskim — nie udawali sie nam
elekci: ani Zygmunt Ill, ani Jan Kazimierz, ani
Michat Korybut, ani Sasi, ani Stanistaw August.

Wiec skad ma sie wzig¢ w narodzie naszym
konieczna dla oddania petni wiadzy Prezydentowi
Rzplitej wiara, ze w przysztosci wybierany bedzie
zawsze na Prezydenta maz najlepszy, a do Sejmow
wybierani bedg zawsze ludzie najgorsi?

| kt6z to stawia dzi$ to zgdanie narodowi —
ztozenia catej odpowiedzialnosci za przysztosé Oj-
czyzny w rece jednostki?

Ci wiasnie, co sie caly czas wojny Swiatowej
mylili, co sprzegali sprawe polskg ze zwyciestwem
panstw centralnych, przed ktérych katastrofalnym
aktywizmem ochronit Polske tylko bierny odpér
narodowego ogotu, z posrod ktorych najlepsi za-
konczyli swa orjentacje w pruskich wiezieniach
i zostali z nich uwolnieni dopiero dzieki zwycie-
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stwu panstw sprzymierzonych i tak bardzo przez
nich znienawidzonego Komitetu Narodowego.

Ale jest przecie ,niestawnej pamieci® Sejm
Ustawodawczy. Czyz on sam nie jest dostatecznem
ostrzezeniem przed rzadami parlamentarnemi?

Mozna go jeszcze bardziej zohydzajgcemi sto-
wami nazwa¢. Nie ma go juz — wiec sie bronic
nie bedzie.

Ate znbéw nie zmieni to faktow.

A faktem jest, ze nie Sejmu lecz Naczelnika
Panstwa pomystami byly: terytorjalna autonomja
Matopolski Wschodniej i oddanie Wilna — Litwie,
w zamian za fikcyjng federacje i rozbudowa szkol-
nictwa biatoruskiego i ukraifskiego na kresach
wschodnich i tworzenie sitg polskiego oreza
Ukrainy dla Petlury i nieszczesna wyprawa ha
Kijéw, a decyzjg Sejmu byto wiaczenie jziemi wi-
leriskiej do Polski i jednolity z reszta 'panstwa
ustréj wojewddztw wschodnich i zawieszenie
wszelkich Wk partyjnych wobec najazdu bolsze-
wickiego ‘i zigczenie sie wszystkich stronnictw
w Radzie Obrony Panstwa. Faktem jest tez row-
niez, ze wszystkie niemal kryzysy gabinetowe
W czasie Sejmu ustawodawczego wywotywat nie
Sejm lecz Naczelnik Panstwa.

Trzy lata temu, gdy ogo6t spoteczenstwa od-
czuwat, ze obecny ustroj panstwowy nie gapewnia
Polsce petnego rozwoju jej sit tworczych, ale nie
zdawat sobie sprawy, gdzie jest gtéwne Zrddio
niedomagan naszego zycia panstwowego — mozna
bylo cala za niedomagania te odpowiedzialnos¢
zrzuca¢ na sejmowiadztwo.
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Ale po trzech latach, rzadéw, jawnie lekce-
wazacych Sejm i Senat, opinja publiczna za wy-
niki tych rzadéw czyni odpowiedzialng wylacznie
juz wiadze wykonawcza. A wyniki te sg: wzrost
odtuzenia Polski o 1,800 miljonéw, siegajace 100
miljonéw miesiecznie protesty wekslowe, poniza-
jaca kontrola miedzynarodowej finansjery nad catg
naszg polityka ekonomiczno -skarbowa, ponowne
wyprowadzenie na forum Ligi Narodéw defini-
tywnie juz zatatwionej poprzednio spra™¥y litew-
skich pretensyj do Wilna, zlekcewazenie Polski
w Hadze, sprawozdania Najwyzszej lzby Kontroli,
stwierdzajace niebywata nigdy dotychczas ilos¢ nie-
legalnych i szkodliwych wydatkéow ze skarbu
panstwa ...

Byly bledy i niedomagania naszej potityki pan-
stwowej za czaséw drugiego Sejmu, rzaddw gen.
Sikorskiego, W.itosa, Wiadystawa  Grabskiego,
Skrzynskiego. Ale byly tez i duze wowczas dla
Polski zyski: uznanie miedzynarodowe naszej gra-
nicy wschodniej i wschodnio -po6tnocnej, przetama-
nie inflacji markowej i stworzenie Banku Polskie-
go, wybor Polsld do Rady Ligi Narodéw, zapew-
nienie ponownego Jej do niej wyboru.

W ciggu za$ ostatnich trzech lat — wiele tylko
byto hatasliwej reldamy radosnej twérczosci, za-
wsze i wszedzie smutno sie dla Polski koriczace;j.

Jedynym naprawde w tym czasie sukcesem —
ale nie polityki rzadowej, jeno inicjatywy i pracy
spotecznej — byta wystawa poznanska.

Po takiem wyniku trzechletnich rzadéw per-
sonalnych — Zzadanie utrwalenia ich przez zmia-
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ne Konstytucji, odbierajgcg sejmowi wszelki realny
wplyw na polityke panstwowg i skupiajgca pet-
nig faktycznej wiadzy w reku jedynie Prezydenta
Rzplitej — musi jsie spotykaé z powszechnym w na-
rodzie odporem.

I odporu tego zadne juz grozby nie przetamia.
Bo w Polsce grozby krétko tylko jskutkuja.

Obecna ofensywa putkownikowsko -konserwa-
tywna na parlamentarny ustréj Polski jest Iprze-
mijajgcem epizodem biezagcego naszego zycia po-
litycznego. Drdg dziejowego rozwoju Polski nie
wytyczy ona, ani ich nie zmieni. Bo nie z histo-
rycznej mysli, nie z dazenia narodu do peini swej
cywilizacyjnej twdrczosci i swej mocarstwowe] po-
tegi — powstata ona, jego z taktycznych potrzeb
rzadzacej Kkoterji.

A jednak dlugo tak dalej byé nie moze, by
formalnie istniat ustréj parlamentarny, a fakty-
cznie rzad dyktatury wojskowej, jawnie pomia-
tajacy sejmowem przedstawicielstwem narodu i sa-
mym narodem.

Bedzie musiato dojs¢ do starcia sit, ktore
rostrzygnie, czy Polska bedzie nadal panstwem na-
rodu polskiego, czy panstwem zdobywajacych wia-
dze zamachami zbrojnemi — spiskow wojskowych.

Niewatpliwie olbrzymia wigkszo$¢ polskiego
narodu — chce, by Rzplita Polska byla nie tylko
z imienia panstwem ipolskiem. '

Ale zeby Polska byta “naprawde panstwem na-
rodu polskiego — nie wystarczy tego tylko chcieé.
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trzeba wyprowadzi¢ wszystkie z postulatu tego
ptyngce prawno -panstwowe zasady i na nich
oprze¢ nowy ustréj RzpHtej.

Suwerenem pahstwa polskiego jest
nar6d polski, a nie ogo6t zamieszkuja-
cej Je ludnosci.

Bezposrednig konsekwencijg tej zasady jest, ze
inne muszg by¢ w panstwie polskiem prawa su-
werennego narodu polskiego, niz nieprzyznajacych
sie don i zaliczajgcych sie do innych narodowo-
§ci mieszkancéw Kraju.

Trzeba zerwa¢ stanowczo z “ktamliwym fraze-
sem, ze kazdy, ikto ptaci podatki i odbywa stuzbe
wojskowa, ma prawo do udzialu w rzadac
panstwem. |

Gdy czj™ni to z biernego tyil-co postuszenstwa
wiladzom panstwowem — nalezy mu sie w zamian
jedynie ich opieka.

Ofiara mienia i krwi na rzecz panstwa daje
prawo do rostrzygania o tern, co jest dlain dobre,
a co zte, — tylko wtedy, gdy ptynie ona z mitosci
Ojczyzny i troski o jej cato$¢ i bezpieczenhstwo,
z poczucia odpowiedzialno$ci za przyszto$¢ narodu
i panstwa.

Nie ma warstwy w narodzie polskim, ktdraby
nie ztozyla licznych ofiar mienia i krwi we wszyst-
kich naszych powstaniach i w czasie wojny S$wia-
towej i w walkach 1918, 1919, 1920 r. — po to,
by Polska odzyskata niepodlegto$¢ i by miata na-
lezne jej granice.

Polske obecng stworzyt wysitek catego naro-
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du polskiego, a nie jednej klasy, czy partji, czy
jednostki.

Wiec caly nardd polski nia wspélne prawo
wiladcy i gospodarza panstwa polskiego i w tern
prawie suwerena Polski uczestniczg naréwni
wszystkie jego warstwy spoteczne i wszystkie
stronnictwa.

Mussolini podzielit Wiochéw na troszczacych
sie 0 mocarstwowg potege Wioch faszystow i tro-
szczacych sie tylko o swe osobiste, zawodowe
i klasowe interesy mieszkancow lItalji, pierwszym
jedynie dajac konstytucyjne prawo udzialu w rza-
dach panstwem.

Ale bo tez istotnie znaczna cze$¢ robotniczej
ludnosci Wioch, zaréwno przemystowej jak rolni-
czej, dawata w przeddzien marszu faszystow na
Rzym silniejszy postuch hastom bolszewickiem ego-
izmu klasowego i rewolucji spotecznej, niz hastom
patrjotyzmu wioskiego,

U nas, jak na Ito juz raz poprzednio zwrdcitem
uwage, tame komunistycznem nawotywaniom do
strajkdw generalnych i przeprowadzenia wywia-
szczenia bez odszkodowania widtami i klonicami
stawiaty nie bezsilne naprawde jeszcze w 1919
i 1920 wiadze administracyjne panstwa — lecz
siedzace wdwczas w Sejmie na skrajnej lewicy
stronnictwa robotnicze i wioscianskie.

Jest u nas/pewna ilo$¢ ludzi wielkiego o sobie
mniemania, ktérym sie zdaje, ze urodzili sie dla
rzadzenia Polska, ale nie umiejacych zgota oddzia-
tywaé na szersze warstwy narodu.

Ludzie ci goraco zatecajag podzielenie u nas
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réwniez narodu na rzadzaca ,elite“, do ktorej by
oni zostali oczywiscie mianowani, i rzadzony ,,thum*.

Podziat taki u nas bytby samobdjstwem naro-
dowem. Gwarancjg najsilniejszg naszej mocarstwo-
wej ekspansji — to zespolenie w $wiadomosci
najszerszych mas ludowych pedu ku gérze rodzin,
nie cofajagcych sie przed najwiekfezemi ofiarami,
by zapewni¢ dzieciom lepszg |przyszto$¢ i wyzszg
pozycje spoteczna, z poczuciem, ze Sg one gospo-
darzami Polski i dziedzicami catej Jej wielowieko-
wej dziejowej chwaty.

Odebra¢ polskiem masom wioscianskiem irobo-
tniczem prawo gospodarza Polski — to odebra¢ im
jednocze$nie poczucie odpowiedzialnosci za los Oj-
czyzny. Pozostanie w nich wtedy jedynie dazenie
do osobistego i klasowego wywyzszenia. A dazenie
to wykorzysta rewolucja bolszewicka.

Poczucie j ednosci narodowej, Swiadomos¢ swe-
go prawa pana i gospodarza Polski, ambicja naro-
dowa, niemniejsza dzi$ u matorolnych wioscian, ro-
botnikéw i rekodzielnikédw niz u warstw wyksztat-
conych — oto sita, ktéra zjednoczyla rozerwane
rozbiorami ziemie polskie, odparta nawate bolsze-
wicka, uchronita Rzplite od wstrzaséw rewolu-
cyjnych.

Jesli zmiana ustroju panstwowego nie ma stu-
zy¢ utrwaleniu nieodpowiedzialnych rzaddéw Kkliki,
lecz ma stworzy¢ trwate podstawy mocarstwowej
potegi Polski — musi ona przez odpowiednig orga-
nizacje wiadz panstwowych podnosi¢ a nie ponizaé
ambicje narodowag najszerszego naszego 0gotu,
umacniaé, a nie rozbijaé jednos¢ narodows, usta-
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narodu polskiego w panstwie tpolskiem.

Zabit by wszakze w jmasach ludowych ambicje
narodowg jakikolwiek podziat narodu aia odpowie-
dzialnych i nieodpowiedzialnych za przysztos¢ Oj-
czyzny polakow.

Suwerenem pahstwa polskiego jest
naréd polski w swej jcatosci.

Nie jednos$¢ wszakze narodowej catosci, lecz
wszelkie istniejgce w narodzie lIseparatyzmy zawo-
dowe, klasowe, dzielnicowe, partyjne wzmacnia
obecna konstytucja, ustanawiajgca wybory pro-
porcjonalne do Sejmu i Senatu.

Wybory proporcjonalne, gtosowanie nie na
cieszace sie zaufaniem miasta jczy powiatu osoby,
lecz na numery partyjne — czynia z koniecznosci
rzeczy postow przedstawicielami stronnictw, a nie
narodu, czy choéby tyllco jego wiekszosci. Juz
przez to samo sg w Polsce szkodliwe. A jeszcze
szkodliwsze sg przez to, ze obnizajg calty poziom
politycznej mysli mas wyborcéw. Oddajg bowiem
na nie wptyw wylgcznie niemal zawodowym agi-
tatorom partyjnym, ktérzy utatwiaja sobie swe
zadanie przedewszystkiem szkalowaniem wszyst-
kich innych stronnictw.

Doprawdy, trzeba by¢ z gtebokim podziwem
dla patrjotyzmu naszych mas ludowych, ze nie
izjwatpity jeszcze w Polske, gdy o kazdem stron-
nictwie, o kazdym rzadzie, o kazdym wybitnym
pracowniku panstwowym przez ‘'szereg lat styszg
lod jdziesieciu agitatorow oskarzenia o chciwosé,
ipirzekupstwo, kradziez pieniedzy skarbowych, 1taj-
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dactwo, zdrade, glupote — ,a od Jednego agita-
tora tylko pochwale, ze co$ Jednak dobrego z Je-
go pracy wyniklo dla kraju i panstwa.

Rozwoj naszego zycia spotecznego idzie w kie-
runku coraz silniejszego zespalania duchowego
jnarodu.

Szybciej i silniej dzi$ u nas w Polsce, niz
1gdziekolwiek na zachodzie, ndbywa sie podnosze-
nie sie ludzi [Znajnizszych do najwyzszych warstw
spotecznych, a przez 'to samo i zespalanie sie
[warstw tych w Jedng cywilizacyjng wspoélnote
inarodowa.

Krzepng¢ bedzie w ciggu XX stulecia nasza
Jedno$¢ narodowa — fcyle wadliwa ordynacja wy-
borcza do Sejmu i gmin nie wysuwata na front
"ycia politycznego wszelkich ‘istniejgcych w spo-
teczenstwie réznic i przeciwienstw, Zamiast uwi-
dacznia¢ istniejgce w iniem Jednakowo myslace
wigkszosci.

Z wyborami proporcjonalnemi na numery par-
tyjne — zerwac trzeba koniecznie.

Bez tego Sejm bedzie zawsze przedstawiciel-
stwem partyj, a kiie narodu.

A Jednoczesnie nalezy wyraznie ustali¢, ze pra-
wo do rzadzenia panstwem daje troska o nie, go-
towos¢ do ofiar dla Jego obrony, praca dla za-
pewnienia mu lepszej przysztosci — a nie postu-
szeAstwo z musu Jego ustawom.

Nie ma w calej bodaj Polsce gospodarza tak
[gtupiego, by oddawat Iklucze od stodoty komor-
nikowi, o ktérym wie, ze chciatby wynies¢ mu
zboze do sagsiada. Ale obecna nasza konstytucja
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daje taki sam !jak narodowi polskiemu, ktdérego
‘jiedynie krwiag i ofiarg ustalone zostaty granice
iPolski, wptyw na panstwo polskie i tym, co jaw-
nie gtosza, ze jchcg wynies¢ z Polski Matopolska
Wschodnig, Wolyh, Polesie, Nowogrddzkie do So-
wietéw, Wileriszczyzne do [Litwy, Pomorze i Slask
do Prus.

Inne jest prawo gospodarza niz mieszkanca
w kamienicy, na folwarku, w zagrodzie wioscian-
skiej. Ale w panstwie polskiem takie same jest
prawo wrogich i obojetnych jjej mieszkancow, dla
ktorych ojczyzng jest sowiecka Ukraina, czy Bia-
torus, Syon, Prusy — jak narodu polskiego, ktory
ipanstwo polskie wiekowg jswa pracg stworzyt,
iprzez 150 lat jo odzyskanie swego prawa gospo-
darza na ziemiach polskich walczyt i je zdobywat
wbrew niezliczonem przeszkodom, jakie mu w wal-
ce tej stawiali ukraincy, litwini, syonisci, niemcy,
ziemie te zamieszkujacy.

Niewatpliwem prawem gospodarza jest, by je-
go wola, a nie czyjakolwiek inna, o jego gospo-
darstwie rozstrzygata.

Podpisalismy w Wersalu traktat, zapewniajacy
prawa mniejszosci narodowych.

Ale je$li istniejg w panstwie prawa mniej-
szosci narodowych, uwazajagcych sie jedynie za
mieszkancéw kraju, i od ktérych Liga Narodowa
izada lojalnoSci wobec panstwa, w ktérego gra-
nicach zyja, ale nie mitosci tego panstwa i troski
0 jego site mocarstwowg — to w takim razie
najprostszym nakazem sprawiedliwos$ci i zdrowe-
go rozsadku jest, by istniato réwniez zagwaran-
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towane konstytucjg narodowi suwerennemu prawo
iwiekszosci.

JesteSmy naprawde zbyt skromni w poczuciu
naszych praw, jako narodu panujgcego nad swemi
Iziejniami.

Stronnictwa nasze lewicowe idomagajg sie
wrecz prawa wiekszosci dla rusinéw i biatoru-
,sinéw w  wojewddztwach wschodnich, cho¢ nikt
w Europie tego prawa dla nich nie Zzada. Boc
lautonomja terytorjalna to nie co innego — jeno
prawo wiekszosci w samorzadzie gospodarczym,
slzkolnictwie, opiece spotecznej dla zamieszkujg-'
cych te wojewddztwa mniejszosci niepolskich.

A stronnictwa narodowe zajmujg nhadal, jak
w czasach niewoli, obronne jeno wobec urosz-
cjzen nacjonalistow ruskich i biatoruskich stano-
wisko, — zadajg ,zabezpieczenia praw mniej-
szosci polskich na kresach”.

Doprawdy nie umiem ukryé gtebokiego upo-
korzenia, ktore czuje jako polak, styszac te sto-
wa: ,zabezpieczenie jpraw mniejszosci polskich
w panstwie polskiem*.

Wiec po to byly zwyciestwa naszych pra-
pradziadow pod Chocimem, Beresteczkiem, po to
gineli dziadowie i ojcowie nasi w powstaniach,
na Sybirze, w kazamatach austrjackich i rosyj-
skich, po to :dawaK za Polske swe miode zycie
w walce o Lwow i granice wschodnie nasi bracia
i synowie — bySmy byli dzi§ mniejszosciami na
tych wiasnie ziemiach, ktérych nie data nam en-
tenta, ktére nardéd polski sam jedynie wiasng
swg krwig odzyskat.
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Taka skromno$¢ — nie jest cnotag, — ale
lekcewazeniem wielkiej naszej dziejowej spuscizny.

Nardéd suwerenny nie moze by¢ nigdzie
w swem wlasnem panstwie mniejszoscia.

Jesli Polska ma by¢ naprawde panstwem
polskiem — w podstawie naszego ustroju pan-
stwowego musi stang¢ prawo wiekszosci narodu
polskiego w organizacji wszelkich witadz panstwo-
wych i samorzgdowych.

To sie zreszta w duzym stopniu u nas robi.
Nie mianuje sie wojewodami, starostami, komen-
dantami policji — Ukraificéw, niemcow, litwindw —
jeno ludzi przyznajacych sie do narodowosci pol-
skiej.

Zycie bowiem codzienne poucza — ze 0 pan-
stwo polskie dbajg tylko ci, ktorzy uznajg sie
za polakow.

Czemuz jednak tego, czego przestrzegamy w or-
ganizacji wkadz wykonawczych, boimy sie w or-
ganizacji wiadz prawodawczych i samorzgdowych?

Naprawde przeszkadza temu hipnoza jeno fat-
szywej doktryny, jakoby prawo do decydowania
0 losach panstwa dawato bierne postuszenstwo

jego ustawom — a nie dbatos¢ o nie i gotowosc
do ofiar dla jego obrony.
Stawiam otwarcie i wyraZznie zasade: ni-

gdzie w panstwie polskiem, w zadnym
okregu wyborczym do Sejmu i Senatu,
w zadnej radzie miejskiej, sejmiku wo-
jewodzkim i powiatowym, zarzadzie
gminnym nie moze gtos narodu polskie-
go mniej znaczy¢ od gtosu niepolskich

n
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mniejszosci. W przeciwnym bowiem ra-
zie na duzej przestrzeni Polski mniej-
szosSci stajg sie wiekszos$cig, a narod
polski — mniejszoscia.

Nie dyktuje mi tej zasady — ciasny, biolo-
giczny szowinizm.

Nie zgdam praw wiekszosci jedynie dla rzym-
sko-katolikow, méwiagcych stale w domu po polsku.

Nie zapominam, ze Kosciuszko i Mickiewicz
mieli przodkéw ongi§ mowiacych po biatorusku.
Zotkiewski przodkow prawostawnych.

Zdaje sobie tez w peini sprawe, ze najtrwal-
szg ostojg naszych granic bedzie duchowe zespo-
lenie z Polska niepolskiej dzis jeszcze ludnosci
naszych Kkresow.

| jestem gleboko przekonany, ze tak jak
w XVI i XVII wieku jzespolita sie x Polska
szlachta ruska i biatoruska — tak obecnie moze
sie zespoli¢ z Polska znakomita wiekszo$¢ wio-
écian ruskich i biatoruskich.

Ale zespalata sie Wobweczas szlachta ruska
i biatoruska z Polska — bo przynaleznos¢ do pol-
skiego stanu szlacheckiego, do polskich rodéw
herbowych — dawata prawa stanu suwerennego
w Rzplitej.

C6z ma dzi$ jednak zespala¢ z Polskg wio-
§cian i mieszczan ruskich, biatoruskich, litewskich,
niemieckich — gdy réwne sg pod wszystkiemi
wzgledami prawa tych, co jawnie gtoszg oderwa-
nie od Polski ziem kresowych, z prawami tych,
co za catos¢ Rzplitej gotowi sg da¢ kazdej chwili
mienie i zycie.
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Na c6z ma ktokolwiek bra¢ na siebie wielki
obowigzek troski o Polske, jesli nie zwiekszy to
ani o odrobing praw jego w Polsce.

Niezbednym warunkiem asymilacji panstwowiej
niepolskiej dzi$ ludnosci kresowej jest, by zwiek-
szonemu wskutek asymilacji tej poczuciu obo-
wigzkéw obywatelskich wobec panstwa odpowia-
daty zwiekszone wskutek niej tez prawa poli-
tyczne w panstwie.

Podzielit Mussolini Wiochéw na posiadajg-
cych petnie praw politycznych faszystbw — i ko-
rzystajgca tylko z opieki praw panstwowych obo-
jetng na potege Wioch ludnosé kraju.

Tern bardziej my mamy prawo podzieli¢ lud-
no$¢ Rzplitej jna przyznajacych sie do narodu
polskiego, dbatych o narodowo-panstwowg pote-
ge Polski i posiadajacych z tego tytutu petnie
praw politycznych obywateli i obojetng na mo-
carstwowe dazenia Polski, korzystajgca wiec je-
dynie z praw mniejszosci i opieki wiadz panstwo-
wych ludno$¢ kraju.

By osiggna¢ to — nalezy:

1) w okregach wyborczych sejmowych, w
rych przy spisie ludnosci, przeszto 50 proc. po-
dato narodowo$¢ niepolska, 'utworzy¢ dwa od-
rebne kota wyborcze: polskie i niepolskie, dajgc
kazdemu z nich 'jeden mandat, bez wzgledu na
liczebny ich stosunek, przyczem do kota polskiego
naleze¢ powinni ci wszyscy, ktorzy sie dobrowol-
nie przy spisie ludnosci uznali za polakéw, o$wiad-
czyli sie za polskim jezykiem wyktadowym w szko-
le, sa cztonkami polskich stowarzyszen, spotek

kto-
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i zwigzkbw — bez wzgledu na swg religje, wy-
znanie i jezyk domowy.

2) Ustanowi¢ takiez kota; polskie i niepol-
skie przy wyborach do rad miejskich, przyzna-
jac kotu polskiemu, niezaleznie od ilosciowego ich
stosunku, 75 proc. mandatéw radzieckich.

3) Zapewni¢ ustawowo w zarzadach gmin-
nych conajmniej potowe miejsc przedstawicielom
miejscowych, przyznajgcych sie do narodu pol-
skiego obywateli.

Konstytucyjne zabezpieczenie narodowi pol-
skiemu wszedzie w panstwie polskiem naleznego
mu prawa wiekszosci — ochroni Polske, by nie
stata sie panstwem -narodowosciowem na wzOr
dawnej monarchji Habsburgskiej, panstwem pol-
sko -rusko -biatorusko - niemiecko - litewsko-zydow-
skiem.

Nie zapewni ono jednak samo przez sig, ze
Polska bedzie panstwem narodu polskiego.

Bo — przypominam — nardd polski to co$
wiecej niz suma ludnosci polskiej, jej rodzin, grup
zawodowych i klas spotecznych.

Naréd — to ,jednos¢ moralna“, zespalajaca
jednostki, rodziny, warstwy spoteczne Swiadomo-
Scig wspolnego obowigzku utrzymania ;w catosci
wytworzonego tworczoscig poprzednich pokolen
dziedzictwa cywilizacyjnego i przekazania go po-
mnozonego wysitkiem biezacego pokolenia przy-
sztam pokoleniom.

W narodach, przodujacych dzi§ w postepie
cj'wilizacyjnym Europy i ludzkosci, w ktérym sa-
morzutna ekspansja spoteczno -gospodarcza miesz-
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czanstwa i wiloscianstwa w poczatkach nowych
wiekOw zniosta prawng zaleznos$¢ stanow niz-
szych od wyzszych i zréwnala je wszystkie
w prawach i obowigzkach wobec Ojczyzny —
w Anglji, Francji, Belgji, Holandji swiadomos$¢ na-
rodowa ogo6tu ludnosci daje sama przez sie do-
stateczne zabezpieczenie, iz w tak ciezkich nawet
warunkach, jakie przezywajg panstwa europejskie
po wojnie S$wiatowej, uroszczenia egoizméw Kkla-
sowych, zawodowych, dzielnicowych, partyjnych
nie wezmg goéry nad dziejowemi interesami naro-
du, nie zagtuszg jego mysli historycznej.

U nas patrjotyzm i ambicja narodowa wszyst-
kich warstw spotecznych, zaréwno wiascicieli fol-
warkow, jak mas robotniczych i.wiloscianskich sg
do$¢ silne — by kaza¢ zamilkna¢ wszelkim sepa-
ratyzmom klasowym i stronniczym, gdy 'Polsce
wyraznie zagraza niebezpieczenstwo.

Tak byto w 1918 ii1919 we Lwowie, w Po-
znaniu, na Slasku, w 1920 w catej Polsce. | nie
tylko w dniach zbrojnej walki poczucie jednosci
narodowej bierze g6re nad zawisciami i nienawi-
sciami klasowemi i partyjnemi.

Nastapito bylo faktyczne zawieszenie walk
partyjnych w Sejmie naszym rowniez wtedy, gdy
Wiadystaw Grabski podjat sie potozy¢ kres ka-
strofalnemu spadkowi marki, powotujagc do zy-
cia Bank Polski, i nastepnie gdy dla powstrzy-
mania spadku zlotego przez silne zmniejszenie
wydatkow panstwowych powstat gabinet koali-
cyjny Skrzynskiego.

Nie znalazta tez u nas nigdy propaganda re-
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wolucji spotecznej réwnie silnego postuchu jak
we Wioszech 1920 i 1921 r.

Bo podziat Polski na udzielne ksiestwa ustat
w XIV stuleciu, gdy Wiochy zjednoczyty sie pan-
stwowo dopiero w potowie XIX wieku.

Gdyby drugi i trzeci rozbior nie byt przekreslit
Konstytucji 3-go maja, ktdéra szlacheckg stanowg
Rzplite obojga narodéw przemieniata w jedno-
lite narodowe panstwo polslde — prawdopodob-
nie nie gorzej by dzi$ u nas funkcjonowat par-
lamentarny i liberalny ustrdj panstwowy, nizw An-
glji i Francji.

Ale byly niestety rozbiory, uwiaszczenie prze-
prowadzity na wszystkich ziemiach polskich pan-
stwa zaborcze i szereg generacji narodu pol-
skiego zyt i rozwijat sie w trzech odmiennych
ustrojach prawno-panstwowych.

Wiec swiadomo$¢ odpowiedzialnosci wszyst-
kich warstw, rodzin i jednostek narodu polskie-
go za przyszto$¢ Ojczyzny jest dos¢ silna, by
w ,chwilacli osobliwych” stawat sie nar6d nasz
naprawde ,jednoscig moralng“ — ale nie jest dos¢
silna, by w codziennem zyciu politycznem war-
stwy spoleczne, stronnictwa polityczne, Kkoterje
rzagdzace nie stawiaty wyzej swych klasowych
»Zdobyczy“, partyjnych ,intereséw"“, osobistych
sukcesOw ponad zdobycze, interesy i sukcesy na-
rodu i panstwa.

Nierealne jest wprawdzie zadanie, by poszcze-
gélne klasy wyzbyly sie swego egoizmu, by na
wszystkie sprawy zycia publicznego patrzaty je-
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dynie z punktu widzenia zbiorowego dobra —
Ojczyzny.

Poki kazdy Kkupujacy stara sie kupi¢ jak-
najtaniej, a sprzedajacy sprzeda¢ jaknajdrozej,
poki rolnik zamawia u krawca ubranie, bo jest
mu ono potrzebne, a nie by da¢ krawcowi zaro-
bek, poki fabrykanci zakladaja przedsiebiorstwa
dla witasnego z nich zysku, a nie dla dania za-
robku robotnikom, poki na rynkach towaréw, prac
i kapitatow wspotdziatanie drogg wymiany ustala
sie. w wyniku walk konkurencyjnych i targow
0 cene — istniejg i istnie¢ musza roznice dazen
1 pogladéw spotecznych i gospodarczo - potity-
cznych poszczeg6lnych warstw ludnosci.

Ztudnem jest tez wyobrazanie sobie, ze da sie
og6t wioscian, robotnikéw, rzemiestnikéw, Kkup-
cow, wiascicieli folwarkéw przekona¢, iz powinni
oni wybiera¢ do parlamentéw jedynie dobrych
patrjotdw, a nie rzecznikow wilasnych zawodo-
~Meh i klasowych interesow.

I nie ma w tern nic ztego, ze sg dzi$ w cia-
tach ustawodawczych panstw europejskich przed-
stawiciele poszczegblnych warstw ludnosci, zna-
jacy i rozumiejgcy dokladnie ich potrzeby i in-
teresy zawodowe czy kiasowe.

Nie byto ich w parlamentach i sejmach pierw-
szej potowy XIX w. Za to byli w nich przedsta-
wiciele dedukcyjnych doktryn spotecznych, od mat-
tuzjanistow, potepiajacych wszelkg dobroczynnosc,
a tern bardziej wszelkg prawng ochrone gospo-
darczo stabszych, az do prudonistéw, blan-
kistow, furierystow, owenistdw, na rézne sposoby
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domagajacych sie ,uspotecznienia wiasnosci“, A nie-
skonczenie tatwiej dochodza do porozumienia
i kompromisu rzecznicy réznych intereséw, niz
wyznawcy roznych doktryn.

Im bardziej rosty pod koniec ubiegtego i na
poczatku obecnego stulecia stronnictwa socjali-
styczne w parlamentach europejskich — tern da-
lej odbiegaty masy robotnikéw socjalistycznych
w zachodniej Europie od haset i doktryn rewo-
lucyjnych.

Wiec nie to jest zle, ze parlamentarni przed-
stawiciele fabrykantéw, robotnikéw, wioscian od-
mienne reprezentujg poglady w sprawach ubez-
pieczen spotecznych, diugosci dnia roboczego, po-
lityki celnej, i ze o przeprowadzenie tych swych
pogladéw walcza.

Ale zlem jest, ale podwaza site mocarstwowg
panstw, gdy parlamentarni przedstawiciele roz-
nych warstw i stronnictw z punktu widzenia prze-
mijajacych intereséw tych poszczegélnych warstw
i stronnictw oceniajg i rozstrzygaja sprawy dzie-
jowego dla narodu i panstwa znaczenia, jego sity
zbrojnej, stosunku do innych panstw i naroddw,
organizacji administracji panstwowej, wychowania
narodowego, stasunku kosciota do panstwa...

Przed tern niebezpieczefAstwem nie chroni Pol-
ski dostatecznie na codzien sama Swiadomo$¢ na-
rodowa ogotu polskiej ludnosci.

Swiadczy o tern az nazbyt wymownie poparcie
udzielone zamachowi majowemu przez tyle stron-
nictw, dzis gorzko tego zatujacych.

Zasadnicze dziejowego znaczenia pytanie: czy
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mozna opiera¢ przyszto$¢ Polski na spiskach woj-
skowych, zagtuszyta w 1926 r. w ich sumieniach
obawa o swe mandaty poselskie, w razie gdyby
wybory przeprowadzat ,centropraw”, Kktory sie
byt wéwczas po wystgpieniu socjalistow z ga-
binetu dr. Skrzynskiego sformowat.

A gdy sama Swiadomos$¢é narodowa
stronnictw i klas spoteczenstwa pol-
skiego nie daje dostatecznego zabez-
pieczenia, iz trwate dazenia history-
czne narodu i potrzeby mocarstwowej
jego potegi nie bedg podporzgdkowa-
ne chwilowym interesom poszszeg6l-
nych grup ludnos$ci —wiec zabezpiecze-
n-ie to powinno da¢ ustawa konstytu-
cyjna.

Naréd zyje przez istniejgce we
wszystkich jego jednostkach poczucie
hierarchicznej wyzszo$ci spraw naro-
dowego o0g6tu nad sprawami poszcze-
golnych grup i spraw dziejowej przy-
sztosci narodu nad sprawami biezgcej
tylko chwili.

| przez S$ciste przestrzeganie tej
hierarchji istnieje panstwo narodowe.

Ale péki w tych samych izbach usta-
wodawczych, przez tych samych postéw
i senatorow, w tym samym porzadku
prawnym decydowano bedg wszystkie
bez wyjatku sprawy panstwowe, za-
rowno sprawy mocarstwowej potegi
narodu, jak i sprawy lepszych warun-
kow zbytu czy opustow podatkowych
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w danym roku dla przedsiebiorstw tej
czy innej gatezi produkcji, — to przy
obecnym stanie naszej Swiadomos$ci na-
rodowej, oréznymijeszcze bardzo wroéz-
nych wojewodztwach jej poziomie, hie-
rarchja ta bedzie ciggieco czas pewien
odwracana.

Dla wustalenia jej konieczny jest
rozdziat kompetencyj ustawodawczych
miedzy dwie lzby Sejmu: lzbe Wyzsza,
zatatwiajgcg sprawy potegimo carstw o
wej i historycznej przysztosci narodu:
sprawy polityki zagranicznej, wojsko-
we, organizacji wtadz administracyj-
nych panstwa i samorzagddéw lokal-
nych i lzbe Nizsza, decydujacg o spra-
wach biezacego zycia ludnosci.

Oczywiscie tak rézne posiadajac kompetencje
ustawodawcze, rozni¢ sie tez powinny wybitnie
Izba Wyzsza i lzba Nizsza swym o0sobistym
sktadem.

Nie sadze, by wyzszy wiek wyborcéw i kan-
dydatéw na postéw do lzby Wyzszej dawat jaka-
kolwiek gwarancje lepszego przez nig rozumienia
spraw mocarstwowycli Polski.

Na razie wyzszy wiek wyborcow do Senatu
zapewnia wybo6r don ludzi bardziej umiarkowa-
nych pogladéw. Ale nie zawsze ludzie umiarko-
wani widzg najlepiej dziejowg przyszto$¢ narodu.

A za lat 15 napewno wiecej bedzie i ambicji
narodowej i znajomosci dziejow Polski w miodem,
wychowanem w polskich szkotach pokoleniu wio-
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Scian, robotnikéw, rzemiesinikéw', drobnych kup-
cow — niz wséréd starszych generacy;j.

Nie wydajg mi sie tez szczes$liwe —zjawiajace
sie co czas pewien u nas pod wptywem reform
Mussoliniego. pomysty zastgpienia wybieranej po-
wszechnem glosowaniem reprezentacyj parlamen-
tarnych przez delegacje korporacyj zawodowych.

A nie wydajg mi sie te pomysty u nas szcze-
Sliwe — bo sam przymus ustawowy — korporacji
nie tworzy.

Mozna stworzy¢ rzeczywiste korporacje z pa-
trjotycznych, przejetych faszystowskim ideatem
panujacej nad catem morzem Srédziemniem Italji
robotnikéw wioskich i réwnie patrjotycznych fa-
brykantow wioskich.

Ale u nas korporacje zawodowe, ztozone z fa-
brykantéw niemieckich i zydowskich, a robotnikéw
polskich, czy tez polskich fabrykantow i wiasci-
cieli folwarkéw, a robotnikow ulegajacych agita-
cji ukrainskiej — bylyby marng karykaturg, takg
sama, jaka sg choéby nasze Kasy chorych.

Obie lIzby powinny by¢é wybierane u nas po-
wszechnem gtosowaniem.

Gdy jednak lIzbe Nizszg, rozstrzygajaca ospra-
wach biezacego zycia ludnosci powinna wybierac
cata ludno$¢ panstwa polskiego (w okregach wszak-
ze z przewaga liczebng nniepolskiej ludnosci
w dwuch odrebnych kotach: polskiem i niepol-
skiem) to lzba Wyzsza, decydujgca o drogach hi-
storycznego rozwoju Polski i jej mocarstwowej
ekspansji — powinna by¢ wyrazem dazen i woli
jedynie narodu polskiego.
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Tern konieczniejsze jest jednak, by ogét lud-
nosci polskiej do wyboréw lzby tej byt powotany.
Bo tylko wtedy decyzje jej beda miaty nalezyty
autorytet w najszerszych warstwach narodu.

Wybieraé do Izby Wyzszej powinni wszyscy
petnoletni p<olacy.

Ale wybieranemi do niej powinni by¢ napraw-
de tylko ludzie, dajgcy swem dotychczasowem zy-
ciem mozliwie najwiekszg gwarancje, ze w swych
uchwatach kierowa¢ sie beda nie zadza chwilo-
wego poklasku, lecz poczuciem odpowiedzialno-
§ci za przysztos$¢ narodu.

Rozwoj zycia spotecznego wytwarza coraz wie-
cej tego rodzaju ludzi we wszystkich warstwach
narodu naszego.

Powstaje coraz wiecej obywatelskich, dobro-
wolnych organizacyj samopomocy gospodarczej,
spotek zarobkowo - gospodarczych, zwigzkdéw zawo-
dowych, oraz organizacyj zbiorowej pracy narodo-
wo -kulturalnej, stowarzyszeh oswiatowych, wycho-
wawczych, dobroczynnych, sportowych. Nie ma
dzi$ u nas bodaj jednej wioski, a napewno nie
ma ani jednego miasteczka, dokad by dziatalno$¢
tego rodzaju organizacyj nie dotaria.

Po wsiach, miastach, parafjach catej Rzplitej
powstajg coraz liczniejsze spotki kredytowe, spo-
zywcze, przetworcze, handlowe, kota towarzystw
oSwiatowych, czytelnie, gniazda sokole, druzyny
harcerskie, stowarzyszenia literackie, naukowe,
$piewackie, amatorskie teatry, ochotnicze straze
ogniowe i t. d. i t. d

| wszedzie, gdzie powstajg te stowarzyszenia,
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spotki, kota, druzyny, sg tez ludzie pracg ich kie-
rujacy najczesciej zupetnie bezinteresownie, a nie-
rzadko po kilkanascie lat z rzadu.

Wprawdzie mozna demagogja dosta¢ sie do
zarzadu spotki czy stowarzyszenia. Ale utrzymaé
sie w nim przez dtuzslzy szereg lat mozna tylko
rzetelng praca.

Wszystkie, znane w historji, wielkie reformy
ustrojowe staly sie zrédtem potegi panstw, przez
to, ze oddawatly gtéwny na zycie ich wplyw naj-
energiczniejszej, najbardziej tworczej warstwie
narodu.

To byla istotna tres¢ reform i Richelieu we
Francji i Wielkiego Kurfirsta w Prusiech i Pio-
tra Wielkiego w Rosji.

Nie ma w narodzie naszym zadnej klasy, przo-
dujacej w cywilizacyjnej twaorczosci Polski. Ale
jest wytwarzajgca sie ze wszelkich klas i grup
zawodowych warstwa ludzi przodujgcych wszyst-
kim spoteczno -narodowem organizacjom i pra-
com, calemu postepowi obywatelskiej cywilizacji.

Przyznajac czynne prawo wyborcze do Izby
Wyzszej catej ludnosci polskiej, a bierne prawo
wyborcze tylko osobom posiadajagcym cenzus kil-
kuletniej pracy obywatelskiej w zarzadach okre-
Slonych ustawa zwigzkoéw, spotek i stowarzyszen
oraz samorzadach lokalnych — zapewnimy, nie
umniejszajgc zgota powszechnego w narodzie po-
czucia odpowiedzialnosci za przyszto$¢ panstwa —
decydujacy wpltyw na mocarstwowg polityke
Rzplitej ludziom nabardziej twdrczej pracy obywa-



174

telskiej, o najwyzszych ambicjach narodowych
i najnizszej osobistej préznosci.

By Polska stata sie naprawde pan-
stwem narodu polskiego niezbedne
jest:

1) Konsekwentne przeprowadzenie
w organizacji wtadz zaré6wno panhstwo-
wych jak samorzgdowych, zasady, ze
suwerenem Rzplitej jest nie ogo6t jej
ludnos$ci, a tern mniej jaka$ polityczna
lub wojskowa koterja — lecz nardd
polski w swej catosdci.

2) Ustalenie w organizacji ustawo-
dawstwa panstwowego hierarchicznej
wyzszos$ci spraw dziejowej przyszto-
$§ci narodu nad sprawami biezgcego zy-
cia ludnosSci i poszczegdlnych jej
warstw.

W obecnej naszej konstytucji zadna
z tych zasad nie znajduje wyrazu. Nie
urzeczywistni wiec u nas panstwa na-
rodowego — rewizja, czy naprawa kon-
stytucji, zmieniajgca jeno formalne
uprawnienia poszczgélnych wtadz pan-
stwowych. Dla urzeczywistnienia pan-
stwa narodowego konieczna jest prze-
budowa catego naszego ustroju pan-
stwowego, siegajgca do podstawowych
jego zasad, rdéwnie gteboko i $miato.
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jak to przed 140 laty czynita konstytu-
cja 3-go Maja. | tak samo, jak konsty-
tucja 3-go Maja, nie moze by¢ ona Kko-
pja jakichkolwiek obcych wzordw.
Ustréj panstwa dynastycznego czy sta-
nowego moze by¢ wziety od obcych s po-
teczenstw. Ustroj panhstwa narodowe-
go musi kazdy nar6d sam wtasng swa
my$la ustalic.

Wiec przedktadam do rozwazenia
narodowej naszej opinji nastepujacy
program przebudowy ustroju Rzplitej.

1 Wyzsze sg prawa polityczne naro-
du polskiego, jedynie dbajgcego o ca-
to$¢ i potegePolski i doofiar dla Niej
gotowego, od praw obojetnej, a nawet
wrogiej Polsce ludnos$ci, do innych sie
narodowos$ci przyznajacej.

2. Do narodu polskiego nalezg ci
obywatele Rzplitej, ktorzy sie sami
don zaliczajg przy spisach ludnosci,
bez wzgledu na swe wyznanie i jezyk
domowy, oS$wiadczajg sie za polskim
jezykiem wszkotach, biorg udziat w pol-
skich stowarzyszeniach, zwigzkach,
spotkach.

3. Tylko nar6d polski wybiera Pre-
zydenta Rzplitej.

4. Tylko narod polski wybiera lzbe
Wyz"§zg Sejmu, do wytgcznej kompeten-
cji, ktorej nalezag sprawy polityki za-
granicznej, sity zbrojnej Rzplitej, or-
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ganizacji wtadz administracyjnych
panstwa i samorzagdow lokalnych, wy-
chowania narodowego.

5 Przy wyborach do Izby Nizszej, do
kompetencji ktorej nalezg wszystkie
inne sprawy biezgcego zycia spoteczno-
panstwowego, gtosuje cata ludnos¢
Rzplitej. W okregach wszakze, w kto-
rych przy spisie ludno$ci, potowa jej
lub wiecej podata niepolskg narodo-
wos$¢, oddzielnie gtosuje tudno$¢ pot-
ska, oddzielnie niepolska w dwuch od-
rebnych kotach, przyczem niezaleznie
od stosunku liczebnego ludnos$ci pol-
skiej do niepolskiej, kazde koto wybie-
biera jednego posta.

6. W miastach, w ktérych potowa tub
wiecej tudnos$ci zaticza sie do narodo-
wosci niepolskiej, wybory Rady Miej-
skiej odbywajag sie rowniez w dwuch
kotach: polskiem i niepolskiem przy-
czem Kkoto polskie wybiera stale 3\
a koto niepotskie w radnych.

W gminach wiejskich, w ktdrych
wiekszos$§¢ ludnosci zalicza sie do na-
rodowos$ci niepolskich, przynajmniej
potowa miejsc w zarzadzie gminnym
jest zabezpieczona ustawowo potskiej
miejscowej ludnosci.

7. Wybory do Sejmu zaréwno do lzby
Wyzszej jak Nizszej odbywajag sie po-
wszechnem gtosowaniem na osoby kan-
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dydatéw, a nie na numery list partyj-
nych, w okregach jednomandatowych.

8. Przy wyborach do lzby Nizszej-
prawo bierne wyborcze nie rézni sie
od czynnego prawa wyborczego.

9 Przy wyborach do lzby WyzZszej
prawo bierne wyborcze przystuguje
osobom posiadajgcym cenzus kilkulet-
niej pracy obywatelskiej w zarzgdach
stowarzyszen, spotek, zwigzkow, ordy-
nacja wyborcza blizej okreslonych, ja-
kotez w samorzgdach lokalnych.

10. Kazda z lzb przeprowadza kon-
trole dziatan rzadu w zakresie swej
kompetencji; przed obu niemi tez rzad
jest odpowiedzialny.

Prezydent Rzplitej obowigzany jest
udzr-dMi¢ dymisji Radzie Ministrow, kté-
ra otrzyma wotum nieufnosci od obu
Izb wiekszoSciag petnego ich sktadu.

11. Prezydentowi Rzplitej przystu-
guje-prawo weta przeciwko uchwatom
zarébwno Wyzszej jak Nizszej lzby Sej-
mu. Uchwaty, przeciwko ktérym zato-
zyt sprzeciw Prezydent Rzplitej ore-
dziem, sprzeciw ten motywujg cem, mo-
ga by¢ przedmiotem ponownej dysku-
sji w Sejmie dopiero po okreSlonym
przeciggu czasu i nabierajg mocy praw-
nej jedynie w razie ponowienia ich wie-
kszoscig petnego skiadu danej lzby.

12 Prezydenta Rzplitej wybiera

12
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Zgromadzenie Narodowe, ztozone z wy-
bieranym specjalnie w tym celu po-
wszechnem gtosowaniem przedstawi-
cieli narodu polskiego.

Dla zapewnienia ciggtos$ci mocar-
stwowej polityki Rzplitej uwazam za
najodpowiedniejszy dozywotni wybor
Prezydenta Rzplitej.









