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WSTEP.

Gtowng ceche postepow wiedzy, dokonanych
w biezacem stuleciu, a w szczegblnosci w drugiej tegoz
potowie—ceche, ktéra sama w sobie catlkowity prze-
wroét zawiera— stanowi to, iz one ,,stanowczo** na miej-
sce idei—fakt, na miejsce dedukcyi sama postawity in-
dukcyja. Pierwiastkéw teoryj hie stanowig juz teraz
~pomysty (conceptions)“, lecz nagromadzenia faktéw,
spostrzezen lub doswiadczen; teoryjezas, we whasciwem
tego stowa znaczeniu, sg jedynie formutg, ktora je wy-
raza w nazwie lub prawie, mniej lub wiecej treSciwem.
Idea a koncepcyja mechaniczna zjawisk i ich
nastepstwa, dzietem wyobrazni bedgca, usunietemi zo-
staty nadal z dziedziny wiedzy, pomimo catej Swietno-
sci formy, wytworzonej przez starozytnych, a nastepnie
przez wiek XVII. Im dalej sie zagtebiamy w badanie
»-Kosmosu*, im silniej sie ujawniajg liczne drogi rzeczy-
wistego rozwoju zjawisk przyrodzonych, tern lepiej po-
znajemy ubdstwo czystego rozumowania ijego fikcyje.
Metoda owa, doswiadczalng lub postrzegawcza (obser-

Poezatki Rodziny. 1



wacyjng) zwana, ktora za naszych czaséw podniosta
nauki fizyczne do tak wysokiego poziomu, ma réwng
racyja bytu wdziedzinie historycznej: praca, ktdrg obe-
cnie publiczno$ci podajemy, ma na celu przedstawienie
obrazu jednego z najnowszych tej metody zastosowan
do szeregu kwestyj, do ktorych krytyka zdaje sie prze-
nika¢ po raz dopiero pierwszy.

Przedmiotem tych kwestyj, ktére za niewzruszo-
ne uwazano, jest zbadanie form pierwotnych spoteczen-
stwa ludzkiego, ktére jak to nam analiza wskazuje, do-
sy¢ sg dalekie od poczatkdéw pospolicie przez filozofijg
historyi przyjmowanych. Poglady prawie powszechnie
przyjete widzg w rzeczy samej punkt wyjscia w jednej
rodzinie, czy tez w niewielkiej liczbie rodzin pierwot-
nych, z ktérych powsta¢ mialy nasze spoteczeristwa,
przekazujac nienaruszonemi od pokolenia do pokolenia
pierwsze prawa ustrojowe, dzi§ jeszcze przedstawiane
przez typ patryjarchalny.

Lecz bezstronne zbadanie faktu nie wskazuje nam,
aby mezczyzna miat sie pojawi¢ na kuli ziemskiej na
czele swej rodziny zupetnie uformowanej lub do tego
bliskiej, uformowanej nadto tak, jak jg teraz widzimy,
jakiej tradycyjg nam przechowata historyja klasyczna.
Egzegeza dozwala nam dostrzedz w $wiecie moralnym
(co dla swiata fizycznego zdaje sie by¢ dostatecznie
dowiedzionem), wytwOr przemian stopniowych, z wol-
na w ciggu wiekéw zachodzacych i polgczonych jedne
z drugiemi za pomocg przej$¢ najczesciej niedostrzegal-
nych. W miare rozszerzania sie¢ widnokregu naszych
wiadomosci odnosnie do historyi jestestw zyjacycli, od-



krywamy codziennie, ponizej typow, dotad za pierwot-
ne uwazanych, formy coraz mniej doskonate inigdy nie
dostrzegamy stanu pierwotnego istot lub rzeczy. Za-
rowno jak fauny i flory czaséw przesztych nastepujg po
sobie na wzdlr szczeblow drabiny, tak tez i rodzaj ludzki,
przedstawia w dziejach swego spotecznego i moralnego
rozwoju nastepstwo coraz dzikszych standw.

Tak wiec, kiedySmy dotad w spoteczenstwach pa-
tryjarchalnych znalez¢ spodziewali sie punkt wyjscia
pierwszych spoteczenstw, sarn ten punkt wyjscia zdaje
sie by¢ jedynie koricem diugiego pochodu ludzkosci,
a ponizej cywilizacyj patryjarchalnych odszuka¢ moze-
my S$lady bardziej pierwotnego stanu spotecznego.

Wszyscy, ktorzy przedsiebrali nakreSlenie genezy
ludzkosci, przyjmowali za pewnik niezbity, iz najdaw-
niejsze zwiagzki istot ludzkich nie mogty znac prostszej,
bardziej pierwotnej organizacyi, niz organizacyja ro-
dziny patryjarchalnej. Poczatkiem spoteczeristwa, po-
wtarzano od czasow starozytnych, jest skupienie natu-
ralne ludzi zwigzkiem krwi ztgczonych, ztozone z ojca,
matki i ich potomstwa, to jest grupa pierwotna, dana
przez przyrode, ,na poczatku wszech rzeczy*. W ro-
dzinie tej, ojciec panuje w charakterze nieograniczone-
go wiasciciela zony, dzieci i mienia tej malej grupy,
po jego S$mierci najstarszy syn zostaje jego nastepca
i dalej rzady nad rodzing sprawuje; wkrotce, dzieki no-
wym urodzeniom, skupienie to krewnych zwieksza sie
i staje rodem, klanem (gens—Yevoe). Z biegiem poko-
len réd 6w, wskutek normalnego przyrostu ludnosci,
rozpada sie na odrebne rody, ktérych cztonkowie,



wspolne pochodzenie majacy, zigczeni sg jedni z dru-
gimi przez podwdjne wiezy urodzenia i wiadzy ojcow-
skiej. Rody te tgczac sie wzajem tworza plemie (tri-
bus) i nastepnie— (zawsze na skutek szeregu stopnio-
wego skupienia na okoto pierwotnego jagdra)— plemio-
na zblizajac sie dajg poczatek wspoélnosci politycznej,
ktérej wmdz (Maaiksiie— rex) pochodzi w prostej linii
od przodka rozmaitych wodzéw rodow i plemion. Tak
wiec powsta¢ mialy w czasach przedhistorycznych ludy,
narody— proste rozszerzenia rodziny naturalnej, ktoéra,
podtug tej teoryi odegrywaé¢ miata role monady, pnia
rodzimego ludzkosci.

Nic bardziej pokrewnego naszemu umystowi, jak
0w obraz patryjarchalnegoplemienia. Historyje Swiecka
i Swieta, mowigc o poczatku wiekszej czesci cywili-
zacyj starozytnych, odtwarzajg go stereotypowo. Ustroj
patryjarchalny stat sie forma, do ktérej wttoczono wszy-
stkie urzadzenia polityczne, spoteczne, ekonomiczne
i religijne Swiata pierwotnego, nie rozumiejac, ze przez
to gwaltt faktom zadawano. Ustrdj ten przedstawia or-
ganizacyjg prostg i naturalng, w pozornej zgodzie z hi-
storyjg spoteczenstw starozytnych izdawatoby sie, wska-
zywang przez rozum ludzki jako jedyna forma spote-
czna w epoce barbarzynstwa mozliwa; nadto podaje
nam go tradycyja tak starozytnaipowszechna, iz system
ten zawiera w sobie niejako mysl o jednej z cech cha-
rakterystycznych rodzaju ludzkiego. Czy jednak system
Ow jest w rzeczy samej jedyna forma towarzyska, jaka
panowata w rozmaitych grupach naszego rodzaju? Czy
jest on pierwotnym nawet u tych ras, ktére trzymaty



sie go od czaséw starozytnych i czy takowe nigdy nie
znaty form odmiennych, ktore stan patryjarchalny po-
przedzity lub nawet na $wiat wydaty?

Takie pytania z zupeitng stusznoscig postawi¢ so-
bie mozemy w ciggu pilnego badania sprawozdan z po-
drézy, utworéw pisarzy starozytnych, obyczajow i po-
dan ludéw barbarzynskich, i ich roztrzasanie juz nam
dzisiaj nie pozw™ala powtarza¢ dawnego wyktadu bez
licznych znakéw zapytania.

Pod swiatem ludow klasycznych rozcigga sie roz-
legty Swiat ludzi kopalnych, ktérzy podczas peryjodu
nieokre$lonej dtugosci zajmowali znaczne nakuli ziem-
skiej przestrzenie i rzadzili sie potrzebami, prawami
i ideami zasadniczo réznemi od tych, jakiemi sie Kiero-
waly ludy historyczne. PodScielisko to rodzaju ludz-
kiego, zniszczone lub pokryte przez rasy wyzsze, pozo-
stawito w Azyi, Ameryce i Afryce jako Swiadectwo cy-
wilizacyj pierwotnych, szczatki urzadzen domowych
i spotecznych dyjametralnie przeciwlegtych urzgdzeniom
rodziny patryjarchalnej. Prawa organiczne rodziny
podczas tej ery archaicznej powszechnie, zdaje sie,
opieraty na fakcie przyrodzonym macierzynstwa, a nie
na zasadzie wladzy ojcowskiej: pokrewienstwo, rodo-
wdd osobnikéw normowaly sie podtug pochodzenia po
linii zenskiej; prawa spadku, wiasnosci, wladza naczel-
na nalezaty do linii zenskiej, mezczyzna za$, jako maz
lub ojciec byt usunietym na drugorzedne stanowisko.

Chociaz fakta, na ktorych to przypuszczenie sie
opiera, nie byly jeszcze wylozone w systematycznym
porzadku, tak jak je teraz przedstawi¢ mamy, jednak



czesciowo l)yly juz postrzegane przez kilku pisarzy—
miedzy innymi W/ zesztem stuleciu przez Ojca Lafitau,
w jego dziele ,,0 obyczajach dzikich Amerykanéw(l)“,
i w nowszych czasach przezEckstein’a, wjego studyjum
o starozytnych Karyjczykach (2). W kazdym jednak-
razie nauka nowoczesna od niedawna dopiero pozwo-
lita im nada¢ znacz enie historyczne i filozoficzng do
niostosc.

W roku 1861, uczone poszukiwania Bachofena
wykazatly po raz piervvszy istnienie fazy cywilizacyr,
na zasadzie macierzynstwa opartej, ktéra poprzedzata
ere patryjarchalng uwiekszosci wielkich ludow starozy*
tnosci klasycznej. Dzieto jego, o prawach macierzyn-
skich (3), pomimo wad nieodtgcznych od pierwszego
przysposobienia gruntu, miato te zastuge, iz otworzyto
nauce droge dotad niezbadang, oraz w kwestyi pocho-
dzenia rodziny podjeto zagadnienie, ktérego istnienia
dotad nawet nie podejrzywano. Po tern dziele ukazata
sie  wkrotce niemniej wazna rozprawa Mac-Len-
nan’a(4), o powstawaniu plemion starozytnych, w kto-
rej pisarz szkocki, nie wiedzac o poprzednich pracach
Bachofen’a, uznat réwniez istnienie instytucyi pokre-
wienstwa przez kobiety u wielkiej liczby ludéw pier-
wotnych. Wreszcie, w roku 1871, studya L. Morgan’a

(1) Moeurs des Sauvages américains.—Paryz, 1721 r.
(2) Revue Archéologique, 1858

(3) Bas Mutterrecht. Stuttgart, 1861.

(4) Primitive Marriage.—Edymburg, 1865.



nad ,,Systemami Pokrewienstwa (5)“ dostarczyly po-
niekad podstawy do poszukiwan- jego poprzednikéw,
wykazujac peryjody zarodkowe rozwoju rodziny u lu-
déw oceanijskich, malajskich i czerwonoskorych.
Fundamentalne te prace rzucaja zywe Swiatto na
poczatek spoteczenstw starozytnych i chociaz oddziel-
nie przedsiebrane, dla réznych widokéw i podiug réz-
nych metod,—wymagaja jedynie logicznego ogniwa,
za pomocg ktérego potgczyé je mozna. Zapozyczyli-
$my wiec od nich kilka wazniejszych mysli w niniej-
szym zarysie: u Bachofena— pojecie rodziny na zasa-
dzie macierzyristwa opartej, oraz kilka dokumentéw
zuzytkowanych w ciggu naszego badania, u M’Len-
naira— prawo egzogamii odno$nie do organizacyi ple-
mienia, i u Morgan’a— obraz rodziny u Hawajczykow
i Czerwonoskérych; — staraliSmy sie zarazem pogodzi¢
z naszemi wlasnemi poszukiwaniami ogdlne wyniki, do
jakich doszli powyzsi pisarze, chociaz nie myslimy ro-
bi¢ ich odpowiedzialnymi ani za nasze hypotezy, ani
za naszg teoryja. Przedstawione przez nas systematy-
czne ttomaczenie wiasciwosci, zaznaczanych pr”ez po-
droznikéw w ustroju rodziny barbarzyniskiej, zdato sie
nam by¢ wynikiem samych fakt6iv\ nie jest ono wytwo-
rem rozumowania czysto dedukcyjnego lub apriori.
Zwigzek mysli, wnioski— przedstawiaty sie same przez
sie i mySmy je przyjeli bez uprzedzenia i bez uniesie-

(5) Systems of Consanguinity and affinity of the human fa-
mily, Smithsonian Contributions to Knowledge, t. XVII. Waszyng-
ton, 1871.
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nia. CzySmy sie zawiedli co do pozornej iudukcyi
z faktow? CzySmy zta wybrali droge? Czytelnik sam
to osadzi. Wielkg trudno$¢ przedstawia oryjentowanie
sie w labiryncie obyczajow i urzadzen pierwotnych.
Nie mogliSmy wiec mie¢ nadziei, by nam sie udato,
w ciggu niniejszego wyktadu do najbardziej skromnych
rozmiaréw doprowadzonego, dowie$¢ zalozenia— bez
watpienia niedostatecznie jeszcze okreslonego— ktére
zdaje sie wigza¢ pierwsze zarysy rodziny jedynem
spoidtem materyjalnem tgczacem osobe dziecka z oso-
bg matki. Nowe dowody i przyszte poszukiwania be-
da jedynie mogly nada¢ tym niespodziewanym zaga-
dnieniom ceche powagi, ktérej im jeszcze brakuje

i w kohcu moze zapewnig im prawo obywatelstwa
W hauce.



ROZDZIAL 1.
§ i. Pokrewienstwo przez kobiety po linii zeriskiej.

Rodzina u pewnych ludéw Oceanii, Ameryki
i Afryki przedstawia dosy¢ dziwny widok dla Euro-
pejczyka, opiera sie bowiem nie na zasadzie pochodze-
nia ojcowskiego,, lecz na zasadzie pochodzenia po Unii
macierzynskiej. W rodzinie tej zwia,zek pokrewieristwa,
taczacy dwa osobniki, zalezy wylgcznie od ich macie-
rzynskiego rodowodu: dziecie otrzymuje od matki,
a nie od ojca tytut, okreslajgcy stosunki jego pokre-
wienstwa z innymi cztonkami spotecznosci.

W Australii (1) na wyspach Ztodziejskich (Ma-
ryjanskich) (2), Fidzy (3), Przyjacielskich (Tonga) (4)

(1) Tylor. Rescarehes in Early history of Mankiad,—Lon-
dyn, 1870,1 i'oz. X,—Eyre Discoveries in Australia—II, 330.

(2) De Freycinet, Voyage autour du monde 1817—1820.

(3) Erskine, Islands of the'Western Pacific, 153—215.—
Londyn, 1853.

(4) Mariner, Voyage aux Tles des Amis ou Tonga, IL 165.
Paryz, 1819. Erskine tamze;—wyspiarze ci przechodza obecnie od
pokrewienistwa po linii mezkiej, do pokrewienstwa po linii zen-
skiej.
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i Kilku innych ziemiach Oceanu Spokojnego (5), kra-
jowcy nie uznajg zadnego wezta pokrewienstwa mie-
dzy ojcem i synem; za swych krewnych uwazajg jedy-
nie krewnych matki i przy urodzeniu dostajg nazwisko
ostatniej. Na wyspach Karolinskich (6, u Karen-
sow (7), u Syngalezéw na wyspie Cejlon (8), na wy-
spach Maldywskich (9), u Nairow na Wybrzezu Mala-
barskiem (10), u kilku ludéw pierwotnych w Indyjach,
jak u Kazyjasoéw i Kokehéw, wreszcie u Kozakéw Za-

(5) M'Lennan, On prim. Marriage, 114, 125, 210. De Va-
rigny, 14 ans aux fles Sandwich.—Pai-yz, 1874, str. 14.

(6) De Freycinet™ tamze.

(7) Lud mieszkajacy miedzy Birmanija i Syjamem, az do gra-
nic Chin. Ich plemiena (tak jak plemiona Tuaregéw w Afryce) sa
podzielone na dwie klasy. Sgau (czyli Pahtee) i Pwo (czyli Mo-tee)
t. j. przyjmujacych rodowod po ojcu i uznajacych jedynie rodowdéd
po matce. Krajowcy z prowincyi Keang-se styng z pomiedzy mie-
szkancéw innych prowineyj chinskich sposobem i formutkg jakiej
uzywaja, zwracajac sie do ktoregokolwiek ze swych rodakéw—
,Laon-Peaon“—ktdrg przettdmaczyd mozna jedynie za pomoca na-
stepujacego omoéwienia: ,,0 ty, bracie moj, po jakiejkolwiek gate-
zi pokrewienstwa przez kobiety!" Robert Hart™ cytowany przez
Morgan’a, Systems of consanguinity etc., str. 425, 442.

f8) Asiatic Researches, or Tr. of the Soe. Bengal. Londyn,
1801, t. VII, str. 420.

(9) Podilug Picarda, cytowanego przez Duveyiuer’a; les
Touaregs du Nord. Paryz, 1864 r., str. 394.

(10) Fr. Buchanan, A Journey from Madras, through the
countries of Mysore, Cafiara and Malabar; Londyn, 1807 r., 3 tomy
in 4-0, t. I, str. 412. Alex. Hamilton. Anew account of the East
Indies. 2 tomy, Londyn. 1744. Forbes, Oriental Memoirs, 4 tomy,
Londyn, 1813. Sir W. Elliot, Trans Ethn. Soe., 1869, str. 119.
Latham, Descriptive Ethnology, I, 463. McLennan, tamze, 213.
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perozskich(ll) pokrewienstwo i rodowod wyw*odzg pa
linii zenskiej.

Ten sam zwyczaj przewaznie panuje u wiekszosci
plemion Ameryki pétnocnej, pochodzenie po linii ma-
cierzynskiej nadaje nazwisko, rodowdd, pokrewien-
stwo, oraz prawo spadku,—dzieci nalezg nie do ple-
mienia ojca, lecz do plemienia matki (12).

Wiele plemion indyjskich przyjeto obecnie sy-
stem nastepstwa po linii mezkiej, i u nich syn po ojcu
dziedziczy, lecz autorowie, ktorzy badali ustrdj ple-
mion Czerwonoskorych zgodnie twierdzg, iz zwyczaj
ten jest nowoscig niedawnej stosunkowo daty, i ze po-

(11) McLennan, tamze, 213 i 189.

(12) Carver, Voyage dans I’Amér. sept, trad, de I'anglais,
Paryz, 1784 r., str. 285. ,,Dzieci nosza zawsze nazwisko swej mat-
ki*“. Journal étranger, Paryz, 1762 r., str. 143 ,,Dzieci u Irokiezéw
wszystko ze strony matki otrzymuja: rodzing, spadek i nazwisko,
siostre matki réwniez matkg zowig, a brat matki jest jedynym wu-
jem*. Lowson, History of Carolina, str. 185 (w pamietnikach John’a
Tanner’a). Bossu, Nouveau voy. aux Indes Occidentales, Paryz,
1768 r., IT, 21. Charlevoix, Histoire et Description de la nouvelle
France, Paryz, 1744. Schoolcraft, Historical and statistical infor-
mations respecting the history, conditions and prospects of the in-
dian tribes of the United States, Filadelfia, 1851 r., 3 tomy. Waitz,
Anthropologie der Naturvélker, 111 Thed, Die Amerikaner, Lipsk,
1862 r. Holmherg, Skizzen Uber die Voelker des russischen Amerika,
str. 33, Helsyngfort, 1855 r. (U Tlinkitow w Ameryce rosyjskiej bo-
gaci jedynie daja nazwisko ojca swym dzieciom; masa za$ ludnosci
uzywa nazwiska matki). Description of the natives of King Ge-
orge’s Sound, Swan River Colony, Royal Geog. Society, |, 37.—
Muller, Geschichte der Amerikanischen Urreligionen, str. 167, 539;
na wyspie Haiti i w Meksyku.
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krewienstwo po linii zenskiej bylo niegdy$ powsze-
chnem u wszystkich pierwotnych ludéw Ameryki(13).
U Arawakow w Ameryce potudniowej stanowisko i ro-
dowod wskazane sg przez pochodzenie po linii macie-
rzynskiej; rodowdd ten starannie bywa przechowywa-
ny w celu unikniecia zwiazkéw kazirodnych, wedtug
bowiem obyczajéw miejscowych cztonkowie jednej i tej
samej rodziny nie moga sie zeni¢ miedzy sobg (14).

To pokrewienstwo przez kobiety w starozytnosci
byto, jak sie zdaje, we zwyczaju uj.beréw(15) i po-
dtug wszelkiego prawdopodobienstwa, u wiekszej cze-
§ci ludoéw pierwotnych w Azyi Mniejszej (16). Hero-
dot w”spomina, jak o fakcie wspdtczesnym, o istnieniu
u Licyjan tej rodziny, opartej jedynie na pochodzeniu
po linii zenskiej (17).

,»U Licyjan—mowi on—istnieje szczegdblne prawo:
przybierajg oni nazwisko matki, a nie ojca. Jezeli za-
pytamy Licyjanina, dojakiej rodziny nalezy, wskaze
nam rodowdd swej matki i dziadow tejze; jezeli kobie-

(13) Patrz w tyra duchu: Morgan™ Smithsonian Contribu-
tions, XVII, str. 140.

(14) Notice of the Indians.... of British Guinea, Royal Geog*
Society, tom II.

(15) Patrz dalej. Rozdziat IV.

(16) Patrz Eckstein'a, Les Cares de l'antiquité, ,,Revue
Archéologique, 1858 r., str. 453. M’Lennan przypuszcza, iz ono byto
w uzyciu u Fenicyjan, t. c. str. 220 (Achilles Tatius, lib. 1). Zazna-
cza je réwniez u Celtéw, 1 c. strona 127.

(17) Herodot, 1, 173. Por. Bachofen™ Das Lykisehe Volk
und seine Bedeutung fur die Entwicklung des Alterthums, Frei-
burg, 1862.
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ta wolna wstapi w zwigzek matzenski z niewolnikiem,
to dzieci sg uwazane za majace krew szlachetna, leczje-
$li odwrotnie obywatel, chociaz najznakomitszego sta-
nu, wezmie sobie natoznice, lub cudzoziemke za zone>
to dzieci sg pozbawione zaszczytdw*. Mikotaj Dama-
sceniski (18) stwierdza temi stowy Swiadectwo Herodo-
ta: ,Licyjanie wiecej okazujg szacunku kobietom, niz
mezczyznom, noszg nazwiska swych matek i pozosta-
wiajg spadek cérkom, a nie synom®.

Lokryjczycy, podtug Polibijusza, mieli réwniez
w poczatku istnienia ich osad wywodzi¢ rodowmd pa
linii macierzynskiej, oraz prawm szlachectwa miato
by¢ u nich przelewane jedynie przez kobiety (19).

Nakoniec co do Etruskéw, pewne wskazéwki po-
zwalajg nam sadzi¢, iz lud ten zagadkowy posiadat
ustrdj rodziny podobnej natury. “WSspomnienie imienia
matki zdaje sie stanowi¢ najwazniejsza cze$¢ wskazo-
wek genealogicznych; niektdre napisy grobowe u Etru-
skow, chociaz w jezyku tacinskim utozone i z epoki
rzymskiej pochodzace, wspominajg to o matce zjej

(18) Mikotaj Dama’scenshi® {Muller™ Fr hist. graec., V,
461).

(19) PoUbiusz, 12, V. Patrz u niego ustep o stu domach,
szlacheckich. Patrz jeszcze urywek ksiegi X1 tegoz autora, odkryty
przez Aniota Mai w rekopisie watykanskim. ,,....i aby zatrze¢, han-
be pochodzenia ojcowskiego nazwali swe miasto podiug nazwiska
kobiet i ustanowili pokrewienstwo przez kobiety; oprécz tego odno-
wili przyjazn i zwigzki sympatyi ze swymi przodkami po linii zen-
skiej“. Polybii Escerpta, str. 384. Historicorum graecorum frag-
uienta, Rzym, 1827 r. (Seriptorura yeterum nowa collectio). Por.
Bachofen, Mutterrecht, str. 309.
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dziecieciem, nie wspominajac o ojcu [naprzyktad: Lars
Kajus, synKaulii; Tanija (Ttiania), corka Sadnali, czyli
SuderniiJ. to o matce samej, zamilczajgc wcale o imie-
niu wiasnem dzieciecia; na grobie widnieje wdwczas
nastepujacy napis lakoniczny: ,,owoc takiej to“ [Férri-
ca gnatus, urodzony z Perryki], jak gdyby przechowa-
nie nazwy osobistosci nieboszczyka nie posiadato za-
dnego znaczenia.

Na innych napisach, w dwdch jezykach utozonych
tekst etruski zawiera jedynie imie matki, przektad za$
facinski dodaje od siebie imie ojca; czasami znowu ry-
townikom toskarskim zdawato sie, iz wystarcza imie
ojca przez poczatkowe litery oznaczy¢, imie za$ matki
pisali zawsze catkowicie (naprzyktad Q. Trebonius C.
F. Caecinia natus) (20).

Egipt starozytny dostarcza nam tez kilka $ladéw
tego pokrewienstwa przez kobiety.

Na pomnikach, ktore sie przechowaty z epoki
greckiej i rzymskiej ,rodowody czeSciej sg oznaczane
przez imiona matek, niz przez imiona ojcéw (21)“. Nie-1
ktore napisy hieroglificzne nie zawierajg wcale imienia
ojca, ktoére to ostatnie w napisach greckich odnajdu-

(20) Bachofen, ,,Die Sage von Tanaquil“, eine Untersu-
chung Uber den Orientalismus in Rom und in Italien, (w dodatku), |
Heidelberg, 1870.

(21) Champollion~Fijeox, Egypte ane., str. 41; C?iabas\
w pewnym artykule w ,,Revue Archéologique'*, 1857 r., traktuja-
cym o ,,Hymnie do Ozyrysa“, moéwi, ii podtug zwyczaju egipskiego”
jedynie imie matki wspominanem hywa.



jemy (22). Na napisach grobowych znajduje sie czesto
imie matki hez wskazania imienia ojca; w razie jezeli
to ostatnie jest obok imienia zony wspomniane, to nie
rzadko poprzedza je imie matki meza (23). Oprocz
tego pewne napisy, majagce zwigzek z polityczng hi-
storyjg doliny Nilu, zdaja sie przywigzywac szczegolng
wage do pochodzenia od kobiety. Tak naprzykitad, na
jednym obelisku, wzniesionym na pamigtke wstgpienia
na tron, ktory zostat odnaleziony przez Mariette’a (24)
w Dzebel-Barkal, w zwalisku wielkiej $wiatyni Napa-
ty, monarcha usprawiedliwia swoje wyniesienie na

(22) Champollion-Fijeac™ Notice sur une momie du musée
de Turin, Bulletin de Férussac, sir. 177. ,,Napis hieroglifiezny nie
zawiera imienia ojea jak to ma miejsce w gi‘eekim napisie, lecz
tylko imie matki Tekoni czy Takoni, podtug zwyczaju najbardziej
rozpowszeeknionego u Egipcyjan®.

(23) Oile sadzi¢ mozna z pewnych papiruséw starozytnych,
prawo narodowe egipskie wymagato jak sie zdaje, wymieniania
w aktach publicznych zaréwno imienia matki, jak i ojca, oraz dzia-
déw obudwu linij. Bachefen, Mutterrecht, str. 401, na papirusie I,
odnoszacym sie do procesu Hermiasa przeciw Horusowi.

(24) ,,Revue Archéologique®, maj 1873 r., artykut G. Ma-
spero‘a. Herby kréla, ktéry kazat wznie$¢ ten pomnik na pamigtke
swego wstgpienia na tron, oraz imiona jego prababek w linii zen-
.skiej byty wykute i wygtadzone starannie. Krél éw miatby, po-
dtug Mariette’a, naleze¢ do XXVI-tej dynastyi; jezyk na obeliskn
jest czysty egipski. Obelisk ten zawiera protokdt jednego z tych
wyboréw na kréla, dokonywanych przez kaptanéw etyjopejskich,
o jakich méwi Dyjodor [III, 5]; ,kaptani etyjopejscy wybierajg
najprzod ze swojej kasty cztonkéw najbardziej znakomitych, naste-
pnie, przy 6dbywaniu uroczystosci podtug pewnych obrzedéw, kré-
lem przez ttum obwotanym zostaje ten z pretendentéw, ktérego
Bog ogarnie.
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tron, wyliczajgc swe prababki po linii zenskiej, az do
szOstego stopnia. Bdég, ktory na obelisku przedstawia
ludowi osobe przez siebie na krola wybrang, opisuje ja
temi stowy:

— ,,0to jest ten, ktéry jest Krdlem, panem wa-
szym, ktéry was ozywia....

— ,,0jciec jego to syn moj, syn Stonca
Prawdziwy;

— ,,Matka jego — to Siostra Krolewska, Matka
Krélewska, Wiadczyni Kusch, cérka Stonca (2" 5)
Wiecznie Zyjaca;

— ,,Ktérej matka jest Siostra Krélewska, boska
czcicielka Ammona-Ra, krola bogow tebaniskich

) Prawdziwag;

— ,,Ktorej matka jest Siostrg Krélewska
Prawdziwag;

— ,,Ktorej matka jest Siostrg Krolewska
Prawdziwag,

— ,,Ktorej matka jest Siostrg Krélewska (io S)
Prawdziwa;

— ,,Ktorej matka jest Siostrg Krélewska
Prawdziwa; ~

— ,,Ktorej matka jest Siostrg Krolewska, Wtad-
czynig Kiish Prawdziwag;

— ,,On—to pan wasz, it. d., it d.*

Nie mozna jednak twierdzi¢, iz zasada pokre-
wienstwa po linii macierzynskiej wylgcznie panowata
w Egipcie w jakimkolwiek czasie jego dziejow; ponie-
waz nanapisach hieroglificznych z czaséw starozytnych
nazwy pokrewienstwa opiera¢ sie zdajg jedynie na ro-
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dowodzie mezkim. Ponizej znowu powrécimy do tego
ciekawego zagadnienia, tutaj ograniczymy sie na za-
znaczeniu istnienia w starozytnej dolinie Nilu pe-
wnych Sladéw systemu rodzinnego, ktory byt moze
w uzyciu u pewnych tylko kast narodu luh u pewnych
grup ludnosci rasy etyjopejskiej, system postrzegany
do niedawnych czaséw u Begdw, przodkow dzisiejszych
Biszarow i potomkoéw w linii prostej Etyjopejczykdw
z Meroe (25)—udy te nie wyprowadzaty swego rodo-
wodu po linii mezkiej, lecz po linii zeAskiej i spadek
przechodzit nie nasyna, lecz na corke, a w braku tejze,
na dziecko siostry.

Ustrdj ten na zasadzie macierzynstwa oparty,
niegdys$ bardzo, jak sie zdaje, rozpowszechniony u sta-
rozytnych Etyjopejczykéw. odnale$¢ mozemy na samej
granicy Egiptu, u Bazéw i Baredw, zamieszkujacych
ziemie miedzy (jornym Egiptem i Abissynija, u nich ro-
dzina catkowicie sie opiera na pokrewienstwie po linii
macierzynskiej (26).

Taki ustr6j rodziny spostrzedz mozna jeszcze za
naszych czasbw w rozmaitych okolicach Afryki:
u mieszkancow tych stref rodowdd i stan cziowieka
zalezy najczeSciej od pochodzenia po linii macierzyn-
skiej.

(25) Lepsius, Aegyptisehe Briefe, str. 181.

(26) Munzinger W., Ostafrikanisehe Studien, str. 490,
Schaifhausen, 1864 r. 9
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W Senegalu (27), wLoango, w Kongo (28), u Her-
rerow(29), u Kairéw (30) i na Madagaskarze (31) po-
ki’ewienstwo istnieje jedynie przez kobiety i na podsta-
wie rodowodu macierzyniskiego.

Na calem wybrzezu Gwinei dzieci zajmujg stano-
wisko matki: ,,jezeli cérka krolewska poslubi niewol-
nika, dzieci zostajg wolnemi; jezeli za$ syn krélewski
niewolnice zaslubi, dzieci sg niewolnikami (32)“.

Slady systemu pokrewienistwa przez kobiety daja
sie odnales¢ w rozmaitych punktach Afryki (33), po-
miedzy innymi u Aszantyjow, Agwapimow (34), Kom-
misow(35), Benijajow, na potudniu Zambezi(36).

U Tuaregdéw dziecie nalezy do rodu matki, syn
ojca niewolnika i matki krwi szlachetnej jest stanu
szlachetnego; syn ojca stanu szlacheckiego i matki nie-

(27) Degrandpré, Voyage sur la cote occidentale d’Afrique
en 1786 et 1787.

(28) Dapper™ Description de I’Afrique, Amsterdam, 1686 r.,
str. 329,

(29) Jorafat Hahn,, Das Land der Ova-herero,—Zeitschrift
der Gesellschaft fur Erdkunde, 3-ci torn, 1868 r.

(30) D'Alberti, Collection Walckenaer, XXI torn, str. 264,
Paryz, 1842.

(31) Hoél, Bulletin de la Société de Géographie de Paris,
XX torn, seryja 2-ga, str. 297.

(32) Bosman, Voyage en Guinée, str. 197, Utrecht, 1705.

(33) Readers, Savage Africa, str. 43, cytowane u Mac-Len-
nana. Primitive Marriage, Edymhurg, 1865 v., str. 214.

(34) Mac-Lennan, tamze, str. 214.

(35) Du Chaillu, Afrique équatoriale, 1863 r.

(36) Livingstone's travels, sir. 617—622.
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wolnicy, jest niewolnikiem. Pewne plemiona Tuare-
goéw od czasu zaprowadzenia Islamu przyjety wyjatko-
wo nastepstwo po linii mezkiej; plemiona te zowig sie
Ebna-Sid (synowie ojca) dla odr6znienia od tych, kt6-
re, wierne dawnemu prawu rodzinnemu, nazywajg sie
Beni-Ummia, czyli synowie matki (37). Powszechnie
u plemion berberskich pochodzenie matki jedynie pra-
wo szlachectwa nadaje, bez wzgledu na stanowisko
spoteczne ojca; u Tuaregdéw, jak tez i na Madagaska-
rze powszechngjest sentencyja ludowa, dosadnie wyra-
zajgca mysli, jakiemi sie kieruje w tych krajach prawo
cywilne: ,tono barwe dziecieciu nadaje*.

Tak wiec, reasumujac to co$my powyzej rzekli,
rodowod u wielkiej liczby ludéw wyprowadza sie przez
kobiety, i pokrewienstwo ustanawia sie z jednej jedy-
nie strony, ze strony macierzynskiej.

Fakt ten uderzajacy zastuguje na naszg uwage.
A najprzéd, czy doktadnie stwierdzonym zostat? Nie
wahamy sie odpowiedzie¢ twierdzgco. Istnienie typu
rodziny, na zasadzie macierzynstwa opartej, postrze-
gane bezposrednio, przez Swiadkow licznych i nieta-
twowiernych, niemogtoby by¢ zakwestyjonowane wzgle-
dem wiekszej czesci ludéw, przez nas powyzej wyli-
czonych. Typ 6w zostat zaznaczony w starozytnosci
przez autoréw greckich, w $rednich wiekach przez pi-
sarzy arabskich i od XVI-go wieku, az do naszych
czasow przez liczne sprawozdania podréznikéw euro-

37) H. Duveyrier, Les Touaregs du Nord, Paryz, 1864 r.
«tr. 337, 393.
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pejskich, ktorycli doktadne wiadomosci, zawsze nieza-
lezne jedne od drugich, wzajem sie potwierdzajg. Ze"
znania tych Swiadkoéw naocznych nie mogtyby wreszcie
hjé podejrzanemi. Od H erodota az do Munzinger’a,
podroznicy starozytni i nowozytni badacze uzywali
wszyscy tego samego stownika wykrzyknikéw, Swiad-
czacych oich zdziwieniu przy niespodzianem odkryciu
podobnej instytucyi. Ich zdziwienie, nieistnienie zad-
nego systemu apriori lub zatozenia, ktoérego by miel®
broni¢, ich préby, najczesciej bezowocne, objasnienia
samego faktu stanowig dla nas cenng rekojmie wiaro-
godnosci wiadomosci przez nich podaw™anych.
Wiekszosé ich, majac ograniczone stosunkowo po-
le postrzezen, nie wiedziata, iz ,,odrebno$¢ miejscowka“,
ktéra ich uderzata, powtarza sie w najrozmaitszych
miejscach i czasach, i wcale sie nie starali uogdélnic¢
tej ,,anomalii przypadkowej“. Najczesciej postrzegacz,
po zaciggnieciu tego niewyttdmaczonego zjawiska do
swych pamietnikdw, przechodzit dalej tak, jakby to
uczynit przyrodnik na widok szczgtek kopalnych nie-
zwyklej formy, nie dajacej sie podciggnac¢ pod zadng
ze znanych klasyfikacyj. Najbardziej wiec niedowie-
rzajgca krytyka ma prawo przyzna¢ Swiadectwu bez-

stronnemu tych pisarzy warto$¢ dokumentu nauko-
wego.

8§ 2. Bezposrednie skutki instytucyi pokrewienstwa
przez kobiety.

Zasada organiczna pokrewiefstwa przez kobiety
pocigga za sobg, jak to tatwo zrozumie¢, donioste na-
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stepstwa w rodzinie i gleboko przeobraza prawo cy-
wilne i polityczne hotdujacychb jej ludéw. Przedewszy-
stkiem dotyka ona bezposrednio prawa dziedziczenia
majatku we wspolnocie krewnych.

W Afryce powszechnie syn otrzymuje majatek
rodzinny swej matki, po ojcu za$ najczesciej tylko bron
dziedziczy. W braku pierworodnego dziedziczg dzieci
tej samej matki; jezeli za$ ich niema, woweczas najbliz-
szy krewny zmartego ijo linii macie}'zynskiej powotany
zostaje do objecia dziedzictwa.

Porzadek dziedziczenia po linii pobocznej przez
siostrzenca, ktory juz zaznaczyli greccy (38) i arabscy
pisarze(39) u Nubijczykdw, Libijczykéw i innych lu-
déw, znanych pod og6lna nazwg Etyjopejczykow—hyt
spostrzeganym az do naszych czasdw w wiekszej cze-
§ci krajow Afryki, przez ludy murzynskie zamieszka-
tych (40). Pomimo zmian, wprowadzonych do prawa

(38) Herodot, 3, 20; Strabon™ 17,822; Mikotaj Damascenski
Fragmenta historicorum graecorum, 3,463.

(39) Ahu-Sda\ [cytowany u Quatreniere'a® Mémoires géo-
graphiques sur I’Egypte et sur quelques contrées voisines, str. 32
Paryz, 1811 r.]. Tbn~Batuta, (Voyage dans le Soudan, traduit par
de Siane, ,,Journal asiatique*, marzec, 1848 r, str. 181 i nastepne)
nie ukrywa swego zdziwienia widzqc, iz u Messufow,, wyznajacych
przeciez nauke Koranu*, dzieci dostaja nazwisko wuja, a nie ojca®
i dziedzicza po bracie swej matki. Poréwnaj tez Burckhardt’a o Nu-
bijczykach. Voyage en Nubie, str. 536. Londyn, 1819 r.

(40) ,,Te prawa spadku byty postrzegane w wiekszej cze-
Sci krajow afrykanskich, przez ludy murzynskie zamieszkatych®.
Abbé Pj-oyart, Histoire du Loango, str. 95, Paryz, 1775 r.—Patrz
rowniez ,.Collection des voyages Walckeuaer*, t. XIV, str. 359.
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rodzinnego tuziemcow, czy to przez podbdj lub propa-
gande muzutmanska, czy tez przez wplyw urzadzen
europejskick, istnieje ono dotagd w dawnej Nubii, Su-
danie, Nigrycyi wiasciwej, na Wybrzezu Grwinejs-
kiem(41), w krainie jezior Afryki wschodniej (42), na
porzeczu Zambezi, uBassutéw i u wielkiej liczby ple-
mion berberskich (43). U Tuaregéw (44), u Her-
rerow(45) i u Howaséw (46) na Madagaskarze—
siostry dziedziczy nietylko majatek prywatny, lecz
oprécz tego godnosci polityczne (szeika lub suttana)
i czasami urzedy kaptanskie.

U Bazow i Baredw rodzone dzieci ojca i matki

(41) G. Bosnian® Voyage de Guinée, Utrecht, 1703 r., str.
207.—Smith, Voyage to Guinea, str. 140; Astley, Collection of voya-
ges, Il, str. 63, 256. Pinkerton, Voyages, tom XV, str. 417, 421,
528, tom XVI, str. 331. Histoire générale des voyages, Paryz, 1747,
str. 118 i nastepne,—szczegdlnie sprawozdanie Bosmana, ktory sie
starannie wywiadywat o wszystkiem, co sie tyczy sposobu dziedzi-
czenia majatku u Murzynéw. Podréznik Smith, ktory zwiedzit krai-
ny Afryki zachodniej po Bosmanie, zauwazyt, iz wiele zmian zaszto
w prawie rodzinnem ludéw murzynskich, znajdujacych sie pod rza-
dem Europejczykow.

(42) Burton, Voyage aux grands lacs de I’Afrique orientale,
traduction francaise. Paris, 1862, str. 37, 378.

(43) Richardson, Travels inthe great desert of Sahara-
Londya, 1848 r., I, str. 65.

(44) Duveyrier H., Les Touaregs du Nord, Paryz, 1864 r.
str. 397.

(45) Jozafat Hahn, Das Land der Ova-herero, ,Zeitschrift
der Gesellschaft fur Erdkunde, 3-ci tom, 1868 r.

(46) Guillain, Documents sur I’histoire de Madixgascar, Pa;
ryz, 1845 r., rozdziat VI.
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sg usuniete od dziedzictwa. Zwyczaj powotuje da
otrzymania spadku najprzéd:

1*brata od tej samej matki;

2" pierworodnego syna najstarszej siostry;

3®drugiego synatejze i t. d,;

4" syna modszcij siostry;

5° siostre nieboszczyka;

6" siostrzenice tej siostry (47).

Majatek przechodzi wiec do linii ubocznej i wy-
Yacznie do braci i siostr oraz do ich potomkéw po linii,
zenskiej. Tag samg zasadg Kierujg sie owe ludy
iw tern, co dotyczy zemsty rodowej (vendetta)-, ta osta™
tnia stanowi obowigzek, wyptywajacy z faktu pokre-
wienstwa po linii macierzynskiej, ktorego spetnienie
przypada w udziale nie synom zmartego, lecz jego sio-
strzencom (synom jego siostry). Jezeli kobieta zabitg
zostanie, prawo zemsty nalezy najprzéd do jej dzieci,
w braku ich do jej brata od jednej matki, w koncu do
jej siostrzenca, nigdy za$ do meza, chyba, ze morder-
stwo spetnionem zostato w jego obecnosci.

To dziedziczenie drogg ubocznag—ypo linii zenskiej
stwierdzonem zostato u Battasow na Sumatrze (48), na

(47) Tak przynajmniej, zdaniem naszem, tlomaezye trzeba
wyrazenie ,,ihr Schwesterkind”®, ktérego uzywa Munzinger. W na-
rzeczach Szwajcaryi niemieckiej najcze$ciej bywa ono uzywane
w tern znaczeniu. Munzinger W. Ostafrikaniscbe Studien, str. 490.
Schaffhausen, 1864 r.

(48) Marsden, History of Sumatra, str. 370. Asiatic Rese-
arches of Bengal, 1 c., stu. 204,
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pewnych wyspach Oceanu Spokojnego (49;, u Tlinki-
tow(50), iiKenajéw czyli Thaiméw (51) w Ameryce ros-
syjskiej i, jak sie zdaje, byto powszechnie we zwyczaju
u krajowcéow Nowego Swiata pr.:;ed zawojowaniem
przez hiszpanéw, szczegdlnie zas w Meksyku i Peru-
wii(52), u wiekszosci plemion indyjskich w Ameryce
péinocnej zawsze jeszcze siostrzeniec lub brat zmarte-
go, od jednej matki, dziedzictwo po nim otrzymujg (53).

U Czerwonoskorych tytuty i majatki dziedziczone
bywajg jedynie po linii zenskiej, linija mezka stale zo-
staje usuwang i wydziedziczang. Syn naprzyktad nie

(49) Na wyspach Przyjacielskich (Tonga) i Fidzy siostrze-
niec podtug zwyczaju, znanego pod nazwa ,,Vasu“, korzysta z pra-
wa dziedziczenia po swym wuju nawet za zycia tegoz, oraz przy-
wiaszczenia z jego majatku tego, cohy sie jemu (siostrzencowi)
spodobato. To jednak zdaje sie stanowi¢ wyjatek, powszechnie bo~
wiem w rodzinie, na zasadzie macierzynstwa opartej, siostrzeniec
dziedziczy dopiero po $mierci swego wuja i ten ostatni posiada nad
synem swej siostry despotyczng wadze. Sackson”s narrative, str-
448.

(50) llolmberg, Skizzen uber die Volker des Russischen
Amerika, Helsyngfors, 1855 r., str. 39.

(51) Kontr-admirat de Wrangell, Etude ethnographique
sur les populations de I’Amérique russe, Petersburg, 1839 r.

(52) Lafitau, Moeurs des sauvages américains, Paryz
1721 r., str. 80.

(53) Lafitau, tamze; Charlevoix. Histoire et description de
la Nouvelle France, torn V, str. 395, Paryz, 1744. Sagard Theodat,
Histoire du Canada et voyage des fréres-mineurs Récollets au com-
mencement du XYIl-me siecle, I, str. 319, Paryz, 1866 r. Morgan,
Smithsonian Contributions to Knowledge, torn XVII, Waszyngton
1871 r.
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moze odziedziczy¢ po ojsii tytutu ,,Sachem* (czesto na-
wet nie moze po nim jego tomahawka otrzymac), po-
niewaz tytut musi pozosta¢ w plemieniu tego, ktory go
uzywat, a syn nalezy do plemienia matki. Tytut wiec
przechodzi na brata tub siostrzefica wodza. ,,U tych
ludow—pisat w zesztym stuleciu uczony jezuita Lafi-
tau(54)—matzenstwa zawierajgq w taki sposob, iz mat-
zonek i matzonka nie porzucajg swych rodzin, aby so-
bie zatozy¢ oddzielng rodzine i oddzielng chate. Kaz-
dy pozostaje u siebie, dzieci, bedgce owocem tych mat-
zenstw, nalezg do kobiet, ktore je porodzity i uwazane
sg za cztonkdw rodziny i chaty swej matki, a nie jej
meza. Majatek meza nie przechodzi do chaty jego zo-
ny, w ktdérej on sam pozostaje obcym; w chacie jego
zony corki sg dziedziczkami, a mezcy potomkowie za-
wsze tam majg tylko wyzywienie..,. Huroni, Irokiezy
przyjmujg nazwisko matki, przez nig réwniez swoj ro-
dowdd wywodza, oraz swe tytuty szlachectwa... Mez-
czyZni pozostajg wyosobnieni i odgraniczeni; ich dzie-
ci sg dla nich obce, z nimi razem wszystko ginie; ko-
bieta tylko podtrzymuje chate, jezeli za§ w chacie sg
sami mezczyzni, to, pomimo ich liczby, pomimo ilosci
sptodzonych przez nich dzieci, rod ich wygasa... To sie
wyda bezwatpienia nadzwyczajnem tym, ktérzy czyta-
jac sprawozdania podréznikéw, znalezli w nich, iz
u dzikich ludéw jedynie mezczyZzni sg prawdziwie wol-
ni, kobiety za$ sg ich niewolnicami. Nic jednak praw-
dziwszego, jak to wyzsze stanowisko kobiet. "Wisto-

(54) Lafitau, tamze, tom I, sir. 69 i nastepne.
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cié od kobiet zalezy plemige, szlachetnos$¢ krwi, drzewo
genealogiczne, porzadek pokolen i zachowanie rodzin
od wygasniecia“.

Prawo rodzinne krajowcdw, zamieszkujgcych
Wybrzeze Malabarskie. przedstawia rysy niemniegj
wyrazne. U Nairdw—wyzszej kasty tego ludu—po-
krewienstwo przez ojca i prawa ojcowskie catkowicie
sg zapoznawane: zaden Nair nie zna swego ojca.
Zwigzki matzenskie sg u nich zawierane w formie wie-
lomeztwa, kobieta ma prawo zaslubienia dwunastu me-
z0w, chociaz powszechnie ogranicza sie do pieciu lub
szedciu. Kazdy z nich zyje z nig po kolei podczas pra-
wie dziesieciu dni i Forbes(o5) zauwazyt, iz wszyscy
ci mezowie pozostawali ze sobg w doskonatej zgodzie;
spokdj tych matzenstw rzadko bywa przez niesnaski
zakidcany; oprécz tego Nair moze naleze¢ do kilku
zwiazkéw matzenskich.

Kobieta, nawet po zawarciu zwigzkdw matzen-
skich, pozostaje nadal w swej wiasnej rodzinie, z mat-
ka i braémi; ci ostatni mieszkajg zwykle pod jednym
dachem pod zarzagdem matki lub starszej siostry; je-
zeli ktorykolwiek z nich dla jakichbadZ powodéw od-
dziela sie i ma zamieszka¢ osobno, zawsze mu towarzy-
szy ulubiona siostra. Ztad to u Nairébw mezczyzna
uwaza dzieci siostry za swoje wiasne, ostatnich za$
najczesciej nie zna wcale. Co za$ do siostrzencow, to
ci mieszkajg i rosng przy nim od najmtodszych lat—ich

(55) Forbes, Oriental Mémoires, tom X, str. 385, Londyn
1813 r., 4 tomy.
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wzajemne stosunki przywigzania odpowiadajg stosun-
kom ojca i syna w naszem spoteczenstwie—i wreszcie
samo prawo, ktére ztych zwyczajéw powstato, za-
twierdza te blizkie zwigzki: naznacza bowiem dzieci
siostry jedynymi jego spadkobiercami. Ojciec, nawet
w rodzinach krélewskich, moze pozostawi¢ dzieciom,
ktére za Aviasne uwaza, jedynie swag wiasno$¢ rucho-
ma, reszta przechodzi na mocy prawa na dzieci jego
siostry; prawo wiasnosci gruntowej, wiec najwazniej-
szej, przelewa sie tylko przez kobiety i nie wychodzi
z rodu matczynego. Taki ustroj rodziny przetrwat
u ludéw z Wybrzeza Malabarskiego, az do najscia Hy-
der-Ally w r. 1776(56), zwyciezko sie opierajac pra-
wom religijnym i moralnym Bramanizmu.

Takiez prawo spadkowe odnajdujemy u ras naj-
starozytniejszych: kroczac jego $Sladem, moznaby kule
ziemska okrazy¢. Ma ono moc ukrajowcow Indyj (57):
jak u Kossijahdw(58), Kaziiasow z Pandua-Hills (59),

(56) Alex. Hamilton™® A New Account of the East Indies,
2 tomy, Londyn, 1744 r., tom I, str. 310. Fr. Buchanan, A Journey
from Madras throughthe countries of Mysore, Canara and Malabar
3 tomy in 4-0, Londyn, 1807 r., torn Il, str. 411. Sir W. Elliot,
Trans. Ethn. Soc., 1869, str. 119. Latham, Descriptive Ethnology,
I, str. 463. P. Paulin de St.-Barthélemy, missionnaire, traduetion
I'italien, Paryz, 1808 r., 3 tomy, Il, str. 36 i nastepne.

(57) Account of the Jains (na potudniowym zachodzie In-
dostanu), Asiatic Kesearches of Bengal, tom IX, str. 279, Kalkutta,
1807 r.

(58) Tr. of the Royal Geog. Society, 1832 r., tom Il, str. 94,

(59) Asiatic Researches of Bengal, 1828 r. (by Walters®
tom XVI, str. 501.
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u Kokeliow i Garoséw (60). Starozytna legenda Malia-
Bharata(61) pozwala przypuszczac, iz prawo to pano-
wato przewaznie u ludéw, zwyciezonych w Indyjach
przez Aryjow.

U wszystkich ludéw, trzymajacych sie tego szcze-
gblnego prawa spadkowego, stosunki ojca i syna, tak
naturalne w naszych oczach, nie istniejg wcale, nawet,
przejawiajac sie, przybierajg czestokro¢ charakter
meprzjjacielski. Interesa, przywigzanie dziecka zo-
Srodkowujg sie catkowicie po stronie macierzynskiej—
stowem, nie tytko rodzina, jak my jg pojmujemy, przez

(60) Benfey™ Eacyclopadie Ersch uiid Gruber (Indien), str.
342, Lipsk, 1840 r.

(61) Le Maha-Bharata, traduetiou Fauehe, Paryz, 1863 r.
I, str. 220. W legendzie tej, w ktérej bohater Astika gtowny
przedmiot stanowi, krdl ludu Nagasow, Yasuki, chcac mie¢ spad-
hobierce i obronc(i, nie mysli sam o ozenieniu, lecz szuka meza dla
swej siostry, pieknej Dzaratkaru; bogowie posyfajg mu na ko-
niec $wietg osobe, noszaca to samo, co i siostra krolewska imie:
Dzaratkaru. Yasuki przyjmuje go i oddaje mu swa siostre, ktore
to maltzenstwo sprzeciwia sie bezwarunkowo prawom bramanskim,
formalnie wzbraniajacym wszelkich zwigzkéw pomigdzy osobami
z tern samem gotram. Nazajutrz po uroczystosciach $lubnych Dza-
ratkaru opuszcza patac swego szwagra, oddala sie do lasow i zni-
ka na zawsze ze sceny. W dziewie¢ miesiecy po odjezdzie tego
meza chwilowego siostra krélewska wydata na $wiat bohatera
Astike; ten za$ wychowany w patacu swego wuja, jak syn rodzo-
ny, nie zna podczas swego dziecinstwa imienia ojca i, doszedtszy
do lat dojrzatych, zostaje prawnym nastepca naczelnika wspélnoty;
i to w charakterze oficyjalnego przedstawiciela rodu matczynego
(gens materna), podtug stéw poematu indyjskiego, ten syn-siostrze-
niec otrzymuje pokdj od krola nieprzyjacielskiego, ktéry lud Naga-
séw przesladowat.
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brak strony ojcowskiej do potowy zmniejszong zostaje
lecz postaé catego spoteczenstwa od dotu do gory sie
przeobraza.

AV Australii, gdy wojna miedzy dwoma ludami
wybuchnie, jest ona w kazdem plemieniu sygnatem
odjazdu mnostwa miodziezy, dgzacej do plemieniamat-
czynego: ztad tez czesto spotkaé mozna ojca i syna we
Avrogich sobie obozach, co jednak nie rani wmale uczu-
cia krajowcdw, albowiem, podtug ich praw, syn nie
jest wcale krewnym swego ojca.

Cechg charakterystyczng takiej rodziny jest to,
iz niema iv niej ojca. Wuj czesto sprawuje w niej wia-
dze patryjarchy; maz gra tylko role

Jest on jedynie prawnym kochankiem, czesto na-
wet zwyktym niewolnikiem: wchodzi do domu swej zo-
ny tak dla tego, by jej stuzy¢, jak, by ja zaslubi.

Rodzina wiec na prawie macierzynstwa oparta,
utrzymuje sie tylko przez kobiety. Jest to realne
przedtuzenie sznurka pepkowego (62) od kobiety do
kobiety. Samo tylk(K imie¢ matki przechowuje sie w
ciggu pokolen; ojciec jest tylko chwilowo wystepujaca
osobg i nie przekazuje swego imienia nikomu (63).

(62) Sznurek pepkowy cieszy sie u pewnych ludéw takiem
powazaniem, iz mieszkancy wysp Fidzy grzebig go uroczyscie
w ziemi, a w catej krainie Uganda i Ungoro w Afryce ozdabiajg
go pertami, lub przechowujg przez cate zycie osoby i chowajg go
z nig razem (z podrézy Speke'a do Zrédet Nilu).

(63) W pewnych miejscowosciach, jak np. na Sumatrze,
maz traci swe imie od ehwili urodzenia syna i przybiera imie nowo-
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§ 3. Jakim przyczynom przypisaé nalezy instytucyja
pokrewienstwa przez kobiety?

,»,Matka moja powiedziata mi, zem jest
Ulissesa synem, ja jednak nie o tern nie
wiem....*

Odyssea. I, 215.

Powyzsza organizacyja rodziny, bezwzglednie
sprzeczna z ustrojem patryjarcbalnym, lezacym jakoby
w osnowie kazdego barbarzynskiego spoteczerstwa,
powtarza sie w rysach istotnych na tak obszernej
powierzchni kuli ziemskiej i u tak rozmaitych ludéw,
iz nie mogtaby czerpa¢ swego poczatku w przyczynach
przypadkowych lub odmiennych. Umyst nasz wymaga
og6lnego wyttdmaczenia zjawisk jednakowych.

Jakiez przyczyny utworzyly z instytucyi pokre-
wienstwa przez kobiety prawo organiczne tylu ludéw*?

Gtoéwng pobudka, przez wielu podréznikow za-
znaczana, bezposrednig przyczynag tej formy rodziny
jest niepewno$é ojcowstwa.

Jezeli za przykfad wezmiemy rodzine Nairéw
z Wybrzeza Malabarskiego, bez trudnosci przyjac be-
dziemy mogli, iz takg jest racyja, zniewalajgca ich do
przelewania stanu cywilnego jednostek po linii macie-
rzynskiej; w spoteczenstwie z takg |ormag matzenstwa
w ktdrej dziecie ojca swego zna¢ nie moze, musi ono
z koniecznosci z matka by¢ zwigzane.

narodzonego; poczawszy od tego dnia nazywa sie¢ ojcem takiego to;
witasna jego indywidualno$¢ pochtonietg zostata przez osobe syna
jego zony.
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Lecz jak wyttéraaczy6 istnienie organizacyi po-
krewienstwa po linii zenskiej u ludéw, u ktérych pa-
nujg surowe obyczaje oraz jednomeztwo, a wiec pew-
no$¢ ojcowstwa?

Czy nalezy przypuszczac, iz obyczaje matzenskie
tych ludéw polepszyty sie od niedawnego stosunkowo
czasu i ich urzadzenia rodzinne, mniej na reformy po-
datne, pochodzg z epoki, w ktorej ojcowstwo byto
jeszcze niepewne? W takim razie czy wszedzie, gdzie
spotykamy pokretuienstiuo przez kobiety, mamy w niem
uzna¢ szczatki archaicznego systemu spotecznego?

Pytania te jedynie za pomoca przypuszczen roz-
wigza¢ mozemy. Najbardziej prawdopodobna z hipo-
tez polega na mniemaniu, iz Zrédtem iustytucyi pokre-
wienstwa przez kobiety byla zwykia w spoleczen-
stwach barbarzynskich niepewnos$¢ ojcowstwa.

Powszechnie pierwsze skupienia ludzkie pedzity’
zycie, jak sie zdaje, w stanie zupetnej dzikosci, w ni-
czem nie przypominajacej uroczego obrazu ziotego
wieku poetéw; dzieje naszego rodu, bez checi ztudzen
badane, $wiadczg, iz cztowiek, zanim do jakiejkolwiek
cywilizacyi doszedt, podlega¢ musiat dtugiemu i sro-
giemu nowicyjatowi barbarzynstwa, przej$sé prawdzi-
wy peryjod zoologiczny. Czlowiek z czaséw pierwo-
tnych, jak go nam przedstawiajg nowoczesne poszuki-
wania, nie jest to juz uprzywilejowana istota ery pa-
tryjarchalaej, zyjaca na fonie spokojnej wspélnoty pa-
sterskiej, otoczona zonami i dzie¢mi, ktore ja powaza-
ja istuchajg. Jest to istota niespokojna i nieszczesli-
wa, nad ktdrg sie unosi bez ustanku strach przed ztem
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nieznanem; taczy sie z tymi, ktérych przypadek mu za
towarzyszy daje, i, nic na wiasno$¢ nie posiadajac,
dzieli z nim stale zagrozone istnienie.

Pewne dzikie hordy, w czasach nowozytnych
postrzegane, podtug ktérych mozemy sobie odtworzy¢
stan spoteczny pierwotnych hord, przedstawiaty oczom
podréznikow beztadng jedynie mieszaning istot ludz-
kich, w ktérejbysmy naprézno szukali $ladow jakiego-
kolwiek organizmu spotecznego. Ludzie, przez przy-
padek lub urodzenie zebrani, znajdowali sie tam w bez-
tadnych skupieniach, w stanie oburzajgcego heteryzmu,
niesSwiadomi wzajemnych stosunkéw pokrewienstwa,
bez rodzin, bez praw, bez Swiadomosci samych siebie,
starzejacy sie w wiecznem dzieciectwie,—jedynym ich
tacznikiem przyzwyczajenie lub konieczno$é. ,,Zyja
w stanie do zwierzat zblizonym—pisze Dapper (64)
0 pewnych ludach murzyriskich—nie majg ani praw,
ani religii; nie nosza imion whasnych, lecz odrézniaja
sie miedzy sobg przez pewne wiasciwosci lub wady,
jak Diugi, Kulawy i t. p. Kobiety i dzieci sg u nich
wspélne®.

Kommunizm bezwzgledny panuje w pewnych oko-
licach Nowej-Zelandyi, Ameryki potudniowej, oraz
wysp Andamanskich i Kikobarskich.

Przejezdzajac przez terytoryja indyjskie w $rod-
kowych i potudniowych Stanach Zjednoczonych, spo-
tyka sie czesto wsie z jednego tylko lub dwu doméw

(64) Dapper™ Description de I’Afrique, Amsterdam, 1686 r.,
str. 223.
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100 do 150 stép diugosci ztozone, w ktérych mieszka
gromadnie 40 lub 50 spokrewnionych rodzin. Minata-
rijowie i Mandani zamieszkujg, licznemi stadtami wie-
lokgtne budowle, a diugie chaty Indyjan z nad rzeki
Kolumbii mieszcza setki osobnikdw. Pewne wsie in-
dyjskie, jak Tumachemootool lub Taos w Nowym-Me-
ksyku, sktadajg sie z jednego tylko lub dwu olbrzy-
mich domostw, wznoszacych sie do wysokosci 5 lub 6
pietr szeregiem coraz mniejszych wystepow i zawiera-
jacych w sobie 300 do 400 os6b. W canon Rio-Chaeo,
na potnoco-zachdd od Santa-Fe, przechowaty sie do-
tychczas ruiny grupy siedmiu pueblos czyli domostw
wspolnych, z ktérych kazde siedemset do oSmiuset oséb
zawiera¢ mogto (65).

Czy zycie to w stanie heteryzmu jest zwyrodnie-
niem, upadkiem? nic na to nie wskazuje, poniewaz stan
ten upadku nie zdaje sie by¢ wiasciwosciag jedynie lu-
déw nowozytnych z ladéw odlegtych: starozytni pisa-
rze greccy zaznaczajg czesto, na granicach S$wiata
wowczas ucywilizowanego, istnienie plemion, uktorych

(65) Morgan, Smithsonian Contributions to Knowledge,
tom XVII, str. 254—258, 261, 262 i 488. Takiego to rodzaju gma-
chy czesto pierwsi Hiszpanie przyjmowali za patace, ktdre jednak
w rzeczywistosci byty otbrzymiemi budowlami, zamieszkatemi przez
Indyjan, w stanie heteryzmu zyjacych. W Meksyku, Jukatanie,
Gwatemali, przed przybyciem Europejczykéw, znajdowaty sie liczne
wsie tego rodzaju. Terazniejsi Indyjanie z tych miejscowosci sg to
potomkowie w prostej linii krajowcow, ktérych znalezli Hiszpanie,
i ktérych cywilizaeyja przedstawiata pod pewnymi wzgledami obraz
przejécia od zycia koczowniczego do osiadtego.
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kobiety byly wspdlne: Massageci (66), Nazamono-
wie(67), Auzowie etyjopejscy znadjezioraTryton(68),
Garamantowie (69), Mozynojkowie (70), ktdrzy gor-
szyli zoinierzy Cyrusa publicznem spétkowaniem
it d

Na jakiemkolwiek miejscu kuli ziemskiej badaé
bedziemy naptywowe warstwy spoleczne, zawsze oko
nasze wysledzi pierwotny pokfad, chaotyczny, bez-
ksztattny—heteryczny; nie znajdujemy zadnego sta-
nowczego powodu do twierdzenia, iz wieksza cze$¢ ras
ludzkich nie zaczeta swego zycia spotecznego przy tak
ponizajacych warunkach.

Jezeli heteryzm nie byt koniecznym punktem
wyjscia dla wszystkich ras, byt nim przynajmniej, jak
sie zdaje, dla powaznej ich liczby; zasada przeto rodzi-
ny ludéw barbarzynskich najpowszechniej rozwijata
sie na pierwotnej podstawie kommunizmu.

Otdéz przy wyjsciu ze stanu pierwotnego chaosu,
skoro rodowdd po linii ojcowskiej przedstawiatl nie-
pewnos$¢ jedynie, pierwsi ludzie nie mieli innego $rod-
ka do okreSlenia swego stanu cywilnego, jak uciec sie
do zawsze pewnego faktu pochodzenia macierzynskie-
go. Fakt wyjscia ztona matczynego i materyjalny
wezet sznurka pepkowego przedstawiaty niezawodny

(664 Strahon, 11, 513: Herodot, I, 126.
(67) Herodot, 1V, 172.

(68) Herodot, 1V, 180,

(69) Solinus, 30.

(70) Ksenofont, Anabasis, 5, 277.



35

sprawdzian dla oznaczenia rodziny kreionijch, t. j. gru-
py, zwigzanej pochodzeniem fizycznem.

Macierzyinstwo jest zawsze danem niezaprze-
czalnem i jedynem, ojcowstwo za$ przeciwnie prostg
czestokro¢ fikcyjg prawng (71). Kiedy wiec w pier-
wszych wspdlnotach chodzito o okreslenie rodowodu
i pokrewienstwa jednostek miedzy soba, niemozna by-
fo tego dopiaé inaczej, jak przez wskazanie pochodze-
nia po linii macierzynskiej: macierzyfAstwo swym pro-
stym charakterem prawdy zmystowej dawato bezwa-
runkow™g pewnos$¢ dla ustanowienia rodziny, a sznurek
pepkowy jedynem bytwtym stanie mysli Swiadectwem,
nie podlegajgcem zadnemu zaprzeczeniu.

Organizacyja wiec rodziny na zasadzie macie-
rzyhstwa nosi na sobie wybitng ceche prawa przyro-
dzonego i niezmiennego, narzuconego rodowi ludzkie-
mu przy poszukiwaniach sposobu wyjscia ze stanu he-
teryzmii w tych czasach, w ktérych matzeAstwo, poj-
mowane jako trwaty zwiazek jednego mezczyzny zko-
bieta, byto jeszcze niemozliwem.

Ztad wiec instytucyja pokrewienstwa przez ko-
biety przedstawia moment wielkiej wagi w dziejach
rozwoju naszego rodu i znaczng wartos¢ z filozoficz-
nego punktu widzenia.

(71) Przeciwstawienie to wyraznie jest zaznaczone
smach prawnikéw rzymskich: matka, méwig oni, jest w kazdym ra-
zie pewng, kiedy ojciec istnieje tylko, o ile jest przez matzenstwo
wskazanym. Dla Rzymianina prawo matki pochodzi od przyrody,
prawo za$ ojca jedynie przez prawo cywilne ustanowione zostaje;
jezeli fikcyja prawna upadnie, dzieci nie maja okreslonego ojca.

w pi-



8 4. W jakiej postaci pojawia sie matzenstwo w spo-
feczenstwach pierwotnych?

Wiele bezwatpienia wiekéw barbarzyristwa upty-
na¢ musiato, zanim rodzaj ludzki przyzwolit na wy-
taczne przywiaszczenie kobiety przez mezczyzne, za-
nim to posiadanie zazdrosne poczeto uwaza¢ za mysl
naturalng i wykonalna.

W tonie spoteczenstwa dzikiego zadna jednostka
nie jest w stanie zy¢ samotnie lub cokolwiek na wia-
sno$¢ posiadaé. Kazdy cztowiek pod karg zagtady
musi do jakiejkolwiek grupy naleze¢ i koniecznie jej
dzikim wymaganiom podlega¢; wiasno$¢ do wspdlnoty
nalezy i jezeli jeden zjej cztonkéw przyswoié¢ sobie
zdoka przypadkiem jakgkolwiek zdobycz, to posiadanie
jej przewaznie jest czasowem(72); spotyka onwkratce-
wspoétzawodnika, ktory mujego zdobycz wydziera i bez
skruputu z niej go wyzuwa.

U wiekszej czesci plemion Indyjan amerykan-
skich stabemu mezczyZnie nigdy sie nie udaje posiasé
towarzyszki; silniejszy, podtug poczucia tych ludéw,

(72) W zyeiu dzikiem matzenstwo rzadko kiedy bywa sta-
fe; kobiety z rak do rak przechodza, nie przywigzujac sig, nie wzbu-
dzajac mitosci, nie zdotawszy rodziny zatozy¢.

Pierwsze proby matzenstwa byty zawsze zwigzkami czaso-
wymi; u Huronéw zwigzki sg uprawnione w ciggu tylko kilku dni
Na wyspach Andamanskich pozycie matzenskie konczy sie po uro-
dzeniu dziecka lub po odstawieniu go od piersi; u Tapiréw (Par-
téw), o ktérych Strabon (I1, 514) méwi, zwyczaj wymagat, by kobie.
ta, majaca od jednego mezczyzny dwoje lub troje dzieci, meza zmie-
nita.



m2'P'ciivo zone stabszemu odebraé, i opinija publiczna
jest przychylng wydziercy (73). U Indyjaii Loucheux
jedynie wodzowie i kaptani posiadajg zony; wiekszos$¢
miodziencow jest ich pozbawiona, o ile sie nie zgodza
wzigso jakg wybrakowang starg babe (74).

Wiec, jak sie zdaje, w rozwoju wihasnosci poszu-
kiwa¢ trzeba prawa rozwoju matzenstwa; obiedwie in-
stytiicyje rozwijaty sie podtug jednej i tej samej -for-
muty—stopniowego ograniczania prawa wspolnoty na
korzy$¢ coraz mniejszego kota jednostek. Na poczatku
matzenstwo, jak i wlasnosé, byto sprawa catego plemie-
nia i przypuszczato wielkg ilo$§¢ maj acych dor prawo .Je -
zeli ktérykolwiek z cztonkéw wspdélnoty porwat dziew-
czyne z obcego ludu, to cate plemie jg zaSlubiato. Za
naszych nawet czaséw, upewnych dzikich hord, kobieta
jest jeszcze matzonkg wszystkich mezczyzn plemienia,
i ta, ktéraby sie sprébowata opiera¢ prawom maitzen-
skim ktoregokolwiek z jego cztonkdw, surowej podlega
karze (75).

Pojecie cudzotdstwa zjawia sie jedynie w razie
zwigzku z cudzoziemcem. Admirat Wrangell(76) zau-

(73) Lubboek, poczatki cywilizacji, stan pierwotny cztowie-
ka i obyczaje dzikich wspdétczesnych,—ttomaczenie z francuskiego
przektadu Ed. Barbier’a, 2-go wydania, przez B. i Z W. Warsza-
wa, 1873 r.. Wydawnictwo ,,Przegladu Tygodniowego'™', tom I,
str. 94.

(74) ,,Some oldeast-off widon,”“. Report of the Smithso-
nian Institution, 1866 r. Waszyngton, 1867 r.. str. 312.

(75) Trans. Ethn. Society, nowa seryja, 11, str. 35.

(76) Kontr-admirat de Wrangell, Etudes dthnographiques
sur les populations de I’Amerique russe. Petersburg, 1839 r.



wazyt u liidyjan z G-oriiej Kalifornii, iz mezowie nie
patrzyli wcale z niechecig na zwiazki swych zon
z mezczyznami tegoz plemienia, i ze ich drazliwo$¢ me-
zowska rozbudzata sie tylko wowczas, kiedy kochanek
nalezat do sasiedniej hordy (77).

Pierwszy postep, jesli podobne stowo daje sie
zastosowaé do stanu tak jeszcze chaotycznego, zalezat
na zmniejszeniu kota, w ktérem sie heteryzm prakty-
kowat.

Kobieta w tonie hordy byta juz przeznaczong je-
dynie dla cztonkow tej samej rodziny, jak u starozyt-
nych Cyrenejczykdw koczowniczych i u pewnych ple-
mion arabskich, o ktérych nam moéwi Strabon(78).

Od owej chwili plemie cate przestaje sie zenic
w osobie kazdego swego cztonka, i charakter matzon-
ka przystuguje wylgcznie mezczyznom tego samego
stopnia pokrewienstwa.

Zanaszych jeszcze czaséw na Cejlonie rodzina

77 Dziwne to zapatrywanie na cudzotéstwo panowato
réwniez, podtug Bachofena (Mutterrecht, str. 11 do 15) u starozyt-
nych Troglodytéw afrykanskich i u innych ludéw, ktére nam auto-
rowie greccy opisujg, jako stojgce na najnizszym szczeblu drabiny
ludzkiej.

(78~ Strabon, 16, 783. Bachofen, Mutterrecht, 12, przy
koricu. Mela, 1, 8. U Tottijeréw (Tottiere) w Indyjach (w pro-
wincyi Madurze) bracia, wujowie, stryjowie, siostrzericy, synowcy
i inni bliscy krewni majg jeszcze prawo wzajemnego uzywania
swych zon. Abbé Dubois, Moeurs, institutions et cérémonies des
peuples de ITnde, 2 tomy, Paryz, 1825 r., tom I, str. 5.
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cata uwaza sie za wstepujaca w zwiazki matzenskie«
(79): ona ma dzieci, a nie taki to zjej cztonkéw; dzie-
ci nalezag do calej rodziny bez roznicy tak, jak ziemia,

ktdrej nigdy nie dziela.

Nie nalezy zapominaé, iz w smutnej tej epoce
rozwoju ludzkosci matzenstwo przedstawia jedynie
forme wihasnosci: nie na wzajemnej sympatyi, ani na
zgodzie kobiety, lecz na gwalcie i brutalnej sile sie
opiera. Dzieta Tylor’a (80) i Lubbock’a (81) zawie-
rajg w tej mierze okrutne obrazy dzikiego zycia. Kie-
dy krajowcy Australii zdybig kobiete, niemajgca opie-
kuna, rzucaja sie na nia, ogtuszajg uderzeniami, cza-
sami krwawe rany zadajg i wloka, jak branke, doja-
kiejkolwiek kryjowki. Krewni owej kobiety, dalecy
od obrazania sie za podobne porwanie, zadawalniajg
sie pfaceniem podobng monetg przy pierwszej sposobno-
§ci. Wolny zwigzek dwojga malzonkdw, oparty na
wzajemnej sympatyi, by} rzecza nieznang podczas dzie-
ciectwa rodu ludzkiego, i niezliczone pokolenia po so-
bie nastapi¢ musiaty, zanim prawodawca Hindusow
mogt w swych prawach napisa¢ zakaz ,,uderzenia, cho-
ciazby kwiatem, kobiety nawet winnej*“.

Gorszacy charakter obrzedéw $lubnych u wielu
ludéw barbarzyriskich Swiadczy, iz instytucyjamatzen-

(79) Asiatic Researches or Trans, of the Soc. Bengal., tom
VI, str. 425, on the religion and manners of the people of Ceylon,
iby Mr. Joinville, Londyn, 1801 r.

(80) Early history of Mankind.

(81) Prehistoric Times; Poczatki cywilizacyi (Origine of ci-
vilisation), przekfad polski, Warszawa, 1873 r.. 3 tomy.
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stwa rozwineta sie jedynie na pierwotnej podstawie
kommiinizmii.

Historycznie matzenstwo —a raczej wylaczne
przyswojenie kobiety przez jednego mezczyzne—poja-
wia sie u ras nizszych, jako naruszenie praw wspélno-
ty i przeto, jako pogwalcenie prawa przyrodzonego,
ztad jeden krok pozostawalt, by je za pogwatcenie pra-
wa religijnego uwazac.

Czytelnik sobie bezwatpienia przypomni, iz po-
danie ludowe przypisywato w starozytnos$ci tuynalezie-
nie matzeristwa pewnemu okresSlonemu prawodawcy:
u Egipcyjan bytto Menes, u G-rekow—Cekrops, u Hin-
duséw—Cwetaketu, u Chinczykéw—Fohi; im to przy-
pisywano cze$¢ zaprowadzenia w swym Kkraju tej da-
wniej nieznanej instytucyi. Matzenstwo, wrzeczy sa-
mej, jak i prawa, uSwiecajgce zasade wiasnosci osobi-
stej, wcisnety sie do obyczajéw pod forma instytucyi
prawa cywilnego (82) i, co na szczegdlng uwage zastu-

(82) Patrz rozwiniecie tej mysli ponizej: Rozdziat 11,
24,

Fr. Buchanan (A Journey froni Madras.... i t. d., tom II, str.
527, Londyn, 1807 r.) zauwazyt u pewnego plemionia w Indyjach
potudniowych, nazwiskiem Makua, koto Malayali, wspotistnienie
dwdch rodzajow matzenstwa: jedno bez obrzadkéw religijnych czy-
sto cywilne, ktérego rozwigzanie jedynie niewierno$¢ zony spowodo-
wacé moze; i drugie, pod nazwg, ,parastri, w ktérem maz i zona
dowolnie roziaczy¢ sie moga, dzieci za$ zawsze nalezg do matki i za
nig idg w razie rozwodu. U plemienia Chijenéw (Khyens), zamie-
szkujgcego w gérach Yuma miedzy Awg i Arakanem, matzenstwo
jest jedynie kontraktem cywilnym, nie uswiecanym przez zaden ob-
rzad religijnv. Asiatic Researches of Bengal, str. 265, tom XVI,
1828 r.
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guje, prawie zawsze w niezgodzie i starciach ze wspot-
czesnemi religijami zostaja.

Mezczyzna nie tatwo sie z tern pogodzit, ze przy-
roda obdzielita kobiete swymi powabami, by ja odda¢
w rece jednego posiadacza, a religije pierwotne udzie-
lity swa sankcyja tej mysli, ze przyroda wiezow' nie
znosi. Pojety one kobiete, jako typ podobny do Akki
Laurencyi Latynéw, i za cel jej jedyny przyznaty pto-
dno$¢ nieograniczong; podobna w tern do 'Wielkiegj
Matki, Demetry lub Ziemi nienasyconej powinna byta,
jak corce pokornej przystoi, nasladow™aé je w swych
czynnosciach. Przeto w pewnych doktrynach religij-
nych matzefnstwo, w znaczeniu ograniczonego posiada-
nia przedstawia sie, jako krzywda Bostwm wyrzgdzo-
na, przez sw'g wylaczno$¢ bowiem pogwatca Jego
prawa (83].

(83) Nauka Gruostykéw na poczatku naszej ery, bez
prawie, odtworzyta te starozytne teoryje chamickiego ‘Wschodu.
Szkota Karpokracyjan przeciwstawiata bezposrednio prawo przy-
rodzone prawu cywilnemu i potepiata prawo obowigzujace, jak po-
gwatcenie prawa boskiego. Prawem za$ boskiem byta nieograni-
czona réwnos$¢ wszystkich istot, ktdrej wstretng przeszkode stano-
wito przywlaszczanie osobiste dobr lub kobiet.

Dwa ciekawe napisy z Vi VI wiekéw, ktére nam Gesenius
do wiadomodci podaje (de inscriptione Phaenicio-Graeca in Cyre-
naica nuper reperta ad Carpocratianorum haeresin pertinentia,
Halae, 1825), $wiadczg o tym sromotnym zwrocie ludzkiego umystu
do swych pierwocin:

l.  ,,Wspblno$¢ wszystkich débr i kobiet jest Zroédtem spra-
wiedliwosci boskiej, spokojem doskonatym (najwyzsza szcze$liwo-
$cig) dla tych dobrych ludzi, ktérych zebrali z ciemnego ttumu Za-

zmian



Kazda zawada, postawiona przez ludzi zasadzie
rozmnazania sie, jest obrazg bdstwa, ktére moze do-
wolnie ludzkie peta rozrywac i kobiety z wiezéw czysto-
sci wyzwoli¢. Poglad ten nader szeroki przechowat sie
w Indyjach az do naszych czaséw. Kazda zona, znu-
dzona swym mezem, kazda wdowa, ktorej celibat cie-
zy€ poczyna, moze sie uda¢ do ktdrejkolwiek z Swia-
tyn w Tulawie i ztozy¢ bozkowi ofiare. Od owej chwili
otrzymuje ona od kaptanéw odziez i pozywienie i moze
swobodnie sie oddawaé¢ kazdemu, kto iei sie spo-
doba (84).

rades i Pitagoras, najpierwsi z Merofantéw, dla wsp6lnego po-
zycia“,

Il. ,,Simon (Osiris, litteris in angulis crucis dispositis) Cyre-
nejczyk. Tot, Kronos, Zoroaster, Pitagoras, Epikur.,., i nasi mi-
strze Cyrenejsey jednozgodnie nam przykazali, bySmy nie na wia-
sno$¢ nie posiadali, prawom sie opierali i zwalczali gwatcenie praw
przyrodzonych. To jest zrédio sprawiedliwosci, btogosci wspéine-
go pozycia“. Patrz tekst grecki u Bachofena, Mutterrecht, 384.

(84) Fr. Buchanan™ Journey from Madras, through the co-
untries of Mysore, Cafiara and Malabar, tom Ill, str. 65, Londyn,
1807 r., 3 tomy. Rozwdd ten religijny zrodzit uznana, kaste, zwang
Moylar. Poréwnaj z Afrodyta, wyzwalajacg z wiezéw matzenskich
Y«pou 8so-iJolai oawocu; Nonnus, 41, 335. Bachofen, Mutterrecht, 137,

W legendzie Maha-Bharata (I, 503) rapsod indyjski gtosi,
IZ ,,niegdys$ nie byto to zbrodnig ztamaé wiare mezowi, bylo to na-
wet obowigzkiem.... Zwyczaj ten po dzi$ dzien bywa zachowywany
przez Kuruséw z pétnocy.... Samice wszystkich klas sa wspélne na
catej ziemi, jakiemi sg krowy, takiemi i kobiety, kazda w swojej
kascie.... Cwetaketuto.... ustanowit granice dla mezczyzn i kobiet
na ziemi“. Ksigdz Dubois (Moeurs.... i t. d., I, str. 154) zauwazyt
z pewnem zdziwieniem sekte religijng w Indyjach, zwang Wii'a-Svi-
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Przy panowaniu podobnych uczu¢, matzenstwo—
jako zbrodnia, swobode zwigzkéw tamujgca—wyma-
gato w pewnych okolicach zmazania winy i powinno
byto by¢ splacone ofiarg jednorazowsg, niekiedy
za$ niejednokrotng. Kobieta, chcac wstapi¢ w zwigzki
matzenskie, zniewolona byta peryjodem ,heteryzmu*
okupi¢ taske obrazonego bostwa. Taki jest prawdo-
podobnie poczatek tych bardziej dziwacznych jeszcze,
niz gorszacych zwyczajéw, ktérych pamie¢ nam prze-
chowala starozytno$¢ klasyczna, i ktére tak gteboko
ranig nasze uczucie. Nie nalezy upatrywaé w dziw-
nych zwyczajach, zwigzanych z czcig Mylitty, Anaitis,
Afrodyty i innych bogiri ptodnosci, jedynie wytworu
rozluznienia obyczajow, lecz raczej widzie¢ w nich
ostajace sie praktyki dawnego prawa religijnego, kto-
re powoli jedynie ustepowato, przed nowg cywilng za-
sadg matzenstwa.

Narody starozytne, u ktorych postrzegamy po-
dobne zwyczaje, przedstawiajg nam najczesciej w sa-
mej rzeczy wspotistnienie dwu faktéw, ktére sie wza-
jem wyklucza¢ zdaja; prostytucyi czasowej i surowej
czystosci kobiety zameznej (85).

wa, ktora dotad jeszcze odrzuca rdznice kast, twierdzac, iz lingam
wszystkich ludzi czyni réwnymi. Kaptanki sekt Szywy i Wisznu
(oblubienice bogéw) trzymaja sie podobnych przepiséw religijnych;
chociaz nalezg do klasy odrebnej od tancerek, doréwnywajg imje-
dnak w rozpuscie.

(85) »Et tum, cum plurimis concubuisse maximum decus,
in reliquum pudicitia insigais est“, pisze Mela {Bachofen™ Muter-
reeht, 12) o pewnych ludach etyjopejskich. To ma jeszcze miejsce
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Chociaz nasze obrazone uczucie z wielka trudno-
$cig pozwala nam zrozumieé logike $wiata barbarzyn-
skiego, liczne jednak fakty nie pozostawiajg watpliwo-
§ci, iz ludzie z czasow pierwotnych uwazali poprzednie
spetnienie przez kobiete jej przyrodzonych czynnosci,
jako jedyne Zrédlo prawa zachowania wierno$ci mat-
zenskiej. Byto to w pewnym stopniu rekojmig i zapta-
tg za przyszla surowos¢ pozycia matzenskiego, ktora,
by tolerowang by¢ mogta, musiata za sobg pociagac
zastrzezenie karne; w gruncie za$ bylo to istotng da-
ning, ptacong wspdlnocie pokrzywdzonej w swych pra-
Avach.

Po zaptaceniu juz raz tej daniny, kobiety mogty
dowoli zachowywac przyktadng powsciagliwos¢, co tez
najczesciej miato miejsce. Na mocy tych to pogladow
u starozytnych Peruwijanczykéw, w Etyjopii, na wy-
spach Balearskich i za naszych czaséw u kilku odwie-
cznych plemion windyjach, wBirmanie, w Kaszmirze,
w Arabii potudniowej, na Madagaskarze i Nowej-Ze-
landyi narzeczona wedtug prawa nalezy do wszystkich
krewnych i przyjaciot — maz na ostatku do tego za-

u Baredw w Abissynii. Munzinger, Ostafrikanische Studien, II,
273.

Na wyspaco Andamanskieh mtode dziewczeta przed pdjsciem
za maz oddaja sie najbardziej wyuzdanej rozpuscie, lecz, po wstapie-
niu w zwigzki matzenskie, powsciggliwosé icti jest tak wielka, iz nie
maja juz prawa obdarzy¢ usmiechem nawet miodego czlowieka.
Isert, w swej Podrézy po Gwinei, twierdzi, iz im wieksza jest swo-
boda dziewczat, ktére nawet namawiajg do wybierania kochankéw,
tern bardziej ciche zycie muszag prowadzi¢ kobiety zamezne.
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szczytu dopuszczany bywa i zwykle uprzejmie znosi to
,»prawo pierwszej nocy (jusprimae noctis)™.

Jak tylko pewien porzadek zaczat normowaé or-
ganizacyja rodzgcych sie spoteczeTistw, danina owa po-
czeta stale sie zmniejsza¢, i wkrotce mozna byto zado-
sy¢ uczyni¢ ofierze pokutnej przez jednorazowe odda-
nie bie. Ograniczono prawo pierwszej nocy do naczel-
nikéw, krolow, kaptanow, jak w starozytnej Abissynii,.
w Indyjach i uludéw Brazylii i Peruwii. Kaptani,
w ktorych interesie lezalo utrzymanie starych trady-
cyj religijnych, dtugo podtrzymywali ten zwyczaj, kt6-
remu ksigzeta nawet podlegaé musieli. Tak na Wy-
brzezu Malabarskiem, kiedy sie krél (czyli Samorin)
zeni, arcykaptan (Namburi) ma prawo do spedzenia
trzech pierwszych nocy z miodg krolowa; krél jest na-
wet obowiazany, podtug stéw Forbes’a(86) da¢ mu 50
sztuk ztota za spetniong ustuge.

Abel de Remusat podaje, iz w Kambodzy prawo
pierwszej nocy przystuguje kaptanowi Buddy czyli
Tao-sse; czynnos¢ ta zowie sie Czyn-Than. ,,Corocznie
w czasie, odpowiadajgcym chinskiemu czwartemu

(86) James Forhes, Orieatal Memoirs, |, str. 416, Londyn,
1813 r., 4 tomy.

Aleksander Hamilton (A new account of the East Indies, I,
str. 310) potwierdza $wiadectwo Forhes’a w tyeh stowach: ,,Gdy
sie Samorin zeni nie wolno mu ze swg zong zamieszka¢, dopoki Nam-
huri, czyli arcykaptan, jej nie posiadat i, gdy temu ostatniemu sie
spodoba, moze on przez trzy noce z nig przebywaé, albowiem pier-
wsze owoce jej matzenstwa muszg by¢ oddane na $wieta ofiare dla
béstwa przez nig czczonego.
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ksiezycowi, miejscowy urzednik ogtasza dzien na Czyn-
Than przeznaczony i uprzedza tych, ktérzy majg corki
na wydaniu, by go zawczasu zawiadomili (87)". W dniu
oznaczonym ma miejsce wielka uroczysto$¢ nocna,
i obrzad Czyn-Than odbywa sie we wszystkich domach,
w Ktdrych sg corki na wydaniu.

Pojecie, iz pogwalcenie prawa przyrodzonego
przez fakt matzenstwa wymaga zadosy0 uczynienia,
przetrwato, az do naszych czaséw w Indyjach, w Goa,
Pondiszery, szczegdlnie zas w dolinie Gangesu mtode
dziewczeta w tych krajach majg religijny obowigzek
stawienia sie, przed zawarciem $lubow matzenskich,
w Swigtyniach, poswieconych bostwu Dzaggernoul (88).

Co za$ sie tyczy kobiet niezameznych w Bhota-
nie na poétnocy Indyj, w Kochinchinie i na wyspie Bor-

(87) Abel de Rémusat, Nouvelles Mélanges asiatiques, str.
116, Paryz, 1829 r.

(88) Grosse, Histoire abrégée des cultes, I, str. 431. Porow-
naj Lubbocha, Poczatki cywilizacji, tom I, 119.

U Takkalawoéw na Madagaskarze miode dziewczeta same
sie pozbawiajg dziewictwa, jezeli juz w dziecinstwie nie byty go po-
zbawione przez matke, a ojciec nigdy nie wyda za maz swej corki,
dopdki taoperaeyja, nie zostanie dokonang z dobrym skutkiem przez
jedng lub przez druga®. Noel, Bulletin de la Société de Géographie
de Paris, tom XX, seryja 2-ga, str. 2-ga, str. 294, Paryz, 1843 r.
Ten sam zwyczaj odnajdujemy w pewnych okolicach Indyj; mioda
dziewczyna przez swa matke zostaje pozbawiong dziewictwa za po-
mocg ostrego narzedzia, podczas ceremonii z wielkg uroczystoscig
odprawianej. (,.La giovinetta rompe la sua verginita sopra il palo
acuto....”). Patrz Zbiér Ramusie I, libro di Odoardo Barbosa, por-
toghese, fl. 335. D.
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neo, ta bezgraniczna rozwiazto$¢ jest dla nich powsze-
chnem prawem; tak sie tez dzieje u najwiekszej czesci
ludéw Oceanii, Ameryki i Afryki.

Prostytucyja religijna panowata w starozytnosci
na ohszernej przestrzeni ziemi (89), w szczegélnosci za$
w Azyi. Wiadomo, iz dziewczeta Lidyjskie, przed za-
warciem zwigzkéw matzenskich, musiaty ztozy¢é w Ha-
gneonie, t.j. ,miejscu ofiary dziewictwa®, koto Sard,
ofiare swej niewinnosci, jak dziewice babilonskie
w Swigtyni Mylitty (90).

Wymagania bostwa, zniewazonego przez pogwat-
cenie ,,praw przyrodzonych®, zwracaty sie czasem do
calego miasta, i, w razie kleski publicznej, ttdmacze
woli boskiej czesto wymagali od wszystkich obywate-
lek przyniesienia swej czystosci na ofiare dla dobra
0g0lnego.

Przesad, podtrzymujgcy tak dziwne zboczenia,
pozostawit $lady nawet w tonie wysokiej cywilizacyi.

(89) Patrz von-Hellwald'a, Die polygamisetiea Ehererhal-
tnisse, ,,Ausland®, styczen, 1867 r. Liczne stupy z wyobrazeniami
fallusa, ktore spotykamy na Jukatanie, wskazuja, jak sie zdaje, na
epoke takiego kultu. ,,Ausland®, 1871 r., str. 1142.

(90) Herodot, 1,190—193. Podtug Strabona, 11, 532 (i Eu-
stath Hias, 987) w miejscowosci Akizileny miedzy Eufratem i Tau-
rusem miode dziewczeta szlachetnego rodu uwazaly sobie za za-
szczyt poswiecanie sie czci Anaitis podczas pewnego przeciggu
czasu. Miejsca prostytucyi religijnej poswiecone, byty bardzo liczne
w starozytnosci (patrz u Bachofena, str. 270 i 300, o Aadpa na
Samosie i w Aleksandryi, ”~aSu Eleatow, Y"oy.de X|j.Yjv Epirotow
{Strabon”™ 7, 324). Kr*AaiTa Karyjczykéw i t. p.
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Widzimy jeszcze w czasach historycznych, jak w Lo-
krach Epizefiryjskich, miescie pod opieka. Afrodyty be-
da,cem, magistrat, w chwili niebezpieczenstw”a publicz-
nego, oficyjalnie wymagat od mieszkanek miasta przy-
niesienia ofiary w Swiatyni Wenery, dla przebtagania
tej bogini(91).

Dodac jednak nalezy, iz kobiety epizefiryjskie
staraty sie uniknaé spetnienia $lubu i zadosycuczynié
mu przez prostg ceremonijg lub symbol. Nie mozna
byto w istocie znosi¢ najzupetniejszego przeczenia we-
ztom matzenskim, nawet pod pozorem Swietego obo-
wigzku, w krajach, w ktérych panowato poszanowanie
matzenstwa, widzimy wiec, ze wczesnie juz w Grecyi

91) Sustyn™ 21, 3: ,,Lokryjczycy, dreczeni wojng z Leofro-
nem, tyranem Reginéw, S$lubowali w razie zwycieztwa przyniesé
swe dziewice w ofierze w Swieto Wenery. Gdy, taki $lub uczyniw-
szy, prowadzili niepomysine wojny z Lukanami, zwotuje ich Dyoni-
zy na zebranie i namawia, aby swe zony i corki postali w jak naj-
ozdobniejszych szatach do $wigtyni Wenery, gdzie, sto przez loso-
wanie wskazanych, niech przyjmie na siebie $lub publiczny i dla
spetnienia obrzedu religijnego przez miesigc w domu rozpusty pozo-
stang; wszyscy za$ mezowie niech ztoza przysiege, iz zaden lzy¢ ich
nie bedzie; aby za$ te sprawy nie wyrzadzity krzywdy dziewicom,
zbawiajgcym miasto swym $lubem, niech postanowienie wydanem
zostanie, iz zadna dziewica nie bedzie mogta wyjs¢ za maz, dopoki
tamte mezéw nie znajda. Kiedy rada ta, zado$¢czynigca przesado-
wi i skromnosci dziewie, przyjeta zostata, pospiesznie wszystkie ko-
biety, przepysznie ustrcjonej schodzi¢ sie zaczety do Swigtyni We-
nery,...i t. d.“. Patrz Bachofen™a, Mutterrecht, str. 309, 270, 320
Owe obrzedy religijne tacza sie z ogdtem naszych podan o pochodze-
niu Lokryjczykéw i wspotczesnych urzadzeniach rodziny na zasa-
dzie macierzynstwa.
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pierwotnej (w miejscowosciach, spowinowaconych
z Azyja i ze wschodnimi kultami, jak naprzyktad w Ko-
ryncie) heteryzm, obowigzujacy wszystkie kobiety,
zostaje ograniczonym do osobnej klasy kaptanek; ka-
ptanki te, przyjmujac na sie obowigzek, ktdry niegdy$
cigzyt na wszystkich kobietach, uwalniaty swymi czy-
nami wspotobywatelki od wszelkich ofiar osobi-
stych (92).

Strabou twierdzi, iz dziewczeta z dobrego domu,
ktore sie przez pewien przecigg czasu oddawaty czci
Anaitis, cieszyly sib takiem powazaniem, iz po$piesznie
za zony je pojmowano (93). Nie jest to faktem wy-
jatkowym. Dotad jeszcze u wielu ludéw profesyja
nierzadnicy bywa otoczona szacunkiem i powazaniem.
Combes i Tamisier, w swej podrozy po Abissynii w r.
1835, ze zdziwieniem zaznaczyli zaszczytng reputacyja,
ktdra opinija publiczna obdarzata nierzadnice. ,Zaj-
mowaty one wysokie stanowisko na dworze ksiecia,

(92) Athen, 13, 573. Poréwnaj: Fliilostr 17n., 2, VTp.'Axpia
Bachofen, Mutterreelit, 270. Charakterystyczna, ceche cywilizaeyi
hellenskiej od jej bajecznych poczatkéw stanowi reakcyja moralna
przeciw kultom i zasadom spotecznym Azyi: wojna Trojanska-"to
wyprawa, przedsiebrana pod pozorem zemsty za zniewage, wyrzg-
dzong tozu matzenskiemu. Walka za wschodnig Afrodytg pe kil-
kakro¢ cechuje postep religii i spoteczenstwa greckiego, podczas
pieknego peryjodu jego dziejow. Upadek ich cywilizaeyi po Ale-
ksandrze zbiega sie z powrotem niemoralnych kultéw azyjatyekich
i bogow iallickieh, ktorym rzeczypospolite demokratyczne tatwo
prawo obywatelstwa przyznaly.

(93) Strabon, 11, 532.
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i czesto nawet otrzymywaly od niego zarzad miasta
lub prowincyi (94).

Swiete nierzadnice w Indyjach sa réwniez przed-
miotem powszechnego powazania i, jak to zauwazyt
ks. Dubois, az do ostatnich czaséw ze wszystkich ko-
biet one jedynie otrzymywaty wyksztatcenie (95).

U pewnych dzikich ludéw dosy¢ nawet czesto
zauwazy¢ mozna okazywanie nierzadnicom wiekszych
wzgledéw, niz kobietom zameznym, chociaz od tych
ostatnich wymagajg nieposzlakowanego prowadze-
nia (96). *

Pozorna ta sprzeczno$¢ ttémaczy sie tern, iz ko-
biety zamezne byty pierwotnie brankami lub niewolni-
cami, nierzadnice za$ do tegoz narodu nalezaty; byly

(94) Comhes et Tamisier, Voyage en Abyssinie, tom II, str.
116 i nastepne. Paryz, 1838 r., 4 tomy.

(95) Dubois, Moeurs.... des peuples de T'Inde, str. 217, 402.
Paryz, 1825 r. Lubbock (poczatki cywilizacyi, tom I, str. 123) przy-
tacza, jako przyktad uroku, ktorym profesyja ta byta otoczona, iz
W miescie indyjskiem Vesali, matzenstwo byto zakazane a najzna-
komitsza z beter zajmowata najwyzsze stanowisko spoteczne. Kie-
dy Swiety Budda (Sakijamuni) w starosci zwiedzit Vesali, pomie-
sz€zono go w ogrodzie nalezagcym do wielkiej mistrzyni heter. Przy-
szta go ona odwiedzi¢, otoczona swa $witg wceremonijalnych kare-
tach.... Powracajac do miasta, spotkata urzednikéw, odzianych
w ceremonijalne szaty, ktérzy usuneli sie dla zrobienia jej miejsca.
A gdy ja prosili o zaszczyt przyjecia u siebie Sakijamuni, odmé-
wita, i sam nawet wielki cztowiek, gdy go naczelnicy miasta zapro-
sili osobiscie, nie chciat cofngé¢ przyrzeczenia danego wielkiej mi-
strzyni-‘.  (M-rs Spier’s life in ancient India, str. 281).

(96) Burton, Lake regions of Africa, 1,198.
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to rodaczki, krewne, ktdre pod sankcyjg religijng prze ¢
ciiowywaly obyczaje narodowe. Co za$ sie tyczy ko-
biet zameznych, jako cudzoziemek, bedacych przedmio-
tem wiasnosci, to mozna je bylo poddac¢ rodzacemu sie
prawu cywilnemu, ktére wiasnoscig rzadzito, oraz
wzbroni¢ im przekazywania komu innemu jakiejkol-
wiek czesci praw meza.

Czystos$¢ w rzeczy samej przedstawia sie w oczach
naszych w epoce barbarzyistwa, jako wynik zasady
wiasnosdci: cudzotéstwo jest woweczas jedynie kradzie-
za, pogwatceniem praw wiasciciela, ktore, nie uwiacza-
jagc dobremu imieniu kobiety, wymaga przeciez wyna-
grodzenia pienieznego — ztad tez plynie ustanowienie
kar pienieznych, tak czeste w podobnych wypadkach
w Afryce, w szczeg6lnoSci w Gwinei, gdzie kobieta,
schwytana na goragcym uczynku, opfaca sie swemu me-
zowi dwoma lub trzema uiicyjami ztota.

Czystos¢ byta pierwej zobowigzaniem, zanim po-
czuciem zostata (97). U wiekszosci ludéw barbarzyn-

97) Tak czysto$¢, jak i zazdros¢, nie zdajg sie by¢ potrze-
bami wrodzonemi; co sie za$ ostatniej namietnosci tyczy, tojest ona
prawie powszechnie nieznang u ludéw, stojgcych na nizkim stopniu
cywilizacyi. Ludy barbai*zynskie najczesciej cenig w kobiecie je-
dynie ptodnosé, nie dbajgc wcale o jej przymioty wewnetrzne; na
wyspach Markezas kazda dziewczyna, w stanie brzemiennym be-
daca, natychmiast znalezé moze dwudziestu mezéw. Wiktor
Jacguemont pisat o Tybetanczykach, ktorzy sie tgczg w liczbie pie-
ciu lub szesciu dla zaslubienia jednej kobiety, iz ludzie ci z trudno-
$cig zrozumie¢ moglijego zapytanie, czy pierwszenstwo, okazywane
przez zong jednemu z mez6éw, nie wzbudzato miedzy nimi ktotni?
Tybec Wie, za czaséw Marka Polo’a, podtug opowiadania tego po-
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skieh wierno$¢ matzenska pozostaje w Scistym zwigzku
z prawem wiasnosci.

U Arabdw Hassanych z nad Nilu Biatego, kobie-
ty zniewolone bywajg do zachowywania wiernosci
w pewne tylko dnie tygodnia, a ilo$¢ dni tych okresla
sie podtug ilosci gtéw bydta, ktore narzeczony za
swoje zone zaptacit. Zona zupetnie jest wolng podczas
tych dni, ktore nie zostaly specyjalnie zawarowane
w umowie przedslubnej (98). W Kongo, natychmiast
po $mierci gospodarza chaty, zona jego ma prawo ob-
darza¢ wzgledami swymi wszystkich ubiegajacych sie
o0 nie; a wiec po $mierci wiasciciela niewolnica odzysku-
je wolno$¢ i moznos$¢ korzystania z swych praw przy-
rodzonych.

Do przyczyn, ktére wspdtdziataty opdznieniu
zwycieztwa czystosci u barbarzyncow, zaliczy¢ nalezy
dochdd pieniezny, towarzyszacy ofierze Mytitty. Zysk,

dréznika, im wiecej kochankéw miata kobieta, tern tatwiej mogta
znalez¢ meza, albowiem jak méwig Tybetanezycy, zabiegi, ktérych
byta celem, dowodzg, iz jest bardziej nadobng, a przeto bardziej niz
nne cenng. Wiadomo, iz, za naszych jeszcze czaséw, w wielu miej-
scach ziemi gospodarz uwaza za swoéj obowigzek ofiarowaé cudzo-
ziemcowi, w znak goscinnosci, swa zone lub cérke. Zazdros¢, jezeli
o niej sadzi¢ podtug avtykutu kodeksu karnego Panstwa Niebie-
skiego, nie zdaje sie by¢ powszechng wada mezéw chinskich: ,,Kto-
kolwiek najmie jedne z swych zon drugiemu, by ten przez pewien
czas ja za swojg uwazat, otrzyma 80 uderzen....”“, |, 184; oddziat
Cll (o wynajmowaniu zon lub cérek). Tatsing Leu-lée, ou lois
fondamentales du Code pénal de la Chine, traduit du chinois par
O.-Th. Staunton. Paryz, 1812 r., 2 tomy in 8-0.
(98) ,,Ausland“, styczen, 1867 r., str. 114.
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podczas tych ofiar zebrany, pozwalat mtodej dziewczy-
nie dobrze sie za maz wydac; kobiety, jak np. Lidyjk
z czasOw Herodota, same sobie zarabiaty na posag
w Swigtyniach bogini, W réznych przeto okolicach
rodzina sama podtrzymywata zyskowny kult: frymark
cérkami byt dla rodzicéw zrodtem dochodéw.

Duyeyrier (99) podaje o pewnych plemionach
arabskich z Sahary, iz ,,0jciec, przed wydaniem corki
za mgz, wymaga od niej sptacenia rodzinie kosztéw
utrzymania przez sprzedaz swego ciafa.,., i—dodaje
on—dziewczyna, zharibiona podtugnas, wykupiona po-
dtug poje¢ miejscowych, tern bardziej jest poszuki-
wana, im wieksze miata powodzenie we frymarczeniu
swymi wdziekami‘t W Japonii ojciec, nie $ciggajac
na siebie za to zadnej nagany, wynajmuje corke na pe-
wien czas do domu rozpusty; po powrocie do domu ro-
dzicielskiego z pewnoscig predko zazadajg za zone
dziewczyny, ktéra przyjemnej ogtady w domu rozpu-
sty nabyta, nauczyta sie Spiewac lub tanczyc.

By zwalczy¢ owe sromotne zwyczaje starozytne,
by je zniszczyé w ich Zrodle, trzeba byto przedewszy-
stkiem, zeby rodzina wyrzekta sie ciggniecia z dziew-
czat zyskéw pienieznych i nastepnie sama myslata
0 wydaniu ich za magz i oich posagu. Dtugie wiec
wieki uptyng¢ musiaty zanim instytucyja podobnego ro-
dzaju zapusci¢ mogta korzenie w obyczajach ludu, przy-
puszcza bowiem ona poprzedni wzrost bogactwa po-
wszechnego.

tQY) Touareg du Nord, str. 340.
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Zdajac sobie sprawe z trudnosci ekonomicznych
i zabobonoéw religijnych, ktére w czasach barbarzyn-
stwa staty na przeszkodzie zwycieztwu wyzszej moral-
nosci w matzenstwie, zrozumie¢ mozna poczatek posagu
i wielkg wage, jaka takowy posiadat w oczach G-rekow
i Ezymian. Dla nich dziewczyna bez posagu nie wie-
cej byta warta od natoznicy, a przesady ludowe dtugo
przywiazywaty pewng pogarde do osobistosci ,,indo-
toto”. Posiadanie posagu pozwalato dziewczynie nie
czyni¢ z frymarku swymi wdziekami koniecznego spo-
sobu do zycia—oraz wspotdziatato wykorzenieniu zwy-
czajow heteryzmu. Stare tacinskie przystowie zacho-
wato wspomnienie danego sposobu zdobywania posagu:
,.tusco more tute Ubi dotem quaeris corpore (podiug etru-
skiego zwyczaju sama sobie swem ciatem na posag za-
rabiasz).

Tak wiec, jak sie zdaje, za pomocg szeregu kom-
promiséw miedzy zasadg kommunizmu i zasada wia-
snosci prywatnej, rodzaj ludzki doszedt do instytucyi
makzenstwa, najdonio$lejszej ze swych zdobyczy, bez
ktérej spadiby do pozipmu zwierzat nizszych,—insty-
tucyi stowem tak waznej, ze czlowiek sadzit, iz po-
czatek boski przypisac jej nalezy.



ROZDZIAL 1I.

8 |. Rodzina u Hawajczykow,

Najnizsze stadyja rozwoju ludzkosci, na ktérych
szukamy poczatku pdJcreioienstiua przez lwUeiy, odsta-
niajg sie nam za pomocg szeregu dowodow lub przypu-
szczen, ktdére, pomimo wiasciwej im oschtosci, wyma-
gaja specyjalnego z naszej strony zbadania.

W rozdziale poprzedzajagcym postawiliSmy hipo-
teze, iz rodzaj ludzki, przed wzniesieniem sie na sto-
pien cywilizacyi, oparty na ,,matzenstwie”, we wiasci-
wem tego stowa znaczeniu, posiadat inng forme spo-
fecznego bytu, w ktérej matzenstwo przedstawiato sie
jako proste obcowanie cielesne wielu jednostek w fonie
wielkiej wspélnie zyjacej rodziny.

Przypuszczenie to powinno, jak sie zdaje, spraw-
dzonem zosta¢ przez zbadanie pewnych nizszych ras
w Azyi i Oceanii, ktére pod pewnymi wzgledami mo-
zemy uwazac za przedstawicielki ludzkosci pierwotnej.
Im dalej sie zagtebiamy w tym Swiecie pierwotnym,
tern bardziej zmuszeni jesteSmy, wyrzec sie uroczych
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podan, podiug ktorych ludzko$é wyszta z nicosci, obda-
rzona wszystkiemi swymi przymiotami umystowymi
i moralnymi, jak zbrojna Minerwa z Jowiszowej gto-
wy. Pojecia, uczucia, potrzeby natury naszej, dzi$ naj-
istotniejsze, ktdre czestokro¢, z powodu swej prostoty,
zdajg sie nam by¢ wrodzong wiasciwoscig rozumu lub
instynktu, kietkowaty w umysle ludzkim z rozpaczli-
wg powolnoscig. Poznanie pokrewienstwa osobistego,
miedzy innemi, rozwijato sie, jak sie zdaje, zwolna,
stopniowo, zanim weszto w sktad zasobu poje¢ naby-
tych.

Pierwsze przejawy owego pojecia pokrewienstwa
nie budzg mysli o stosunkach do jednostki, lecz
o0 spokrewnieniu og6lnem, lub w pewnym specyjatnym
stopniu, jednostki z catg hordg. Zanim dziecie zostato
zkgczonem bezposrednimi wiezami z ojcem lub matka,
byto ono przyjete do ogdtu grupy, w ktérej los mu uro-
dzi¢ sie kazat, gdzie cate pleniie bylo mu pokrewnem:
ojcami byli mu wszyscy mezczyzni dojrzali, matkami—
wszystkie kobiety z catej hordy, ktére je na Swiat wy-
da¢ mogly. Takie przynajmniej wnioski wyciggnaé
mozna z pracowitych poszukiwah Morgan’a nad roz-
maitymi systemami oznaczania stopni pokrewienstwa,
uzywanymi na kuli ziemskiej (1).

U Aryjow i Semitdw oznaczanie stopni pokre-
wienstwa wskazuje, iz u nich rodzina opiera sie na

(1) L.-H. Morgan, Systems of consanguinity and affinity
of the human family, Smithsonian Contributions to KnoTrledge, tom
XVII. Waszyngton, 1871 r.
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zasadzie maitzenstwa pojedynczycli stadet; wyrazenia,
0znaczajgce rozmaite stopnie pokrewienstwa, porzadek,
w ktdrym one klasyfikujg i rozmieszczajg stosunki po-
winowactwa, jasno wykazujg, iz od najdawniejszych
czasOéw krewni, podzieleni na proste i boczne liuije,
byli jedni z drugimi zlaczeni, jako potomkowie wspdl-
nych przodkéw i owoce po sobie nastepujacyih stadet
matzenskich.

Lecz zupetnie inne stosunki znajdziemy, gdy za-
czniemy bada¢ organizacyja stopni pokrewienstwa
u ludéw malajskich, turanskich i amerykanskich Czer-
wonoskarych.

Tutaj juz wplywajg wecale inne, niz u Aryjow,
wzgledy na oznaczenie stosunkéw pokrewienstwa. U lu-
dow tych nie majuz pierwszych stadet z ich stopnio-
wemi rozgatezieniami, lecz tylko plemie z krewnych
ztozone, podzielone na wielkie klasy, ktére pochtania-
ja linje boczne, i wktorych gmatwajg sie stosunki jed-
nostki do jednostki. Ceche powszechng systemu po-
krewieristwa tych ras stanowi klasyfikacyja pokre-
wienstwa podtug nastepstwa pokolen, w ktérej sie za-
cierajg stosunki osobiste tego lub innego krewnego.
To wyjasnienia wymaga.

Przytoczymy na przyklad Hawajczykéw (2),

(2~ Hawajczycy nalezg do jednej z galezi rasy malajskiej,
ktérg Morgan dzieli na trzy grupy: na Malajezykéw wiasciwych
(Malakka, Sumatra, Jawa, Celebes, wyspy Moluckie i Filipinskie),
Polinezyjczykéw (Hawai, Taiti, Tonga, Nowa-Zelandyja i t. d.)
Madakasséw z Madagaskaru. Wyspiarze z Oceanu Spokojnego
przedstawiajg nam wzor cywilizacji pierwotnej; musieli oni, z po-
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mieszkancéw wysp Sandwich; ich system pokrewien-
stwa moze postuzy¢ za typ systemoéw, bedacych we
zwyczaju u Malajczykéw z Polinezyi i wyspozbioru in-
dyjskiego.

Zbiér wyrazefh na oznaczenie stopni pokrewien-
stwa zawiera u tych wyspiarzy jedynie ifec stopni.

Dziadowie,

Rodzice,

Bracia i siostry.
Dzieci,

Whnukowie i wnuczki.

Wszyscy krewni, bliscy i dalecy, sg rozklasyfi-
kowani podtug tych pieciu pokoleh i jednostka nie mo-
ze by¢ inaczej spowinowacong z cztonkiem plemienia,
jak przez jeden ze stosunkéw, wyrazonych w powyz-
szym podziale.

Pierwsza klasa zawiera: Ego, moich braci, siostry
i rodzenstwo stryjeczne, cioteczne i wujeczne.

Druga: mego ojca, moja matke, ich braci, siostry
i rodzenstwo stryjeczne, wujeczne i cioteczne. Wszy-
stkie te osoby zwg sie mymi ojcami i mailmmi,—m”mi
rodzicami, w znaczeniu facinskiego genitores.

wodu swego geograficznego potozenia, pozosta¢ po za swymi pot>ra-
tymeami z wysp Oceanu Indyjskiego, podlegtymi dobroczynnemu
wptywowi statego lgdu. Na tych dalekich wyspach, brakowato
im niezbednych pierwiastkéw eywilizacyi i rozwoj ich spoteczny
musiat sie sta¢ powolniejszym, niz na rozlegtej powierzchni ladu,
gdzie mozua byto odkrywac i uprawia¢ nowe rosliny zbozowe, oraz
przyswajac lub krzyzowac nowe rasy zwierzat.



Trzecia zawiera: mego dziada, mojg babke, ich
rodzenstwo rodzone, stryjeczne, wujeczne i cioteczne,,
to jest klasa moich dziadoiu.

Czwarta sktada sie z moich synow, cérek iich ro-
dzeristwa po linii pobocznej; wszyscy oni tworzg klase
mych dzieci.

Pigta nakoniec obejmuje mych wnukéw, moje
wnuczki i ich rodzenstwo stryjeczne, wujeczne i ciote-
czne; sg to moi tuniikoiuie.

Ta sama nazwa stosuje sie bez rdznicy do kazde-
go cztonka tego samego stopnia: wszyscy cztonkowie
pewnej klasy sg sobie braémi i siostrami, bracia rozréz-
niajg sie na braci starszych i broat mtodszych od méwia-
cego. Siostry odrozniaja sie tez miedzy sobg podtug
ich wzglednego wieku przez osobny wyraz. Moze sie
wydarzy¢, iz urodzenie dwoch braci“ lub dwoch
,Si0str* jest od siebie oddzielone dwudziestu laty.

Stownik hawajski nie dostarcza zadnego wyrazu
na okreslenie: luuja, stryja, ciotki, siostrzerca, siostrzeni-
cy, syiwwca, synoiuicy, brata (siostry) stryjecznego, ciote-
cznego lub tuujecznego. Pokrewienstwo liczy sie od kla-
sy do klasy, a nie od osoby do osoby; stosunki wiec po
linijach pobocznych sg wcale*nieznane.

Wuj (stryj) nazywa tam swego siostrzerica (sy-
nowca) synem; synowiec (siostrzeniec) zowie swg ciot-
ke matka, i to nie w przeno$nem, lecz w rzeczywistem
tych stéw znaczeniu, jakieby one posiadaty w naszych
jezykach; wyrazenia te mieszcza w sobie, podlug Ha-
wajczykdéw, pojecie istotnego pokrewienstwa. Co wie-
cej, niema u nich zadnego wyrazu na oznaczenie spe-
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«yjalne ojca lub matki w znaczeniu osobistem, jakie my
do tych nazw przywigzujemy. Dziecie stosuje imie
matki bez réznicy, zar6éwno do tej, ktora je na Swiat
wydata, jak i do wszystkich kobiet, siostr jego matki;
uzywaé ono moze jednego tylko wyrazania rodowego:
rodzic* do ktérego dodaje stowa, mezki lub zenski, po-
dtug tego, czy sie zwraca do jednego z ojcoéw, czy do
jednej z matek.

Tak wiec wyrazy: ojciec, matka, syn, cérka—
oznaczajg u Hawajczykéw raczej stanowisko ogélne
jednostki wzgledem plemienia rodziny, niz speeyjalny
stosunek jednostki do jednostki (3).

Cechy przyrodzone podobnego systemu dajg do
myslenia, iz on wzigt poczatek w spoteczeristwie kom-
muiiistycznem. Znajduje sie on w zupeinej zgodzie
z charakterem rodowodéw w tonie heteryzmu.

Jezeli brat nazywa dziecie siostry ,swym sy-
nem*, przypuszcza¢ mozna, iz zwyczaje pozwalajg na
zwigzek ,braci i siéstr“. Nasze obrazone uczucie sta-
ra sie w siebie wmoéwi¢, iz wyrazenia ttdmaczone
u Morgana przez stowa brat i siostra, oznaczajg u tych
ludéw obszerne koto osobnikdw, a nie wyltgcznie kilka
Scisle ze sobg spokrewnionych jednostek, poniewaz
w rzeczy samej nazwy te obejmujg wszystkie osoby
catej hordy, zamiast sie ogranicza¢ do cztonkéw od-
dzielnej rodziny. Dalej z samego faktu krotkotrwa-
fosci zwigzkéw wyptywa, iz dzieci tego samego stadia

(3) Patrz przy koncu niniejszego § gtéwne wyrazy uzywane
przez Hawajczykéw do oznaczenia pokrewienstwa.
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musiaty bye w tonie heteryzmu wyjatkiem; przypadek
jedynie mogt dac bratu i siostrze tego samego ojca i te
samg matke.

A jednak, pomimoytebokiego wstretu do mysh
0 zwigzku matzenskim miedzy bratem i siostrg, miedzy
dzie¢mi tego samego stadla, nalezy, by¢ moze, przyjaé
bez zastrzezeh przypuszczenie tych zwigzkéw kazi-
rodczych.

Autorowie klasyczni zaznaczajg istnienie matzen-
stwa miedzy bra¢mi i siostrami na takiej przestrzeni
ziemi i tak powszechnie, iz w tern nie mozna upatry-
waé wyjatkowej anomalii.

Arabowie, Egipcyjanie, Karyjczycy praktykowali
je czesto nawet za czaséw historycznych i nie oburzali
na siebie za to opinii publicznej, nieréwnie silniejszej
u ludéw starozytnych, niz za naszych czaséw. Podtug
Diodora, za$lubienie siostry byto nawet obowigzkiem
dla krélow Egipskich, ktéremu to zwyczajowi hotdo-
wato réwniez wiele dynastyj w Azyi Mniejszej, za na-
szych za$ jeszcze czasOw ksigzeta na Madagaskarze.
Podtug stow Platona, Pytyja Delficka objawita, iz
matzenstwo miedzy bratem isiostra, nie tylko jest rze-
cza dozwolong, lecz nawet prawem przyrodzonem.

Echo prastarej przesziosci, nauka kaptanska,
przechowywata tradycyjg wiekéw pierwotnych, jak
u Magdw, gdy ci w celach religijnych przepisywali ka-
zirodztwo ojca z corkg lub matki z synem. Nie jest to
wiec zjawiskiem przypadkowem, jezeli w mitologii wi-
dzimy bogéw, wstepujacych w zwigzki matzenskie ze
swemi siostrami, jak Zeus i Hera u Grekdw, Freyr



i Freya u Germanoéw, Janus i Kamiza w Italii, Ozyrys
i lzyda w Egipcie. Bogowie mieli wéwczas te same
obyczaje, co i ludy, ktore ich czcity; toz samo bohate-
rowie, jak Zygmunt i Zyglinda (w Eddzie), Eryfil
i Adrasta w mytach Greckich, Manko Papak i jego
siostra Mama Oello u Inkaséw w Peru, ktorych kazi-

rodczem matzenstwem rozpoczynaja sie legendy histo -
ryczne.

Za naszych jeszcze czaséw, w réznych miejscach
kuli ziemskiej, zeglarze byli czestokro¢ $Swiadkami
zwigzkéw miedzy blizkimi krewnymi tak gorszacych,
iz wielu z nich nie wahato sie poréwnywaé pewnych
dzikich ludzi do fauny ich otaczajacej, ktérego to po-
réwnania czasami $wiadomie uzywaly same te istoty,
zaledwie godne imienia ludzkiego. ,,Lud nasz—po-
wiedziat cynicznie pewnego razu mieszkaniec wysp
Aleuckich (wAmeryce rosyjskiej) pewnemu missyjona-
rzowi (4)—idzie pod wzgledem zwigzkéw piciowych za
przyktadem wydr morskich, ktére nas otaczajg“. Swiat
zwierzecy nie zna wcale kazirodztwa.

Hawajczycy w szczegdlnosci nie krepowali sie
w swych zwigzkach, az do zesztego wieku, zadnymi
wzgledami pokrewienstwa. Gtowng trudnoscig dla
missyjonarzy na tych wyspach byto nauczanie kobiet
zachowywania czystosci; nie rozumiaty one wcale ani
wyrazu, ani samej rzeczy, jak méwi pewien podréznik
wspoétczesny. Cudzotéwstwo, kazirodztwo, nierzad

(4~ Langsdorf, Annales de Malte—Brun, 21.
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byly rzeczg powszeebng, uznang przez opinije publi-
czng i przez religijg uswiecong (5).

Mozliwa wiec jest rzecz, jezeli nazwy pokrewien-
stwa, przez Morgana zebrane, rzeczywiscie posiadaja
przypisywane im przezen znaczenie—a $srodkéw spra-
wdzenia tego zupetnie nam brakuje—mozliwa rzecz,
iz nomenklatura Hawajczykdw wyptyneta niegdys
z ich barbarzynskich obyczajow, ze ludy te zyly da-
wniej w stanie podobnym do zwierzat, u ktérych mate,
po wykarmieniu, nie poznaje juz matki, ktoraje wy-
karmila. Morgan nie waha sie przypisywac¢ raczej
ubdstwu mysli, niz ubostwu jezyka, brak termindw
u tych dzikich; stownik hawajski jest pod pewnymi
wzgledami od naszego bogatszym i posiada termina na
oznaczenie stopni pokrewienstwa, ktérych my nie roz-
rézniamy.

System ten jest w codziennem uzyciu na wyspach
Tonga (Przyjacielskich), Samoa (Zeglarskich), Marke-
zas, Taiti i Nowej-Zelandyi, oraz w kilku innych miej-
scowosciach Oceanu Spokojnego i, chociaz wigkszo$¢
tych ludéw, u ktérych go obecnie postrzegamy, wyszta
juz obecnie ze stanu beteryzmu, jezyki ich jednak
przechowaty pietna archaiczne jedynych zwigzkéw po-
krewienstwa, znanych w epoce ich powstania. Od cza-
sow zatozenia misyj amerykanskich na wyspach Wiel-
kiego Oceanu nazwy pokrewienstwa niedostatecznie
juz odpowiadaty rzeczywistemu stanowi spotecznemu

(5) De Varigny, 14 ans aux fles de Sandwich, str, 159. Pa-
ryz, 1874 r.
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tych ludéw; na rozmaitych wyspach mozna byto za-
znaczy¢ czeSciowy postep, miedzy innymi u Kingsmil-
16w, ktorzy obok ogélnego terminu ,rodzicow* utwo-
rzyli specyjalne nazwy dla prawdziwych ojca i matki.
Wyspiarze ci jednak uwazali swych kuzynoéw za ,,bra-
ci“, a ich dzieci za wlasnych wnukdw.

Sami Hawajczycy réwniez wnosi¢ zaczeli pewne
ograniczenia niegdy$ nieograniczonego kommunizmu;
chociaz matzenstwo miedzy bratem i siostrg prakty-
kowalo sie jeszcze czasami na Hawai, jednak powsze-
chnie bracia, zjednej strony posiadali wspodlnie swe zo ¢
ny, a siostry, z drugiej, zyty w zwigzkach matzenskich
z pewng liczbg mezczyzn niezbyt blizko z niemi spo-
krewnionych. Nakoniec, kiedy Cook odwiedzit te wy-
spy w zesztem stuleciu, wielka zmiana zaszta juz
w zyciu tych wyspiarzy; juz sie u nich utworzyta ro-
dzina, we wilasciwem tego stowa znaczeniu, i, przynaj-
mniej u wodzow, stan i godnosci przechodzity po linii
zenskiej, tono macierzynskie uszlachetniato (6). Po-
mimo niedoskonatos$ci tego jednostronnego pokrewien-
stwa przez kobiety, byt to juz olbrzymi postep w po-
réwnaniu z poprzedzajgcym peryjodem, Kkiedy jedno-
stka tgczyta sie z calg hordg przez powszechne pokre-
wienstwo.

Dodatek do § I, Rozdziatu II.

Oto kilka gtéwnych terminéw, przez Hawajczykéw, uzywa-
nych, z oznaczeniem osob, do ktérych to samo stowo sie stosuje:

(6) De Yarigny, 14 aus aux ile§ Sandwich, str. 14, Paryz,
1874 r.
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Hawajczyk:

1 (Kuu) Kupuna. Mdj dziad, bi-ft mego dziada, siostra mego dzia-
da; moja babka, brat mojej babki, siostra mojej babki.

Il. (Kuul iWofcua-Kana. Mdj ojciec, brat mego ojca; brat mojej
matki; maz siostry mego ojca; maz‘siosfry mojej matki;
syn brata™mego dziada; syn coérki mojej babki.

(Kuu) ilfrtfcua-waheena. Moja matka, siostra mojej matki; sio-
stra mego ojca; zona brata mojej matki; zona bi'ata
mego ojca; cdrka brata mego dziada; corka siostry
mojej babki.

I11. (Kuu) Jiaji:at-na. Moj brat; syn brata mego ojca (lub mojej
matki); syn siostry mego ojca (lub mojej matki); -wnuk
brata (lub siostry) mego dziada (lub mojej babki);
syn corki siostry matki mojej matki....

(Kuu) Kaiku-w&heenii. Moja siostra; cérka brata mego ojca
(lub mojej matki); cérka siostry mego ojca (lub moje
matki); wnuczka brata mego dziada; wnuczka siostry
mego dziada (lub mojej babki); t. j. wszyscy moi ku-
zynowie.

— Hawajczycy na oznaczenie brata starszego od tego,
co moéwi, posiadajg inny wyraz: (kuu) kuaanna. Da-
lej, jezeli moéwi mezczyzna, to powie: kuu-kua-anna,
méj brat starszy, i kuu-kaikcdna, m6j brat miodszy;
kobieta za§ w tym samym wypadku powie: kmi-kai-
kunane, méj brat starszy, i kuu-kaikunant, m¢j brat
miodszy. Nazwy wiec tego samego stopnia pokre-
wienstwa zmieniajg sie podtug pici osoby méwiacej.

IV. (Kuu) Kaikee-k&na. Méj syn, syn mego brata, syn mojej sio-
stry, wnuk brata (lub siostry) mego ojca (lub matki).

(Kuu) JKaifcee-waheena. Moja corka, cérka mego brata lub
mojej siostry....! t. d.

V. (Kuu) na-kana. Mdj wnuk (po linii mezkiej jak tez i po
linii Zzenskiej); wnuk mego brata (lub mojej siostry);
prawnuk brata (lub siostry) mego ojca (lub matki)...
it od

(Kuu) iViowy)nnn-waheena. Moja wnuczka ... i t. d.,, jak wyzej.

5
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Ten sam wyraz; (kuu) waheena, oznacza zarazem: moja, Zzone, siostre
mojej zony, zone mego brata, zony moich knzynéw.

Kobieta nazywa: (kuu) Kana tméj maz) swego meza, ijego braci,
i mezébw swych siostr.

Kazdy wyraz tego stownika jest rodzaju nijakiego; pte¢ ozna-
cza si¢ przez'dodanie wyrazu: Kana—mezczyzna, lub waheena—ko-
bieta.

Dostowne znaczenie wyrazu: ojciec, jest tylko rodzic (geni-
tor) rodzaju mezkiego', matka, znaczy rodzicielka (genitrix) rodzaju
zenskiego-, tak, jak ,kaikee* znaczy tylko ,,maty*.

Podtug powyzszej tablicy, syn i corka mego brata sg moimi
synem i corka; kazde z nich nazywa mie ojcem. Ich dzieci sg mymi
wnukami; kazde z nich nazywa mie dziadem. Dzieci mej siostry sg
réwniez mymi synami i cérkami, a ich dzieci—mymi wnukami.

Brat mego ojca jest moim ojcem; jego syn i corka sg moimi
bratem i siostrg. Dzieci tego domniemanego brata i tej siostry (kto-
re u nas odpowiadajg stryjecznym synowcom i siostrzeficom) sg
mymi synami i merai cérkami-, dzie'-i tych ostatnich sa mymi lonuka-
mi. Kazda z powyzszych os6b stosuje do mnie odpowiednig nazwe.

Siostra mojej matki jest mojg matka; jej dzieci sg mymi bra¢-
mi i siostrami-, dzieci tych ,,braci“ i ,,siéstr* sg mymi synami i memi
corkami-, dzieci tych ostatnich sg mymi wmikami.

Brat mojej matki jest moim ojcem-, jego dzieci i ich potomko-
wie stosujg sie do stopni pokrewienstwa, jak wyzej.

Brat mego dziada jest moim dziadem-, jego syn jest moim 0j-
cem; syn tego ostatniego jest moim bratem; syn i wnuk tego pseudo-
brata sg moimi synem i wnukiem.

Siostra mego dziada i jej potomkowie, oraz brat i siostra mo-
jej babki wraz z ich potomstwem, stosujg sie do powyzej wymie-
nionych stopni pokrewienstwa.

Cbociazbysmy najdalej badali stopnie pokrewienstwa, zawsze
ta samg klasyfikaeyje znajdziemy.

§ 2. Organizacyja plemienia i prawo egzogamii.

SysteDi oznaczania pokrewieristwa podiug na-
stepstwa pokoleri trwa jeszcze w rozmaitycli odmia-
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iiacli u wielkiej czesci rodzaju ludzkiego, chociaz pier-
wotna forma rodziny, na ktérej sie 6w system opiera,
prawie powszechnie zmieniong zostata od wielu wie-
kéw. Odnajdujemy go w podstawie organizacyi po-
krewienstwa u plemion indyjskich pdtnocnej Ameryki,
u Japonczykoéw, Chinczykéw, Birmanczykéw i Karen-
sow; u plemion drawidyjskich z Indyj potudniowych,
oraz na potnocy pétwyspu, u ludéw, jezykiem Gaura
mowigcych; wiec u czterech do pieciu set milijonéw
azyjatow; wreszcie na dwu krancach kuli ziemskiej,
u Eskimoséw i Kafrow.

Lecz, jezeli bada¢ bedziemy organizacyjg rodziny
u wiekszosci ludéw powyzej wymienionych, zaraz po-
znamy, iz zasada pokrewienstwa podtug klas jest tam
zwigzana z inng zasadg, mianowicie z zasadag pokre-
ivienstwa osobistego, ktéra zmienia w wysokim stopniu
postaé grup barbarzynskich.

W samej rzeczy postrzegamy u luddéw Azyi
i Ameryki przejawy znacznego postepu w systemie
pokrewieristwa, co wskazuje na wielki ruch organiczny
w ludzkosci pierwotnej, ruch w kierunku organizacyi
plemienne;j.

Pod plemieniem rozumiemy grupe krewnych,
w ktorej pokrewieristwo bywa ustanawiane wytacznie
podtug pochodzenia od mezczyzny do mezczyzny, lub
od kobiety do kobiety.

Kiedy pokrewienstwo trzyma sie linii mezKiej,
plemie sktada sie z potomkdw mezczyzn, majacych
wspolnego przodka; potomstwo za$ corek zalicza sie
do odnosnych plemion swych ojcow. Jezeli za$ znowu



Il pewnego ludu rodowodd wyprowadza sie jedynie po
linii zenskiej, plemie bierze za punkt wyjscia przodka
zenskiego i tylko zenskie potomstwo tegoz przodka
obejmuje; potomstwo za$ mezczyzn danego plemienia
zaliczonem zestaje do odnosnych plemion swych matek,
jak to ma miejsce u plemion australijskich, afrykan-
skich i czerwonoskorych, wymienionych w pierwszym
rozdziale.

Plemie wiec nie obejmuje nigdy jednocze$nie po-
tomstwa obudwu linii, krewnymi dzieci sg jedynie albo
krewni ich ojca, albo krewni ich matki,

Instytucyja plemienia rozposciera sie na tak
wielkiej przestrzeni kuli ziemskiej, w Europie, Azyi,
Ameryce i tak cechuje, ja starozytnos¢, iz bez wahania
odnies¢ ja nalezy do najbardziej odlegtego peryjodu
cywilizacyi. Forma ta spofeczna, ktéra niegdys prze-
wazne miata znaczenie u przodkéw ludéw indo-euro-
pejskich, dotad sie jeszcze przechowuje u wielkich na-
rodow azyjatyckich oraz u Indyjan amerykanskich.

Jakiez byly przyczyny powstania plemienia®
wskutek jakich zdarzen wywotanem zostato i jakie sg
znamiona jego ustroju? Pisarz szkocki, Mac-Lennan,
w uczonem dziele (7). poswieconem zbadaniu organiza-
cyi plemiennej uznat za mozliwe twierdzenie, iz zasada
organiczng plemienia byto tuzhronienie ziuigzMw mal-
zenskich miedzy osohnikami tej samej hordy, ktérej wszy-
scy czitonkowie za krewnych byli uwazani. Podiug
Mac-Lennana, prawo to, ktéremu on nadaje miano

(7) Mac-Lennan, Primitive Marriage, Edymt)urg, 1865 r.
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gezogauiii (malzenstiua po za plemieniem), miato by¢ pra-
wie powszechnem w pewuej epoce starozytnosci. Od-
najduje on to prawo w Chinach, Tartaryi, Syberyi, In-
dyjach, w ziemi Czerkieséw, w obudwu Amerykach,
w ikustralii, na wyspach Oceanu Spokojnego, wreszcie
u Celtow i Piktow w Szkocyi.

Australii np. Zzaden mezczyzna nie moze za$lu-
bi¢ kobiety, noszacej z nim jedno nazwisko, t. j. nale-
zacej do tego samego plemienia.

W Chinach posrod licznej ludnosci jest tylko
okoto stu nazwisk, rozsianych na catej przestrzeni Ce-
sarstwa (8), i zwigzki matzenskie sa wzbronione mie-
dzy osobami tegoz nazwiska; to samo w Indyjach mie-
dzy osobami z tern samem gotrani, t. j. imieniem, i t.

(8) »Nie wiecej nad sto nazwisk istnieje na calej
strzeni Cesarstwa i wyrazenie sto imion czesto sie uzywa, jako ter-
min zbiorowy na oznaczenie catego narodu chinskiego*, (Chinczycy
nazywaja siebie Pih-sing, czyli Sto-Rodzin) — ,,te sto nazwisk, jak
gtosi podanie, siegajg czaséw Gui-Feu, na 2300 lat przed potopem.
Wszyscy noszacy to samo nazwisko uwazajg siebie za krewnych,
pochodzacych od wspdlnego przodka“. Voyage dans I’intérieur de
la Chine et de la Tartarie de 1772 a 1794, par lord Macartney, am-
bassadeur du roi d’Angleterre aupres de I’'empereur de la Chine,
traduit par Castéra, tom IV, str. 147. Paryz, r. X1l (1804) Po-
réwnaj w tym sensie: Ledder, missyjonarz, Acht Vortrage Uber
China, Bazyleja, 1861 r., 1 tom in 8-0. Morgan (Smithsonian Con-
tributions, t. XVII, str. 418) mévd, iz obecnie znad uje sie w Chinach
okoto czterechset nazwisk. Mozna bytoby dwie wersyje powyzsze
pogodzi¢, robiac przypuszczenie, iz sto nazwisk pierwotnych sg to
nazwy plemion, z ktérych powstato czterysta rodéw obecnych, beda-
cych podstawg organizacyi rodzinnej Chinczykéw,

prze-
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£ (9. Znak widomy wspo6lnego rodowodu lub pier-
wotnego pochodzenia przechowat sie pod postacig na-
zwiska lub godfa, jak totem Czerwonoskérych, ktdre
przypominajg jednostkom rozsianym po rozmaitych
plemionach o fgczacem je pokrewienstwie; zbytecznem
bytoby nadmieniaé, iz zakaz zawierania zwigzkéw mat-
zenskich stosuje sie zwykle do takich oséb, ktére po-
dtug naszych pojec¢ europejskich nie sg z sobg zwigza-
ne zadnem pokrewieAstwem. Zakaz ten u ludéw bar-
barzynskich, uznajacych jedynie pokrewieAstwo przez
kobiety, dziwne skutki za sobg pociggnat: jezeli matka
nalezy do hordy nieprzyjacielskiej, to przez nowe uro-
dzenia zwieksza sie liczba wrogéw w tonie plemienia
ojcowskiego, jakesSmy to juz zauwazyli w Australii
(Rozdz. I. 8§ 2), egzogamija moze wreszcie zmienic¢
w przeciagu niewielu lat narodowos$é hordy, przez sam
fakt rodzenia sie dzieci, albowiem syn dziedziczy sta-
nowisko matki. Predka owa zmiana narodowosci, bez
migracyi, bez niszczacych wojen (10), wywotywata nie-

(9) ,.U Hinduséw wuj moze cérke swej siostry zaslubié, lecz.
nigdy corki swego bra’a; dzieci brata inogi| sie zeni¢ z dzie¢mi sio-
stry, lecz dzieci dwéch braci lub dwéch siéstr nie mogg zawieraé
zwigzkow matzenskich; dzieci z linii mezkiej i dzieci z linii zenskiej
zowig sie braémi i siosti‘arai; lecz dzieci z linii mezkiej nie mianujg
bratem lub siostrg dzieci z linii zeAskiej, i odwrotnie, lecz nazywajg
siebie podtug imion wiasnych*. Ks. Dubois, Moeurs, institutions et
cérémonies des peuples de I’Inde. Paryz, 1825 r., torn I, str. 10.

(10) U ludéw barbarzynskich wojny, wyniszczajgce ludnos¢
mezka, nie zawsze prowadza do zagtady zwyciezonego plemienia;
u tych ludéw, gdzie panuje rodowdd po linii zenskiej, kobiety od-
nawiajg czesto wytepiong narodowos$¢ w jednera pokoleniu; nawet
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kiedy zdziwienie u podréznikow, ktdérzy, po uptywie
kilku lat, spotykali na tern samem miejscu ludnos$¢ réz-
ng, od dawniej przez nich widzianej; czasami plemig,
niegdys$ doline zamieszkujace, zajeto nieznacznie miej-
sca sgsiedniego plemienia, i odwrotnie plemie gdérskie
zstgpito do wiosek na réwninie.

Mamy prawo zrobi¢ pewne zastrzezenia co do
hipotezy Mac-Lennana, ktdra wigze instytucyja ple-
mienia z zaprowadzeniem nowej formy matzenstwa;
przyzna¢ jednak nalezy, iz formuta egzogamii przynosi
niespodziewang pomoc dla zrozumienia systemu rodziny
prastarych ludéw. Daje ona, jak sie zdaje, w szcze-
gdlnosci klucz do odcyfrowania zawiktanej nomenkla-
tury pokrewienstwa u ludéw drcmidgjsidcli w Indyjach
i krajowcoéw Ameryki potnocnej, nomenklatury, ktdrej
dziwaczne obrazy skreslit nam Morgan.

Jezeli spytamy czerwonoskorego Indyjanina,
w jakim stosunku pokrewienstwa znajduje sie on do
»Syna swego brata“? odpowie nam: Jest to méj syn*,
a 0 ,,synu siostry“?—,to mdj siostrzeniec”.

Na te same pytania zona tegoz Indyjanina odpo-
wie odwrotnie: ,,syn mego brata Jest moim bratanldmi
(synowcem), a syn mojej siostry—moim synem*

Dalej prowadzac indagacyja otrzymamy od tegoz
stadta nastepujgce wskazowki:

u tyeb, ktére wyprowadzaja, rodowdd po linii mezkiej, tuziemny
pierwiastek kobiecy wystarcza do utrzymania dawnej cechy kraju
pomimo jego zdobycia: jezyk, obyczaje, podania, przez matki dzie-
ciom przekazywane, nawet zdobywcom bywajg narzucane.



Brat mego ojca jest moim ojcem;

Brat mojej matki—moim tuujem;

Siostra mojej matki—moja matka;

Siostra mego ojca—mojg ciotka{ll).

Tak wiec—i to stanowi charakterystyczny rys
organizacyi rodziny u krajowcéw amerykanskich—
mezczyzna syna swego brata uwaza za swego syna,
a syna swej siostry za swego siostrzenca; kobieta za$
w odwrotnym porzadku uwaza syna swego brata za
swego bratanka, syna za$ swej siostry za swego syna.

Czemuz innemu przypisa¢ mamy podobng wia-
Sciwos¢, jezeli nie prawu egzogamii, ktére potozyto
kres zwigzkom matzeriskim miedzy braémi i siostrami?

Od czasu utworzenia sie plemienia egzogamiczne-
go, poniewaz mezczyzna nie mogt juz swej siostry za-
$lubi¢, dzieci jej przestaty juz byé synami i cérkami,
stajgc sie siostrzeficami i siostrzenicami. A jezeli syno-
wie braci zatrzymali przeciwnie dawniejsze miano sy-
noéw, to dla tego, ze egzogamija nie ktadta przeszkod
obcowaniu cielesnemu mezczyzny z jego bratowg, jako
nalezaca do obcego plemienia.

Te same zasady okre$lajg stosunki pokrewien-
stwa kobiety. Egzogamija, wzbraniajac zwiagzku bra-
ta z siostra, doprowadzita jg do uwazania dzieci tego
brata za swych bratankéw, lecz pozwalata jej nazy-
waé dzieci siostry synami, nowe bowiem prawo nie za-

(11) Patrkqiey KorejsrdgeSzegwne nazwy stosun-
kéw pokrewienstwa u Czerweneskéryeh.



kazywatojej obcowania cielesnego z mezem jej sio-
stry, jako nalezacym do obcego plemienia.

Zmiany w dawnym systemie pokrewienstwa po-
dtug nastepstwa pokolen zdajg sie nam by¢ bardziej lo-
gicznym wynikiem zakazu zawierania zwiazkéw mal-
zenskich miedzy cztonkami tej samej kordy, a wszcze-
go6lnosci pomiedzy bra¢mi i siostrami. Jednak w grun-
cie rzeczy nowe te zmiany wywarty wplyw na malg
jedynie liczbe stopni pokrewienstwa; zjednej strony
pozostaje bez zmiany dawny rozktad krewnych zste-
pnych i wstepnych 2-go stopnia, zmigeszanych w wiel-
kie klasy (12); z drugiej za$ nowy system wprowadza
tylko jednostronnie wujow, ciotki, siostrzencéw, bra-
tankow i braci wujecznych.i ciotecznych(13).

Porzadek, wktérym sie przedstawia nomenklatura
pokrewienstwa nindyjan amerykanskich i iiludéwazyja-
tyckich, powyzej wzmiankowanych, dowodzi, iz pojecie
rodziny byto u jednych i u drugich, jezeli nie zupetnie

(12) Patrz dodatek przy koncu niniejszego §; bracia dziada
i babki Si| jeszcze uwazani za dziadéw moéwigcego, a dzieci bratan-
kow i siostrzencow noszg miano wnukdw.

(13) "Wrzeczy samej chociaz brat matki stat sie mym wu-
jem, siostra mej matki pozostaje, jak i dawniej, mojg matka, i cho-
ciaz siostra mego ojca otrzymata nazwe ciotki, brat mego ojca jest
jednak mym ojcem. Synowie mego wuja i mojej ciotki sa mymi
braémi toujecznymi i ciotecznymi, lecz synowie brata mego ojca lub
siostry mojej matki nadal pozostajg mymi éradmi i siostrami; ztad
mwyptywa, iz natura tego systemu nie pozwala zwigzkom pokrewien-
stwa gingc w linijaeh pobocznych, i ze potomkowie pewnego stadta
nie moga nigdy przekroczy¢ stopnia kuzyna (brata wujecznego lub
ciotecznego), ktory stanowi najwiekszg roznice pokrewienstwa.
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jednakowem, to przynajmniej analogicznem. Pokre-
wienstwa. w szczegllnosci u Seneka-lrokiezéw z No-
wego Swiata i u Tamiléw z Indyj potudniowych, zdaja
sie by¢ skopijowanemi jedne z drugich; z wyjatkiem
drugiego stopnia (14) sa one jednakie. Przeto Morgan
pomieszcza systemy rodzinne amerykanskie i azyjaty-
ckie na jednej linii i mniema, iz one pochodzg z tej sa-
mej fazy rozwoju ludzkosci. Pisarz ten zalicza nawet
do swego podziatu systeméw turanskich(15) Chinczy-
kéw i Japonczykoéw, chociaz u dwu tych ludéw odda-
whna juz sie rozwineta rodzina, w S$cistem tego stowa
znaczeniu i dziedziczenie odbywa sie po linii prostej.
Chinczyk nazywa jeszcze syndw brata swego synami

(14) T.j. stosunku mezczyzny do dzieci jego kuzyna. Mor-
gan, tamze, str. 486.

(15) Ludy dvawidsjskie z Indyi potudniowych przedstawia-
jij, najdoktadniejszy wzdr systeméw, ktére Morgan .yuranskimi'” na-
zywa, Ich potozenie geograficzne dtugo je bronito od obcych wpty-
wow i pozwolito przechowaé instytucyje domowe, siegajace naj-
dawniejszych czaséw zycia ludzkosci. Nie poti‘zebujeniy dodawac,
iz nie mamy wcale zamiaru usprawiedliwia¢ klasyfikacji Morgana
i podaza¢ za nim po ciemnej drodze powinowactw etnicznych: tak
wiec po oddzieleniu od ras ,,turanskic¥' gatezi ,,iigrskiej i turkskief?,
by z nich utworzy¢ rodzine ,,uralska“, autor zaliczado klasy turan-
skiej, razem z Chinczykami i Japoriczykami, Tamiléw i innych kra-
jo~éw z Indyi potudniowych oraz rozmaite ludy z poétnocy tegoz
pétwyspu, moéwigce jezykiem Gaura, t. j. jezykiem Brahmow,
U tych ostatnich chce on odnajdywa¢ oczywiste $lady dawnego
systemu pokrewienistwa poditug nastepstwa pokolen, ukrytego pod
pierwiastkami przyniesionymi przez Aryjow. Morgan, tamze, czes¢;
3-cia, str. 385.
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i synow siostry siostrzedicami {1Q). Uwaza on, iz wszy-
scy jego krewni znajdujg sie wzgledem niego w jednym
z nastepujacych stopni: ojciec, matka, brat, siostra,
syn, corka,—lecz podczas gdy prawdziwy ojciec, brat
i syn pewnej jednostki otrzymujg prosta nazwe ojca,
hrata lub syna, bez dalszych okre$len. — inni ojcowie,
bracia i synowie odrdzniajg sie za pomocg wyrazenia
oznaczajacego «klase“,—mowig wiec: ,klasa—ojciec”,
»klasa—brat“, ,klasa—syn“, t.j. ,ten, ktéry nalezy do
klasy ojca, brata, lub syna (17)“.

Morgan sadzi nawet, iz pierwszy system pokre-
AvienstAva Chinczykéw byt analogicznym z systemem
Hawajczykow; peAvien pisarz starozytny Parnstwa Nie-
bieskiego wyraza sie w rzeczy samej temi stowy:
~Wszyscy ludzie, ktérzy przychodzg na $wiat, posia-
daja dziewieC stopni pokrewienstwa: wilasne moje po-
kolenie tworzy stopieri pierwszy; potem nastepujg po-
kolenia mego ojca, mego dziada, ojca mego dziada
i dziada mego dziada; podemng nastepujg: pokolenie
mego syna, mego wnuka, syna tego ostatniego oraz je-
go Avnuka. Wszyscy nalezacy do jednego pokolenia,
sg sobie braémi (18)“.

(16) Morgan, tamze, str. 416 i 417.
(17) Tamze, str. 422, uwaga. Stowo, przettdbmaezone przez
wyraz ,,klasa“, zmienia sie stosownie do 0s6b, do ktérych sie méwi.

(18) Morgan, tamze, str. 425, uwaga. Czy starozytni pi-
sarze klasyczni znali to pokrewienstwo, oparte na nastepstwie po-
kolen? Mozna by to przypuszczaé ze stawnego ustepu z ,,Rzeczy-
pospolitej* Platona, V, 457 c. [Patrz tom IX, str. 278, wydanie
Cousin’a, Paryz, 1883 r.]. Platon chce, aby Obroncy jego Rzeczy-
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Systemy owe nazw, pomimo ich ztozonosci, nie sg
li tylko teoretycznymi, lecz przeciwnie s w codzien-
nem uzyciu u ludéw azyjatyckich i amerykanskich.
Kazdy cztonek plemienia jest obowiazany, podtug pa-
nujacych zwyczajow, zna¢ doktadnie stopiefi swego
pokrewienstwa z innymi; u Czerwonoskorych, u Tami-
6w, Teluguséw', Chiriczykow u mieszkahcow wysp Fi-
dzy, u Eskimosow, kazdy wita swego sasiada tytutem
pokrewienistwa, a nie imieniem wiasnem (19). Jezeli

pospolitej zyli wspélaie w tych samych chatach, bez wtasnosci oso-
bistej i rodzin odrebnych. Wszyscy Obroncy, mezczyzni i kobiety,
maja tworzy¢ jedng rodzine. Starsi bedg ojcami i matkami wszy-
stkich mtodych, mtodzi bedg synami i cérkami wszystkich star-
szych; wszyscy Obroncy jednego wieku beda sobie braémi i sio-
strami, a po dojsciu do lat, przeznaczonych przez Platona do ozenku,
beda oni miedzy sobg mezami i zonami. Mikotaj Damascenski
IMiiller, Fragmenta historicorum graecorum, 3, 460] wie, iz ,,Gala-
ktofagowie zowig wszystkich starszych mezczyzn ojcami”™ miodszych
mianujg synami i rowiesnikow bra¢mi, oraz wspoélnie posiadajg do-
bra i zony*“.

(19) U wielu ludéw indyjskich w Ameryce cztowiek otrzy-
muje imi¢ mleczne—milko-name—w dziecinstwie, drugie imig¢ w wie-
ku dojrzatym i trzecie—na staro$c, i tylko jego nazwisko rodzinne,
t. j. nazwa jego plemienia, pozostaje bez zmiany. U ChifAczykéw
zmieniajg réwniez imie wiasne jednostki w rozmaitych epokach jej
zycia; mate dziecie ma ,,imie mleczne*; wstepujac do szkoty otrzy-
muje drugie imie, ktére mu znowu zmieniajg w czasie dojseia do
dojrzatodci lub ozenku. U Japorczykéw panuje rowniez podobny
zwyczaj, chociaz dosy¢ czesto spotykamy u nich ludzi, ktorzy za-
trzymujg to sarne imie na cate zycie. [Patrz u Margania, 1 c., str.
133, 425, 428]. Zwyczaj uzywania imion osobistych mogt sie rozpo-
wszechni¢ dopiero w tonie wysokiej stosunkowo cywilizaeyi; pier-
wotnie jednostka nie posiadata sama przez sie zadnego znaczenia,
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dwoje ludzi nie sg sobie krewnemi, to pozdrawiaja siebie
mianem przyjaciela“.

Prawidto to nie zna wcale wyjatku u Indyjau
amerykanskich: kazde naruszenie tego dawnego z\vy-
Czaju poczytujg oni za ciezkg obelge. W Indostanie
rowniez miodszy powinien zawsze pozdrawiac starsze-
go przez wskazanie stopnia pokrewienstwa.

Z powodu wiec powyzszego zwyczaju, podiug
wszelkiego prawdopodobienstwa, przestarzata insty-
tucyja owych systemow nomenklatury, niewygodnych
i sztucznych, przechowata sie dlugo jeszcze po tern
jak racyje bytu utracita, poniewaz kazdy byt od dzie-
cifistwa zmuszonym do uczenia sie obrazu stosunkéw
pokrewienstwa, tgczacych go z cztonkami jego plemie-
nia i wsi, obowiazek ten wiec utrzymat w codziennem
zyciu ludu biegtg znajomos$¢ labiryntu fikcyjnych
zwigzkow krwi. U wiekszosci ludéw, przez nas powy-
zej wymienionych, a ‘w szczeg6lnosci u Czerwonosko-
rych, klasyfikacyja pokrewienstwa jest zupetnie do-
wolng i czasami nawet sprzeczng z porzadkiem rodzi-
ny i dziedzictwa, albowiem uwszystkich prawie barba-
rzyncéw juz sie od wielu wiekdéw praktykuje matzen-
stwo pojedyriczych stadet.

Nalezatoby wiec, ztego punktu widzenia, uwazaé
rutyne sztiiczych tych nomenklatur za ucigzliwy prze-
kaz przesztosci (i nie bytby to w historyi umystu ludz-

stanowigc cze$¢ nie rozifiezong masy ludzkiej, plemienia; dopiero
w znacznie pézniejszych czasach historycznych spotykamy jedno-
stki posiadajgce imie osobiste, praenomen.
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kiego jedyny przyktad szczatku skamieniatego, prze-
chowywanego bezuzytecznie od pokolenia do pokole-
nia), gdyby ich budowa organiczna nie usprawiedli-
wiata ich statego uzywania podczas dtugiego przecia-
gu czasu. System zwigzkéw krwi podtug wielkich klas,
organizujacy pokrewienstwo na zasadzie liczhy, i wiel-
ka ilos¢ spokrewnionych jednostek musiaty by¢ w cza-
sach pierwotnych sprawdzianem opieki narodowej i sity
politycznej; za naszych jeszcze czasdw jednostka bywa
szanowana u ludéw barbarzynskich jedynie z powodu
rozlegtosci jej zwigzkoéw pokrewienstwa: im liczniejsi
sa jej ,krewni“, ktérzy mogajej krzywdy pomscié, tern
sg skuteczniej bronione jej prawa i jej osoba. Poczu-
cie wiec interesu mogto sktoni¢ ludy barbarzyniskie do
utrzymania systemu, organizujacego rodzine podiug
mozliwie najobszerniejszej drabiny krewnych-obron-
cow.

Organizacyja plemienna nie mogta widocznie
powsta¢ nagle w oznaczonym czasie i wymagata wielu
wiekow, by sie w stakg instytucyjg zamieni¢. Przypu-
szczajac, iZ egzogamija stanowi zasade ustroju
tej formy spotecznej—co jeszcze nie jest bezwzglednie
dowiedzionem—nalezatoby uwazac instytucyja plemie-
nia za owoc wielkiego ruchu reformatorskiego w tonie
ludzkosci pierwotnej i przypisaé egzogamii znaczenie
zasady cywilnej i moralnej, tworzac bowiem potrzebe
szukania zwigzkéw po za wspolnotg krewnych, prawo
to natozyto pewne ograniczenie na zwigzki kazirodne.
Nie mogac sama przez sie heteryzmu radykalnie wyte-
pi¢, egzogamja potepiata go jednak w pewnych jego
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przejawach; byta wiec znacznym postepem, pierwszym
krokiem na drodze do matzenstwa i rodziny we wspot-
czesnem tego stowa znaczeniu.

Owdz, wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa,
pojecie kazirodztwa rozwineto sie w czasie powstania
organizacyi plemiennej, i doda¢ mozemy, dla poparcia
mysli wypowiedzianych przez Mac-Leimana i Morga-
na, iz usitowania cztowieka pierwotnego ku wyjsciu ze
stanu heteryzmu ujawniajg sie w catym szeregu zwy-
czajow, potepiajacych zwiagzki miedzy bliskimi kre-
wnymi.

Na Cejlonie np. dotad jeszcze jest ojcu zabronio-
nem spogladac¢ na swg cérke po dojsciu jej do dojrza-
tosci, podobny zakaz jest réwniez natozony na matke
wzgledem jej syna. W Azyi u Mongotéw, w Afryce
u Baredw i Bassutow synowa musi sie zakrywaé w obe-
cnosci Swiekra. U Arawakow z Ameryki potudniowej
zie¢ nie moze patrze¢ na swa tesciowa, i, jezeli mie-
szkajg w jednym domu, to pozostajg catkowicie rozia-
czeni. U Bazéw, Aszantyjow, Kafrow i Czerwonosko-
rych tesciowa nie ma prawa patrze¢ na oblicze swego
ziecia, ani jego imienia wymawia¢ i musi przy spotka-
niu z nim twarz swa zastaniat. Na wyspach Fidzy
bracia i stostry, kuzyni, Swiekrowie i ich synowe, te-
Sciowe i ich zieciowie, szwagrowie i ich szwagierki nie
moga ani mowic ze sobga, ani je$¢ pospotu. Podobnez
zwyczaje postrzegamy w pewnych okolicach Australii,
windyjach uDajakéw zBorneo i uBraknaséw z Afry-
ki zachodniej.

Surowos¢ podobnego rodzaju zakazéw wyttdma-
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czy6 sie daje jedynie, jako reakcyja przeciw dawnemu
stanowi heteryzmu, ktory tak gtebokie korzenie zapu-
Scit.

Pomimo to nic nie wskazuje, aby egzogamija
miata by¢ wywotang przez wstret do kazirodztwa;
przypuszczac raczej mozemy, iz z biegiem czasu to, co
na poczatku byto jedynie potrzeba, podniesionem zo-
stato na stanowisko prawa moralnego (20).

(20) Czyzby nalezato poszukiwaé, razem z Mac-Lennanem,
punktu wyjscia tego prawa w postrzezeniu dobroczynnego wptywu
krzyzowania, ,,faktu, jak on méwi,—whistoryi natiuminej wyzyski-
wanego przez wszystkich hodowcéw*“? Czy to ostatnie prawo,
powszechnie przyjmowane, nie ulega zadnemu zaprzeczeniu przy
zastosowania go do cztowieka? spostrzezono np. u pewnych plemion
murzynskich, iz zwigzki miedzy bliskimi krewnymi nie byty szko-
dliwerai dla potomstwa. Morgan (Smithsonian Contributions, 1 c.,
sir. 207, uwaga” twierdzi, iz n wielu ludéw amerynskich, ludnos¢-
pot-Jerwi (half-blood) jest nizsza pod fizycznym i umystowym wzgle-
dem od Indyjan czystej brwi. [Nastepne jednak skrzyzowanie,
w stosunku 2/4 Indyjauina i Europejczyka ma pierwszenstwo
przed krajowcem czystej krwi; stosunek Biatego i '/t Indyjanina
wydaje potomstwo bardzo zblizone do biatego przodka—approxi-
mating to equality with the white ancestor].

Nie mogliby$my twierdzi¢ razem z M’Lennanem, iz wyzszo$¢
dzieci, zrodzonych z matzenstw egzegenicznych, nad pochodzacemi
od zwigzku bliskich krewnych, jest faktem dowodnie wykazanym
a tern bardziej, iz fakt ten byt z dawien dawna postrzegany; wiec
innych moze przyczyn iizyjologicznych szuka¢ nalezy dla wyjasnie-
nia fizycznej i umystowej przewagi pewnych ras. Nie mozna twier-
dzerh naukowych w sprawie krzyzowania uwazac za nalezycie usta-
lone. Fizyjologija poréwnawcza tylez nam doslarcza dowodéw
w jednym kierunku, ile badanie rodzin ludzkich w przeciwnym przy-
nosi.
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Mac-Lennan przypisuje poczatek egzogamii isto-
tnemu brakowi kobiet u ludéw pierwotnych, u ktérych
niedostatek réwnowagi miedzy obudwu ptciami zmuszat
mezczyzn do szukania po za plemieniem potrzebnej
ilosci kobiet. Dzieciobdjstwo corek byto, jak mniema,
praktykowane na wielka skale w epoce barbarzynistwa
z powodu, iz kobiety mogty by¢ w tonie hordy jedynie
Zrodtem stabosci, przyneta dla ludéw sasiednich, pobu-
dzajac je raczej do porywania dziewczat w wieku za-
mescia bedacych u swych wrogéw, niz do wychowy-
wania ich wiasnym kosztem.

Z pierwszego juz rzutu oka wahamy sie przyjaé
hipoteze Mac-Lennana, co do przyczyn rozpowsze-
chnienia zwyczaju egzogamii, jezelibySmy bowiem
przypuscili, iz hordy dzikie miaty poSwieca¢ swe cor-
ki (21) dla niewzbudzania zgdzy sasiadéw, to taz sama

(21) Mozliwg jest rzecza, iz dzieciobdjstwo corek zostatospo-
wodowanem przez ubo6stwo ludéw pierwotnych. U Todaséw z Indyj
potudniowych zwyczaj ten byt juz od niepamietnych czaséw spo-
strzegany i ustat niedawno dopiero dzieki usitowaniom administra-
cyi angielskiej. [W. Marschall, The-Todas of South India, Lon-
dyn, 1873 r., str. 110,111,194]. Todasy zachowywali po jednej
tylko lub po dwie cérki w rodzinie; reszte za$ zabijali. Putkownik
Marshall mniema, iz ciggte praktykowanie dzieciobo6jstwa noworod-
koéw pici zenskiej, podczas dtugiego ciggu wiekéw, odbito sie na
cechach fizyjologicznych tego ludu. ,,Dazenie do wydawania na
$wiat mezczyzn stato sie w konicu charakterystyczna cechg Toda-
sow i wytworzyta odmiane ludzi ptodzacych wytacznie osobniki
ptci mezkiej“. Obecnie u nich stosunek mezczyzn do kobiet jest,
jak 100 do 75. Pewien stary Todas, zapytamy przez autora, od-
powiedziat mu, iz za czaséw jego miodosci byto u nich we zwyczaju

6
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pobudka réwniez bytaby popchneta hordy wspétzawo-
dniczace do niszczenia noworodkdw plci zenskiej
i przez to uniemozliwitaby prawie powszechne pano-
wanie porywania i egzogamii.

JakakolwiekbadZ przyczyna zrodzita 6w zwy-
czaj, to zawsze jednak porwanie gwattem kobiety po-
siadato w dawnych czasach znaczenie statej instytucyi
zdobywania matzonek i tak byto powszechne w owej

corki zabija¢. ,,Nie "wiein—dodawat starzec—czy to sprawiedliwie
lub nie, alesmy nie mogli utrzymaé¢ naszych dzieci; teraz kazdy
z nas posiada okrycie, lecz dawniej jednosmy tylko mieli dla catej
rodziny i ten, ktéry wyjs¢ potrzebowat, wkitadat na siebie okrycie,
a inni zupetnie nago w domu pozostawali*.

»W Chinaca—moéwi Hubner [Promenade autour du monde
1871 r., Il tom, str. 448, przekiad polski, ,,Przechadzka na okoto
ziemi*, tom IIl, str. 287, w ,,Bibliotece podrézy“ przy ,Wedrow-
cu“], dzieci pici ragzkiej nikt nigdy nie porzuca, chyba ze nedza
i bezwzgledna niemoznos$¢ ich zywienia zmusi do tego nieszczesli-
wego ojca; dziewczynki natomiast, uwazane za cigzar, czesto wy-
rzucajg na ulice lub nawet zywcem zakopujg w ziemi. Sg i bogaci
ludzie, pozbywajacy sie w ten sposob swoich dzieci pici zenskiej.
»W Ameryce—mowi 0. Gumilla—Indyjanki z nad rzeki Orenoko
tak zywo odczuwajg nieszcze$liwe potozenie swej pici, ze zabijajg
swe corki przez zanadto bliskie przeciecie sznurka pepkowego*.
Starozytna legenda arabska opiewa, ,,iz niegdy$, gdy ojcu zwiasto-
wano narodzenie cérki, twarz jego chmurzyta sie, jak niebo burza
grozace, i najczesciej poswiecat jej zycie, by jej oszczedzi¢ nie-
szcze$¢ zwigzanych ze stanem kobiecym, chyba, ze byta wykupiong
przez ofiare dwdch ciezarnych wielbtadzic i jednego wielbtgda“.
[Daumas, Grand Désert, str. 321, Paryz. 1848 r.]. Gdzieindziej,
jak np. na wyspach Fidzy, dzieciobdjstwo corek praktykuje sie pod
pozorem ich niezdatnosci podczas wojny. W krainach Kucz i Gu-
zarat zwyczaj 6w dotad ieszeze istnieje u rodzin panujgcych i Au-
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poce, iz moznaby przypusci¢, ze zostato narzuconeme
przez niezbedng potrzebe starania sie o zony po za ple.-
mieniem; bez tej koniecznej potrzeby mezczyzni nie
szukaliby sobie zon u swych wrogéw z niebezpieczen-
stwem wiasnego zycia. Porywanie dotad sie prakty-
kuje z calem brutalstwem w Australii, na Nowej-Ze-
landyi, na wielu wyspach Oceanu Spokojnego i w Ame-
ryce potudniowej (22). Nalezy tez przypuscic, iz u lu-

glicy czesto muszg go zwalcza¢ u krajowcéw Indyj; w r. 1849 put-
kownik Mac-Culloch zauwazyt we wsi Phweelongmai na wschodniej
granicy Indyj, iz nie bylo tam zadnego dzieciecia pici zenskiej.
Dzieciobojstwo jest za naszych jeszcze czaséw jednym z najbardziej
rozpowszechnionych zwyczajow u ludéw dzikich; niektére z nich,
jak np. Chondowie (Khonds) w Indyjach, podniosty go do znaczenia
dogmatu religijnego. Na wyspie Formozie nie wolno kobiecie mie¢
dzieci przed dojsciem do 36 roku zycia, — kaptanki nielitosciwie
sprowadzaja poronienie, gniotagc nogami brzuch kazdej kobiety cie-
zarnej przed dojsciem do oznaczonego wieku. Na wyspach Towa-
rzyskich istniato, az do ostatnich czaséw stowarzyszenie pod nazwg
»Areoi“, ktérego gtdbwnym celem byto dzieciobdjstwo i obecnie je-
szcze na wyspach Sandwich zwyczaj ten stale bywa powodem
Smierci ogolnej liczby noworodkéw. Missyjonarz W. Ellis twier-
dzi, w opisie swej podrézy do wysp Sandwich, iz matki dusza cze-
sto swe nowonarodzone dzieci lub zywcem do ziemi zakopuja, jezeli
te nudza je swym ptaczem; powszechnie zabijajg dzieci w pierwszym
roku ich zycia, czasamijednak nawet po dojsciu do czterech lat.
W Afryce, podlug Munzingera, dzieciobdjstwo nie jest réwniez za
zbrodnie poczytywane; nikt sie o to nie troszczy, matka bowiem
przypuszczalnie powinna znac¢ lepiej, niz ktokolwiek inny, swéj wita-
sny interes.

(22) U Gwajareéw z Brazylii iu Karaibéow zwyczaj ten
czesto wprowadza do danego ludu takg ilo$¢ kobiet cudzoziemek?
iz mezczyzni i kobiety z tegoz plemienia moéwig réznymi jezykami
i porozumiewajg sie jedynie przy pomocy znakéw.
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déw, u ktérych symboliczne przedstawienie porwania
stanowi istotng cze$¢ obrzedéw weselnych, zwyczaj
prawdziwego porwania musiat poprzednio panowaé—
€O mu wyznacza w starozytnosci bardzo rozlegty ob-
szar: udanie porwania narzeczonej daje sie w rzeczy
samej postrzega¢ w Indyjach, wewnatrz Afryki u Ma-
lajczykow w Afryce i w koncu u starozytnych Grekéw
i Rzymian. Pd&Zniej zobaczymy, iz dwa te ostatnie lu-
dy musialy by¢ egzogamicznymi; nie tylko bowiem
przechowaty one wspomnienie porwania w swych ob-
rzedach weselnych, lecz i sam sktad ich wspdlnoty cy-
wilnych i politycznych daje sie wyttomaczy¢ jedynie
przez wspotdziatanie w czasach dawnych egzogamii
i pokrewienstwa przez kobiety.

Dodatek do § 2, Rozdziatu il.

Oto jakie odpowiedzi Europejczyk otrzyma od wiekszo-
§ci plemion, na zapytanie co do stosunkéw pokrewienstwa
z gtdwnymi cztonkami rodziny:

Brat mego ojca jest moim Siostra mego ojca jest mo-

ojcem;

Jego syn i cérka sg moimi
jmatem i siostra;

Dzieci tego brata ,,po linii
pobocznej sg mymi synami
i memi corJiami;

Lacz dzieci mojej siostry
po linii bocznej sg moimi sio-
strzeficami i siostrzenicami;

Dzieci owego ,,syna“ i owej
»corki“, jak tez i ,siostrzen-
ca“ i,siostrzenicy” sa moimi
tomikami;

ja ciotka;
Jej syn i corka sg mi cio-
tecznymi bratem i siostra;
Syn mego brata cioteczne-
go jest moim synem;

Lecz syn mojej siostry cio-
tecznej jest moim siostrzen-
cem;

Dzieci tego ,syna“ i tego
Lsiostrzenca'” s moimi tvnu-
kami;



85

Brat mojej matki jest moim

wujem;

Jego syn jest moim bratem
wujecznym; ....i t. d, jak
wyzej.

Siostra mojej matki jest

moja matka;

Jej syn i corka sg mymi
bratem i siostrg; ....i t. d.,
jak wyzej.

Stopnie wstepne przedstawiajg odwrotny porzadek po-
wyzszego obrazu; Indyjanin odpoAvie;

Brat mego dziada jest mo-
im dziadem:,

Jego syn jest moim ojcem;

Syn i cérka tego ,,0jca“ sa
moimi bratem i siostra;

Syn tego ,,brata* jest mo-
im synem;

Syn tej siostry jest moim
siostrzencem;

Brat mojej babki jest mo-
im dziadem;

Jego syn jest moim luujem;

Dzieci tego ,wuja“ sg mo-
im rodzerstwem wujecznem;
.itd

Siostra mego dziada jest
moja babka;

Jej corka jest moja ciotkg;

Dzieci tej ,ciotki“ sg mo-
imi ciotecznymi braémi i sio-
strami;

Syn mego brata cioteczne-
go jest moim synem;

Syn mojej siostry ciote-
cznej jest moim siostrzencem;

Siostra mojej babki jest
moja babka;

Jej corka jest mojg matka;

Dzieci tej matki sg moimi
braémi i siostrami; ....i t. d

Jezeli zwrécimy sie do zony Indyjanina, KktdregoSmy
powyzej pytali, z takiemi samemi pytaniami, jak i dojej me-
za; oto jaki obraz nam ona nakresli swych stosunkéw pokre-
wienstwa do tych samych jednostek;

Brat mego ojca jest moim

ojcem;

Jego syn i cérka sg mymi
bratem i siostra;

Dzieci tego brata sg mymi
bratankami;

Dzieci tej siostry sg mymi
synem i corka;

Siostra mego ojca jest mo-

ja ciotka;

Jej syn icorka sg mym
ciotecznym rodzeristwem;
Syn mego brata ciotecznego

jest moim bratankiem;

Syn mojej siostry ciotecznej

jest moim synem;
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Dzieci tego ,syna“ i tych
Loratankéw” sg mymi wmi-
Jecami;

Brat mojej matki jest moim
luujeni’

Jego syn jest moim bratem
wujecznym;....i t. d.

Dzieci tego ,,syna“ i tego
Joratanka“ sg mymi tvnu-
kami;

Siostra mojej matki jest
moja matka;

Jej syn i corka sg mymi
h’atem i siostrg;....i t. d

Co za$ do wstepnych stopni, to Indyjanka przedstawi
w odwrotnym porzadku stosunki, wyrazone przez meza, tak™
jak to juz uczynita z zstepnymi stopniami. Chcac, jak to
fatwo zrozumie¢, oszczedzi¢ czytelnikom suchych szozegétow
tego niewyczerpanego labiryntu pokrewienstw. [Morgan cy-
tuje okolo 268 terminéw pokrewienstwa, bedacych w uzyciu
u 70 plemion czerwonoskérych]— ograniczamy sie na krétkim
wykazie ogélnych ryséw rodziny indyjskiej. Oprécz tego no-
menklatura przedstawia w kazdem plemieniu czeSciowe od-
miany. Kazda grupa ludnosci urzeczywistnita na swoj wia-
sny rachunek i podtug szczegélnych warunkéw wihasnej hi-
storyi czeSciowy postep w tym lub owym stopniu pokrewien-
stwa. Czestokro¢ u plemion najbardziej do siebie zblizonych
nomenklatura pokrewienstwa tak sie rézni, iz posréd tej sa-
mej ludnosci bywajg stosowane bez potrzeby rozne stopnie
pokrewienstwa do tej samej osoby. Morgan kilkakrotnie oso-
biscie sie przekonat o tem zamieszaniu, zadajac pytania Czer-
wonoskdérym; kobieta np., wychodzac za maz przynosi do ple-
mienia mezowskiego pojecia pokrewienstwa, we wkasnem po-
koleniu czerpane, i nie zawsze uznaje te stopnie pokrewien-
stwa, ktore przypisujg pewnym osobom cztonkowie plemienia
jej meza.



ROZDZIAL 1llI.

§ I. Dwa rodzaje plemion; wptyw wiasnosci na orga-
nizacyje pokrewienstwa.

Dwa rodzaje plemienia, ktéreSmy w poprzedza-
jacym rozdziale zaznaczyli—jedno z rodowodem po li-
nii zenskiej, drugie z nastepstwem po linii meskiej—
nie zdaja sie naleze¢ do tej samej fazy pierwotnego
rozwoju, a organizacyja tych plemion w szeregu wie-
kéw zdaje sie byC nastepczag raczej niz wspotczesna.
"Wsamej rzeczy, jezeli pozycie komunistyczne byto
istotnie pierwszg forma spoteczng rodzajowi ludzkiemu
znang, to mniemac nalezy, iz przy wyjsciu ze stanu be-
teryzmu, jedynie zwiazek przez sznurek pepkowy mie-
dzy matkg i dziecieciem utworzony, mogt doprowadzi¢
do ;poTirewieristwa osobistego. Bez tego pojecia
plemie utworzy¢ by sie nie mogto, poniewaz jego za-
sada organiczna przypuszcza trwanie zwigzkéw po-
krewienstwa miedzy dziecieciem i pierwszymi okreslo-
nymi osobnikami.



Pojawienie sie takiego poczucia pokrewienstwa
jedynie od tego czasu datowac¢ mozna, w ktérym wa-
runki istnienia pozwolity pewnym grupom w fonie hor-
dy wyosobnic¢ sie i zy¢ odrebnym zyciem, i pomimo zu-
petnego braku dokumentéw, do owych odlegtych cza-
sOw sie odnoszacych, przypuszcza¢ mozemy, iz jedno-
stki, ktore w tych grupach przez jakg matke na Swiat
wydane zostaty, musiaty sie za $cislej spokrewnione
uwazac; jak tylko poczucie pokrewienstwa przez ko-
biety weszto do obyczajéw powszechnych pewnego lu-
du, horda mogta sie, jako plemig, na zasadzie egzoga-
mii uorganizowac.

Jezeli to przypuszczenie jest uzasadnionem, to
przyja¢ nalezy, iz pojecie polcrewienskoa osobistego
w samym poczatku tyczyto sie jedynie potomstwa je-
dnej matki, a przeto pierwsze plemiona uorganizowaty
sie pod panowaniem pokrewienstwa przez kobiety. Ro-
dowadd po linii meskiej, na pojeciu oderwanem, na fik-
cyi, sie opierajacy, przypuszcza, iz poczucie pokrewien-
stwa osobistego od dosy¢ juz dawna, miejsce w umy-
$le ludzkim zajmowato; trzeba byto, przed dojsciem do
oderwanego pojecia, by ideja zwigzkéw krwi, tacza-
cych rozmaitych cztonkdw grupy rodzinnej, w mysl
prostg i do zrozumienia tatwg sie zmienitfa.

Wyspiarze hawajscy przedstawiajg nam zreszta,
przyktad sposobu, jakim mogto sie dokonac przejscie
od pozycia komunistycznego [pokrewienstwa ogolnego
podiug nastepstwa pokoleri] do zycia rodzinnego [po-
krewienstwa osobistego]; u nich w aamej rzeczy przej-
Scie to odbyto sie poh’ewienstwa po linii macie-



rzynsliiej. Krajowcy ci, u ktdrych niegdys$ jednostka
faczyta sie z calg hordg w imie pokrewienstwa ogolne-
go, juz w koncu ubiegtego stulecia uorganizowali sie
na zasadzie pokrewieristwa przez kobiety (1),—i moze
bez przybycia Europejczykéw sami byliby doszli w kon-
cu do nastepstwa po linii mezkiej, jak krajowcy
z wysp Przyjacielskich (Tonga), ktorzy obecnie prze-
chodzg od pokrewieAstwa przez kobiety do pokrewien-
stwa przez mezczyzn (2).

Przyczyny, ktore wywotaty utworzenie odrebnych
grup rodzinnych wtonie hordy, ze wzrostem bogactwa
powszechnego tgczy¢ sie zdajg. Zaprowadzenie lub
odkrycie rosliny zbozowej, przyswojenie lub skrzyzo-
wanie nowego gatunku zwierzecego, mogty by¢ dosta-
tecznym powodem do radykalnej spoteczenstwa bar-
barzynskiego przemiany; wielkie postepy cywilizacyi
zbiegajg sie zawsze z glebokiemi zmianami w potozeniu
ekonomicznem ludu.

Pomiedzy najwazniejszymi przewrotami w tonie
ludzkosci pierwotnej na pierwszem miejscu postawic
nalezy przejscie od zycia koczowniczego do osiadtego.
Na wielkich lagdach nowy ten warunek rzetelnie przy-
fozy¢ sie musiat do utworzenia sie grup odrebnych,
i chociaz pojecie pokrewienstwa osobistego mogto
podczas peryjodu koczowniczego powsta¢, poczucie to
z wiekszg sitg przejawi¢ sie musiato, kiedy horda osie-

(1) De Yarigny, 1 c., str. 14.
(2) Erokine, 1 c.
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dlajac sie przestata tworzy¢ tak zbitg i skupiong trzo-
de, jak w czasach wedrdéwek.

Grupy w tej samej okolicy powoli jedne od dru-
gich odsunety sie i na dluzszy lub krétszy czas zape-
whity sobie wylgczng uzywalno$¢ pewnej czesci gruntu;
utworzyly sie ogrodzenia i oddzielne pomieszkania
i poczucie bardziej ograniczonej wiasnosci do wspol-
not ludzkich przenika¢ zaczeto. PrzejScie wdec od zy-
cia koczowniczego do osiadtego zachecajgc do tworze-
nia rodzin odrebnych dazyto do zmniejszenia rozlegto-
Sci pokrewienstw i grupy osiadte pobudzato do uzna-
wania coraz mniejszej ilosci jednostek, prawo wiasno-
§ci dziedziczacych. Po wszystkie czasy instynkt przy-
rodzony popychat cztowieka do ograniczania ilosci je-
dnostek, wsp6lne z nim prawo uzytkowania majgcych,
oraz do stopniowego zrywania z kommunizmem. Tak
wiec w skutek dobroczynnego wptywu polepszenia wa-
runkéw ekonomicznych i powiekszenia bezpieczenstwa
nem sie stawato. Powoli wielkie rody przez kobiety
spokrewnionych jednostek na mniejsze grupy sie roz-
padty i nakoniec przyszedt czas, w ktorym pewne
z tych grup mogty otyle nakaza¢ poszanowania swych
praw do odrebnej wiasnosci, by sobie pozwoli¢ na zmia-
ne dawnego porzadku dziedziczenia, a z nim i organi-
zacyi pokrewienstwa.

Rozliczne jednak przemiany z wielkg powolnoscig
dokonywaé sie musiaty; kazda z nich u ludzi barba-
rzynskich nosi na sobie ceche walki miedzy dawnem
prawem wiasnosci i nowg formg wiadania, t.j. walki
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zasad. Postep w kazdej sferze spotecznej, kazde wyz-
sze pojecie moralnosci przejawiajg sie u nich, jako wy-
nik polepszenia ustrojg wiasnosci. Przejscie instytu-
cyi od pokrewienstwa po linii zenskiej do pokrewien-
stwa po linii mezkiej szczego6lnie, jak sie zdaje byto
zaznaczonem przez starcia prawnej natury na gruncie
prawa wilasnosci.

§ 2. Zr6dto poczucia ojcowstwa—pierwsze objawy
nastepstwa po linii meskiej—wplyw prawa wiasnosci-

Nie moglibysmy wcale poczatku uastepstwa po
lini mezkiej upatrywa¢ w poczuciu ojcowstwa, nic bo-
wiem nie wskazuje, aby to poczucie cztowiekowi pier-
wotnemu, wrodzonem by¢é miato. Pojecie to, jak sie
zdaje, w umysle ludzkim jedynie powoli kietkowato,
jako pdzny wynik prawa wiasnosci.

Pierwsze stosunki miedzy ojcem i synem, ktdre
u ludéw barbarzynskich spostrzegamy sg to stosunki
pana do niewolnikdw; stosunki te nie sa uwarunkowa-
ne ani przez mito$¢ wzajemng, ani przez $wiadome za-
sady moralne,—lecz jedyng ich sprezyng jest interes
samolubny, gtéwna opora—sita brutalna i przewaga
fizyczna. Kiedy cztowiek nieucywilizowany rosci pra-
wo do ojcowstwa dziecka, to nie pobudki moralne lub
uczuciowe do tego go popychajg, lecz pospolita zgdza
nabytku, i twierdzi¢ mozna, iz u ludéw barbarzyrnskich
dzieci powszechnie tyle tylko sg cenione, ile dla rodzi-
cow bogactwa przedstawiaja, czy to jako sita robocza,
czy jako wartos¢ zamienna. Na calem Wybrzezu Zto-
tem w Afryce ojcowstwo sie przejawia jedynie pod po-
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stacig operacyj handlowych; ptodza dzieci, by je poé-
Zniej odprzedac (3). Owdz jezeli badaé bedziemy ludy,
na nizkim stopniu cywilizacyi stojgce, zauwazymy, iz
nieprzyjazn miedzy ojcem i dzieémi jest u nich rzecza
zwyczajna. U murzynéw jest to najczesciej jawna nie-
nawis¢: ,,po uptywie lat dzieciecych—pisze Burton—
syn i ojciec stajg sie wrogami na podobieAstwo zwie-
rzat dzikich“. Na wybrzezu Gwinejskiem nadzwyczaj
czesto ojciec sam handel swemi dzieémi prowadzi, te
za$ od mtodych lat od niego uciec sie starajg; lecz je-
zeli sie im uda zrobi¢ na niego zasadzke i pochwycié,
natychmiast swego zyciodawce prowadzg do najbliz-
szego kantoru europejskiego, *by go tam ze zZle ukryta
radoscig sprzedac.

Mito$¢ ojca do dzieci zdaje sie wiec by¢ raczej
zdobyczg cywilizacyi niz statym zjawiskiem (4) w hi-

(3) Faatyjowie z wybrzeza Gwinejskiego tyle kobiet za zo-
ny biorg, ile ich tylko wyzywi¢ moga, w celu otrzymania licznej
trzody dzieci, ktéremi po6zniej obszerny i zyskowny handel prowa-
dzg. Jezeli zona meza swego bez stusznych powodéw opusci i dzie-
ci z sobg zabierze, musi mezowi zwroéci¢ wszystko, co na nig wydat
miedzy innemi 4 ackils i V2 (22 szylingi 6 penséw) za kazde dzie-
cko, ktére z ni%sptodzit. Brodie Crnikshank, cztonek ciata prawo-
dawczego z przyladka Coast Castle, Un séjour de 18 aus sur la
cote L’Or d’Afrique, przektad z angielskiego, Lipsk, ksiegarnia
Dyk’a, bez roku.

(4) M. Layland donosi o pewnych ludach z Afryki potudnio-
wej (w gérach po nad Thabu Bisago sie znajdujacych), iz krajowcy
pozbywajac sie lwdw, ktdre ich niepokoja, wielkie putapki z kamie-
ni urzadzaja, i w matniach tych naprzym”te tolasne swe dzieci pozo-
stawiaja, ktoryfih jeki Iwow zwabiajg; zycie dziecka prawie za-
wsze poswieconeni bvwa.
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storyi naturalnej rodzaju ludzkiego, i uczucie ojcow-
skie, do wzniesienia sie na tak wynioste stanowisko
przeznaczone, za punkt wyjscia widoki osobiste miato.

U wiekszosci ludéw nieucywilizowanych nastep-
stwo po linii meskiej i pojecie ojcowstwa nie predzej
sie zjawiajg, az sie pojawig pierwsze oznaki ustalenia
wiasnosci wydzielonej z wiasnosci kommunistycznej.
Dajg one sie spostrzedz jako wyniki usitowan separa-
tystycznych, jezeli za$ niekiedy przez poczucie pokre-
wienstwa natchniete by¢ mogty lub musiaty, to zawsze
jednak postac¢ instytucyi obowigzujacych przyjety je-
dynie pod przewaznym wptywem wzgledoéw ekonomi-
cznych.

Organizacyja rodziny na zasadzie ojcowstwa po-
wszechnie prawie, jak sie zdaje sprowadzong byta
przez dziatanie sity prostej i brutalnej, wielorakiej
w swych przejawach,—sity prawa lulasnosci.

Wszelako instytucyja pokrewienstwa po linii
mezkiej w swych pierwszych objawach dosy¢ ztozong
sie przedstawia i poczatki jej stanowig dotad jeszcze
nierozwigzane zagadnienie historyi pierwotnej-

System pokrewiefAstwa przez kobiety na fakcie
fizycznym, dotykalnym, sznurka pepkowego, sie opie-
rajacy, nosi, jakesmy juz to wyzej powiedzieli, ceche
koniecznosci przyrodzonej; jest nie dajacg sie zaprze-

»Pewna stara kobieta, nieopodal Thaba Bisags mieszkajgaca,
odpowiadata mi, iz w czasie swego dziecinstwa byta w takiej pu-
tapce na lwa przyneta; szczeSciem dla niej lwy nie weszty do pu-
fapki w ktorej umieszczong byta*“. Journal of Ethnol. Soe. London
1869, tom I, Rtr. 79; Cave Cannibals of South—Africa
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czy6 oczywistoscia. W podstawie systemu pokrewien-
stwa po linii mezkiej, przeciwnie, lezy dowolne przy-
znanie zwiazk6w pokrewienstwa, akt obmyslany i od
woli zalezny: matka dzieciecia nie moze by¢ niewiado-
ma, lecz ojcem jego moze by¢ ten lub dw mezczyzna.
Ztad to wyplywa iz, jezeli organizacyja pokrewienstwa
na zasadzie macierzynstwa nam sie przedstawia, jako
instytiieyja prawa przyrodzonego, to znowu nastep-
stwo po linii mezkiej pojawia sie w historyi, jako in-
stytucyja prawa cywilnego. Koéznica ta wystarcza
do wykazania, iz ta ostatnia instytucyja jedynie sto-
pniowo i niejednostajnie rozwija¢ sie mogta odpowie-
dnio do ducha spotecznego kazdej rasy. Tak wiec za-
nim rodzaj ludzki do typu wiasciwej rodziny patryjar-
chalnej doszedt, prébowat, jak sie zdaje, wielu przej-
Sciowych form spotecznych, ktére po najwiekszej cze-
$ci Sladéw nie pozostawity, i ktérych pamie¢ zagineta
razem z niezapisang historyjg wiek6w pierwotnych.

Pewne wskazowki pozwalajg mniemaé, iz insty-'
tucyja nastepstwa po linii mezkiej w dziejach rodzaju
ludzkiego pojawita sie niezaleznie od okre$lonego oso-
bistego stosunku ojca do syna, w epokach krytycznych
w ktdrych cztowiek byt jeszcze skazanym na podziela-
nie trudnej do ochronienia wiasnosci z wielu wspot-
wiascicielami.

U Tybetanczykéw w szczegdlnosci, oraz u Toda-

(5) Kiedy mezczyzna nie ma braci, to tgczy sie¢ z innym
mezczyznami i wowczas tylko moze zone znalez¢, inaczej bowiem
musiatby do konca zycia w stanie bezzennym pozosta¢“ (Abel de
Kemusat Nouv. Med. asiat., str. 245. Paris, 1829).
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sow z Nilguerries (w Indyjach potudniowych) chociaz
rodowdd po linii mezkiej sie wyprowadza, syn praw-
dziwego swego ojca wskaza¢ nie moze. U tych ludow
panuje bowiem, w charakterze instytucyi narodowej,
luielomeztiuo miedzy braémi, t. j. zwigzek matzenski Kil-
ku braci z jedng kobietg (5). U pierwszych, dzieci tak
jak i reszta majatku do wiasciciela i naczelnika wspol-
noty, do najstarszego z braci naleza; u Todaséw po-
wszechnie przypisujg pierworodne dziecie—najstarsze-
mu z mezéw, drugie miodszemu i t. d. niezwazajgc na
prawdziwe ich pochodzenie. Tak wiec w obu wypad-
kach akt ptodzenia, od ktérego w naszych oczach oj-
cowstwo zaleze¢ powinno, jest tylko pobocznem zja-
wiskiem,—ojcowstwo podziatem wiasnosci sie warun-
kuje. U ludéw tych dla ustanowienia nastepstwa po
linii mezkiej wystarczato ogélne poczucie pokrewien-
stwa miedzy ojcami i synami: jedno$¢ krwi u dzieci
i u ojcow wczesnie doprowadzita do formalnego uzna-
nia ich pokrewienstwa, lecz poczatku stosunkow ojcow-
skich szuka¢ nalezy jedynie w ustroju wiasnosci.
Formata zwigzkdw matzeriskich—wielomeztwo—
sgdzac z wielu przez nig pozostawionych $ladow byia,
jezeli nie powszechng, to przynajmniej bardzo rozpo-
wszechniong w czasach pierwotnych. Za naszych je-
szcze czasOw panuje w rozmaitych okolicach Azyi,
w Tybecie, w Bucharze, na calem podgdrzu Himala-
joéw, w Kaszmirze i uwielu ludéw drawidyjskich w In-
dyjach, w szczegdlnosci za$ na wybrzezu Malabar-
skiem, w gérach na wyspie Cejlon i wzdtuz Ghatdw,
wreszcie na Nowej-Zelandyi i na wyspach Aleuckich.



Aryjom, po ich przybyciu do Indyi. wielomeztwo moze
obcem nie byio: gtéwni bohaterowie Mahabharaty,
pieciu braci Pandava zaslubili wspélnie ,,piekng Draau-
padi, z oczyma barwy niebieskiego latusu“ (6). Cezar
wielomeztwo u Bretondw starozytnych zaznacza (7).
W matzenstwach wielomezkich zwykle tylko jedna ko-
bieta udziat przyjmowata. Jezeli w tych stadtach me-
zowie zadnym zwigzkiem pokrewienstwa zigczeni nie
byli, jak u Nairéw na wybrzezu Malabarskiem, system
nastepstwa po linii zenskiej nadal sie utrzymywat.
U Todaséw nawet spotykamy Slady pokrewienstwa,
opartego na zasadzie macierzynstwa (8).

Wplyw 6w prawa wiasnosci spotykamy rowniez
u starozytnych Aryjéw, i pojecie ojcotuskua mogto sie
u naszych przodkéw rozwing¢ jedynie wspotrzednie
z prawem wiasnosci. U nich”aier nie jest to ten wia»

(6) Makabharata, 11, 148.

(7) De Bello Galileo, V, 14.

(8) Marschal, 1 c. sir. 132—133. O poliandryi w og6laosci
patrz u M. Lennana 1 c., ,,JJournal of Ethuol. Soc.“ London 1869,
str. 119; oraz ciekawg praee putkownika Marschall’a, powyzej cy-
towang. M. Lennan uwaza obyczaj Lewiratu czyli obowigzku cia-
zacego na bracie nieboszczyka, zaslubienia jego wdowy, jako osta-
tni $lad wielonieztwa. Lewirat spotykamy u Hebrajczykow (Deu-
teronomium XXV 5—11; Rutb I, 11—13); u Hinduséw (lust, de
Menn. c. 111, § 173; 1V, 57—58, 182; Asiatic Res Il1, 35); u Druzéw
i Arabow w Syryi, u Mongotéw, Ostyjakéw, Czerkiesow c. w. i.
(Latham 1 c. I, 312. 34:6, 455; 11 463; M. Lennan, 1 e. 178—207);
u Malajczykéw z Sumatry, kiedy matzenstwo przez Joojoor zawar-
tem zostato t. j. kiedy zona kupiong byta; u wielu ludéw z Afryki,
Brazylii; Nowej-Kaledonii, wysp Karolinskich i. w. i.
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$nie, ktory dziecie zwodzit, termin ten przedewszyst-
kiem wiasciciela oznacza: obok wyrazu Ojciec Aryjo-
wie inny posiadali dla wskazania rodzica. Ojciec jako
rodzic (zyciodawca) po sanskrycku ganitar sie nazywa,
jako wiasciciel zas— Tak wiec, azeby mysl zu-
petng odda¢, Wedy obydwu wyrazéw ztaczonych uzy-
waja; ,pM-ganM*“ (pater-genitor, ojciec-rodzic) (9).

Kiedy instytucyja malzenstwa do obyczajow
ostatecznie weszta, poniewaz wiasciciel prawie zawsze
byt rodzicem, w koricu wiec w jezyku potocznym zlaty
sie razem oba te pojecia, tak rézne w oczach naszych:
ojcowstwa i wiasnosci.

§ 3. Trudnosci na drodze do zatozenia rodziny patry-
jarchalnej: prawo wiasnosci klanu matczynego.

Prawdziwe ojcowstwo datowac sie zdaje jedynie
od czasu, w ktérym pewien rodzaj wasnosci osobistej
pod forma matzenstwa tolerowac zaczeto. Trzeba byto
W samej rzeczy zapewnienia wylgcznego prawa wia-

9) Rig-Veda, | 166, 33. MuxMiiller Mythol. Compar
w przektadzie Perrofa str. 29. Paryz, 1873 r. Fillologowie po-
wszechnie stov?'opaier od pierwiastku Pa wywodza, ktory posiada
znaczenie; opiekowania sie, utrzymywania, strzezenia, karmienia,
bronienia, lecz nigdy rodzenia; inni, jak Fich (Woert. der Indo-
germ. Grundsprache str. 107) wyprowadzaja je od pierwiastku Pat,
panowa¢; w kazdym razie zaden z tych pierwiastkdw pojecia oj-
eowstwa fizycznego nie zawiera. ,Latynowie i Grecy zapozyczyli
u pierwotnego jezyka aryjskiego pierwiastku ~a ipi, w stowach
patir (pan) ipitar (ojciec); z nich jedno stowo z podwdéjnem znacze-
niem utworzyli— pater,—i kiedy stowniki stowo to zapisaty,
juz w niem tylko znaczenie ojca widziano, ktoére pojecie pana po-
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snosci do zony, aby maz mdgt sie za ojca swych dzieci
uwazaé, aby mdgt im da¢ swoje imie i rodowdd po linii
mezkiej ustalic. Ten rodzaj zwigzku matzenskiego
maogt sie wytworzy¢ wczednie u pewnych plemion wo-
jowniczych, w tonie ktérych prawo witasnosci pewng
ceche statosci posiadato i ktére miaty zwyczaj trzymac
w zamknieciu swe zony u plemion sasiednich schwyta-
ne; podobny zwyczaj mogt jedynie zaufanie wiernosci
matzenskiej wzbudzac¢ i w skutek tego do rodowodu po
linii mezkiej predko doprowadzié.

Lecz u wielu ludéw 6w ustr6j matrymonijalny nie
zdaje sie swego powstania gwaltowi zawdziecza¢ od
kupna lub sprzedazy kobiety pochodzi. U nich insty-
tucyje prawa wiasnosci przechowaty dtugo przesta-
rzate formy rodziny na zasadzie macierzyrnstwa opar-
tej i stopniowo jedynie pozwalaty mezowi siebie uwa-
za€ za niezaprzeczalnego pana zony i dzieci, przez nig
na $wiat wydanych.

U wiekszosci rodow barbarzynskich jednostki,
ktére sie za krewnych uwazajg powszechnie razem
mieszkajg i wspdlnie dobrami rodziny witadajg (10).

chioneto: przettomaczono wiec stowa dwum jmter, jzatrp avopcuv
Ts ‘&o)v TE—ojciec bogéw i ludzi—nie mys$lac o tem, iz Zeus-Jo-
wisz nie ma dzieci na Olimpie i ze, podiug podania, nie stwarzat
ludzi, lecz chciat ich zniszczyé. [E. Bournouf. Essai sur le Veda,
str. 61. Paryz, 1863 r.].

(10) Siedziba ta, w tonie hordy wydzielona, czesto stuzyla
do odrézniania grupy krewnych od grup sasiednich; wspdlne po-
mieszkanie u wielu ludéw stato sie znakiem widomym pokrewien-
stwa; wszyscy, razem mieszkajacy, tworzyli dom, ktére to stowo
w naszych nawet jezykach znaczenie synonimu rodziny zachowato.
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Kobiety stanowity czes$¢ sktadowg majatku ro-
dziny, a przeto razem z ojcowizng pozosta¢ musiaty.

Od czasu w ktérym zwigzki z obcymi ludzmi za-
wiera¢ poczeto, rodzina z poczatku sprzedawata prawdo
uzywania dziewczyny, a nie samg dziewczyne. Za na-
szych czas6w jeszcze u wielu ludéw, malkzenskuo nie
daje prawa mezowi zaprowadzi¢ zone do wiasnej swej
siedziby, jest on zmuszonym zamieszkaé¢ w chacie lub
w wiosce tej, ktéra zaslubit.

Na Sumatrze nawet dawniej istniata forma mal-
zenstwa Amhel-Auak zwana, ktéra juz dzi§ w niepa-
mie¢ poszta, oddajaca meza i jego potomkdédw na wia-
snos¢ nieograniczong rodziny zony (11). Zie¢ w ta-
kiem matzenstwie potozenie posrednie miedzy synem
i dluznikiem zajmowat; wszystkiego w domu uzywat,
lecz nic na wihasno$¢ nie posiadat; rodzina mogta go
podtug swej wihasnej checi wypedzi¢ i chociazby miat
dzieci, takim go pusci¢, jakim przyszedt.

Podobnego rodzaju obyczaje matzenskie prakty-
kuja sie jeszcze u Kokchéw z Indyj i na Cejlonie
w formie matzenstwa, pod nazwg Beena znanej (12).
By¢ moze, iz one dawniej Chiniczykom obcemi nie byty;
jeden z oddziatéw kodeksu karnego Panstwa Niebie-

(11) w. Marsden 1 c. str. 262. Jezeli maz nie ma corek
ze swego matzenstwa to moze czasami sie wykupi¢, ptacac yoojooi-.
Lecz jezeli corke posiada, wyzwoli¢ sie daleko mu jest trudniej, po-
niewaz rodzina ma réwniez do niej prawo, tom I, str. 46, przekiad.
Perrbud’a. Paryz, 1788.

(12) Mac-Lennan 1 e, str. 189.
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skiego jest poswiecony ,zieciom, z domu ich tesciow
wyrzuconym®,

»Ktokolwiek z domu swego wypedzi tego, ktére-
go za ziecia przyjat i innego na jego miejsce przyjmie
ma by¢ karanym 100-u uderzeniami...... Jezeli zona
w tern wypedzeniu udziat przyjmowata, tejze samej
karze podlega¢ ma(13)“.

Stusznie tez przypuszcza¢ mozemy, iz trudnosci,
na przeszkodzie w czasach barbarzynskich zdobyciu
malzonki stojace, wielkiej byly wagi. Dla kupienia
zony trzeba byto, aby jednostka, w charakterze na-
bywcy rodzinie sie przedstawiajgca ztozyta sume war-
tosci, odpowiednig wartosci kobiety, oktorg sie ubie-
ga, i suma ta tern jest wieksza, im biedniejszg jest lu-
dnos¢ miejscowa. Rzadko tez konkurent mégt odpo-
wiednie wynagrodzenie uisci¢, czy to zywnoscia, lub
bydtem; a najczesciej cene swej zony sptacat przez pe-
wien okreslony czas stuzby rzeczywistej lub niewolni-
ctwa w domu tescia jak np. Jak6b w domu Labana.
Sposéb zaptaty najbardziej ze wszystkich jest rozpo-
wszechnionym u ludéw barbarzyriskich: réwniez czesto
spotykamy go w Azyi, Afryce i w obu Amerykach (14).

(13) Ta-Tsing-Leu-lee. Lois fondamentales du Code pé-
nal de la Chine, przekfad francuz, przez G.-Tli. Staunton. Paryz.
1812,1.187 sekeyja CIV.

(14) Martins Ureinwohner Brasiliens. Munich, 1832.

Mniej powszechna forma nabywania polega na zamianie sio-
stry na matzonke; u Malajczykéw matzenstwo to jest pod nazwag
addat-seebaye znanem (Marsden 1 g.). Ten sam zwyczaj u pewnych
ludéw w Abissynii panuje; jezeli maz nie ma siostry, to idzie na
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u innych jak np. u pewnych plemion indyjskich
w Ameryce, chociaz maz nie jest zmuszonym do prze-
bywania w rodzinie swej zony i ma prawo mieszkac
we wiasnej chacie, mimo to znajduje sie w stanie pra-
wdziwej niewoli wzgledem rodzicow swej matzonki;
winien im oddawac cze$¢ lub catg zdobycz swego polo-
wania, i od tej ucigzliwej daniny zwolnionym zostaje
dopiero po urodzeniu cérki. Dziecie to jest uwazanem
jako zréwnowazenie ceny kupna matki i za wlasnos¢
wuja(15j, ktory ja czestokro¢, po dojsciu do dojrzato-
§ci, poslubia, jak to ma miejsce u Reddyjow z Indyj
potudniowych (16) i u Ostyjakow w Azyi.

Prawo to wiasnosci, ktdre wujowi przystuguje,
jako gtowie rodziny, na zasadzie macierzyAstwa opar-
tej, niejest faktem wyjgtkowym.

W wielu okolicach kupno zony nie daje jeszcze
prawa wiasnosci mezowi nad dzie¢mi z nig zrodzone-
mi; dzieci pomimo sprzedazy ich matki, jeszcze sg uwa-
zane za nalezace do rodziny zony; ojciec, by sie stac¢
swych wiasnych dzieci wiascicielem, musi je osobno od
krewnych matki kupoiua¢ i oddzielnie za nie ptacic.
U Makololow w Afryce, zie¢ daje teSciowi pewng
okre$long sume, mowi Liwingston(17), ,,by znies¢ pra-

wyprawe i kradnie kobiete u jakiegokolwiek odlegtego plemienia;
stuzy ran ona do uskutecznienia zamiany {H. Salt Voyage en Abyss.,
en 1809 et 1810. Weimar, 1815).

(15) iqg/iiau I, 557 i 561.

(16) Dubois 1 c. 1,10 ,,W Indyjaeh nie tylko ma prawo
lecz obowigzek zaslubienia cérki swej siostry*.

(17) Livingstone Neue Missionsreise in Std-Afrika 1.1, str.
317, Lipsk i Jena 1866.
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wo tego ostatniego do dzieci, ktore cérka jego na Swiat
wyda“. Bez tej ostroznosci dzieci by nalezaty do
dziada po matce i ojciec ich nie miatby zadnej nad ni-
mi wladzy. Podobny zwyczaj istnieje u Kimbimdow
z Afryki potudniowej (18) i u Fantyjéow z Wybrzeza
Ztotego.

Na wyspie Timor (19), na wyspach Zondzkich,
réwniez zie¢ nabywa od swego teScia zrzeczenie sie
praw wiasnosci do potomstwa jego corki; jezeli suma
catkowicie wyptacong nie byla, te$¢ dzieci sobie przy-
whaszcza. Na wybrzezu Zanzibarskiem, jezeli zona
umrze bezpotomnie, te$6 zwraca mezowi ceng, zapta-
cong przy kupnie. U Limbuséw z Indyj (z okolicy
Dardzeliny) synowie woweczas tylko stac¢ sie moga wita-
snoscig swego ojca, jezeli ten pewng sume matce za-
ptaci: wtedy imie otrzymujg i do plemienia ojcowskie-
go wstepuja, corki za$ pozostajg z matka i do jej ple-
mienia nalezg (20).

Czesto nawet prawo cywilne nie daje ojcu Srod-
kow do otrzymania swych dzieci droga osobnego naby-
cia. W Afryce, na calem wybrzezu Gwinejskiem,

(18) Ladislas Magyar. Reise in Sud-Afrika, in Peterman’s
Mittheilmgen aus I. Perthes geog. Astalt. Gotha 1857.

(19) Van Uogendoop Anaal. de Malte-Brun, VI, 305. U Bi-
zajow, krajowcéw z wysp Samar i Leyte (Filipifnskie) narzeczony,,
ktéry u swych przysztych tesciow 2, 3 lub 5 lat stuzy, ptaci oproécz
posagu pewne sume matce swej zony, jako wynagrodzenie za inle-
ko, ktorem ona swg corke karmita (Bigay-Susu). F. Jagor Reisen
in den Philippinen str. 235. Berlin, 1873.

(20) Camphell Trans-Ethn. Soc. nowa seryja, VII, str. 155
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jakotez i u wielu plemion z Afryki Srodkowej, u Bii-
7owBaredw(21), Wuamriméw(22), Kimbundow (23).
Bassutéw(24), brat matki catkowicie posiada na wita-
sno$¢ dzieci swej siostry i nadmierng ma nad niemi
wiadze; ich zycie i wolno$¢ do niego bez zadnej kon-
troli naleza; on to a nie ojciec, ma prawo sprzedac je,
»prawo nieprzedawniajgce sie—pisze Biirton—przez
opinije przyznane, wbrew ojcu i matce jemu przystu-
gujace”. U wszystkich prawie ludéw, u ktérych ro-
dowaod po linii zehskiej sie wywodzi, prawo to rodzin-
ne, jakeSmy juz o tern wyzej nadmienili, przyczynito
sie do oddania bratu matki roli i praw, ktére w rodzi-
nie patryjarchalnej przeniesione zostaly na ojca
i meza.

Kupno wiec prawa zaslubienia nie zawsze odda-
walo mezowi na eatkowitg wiasno$¢ zone i dzieci,
i mniema¢ mozemy, iz starozytny sposob nastepstwa
po linii zeAskiej przechowywat sie az do czasu, kiedy
sprzedaz przelata catkowite prawo wilasnosci na na-
bywce. Dokad istniato pokrewienstwo na zasadzie
macierzynstwa oparte, dopdty wladza meza nad dzie-
¢mi i zong, byfa jakby uragowiskiem: organizacyja ta-
kiej rodziny dawata dzieciom, w osobie braci ich ma-
tki, przyrodzonych przeciw wtadzy ojcowskiej obron-
cow i sama zona czesto w imi¢ pokrewienstwa szukata

(21) Munzinger 1 c. str. 477,

(22) Burton, Voy. aux Grands Laes de I’Afrique orientale,
str. 37. Paryz, 1862.

(23) L. Magyar 1 c. str. 149; 1859.

(24) Casalis. Les Bassoutes, str, 190. Paryz, 1859.
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u swoich btizkich pomocy przeciw mezowi. W pe-
wnych okolicach poparcie, ktére zona znajduje w swej
wiasnej rodzinie, tak jest silne, iz ona poprostii tyra-
nizuje tego, ktoryby jej panem by¢ powinien, a we-
gierski podréznik Magyar (25), twierdzi: iz zony
w krolestwie Bihe, w Afryce potudniowej, prawdziwe-
mi despotkami zostajg, jak tylko je wieksza ilos¢ kre-
wnych podtrzymuje.

Tego rodzaju przyktady dosy¢ sg liczne, aby mo-
zna byto przypusci¢, iz u wielu ludéw maz musiat, pod
panowaniem pokrewieAstwa na zasadzie macierzeristwa
opartego, istotnych trudnosci doswiadczy¢, by sie od
jarzma rodziny zony uchyli¢; przy kazdem zjego stro-
ny usitowaniu wyzwolenia sie musiat z catym rodem
krewnych lub szwagréw S$ciera¢ sie, ktorzy razem
z siostrg trzymali i ustepowali mu rozmaite przywileje
prawa wiasnosci jedynie pod warunkiem stopniowego
ich kupowania.

Eod taki bywat czasami bardzo licznym i dziecie
mogto mie¢ okoto 1000-a wujow. Cesarz Baber, zato-
zyciel cesarstwa mongolskiego w Dehli, wspomina
w swych pamietnikach(26) o jednym ze swych namie-
stnikdw, Lenger-Chanie, ktéry cate plemie wujow po-
siadat (Dzendzuheh, lud w gdrach Pendzabu mieszka-
jacy).

(25) L. Magyar Reisen in Stud-Afrika (1849—1857). Peszt
Lipsk 1859, str. 236.

(26) Przektad francuzki de Courteille t. 11, 57. Paryz, 1871.
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tatwo wiec zrozumieé, iz pod panowaniem takich
instytucyi wszystkie usitowania meza ku temu dazyly,
by zone swa, dobrowolnie lub gwattem do swego ple-
mienia posrod swych towarzyszy i krewnych zaprowa-
dzi¢ i tam rodzine od jego jedynie wiadzy zalezng za-
fozyc.

8 4. Zwigzek wiasciciela z jego niewolnicg—rodzina
patryjarchalna.

W pewnych krajach dzi$ jeszcze widzie¢ mozemy
przejscie spoleczenstw, na zasadzie macierzynstwa
opartych, w spoleczenstwa patryjarchalne. Szczego6l-
nie w Afryce spostrzedz mozna powtarzajgce sie usi-
towania ze strony mezczyzny zerwania z dawnym
ustrojem rodziny, podiug ktérego dzieci li tylko krew-
nych po matce uznajg, a dla niego prawie zupeinie sg
obcemi.

U Kimbundaséw, ktore to plemiona sg na zasa-
dzie pokrewieristwa przez kobiety uorganizowane, dzie-
ci zrodzone w matzenstwie (ktére to stowo oznacza
zwigzki przez zwyczaje miejscowe za prawne uwaza-
ne) naleza do wuja, maz za$ nad niemi zadnej wiadzy,
zadnego nie posiada prawa. Przeto ojciec tych tylko
za prawclziiuych siuych syn6tu uwaza, ktérych miat od
zony—niewolnicy; oni bowiem jedni sg wjego mocy
i im tylko swoj majatek osobisty pozostawia (27). To
samo zjawisko spostrzegamy u Fellatahéw, u Fanty-
jow i kilku ludéw barbarskich: maz dazy do uchylenia

(27) L. Magyar, 1 c. str. 256 i 284).
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sie od podrzednej roli, ktdrg mu dawne prawa wyzna-
czajg jako ojcu i jako mezowi; majatek swdj przekazu-
je nie synowi, ktérego mu prawa zona zrodzita, lecz
temu, ktérego miat od niewolnicy—ub dziecku przy-
branemu—w braku za$ ich, jednemu ze swycb ulubio-
nych niewolnikéw; syn za§ w matzenstwie sptodzony
po matce swojej jedynie spadek otrzymuje (28).
Powyzsze przyktady pokazujg, iz mezczyzna da-
zy do zatozenia rodziny wilasnej, w ktdrej by jego

(28) .Fellatahowie majg, zwyczaj adoptowania dzieci cho-
ciazby mieli wiasnych synéw lub cérki; w takim razie dziecie przy-
brane jest ich majatku spadkobierca”. Douham’s travels in Afri-
ka, 1V, 131.

U Wanganuocz6éw (na potudnie od jeziora Wiktorya-Nyau-
ra) panuje szczegblny zwyczaj, iz dzieci z niewolnicy sptodzone sg
spadkobiercami po swym ojcu, dzieci za$ od zony sg wylgczone od
dziedzictwa“. Borton i Sinice. Expédition du Zanzibar au Tanga-
nyika et au lac Nyanza, t. Il, str. 215. Lipsk, 1861.

»W krolestwie Faut spadek otrzymuja, za wytgczeniem sy-
na, ktéry jedynie po matce majatek dziedziczy; majetek ten czesto
znacznym bywa, wcale od meza niezalezny, bo maz zadnego nie ma
prawa do tego, co zona po swej rodzinie dziedziczy“. Boiodich
Observations sur le gouvernement les Ashautees, Collection de Vo-
yages Walckenaer, XV, str. 98.

Plemiona Tuaregéw, ktdre rodowdd po linii zenskiej prowa-
dzg, dwa sposoby dziedziczenia posiadaja: majgtek nieosobisty,
wspolnie przez wszystkich cztonkéw zdobyty lub za ich wspétudzia-
tem przechowany, przechodzi, prawem dawnego zwyczaju starszen-
stwa, bez podziatu do najstarszego syna najstarszej siostry, majatek
za$ osobisty, pracg osobistg zebrany, pienigdze, uzbrojenie, zywnos¢,
wszystko co sita jednego cztowieka przechowaé moze, po $mierci
ojca dojego wilasnyc/i Jzieci przechodzi. H. Duveyrier. Les Tau*
areg du Nord, str. 397. Paryz, 1864.
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prawdziwi synowie, nie do ,matrimonium“, lecz do
»patrimonium® nalezeli, t. j. jego spadkobiercami byli*
Zwigzek wiasciciela z niewolnica jego jest sym-
ptomatem blizkiej zmiany w ustroju matrymonijalnym
wielu ludoéw afrykanskich. Obecnie wiasnie u pewnych
plemion berberskich spostrzegamy widoczng dgznosc
u mezczyzn do za$lubienia raczej niewolnic niz kobiet
z ich wiasnego plemienia, z racyi nizszosci, na jakg
skazujg ich obyczaje miejscowe w obec rodaczek (29).
Te ostatnie takiej swobody uzywajg, iz ich mezowie
zadnych nie majg $rodkéw opierania sie ztemu prowa-
dzeniu zon: ,nieograniczona pani swego majatku,
swych czynnosci, swych dzieci, ktére do niej nalezg
i imie jej nosza, dumna kobieta idzie dokad sie jej spo-
doba i prawdziwg witadze posiada (30)“. Organizacyja
vrodziny na zasadzie macierzynstwa zrodzita, jak sie
zdaje, w pewnych krajach obyczaje catkiem z przewa-
ga mezowska niezgodne. Na wyspach Maryjanskich
krajowcy réwniez, jak w Afryce, obawiajg sie wstepo-
wac w zwigzki matzenskie ze swemi rodaczkami, kto6-
rym postusznymi by¢ musza i zon szukajg sobie miedzy
niewolnicami, ktérym rozkazywa¢ moga (31).

(29) Richardsohn. Bericht tber eine Seudung nach Ceutral-
Afrika in 1850—51. Lipsk, 1853. Pordwnaj tegoz autora Travels
in the grest Desert of Sahara, Il, 343. London, 1848. Degraxdepré
] e

(30) Diiveyrier & — A. Girand-Telon. La Mere str. 44
i nastepne.

(31) Le Gobien. Hist, des fles Mariannes; Meiners, Hist,
du sexe féminin. Hanower, 1788, str. 105.
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Stosunki ojcowstwa u luddw tych, jak sie zdaje,
jedynie ustali¢ sie mogty w skutek usitowan mezéw—
ustanowienia wilasnosci osobistej; prawo do spadku, po
ojcu przeniesione na dzieci z niewolaicy, stanowi przej-
Scie do rodziny patryjarchalnej. Jezeliby tak wszedzie
byto, to dzieci nieznacznie podniostyby sie ze stanu
niewolnikéw do spdlnikéw swego pana; ten ostatni,
aby sobie z ich strony na stare lata opieke zapewnié,
za osobisty interes by poczytywat udzielenie im za swe-
go zycia prawa wspotwiasnosci jego dobr, a tern samem
prawa dziedziczenia po swej $mierci (32).

Prawo dziedziczenia mogto sie nawet sta¢ prawng
oznakg pokrewienstwa dzieci z tymi, po ktérych spa-
dek otrzymuja, i przypusci¢ mozna, iz z biegiem czasu
system nastepstwa po linii zenskiej zniknat u ludu, kto-
ry zadnego nie nadawat znaczenia pokrewienstwu, po-
zbawionemu przywilejow patrymonijalnych; stare wie-
zy, taczace dziecie z rodem matczynym zupetnieby
ostabty, od chwili, w ktérej nominalnymi sie staty (33).

§ 5. Jak prawo spadku bezpo$rednio mogto zmienié
organizacyje pokrewienstwa.

Na poprzedzajacych stronnicach wypowiedzieli-

(32) M. de Laveleye (Les formes primitives de la propriété.
Revue des Deux-Mondes z 1-go lipca, sierpnia i wrze$nia 1872 v.),
zZwraca uwage, iz w mirze rosyjskim, prawo do spadku nadaje nie
krew lub pochodzenie, a bardziej istotna zasada wspétudziatu w pra-
cy, ktéra wytworzyta dobra, majace by¢ podzielonemi.

(33) Mae Lennan, ktéry powyzszy poglad przyjmuje, mnie-
ma, ,,iz prawo spadku od chwili, w Kktérej wtasnos¢ silnie wzrosta,'
stato sie pokrewienistwa oznaka (the test of kinship)“ 1 c. str. 248
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$my zdanie, iz porzadek nastepstwa po linii mezkiej
mogt by¢ uwarunkowanym przez zmiany w prawie
wiasnosci, ustrdj ktérego u ludéw barbarzynskich des-
potycznie nad organizacyjg cywilng panuje.

Mozemy przytoczy¢ uderzajacy przyktad sposobu,,
w jaki prawa wiasnosci, szczeg6lniej zas prawo spad-
ku, wptyng¢ mogly na system pokrewienstw w cywiti-
zacyjach pierwotnych.

Prawo, ktére u Baskdw, az do zesztego wieku
normowalo przekazywanie wiasnosci, bezposrednio
okreslato charakter pokrewienstwa! organizacyjerodzi-
ny. Stosownie do tego czy dziedzicem domu byt mezczy-
zna lub kobieta, dzieci naziuisko ojca lub nazioisko matki
nosity i uznawaty nastepstwo po linii mezkiej lub zen-
skiej (34). Ceche charakterystyczng prawa Baskow
stanowi, zostawienie losom urodzen rozwigzanie kwe-
styi, czy w rodzinie nastepstwo po linii mezkiej czy
zenskiej ma mie¢ miejsce. Kodeks spadkowy powo-
tywat pierworodne dziecie bez réznicy pici do dziedzi-
czenia majatku.

Jezeli pierworodiiem byla dziewczyna, to ona
w charakterze dziedziczki, gtowg domu i majatku ro-
dzinnego sie stawata; po wyjsciu za maz pozostawata
nadal w domu, w ktérym po raz pierwszy S$wiatto

(34) Eug. Cordier, le Droit de famille aus Pyréaées.
hist. de Droit frangais et étranger. Paris, 1859, str. 257—300;
353—396; 492—520. Instytueyje cywilne Baskéw dopiero w r.
1768 zreformowane zostaty. Baskowie sg potomkami starozytnych
Iberyjczykdw; wszystkie rysy ich prawa politycznego i domowego
Swiadcza o wysokiej starozytnosci.

Revus
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dzienne ujrzata; jej porzmal swe nazwisko i nazwi-
sko swej zony przybierat, dzieci réwniez naziuisko matki
nosity. Jezeli za$ przeciwnie dziedzicem byt syn, to
dzieci nosity nazwisko ojca i jego wiadze uznawaty.

Za naszych nawet czaséw, pomimo kodeksu cy-
wilnego, osobliwsze to prawo starszenstwa utrzymuje
sie, jako fakt z woli rodzicéw wyplywajacy. Wszy-
stko to czem im prawo zarzadzac pozwala najstarszemu
dziecku pozostawiajg.... i chociaz kodeks cywilny zmie-
nit prawo spadkowe na korzy$¢ miodszych dzieci, te
ostatnie jednak catkowitych swych praw sie nie dopo-
minajg.... Jezeli pierworodnem jest corka i jezeli jg
za maz wydadza, to ona réwnych, jak i syn przywile-
jow uzywa. Jej nazwisko do nazwiska meza sie doda-
je i dzieciom przekazuje; podobne dodatki wcisnety sie
nawet do ksigg stanu cywilnego. Zwyczaj nadaje je-
szcze synom dziedziczek nazwisko domu w ktérym sie
urodzili: jezeli ci, rodzinne strony rzuciwszy, potem do
nich ideami naszej cywilizacyi napojeni powroca, ze
Zdziwieniem czasami spostrzegajg milczenie, ktéreni
pamieé ich ojca jest pokryta, i naprézno staraja sie
zrzuci¢ z siebie nazwisko swej matki (35)“.

Kobieta u Baskdw tak, jak i mezczyzna moze ro-
dzing rzadzic i byc jej przedstawicielka i imie jej prze-
kaza¢. ,,To poglad zasadniczy—mowi Cordier—beda-
cy W osnowie zwyczajow z Bardge, z Lovédan, dawne-
go prawa wiejskiego z Béarn, zwyczajéw baskijskich
we Francyi, zwyczajéw biskajskich; poglad gteboko

(35) CordUr, 1 c. str. 516.



zakorzeniony, starozytny, ktérego zadne najscie ludéw
w epoce historycznej nie mogto do tych krajow zaniesc;
poglad wiasciwy mieszkaricom tych krajow, szczegol-
niej za$ Baskdw, ktorzy z nich sa najdawniejszymi;
owoc samorodny ich natury; glos pierwotny ich sumie-
nia, ktérego echo przez tyle wiekdw powtarzane do na-
szych doszto czasow (36)

Uparte trzymanie sie tych zwyczajéw i stanowi-
sko uprzywilejowane, ktore prawo dziedziczce -kobie-
cie w zesztych wiekaeh przyznawato, moga by¢ jedy-
nie skutkiem zwyczaju statego i powszechnego z da-
wnych czaséw; mozna nawet przypuscic¢, iz w zamierz-
chtej epoce przodkowie Baskéw znali jedynie polire-
luienskuo iwzez koUety i ze porzadek nastepstwa po linii
mezkiej. jest dzielem stosunkowo niedawnej reformy.
Strabon (37) znowu piszac, iz za jego czaséw u Kan-
tabrow ,,corld  siuych rodzicach dziedziczyty-i o luypo-
sazcniu siuych braci mysle¢ inusialy (38), nie znat, jak sie
zdaje, wyjatku ze sposobu tego spadkowego, zkad nale-
zatoby wywnioskowaé, sadzac z przyktadu ,dziedzi-

(36) Cordier, 1 c. str. 284.
(37) Strabon, 111, 165.

(38) Poréwnaj ciekawy ten ustep Strabona z cytatg Hero-
dota w rozdziale VI § 2, przylgczong przez nas, o corkach, ktore
prawem zmuszono byty rodzicéw swych starych utrzymywaé—co
pozwalatoby przypuszczac, iz one zwykle pierwszenstwo co do dzie-
dzictwa przed mezczyznami miaty. U Tuaregéw wiasnosé¢ ziemska
jest w reku kobiety, réwniez u Nairéw z wybrzeza Malabarskiego
i kilku innych ludéw w Indyjach podlegtych ustrojowi rodziny na
zasadzie macierzynstwa opartej
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czek* baskijskich, iz nazwisko woéwczas tez po linii
zenskiej przechodzito. W nastepnym wreszcie rozdzia-
le ujrzymy, iz u Baskéw, jak i u starozytnych lberyj-
czykdw, przy urodzeniu dziecka dziwny obrzad sie od-
prawiat, ktéry wskazywacé sie zdaje, iz pokrewienstwo
miedzy ojcem i synem pojmowanem byto na wzor istnie-
jacego miedzy matka i dziecieciem, t. j. u ludéw tych
porzadek nastepstwa po linii mezkiej byt instytucyjg
p6Zniejsza niz—po linii zeAskiej.

Prawo starszenstwa u Baskdéw i pochodzacy od
niego charakter nastepstwa wyptywajg z jednej zasa-
dy: zachowania dobr w domu bez podziatu lub wydzie-
lenia; dziedzic jest wdasciwie tylko rzadcg débr rodzin-
nych; czy jest mezczyzng, czy kobietg, nigdy nie ma
prawa domu opusci¢; jezeli owdowieje i w powtdrne
Sluby wstepuje, nie moze dzieci wywiez¢ z domu,
w ktorym sie urodzity: te ostatnie wraz z majatkiem
do najblizszych krewnych zmartego dziedzica—mai-
zonka przechodza.

Niezmienny zwyczaj, przez tg samg mys$l zacho-
wania w rodzinie majatku natchniony, dziedzicowi
z dziedziczkg w zwigzki matzenskie wstepowac niepo-
zwalat; kazdy dziedzic byt zmuszonym do zaslubienia
mitodszej z innej rodziny corki i odwrotnie.

Tez same prawa odnajdujemy na drugim kraficu
ziemi, u Japonczykdw. Zwyczaj powszechny zabrania
starszemu synowi, najstarszg z innej rodziny corke
poslubi¢, poniewaz tak, jak to u Baskow miato miejsce,
ani jeden, ani druga domu, w ktérym sie urodzili opu-
§ci¢ nie moga. Najstarszy syn—dziedzic nie ma prawa
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domu ojcowskiego porzucié¢; zona jego do niego sie
przenosi i jego nazwisko przybiera. Ebéwniez po wyj-
§ciu za maz najstarsza cdrka nie moze w innym domu,
précz rodzinnego, zamieszka¢; maz z nig razem mieszka
i jej nazwisko nosi. Jezeli syn mtodszy z mtodszg cor-
ka sie ozeni, i gdy ojciec pana mtodego zbuduje lub ku-
pi nowy dom dla swego syna, mtody maz zachowuje
wiasne nazwisko i zona tez je przybiera; lecz jezeli oj-
ciec panny miodej dla miodego stadta ofiaruje dom,
maz traci swe nazwisko i nosi takowe swej zony (39).

(39) Morgan, 1 c. str. 428.



ROZDZIAL V.

8 I. Czy pokrewienstwo byto wiasciwoscig pewnych
ras, czy tez trzeba w tej instytucyi powszechne prawo
rozwoju ludzkosci uznaé?

Rodzina, podtug przedstawionej przez nas teoryi
w postaci drzewa sie rozwija: z pnia wyrasta kilka
gtéwnych galezi, te sie na mniejsze dzielg, ostatnie za$
w koncu na mate galazki. Innemi stowy, skupienia
krewnych sprowadzajg sie stopniowo do coraz mniej
liczacych grup cztonkéw, oraz pojecie zwigzku krwi,
ktére nas w poczatku swa rozlegtoscig uderza, dochodzi
do tego, iz w czasach historycznych szczupte stosun-
kowo koto jednostek obejmuje.

Czy jedna ta formula jednakowo do wszystkich
odtaméw rodzaju ludzkiego zastosowac sie daje i czy
wyzsze rasy, jak Aryjowie i Semici w rzeczy samej
poditug podobnego prawa sie rozwijaty?
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Bachofen, Mac-Lemian i Morgan(l), zgadzajg
sie w tej materyi, mniemajac, iz ludy te w zamierz-
chtycli czasach znaty odmienng forme rodziny od tej,
ktéra sie na wiadzy ojcowskiej opiera, i ze G-recy
i Kzymianie w szczegdino$ci doszti do rodziny, opiera-
jacej sie na zasadzie nastepstwa po linii mezkiej, jedy-
nie po catym szeregu przemian.

Lekkomys$inem sie wyda¢ moze wypowiedzenie
stanowczego zdania w tak waznej kwestyi, bez dosta-
tecznych do jego poparcia dowodéw, a przyznac nale-
zy, iz takowych prawie zupetnie brakuje. Brak ten
doprowadzit nas nawet Kkilka lat temu w studyjum
0 tym przedmiocie (2) do upatrywania w instytucyjach
tak gleboko sie roznigcych, jak—rodziny na zasadzie
macierzynstwa i ustroju patryjarchalnego, oznaki ra-
dykalnej réznicy miedzy rasami, jednej lub drugiej for-
my rodziny uzywajacemi. Wskazowki co do praw ma-
cierzyiskich, u ludéw starozytnosci klasycznej zebra-
ne, nie zdawaty sie nam woéwczas do zasobu history-
cznego Aryjow i Semitdw natezec, lecz wiasciwos$¢ tu-

(1) Bachofen. [Muterr. 29], moéwigc o prawodawstwie
z pierwszych czaséw istnienia Rzymu, w kwestyi ojcowstwa robi
uwage, iz stopnie pokrewienstwa w epoce historycznej uznane, nie
moga da¢ wyobrazenia oilosci jednostek oskarzeniu w ojcobdjstwie
podlegtych.

M.-Lennan mniema odnajdywac u Semitéw pewne $lady daw-
nego pokrewienstwa przez kobiety; 1. c. 219. Morgan™ 1 c. 474, 492
przypuszcza, iz dawni przodkowie Aryjéw i Semitéw uzywali syste-
mu rodziny, opartej na zasadzie nastepstwa pokolen.

(2) Giraud-Tenlon. 1 ¢.
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dow przez tamte zalanych stanowié. Od chwili zja-
wienia sie na widowni dziejowej wielkich ludéw staro-
zytnosci klasycznej widzimy, iz one posiadaja (3) insty-
tucyje malzeAstwa, jakotez ustrdj rodziny na stadle
matzenskiem oparty, gteboko od tego odmienny, cosmy

postrzegali u krajowcow Azyi potudniowej, w Afryce
i Ameryce.

Najstarsze Zrodta sanskryckie gieboki okazujg
wstret do heteryzmu(4), od ktérego system pokre-

(3) Pod matzenstwem rozumiemy zwigzek jednego mezczy-
zny z jedng lub wielu zonami, de wiernosci matzenskiej obowigza-
nemi. Najwazniejszym momentem przy okre$laniu etycznego cha-
rakteru zwigzku jest ilos¢ mezéw, a nie ilo$¢ zon; wielozenstwo wiec
nie moze by¢ pomieszczonem jako oddzielnie stojaca instytueyja,
ktéraby przez swe istotne cechy od jednozenstwa byla odmienna;
jak w jednej tak w drugiej formie pewnos¢ ojcowstwa i wiernosé
zony odnajdujemy. WielozeAstwo jest w rzeczy samej najczesciej
jedynie przejawem prawa witasnosci, Swiadectwem bogactwa meza.
Bogaci jedynie wielka ilos¢ zon posiada¢ moga, Jednozenstwo, jako
instytueyja u barbarzyncow powszechna, poczatek swoj ubéstwu
mass zawdziecza, i nie byta tak, jak myslg niektérzy podroznicy,
»narzucong'* przez kobiete mezczyznie — instynktowo ku wielozen-
stwu sie sktaniajgcemu. Zony przeciwnie u dzikich bardzo sie ciesza,
jezeli ich maz ,,nowg zone* poslubi i widzg w przytaczeniu nowej nie-
wolnicy ulzenie wiasnej pracy. W konicu poligamje odnale$¢ mo-
zemy np. w Afryce u ludéw, u ktoérych panuje pokrewienstwo po linii
zenskiej.

(4) Patrz zjaka pogarda wyraza sie Mahabharata o tych
wstepnych ,,kurusach z pétnocy* (krajowcy z pétnocnego Indosta-
nu), ktére w heteryzmie sie lubuja. Kazirodztwo jest myslg nie do
zniesienia {d'Echstein pisze w tej kwestyi kilka wymownych kart
w ,,Renarchéologique. Rok XV. 1859, str. 456. Les Gares on
Cariens de I’Antiquité).
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wienstwa podtug nastepstwa pokolen irodzina na zasa-
dzie macierzynstwa oparta, poczatek swoj biora.

Trzeba wiec z najwiekszg bacznoscig z temi ra-
sami postepowac i nie twierdzi¢ bez przekonywajacych
dowodoéw, iz one instytucyjom nizszego rzedu, w po-
wyzszych paragrafach przedstawionym, holdowaty.

Przy braku podobnych dowoddw, czy ma sie za-
sadne przypuszczenie, iz wszystkie rasy z tego samego
stanu pierwotnego wyszty i w pochodzie swym po tych
samych drogach kroczyty? Pozorna logika faktow do-
prowadzita nas do upatrywania w rodzinie, na zasa-
dzie macierzynstwa opartej, nieuniknionego stadyjum
rozwoju kazdej cywilizacji pierwotnej, oraz do uzna-
nia w organizacji patryjarchainej wyniku powolnego
postepu rodzaju ludzkiego po dlugim juz pochodzie
urzeczywistnionego; lecz jestze pewnem, iz rozmaite
formy spotoczne, u réznych ludéw postrzegane, majg
ze sobg konieczng tacznose, jak ogniwa jednego tancu-
cha i ze przyroda wszedzie ten sam proces metodyczny
rozwoju ludzkosci nakre$lita? Jednem stowem, czy
prawo rozwoju spotecznego byto dla wszystkich ludow
jednakiem?

Samo pojecie ,,prawa“, ktére w naszych czasach
nad egzegeza we wszystkich gateziach wiedzy panuje,
moze nas pociagnac bezwiednie do uznania za typ po-

Nie zdaje sie, aby Semici ten sam wstret do kazirodztwa czué
mieli (0 czem $wiadczy historyja Lota i cérek jego): pomysty biblij-
ne sa w tym wzgledzie znacznie nizsze od pomystéw Aryjskich, po-
diug legendy judejskiej, rodzina mogta sie opiera¢ tylko na kazi-
rodztwie w jednym stadle.
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wszecliny tego, co tylko odmiang byto, oraz do upatry-
wania w stanie szczeg6lnym znamion ogdlnego. Wszy-
stko, co nam z niejakg pewnoscig skonstatowac¢ wolno,,
sg to szeregi rozmaitych stanéw: co za$ do porzadku
ich nastepstwa, to takowy najczesciej za pomocg in-
dukcyi ustanowié¢ mozemy, a wiec z wielka nieufnoscig
przyjmowaé trzeba wnioski, przez niepewng naszg lo-
gike zdobyte.

Czy wiec nie mozna by byto rodzing, na zasadzie
macierzynstwa opartg, i ustrdj patryjarchalny uwazaé
raczej za jednoczesne pojawy U rozmaitych ras
i w Swiecie pierwotnym, niz za przemiany po sobie na-
stepujgce rodzaju ludzkiego?

Co nam dowodzi, iz wszystkie rasy podczas ich
niemowlectwa wstretnej koniecznosci heteryzmu po-
dlegaty? Czyz nie widzimy jak w Swiecie zwierzecym
pewne gatunki stale w jednozenistwie zyja(5)?

(5) ,.Grorille i w ogdle matpy do cztowieka podobne zyja.
w jednozenstwie, jako tez i wszystkie zwierzeta rzadkie oraz samo-
tnie zywot pedzace; drapiezne—ssace i ptaki zyjg réwniez w jedno-
zenstwie i zwigzek trwa u nich przynajmniej podczas jednej pory
roku: to samo da sie powiedzie¢ o gryzoniach zamieszkujacych ja-
my. Warunki otoczenia zwykle o obyczajach wyrokujg; zwierzeta
drapiezne, zawsze dobrze uzbrojone, jak lwy, tygrysy, zyja parami,
samice bowiem broni¢ sie moga. Zwierzeta przezuwajace, dosy¢
silnych $rodkéw obrony pozbawione, taczg sie w stada i idg za sam-
cem, ktory je w razie potrzeby broni; lecz samiec ten wyrzuca
wspotzawodnikow, silniejszy stabszych wypedza, a ztad pozostaje
przymuszone wielozenstwo. Zwierzeta, ktdrych zycie od taski losu
zalezne, zyja parami, albowiem potgczone w stada pokarmu zna-
les¢ by sobie nie mogty jak np. drapiezne ssaki i ptaki, osty,, soko-
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Dla czegdz wiec u ludzi pewne grupy uprzywile-
jowane nie bytyby do jednozenstwa zdolne w skutek,
czy to usposobien instyktowych, czy tez sprzyjajacych
warunkéw bytu?

Na poprzedzajagcych stronicach byto juz zazna-
czonem, iz ustanowienie rodziny monogamicznej i wier-
nosci matzenskiej, przez zasade prawa wiasnosci wy-
wotanem zostato; lecz czyz jest dowiedzionem, iz za-
sada ta byla powszechng i uzyteczng? Czyz namietno-
ki nie mogly w utworzeniu spoteczeistw pierwotnych
tak przewaznej, jak i usroj ekonomiczny, odegrywac
roli? Czyz zwigzek dwojga matzonkéw nie moze sie
wigzac ze zjawiskiem znanem pod mianem trwatej mi-
tosci, jednej z obecnych form namietnosci ludzkiej?

ty, koty, wydry, kuny, niedZwiedzie it. d., z polowania zyjace.
Zwierzeta drapiezne, jjorzel uzbrojone, sg czesto zmuszone do tacze-
nia sie w stada dla szukania zeru np. psy, szakale it. d. Lecz
zwiazki te sg tylko czasowe i przypadkowe. Przeciwnie zwierzeta,
ktére na stepach obfity pokarm znajduja np. przezuwajace, grubo-
skérne i t. p., zyjga powszechnie stadami (konie, bawoty, antylopy,
owce) i w takim razie z powodéw wyzej wskazanych zawsze prawie
wielozenstwo ma miejsce. Jaskotki zwigzek na cate zycie zawieraja,
gotebie w jednozenstwie Zzyja, dzikie kury rdéwniez, chociaz po
oswojeniu, wielozenstwo tub raczej beztadne stosunki ptciowe panu-
ja,—co jest skutkiem wspolnego pozycia oraz wytepienia kogutéw.
Rzec mozna, ze kukutki; ktére do cudzych gniazd jaja sktadaja, zy-
ja w wielomeztwie, lecz samica, ktéra nie zwija gniazda i statego
pomieszkania nie ma, nie jest wcale wiasnoscia kilku mezéw. Pe-
dzac zywot w ustawicznych wedréwkach z drzewa na drzewo, taczy
sie ona ze wszystkiemi samcami, ktdrych napotyka, a wiec wolng
od jarzma matzenskiego pozostaje”.

Podtug przyrodnikéw moglibySmy w krolestwie zwierzeeem
odnalese rozproszone wszystkie prawie instynkta rodzaju ludzkiego.
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A wiec zamiast systematycznego tgczenia insty-
tucyj po $wiecie pierwotnym rozsianych, czyz nie po-
winni$my raczej bada¢, czy w powstaniu obecnie istnie-
jacej rodziny, inna jaka$ sita, niz brutalna konieczno$¢
ekonomicznego rozwoju, przyjmowata udziat? Czyz
nie powinnismy w szczegdlnosci oznaczy¢ udziat pier-
wiastkéw psychologicznej natury w budowie dawnych
spoteczenistw, a wreszcie poznawszy specyjalne cechy
moralne, rozlicznym odtamom rodzaju ludzkiego wia-
Sciwe, rasy oddzielnie rozmiesci¢, podtug ich przymio-
tow moralnych, w tej lub owej spusciznie panujacych?

Uznajemy caly powab poszukiwania przyczyn
wyzszosci pewnych ras w dziejach ich strony uczucio-
wej raczej, niz ich organizacyi cywilnej.

Lecz jezeli sie trzymaé¢ bedziemy postrzegania
faktow, a nie prostych indukcyj, to przyzna¢ musimy,
iz nie zdaje sie, by przyroda w rzeczywistosci dla roz-
woju ludzkosci wiecej niz bardzo ograniczong ilo$¢ za-
sad cywilizacyjnych uzy¢ miata. A jedyna zasada,
dajacg sie w sposdb dotykalny u ludéw pierwotnych
oceni¢, jest zasada prawa wilasnosci. Formuta ich cy-
wilizacyi prawie zawsze od formuty, sposobem wiada-
nia rzadzacej, zalezy. Jednocze$nie z ulepszeniem sie
sposobu Aviadania—t. j. ze stopniowem dgzeniem wia-
snosci kommunistycznej do przejscia na wiasnos¢ pry-
watna wskutek ogélnego wzrostu bogactwa,—jednocze-
$nie polepszajg sie instytucyje i obyczaje.

Zaczynac dzieje rodzaju ludzkiego od rodziny pa-
tryjarchalnej—znaczy, stawiac instytucyje matzenstwa
w pierwocinach naszego rodzaju, oraz przypuszczac, iz
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a pewnych wyzszych ras w samym poczatku ich istnie-
nia, samorodnie powstaty moralne przymioty, ktorych
ta instytucyja wymaga: poszanowanie wiasnosci osobi-
stej, Czystos¢ kobiet, zrozumienie oderwanego pokre-
wienstwa po linii mezkiej, zdolnosci do fikcyj quasi-
filozoiicznych np. ojcowstwa i t, d.

Kazdy jednak z tych rozlicznych umystu ludzkie-
go pojawdw, nosi na sobie w dziejach ceche powolnego
nabytku: tak wiec fitozofija musi rozpatrywaé caty ro-
dzaj ludzki i rozliczne postepy, po wszystkie czasy
i miejsca, jak stadyja czasowe ciagtego rozwoju,
wskutek ktorego rodzaj ,,cztowiek* do swego obecnego
stanu doszedt.

§ 2. Jak przedstawi¢ dotykalnie zwigzek krwi miedzy
ojcem i synem.

Czy to instytucyje pokrewienstwa po linii me-
zkiej ttomaczyd bedziemy przez dziatanie czynnikéw
ekonomicznych, czy tez odniesiemy jg do poczucia wro-
dzonego cztowiekowi, przypuszczajac istnienie pierwo-
tnej instytucyi matzenstwa u pewnych ras,—zawsze
jednak che¢ pofaczenia dziecka z ojcem jest bardzo
dawng i postrzegamy od najbardziej zamierzchtych
czasdw rozmaite usitowania ze strony mezczyzn w celu
ustanowienia zasady nastepstwa po linii mezkiej (6).

(6) Usitowania owe przebijajg, sie nawet w stanie hetery-
zrau; Herodot (4, 180) i Arystoteles (Pol. 11, 4,13) méwig nam o pe-
wnych ludach w Gérnej Libii, u ktérych ,,co trzy miesigce mezczy-

Zni sie schodzili i przedstawiali si¢ wzajemnie. Natych zebraniach
przyznawano domniemanemu ojcu, podiug podobiefAstwa ryséw,
dziecie, ktore dotad przy matce sie chowato*.
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Lecz jak zwiazek krwi miedzy ojcem i synem wy-
kaza¢? W systemacie pokrewienstwa, opartem na za-
sadzie macierzynstwa, byto to rzecza prostg; poniewaz
wiezy pokrewienstwa miedzy matka i dziecieciem wy-
ptywajg z samego aktu wydania na $wiat, pojecie wiec
tego zwigzku z faktu najmniej mogacego zaprzeczeniu
podlega¢, wyprowadzi¢ sie dajg. Mezczyzna za$ nie
mogac swego udziatu, szczegdlniej zas wykacznego do-
wodnie wykaza¢, mogt jedynie ojcowstwo swe na do-
mniemaniu lub fikcyi prawnej oprzec.

Ludy za$ w stanie niemowlectwa bedace z tru-
dnoscig do zrozumienia fikcyi i poje¢ oderwanych na-
ktoni¢ sie daja; trzeba im przyjecie takowych za pomo-
cq aktu dotykalnego lub obrzedu zewnetrznego utatwic.
Dzieje $wiata pierwotnego przedstawiajag nam w danej
kwestyi jedno z najbardziej ciekawych rozwigzan, na
jakie umyst ludzki wpas¢ moze, ktére Swiadczy o tern
jak mysli ludzkie w zaraniu cywilizacyi niewolniczo da-
ne przyrody odbijaty.

Zdawato sie wowczas, iz, aby zwigzek krwi mie-
dzy ojcem i synem ustali¢, trzeba byto odtworzy¢ pro-
ces, taczacy dziecie z matka, sparodyjowac potdg i ojca
matce upodobnié, czynigc z niego druga matke. Maz
wiec byt na role kobiety w potogu skazanym i musiat
sie do udania porodu przysposobic.

W nastepstwie tego obrzedu dziecig, dwie matki
posiadajgce (jedng prawdziwg i drugg fikcyjnat. j, oj-
ca, ktéry swoje pokrewienstwo pod formg symboliczng
potogu wykazat) stawato sie krewnem swego ojca tak,
jak juz krewnem swej matki byto i teraz juz po obu li-
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nijach rodowdd swodj wyprowadzato. Z pomiedzy roz-"
licznych sposob6w wykazania zwigzku krwi miedzy
dwoma ludzmi, to nasladowanie przyrody jest symbo-
lem u ludéw dzikich najpospolitszym. Malto jest zwy-
czajoéw bardziej niz powyzej wspomniany rozpowsze-
chnionych; rozprzestrzenienie za$ jego po najbardziej
odlegtych od siebie miejscach kuli ziemskiej, jego utrzy-
manie si¢, az do naszych czaséw, wskazuja, iz zwyczaj
ten byt dla ludéw starozytnych formulg najbardziej
umystowosci odpowiednig i istotng podstawg uznania
ojcowstwa. ,,Jak tylko u Abiponéw z Ameryki potu-
dniowej,—pisze misyjonarz, jezuita Dobritzhofer (7),—
kobieta dziecie na $wiat wydata, zaraz maz jej, Abi-
pon, do t6zka sie kladzie; otaczajg go staraniami, za-
chowuje przez pewien czas dyjete i przysigdz mozna,
iz on to dziecie porodzit. Czytatem o tem niegdys, lecz
$miatem sie z tego, nie mogac wierzy¢ podobnemu sza-
leAstwu i przypuszczajac, iz o zwyczaju tym barba-
rzyhiskim raczej zartem niz seryjo opowiadano; lecz
w konicu samem to wiasnemi oczyma u Abiponéw
ogladat”.

Osobliwy ten zwyczaj niegdy$ u wigkszosci kra-
jowcéw z Nowego-Swiata panowat, najczesciej z doda-
niem obrzeddw religijnych w szczego6lnosci za$ w Ame-
ryce potudniowej, gdzie, jak sie zdaje, byt powszech-
nym. U Karaibow ojciec do t6zka sie ktadzie, ruchy

) Historia de Abiponibus. Wieden 1784, Il, 231.
proleiD in lueem editum a femina, yidebis illieo maritum Abiponem
in lecto eubantem....e. t. ¢.*.

. ViX
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i jeki potoznicy nasladuje i przyjmuje odwiedziny ku-
moszek z sgsiedztwa, ktdre officyalnie przychodzg mu
zpowodu szczesliwego rozwigzania zyczenia ztozyc (8).

Podobny obrzed, juz przez Strabona ulberyjczy-
kéw (9) zaznaczony, przechowat sie az do naszych cza-
séw u ich potomkéw Baskéw. W pewnych dolinach
Biskai i Guipuzcoa, kobieta, natychmiast po odbyciu
potogu, $6zko opuszcza, a maz jej miejsce zajmuje i tak
zwane Coiwade odbywa (10); przyjmuje wowczas zycze-
nia sasiadow i sasiadek.

Zwyczaj 6w znajdujemy na zachodnim wybrzezu
Afryki, na wybrzezu Malabarskiem, u plemion turcein-

(8) Zwaezaj udawania potogu byt postrzeganym u Kasai-
béw, Arawakow z Surimam i u Chaktasow z Ameryki pétnocnej,
przez du Teriéa (hist. gém des Antilles. Paris, 1667, 11, 371); przez
missyjonarza de la Borde’a (Voy. chez les Caraibes, Leyde, 1704);
przez anglika Bretfa utych samych ludéw (Indian Tribes of Guian-
na str. 355); ),ojciec—moéwi on—zupetnie nago kladzie sie na ha-
mak, w pozycyi najbardziej wyzywajacej, i tam przez kilka dni, ja-
ko chory, pozostaje, przyjmujac zyczenia od swych przyjaciot, oto-
czony staraniami sgsiadek, matka za$ nowonarodzonego gotuje
w kuchni i nikt sie nig nie zajmuje“. Martins uczynit podobne spo-
strzezenia nad Koroudos’ami w Brazylii.

(9) Strabon 3, 165; ,,U lIberyjezykéw, jezeli kobiety dziecie
zrodza, to mezezj”zni do t6zka wzamian si¢ klada i kazg siebie do-
gladac¢“. Pewne poemata (fabliaux) z XII i X111 wieku $wiadcza
nam o istnieniu powyzszego zwyczaju w $rednich wiekach w gérach
Pirenejskich (Aueassin et Nicolette; Legrand d'Aumj tab. des XII et
XIIl's. Paryz, 1829.

(10) Laborde Hist. de 'Espagne; Paryz, 1834,1, 238. Qua-
trefages Rev, des Deux-Mondes, 1858, t. s. Giraud-Tenlon 1 c. str.
37 inast. Cordier 1 c. str. 370.
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nych z wysp Moluckicti. Marco Polo zauwazyt go
w X 111 wieku w Azyi Wschodniej, w prowincyi Yun*
nan (11); wreszcie autorowie klasyczni wspominajg
onim u Tibarenow z nad morza Czarnego (Pontus
Euxinus) (12), u Korsykanow (13) i u Cypryjczy-
kéw (14). [

(11) Patrz w tym przedmiocie Tajlora (Tylor) 1 c. 294
Tajlor cytuje miedzy innemi—Biet, Voy. dans la France Equinociale
389; FermitK Deser, de Surinam, Amsterdam 1769, str. 81; 1'schu-
di Peru. I, 235; Spix et Martins Voy. aux Brésil, str. 1186, 1339;"
A, Bastian (Zeitschr. fur Vélkerps. und Spracli, str. 156—160, 2 ze-
szyt 5 tomu. Berlin, 1867) i Max-Muller (str. 323—324. Paryz”
1873], réwniez o tym przedmiocie (,,courade®) traktowali; kazdy
ztych autoréw dawat mu ttdmaczenie od naszego odmienne.

M. Muller widzi w tym zwyczaji® jedynie $mieszny zabobon;;
Tajlor bardziej sie do prawdy zblizajac, upatruje w nim che¢ wy-
razenia mysli, iz ciato ojca i ciato dzieciecia sg ztgczone tizycznem
egniwem.

(12) Apollonijusz. Argon. 2, 1011—1016. ,Kobiety swe-
dzieci na $wiat wydajg z udziatem mezczyzn; ci ostatni ktadg sie do
t6zka, przenikajace krzyki wydaja, okrywajg sobie gtowe i kazg so-
bie swym zonom kapiel przygotowac i delikatne jadto podawac“.

(13) Diodor 5, 14, a....po urodzeniu si¢ dziecka osobliwy
zwyczaj zachowujg. Nie maja o potozeniach Zadnego starania;
lecz natychmiast po rozwigzaniu,, maz sie do t6zka ktadzie tak, jak
gdyby czut bolesci i pozostaje tak przez pewien czas, potoznice
udajac”.

(14) Plutarch Thes. 20: ,,U Cypryjczykdw mezczyzna do
t6zka sie ktadzie i krzyki i ruchy potoznicy nasladuje*.

Kult wschodni Dyonizos’a (Bachusa) zachowat w swych my-
tach wspomnienie tego dziwnego sposobu ustanowienia stanu cy-
wilnego dzieciecia. Dionysos Bp7TUu: lub A’pYjme t.j. miat dwie
matki. Semele (corke Kadmusa), ktéra go przed czasem porodzita
i Jowisza, ktéry go wydat na Swiat po raz drugi. Mutterrecht 238,
243, 256 (Athen, 2, 39; B; Apollod, 3, 4, 3; Diod, 3, 63).
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I winnych tez miejscowosciach spotykamy to sa-
mo dgzenie do wykazania w formie zmystowej fizyczne-
go zwigzku krwi miedzy dwoma osobnikami pici me-
zkiej za pomocg formalnosci wyzszego rzedu.

U Sakkalaw6w z Madagaskaru np., u ktérych
matzenstwo samo przez sie za sobg ojcowstwa meza nie
pocigga, ten ostatni, chcgc miedzy sobg i synem swej
zony zwigzek krwi ustali¢, przystepuje do uroczystego
obrzedu Fatii-Drciha t. j. ,,utozsamienia krwi*“. Obrzed
ten jest u nich najwazniejszg zasadag spotecznego
ustroju, fundamentem uznania ojcowstwa(l5). Kiedy
mezczyzna chce kogo$ przyja¢ za syna, to przybrany
syn i przybrany ojciec robig sobie na brzuchu naciecie,
kropig sie wzajemnie swojg krwig i Kilka jej kropel
wypijaja.

Wreszcie obrzad anologiczny, ,,Kasendi“ w Dol-
nej Grwinei, oraz obrzed ,,Sari*, czyli braterskiej przy-
siegi u Vuanyamuezi’6w, majg réwniez na celu ustale-
nie pozornego zwigzku krwi miedzy dwoma jednostka-
mi, ktdre dotad sie uwazajg za pochodzacych od wspél-
nego przodka (16).

(15) Noél Bull. Soc. géogr. Paris, 111 ser., tom 1,1844, str.
185. Legnével de Lacomh, Voy. a Madag. 1,103. Paryz, 1840.

(16) Burton Voy. aux Gr.-Lacs de I’Afr. orientale str. 102.
U pewnych ludéw dwoje ludzi wzajemnie przez naciecie wprowadza
sobie do zyt pare kropel krwi towarzysza.



ROZDZIAL Y.

Hipotezy o poczatkach gens.

W rzeczywistosci, ojcowstwo, jako zawsze tylko
fikcyja bedace i nie pochodzace z faktu oczywistego,
lecz z domniemania wyptywajace, moze by¢ jedynie
przez akt prawny lub prawa cywilnego, przez ,,adopta-
cyje* domyslnie uznanem(l). Tak wiec mozna zauwa-

(i) Widzimy, iz w Rzymie nawet w petni jego rozwoju, az
do pierwszego cesarstwa przetrwato w formie religijnej parodii
symbolicznej od wiekéw przekazanej, nasladowanie przyrody je-
szcze do akta usynowiania stosowane. Plinijusz w swym panegiry-
kn Trajana, z racyi usynowienia go przez Nerwe, chwali ostatnie-
go za to, iz stare zwyczaje przez formy wyzszego rzedu zastgpit,
»poniewaz, méwi on, nie wobec toza matzenskiego lecz wobec Jowi-
sza M. O,, adoptacyja miata miejsce*.

Kiedy u ludéw rodowdd swoéj po linii zerskiej wyprowadza-
jacych, trzeba byfo dziecie usynowié, to usynowienie owo najprzéd
przez matke, a potem przez ojca sie odbywato: w obudwu wypad-
kach forma usynowienia byta nasladowaniem rodzenia. Diodor
(4, 39) donosi nam, iz ,kiedy Juno z porady Jowisza za syna Her-
kulesa przybra¢ miata, to olimpijska matzonka wstapita na swe to-
ze i tam, przyciggnawszy Herkulesa na swe tono pod suknie, by
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zy¢ u pewnych ludéw starozytnych, iz stosunki z oj cow-
stwa wynikajace, sg raczej rzeczg wolnego wyboru,
pewnego rodzaju usynowienia nie matzenstwa wyra-
zem: U nich nastepstwo po linii mezJciej przybiera ceche
aktu obmyslanego, reformy z prawa cywilnego w prze-
ciwienstwie do prawa przyrodzonego macierzynstwa.
W swych pierwszych poczatkach matzefAstwo w Grecyi
i w Rzymie samo przez sie doustalenia nastepstwa nie
wystarczato; jedynie o$wiadczenie lub uznanie ze stro-
ny ojca moc taka posiadato.

Zrodzenie, zwigzek fizyczny nie ustanawiaty ro-
dziny i sam fakt sptodzenia mniej znaczyt, niz dobra
che¢ wiasciciela: dzieci wychowywano (ou élevait) je-

przez to prawdziwy poréd nasladowa¢, puscita go potem na ziemie.
Barbarzyncy—ciagnie dalej Diodor—az do naszych czasow te same
obrzedy przy usynawianiu dziecka zachowywali“. {Baehofen, 254
i nast.). Dubois (1. c.) donosi, iz u Kinduséw matka gra gtéwng
role w ceremonii usynawiania, a ojciec nic prawie w niej nie zna-
czy. ,,Przyczyna tego jest—mowi autor—iz w Indyjach wszystkie
dzieci s uwazane za nalezace z prawa do matki“.

By¢ moze, iz do czasow przejscia nastepstwa po linii zeniskiej
w nastepstwo po linii mezkiej odnie$¢ wypadnie poczatek powszech-
nego u Hinduséw zwyczaju usynawiania siostrzenca przez wuja.
Zwyczaj ten, przez Anquetil du Perron’a zaznaczony odno$nie do
kroléw Maratéw z Taujaour (Rech. hist. et geogr. sur I’'Inde, Ber-
lin, 1776) zdaje sie wskazywaé na che¢ pogodzenia dawnego syste-
mu rodziny, na zasadzie macierzynstwa opartej z nastepstwem pro-
stem z ojca na syna. Dziecie przybrane taczyto wiec w sobie po-
dwojng godno$¢ siostrzenca i syna i w stosunku do nowej organi-
zaeyi siostrzeniec po wuju dziedziczyt juz nie jako syn siostry, lecz
jako witasny syn wuja.
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dynie w razie, xmt&r-famiias podnidstje z zie-
mi (2). Rzymskie prawo cywilne nie wymagato nawet,
Biby xmter-fmnilias byt genitor t. j. zyciodawcsg, syna.

.Pater est qguem nuptiae demonstrant* (ojcem
jest ten, ktorego Sluby matzenskie wskazuja), stanowi
formute prawnikow pdZniejszego juz spoteczerstwa.

Tak wiec w pierwszych wiekach ustroj rodziny
rzymskiej jest doktadng przeciwstawnig rodziny, na za-
sadzie macierzynstwa opartej; wjednym i drugim ustro-
ju widzimy pokrewienstwa po jednej jedynie linii.
Agnacyja w ogole obejmowata sobg jedynie zwigzki
krwi po linii mezkiej; dzieci jednego ojca od réznych
matek byty krewnemi, dzieci za$ jednej matki i roznych
ojcéw nie byty w obec prawa zadnem pokrewiefAstwem
zkgczone.

To co Rzymianie pod stowem familia rozumieli
nie budzito mysli o zrodzeniu lub pokrewienstwie fi-
zycznem i nic innego jak tylko ,wiasno$¢” oznaczato.

W tym wzgledzie w Rzymie, zupetne widzimy
przeciwienstwo miedzy wyrazami oznaczajacemi rodzi-
ne z czasow historycznych (familia) i rodzine z czasow
pierwotnych (gens). Pierwszy przywodzi ham na mysl
jedynie zachowanie wiasnosci (3); drugi za$ (ktory tak.

(2) Tollei’, suseipere liberos; xexva avatpeicjia .

(3) Famuli origo ab Oséis dependet, apud quos servus”™a-
mel dieebatur, unde et familia voeata. (Poczatek wyrazu famulus
od Oskoéw pochodzi, u ktérych stuga famel si¢ nazywat, zkad tez

i nazwafamilia) Pawet Diac. str. 87.
9
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jak i geniior, oAgignere, zrodzi¢(4) pochodzi) wywotuje
obraz sptodzenia i naturalnego zwigzku krwi.

Czy przeciwieAstwo to jest czysto przypadkowem,
czy tez przeciwnie, przez same dzieje rozwoju rodziny
G-rekdw i Rzymian usprawiedliwi¢ sie daje. Wiekszos¢
pisarzy, ktorzy sie dziejami pierwotnemi Grecyi i Rzy-
mu zajmowali, przypuszcza, iz w obu tych krajach
wspélnoty polityczne utworzyty sie przez szereg na-
gromadzen rodzin patryjarchalnych.

Podtug ich zdania mata rodzina patryjarchalna,
z ojca, matki i dzieci ztozona, byta grupg pierwotna,
elementarng komorka spoteczng, z ktdrej nastepnie
panstwo powstato (5).

Rodzina (familia) w spos6b najprostszy, przez
sam fakt zwiekszania liczby urodzen, rozwinegla sie
najprzéd pod forma rodu, klanu (gens), ktéry w In-
dyjach, Grecyi i Rzymie obejmowat wszystkie jedno-
stki, jedno nazwisko noszgce, na odrebne rodziny po-
dzielone, i swe pochodzenie od pnia wspo6lnego wypro-
wadzajace. W nastepstwie czasu tenze rod, klan, prze-

(4) Gens de geno, gigno. Isidor, IX, 2.

(5) Lange, ktéry w swym dziele ,,Roemisehe Alterthiimer®.
Berlin, 1863, 1, str. 190, streszcza najnowsze w tym przedmiocie
teoryje niemieckie, méwi: ,,...der Staat ist aus der Familie erwach-
sen, indem die Familie auf natlrliche Weise zum Geschlechte
(gens), das Geschlecht sieh zum Stamme..,., ereo liteite, bis durch
die Vereinigung verschiedener Staemme das Bedirfniss einer posi-
tiv staatlichen Gestaltung der vorauszusetzenden patriarchalischen
Zustande eintrat...“. W tym samym sensie u Anglikéw patrz
Main'a Aueient Law. 1861.
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chodzac w wiecej ztozone formy frcUnjj lub huryj —
utworzyt wreszcie plemig\ ztgczenie sie kilku plemion
we wspélnote polityczng dato forme pozytywng Pan-
stwa pierwotnej organizacyi patryjarchatnej.

Powyzsza teoryja powotuje sie jako na punkt
wyjscia, na. 2Jostulat sporny, ktéremu wiele zarzucic
mozna, mianowicie: iz dzieje rodzaju ludzkiego zaczy-
najg sie od instytucyi matzenstwa, na wiernosci opar-
tego, oraz od pokrewienstwa po linii mezkiej; zasada
ta, raz przyjeta, przypuszcza istnienie ,,drobnych grup,
odwiecznie uorganizowanych, ktére sie miedzy soba
skupiaty®, mnozac w okoto gtéwnej rodziny, ktorej na-
czelnik czyli krél pochodzit od wspolnego przodka, wo-
dzéw wszystkich innych plemion i rodéw. W ustroju
tym, ktory sie przez pozorng prostote zaleca, panstwo
starozytne, od rodziny swdj poczatek wywodzac, miato
sie utworzyé za pomoca stopniowych federacyi ,,spote-
czenstw Scisle do siebie podobnych i genetycznie ze so-
ba zwigzanych*.

Porzadek, ten przez klasyczng teoryje przyjety,
nie jest w stanie rozwikta¢ pewnych zagadek z historyi
starozytnego panstwa i w szczeg6lnosci nie ttémaczy
utworzenia sie geMis lub genos, ani rodu, ani plemienia
u Grekdw i Rzymian.

Ci zreszta, ktorzy poczatkéw panstw starozy-
tnych w instytucyjach patryjarchalnych poszukuja,
wecale nie przyjmujg jednego i tego samego punktu
wyjscia, od samego poczatku w najistotniejszy sposéb
sie rozdzielajac i wrecz przeciwne zdania wypowiada-
ja; podtug jednych ,,pierwotng czasteczka spoteczng“
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byta familia (rodzina patryjarchalna, osobista), ktdra
rozszerzajac sie rod, gens utworzyta; podiug innych,
przeciwnie, gens jest danem pierwotnem, rodzing z cza-
sow barbarzynskich, z ktorej nastepnie powstaty mate
rodziny osobiste. Nie moze by¢ catkiem obojetnem,
ktorg z tych dwu hypotez przyjaé mamy, i, jezeli pan-
stwo byto wynikiem stopniowego rozszerzania jadra
pierwotnego, to istotne znaczenie dla zrozumienia dzie-
jow pierwotnych posiada okre$lenie, co to za jadro by-
o, oraz zbadanie czy to familia, czy getis, jedna druga
poprzedzata.

Ustrdj gens, ktdra to instytucya jest dla nas row-
niez, jak i fratryje, tajemnicza, i ktéra byta fundamen-
tem pierwszych spoteczenstw greckich i rzymskich,
stanowi jeden z najciemniejszych i najbardziej spor-
nych kwestyi dziejow starozytnych. Wielka liczba
autoréw, od Niebuhr’a poczawszy, opierajac sie na cy-
tate, zanadto czesto przytaczang, z Cycerona(6), od-
mowita rodowi {gens) cechy wspoélnoty, na zwigzku
krwi opartej, iuwazata jg za sztuczny wytwor poli-
tyczny. Inni za$ powotujac sie na ustep z Yarron’a (7)
i na zwykte okreslenie rzymskich prawnikéw (genti-
lis dictiis et ex codem genere natus, et is qui simili no-
mine appelatur; gentilis zwie sie ten, ktory z tego sa-
mego rodu pochodzi, i ten, ktéry podobnem imieniem
sie nazywa), przyjeli, iz wszyscy cztonkowie gens
wspdlne mieli pochodzenie, lecz miedzy gentilitas i ag-

®® Cyceron Top, 6, 29.
(7) Warron, 1, 1, 8, 2.
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matio (pokrewienstwo po linii mezkiej) Zzadnej innej
oprécz nastepujacej nie znalezli roznicy: gentilis sg to
ci z pomiedzy krewnych (po linii mezkiej), ktdrzy nie
moga dowodow swego pokrewienstwa (agnatio) przed-
stawi¢, poniewaz ono w pomroce czaséw sie gubi: jedy-
ne wspomnienie owego pokrewienstwa pozostaje we
wspolnosci nomen geniilicium, nazwiska rodowego.

Oentilitas i agnatio, podtug powyzszej teoryi, nie
réznig sie wiec w zasadzie.

Nie bedziemy tutaj rozbiera¢ rozmaitych teoryj,
geois dotyczacych, a przez wszystkich, ktérzy pierwot-
ne dzieje Rzymu badali, znanych, a bedziemy za do-
wiedzione uwazac zdanie Fustel-de-Coulanges’a, ktory
w swem Swietnem dziele oPanstwie Starozytnem z zu-
peing racyjg twierdzit, iz odtamy gens byly nie tylko
ze sobg wiezami urodzenia ztgczone, lecz ze sama gens
niczem innem jak tylko rodzing z czasoio pierwotmjch
byta.

Jezeli jednak, przyjgwszy powyzszy punkt wyj-
$cia dla powstania starozytnych panstw greckich lub
rzymskich, dalej gentes, za formy spoteczne od plemion
starozytniejsze uwazac¢ bedziemy, to przez to zadanie
nasze bynajmniej sie nie upraszcza, zawsze bowiem
nam pozostaje usprawiedliwienie stopniowego powsta-
wania gentes z plemion (tribus). A najprzdd, jakze to
by¢ moze, by prawo prywatne plemion (tribus) w Rzy-
mie na dtugi czas przed zniknieciem prawa prywatnego
rodow (gentes) zagineto, jezeli tribus ma by¢ pozniej-
szego niz gens pochodzenia? Odwrotnie catkiem stac
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by sie bylo powinno, gdyby teoryja, plemiona z rodziny
lub rodu wyprowadzajgca, uzasadniong by miata.

Jakze wreszcie za pomoca powyzszej teoryi obja-
$ni¢ hétéregénéitycznosc plemienia, t. j., iz jedno plemie
mogto w sobie rézne gentes, rézne nazwiska noszace,
obejmowac? Imie wiasne kazdego rodu wskazuje na
osobny pien rodzinny, i w rzeczy samej w starozytno-
§ci powszechne mniemanie odrebne pochodzenie im
przypisywato. Nic prostszego do zrozumienia, nad po-
wstanie plemienia z jednego imia, za punkt wyjscia ro-
dzine lub rdd przyjawszy, poniewaz wszyscy cztonko-
wie gens mieliby wowczas wspdlne pochodzenie. Lecz
jezeli réd kazdy moze rosci¢ sobie do odrebnego po-
chodzenia prawo, to jakzez wiec gentes mogly jedno
plemige utworzyé¢, jezeli temu ostatniemu jedno$¢ krwi
przyznamy.

Trudno$é zalezy na koniecznosci wyttdémaczenia
pochtaniania grup pierwotnych, jednych przez drugie.
Dia zaradzenia temu, uciekano sie do fikcyi, przez sta-
rozytnych przekazanej, mianowicie: ze plemie od
wspdlnego przodka boga lub bohatera pochodzi. Je-
dnak rodowdd ten jest prawie zawsze dowolnym (mo-
zna nawet niekiedy wskaza¢ czas, w ktérym go zmy-
$lono), i fikcyja ta nie objasnia nam wcale rozpadania
sie plemienia jednej krwi narody (gentes), odrebne na-
ZWYy noszace.

Tak wiec podtug uwagi przez Main’a uczynio-
nej (8)—dla tych, ktérzy powyzsza teoryje przyjmuja.

(8) Przytoczonej u M, Lennana, etr. 275.
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dla usprawiedliwienia skupiania sie odrebnych grup
agnatycznych, wybor jednego z dwojga pozostaje: albo
przyjaé, iz jedna z tych grup inne prawem zdobywcy
pochloneta; albo przypusci¢, iz one siebie wzajemnie
adoptowaty pod pozorem fikcyjnego pokrewieristwa wza-
jemnego, zachowujac jednak, pomimo adoptacyi, odre-
bne swe nazwy. Zbytecziiem byloby dodawaé, iz zadna
z dwu tych hipotez, szczegélniej za$ ostatnia, w dzie-
jach potwierdzenia nie znajdujg; nie spotykamy w rze-
czy samej zadnego S$ladu adoptacyi, na podobng skale
wykonywanej, ani w Indyjach, ani w Grecyi ani
w ltalii.

Autor angielski, u ktéregosSmy poprzednio hipo-
teze o egzogamii, jako prawie organicznem plemienia
(tribus) zapozyczyli, przedstawia bardziej naturalne
rozwigzanie powyzszej kwestyi; M’Lennan mniema, iz
za pomocg egzogamii i instytucyi pokrewienshua, na za-
sadzie niaciet'zynstiua opartego, wyttémaczy6 mozna: ,,Jak
rozmaite grupy (rody), od réznych pni pochodzace, mo-
gly faczac sie ze sobg plemie miejscowe utworzyc,
i jak plemig, domniemalnie jednego pochodzenia, mo-
gto by¢ podzielone na rody, z odrebnemi nazwami i cza-
sami po rozmaitych plemionach miejscowych rozmie-
szczone (9)*.

Odwrdéémy, modwi on, porzadek terminéw dotad
przyjmowany —i zamiast lo rodzinie patryjarchalnej
agnatycznaj zrédto pierwotne plemienia upatrywac,

(9) M. Lennan 1, e. str. 268 i nastepne.
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przeciwnie wezmijmy za punkt wyjscia horde pierwot-
ng przedtem, niz forme plemienia przyjeta.

Horda ta tworzyta grupe jednego pochodzenia lub
za takg uwazang byla: pokrewieAstwo w niej jeszcze
osobistem nie byto, lecz kazdy jej czionek byt z calg
w ogo6le grupg spokrewnionym, i wszyscy hordy czion m
kowie, krewnijedni drugich, wspdlne nazwisko nosili.

Wczasie, kiedy pojecie pokrewienstwa osobistego
pojmowato sie i kiedy horda przyjeta organizacyje ple-
mienng na zasadzie egzogamii i pokrewienstwa po linii
zenskiej oparta, dwa te fakta powoli spowodowaly, iz
plemie to stato sie helerogenetycznem, dziecie bowiem,
ktére w danem plemieniu z kobiety obcego plemienia
sie urodzito samo bylo obcem i nazwisko plemienia
matki nosito. Odtad plemie mogto w swem tonie wiel-
kg ilos¢ jednostek, z innych plemion pochodzacych, za-
wiera¢; z pomiedzy tych ostatnich ci, ktérzy wspélne
mieli pochodzenie, byli ze sobg przez matki spokrew-
nieni i z powodu wspdlnego pochodzenia taczyli sie ze
swemi krewnemi po innych plemionach rozsianemi bo
jedni i drudzy to samo nosili nazwisko, mianowicie na-
zwisko plemienia matczynego. W kazdem miejscowem
plemieniu jednoimiennicy z powodu samego faktu ich
pokrewienstwa byli zmuszeni do pewnych wspélnych
czynnosci, czy to ze soba, czy tez z jednostkami obce-
go pochodzenia; wsp6lne mieli prawa, wspdlnie posia-
dali mienie plemienia matczynego i ten sam kult upra-
wiali. Te to korporacyje, przed potgczeniem sie ich
w panstwo utworzone, odnajdujemy w charakterze ro-
doéw, gentes, w plemionach miejscowych z czaséw histo-
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rycziiycli. Najczesciej, poniewaz w sasiednich plemio-
nach miejscowych istniaty gentes wspdlnego pochodze-
nia i wspblnego nazwiska, stosunki pokrewierstwa-
miedzy jednoimiennemi grupami istniejgce, sprzyjaty
potaczeniu sie plemion w wspdlnote polityczna.

Od chwili, kiedy, w czasie historycznie nieokre-
$lonym, pokrewienstwo stato sie agnatycznem (po linii
mezkiej), postaé wszystkich plemion skamieniata, ko-
biety bowiem juz tytutu do pokrewieAstwa nie dawaty
i obcych pierwiastkdw nie wprowadzaty, a wiec przez
to przestaty dziata¢ przyczyny heterogenetyczno$é
plemienia wywotujgce. Nowonarodzone dzieci odtad
juz do rodu swego ojca nalezaty,—iby¢ moze, iz wtym
samym czasie, w ktorym w obyczaj weszto pokrewien-
stwo po linii Zzeniskiej, zrodzit sie zwyczaj zmyslania
wspolnego od jakiegokolwiek stawnego meza pochodze-
nia. Pikcyja ta zatarta wspomnienie heterogenetycz-
nego pochodzenia plemienia, nazwy za$ odrebne, prze-
chowaty pamie¢ odrebnosci pochodzenia pierwotnych
rodow matczynych. Pikcyje te odnajdujemy u ludéw
widocznie heterogenetycznych iktérych skiad zupetnie
jest sztucznym.

Oens, podtug zdania M’Lennana, tak jak i gre-
ckie fijenos miato sie wiec uksztattowa¢ pod panowa-
niem pokrewienstwa przez kobiety, przed ustaleniem
sie pokrewienstwa agnatycznego, co mogtoby wyttéraa-
czy¢ dla czego u Grekéw czionkowie jednego ‘iiwi
nazywali sie ,,gennetami ibra¢mim]ecznemi(10)*, gen-

(10) yEwiTac xal 6ji.oyaXaxTE; Pollus, VIII, 9, 111.
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tiles byli ci, ktorzy sie za krewnych uwazali w czasie
zaprowadzenia nowego systemu pokrewienstwa agna-
tycznego; skad wynika, iz gentilitas i agnatio nie byty
w zasadzie identycznemi, jak to wielu autoréw (11)
utrzymywato.

Eozpadniecie sie plemienia na rody (gentes) zro-
zumiatem by dla nas uczynito to, jak plemie mogto sie
dzieli¢ na rody (gentes) réznoimienne i napréznobysmy
w stopniowych potgczeniach rodzin w rody, rodow
w fratryje lub kuryje, fratryj w plemiona, szukali for-
muty prawa organicznego, ktdére plan rozwoju rozli-
cznych zwigzkdéw panstwa starozytnego nakreslito.

Mozna bytoby na poparcie hipotezy M’Lennana
przytoczy¢ pewne rysy podan starych rzymskich zwy-
czajow lub nawet instytucyj prawnych, ktore sie zdajg
z zasadami rodziny kwiryckiej nie zgadzac, iktére mo-
ga pochodzi¢ z czasdw pokrewienstwo agnatyczne po-
przedzajacych—w szczeg6lnosci za$ skiad starozytne-
go sadu rodzinnego, w ktdrym krewni (cognati) zony
zasiadali (12;. Ci, ktérzy przypuszczali, iz w za-

(11) Lange na ostatku, 1 c. 1,197. Bytoty wiec zbytecznem
Dyonizyjusza (2, 65, 11) poprawia¢, kiedy on przedstawia sacra ge-
niticia, jako Upa auYysvixci (cognationis, a nie agnationis), i takowym
iepd T.oXiTAa przeciwstawia.

(12) Dyonizyjusz, 11, 25, ol soY”evtii p£Ta tos dvopo? ioUa
Tacyt Aunal, X111, 32; is priseo instituto propinquis eoram de capi
te famaque eonjugis cognovit; Gell X, 23. Swetoni Tib. 35. Pol Max
11,9, 2. Obowiazek krewnych {cognati) noszenia zatoby po $mierci
jednego z nich. (Ovid. Fast. I, 616); prawo pocatunku, podiug
ktorego kazdg zamezng kobiete mieli prawo catowaé wszyscy jej
witasni krewni (cognati) ijej meza {Plut qu. rom. 6. Gall, 23); Swie-
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mierzchtych czasach, przed zatozeniem Rzymu jedna
tylko forma pokrewienstwa (agnatyczna) u ludéw,
z ktérych pierwsi mieszkancy tego miasta pochodzili,
panowata, zostali zmuszeni do odméwienia plebejuszom
instytucyi rodowej {gens)—co jest pod pewnemi wzgle-
dami niescislem. Oens we wszystkich swych sktado-
wych pierwiastkach prawnych u nich, réwniez jak
i U patrycyjuszow, istniata; plebejusze w rzeczy samej
tak jak i patrycyjusze, posiadali nmnen gentilicium, cog-
nomen, oraz prawa spadku i opieki czlonkéw rodu
(gentiles). Istniata jednak rdznica i to istotna, w pier-
wszych bowiem wiekach istnienia Rzymu kasta patry-
cyjuszow catg swa dume opierata nawytgcznem posia-
daniu instytucyi rodowej {gens). Seni"jer ista audita
simt cadem, penes vos auspicia esse, vos solos gentem ha-
here{13). Jakaz to wiec byta rdznica i skad pochodzi¢
mogta.

Jezeli nam wolno postawi¢ przypuszczenie
w kwestyi tak ciemnej i tak wszelkim dowodom histo-
rycznym niepodatnej, powiemy, ze mozliwem jest, iz
przeciwienstwo, w poczatkach istnienia Rzymu pomie-
dzy rodami patrycyjuszowskiemi i plebejskiemi po-
strzegane, od pierwotnej roznicy systemow pokrewien-
stwa pochodzi. Panstwo Rzymskie, w epoce, ktorg
imieniem Romulusa oznaczamy, ustalito si¢ za pomocg

to Charistia (Val. Max, Il, 1, 8) zdajg sie by¢ wspomnieniarai z epo-
ki, w ktérej jeszcze nie istniato surowe i wylaczne prawo meza wta-
Sciciela nad jego zong i dzie¢mi.

(13) iii;. X, 8V, 14.
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moznych rodéw ery przedhistorycznej, w ktérych po-
siadaniu byty ,,pagi“ z okolic Rzymu.

Rody te tworzyty gentes szczeg6lnej natury; byty
to grupy, w ktérych pokrewienstwo po linii mezkiej
(agnatio) (na dtugi czas moze przed zatozeniem Rzymu)
miejsce pokrewienstwa po linii zenskiej (cognatio) za-
jeto. Rody te byly ztozone z tych, ktérzy na swych
ojcéw powotaé sie i nazwac ich mogli, qui pairem ci&re
X>ossunt{H)—i ojca na swem czele stawigc, nazywaty sie
patry cyjuszowskiemi.

(14) Liv, X, 8; Dyonizyjusz, I, 8. Taka byfa w starozyt-
nosci pospolita etymologija wyrazu j*atrycyjusz, o ktérej nam Dyo-
nizyjusz donosi, odrzucajac ja wprawdzie jako niegodng wielkosci
Rzymu,

Podanie, ktére ten sumienny historyk zapisal, zastuguje je-
dnak na uwage; oto jak ono zatozenie Rzymu za Romulusa przed-
stawia: ,,Byly na poczatku dwie klasy ludzi; jedna, obejmujaca
tych, ktérzy mogli ojca swego wskazaé i ktérych w skutek tego pa-
tryeyjuszami nazwano; druga zawierata tych, ktérzy swego zycio-
dawcy wskazac nie byli w stanie i plebejuszéw miano otrzymali.
Na poparcie tej opowiesci podanie dodaje, iz kiedy kroélowie chcieli
zwotaé patrycyjuszéw, to heroldowie zwotywali ich po ich wiasnem
oraz ich ojca imieniu; kiedy za$ o zebranie plebejuszéw chodzito, to
heroldowie zwotywali ich wszystkich razem, trabigc na rogu ba-
wolim.

Dyonizyjusz niestusznie przeciw takiemu ttémaczeniu pow-
staje; uwaza z3 potwarz na naréd rzymski rzucong przypuszczanie,
iz w jego poczatkach istniata kategoryja ludzi, ktérzy, jako wtécze-
gi, nie byli w stanie pochodzenia ojcowskiego wykaza¢. Podtug
niego réznica miedzy patrycyjuszami i plebejuszami w innym rze-
dzie pobudek ma zrédto i na wzgledach ekonomicznych sie opiera.
Romulus—jak mniema Dyonizyjusz—oddzielit bogatych, moznych,
stawnych” od ubogich, nieznanych, od mottoehu. Ludzi przez los
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Zasada ustroju ,,gentis ;patridae® opierata sie¢ na
pojeciu ojeowstwa religijnego, ojcowstwa przez bogéw
udwieconego: rody, na zasadzie tego szczeg6lnego pra-
wa religijnego zatozone, powoli kosSciot utworzyty”
a cztonkowie ich duchowienstwem sie stali; ich prawo
religijne przemienito sie w poczatkach istnienia Rzymu
na pojecie prawa politycznego, i wyraz ,,patricii“ ozna-
czat ,,gentiles* z rodéw go6rujacych, w przeciwienstwie
do ,,gentiles” roddw nizszych, do chlopbw, ktdrzy nie
byli na zasadzie patryjarchalnej uorganizowani; byto

uposledzonych, nazwano plebejuszami; ich to Grecy ,,demosein® by
nazwali. Ci za$, ktérych lepiej fortuna uposazyta, zostali mianem
Ojcoéw (Patres) nazwani, czy to dla tego, iz byli starszemi od in-
nych, czy, ze dzieci nueli, czy to z powodu znakomitosci ich rodu
czy tez dla wszystkich tych przyczyn razem. Przyczyny, ktére przy.-
taezam, ciagnie dalej Dyonizyjusz - sg réwniez wskazane przez pi-
sarzy najwiarogodniej szych z liczby tych, ktérzy o rzeczypospoli-
tej rzymskiej pisali. | zauwazy¢ mozna, iz rozdziat, ktéry za Ro-
mulusa miat miejsce, odpowiada temu, ktéry w dawnej rzeezypo-
spolifej atenskiej panowat; u Atenezykéw lud byt wéwczas na dwie
klasy podzielony; Eupatndami zwano tych, ktérzy przez swe boga-
ctwa doréwnywali bogatym i znakomitym rodzinom panstwem rza-
dzacym; wiesniakami za$ zwano tych, ktérzy zadnego gtosu polity-
cznego w rzeczypospoliiej nie posiadali. Objasnienie Dyonizyjusza™
ktoreSmy w skroceniu podali i zwykta wersyja o pochodzeniu ple-
bejuszéw i patrycyjuszéw wzajem sie nie wykluczaja: i jedno i dru-
gie moga by¢ prawdziwerai jednocze$nie; pokrewienstwo po linii
mezkiej (agnatyczne) z Grecyi i w Rzymie musiato sie najprzéd
u bogatych rodzin rozwina¢, jak to przypuszczalnie miato miejsce
u innych ludéw w starozytnosci; wzrost bogactw, przemiana w spo-
sobie dziedziczenia débr, i zmiany w systemie pokrewienstwa sg to
pojawy, ktore zdajg sie $ci$le ze sobg wigza¢ w dziejach ludéw sta-
rozytnych.
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to przeciwienstwo w pewnym stopniu analogiczne
z tern, ktoére u Tuaregdw miedzy ,,synami swego ojca“
i ,,Synami swej matki“ odnajdujemy.

GensiMtricia stata sie wytgczng wiasnoscia klassy
wiekszych wiascicieli, ktérzy sie miedzy sobg zenili (15).
Gentes za$ plebejskie w czasie, kiedy rody powyzsze
juz sie jako kasta wydzielity, byty jeszcze pierwotne
mi rodami, niezreformowanemi podtug religijnego pra-
wa agnatycznego. Pisarze facinscy mowig nam, iz na
poczatku istnienia panstwa rzymskiego plebejusze je-

(15; Juze$my powyzej wspomnieli, iz symbol porwania
w obrzedach $lubnych wskazuje, ze Grecy i Rzymianie niegdy$
w czasach zamierzchlych, egzogamije praktykowaé¢ musieli. Pod
lgeznem dziataniem egzogamii i pokrewienstwa pod linii zenskiej
plemie mogto taka réwnowage miedzy iloscig mezczyzn i kobiet
osiggna¢, iz cztonkowie jego mogli sie zeni¢ miedzy sobg (wewnatrz
plemienia) nie naruszajac zasady egzogamii, ktéra zwigzkéw mie-
dzy krewnemi zakazywata, w takiem bowiem plemieniu osoby rézne
nazwiska noszace, od réznych pni pochodzace za niekrewnych sie
uwazaty.

Plemie takie mogto wskutek pomysinych wojen sta¢ sie dosyé
dumnem, by odrebng kaste utworzy¢, byto bowiem pod wzgledem
matzenstwa od innych plemion niezaleznem—i nakoniec mogto cat-
kiem zwigzkéw matzenskich zakazac z plemionami mniej szacowne-
mi i za nizsze uwazanemi; powszechnie zaprowadzenie pokrewien-»
stwa po linii mezkiej warunkowato uformowanie kasty i pomatu za-
sade egzogamii zacierato. Jednem z naste pstw tego jus connubii
w fonie plemienia miejscowego, bylo zastgpienie matzenstwa przez
porwanie, przez matzenstwa za pomocg pokojowego nabycia w tonie
samego plemienia: instytucyje matzenstwa w rzeczy samej u ludéw
aryjskich i w szczeg6lnosci u Rzymian gtéwnie >od kupna pochodza.
[Patrz Rosbacli Unters. itb die Roem. Ehe.; 1853. Stuttgart, str-
237].



143

szcze patres faniiUas nie byli; tacy tylko w szlacheckiej
wspolnocie rodéw patrycy]iiszowskich sie znajdowali.

Zasada pokrewienstwa po linii mezkiej za cza-
sow historycznych wspdlng, patrycyjuszom i plebeju-
szom wiasciwoscig bedaca, mogta sie u klas plebejskich
rozwing¢ wtedy dopiero, kiedy stan Ojcow {Patres) czy-
li wiascicieli forme okre$long i wylaczng przyjat; t. j.
juz zbyt p6zno, by ich gens mogta sobie godnos$¢ kor-
poracyi politycznej przyswoi¢. Powszechne wprowa-
dzenie do zwyczajow pokrewienstwa agnatycznego
pozwolito rodom plebejskim, tak jak patrycyjuszow-
skim, siebie za pomocg fikcyi od wspélnego mezkiego
przodka wyprowadzaé, lecz nie bylo w stanie ich gen-
tes do Scistego kota stanu dawnych Ojcow {Patres)
wprowadzic.

Koto to wczesnie sie zamkneto i tylko w pier-
wszych czasach istnienia Kzymu widzimy jak rody, do-
tad plebejskie, podiug tych roddw patrycyjuszowskich
sie organizujg i przez te do rzedu ostatnich zaliczone
zostajg pod mianem gentes minores{1Q). Pokrewienstwo

(16) W wielu rodach (gentes) patrycyjuszowskich rodziny
plebejskie odnajdujemy; np. w Gens Cornelia, Scypionowie i Syllo-
wie byli patrycyjuszami, a Lehtulusowie, Cethegusowie—plebeju-
szami; to samo ma miejsce w gentes Atilia, Junia, Claudia (Cycero®
De Ori. I, 39. Asc p. Scaur. 33, p.25. Orell). Anomalija ta po-
chodzi powszechnie albo od transitiones adplehem (Dolabella, Clau-
dius, L’Minucius), albo od transitiones aplebe (Cic. de leg. Il, 3;
Sivet Ner. 1), czasami z wdziecznosci cudzoziemca do prawa obywa-
telstwa przypuszczonego, ktory imie swego dobroczyncy przybrat
(Sylla gentis Corneliae). Jednak wypadki takie, jak te, ktére Ta-
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po linii mezkiej (aguatio), przenikajagc do warstw ple-
bejskich, gtownie sie przejawito w rodzinie osohistejf
juz z rodu wydzielonej, a nie w rodzinie z cza-
sow przesztych—na utworzenie sie ktdrej z polity-
cznego punktu widzenia juz wptyna¢ nie mogto.

W rzeczy samej od najpierwszych czaséw rodziny
osobiste na pierwszym staty planie, i gtéwna role gra-
ty; oOwczesne dzieje Rzymu stresci¢ sie dajg w walce
familii plebejskiej z rodem (gens) patrycyjuszowskim.
Wszystkie usitowania plebejuszéw, nie posiadajacych
rodu (gens) w politycznem i retigijuem stowa tego zna-
czeniu (17), daza do zniesienia teoryi Swietosci rodu
i wyzwolenia panstwa od tej religii' Ojcow (Patres),
ktérzy pod jus sacrorum, jedynie yws magistratuum obej-
mujace, uwazali.

Ro6znica miedzy rodami patrycyjuszowskiemi i ro-
dami ptebejskiemi nie byta wiec pierwotng: tym osta-

cyt (Anal. 111, 48) albo Cycero (Brut. 16) przytaczajg pozostajg

niewytlomaczonemi; by¢ moze, iz dla kilku rodéw patrycyjuszow-

skich, w poczatkach panstwa rzymskiego, stan patrycyjuszowski

(t. j. uznanie polityczne gentes agnatycznych) zostat zamknietym,

zanim wszystkie ich rodu gatezie ustrdj agnatyezny przyjety?

W takim razie gatezie owe pozostalyby po za pierwotnem pan- |
stwem patrycyjuszowskiem i chociaz szlachetnej krwi, jednak

ptebejskiemi pozostaty.

(17) W potocznej mowie sami starozytni zadnej nie robi
trudnosci w przyznawaniu rodom plebejskim miana gentis: gens
Aeliac, {Pawet Diac. str. 94; i Yarron r.r, 1, 2), gens Tonteia, (Orat®
p. dom. 44); gtéwne gentes plebejskie sag u Drumanna (lloem_
Gesch.) wyliczone: Coeeilia, Calpiirnia, Pompeja, Licinia; por. En-
cyel. Ersch und Gruber 111 Soct; 13 Theil; 341, 348.
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tnim brakowato jedynie politycznego i prawnego uzna
nia ze strony panstwa patrycyjuszéw, i w ktérem one
ani auspicia, ani sacra nie posiadaty—lecz chociaz
z punktu widzenia panstwa nie miaty takiego jak gen-
tes znaczenia, to jednak z punktu widzenia prawa cy-
wilnego zupetnie z rodami patrycyjuszéw identyczne-
mi byly.

Kiedy sie méwi o plebejuszu, ze on gentis nie po-
siada, trzeba przez to rozumie¢, ze jego gens nie ma
ojca {pater) t.j. patryjarchy religijnego—réwniez pi-
sa¢ o nim moga, iz ,,patrera non habet* nawet wéwczas,
kiedy zna doskonale swego zyciodawce(18); w rzeczy
samej w pierwotnym rodzie plebejskim nie bylo ojca
przez religije uswieconego; nie znali owi justim matri-
monium czyli jtistac nup)tiae{19), i nie zawierali zwigz-
koéw matzenskich podtug surowych prawidet patrycyju-
szow—connubia promiscua liabent more ferarum (obycza-
jem zwierzat beztadne zwigzki zawierajg).

Keforma agnatyczna dlugo prawdopodobnie
w gens plebejskiej powstrzymywang i opdzniang byla
przez brak wiasnosci; prawo wiasnosci w rzeczy samej
gtdéwnie starozytny gens patrycyjuszow wyroznia; ple-
bejusz na poczatku wiasnosci nie posiadat.

(18) Naprzyktad w wypadku z Anc. Martiusem, Cyeero de
rep. Il. 18; Sen. ep. 188.

(19) Najdawniejsza forma matzenstwa rzymskiego, poditug
ktérej maz nad swa zong in manu otrzymywyat prawdziwg
potestatem, eo Lwijnsz (34,7) nazywa seriius muliebrU.

10
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Jakiekolwibk badZ znaczenie rozlicznym tym hi-
potezom przypisywaé bedziemy, zawsze jednak uznaé
mozemy, iz instytucyja plemienia poprzedzata, a nie
nastepowata po instytucyi geyitis (rodu) i familii,—ze
plemie jest najdawniejszym organizmem spoteczenstw
barbarzynskich. W politycznych przeto wspolnotach
greckich i rzymskich instytiicyje te wczesnie bardzo
znikaly: indywidualnos$¢ niezalezna kazdego z plemion®
ktére Rzym pierwotny sktadaty, $lad jedynie w Jus
sacroruni‘“ pozostawita.

W plemieniu tern wytwarzajg sie rody (gentes)
tak starozytne, iz czesto rodu od plemienia odréznic¢
nie podobna (20). W czasie, w ktorym sie poczynaja
autentyczne dzieje Rzymu, ustrdj plemienia juz byt
oddawna z gtéwnych swych cech wyzutym: nawet
ustréj gentis blizkim byt zniknigcia pod wptywem po-
krewienstwa agnatycznego. Wilasnos$¢ juz byta sku-
piong w reku znakomitych w tonie gentis rodzin i roz-
dziat miedzy gens i jej gateziami coraz sie zwiekszat,
Chociaz rodziny ciagle jeszcze dla celéw politycznych
w rody {gentes) sie grupowaty, gentes zas w plemiona.

(20) Niektére plemiona (tribus) nosity w Rzymie te sam
nazwy co i pewne rody (gentes) patrycyjuszéw: Emilia, Fobia,
Cornelia, Claudia nunc a guo diffanditur et tribus et gens per La-
tium (Verg, Aen. Vil 707). Pierwotne instytucye Lutyndéw miaty

pagorum, t. j. zwigzkéw jednostek w jednej okolicy mieszka-
jacych; pagi owe przechowaly sie na terytoryjum rzymskiem w péz-
niejszym podziale tribus nusticae, ktére utrzymaty nazwe dawnych
pagorum.
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i chociaz jeszcze spes successionis (nadzieje spad-
ku) posiadaty, lecz prawa spadkowe, razem z wiasno-
$cig ograniczonej rodziny zaprowadzone, pozwalaty,
za istotnie krewnych, bardzo matg juz liczbe oséb uwa-
zac; nakoniec przyszedt czas, kiedy prawnicy orzekli,
iz zwigzki krwi po za siodmym stopniem pokrewien-
stwa wcale nie istnieja (21).

Stadyja przez ktore przeszty ludy starozytne, az
do czasu powstania paristwa byly, jak sie zdaje, za-
znaczone przez szereg podziatdw, a nie szereg skupien.

W epoce barbarzyniskiej iMlemie jako grupe pry-
watng postrzegamy: w tonie plemienia zarysowuja sie
rody (22), ztozone z osobnikéw po linii zenskiej spo-

(21) Poréwnaj M’Lenana b. c., str. 283 — 285.

(22) Co to hjlafratryja, ktérg widzimy tak jakikurye,
w charakterze przejSciowej formy politycznej miedzy plemieniem
i rodem? czy jej cztonkowie byli ze sobg wiezami pokrewieistwa
zkgczeni?  Nie jest pewnem, pomimo nazwy patronimicznej jedynej
fratryi, wiadomos$¢ o ktérej do naszych czaséw sie przechowata
(cppaxpia A'Niocoljv  corp. inser. gr. u 463). Fratryja mogta
by¢ z poczatku jedynie bractwem wojownikéw,zwigzkiem religijnym
w celach wojennych zatozonym réwnolegle do instytueyj cywilnych
rodu; jezeli mysl o pochodzeniu od wspélnego przodka posrod jej
cztonkéw znaczenia nabrala, to przyczyna tego byto, ze pokrewien-
stwo agnatyezne musiato sie¢ gtownie w tonie podobnych bractw
rozwijaé¢ (patrz wyd. 1l § 2). Starozytnos$¢ fratryi, tak jak i genos
jest tak wielka, iz pojecie plemienia i pojecie fratryi czesto z Gre-
kéw mieszanem bylo; tak np. Herodot (IV. 149) nazywa Egeidow
w gparcie plemieniem, Arystoteles za§ — fratx'yja Tabenska (ap.
Schol. ad Pind. Jothur. VIII. 8). Nic jednak nie dowodzi, aby or-
ganizacyja fratryi miata organizacyje genos poprzedza¢. U Czer-
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krewnionycli; nastepnie, z biegiem czasu i nadlugo
przed nastepieniem epoki historycznej rody te rozpa-
daja sie na indyioidmline rodziny patryarchalne.

kiesdw pojecia bractwa i plemienia sa réwniez bardzo do siebie zbli-
zone i jakby nad pojeciem rodu potozone.

P. tapinski. Die Bergvélker von Kaukasus 1863. Stan. Bell
Journal d‘une residence en Cireausie trod. p. L. Viven. Paris. 1841).
Fleuch (r, Hako, pokolenie, pochodzenie) sa. to wielkie bractwa,
czasami z 2 do 3000 braci ztozone i pomimo panowania ustroju pa-
tryjarchalnego zachowujg pewne cechy pokrewienstwa podtug na-
stepstwa pokolen, ktore niegdy$ z tylu ludéw Azyjatyckich pa-
nowato.



ROZDZIAL VI.

§ |. Przeciwstawienie rodziny, na zasadzie macierzyn-

stwa opartej, rodzinie patryjarchalnej: ta ostatnia Jest

wynikiem postepu cywilizacyi; najprzéd pojawia sie

u klas zamoznych danego ludu, potem przechodzi do

ras wyzszych, ktére jg narzucajg innym za pomoca
podbojow.

Ustr6j patryjarchalny przedstawia sie raczej
w dziejach pod postacig reakcji przeciw poprzedniemu
stanowi spotecznemu, niz jako wytwor samorodny
i pierwotny; u pewnych ludéw starozytnych ustala sie
on czy to w skutek rewolucji miejscowej, czy tez po
zawojowaniu, jako prawo porzadku politycznego i or-
ganizacji cywilnej w sprzecznosci do przyrodzonego
prawa nastepstwa po linii zefskiej. Pewne rysy sta-
rych podan Greckich i Rzymskich $wiadczace o chwili
przejSciowej miedzy dwoma peryjodami cywilizacyi,
wskazujg nawet, iz w pewnym okreslonym momencie
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dziejéw danego ludu reakcyja mogta mie¢ miejsce
Przykitad takiej reakcyi odnalezé mozemy w tragedy-
jacli Eschylesa: trylogija, Oresteida odtwarza ecko
odlegtej walki dwoch réznych poje¢ o rodzinie, walki,
ktora siega epoki w pomroce wiekdw ginacej i ktorej
znaczenie byto catkiem niezrozumiate dla Grekow
z czasOw historycznych.

Orestes dla pomszczenia ojca zabit matke. Czy
jest on zbrodniarzem czy tez niewinnym? Czy trzeba
w nim morderce ukara¢, czy tez uzna¢ bohatera? Spra-
wa, wytoczona pod zwierzchnoscig Ateny, marozstrzy-
gnaé, czy ojciec, czy matka ma wieksze dla rodziny
znaczenie. Erinnije wystepuja przeciw zabojcy i wy-
magaja kary, ktdraby pomscita $mier¢ Klitemnestry;
Apollo za$ i Atena, obroncy Orestesa, zadajg uniewin-
nienia go. Uderzajacy rys cechuje dwa te bdéstwa:
poeta podtug podania przedstawia je jako ,.zaprowa-
dzajace nowe prawo, ktore znosi dawny porzadek rze-
czy.” Erinnija, dawne jedynie prawo, prawo krwi ma-
cierzynskiej uznajaca i nie rachujaca sie z prawem oj-
cowskiem, zwraca sie do Orestesa zpytaniem, dla cze-
go podnidst reke na swa matke:

Orestes. ,,Ona swego meza zabifa, ona zabita me-
go ojca... Dla czego$ jej nie przesladowata za
zycia?*“

Erinnija. ,,Nie byla potgczona zwigzkiem krwi
z cztowiekiem, ktérego zabita.”

Apollo, ktory sprawe Orestesa popierat i kazat
mu pomsci¢ Agamemnona, wdaje sie w spor i wyktada
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sedziom teorye dwoch praw, przyznajac pierwszen-
stwo praiuu ojcowskiemu.

»Stuchajcie, — powiada on — nie matka rodzi to,
o jej sie dziecieciem zowie; matka to tylko karmiciel-
ka zarodka, ztozonego w jej tonie, Ojciec dziecie ro-
dzi, a matka, ktérej powierzono na sktad zarodek,
przechowuje go.... Mozna by¢ ojcem bez matki,... Oto
na dowdd corka Jowisza Olimpijskiego, ktéra nigdy
w skrytosciach macierzyniskiego tona karmiong nie by-
fa, a jednak ktérez z bostw kiedy wydato ,,na Swiat
dziecie szlachetniejsze od niej?

,/Alez — przerywajg natychmiast Erynnije— ni-
szczysz przez to dawne potegi. Ty, mtody bogu. chcesz
nas, bostwa dawne, obati¢!* — Kiedy za$§ Atena swym
gtosem przechylita szale na korzy$¢é Orestesa, bolescig
przygnebiona Erynnija wota:,,O nowe bogi! wyniszczy-
cie stare prawo i z rgk moich wydzieracie prawo wie-
kéw minionych!*

Nie jest to prosta szermierka na stowa, co sie
miedzy bogami toczy, lecz walka ozycie dwdch réznych
zasad cywilizacyjnych. Dramat Eschylesa, w Swiecie
mytdw sie odegrywajacy, przedstawia dramat dziejowy
z wiekow heroicznych, z nieokreslonej epoki, kiedy
prawo ojcowskie odnosi zwycieztwo nad prawem ma-
cierzynskiem. Zwycieztwo to ustala nowy ustréj ro-
dzinny i odtad juz dawny system pokrewienstwa zo-
staje zarzuconym. W Atenach, za pierwszych czaséw
ich istnienia, podtug ustepu zYarrona, przechowanego



152

u Sw, Augustyna (1), dzieci naziuisko swej matki nosity
i nawet kobiety posiadaty prawo gtosu na zgromadze«
Iliach publicznych; podanie gtosi, ze zwyczaje te byly
zniesione za czaséw Kekropsa, ktory pierwszy ,,dat
ojca dzieciom i ustanowit instytucye matzenstwa“ (2).

Prawo cywilne Rzymskie, z pierwszych czaséw
istnienia Rzymu, nosi na sobie réwniez pietno reakcyi
po poprzedniej epoce cywilizacyi; wéwczas matzonka
nie ulegala jeszcze wiadzy mezowskiej, jak to w cza-
sach historycznych widzimy, kiedy nawet po owdowie-
niu zawsze pozostawata pod wiadzg mezczyzny. Sadzac
z surowosci dawnych praw rzymskich, zdawatoby sie,
iz Kwiryci jakoby wstydzili sie tego, ze przez kobiete
zrodzeni zostali i chcieliby, jak Katon, ,tej niezdolnej
naturze, temu nieposkromionemu zwierzeciu (indomito
animali) wedzidto natozy¢. Kasi ojcowie—mowi suro-
wy cenzor—chcieli (yoluerunt), by kobiety pozostawaty
pod wiadza swych ojcéw, braci, mezéw,... przypomnij-
cie sobie wszystkie prawa, ktorerai ojcowie nasi skre-
powali swobode kobiet, ktéremi je ugieli pod wiadze
mezczyzn — jak tylko stang sie wam réwnemi zaczng
sie nad was wynosi¢“ (3).

W Indyjach cywilizacya bramirnska przedstawia
sie rowniez w formiej;eak”i i protestu przeciw kobie-
tom i przeciw spotecznoSciom opartym na zasadzie

(1) Ciyitas Dei, 18,9.

(2) Clearcli de paroem. ap. Athenoeum str. 155 F. hist. gr.,
Il str. 319; wydanie Didofa.

(3) Laton”™ pro lege Oppia. Tytus-Liwijusz XXXIV, 2.
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macierzynstwa. W epoce yedyjskiej matzonka, powa-
zana towarzyszka ojca, nie jest wzadnym razie pokor-
ng stuzebnica swego meza, uzywa tych samych praw,
€O i mezczyzna, ktéremu jest rébwng moralnie; zacho-
wuje ona catg swg indywiduatno$¢. Po ustaleniu sie
spoteczenstwa bramiriskiego w dolinie Gangesu, posza-
nowanie, ktérem niegdy$ matzonka otoczong byta, zda-
je sie zmienia¢ ku gorszemu w zetknieciu z spoteczno-
§ciami ludéw drawidyjskich i w prawach Hinduséw
matzenstwa sie tyczacych, w ich pojeciu rodziny spo-
strzegamy ducha catkiem obcego piei-wotnemu posza-
nowaniu matki rodziny (4).

(@) XXIX... ,,Przy braku powodéw do zejscia z prawej dro-
gi, albo przez obawe przed $wiatem lub krewnemi, rozwigzte kobie-
ty moga, w granicach obowigzkéw, pozosta¢ wiernymi swym mezom;
lecz ani z obawy przed prawem moralnosci lub przed surowg naga-
na, ani z jakiegobadz wzgledu na Swiat, albo na zwigzki z krewno-
mi i rodzing, kobiety nie pozostajg wiernemi swym matzonkom.
Matrony zazdroszczg kobietom z nierzadu zyjacym, zazdroszczgim
kwiatu mtodosci, ktérym sg obdarzone, utrzymania i strojow, ktére
posiadajg. Choci.nzby mezczyzna byt utomnym, lub zkadinad po-
gardy godnym, nie ma mezczyzny na tym Swiecie nieznosnego dla
kobiet.... jesli dla nich mezczyzni sg niedostepni, uwodzg one jed-
na druga.... jak ognia nie nasycisz drzewem, oceanu rzekami,
Smierci wszystkiemi zyjgcemi istotami, tak kobiety-mezczyzna.
Los ostateczny, wiatr, $Smier¢, otchtan piekielna, trucizna, jadowi-
te weze, wszystko to razem wziete nie jest gorszem od kobiet*.

Digest of hindl Law, trauslated from the sanscrit by Cole-
brooke (Zbiér praw indyjskich, z sanskrytn przetozony przez Cole-
brooke’a), Londyn 1801 r. tom I, 393.
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§ 2. Slady dawnej organizacyi rodziny na zasadzie
macierzynstwa oparte] w prawie cywilnem, politycz-
nem i religijnem Egiptu.

Czas, w ktdrym u ludéw historycznycli pokre-
wienstwo na zasadzie macierzyfAstwa oparte istnie¢
mogto, tak jest odlegtym, S$wiadectwa odnosne tak sg
rzadkie i tak przez tych, ktérzy nam je przekazali
skazone, iz krytyka chwieje sie nakazdym kroku wnaj-
wazniejszych nawet kwestyach. Kiedy spotykamy
w szczatkach jednego z wielkich narodow starozytno-
-Sci klassycznej resztki ustroju na zasadzie macierzyn-
stwa opartego, czy nalezy je zaliczy¢ do pierwotnych
tego ludu dziejéw, czy tez przeciwnie przypisaé nizszej
kulturze zwyciezonego Indu? Czy podwojny Ow sy-
stem pokrewienstwa, po linii zefskiej ipo linii mezkiej,
Oznacza prostg tego samego spoteczenstwa przemiang,
czy tez przeciwienstwo dwu roznych ras w tej samej
miejscowosci?—Watpliwos$¢é ta nam sie nasuwa miano-
wicie wzgledem starozytnego Egiptu, gdzieSmy juz za-
znaczyli istnienie dwu nomenklatur pokrewieristwa—
jednej pokrewienstwa po linii zeAskiej, drugiej—na-
stepstwa po linii mezkiej (5). jSTomenklatury te zdajg
sie wskazyiya¢ na sprzeczne miedzy sohg instytucyje
domowe i mogg odnosi¢ sie czy to do réznych epok
spotecznego rozwoju Egiptu, czy tez do odrebnych
warstw ludnosci. Dzieje Egiptu w rzeczy samej przed-
stawiaja w ustroju cywilnym i politycznym $lady dwu

(5) Patrz Rozdz. I. §1.



przeciwnych pradéw cywilizacyjnych, o ktérych mnie-
mac¢ mozna, iz wyptywaja z odmiennego pojecia rodzi-
ny: jeden odznaczony przez rzady cesarskie Faraonow,
drugi przez role wybitng przeznaczong kobietom, tak
w zyciu prywatnem jako i w miblicznem.

Zwyczaje kobiecie w Egipcie, czy to jako matce,
czy jako matzonce, tak szczeg6lne przyznawaty stano-
wisko, iz kraj ten zdawat sie Grekom ,,przewréconym
Swiatem.” Herodot (6) miedzy innemi nie ukrywa swe-
go zdziwienia, spostrzegajac stosunki obu pici bez-
wzglednie rézne od tych, ktére wjego wiasnym Kkraju
istniaty: ,.Kobiety—mowi on—zbierajg sie na placach
publicznych, prowadzg handel, oddajg sie przemystowi,
mezczyzni za$ w domu pozostajg i zajmujg sie
tkaniem.”

Diodor tez w jednym zstawnych ustepéw (7) do-
daje: ,,Z powodu licznych dobrodziejstw lzydy posta-
nowili, by krélowa wiecej wiladzy i poszanowania
otrzymywata, niz krél; przez to wyttdmaczyd mozna,
dla czego u ludzi prywatnych maz nalezy do znny po-
dtug kontraktu Slubnego i dla czego miedzy matzonka-
mi jest zastrzezonem, iz maz bedzie postusznym
zonie."

Czy trzeba przyja¢ dostownie opowies¢ obudwu

(6) Herodot Il, 35. SofoUes (Edyp w Kolonie, 339) temi
stowy potwierdza opowie$¢ Herodota: ,,Podobni do Egipeyan,
u ktérych mezczyzni trudnig sie pracami kobiet i, kiedy tamte spra-
wami sie zajmiija, oni pozostajg u siebie zamknieci..”

(7) Diodor, I, 27.
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i przypusci¢, iz wrzeczy samej uEgipcyjan istniata
taka zmiana zwyktych r6l mezczyzny i kobiety w zy-
ciu publicznem i prywatnem? Stan spoteczny tak dzi-
wnemi cechami sie odznaczajacy, tak istotnie odmien-
ny od stanu wiekszej czesci ludéw klassycznych, mu-
siatby przechowa¢ niedwuznaczne S$lady swego istnie-
nia w licznych pomnikach, ktére nam pozostaty po sa-
mym ludzie egipskim; a jednak nigdzie ani napisy, ani
ptaskorzezby nie potwierdzajg w spos6b widoczny sta-
nowczych twierdzen historykéw greckich; nigdzie
w Egipcie nie znajdujemy szeregu pomnikow $wiad-
czacych o spoteczenstwie, w ktéremby mezowie, skaza-
ni na zajecie domowe, podlegali zupetnie swym zonom
i im sprawy publiczne pozostawiali.

— Nie brak wprawdzie Swiadectw na poparcie
opowiesci Herodota i Diodora, lecz sg one uboczne
i podejrzanej wartosci.

Zamiang zaje¢ domowych miedzy mezczyzna
i kobieta, ktora tak razita Herodota u Egipcyan, spo-
strzegamy za naszych czaséw u pewnych ludéw w Azyi
i Afryce i to na samych prawie granicach Egiptu,
u ludéw Semharu, u ktérych kobiety poczytujg sobie,
podiug stéw Munzingera, za hanbe tkanie i przedzenie.
W krainie Angola czynnosci kobiet stanowi kupowa-
nie, sprzedawanie i robienie poza domem wszystkiego,
co w innych krajach jest udziatem mezczyzn, mezowie
za$ ich pilnujg domu i zajmujg sie przedzeniem, wyra-
bianiem tkanin i innemi pracami tegoz rodzaju (8).“

(8) Collection de Yoyages, Walkenaer, t. XIX, str 131.
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Gordon Laing w swej podrozy do ludéw Timami, Kii-
ranko i Sulima donosi, iz u niektérych z nich jedynem
zajeciem mezczyzn jest przedzenie, tkanie, szycie, do-
jenie krow; kobiety za$ oddajg sie samej tylko uprawie
roli i handlowi. Obyczaje, przez Herodota i Diodora
zaznaczane, przedstawiajg jeszcze pewne podobienstwo
do spotykanych obecnie na pctudnie od Egiptu u Ba-
z6w i Bareas6w, u ktorych sg one w Scistym zwigzku
z organizacya rodziny, na zasadzie macierzynstwa
opartej. W tej samej miejscowosci, miedzy Egiptem
iAbissynija, u Bogoséw i Beni-Amerow stanowisko
kobiety zastuguje na uwage: posiada ona prawdziwg
nad domem wiadze; u Beni-Ameréw jest nawet we
zwyczaju, iz kobiety publicznie okazujg mezom swym
pogarde i lekcewazenie; z szacunkiem i mitoscig jedy-
nie sie odnosza do brata od jednej matki. U mieszkan-
oW Saroe kobieta nie tylko jest mezczyznie rowna, ale
naw’et wiecej, niz u Bogosow, posiada wiadzy i powa-
zania w zyciu prywatnem (9).

Przyktady te, ktorych liczbe zwiekszy¢ bysmy
mogli, nadajg pewng wiarogodno$6 obrazowi sta\lta
matzenskiego w Egipcie, przez Diodora nakreslonemu,
ktdrego postac-przypomina matzenstwo na Sumatrze
i w Indyach, gdzie malzonek, w zwigzkach Ambel-
Anak i Beena zwanych, nie posiada zadnej wiadzy nad
swa zong i swemi dzieémi i jak niewolnik ,,nalezy“ do
swej zony lub tescia.

C9) o 'wszystkich tych ladach patrz wyborne studyum W.
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Przywileje, udzielane w Egipcie kobietom, stoja-
cym na stanowisku oséb prywatnych, wigza sie, podiug
stow historyka greckiego, z wiadzg, ktorg krolowe po-
siadaty.

Pierwszenstwo to w sferze politycznej od najda-
whniejszych czas6w spostrzegac sie daje w krajach po-
fozonych na potudnie od Egiptu, gdzie pte¢ zenska,
jak sie zdaje, uprzywilejowane zajmowata stanowisko;
»przypomnijmy sobie, pisze tepsius (10) — jak czesto
spotykamy wzmianki o krélowych panujacych u Etyo-
péw.... czasami na pomnikach w Meroe widzimy bar-
dzo wojownicze krolowe, ktdre sprawcowaty dowddz-
two bez watpienia.”

Starozytne prawo, podiug urywku z Manetona,
przypisywane Binotrisowi lub Bojofisowi, krolowi llej
dynastyi, glosito, iz kobiety mogty rzady krélewskie
sprawowac, i w rzeczy samej nie tylko w epoce Ptolo-
meuszow, ale jeszcze i pod panowaniem dynastyi kra-
jowych, znaczenie przyznawane krélowym w organiza-
cyi politycznej Egiptu, stanowi charakterystyczne
zjawisko, bedace w zupetnej sprzecznosci z greckiemi
i rzymskiemi pogladami na panstwo. Rola krélowej
pozostanie niewyttdmaczona, jezeli jej nie odniesiemy
do organizacyi rodziny na zasadzie macierzyAstwa
opartej; krolowa przywileje swe czerpa¢ musiata
w stanowisku, wytworzonem dawniej dla kobiet przez

obyczaje ludowe i ktoérego tragdycye przechowywata
religija.

(10) Aegypt. Brief. str. 181.
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Diodor zresztg w ostatniej tej kwestyi zupetnie
jasno sie wyraza: wyprowadza on cywilne i polityczne
przywileje kobiet zprawa religijnego.

Obok kultéw wyzszego rzedu istniata w Egipcie
starodawna religija, przewaznie ludowa i narodowa,
ktora panowata po wszystkie czasy od jednego korca
doliny Nilowej do drugiego (11)—byt to kult Izydy.

Kult tej bogini spoczywat jedynie na zasadzie
macierzynstwa. lzyda nalezy do cyklu bogin, ktérych
kult siega najdawniejszych czaséw zycia ludzkosci; do
bogin nieskonczonego odradzania sie, poczetych wpier-
wotnych wiekach, kiedy jedynem, jak sie zdaje, pra-
wem spotecznem i religijnem byto zachowanie rodzaju.
Izyda, bdstwo wyzsze od Ozirisa i bardziej od niego
czczone, jesto to Magna Mater, Matka-Przyroda, isto-
ta wszech rzeczy, dane istotne i niewzruszone; Oziris
jest jedynie pierwiastkiem zapladniajagcym i przemija-
jacym; on, matzonek, zonie swej podlega; on jest
$Smiertelnym—Izyda nieSmiertelna.

Zwigzek ten boskiego stadta przenosi nas do cza-
sow w ktorych malzenstwo kojarzyto sie w rodzinie,
jak to u Hawajczykow i Malajczykow ma miejsce.
Brat zaslubia siostre i przez to nabywa znaczenie me-
za i ojca; lecz podanie bardzo maty nacisk kfadzie na
jego ,,ojcowstwo”, nigdzie Oziris ojcem Horusa sie nie
nazywa; lzyda, przeciwnie, gtosi na pomnikach: ,Ja
jestem matkg krola Horusa—siostrag i matzonkg krola

(11) Izyda i Ozirio byty to podlug Herodota, jedyne boéstwa
czczone w catym Egipcie.
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Ozirisa—ja jestem lzyda, krolowa calej ziemi (12).,,
Horiis czesto na pomnikach przedstawianym bywa ra-
zem z matka, nigdy za$ z ojcem; zdawaloby sie, iz go
nawet nie zna.

Kobieta w Egipcie pod opieke Wielkiej Matki
jest oddang: krolowa jest przedstawicielkg bogini i we
wszystkich dynastyach bywa do niej przyréwnywana;
jest uwazang za matke catego kraju, za wiadczynie
svmta; jest kolejno: Tzyda, boginig o stu imionach,
Neith, matka bogéw, ta, ktéra sama z siebie powstata,
lub Hator, boginig rodzenia. Jej urzedowe tytuty sa:
Swieta Matka, ulubienica Izydy, Matka, Pani Najta-
skawsza, Obraz Wielkiej Matki i t. d....

Najwazniejszg jej czynno$¢—czynnos¢ religijna
i polityczng—stanowi potdg; wznoszg Swiatynie na
cze$¢ rozwigzania krélowej; przy najwiekszej czesci
Swiatyn egipskich byto zbudowane ,mammisi®, t. j.
»miejsce potogu,” jakie np. w Filoe i Omboo sie znaj-
duja. Na pomnikach widzimy czasami wyobrazenie bo-
gini, czuwajacej osobiscie nad potogiem krélowej.

W mammisi zHermontis, zbudowanem obok wiel-
kiej Swiatyni, bogini sama petni obowigzek pomocnicy;
w mammisi z patacu w Luksor widzimy caly szereg
ptaskorzezb, odnoszacych sie do narodzin zalozyciela
(Amenofisa Memnona), ,tam przedstawiono po kolei:
boga Tota, zwiastujgcego krélowej Tmaiihemya, zonie
Faraona Tutmozisa IV, iz Ammon, bdg ptodnosci, sy-
na jej obiecat; krdélowe, ktdrej brzemienno$o jest wi-

(12) Napis u Diodora przechowany, I, 27.
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doczng, prowadzg Chiioiifis i Hator do mammisi—dalej
krélowa wyobrazong jest na tozu w chwili porodu (13).“

Pomniki te publiczne, ktére prawo do tronu zda-
ja sie czyni¢ zaleznem od noszenia ptodu, wyraznie
wskazuja, jakg wage Egipcyanie do macierzyrstwa
przywigzywali. Czyz mogtoby komu przyjsé na mysl,
w chwilach rozkwitu Rzymu lub Aten, za pomocg do-
tylkalnych obrazéw wyraza¢ narodzenie glowy pan-
stwa, patrycyusza lub eupatrydy, i w oczach ludu stan
swdj cywilny i religijny ustanawia¢ przez brzemien-
nos¢ swej matki?

Rola wiec, ktdi'a krélowa w najwiekszej czesci
historyi egipskiej odegrywata, zdaje sie pochodzi¢ od
starozytnej organizacyi rodziny na zasadzie macie-
rzyhstwa opartej i od archaicznego pojecia 0 spote-
czenstwie przez religije przechowanego. Rodzina kro-
lewska w Egipcie zdaje sie by¢ utworzong na podo-
bienstwo boskich pierwowzoréw, lzydy i Ozirisa. Do-
stojefstwa krolowej zawsze odpowiadaja dostojeristwu
krola, czy to jako matki, czytez jako matzonki lub sio-
stry—dwa te ostatnie tytuty czesto sie razem zlewaja.
Kroél jest jej matzonkiem, jak Oziris Izydy, lecz w ro-
li lub pod postacig syna (14). AYyjatkowo tylko spra-

(13) ChamjMijllion-Fiff, Egypte aucien str. 253.

(14) Niekiedy nawet na pomnikach: tak spotykamy Sezo-
strisa wyobrazonego z godtami Horiisa, t.j. w charakterze syna
obok swej matki Twea. Muzeum kapitolinskie w Rzymie posiada
olbrzymi posag tej ksieznej z czarnego bazaltu, pomnik ten, wysta-
wiony przez Sezostrisa na cze$¢ swej matki, bedacej jeszcze przy
zyciu i uzywajacej hotdéw krélewskich, nosi na sobie nastepujacy

1
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wuje sama rzady, ale rzec mozna, iz krol tylko pod
zwierzchnictwem krélowej moze wykonywaé najwyz-
szg wihadze, iz wiadza od niej pochodzi, jak gdyby ko-
bieta nadawata godnos¢ krdlewska.

W Azyi iw Afryce czesto widzimy, iz podobna
rola staje sie udziatem kobiety, zwykle krewnej po
matce panujacego ksiecia. W ostatnich latach w Kor-
dofanie stawny wddz Mek Nasser panowat pod pro-
tektoratem swej ciotki; ta ostatnia zasiadata w radzie,
oraz nosita korone i insygnija krolewskie. Pewnego
dnia Nasser, dumny ze swych zwycieztw przestat jej
zwykte wzgledy okazywac; ciotka pozbawita go wow-
czas godnosci, innego ze swych siostrzencoéw na jego
miejsce wybrata, korong go uwienczyta i pomimo bun-
tu Nassra, prawym wodzem zrobita (15).

Mysl te, ze uprawnienie wiadzy zalezy od kobie-
ty, odnajdujemy za naszych czaséw u wielu ludéw afry-
kanskich: nastepca wodza obejmuje tron przez zaslu-
bienie wdowy zmartego. Na tern moze polega znacze-
nie podania egipskiego o Setosie Ramzesie: zdobywca
ten, wybierajgc sie na dalekg wyprawe, powierza rzg-
dy Egiptu bratu swemu Armaisowi z zupetnera petno-
mocnictwem, lecz pod wyraZznem zastrzezeniem nie no-
szenia dyademu i szanowania krélowej. Armais podno-
si bunt podczas nieobecno$ci Ramzesa i, aby tronem

napis: ,,Krélowa ulegtego ludu, krélewska matka Horusa wiadcy
$wiata, boska Matzonka, pani Swieta, Twea*“.

(15) Munzingcr, Ostafr. Stud., 1, e.
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zawladngg, niezwlocznie krélowe zaslubia (16). W Azyi
Mniejszej podania, odnoszace sie do zmian dynastycz-
nych. u Lidyan, zdajg sie rowniez opiera¢ prawo do
tronu na cielesnem obcowaniu z pozostatg wdowg (17).
AV panistwie Dahornej, po $mierci kréla, siostra tegoz,
lub w braku jej najblizsza kiwng po matce musi cig-
gle we dnie i w nocy zasiada¢ na tronie, dopdki na-
stepca obranym nie zostanie. Zwykle wybory dtuzej
niz kilka dni nie trwaja; mamy jednak przykiady wy-
boréw, podczas ktérych musiata siostra w przeciagu
kilku tygodni z rzedu na tronie zasiadac.

Przywileje, tak czesto u ludéw afrykanskich sio-
strze przyznawane, zdajg sie wyptywaé z ustroju ro-
dziny na zasadzie macierzynstwa opartej. Siostra, tak
jak i matka, ustanawiajgcej porzadek dziedziczenia,
jest tam szanowang, jako zrodlo prawa. U pewnych
plemion w tych krajach siostra zmartego kréla uwaza-
ng bywa fikcyjnie zal,,matke* nastepcy.

W wigkszej czesci panstw afrykanskich (w Lo-
ango, u Guanszéw z wysp Kanaryjskich, w Monopola-
pa na Madagaskarze) “widzimy przy boku wodza ko-
biete, noszacag godnos¢ i tytut ,,makonda“ (18). Tytut

(16) Joseplms” e. Apion., 1,15;—JSacAq/€/i,Mutterrecht 113.—
Ta sama mysl, jak sie zdaje, sktonita Absalona do po$lubienia zon
swego ojca, za zycia tegoz na dachu patacowym w oczach zgro-
madzonego ludu.

(17) Bachofen, Die Sage von Tanaquil, §3.

(18) ,,U Sakkalawow z Madagaskaru kobiety wyzszego ro-
du. ksiezniczki krwi krélewskiej nie uwazajg sobie za ujme poslu-
bienia prostych poddanych. Tem swobodniej postepujg w tym.
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ten zwykle bywa nadawanym siostrze wodza (corce je-
go matki), ktora jest zarazem pierwszg swego brata
matzonkg. W Loango takie posiadata znaczenie, jak
nam opowiadajg podroznicy z XV1l-go wieku, iz krol
musiat sie jej radzi¢ we wszystkich sprawach; jezeli jg
obrazit, miata prawo pozbawi¢ go zycia wiasnemi re-
kami. W Monomokapa, podtug [stéw missyonarza Pro-
yarfa, makonda dzielita wtadze z cesarzem. W rodzi-
nach z gminu stanowisko makondy byto bardzo za-
szczytnem; wywierata ona nieograniczony wpltyw na
inne z:ny i na dzieci, a nawet na pana domu. Siotra-
makonda w Loango tak szerokie posiadata przywileje”
iz chociaz nosita tytut matzonki wodza, mogta z zupet-
ng swobodg zaslubi¢ kazdego z poddanych, ktory jej
sie podobat, a nastepnie pozbyC sie go, jezeli sie jej
uprzykrzyt. Edw. Bowdich, w sprawozdaniu z missyi
do kraju Aszantyjéw, przytacza analogiczne rysy. Sio-
stry krolewskie,—mowi on—mogg swobodnie, z kim
im sie podoba, cielesnie obcowac, i jezeli raczg jedne-
go ze swych poddanych zaslubié, to krol go taskami
obsypuje; lecz z drugiej strony ksiezniczka trzyma go
w prawdziwej niewoli. Jezeli ona, lub jej dziecie

mwzgledzie zgodnie z swemi sktonnosciami, iz ich mezowie, bedac
nizsi od nich urodzeniem, zawsze sg ich najnizszemi stugami; przez
matzenstwo nie nabywajg prawa do najlichszego nawet urzedu,
a stanowisko matki lub jej prawa do tronu catkowicie przechodza
na dzieci i stan ojca w niczem nie przyémiewa blasku ich urodze-
nia.”“ {V. Noel* Buli. soc. geogr. Paryz U serya, t. XX. str. 294). —
T szlachty Malgaczéw matzeristwo braci z siostrami jest w po-
wszechnym zwyczaju.
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umrze, to maz musi sobie zycie odebraé. Pierwsi po-
dréznicy, ktdérzy wybrzeza Gambii zwiedzali, znalezli
u ,Jaloféw* ksiecia, przy boku ktérego panowata
»Siostra®, réwniez, jak i on, samowladna i despotycz-
na; byta ona otoczong zotnierzami, ktorzy jej stuchali
z wielka ulegtoscia niezaleznie od rozkazéw kréla.

Nadzwyczaj czesto w Afryce spostrzegamy urok,
jakim jest otoczong siostra krola lub wodza (19); ten
ostatni czasami porucza jej rzady nad pewng prowin-
cyja lub pewna warstwg ludnosci.

Missyonarz Wilson zaiiv/azyt u Aszantydw, iz
nad kobietami panowata kobieta, a brat jej sprawowat
rzady nad mezczyznami, fakt ten trzeba poréwnaé
z opowiescig Mikotaja Damascenskiego, podtug ktdrej
,ll Abylléow w Libu kobieta panowata nad kobietami,
a mezczyzna nad mezczyznami (20).

Powr6émy do Egiptu.—Pola siostry obok Fara-

(19) John Eljph. Erskine donosi, iz na wyspach Przyjaciel-
skich (Tonga), na ktérych godnosci i stanowisko po linii zenskiej
przechodza, siostry starsze luh ciotki wodza zajmujg wyzsze od nie-
go samego, czyli Tui-Tonga, stanowisko. Takie Makondy noszg
tytut Tamacha. Tui-Tonga jest dawny naczelnik duchowny tych
wysp, z ktérego rak, jak i w Japonii, wladza doczesna sie wym-
kneta i znajduje sie w posiadaniu naczelnika $wieckiego. Godno$¢
Tamahy siega bardzo odlegtej fazy cywilizacyi tych wysp; stano-
wisko kobiet jest tam, jezeli nie wyzszem, to przynajmniej réwnem
stanowisku mezczyzn; na kilka pokolen przed przybyciem Cooke’a
w te strony, stanowisko najwyzszego wodza zajraowanem byto
przez kobiety.

(20) Mikotaj Damascenski Fr. hist. gr. 3,462; Stefan Bizan-
iynski” Bachofen, Mutterecht, 19.
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onbéw przedstawia pewng analogije z rola makondy
wobec wodzow afrykanskich nam spétczesnych. Przy
boku Faraona zawsze prawie widzimy siostre, ,,siostre-
matzonke.“ Za panowania Ptolomeuszéw wszystkie
krolowe nosity tytut ,siostry i matzonki ‘, a z czaséw
dynastyi krajowych, ktoére przed Lagidami panowaty,
nadzwyczaj czesto na krélewskich ozdobach snycer-
skich spotykamy dwa te epitety, przy czem miano sio-
stry przed mianem matzonki stoi. Grodno$o siostry,
przyznawana krélowym, nawet w razie braku istotne-
go miedzy nig i krélem pokrewiefstwa, mogla by¢
wprost honorowym tytutem, wskazujgcym zrédta pra-
wa kréla na godnos¢ najwyzsza. Zmuszeni jednak je-
steSmy przyznaé¢, iz malzenstwo brata z rodzong sio-
stra nie musiato by¢ u Egipcyan faktem wyjatkowym.
Diodor wrzeczy samej donosi nam, iz takie zwigzki
byty Egipcyanom zalecane przez prawo religijne na
wz0r bogini lzydy, ktéra po$lubiong zostata rodzone-
mu bratu (21).

Rola urzedowa kobiety, czy to jako siostry-mat-
zonki, czy jako matki (22) Zzrodto swe bierze w doktry-
nie religijnej, ktdra sama zdaje sie by¢ jedynie odbi-
ciem starozytnych instytucyi domowych. Wysokie sta-
nowisko, ktore siostra u ludéw' Etyopskich zajmowata,

(21) DiocZor, I, 27 .-Poréwnaj z tern, coSmy wpowyzszjm
przedmiocie w rozdz. | § 4 powiedzieli.

(22) Niektérych ksiazat przedstawiono na pomnikach po-
miedzy matka i zona, luh siostra; patrz CliampolUon Fig., Egypte an-
cien, 317.
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wyraznie jest zwigzang przez jednego ze starozytnych
pisarzy z instytucyg rodziny na zasadzie macierzyn-
stwa opartej: Mikotaj Damascenski (23) opowiedziaw-
szy nam, iz ,krolowie etyopscy wiladze swojg przeka-
zywali nie swym dzieciom, lecz dzieciom swychsiéstr,—
dodaje:—,,Etyopowie majg swe siostry w szczegdlnem
powazaniu.”“ Urok ten religijny musiat niegdy$ pano-
wac u wszystkich ludéw, doling Nilu zamieszkujgcych,
i sta¢ sie zwyczajem w skutek istotnego wptywu jaki
piastujgca owg godno$¢ posiadata. Wptyw ten mégt
pozwala¢ ostania¢ brata swego, cudzoziemca nie maja-
cego opieki prawa: kiedy Abraham do Egiptu sie schro-
nit, niezwiocznie zonie swej nadat pozdr siostry i pod
opieke jej sie oddat: ,,Saro! moéw, prosze, ze$ jest sio-
strg moja, aby sie dobrze ze mng obchodzono z twego
powodu i zachowano zycie ze wzgledu na ciebie (24)*
Eozliczne te rysy, chociaz nie dosy¢ jasne, doj-
rze¢ jednak pozwalaja, iz do wytworzenia pojecia
i formy rodziny egipskiej musiaty sie przyczynic pier-
wiastki obce ustrojowi pati7 jarchalnemu: pewien ustep
z Herodota dostarcza nam dokfadniejszej wiadomosci
i, gdyby$Smy byli upowaznieni do wysnucia z niego
wszystkich mozliwych wnioskéw prawnych, mniemac
by nam pozwolit, iz rodzina mogta by¢ w odlegtej epo-
ce calkowicie na zasadzie macierzynstwa ustanowiona,
jak to ma miejsce u Bazobw w Abissynii. — Prawo
A/Egipcie—mowi on—wktada obowigzek zywienia sta-

(23) Mikotaj Damascenski Fr. hist. gr. 3, 463.
(24) Genesis, XII, 13.
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rych rodzicéw nie na synow, lecz na cérki, nawet
wbrew ich woli. Podobnego rodzaju przepis prawny
podtug stusznosci moze s*e tyczy¢ tych jedynie dzieci,
ktore otrzymuja spadek, t. j. tych, ktore obok korzysci
ciggnionych z majatku muszg ponosic ciezary.

Poréwnywajac napisy, ktdre tak czesto wzmian-
kuja o pokrewienstwie po linii zenskiej (26) w doli-
nie Nilu, z prawem przez Herodota przytoczonem, czy
wolno jest przypuszczac, iz podczas pewnego peryodu
cywilizacyi egipskiej ,,mi(.nie i nazwisko* przechodzity
po linii zenskiej tak, jak u Begéw z Meroe, u ludow
na pétnoc od Abissynii zamieszkatych, u Tuaregéw
i t. d? Czy istotnie istnialy w Egipcie dwa odmienne
systematy rodziny, ktérych skutki to jednoczesnie, to
kolejno przejawiajg sie w dziejach tego stawnego kra-
ju? Nie czujac sie na sitach rozstrzygna¢ te kwestye,
ktora wchodzi w zakres badan egiptologéw, polecamy
ja tylko ich uwadze.

(25) Herodot 11, 35.

(26) Patrz Rozdz. | §1.—Napisy, wzmiankujace o pokre-
wienstwie po linii zenskiej, odnoszg sie po wiekszej czesci do ostat-
nich czaséw historyi egipskiej. Czy z tego wnioskowa¢ nalezy, iz
uzywanie takiej nomenklatury zrodzito sie podczas ostatniej fazy
rozwoju Egiptu? Nie sadzimy; w samej rzeczy bowiem dziwnem
by byto, aby objaw podobnego rodzaju mégt powstaé przy koncu
kwitnacej cywilizacyi i by spoteczefstw o egipskie wéwczas nagle
i bez wiadomych powodéw cofneto sie az do iustytucyi barbarzyn-
skich. Prawdopodobienstwo kaze nam raczej wspominanie to o pokre-
wienstwie po linii zeAskiej uwaza¢ za szczatek zamierzchlej prze-
sztosci.
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§ 3. Ustroj patryjarchalny bywa czesto narzucony
przez podboje.

Jezeli wyjasnienie tekstu hieroglifow pozwoli
nam kiedy odpowiedzie¢ na to twierdzaco, mozna be-
dzie wyttdmaczyc¢ istnienie podwojnego prawa cywilne-
go, czy to przez przyrodzony postep cywilizacyi w do-
linie Nilu, czy tez przez skrzyzowanie ras lub podbicie
tej krainy. Podtug ostatniej hipotezy (ktora wpraw-
dzie dosy¢ trudno do Egiptu zastosowac) musielibysmy
uwazac instytucye patryjarchalne za dziedzictwo rasy
zdobywcéw, a w szczatkach instytucyi rodziny na za-
sadzie macierzynstwa opartej upatrywac pozostatosci
dawnego prawa etyopskiego, przekazane przez wieki
pierwotne.

Mamy nawet Kkilka przykladéw zaszczepienia
ustroju patryjarchalnego za pomocg podboju u ludéWw;
ktére dawmiej prowadzity swéj rodowdd po tinii zen-
skiej.

Po calem wschodniein wybrzezu Afryki obiega
podanie, ktore wigze zaprowadzenie ustroju patryjar-
chalnego z pewnem okre$lonem zdarzeniem, z podbo-
jem. ,,Syn to Salomona 1krdlowej Saby—modwig kra-
jowcy—biegty w nauce religijnej Hebrajczj*kow, przy-
szedt na czele wojska, by dawne prawa obali¢ i poto-
zy¢ koniec panowaniu kobiet; od tego czasu dzieci kro-
16w obejmowaty tron po nich, wbrew odwiecznemu pra-
wu, ktore ustanowito nastepstwo po linii zenskiej (27).

27) Le pére Zalliau, Hist. des découvertes des Portugais
Paryz 1783; 11, 77.
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W prowincyi Matatane na Madagaskarze podob-
nego rodzaju reforme przypisuje podanie wojsku, wy-
stanemu ,,przez chalifa z Mekki dla gtoszenia praw Ko-
ranu wyspiarzom; wodz tego wojska zaslubit jedne zta-
mecznych kobiet z zastrzezeniem, iz dzieci, ktdre sie
z tego matzenstwa zrodza, bedg wszystkie nazwisko
ojca nosity, wbrew zwyczajom na potudniu wyspy pa-
nujagcym (28).

W obecnym czasie w Afryce Islam zwyciezki da-
zy do zmiany prawa rodzinnego licznych plemion miej-
scowych i do zastgpienia rodowodu po linii zenskiej
przez nastepstwo po linii mezkiej. Islam przynosi ze
sobg zasady semickiej rodziny patryjarchalnej i poje-
cia politycznego ustroju feudalnego Inb arystokratycz-
nego, ktoére do gtebi zmieniajg pierwotne wspélnoty
afrykanskie; te ostatnie pozostawione przyrodzonemu
rozwojowi bywajg powszechnie demokratyczne i demo-
kracya ustepuje w nich miejsca gdzie niegdzie tylko
tyranii dzikiej, niepohamowanej, jak to w Dahomeju
widzimy.

W tym w”zgledzie w Swiecie afrykanskim dwa te
systematy rodziny przedstawiajg godne uwagi przeci-
wienstwo. Pokrewienstwo po linii mezkiej i dziedzicze-
nie przez starszego syna moga by¢ uwazane nie tylko
za wilasciwos¢é ras wyzszych, a wiec zaborczych, lecz
jeszcze wylaczniej nalezg do rodzin arystokratycznych
i plemion krwi szlachetnej — wspélnoty za$ demokra-

(28) Dapper”™ Deseription de TAfrigue, Amst, 1686, sir. 438.
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tyczne rzadzg sie powszechnie zasadami rodziny na
macierzyristwie opartej.

Przeciwienstwo to uderza gtéwnie u ludéw na po-
tudnie od Egiptu mieszkajacych, ostatnich przedstawi-
cieli dawnego cesarstwa abissynskiego, miedzy Bogo-
sami i Mareami z jednej i Bazami i Bareami z drugiej
strony (29).

Bazowie i Bareowie, jakeSmy juz wzmiankowali,
rodzine jedynie na macierzyfistwie opartg rozumieja.
Tworzg oni wspolnoty istotnie demokratyczne, w kto-
rych bezwzgledna réwnos¢ panuje: ,,zasadniczg cechg
prawa demokratycznego tych ludéw—méwi Munzin-
ger—jest nizkie cenienie rzeczy i débr materyalnych
i wysokie osoby. Pojecie wihasnosci nie jest u nich wca-
le rozwiniete i sama wiasno$é cieszy sie matem powa-
zaniem; przestepstwa przeciw wiasnosci lekko tam by-
wajg karane.*

»Ich wspdlnoty sg z jednostek, a nie z rodzin zto-
zone.* Kazda jednostka zyje we wspdlnocie, ktéra sie
jej podoba, nie bedac zmuszang przez zwyczaje lub
przez swoj wiasny interes do pozostawania pomiedzy
krewnemi.

»,Rodzina zadnego znaczenia politycznego nie po-
siada.”“ Zalezy ona bowiem w rzeczy samej jedynie na
stosunkach wuja do siostrzeficéw, ktorych zycie i wol-

(29) Munzinger, Ost. afric. Stud., 476 i nast. P. Munzinger
z zupelng racya przeciwstwawia prawo i obyczaje tych ras cbaniic-
kieh prawom ludéw patryjarchalnych arystokratycznych Afryki
péinocnej, do rasy semickiej nalezacych.
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llos¢ do niego naleza: ojciec za$ nad dzieémi przez
siebie zrodzoneini zadnej nie posiada wiadzy. Nieistnie-
nie to ,rodziny,“ w istotnein tego stowa znaczeniu, na-
daje dziwng posta¢ tym spotecznosciom barbarzynskim.
Poniewaz u nieb nie ma ani drzew genealogicznych,
ani podan rodowych, ani korporacyj arystokratycznych,
pamieé¢ wiec pokrewienistwa predko sie zaciera: poko-
lenia ,,0sobnikéw* zupetnie miedzy sobg réwnych na-
stepuja po sobie i wygasajg z réwng jednostajnoscia.
Mezezj*zna, ktérego rola jest li tylko osobista, znika
nie pozostawiajac po sobie $ladow, nie tworzac trwate-
go dziefa, t.]j. nie zaktadajac rodziny; osoba jego nie
przediuza sie po za zycie: w przysztosci nie ma nastep-
cow, w przesztosci nie ma przodkéw; terazniejszosc
przedstawia dla niej jedynie interes samolubny i zycie
jej uptywa bez ideatu postepu.

Odosobnienie to mezczyzn widzimy u wszystkich
ludéw, u ktérych rodzina na linii zenskiej sie opiera:
n ludéw tych jednostki tacza sie jedynie z pniem ma-
cierzystym, jak liscie na drzewie, wszystkie do siebie
podobne i wszystkie jednako ptonne; ,,jak liscie, gnane
wiatrem, umierajg istoty mezkie i sg zapomniane i za-
stapione* przez innd'ch synéw kobiety. Byé moze, iz
Homer uzywajac tego poréwnania w stawnym ustepie
0 walce Diomeda z G-laukusem, nie bez zamiaru wiozyt
go w usta Grlaukusa, jednego ztych Liejmn, ktorzy oj-
cow swego ojca nazwaé nie mogli: ,,O mezny synu Ty-
deusza, po co mie o moj réd pytasz? Jak liscie w lesie,
tak sg pokolenia ludzkie (mezéw); dzisiaj wiatr je po
ziemi rozrzuca, jutro, gdy wiosna zycie odnowi, rozwi-
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jajac sie las nowe wypusci—takim jest caty réd ludzki
(mezéw), ten ros$nie a tamten znika Odgtos ten
melancholijny z Licyi, przerywajacy walki Iliady,
zdradza ponurg filozofie nie bardzo wiasciwg Grekom.
W kwiecie miodosci stawny bohater licyjski ma jedynie
znikomos¢é swego istnienia na mysli; jest on tylko zja-
wiskiem odosobnionem na ziemi; jak ijego ojciec nie
zostawi on po sobie rodziny i imienia swego nie przeka-
ze dzieciom.

Tak tez i we wspdlnotach demokratycznych przez
Munazingera opisanych, mezczyzna nie zaczyna gatezi
rodowej i ,.rodzina“, ta wielka dzwignia postepu ludz-
kosci, u nich nie istnieje.

Plemiona Bogosow i Mare6w przedstawiajg ude-
rzajace przeciwienstwo zplemionami Bazow i Baredw.
U Bogoséw i Maredw, na odwro6t istnieje ,,rodzina, kt6-
ra nadaje ceche panstwu; “ ludno$¢ tam sie liczy nie
na glowy, lecz na rodziny; jednostka sama przez sie nic
nie znaczy, lecz przez swe pokrewienstwo i rodowod.
Wspolnota polityczna jest li tylko zwiekszong rodzing
patryjarchalng (Familienstaat); prawo starszenstwa po
linii mezkiej jest zasadg ich ustroju. U Bogosow jeden
réd panuje nad innemi i jego wladza opiera sie na tra-
dycyi pochodzenia od ,,0jca“. Sa to wspolnoty arysto-
kratyczne, w ktorych nawet spotykamy instytycye fe-
udalne.

(30) lliada VI, 145—14'
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§ 4. Ustroj patryjarchalny zdaje sie by¢ wiasciwoscia
rodzin bogatych.

Jezeli ustroj patryjarchalny czesto bierze swe
Zrédto w podboju, nie dowodzi to jednak, by nie mogh
powstac u jakiegobadz ludu wskutek postepu jego wia-
snej cywilizacyi. W historyi trzeba sie stara¢ unikaé
wyjasniania instytucyj, pewnemu spoteczenstwu wia-
Sciwych, przez immigracye obcych plemion; jest to teo-
rya raczej mechaniczna, niz filozoficzna, gdy sie spro-
wadza do prostego najscia obcych ludéw to, co mogto
by¢ wytworem organicznego rozwoju. Ludno$é tego sa-
mego pochodzenia mogta rozwing¢ w swem tonie bez
pomocy obcego najscia zasady rodziny patryjarchalnej,
jedynie za pomoca stopniowych ulepszen w prawie wia-
snosci. Pewne zresztg ludy barbarzyniskie przedstawia-
ja nam obraz jednej z tych organicznych przemian spo-
feczenstwa, w skutek ekonomicznych zmian w tonie
rodziny.

Otdz u Tlinkitdw z Ameryki rossyjskiej bogacze
i wodzowie zaczynajg dzi§ swym dzieciom nadawac
,nazwisko ojca,” massa za$ biednych dotad jeszcze
trzyma sie instytucyi rodziny, na macierzynstwie opar-
tej, i nosi ,,nazwisko matki“ (31). W Australii podobny
rozwoj spostrzegamy: przejscie od pokrewieAstwa po
linii zenskiej do pokrewienstwa po linii mezkiej ma
réwniez miejsce, jak sie zdaje, w rodzinach wodzow.

(31) Bolmberg”™ Skizzeu Uber die Volker des russischen Ame
rika, Helsingfors 1855; str. 32.
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jako wynik icli bogactwa, lub wojowniczej potegi.
U pewnych plemion czesto widzimy, jak syn dziedziczy
prawa polityczne swego ojca, wbrew prawu spadkowe-
mu tych ludéw, ktére az do ostatnich czaséw uznawato
jedynie pokrewienstwo po matce i nazwisko matczyne*

Rozwdj analogiczny, biorgcy swe zrédto w samo-
rodnym postepie danego ludu, modgt mieé¢ miejsce
w Egipcie pierwotnym; nastepstwo po linii mezkiej mo-
gto stopniowo stawaé sie wylgcznem prawem Kkast
wyzszych, nastepstwo za$ po linii zenskiej normowato
dalej prawa pokrewienstwa u klas nizszych. Prawo to
ludowe mogto sie jedynie powoli za Faraonéw zatrzeé
i z nowa sitg powsta¢ pod panowaniem dynastyj grec-
kich, w ktdrych interesie byto powota¢ do zycia dawne
instytucye ludowe przeciw kastom arystokratycz-
nym (32). Przj“puszczenie to moze nam wytlémaczyé
wspotistnienie dwu systematéw poki“ewiefstwa w sta-
rozytnym Egipcie i wtakim razie nie trzebaby sie byto
ucieka¢, dla usprawiedliwienia tego przeciwienstwa,
do uwazania cywilizacyi egipskiej za wynik ugody mie-
dzy rasami r6znego pochodzenia.

Przeciwienstwo takiego rodzaju istniato, jak sie
zdaje, w tonie wielu ludéw starozytnych, u ktérj*ch ka-
sty wyzsze posiadaty wihasciwe sobie religije i ustawy
cywilne, klasy za$ nizsze rzadzity sie prostemi prawami
t. z. ,prawami przyrodzonemi.“ Tak patrycyjat Rzym-

(32) Takie jest zdanie Bachofena; patrz jego Mutterrecht
str. 103, 153 i 154, a wszczegdlnosci to, co on moéwi o lltpcopua

rhadove.
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ski przedstawia w pierwszych wiekach widoczne prze-
ciwienstwo z plebsem italskim,—, matris genus*“ Wir-
gilego—ktdrego rodzina, jak sie zdaje, nie miata pier-
wotnie ,,0jca¥* na czele i moze moznahy zrobi¢ ogolne
przypuszczenie, iz rodzina patryjarchalna byla pier-
wotnie jedynie forma, arystokratyczng pokrewienstwa,
prawem cywilnem, wiasciwem ludziom bogatym i moz-
nym, jednem stowem, iz byfa postepem cywilizacyi.

Streszczenie.

Jezeli zechcemy zebra¢ gtéwne rysy powyzszego
wyktadu, dojdziemy do nastepujacych wynikéw:— spo-
fecznosci pierwotne przedstawiajg sie nam na poczatku
pod postacig wielkich mass, a nie malej rodziny pa-
tryjarchalnej. Pierwotnie nieznane bylo w tonie tych
mass pokrewienstwo osobiste: jednostki byly zwigzane
z grupg niepodzielng, z catg hordg; ojcami dzieciecia
byli wszyscy ojcowie danej wspolnoty, i — co bardziej
jeszcze obraza nasze uczucia — dziecig nie zna jednej
kobiety jako swej matki, lecz bez roznicy wszystkie
kobiety catej hordy za syna swego je uznawaty. Po
pomroce, dtugos¢ trwania ktérej skresli¢ bySmy nie mo-
gli, rodzaj ludzki, wytaniajac sie z massy rozpierzchtej
i nieuorganizowanej, objawia statg daznos¢ do ,,indywi-
dualizacyi,“—daznos¢, ktéra, jak sie zdaje byta prawem
jego rozwoju; massy sie rozpadajg; mate grupy wyosa-
bniajg sie coraz bardziej z hordy i poczynajg zy¢ zy-
ciem odrebnem.

AYoOwczas wyrabia sie zasada rodziny: matzen-
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stwo—t. j. mniej lub wiecej trwatly zwigzek wiekszej,
lub mniejszej liczby jednostek —staje sie przyzwycza-
jeniem lub potrzebg wspo6lnot pierwotnych; wytwarza
sie pojecie pokrewienstwa osobistego, ograniczone
z poczatku jedynie do krewnych po linii zenskiej;
pierwsza rodzina zarysowuje sie i skupia okoto matki,
a nie okoto ojca; w tych grupach krewnych wuj petni
czesto obowigzek patryjarchy i mienie przechodzi po
linii ubocznej od wuja na siostrzenca.

Nakoniec zjawia sie na widowni przeddziejowej
pozny wynik wiekowego rozwoju i powolnego ulepsza-
nia warunkéw ekonomicznych, rodzina patryjarchalna,
opierajgca sie na zasadzie matzenstwa,—zwigzku jed-
nego mezczyzny z jedng lub wielu kobietami,—"jako po-
step umystu odnosnie do dawnych barbarzynskich
urzadzen. Z jej przyjsciem runat Swiat stary, a naje-
go zwaliskach wyrastajg te spoteczenstwa, ktore sie
nam juz staremi wydajag w chwili, gdy sie poczyna
wiasciwa historya.

W powyzszym obrazie ,rodziua™ rozwija sie po-
woli w ciggu wiekdw, by sie zblizy¢ do typow obec-
nych; ona sie ciggle przemienia, nie ,,jest dang“ a prig-
ri:—,wytwarza sie“—i, jezeli wszystkie rasy miaty za
punkt wyjscia zwierzecg beztadnose stosunkow picio-
wych, ktdra u pewnych ludéw spostrzegamy, to dzieje
rodziny w takim razie przybierajg posta¢ bardziej wy-
niostg od obrazu kreslonego przez teorye tradycyjng—
jest ona zdobycza cztowieka.

Powyzszy wzglad w znacznej czesci ztagodzi bru-
talnos¢ wynikow wyktadu, ktéregosmy gtowne ,rysy

12
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strescili. Jednak wielu jeszcze bedzie sie oburza¢ na
mysl, iz nasi przodkowie nie znali pierwotnie innej for-
my spotecznej, jak tylko podobng do stanu fauny ludz-
kiej z Oceanii lub Afryki, Oo do nas, to, powstrzymu-
jac sie od formalnego wniosku, az do chwili zdobycia
zupetnej pewnosci, bedziemy nadal zbierali materyaly
do ostatecznego rozstrzygniecia wielkiego zagadnienia
0 poczatku rodu naszego—i, wiecej zwazajac na praw-
de niz na stawe, bedziemy bez naciggania i zakrywania
sobie oczu gromadzili dalej $wiadectwa, ktore nam
swobodne i bezstronne studya beda mogty podac.

KONIEC.
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