











Jak upadta Polska szlachecka?

(O réznych stanach w Polsce, o Sejmie Cztero-
letnim i o Konstytucji 3-go maja, o Targowicy
i 0 Powstaniu Kosciuszkowskiem).

I. O réznych stanach w Polsce.

1 Jak sig dziato chtopom w Polsce przed-
rozbiorowej? a) Ksigdz Staszic o doli chiop-
skiej. ,Pie¢ czesci narodu polskiego stoi mi
przed oczyma. Widze miljony stworzen, z kto.-
rych jedne wpoétnago chodza, drugie skéra albo
ostrg siermiega okryte; wszystkie wyschie, zne«
dzniate, obroste, zakopciatc; oczy gieboko w gto-
wie zapadte, dychawicznemi piersiami bezustan-
nie robia. Posepne, zadurzate i gtupie, mato czu-
ja i mato mysla; to ich najwieksza szczesliwo-
$cia. Ledwie w nich dostrzec mozna dusze ro-



zumna. Ich zwierzchnia posta¢ z pierwszego wej-
rzenia wiecej podobienstwa okazuje do zwierza,
nizeli do cztowieka. Chiop, ostatniej wzgardy
nazwisko maja. Tych zywnoscia jest chleb z $ru-
tu, a przez ¢wieré roku samo zielsko; napojem
woda i palagca wnetrznosci wédka. Tych pomie-
szkaniem sg lochy, czyli troche nad ziemig wy-
niesione szatase; stohce tam nie ma przystepu,
sg tylko zapchane smrodem i tym dobrotliwym
dymem, ktory, aby podobno mniej na swojg ne-
dze patrzali, zbawia ich $wiatta, aby mniej cier-
pieli, i w dzien i w nocy duszac, ukraca ich zy-
cie mizerne, a najwiecej w niemowlecym wieku
zabija. W tej smrodu i dymie ciemnicy dzienng
pracg strudzony gospodarz na zgnitym spoczywa
bartogu; obok niego $pi mata a naga dziatwa, na
tern samem legowisku, na ktérem krowa z cie-
leciem stoi i Swinia z prosietami lezy,.. Dobrzy
Polacy, oto rozkosz tej czesci ludzi, od ktérej
los waszej Rzeczypospolitej zawist! Oto czio-
wiek, ktory was zywi! Oto stan rolnika w Pol-
sce".

Tak pisat w r. 1790 w swoich ,Przestrogach
dla Polski“ ksigdz Stanistaw Staszic. Nie jemu
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przeciez pierwszemu przetarty sie oczy na bez-
miar nedzy chiopa, zywiciela niespetna trzech
dziesiatych ludnosci ,Najjasniejszej Rzeczypo-
spolitej“, Dawniej, o wiele wczesniej zauwazyli
te ,rozkosz“ obcy. Przeszto sto lat przed Staszi-
cem nazwat wiloch Pacichelli Polske ,piekiem
dla wioscian“, filozofowie za$ francuscy osiem-
nastego wieku znali w Polsce tylko dwie klasy;
uciskajgcg szlachte i uciemiezonych niewolni-
kéw ,z krzakami nigdy nieczesanych wosow*.
b) Panszczyzna i poddanstwo. Wioscianin
wiasnego gruntu nie posiadat, do siebie nie na-
lezat i nie na siebie gtdwnie pracowal. Byt on
panski i trud jego panu sie przedewszystkiem
nalezat. Pan nakfadat na chilopa takie ciezary,
jakie chciat tylko i nie byto zadnego prawa, kté-
reby powsciggato cho¢ troche chciwo$¢ dziedzi-
ca. Dni panszczyzniane ustanawiat on wedtug
swego upodobania. Zdarzato sie takich dni wty-
godniu najmniej ze trzy, ale podczas zniw, od-
stawiania zboza i t. p. robét dochodzito i do
szedciu dni na tydzien, czyli ze robota na pan-
skiem zabierata wowczas chtopu caly czas.
Czy miat choé za to pewnos¢, ze go pan



z gruntu nie spedzi? Gdziezby pewnos¢, skoro
dziedzicowi wolno byto zabraé¢ ,poddanemu"”
ziemig, na ktorej siedziat i odda¢ jg komu inne-
mu, albo i nanowo wymierza¢ stare grunta i two-
rzy¢ na nich nowe osady, kiedy po wsiach na-
gromadzito sie wiecej ludnosci. C6z miat chiop
woéwczas robi¢? — zgadzat sie chocby na obcie-
cie lichego kawatka ziemi, byle na niej pozostaé
i uprawia¢ jg na ciezszych jeszcze warunkach,
niz dawniej. Nie dziw wiec, ze z wiasnego go-
spodarstwa nie mogt wioscianin wyzy¢ i musiat
dorabia¢, pracowa¢ w cudzych, zastugiwac sie
na folwarku. | nie byto co mysleé¢ o jakiejs po-
prawie, bo prawo zabraniato chtopu opuszczania
wsi, ktorg zamieszkiwal, a gdyby to prébowat
uczyni¢, mogt go wiasciciel sitg sprowadzic¢ z po-
wrotem i surowo ukarac.

Mowito sie tutaj o ciezkim losie zagrodni-
kéw, to znaczy tych, ktérym dwér wydzielat
dziatki gruntu nie na wilasnos¢, lecz na uzytko-
wanie, i to tylko tak dtugo, pdki sie panu podo-
bato, Gorzej jednak dziato sie chatlupnikom i ko-
mornikom, jakoze nie mieli nawet kawatka zie-
mi ornej, wydzielonego z taski panskiej. Chatup-
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nik posiadat jeno nedzng chatynke z mizernym
ogrédkiem; komornik klepat jeszcze srozszg bie-
de, mieszkajac katem w cudzej chatupie. Jak
jeden, tak i drugi musiat sie najmowac do robo6t
rolnych, aby nie zemrze¢ z gtodu.

¢) Rézne powinnosci na rzecz dworu. Wszy-
scy zresztg pospotu (a bylo ich w Pol-
sce 6,365,000, przeszto wiec siedem dziesigtych
catej ludnosci panstwa) — kmie¢ czy zagrodnik,
chatupnik czy komornik — byli obcigzeni roz-
maitemi powinno$ciami na rzecz dziedzica. Poza
praca na folwarku wymagano od wioscian roz-
nych innych rob6t czyli robocizn, za ktére im
bardzo licho ptacono, albo i zgota nic nie dawa-
no (byly to tak zwane darmochy); od czasu do
czasu trzeba byto naprawia¢ drogi i mosty (szar-
wark), z kazdego za$ gospodarstwa wiejskiego
musiano panu dostarcza¢ danin w naturze, czyli
zboza, nabiatu, drobiu i t. d,, a czasem i w pie-
nigdzach (czynsze).

d) Chiop zdany na taska i nietaskg samowoli
panskiej. Sadownictwo dziedzica. Jak widzi-
my, obowigzkéw wioscianom nie Zzatowano,
tembardziej, ze nie bylo prawa, ktéreby



naktadato cugle samowoli wiascicieli ziem-
skich. Wszyscy chtopi byli jednakowo bezpraw-
ni, jednakowo zdani na taske i nietaske pana.
Bez woli dziedzica nic mogt jego poddany ozenié
sie z dziewczyng z innej wsi, gdzieniegdzie
za$ (naprzyktad na Ukrainie) korzystat pan je-
szcze z prawa pierwszej nocy, to znaczy, ze do
niego nalezata wychodzaca zamaz dziewczyna
przez pierwszg noc po $lubie. Bez pozwolenia
dziedzica nie wolno byto chiopu $wiadczy¢ w sg-
dzie, zawieraé umoéw i t. p. A gdziez byto szu-
ka¢ sprawiedliwosci, gdzie znalez¢ pomste pra-
wa na zdziczatego pana, kiedy ten byt wiasnie
jedynym sadzig wioscianina, kiedy mogt go na-
wet skaza¢ na $Smier¢. Wara byta komukolwiek,
chocby i samemu krélowi wtraca¢ sie do débr
prywatnych i wzia¢ pod swojg opieke poddanych
szlacheckich. Bo¢ taki poddany byt wiasnoscia
osobistg, mowigcem bydiem roboczem dziedzica.
e) Szlachcic o wyzyskiwaniu chiopa przez
szlachta. DaliSmy na wstepie gtos ksiedzu, co
sam wyszedt z rodu mieszczanskiego, a przeciez
szlachte jedynie uwazal za pierwsza dzwignie
odrodzenia Polski, za stan, ktéremu nalezy sie
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pierwszehstwo w catem panstwie. Postuchajmyz
teraz innego $wiadka wyzysku chiopskiego. Nie
mozna go posadza¢ o jaka$ szczegdlng nieche
do szlachty, poniewaz sam byt urodzonym
szlachcicem. Oto co czytamy w pewnym pamiet-
niku z 18-go wieku;

Prawem panskiem byto; ,gorzatki, maslanki,
serwatki, marchew, burakéw pewng miare, se-
réw i ryb pewng liczbe w cenie wyzszej, nizeli
w okolicy, narzucaé; po odrobionych dniach kil-
ku panszczyzny za przyszte tygodnie pedzi¢ na
robote péty, poki pariskie pota i tgki obrobione
nie beda, a gdy tak dosy¢ pana stanie sie po-
trzebie, po 6 groszy za catodniowg narzuciwszy
robote, czyli chcg ludzie lub nie chca, czyli mo-
ga lub nie moga, Izeniem i biciem wyciska¢ z do-
mow, napomykajacych za$ tylko o udanie sie
z zazaleniem do Krdéla Pana w kajdany okué, dni
kilka wiezié¢, wreszcie obwieszeniem na gatezi
grozic“...

2, Magnaci $wieccy i duchowni, ziemianstwo,
szlacfUa zasciankowa i hezroTna. d) M a”aci. Na
tym bezprzyktadnym wyzysku masy chiopskiej
budowaty sie wielkie fortuny panskie. Taki ksig-
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Ze RadziwiH ,Panie Kochanku" w samych dzier-
zawionych przez siebie dobrach krélewskich po-
siadat 16 miast i 583 wsi, procz wiasnych olbrzy-
mich dziedzicznych majatkoéw ziemskich. Dobra
innego magnata, Szczesnego Potockiego, siegaty
3-ch miljonéw morgdéw, w tej liczbie przeszto mil-
jon morgdw ziemi ornej, a te ogromne potacie zie-
mi uzyzniato swoim potem 130 tysiecy osadnikéw
panszczyznianych. Dochdd roczny wielkiego he-
tmana koronnego Branickiego szacowano na dwa
miljony ztotych polskich, za ktére napewno do-
sta¢ mozna byto znacznie wiecej, niz za dzisiej-
sze dwa miljony. Wielki hetman litewski Oginski
trzymat dwor wspaniaty, wspotzawodniczacy
z samym dworem krélewskim. Wszyscy ci ma-
gnaci utrzymywali roje stuzby, zywili tysigce
wszelkiego rodzaju darmozjadéw i prozniakéw;
rezydentéw i rezydentek, dworzan, szlachty” se-
kretarzy (a tych ,krélewigt" byta drobna garst-
ka wobec 725 tysiecy szlachty i 50 tys. ducho-
wienstwa). Wielcy panowie $wieccy i duchowni
trzesli catg ,Najjasniejszg Rzeczagpospolitg"”, oni
byli jej ministrami, oni siedzieli na krzestach se-
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natorskieh, zajmowali najwyzsze urzedy (,dy-
gnitarstwa") cywilne i wojskowe.

b) Ziemianstwo. O wzgledy magnatéw zabie-
gato przeszto trzystutysieczne zamozne ziemian-
siwo. Posiadato ono wiasne folwarki, ale bardzo
chetnie dzierzawito i wsie magnackie; postowali
wiasciciele ziemscy (,posesjonaci”) na sejmach,
sprawowali rozmaite urzedy po powiatach i wo-
jewddztwach, zawsze¢ jednak liczyli sie z wolg
wielkich pandw.

c) Szlachta zagonowa. Klamki magnackiej
czepiata sie réwniez czterystutysieczna szlachta
zagonowa, ciemna, jak tabaka w rogu, podpisu-
jaca sie krzyzykami w urzedach i pod uchwata-
mi sejmikowemi, $lepo stuchajaca proboszcza
w parafji i pana na dworze. Kazdy szlachcic
z tej gromady gotéw byt gardtowaé i gtosowaé
za ,swoim“ magnatem na sejmiku i w konfedera-
cji wzamian za rzadcowstwo we wsi, za posade
na dworze, za jednorazowe wsparcie pieniezne,
a wreszcie chocby za darmowy ,traktament", za
poczestunek, bo niejeden z tej szlachty herbowej
nie miat czesto co do ust wiozy¢.

d) Niema réwnosci migdzy szlachtg. Pewno,
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ze prawdziwej rownosci miedzy magnatami
i ziemianstwem z jednej a szlachtg zagono-
wg z drugiej strony — nie bylo i by¢ nie
mogto, ,Szlachcic na zagrodzie“ nigdy nie byt
w rzeczywistosci ,réowny wojewodzie“, bo i c6z
za réwnos¢ istnie¢ mogta miedzy posiadaczem
kilku miljonéw morgéw, albo chocby i pojedyn-
czego folwarku, a ,gminem*“ szlacheckim, sie-
dzacym w wiekszej gromadzie na wspolnej zie-
mi czyli zascianku, pracujagcym i zyjacym, jak
chtop lub zgota nic posiadajgcym roli.

e) Cata szlachta odgrodzona od reszty lud-
nosci. Przywileje duchowienistwa i szlachty.
Ale chociaz samo zycie wyztobito wielki prze-
dziat miedzy wiekszg a drobniejszg szlachtg, to
przeciez dawno istniejagce a niezmienione prawo
rownato calg szlachte miedzy sobg i odgradzato
ja od innych stanéw, od reszty ludnosci. Tylko
szlachta mogta zajmowac urzedy, ona jedynie
obok duchowienstwa byta wolna od podatkéw
i cel, ona miata wylaczne prawo do nabywania
doébr ziemskich, oprécz za$ niej — samo tylko
duchowienhstwo; dom szlachcica nie podlegat re-
wizji, cho¢by tam nawet zbrodniarz sie ukrywat,
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majatek szlachcica, jak i duchownego, byt nie-
tykalny, na osobe ksiedza lub zakonnika nie mo-
gta sie targna¢ zadna wiadza, szlachcica za$ a-
resztowa¢ mozna byto tylko na goracym uczyn-
ku zbrodni.

3. Miasta w Polsce szlacheckiej, a) Szlachta
wywyzszona kosztem mieszczanstwa. Wielkie
przywileje miat stan szlachecki w Polsce, ale
tracit szlachectwo ten niegodny, ktéry, ,bedac
w miescie, handlami i szynkami sie bawit i urze-
dy miejskie sprawowat“. Zadne prawo nie zaka-
zywato szlachcicowi reparowania nadszarpanego
majatku przez poslubienie bogatej mieszczanki,
byle tylko sam sie nie trudnit rzemiostem lub
handlem.

Nie podlegajagc na swojej wsi niczyjej wia-
dzy, nie znajagc tam pana nad sobg, nie byt
szlachcic nawet w miescie krélewskiem pod-
wihadny urzedom miejskim; nie mozna go row-
niez byto pociggna¢ przed kratki sadu mie-
szczanskiego. W miedcie szlacheckiem — a ta-
kich byto sporo w Polsce — sam dziedzic byt
panem mieszkancow i zdzierat od nich wysokie
czynsze za grunt. Przed ,lichwg“ kupca chroni-
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ty szlachte osobne Cenniki ukitadane tylko dla
niej. Mogt zresztg szlachcic, nie ptacac cet, omi-
ja¢ krajowego kupca i sprowadzaé towary
wprost z Gdanska.

bj Mieszczanin jako ptatnik podatkdéw. Po-
réwnanie mieszczanina z wioscianinem. Co skarb
panstwowy tracit na duchowienstwie i na szlach-
cie, to probowat sobie odbija¢ na kupcach, prze-
mystowcach, rzemie$lnikach (byto tych miesz-
czan w Polsce 500 tysiecy rozmaitych wyznan
chrzescijaniskich i 900 tys. samych Zydéw), po-
bierajagc od nich cla, obktadajgc ich wysokiemi
podatkami, zwiaszcza o ile to byli Zydzi (pod-
wadjne pogtdwne). O ile jednak mieszczanin po-
siadat posesje, sklep albo warsztat, to dziato
mu sie badz co badz lepiej, niz czeladnikowi
i wyrobnikowi w miescie, niz wioscianowi na
wsi: byt cztowiekiem wolnym, nie przytwierdzo-
nym do ziemi, jak chitop, wybierat sobie swo-
bodnie zawdd, mogt sie ksztatci¢, wybierat
wreszcie wiasnych urzednikéw i sedziow.

c) Upadek miast polskich. Ale coraz trudniej
przychodzito dorabia¢ sie wielkich dostatkow na
handlu lub przemysle. Najwieksze nawet miasta
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w Polsce podupadty pod brzemieniem przywile-
jow celnych i podatkowych szlachty, a céz do-
piero mowi¢ o licznych miasteczkach, w ktérych
rzemieslnicy i przekupnie chrzescijanscy zarli
sie z zydowskimi o lichy zysk za lichy towar.
Prymas (zwierzchnik Kosciota rzymsko-kato-
lickiego w Polsce) tak sie odezwal do senatu
przy otwarciu sejmu 1764 r, (dawny senat byt
czescig sejmu):

,,Ozdoba krolestwa, miasta — bez obywateli,
i ci, ktérzy sg, — bez handlu, handel bez korzy-
ci, bo w rekach zydowskich; co ulica w miescie,
to pole, co rynek, to pustka. Jasniewielmozni
moscipanowie. Rzeczpospolita znajduje sie w ta-
kim stanie, w jakim nigdy nie by#a*“.

Jakoz w rzeczy samej wiele miast bylo po-
prostu, jak wdéwczas méwiono, ,rolniczemi osia-
dtosciami i stomianych chatup zbiorami“. Pozo-
stali w nich tylko partaccy rzemie$lnicy i krami-
karze, handlujacy tandety; o wiekszych zakta-
dach przemystowych nie mogto by¢ mowy, bo nie
byto dla kogo wyrabiaé: chtopa nic sta¢ byto na
kupno, a szlachcic zbytkowniejsze wyroby spro-
wadzat z zagranicy.
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Il. Jak chciano zmieni¢ potozenie wio-
$cian i kto probowat przeprowadzi¢ ta-
Kie zmiany?

1. Dlaczego niektdrzy pisarze z posrod du-
chowienstwa i szlachty zwr6cili uwagag na cigzki
los chtopa w Polsce? Skad sig wziely te wzglady?
a) Wolna rzeczpospolita czy organizacja wyzy-
sku niewolnikéw? Co o tern mysleli ksigdz pol-
ski i krol pruski? Caty ustrdj panstwa polskiego
i jego zycie gospodarcze byto na ustugach drob-
nej garstki duchowienstwa, magnatow i ziemian,
a wiec jakiej$ dwudziestej piagtej czesci ludnosci
Rzeczypospolitej, Na krzywdzie miljonéw pra-
cujacych i cierpigcych nedzarzy polskich, ukra-
inskich, biatoruskich i zydowskich opieraty sie
dostatki i wygody uprzywilejowanych tysiecy
posiadaczy. Niektérzy z pomiedzy uprzywilejo-
wanych sami dostrzegli niesprawiedliwos¢ takie-
go urzadzenia, ,,Nie bierzciez" — wotal ksigdz
Hugo KoHataj — ,,za nardd drobnej tylko, led-
wie setnej czastki jego“. C6z to jest za nar6d —
zapytywat dalej, — w ktérym ,,tyle liczy¢é mozna
ludzi wolnych, ile jest szlachty., reszta ludzi
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sg to niewolnicy, ktérych ojczyzna przez zaden
sposéb obchodzi¢ nie moze", dla ktérych obo-
jetne, pod czyim beda rzadem!

O tern, Ze w Polsce niema jednego narodu, ze
jest tam raczej tyle naroddw, ile stanéw — wie-
dzieli dobrze i wiadcy panstw sasiednich. Fry-
deryk 1l-gi, krdl pruski, pisat o szlachcie pol-
skiej prosto z mostu:

.58 to barbarzyncy, nie umiejg sie® miedzy
soba zgodzi¢, nie umiejg stucha¢ prawa, ani u-
stanowi¢ dla siebie porzadnej witadzy do wyda-
wania i wykonywania ustaw. Szlachta polska
pragnie wolnosci, a trzyma pod jarzmem pospél-
stwo, nad sobg za$ nie chce znosi¢ zadnego pa-
nowania. Co sejm polski uchwali, to sie dzieje
pod wplywem pijanstwa, przekupstwa, zemsty,
lekkomyslnosci. A zatem szlachta polska nie
warta jest tej wolnosci, ktérg posiada!®

b) Rozbiér Polski jako wynik rzadéw magnac-
kich i chciwosci panstw sasiednich. Ale ten, co
tak pogardliwie odezwat sie o szlachcie polskiej,
nie byt sam ani na wios od niej lepszy. | on
»trzymat pod jarzmem pospoélstwo, nad sobg
za$ nie znosit zadnego panowania“. Fryderyk
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ll-gi, zwany ,krélem-filozofem“ szlachtg tylko
dopuszczat we wihasnem panstwie do najwyz-
szych urzedéw, poddanych swoich obciazat wiel-
kiemi podatkami, wyciggat od nich dobrg mo-
nete, a kazat za to przyjmowacé fatszowane
przez siebie pienigdze, ktéremi zalewal nietyl-
ko Prusy, ale i Polske. ,Medrzec na tronie*
trzymat ciggle pod bronig dziesigtki tysiecy
dobrze wycwiczonego zotnierza, a jako wilk zar-
toczny czyhat jeno, rychto li nadarzy sie spo-
sobna chwila do rzucenia sie na bezbronne a bo-
gate dzielnice zachodnie Polski. Podobniez go-
towali sie do rozbioru Rzeczypospolitej inni jej
sgsiedzi, jak Austrja i Rosja. Rzady tych panstw
mialy juz oddawna swoich zausznikéw wsréd
magnatéw polskich. ,Najjasniejsza Rzeczpospo-
lita“ stata sie, jak powiada Staszic, ,rzecza-
pospolita tupiezcoéw, zdrajcdw, krzywoprzysiez-
céw, jurgieltnikéw" (to znaczy ludzi pobieraja-
cych staty zotd od obcych rzaddw i petnigcych
ich wole). Panowie brali zagraniczne pensje, zry-
wali sejmy, sprzedawali korone, wprowadzali
obce wojska do kraju. Ostatni krol polski, Sta-
nistaw August Poniatowski, zostat niby to wy-
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brany bez przymusu przez og6t szlachty, a na-
prawde wprowadzony na tron pod ostonag bagne-
tow rosyjskich, z woli swej dawnej kochanki,
carowej Katarzyny Drugiej, no i z poparciem
czesci magnatdéw polskich, wypetniajgcych zle-
cenia i>osta rosyjskiego w Warszawie. Ruble car-
skie, rozdawane hojnie komu nalezy, sprawity
nastepnie, ze i sejm pogodzit sie z nowym kro-
lem.

Sami panowie polscy utatwili tedy wrogom
Rzeczypospolitej mieszanie sie ciggte do jej
spraw, opanowanie tronu i sejmu, wprowadzenie
nawet wojsk obcych do granic Polski — stowem
najazd pod pozorem przyjacielskiej ustugi. Ale
wrogowie ci poszli dalej... i podzielili sie krajem.
Bez jakiegokolwiek wypowiedzenia wojny, bez
zastaniania sie pozorami prawa dokonaty pan-
stwa sasiednie rozboju na otwartej drodze, za-
grabiajac cate dzielnice Polski, traktujac lud-
no$¢ ziem zabranych, jak bydto, uprowadzone
przez nowego wiasciciela. Ukoronowani rabusie
obtowili sie nienajgorzej, a nawet zupetnie bez
ryzyka, bo nikt im nie stawiat oporu. Stracita
wiec Rzeczpospolita w r. 1772 na rzecz Austrji
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catg dzisiejszg Ukraing Zachodnig (nazwang
przez Austrjakéw Galicjag Wschodnig) i duzy
szmat potudniowej Matopolski z kopalniami soli
w Wieliczce i w Bochni, Prusy dostaty cate nie-
mal Pomorze, Kujawy i cze$¢ Wielkopolski;
Rosja carska zabrata Polsce znaczng cze$¢ Bia-
forusi. Ogotem stracita Polska trzecig czesé
swych ziem i ludnosci.

C) Zmiana potozenia szlachty polskiej w
miach zabranych. Zrazu panowie nie przyjeli
tej straty zbytnio do serca. Niektdrzy z nich,
jak o tern Swiadczy ksigdz Staszic, tak mieli
sie wyrazi¢ o rozbiorze ojczyzny: ,Niech sie
dzieje z krajem co chce. Ja to wiem, iz zawsze
w mojej wsi bedg wojtem*'. tatwiej to przeciez
przyszto powiedzie¢, niz wykonaé. Ci z posrod
ziemianstwa, ktérzy zostali poddanymi panstw
zaborczych, musieli w Prusiech i w Austrji
zrzec sie niektérych swoich swobod i zgodzi¢
sie chcac-niechcac na ptacenie podatkow. A trze-
ba dodad, ze podatki te byty dos¢ znaczne i wyz-
sze od tamtych, ktérych panowie polscy nie
chcieli dawniej skiada¢ wilasnemu panstwu,
wykrecajagc sie od nich krzywoprzysiestwem i
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falszywemi zeznaniami podatkowemi. Wydat
im tez zastuzone $wiadectwo krol pruski, piszac
0 dziedzicach polskich: ,,dali juz z siebie do-
wod, ze w oderwanych prowincjach umiejg by¢
niewolnikami*.

d) Zmniejszenie dochodéw  szlacheckich
wskutek mniejszej wydajnosci pracy chtopskiej.
Ale i ci uprzywilejowani, co pozostali ,wdj-
tami swych wsi“ w ,,niepodlegtej* ojczyznie pod
bertem kochanka carowej rosyjskiej i wiernego
wykonawcy jej woli, nie mieli juz ze swych po-
siadtosci tyle dochodéw, co dawniej. Marniata
sita robocza, ktdrej kosztem zywit sie stan du-
chowny, szlachecki i mieszczanski, zmniejszata
sie liczba urodzen, a rosta $miertelnos¢ wsrod
wioscianstwa. Kraj sie wyludniat, a $mielsi ucie-
kali za granice. Skarzyt sie pewien podréznik,
ze ,czesto pot dnia minie, a cztowieka spotkac
trudno. Jezeli zablgkany wie$ znajdziesz, czto-
wieka w niej szuka¢ trzeba. On, pod przemoca
wychowany, na wszystko strachliwy, jak przed
nieprzyjacielem, przed drugim cztowiekiem kry-
je sie w jamie bez okien i komina,., Powszechnie
w takim kraju ludzi mato, a mniej jeszcze do-



mowego bydta... Bez bydia czcza ziemia najpo-
wszechniej rodzi tylko zyta jare, owsy, tatarki,
ziarna czcze i dzikie, jak ten cztowiek, ktéry je
W ziemie rzuca“.

e) Jak sie dziato chtopom poiskim i ukrain-
skim pod rzagdami zaborcéw? A tymczasem rzg-
dy panstw sasiednich staraty sie szeregiem ulg
zacheci¢ chiopa polskiego i zachodnio-ukrain-
skiego, aby z wiekszg ochotg pracowat na opta-
cenie podatkéw panstwowych i na pomnozenie
dochoddéw skarbu krolewskiego czy cesarskiego.
Wiadze austrjackie i pruskie zakazaty dziedzi-
com podnoszenia powinnosci dworskich, zmniej-
szaly panszczyzne, umozliwiaty wioscianom
przenoszenie sie z miejsca na miejsce, wreszcie
ustanawiaty urzedowych ,adwokatow podda-
nych“, czyli obroncow wioscianskich, ktorzy
mieli przestrzega¢ dopilnowania ulg przez dzie-
dzicéw. Nie zatowano rowniez obietnic, byleby
Sciggna¢ do zaboréw jak najwiecej zbiegow
z Rzeczypospolitej Polskiej: przyrzekano pomoc
przy zagospodarowaniu sig, wolno$¢ od wszel-
kich podatkéw na przecigg lat dziesieciu, a na-
wet niezabieranie dzieci do wojska, Kiedy Sta-
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szic zapytat napotkanych po drodze zbiegéw,
komu sie uskarzg, jezeli nie dotrzymajg im obiet-
nicy, odezwato sie kilku razem; ,W tym Kkraju
nie dotrzymac¢ nam stowa moze tylko jeden mo-
narcha, w Polsce — kazdy szlachcic”,

f) Jak to panowie zaczeli sie zastanawiac
nad dolg chtopska? Mieli panowie nad czem sie
gtowié: ani im sie usmiechat los, ktory spotkat
ich braci w ziemiach zabranych, ani dogadzato
im wyludnienie Rzeczypospolitej, bo bito w ich
wiasng kieszen, a tak samo i ulgi zaborcéow dla
wioscian nie mogly zbytnio zachwycac ziemian-
stwa polskiego, skoro zachecaty poddanych do
masowego zbiegostwa za granice i pozbawiaty
dziedzicow darmowych ragk roboczych. Gospo-
darniejsi magnaci jeli sie zastanawiac: a czy
nie wyszliby lepiej, gdyby zmniejszyli chtopom
panszczyzne i inne powinnosci, kazac im za
to placi¢ za korzystanie z ziemi panskiej
ustalony czynsz czyli optate pieniezng. Toé
mieliby panowie z tych czynsz6w dochod
pewniejszy, niz wowczas, kiedyto wypuszczali
wsie w dzierzawe szlachcie nie umiejacej
gospodarowaé, albo kiedy zarzadzali swemi
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majagtkami za pomoca rzadcow, Kktérzy ich
bezczelnie okradali. Niektorzy zndéw magnaci,
zapatrzeni w zagraniczne wzory, radziby byli
urzadzi¢ w swoich majgtkach fabryki sukna
i perkalikdw, optacato sie bowiem oderwac czesé
poddanych od ptuga i zaprzac ich w inne jarz-
mo, byle mie¢ wiekszy dochdéd. Bogatsi i obrot-
niejsi mieszczanie réwniez przemysliwali o za-
ktadaniu wielkich przedsiebiorstw, zatrudniajg-
cych setki robotnikéw. Uwazali wiec, ze dobrze
bytoby znies¢ poddanstwo i chtopu nada¢ wol-
nos¢, ale bron boze go nie uwtaszczy¢, nie obda-
rzy¢ go ziemiag, aby tern chetniej sprzedawat
swa site robocza za marny grosz przemystow-
cowi,

2. Pomysty reform (zmian) dla wioscian,
a) Interes narodowy czy interes Kklasowy?
Z roznych obaw, ktopotéw i pozadan zrodzity sie
rozmaite pomysty zaprowadzenia zmian w do-
tychczasowej doli chiopa. Tworcy tych pomy-
stow mieli zawsze petne wusta pieknych stow
0 zbawieniu skotatanej nieszczeSciami ojczyzny,
0 dobru kochanej Rzeczypospolitej, dobru ocen”
niejszem od wszystkich majatkow i zaszczytow.
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Tak sie jednak jako$ skiadato, ze we wszyst-
kich projektach reform wioscianskich wychodzit
na wierzch interes samego duchowienstwa, zie-
mianstwa, mieszczanstwa — stowem klas posia-
dajacych.

b) Projekty ksiedza KoHataja i jego zwolenni-
kow. Ksigdz Hugo KoHataj, ktéry w Polsce ucho-
dzit za wielkiego demokrate i radykata, przyzna-
wat wprawdzie, ze chtopom wydarto kiedys$
gwattem ziemie i ze ,stan szlachecki posiada
ziemie cudza“, ale zadat dla dawnych wiasci-
cieli tej cudzej ziemi, to znaczy dla chiopéw,
tyko wolnosci osobistej, bron boze, nie wolnosci
bezwarunkowej, jeno dopiero po wypetnieniu
wszystkich powinnosci na rzecz dziedzica i za
jego pozwoleniem. Inaczej — wara chiopu opu-
§ci¢ grunt i przesiedli¢ sie dokadindziej. A co
za$ do ziemi, na ktorej chiop siedziat, to propo-
nowat znéw ten sam ,twdrca demokracji pol-
skiej* — jak go dzi$§ nazywajg uczeni ,towa-
rzysze* z P, P. S, — aby te ziemie uznano za
wiasno$¢ wylacznie dziedzica. Jako odrobek
chtopa™ z&* uzytkowanie tej ziemi dopuszczat
KoHataj czynsz, a nawet i ,robocizny”, to zna-
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czy panszczyzne. Ale zato dla mieszczan krolew-
skich domagat sie 6w radykat szeregu waznych
praw, ale szlachte uwazat za pierwszy stan
Rzeczypospolitej. Ona to, wedtug niego, byta wy-
tacznie zdolna do wyzszych urzedéw S$wieckich
i koscielnych, A jak litowat sie ,twoérca demo-
kracji" nad drobnag szlachtg matorolng, jakie
proponowat dla niej nagrody z majgtkéw kro-
lewskich!

Jacek Jezierski, wrdog magnatéw i obronca
mieszczan, uczestnik ,,demokratycznego” klubu,
zatozonego przez KoHataja (,Kuznicy KoHata-
jowskiej") wspomina juz tylko o samej wolnosci
osobistej dla wioscian, nie wdajac sie w roz-
trzasanie drazliwej sprawy wiasnosci ziemskiej.
Trebicki nie zada nawet powszechnej wolnosci
osobistej, bo to jest ,bezrozumne", bo ,prosic¢
dla chtopéw o wolno$¢ jest to chciec i ich i dzie-
dzicéw zguby". Co6z dopiero zada¢ dla tego
chiopstwa gruntu! Ostrzegat przeciez Kohataj,
zeby nie naruszac $wietego spokoju, nie ostabiac
prawa wiasnosci; Kiedy sie raz zabierze dziedzi-
com chocby cze$é ich gruntéw dla zaspokojenia
»gtodu ziemi" u wioscian, to pdjdzie dalej ,,o0d
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tyczka do rzemyczka, od rzemyczka do konicz-
ka": wywiaszczy sie wszystkich ludzi posiadajg-
cych, obali sie panstwo i wszelka wiadze.,.

Byli przeciez i pisarze, ktérzy uwazali pan-
szczyzne za szkodliwg juz nietylko dla samych
wioscian, lecz dla ,gospodarstwa krajowego“
(to znaczy dla dochodéw dziedzica), jakoze pra-
ca pod przymusem, pod batem, wydaje mniej
plonu, niz praca wolna. Ale i ci chcieliby jg tyl-
ko zmniejszy¢, a niektérzy projektowali zamie-
ni¢ jg na czynsze, to znaczy, aby zamiast odrob-
ku praca witasng sktadat witoscianin dziedzicom
co pewien czas tyle a tyle pieniedzy (bron boze
nie zamato!).

c) Czego domagali sie dla chiopéw ksiagdz
Staszic i Ko$ciuszko? A c0z tacy przyjaciele
wioscianscy, jak ksigdz Staszic, jak po6zniejszy
»,Naczelnik“, Tadeusz Kosciuszko? Staszic zadat
dla wszystkich dzieci chiopskich wolnosci
-wychodzenia, pracowania i obsiadania w tej
wsi, lub w tern miescie, ktére sobie obiorg”,
domagat sie zamiany panszczyzny na czynsze
i ustanowienia sagdow wioscianskich, ztozonych
z szlachcica, mieszczanina i chiopa. Ale nie
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wazyt sie — przynajmniej przed upadkiem
Polski szlacheckiej — proponowa¢ uwiaszcze-
nia wszystkich wioscian. Piorunowat na nie-
sprawiedliwo$¢ magnatow i szlachty, nawotywat
dziedzicow do opamietania sie i rozumu, a za-
raz potem dowodzit, ze wolnos¢, opieka praw-
na, dozywotnia dzierzawa gruntu — to naj-
lepsze zatatwienie sprawy wioscianiskiej, bo
»Zapewnia i szlacheckie dochody, i otwiera zro-
dto krajowych bogactw". Stowem, i wilk syty,
i owca cata. Kosciuszko w jednym z listdbw obu-
rzat sie na to, ze w Polsce ,ludzie oddychajg
niemal z woli swych panéw", ze niewolno im po-
zostawia¢ po sobie spadku, zmienia¢ miejsca po-
bytu, ucieka¢ ,od okrucieistwa lub uciemieze-
nia". Wotat w uniesieniu: stowo ,poddany” po-
winno by¢ przeklete u narodéw oswieconych!
Tak, a przeciez kiedy po upadku konstytucji
3-go maja wyjezdza za granice i przekazuje ma-
jatek swdj siostrze, prosi jg tylko o zmniejsze-
nie wloscianom panszczyzny, a za uwilaszcze-
niem chtopéw wypowiada sie dopiero — i nie
zaraz — po upadku Polski szlacheckiej.

d) Jak zapatrywat sie na sprawe wioscianska
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og6t szlachecki? Trzeba jeszcze pamietaé, ze
Kotataj, Jezierski, Trebicki, Staszic, KoSciusz-

ko i inni, piszacy o sprawie wioscian, pro-
ponujacy jakie$ chocby ostrozne i drobne zmia-
ny w doli chlopskiej — to nieliczni woweczas

~postepowcy“. Ciggng za nimi niektorzy ma-
gnaci, ciggnie cze$¢ zamoznego ziemianstwa,
a wreszcie i bogaci mieszczanie. 0Ogo6t jednak
szlachecki wcale im nie jest zyczliwy. Ze rzad-
ko chwyta za piéro — to rzecz inna: silny
zato jest ,w gebie“ i wplywowy na sej-
mach, a zwiaszcza na sejmikach. Kiedy za$ za-
biera gtos w jakiej broszurce, to wywodzi, ze
poddanstwo i wilasnos¢ dziedziczng szlachecka
sam bdg ustanowit, a jak sie je zniesie, to roz-
leci sie cate spoteczenstwo i panstwo. ,,Chiopi
przy wolnosci rozpici bedg przyczyng nieznos-
nego ucisku dla podréznych po karczmach, na-
mnozy sie hultajow, ztodziejow, rozbdjnikéw
i prozniakow*...

3. Proby przeprowadzenia zmian w potoze-
niu chtopéw, a) Projekty wnoszone na sej-
my. tatwo sie domysle¢, jak sie ten og6t
szlachecki zachowywat na sejmikach i na sej-
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mach wobec usitowan podniesienia sprawy wio-
$cianskiej, Znalazto sie bowiem paru magnatow,
ktorzy dowodzili ,braciom-szlachcie”, ze bedzie
korzystniej dla jej dochoddw, kiedy sejm przy-
musowo przeprowadzi niektére zmiany w doli
wioscian. Skoro jednak zastyszano w sejmie ta-
kie gtosy, zakottowato sie, jakby kto kij wiozyt
w mrowisko. Co? wyrzec sie darmowej pracy
chtopskiej, da¢ chamom wolno$¢, rozzuchwali¢
to bydto — toz to koniec Swiata, upadek ojczy-
zny, zagtada jej najwierniejszych synow — sta-
nu rycerskiego! Jak chca magnaci w wiasnych
majatkach popuszcza¢ cugli swoim poddanym,
niech sie dzieje wedle ich fantazji. Sta¢ ich na
to, bo maja z czego wyktadaé i dotozy¢, a zre-
szta — w Polsce, jak kto chce! Ale wara komu-
kolwiek wtraca¢ sie do dwordéw szlacheckich,
wttaczaé w karby ustawy sejmowej samowole
dziedzicowa!

Gdy wiec w r, 1774 na posiedzeniu Delega-
cji Sejmu rozbiorowego (t, zn, tego, co zatwier-
dzit pierwszy rozbior Polski) wniést magnat
Poninski projekt, wprowadzajgcy niektore zmia-
ny w potozeniu wioscian, nie pozwolono nawet
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podda¢ pod gtosowanie jego wniosku, bo, jak
sie wyrazit jeden z postéw, wszelkie ,popuszcza-
nie cugli” chtopom wywotatoby ciagte bunty,
uniemozliwiajace gospodarowanie. W roku ha-
stepnym raz jeszcze podniost sprawe wioscian-
ska wojewoda Sutkowski, ale nie chciano go na-
wet dostucha¢ do korica, poniewaz jego projekt
zawierat niby to ,,zbytnig wolno$¢ dla podda-
nych”.

Gorzej jeszcze powiodio sie innemu magna-
towi, bylemu kanclerzowi Zamojskiemu. Ten
w r. 1778 opracowat projekt zbioru praw (ko-
deksu), wedtug ktérego czes¢ dzieci poddanych
(tylko czes¢!) otrzymywata wolnos¢ osobista, a
wioécianie mogli w sgdzie broni¢ sie przed
krzywdg doznang od dziedzica. Zanim jeszcze
jednak zdazyt sie sejm zebraé, juz na sejmikach
wyborczych daty sie stysze¢ gtosy oburzenia
przeciwko projektowi. Woybickiemu, wspétpra-
cownikowi Zamojskiego, zarzucono, ze chce
obroécic¢ szlachtg w chtopéw, a chtopdw w szlach-
ta. Zawzietos¢ wrogow projektu byta tak wielka,
ze Wybicki, cho¢ kandydowat na posta, nie po-
kazat sie wcale na sejmiku, przyjaciele bowiem
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go ostrzegli, aby tam nie przychodzit, jezeli mu
zycie mite. A gdy na sejmie 1780 r. przyszedt
wreszcie pod obrady projekt Zamojskiego,
szlachta z wsciektoscig poragbata projekt szabla-
mi, sejm za$ odrzucit go bez czytania, surowo
zakazujgc raz na zawsze wnoszenia go kiedykol-
wiek.

h) Reformy w dobrach prywatnych. Skoro
nie bylo co marzy¢ o przymusowem przepro-
wadzeniu przez sejm jakichs reform, dotycza-
cych wszystkich poddanych w dobrach szla-
checkich i duchownych, to czy mozna bylo
przynajmniej liczy¢ na dobrg wole jednostek,
na zyczliwos¢ niektérych wiascicieli ziemskich,
przejetych troska o ratowanie ojczyzny, 0 po-
lepszenie losu pasierbéw tej ojczyzny — wios-
cian? Owszem, byty takie jednostki, ktore na
wiasng reke zmieniaty potozenie wioscian, za-
mieszkatych na ich ziemiach. Tylko, ze chodzito
tutaj nie o wyswiadczenie jakich$ dobrodziejstw
poddanym, jeno o podniesienie gospodarki i przy-
sporzenie wiascicielom zyskéw. Wygadat to cat-
kiem otwarcie ksigdz Wawrzyniec Swiniarski,
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ktory jeszcze w r. 1742 uwolnit byt chtopow we
wsi Kaczanowice.

,,D0 zadnej intraty (dochodu), aukcji (pomno-
zenia) tychze débr" — pisat dobroczynny pro-
boszcz — ,przyjs¢ nie mogtem... umyslitem tez
wie$§ Kaczanowo dla wigkszej nierébwnie (znacz-
nie) intraty mnie i sukcesorom (spadkobiercom)
moim, poddanstwo tejze wsi na wieczng wolno$¢
pusci¢“. Czyli inaczej: ksigdz uczynit chtopow
panszczyznianych czynszownikami; wobec tego
spadkobiercy jego nie mogli juz zabardzo roz-
drabnia¢ dziatek, dla kogo za$ ziemi nie starczy-
o, musiat ruszy¢ w Swiat i zaciggna¢ sie do stuz-
by najemnej, albo i umrze¢ z glodu.

W dwadziescia tat pozniej zaczeto juz wiecej
wiascicieli przenosi¢ wioscian na czynsz. Robili
to Zamoyski, ksigdz Brzostowski, ksigdz prymas
Poniatowski i inni. Ale z tej reformy przewaz-
nie niewiele co przyszto wioscianom. Nie otrzy-
mywali bowiem catkowitej wolnosci osobistej,
nie mogli posiadaé dziedzicznie gruntéw, co kilka
lat musieli odnawia¢ umowe z dziedzicem, czynsz
za$ obliczano tak wysoko, ze Zamoyski w nie-
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ktorych swych wsiach na zyczenie woscian zmu-
szony byt wroci¢ do panszczyzny.

Niektorzy znéw, jak ksigina Jabtonowska
starali sie tylko ztagodzi¢ poddanstwo, zamienic¢
daniny w naturze (to znaczy naprzyktad w zbo-
zu, drobiu, nabiale) na czynsze pieniezne. Inni
jeszcze pozwalali chiopom, po wypetnieniu
wszystkich powinnosci i pozostawieniu na roli
zastepcy, przenosi¢ sie do innych doébr, ale nie
mysleli znosi¢ panszczyzny.

Widzimy wiec, ze ,dobra wola" jasniewiel-
moznych reformatoréw byla jeszcze bojazliwsza
i skromniejsza, niz ich pomysty i projekty, ktore
przeciez nigdy, bron boze, nie siegaty zbyt da-
leko. A co najwazniejsza, wszystkie te reformy
»Z dobrej woli" byty jedynie kroplg oleju w mo-
rzu krzywdy chtopskiej, bo nie dotyczyly wcale
olbrzymiej wiekszosci wioscian polskich.

I1l. Jak sie budowata ugoda ziemiansko-
mieszczanska?

1. Jak chciano podnie$¢ stan mieszczanski?
a) Dlaczego pisarze polscy zajmowali sig wiecej
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mieszczanami, niz  wiodcianstwem?  Wiecej
znacznie, niz o zmianach w potozeniu chto-
péw, pisano w Polsce o miastach, chociaz naj-
gorzej i najokropniej dziato sie w Polsce wias-
nie chtopom i chociaz stanowili oni najwiek-
szg czes¢ ludnosci. Ale pisarze duchowni i szla-
checcy bali sie zbyt gteboko porusza¢ sprawe
wioscianska, aby nie dogadaé sie do takich nie-
bezpiecznych rzeczy, jak zréwnanie przed sagdem
chtopa z dziedzicem, albo nadanie mu gruntu
kosztem ziemianina, albo dopuszczenie chiopa
do ustanawiania praw i rzagdzenia Rzeczgpospo-
lita. Poco wywotywac wilka z lasu, poco podci-
na¢ wiasnemi rekami gatez, na ktorej tak mocno
siedzialy stany panujace, duchowienstwo i
szlachta?

Co innego sprawa miast. Podnie$¢ upadajace
miasta, ozywi¢ handel i przemyst polski — zna-
czyto zyska¢ nowych odbiorcow dla zboza, wy-
twarzanego w dobrach szlacheckich. Kwitnace
miasta mogly placi¢ wieksze czynsze magnatom
i posesjonatom, ktdrzy byli witascicielami grun-
tow miejskich. A wreszcie czemu panowie mieli-
by stroni¢ od tokcia i miary, czemu gardzic prze-
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mystem, skoro w panstwach obcych dawat on
takie zyski kupcom i fabrykantom szlacheckiego
pochodzenia?

b) Czego zadano dla mieszczan polskich?
Zadaja wiec rozmaici pisarze szeregu praw
dla mieszczan polskich, ale juz nie pétgebkiem
i bez zastrzezenh. Ksigdz-kanonik KoHataj doma-
ga sie przedewszystkiem, aby znies¢ dozdr staro-
stbw nad miastami krélewskiemi, potozy¢ kres
zdzierstwu i niesprawiedliwosci tych szlache-
ckich urzednikéw i pozwoli¢ mieszczanom rzg-
dzi¢ sie wtasnem prawem. Co wiecej, chcac ,,zbo-
gaci¢ i uszczesliwi¢ caty kraj przez handel i rze-
miosta“, potrzeba, ,aby stan miejski miat nale-
zyta cze$¢ w rzadzie“, trzeba ,do tej dogorywa-
jacej lampy nowego przydaé oleju®.

Nieinaczej ksigdz Staszic. Zada on dla
mieszczan tego, czego odmawia wioscianom, mia-
nowicie réwnego ze szlachtg udzialu w prawo-
dawstwie, to znaczy w sejmie, oraz réwnego do-
stepu do urzedow cywilnych i wojskowych. Ale
ten mieszczanin z pochodzenia i zawziety wrog
magnatéw o$wiadcza sie za tern, aby ,szlachta
zatrzymywata dla siebie pierwszenstwo, zaszczyt
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urodzenia i godnosci”, aby mieszczanom wzbro-
niono przystepu ,do urzeddw, stanowi szlache-
ckiemu wiasciwych".

Nie Smiat przeciez i Staszic targac sie na
pierwszenstwo szlacheckie w panstwie, bo wie-
dziat dobrze, ze mieszczanstwo polskie byto zbyt
stabe na to, aby mogto podjaé taka walke o wia-
dze, jak mieszczanstwo we Francji. Bogata i
oSwiecona burzuazja francuska, ciggnaca znaczne
dochody z krajowego przemystu i zamorskiego
handlu, przeciggneta na swojg strone wioscian,
wvVzyskiwanych przez obszarnikéw do spotki z
rzadem oraz robotnikéw miejskich, aby na czele
tych klas wystapi¢ przeciwko dworowi krolew-
skiemu i szlachcie oraz obali¢ stary porzadek.
Ale w Polsce, gdzie tyle osiedli byto miastami
tylko z imienia, gdzie zamieraty ,miasta bez
handlu, handel — bez korzysci”, rynki, Swiecace
pustkami i tandeciarskie warsztaty rzemiesini-
cze, zamiast wielkich zaktadéw przemystowych—
w takim kraju musieli obroficy praw mieszczan-
skich — Staszic, Dekert, Barss — szuka¢ sprzy-
mierzencéw wiasnie wsrdd Sredniej szlachty,
miedzy ziemianstwem. ,Stanowi rycerskiemu"
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poswiecit tez Staszic swoje ,Uwagi" i ,Prze-
strogi".

cj Co pisano o Zydach? Ci, co zastanawiali
sie nad sposobami podniesienia miast polskich,
musieli z koniecznoéci potraci¢ o potozenie Zy-
déw, stanowigcych dziesigta cze$¢ ludnosci
Rzeczypospolitej a skupionych przewaznie w
miastach i w miasteczkach. Proponowano rézne
projekty zmian w warunkach zycia ludnosci zy-
dowskiej, wszystkie jednak byty podyktowane
przez interes klasowy badz szlachty, badz tez
mieszczanstwa polskiego. Pisarze szlacheccy
radziby byli albo wogole wydali¢ wszystkich
Zydéw niemajacych $rodkéw do zycia (jak np.
kanclerz Zamoyski), albo tez odebra¢ im moz-
nos$¢ szynkarstwa i faktorstwa na wsi i skie-
rowa¢ ich do pracy na roli (to znaczy zréwnac
ich z chtopami) lub w rzemiosle.

Niektorzy pisarze szlacheccy i mieszczanscy
gotowi byli nada¢ prawa obywatelskie zamoz-
niejszym Zydom, aby przyczyni¢ sie w ten spo-
s6b do wzmocnienia przysztej burzuazji polskiej,
natomiast nie obchodzit ich zgota los biedoty zy-
dowskiej, ktora rzemiostem zajg¢ sie nie mogta,
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bo ja tam ubiegli majsterkowie chrzescijanscy,
do roli za$ sie nie nadawata ze wzgledu na nie-
wytrzymatos¢ miesni i cherlactwo. Obronca pol-
skiego ,stanu $redniego"”, ksigdz Staszic nazy-
wat te biedote ,letnig i zimowg szaranczg ktéra
zaraza powietrze zgnilizng, roznosi prézniacze-
go ducha swych ojcow, wsrod pracowitego ludu
utrzymac sie nie moze, a sama tylko sie gniezdzi
i mnozy, gdzie prézniactwo ma ochrone".

2. Co robiono dla podzwignigcia miasta, dla
ozywienia przemystu? a) Przemyst i kupiectwo
nie hanbi szlachcica, bogactwo uszlachca
mieszczanina. Stan rycerski sam zaczyna juz
zrywa¢ z pogladami ojcébw na ,nieszla-
chetne" zajecia. Panowie z najprzedniejszych
rodéw zaktadajg u siebie fabryki sierpdw i kos,
perkali, sukna i paséw, nakazujg swoim podda-
nym po wsiach i mieszczanom po miastach szla-
checkich nabywa¢ tylko wyroby dworskie. Nie-
ktérzy znéw dziedzice nie gardza i handlem po
miastach. Sejm, nie pozwalajacy stowkiem sie
odezwac na rzecz odmiany potozenia wioscian,
taskawszy jest znacznie dla mieszczan, zwia-
szcza dla bogatszych. W r. 1775 sejm uchwala,

41



ze handel nie ubliza niczyjej godnosci i ze
szlachcic, trudnigcy sie kupiectwem, nie traci
swoich przywilejow. Inna uchwata z tegoz roku
utatwiata bogatym mieszczanom uzyskanie szla-
chectwa, byleby tylko nabyli za wiekszg sume
dobra ziemskie. Dawato to szlachcie korzys¢ po-
dwadjna: mozna bylo w ten sposéb zacheci¢ ob-
cych kapitalistéw do osiedlenia sie w Polsce i za-
silato sie zarazem stan szlachecki, wciagajagc don
ludzi obrotnych i majetnych. Zwazmy i to je-
szcze, ze odtad nietylko samo urodzenie czynito
cztowieka szlachcicem, lecz nawet bogactwo bez
»5zlachetnego urodzenia“ mogto decydowaé o
przynaleznosci do szlachty. Majetny kupiec, bo-
gaty przemystowiec taczyt sie w jeden stan z za-
moznym ziemianinem.

b) Niefortunne préby stworzenia wielkiego
przemystu w Polsce. Sam krdl jegomos¢ nietylko
nie wzbraniat do siebie przystepu bogatym ban-
kierom, kupcom i fabrykantom, ale z wiasnej
szkatuty dawatl duze pienigdze na zakladanie
spotek udziatowych, przerabiajgcych wetne i in-
ne surowce. Popierali te spotki i niektérzy
wielcy panowie, jak podskarbi litewski Ty-
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zenhaus. Ale nadzieje krolewsko - magnackie
na wielkie zyski zawiodty zupetnie; brak byto
fabrykom zdolnych kierownikéw, robotnikiem
byt gtéwnie chlop panszczyzniany, pracujacy
pod batem i poniewoli, a co najwazniejsza, nie
byto poprostu dla kogo wyrabia¢, skoro jedni
sprowadzali potrzebne towary z zagranicy, a
drudzy, najliczniejsi, nie mieli za co kupowac.

3, Sejm dla ratowania Polski szlacheckiej
(Sejm Czteroletni), a) Stronnictwo patrjotyczne
i jego program. Zblizenie miedzy majetnymi
bankierami, kupcami i przemystowcami a za-
moznem ziemianstwem doprowadza w koricu do
utworzenia partji ziemianisko - mieszczanskiej
czyli tak zwanego stronnictwa patrjotycznego,
opartego przedewszystkiem na ziemianstwie.
Chce ono ratowa¢ upadajagcg Rzeczpospolity
szlachecka, uchroni¢ jg przed nowym rozbiorem,
uwolni¢ od ciggtej opieki posta carskiego w War-
szawie, od nieustajgcej przemocy carskich ba-
gnetow.

Wojska carskie nie opuszczaty Polski od cza-
su obioru kréla, zaproponowanego przez caro-
wag Katarzyne, gnebity ludno$é kontrybucjami
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i kwaterunkami, wybieraty w Polsce rekruta, jak
na ziemiach carskich. Nie mdgt ziemianin bez-
piecznie gospodarowaé w swoich dobrach, ani
kupiec handlowa¢ w miescie. Chca wiec patrjoci
pozby¢ sie dokuczliwych ciezaréw. Aby ciezary
te z siebie strzasng¢, musi Polska szlachecka
wzméc swa site, uzdrowi¢ skarb, $ciggnaé bez
zwioki podatki od wszystkich standéw, wystawic
i utrzymac liczne wojsko, zaprowadzi¢ porzadek
w sadach i urzedach, wzmocni¢ wtadze krélew-
ska, zakaza¢ zrywania sejmow.

b) Przeciwnicy stronnictwa patriotycznego:
biedota szlachecka, magnaci kresowi, carat rosyj-
ski. Ale panstwo silne i rzadne — to wedtug
stronnictwa patrjotycznego znaczyto: panstwo,
zbudowane nietylko na wyzysku pracy chiopéw
chocby i wolnych, a przeciez bezrolnych, ale za-
razem oparte na wiasnosci ziemian i mieszczan,
dopuszczajgce mieszczan do prawodawstwa
i rzadéw, do sejmu, do sagdow i urzedow. W takiej
Polsce o prawach obywatelskich decydowatby nie
herb, nie ,klejnot szlachecki”, lecz majatek. A
wiec biedota szlachecka musiata wéwczas utracic¢
prawo do stanowienia o losach panstwa. Nie mo-
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gtaby gtosowaé na sejmikach, nie miatby kto ku-
powac jej gtosébw za rdézne posady, ulgi, wspar-
cia, poczestunki. Musieliby wéwczas utraci¢ swa
wszechwiadze magnaci kresowi, mozni panowie
z Litwy, Biatorusi, Ukrainy, ci, ktorzy trzesli do-
tychczas calag Rzeczapospolita, opierajac sie na
ciemnych tlumach ,szarakéw" i ,gototy" szla-
checkiej, zywigc te thumy i kazac im na siebie
gtosowac. Oni to przeciez, Radziwittowie (z Nie-
Swieza), Sapiehowie, Potoccy, Braniccy, Czarto-
ryscy btagali carowa rosyjska, aby popierata ich
rzady w Polsce, sami za$ wzamian wiernie wy-
petniali jej najjasniejsza wole. Niekoniecznie za
mity grosz, za carskie ruble i dukaty. Wielu
szczerze wierzyto, ze tylko opieka poteznej
wiadczyni rosyjskiej zapewni panom polskim
nieograniczony wyzysk polskiego witoscianina
tak, jak juz zabezpieczyta panom rosyjskim —
wieczystg niewole chiopa rosyjskiego.

Ale te opieke, te ,gwarancje" trzeba byto o-
kupi¢ wyrzeczeniem sie niepodlegtosci panstwa
polskiego. Rzad carski nie chciat Polski silnej
i rzadnej: zalezalo mu, przeciwnie, na coraz
wiekszem ostabieniu Rzeczypospolitej, na utrzy-
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maniu rozgardjaszu w sejmie i w urzedach, na
pustkach w skarbie polskim, na marnej obronie
granic Polski. Jezeli nawet carowa chwilowo po-
zwalata Rzeczypospolitej na zawigzanie konfe-
deracji (to znaczy zwiazku catej szlachty) i po-
wiekszenie wojska polskiego, to tylko dlatego,
ze zamierzata wowczas podbié¢ Turcje i nie chcia-
ta mie¢ Polski przeciwko sobie.

c) Zwotanie sejmu i pierwsze jego uchwaty.
Uwazali wiec patrjoci, ze trafita un sie grat-
ka, ze trzeba wykorzysta¢ dogodng sposobno$é
i w imieniu konfederacji zwota¢ sejm { a takiego
sejmu nie wolno byto zrywaé, bo o wszystkiem
decydowata wiekszo$¢ postow), ktdryby nietylko
postanowit powiekszenie wojska, ale uchwalit
nowe podatki i przebudowat panstwo — stowem
uczynit to wiadnie, czego nie zyczyli sobie ani
magnaci kresowi wraz z drobng szlachtg, ani po-
pierajacy ich rzad carski.

Zebrat sie tedy sejm pod laskg marszatkdw
ze stronnictwa patrjotycznego, Stanistawa Mata-
chowskiego i Kazimierza Sapiehy. Zaraz uchwa-
lono powiekszenie wojska do stu tysiecy, obalo-
no dotychczasowy rzad, narzucony przez carowg

46



(,Rade Nieustajaca”) i postanowiono, zeby w za-
sadzie wszystkie stany ptacity podatki. Copraw-
da tez tylko ,w zasadzie”, bo kiedy znéw przy-
szto do opodatkowania duchowienstwa i szlach-
ty, wymagano od tych stanéw uprzywilejowa-
nych jeno ,,dobrowolnych ofiar” i wcale nie
sprawdzano ich zeznan majgtkowych. Przysie-
gat wiec taki proboszcz albo dziedzic, ze sktada
w ofierze kochanej ojczyznie ,dziesigty grosz”,
to znaczy dziesigta czes¢ swego statego i pewne-
go dochodu, a dawat czes¢ setng albo i tysigczna,
a czasem i zgota nic, jakoze nie miat nieborak
zadnego dochodu. Za c6z tedy byto utrzymaé
stutysieczne wojsko? Postuchajmy wiec, co pisat
o ofiarnosci swoich wspdtbraci pisarz szlachecki,
Zabtocki:

»Staneto sto tysiecy wojska. Bogu chwata!

Teraz to bedzie Polska po Europie brzmiata!

Staneto sto tysiecy wojska. Sg zotnierze.

Bogu chwata! Gdziez oni? Gdziezby? Na papie-
rze.

Dajmy na wojsko wszystko, potowe mniej wie-
cej!
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Bogu chwata! Juz i zotd jest na sto tysiecy.
Jedni ptacza, drudzy sie $miejg rozrzewnieni.
Sa miljony... Gdziez sg?... W kazdego kieszenu
Nikt nam przeczy¢ nic bedzie ni rzadu, ni me-
stwa.
Ni wspaniatosci... prawda! ni krzywoprzysiestwa.
Odtad bac sie nic bedziem pamietnych nam gosci

(Rosjan);
jest obrona. W kim?... Pewnie w boskiej Opatrz-
Nnosci...
d) Pierwsze zbiorowe wystgpienie mieszczan-

stwa polskiego (Czarna Procesja). Widzac, ze
catly ciezar naprawy Rzeczypospolitej skrupi sie
na stanach nizszych, zaczeto mieszczanstwo pol-
skie $mielej domagaé sie swoich praw. Dodato
mu odwagi wystapienie burzuazji francuskiej
w upalnych miesigcach letnich roku 1789. Rzad
francuski, obdtuzony i nie posiadajgcy $rod-
kéw na utrzymanie urzednikéw i wojska, mar-
notrawigcy grosz publiczny na dworskie za-
bawy, na wsparcia i podarunki dla darmozja-
déw szlacheckich, staje w obliczu niezadowo-
lenia szerokich mas ludnosci wiejskiej i miej-
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skiej. Chcac wiec zdoby¢ poparcie pieniezne
bogatego mieszczanstwa, zwotuje rzad ,,Stany
Generalne”, to znaczy osobno obradujace zgro-
madzenia przedstawicieli duchowienstwa, szla-
chty i ,,stanu trzeciego” czyli burzuazji, wtoscian
i robotnikéw miejskich. Zwotuje jednak ,,stany”
tylko poto, aby chwilowo zasiegna¢ rady przed-
stawicieli ludnosci, aby ,wybrancy narodu” do-
pomogli rzadowi znalez¢é nowe zrédia dochodu.
Niema wiec mowy o statem ograniczeniu wiadzy
rzgdowej przez przedstawicieli ludnosci, ani o
obowigzku wykonywania ich woli przez rzad —
ba, niewiadomo nawet, czy wolno ,wybrancom”
radzi¢ o usunieciu naduzyé w zarzadzie krajo-
wym, 0 zmianach w sposobie rzgdzenia pan-
stwem. Ale postowie burZuazyjni nie chca, aby
krél pytat ich tylko o rade — zadajg oni decy-
dowania o losach panstwa, o tern, jakie maja byé
nowe prawa, jak ma by¢ Francja rzadzona.
Wiekszo$¢ postow szlacheckich i duchownych
przytacza sie do nich, przeksztatcajac w ten spo-
s6b osobno zasiadajgce ,Stany” na bezstanowe,
wspdlnie obradujace ,,Zgromadzenie Narodowe*',
stanowigce wiasnowolnie o przebudowie ustroju
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panstwowego (stad nieco pOzZniejsza nazwa
-Zgromadzenia Ustawodawczego® czyli ,Kon-
stytuanty*). Kiedy za$ krol, oburzony na nieu-
stepliwos$¢ postow, odmawiajagcych rozejscia sie
na jego rozkaz, daje dymisje mieszczanskiemu
ministrowi  skarbu, Neckerowi (Nekkerowi)
i $cigga do Paryza najemne wojska cudzoziem-
skie (bo na francuskie niewiele moze liczyd),
woéwczas lud paryski, nekany bezrobociem, gto-
dem i drozyzna, idzie za namowg burzuazyjnych
dziennikarzy i adwokatéw, opanowuje arsenat,
zbroi sie w karabiny i armaty i 14-go lipca zdo-
bywa szturmem wiezienie polityczne, warowng
Bastyljag. Nazajutrz krél, niepewny wiernosci
swego wojska, odwotuje reakcyjne zarzadzenia
i uznaje nowy porzadek, wytworzony przez re-
wolucje.

Wypadki te znalazty odzew ws$rdd mieszczan-
stwa polskiego. W listopadzie r. 1789, na wez-
wanie burmistrza stotecznego, Dekerta, zjez-
dzajg do Warszawy delegaci przeszto stu czter-
dziestu miast krélewskich. Zbiera sie 294 delego-
wanych samowolnie, nielegalnie, bez pozwolenia
wiadz panstwowych, kaze po wszystkich koscio-
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tach odprawiaé modlitwy za pomysinos¢ swej
sprawy, opracowuje szereg zadan. Sunie ulicami
Warszawy demonstracyjny pochdd, ,,czarna pro-
cesja“ deputowanych mieszczanskich, czarno
ubranych i uzbrojonych w szpady. Pochdd ten
udaje sie na zamek krélewski i tam dorecza kro-
lowi i marszatkowi sejmu spis zadan stanu miej-
skiego, Wieczorem odbywa sie uroczysty ban-
kiet, a cate miasto zostaje rzesiScie oswietlone.

Demonstracja mieszczanska zatrwozyta szlach-
te nic na zarty. Obawiano sie wybuchu rewo-
lucji i opowiadano sobie, ze nastgpi ona naza-
jutrz po pochodzie, jako w rocznice koronacji
krélewskiej. Tak moéwit znajomym marszatek
sejmowy Sapieha, bo kiedy obrazit panig prczy-
dentowag Dekertowsa, powiedziata mu: ,Niechby
ksigze Sapieha pamietat, co sie w Paryzu dzie-
je!* Sam nawet jasniewielmozny hetman Branic-
ki tak sie przestraszyt pogtoskami o nadchodza-
cej rewolucji, ze podczas iluminacji, zamiast
przypatrzeé sie kunsztownym fajerwerkom i ra-
kietom, calusienki wieczér przesiedziat wraz
z generatem Kurdwanowskim w pcinem uzbro-
jeniu, przy szpadzie i pistoletach.
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Czeg0z zadat zjazd mieszczanski i czy bur-
zuazja polska sposobita sie naprawde do rewo-
lucji?

Domagali sie wiec delegaci miast krolew-
skich (w miastach szlacheckich nie myslano o za-
dnem wystgpieniu), aby mieszczanina niewolno
byto bezprawnie aresztowac i wiezi¢, aby nie za-
mykano mu odtad drogi ani do urzedow duchow-
nych, cywilnych i wojskowych, ani do sejmu, aby
pozwolono mu kupowaé¢ ziemie i rzadzi¢ sie
w miescie wiasnem prawem. Nie mowili jednak
mieszczanie na swym zjezdzie, w jaki sposéb
przeprowadzg swoje zgdania, w pismie zas, kto-
re przedstawili sejmowi, zapewniali, ze nie pdj-
dg za przykiadem francuskim i nie urzadzg roz-
ruchéw, bo wierzg w sprawiedliwos¢, w czute
serca postéw sejmowych i senatoréw.

e) Stabos¢ mieszczanistwa. Obawy i przewi-
dywania Dekerta i KoHataja. Niepotrzebnie
wiec obawiata sie szlachta rewolucji mieszczan-
skiej, skoro cofato sie przed nig wiasnie mie-
szczanstwo. Sam jego przywddca, prezydent De-
kert, nie chciat dopusci¢ do ostatecznej walki
mieszczanstwa ze szlachta i na Smiertelnem fozu
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przestrzegat zyczliwie pandw polskich, piszac
w liscie do marszatka Matachowskiego: ,Daj
boze, zeby desperacja (rozpacz) nie zapedzita
mieszczan do wymagania kiedy$ daleko wiecej
nad to, o co teraz tak pokornie proszg. Daj boze,
aby nie spotkato to was przez rozpacz, co spot-
kato szlachte francuska od zapedéw ludu zbyt
ucisnionego"...

Dekert obawiat sie tylko, aby mieszczanstwo
polskie nie stracito cierpliwosci i nie rozprawito
sie ze szlachtg na sposob francuski, przez wie-
szanie arystokratbw na latarniach ulicznych.
KoHataj byt jeszcze przenikliwszy, bo przewidy-
wat, ze ogien rewolucji francuskiej rozwidni
mroki chaty chtopa polskiego, ze powstanie on
z niewoli i podniesie bunt przeciwko swoim wy-
zyskiwaczom. Chiopi bowiem francuscy wszedzie
powstawali na wies¢ o zdobyciu Bastylji. Odma-
wiali oni panom sktadania danin, puszczali z dy-
mem zamki i rabowali na drogach wozy ze zbo-
zem. Wszczat sie ruch réwniez i po tamtej stro-
nie granicy francusko-niemieckiej: po miastach
i wsiach nadrenskich zjawiato sie coraz to wie-
cej zwolennikdw przeniesienia rewolucji do Nie-
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mie¢. Oto co pisat KoHataj o rozpowszechnianiu
sie rewolucji francuskiej: ,,ogien ten rozpala sie
juz po tej stronie Renu (w Niemczech), gazety
roznoszg go po catej Europie, a zapat jego tam
jest najpewniejszy, gdzie niewola dostarcza¢ mu
bedzie obfitej materji (paliwa)“.

f) Ruchawka po wsiach i miastach. Istotnie,
burzyli sie nietylko czeladnicy i drobni prze-
kupnie po wiekszych miastach polskich, ale i
chtopi w niektérych wsiach odmawiali dworo-
wi postuszenstwa i odgrazali sig, ze zrobig to
samo, co ich bracia we Francji. Dotarta sngé
i pod stomiang strzeche wioscianina polskiego
wies¢ radosna, dobra nowina o zwycieskiem wy-
stagpieniu chtopoéw francuskich. Rozpowiadat je-
den sasiad drugiemu, jak to lud wiejski w onej
Francyji palit dwory szlacheckie, dart na strze-
py dawne krzywdzace umowy z dziedzicami, brat
w posiadanie grunt i nie spetniat odtad zadnych
powinnosci dla pana. Od stowa niedaleko byto
do czynu: zaczety wnet i w Polsce tu i dwdzie
wybucha¢ bunty chtopskie, a na Wotyniu i Podo-
lu wydarzyty sie nawet znaczniejsze rozruchy.
W miastach szlacheckich wyzyskiwani przez
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dziedzicéw mieszczanie tgczyli sie nieraz z wio-

$cianami przeciwko starostom i wiascicielom
ziemskim.
4, Najwazniejsze dzieto Sejmu Czteroletnie-

go: Przywilej wolnych miast krolewskich i Kon-
stytucja 3-go maja. a) Czemu patrjoci musieli sie
$pieszy¢ z naprawg Rzeczypospolitej szlache-
ckiej? Wiadze wojskowe zdusity niepokoje
i ukaraty surowo sprawcow, poki jednak trwata
i umacniala sie rewolucja we Francji, nie byto
co mysle¢ o dtuzszym spokoju w Polsce.

Inne jeszcze niebezpieczenstwo grozito zie-
mianstwu i mieszczanstwu polskiemu. Oto caro-
wa Katarzyna, zajeta wcigz jeszcze wojng z Tur-
cjg i Szwecjg, wycofata coprawda swe wojska
z granic Rzeczypospolitej, ale prowadzita podej-
rzane konszachty z cesarzem austrjackim, aby
znéw wspolnie obrabowac¢ Polske.

Trzeba wiec byto patrjotom ziemianiskim po-
$pieszy¢ na gwalt z naprawg Rzeczypospolitej
szlacheckiej i tak skutecznie wzmocni¢ wiadze
rzadowa, aby mogta sobie poradzi¢ z rozruchami
wioscianskiemi i zarazem odeprze¢ proby rabun-
ku ze strony panstw sasiednich. Wypadato prze-
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ciez przez samg ostrozno$¢ pokazaé, ze chce sie
poprawi¢ potozenie nizszych stanéw. Przedc-
wszystkiem dole mieszczan, bo inaczej mogtoby
ktoremu przyjs¢ do gtowy tgczyé sie z chiop-
stwem przeciwko szlachcic tak, jak to sie stato
we Francji.

h) Uprzywilejowanie mieszczan posiadaja-
cych w miastach krolewskich. Uchwalit  wiec
sejm 21-go kwietnia 1791 r. ,Przywilej wolnych
miast krolewskich“. Przywilej ten spetniat co-
prawda niektére zadania ,,czarnej procesji”, ale
nie dotyczyt zupetnie ludnosci miast szlache-
ckich, to znaczy pieciu széstych ogélnej ilosci
miast polskich. W samych znéw miastach kro-
lewskich przywilej spychat na szary koniec tych
obywateli, co nie mieli dziedzicznej posesji, to
znaczy gruntu, ci bowiem nie mogli ,obiera¢
i by¢ obieranymi do wszelkich urzedéw miej-
skich".

c) Ograniczenie praw mieszczanskich a zara-
zem uszlachcanie niektérych mieszczan. Ale
i wiasciciele posesji w miastach krdlewskich
nie otrzymali prawa wybierania postow do sej-
mu; wolno im tylko byto wysytaé¢ petnomoc-
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nikéw do komisji sejmowych, i to z ograniczoncm
prawem gtosu. Wyzsze urzedy przywilej zatrzy-
mywat wytacznie dla szlachty. Bardziej zato, niz
poprzednio, utatwiono uzyskanie szlachectwa bo-
gatszym i wybitniejszym mieszczanom. Mozna je
byto otrzymywacé za wierng stuzbe w urzedach
i w wojsku, za udziat w komisjach sejmowych,
za nabycie wsi szlacheckiej, zatozenie fabryki,
rozwiniecie interesu handlowego.

Takie utatwienia w nabywaniu szlachectwa
byty oczywiscie bardziej pozyteczne dla samej
szlachty, niz dla mieszczan. Szlachta zabierata
mieszczanstwu w ten sposéb najtezszych ludzi—
najmedrsze gtowy i najbogatsze familje. Sama
wzmacniata swdj stan przez doptyw Swiezych
sit, sobie za$ w przywileju udzielita rozgrzesze-
nia i pozwolita bez zadnej ,,ohydy", bez obrazy
dla honoru rycerskiego zajmowac sie ,handlem
na funty i tokcie" oraz prowadzeniem ,intereséw
bankowych i manufaktur", to znaczy zaktadow
przemystowych.

d) Jak sig dokonat w sejmie zamach stanu?
{o uchwaleniu Konstytucji 3-go maja). ,Przy-
wilej wolnych miast krélewskich" miat by¢ jeno

57



wstepem do przebudowy calej Rzeczypospolitej
wedtug programu stronnictwa patrjotycznego.
tatwiej jednak przyszio przeprowadzi¢ w sej-
mie prawa i ulgi dla mieszczan, niz naktoni¢ go
do uchwalenia nowej konstytucji.

Magnaci kresowi i zalezni od nich postowie
szlacheccy stawiali zaciety op6r planom patrjo-
téw ziemianskich. Pewni byli zwyciestwa swej
sprawy, bo liczyli na pomoc carowej, skoro ta
zakonczy wojne. Natomiast obroncy intereséw
ziemiansko-mieszczanskich nie czuli sie tak da-
lece na sitach, aby w otwartej walce na terenie
sejmowym ztamac opér przeciwnikéw. Opraco-
wywali wiec ustawe w najwiekszej tajemnicy,
a na jej przeprowadzenie w sejmie wyznaczyli
umyslnie taki termin, aby postowie i senatoro-
wie, przeciwni ich zamiarom, nie zdazyli na czas
wréci¢ do stolicy po $wietach wielkanocnych.
Trzeba bowiem wiedzie¢, ze wielu cztonkow sej-
mu rozjechato sie na $wieta do domow, wrécicé
za$ nie mogli dos¢ rychto, bo jezdzito sie wow-
czas tylko kormi.

Uradzili tedy patrjoci na tajemnych posie-
dzeniach, aby sejm zebrat sie na 5-go maja; po-
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niewaz jednak przeciwnicy dowiedzieli sie juz o
tajemnicy, a wies¢ o tern doszta nawet do posel-
stwa rosyjskiego, postanowiono przeto przy-
$pieszyC sesje sejmowg 0 2 dni. Chcieli patrjoci
nietylko zaskoczy¢ przeciwnikéw, lecz réwniez
zastraszy¢ ich przemocg, w naznaczonym dniu
bowiem, 3-go maja. Zamek krélewski, gdzie sejm
zwykle obradowat, zajety zostat przez utanéw
pod dowoddztwem bratanka krélewskiego, ksie-
cia Jozefa Poniatowskiego, -w koszarach za$
zgromadzono wojsko. Ttumy ludu warszawskie-
go zebraty sie pod zamkiem, a na czele ich staty
cechy i bractwa rzemie$lnicze z chorggwiami.
Zanosito sie widocznie nie na legalne czyli
prawowite gtosowanie nad nowg ustawg, lecz na
zamach stanu, to znaczy na przeprowadzenie
zmiany rzadu pod grozbag gwattu, pod przymu-
sem i w dodatku przy nieobecnosci przewaznej
czesci przeciwnikéw nowej ustawy. To tez nie
byto mowy o zadnym oporze na sejmie: konsty-
tucja zostata jednomysinie uchwalona i zaprzy-
siezona przez krola, postdw i senatoréw, przy
radosnych okrzykach patrjotycznych kupczykéw
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i majsterkdéw cechowych, wyczekujacych pod
zamkiem dobrej nowiny.

e) Ulepszenie maszyny panstwowej. Czem
ono byto dla wioscian? Jakze wygladata ta
ostatnia deska ratunku dla Polski szlacheckiej?
Aby sie osta¢ posrdod poteznych sasiadoéw, mu-
siato panstwo polskie mie¢ liczne i dzielne
wojsko, silny i sprawny rzad oraz prawidio-
wo obradujacy sejm, ktoregoby nikt zerwac
nie mogt. Moéwi wiec Konstytucja 3-go maja
o ,sile zbrojnej narodowej“, o dziedzicznej
wiadzy krélewskiej (zamiast dotychczasowego
obioru kazdego krdéla), o ministrach, stanowig-
cych ,Straz praw" czyli Rade kroélewska,
0 zalezno$ci ministrow od sejmu, o sprawach,
nad ktéremi sejm ma radzi¢, i o innych jeszcze
rzeczach, ktérych niema potrzeby wyliczaé.
Jasne bowiem, ze ulepszenie maszyny panstwo-
wej, usprawnienie wiadzy sejmowej i rzado-
wej kiadto sie nowym ciezarem na barki chtopa
polskiego. On to przeciez miat ptaci¢ nowe
podatki, on powinien byt dostarczaé panstwu re-
kruta i stuzy¢ wiladzom catg swojg osoba i chu-
dobg na wypadek wojny. Stowem, konstytucja
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naktadata na chtopa nowe obowiazki. Czy dawa-
ta mu wzamian jakie$ prawa, czy wprowadzita
jakie$ zmiany w jego nedznej doli, czy zapew-
nita wioscianom choéby te skromne ulgi, o ktd-
rych pisali Staszic, Jezierski, Kosciuszko, Za-
moyski?

f) Opieka i wolno$¢ dla wioscian, czy zacho-
wanie samowoli szlacheckiej i niewoli chiop-
skiej? Konstytucja majowa nazywa lud rolniczy
~najobfitszem bogactw krajowych zrédiem”,
czyli przyznaje, ze praca tego ludu najbardziej
kraj caty wzbogaca; poswiadcza dalej, ze wio-
$cianstwo ,najliczniejsza w narodzie stanowi
ludnosé, a zatem najdzielniejsza kraju site”.
Ale czy Konstytucja ulepsza warunki tej zioto-
dajnej pracy, czy pozwala lzej odetchngé ,ludo-
wi rolniczemu*, czy ujmuje ciezar6w tym ,naj-
liczniejszym w narodzie“, czy czyni cho¢ cos-
kolwiek, aby ,najdzielniejszg kraju sitg” pod-
nies¢ z ponizenia, z upadku i nie pozwoli¢ sa-
mowtadnym panom jej marnowac?

Konstytucja 3-go maja przyjmuje lud rolni-
czy pod opieke rzagdu — to prawda, ale zapew-
nia te opieke wtedy dopiero, kiedy dziedzice za-
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wrg z chtopami umowy ,autentyczne”, to znaczy
spisane wedtug wszystkich przepisow prawa.
Czy zawrg — to juz bedzie zalezato od dobrej
woli samych dziedzicéw, poniewaz konstytucja
nikogo nic zmusza do zawierania takich umow.
A tymczasem, zanim przyjdzie do dobrowolnych
umow, skazuje sie miljony ludzi na niewole bez
najlzejszej nadziei na poprawe ich losu. Gorzej
nawet, nie daje sie wiasciwie opieki prawnej na-
wet tym ,,szczesliwym", z ktérymi ich dziedzice
raczg zawrze¢ umowy pismienne i formalne, boé
konstytucja nie wspomina ani stéwkiem, jak ma
wyglada¢ ta opieka, w jaki sposéb ma by¢ wyko-
nywana, dokad ma sie uda¢ ze skargag witoscia-
nin, ktéremu dziedzic nie dotrzymat umowy.

Tak sie przedstawia ,,opieka nad ludem rol-
niczym". Ale konstytucja majowa ogtasza réw-
niez i wolnos¢. Owszem, ale nie dla poddanych,
tylko dla nowoprzybytych, chocby nawet ,pier-
wej z kraju oddaliwszy sie, teraz do ojczyzny
powrdéci¢ chcieli”.  Czyli inaczej 'wolnos¢ dla
wolnych, niewola dla niewolnikéw.

Kréotko méwiac, konstytucja zbywa wiloscian-
stwo pieknemi a nic nie znaczacemi stowami;

62



zapowiada opieke i wolnoé¢, a pozostawia nie-
tknieta samowolg pandéw i niewolg chtopéw, na-
zywa lud rolniczy ,najobfitszem bogactw kra-
jowych zrodiem*“, ,najliczniejsza w narodzie
ludnoscig", ,najdzielniejsza kraju sitg", a po~
zwala dziedzicom ,zrodto“ hez miary wysysac,
najliczniejszg ludno$¢ obcigza¢ najliczniejszemi
obowigzkami, do ktérych sama nowe dodaje;
wreszcie nie zdejmuje kajdan z ,najdzielniej-
szej w kraju sity” i nie przeszkadza jej marniec.
9) Grunt — to szlachta majagtna, poparta
przez zamozne mieszczanstwo (prawdziwe obli-
cze Konstytucji majowej). Ale o wiele taskaw-
szg jest zato konstytucja dla innych stanéw.
Mieszczahstwu zapewnia wszystkie ulgi, nada-
ne juz poprzednio w Przywileju wolnych miast
krolewskich, duchowienstwu porecza, ze ,reli-
g/q narodowg jest i badzie wiara Swigta rzymska
katolicka ze wszystkiemi jej prawami” i ze nie-
wolno bedzie przechodzié¢ od wiary panujgcej
do jakiegokolwiek wyznania pod karg jaknaj-
surowszg. Grunt jednak w panstwie — to szlach-
ta. Szlachta jest oczkiem w gtowie twércow Kon-
stytucji 3-go maja. Trafnie sie tez wyrazit histo-
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ryk Sejmu Czteroletniego, ksigdz Kalinka, ze
»Szlachta polska, ratujgc kraj, miata na pamieci
nie nardd caty, tylko sama siebie".

Tylko stanowi szlacheckiemu zapewnia naj-
uroczysciej Konstytucja ,.wszystkie swobody,
wolnosci, prerogatywy (przywileje) i pierwszen-
stwo w zyciu prywatnem i publicznem". Szlachta
wylgcznie decyduje o losach paristwa i jego miesz-
kancéw, ona jedynie uchwala prawa i pilnuje
ich wykonania, jej wiasnos¢ ziemska ma byé
~Swigtobliwie, nienaruszenie zachowana“ bez za-
dnej odmiany. Dlatego tez przywilej miejski
nie dotyczyt miast szlacheckich jako wiasnosci
dziedzicéw, dlatego konstytucja nie osmielita
sie dotkng¢ obowigzkéw poddanego wzgledem
pana, ani prawa panskiego do wszystkich grun-
téw uprawianych przez poddanego.

Zaprawde, szlachta — to grunt. Nieinaczej,
ale nie wszystka, tylko szlachta majetna. Bo do
sejmu maja wybieraé — jak to uchwalit sejm
niezadtugo po ogtoszeniu konstytucji — tylko po-
sesjonaci, tylko samodzielni wiasciciele gruntow,
nie za$ szlachcice — dzierzawcy, nie ,hotysze*
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szlacheccy, stuzacy u moznych pandéw. W tern
odsunieciu biedoty szlacheckiej od prawa stano-
wienia o losach panstwa ujawnito sie prawdziwe
oblicze konstytucji majowej: zblizata ona do sie-
bie zamozne mieszczanstwo i majetne ziemian-
stwo, godzita dwér i kamienice kosztem walacej
sie chaty, utatwiata nadejscie panowania kapita-
tu, zamiane szlachty na burzuazje, a wioscian-
stwa na proletarjat.

IV. Polska staroszlachecka przeciwko
ugodzie ziemiansko - mieszczanskiej
(Targowica).

1. Jak powstata Targowica? a) Rachunek
bez gospodarza. Chociaz twoércy Konstytucji
3-go maja starali sie dogodzi¢ nawet magna-
tom kresowym, nawet tej czesci szlachty, ktdra
nie chciata zadnych zmian w urzadzeniu pan-
stwa, to przeciez robili oni, jak sie mowi, ra-
chunek bez gospodarza, bo przeciwnicy stron-
nictwa patrjotycznego nie okazywali zadnej
ochoty do ustepstw. Rosji nie draznié, rzadu
i sejmu nie poprawiaé, mieszczanom zadnych
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praw nie dawac, wioscianom nie przewracaé
w glowach gadaning o opiece rzadowej i wol-
nosci, zadnego z przywilejow szlacheckich nie
tyka¢ — oto byto hasto nieprzyjaciot konstytucji.

b) Wzmocnienie potegi carskiej zacheca
przeciwnikéw konstytucji do walki o jej obale-
nie. Nie pomogto réwniez konstytucji majowej,
ze sie tak bardzo liczyta z rzgdami najreakcyj-
niejszych panstw w Europie, ze nie wprowadzata
réwnouprawnienia wszystkich obywateli, ze nie
znosita tytutéw i przywilejow szlacheckich, nie
ogtaszata wolnosci sumienia — stowem ani tro-
che nie nasladowata wzoréw francuskich, ze by-
fa tak ostrozna, umiarkowana, monarchiczna,
tak daleka od wptywu rewolucji francuskiej.
Woprawdzie panstwa sgsiadujace z Polska nie
myslaty narazie o tern, aby jg zaczepi¢, ale nie
dlatego, ze ich nie draznita ugodowa konstytu-
cja, jeno poniewaz Rosja i Austrja byly zajete
wojne z Turcja, krél pruski za$ odsunat sie od
Rosji i udawat z powodzeniem wiernego sprzy-
mierzenca Polski, aby wyszachrowa¢ od niej,
wzamian za przyjazn, Gdansk i Torun.

Skoro tylko jednak Rosja zakonczyta pomy-
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$lnie wojne z Turcjg, wnet zaczeta sie uktadaé
z Prusami i z Austrjg, jakby wspélnemi sitami
dokona¢ nowego rozbioru ziem polskich. Tym-
czasem za$ magnaccy i staroszlacheccy przeciw-
nicy konstytucji majowej nie zasypiali rowniez
gruszek w popiele. Prowadzili oni w kraju jaw-
na naganke przeciwko zmianie ustroju Rzeczy-
pospolitej szlacheckiej, a potajemnie zmawiali
sie -Z poselstwem carskiem i z dworem peters-
burskim, aby tam uzyskaé poparcie dla swej
sprawy.

Tak powstata Konfederacja Targowicka (od
miasteczka Targowicy, nalezgcego do magnata
kresowego Szczesnego Potockiego, gdzie wiasnie
magnaci kresowi, razem z garstka szlachty, ogto-
sili manifest Konfederacji). Chciata ona obali¢
sitg, i to przedewszystkiem sitg wojsk carskich
wszystkie zmiany, wprowadzone przez Kon-
stytucje,

c) Czy mozna Targowiczan uwazac za zdraj-
cOw i wrogow wiasnej ojczyzny? (Ktdtnia mie-
dzy cztonkami jednej rodziny). Zdarza sie cze-
sto czyta¢ lub styszec¢, ze Targowiczanie byli to
®mi zdrajcy i nikczemnicy bez czci i wiary, wro-
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gowic wilasnej ojczyzny, zaprzedani za moskiew-
skie srebrniki carowej Katarzynie. Prawdaz to
Czy nieporozumienie?

Kiedy$Smy wyliczali przeciwnikéw stronnic-
twa patrjotycznego, powiedzieliSmy, ze wypet-
niali oni wole carskg ,niekoniecznie za mity
grosz, za carskie ruble i dukaty", ze wielu szcze-
rze wierzyto w dobrg wole carowej, ktéra, we-
dtug nich, nie chciata zagarnia¢ Polski, a tylko
gotowa byta jej zapewnié¢ swojg potezna opieke.

Ludzie ci mitowali niewatpliwie ojczyzne, ale
nie ziemiansko-mieszczanska, jak tworcy i obron-
cy Konstytucji majowej, lecz magnacko - szla-
checka, nie dotknieta zadnemi, choéby drobnemi
zmianami, zadnemi nowinkami. Ale zatarg mie-
dzy zwolennikami tych dwdch ojczyzn byt wia-
sciwie sporem miedzy cztonkami jednej rodziny,
bo¢ jedni i drudzy byli szlachta z krwi i kosci,
patrjoci — w przewaznej wiekszosci, Targowi-
czanie — catkowicie. Nie byto tedy ,zdrajcow
ojczyzny" ani po jednej, ani po drugiej stronie,
gdyz ani jedni, ani drudzy nie zdradzali wiasne-
go interesu klasowego, to znaczy nie wyrzekali
sie ani zabezpieczenia swych majgtkdw i docho-
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déw, ani panowania nad masg witoscianska i nad
ludem miejskim. Ani ogo6t patrjotow, ani ogot
Targowiczan nie chciat takiej ojczyzny, w ktorej
ten interes nie bytby zabezpieczony. Cata zatem
réznica zdan miedzy ,cztonkami jednej rodzi-
ny" dotyczyta wytacznie sposobu zabezpieczenia
tego interesu klasowego. Targowiczanie byli
najmocniej przekonani, ze zbawi¢ ,ojczyzne"
czyli zabezpieczy¢ istnienie Polski staroszlache-
ckiej mozna tylko pod opiekuriczemi skrzydtami
dwugtowego orta carskiego. Rzad carski, za-
pewniajacy rosyjskim pomieszczykom (dziedzi-
com) wolny i wieczysty wyzysk muzyka (chtopa)
rosyjskiego oraz pierwszenstwo nad mieszczani-
nem — rzad ten najlepiej ochroni witasnosé
ziemska szlachty polskiej, poddanstwo i pan-
szczyzne. Stowem, przychylno$¢ ,Najjasniejszej
Imperatorowej” — to najdoskonalsza konstytu-
Cja, a innej nie potrzeba.

To tez manifest Konfederacji zada, aby
przywrécono dawne swobody wszystkiej szlach-
cie, aby ustanowiono z powrotem dawny rzad
i aby — co najwazniejsza — carowa poreczyta,
ze w Polsce staroszlacheckiej nic sig nie odmieni.
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Ogtoszono ten manifest w chwili wkroczenia do
Polski dwuch armji carskich (maj 1792 r.) Je-
dnej z tych armji przewodzit, obok dowddcy ro-
syjskiego, hetman litewski Kossakowski.

2. Wojna o konstytucjag majowa: a) Chwiej-
no$¢ i niezdecydowanie dowddztwa polskiego.
Zaczeta sie wiec wojna o konstytucje majowa.
Ale podobnie, jak sama konstytucja byta bojaz-
liwg, umiarkowang ugoda, poczetg ze stabosci
zwolennikow przymierza ziemiansko-mieszczan-
skiego — réwniez i walka orezna w obronie tej
konstytucji wygladata blado i chwiejnie. Stano-
wiska naczelne w wojsku polskiem obsadzono
zdrajcami albo niedotegami, co w praktyce na
jedno wychodzito. Wodz armiji litewskiej, ksigze
Wirtemberski zmawia sie z krélem pruskim i nie
przeszkadza wojsku rosyjskiemu wkroczy¢ na
Litwe, nastepcy jego ponoszg same Kkleski, a
waédz naczelny, ksigze Jozef Poniatowski, za-
miast wyzyska¢ swe sity do stanowczej walki,
ciggle sie cofa, ustepujgc przed wrogiem.

b) Mozliwos$é prowadzenia wojny. Swiade-
ctwo Kosciuszki. Wszystko to dzieje sie wowczas,
kiedy nie brak wojsku polskiemu broni, ani rza-
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dowi — pieniedzy, kiedy mieszczanie skiadajg
ofiary na wojne, sami za$ zbrojg sie po wiek-
szych miastach, kiedy dzielny opér Kosciuszki
przeciwko armji rosyjskiej (pod Dubienkg) do-
daje wojsku polskiemu otuchy.

Byty wiec, jak zaswiadczyt sam Kosciuszko,
»Sposoby zbicia wojska rosyjskiego”, byt zapat
wsrdéd mieszczan i w wojsku, ale — pisze Ko-
$ciuszko — ,nie korzystano, hardziej uchylano
jeszcze”. Dzielny ten general, ktory tyle sie
przyczynit do zwyciestwa kolonistow amerykan-
skich w wojnie ich z Anglja, kiepsko sie, nie-
stety, orjentowat w postepowaniu wiasnych ro-
dakéw: nie mogt zadng miarg zrozumieé, dlacze-
go nie nasladowali przyktadu rewolucji amery-
kanskiej. Skoro Amerykanie potrafili bez pie-
niedzy i dostatecznego wyzywienia osiem lat wo-
jowa¢ z nieprzyjaciotmi, czemu tedy Polacy
w lepszych znacznie warunkach nie mieliby po-
kona¢ najezdzcow. Zwalat wiec Kosciuszko ca-
t3 wine niepowodzenia obrony konstytucji na
kréla Stanistawa Augusta, ktdry przystgpit do
Targowicy i tern samem zdecydowat o jej zwy-
ciestwie.
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c) Kto przystgpit do Targowicy? Ale nie-
jeden tylko krél nie korzystat z mozliwosci
obrony, i nie on sam uchylat sie od stanow-
czej rozprawy z nieprzyjacielem. Przystgpie-
nie do Targowicy zgtosit przeciez gtéwny
twdrca konstytucji majowej, KoHataj (inna
rzecz, ze Targowiczanie nie chcieli go przyjaé
do swojej konfederacji), a postepowanie jego po-
chwalili wybitni dziatacze stronnictwa patrjo-
tycznego, jak Potocki i Makachowski. Wsrdd
zwolennikéw ugody ziemiarisko - mieszczanskiej
brato gore przekonanie, ze trzeba pogodzi¢ sie
z przemocg Targowiczan i Rosji. Powasnieni
cztonkowie rodziny szlacheckiej gotowi wiec byli
zaprzesta¢ swaréw. | nietylko dlatego, ze sre-
dnia i drobna szlachta ttumnie witata wodzéw
Targowicy jako ,zbawcow wolnosci szlachec-
kiej", ze przyktad kréla i rzadu zachecit wszyst-
kich niezdecydowanych do opowiedzenia sie za
Targowica.

d) Dlaczego tak niedoteznie broniono konsty-
tucji? Zachowanie sie $redniej i drobnej szlach-
ty, a nawet samego krdla i rzagdu mogto odciagna¢
tylko niektére jednostki od walki z Targowica.
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Ale ziemianstwo, gtéwna podpora stronnictwa
patriotycznego, bato sie poprostu skutecznej
i stanowczej obrony konstytucji majowej. Bato
sie tej obrony gtownie dlatego, ze wymagatoby
ona wciaggniecia szerokich mas chtopskich do
wojny z Targowicg i z najazdem. Bo¢ mieszczan
moznaby jeszcze byto zagrza¢ do powstania ze
wzgledu na to, ze cze$¢ ich przynajmniej otrzy-
mata juz niektére ulgi. Chcac jednak powotac
nowego rekruta z posréd chtopéw, musianoby im
zmniejszy¢ powinnosci, polepszy¢ ich dole. A
bytby to dopiero poczatek wielkiej zmiany w po-
fozeniu ludu wiejskiego, gdyz umundurowani
i uzbrojeni chlopi, w razie zwyciestwa nad na-
jazdem, zazadaliby ziemi i woli, gdyby za$ nie
otrzymali ani jednej ani drugiej, byliby gotowi
obrécié swa bron przeciwko jedynym posiada-
czom gruntéw i wolnosci.

Pod wptywem takich to obaw powstato u
obroncéw konstytucji majowej pytanie, czy warto
jej broni¢ za cene powaznych ustepstw dla wios-
cian i kosztem rozzuchwalenia ,poddanych"”. Nie
byly to przeciez prézne obawy, poniewaz nieza-
dtugo przed zawigzaniem i zaraz po utworzeniu
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Konfederacji Targowickiej dziaty sie takie rze-
czy, ktore musiaty napedzi¢ strachu stronnikom
Konstytucji majowej, a wiec szereg buntéw
w miastach szlacheckich, gdzie ludnos¢, znieche-
cona do Sejmu Czteroletniego, odmawiata panom
spetnienia powinnosci i ptacenia danin, dalej ru-
chawki chtopskie na Zmudzi i Polesiu, rozruchy
w samej Warszawie po przytgczeniu sie krola do
Targowicy, tatwo tedy zrozumieé, dlaczego tak
nieudolnie wypadta obrona Konstytucji majowej,
dlaczego hamowano rozped mieszczanstwa, znie-
checano zotnierzy, usuwano w cien dzielniej-
szych dowddcow.

3. Po zwyciestwie Targowicy: a) Jak patrjo-
ci ufatwili Targowiczanom zwyciestwo? tatwo
wiec przyszto Targowiczanom zwyciezy¢ przeciw-
nikéw i opanowac cate panstwo. Co6z z tego, ze
wojsko polskie burzyto sie przeciwko magnatom
i szlachcie, kiedy nie byto komu poprowadzié
to wojsko na Warszawe i poprze¢ tam wzbu-
rzony lud rzemieslniczy. Patrjotyczni generatowie
i oficerowie z ksieciem Jézefem i KoSciuszkg na
czele nie mieli nic pilniejszego, jak podac¢ sie do
dymisji i wyjechaé za granice wespot z cywilny-
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mi przeciwnikami Targowicy — z Ignacym Po-
tockim, Matachowskim, KoHatajem i innymi.
Warszawa, zamiast sta¢ sie oSrodkiem riichu
rewolucyjnego, zajeta zostata przez wojska car-
skie, ktére usadowity sie réwniez w réznych stro-
nach Rzeczypospolitej.

h) Reakcja hula!l Warszawa pod dozorem
czterech gatunkow policji. Tymczasem Targo-
wica szta na catego: obalita wszystkie zmia-
ny, zaprowadzone przez Sejm Czteroletni,
mieszczanom odebrata nowonadane prawa, bie-
docie za$ szlacheckiej zwrécita prawo wybor-
cze do sejmu, zabronita dziedzicom popuszcza-
nia cugli chlopom, czynienia im jakichkol-
wiek ulg, a posta rewolucyjnej Francji wype-
dzita pozniej z Warszawy. Zamiast nowego po-
rzadku w rzadzie i w urzedach przywrocono
dawny nietad i rozgardjasz, a urzedy obsadzono
samymi stronnikami Targowicy. Aby wreszcie
ujaé w karby niespokojny lud warszawski, roz-
ciggnieto nad nim czujng opieke policyjng. Obok
polskiej jawnej policji marSzatkowskiej dziatata
tajna defenzywa polska, utrzymujgca swoich
agentow.  Zreczniej i szybciej od rodzimych
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szpiclow uwijali sie ochrannicy z rosyjskiej po-
licji wojskowej. Nie brakto wsréd nich ptatnych
szpiegbw krajowych, a niektorzy Targowiczanie
zadarmo i bez przymusu informowali policje ro-
syjskg o wszystkiem, czego sie dowiedzieli. Po-
zatem i poset pruski miat swoich wywiadowcow
w Warszawie. Szpiegowano na ulicach i w ogro-
dach publicznych, podstuchiwano w gospodach
i szynkach, miano wiadomosci i od stuzby domo-
wej w mieszkaniach.

c) Drugi rozbidr Polski. Okazato sie w krot-
kim czasie, ze rzad carski nie pomagat Tar-
gowiczanom zadarmo i ze konszachty rosyjsko-
pruskie dobiegaty juz konca. Prusy za zgoda
Rosji zajety zyzng Wielkopolske oraz cze$¢
Kujaw; Gdansk i Torun musialty uzna¢ wia-
dze krdla pruskiego i dostarcza¢ mu docho-
déw ze swych obrotéw handlowych, z prze-
wozu zboza i drzewa polskiego. A podczas
gdy najbogatsze wojewodztwa zachodnie zna-
lazty sie pod rzadami pruskiemi, urodzajna,
czarnoziemna Ukraina wraz z cze$cig Litwy i Po-
dlasia przeszta pod panowanie Rosji. Stracita
teraz Rzeczpospolita przeszto potowe obszaru,
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ktory jej pozostat po pierwszym rozbiorze
i znacznie wiecej, niz potowe swej ludnosci.
Drugi rozbior Polski dokonat sie tak, jak
i pierwszy, hez zadnego oporu rzgdu i szlachty.
Wprawdzie niektérzy Targowiczanie opuscili
swoje urzedy i wyjechali za granice, ale zato
z pozostatymi nie miaty rzady zaborcze zadnego
ktopotu. Wiecej starann kosztowat posta rosyj-
skiego sejm zwotany do Grodna w r. 1793 dla
zatwierdzenia rozbioru, aby tak wygladato, Ze
Polacy sami sie zgadzaja na grabiez potowy pan-
stwa i ludnosci. Trzeba byto jednych przeku-
pi¢, innych zastraszyé, paru aresztowac, Kilku
wywiez¢, ale ostatecznie sejm rozbiér zatwier-
dzit, zgodzit sie na obalenie konstytucji majo-
wej, na zmniejszenie wojska do 15-tu tysiecy
(przy 30-tu tysigcach wojska rosyjskiego w kra-
ju), na opieke Rosji, to znaczy na uszczuplenie
niepodlegtosci, Niedarmo przeciez pisat poset
rosyjski Sieuers (Siwers) do swoich corek, ze
Polacy to nardd bardzo staby. Bo tez w chwili
zaprzedawania Polski odbywaty sie w Grodnie
nieustanne bankiety i bale na cze$¢ imienin posta
rosyjskiego. Magnaci przesadzali sie w przy-
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jeciach i powinszowaniach, co drugi dzieh odby-
wat sie na chwate pana ambasadora wielki obiad
proszony, co wieczér przedstawienie teatralne,
bal albo wieczerza z iluminacjg. W blaskach og-
ni sztucznych, przy hucznych dzwiekach muzyki
tanecznej, w przerwie miedzy jednem daniem
a drugiem sprzedawali panowie na raty kochang
ojczyzne.

d) Drozyzna i nadza w miescie i na wsi.
Podczas, gdy panowie balowali i bankietowa-
li, w kraju nedza zagladata w oczy dziesigt-
kom i setkom tysiecy. Ciggte wojny cesarzy
i krélow z rewolucyjng Rzeczypospolita francu-
ska wywotaly powszechng drozyzne w calej
Europie. Bankrutowaty najwieksze banki w War-
szawie, wielu kupcow zwineto interesy, upadia
wiekszo$¢ fabryk, a robotnicy nie mieli zadnej
nadziei na jaki$ inny zarobek. Urzednikom za-
przestano wyptacaé pensje, bo w skarbie byty
pustki. Wojsko polskie réwniez nie otrzymywa-
to zotdu i przymierato po miastach gtodem. Su-
my $ciggane z podatkéw przepadaty w kiesze-
niach najwyzszych dygnitarzy. Staé¢ byto skarb
na utrzymanie licznej policji i defenzywy — nie
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sta¢ byto na ratowanie ludnosci od $mierci gto-
dowe;j.

Nielepiej powodzito sie wsi polskiej. Je-
dnych wypedzano z chatup, aby tam zakwatero-
waé zotnierzy ,sprzymierzonych“, to znaczy ro-
syjskich albo pruskich. Pozostali chtopi musieli
wiasnym kosztem utrzymywac¢ wojska obce i pol-
skie, dawac petlny wikt Zzotnierzom, dostarczac
im zboza, owsa, siana, stuzy¢é darmowg praca,
czy kto chciat czy nie chciat. Te same kwaterun-
ki i dostawy wojskowe dokuczaty réwniez miesz-
czanom, cho¢ w mniejszym stopniu, niz chtopom.

e) Wozrost niezadowolenia. Wiesci z Francji.
Ros$nie wiec na wsi niezadowolenie i niechec,
po miastach za$ i w Warszawie gromadzi sie
coraz wiecej bezrobotnych, ktérzy nic maja nic
do stracenia i czekajg tylko na sposobnosé, aby
obali¢ znienawidzone rzady magnacko-szlachec-
ko-carskie, A tu tymczasem przychodzg z Fran-
cji tajemne wiesci o straceniu kréla, gromadnem
usmiercaniu francuskich magnatéw i szlachty, o
zwyciestwach republikanskich wojsk francuskich
nad wojskami pruskiemi i austrjackiemi. Cieszy
sie lud wiejski i miejski z powodzen Jakohindw,
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czyta chciwie na rogach ulic nielegalne odezwy,
odgrazajace sie krolowi Stanistawowi Augusto-
wi, magnatom polskim, postom zagranicznym
i szpiclom. Czyta i wierzy, ze ,paryskie wsze-
dzie zelazo oczysci ziemie z kakolu"...

f) Jakobini polscy. Znalezli sie i tacy, ktd-
rzy gotowi byli wyzyska¢ niezadowolenie ludu
miejskiego, ku¢ ,polskie zelazo“, pdki gorace,
wytworzy¢ z bezrobotnych wyrobnikoéw, cze-
ladnikéw i dymisjonowanych zotnierzy site,
ktéraby dopomogta mieszczanom odzyska¢ pra-
wa utracone przez obalenie Konstytucji ma-
jowej i zdoby¢é nowe. Nie oszczedzaé pandw,
taczy¢ sie z niezadowolonem chiopstwem, two-
rzy¢ po wsiach kluby czyli stowarzyszenia
rzemiesinicze na wzor jakobinskich we Franciji,
nawigza¢ porozumienie z rewolucyjnym rzg-
dem francuskim — oto byly hasta Jakobi-
now polskich, takich dziataczy, jak Konopka,
ksigdz Mejer. Zajaczek, Szaniawski. Byli to wiec
rewolucyjni obroncy intereséw mieszczanstwa
polskiego, podobnie jak Jakobini francuscy z Ro-
bespierrem na czele bronili sprawy burzuazji
francuskiej.
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9) Walka z niebezpieczenstwem jakobin-
skiem. Pogloski o utrzymywaniu Jakobindw
polskich przez obce mocarstwa. Jakobini pol-
scy zabrali sie do tworzenia nielegalnych or-
ganizacji, urzagdzania demonstracji, wydawa-
nia odezw. Zaniepokojona policja i defenzy-
wa polska i rosyjska weszy wszedzie robote
rewolucyjnego rzadu francuskiego, rozpuszcza
wsrdd szlachty i mieszczanstwa pogtoski, ze Ja-
kobini polscy sg na zotdzie obcego mocarstwa,
aresztuje pozostatych w Polsce Francuzow
i urzadza na nich obtawy, za zbiegtymi za$ roz-
syta listy gohcze. Ale cho¢ nie wida¢ juz Fran-
cuzow, ani nie sposob znalez¢ ich pieniedzy prze-
znaczonych na miedzynarodowag agitacje rewolu-
cyjna (pieniadze potrzebne byty samemu rzado-
wi francuskiemu przedewszystkiem na organizo-
wanie obrony przeciwko najezdzcom z catej Eu-
ropy), nastrdj rewolucyjny wzmaga sie wcigz
w Polsce, a szczeg6lnie w stolicy. Jeden z in-
teligentniejszych szpiclow taki oto sktada raport
swojej wiadzy: ,Cata Warszawa jest gotowa do
wybuchniecia, byle sie tylko znalazt jaki na-
czelnik lub byle tylko powstancy zblizyli sie do
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stolicy. Najbardziej obawia¢ sie nalezy pospol-
stwa... Spisku wykry¢ nie mozna, lecz pewna, Ze,
z wyjatkiem bogatych kupcow, wszyscy czekajg
okazji“.

h) Moderanci polscy. Z wyjatkiem bogatych
kupcéw, bankierow i ich adwokatéw, z wy-
jatkiem ziemian i generatéw, bo ci, jak ban-
kier Kapostas, jak prawnik Barss, jak byli posto-
wie Sejmu Czteroletniego, Linowski, i Potocki,
jak generatowie Dziatynski, Wodzicki, Mokro-
nowski i Cichocki — tworzyli stronnictwo umiar-
kowane. ,,Moderanci“ polscy, jak ich nazywano,
bali sie poruszenia ludu i wojska, drzeli na
samg mys$l o tern, co sie stato w rewolu-
cyjnej Francji i usitowali wszelkiemi sposo-
bami odwlec wybuch powstania. A gdyby,
uchowaj boze, musiato juz doj$é do ,insurekcji®,
wowczas nalezatoby szlachte nie odtracac, lecz
pozyska¢ dla walki z najazdem rosyjskim, od-
ktadajgc zmiane konstytucji na pdzniej. Wyo-
brazali sobie bowiem moderanci powstanie nie
jako rewolucje, nie jako walke z Targowicg
i z jej opiekunka rosyjska o prawa dla miesz-
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czan, o opieke rzadu dla wioscian, lecz jako
wojng polsko-rosyjska.

Mogliz ci rozwazni i ostrozni umiarkowancy
porozumie¢ sie cho¢ w jednym punkcie z zapa-
lonymi i niecierpliwymi radykatami z pod znaku
jakobinskiego? A przeciez jedni i drudzy pra-
cowali razem w jednym spisku, stuchali jednej
wiadzy tajnej, tak zwanej ,Matej Rady", uzna-
wali zwierzchnictwo Kosciuszki. Co6z wiec go-
dzito jakobindw i mederantéw?

taczyta ich wspdlna nieche¢ do samodziel-
nego ruchu wioscianskiego, wspdélna obawa, aby
powstanie nie zaszto zadaleko, aby nie zmienito
grutownie potozenia wioscian. Zaréwno umiar-
kowany Kosciuszko, jak radykalny Zajaczek ro-
zumieli bardzo dobrze, ze chcac da¢ sobie rade
z tak poteznemi panstwami, jak Rosja i Prusy,
nalezy stworzy¢ w Polsce — za przyktadem re-
wolucyjnej Francji — olbrzymia armjg ludowa.
ztozong conajmniej z 300 tysiecy zoinierza. Za-
jaczek zaklinat spiskowcéw, ze od wystawienia
takiego pospolitego ruszenia chiopskiego zalezy
zbawienie ojczyzny, ze chiop jest prawdziwag sitg
Polski. Kosciuszko, ktory widziat juz w Amery-
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ce, jak ,obdartusy w kurtach i boso” odnosili
nieraz Swietne zwyciestwa nad wojskiem regu-
lamem, porzadnie umundurowanem i uzbrojo-
nem — Kosciuszko uwazat za konieczne, ,aby
lub czut, Ze bijac sie przeciwko nieprzyjacielowi
powszechnemu (to znaczy Rosji i Prusom), znaj-
duje w tern polepszenie losu swego i ze stan jego
nieréwnie bedzie szczesliwszy w uratowanej od
niewoli Polsce, anizeli gdy w niej obcy przewo-
dzi¢ bedg”,

Ale jakobin Zajaczek nie myslat wcale o na-
lezytem wynagrodzeniu wioscian za te ,cuda
walecznosci”, ktérych dokazywaé beda dla za-
stuzenia przyobiecanej wolnosci. Uspokajat sie-
bie i innych, piszac, ze ,,nie mozna sie byto le-
ka¢ w Polsce nieszczes¢ w Francji zasztych, wio-
$cianie albowiem polscy mniej o$wieceni i mniej
od ludu francuskiego powodowani namietnoscia-
mi, mogli z tatwoscig przesta¢ na majgcych sie
zrobi¢ urzadzeniach”. Krotko moéwiac, wioscian
polskich, jako ciemnych, spokojniejszych, potul-
niejszych mozna bedzie tatwo przyciggnaé do
powstania pieknemi obietnicami, a pdzniej zby¢
byle czem.
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A demokrata Kosciuszko? Powiedziat po-
dobno jednemu z delegatéw organizacji spisko-
wych, Ze ,za samg szlachte bi¢ sie nie bedzie".
Ksiezne Czartoryskag zapewniat jednak w liscie:
,b0g widzi, ie nie francuskg zaczynamy rewo-
lucje“... Co znow nie przeszkadzato emigrantom
polskim w Paryzu, a nawet i samemu Kosciuszce
zabiega¢ o pozyczke i poparcie polityczne dla
przysztego powstania witasnie u rewolucyjnego
rzadu francuskiego. Nie tylko zabiegal, ale za-
razem uroczyscie zapewnia¢ Jakobinow francu-
skich, ze zaraz po wypedzeniu wrogoéw ,,powota
sie wszystkich wioscian do uzywania wolnosci
i praw przyrodzonych", to znaczy prawa do
uprawianych gruntéw, do obrony w sadzie, do
zajmowania urzedéw, wybierania do sejmu
it d

V. Ostatnia walka w obronie Polski
ziemiansko-mieszczanskiej (Powstanie
Kosciuszkowskie)

1. Dlaczego powstanie musiato wybuchng¢?
Chociaz spiskowcy wcigz ociggali sie z rozpocze-
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ciem powstania, ciggle odktadali wyznaczony
juz termin, nadeszta przeciez chwila, kiedy prze-
petnita sie miara cierpien ludu miejskiego
i wiejskiego, a potezna fala rewolucji grozita za-
laniem catej Polski i zmieceniem z powierzchni
ziemi nietylko najezdzcow rosyjskich i pruskich,
nietylko Targowiczan, ale wszystkich ludzi po-
siadajacych, herbowych i nieherbowych. Ceny
zywnosci szty coraz w gére, nedza na przednéw-
ku byta okropna, a tymczasem — Swiadczy
szewc-putkownik Kilinski — , kazdy obywatel
w najwiekszym sposobie byt udreczony przez po-
datki na wyptacanie sie za kwaterunek na Mo-
skali, czegosmy diuzej znies$¢ tak wielkiego ob-
cigzenia nie mogli, bo witasnie cosmy tylko z pra-
cy rak naszych zarobili, to na samych tylko Mo-
skali ledwie nam wystarczy¢ mogto, ktérzy nas
egzekucjami zawsze dreczyli". — ,To udrecze-
nie" — pisze dalej Kilinski — przymusito kaz-
dego obywatela do predkiego zaczecia rewo-
lucji®...

2. Jak wybuchto powstanie? Zanim zaczat
obywatel, odezwat sie zoinierz. Bo oto poset ro-
syjski w Warszawie, generat Igelstrom nakazat
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w marcu 1794 r. zmniejszenie i tak juz nielicz-
nego wojska polskiego do potowy dawnej licz-
by. Zotnierze i oficerowie nie ustuchali naka-
zu, Szeregowcy wiec brygadjera Madalifskiego,
stojgcego podoéwczas w Ostrotece, zdarli z mun-
duréw oznaki krolewskie i przysiegli, ze sie po-
taczg z rewolucja francuska, przyjma jej zasady
wolnosci i rownosci ,,z ponizeniem magnatow".
Nie chcac zmarnowaé wojska, musiat Madalinski
przedrze¢ sie przez pograniczne oddziaty pru-
skie i ruszy¢ na Krakow.

Powstanie rozpoczeto sie w terminie zgota
nieprzewidzianym i nieoznaczonym przez spi-
skowcow. Musieli wiec umiarkowancy na gwatt
sie $pieszy¢, aby ruch powstanczy nie przeobra-
zit sie w grozng a krwawg rewolucje ludowa.
Sciagajg tedy corychlej do kraju Kosciuszke.
Ten przybywa do Krakowa, ogtasza tam ,akt
powstania", mianuje sie Naczelnikiem i sklada
uroczystag przysiege na rynku (24 marca),

3. LAkt powstania“. ,Akt powstania" na-
wotywat wszystkich ,syndw jednej ojczyzny" do
potgczenia wszystkich swoich sit w celu ,uwol-
nienia Polski od obcego zotnierza, przywrdcenia
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i zabezpieczenia jej granic,, ugruntowania
wolnosci narodowej i niepodlegtosci Rzeczy-
pospolitej”. Obiecywano w akcie ,wdziecz-
no$¢ dla cnotliwych ojczyzny synéw", nagrode
za ich prace i ofiary, ale nie méwiono nic o tern,
jaka to ma by¢ wdzieczno$¢ i co za nagroda.
Zreszta 0 wdziecznosci i nagrodzie miat decy-
dowa¢ — dopiero po zwyciestwie — sejm, i to
sejm magnacko-szlachecki, bo ,,akt powstania"
wyraznie i uroczyscie zapowiadat, Zze wiadze po-
wstancze nie zmienig nic w urzadzeniach pan-
stwa polskiego, nie wydadzg zadnych nowych
praw, zadnej innej konstytucji. Konstytucja 3-go
maja miata wiec znéw zapanowaé w Polsce, i to
bez najmniejszych zmian, bez rzetelnych ulg dla
wioscian,

4. Ractawice, Warszawa, Wilno. Taki byt
sens prawdziwy ,aktu powstania", nie rozumieli
jednak tego sensu wioscianie z Krakowskiego,
Tyle im dokuczyta wiasna bieda i udreka car-
skich zotdakéw, ze wystgpienia Madalinskiego
i Kosciuszki wydatly im sie poczatkiem wyba-
wienia, jutrzenka zaranng wolnosci chtopa pol-
skiego. Skoro zapewniano wioscian o przysziej
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wdziecznosdci i nagrodzie, trzebaz wiec byto na
nig zastuzy¢. To tez garng sie tlumnie chiopi
krakowscy do szeregoéw powstanczych, a kiedy
4 kwietnia wojsko Kosciuszki spotyka sie pod
Ractawicami z oddziatami rosyjskiemi, pospoli-
tacy wiosdcianscy, uzbrojeni w same tylko kosy
na sztorc osadzone, rzucaja sie¢ odwaznie na nie-
przyjaciela i zdobywajg 11 armat. Najdzielniej-
szy z kosynieréw, Bartosz z Rzedzian zostaje
mianowany oficerem, sam Kosciuszko przywdzie-
wa sukmane i czapke krakowska jako mundur
powstanczy, a po catej Polsce rozchodzi sie ra-
dosna wie$¢ o zwyciestwie ractawickiem. Wsze-
dzie dociera nazwisko bohatera witoscianskiego,
wszedzie rozlega sie piosnka kosynieréw, nawo-
tujaca chlopéw do watki z najazdem carskim:

.,Dalej chiopcy, dalej zywo.
Otwiera sie dla nas zniwo,
Rzuéwa ptugi, rzuc¢wa radto —
Trza wojowaé, kiej tak padto.
Niech kobieta gospodarzy
Niech pilnuja roli starzy,

My parobcy, zagrodniki.
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Rzuéma cepy, bierzma piki.

Bierzma kosy, bierzma dzidy,
Otrzasnijma sie z tej biedy,

Bijma wszyscy wraz Moskali,
Bo nas dos¢ sie natyrali..."

Brat wiec chiop kose lub pike, rzucat prace
na panskiem i ,przystawat do Kosciuszki", zbro-
it sie wyrobnik miejski, rzemie$lnik, drobny kra-
marz i uderzat na zatogi rosyjskie. Podnosi sie
Sandomierskie i Lubelskie, przytacza sie do nich
Zmudz, powstaje Warszawa pod wodzg gene-
ratdbw polskich i przywddcy mieszczanstwa,
Jana Kilinskiego (17 kwietnia), w pie¢ za$ dni
po wyzwoleniu sie Warszawy wyrzuca lud wi-
lenski zatoge rosyjska, majac na czele dzielne-
go putkownika Jasinskiego.

5. Dlaczego gasng¢ zaczyna zapal do po-
wstania? a) Postepowanie wiascicieli ziemskich.
Zdawato sie wiec, ze caly nardd taczy sie prze-
ciwko najezdzcom, Ze znikajg oto wszelkie
-przesady i opinje (poglady), ktére obywate-
li, mieszkancow jednej ziemi i synéw jednej
Ojczyzny dotad dzielity". Ale wiasciciele ziem-
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scy inaczej rozumieli sens manifestu powstancze-
go, niz chiopi. Uwazali oni, ze wszystko wiasci-
wie pozostato po dawnemu. Dawat ten i 6w dzie-
dzic rekruta do wojska powstariczego, ale zato
wymagat od pozostatych we wsi rodzin rekrutéw
i ochotnikdw, aby wypetnialy zwykte powinno-
sci. Owszem — myslat — ,niech kobieta gospo-
darzy, niech pilnujg roli starzy", tymczasem je-
dnak niechaj moje dochody na tern nie ucierpig,
a ze kobieta sie nadszarpie, a sparzy padng
z braku sit — to nie moja rzecz.

h) Zniechecenie wsi do powstania. Agitacja
przeciwko powstaniu. Kosciuszko o skargach
wioécian. Zaczely do ochotnikéw i rekrutdéw
wioscianskich dochodzi¢ wiesci o zrujnowaniu
ich gospodarstw, o obcigzeniu ich rodzin. Znie-
checata sie wie$ polska do powstania — tembar-
dziej, ze minat juz przeszto miesigc od chwili
ogtoszenia manifestu powstariczego, a o ulgach
dla wioscian byto glucho. Tymczasem za$ ajenci
rzadu carskiego jeli podburza¢ lud wiejski prze-
ciwko powstanncom, mowiac, ze chcg oni utrzy-
macé¢ samowole dziedzicéw, ze durzag tylko chio-
pow obiecankami, a naprawde nic im nie daja
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Sam Kosciuszko przyznaé musiat stusznos¢ nie-
ktorym takim oskarzeniom: narzekat tedy na
»Srogie obchodzenie sie dziedzica z ludem", wy-
mieniat ,ustawiczne skargi od zotnierzy i rekru-
téw, ze zony ich i dzieci nietytko, ze zadnego
ostodzenia nie majg, ale za to prawie, ze stuzg
Rzeczypospolitej, ich mezowie i ojcowie wy-
stawieni sg na najwieksze ucigzliwosci".

6. Uniwersatly kosciuszkowskie: a) | bogu
Swieczka, i djabtu o0z6g. Zrozumiat wodz po-
wstania, ze dalsze zwlekanie z ulgami odepchne-
toby caty lud wioscianski od walki z najazdem
i zachecitoby go do nasladowania przyktadu re-
wolucyjnych wioscian francuskich, do zrzucenia
brzemienia poddanstwa i panszczyzny. A prze-
ciez zarowno jakobini, jak i moderanci polscy,
,,hie francuska zaczynali rewolucje”, jeno wojng
z rzadami panstw zaborczych. Wojny tej nie-
mozna bylo wygra¢ bez pomocy szlachty. Trze-
ba wiec byto, dajac ulgi chtopom, pozostawié
zarazem szlachcie nadzieja, ze jeszcze moze
wszystko pozosta¢ po dawnemu.

b) Pierwsze uniwersaty. Ogtasza tedy Ko-
§ciuszko owe ulgi, ale nie za jednym zamachem.
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jeno wahajac sie na kazdym kroku, rozktadajac
ustepstwa na raty. Na poczatek nakazuje zmniej-
szenie panszczyzny mniej wiecej do potowy, na-
stepnie w obozie pod Bosutowem bierze w opie-
ke rodziny Zzotnierskie, zarzgdzajagc zwolnienie
ich od panszczyzny przez caty czas trwania woj-
ny i ustanawiajgc dozorcow, ktérzyby pilnowali
wykonania tego rozporzadzenia.

c) Krok w tyk Uniwersat Winiarski. Wi-
docznie jednak dziedzice i ich ekonomo-
wie niewiele sobie robili z nakazu (,uniwersa-
tu") Kosciuszki i nawet nie ulekli sie ,,dozor-
cow", skoro w obozie pod Winiarami (2-go ma-
ja) wydat Naczelnik nowy uniwersat, rozkazu-
jacy dziedzicom darowa¢ chiopom, idacym do
wojska, ,,przynajmniej dzieh jeden w tygodniu".
Ledwo wiec szlachta postawita sie sztorcem, a juz
~przyjaciel ludu”, stuliwszy pokornie uszy, cofa
sie wtyt i zamiast zwolnienia rodzin zotnier-
skich od panszczyzny, albo przynajmniej zmniej-
szenia jej do potowy, zgadza sie na darowanie
chtopom tylko jednego dnia w tygodniu.

d) Uniwersat Potaniecki: tyzka miodu i becz-
ka dziegciu. W pare dni potem, 7-go maja, wy-
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daje Kosciuszko nowy uniwersat w obozie pod
Potancem. Powtarza w tern rozporzadzenie ogto-
szone poprzednio ulgi, daruje jeszcze dzien jeden
tym, co robili na panskiem 5 lub 6 dni w tygodniu,
ogtasza, ze wioscianie sg ludzmi wolnymi i ze
mogg sie przenosi¢, dokad chca, wreszcie zabra-
nia rugowac¢ wioscian z uprawianych przez nich
gruntow.

Czy mozna na podstawie Uniwersatu Pota-
nieckiego twierdzié o Kosciuszce, ze uczynit
w sprawie wioscianskiej ,powazny krok na-
przéd", albo, jak kto$ pOzniej pisat, ze ,zmyt
w ten spos6b plame, ktorg znaczyt artykut 4-ty
(traktujacy o wioscianach) na Konstytucji 3-go
maja?".

Uniwersat ogtasza, Ze ,wola wszelkiego
wioscianina jest wolna, i ze wolno mu przenies¢
sie, gdzie chce"... ale dopiero po zaptaceniu
wszystkich diugéw i podatkéw. Wielez byto
wowczas wihoscian niezadtuzonych i nic zalega-
jacych z zaptaceniem podatkdéw?

».Lud ma ulzenie w robociznach". Zapewne,
ale tylko przez czas powstania, ,poki wiadza
prawodawcza statego w tej mierze urzadzenia
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nie uczyni”. Panszczyzna nie bedzie wyciggana
od wezwanych na pospolite ruszenie, ale ,do-
piero rozpocznie sig od powrotu ich do domu\

Dziedzicom niewolno rugowac¢ wtoscian z ich
gruntéw, ale pozostawia sie panu prawo odebra-
nia gruntu, jezeli dowiedzie przed miejscowym
dozorcg, ze wioscianin nic spetnia swoich obo-
wigzkdw. Dowdd taki mogt zawsze sie znalezé,
bo ,kto chce psa uderzyé, ten kija znajdzie”,
a gdyby sie i nie znalazt, to dziedzic mégt byé
spokojny, ze za niestosowanie sie do Uniwersatu
nic grozi mu zadna kara: to¢ moéwi sie w Uni-
wersale o odpowiedzialnosci sadowej niesumien-
nych podstaroscich, ekonoméw i komisarzy, kté-
rzy za niewypetnianic Uniwersatu stawiani by¢
majg przed Komisje i oddani pod Sad Kryminal-
ny, ale o niepostusznych dziedzicach wspomina
sie tylko ogolnikowo, ze majg by¢ pociggnieci
do odpowiedzialno$ci—niewiadomo tylko przed
kim i w jaki sposob.

Tyle w Uniwersale o ulgach dla wioscian.
Sprawa uwtaszczenia chlopéw zostaje zupetnie
pominieta, samych za$ ulg jest zbyt skapo, aby
mogty one przywigza¢ lud wioscianski do po-
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wstania, A za to nieznaczne pofolgowanie chio-
pom ilez starah 0 zabezpieczenie majgtkéw
i dochodéw jasniewielmoznych dziedzicow! Za-
leca sie wiec ludowi wiejskiemu ,gorliwie pozo-
state dni panszczyzny odbywaé, zwierzchnosci
swojej by¢ postusznym, gospodarstwa pilnowaé,
role dobrze uprawia¢ i zasiewac“. Dozorcow
ustanawia sie nietylko dla odbierania ,skargi od
ludu w jego uciskach”, ale ,i od dworu w przy-
padku niepostuszehnstwa lub niesfornosci ludu*.
Dozorcom majg pomaga¢ duchowni. Oni to po-
winni lud oswiecaé, ttumaczy¢ mu, Zze mitg 0j-
czyznie ofiare czyni niekoniecznie tylko ochot-
nik i rekrut, ale i ten, ktory pracuje pilnie oko-
to roli swojej i dworskiej — pracuje jeszcze
chetniej, niz dotad, aby wywdzieczy¢ sie rzado-
wi za jego dobrodziejstwo. Niechaj pamieta, ze
spetniajagc powinno$¢ wzgledem dworu, wypta-
ca dtug dziedzicowi, od ktérego grunt trzyma.
Czyli inaczej: ¢runt jest wylgczng wiasnoscia
dziedzica, a panszczyzna — to tylko zaptata za
prawo korzystania z dziedzicowego gruntu. A je-
zeli znajdg sie ,hultaje jacy“, ktérzy beda ,,0d-
wodzili lud od pracy (to znaczy od panszczy-

%



zny!), buntowali przeciwko dziedzicom®, to ta-
kich hultajéw nalezy natychmiast tapa¢ i odda-
wac do Sagdu Kryminalnego.

7, Czy Uniwersaty dopomogty powstaniu?
Ogtaszajac  Uniwersat Potaniecki, sadzit Ko-
§ciuszko, ze wzbudzi w ten sposéb ,mitos¢ kraju
u tych, ktérzy dotad nie wiedzieli nawet, ze Oj-
czyzne majg", a skoro sie mito$¢ te wzbudzi, to
~postawi¢ armje trzystutysieczng tatwo przyj-
dzie“. Ale — dodawal — ,byle szczerze chcieli
ziemianie i ksieza, ktéorym lud powodowac sie
daje*.

Otéz w tern rzecz cata, ze ziemianie i ksieza
wcale nie chcieli stysze¢ chocby o tymczasowem
oderwaniu chtopa od robét, chocby o ulgach do-
raznych dla wiloscian. Zajgczek i Niemcewicz
donosza, ze szlachta ani myslata stosowac sie
do rozporzadzen Kosciuszki. Inny $wiadek tych
czasOw opowiada, ze ,wielu dziedzicdw nato-
zone na siebie podatki usitowato z chiopow wy-
cisngC... inni oddali sie zupetnie RosH"; Nietyl-
ko zreszta nie czyniono wioscianom iat| w odby-
waniu panszczyzny, nietylko przerzucano na
nich podatki — wielu dziedzicéw Sprzeciwiato



sie werbunkowi ochotnikdw, skarzac sie wia-
dzom powstannczym na werbownikéw podburza-
jacych chiopéw. A kiedy wypadato dostarczaé
rekruta, mawiatl niejeden szlachcic do popiso-
wych: ,moje dzieci, jak ja was oddam do woj-
ska, to sobie mozecie uciec, a mnie to szkodzi¢
nie bedzie“. Inni znéw odzywali si¢ gtosno, ze
.wolg, aby w Polsce rzadzit Moskal, Prusak lub
Austrjak, a chtopéw nie zwolnig z poddanstwa“.

Nie trzeba bylo zresztg namawiaé popiso-
wych do ucieczki, bo i tak niechetnie szli do
obozu i wiali przy piewszej sposobnosci. Nie
mogt rozgrza¢ ich zapatu wojennego Uniwersat
Potaniecki, ktory pozostawiat panszczyzne i nic
dawat chtopu zadnej nadziei na otrzymanie na
wiasnos¢ gruntu — ba, grozit jeszcze ,hulta-
jom*“, odwodzacym lud od pracy na panskiem.
Widzieli chiopi, Zze nawet ulgi, zapowiedziane
w Uniwersale, zostaly tylko na papierze z powo-
du hardej nieustepliwosci wiascicieli ziemskich.
Teraz dopiero zrozumieli wloscianie prawdziwy
sens manifestu powstanczego. Wszystko pozo-
stato przeciez po dawnemu. Skoro ractawickie
kosy nie dopomogly wioscianom do zdobycia

98



wolnosci i Eicmi, skoro Uniwersat Potaniecki po-
zostat obiecanka-cacanka, jakze mogt Kosciusz-
ko liczy¢ na wystawienie trzystutysiecznego po-
spolitego ruszenia chtopskiego?

8. Wiadze powstaricze a lud warszawski:
a) Narzucenie ludowi warszawskiemu samozwan-
czej opieki. Minagt ledwo miesiac od wybuchu
powstania, a juz zaczynato tracié grunt na wsi.
Czy mogto przynajmniej oprzeé¢ sie na ludzie
miejskim?

To¢ wiasnie drobnomieszczanstwo chrzesci-
janskie i zydowskie oraz czeladnicy i robotnicy
w réznych miastach ,napadli z oslepieniem, z to-
porem albo siekierg w reku na zbrojne kolumny
rosyjskie... uderzali z takim impetem na armaty,
wotajac Smier¢ lub wolno$¢“, ze w pare minut
nieraz rozpraszali zatogi carskie i zabierali ar-
maty. Podczas kiedy zamozni mieszczanie —
opowiada inny Swiadek powstania warszawskie-
go — ,w czasie alarmu 17 i 18 kwietnia nie dbali
na obrone powszechna, pozamykawszy sie w do-
mach, spali, zgasiwszy nawet Swiatto“.

Kiedy jednak bramy doméw warszawskich
zostaty otwarte, kiedy ucichty strzaly i spokodj
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zapanowat w miescie — zebrali sie na ratuszu
staromiejskim (dzi$ juz nieistniejagcym) statecz-
ni i majetni obywatele — i narzucili rewolucyj-
nemu ludowi stolicy dawnego umiarkowanego
burmistrza, prezydenta Zakrzewskiego, ten za$
zaraz nazajutrz po swoim wyborze ustanowit
sam, wiasng mocg. Radg Zastepczg Tymczaso-
wa, nie pytajac nikogo o zgode. Kosciuszko
wreszcie nie miat nic lepszego do roboty, jak
zatwierdzi¢ te samozwanczg opieke ziemianstwa
i bogatej burzuazji nad biedotg drobnomiesz-
czanska i proletarjacka.

h) Rada Zastepcza Tymczasowa jako hamu-
lec rewolucji. Okazato sie niebawem, dokad ste-
rowata owa Rada. Pozwolita ona postowi pru-
skiemu pozostaé w Warszawie i prowadzita
z nim jakie$ podejrzane konszachty, podobnie
jak z postem austrjackim. Odzegnywata sie zato
solennie od wszelkiej tacznosci z rewolucjg fran-
cuska i urzadzata ciggle rdzne uroczystosci
koscielne. Najchetniej wolata ta Rada nie ruszac¢
Targowiczan, to tez kazata niektérych areszto-
wac tylko pod naciskiem wzburzonego ttumu, a
nawet i wowczas przedtuzata umysinie Sledztwo;
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wreszcie, nie cticiata Rada nic wiedzie¢ o uniwer-
satach Kosciuszki, ani tez ich ogtaszac.

c) Ruch miejski i jego przywddcy. Jakobini
warszawscy, domagajacy sie dla mieszczan row-
nych praw ze szlahta, korzystajg skwapliwie
ze wzburzenia ludu miejskiego: zgdajg ulg po-
datkowych dla ubogiej ludnosci, zaktadajg klu-
by czyli stowarzyszenia polityczne, urzadzaja
wiece i pochody, ttumaczg ludowi, ze nadszedt
czas, aby ,pany za karetg poszli, a lokaje wsiedli
do karet”, nawotujg wreszcie do teroru, to zna-
czy do wieszania Targowiczan, do wymuszania
gwattem ustepstw na reakcyjnej Radzie Za-
stepczej. Oczywiscie nie poto, aby wyzu¢ z ma-
jatku klasy posiadajace, nie w celu dopuszczenia
do rzadow biedoty miejskiej, lecz wiasnie dla
dobra kupcéw, przemystowcow i majstrow ce-
chowych, ktorzy oburzali sie, Ze Rada skiada
sie tylko w jednej trzeciej z mieszczan.

d) Konszachty Rady z krélem. Lud miejski,
prowadzony przez przywodcow jakobinskich,
zmusza wiec Rade do wydania i wykonania
pierwszych wyrokéw $mierci na Targowicza-
nach; lud nie pozwala, aby Rada zabra-
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ta mu jego bron, wzieta podczas powstania
z arsenatu; lud oskarza Rade o potajemne kon-
szachty z krélem. W rzeczy samej do wydziatu
wojennego Rady nalezeli generatowie Cichoc-
ki i Mokronowski, z ktdrych jeden byt synem
pobocznym krola, drugi — jego siostrzencem,
obaj za§ — duszg i ciatem poswieceni Stani-
stawowi Augustowi. Kroél jegomo$¢ mocno sie
obawiat ttumu warszawskiego, a nawet sadzit,
ze thum ten moze sie wymknac¢ z pod wpltywow
swoich przywodcéw, bo — jak sam moéwit —
W mieszczanach coskolwiek majacych dobry
jest umyst, ale wszystko to skutkowaé nie moze
na poskromienie nic wcale nie posiadajgcych,
a nadto ciemnych, do ktérych poduszczenia (na-
mowy) ztosliwe trafiaja najtatwiej".

e) Rozruchy majowe. Tymczasem pdki Rada
zwlekata wcigz z ukonczeniem $ledztwa w spra-
wie najwybitniejszych z posréd aresztowanych
Targowiczan, z Wilna nadeszta wies¢ o Smiatem
postepowaniu wodza tamtejszego powstania,
jakobinskiego generata Jasinskiego, ktéry nie
zawahat sie skaza¢ na $mieré i powiesi¢ het-
mana Kossakowskiego, wreszcie rozniosty sie
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pogtoski o zamierzonej ucieczce kréla. 8 ma-
ja zaczynajg sie rozruchy. Krol ledwo ucho-
dzi $mierci i oddany zostaje pod scisty nadzor
strazy obywatelskiej, ttum rozbiera miedzy sie-
bie bron i ustawia w nocy szubienice, nazajutrz
za$ wpada do sali obrad na ratuszu i zada
powieszenia wodzéw Targowicy. Przestraszona
Rada wydaje natychmiast cztery wyroki $mier-
ci i oto wérod okrzykdw ,Niech zyje rewo-
lucja!* zostajg powieszeni; marszatek Ankwicz,
hetmani Ozarowski i Zabielto oraz biskup
Kossakowski. Prezydent Zakrzewski zatamuje
rece, generat Mokronowski chce rozpedzié
tlum zbuntowany, ale widzac, ze nie mo-
ze liczy¢ na postuszenstwo zatogi warszaw-
skiej, opuszcza stolice. Nawet szewc-putkownik
Kilinski traci wpltywy z powodu stosunkéw
z dworem krolewskim. Poniewaz zachodzita
obawa, ze lud warszawski nie poprzestanie na
wykonanych juz wyrokach $mierci, lecz obej-
mie rzady w miescie, sprzymierzy sie z ludem
wioscianskim i nada inny kierunek powstaniu,
musiat Kosciuszko — skoro ,nie francuskag za-
czynat rewolucje" — znie$¢ znienawidzong po-
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wszechnic Rade Zastepczg Tymczasowsq i usta-
nowi¢ Radg Najwyzszag Narodowa, do ktorej,
obok ludzi umiarkowanych, nalezeli réwniez ra-
dykalni ,klubisci“, jak KoHataj.

9. Wojna polsko-rosyjska zamiast rewolu-
cji ludowej. Dwulicowa polityka rzagdu powstan-
czego wobec Francji rewolucyjnej. Zanosito
sie wiec zndw na dalszy cigg wojny polsko-
rosyjskiej zamiast rewolucji ludowej. Reak-
cyjni generatowie opuscili wprawdzie Warsza-
we, ale poto tylko, aby wybra¢ sie do obozu
i tam hamowac rozped walki z nieprzyjacielem,
podczas gdy do granic polskich zblizaty sie silne
armje Prus i Austrji, gdy z Rosji nadchodzity
nowe positki dla zgniecenia powstania. Trzeba
byto wczesniej jeszcze przewidzie¢ te wypadki
i obejrze¢ siejza sojusznikiem, a przeciez liczy¢
nalezato tylko na pomoc rewolucyjnej Franciji,
zagrozonej, tak samo jak Polska, przez kréla
pruskiego i cesarza austrjackiego.

Ale juz pierwsze poczatki powstania kos-
ciuszkowskiego wywotaty we Francji nieufno$¢
i nieche¢ do jego przywodcow. Opowiadano,
ze powstancom chodzi tylko o przywrécenie Kon-
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stytucji 3-go maja, ze magnaci wraz ze szlachtg
chca pokierowa¢ powstaniem dla utrzymania
swego panowania nad ludem.

Saint Just (Se Zist), jeden z kierownikéw
rzadu francuskiego, os$wiadczyt poprostu, ze
»rzad republiki francuskiej nie poswieci ani gro-
sza, nie narazi ani jednego cztowieka dla popar-
cia rewolucji, ktérej celem bytoby albo utrzyma-
nie rzadu arystokratycznego lub monarchiczne-
go“. Tiumaczyt wprawdzie poset polski Barss
Komitetowi Ocalenia Publicznego, ze Polacy
chcag zaprowadzi¢ republike demokratyczng, za-
pewniat, ze mieszczanie zajmujg wysokie lurze-
dy panstwowe, opowiadat, jakto cata armja no-
si ubiér chitopski, jak sam krol znajduje sie pod
dozorem obywateli. Przemilczat sobkowstwo
szlachty, niezdecydowanie Kosciuszki, zobojet-
nienie chlopéw wobec powstania, hamowanie
rozpedu ludu miejskiego, oszczedzanie Targowi-
czan — byle tylko uzyska¢ od rzadu francuskie-
go pozyczka na prowadzenie wojny. Skarb po-
wstanczy byt bardzo szczupty, z kraju szedt list
za listem do Barssa, aby wybtagat jaki-taki za-
sitek, oprdcz jednak obietnic nic poset polski nie

105



wskérat u Francuzéw. Nietylko dlatego, ze
Francuzi nie byli fatwowierni i nie wierzyli go-
tostownym zapewnieniom Barssa, nietylko z tego
powodu, ze wiadze powstancze — poki nie roz-
poczety sie kleski wojska polskiego — nie przy-
znawaly sie gltosno do zyczliwosci dla Francji.

Domyslano sie mianowicie we Francji — co
najwazniejsza — ze rzad powstanczy Kosciuszki
prowadzi politykg na dwie strony: Francje za-
pewnia o dazeniu Polakdéw do republiki demo-
kratycznej i ostrej walce ze wszystkiemi pan-

stwami zaborczemi — ba, przyrzeka wywotac
w Galicji powstanie i prosi o pienigdze na wy-
pedzenie stamtad Austrjakbw — a z drugiej

znéw strony trzyma w najwiekszej tajemnicy
stosunki z Francjg i oszczedza Austrje, unika
wszelkich staré z jej rzadem. A przeciez reak-
cyjna monarchia austrjacka byta wrogiem Smier-
telnym rewolucji francuskiej; oszczedzaé Au-
strjg, wchodzi¢ z nig w jakie$ konszachty — zna-
czyto zadawaé cios tej wiasnie rewolucji. Tak
wiasnie postepowat polski rzad powstanczy.
W samym juz dniu ogtoszenia powstania zapew-
nit Kosciuszko komendanta najblizszego oddzia-
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tu austriackiego, ze polecit swoim wojskom sza-
nowac granice, ,aby we wszelkim wzgledzie (jak
dla przyjaznych sobie ludow przystoi) zgoda
i najlepsza harmonja zachowana byta". ,Zgoda
i najlepsza harmonja" z najgorszym nieprzyja-
cielem Rzeczypospolitej francuskiej, ze sprzy-
mierzenncem reakcyjnych Prus i carskiej Rosji!
Wiecej nawet; Kosciuszko zakazat werbowania
zotnierzy do wojska powstariczego na obszarze
zaboru austrjackiego, a wystannicy rzadu po-
wstanczego zapewniali rzad austrjacki, Ze Pol-
ska chce zosta¢ monarchjg z arcyksieciem austr-
iackim na tronie, ze w Polsce beda nadal trwaty
réznice i przywileje stanowe, panowanie szlach-
ty i niewola chlopéw. A w tym samym czasie
poset polski w Paryzu przysiega na republikg
demokratyczna i wolno$¢ ludu! Nic wiec dziw-
nego, ze w Galicji — jak zauwazyt jeden z wy-
stannikéw rzadu polskiego — ci, co chcieli sie
faczy¢ z Kosciuszka, wstrzymywali sie, poniewaz
przypuszczali, ze Kosciuszko ma uktad z cesa-
rzem austriackim. Tak samo zresztg, jak rzad
francuski wstrzymywat sie z pozyczka dla po-
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wstania polskiego. Oto byly owoce dwulicowej
i nieszczerej polityki rzadu powstarnczego!

10. Niepowodzenia wojsk polskich i wypadki
czerwcowe w Warszawie. Dwie miary sprawie-
dliwosci. Polityka ta nie zdotata zresztg ani tro-
che zapobiec niepowodzeniom powstania, nie po-
trafita ani na chwile powstrzymaé¢ pochodu
wojsk nieprzyjacielskich na Polske. W jednym
tylko czerwcu zostat KosSciuszko pobity pod
Szczekocinami przez potgczone sity Rosjan i Pru-
sakOw, nastepnie za$ rozgromit nieprzyjaciel pod
Chetmem generata Zajaczka, wreszcie Prusacy
zajeli Krakéw bez najmniejszego oporu zatogi
polskiej. Wojska polskie cofaty sie ku Warsza-
wie, a wrdg nastepowat im na piety. W Warsza-
wie mialy sie rozstrzygna¢ losy powstania, od
jej obrony przed wrogiem zalezato utrzymanie
niepodlegtosci Polski — tej Polski, ktérg lud
warszawski chciat przebudowaé na miare swych
potrzeb, Ale gdziez byta pewnos¢ skutecznej
obrony stolicy, skoro juz w Krakowie zagniez-
dzita sie zdrada, w Warszawie za$ wcigz jeszcze
siedzieli w areszcie wybitni Targowiczanic
i szpiegowie, a Rada Najwyzsza Narodowa cig-
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gle prowadzita $ledztwo, krdl, cho¢ niby dozo-
rowany, porozumiewat sie ustawicznie z wroga-
mi powstania? Tak rozumowat lud miejski, tra-
cac cierpliwosé i zagdajagc od Rady przySpiesze-
nia wyrokéw na zdrajcow. 27-go czerwca wysta-
wit lud 10 szubienic, nazajutrz za$ rzucit sie do
aresztow i wywlokt wieznidw, nie czynigc jednak
nic ztego jericom rosyjskim, ani ich nie tzagc na-
wet, jeno ttumaczac im, ze niema urazy do zot-
nierzy, ktérzy z musu i w otwartem polu wal-
czyli przeciwko Polakom, ze lud chce ukaraé
tylko zdrajcéw swej ojczyzny. Powieszono tedy
bez wyroku biskupa Massalskiego, ksiecia Cze-
twertynskiego i kilku szpiegébw. Grozono takie-
miz karami krélowi i prymasowi, powtarzajac
piosnke krakowska:

My, Krakowiacy, nosim guz u pasa,
Powiesim sobie krola i prymasa”.

A kiedy krol — jak opowiadano — sam na-
moéwit swego brata-prymasa, aby sie otrut
i uniknagt w ten sposob haniebnej $mierci na szu-
bienicy, lud warszawski $piewat:
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»Ksigze prymas zwachat line,
Wolat proszek, niz drabine".

Kiedy Rada przyobiecata ukara¢ zdrajcow,
byto juz zap6zno i lud sam sobie wymierzyt spra-
wiedliwo$é. Wowczas jednak zdobyta sie Rada,
po wkroczeniu Kosciuszki z wojskiem do War-
szawy, na takg stanowczo$¢, jakiej nigdy nie
wykazata wobec Targowiczan i szpiegdw. Wia-
dze rzadowe aresztowaty tysiac bez mata ludzi
jako podejrzanych o urzadzanie zaburzen 28-go
czerwca, pieciu za$ powieszono po bardzo krot-
kiem S$ledztwie. Aresztowania nie ustaty prze-
ciez nawet po tych surowych karach, az sam Ko-
$ciuszko wdat sie w te sprawe i ustanowit nowy
sad, ztozony przewaznie z jakobinow, aby poka-
za¢ ludowi, ze jest sprawiedliwo$é i dla zdraj-
cow, ledwo jednak sad ten wydat wyrok Smierci
na biskupa Skarszewskiego, a juz zaczeto z réz-
nych stron nalega¢ na Kosciuszke, aby zniost
wyrok. Jakoz biskupa wypuszczono na wolnosé,
chociaz posiadano wszelkie dowody na to, ze
brat pensjg od rzadu carskiego. Inng wiec mia-
rag wymierzano sprawiedliwo$¢ rewolucyjnym
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obroncom Warszawy, a inng — zdrajcom swej
ojczyzny. Dla jednych miano tylko wiezienie i
stryczek, drugim — darowywano kara.

11. Upadek powstania: a) Wzmozenie sig sit
nieprzyjacielskich. Tak zostat sttumiony zapat
ludu dla obrony powstania. Odtad decy-
dowa¢ miaty o nicm tylko wiadze wojskowe.
Zaprzepaszczono sprawe powstania na Litwie,
odbierajac dowddztwo dzielnemu generatowi Ja -
sinskiemu i oddajac je w rece reakcyjnego ma-
ghata Wielhorskiego, Warszawe zdotano na
czas pewien obroni¢ od nieprzyjaciela, dopoki
nie zaczety nadchodzi¢ nowe sity rosyjskie pod
dowddztwem znakomitego generata Suworowa.
Do wojsk rosyjskich i pruskich przytgczyty sie
rowniez austrjackie, niepomne widocznie ,zgo-
dy i najlepszej harmonji“, jaka powinna byla,
wedtug Kosciuszki, panowa¢ miedzy Polska
a Austrja.

bj Woyzyskanie sity chiopskiej przez do-
waédztwo rosyjskie. Przesladowania chtopéw. Ra-
chuby Kosciuszki na setki tysiecy pospolitego ru-
szenia okazaty sie czystem ziudzeniem. Sita mas
chiopskich zostata wyzyskana — ale przez do-



waédziwo rosyjskie. Zmuszato ono chiopéw do
kopania baterji i rowéw, do stuzby wywiadow-
czej, to znaczy do szpiegowania wojsk polskich.
Dowodcy carscy pedzili chtopow polskich na
szance Warszawy, bijgc ich niemitosiernie bato-
gami. ,Ractawickie kosy“, zamiast wywalczy¢
wolno$¢ dla chiopéw sciggnety na nich tylko
najokrutniejszg zemstg carskich generatow, wy-
sytajacych , kolumny karne“ do tych okolic,
gdzie chiopi brali udziat w pospolitem ruszeniu
i pomagali powstaicom. Ci nieliczni wtoscianie,
ktérzy uszli cato z rgk oprawcow, uciekali za
kordon pruski albo tutali sie po puszczach o gto-
dzie i chiodzie.

c) Nowe klgski powstania. Powstanie dobie-
gato korica. Wojska polskie bity sie z wrogiem
bez zapatu, bez wiary w zwyciestwo, stawiajac
rozpaczliwy, ale bezskuteczny op6r posuwaniu
sie nieprzyjaciela w gigb kraju. Nastapit caly
szereg klesk generatéw polskich, najdotkliwszym
za$ ciosem dla sprawy catego powstania byta
porazka Kosciuszki pod Maciejowicami (10 paz-
dziernika). Dostat sie do niewoli rosyjskiej sam
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Naczelnik zc swoim sztabem i tysigcami zot-
nierzy.

d) Rzez Pragi jako ostateczna porazka
powstania. Pozostali wodzowie powstania nie
zdotali zapobiec dalszym kleskom, ani obronic¢
nalezycie Warszawy, sama za$ ludnos¢ przed-
miescia Pragi, wystawiona na szturm wojsk
rosyjskich, zdobyta sie wprawdzie na bohater-
ski opdr, stawiony przez biedote polskg i zy-
dowska, ale bez umiejetnego Kierownictwa, bez
poparcia przez lud wioscianski musiata ta bie-
dota — wraz z nielicznem wojskiem pol-
skiem — ulec w nieréwnej walce z przemo-
ca dobrze wydéwiczonego wojska nieprzyja-
cielskiego. Wiedziat dobrze Suworow, co czyni,
nakazujgc swoim ciemnym i ogtupionym zot-
nierzom wymordowa¢ catg niemal ludnos¢ Pra-
gi, nie oszczedzajac ani kobiet, ani starcow, ani
drobnych dzieci nawet. Chodzito dowddcy car-
skiemu o zgaszenie w potokach krwi ogniska opo-
ru ludowego, o zduszenie jedynej sity, ktorej
madgt sie obawiaé, o rzucenie postrachu na lud
wiejski i miejski. To tez szturm Pragi i rzez jej
ludnosci oznaczaty zupelny koniec powstania
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a zarazem upadek niepodlegtego panstwa pol-
skiego.

Upadek Rzeczypospolitej byt przypiecze-
towaniem pierwszego rozdziatu dziejow Polski,
pisanego dotad jedynie przez duchowieristwo,
magnatéw i szlachte. Upadta Polska ziemian-
ska, aby z biegiem czasu ustapi¢ miejsca Polsce
kapitalistycznej, rzadzonej przez witadze panstw
zaborczych, a poczetej z wyzysku, z krzywd
i cierpien ludu pracujgcego miast i wsi.
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€) Rozruchy iNajioWC.......coovverirvecinreenscecenne 102

Wojna polsko-rosyjska zamiast rewolucji ludo-
wej. Dwulicowa polityka rzadu powstarczego wo-
bec Francji rewoluCyjnej.....ccccovcvvrvrvreeivnncieisnienns 104

Niepowodzenia wojsk polskich i wypadki czerw-
cowe w Warszawie. Dwie miary sprawiedliwosci 108

Upadek pPOW STania:..ccinneiiinneseeenseeseseeneeens 111
a) Wzmozemie sie sit nieprzyjacielskich , , .111
bj Wyzyskanie sity chtopskiej iprzez dowodztwo
rosyjskie, Przcéladow;ania chloipéw , , ,111
c) Nowe kleski pOW Stania....cconrevrereieiniereennens 112

d) Rzez Pragi jako ostateczna porazka powstania 113
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