














OD THUMACZA.

Wspotczesna nauka gospodarcza, to nietyle
teorye, co fakta. Przygotowuje ona grunt, na
ktorym przyszto$¢ oprze kiedy$ catoksztatt sy-
stemu uogdlniajacego rzeczywisty rozwdj sto-
sunkéw. Ale i na tym stopniu przygotowaw-
czym teorye powstawaé musza, tworzac szkoty,
ktére zar6wno inaczej pojmujg cel nauki, jak
i odmiennemi postugujg sie metodami przy ba-
daniu. Mozemy z niemi nie wspétczu¢, podda-
wac krytyce dzieta ich i kierunek, ale trzeba
je poznaé, by mie¢ mozno$¢ oceny i zrozumie-
nia dzisiejszej nauki gospodarczej i polityki eko-
nomicznej.

W zakresie gospodarki bowiem nauka i po-
lityka tak SciSle sie tacza, ze kazde zagadnie-
nie naukowe jest niemal jednoczesnie spotecz-
nem, a im blizej dotyka sie zycia, tern wiecej
ludzi dzieli i tern namietniejszych wytwarza z nich
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przeciwnikéw. Charakterystyka tedy owych Kie-
runkéw badania i zwigzanej z niemi polityki
spotecznej, musiataby by¢ stronng, o ile datby
ja jeden autor, z koniecznosci przedstawiciel je-
dnej z istniejgcych, albo nowo utworzonej przez
siebie szkoty.

Sadze przeto, ze chrzeScianskie towarzystwo
ekonomii spotecznej w Szwajcaryi wpadto na
bardzo dobry pomyst, gdy w zimowych mie-
sigcach 1890 r. zaprosito przedstawicieli rozno-
rodnych szkoét ekonomicznych do Genewy, pro-
szac ich o wyklad zasad, ktérym hotdujg i da-
znosci, jakie wigza sie z niemi w zyciu prakty-
cznem. Jakkolwiek wiec charakter stowarzy-
szenia, ktére odczyty urzadzato jest wyraznie-
religijnym, dzietko niniejsze, powstate z prze-
drukowania odczytoéw, jest tylko streszczeniem
gtownych kierunkéw dzisiejszej nauki gospodar-
czej, przedstawionych przez jej wybitnych fran-
cuzkich pracownikéw. Towarzystwo bowiem
w przedmowie, ktorg poprzedzito odczyty i kt6-
rej w catosci nie podaje dla tego, ze nas za-
sady i daznosci jego w tej chwili nie obchodzg
powiada:
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»W zakresie ekonomii politycznej lub spo-
tecznej, jak w kazdym, gdzie dziata swobodna
Swiadomo$¢é cziowieka, nietatwo jest odnale$é
prawdziwe przyczyny faktéw, oraz istotng do-
niosto$¢ zasad. Ztad rdznice, wytwarzajace no-
we szkoly, czesto wzajemnie sobie przeciwne,
ktérych zasady i teorye poznaé nalezy.

»-Wzglad ten zachecit Towarzystwo do wy-
tozenia w szeregu odczytéw publicznych, zasad
tych szkét odrebnych. W tym celu zwrdcito sie
do najwybitniejszych przedstawicieli wyznawa-
nych przez nie teoryj, ktérzy z calg dobrg wolg
i zapatem po$pieszyli zado$¢ uczynic tej prosbie.
Powodzenie jakie miaty wyktady, dzieki takiej
pomocy i coraz liczniej naptywajacy stuchacze
zachecili nas do ogtoszenia ich drukiem.

,Urzadzajac odczyty. Towarzystwo chrzescian-
skie ekonomii politycznej w Szwajcaryi nie przy-
stapito do zadnej z tych szkdt, i nie wybrato
zadnego systematu. Zajmujac bezstronny punkt
widzenia, miato na celu przeprowadzenie nauko-
wego badania nietylko dla korzysci swoich czton-
koéw, ale i tych wszystkich, ktérzy powaznie
oSwieci¢ sie pragng. Ogflaszajgc odczyty ma



Towarzystwo nadzieje rozbudzenia wzrastaja-
cego wecigz zajecia dla tych trudnych i zlozo-
nych, ale najwazniejszych dzi§ zagadnien.”

Oprocz podanych w przekfadzie odczytow,
wygtoszony zostat czwarty o szkole kolektywnej
przez M P. Stieglera przedstawiciela socyalizmu
naukowego. Sadze, ze podajac przekiad tej bar-
dzo popularnej i zajmujaco napisanej ksigzki,
zaokragle poniekad odnoszacg sie do dziejow
nauki gospodarczej literature, jaka juz posiada-
my w jezyku polskim. Mam tu na mysli prze-
ktady; ,,Historya ekonomii politycznej* I. K. In-
grama oraz zajmujace sie gtownemi kierunkami
dzisiejszej nauki niemieckiej dzietko Fryderyka
Meyera.

Kto zechce sie zapozna¢ z teoryg socyalizmu

naukowego polecam K. Kautsky’ego Teorye war-
tosci.









SOCYALIZM PAfoTWOWY

REFORMA SPOLECZNA.

Szanowni Panowie!

Przyjatem zaproszenie Szwajcarskiego Towa-
rzystwa ekonomii spotecznej, gdyz Genewa po-
dwojnie droga jest dla kazdego francuza. Dwa-
dziescia lat ostatnich nie zatarty w sercach na-
szych wdziecznosci za wspaniatomysing goscin-
nos$¢, ktorg Szwajcarya data naszym zwyciezo-
nym zoknierzom. Zreszta szczesliwi jestesmy, ze
istnieje  obok nas drugie ognisko cywilizacyi
francuzkiej, wolne i samorzadne. W kazdem nie-
mal pokoleniu, dajecie literaturze naszej wysoce
utalentowanego pisarza. Swobodni od walki
0 istnienie waszego kraju pod opieka, jakg daja
wam jego instytucye, mogliscie wszechstronnie
rozwingé w waszem miescie wysoka kulture
umystowa, czynigc z Genewy jedno z wazniej-
szych ognisk $wiata naukowego.

Stanowisko zajmowane przez Szwajcarye uta-
twia wam bezstronne badanie zagadnien szcze-
golnie zywotnych. Wystepuja dzis one na plan
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pierwszy wszedzie, gdzie cywilizacya wzniosta
sie do pewnego poziomu, pojawiajgc sie zaréwno
w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pdtnocnej,
jak i w Europie. Jest to kwestya stosunkéw mie-
dzy klasami, albo, wyrazajgc sie jasniej, owa
kwestya bogatych i biednych, ktéra dzieki za-
sadom chrzescianstwa nie wystepuje tak ostro
jak w burzliwe czasy przezywane przez Rzym
i Ateny.

Odpowiadajac zyczeniu zgromadzonych tu
stuchaczéw, opowiem dzisiaj jak Szkota F. Le
Playa pojmuje sposoby rozwigzania tej waznej
kwestyi, poruszajac sie w granicach mozliwosci.
Mowi¢ przeto bede I-o0 o zyciu, metodzie i dzie-
le wykonanem przez Le Play’a, 2-0 0 postaci w ja-
kiej wystepuje dzisiaj to zagadnienie spoteczne,
3-0 o sposobach, jakie Le Play i jego ucznio-
wie, opierajagc sie na wiekowem doswiadczeniu
i dziejach wspotczesnych, stosujg dla poprawy
bytu klas pracujgcych.

Fryderyk Le Play urodzit sie w 1806 roku
w wiosce La Riviere blizko Ronfleur Z ro-

0 Giéwne miasto kantonu tej nazwy w departa-
mencie Calvados w Bretanii. (Przyp. tlum.).
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dziny drobnomieszczanskiej. W swej autobio-
grafii ® kresli obraz stanu moralnego swego kra-
ju w poczatkach naszego stulecia. Gruzy roz-
bitych instytucyj dawniejszych zascielaty ziemie,
a nic jeszcze nie powstato na ich miejsce; nau-
ki przyrodnicze rozwijaty sie jednak coraz wiecej,
postepy ich za$ wytwarzaly technike, ktéra prze-
obrazi¢ miata $wiat materyalny. Zycie Le Play’a
rozpoczeto sie z pojawieniem okresu machin,
wegla kamiennego i szybkich komunikacyj. On
sam stat w samem centrum tego ruchu: jako zna-
komity technolog poteznie przyczynit sie do
postepu umiejetnosci metalurgicznych, jako ko-
misarz jeneralny przy wystawach z 1852, 1855
i 1867 roku, brat czynny udziat w catym wspot-
czesnym rozwoju przemystowym.

Jak wiekszo$¢ ludzi z jego generacyi. Le
Play zywit zrazu przekonanie o bezwarunkowej
wyzszosci swego wieku i wiare bezwzgledng
w postep. Co w ogole stanowi ceche poczat-
kéw XIX wieku, to olbrzymia wiara w samego
siebie. Bieg wypadkéw miat niestety fatalnie jg
przyttumic, zastepujagc owem uczuciem znieche-
cenia i smutku, tak dobrze okreSlonem przez
wyrazenie fm de siecle, ktore dzi§ juz weszio
W mowe potoczna.

Ouvriers européens 2-e wyd. t. I.
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Le Play niebawem pozbyt sie swych r6zowych
przesadéw. Przebywajac wciaz z robotnikami
doszedt do wniosku, iz postep wyraza sie w tern,
czy szeroka masa ludzi ma chleb codzienny
i spokdj. Mysl ta zajmowata go.juz w 1829 r.,
gdy opuszczat politechnike. Podczas podrézy
i kilkoletniej praktyki, ktorg odbywat jako inze-
nier i dyrektor zaktadéw hutniczych w Hiszpa-
nii, Rosyi, w Niemczech i Anglii wystepowata
coraz jasniej, jako istotny miernik kultury. Naj-
wiecej zastanawial go kontrast miedzy réwno-
waga moralng i spokojem, spotykanemi wsrod
robotnikébw na wschodzie Europy, a wysokim
rozwojem umystowym, lecz zarazem towarzy-
szacem mu wrzeniem moralnem robotnikoéw z za-
chodu.

W kwietniu 1848 r. przy pomocy pp. Munier
i Leforfa, zegarmistrza z Genewy, badat sto-
sunki rodziny miodego zegarmistrza, by zebraé
materyat do monografii.

Przekonacie sie panowie z jaka doktadno-
§cig prowadzit swe obserwacye obrazu moral-
nego gospodarki, ktory kresli i ktory tu przy-
tocze.

»Zachowanie sie i mowa meza i zony sg bar-
dzo przyzwoite: rozw6j umystowy stoi na ro-
wnie wysokim poziomie, co i moralny. W za-
dnym kraju Europy autor tych studyéw nie zna-
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lazt dla badan swoich tak wysoko stojgcych
typéw spotecznych.” Le Play zwraca uwage
z powodu tej rodziny zegarmistrzéw, iz wolne
instytucye Europy Zachodniej, nader dodatnio
oddziatywajg na moralno$¢ robotnikéw.

,Odwiedziny pastoréw, ktorzy zachodzg do
kazdej rodziny przynajmniej raz na rok, a zwy-
Kle i czesciej, korzystnie oddziatywajg na utrzy-
manie mieszkan i wog6le na moralno$¢ ludno-
éci robotniczej. Robotnicy ci starajg sie upo-
dobni¢ s miesscsanstwem przez odziezy podnoszg
jednak czeste spory z przedsiebiorcami w kwestyi
plac.

Le Play trzymat sie metody obserwacyi fa-
ktow; jest to przedewszystkiem metoda nauk
spotecznych, dzieki ktorej juz Arystoteles i Adam
Smith posuneli je naprzéd. Zasady swe 0 na-
turze cztowieka i o celu zycia ludzkiego, a wiec
0 podstawowej roznicy miedzy dobrem i ziem,
czerpie, jak sie zdaje, z filozofii. Wazne prze-
to miejsce zajmuje tu metoda logiczna, od kto-
rej zaleza zasadnicze postulaty i okre$lenie kry-
teryum ).

1) Ciekawe Swiatto na znaczenie filozofii w meto-
dzie Le Play’a rzuca studyum, drukowane jako dodatek
do jego pracy, O konsiytucyi angkbkiej z 1875 r., a zaty-
tutowane: Les dangers du naturalisme allemand: exemples des
opitiions littéraires qui, par leurs conséquences directes entraine-

<i

V
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Kto jednak przez szereg dedukcyj, przecho-
dzac z jednego sylogizmu w drugi zechce ba-
da¢ zjawiska ekonomiczne, bardzo ztozone i pod-
legajace oddziatywaniu otoczenia, naraza sie na
btedy w jakie popadli Plato iFenelon, zstapiwszy
z wyzyn filozofii, aby zaja¢ sie kwestyami spo-
fecznemi. W naszych czasach réwniez wszyscy
teoretycy socyalizmu, zaczynajgc od Lassalle’a
i Marxa byli dedukcyonistami i ideologami.

Le Play posungt metode obserwacyi dalej,
niz ktorykolwiek z jego znakomitych poprze-
dnikéw, stwarzajagc Monografie rodziny, istotny
instrument mierniczy dla obserwacyi robotnikow.
Najmniejsze szczegdty zycia rodziny zauwazone
zostaty i pomieszczone w starannie przygoto-
wanych ramach, ktore pozwalajg czyni¢ porow-
nania. Jako dokumenty dotgczane sg budzety
wydatkéw i dochodéw, oraz rachunki prowa-
dzone przez rodzing. Azeby osobiste poglady
spostrzegacza nie wptywaly na regestrowanie
faktow, odrzuca Le Play wszelkie wnioski, jakie

raient la ruine des sociétés les plus prosperes. W duchu tego
dzieta Le Play od 1867 r. rozpoczat korespondencje ze
swym dawnym kolegg ze szkoty politechnicznej, Ojcem
Gratry, aby pofaczonemi sitami przeciwdziata¢ materya-
lizmowi. (Patrz Le Play d’aprés sa correspondatice przez
Karola Ribbe. Paryz 1884.
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mwyprowadzi¢ z nich mozna, umieszczajgc je na
Icoricu monografii w przypisach.

W 1855 roku Akademia nauk uchwala wiel-
ka nagrode za prace statystyczne Le Play’owi
za jego dzieto Quvriers européens, ktore obej-
mowato trzydziesci szeS¢ monografij. Od owego
€zasu liczba ich wzrosta, a ekonomisci uznali
ogblnie monografig rodziny za jeden z najdziel-
niejszych Srodkow obserwacyi naukowej. Nie
wylacza on bynajmniej innych. Statystyka, kto-
ra bada pewne fakty ogolne, ukfadajac je w gru-
py, pomaga w wyborze typdéw robotniczych,
ktére stanowi¢ majg przedmiot monografij. An-
Kiety parlamentarne i naukowe opisuja $rodo-
wisko, wérod ktorego uptywa zycie robotnika.
Historya spofeczna i geografia gospodarcza uczg
jakie jest istotne znaczenie ras odrebnych. Okre-
$lajg wyktadnik wartosci, jakag przyznac trzeba
poczynionym obserwacyom i chronig od bledow
w ktére popadt np. Herbert Spencer. Uczony
ten na przepetnionych faktami stronicach swej
Socyologii stawia nedzne plemiona rozproszone
gdzie$ na krancach $wiata na tym samym po-
ziomie, co wielkie ludy historyczne starozytno-
§ci i czasdw nowych. W 1864 r. Le Play zto-
zyt wyniki prowadzonej od pdt wieku ankiety,

2
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ktéra obejmowata rozne kraje i rdzne epoki,
w najwiekszera swem dziele La Reforme sociale
en France déduite de Vobservation comparée
despeuples européens. Oto mysl przewodnia dzieta:

Celem dziatalnosci spoteczenstw ludzkich jest
nietyle rozwoj bogactwa ile zapewnienie dobroby-
tu. Dobrobyt dawac musi chleb powszedni, ale ist-
nie¢ moze tylko wsrdd zgody spotecznej. Prawdzi-
wem kryteryum dobrobytu jest zadowolenie, zgo-
da ludzi z losem, ktory ich czeka, pokdj wsrod
odrebnych klas spoteczenstwa, spokdéj w rodzi-
nie, w warsztacie i w panstwie, ten pokdj, kto-
ry Zbawiciel przyniést ludziom. Skomplikowane
spoteczenstwa zachodu utracity go jak sie zdaje,
a niestata réwnowaga i antagonizmy z tego
wynikajace stwarzajg tyle cierpien, ze zréwno-
wazyly prawie dobrodziejstwa, z wielkich po-
stepdw materyalnych naszego okresu.

Zte we wspodtczesnem spoteczenstwie wiecej
niemal wynika z nieporozumienia, niz ze zlej
woli. Czasy nasze charakteryzuje dazno$¢ ku
dobremu; dobrych checi jest bardzo wiele i to
szczerych, jakkolwiek niezawsze tkwig one gle-
boko. Spotykamy je w kazdem $rodowisku; je-
zeli wiec spoteczenstwo nasze tak bardzo jest
roztozone, nalezy przedewszystkiem obwinia¢
0 to bledy nagromadzone przez cate stulecie.

Le Play wskazuje w dalszym ciggu na fal-
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szywe teorye historyczne, na naduzywanie kilku
wyrazow, majacych istotne znaczenie, ktoremi
przeciez sofisci postugujg sie zbyt czesto jak np.
demokracya, swoboda, postep. Jak gdyby przy-
znajac racyg Le-Play’owi socyalisci wspdtczesni
przeklinaja wolnos$¢, twierdzac, ze rok 1789 ni-
czein innem nie byt jak tumanieniem burzuazyi.

Trzy wielkie bledy napietnowat on nazwa,
ktora stata sie od tego czasu popularng; zowie
je irsema falsBywemi dogmatami s 1789 roku.
Jest to: wiara we wrodzong doskonato$é czio-
wieka; przekonanie o nieomylnosci osobistej
i prawo do rokoszu, ktére z niej wyptywa; wia-
ra w rownos$¢ absolutng indywiduéw, przejawia-
jaca sie na terytoryum praw konkretnych.

Te trzy bledy sg nastepstwem bledu zasa-
dniczego: zaprzeczenia upadkowi pierwszych lu-
dzi. Jest to nietylko dogmat religijny, ale fakt
stwierdzony $wiadectwem odwiecznych tradycyj
i obserwacyg naukowa, gdyz zapisany jest na
dnie natury ludzkiej. Azeby nauka spoteczna
odpowiednig byta do przedmiotu, ktérym sie zaj-
muje, wyj$¢ ona musi od tego pierwotnego fak-
tu, uznajac, ze korzenie ztego tkwig nie w in-
stytucyach, ale w samem sercu cztowieka i ze
nalezy nieustannie je zwalczaé przez moralng
daznos$¢ wewnetrzng i przez dziatalno$¢ autory-
tetdbw spotecznych.



- 20

Umocowawszy w ten sposéb nauke na wia-
sciwej jej podstawie, Le Play wykazuje, ze re-
forma obyczajow nie zalezy od nowych doktryn
i ze duch wynalazczy jest rownie jatowym wsrdd
moralnego porzadku rzeczy, jak ptodnym przy
wytwarzaniu bogactw materyalnych.  Przede-
wszystkiem zwréci¢ sie trzeba do roznicy do-
brego i ztego w zasadzie. Znajdujemy ja w De-
kalogu i w Ewangelii, przyczem znaczenie do-
brego powinny rozwijaé powagi spoteczne kazda
w swojem Kkole: rodzice w rodzinie, kierownicy
w warsztacie przy pracy, kosciot i panistwo.

Wsrdd pomysinosci materyalnej drugiego ce-
sarstwa Le Play przewidywat Kkatastrofy, ktore
wybuchng¢ mialy w jego ojczyznie i wstrzasnac
podstawami catego Swiata zachodniego. Przed
jak i po 1870 roku oddawat sie czynnej pracy,
usitujac zebraé ludzi dobrej woli, ktorzy pota-
czywszy sie mogliby zazegnaC, a przynajmniej
naprawi¢ zte. Ogtosit on w 1870 r.. L’organi-
sation du travail. Observations comparées sur
la distinction du bien et du mal dans le régi-
me du travail; les causes du mal actuel et les
moyens de réforme. Przewaga jaka Le Play
wywierat na wspotczesne mu pokolenie by-
ta bardzo wielka; nietylko pozostawit licznych
ucznidw, ktorych liczba wzrasta wecigz nawet
po jego $mierci, ale jego ideje, rozchodzac sie
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wérdd publicznosci, miaty na nig w ogole wptyw
wielki. Zawdziecza to faktowi, ze nie byt bez-
wzglednym chwalcg swego czasu, ani wsteczni-
kiem. ,,Badamy urzadzenia przeszto$ci, — powia-
dat, —nie po to, aby przywrdci¢ naduzycia, ale
zeby w nich odnale$¢ swobodne daznosci naro-
dowego gienjuszu, zdobywajac w ten sposéb
moznos¢ oceny daznosci przysztych.”“ Nikt le-
piej od Le Play’a nie zrozumiat wyzszosci wa-
runkbw nowoczesnego zycia ekonomicznego,
ale ten postep materyalny wymaga réwnolegte-
go postepu w dziedzinie moralnej. Bez tego
ostatniego, wzrost dobrobytu ludnosci robotniczej
przyspieszytby tylko przewr6t spoteczny, stwa-
rzajac przepas¢ miedzy checig uzycia i Srodka-
mi zadowolenia. Bystry krytyk Sainte-Beuve
w tych wyrazach kre$lit charakterystyke nasze-
go ekonomisty:

,Le Play nalezy do nowej generacyi. Jest
on cztowiekiem zupelnie nowoczesnym, wycho-
wanym przez postep, nauke i jej zastosowania,
pochodzi w prostej linii od Monge’a i Berthol-
leta, a jezeli powzigt pomyst reformy, to tylko
w skutek doswiadczen przezytych, przy taczeniu
drég i srodkéw, ktére proponuje zjedna¢ z zy-
wemi sitami nowoczesnej cywilizacyi, i nie pra-
gnie przyttumié, ani opdzni¢ jej rozwoju.”

Le Play zatozyt dwa stowarzyszenia, ktore
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dalej prowadzi¢ miaty podwdjne dzieto studyéw
naukowych i reformy spotecznej.
Miedzynarodowe Towarzystwo studyéw pra-
ktycznych i ekonomii spolecznej jest stowarzy-
szeniem czysto naukowem: przyjmuje wszystkich
ludzi zastugujacych na szacunek, ktorzy zobowia-
ZUja sie do uczciwego obserwowania faktow. Pro-
wadzgc w dalszym ciggu studya metodg Le Play’a,
wydato juz pod tytulem Les ouvriers des deux
mondes, siedem tomoéw, obejmujacych mono-
grafie oSmdziesieciu rodzin. Dodaje do nich
monografie warsztatow, zaktadow przemystowych
i gmin. W zgromadzeniach nawpdt nauko-
wych, gdzie méwi sie o zagadnieniach spotecz-
nych doby, niema nigdy gtosowania nad wnios-
kami, byloby to bowiem krepowaniem swobody
cztonkéw °).  Zwigzki za$ pokoju spotecznego
facza w grupy lokalne ludzi dobrej woli, ktérzy
w ogolnych zarysach przyjmuja doktryne Le
Play’a bez rdznicy wyznania, ani przekonan po-
litycznych ). Taka swoboda nie wynika z obo-

Belgijskie Towarzystwo Ekonomii spotecznej zatozonem
zostato w 1881 r. dla zastosowania metody Le Play’a,
a z tym samym celem zatozono w Montréal Towarzystwo
Kanadyjskie w 1888 r. Pomimo szerokiej autonomii, To-
warzystwa te utrzymujg ciggte stosunki z Paryzem.

Oprdcz zgromadzen paryskich, Zwigzki pokoju spo-
tecznego tworza grupy prowincyonalne w gtéwnych mia-
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jetnosci Le Play’a dla tych kwestyj; oceniat on
nalezycie ich wazno$¢, ale jak to zwykt byt
mawiac:

»Nauka nasza nie powinna nigdy zajmowac
sie temi kwestyami, gdyz poglady narodowo-
Sciowe, polityczne i religijne juz zbyt gleboka
przepas¢ wytworzyly miedzy jednostkami... Po-
zostajac w tych granicach, szkota zapewnia so-
bie ptodniejsze pole pracy i szersze terytoryum,
niz obozowiska na ktorych w naszym czasie wy-
bucha tyle walk jatowych* ).

Taki podziat jest w istocie bardzo smutnym,
nie nalezy tez pozwalaé, aby zio rozszerzato sie
w postaci nieskonczonej ilosci fal. Jest to wiec
dobrym uczynkiem znale$¢ dziedzing wspdlnych
wierzen, w ktdrej ludzie dobrej wiary, rdézniacy
«ie ' w przekonaniach, mogliby sie potaczy¢ dla
wspolnej walki przeciwko ostatecznemu rozpo-
wszechnieniu ztego.

Zwiazki pokoju spotecznego licza dzis prze-
szto 3000 czionkdéw. Naturalnie przewazaja tu

Stach Prancyi. Grupy z Bordeaux, z Lyonu, z Tuluzy,
z Lille i Besancon rozwinety w ostatnich latach dzia-
falno$¢ godna uwagi.

') Les owrriers européerté t. I, str. 594. Prace Towarzy-
stwa ekonomii spotecznej i Zwiazkéw pokoju spotecznego ogta-
sza przeglad Reformy spolecznej, ukazujacy sie dwa razy
miesiecznie od 1881 r.
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katolicy, ktérzy we Francyi stanowig tak znacz-
ng wiekszosSC, ale cieszymy sie, ze w sSzere-
gach naszych znajduje sie réwniez znaczna liczba
cztonkow, nalezacych do rdéznych wyznan pro-
testanckich. W zgromadzeniach naszych, gdzie
nie bywa polemiki, ani rozpraw, dotyczacych
kwestyj spornych, ci ostatni zadnych przykrych
wyrdznien nie odczuwaja.

Obecnie okreslic nalezy jak wystepuje pro-
blemat reformy spotecznej, gdyz, tylko uchwy-
ciwszy wiasciwg jego treS¢, wskaza¢ mozemy
praktyczne sposoby rozwigzania.

Nasze zachodnie spoteczenstwa stajg sie co-
raz wiecej ztozonemi, a liczba ich czionkow
wzrasta. Ze 167 milionéw w 1789 roku, ludno$é
Europy wzrasta w 1889-ym do 350 miliondw,
i przez ten czas dostarczyta przeszio 22 milio-
ny oséb, ktoére wyemigrowaty do innych czesci
Swiata. Ten wzrost zaludnienia wystepuje na-
dewszystko w powszechnym rozwoju zbiorowisk
miejskich, szybszym od og6lnego przyrostu lud-
nosci. Sprowadza ona pewne formy nedzy, prze-
jawiajace sie bardzo ostro. Ws$réd ogolnego
ruchu, pchajgcego masy naprzdd, los spoznio-
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nych i wykolejonych sta¢ sie moze przykrzej-
szym, niz byt dawniej. W ogole przeciez po-
prawa bytu klas nizszych pod wzgledem mate-
ryalnym zaprzeczy¢ sie nie da. Olbrzymi przy-
rost ludnosci jest tego dowodem.

Pomimo przeciez tej poprawy, a moze wia-
$nie z jej powodu, wzrost potrzeb ludzkich, be-
dacych Zrodiem wszelkiego postepu sprawia, ze
robotnicy dgza do dalszej zmiany swego poto-
Zenia na lepsze.

Daznos$¢ taka jest zupetnie uprawniong, o ile
dokonywa sie w granicach sprawiedliwosci i mo-
zebnosci.

W socyalizmie tkwig trzy pierwiastki; przede-
wszystkiem zbrodniarze umystowi,—jak kiedy$
nazwat Guizot jednego z nich,—ktorych zazdro$¢
i nienawi$¢ ozywia; szczeSciem stanowig oni
mniejszo$¢ mato znaczaca. Liczniejszymi od
nich sg ideologowie, ktérzy naszem zdaniem
majg teorye jednostronne i ktorych opanowaty
ideje state. Gdy ozywia ich namietno$C stajg
sie niebezpiecznymi sofistami. Co do wielkiej
masy osobnikéw, przyznajacych sie do socya-
lizmu, chce ona tylko polepszy¢ swdj los i z zau-
faniem idzie za tymi, ktorzy robig jej obietnice
najpiekniejsze.

Taka dazno$¢ mas ludowych do poprawy
warunkéw materyalnych swego bytu, wynikna¢
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musiata z konieczno$ci po nastaniu rzadow de-
mokracyi, jakkolwiek demokracya i socyalizin,
to rzeczy zupehlnie rozne, a zwycieztwo demo-
kracyi nie stanowi bynajmniej o przysziej wy-
granej socyalizmu.

Ustr6j spoteczenstw dawnych polegat na
rozdziale zadan zyciowych, wyrazat sie on w wy-
tworzeniu klas albo kast odrebnych. Szlachta
i patrycyusze rzadzili i walczyli, duchowien-
stwo odprawiato modly i zarzadzatlo waznemi
dziatami intereséw ogdlnych, ktére miaty chara-
kter moralny taki, jak nauczanie publiczne i do-
broczynno$¢. Rzemie$lnicy miejscy zorganizo-
wani w cechy, wytwarzali wyroby, wymagajace
pewnej umiejetnosci; chiopi uprawiali ziemie
i fabrykowali najgrubsze przedmioty przemystu
domowego. Klasy te utrzymywaly wzajemng
miedzy sobg roéwnowage. Bardzo rzadko prze-
dostawano sie z jednej do drugiej; olbrzymia bo-
wiem wiekszo$¢ ludzi nie myslata bynajmniej
0 porzuceniu swego stanu. W kazdym razie
przejscie takie wymagato kilku pokolen.

Dzi§ w nastepstwie wielkiego ruchu, ktory
rozwija sie od kilku wiekow i ktorego gtowne-
mi motorami byla z jednej strony wiadza kré-
lewska we Francyi i jej prawodawcy, Purytanie
1 Kwakrowie z drugiej, rdwno$¢ cywilna i po-
lityczna wszystkich ludzi jest juz faktem spel-



nionym. Teoretycy niemieccy, zajmujacy sta-
nowisko bardzo wrogie w obec wspdtczesnego
porzadku ekonomicznego, marzag o przywréce-
niu korporacyj panstwowych pod przykrywka
zwiazkéw zawodowych i pod hastem przedsta-
wicielstwa interesow. Ludzie praktyczni, marze-
niami podobnemi zajmowac sie¢ nie bedg nawet
pod grozbg przewrotdw, grozacych w przysztosci.
My i nasze dzieci juz dawno bedziemy w gro-
bie, zanim Swiat cofnatby sie w taki sposdb.

Demokracya panuje i rzadzi dzi§, panowa-
nie jej za$ potrwa przez kilka pokolen.

Niema juz klas rzadzacych w dawnem zna-
czeniu tego wyrazu. Cziowiek zaden, z jakie-
gokolwiek pochodzitby stanu, nie jest juz zmu-
szonym do uznawania tak ograniczonego hory-
zontu. Jest on Swiadomym swych daznosci i pra-
gnie zapewmi¢ im zwycieztwo. Jezeli wzniosg
sie przed nim zapory faktyczne, nie uzna przy-
najmniej zapory prawnej. Coraz wiecej dazy
do kierowania wiasnym losem. Bez watpienia
pomysty czysto indywidualne spotykajg sie bar-
dzo rzadko. Na wszystkich nas oddziatywajg
wptywy intelektualne, gdyz udzielajgc sobie wza-
jemnie naszych mysli, oddziatywamy jedni na
drugich, ale wptywowi takiemu chetnie sie pod-
dajemy. Cztowiek nowoczesny z ludu, sam so-
bg kieruje, przynajmniej tak mu sie wydaje, co
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pod wzgledem politycznym na jedno wychodzu
Ten stan osobistego kierowania sobg jest cha-
rakterystyczng cecha demokracyi. Era politycz-
nego uzdolnienia klas pracujgcych, jak nazwano
ja mianem, ktére stato sie gtosnem, jest w isto-
cie rezultatem rewolucyi umystowej. Pewien bi-
skup amerykanski wykazal to w niezmiernie
trafny sposéb:

~W catym Swiecie dokonywa sie przeobra-
zenie dawnego porzadku rzeczy w nowy; ze
stanu opieki, w ktorym zyla masa ludu, prze-
chodzi ona do wolnosci indywidualnej, ktdia po-
czatek bierze wsrdd naszej kultury, obejmuje
stopniowo wszystkie parstwa i wzrasta wcigz
w najwyzej cywilizowanych. Ta zmiana wy-
prowadza na widownig ideje, nad ktéremi za-
stanowié sie i orzec o nich swoje zdanie nalezy.
Wymaga to natezonej czynnosci umystu i wiel-
kiej walki zdan, walki posiadajacej swoje dobre
strony. Nie lekamy sie zuzytkowania wiadz ro-
zumu® ).

Skoro takim jest duch demokracyi, nie mo-
zemy sie spodziewac, by ona chetnie poddawa-
fa sie prawom wskazanym przez rozum i sprawie-
dliwo$¢, chyba gdy podniesiemy ja przez nauke.

0 ChStard, biskup z Yincennes.
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Wielkiem zadaniem czasu jest wyzsze -wWy-
ksztatcenie ludowe i wychowanie wybranej mniej-
szosci robotniczej. Tylko to zagrodzi droge
socyalizmowi; reforma spoteczna dokonaé sie
moze dopiero wéwczas, gdy zajmie sie nig i po
jej stronie stanie najlepsza mniejszo$¢ robotnicza.

Dla dokonania tego dzieta niezbedng jest
szkota, ale ta nie wystarcza sama przez sie.
Jako S$rodek wylgczny sprowadza znuzenie, zbyt
wysokg kulture (overeducation], d wreszcie wyko-
lejenie z zadan i dazen klasy. Trzeba, azeby
rozwoj nauczania popularnego szedt w parze
z wychowaniem, jakie daje rodzina i kosciot;
trzeba, aby to nauczanie popartem bylo przez
zycie praktyczne, przystosowujac je do siebie,
aby wychowanie gospodarcze dorostego robot-
nika dopetniaty instytucye swobodne, wytwo-
rzone przez Self Help.

Ekonomia polityczna wykazuje w istocie, ze
przeobrazenie warunkdw istnienia materyalnego
ludzi ma swoje granice i ze nie mozna usungc¢
pewnej ilosci cierpien, ktorym ludzko$¢ ulega
od czasu olbrzymiej katastrofy, jaka ucierpiat
pierwotny plan Boski. Sunt lacrimae rerum, mo-
wit poeta. WiekszoS¢ ludzi bedzie zawsze mu-
siata troszczyC sie o jutro, zwilaszcza w naszych
ztozonych i gesto zaludnionych spoteczenstwach.



Postep nie jest bezwarunkowo wykluczonym”
ale przemiany spofeczne majg swe granice, gdyz
nie zmienia sie ani natura, ani ludzie, ani rzeczy.
Takie sg przyrodzone prawa ekonomiczne, wy-
raz ogolnego porzadku rzeczy, wsrdéd ktdrego
porusza sie swobodna dziatalno$¢ jednostek, jak
ocean w swoich brzegach. To zasadnicze po-
jecie wykazanem zostato w przekonywajacy spo-
sob przez Dameth’a, profesora uniwersytetu ge-
newskiego, w jego pieknem studyum o Socya-
lizniie z katedry w 1876 roku.

»,Naturalne prawa w ekonomii, powiada, sa
rownie powszechne, jak zalezny od nich porza-
dek zjawisk. Inaczej uszkodzong by zostata sa-
ma istota ogo6lnego planu wszech$wiata, ta cu-
downa jedno$¢ systemu, ktdry igczy i wigze
wszystko po nad dziedzing przypadku.“

Niektore z tych praw ekonomicznych przy-
oblec sie nawet dajg w formuty matematyczne, jak
dowiddt tego Leon Walras, wybitny profesor
z Lozanny, ktorego dzieto Eléments d’Econo-
mie politique pure ogolnie znanem i ocenianem
jest juz dzisiaj.

Czego uczy nas przeto badanie tych praw?

Ze przywigzanie, bezinteresowna wzajemno$¢
urzeczywistniajg sie w ogole tylko w rodzinie.
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Po za swojem kotem aliruism pozytywistow nie
zastgpi nigdy daznosci interesu osobistego, o ile
wystepuje on w charakterze wielkiej sprezyny
dziatalnosci ekonomicznej. Tylko mitosierdzie
moze dopetnié, a raczej w wielu razach zréwno-
wazy¢ jego dziatanie.

Jak daleko historya siega pamiecig, fakta po-
twierdzajg te prawde, wykazang przy pomocy
obserwacyi psychologicznej. Wszedzie histo-
rya ukazuje nam zjawiska wymiany, sprzedazy,
umieszczania kapitatu i zyskéw z niego, najmictwo,
przedsiebiorstwo, ryzyko: stowem wszystkie te
stosunki prawa prywatnego, jak je nazywali
prawodawcy rzymscy. Wytworzyty sie one w kaz-
dym kraju, niezaleznie jedne od drugich, o ile
chodzito o stosunki miedzy ludzmi wolnymi, kt6-
rzy rozporzadza¢ mogli swojg osoba, tak, ze do
zjawisk ekonomicznych zastosowac sie dajg ma-
dre stowa Eklezyasty: ,,Niema nic nowego pod
stoncem i nikt powiedzie¢ nie moze: oto rzecz
nowa, gdyz istniata ona juz w wiekach, ktore
nas poprzedzity (ks. Eklezyasty I, 10).”

Ekonomia polityczna przeciwstawia jeszcze
teoryom socyalistycznym inne dowody. Pod pa-
nowaniem swobody ekonomicznej i sprawiedli-
wosci, rozwdj bogactwa jednej klasy nie jest
powodem ubéstwa innej; przeciwnie, daje jej lep-
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sze widoki w walce zyciowej ’). Pojecie to
wytozonem byto niedawno w sposob przekony-
wajacy przez stynnego filozofa angielskiego Hur-
rella Mallok w dzietach jego Social equality i Pro-
perty and Progress.

Statystycy jak sir Robert Giffen i Leone Levi
wykazuja, Ze w Anglii klasy robotnicze wiek-
szy majg stosunkowo udziat we wzroscie bo-
gactwa, niz klasy zamozne 7. Wreszcie wybit-
nym faktem ruchu ekonomicznego jest prze-
chodzenie dzieki oszczednosci i zdolnosci pro-
dukcyjnej coraz wiekszej liczby jednostek z kla-

) Zdania temu zaprzecza mnostwo faktéw z czasow
panowania owej nieograniczonej swobody: i tak np.
w czasie powstawania wielkich fortun przemystowych
w Anglii, w potowie zesztego stulecia, klasa rzemiesl-
nicza doszta do najwyzszego stopnia ubostwa. Proces
ten najwyrazniej stwierdzi¢ sie daje w tkactwie i prze-
dzalnictwie. Tkacze w Indyach w obec rozwoju fabryk
tkackich i przedzalnianych, doszli do takiej nedzy, ze
jak sie wyraza Marx, ,,kosci ich bielity pola.“ To samo
spostrzedz sie daje na Szlgzku, w Dolnej Austryi, sto-
wem wszedzie, gdzie z wkroczeniem wielkiego przemy-
stu, a wiec i kapitatu, upada domowy, a z nim razem
biednieje stan ubozszych rzemie$lnikéw. (Przyp. thum./.

*) Autor opiera sie na obliczeniach, poréwnywaja-
cych dochody klasy robotniczej w potowie naszego stu-
lecia i obecnie. Nalezy przeciez pamietaé, ze w pierwszej
potowie naszego stulecia, potozenie robotnika angiel-
skiego znacznie si¢ pogorszyto. (Przyp. thum.).
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sy pracujacej do Sredniej, wytwarzajgc te sze-
rokg podstawe, Kktdra cechuje nasze spote-
czenstwa nowozytne 7, Zreszta jest to do-
piero potowa prawdy. Jezeli bogactwa same
nie przynosza szkody, to niestety wynika¢ ona
moze z wilasciwosci bogaczéw, ktorzy zapomi-
najg, iz posiadanie bogactwa nakfada wazne
obowiagzki moralne. Mdj przyjaciel, Teodor de
la Rive, méwit o tern w odczytach wypowie-
dzianych na tern miejscu przed rokiem o Nie-
hespiecsenstwie spolecsnem, rozwijajac wymow-
ne argumenty, do ktérych nic bym juz nie mogt
doda¢, a lekam sie je ostabic.

Taka jest w skroceniu cato$¢ prawd, ktore
ekonomia polityczna przeciwstawia sofizmatom
socyalistow.

) Z twierdzeniem tern autora zgodzi¢ sie nie mo-
zemy. Zadaleko zaprowadzitoby nas przytaczanie cyfr
statystycznych, ktére w kazdym kraju daéby mogty od-
mienne rezultaty. W ogéle jednak wybitnym faktem
wspotczesnego zycia gospodarczego jest znikanie klasy
Sredniej. Oto co méwi jeden z najwybitniejszych eko-
nomistow niemieckich G. Schmoller: ,,Nie méwigc o tern,
czy przyczyni¢ sie mozemy do urzeczywistnienia po-
stepu spofecznego, trzeba zada¢ sobie pytanie, czy
nie cofamy sie przez to, iz tracimy cze$¢ naszego sta-
nu $redniego, ktéry zamienia sie w proletaryat bez wta-
snosci, pozbawiony kultury umystowej.” (Przyp. ttum,).

3
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Le Play zwalczat je jeszcze w inny sposéb.
Opierajac sie na swych badaniach poréwnaw-
czych, nad ludami stojacymi na roznych stop-
niach cywilizacyi wykazal, ze socyalizm nie byt
krokiem naprzod, ale archaizmem i ze gdyby
wbrew oczekiwaniom naszym, teorye jego we-
szty w zycie —bytby cofaniem sie, a nie poste-
pem. W istocie w starych urzadzeniach spotecz-
nych bylo duzo pierwiastkéw wspdlnosci gmin-
nej obok opieki rozcigganej przez gmine, ktora
przyttumiata jednostki zdolne i energiczne, pod-
dajac je pradowi niwelujagcemu. Postep cywili-
zacyi polega wihasnie na oswobodzeniu jednostki
od tych okéw. Ogoblne dazenie w tym kierun-
ku dokonywa sie w naszych oczach na wscho-
dzie Europy, gdzie istnieje dotad wiele pozosta-
fosci z tego systemu pierwotnego.

Le Play w pierwszej czeSci swego zycia obser-
wowaé mogt w Rosyi, Szwecyi i Austryi istnie-
jace dotad urzadzenia korporacyjne i rozporza-
dzenia administracyjne. Tu nalezg rowniez ogra-
niczenia naktadane na robotnikéw przy zawieraniu
matzenstw, ktdre wspotczesni socyalisci chcieli-
by przywréci¢ 9. Co do Le Play’a, ten nie byt
zwolennikiem systemu liberalnego, ale raczej je-

* 0 ile nam wiadomo, niema w catej literaturze so-
cjalizmu naukowego zdania, ktére usprawiedliwiatoby to
gotostowne twierdzenie. (Przyp. tlum.).
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go wrogiem, zaréwno w wolnosci, jak i w au-
torytecie widziat nie cel, ale $rodek dla urze-
czywistnienia dobra. Pomimo to zwalczat on
zawsze w imieniu doSwiadczenia zamachy na
swobode pracy, powstawat przeciwko odbudo-
waniu dawnych prawidet i systemowi opieki
administracyjnej .

0 Wypada przypomnie¢ na tern miejscu, jak wyrazat
sie Le Play o projektach odbudowania tego systemu
opieki dawniejszej. ,,Przywréconoby co prawda, stato$c
warunkow zyciowych te znamienng ceche wiekéw $red-
nich, czego dokona¢ tylko moga korporacye zamkniete
i przymusowe. Taki powro6t do przesztosci nie jest
przeciez pozadanym, gdyz jednocze$nie zniszczonoby
swobode pracy, ktéra pomimo stron ziych, jakie usung¢
mozna, jest jednym z dowodéw wyzszosci naszej epoki. Dzi$
wiecej niz kiedykolwiek zapewni¢ nalezy istnienie mato
przezornych rodzin, ale przez umiejetny uzytek wolnej
woli doj$¢ trzeba do rezultatu, ktéry w tatwiejszy spo-
sob osiagali nasi przodkowie przez system rozporza-
dzen. Aby swobodnie doj$¢ do tego celu, oprze¢ musi-
my rolnictwo i przemyst przetwdrczy na rodzinie i do-
browolnym patronacie. (La Reforme Sociale rozd. 46, § 7).

,,Srodkéw nowych szukamy obecnie poza ta staroda-
wng organizacyg (cechem). Nie ma celu podtrzymywaé
te bezsilng instytucyg i przez materyalne ograniczenia
$ciesnia¢ uczucia swobody i ducha inicyatywy, ktdre
tworzg tre$¢ nowej organizacyi przemystowej.”“ (Mono-
graphie du compagnon menuisier de Yierme § 19). Roéwniez
La Ref. soc. rozd. 50, § 15, méwi Le Play o niedogodno-
$ciach przy poddawaniu nowych zaktadéw przemysto-
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Nalezy przeto spokojnie przystapi¢ do tego
problematu socyologii wspdtczesnej, i z gora-
cem sercem, ale z chtodng rozwaga unikac fra-
zeséw goérnobrzmigcych i rozglosnych progra-
méw. ,Tak zlozone problematy nie rozstrzy-
gaja sie instynktem ani entuzyazmem* mowit
przed rokiem Fryderyk Necker. Niema pana-
ceum przeciwko kwestyi spotecznej, ale istnieje
catoksztatt reform praktycznych i czynéw pozy-
tywnych, ktére poprawi¢ moga stan klas niz-
szych i rzeczywiscie go podnoszg tam, gdzie
potrafiono wprowadzi¢ je w zycie.

Reformy wynika¢ powinny ze wspotdziatania
religii, rodziny, mitosierdzia pojetego w najszer-
szem znaczeniu, opieki kierownikéw przemysto-
wych (patronazu), z samopomocy samych zain-
teresowanych, ktorzy taczg sie w swobodne i do-
browolne stowarzyszenia, wreszcie panstwa, Kto-

wychi pod autorytet wiadzy administracyjnej. Przez
czas pobytu swego w Radzie Stanu, Le Play miat za-
szczyt wplyna¢ na obalenie opieki cechowej, ktérej Napo-
leon | poddat przemysty piekarniany i rzezniczy. (To
czeSciowe przywrocenie cechéw za Napoleona I, miato
na celu zazegnanie niezadowolenia ludnosci, ktorg brak
Chleba lub miesa pobudzat do wystapienn masowych). —
(Przyp. thum.).



re nakazuje poszanowanie sprawiedliwosci i spet-
nia swe obowigzki, zapewniajgc obywatelom
spokadj.

AJ Religia jest podstawg reformy spo-
tecznej.

Bytoby to bezwarunkowo ponizaniem religii,
gdybysmy przedewszystkiem ocenia¢ chcieli jej
wplyw na doczesny dobrobyt spoteczenstw. Nie
nalezymy do szkoty Woltera, ktory zadat reli-
gii dla rolnikow i rzemiesSinikow, jako Srodka
dyscypliny spotecznej. Nie, wielkie zagadnienie,
ktore otwiera sie przed kazda istotg myslaca, jest
zagadnieniem o celu i wartosci zycia, o ostatecz-
nym koncu cztowieka. Kwestye religijne i filo-
zoficzne zajmowac zawsze bedg stanowisko pier-
wszorzedne wsrod trosk ludzkosci. Le Play,
nawskros$ religijny i chrzescianin z przekonan,
kochat religig dla niej samej i z bardzo szcze-
rem i subtelnem uczuciem pisat do przyjaciela:

»Religia poparta obserwacya faktow, stanowi
w naszych czasach potezny $rodek pomocy dla
religii podawanej metodg zasadniczg i tradycyo-
nalng, bioraca poczatek w pojeciu Boga i w Obja-
wieniu.*

Ale stan religii wywiera znaczny wplyw na
porzadek gospodarczy. Ludzie wierzacy giebo-
ko w zycie przyszie, chetniej znoszg trudnosci
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doczesnego. Gdy majg w sobie pokdj, tatwiej
stworzyC im pokoj spoteczny na zewnatrz, tym-
czasem, skoro cziowiek wierzy juz tylko w ma-
teryg, cala korzy$¢ wynikajaca z postepu go-
spodarczego znika wobec rozwoju potrzeb. Cze-
mu nie podziwiajg raczej hojnosci Przedwiecz-
nego? Dobra doczesne ograniczone sg co do
ilosci, ale dobra umystowe nie sg ograniczonemi.
Mitos¢, szacunek, poczucie honoru, mogg dzieki
Bogu zapanowaé przy kazdem ognisku, skoro
ludzie postusznemi beda prawu boskiemu.
Wiadomem jest panom, jak wielkie miejsce
wyznacza Le Play w swym planie reformy ro-
dzinie i instytucyom, przeznaczonym do zapew-
nienia jej trwatosci. Nie méwie o tern dzisiaj,
gdyz jest to najlepiej znana czes¢ jego dzieta,
a czas mam ograniczony. Czego do$¢ czesto
powtdrzy¢é nie mozna, to, ze jakkolwiek wielka
role wyznaczylibySmy czynnikom materyalnym,
stanowigcym podstawe zbiorowiska rodzinne-
go i instytucyj prawnych, ktore zapewniajg prze-
kazywanie dziedzictwa, rodzina zalezy przede-
wszystkiem od Kierujgcych nig zasad moralnych.
Czemze bytaby rodzina bez religii? Czem sta-
je sie rodzina tam, gdzie podstawy czysto nau-
kowe chcg zaja¢ miejsce religii, pouczaja nas
trzy wspotczesne fakta wykazane przez wszyst-
kich statystykow: wzrastajgca liczba rozwodow,



— 3

samobdjstw, rozwoj zbrodniczosci u matoletnich.
Tak; nauka jest piekng i wielkg rzecza, ale nie
wystarcza dla cztowieka, wbrew przypuszcze-
niom sofistow z ostatniego stulecia. Scisle rzecz
biorgc, takie ztudzenie byto mozebnem wéwczas,
dzi$ go juz mie¢ nie wolno. Religia, na ktorg
napadaja od lat 175 odzyskuje widocznie grunt,
a wielkie panstwa, ktdre wznoszg sie w koncu
biezacego stulecia: Rosya, Stany Zjednoczone
A. P., Kanada, Australia, coraz silniej zwracajg
sie ku Chrzescianizmowi.

Chrzescianizmu nie zastgpi ani nauka, ani
t. zw, mito$¢ ludzkosci, majaca podkiad este-
tyczny i kierowana pierwszemi wrazeniami. Pe-
wien polityk podszyty sofizmem powiedziat kiedys:

»Ten wzniosty wyraz religia, wyraza tylko
wezel, faczacy jednego cziowieka z drugim
i sprawia, ze kazdy, czujac sie rownym drugie-
mu, ktérego spotka, wita wihasng swag godnosé
w godnosci drugiego.“ (Gambetta).

Znamy oddawna te religie. Przed dwoma
wiekami Hobbes sformutowat jg w tem brutal-
nem orzeczeniu: Homo homini lupus, a nowo-
czesna bezbozno$¢ zapozyczajac zargonu od
wspdtczesnych hypotez naukowych, zowie gowal-
ka o byt. Prawdziwa mitoS¢ ludzi oprzec sie
moze tylko na mitosci Chrystusa.
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Przypominam piekne wyrazy, wypowiedzia-
ne w roku zesztym przez Fryderyka Neckera:

»Przekonani, ze tylko w wierze w $wietego
Zbawce i w poddaniu jego boskiej woli znajda
ludzie pokdj i szczescie, chrzescianie wyznawac
powinni gtosniej i energiczniej niz kiedykolwiek
zasady ktorych sg obroncami, ktorych site zna-
ja z doswiadczenia i uwazac je za ferment, ktory
przenikng¢ powinien wsrod ludzi ).

Weszliscie na wiasciwy grunt, panowie, opie-
rajac sie na zasadzie chrzescianskiej od poczatku
studyow waszych nad ekonomig spoteczng. Tyl-
ko przez mitos¢ dla Ukrzyzowanego wyleczy¢
mozecie rany cierpigcej ludzkosci; podaje wam
reke z glebi serca przepetnionego uczuciem
chrzescianskiem.

B) Mowitem przed chwilg o statosci praw
ekonomicznych, twierdzac, ze w pewnem zna-
czeniu niema nic nowego pod stoficem. A prze-
ciez w biegu dziejow, ludzkos$¢ otrzymata nowe
przykazanie: mitosierdzia. Ono to odrdznia spo-
teczenstwa oparte na ewangelii od tych, ktore
jej nie maja.

Pierwotna i zasadnicza forma mitosierdzia, to
jatmuzna. Mozna tu swobodnie méwi¢ o tym

’) Raport przedstawiony w imieniu komitetu Zgro-
madzeniu ogélnemu zwolennikéw Szwajcarskiego Stowa-
rzyszenia chrzescianskiego ekonomii spotecznej 12 lutego 1889.
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obowigzku, gdyz Genewa znang jest calemu Swia-
tu przez swa wspaniatomysino$¢ mitosierng. W o-
gole jednak od czasu, kiedy wspotczesne spote-
czenstwa oddality sie od praktycznego chrze-
$cianizmu, hojnos¢ jest mniejsza niz w wiekach
chrzedcianskich. Zbytek wytwarza egoistow a prze-
ciez nowe formy nedzy w wielkich zbiorowiskach
miejskich wymagaja obfitej jatmuzny.

Dawniej jatmuzna przyjmowata staty chara-
kter pod postacig fundacyj r6znego rodzaju; od
dziedzictwa bractw religijnych i korporacyj rze-
mieslniczych, az do doébr gminy. Le Play na-
legat w swych pracach na znaczenie pomocy,
ktérg klasy pracujace otrzymywaly z tej wia-
snosci zbiorowej. Zasitki te normowane byly od-
powiednio do potrzeb rodziny, dajgc jej pewny
punkt oparcia w walce o chleb powszedni. Wy-
bitny ekonomista de Lareleye stawia to samo
twierdzenie w swej wybornej pracy Owilasnosci
pierwotnej.

Pomiedzy wiasnoscig jednostkowa i zbioro-
wa istnie¢ musi stosunek odpowiedni. Ostatnia
wystepuje w postaci instytucyi poprawczej w po-
rzadku gospodarczym zbudowanym na dgznosciach
interesu prywatnego. Dawata ona cenny ele-
ment statoSci spoteczenstwu wiekéw Srednich.
Niestety, instytucye wiasnosci zbiorowej zostaty
W znacznej czesci zfiiesione w dwoch momen-
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tach dziejow: przedewszystkiem w XVI wieku
z powodu kryzysu monetarnego, ktéry w catej
Europie obnizyt renty pieniezne, stanowiace pod-
stawe wiekszosci zapiséw mitosiernych. Po wsiach
znikly one woéwczas prawie zupetnie. Rewolucya
powiekszyta jeszcze liczbe ruin. Kierowata nig
wowczas oprocz uczu¢ przeciwchrzescianskich
zasada fizyokratow, ktérzy chcieli znie$¢ wszel-
kie stadya poSrednie pomiedzy panstwem i jed-
nostkami. Konstytucya ta zastosowaé pragneta
szalone zasady, gdy glosita, ze panstwo do-
starczy¢ powinno pracy obywatelom zdolnym
do niej i zapewni¢ pomoc wszystkim, ktérzy pra-
cowaé nie mogli.

Jakkolwiek dzi$ te fatszywe idee duzo stra-
city z przewagi swojej, nalezy przeciez przeciw-
ko nim walczy¢é. Szalenstwem jest prosi¢ pan-
stwo o subsydya dla wszystkich obywateli. Pan-
stwo rozporzadzaé moze tylko sumg powstalg
z podatkéw, a jezeli ta ma by¢ wysoka, osta-
tecznie pobierang by¢ musi od masy i pada na
najliczniejsze klasy ludnosci. Przeciwnie za$, im
wiecej grup mie¢ bedzie prawo do korzystania
ze zbiorowej wihasnosci, tern wiecej bedzie ro-
dzin, ktére opierajg sie na uczuciach, interesie
i gwarancyach statosci, jakie daje wkasnosC. Ta-
kich fundacyj dobroczynnych nie moze przeto
nigdy byé za duzo, gdyz w spoteczenstwach na-
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szych, ktdre zyjag tak szybko, jest niestety nie-
podobienstwem, aby wszyscy obywatele mieli
wiasno$¢ osobista. Jezeli gruntowa wasno$¢ mar-
twej reki ograniczong by¢ powinna w krajach
z bardzo gestg ludnoscia, o ciasnych granicach,
wiasno$¢ publiczna ruchoma moze przybrac nie-
skonczenie obszerne rozmiary.

Medrszy od innych naréd szwajcarski, za-
chowat bardzo zajmujgce szczatki tych instytu-
cyj. Starozytne mieszczanstwo, opactwa, resztki
cechow rzemie$lniczych, a zwiaszcza stowarzy-
szenia almendy w okolicach alpejskich stano-
wig jednocze$nie zywe S$wiadectwo najlepszych
zabytkow przesztosci i przyktad korzysci, ktorg
przynie$¢ moga w spoteczenstwach nowoczesnych.
Amerykanska demokracya rozumie to w podo-
bny sposéb. Rozwijajac indywidualizm i wia-
sno$¢ prywatna, z najwiekszg energig rozszerza
ilo$¢ instytucyj zbiorowych. Poglad na te spra-
we wyrazit w oryginalny sposéb jeden z wiel-
kich organdw opinii publicznej.

»Rzeczpospolita zacheca¢ powinna ludzi pry-
watnych, aby wiasno$¢ swojg poswiecali dla ce-
I6w publicznych. Otéz ,,darowanemu koniowi
w zeby nie zagladaja,” jak méwi trywialne przy-
stowie. Skoro obywatel ofiaruje statue publiczno-
4ci, ta nie moze powiedzie¢, ze wolataby mie¢
jej warto$¢ wyrazong w banknotach, ani skar-
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zy¢ sie na wybor artysty. Publiczno$é przyjmuje
statue, a ludzie, ktérym sie nie podoba, moga
na nig nie patrzeé. Tak samo rzecz sie ma
z zapisami na cele religii i mitosierdzia. Stano-
wig one przemiane wihasnosci prywatnej na pu-
bliczna. Panstwo zacheca do niej, zwalniajgc
ja od podatku.”“ iThe North American Review,
wrzesien 1881 ).

C)  Ale milosierdzie to dziedzina o wiele obszer-
niejsza od jatmuzny. Uczy ona klasy lepiej upo-
sazone pod wzgledem umystowym i majgtkowym
przynoszenia czastki swej pracy do kazdego
dzieta publicznego. W zadnej dziedzinie pomoc
taka przynieS¢ nie moze wiekszych rezultatow,
jak przy poparciu i pomocy instytucyom samo-
pomocy zatozonym przez samych zainteresowa-
nych: a wiec towarzystwom wzajemnej pomocy,
zwigzkom budowlanym, ktérych zadaniem jest
budowa mieszkan robotniczych, wolnym korpo-
racyom zawodowym, syndykatom rolnym, wza-
jemnym ubezpieczeniom, i towarzystwom wspot-
dzielczym wszelkiego rodzaju. Rozwijajg sie one
tern pomysiniej, im wiecej korzystaja z pomocy
Swiattej i bezinteresownej.

Instytucye te zdolne sg do rozwoju i powin-
ny odegraé wielkg role w spoteczenstwie no-
woczesnem, zmieniajgc poniekad jego wyglad,
podnoszac do wyzszych stanowisk ekonomicz-
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nych coraz liczniejsza grupe wybranych robo-
tnikow.

Ale nalezy sie wystrzegaC przesady. Niekto-
rzy zwolennicy kooperacyi wierza, ze moze ona
zasadniczo przeobrazi¢ spoteczenstwo, znie$¢ sta-
nowisko pana i przedsiebiorcy. Powiadajg oni,®
nie zastanawiajac sie glebiej nad doniostoscia
stow swoich, ze najem zniknie tak jak niewol-
nictwo i poddanstwo i ze ,w XX-ym wieku be-
dg juz tylko stowarzyszeni robotnicy.”

Wedtug nas jest to ztludzenie. Stowarzysze-
nia spozywcze, oparte na wzajemnosci, powo-
fane sg bezwatpienia do wielkiego rozwoju, gdy
naprzod postapi wychowanie gospodarcze masy,
Wspo6tdzielczos¢ jednak w zakresie wytwarzania,
spotyka przy wprowadzeniu wzycie ryzyko prze-
mystowe, trudnosci, ktérych nic przemodz nie
moze. Pragnac, aby stowarzyszenia robotnikéw
zajely pewne stanowisko w organizacyi prze-
mystowej, obok przedsiebiorstw indywidualnych
i majac nadzieje, ze to zyczenie urzeczywistni
sie, nie sadzimy przeciez, aby ta forma stata
sie panujacg. Zresztg najem nie powinien by¢
utozsamionym z poddanstwem, gdyz stanowi sam
przez sie wyraz najwyzszej swobody cywilnej
i on to oswobodzit robotnikéw od panowania
umoéw przymusowych.

Mozemy przeciez tylko przyklasna¢ usitowa-
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niom ludzi dobrej woli, ktérzy tgcza sie z nami,
aby propagowac¢ instytucye kooperatywne, na-
wet gdyby w zbyt krewki sposdb brali si¢ do
rzeczy. Zyczymy przeciez nowej szkole, aby
miata rozwage tych, ktorzy w istocie dali pod-
stawy systemowi wspotdzielczemu, a wiec Pio-
nierbw z Rochdale, nasladowcéw Schultze’go
z Delitzsch, Reiffeisena i Luzzatiego.

Niech szanujg swobode, niech w stosunku
do robotnikow wystrzegaja sie podburzania, kt6-
re pozwoliwszy upas¢ najwyzszym nadziejom,
rzucitoby ich w objecia socyalizmu, a przede-
wszystkiem niech nikogo nie odwodza od $rod-
kéw zapewnienia spokoju i udoskonalenia spo-
tecznego, ktdére nadewszystko zalecat patronaz
kierownikow przemystowych.

D) Patronaz jest urzeczywistnieniem tego prze-
pisu $w. Pawta, ktory powiedziat o wykonywa-
niu mitosierdzia: Miejcie nadewszystko opieke
nad tymi, ktérzy sie z wami najblizej stykaja,
myslcie o tych, co sg w waszym domu.

Pomimo réwnosci cywilnej i politycznej, nie-
rownosci faktyczne istniejg i zawsze istnieé
bedg miedzy ludZzmi; a nawet, jak gdyby w sku-
tek niekonsekwencyi cigzacej nad naszem stu-
leciem, pojawienie sie wdelkiego przemystu, szyb-
kie komunikacye, coraz wieksza rola kapitatu
1 narzedzi w produkcyi, wzmogly jeszcze pote-
ge ekonomiczng przedsiebiorcy.
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Nietylko powinien on zapewni¢ robotnikom
swoim przez czas przebywania ich w warsztacie,
bezpieczenstwo cielesne i cato$¢ zasad moral-
nych, co jest obowigzkiem prostej sprawiedli-
wosci, ale ma jeszcze obowigzek mitosierdzia
pomaga¢ im, o ile to stoi w jego mocy do za-
spakajania potrzeb fizycznych i moralnych i krze-
wi¢ wsrod nich dobro.

Aby SciSlej okreslic mysl moja, pozwolcie mi
przytoczy¢ wyjatek ze sprawozdania z pietna-
stego zgromadzenia Kosciota ewangelickiego
w Niemczech i z kongresu, odbytego w Sztut-
gardzie miedzy 31 sierpnia, a 3-im wrze$nia 1869
roku. Jest to przemowa p. Ditterlin z Rothau
w Wogezach.

»Robotnik nie jest dla mnie odrebnym zy-
wiotem spotecznym, ale cztowiekiem takim, jak
ja i wszyscy inni. Robotnik przywigzany jest
takze do tej réwnosci. Nie chce, aby go insty-
tucye dobroczynne uwazaty za numer, chce czu¢
reke drugiego cztowieka w swej dioni, chce, aby
serce blizniego bito w kazdym wypadku zgod-
nie z jego sercem. W fabrykach miejskich czy-
nig niekiedy bardzo wiele dla robotnikéw, a ci
nie okazuja za to najmniejszej wdziecznosci,
gdyz fabrykanci z dobrodziejstw swoich zrobili
niejako mur odgradzajacy ich od robotnikow
i ze swojej istoty nie dajg nic zgota. Te same
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zaktady dobroczynne wywieraé beda gdzieindziej
wptyw znaczny, gdyz robotnicy odczuwajg we
wszystkiem dobro¢ serca swego kierownika. W ta*
ki sposdb kwestya robotnicza sprowadza sie
w dziedzine ewangelii.”

Zapozyczam tego pieknego programu z broszu-
ry Harmela, wielkiego przedsiebiorcy chrzescian-
skiego z Val des Bois. Rozpoczynajgc w 1875
roku apostolstwo swoje wsrdd kierownikéw wiel-
kiego przemystu, chetnie cytowat te szlachetne
wyrazy i opierat sie na powadze ewangelii.

Program podobny na wielka skale urzeczy-
wistniony zostat we Francyi. Idea patronazu
rozpowszechnia sie coraz wiecej, a ostatnia na-
sza wystawa ekonomii spotecznej, byta znamien-
nym przyktadem rozmiaréw, jakie przyjety od
lat dwudziestu instytucye patronalne we Francyi
i czem sg w naszym ustroju spotecznym. Stusz-
nie powiedzie¢ mozna o tych rezultatach.

»Kiedy czyta sie dlugi spis instytucyj robo-
tniczych, ktore zawdzieczamy inicyatywie pa-
tronalnej i skoro wzig¢ pod uwage, jak nieda-
wno powstaty, zdaé¢ sobie mozna sprawe z waz-
nosci tego ruchu filantropijnego, ktéry dat juz
tak piekne rezultaty, jakkolwiek widzimy do-
piero jego poczatki. Przed trzydziestu lub czter-
dziestu laty bardzo nieliczng byta garstka przed-
siebiorcow, ktorzy zaktadali instytucye pomocy
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i przezornosci dla swych robotnikéw, byli oni
bardzo rzadkimi wyjatkami. Dzi§ powiedzie¢
mozna, ze stosunek sie odwrdcit i ze wyjatek
stanowig przedsiebiorcy, ktdrzy wzdragaja sie zro-
bi¢ czegoskolwiek dla poprawy bytu swoich ro-
botnikéw, aby zapewni¢ im staro$¢ wolng od
troski o byt“ N. Tam zwlaszcza, gdzie istnieje
goraca wspdlnos¢ wiary miedzy kierownikami
przemystu i ich robotnikami, patronaz przyczy-
nia sie do zapanowania pokoju w warsztacie,
przetwarzajac zaktad przemystowy w rozszerzo-
ng rodzine.

Moi panowie, najlepiej przekonajcie sie o tem
sami, a ja zaleci¢ tylko moge obserwacyag fak-
tow. Nauczg was one wiecej, niz wyklad za-
sad roznych szkét ekonomicznych. Zwiedzajcie
przeto zakfady naszych wielkich przedsiebior-
cdw chrzescianskich, jak: Marne w Tours, Schnei-
der w Creuzot, Chagot w Blanzy, Karmel w Val
des Bois, Bayart w Roubaix, Féron-Vrau w Lil-
le, Bonnet w Jujurieux, Bavin de Laiorge wTheil,
Fournier w Marsylii, a jezeli nie zechcecie po-
przesta¢ na Francyi, to zwiedzcie jeszcze fa-
bryki Brandts’a w Gladbach, lub Allessandro
Rossi w Schio.

Grzegorz Miehel w Ekonomiscie francuzkim z 7
wrze$nia 1889 r.
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ZwréEmy uwage, ze patronaz kierownikow
przedsiebiorstwami przemystowemi doskonale sie
godzi z charakterem demokratycznym naszych
spoteczenstw zachodnich. Zapobiegajagc umysine-
mu  wykrzywieniu, ktore starajg sie niekiedy
wprowadzi¢ do naszych pomystéw i ideatdw,
Le Play tak sie wyrazit z powodu Zaktadow
Mechanicznych, ktére majg cel rozszerzania
w Anglii wiadomosci uzytecznych:

»Klasy panujace ze wspaniatomys$ing gorli-
woscig starajg sie o stworzenie i utrzymanie
tych uzytecznych sal zebran. Ale ten rodzaj
patronazu bywa szczegdlniej dobroczynnym, gdy
postanowi sobie wypetni¢ trzy warunki: nie na-
rzucania swego Kkierownictwa, pozostawienia
cztonkom wiasnej inicyatywy, dania im zupel-
nego kierownictwa nad interesami i czynami
stowarzyszenia. Takie rozumne trzymanie sie na
uboczu, nie obniza bynajmniej legalnego wpty-
wu patronéw, wywotuje tylko wdzieczno$¢ tern
pewniejszg, iz nie narzucong.*

Dzieki obszernemu zastosowaniu wytozonych
tu zasad, Francya jest wiele mniej niepokojong
przez socyalizm, jak Niemcy, gdzie panstwo
przez potréjne ubezpieczenie robotnikéw %), bez

b Ubezpieczenie w razie nieszczeg$liwych wypadkdéw
z 1883 r., rozszerzone na ubezpieczenie w razie choroby
w 1884 i 1885, wreszcie ubezpieczenie w razie niezdol-
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przywolywania pomocy z zewnatrz, rozwigzac
chciato kwestye spoteczng. Niedawno Lujo Bren-
tano, winszowat sobie, ze prawa 0 ubezpiecze-
niu ustgpi¢ kazaty instytucyom patronalnym, kté-
re robotnika wigzg z fabryka. Na przysztosé,
powiada, bedzie on zalezat tylko od panstwa.

Oto schwytana na uczynku zgubna ideolo-
gia, ktéra odpycha dobro rzeczywiste, aby daé
zwycieztwo ideom a priori. Wybory do parla-
mentu niemieckiego przeprowadzone w lutym
1890 r. odpowiedziaty w sposob przygnebiajacy
na te sofizmaty, wysylajagc do parlamentu 30
demokratéw spotecznych w roli deputowanych
za ktéremi dato gltosy 1Ya miliona wyborcow .
Deputowani owi powiedzieli socyalistom z ka-
tedry, ze powszechne prawo ubezpieczen pan-
stwowych jest krokiem na drodze kolektywne-
go przywlaszczenia przez panstwo ziemi i ka-
pitatu!

W dziwnej z tern sprzecznosci podczas ostat-
nich wyborow we Francyi we wrzeSniu 1889 r.
liczba deputowanych socyalistow i gtosow, ktdre
na nich padly, zmniejszyta sie znacznie. Socya-
lizm traci grunt we Francyi od fat kilku; nie

nosci do pracy i emerytur dla robotnikéw starszych
nad lat 70 z 1889 roku. (Frzyp. thum.).

h Obecnie liczba deputowanych ze stronnictwa spo-
teczno-demokratycznego wynosi 45. (Przyp. thum.).
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jak to przypuszcza¢ by mozna dzieki swobo-
dzie pozostawionej wszystkim jego przejawom,
ale zaleznie od dziet dobroczynnosci pozyty-
wnej, stwarzajacych wszedzie wsrod ludnosci ro-
botniczej ogniska oporu, coraz liczniejsze i wie-
cej odporne w obec ziego.

W rzeczywistosci, pomimo politycznego swe-
gu rozbicia Francya a dodal réwniez moge
i Wiochy ), sg to kraje, w ktorych socyalizm
najmniejsze robi postepy, gdyz tto konstytucyi
spotecznej i obyczajow jest tam lepsze.

E) Panstwo ma réwniez wazng role do spet-
nienia we wspdiczesnem dziele reformy spo-
fecznej.

Le Play nie podzielat nigdy btedu ekonomi-
stow angielskich, dla ktérych swoboda starczyta
za wszystko, a panstwo bylo tylko ziem ko-
niecznem, tak, ze nalezato je zredukowac do
najmniejszych rozmiaréw. Nie, dla nas panstwo
ma wyzsze zadanie, gdyz wedlug stéw Sw. Pa-
wia jest wykonawcg Boskich rozkazow, azeby
szerzyé dobro. Dziatalno$¢ jego, majaca na celu
sttumienie zfa jest uprawniong i potrzebng: musi

h Ta korzystna ocena sytuacji spotecznej Wioch
zdaje sie zadziwia¢ niektérych stuchaczéw moich; po-
zwalam sobie przeto wskaza¢ na studyum, ogtoszone
po powrocie z podrézy po tym kraju: Les faits économi-
ques et le mouvement social en Italie. Paryz 1889 r.
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ona stawac sie roznorodng, zaleznie od warun-
kéw i czasu, a kiedy w spoteczenstwie pojawig
sie nowe wystepki o groznym charakterze, pan-
stwo musi im zapobiedz przez nowg interwen-
cya. W taki sposob panstwo wspotczesne win-
no na polu pracy przemystowej dbaé o godnos¢
i moralno$¢ robotnika.

Ekonomisci francuzcy pojmowali w ogole
bardzo trafnie ten obowigzek panstwa. Viller-
me, Blangui, Wotowski, przeprowadzili gtoso-
wanie nad prawami, ochraniajgcemi prace ko-
biet i dzieci. Francya dzieki im, byta jednym
z pierwszych krajéw przemystowych, ktory wszedt
na te droge dzieki prawu z 22 marca 1841 r.
Bezwatpienia dzieto prawodawstwa fabrycznego
ukonczonem dotad nie jest, a federalne prawo
szwajcarskie z 1877 r., dotyczace opieki nad
dzie¢mi i kobietami, uzywanemi po fabrykach,
jest jednem z tych, ktére najwyzej podnosza
Szwajcarya. Kwestya wynagrodzenia robotnika,
ktory pada ofiarg wypadkéw zdarzajacych sie
przy pracy, a zwiaszcza zapobiegania im, jest
jedng z tych, ktére wystepujg wszedzie na plan
pierwszy. PoSwiecacie jej staranne badania
w Szwajcaryi, zastanawiajgc sie nad tern co
uczynity w tym kierunku inne narody. Do$wiad-
czenie kilkoletnie samo jedno orzec bedzie w sta-
nie, czy system ryzyka zawodowego i ubezpie-
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czen przymusowych przyjety przez Niemcy jest
najlepszym?

Szwajcarya przypisa¢ sobie réwniez moze,
Ze pierwsza zaproponowata narodom przemy-
stowym Europy konferencye, podczas ktérej wy-
mieni¢ by mogly poglady swoje na prawodaw-
stwo fabryczne. Zycze, aby posiedzenia jej czton-
kéw w Berlinie ), miaty niemniejszy rezultat od
tego, jaki bytyby z pewnoscig odniosty w Ber-
nie—zastuga inicyatywy nalezy przeciez w ca-
fosci do waszych mezéw stanu.

Nad wszystkiemi temi zagadnieniami unosi
sie sprawa $wiecenia niedzieli. Chodzi istotnie
0 prawo, ktére Stworca ztozyt juz w samej na-
turze: poglady religijne, potrzeby fizyczne, umo-
wy spoleczne, wszystko tgczy sig, aby prawo,
ludzkie nakazato dlan szacunek. Tu pozwdlcie
wypowiedzie¢ podzieke zatozycielom Miedsyna-
rodowego Zjednocsenia dla $wiecenia niedzieli,
panom pastorowi Roeprich, Lombard, Deluz.
Znacie ich dzieta, ale we Francyi winnismy im

') Konferencja w sprawie miedzynarodowego prawo-
dawstwa robotniczego zwotang zostata istotnie do Ber-
lina w marcu 1890 r. Szwajcarya ustgpita tu swego po-
mystu, nie chcac zraza¢ wiekszych mocarstw. Faktycznie
przeciez pomyst tej konferencji po raz pierwszy podat
szwajcar prof. VOgelin w 1878 r., rzad szwajcarski za$
myslat o jego urzeczywistnieniu. (Przyp. tum)®
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specyalne podziekowanie. W skutek nieszcze-
Sliwych wstrzasnien politycznych sprawa niedzieli
zostala zaniechang i Francya nie mogtaby jej
moze dzi§ juz wiasnemi sitami przeprowadzic¢
w swojem prawie. Kiedy powstat projekt kon-
gresu podczas wystawy powszechnej, mowiono
tylko o kazdotygodniowym odpoczynku, uwzgle-
dniajgc drazliwo$¢ Swiata oficyalnego. Ale kwe-
stya powr6cita na teren whasciwy, dzieki wspot-
dziataniu naszych przyjaciot genewskich. Nie-
dziela, dzien Pana wydata sie wszystkim najwia-
sciwszym dniem odkupienia dla S$wiata pracy;
mamy przeto nadzieje, ze silny prad jaki wy-
nikt ztad za Swieceniem niedzieli, zaznaczy sie
wkrotce w prawodawstwie naszem. Jako fran-
cuz katolik, wyrazam wdzieczno$¢ tym godnym
podziwu chrzeScianom!

Poza Swieceniem niedzieli, prawo zachowac
powinno wielka wstrzemiezliwos¢ w rozporza-
dzeniach, dotyczacych pracy robotnika doroste-
go. Nalezy zdawac sobie sprawe z wielkiej roz-
maitosci klimatow, z wiasciwosci rasowych i wa-
runkéw gospodarczych. Wydaje mi sie niemo-
zebnem okresli¢ trwanie dnia pracy dorostego
robotnika, stanowiac jednakowg ilo$¢ godzin pra-
cy nietylko dla catej Europy, ale nawet dla ré-
znych czesci jednego obszerniejszego kraju. Trwa-
nie koniecznego dnia pracy dla dostarczenia ro-
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botnikowi placy odpowiedniej do jego potrzeb
zalezy od mnostwa okolicznosci, ktére usuwaja
sie z pod wptywu panstwa. W zasadzie, pan-
stwo nie powinno sie wdawa¢ w rozdziat bo-
gactw, jezeli w ogole sprawiedliwosci ma sie
uczyni¢ zado$€. Zreszta w rzeczywistosci jego
wstawiennictwo nie moze urzeczywistni¢ celu,
ktéry sobie stawia. Miody cesarz niemiecki kie-
rowat sie bez watpienia daznoscia, ktora powin-
na mu zapewni¢ ogoélne sympatye, ale czy nie
byto to nierozwaga, gdy pisat w swych rozpo-
rzadzeniach:

»Jest to zadaniem wiadzy i panstwa stano-
wié czas i trwanie pracy w taki sposéb, aby
-zachowanem bylo zdrowie i dobre obyczaje ro-
botnika, aby mial prawo zadawalniania potrzeb
materyalnych i pilnowania réwnosci swych praw
na drodze legalnej.”

Prawda i blad taczg sie w dziwny sposob
w tych rozgto$nych formutach. Tak, nalezy zy-
czy¢, aby czlowiek nie pracowat nad sity i za-
rabiat jednoczesnie dostateczng ptace. Ale pan-
stwo, ograniczywszy jego prace, nie moze prze-
ciez zapewni¢ odpowiednio wysokiej ptacy pie-
nieznej, ktora wystarczytaby na optacenie wszyst-
kich przedmiotéw koniecznych dla zadowole-
nia jego potrzeb. Federalny kongres socyalis-
tycsny szwajcarski na zebraniu swojem z d. 28
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pazdziernika, postawit zadanie normalnego dnia
pracy i prawnego minimum zarobkow, ale je-
dnocze$nie zadat, aby panstwo otrzymato mo-
nopol handlu zbozem, a wiec chciat powrotu do
rozdawania ziarna i annona publica %), jak w Rzy-
mie Cezaréw. Jest to przynajmniej logicznem,
tymczasem o ile wkadcy konserwatywni i chrzes-
cianscy rozpoczng propagande socyalizmu, zatrzy-
muja sie zaw'sze na pét drogi! To tez na ze-
braniu, ktore odbylto sie w Bruiiszwiku, Liebknecht
z gleboka ironig moéwit, ze pétora miliona wy-
borcéw socyalistycznych gotowi sg podtrzymac
cesarza w jego walce z kapitalem!

Socyalizm chrzescianski jest tylko grg wyra-
z6w dla wzajemnego okfamywania si¢, lub dla
podtrzymania wiasnych ziudzen. Wszelkie re-
formy praktyczne i mozliwe, dokonywac sie po-
wdnny, bez zastaniania sie tym niebezpiecznym
wyrazem, gdyz moze on wyrodzi¢ tylko ztudze-
nia i sprowadzi¢ gorzkie rozczarowanie wsréd
tych, ktérych sprawy sg traktowane tak lekko-
myslInie.

Jezyk Francuzki nadaje wyrazowi socyalizm
znaczenie wyraznie okre$lone, odpowiadajgce
rzeczywistemu stanowi rzeczy. W istocie nowo-

*) Skitady publiczne w Rzymie, z ktérych zboze roz-
dawano ludowi. (Przyp. thum.).
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czesna doktryna socyalistyczna jest przedewszyst-
kiem anty-chrzesciarskg + materyalistyczng, jak
powiedziat to w parlamencie sam Bebel w mo-
wie, ktdrej zapomnie¢ nikomu nie wolno.
Socyalizm w dobie najblizszej zapowiada, ze
bedzie antychrze$cianizmem: walki, ktére spo-
feczenstwo chrzescianskie bedzie z nim toczyé,
beda podobne do walk z aryanizmem i mani-
cheizmem. Czasy socyalistow utopijnych juz mi-
nety. Socyalizm wspdtczesny uwaza sie za nau-
kowy i praktycznie solidaryzuje sie z materya-
lizmem, z ktorego logicznie wyptywa. Od ewo-
lucyonizmu i hegelianizmu zapozycza ich fal-
szywych przestanek jako to, ze czlowiek 2zyje
tylko dla korzysci gatunku, ze panstwo jest bo-
giem ludzkosci i ze daje jej te moralno$¢ konwen-
cyonalna, ten ideat chwilowy i czysto osobisty,
zgodny z przejsciowym charakterem ludzkiego
zycia. Takie idee spotykamy na dnie socya-
lizmu naukowego™ ktdry przewodniczy masom.
Gdyby demokracya przez gltosowanie powszech-
ne dojs¢ miata do prawnego tryumfu socyalizmu,
zamiast by¢ wyzszg polityczng formg réwnosci
i wolnosci cywilnej, bylaby najpotworniejszym
despotyzmem znanym kiedykolwiek w historyi:
Bylaby to kara za odstepstwo od wiary chrze-
Scianskiej, ktérej podstawg jest odpowiedzial-
nos$¢ jednostki, i ktora wprowadzita w S$wiat
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pojecie szacunku dla prawa, jakkolwiek statem
byloby jego materyalne poparcie, w obec prze-
ciwstawiajacej mu sie sity i liczby!

Ale te ponure przewidywania urzeczywistnic¢
sie nie moga, jezeli za$ pokazaé sie staram, jak
daleko logika prowadzi tych, ktdrzy raz pdjda
fatszywg droga, to tylko jako przestroga prze-
ciw lekkomys$inemu uniesieniu, ktére apoteozo-
walo by potege panstwa. Postuchajcie raczej
madrych stéw Gladstone’a, wypowiedzianych 26
pazdziernika 1889 r, na zgromadzeniu ludowem
w Saltney, ktére zgadzaja sie zupetnie z pro-
gramem szkoty Le Play’a:

»W naszym czasie istnieje sktonnos$¢ do wyo-
brazania sobie, ze rzad zrobiéby powinien to
i owo, a raczej, ze rzad wszystkoby powinien
zrobi¢. Sg rzeczy, ktdre panstwo czyni¢ powin-
no, przyznaje. W innych okresach panstwo za-
niedbato niejednego ze swoich obowiazkéw, a by¢
moze, iz zaniedbuje je i dzi$ jeszcze. Ale nie
przerzucajmyz sie z jednej ostatecznosci w druga.

,Gdyby panstwo przyjeto na siebie obowigz-
ki, ktére nalezg do kazdego z nas i naleze¢
powinny do jednostek, zto wynikajace z takie-
go stanu rzeczy, byloby wiekszem od wszyst-
kich dobrodziejstw juz urzeczywistnionych. Trze-
ba, aby duch inicyatywy, niezaleznosci i dziel-
nosci osobistej byt pilnie strzezonym wsrod lu-
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du, uwazanego za mase i u kazdej z osobna
jednostki.

,Gdyby u robotnika angielskiego znikto uczu-
cie zaufania w swoje sity, gdyby przestat liczy¢
na samego siebie a oczekiwat wszystkiego od
bogatych, ktorych opiece musiatby sie powie-
rzy¢, badZcie pewni, ze nicby podobnego nie-
szczescia naprawi¢ nie byto w stanie.”

Od czasu do czasu powszechne niemal unie-
sienie ogarnia ludy. Pod koniec XVI stulecia
po przewrotach spotecznych, w obec ktérych
ruchy naszego stulecia wydajg sie drobnostka,
chciano da¢ w Anglii klasom ubogim zado$¢-
uczynienie za korzysci, ktdre stracity i zagto-
sowano prawo 0 biednych. Duzo pracowatem
nad historyg tej epoki i nie znalaztem nigdzie
$ladu opozycyi, przeciwko zasadzie tego prawa.
Wszyscy sadzili, ze znaleziono powszechne le-
karstwo, Jezeli chcecie sie dowiedzie¢, jak wy-
razity sie nastepstwa tego prawa w ciggu trzech
stuleci w zmniejszeniu sie dobroczynno$ci, w mo-
ralnym rozdziale klas, w obnizeniu stanowiska
spotecznego robotnikdw, odczytajcie piekne dzie-
to pastora Neville’a: La charité légale, ses effets
et ses causes. Ksigzka ta, uwienczona przez aka-
demig nauk moralnych i politycznych, oddziaty-
wata na opinig Europy w tych kwestyach przez
cigg catego pokolenia. Jest réwnie prawdopo-
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dobnem dzi$, jak i przed p6t wiekiem, nie wa-
ham sie nawet twierdzi¢, ze tak bedzie, ze ubez-
pieczenie powszechne panstwowe, ktére zagtoso-
wano dzigki ksieciu Bismarkowi, réwnie wielkg
bedzie kleskg dla Niemiec, jak w swoim czasie-
prawo o biednych, wydane przez krélowe El-
zZbiete.

Jezeli panstwo szczery ma zamiar zwalczania
ztego, niech prowadzi wojne z alkoholizmem! Dla
walki z tg okropng kleskg niech potaczy swoja
dziatalno$¢ z instytucyami takiemi, jak np. Nie-
bieskiego krzyza, z ktérym zapoznatem sie i ktd-
ry podziwiam w waszem miescie. Niech prze-
$laduje prostytucya, ktéra rozposSciera sie bez-
karnie—plamigc miodziez!

Pod tym wzgledem zgadzajg sie we Francyi
ekonomisci wszystkich kierunkéw. Przekona was
0 tern wkrotce Fryderyk Passy, najwlasciwsza
osobistos¢ do zabierania glosu w tej sprawie
1ktory mowiC bedzie o swobodzie gospodar-
czej. Niech mi wolno bedzie tylko powita¢ go
z gory jako jednego z ludzi, ktérzy walcza
z najwieksza energig przeciwko demoralizacyi,.
jako apostota pokoju miedzynarodowego i sa-
déw rozjemczych.

Pokoj!—Oto lekarstwo na cierpienia ludéw
nowoczesnych.

Niech panstwo zaniecha wojny, ktora niszczy
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zycie i mienie obywateli. Niech razem z alko-
holizmem, tym wystepkiem, ktory poczatek bie-
rze w nizinach spotecznych, zwalcza nieszczesli-
we spekulacye, ktore pojawiajg sie w wyzszych
sferach spoteczenstwa: oto udziat jego w refor-
mie spotecznej.

Na tern przerywam, szanowi panowie, i nie
moge ukry¢ uczuC jakie walcza w mojej duszy.

Jedng z przyczyn niebezpieczenstwa spotecz-
nego doby wspdiczesnej jest niepewnos$é klas
o$wieconych, jaka majg wybra¢ droge. Najlep-
szym dowodem program tych konferencyj. Ja-
kiz zamet w myslach i jak rozbite daznosci
ducha!

Opanowywa mnie tez olbrzymi zal na mysl
0 rozdziale, ktéry przed trzema wiekami ztamat
jednolito$¢ moralng rzeczypospolitej chrzescian-
skiej! Od owego czasu narody europejskie zyty
odosobnione jedne od drugich wiecej jeszcze
przez réznice idei, jak przez odlegtos¢, istotne
granice i rywalizacyg polityczng. Ale kiedy lu-
dzie dokonali dzieta swego. Bog prowadzi swo-
je, a w obec cudownych ukatwien w komuni-
kacyi, ktore w tak zadziwiajacy sposob ludzi
mieszaja, ktore zblizajg ich serca i pojecia, po-
wtarzam z zaufaniem stowa Jozefa de Maistre:















SZKOL 1™ jSMOWA. .

Panowie!

Nader trudne zadanie przypadto mi w udzia-
le. Koledzy moi mowili o szkotach, ktorych
kierunek i dazenia wyraznie sg okreslone. Szko-
ta Le Play’a zar6wno jak i szkofa liberalna zda-
zyly juz jasno zakresli¢ swoje granice i zdoby¢
szereg wihasciwosci charakterystycznych, ktore
fatwo opisaé, nawet gdy sie odtworzy tylko ogdl-
ne ich kontury.

Ale ,Szkota nowa,“a raczej nowe szkoly,—
gdyz tu chodzi w istocie o kilka kierunkéw my-
$li—ma niemal tyle r6znobarwnych odcieni, co
i zwolennikdw. Nie jest ona wcieleniem dok-
tryny okre$lonej ze statym programem ale raczej
daznoscig umystu, reakcya przeciwko panujacej
dotagd doktrynie. Zamiast wykiadu o tern, czem
jest szkota nowa, nalezatoby raczej okreslic,
czem ona nie jest, zadawalniajgc sie definicyg

nastepujaca:
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Do nowej szkoty nalezg wszyscy ekonomi-
éci, ktoérych zalicza¢ nie mozna ani do szko-
ty liberalnej, ani socyalistycznej, ani katolickiej.
Pomiedzy temi trzema wytycznemi rozcigga sie
przeciez obszerny horyzont, na ktérym wiele
odrebnosci miejsce znalez¢ moze.

Zacznijmy od grupy najliczniejszej, ktéra da-
je zwykle miano calej szkole, grupy historycznej;
zatozycielem jej byt przed 40 przeszio laty pro-
fesor Roscher. Po dzisdzien zaprowadzono w niegj
daleko idgce zmiany, ale najwybitniejszymi jej
przedstawicielami sg jednak uczeni niemieccy:
Lujo Brentano, Schmoller i Cohn.

Obok grupy historycznej postawi¢ nalezy so-
cyalizm panstwowy, majacy z nig liczne pogla-
dy wspblne, —a chocby pochodzenie od kie-
runku, ktéry zwano dawniej socyalizmem z Kka-
tedry. Za przedstawicieli socyalizmu panstwo-
wego uwaza¢ mozna np. profesora Wagnera
z Berlina lub Laveley’a

Te dwie grupy brane sg najczesciej pod uwa-
ge, gdy mowa o szkole nowej, ale w rzeczywi-
stosci istnieje po za niemi wiele innych, a wiec:
ekonomisci-socyologowie, ktorych przedstawi-
cielem jest w Niemczech Schaeffle, w Anglii za$
Wallace; — socyalisci angielscy i amerykanscy,
ktorych kierunek zasadniczo sie rézni od so-
cyalizmu panstwowego niemcow i ktérych na-
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zwachy mozna socyalistami-indywidualistycznymi,
gdyby zestawienie tych dwdch wyrazéw nie
brzmiato prawie drwigco. Nalezy tu wreszcie
znaczna liczba ekonomistow, zwolennikow zmar-
tego przed kilku laty znakomitego Jevonsa i Men-
geryanow, ktorzy nadali sobie nazwe, idac S$la-
dem jednego z najwybitniejszych przedstawicieli
tego kierunku Karola Mengera z Wiednia. Hot-
dujac dawnej szkole w metodzie badania, r6znia
sie od niej we wnioskach do jakich doszli.

Nie moge uczyni¢ przegladu szkdt, ani za-
znaczyc, jakie istniejg miedzy niemi roznice. Ra-
my tego wykfadu nie pozwalajg na zaciekanie
sie w szczegdty — audytoryum ich nie wymaga.

Lepiej przeto odpowiem wozonemu na mnie
zadaniu gdy ogranicze sie dzi$ na wskazaniu przy-
czyn ogolnych, ktére wywotaty roztam w nau-
ce gospodarczej, pobudek, ktére umysty zwro-
city w inng strone. Chciatbym wam wytlumaczy¢
jakie ideje przewodnie i pobudki w liczbie trzech
czy czterech, wskazaty w naszych czasach nowe
drogi tak wielkiej liczbie uczonych, co sktonito
ich do porzucenia szlakow utartych przez wy-
bitnych ekonomistow i odparcia doktryn, ktére
za niezbite prawdy naukowe uwazali nawet ta-
cy ludzie jak Adam Smith, Ricardo, J.-B. Say
i Stuart Mili.
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Jest to wprawdzie w zlym guscie mowic
0 sobie samym, ale zwrot ten w nauce wyja-
$nic bym mogt najlepiej w moim zyciorysie.
Wiegkszos¢ z pomiedzy nas, dzi§ zwolennikéw
nowej szkoly, byta wychowang w doktrynach
starej. Nie Smiatbym powiedzie¢, nasladujgc Wol-
tera, ze my pdzZniejsi protestanci wychowani
byliSmy przez jezuitbw. Pozwdlcie mi na po-
rownanie mniej obrazajagce naszych mistrzow
a nie tak petne zarozumienia. Dzieje nasze przy-
pominajg owe kaczki wychowane przez kury,
ktére opusciwszy lad staty, rzucajg sie do wody,
sprawiajac swej szanownej karmicielce, patrza-
cej na nie z wybrzeza, petne zdumienia rozcza-
rowanie. Pierwszg ksigzka ekonomiczng, jaka do-
stata sie do rgk moich byly Harmonie ekono-
miczne Bastiata. Ten czarujgcy obraz Swiata
gospodarczego, gdzie pomimo réznic wszystko
dazy ku ogdlnemu dobru i gdzie nawet egoizm
jest narzedziem do umozliwienia tego celu osta-
tecznego, zadawalniat mnie zupetnie. Stucha-
lisSmy woéwczas z ogromng sympatyg wyktadow
najgorliwszego z uczniow Bastiata, ktory od owego
czasu stat sie jednym z najwiecej szanowanych
mistrzow szkoty liberalnej, i ktéry tu o nigj



zdanie wypowie. Fryderyk Passy ttumaczyt nam
wszelkie dobrodziejstwa swobody; wolno$¢ pra-
cy, wymiany i wspdtzawodnictwa. Jednoczes-
nie pochtanialiSmy artykuly Prévost-Paradola.
W owym czasie, a uplynelo nieco wiecej jak
20 lat od tej pory, — cisneliSmy sie dokota ka-
tedry Laboulaye’a w Collége de France. W ksigz-
ce, stanowigcej najwiekszy tryumf swego czasu:
Paris en Amérique, gdzie pierwsza godng po-
dziwu rzecza, ktéra nasuwa sie bohaterowi po
przebudzeniu, jest kraj w ktdrym niema Zzan-
darma ani policyi, autor wyobrazat nam jako
ideat to, co sam w ostatnim wierszu swej ksigz-
ki nazywa ,,obtedem wolnosci.“

Uczyt nas, ze nie nalezy obawiaé sie nadu-
zy¢ wolnosci, gdyz ona wychowuje publiczno$¢
i ksztatci obyczaje, i ze niebezpieczenstwo ja-
kie wytwarza, samo w sobie nosi lekarstwo.
Przytaczat wreszcie przenosnig, od owego czasu
pospolita, cho¢ wowczas byla nowa, ze swobo-
da jest lancg Achillesa, ktora, jak sie zdaje,
miata wiasciwo$é uzdrawiania ran zadanych.
W taki spos6b zaréwno w polityce jak i w go-
spodarce, najzdolniejsze umysty przemawiaty do
nas tym samym jezykiem. Po 18 latach pano-
wania napoleonskiego, wyrazy: ,indywidualizm“
i ,,wolnos$¢“ miaty brzmienie dziwnie upajajace, od
ktorego bity nam serca. UpajaliSmy sie z nie-
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umiarkowaniem miodosci tern winem, ktore wle-
wali nam nauczyciele w kielichy.

Czasy sie zmienily; zakosztowalismy wszel-
kich swobdd, wolnosci prasy, reklam, zgroma-
dzen publicznych; widzieliSmy nietylko w ma-
rzeniu, ale i w rzeczywistosci Paryz w Ameryce.
Nie zatowalismy bynajmniej préb tych inie mam
zamiaru wystepowa¢ tu przeciwko swobodom
politycznym. Co najwyzej, pozwole sobie po-
stawiC pytanie, czy wolnos¢ prasy przyczynita
sie do uksztatcenia obyczajow; u nas przynaj-
mniej zauwazy¢ bylo mozna, ze wytworzyta
gruboskdrnos¢ moralng, ale nie wrazliwo$¢ du-
chowa. Co do swobody zgromadzen, ci z po-
miedzy nas, ktdrzy z nich wychodzili z gtowa
rozbitg przez karafke lub krzesto — co stanowi
zwykle rozwigzanie tego rodzaju debatéw—mogli
zapyta¢ takze nie bez pewnej goryczy, czy swo-
boda zgromadzen, jak lanca Achillesa potrafi
zagoi¢ rane ktora zadata?

Ale byly to drobne przykrosci i z pewnoscig
kilka siniakow nie potrafitoby zachwiaé naszej
wiary w swobode. Wazniejszem jest przeciez,
ze w gospodarce, ktora mnie tu jedynie obcho-
dzi, nie zauwazylismy, aby swoboda sama przez
sie dawata rezultaty dla interesu og6tu najod-
powiedniejsze. Swoboda handlu wytworzyta te-
mase posrednikéw i kupcoéw detalicznych, kto-
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rzy przedewszystktlem gubig wytworce, kupujgc
od niego towar po zbyt niskiej cenie, dalej spo-
zywce, ktdremu sprzedajg zbyt drogo, a wresz-
cie rujnujg sie wzajemnie, gdyz sg zbyt liczni.
WidzieliSmy, ze zniesienie koncesyi na sprzedaz
trunkow w zastraszajagcy sposéb powiekszyto
iloS¢ szynkow, wytwarzajgc nieznang dawniej
we Francyi kleske —alkoholizmu’).
WidzieliSmy swobode produkcyi, ktéra tak
wzorowo utozy¢ sie miata dzieki przyrodzo-
nemu prawu podazy i popytu i nad ktora Bas-
tiat podnosit okrzyki uwielbienia. Ta swoboda
produkcyi wytworzyta kryzys, ktéry stat sie
stanem chronicznym spoleczeristwa gospodar-
czego, jest przyczyng statego usposobienia ciata
spotecznego do kryzysu, jaki lekarze upatruja
w wypadkach chordb niezrozumiatych. Widzie-
lismy, ze swoboda pracy wywolywata w catym

# Molinari (Journal des Economistes, styczen 1887 r.)
stwierdza, ze liczba szynkéw wzrosta o 11\s ®od 1880 r.,
a wiec od czasu kiedy zniesiono konieczno$¢ udawania
sie 0 pozwolenie ich otwierania do prefektéw. A jaki
whniosek wedtug waszego zdania wyprowadzit ztagd zna-
komity ekonomista? — Dodaje niezwitocznie, nie ode-
tchnawszy nawet, nie czekajagc nowego ustepu: ,,Niekto-
re dzienniki domagajg sie powrotu do dawnego systemu
monopoléw i do wolnosci rzadowej. Nie ufajmy prze-
ciez podobnym lekarstwom.*
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kraju strejki coraz obszerniejsze i czestsze, kto-
re wreszcie doprowadzi¢ miaty do powszechne-
go bezrobocia, zapowiadanego na pierwszy maja.
Nie trzeba przeciez by¢ ekonomistg, aby do-
strzedz, ze interes osobisty niezawsze bywa
zgodnym z dobrem spotecznem, wniosek ten
wynika réwniez z faktow 2zycia codziennego.
Wszystko przeczy wnioskowi optymistycznemu
0 harmonii ogdlnej. Oto przyktad catkiem przy-
padkowy.

Pasazer wsiada do oddzialu w wagonie; zaj-
muje dla siebie kacik, w drugi rzuca worek pod-
rozny, okrycie umieszcza w trzecim, wreszcie na
parasol zajmuje kat pozostaty... Rozgosciwszy
sie w taki sposéb opiera sie u okna, patrzac
jak $piesza podrézni zapOznieni. Jezeli kto$
niebaczny zapyta go, czy miejsca te s zajete,
odpowie obojetnie; — ,,nie wiem;“ w razie je-
zeli nalezy do ludzi dobrze wychowanych; ina-
czej, twierdzi¢ bedzie, ze wszystkie miejsca sa za-
jete. Oto interes osobisty schwytany na gora-
cym uczynku! Ale z jakaz przyjemnoscig po-
witamy wowczas czapke mundurowg urzednika,
przedstawiciela interesdw ogotu i sprawy publicz-
nej, ktéry usuwajac reka te oznaki posiadania,
zrobi nam miejsce, zmuszajagc zawstydzony in-
dywidualizm do zadowolnienia sie swoim Kka-
cikiem.
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Kto zrobit podobne doswiadczenie zapyta
moze, przebiegajac myslg od matych rzeczy do
wielkich, czy niema na Swiecie zbyt wielu ludzi,
ktorzy dla swej matej osoby zajmuja w taki sam
sposob wszystkie cztery katy, nie zostawiajgc
miejsca dla innych? Do takich w pierwszym rze-
dzie zaliczy¢ sie dadzg ci, do ktorych zwracat sie
prorok lzajasz przez wiele wiekow, zanim mozna
byto zrobi¢ mate osobiste doswiadczenie, mo-
wigc: ,,Biada tym, ktérzy do swoich posiadtosci
dodajg jeden dom po drugim, i coraz nowe za-
garniajg pola, tak ze wreszcie dla nikogo oprdcz
nich nie bedzie miejsca w kraju!“ Czy to jest
zgodne z dobrem og6tu, aby lordowie angiel-
scy (nazwiska wszystkim znane, wylicza¢ ich
tu nie potrzebuje), posiadali po 100, 200 i 300,000
hektarow ziemi, z ktérej wygnali dawnych miesz-
kancow, aby mieé przyjemno$¢ polowania na
cietrzewie, albo wiadali domami catych dzielnic
Londynu? Czy i oni nie nalezg do kategoryi
ludzi, ktérzy zajeli cztery miejsca, zamiast je-
dnego? Czy nie stusznie zaliczy¢ by tu mozna
wielkich wAascicieli drég zelaznych w Stanach
Zjednoczonych, lub cukrownikéw we Francyi,
ktérzy wytworzyli taki monopol, ze nie oba-
wiajg sie zadnego wspotzawodnictwa? | nietylko
wielcy przywlaszczajg sobie cale terytoryum —
moznaby ich wreszcie usprawiedliwi¢, bo od te-
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go sg przeciez wielkimi, ale to samo robig
i mali. Sklepikarz np., sprzedajac po bardzo
Awvysokiej cenie produkty podrabiane, chciatby
przeszkodzi¢ nieszcze$liwym spozywcom, aby
nie faczyli sie w stowarzyszenia konsumcyjne
i nie pragneli wydoby¢ sie z jego szpondw.
A skoro Swiat rozwija sie w taki sposéb, czyz
bedziemy sie wahali w imie niewiadomo jakiej
zasady a priori uzyé pomocy prawa, stréza in-
tereséw ogolnych i trwatych w spoleczenstwie,
ktore jedynie te dzikie pozadania utrzymaé¢ mo-
ze w naleznych granicach ina odpowiedniem dla
nich miejscu?... O ile podroznik pozwoli sie uko-
tysa¢ podobnym marzeniom, stanie sie niechyb-
nie zwolennikiem nowej szkoty.

Wezmy inny fakt zapozyczony jak i po-
przedni z zycia codziennego. Jeste$ w Paryzu
lub w Londynie, stoisz na chodniku niecierpli-
wigc sie, ze nie mozesz iS¢, dalej. Patrzysz na
szereg powozOw naprézno czekajac przerwy,
ktoraby ci przej$¢ pozwolita.—Po dwoch czy trzech
bezuzytecznych prébach cofng¢ sie musisz co
najpredzej na chodnik, gdyz popychajg cie i gnio-
ta. ,No to i cdz, po co przeklina¢, powiada ci
wewnetrzne przekonanie, jestem starym libera-
fem. Spiesze sie, ale te powozy $piesza réwniez,
po coz by miaty stawaC dla mojej przyjemno-
sci? 1dg one swojg droga, cate nieszczgscie, ze
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Kierunki nasze sie spotykajg, c6z robi¢? Trzeba
sie z tern zgodzi¢ i pozostawiC rzeczy wiasnemu
biegowi. —Ledwo mnie nie rozjechaty, powia-
dasz? By¢ moze: po w'szystkie czasy ludzie jez-
dzacy powozami gnietli tych, ktorzy chodzg pie-
chotg... zwhaszcza niezrecznych. Nie trzeba by¢
niezrecznym na $wiecie.“ Ale kiedy zachecasz
sie do wytrwania i cierpliwosci, nagle zjawia sie
policyant lub sierzant, przecina szereg i zatrzy-
mujac powozy ruchem rozkazujgcym — nawet
gdyby tam byt powAz prefekta policyi lub lorda
majora—pozwala ci przejs¢ wTaz z innymi prze-
chodniami.

Jezeli lubisz zastanawia¢ sie nad drobnemi
wrypadkami zyciowemi, nasunie ci sie wdedy py-
tanie, czy swoboda zupetna owo laisser-faire wy-
starczyé moze spoteczenstwu, jako ni¢ przewo-
dnia; czy ten naturalny dobor, ktory najobrot-
niejszych utrzymuje przy zyciu, pozwalajac gi-
na¢ niezrecznym i kalekom dazy istotnie, jak
zapewniajg jego zwolennicy, do udoskonalenia
gatunku? — Czy w wielkich centrach ludnosci,
zwihaszcza w wielkich miastach przemystowych,
gdzie wspdtzawodnictwo jest najczynniejszem,
tlum najwiekszym, praw”odawca i panstwo nie
majg obowigzku i prawa interwencyi, aby silni
nie gnebili stabych i nieudolnych i aby zrobic¢
miejsce nietylko kobietom i dzieciom, gle wszyst-
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kim tym, ktérym sie nie udato zajecha¢ na ten
Swiat powozem, a wiec tym, ktdrzy przybywajg
bez kapitatbw? Strzezcie sie przeciez! Kto po-
zwoli sobie rozumowa¢ w taki sposob, staje sie
przez to samo zwolennikiem konferencyi ber-
nenskiej, a moze i berlinskiej (mielibySmy wiecej
zaufania do pierwszej)—a tern samem adeptem
nowej szkoty.

Zaufanie do zasady wolnosci gospodarczej
zmniejszato sie wiec wérod miodych uczonych,
a jednoczes$nie wzrastato coraz jasniej i wyraz-
niej sie zarysowujac, pojecie praw i obowigz-
kow panstwa. A przytem widzieliSmy w ostat-
nich czasach nowa szkote, ktéra liberalnej wy-
platata najwiekszego figla, jaki jedna szkofa
wyrzadzi¢ moze drugiej, przedstawiajac jej ka-
rykature —byta to szkota anarchistyczna. Bo
czemze jest anarchizm nie jako stronnictwo re-
wolucyjne, co nas w tej chwili nie zajmuje, lecz
jako system i doktryna? Jest to tylko indywi-
dualizm doprowadzony do ostatecznych swych
whnioskow logicznych.

Postawmy sie teraz na stanowisku ewolucyj-
nem, co jest, jak zaraz zobaczymy, metodg no-
wej szkoty, a dowiedziemy, ze panstwo nie tra-
ci znaczenia i nie zdaje sie by¢ na drodze za-
niku, jako organ bezpozyteczny, jak np. ogon
kijanki ktory zwierze traci, doszedtszy do stanu
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dojrzatosci i przeobrazajagc sie w zabe. Nie wi#
dzimy bynajmniej, aby funkcye wykonywane
dawniej przez panstwo, przechodzity stopniowo
do indywidudw, co usprawiedliwiatoby doktryny
liberalne, a nawet anarchiczne. Owszem wadzi-
my zjawisko przeciwne; mnostwo czynnosci da-
wniej prywatnych, stopniowo przechodzi do pan-
stwa, ktérego rola spoleczna coraz wazniejsza
sie staje. Dawniej wojna, obrona narodowa,
byly to sprawy czysto prywatne, nietylko u dzi-
kich, gdzie kazdy bije sie oddzielnie, ale np.
jeszcze w wiekach $rednich, kiedy kazdy pan
i kazdy lennik musiat zbroi¢ sie wiasnym kosz-
tem, a bi¢ najczesciej za wihasne krzywdy. Dzi$
stuzba wojskowa jest obrong narodowsa jest
przedewszystkiem ustuga publiczng. Dawnigj
przewozenie listdw byto ustugg pryw’atna, zatat-
wiang przez postancéw — dzi§ we wszystkich
krajach cywilizowanych jest to ustuga spoteczna.
To samo przeobrazenie dokonywa sie dzisiaj
w przewozeniu podréznych i towardw, ktore
w Kilku znaczniejszych panstwach Europy prze-
szto juz pod kierunek panstwa z catym olbrzy-
mim aparatem, jaki tu jest niezbednym i skfada
sie z drdg zelaznych, maszyn i wagonéw. Da-
wniej nauczanie bylo ustugg prywatng: dzieci
uczyt albo ojciec rodziny, albo specyalni nau-
czyciele, stowarzyszenia religijne lub Swieckie.
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Dzi$§ wyksztatcenie wszelkich stopni, wyzsze,
Srednie i poczatkowe znajduje sie w rekach pan-
stwa, uwazane za jedno z najwazniejszych jego
zadan. Kiedy$ mitosierdzie i szpitale byly dzie-
tem os6b prywatnych—obecnie mniej lub wiecej
przeobrazity sie m instytucye publiczne. Taka
samg zmiane widzimy i na innych polach. Tru-
dno sobie wyrobi¢ pojecie jak wiele towaréw
wytwarzajg przedsiebiorstwa panstwowe we Fran-
cyi. Robig w nich dywany (gobeliny), porcelane
(w Sévres), karty (w biurze sztabu jeneralnego),
ryciny (w Luwrze), przygotowujg druki wszel-
kiego rodzaju (w drukarni narodowej). Panstwo
wyrabia zapatki, papierosy, hoduje konie i Zre-
bieta w swoich stadninach, wyttacza wino w szko-
le rolnictwa w Montpellier... Wszystkie pan-
stwa czynig to samo, cho¢ w odrebnej formie
i z odmiennym odcieniem. Znanym jest fakt,
ze nawet w klasycznej krainie selfhelpu, w An-
glii, od lat kilku wkroczyto panstwo w dziedzi-
ne zycia prywatnego, ktora uchodzita dawniej
za nietykalng. Od 1870 do 1890 roku wydano
nie mniej jak 220 praw, albo projektéw do pra-
wa (acis albo bills), ktére zajmowaty sie miesz-
kaniami, zywnoscig, Srodkami, przewozem, wy-
chowaniem... Moze, jak zwolennicy szkoty li-
beralnej, powiecie, ze jest to przejSciowa tylko
epidemia. Nie sadze; to nie epidemia, ale ciagta
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ewolucya panstwa, ktéra trwata bez przerwy
od poczatku spoteczenstw az do dni naszych,
tak jak wzrost wszystkich istot organicznych,
sklada sie z okreséw przyspieszonego rozwoju
i zupelnego spoczynku. JesteSmy w fazie wzro-
stu, mozna jg nazwa¢ nawet kryzysem, ale za-
dnych niema oznak, aby sie miata zatrzymac
na dzisiejszym stopniu rozwoju, a tern mniej
zadnych dowodow cofania ).

Poc6z by narody zadawaty sobie tyle tru-
du dla wytworzenia panstwa, gdyby ono bylo
organem drugorzednym? Jakto, budowalibysmy
kosztem Bdg wie jakiej pracy, rewolucyj, wojen,
krwi przelanej, te kolosalng maszyne, ktéra sie
zowie panstwem nowoczesnem, uwazajac je na-
wet za mechanizm, a nie za zyjacy organ i wszyst-
ko naprozno? Ludzie tacy jak Karol Wielki,
Ludwik XI, Richelieu, Napoleon, Piotr Wielki
lub Fryderyk krél pruski, Cavour lub Bismarck—
dziataliby dla wytworzenia przelotnego zjawiska?
Powolna praca wiekow i usitowania ludzi gen-
jalnych wytworzytyby monarchie parlamentarne.

Panstwo ma zadanie ,zmusza¢ (jak bardzo traf-
nie wyraza si¢ Reichsanzeiger pafistwa niemieckiego w nie-
dawnem o$wiadczeniu przypisywanem samemu cesarzo-
wi) klase najsilniejsza ekonomicznie do ofiar na korzysé
klas pracujacych.”

6
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jak np. w Anglii, niemieckie panstwo militarne,
federacyjng rzeczpospolita szwajcarska, poteznie
zcentralizowang demokracyg we Francyi. Nie-
zadowoleni z otrzymanych rezultatow, starali-
by$my sie je udoskonali¢, odrdzniajac trzy wiadze,
oddzielajgc dwie izby, wprowadzajgc system fe-
deracyjny, albo uczong zabawke matematyczng
przez reprezentacyg mniejszosci, stwarzajac nau-
ke prawa konstytucyjnego... i to wszystko dla
czego? Aby dojs¢ do stworzenia panstwa, pet-
nigcego role zandarma, lub nawet panstwa, kto-
re nie bylo by niczem? Jakie pojecie wytwa-
rzamy sobie tedy o owym przewleklym proce-
sie historycznym! Jakze drobnemi sg otrzyma-
ne rezultaty wobec poniesionych zabiegow! Ja-
kie rozczarowanie przyniostaby praca wiekowal!

Czy to znaczy, ze nowa szkofa pragnie
wszystko poswieci¢ dla panstwa, zapominajgc
0 swobodzie jednostki? Bynajmniej, Leroy-Beau-
lieu wyrzuca jej, ze wobec swobody przyjmuje
ton ,,ironii gminnej.“ — Zadajemy kiam temu
oskarzeniu; nam by raczej mozna powiedzie¢
0 dawnej szkole, ze dla panstwa ma ironig
nizka.* Jakich to przeciw niemu uzywano argu-
mentow? Kto walczyt, aby podtrzymac niewol-
nictwo? Jednostki! A kto je zniést? Panstwo,
ktérego przedstawicielem byt Turgot we Fran-
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cyi, a Stein i Hardenberg w Niemczech #). Kto
upierat sie, aby zwing¢ zwiazki cechowe i utrzy-
maé wszystkie dawne naduzycia? Jednostki, kto-
re walczg dzi$ jeszcze przeciw panstwu, aby
wprowadzi¢ cta lub je podwyzszyé. Przed Kil-
ku dniami pare jednostek obalito ministeryum,
ktére odmawiato zakazu przywozenia rodzyn-
kéw, | po tern wszystkiem tudza sie jeszcze,
ze jednostka jest jedynym czynnikiem postepu!

Postepu, tak, gdy jej interes przypadkiem
zgadza sie z dazeniami ogotu. Jezeli np. chodzi
0 przywrdcenie winnic w okolicy zniszczonej,
jak potudnie Francyi, mozecie woweczas liczy¢
na pomoc jednostki, bedzie ona owym czymii-
kiem. Jezeli jednak w tych samych departa-
mentach potudniowych chodzi o oddanie kietku-
jacego lasu na pastwisko dla ké6z lub barandw,
albo o zniszczenie gory, ach to i w tym razie
mozecie polegaC na interesie jednostki. Bedzie
ona narzedziem $mierci, zniszczenie bardzo pred-
ko dokonanem zostanie, jezeli panstwo nie wy-
da zacietej walki, by ochroni¢ las, trawnik,
strumien, goére, a z niemi razem i przysztos$¢ kraju.

") Zwracamy uwage na dzieto Dupont-White’a: Je-
dnostka i panstwo, napisane przed 30 przeszto laty. Zda-
je sie nie by¢ znanem Spencerowi, gdyz nie krytykuje
pogladéw tam wypowiedzianych.
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W taki spos6b przypadta kazdemu odmien-
na rola: indywiduum panuje nad tern, co stano-
wi 0 zyciu indywidualnem, panstwo zajmuje sie
tern, co sie odnosi do zycia spotecznego. Tan
podziat nie jest ani nowym, ani bardzo rady-
kalnym: podat go jeden z mistrzéw szkoly li-
beralnej Stuart-Mill w swem klasycznem dziele
0 ,,Wolnosci.“ Przyjmujemy te formule, dopet-
niajac ja przeciez uwaga, ze poniewaz dwa te
zakresy, zycia jednostkowego i spotecznego, co-
raz Scislej sie ze sobg tacza wraz z postepem
podziatu pracy, ze wzrastajgcg ztozonoscig sto-
sunkéw spotecznych nie jest dziwnem, a nawet
jest logicznem, ze panstwo ma coraz wieksze
znaczenie *).

Pierwsza cecha nowej szkotly, o ktdrej wia-
$nie mowitem jest wiasciwoscig grupy socyali-

Zreszta miedzy jednostka i panstwem, ktore sta-
nowig dwa skrajne punkta tego samego szeregu, istnie-
je cata drabina poje¢ przejsciowych. Z jednej strony
owe zbiorowiska jednostek, ktére stanowig Coraz licz-
niejsze stowarzyszenia, z drugiej mniejsze ciata zbio-
rowe, zwane prowincyg, departamentem, miastem, gming
wiejska. Sciesniajac sie one coraz wiecej, stajg sie
wreszcie matemi zbiorowiskami jednostek,—jak jedne,
tak i drugie i dzieki swym nieskoriczonym odcieniom, na-
dajg sie do wszelkich mozliwych kombinacyjni przemian.
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stow panstwowych: oto druga wyrdzniajaca grupe
historyczna.—Szkota nowa odrdznia sie od da-
wnej w waznym punkcie, ktory dotyczy zaga-
dnienia metody. Wiecie, co sie rozumie w nau-
ce pod nazwg ,metody*; jest to po prostu dro-
ga, prowadzaca do prawdy. Na pierwszy rzut
oka droga wydaje sie tu sprawg drugorzedna,
bo na cel nie wplywajaca. Jednak zaleznie od
drogi, przedmioty pozyska¢ moga wecale nie-
spodziane i rozmaite o$wietlenie. Taki wypadek
zachodzi i tutaj: dokonata sie zupeina zmiana
punktu widzenia naukowego; kat, pod ktorym
patrzymy teraz na sprawy gospodarcze zupetnie
jest réznym. Sprébuje to wyttomaczyd.

Gdyby mi kazano stresci¢é w jednym wyra-
zie roznice szkoty nowej i dawnej, powiedzial-
bym: przy badaniu zjawisk gospodarczych da-
wna szkota zajmowata sie tern, co stale istnieje,
podczas *dy szkola nowa zajmuje sie tern, co
sie zmienia. Szkota dawna roztrzgsata fakta
ekonomiczne, instytucye w stanie réwnowagi
statej w ich stosunkach wspdtistnienia, wplywu
wywieranego wzajemnie przez zjawiska. Nowa
szkota bada te fakta i instytucye w stosunkach
ich nastepstwa, w sposobie, jakim dawne insty-
tucye zwolna przeobrazajg sie, wytwarzajgc
wreszcie nowe, coraz odrebniejsze od swego
punktu wyjécia. Te dwa sposoby pojmowania
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przeciwstawit zresztg z wielkg sitg August Com-
te, jako socyologig statyczng i dynamiczna.
Wezmy kilka przyktadow. W jaki sposéb
dawna szkota bada instytucyg najmictwa? Przyj-
muje ja jako fakt staty, ktérego zmieni¢ nie mo-
Zna, zresztg zupetnie uprawniony, dobry sam
w sobie, a nawet najlepszy z tych, jakie wy-
mysle¢ mozna. OSwiadcza ona z panem Leroy-
Beaulieu ,,ze najmictwo jest instytucya, Kktorg
uwaza¢ nalezy za nieodmienng, istniejacg raz
na zawsze* 7). Przyjawszy taki pewnik bada
prawa, rzadzace najmem pracy, to jest stosunki
istniejace, ktére zgodnie z tg teoryg zawsze
istnie¢ bedg miedzy najmitami z jednej strony
i kapitalistami, czyli wiascicielami z drugiej.
Oddaje sie ona zadziwiajgcej, a pod pewnym
wzgledem godnej podziwu gimnastyce ducho-
wej, aby stosunki te zamknaé w formutach $ci-
$le okre$lonych. v W taki sposdb, wraz z Tur-
gofem dowodzi¢ bedzie, ze ptaca najmity okre-
Slong jest w kazdej gatezi pracy przez ilos¢
produktéw, potrzebng dla utrzymania robotnika;
albo z P'rancis Walker’em, ze produkt pracy
wysokos$¢ jej normuje, albo tez z ekonomista
niemieckim von Thinen, ze jest on wiasnie cy-

Economiste Frangais rok 1886 t. Il, s. 507.
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fra Srednio-proporcyonalng pomiedzy dwoma owe-
mi czynnikami; albo wreszcie z anglikiem Stu-
artem Millem, Ze okre$li¢ mozna wysokos$¢ pia-
cy zarobnej, dzielac sume kapitatu obiegowego
przez sume ludnosci robotniczej: stynne prawo
funduszu zarobkowego (wage-fund).

Szkota nowa bada w zupetnie odmienny spo-
sOb. Stara sie ona $ledzi¢ w ciagu wiekéw or-
ganizacyg pracy. Widzi, ze najem w dzisiejszej
jego formie jest tylko procesem koncowym dtu-
giego szeregu form réznorodnych, z ktérych
najwiecej typowe wystepujg jako niewolnictwo,
poddanstwo i forma korporatywna. Wyprowa-
dza ona ztad wniosek, ze ta sama ewolucya,
ktora trwata w ciagu wiekdw, dalszy cigg miec¢
bedzie w przysztosci, a wiec i najem zniknie
z Kkolei, ustepujac miejsca nowym formom, kto-
re mozemy juz odgadnaé, gdyz zarysowujg sie
one przed nami, np. system wspotdzielczy. Wy-
nika ztad, ze nie potrzeba famaé sobie gtowy
nad odnalezieniem prawa okreslajagcego wysoko$é
ptacy zarobnej, gdyz prawa takie nie istnieja,
a przynajmniej, ze prawo podobne byloby pra-
wdziwem tylko dla pewnego momentu, nie ma-
jac powszechnego, ani stalego charakteru. Na-
lezy wiec tylko w kazdym kraju stara¢ sie
-0 okre$lenie, w jaki sposdb i dzieki jakim przy-
iczynom wytworzyt sie obecny system najmu.
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jakag drogg wynalazek maszyn i otwarcie ryn-
ku powszechnego ztamato granice cechowe, rzu-
cajac osamotnionego robotnika na pastwe tych
wahan zabdjczych podazy i popytu, ktére w pierw-
szej potowie naszego stulecia sprowadzity okro-
png obnizke ptac zarobnych. Dla czego w na-
szych czasach robotnik, przekonawszy sie o sta-
bosci whasnej taczy sie w zwigzki, ktdre przy-
bierajg posta¢ syndykatéw lub Trades-uniondw,
roznig sie zaleznie od kraju w ktorym powstaty,
odnalaztszy w solidarnosci punkt oparcia dla
podniesienia warunkéw swego bytu, kto wie czy
nie ten, ktorego brakto Archimedesowi,. aby
Swiat z podstaw poruszyc.

Wezmy inny przyklad. Wiasnos¢ ziemska
jest instytucyg zasadniczag dzisiejszego porzadku
spotecznego. Dawna szkota przyjmowata fakt
jej istnienia, nie poddajac go zadnym omolwie-
niom '); ja np® bedac studentem przez jakie$ lat
dziesie€¢ uczylem sie prawa i od lat juz kilku
prowadzitem studya z dziedziny gospodarczej®
a nie zdarzytlo mi sie ani razu stysze¢ rozpraw
nad zagadnieniem uprawnienia, ani nawet po-

0 U J. B. Saya spotykamy taki ustep: ,,Filozof spe-
kulatywny bada jakie sg podstawy istotne prawa wia-
snodci... Tu uwaza¢ bedziemy wiasno$¢ za fakt, nie za-
stanawiajgc sie nad tern, w jaki sposéb powstat.* (Eko-
nomia polit. ¢z, 4-a rozdz. II).
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wstania wiasnosci.  Przyjmujagc wiasno$¢ ziem-
ska, jako prawo korzystania z ziemi i rozpo-
rzagdzania gruntem, bada tylko stosunek jej do
innych urzadzen spotecznych, szuka statych
praw, okreslajacych dochdd whascicieli ziemskich,
i dokonywa tej samej gimnastyki umystowej,
jak dla najmictwa. Formutuje np. stynne prawo
renty Ricarda, ktére mowi, ze dochod z kazde-
go gruntu okre$la sie przez roznice pomiedzy
ceng rynkowg i kosztami wytwarzania na naj-
mniej urodzajnej ziemi,—albo tez prawo oparte
na podstawie zupetnie odmiennej, choé réwnie
dogmatyczne, wypowiedziane przez Bastiata ja-
koby wszelki dochéd z ziemi okreSlata wytgcz-
nie praca jej wiasciciela i kapitaty, ktore wio-
zyt w uprawe.

Tymczasem szkota nowa, zajmujgc sie wia-
snoscig gruntowg w taki sam sposob jak naj-
mictwem, bada rézne jej formy w ich history-
cznem nastepstwie, co czyni np. Laveleye w piek-
nej swej ksigzce o wiasnosci pierwotnej. Stwier-
dzono, ze wihasnos¢ gruntowa byla z poczatku
gminng, potem rodzinna, wreszcie indywidualng
i ze ta ostatnia forma wiadania nie odrazu mia-
fa dzisiejsze prawo swobodnego rozporzadzania
ziemig. Uptyneto lat tysigce zanim doszfa do
obecnej, ktorg uwazajg za statg i konieczng,
a nawet, ze nie we wszystkich krajach wyste-
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puje w tej postaci. Formy wiasnosci zmieniaja
sie, zaleznie od kraju: innemi sg np. we Fran-
cyi, innemi w Anglii, —a wiec sg rowniez tyl-
Joo jednem stadyum rozwoju nieskonczonego.
Dzi$ juz, zaledwie ustalita sie wiasnos$é jednost-
kowa, ktdrg uwazamy za niewzruszong, prze-
chodzi w nowe formy, przyjmujac np. w towa-
rzystwach kopalnianych akcyjng, przy czem dzieli
sie pomiedzy wielkg ilos¢ stowarzyszonych pod
postacig akcyj ruchomych. Co do osiaganego
z ziemi dochodu, to nowa szkota wyraza prze-
konanie, ze nie jest on okres$lony przez state
prawa, ale przez pewne przyczyny wytworzone
w rozwoju dziejowym narodu, przez prawa i oby-
czaje, ktdre sprawity, ze dzierzawa ptacona przez
wiedniaka francuzkiego wystepowa¢ moze zu-
petnie inaczej, niz czynsz pobierany od dzier-
zawcy irlandzkiego.

Sposdb pojmowania istoty i znaczenia kapi-
tatu jest przykladem jeszcze wiecej charaktery-
stycznym. J. B. Say powiadat: ,Krew krazyta
w zyfach babilonczykéw tak samo jak w na-
szych... kapitaty zasilaty przemyst Fenicyan w taki
sam sposob, jak dzi§ przemyst Anglii“ Otéz

# Traité d’économie politique s. 2. (Istnieje przektad
polski).
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<lla szkoty nowej jest to absurdem gdyz pomiedzy
obiegiem kapitalu w Anglii i wsréd Fenicyan
zachodzi taka réznica, jak miedzy cyrkulacya
krwi u zwierzecia zimnokrwistego, np. u Zzaby,
a u czlowieka.

Z tej wiec przyczyny nowa szkola uzywa
metody historycznej przy badaniu zjawisk i urza-
dzerh gospodarczych, gdyz tylko z historyi do-
wiedzie¢ sie moze, jakim zmianom podlegaly te
urzadzenia w przesztosci, jakie przyczyny wy-
tworzyly z nich to, czem sg dzisiaj. Znajomosé
przesztosci jedynie da wytlumaczenie zjawisk
wspotczesnych, pozwalajac niekiedy przewidzie¢
przyszto$¢. Aby przekona¢ sie dokad dazymy,
najlepiej bedzie zbada¢ zkad wyszlisSmy. Szkota
historyczna zachodzi moze zbyt daleko, gdy nie
zadawalniajac sie podnoszeniem zalet swej me-
tody, wylaczy¢ by rada wszelka inng, mianowi-
cie metode dedukcyjna, a wiec oderwang: chce
to wyrazi¢ przyjmujac miano realistycznej, je-
dyne, ktorego sie domaga i na ktore przystaje.

Co do tego punktu pozwole sobie pewnych
zastrzezen. Gotéw jestem przyzna¢ zastugi, ja-
kie oddata nauce metoda historyczna; przyznaje
rowniez, ze historya pozostanie na zawsze kopal-
nig niewyczerpang, z ktorej dostawac bedzie mo-
zna ten materyat surowy, niezbedny dla nauki,
a ktory zowiemy faktami. Ale dla zuzytkowania
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tych surowych materyatow, dla uporzadkowa-
nia i zrozumienia faktow zawsze niezbedng be-
dzie metoda dedukcyjna ®. Najwiecej drobia-
zgowe i najkompletniejsze zbieranie faktow na-
zawsze pozostanie zagadka i labiryntem dla tego,
kto niema don klucza. Kluczem, tym, a raczej
nicig przewodnig Aryadny nie bedzie ani obser-
wacya, ani dzieje, ale loghika, w niektorych na-
wet wypadkach wyobraznia, hypoteza, jak do-
wiodt tego profesor Ernest Naville. Claude Ber-
nard, ktérego uw'aza¢ przeciez mozna za ekspe-
rymentatora pierw”\szorzednego, wypowiada to
samo w uwadze gfebokiej i subtelnej: ,,obser-
wator, ktéry nie wie z gory czego szukaé, ni-
gdy nie zrozumie tego, co znajdzie.” Otéz aby
wiedzieé, czego sie szuka trzeba mie¢ plan uto-
zony z gory, teoryg apriori postawiong, to cos,
czego niema w faktach i czego nie dostrzegli-
bysSmy nigdy, gdyby to nie znajdowato sie uprze-
dnio w naszym mozgu.

Ale po tern zastrzezeniu przyzna¢ trzeba, ze
punkt widzenia, z ktérego now'a szkola roz-
patruje nauke; dynamiczny zamiast statycz-
nego, albo zeby .unikng¢ tych pedantycznych

Uczony, ktory przez diugie dziesigtki lat doko-
nywat obserwacyj i doswiadczen, pod formg paradoksal-
ng moze, wypowiedziat gleboka prawde, ze ,kazdy fakt
jest abstrakcya.”
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terminébw naukowych, pojecie mchu, zaste-
pujace pojecie statosci, odpowiada naukowe-
mu duchowi naszego czasu. Dawno juz wypo-
wiedziat te prawde stary Heraklit, ale dowie-
dziong zostata dopiero w naszym wieku. Nie-
tylko mowie o naukach biologicznych, w kto-
rych metode ewolucyi uznajg powszechnie, ale
nawet nauki, bedace przedewszystkiem dziedzi-
ng zjawisk statych i nieruchomych. Astronomia
np. przejawita to samo dagzenie. Dawniej w sta-
rozytnej kosmogonii uwazano ziemie i gwiazdy
za masy nieruchome i state; pierwsza spoczy-
wac¢ miala na grzbiecie stonia, tamte przytwier-
dzone byly jakoby na horyzoncie ztotemi gwoz-
dziami. Dalszym etapem poje¢ byto przekona-
nie, ze ziemia, planety i stofice poruszajg sie
ruchem wirowym, ktéry nietylko obracac sie
kaze jednym dokota drugich, ale unosi wszyst-
kie razem. Bog wie gdzie w jaka$ nieskoncze-
nie dalekg podréz. Wreszcie dostrzezono, ze te
gwiazdy nieruchome przechodzg takze pewng
ewolucya, dostrzezono ich narodziny z mle-
cznej, rozproszonej mgtawicy, ledwo dostrzegalnej
przez teleskop, widziano jak sie zgeszczaty w bty-
szczace i promienne miodoscig ciata, bladty wraz
z naszem storicem, ktorego Swiatlo czerwienieje,
na ktérem widzie¢ mozemy plamy przez tele-
skop, i ktérego S$mier¢ zapowiadajg najpozniej
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za kilka setek milionéw lat. Zauwazono, ze
gwiazdy starzejg sie wraz z ziemig nasza, ktora
jest juz ciemng i ochtodzong, zanikaja wraz
z tym biednym ksiezycem, ktérego rozpadliny
i zmarszczki dostrzedz juz mozna gotem okiem,
a ostatecznie obracajg sie w proch, jak sam
cztowiek wraz z temi aerolitami, ktére sg juz
tylko pozostatoscig gwiazd zaginionych. Dzi$
juz stosunki wzajemnej réwnowagi nie zajmujg
astronoméw, jak za czasow Keplera i Newtona,
ale zwracajg ich uwage tajemnicze kanaty na
Marsie, chmury otaczajace Jowisza, plamy ston-
ca, mienigce sie blaski gwiazd zmiennych, wszyst-
ko to co nam odkrywa analiza spektralna, co
moze nam odstoni¢ tajemnice ich wewnetrznej
budowy i ich loséw. Doprawdy do wszechswia-
ta stosujg réwniez metode historyczng, usitujac
odtworzy¢ jego historyg!

To samo mdgtbym powiedzie¢ o innych nau-
kach przyrodniczych, o chemii i geologii, przed-
stawiajacych podobne obrazy; jest to jednak zby-
tecznem. Powiedziatem dosyé¢, aby dowiesé, ze
nowa szkota, ktdérej zarzucajg dzis, ze nie jest
naukowg — to zwykly zarzut, jaki stawiajg
jej prawowierni ekonomisci. Btock i inni —nie
zastuguje bynajmniej na taki zarzut. Jest tak sa-
mo naukowa, nawet znacznie wiecej, niz szkota
dawna, ale jest nig w inny sposéb. To nietylko
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szkota nowa, przeczaca dawnej, jest to nowa
nauka, ktora staje Smiato obok dawnej.

Inng cechg nowej szkoly jest wzajemne zla-
nie sie nauki i sztuki, albo jezeli wolicie teoryi
i praktyki (jakkolwiek to drugie okreslenie jest
mniej poprawnem i moze byC zrozumialszem).

Szkofa klasyczna ustanawia granice wyrazng
pomiedzy sztukg i nauka. Nauka, powiada,
thumaczy; nic nie radzi, nie daje zadnych prze-
pisow. Dla tego to kwestya spoteczna dla niej
nie istnieje, gdyz w istocie chodzi tu p to, co
robi¢? Ot6z szkota klasyczna pytania takie uwa-
Za za catkiem niewfasciwe z dwdch nastepuja-
cych powoddw:

1- 0 gdyz nic zrobi¢ nie mozna, jeno pozosta-
wiC rzeczy ich whasnemu biegowi. Pawet Leroy
Beaulieu od pierwszego wiersza swej pracy ,,0 po-
dziale bogactw,” wySmiewa sie z tych, ktdrzy
powtarzajg w roztargnieniu: trzeba co$ robic!
i budza przez to niemozliwe do spetnienia na-
dzieje. Jezeli dokona¢ sie moze w dzisiejszych
stosunkach spotecznych jakakolwiek zmiana, do-
kona sie sama przez sie.

2- 0 Nawet przypuszczajac, ze kwestya zosta-
nie postawiong, odpowiada¢ na nig nie jest rze-
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czg wiasciwg dla ekonomistow; jest to zadaniem
politykdw, filantropow, wreszcie kazdego kto sie
tern chce zajgC, ale nie ludzi nauki. Byloby
réwnie niedorzecznem pytaé sie ekonomisty, wja-
ki spos6b podnies¢ ptace zarobne, albo wspo-
magac ubogich, jak prosi¢ profesora biologii o le-
karstwo na tyfus: odestatby was do lekarza.

Krétko méwiac na te rozpaczne wezwania,
ktore wznoszg sie z nizin spotecznych i w kto-
rych nieszczesliwi domagajg sie szerszego udzia-
tu w dobrodziejstwach cywilizacyi, szkota kla-
syczna odpowiada uprzejmie: ,,\Watpie, zeby sie
co$ dla was zrobi¢ dato, ale w kazdym razie
pukacie nie do drzwi wiasciwych, zapukajcie
obok.* | sktadajgc im grzeczny ukion, zegna
sie z nimi %,

Z tego to moze powodu nazywano hiekiedy
ekonomig polityczng ztowr6zbng nauka dismal
science, a niekiedy takze naukg bez serca—nie-

% ,.Olowiem zawieszonym na koncu swego sznura
ekonomiczno-politycznego zgtebia ciemne wody morza
i wykazawszy nam bardzo madrze, ile cierpien na to
morze sie skiada, umywa rece od wszelkiej praktycznej
interwencyi, a na pocieszenie powiada nam, ze cztowiek
moze tylko spokojnie czeka¢, co przyniosg bieg czasu
i prawa natury. A potem, pozwalajac nam odebra¢ so-
bie zycie; jezeli taka jest nasza wola, spokojnie sie
z nami zegna.“ CarZyle-Chartism.
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sprawiedliwie zresztg, gdyz nauka nie jest obo-
wigzang do wspotczucia i serca, do$¢, ze ma
mézg. Szkofa nowa staje na przeciwlegtem sta-
nowisku; uwaza ona, ze;

1- 0 Nalezy co$ robi¢, ze roboty jest nawet
bardzo duzo, gdyz obecny stan rzeczy jest bar-
dzo wadliwy, a cziowiek nie zdecyduje sie ni-
gdy przyja¢ porzadku rzeczy, przeciwko ktore-
mu buntuje sie jego sumienie i rozum.

2- 0 Te S$rodki zaradcze leza najzupeiniej
w obrebie nauki, gdyz ona sama uczac nas, jaki
jest bieg rzeczy, w jakim kierunku dzieje roz-
wijaty sie az dotad, nauczy¢ nas moze, jak po-
stepowaé, do jakiego dazy¢ celu i jaki w ogodle
osiggna¢ mozemy, oraz jakie sity pozwalajg nam
dojs¢ do niego. Sztuka jest tu rownie nieod-
dzielng od nauki jak przyszto$¢ od terazniej-
szosci Jest to co$ w rodzaju krzywych, kto-
rych uzytek tak dobrze znanym jest matematy-
kom, a dzi$ nawet i statystykom, z ktorych zna-
my ledwo kilka punktéw i ktore przedtuzyé na-
lezy. Znang cze$¢ krzywej to ,co dokonata*
przesztos¢, dopetnia cze$¢ nieznana ,.co trzeba
bedzie czyni¢* w przysztosci ).

b Wszystko co dzi$ istnieje, powiada prof. Ryszard
Ely, byto dawniej celem odlegtym. To co jest byto w prze-
sztosci tem, co by¢ powinno. A z kolei to cojest nosi juz
w sobie zarodki tego, co by¢ powinno w przysztosci. Oto

7
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Co do tego punktu, zrobi¢ przeciez musimy
niektére zastrzezenia. Ekonomisci nowej szko-
ty oSwiadczajg zgodnie, ze nalezy ,,co$ robic,”
Ze nawet roboty jest duzo—i ze nauka powie-
dzie¢ winna, co robié¢ trzeba. Ale wielu z nich,
do ktérych zaliczy¢ mozna i dwdch obecnych ),
nie odstepujg od mniemania, ze nie nalezy mie-
sza¢ nauki ze sztuka bez szkody dla jednej
i drugiej dziedziny i ze nalezy podtrzymac za-
danie i prawa nauki czystej, a wiec tej, ktora
chetnie abstrahuje od wszelkich danych fak-
tycznych A.

Notujemy te odrebno$¢, nie zajmujac sie nig
wiecej. Spor dotyczacy tych zagadnien bytby
nadto scholastycznym dla tych wykfadéw. Zre-
sztg niema on pierwszorzednej doniostosci, gdyz

przyczyna, dla ktérej ekonomia polityczna oddzieli¢ nie
moze badania nad tern, co jest od badan tego, co by¢
powinno.“ (The ,,is*“ includes what was once the ,,ought
to do... The is embraces the future ought.. The two
cannot be separated.). Introduction to political econo-
my —s. 102.

Profesorowie z Lozanny Karol Secr$tan i Walras
(przedstawiciel metody matematycznej w nauce). (Trzyp.
thum.),

# ,,Ekonomia czysta wydaje nam sie w zyciu prak-
tycznem tern, czem dla inzeniera czysta mechanika,
w ktorej dragi sie nie zginajg, punkt podpory nie uste-
puje, a tarcie nie bierze sie w rachube.” K. Secrstan,
Gazette de Lausanne 4 marca 1890 r.
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powtarzam raz jeszcze, ze wsrdd nowej szkoty
ci co podtrzymujg prawa nauki czystej, zgadza-
ja sie wbrew dumnym o$wiadczeniom szkoty
dawnej, ze co$ robi¢ trzeba. W taki tez sposéb
nowa szkota niemiecka wytworzyta bezposrednio
towarzystwo polityki spotecznej (Verein fur So-
cialpolitik), ktérego nazwa dostatecznie wska-
zuje zadania. Przedsiewzieta ona przeto na wiel-
ka skale popieranie stowarzyszer robotniczych,
prawodawstwa robotniczego, opieki nad kobie-
tami i dzie¢mi, zdotawszy z niej wreszcie zrobic
miedzynarodowg kwestye dnia. W Anglii, gdzie
ruch ten z powodu réznic rasowych obu kra-
joéw, przyjat mniej prawodawczy, a wiecej pry-
watny charakter, ale gdzie zutego powodu moze
nawet siega glebiej, adepci nowej szkoty zwro-
cili sie bezposrednio do ludu, do klas najniz-
szych, zapytujac sie o0 tajemnice ich zycia po-
wszedniego, 0 ich zyczenia i spos6b pojmo-
wania kwestyi spotecznej. Ruch ten poprowa-
dzit miody profesor Toynbee, jedna z najsym-
patyczniejszych postaci tego nowego pokolenia
ekonomistow, zmarty w 30-ym roku zycia, ktory
bytby sobie z pewnos$cig zastuzyt z czasem na
przydomek Doctor Angelicus nowej szkoty. Po-
zostata po nim pamigtka w postaci pieknego
dziela, ktore zowig Toynbee Hall; gdyz wdzieczni
uczniowie nadali nazwisko jego prawdziwemu
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»Klasztorowi S$wieckiemu,* ktory znajduje sie
w najubozszej czesci Londynu. Studenci i pro-
fesorowie uniwersytetow w Oxfordzie i w Cam-
bridge przybywajg tam na kilka miesiecy, aby
zy¢ z ubogimi w celu jakoby wspdlnego poro-
zumienia. Ci z pomiedzy nich, ktorzy sg wy-
mowni i uczeni, wykitadaja kursa i wypowiadajg
odczyty, artysci uczag rysunku i daja koncerta,
ci ktorzy oprdcz sit i zdrowia nic do ofiarowa-
nia nie maja ucza biednych plywaé, dajg im
lekcye gimnastyki, nawet boksowania... Nawet
ci, ktérzy niczego nauczy¢ nie moga, zblizajg
sie do nich z serdecznym usciskiem reki, co juz
jest doskonatym sposobem, przynoszacym im po-
cieche. W taki sposdb Booth (stojacy na czele
armii zbawienia. Prsyp. ttum.) zwiedzit osobiscie,
lub zapoznat sie z nimi przy pomocy Kkilku
wspdtpracownikow, wszystkie domy w East-End,
166000 rodzin. Pracy tej dokonato kétko Bootha
w ciggu trzech lat, a rezultaty tej ankiety ze-
brano w pieknem dziele, ktére nosi tytut: ,.Zy-
cie i praca londynskiego ludu* ».

Wszystko to nie sg dzieta mitosierdzia; gdy-
by niemi byly, nie méwitbym o nich dzisiejsze-
go wieczora. Booth i jego wspotpracownicy
w ciggu swych 166000 odwiedzin nie rozdali ani

0 Labour and life of the people. East London.
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grosza: jest to nowa metoda naukowa. To eko-
nomia polityczna badana juz nie w towarach,
ani kapitatach; nie paki bawetny, ani worki ta-
larw, nie rzeczy ale ludzie wysuwajg sie w niej
na plan pierwszy: to nauka, ktdrg sie przezywal

Szkota klasyczna twierdzi¢ zwykta, ze nowa
szkota nie data nauce nic nowego,

,»,C0z nowego pojawito sie w nauce ekono-
micznej od czasow Adama Smitha?“ zapytuje
M Block w dwoch wielkich tomach swej pracy,
ktéra ukazata sie niedawno. | naturalnie odpo-
wiada: Nic, albo tyle co nic .

A wiec, jezeli stato sie w nauce.co nowego,
to wielkie tajanie lodéw. W gdbrach szwajcar-
skich wieje wiatr zwany ,, Téhn;“ jest to, o ile
wiem cieplty wiatr, ktéry w tej porze roku wie-
je z potudnia i zwiastuje wiosne. On to jest
przyczyng tajania, topigc na stokach gor lody
i $niegi, zamieniajac je wtysigce strumieni, ktore,
jako wody rwace i bystre, szemrzac uchodzg
w doliny, jak gdyby uradowane, ze wyswobo-
dzono je z lodowego wiezienia i ze moga wresz-
cie zdziata¢ co$ dobrego i uzytecznego na Swie-
cie, jakkolwiek bylyby to drobne ustugi, jak
od$wiezenie Zdzbta trawy lub obrét miyniskiego

") Les progrés de la science économique depuis Ad.
Smith jusqu’a nos jours.—Paryz 1890 r. 2 tomy.
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kofa, ktore daje chleb ludziom. Otdéz fohn wieje
obecnie w dziedzinie ekonomii, w tycb sferach
niedostepnych, gdzie nauka panowata kiedys
wysoko po nad $wiatem nedz ludzkich, na wy-
sokosci wiecznych $niegbw. Ten nowy powiew
topi stare doktryny, jak i stare $niegi, unosi
ich strumien, zmuszajac je wreszcie zstapi¢ z wy-
zyn, bardzo nisko, aby postuzyty na co$ dobre-
go i przeniknety w samo zycie ludéw ).

V.

Czwartg cechg, ktora szkote nowa wyrdznia
od dawnej —cecha, najwyrazniej \vystepujaca
w _grupie” ktérg z poczatku nazwatem angielska
lub amerykariskag—jest zupetnie odrebne poje-
cie jednostki i, ze tak powiem, samego celu
zycia.

Dla szkoty klasycznej, liberalnej, indywidua-
lizm jest réwnoznaczny nie powiem z egoizmem,
ale z indywidualizmem samopomocy; &elf help
jego hastem. Nie przeczy ona istnieniu interesu

# ,.Sztuka nie da sie oddzieli¢ od nauki,” powiada
Wotowski, zwalczajagc Rossiego, ,,gdyz nie nalezymy do
tych, co zaprzeczajg zasadom, chcemy przeciez, aby prze-
staly one by¢ bozyszczami i przeniknety w samo zycie
narodéw.“ Przedmowa do francuzkiego wyd. Ekonomii
politycznej Roschera.
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spotecznego, zbiorowego, ale usuwa go na plan
drugi. Niech kazdy mysli o swych sprawach
osobistych, oto pierwsze:—bedzie to dobrem i dla
interesu ogdtu—drugi artykut wiary. O ile jednak
pierwszy jest pewnym, o tyle drugi nasuwa licz-
ne watpliwosci. Szkota klasyczna skwapliwie
przyjmuje darwinowska walke o byt, a, opiera-
jac sie na niej, powrdcita coprawda tylko do
swej wihasnosci, gdyz wiadomo kazdemu, ze
wspotzawodnictwo w przemysle i prawo Maltu-
sa poddaty Darwinowi mysl jego stynnej teoryi.
Uczony przyrodnik sam to przyznaje. Teorya
walki o byt za§ w postaci nieomylnej zasady
naukowej uczy nas, ze jednostki tylko przez
walke rozwija¢ sie i Cwiczy¢ moga, ze najsil-
niejsze i najenergiczniej zbudowane spoteczen-
stwa sg te, w ktoérych najwiecej swobody (fair
play) pozostawiono inicyatywie osobistej, gdyz
kazdy dazy do najwiasciwszego celu. Wypro-
wadza ztad wniosek, ze strzedz sie nalezy wszel-
kich rozporzadzen, ktore wigzatyby losy silnych
i stabych, np. pobierania od bogatych podatku,
z ktorego zyliby nedzarze, albo ograniczenia
dnia pracy robotnikdw czynnych i silnych z ce-
lem poprawy bytu masy i t. p. innych. Zarzuca
nam, ze przez interwencyg prawodawczg, albo
Ze ja tak nazwe humanitarng, roztaczajacg opie-
ke nad stabymi, przez stowarzyszenia dobrowolne



104

lub przymusowe, w ktorych tgczymy osobniki
stabe i silne, ostabiamy indywidualnosé, prze-
szkadzamy postepowi, zmniejszamy poczucie go-
dnosci i rozwoju osobistosci ludzkiej.

A wiec, nie poddajemy sie temu oskarzeniu.
Dbamy o rozwo6j indywidualnosci i jednostki
ludzkiej nie mniej od szkoty liberalnej, i ra-
dzibySmy patrzeé na jej postep, wszechstronno$¢
i sity. Sadzimy, ze istotnie ewolucya idzie w tym
kierunku ku rozkwitowi indywidualnosci. Ale,
jakkolwiek zwoleimicy ewolucyi, odrzucamy teo-
rya Darwina, uwazajagc ze gtdwnym czynnikiem
ewolucyi nie jest wspotzawodnictwo, ktdre nisz-
czy zycie, ale wspotdziatanie, ktdre je podtrzy-
muje, nie wojna, ale mitos¢. Nie przyjmujemy
rowniez, ale przeciwnie sprzeciwiamy sie temu
wstretnemu sofizmatowi, ktéry utozsamia indy-
widualnos¢ z indywidualizmem. Rozwdj osobni-
czy nie jest tern samem, co rozwoéj indywidua-
lizmu, a nawet stoi w pewnej z nim sprzeczno-
ci. RoOznice te juz dawno wykazat wielki szwaj-
car Aleksander Vinel, wielki umyst, ktory przed-
stawiat nowy kierunek jak wszystkie wielkie
umysty, daleko wyprzedzajagce wspGtczesnych.
Wypowiada on to w nastepujagcem zdaniu: ,,Do-
kadze trwac jeszcze bedzie owo utozsamianie
indywidualnosci z indywidualizmem?“ ’). Brune-

) L’Education, la Familie et la société s, 370. bio-
logiczne i socjologiczne uzasadnienie tego twierdzenia
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tiére w artykule zajmujacym sie Vinetem, w Prze-
gladzie dwdch Swiatdw, uwaza to zdanie za nie-
dos¢ jasne i rzeczywiscie zdaje sie go nie ro-
zumie¢, thumaczac, ze autor miat na mysli, aby
,hie mieszaé oryginalnosci z egoizmem.” Myl
Vifieta jest oczywiscie wiele glebsza. Chce on
powiedzie¢ przez nia, ze indywidualno$¢ ludzka,
a nawet blednie méwie ludzka, gdyz prawda ta
urzeczywistnia sie nawet wsrod istot stojacych
na najnizszym szczeblu drabiny biologicznej,
a wiec wszelka indywidualno$¢ rozwija sie w od-
wrotnym stosunku do zycia dla siebie, a w pro-
stym do zycia dla drugich.

Czy chcecie zstgpi¢ ze mng do owych nie-
wyraznych kreséw zycia, kiedy osobnik ukazuje
sie tylko w zarysie najogdlniejszym? Moznaby
powiedzie¢, ze pierwszy $lad jego pojawienia
sie, to roznica plci: samiec lub samica, oto pier-
wszy stopien indywidualizacyi. Ale czemuz od-
powiada ten stopien?... Oto podwojeniu jednost-
ki, ktora przechodzi w dwie istoty, ktore

zawdzieczamy Patrick’owi Geddes miodemu profesorowi
uuiw'ersytetu w Dundee, w Szkocji. W pieknem swem
dziele o Ewolucyi pici, a takze w artykule o Ewolucyi
pomieszczonym w Encyclopaedia Britannica i w dya-
logach, poswieconych temu przedmiotowi, spotkalismy
dla tej teoryi indywidualnosci twierdzenia najwiecej
przekonywajace, ktore niestety tylko w og6lnych zary-
sach powtdrzy¢ mozemy.
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w przysztosci szukaé sie beda, aby sie kochac
i faczy¢. Nie obnizamy wyrazu mitos¢, zasto-
sowujac go do tych matoznaczacych poczatkow!
Jezeli postgpimy wyzej po stopniach zycia, szu-
kajac wyzszej indywidualizacyi, spotykamy rzed
zwany przez naturalistow ,,ssacych...” Co znaczy
ta nazwa? Zwierze, ktére daje swe mleko, a wiec
czes$¢ swej istoty matym, ktére dhugo zywito
swoja krwia: zwierze, ktére ma rodzine, a wiec
zyje dla innych nietylko dla siebie. Wyzsza in-
dywidualno$¢ wyraza postep przez zycie dla
drugich.

Pozostawmy przeciez na uboczu historye
przyrody, a przejdzmy do dziejow ludzkich, $le-
dzac rézne fazy ewolucyi spotecznej. Oto czio-
wiek pierwotny zaktada rodzing. Czy traci przez
to swojg indywidualno$¢? Przeciwnie, rozwija jg
jeszcze stajgc sie ojcem, lub matkg rodziny.
Osobistos¢ jego poniekad wzrasta w miare, jak
rozszerza sie to nowe koto, ktorego jest cen-
trem, i ktore w ustroju patryarchalnym staje sie
prawie monarchig. Ale indywidualizm jego sta-
bnie wraz z niepodlegtoscia, nie zyje juz dla
siebie, tak jak cztowiek samotny, przymuszony
jest zy¢ dla swoich, dawac¢ im w znaczeniu prze-
nos$ni i we wiasciwem cze$¢ swej osoby, swego
czasu, swej pracy i klopotéw.—IldZmy krok da-
lej. Oto jest cztonkiem miasta, pokolenia, kia-
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nu; indywidualnos$¢ jego sie nie zmniejsza. Wzra-
sta ona w tej nowej roli; nie bedzie on juz mogt
zy6 zyciem czysto indywidualistycznem, lecz zaj-
mowac¢ sie musi sprawami miasta, pokolenia,
klanu, zy¢ a w potrzebie i umrze¢ dla nich.
W romansie Walter-Scotta, ktory odtwarza fakt
historyczny pojedynku miedzy dwoma klanami:
Quhele i Chattan, stary szkot Torauil, ojciec
siedmiu syndéw, wzywa ich po kolei, aby dali
zycie za swego naczelnika, zastaniajgc go swe-
nii ciatami, a kazdemu, ktéry pada z rozdartg
piersiag powtarza; dalej, jeszcze jeden za naczel-
nika! az poki i sam sie za niego nie poswiecit,
on, ésmy z kolei... Oto sg ludzie! Ale coz sta-
nowi ich indywidualno$¢, jak nie poswiecenie
dla klanu?—\Jeszcze jeden etap rozwoju: Oto oby-
watel wielkiego lub matego narodu. Przez na-
lezenie don nie traci swej indywidualnosci, prze-
ciwnie roénie. Jest to bezwarunkowe rozszerze-
nie indywiduum, jezeli moze sobie ono powie-
dzie¢ ze stuszng duma, jak rzymski obywatel,
civis Romanus sum!—albo uwazaé sie za oby-
watela wolnej Szwajcaryi. Ale baczno$¢, oby-
watelu, z kazdg nowg godnos$cig ponies¢ musisz
nowg ofiare ze swego indywidualizmu, musisz,
oddaé czastke swej niepodlegtosci: bedziesz mu-
siab placi¢ na wszelkie sposoby: oddawaé swoj
czas, jako sedzia przysieglty np., pienigdze, pfa-
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cac podatki, prace na jakim$ bezptatnym urze-
dzie, krew jako zotnierz. Poznasz inne klopo-
ty oprocz tych, jakie naktada rodzina, troske
0 byt ojczyzny, ktéra bieli wiosy. By¢ moze,
ze jako obywatel rzymski musiatby$ sie rzuci¢
w przepas¢ jak Kurcyusz, jako szwajcar whié
sobie sam w piersi nieprzyjacielskie lance, jak
Amold Winkelvied! Jezeli za$ chcesz wyzej
jeszcze wstgpié, dojs¢ do najwyzszego stopnia,
jaki osiggna¢ moze kazda indywidualnosé, staé
sie cztowiekiem w najszerszem i najpetniejszem
znaczeniu tego wyrazu, to tylko wtedy gdy
Z poeta mozesz powtdrzy¢: Homo sum et nil
humani a me alienum pulo, a wiec o ile mie¢
bedziesz do$¢ obszerne serce, aby uderzaé mo-
gto zgodnie z milionem serc ludzkich.—A jezeli
przed dziewietnastu wiekami zjawi¢ sie mogt
na Swiecie cztowiek stojagcy samotnie, ktdry, ja-
kiekolwiek mogliby$Smy.miec¢ pojecie o jego bo-
skiej naturze, powitany mogt by¢ przez ludzkosé
jako najdoskonalszy typ indywidualnosci, hetman
nowych ludzi, drugi Adam, jak zwali go jego
uczniowie. Syn cziowieczy jak sie sam nazywat—
to jaka ceng optacit nazwe Syna cziowieczego?
Oddajac sie wszystkim ludziom, niosac z okru-
tng solidarnoscig nedze i grzechy nietylko wia-
snego ludu, ludu lzraela, nietylko wszystkich
owych Zydow t. j. wybranych, co zyli w jego
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czasie, ale wszystkich dzieci rasy ludzkiej, ktdre
na Swiat przyszty lub narodzi¢ sie miaty. ldeat
indywidualizmu jest ideatem poswiecenial —e
W taki spos6b od najnizszych do najwyzszych
stopni tej tajemniczej drabiny, ktéra od najniz-
szego szczebla zwierzecego zycia idzie az do
szczytu ludzko$ci, od protozoéw do Chrystusa,
widzimy jak stopniowo intenzywnos¢ zycia mie-
rzy sie zdolnoscig ofiary, a znaczenie osobisto-
§ci obnizeniem indywidualizmu!

,Kto daje zycie swoje ten je odnajdzie” /.
Swiete stowo i prawdziwe nietylko w znaczeniu
mistycznem, ale i w realnem pojmowaniu tych
wyrazow. Ten, ktory daje swoje zycie — nie
mowie, by je koniecznie tracit, ale kto je od-
daje drugim, w coraz szerszych kofach rodziny,
miasta, ojczyzny, ludzkosci, odnajdzie je w isto-
cie nie w znaczeniu przeno$nem, ale dostownie
przez powiekszenie zycia, przez postep swej in-
dywidualnosci jako ojciec, obywatel, cziowiek.
Indywidualizm, to zeSrodkowanie istoty, ktora
opiera sie sama na sobie; indywidualnos¢ to
rozkwit istoty, ktora rozwija sie na zewnatrz.
I oto dla czego szkota nowa $miato moze pote-

* Dostowne tlumaczenie oddaje te mysl o wiele ener-
giczniej; brzmi ono: kto zechce ocali¢ zycie, straci je,
a kto je straci uczynije istotnie iywem. (Luk. XVII, 33).



- 110 -

pia¢ i zwalcza¢ doktryny indywidualistyczne, nie
obawiajac sie narazi¢ godnosci ani indywidual-
nosci cztowieka.

V.

Zaznaczywszy gtowne rysy, ktére szkote no-
wa wyrdzniajg od klasycznej, nalezatoby mi jesz-
cze wskaza¢, czem sie ona rozni od szkét in-
nych jak np. szkota katolicka Le Playa i szkota
kolektywistyczna. Powiem o tern stéw kilka.

Ze szkotg kolektywistyczng ma bez watpie-
nia szkota nowa liczne punkty styczne: mozna
niemal powiedzieé, ze skrajna lewica nowej
szkoty utozsamia sie z adeptami kolektywizmu
umiarkowanego. Na réwni z kolektywistami
przekonani jesteSmy o moznosci istnienia po-
rzadku spotecznego wyzszego, niz istniejacy dzi-
siaj, wierzymy ze predzej czy pdzniej przejdzie
on z dziedziny prawdopodobiefstwa do rzeczy-
wistosci, przystajemy przeto na tto kolektywiz-
mu. Podzielamy réwniez w znacznej czesci kry-
tyke, ktorg kolektywizm wymierza przeciwko
istniejacemu porzadkowi rzeczy, —wierzac tak
jak i kolektywisci, ze ustrdj oparty na konku-
rencyi zastagpiony kiedy$ zostanie przez wspot-
dzielczy, a walka o byt przez stowarzyszenie,
ktore byt podtrzyma.
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R&znimy sie jednak, o ile chodzi o $rodki
prowadzace do celu i o sam cel. — Nie potrafi-
libySmy usprawiedliwi¢ gwattownego wywlasz-
czenia tych, co posiadaja, nie chcac rozpoczy-
naC okresu panowania sprawiedliwosci przez
bezwarunkowa niesprawiedliwo$¢, a zreszty je-
zeli uznajemy przeobrazenie wiasnosci osobistej,
nie wierzymy w mozno$¢ zupetnego jej zniknie-
cia, nawet o ile chodzi o narzedzia produkcyi.
Zniesienie wiasnosci prywatnej zdaje nam sie
przeczy¢ temu rozwojowi indywidualnosci, o kto-
ry réwniez dbamy. W pojeciu celu jest takze
roznica. Gdybym miat okresli¢ szkote socyalis-
tyczng jednym wyrazem, jak szkote klasyczna,
ktéra dumnie nazywa sama siebie szkotg Wol-
nosci, to nazwatbym jg szkolg Rdéwnosci. Do
faktu nierdwnosci przywiazuje nasza szkofa tyl-
ko znaczenie drugorzedne. Bez watpienia nie-
rownos¢ niekiedy pocigga za sobg niesprawie-
dliwos$¢, ostatnia nie jest przeciez koniecznem
nastepstwem pierwszej. Wolno oburzaé sie, ze
jest zbyt duzo biedakéw, ale tylko gtupota lub
zawis¢ oburzaé sie moga, iz jest zawiele bo-
gaczy.

Ze szkota Le Playa szkota nowa ma réwniez
niektore sympatye i analogie Kkilkakrotnie juz
wskazywane; mianowicie obie postugujg sie me-
todg historyczng, obserwujg fakta, a takze wpro-
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wadzajg do ekonomii politycznej czynnik mo-
ralny, ktérego znaczenie szkota Kkatolicka oce-
nia bardzo wiasciwie, juz nie ze stanowiska
ekonomii jako nauki o bogactwach, ale jako
nauki spofecznej w najszerszem znaczeniu tego
wyrazu.

Te podobienstwa sg przeciez raczej pozorne
niz rzeczywiste. Szkota katolicka szuka w prze-
sztosci przyktadow i wzoréw, np. w rodzinie
patryarchalnej, albo w zwigzku zawodowym: —
szkota nowa, pomimo nazwy—historycznej—nie
szuka w przesztosci ani przyktadéw, ani wzo-
row, lecz dopatruje tylko przyczyn, ktore wy-
tworzyty instytucye istniejgce. Szkota katolicka
jest przedewszystkiem konserwatywna: o ile przy-
sztoby okresli¢ jg jedng nazwa, zdaje mi sie, ze
nie ublizytbym jej zowiac ja szkola autorytetu.
W istocie program jej, to odbudowanie trojakie-
go autorytetu: ojca w rodzinie, majstra i Kie-
rownika w warsztacie i fabryce, wreszcie ko-
Sciota w panstwie, tymczasem szkota nowa nie
dgzy do odbudowania tych wszystkich rzeczy:
Nie ufa ona dobrodziejstwom Organizacyi ojcow-
skiej, chyba dla tych, ktérzy odgrywa¢ bedg
role ojcdw, przenosi organizacya braterska. Jak-
kolwiek nasza szkota uznaje dobrodziejstwa nie-
ktorych urzadzen z przesztosci, przesziosci tej
nie zaluje i cho¢ nie zapoznaje powoddéw roz-
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terki, ktore spoteczefAstwo nasze nosi w swem
tonie, nie obawia sie przysztosci. Wiemy w tem
stuleciu przynajmniej, ze unosi nas wartki stru-
mien zmian i postepu. Nie famiemy przeciez
rak, jeczac i wotajac, ze zdgzamy ku przepasci
i ze uzy¢ musimy wioset, aby powréci¢ w gore
rzeki, jak to czynig przerazeni zwolennicy szko-
ty konserwatywnej. Nie bedziemy réwniez oka-
zywali radosci, oznajmiajac, ze nam jest bardzo
dobrze tam, gdzie jesteSmy w tej chwili, ze
trzeba zarzuci¢ kotwice i rozbi¢ namiot na tem
miejscu, jak to czynig zadowoleni optymisci
szkoty liberalnej. Nie wotamy réwniez, ze na-
lezy wysadzic w powietrze nawe, niosacg nas
w tej chwili, te starg nawe nieprzydatng juz zu-
petnie, ktéra nas wszystkich zatopi¢ moze, jak
to czynig szalency ze szkoty socyalizmu rewo-
lucyjnego.

Co do nas, to bez obawy damy sie unosi¢
biegowi wody, jakkolwiek wiemy, ze nie dopro-
wadzi nas ona nigdy do celu podrézy, poma-
gamy wiostem i zaglem, wygladajac niecierpli-
wie, czy na najblizszym zakrecie brzegu, kto
wie, czy nie w koncu tego wieku, ktory tak
niedtugo minie, nie ujrzymy perspektywy Swia-
ta, piekniejszego niz ten, ktorego cienie ucie-
kaja poza nas?

8
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Na zakoriczenie stresémy cechy charaktery-
styczne nowej szkolty w rodzaj programu. Oto
jego punkta:

Nie przesadza¢ z géry, ze panujacy dzi$ po-
rzagdek ekonomiczny jest dobrym sam w sobie,
ani nawet najlepszym z istniejgcych;

Uwazac stosunki dzisiejsze nie za staly i ko-
nieczny bieg rzeczy, ale za prosty rezultat diu-
giego szeregu przyczyn poprzednich, ktorego
przeznaczeniem jest ulega¢ stopniowym zmia-
nom w Kierunku coraz silniej uwydatniajacej
sie solidarnosci;

Azeby ten porzadek rzeczy przeobrazi¢ w kie-
runku, ktory wskazuje nam moralnos¢, a dla
ktorego historya dostarcza przykfadoéw, nie za-
dawalnia¢ sie jatowem pozostawianiem spraw
ich biegowi, laisser-faire’yzmem, nie poprzesta-
wac¢ nawet na odwotaniu sie do osobistej ener-
gii cztowieka, ale Smiato zada¢ interwencyi pan-
stwa, Kktora przeobrazi¢ powinna $rodowisko
spoteczne.

Jezeli zazadacie odemnie, abym te nowg szko-
fe z kolei okreslit, jak uczynitem to z innemi,
to jakkolwiek nietatwem jest okreslic w jednym
wyrazie tak odrebne dazenia réznych szkot, po-
wiem, ze jest to szkofa solidarnosci. Tak, przez
swojg metode, ktdra bada spoteczenstwa w ich
rozwoju historycznym i doszukuje sie tancucha.
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wigzacego zjawiska dzisiejsze z dawniejszemi,
a zyjace pokolenia z temi, co juz wymarty, —
przez praktyczng swa dazno$¢ do przemiany
cztowieka, zmiane $rodowiska, w ktérem zyje,—
wreszcie przez uznanie udziatu panstwa uwaza-
nego za wyraz wezta niewidzialnego ale rzeczy-
wistego, ktéry ludzi zyjacych taczy we wspdlne
spoteczenstwo, jest ona istotnie szkolg solidar-
nosci.

Solidarno$¢ nie jest tem samem, co wolnos¢,
rowno$¢ a nawet braterstwo, a wiec pieknie
brzmigcym wyrazem, nie wkracza w sfere czy-
stych ideatow; jest ona faktem; jednym z fak-
tow najpewniejszych, stwierdzonych przez nauke
i przez dzieje. Wykazanie solidarnosci przez
podziat pracy, tak jak sie ona przejawia w we-
wnetrznej organizacyi spoteczenstw, zaréwno
jak istot zyjacych, jest, jak mowit Edgar Qui-
net, najwiekszem odkryciem naszego czasu. Ten
fakt solidarnosci, albo jak jg zowig tej wzajem-
nej zawistosci ludzi, codzien wyrazniejszym sie
staje; w tem moze najjasniej przejawia sie to,
co zowiemy postepem. Nie Smiatbym w istocie
twierdzi¢, ze ludzie sg dzi§ szczesliwsi, niz da-
wniej: nie powiem rowniez, aby byli madrzejsi
i wiecej usposobieni do kochania jedni drugich,
ale nikt mi nie zaprzeczy, ze sg wiecej od sie-
bie wzajemnie zalezni i ze coraz jasniej uswia-
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damiajg sobie te solidarnosé. Wszystko wska-
Zuje ten postep.

Nie powiem spojrzyjcie na koleje zelazne
i telegrafy; przykiad bytby zbyt banalnym, ale
przypomne konferencye miedzynarodowg w Ber-
linie dla uregulowania kwestyj, odnoszacych sie
do pracy robotnikéw, w innej dziedzinie epide-
mig influenzy, ktéra w tym roku obeszta caty
Swiat w ciggu dwodch tygodni. W sferze eko-
nomicznej i spotecznej panuje réwniez nieprzer-
wanie influenza w taki spos6b, ze nikt nie mo-
ze chorowa¢ bez zarazenia tg swoja chorobg
wszystkich.

Solidarno$¢ jest przeto juz bardzo znaczna,
ale jeszcze nie dosyC. Stanie sie takg Kkiedys,
gdy kazda wzbogacajgca sie jednostka wzbo-
gaci wszystkich dokota, a kto zbiednieje ten
pogorszy materyalne stosunki catego swego oto-
czenia, doj$¢ musi do tego, ze szczeSliwi tego
Swiata nie zaznajg ani jednej spokojnej chwili,
dopdki bedzie jeden nedzarz daleko, czy blisko.
Czyz nie byloby tak, gdybySmy byli jednem
ciatem? Skoro ostrze stali przenika do piersi,
wszystkie nerwy drgaja. Otoz jesteSmy istotnie
jednem ciatem: w grubych tomach teorya orga-
nizmu spotecznego tlumaczg Herbert Spencer
i Schafle, ale wiele wczesniej i prosciej wypo-
wiedziat to samo apostot Pawel. Tak, jesteSmy
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jedriem ciatem, a zadanie nasze polega na tern,
aby zlewac sie coraz SciSlej. Wiedzie¢ o tern,—
to cata nauka; chcie¢ tego,—to cate zycie.

Panowie, kiedy za cztery tygodnie wystu-
chacie ostatniego moéwcy z tej seryi, powiedzie¢
sobie mozecie, ze styszeliscie trzy nuty gamy
gospodarczej, ktoérej dzwieki nie brzmig harmo-
nijnie:

Szkota wolnosci.

Szkota autorytetu,

Szkota solidarnosci.

Pominietg przeto zostanie tylko ta, ktéra na-
zwalismy szkotg réwnosci.












SZKOLA LIBERALKA.

Szanowne Panie i Panowie!

Jakkolwiek uprzejmem bytoby przyjecie, kt6-
re mnie spotyka, zapomnie¢ przeciez trudno, ze
wystepuje przed wami w charakterze obwinio-
nego. Oskarzony rozumie obszar i doniosto$¢
cigzacych na nim zarzutbw. Wie on, ze broni¢
tu trzeba nietylko siebie osobiscie i swoich prze-
konan, ale takze wraz ze sobg, przed soba
i wiecej niz siebie, swych przyjaciot, wspotpra-
cownikow i mistrzow, to jest tych wszystkich,
ktérzy stanowig szkote, do ktérej ma honor
sie zaliczaC, szkole swobody ekonomicznej.

Prawda, ze bronigcy takich ludzi jest juz
przez nich obroniony. Szkota ta, o ktorej po-
wiedzie¢ nie chce, aby powotang byta przed
sad wasz, byla przeciez obwiniang natarczywie
i z talentem przed wami. Ma ona za przedsta-
wicieli imponujacy szereg szlachetnych serc i wiel-
kich umystéw, od Jana Bodin do Turgota, nie
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pomijajac Vauban’a, Boisguillebert’a i Quesnay’a.
Od Turgota przedstawiciele jej idg w nieprzer-
wanym szeregu az do Bastiata, a wiec Dupont
de Nemours, Jan Baptysta Say, Dunoyer, Rossi
i Michat Chevalier. Jest ona przedewszystkiem
Francuzka przez narodowos¢ swych przedstawi-
cieli, ale powszechng przez charakter swych
interesow zyciowych i naukowych i wigze sie
z nauka wloskyg przez Beccaria, Filanghieri i Ca-
voura, z angielska przez Locke’a, Adama Smi-
tha, Cobdena, Roberta Peela i Gladstone’a,
z Amerykag przez Franklina i Channing’a, ze
Szwajcaryg przez szereg umystdw wybitnych,
z ktorych wymienie tylko Vinet'a, z ludzkoscia
wreszcie przez wszystko, co nosi w sobie sza-
cunek dla osobistosci ludzkiej, co pod wzgledem
moralnym i materyalnym wyznaje kult owej od-
powiedzialnosci osobistej, bez ktorej niema ani
doswiadczenia, ani zastugi, ani prawa, ani po-
stepu, ani godnosci.

Tak, moi Panowie, wierze w swobode, w te
swobode, bez ktérej nie moznaby szkole naszej
stawia zarzutéw, ani jej broni¢ i ktora jak to
stusznie powiedziatl Bastiat: jest ,wszystkiem
w cztowieku, pobudka jego czynnosci, jego nau-
czycielem, dobroczyncg i mscicielem.”“ Wierze
w nig, gdyz spoteczenstwo ludzkie jest dla mnie
czems wiecej, niz zbiorem automatow, ktore cze-
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kajg ruchu i pobudki z zewnatrz, gdyz Swiat
ten nie jest dzietem przypadku.

W naukach moralnych, jak i w tych, co ba-
dajg Swiat materyalny, istniejg prawa niezmien-
ne, ktore mamy obowigzek pozna¢, aby z nich
korzysta¢, stosujac sie do nich, gdyz, jak to
pieknie powiedziat Boisguillebert, ,,natura oddy-
cha wolnoscig; nie zada ona, aby czyniono cu-
da, ale pragnie, aby jej nieustannego nie zada-
waé gwattu,”

Przed trzydziestu pieciu laty w pracy pod
tytutem: ,,PyBymus, esy wolno$¢"™ podatem mot-
to: ,Przymus czy wolnos¢, niezaleznos¢ czy nie-
wola, samowitadztwo czy sprawiedliwosC; w sto-
wach tych sg wszystkie nauki moralne.”

Naprozno rozprawiaC bedziemy o rdznoro-
dnosci systemow, o rozmaitych katach widzenia,
0 mnogosci zagadnien; istnieje jedna tylko kwe-
stya na Swiecie prawo, tak jak jest jeden tylko
czynnik i jeden przedmiot, cztowiek. Szanowac
w cztowieku prawo, lub je zapoznawaé, w tern
cala roznica. Spieramy sie z powodu formy,
gdy chodzi o ducha.”

| dzi§ mysle tak samo i dla tego mam prze-
konanie, ze sprawa, ktorej przed wami bronie
jest nietylko systemem gospodarczym, ale sta-
nowi tre$¢ zycia politycznego i moralnego. Jest
to jednoczesnie wieczna wojna miedzy rzeczy-
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wistoscig i hypoteza, nauka i empiryzmem, tern,
co jest niemozliwem i co sie da urzeczywistnic,
miedzy obserwacya, ktdra fakty wyjasnia i wyo-
braznig, co na bledne prowadzi drogi.

Chciatbym wam to wytlumaczy¢, panowie,
wyktadajgc z kolei, o ile mnie sta¢ na to, za-
sady mojej szkoty, a przy rozbiorze prac mo-
ich poprzednikéw wyjasni¢, czem jest w rze-
czywistosci szkota liberalna, ktérg de Fontenay,
jeden z najwierniejszych uczniéw Bastiata, tak
stusznie nazwat. ,,dumng doktryng postepu na
drodze swobody.” Postawiono mnie w pozycyi
obronnej i obawiam sie, Ze odpierajac zarzuty,
nie bede moégt tego uczyni¢. Aby oczysci¢ szko-
te ortodoksalng, jak ja zowia, z postawionych
wzgledem niej oskarzen, powiedzie¢ musze, czem
ona nie jest, a posrednio dowiecie sie z tego,
czem jest wihasciwie.

Zarzucano przedewszystkiem szkole klasy-
cznej, jej obojetnosé, jak jg nazwano, optymizm,
rezygnacyg nieruchomag i bierng i zgode na
wszystkie nedze i niedoskonato$ci wspotczesne.
Obwiniam ja, ze dla béléw i dazen ludzkosci
niema ani pociechy, ani nadziei, ze tym, ktorzy
cierpig, tak jak i tym, ktdrzy pragna, odpowia-
da tylko: ,Taki jest porzadek rzeczy, tern go-
rzej skoro sie wam nie podoba, nie mozemy nic
dla was uczyni¢, zwroccie sie gdzieindziej.” Na-
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wet gdyby to byto prawdg, moi panowie, nie
wiem o ile ci, co nam robig takie zarzuty, mie-
liby prawo formutowaé przeciwko nam takie
grzmigce wnioski. Zanim zarzucimy ludziom,
ze nic nie robig, nalezaloby przedewszyst-
kiem samym co$ zdziata¢, lub przynajmniej mie¢
usposobienie do zrobienia czegos. A c6z nam
wskazujg jako stan czynny nowej szkoly, a ra-
czej, tego szeregu szkdt nowych, w imieniu kto-
rych podnosi sie sztandar przeciwko dawnej
szkole? Tendencye, daznosci, a raczej nawet
nie tyle—niecheci i wstrety. Nowe szkoty, po-
wiadaja nam, nie majg programow okreslonych,
nie przynoszg lekarstwa na kleski, o ktdrych
mdwig; nie okre$lajg w jaki sposéb mozna be-
dzie rozstrzygnaC trudnosci terazniejsze, nie po-
rozumiewajg sie bynajmniej miedzy soba. We-
zZtem, ktdry je taczy, jest niecierpliwos¢ i odraza
(zapozyczam tego wyrazu z ich whasnego stowni-
ka), ktéra oburzyta je przeciwko bezsilnosci da-
wnej szkoty. W istocie oskarza¢ drugich o bez-
silno$¢ i o whasnej mowi¢ bezsilnosci to wystar-
cza, azeby uczyni¢ akt skruchy i zniechecenia,,
ale trudno zrozumie¢ w jaki sposéb doprowa-
dzi¢ moze do dumnych pretensyj, ze sie przy-
nosi $wiatu objawienie prawdy.

Wyrzucacie nam, ze nie posiadamy lekarstwa
na nedze spoteczne, a wyznajecie, ze i wam go-
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brakuje. Jezeli tak jest wystepujemy w jedna-
kowej roli, a sedziowie, w obec ktérych przed-
stawilibySmy nasze zazalenia mogliby odesta¢
jednych i drugich. Ale czyz to prawda? Czy
nie jest to nawet wbrew przeciwnem prawdzie?

Obojetni, powiadacie, niewzruszeni, bez mi-
fosierdzia ani gniewu w obec cierpien i niespra-
wiedliwosci, nie oburzamy sie na zto i nie da-
zymy Kku lepszemu; nie jesteSmy zdolni nietylko
ulzyé cierpieniom ludzkosci, ale nawet ukazac
jej jakiejkolwiek nadziei, takiemi by¢ mieli lu-
dzie, ktérych nazwatem przed chwilg tacy jak
Vauban, Boisguillebert, Turgot, ktoérych ekono-
mistami uczynita mito$¢ ludzkosci w swych naj-
czystszych i najszlachetniejszych przejawach.
Vauban, ktory ,,czut sie zobowigzany honorem
i sumieniem do przedstawienia“ Ludwikowi XIV,
ze ,po wszystkie czasy nie dosy¢ zwracano
uwagi na lud, ze robiono sobie zawsze z niego
zbyt mato, jakkolwiek byla to najwazniejsza
cze$¢ narodu ze wzgledu na swoja liczbe i rze-
czywiste ustugi, ktére mu oddaje.“ On réwniez
w swoich Maximes fondamentales postawit z au-
torytetem niemniejszym, niz Adam Smith, pier-
wsze zasady podatku, oznajmiajac, ze ,wszelki
przywilej w tym kierunku jest niesprawiedliwo-
§cig i naduzyciem i nie moze, ani nie powinien
przewaza¢ na szali opinii publicznej!* Boisguil-
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lebert, nie obawia sie w dziele swojem Détail
de la France ogtoszonem po raz drugi pod $mia-
lym tytulem: La France ruinée sous le regne
de Louis X1V odkry¢ przed Swiatem, jak ka-
znodzieja Fénelon ,,rozbojow i pogardy wielkich
tego Swiata.“ Zetkngwszy sie dzieki zajmowa-
nemu stanowisku naczelnika sadu prowincyo-
nalnego, w okregu Rouen, z kleskami, ktore
cigza nad narodem, uwaza sie za zobowigzane-
go w obec poteg niebieskich i ziemskich i we-
dtug stow Micheleta ,,podnosi gtos na lat sto
przed 1789 rokiem, jako pierwszy glos odzy-
wajacy sie za rewolucyg z réwng sitg i wiek-
szg powaga, niz potem Mirabeau!™ Quesnay,
w Wersalu tworzy te ewangelia ekonomiczna,
ktorej poczatkowe wyrazy sg. ,przedewszyst-
kiem badzZcie sprawiedliwymi“ipod okiem Lud-
wika XV daje swemu ekonomicznemu obrazo-
wi te wiele mowiacg dewize: ,gdzie wieshiak
ubogi, tam i krolestwo biedne, wobec biednego
krélestwa i krol bogatym by¢ nie moze!* A.
Turgot wreszcie, dokonawszy cudéw w okre-
gu swoim w Angouléme, dla polepszenia bytu
ludnosci, wéréd ktérej byt wielkorzadca, jako
kontroler jeneralny w interesie tej masy ludu.

* Pauvre paysan, pauvre royaume, pauvre roi.
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ktérg kocha nie mniej, niz Yauban, podejmuje
walke przeciwko przywilejom i naduzyciom!
Turgot widziat we wiadzy tylko obowigzek; on
to oglasza przez usta krdla Swiete prawa pracy
i sumienia, odrzuca uroczyscie te bezczelng do-
ktryne, ktora uwazala ,,prace za prawo panskie
i krolewskie, krél mogt ja sprzedawaé, a pod-
dani powinni byli kupowac,” ogtasza oswiad-
czenie, ktore obecnem powinno by¢ pamieci
kazdego, jako karta praw demokracyi, gdyz
powiada: ,,BOg, dajac cztowiekowi potrzeby, ska-
zujac go na korzystanie ze zrédta pracy, z pra-
wa do pracy uczynit wiasno$¢ kazdego czto-
wieka; jest to najpierwsza, najswietsza i nieod-
wotalna jego wiasnos$¢!“ Turgot, nietylko zer-
wat stuletnie peta pracy, ale obalit réwniez
zapory, stajgce pomiedzy gltodem i zywnoscia,
ktory oficyalnie méwit o niedogodnosciach pan-
szczyzny, a podczas krotkiego okresu, kiedy za-
wiadywat skarbem, wykazat w praktyce, ze
wzgledy dla ptacacych podatki sg najpewniej-
szym S$rodkiem zwiekszenia dochoddw panstwa.
Podnoszac z kolei teze Vauban’a, pisze w je-
dnym z pamietnikow przedstawionych krélowi
nastepujace wyrazy, ktore dostarczy¢ by mogly
przedmiotu do rozmyslan wielu politykom:
Czemze jest podatek? Czy to jest ciezar, ktd-
ry sita narzuca stabym? w takim razie panujgcy



129

bytby zawsze nieprzyjacielem spoteczenstwa. Naj-
silniejsi broniliby sie o ile mozna, a najstabsi
zostaliby pokonani. Wydatki rzadu majg na
celu zaspokojenie potrzeb ogdtu, wszyscy prze-
to udziat w nich bra¢ majg, a im wiecej ko-
rzysci dostaje jednostka, tern wiekszy zaszczyt
Ze ciezary z niemi zwigzane ponosi¢ moze.

Z punktu widzenia og6lno ludzkiego trudno
winszow'aé sobie, ze jestem zwolnionym od po-
datkéw jako szlachcic, skoro widze jak za po-
datki wyprzedajg ruchomosci wniesniaka!*

Azeby dokonczy¢ charakterystyki Turgot’a,
przypomnijmy orzeczenie Woltera, ktéry wyrazit
sie 0 nim ze ,szuka prawdy tylko po to, aby
czyni¢ dobrze.” Ten sam Wolter, spotykajac
go podczas ostatniego pobytu w Paryzu na uli-
¢y, chwycit w uniesieniu jego reke, a podno-
szac jg do ust i zraszajgc tzami moéwit glosem,
w ktérym brzmiato tkanie: ,,Pozw6l mi ucato-
wac reke, ktéra podpisata zbawienie ludu!“ To
wzruszenie wielkiego szydercy, o ktorego szcze-
roSci Swiadczy ze dwadzieScia ustepdw, wyje-
tych z dziet jego, jest hotdem, ktéry réwnowa-
zy chyba ironig tych, co gtosza dzi§ oschiosé
doktryny Turgofa i jego uczniow.

Nie, panowie, to nie jest nauka obojetnosci
i nieczutoscei, to doktryna, ktorej hastem ludzkos¢
I postep. Ale poniewaz po za rozsadkiem nie-

9
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ma ludzkosci ani postepu, jest to doktryna ro-
zumu, doktryna ludzi, ktoérzy zamiast przera-
bia¢ Swiat na swdj sposéb i przed oczami bli-
Znich btyska¢ préznem ziudzeniem niemozebnej
doskonatosci, ktéra co najwyzej nadawac sie
moze do powiekszenia ich cierpien, pobudzajac
do nigdy nieurzeczywistnionych nadziei, starajg
sie bada¢ nature ludzka ijej prawa. Na tej pod-
stawie chcg okresli¢, co jest mozebnem, i gdzie
lezy obowigzek—i uczg ludzi, aby zamiast bun-
towaé sie przeciwko temu, co istnieje, starali
sie z danych warunkoéw jak najwiecej wyciggnac
korzysci przez rozumny i celowy kierunek swej
dziatalnosci. Oto przyczyna nie identycznosci
ich wnioskéw, odnosnie do wszystkich zaga-
dnien, ani ich Slepej wiary w stowa mistrzow,
ktorzy wskazali im droge, ale jednolitosci me-
tody i zaufania w rezultaty doswiadczenia i wol-
nosci.

Wspominano o braku krytyki i niezalezno-
éci w szkole gospodarczej, oraz o stuzbistem
postuszenstwie, z jakiem powtarzajg tam wszel-
kie hasta naszego wyznania wiary. Postuchaj-
cie wyrazdéw ekonomisty, ktérego wiecej od in-
nych obwiniano o optymizm, o ktorym mowi
sie tylokrotnie, ze napisat Harmonie ekonomics-
ne, zapominajagc doda¢, ze tylko $mier¢ prze-
szkodzita mu w napisaniu Przewrotow ekono-
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miesnych (Perturbations économiques), a nade-
wszystko nie méwi sie o nim, Ze przez cale
zycie przesladowat btedy w prawie jak i w umy-
stach, a nazywajac rzeczy po imieniu, napisat
Fisyologig sdsierstwa. Takie s ostatnie wy-
razy, skreslone jego reka na kilka dni przed
$miercig i w obliczu $mierci: ,,Zwracam sie, mo-
ze juz po raz ostatni, a wiec z uczuciem naj-
wiekszej sympatyi, do kolegébw moich z reda-
kcyi Pisma dla ekonomistow (Journal des Eco-
nomistes) i zaklinam ich, aby dobrze sie¢ zasta-
nowili zanim powezma postanowienie, ktore dla
powagi pisma mie¢ moze wptyw rozstrzygajacy,”

A z jakiego powodu wyrzeczono to ostatnie
i uroczyste zaklecie? Z powodu owej teoryi
wiasnosdci, ktéra jak wam powiedziano nie sta-
nowita nigdy przedmiotu sporéw miedzy eko-
nomistami, z powodu renty gruntowej i tego,
co szkota zowie doktryng Ricarda, doktryna,
ktéra z posiadtosci gruntowej czyni specyalny
przywilej i ktorej nastepstwa, gdyby byta pra-
wda, dazytyby ni mniej, ni wiecej, jak do fa-
talnego wydziedziczenia mas ludnosci, na ko-
rzy$¢ wielkich posiadaczy gruntowych.

Nie omawiam w tej chwili kwestyi; potrze-
bng by tu byla cata konferencya; chciatem tyl-
ko zaznaczyé w jakim duchu i z jakiem uczu-
ciem stawia jg Bastiat. Wykazuje on (a mi-
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mochodem tylko dodaje, iz stusznos$¢ jest po
jego stronie), ze teorya Ricarda w taki sposob
..stresci¢ sie daje: ,,Whasno$¢ gruntowa jest nie-
sprawiedliwym, ale potrzebnym monopolem, kté-
ry dziata w taki sposob, iz bogatego czyni co-
raz bogatszym, a ubogiego ubozy.“ Wykazuje
Bastiat, ze powyzsza formula ,juz przez samo
brzmienie swoje wywoluje nieprzezwyciezong
odraze i mrozi w sercu cziowieka nie powiem,
ze wszystko co jest szlachethem i wspétczuja-
cem, ale co jest poprostu uczciwem.” Dodaje,
ze jest oparta na obserwacyi niekompletnej,
a z tego powodu razi logike. Stwierdza, ze
~przecza jej wszelkie fakta, zaréwno szczego6-
towe, jak i ogdlne, ktore dokonywajg sie na
ziemi“ i oto w jaki spos6b konczy: ,Jakiez wiec
bedzie zadanie pisma? Czy powie ono wiasci-
cielom: jesteScie bogaci gdyz korzystacie z nie-
sprawiedliwego, ale potrzebnego monopolu, a sko-
ro jest koniecznym, uzywajcie go bez skruputu
tern bardziej, ze bogactwo wasze wzrasta¢ musi.
Potem zwracajac sie do robotnikow klas wszel-
kich: JesteScie ubodzy, dzieci wasze bedg jesz-
cze mniej posiadaty, a wnuki jeszcze mniej, az
dopdki pokolenie nie ulegnie $mierci z wycien-
czenia. Cigzy nad wami niesprawiedliwy, choc
potrzebny monopol, ale skoro jest potrzebnym
zgodzi¢ sie z nim trzeba, to bedzie najrozu-
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mniej; niech pociesza was wcigz wzrastajgce bo-
gactwo zamoznych!

,Nie zadam bynajmniej, aby przyjeto moje
poglady bez uprzedniego zastanowienia; sgdze
przeciez, ze Pismo dla ekonomistow powinno by
przedewszystkiem zastanowi¢ sie nad zagadnie-
niem, zanim ostateczne swe zdanie wypowie.

Nie sadzmy lekkomyslnie, ze Ricardo, Say,
Malthus, Rossi, tak wielkie i gruntowne umysty,
popetniaty btedy. Ale przyjmujmy ostroznie teo-
rya, ktéra doprowadza do takich potwornosci!*

Oto przyktad, moi panowie, ze w szkole
ekonomistow istnieje niezawisto$¢. Jednocze$nie
przekonac sie mozecie, ze nie brak tam serca.
Widzicie z jaka niepodlegtoscig kwestyonuje
ona falszywe poglady, nawet gdy pokrywa je
autorytet wielkich nazwisk. Mogtbym wam po-
kaza¢ tego samego Bastiata, ile wkiada serca
i sity, wystepujac przeciwko fatszywej filantro-
pii, przypominajac Lamartine’owi w pieknych
wyrazach, jakich mégtby byt pozazdroscié mu
wielki poeta, jaka jest r6znica miedzy wyrozu-
mowang dobroczynnoscia, ktéra porusza sie
w granicach oznaczonych z géry i dobrowol-
nem braterstwem; jakim ziludzeniom ponizaja-
cym i kosztownym podpada publiczna pomoc
biednym i ofiary nakazane z gory.

Uznajmy wiec, moi panowie, ze szkota libe-
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ralna nie chwali i nie potepia bezwzglednie®
niema postulatow niezmiennych, ani nagtych prze-
obrazen. Nie mowi ona, aby wszystko bylo do-
bre wérdd spoteczenstwa, ale nie powiada ro-
wniez, aby wszystko bylo ziem. Twierdzi, ze
ciato spoteczne, tak samo jak i ludzkie, podle-
ga wadom i chorobom, ale jak w jednem tak
i w drugiem uznaje organizm przyrodzony, po-
trzebne jego organy, ktérych nie mozna zniwe-
czy¢ bez uszkodzenia catosci. Wie ze zar6wno
dla jednego, jak i dla drugiego pierwszym wa-
runkiem wszelkiego leczenia skutecznego jest
znajomo$¢é owego zasadniczego organizmu, za-
stanowienie sie nad funkcyami tych organow
i szacunek dla tej sity zywotnej, bez ktérej nic
zrobi¢ nie mozna, ze wreszcie cata nauka pra-
wdziwego lekarza polega na usuwaniu wptywow
i hamulcow, ktére jg krepuja.

Szkota nasza nie mdwi, ze stan spoleczny
jest statym i nieruchomym, a cztowiek dosko-
natym, ale ze dla poprawy panstwa poprawic
trzeba cztowieka, a wiec odwieci¢ jego umyst
i podnies¢ moralnosé, a w tym celu trzeba po-
rownan, obserwacyj i w ogole pracy. Stowem
szkoty tej nie mozna nazwa ani optymisty-
czna, ani pesymistyczna. Wierzy ona, ze zlo istnie-
je, gdyz widzi je i zwalcza; wierzy w dobro bo
je rowniez dostrzega, odczuwa jego potrzebe
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i pracuje, aby powiekszy¢ sume dobra. Jest
postepowg w usitowaniach swYych i w ten spo-
sob pojmuje i zastosowuje prawo ewolucyi,
0 ktérem, jak twierdza, niema pojecia, a o kté-
rem pierwsze pojecie podsungt Darwinowi jeden
z przedstawicieli szkoty liberalnej, uczciwy i su-
rowy Maltus. Nie powiem, aby wygtaszana przez
niego nauka byfa prawdziwg, sam nieraz z nig
walczytem, ale Maltus niesprawiedliwie jest oce-
niany. Czyz to nie Turgot, jak dowi6dt tego
Laboulaye w jednym z najpiekniejszych swych
odczytow, w mowde, ktora przepowiadata na 37
lat naprzéd niepodlegtosé Ameryki, sformutowat
idee postepu, wskazujac, ze ma on przed sobg
nieskoriczony szereg ulepszen i nadziei, ku kto-
rym zwréci¢ trzeba rozumne usitowanial

Powiadaja iz ekonomisci nie zadajg sobie ni-
gdy trudu rozbierania i nad czem$ dysputowa-
nia. Biorg oni fakt takim, jak sie im przed-
stawia, to dla nich wystarcza, a za dowod przy-
taczajag wihasnosé, ktdrej poczatkéw i przeobra-
Zzen nie znaja, place zarobna, ktéra w jednej
tylko wystepuje dla nich postaci, zawsze tej sa-
mej i nietykalnej w swej jednostajnosci.

Pytam sie, moi panowie, jakie uprzedzenie
1 udana nieSwiadomo$¢ zdobywa sie na $mia-
o$¢ rzucania podobnych twierdzen? Jak to, przez
dziesieé¢ lat studyéw ekonomicznych nie styszano
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nigdy, aby ekonomisci ze szkoty klasycznej zaj-
mowali sie zagadnieniem wiasnosci? Ale czyz
w og0le istnieje traktat ekonomii politycznej,
w ktorym mniej czy wiecej wyczerpujgco nie
postawionoby tego problematu? Czemze jest ten
spér, w ktoéry Bastiat rzucat ostatnie krople swe-
go atramentu i krwi i ktory sam wywotat w dzie-
le swem Harmonie, rozbierajac kolejno, z racyi
wiasnosci gruntowej wszystkich mistrzow nauki
od Adama Smitha, az do Rossi’ego?

Czemze jest praca jego ucznia de Fontenay
0 dochodzie gruntowym, zaréwno jak i praca
Karola Lehardy i de Beaulieu O wiasnosci i ren-
cie, a takze i moje pisma i system, a uczone
studyum wuja mojego Hipolita Passy O przy-
czynach nierébwnosci bogactw? A te rozmaite
1tylekro¢ wznawiane spory w akademii nauk
moralnych i politycznych, wiasnie z powodu zaj-
mujacej rozprawy p. Fustel de Coulanges o owem
zdaniu Tacyta, ktéry nam ukazuje Germandw,
zmieniajgcych corocznie grunta uprawiane i miej-
sce whasnosci? A tyle innych prac, ktéremi za-
m Mni¢ by mozna biblioteke? Wiemy i wiedzie-
liSmy wczesniej od tych, ktoérzy uczyli sie od
nas, a teraz chcg nam przypominaé, ze wkasnos¢
ma stopnie i formy roznorodne, kt6re zmieniajg
sie zaleznie od miejsca i czasu. Nie przeszka-
dza to przeciez, ze prawo wiasnosci, ktore
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te wiasno$¢ wyobraza i wyptywa ze swobody
naszej osobistosci, istniato po wszystkie czasy
i wszedzie, pod formami réznorodnemi. Wia-
sno$¢ przejawita si¢ zrazu nie watpimy o tern,
w innych formach, jak za naszych czasow
i w réznych epokach i miejscach bardzo roz-
maitym ulegta przeobrazeniom.

Kolektywna z poczatku, w stanie szczatko-
wym, ku ktdremu pod pozorem udoskonalenia
powrdci¢ by chcieli mniemani nowatorowie; ogra-
niczona w tym stanie przez gromade do czte-
rech praw pierwotnych: polowania, rybotdstwa,
pastwiska i zbioru owocow, daje korzysci, ktdre
W rzeczywistosci sg tylko wspolnem niszczeniem.
Dla jednostek sprowadza sie do osobistej wia-
snosci broni, ubran, o ile te sg uzywane, lub
schronisk. Z czasem wiasno$¢ zmienita sie, gdy
jeden z cztonkdw gromady, umiejacy bystrzej
obserwowaé, wiecej przewidujacy i pracowitszy
od innych, zamiast rabowa¢ chciat wytwarzac,
a nie czekajac daréw', ktore zawdzieczatby hoj-
nosci natury, wolat je wywotac, i z tego pow'o-
du zasiat na kawatku ziemi, dokota swej chaty
kilka ziarn kukurydzy lub grubg trawe, z ktorej
wyrosto zboze. Nie mégt wykona¢ swych pla-
now, o ile wiasno$¢ pola, na czas pewien przy-
najmniej, i wylaczny uzytek plonéw nie byty
mu zapewnione; z drugiej strony mniej korzy-
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stat z polowania i rybotéstwa, pozostawiajac je
towarzyszom — zamiast bra¢ co$§ od gromady
dawat jej; interes ogdtu i sprawiedliwo$¢ mogty
go tylko popiera¢. Po trochu, wiasnos$¢ Kilko-
miesieczna zmienia sie na diugoterminowg, do-
zywotnig, wreszcie dziedziczng, w miare jak
trzeba mu bylo dawaé wiecej, aby otrzymac
wyzsze plony. W tym celu ziemie trzeba byto
wzrusza¢, kopaé, oczyszczaé z kamieni, grodzic,
robi¢ zagony, stawia¢ budynki, co wszystko trwa-
fo dtugie miesigce i lata, gdyz nalezato przy-
sztosci dawaé zaliczki, ktére ona jedna mogta
zwréci¢. Jezeli dzien dzisiejszy, jak mowi przy-
stowie, jest ojcem jutra, to jutro z kolei jest
synem dnia dzisiejszego; pracujemy dzisiaj tyl-
ko w przewidywaniu jutra.

Ten rozwdj wilasnosci, a wiec wcielenia isto-
ty ludzkiej w rzecz, wykaza¢ sie daje nietylko
na wiasnosci gruntowej. To samo dokonywato
sie w przemysle, sztukach pieknych, w literatu-
rze, wszedzie, gdzie byt powdd do zastosowa-
nia usitowan pracy recznej lub umystowej, do
wszystkiego co ruchome lub nie, uzywajac wy-
razen przyjetych, co postuzyé mogto do wecie-
lenia mysli, woli, osobistosci ludzkiej, ktora jest
dusza wiasnosci.

Temu przeciwstawia sie¢ naduzycia i niespra-
wiedliwos¢; powiadajg nam, ze uktad wiasnosci
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nie zawsze i nie wszedzie stosowat sie do pra-
wa; wykazujg, jak powiada Bastiat ,,zdzierstwo,
ktére zajmuje miejsce prawa, a gwatt publi-
czny lub prywatny, narzucajacy jarzmo stabosci.“
Alez wiemy o tern, wiemy, ze byly zwycieztwa,
rozboje, tupieztwa, ze istniato niewolnictwo, kté-
re jest zniesieniem nawet osobistosci ludzkiej!
Zwalczamy to wszystko, prébujemy nauczy¢ lu-
dzi, jak majg tych naduzy¢ unikna¢, w jakiej-
kolwiek przejawiatyby sie formie.. Ten wzglad
mamy miedzy innemi na uwadze, wystepujac
przeciwko zakazom i ograniczeniom celnym,
ktore, dotykajac zrodta pracy, lub jej produ-
ktéw, robig zamach na wiasnos¢.

Ale to wszystko (zmuszony jestem to zazna-
czy€) jest dowodem nie przeciwko wiasnosci ale
za nig.

~Wihasno$¢ jest kradzieza,”“ powiedziano,
zwracajgc uwage na wypadki, w ktérych legal-
no$¢ posiadania jest mniej lub wiecej niepewna,
ale kto méwi o kradziezy musi mie¢ wiasnosé
na mysli, kto wspomina pogwalcenie prawa, przy-
puszcza¢ musi jego istnienie. Azeby terazniej-
szy posiadacz kawatka chleba, talara lub pola
mégt by¢ obwiniony, ze zatrzymuje je niepra-
wnie, trzeba aby byt dawniej lub teraz ktos,
ktoremu zostaty zabrane podstepem lub silg,
innemi stowami taki, co miat prawo je zatrzy-
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step i sprawiedliwo$¢ dazy¢ powinny do tego,
aby szanowano wiasno$¢, a nie rzucano sie na
nig. Dbajg o to istotnie Swiadomi, Zze jeszcze
do tego nie doszli, a nawet nigdy nie dojda
w zupetnosci, owi mniemani batwochwalcy, kt6-
rzy sie korzg przed faktem istniejgcym. Nazwij-
my ich panowie niezmordowanymi pracownika-
mi dla lepszej przysziosci, ktorzy zowig siebie
tudzmi sprawiedliwymi i swobodnymi.

Tak samo mogt bym odeprze¢ zarzut doty-
czacy placy zarobnej, gdybym byt w stanie ka-
zdy punkt obrony mojej rozwingé tak, jakbym
tego pragnagt. Nie, placa, tak samo jak praca
ktéra wyobraza, nie jest niewzruszona, ani je-
dnostajng. Przyobleka sie ona nietylko zaleznie
od miejsca i czasu, ale w kazdym okresie
i wszedzie w réznorodne formy: nikt nie moze
roSci¢ pretensyi, aby wyczerpat ich nazwy. Prze-
szto$¢ nie jest miarg terazniejszosci, a z chwilg
obecng niekoniecznie liczy¢ si¢ bedzie przysztos¢.-
Wypowdedzianem to zostato przed pdét wiekiem
przez autorytet drogi dla mnie, mojego wuja,
w imieniu akademii nauk moralnych i politycznych.
Ale pod temi ré6znorodnemi formami istnieje
i istnieC bedzie rzecz, bez ktorej pozostat by
tylko rozbdj i tupieztwo, a wiec sama placa,
inaczej powiedziawszy nagroda za wysitek, ustu-
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ge, bez ktdrej usitowanie nie zostatoby spetnio-
nein, a ustuga oddang. Niech nagroda ta be-
dzie sprawiedliwsza, obfitsza, lepiej przystoso-
wang do ustugi, bardziej zachecajgca tego, co
ja pobiera i wiecej rozstrzygajgca dla energii
i rodzaju wysitku: czegdz pragna¢ wiecej! Nie
dojdziemy przeciez do tego, ani rzucajac prze-
klenstwa na swobode, ktéra jedynie otworzy¢
moze dla tych ulepszen i inowacyj obszerne
pole, ani ponizajac pojecia zarobku, Kktore jest
tem, co istnieje najszanowniejszego na Swiecie,
ale przeciwnie, starajac sie rozumiec jego zasady.

»33 tylko trzy moZebnosci istnienia w spo-
teczenstwie—mowit Mirabeu—trzeba byC Zzebra-
kiem, zlodziejem Ilub ptatnym pracownikiem |
Uwazajmy sobie za zaszczyt nalezac do osta-
tniej kategoryi, i nie zaliczajac sie ani do zto-
dziejow ani do zebrakéw, a wiec zyjac z ustug
swobodnie oddawanych i przyjmowanych réwnie
swobodnie. Bedzie to wiecej znaczyto, niz de-
klamacye przeciwko mniemanej zaleznosci i po-
nizeniu najmitow. Strzezmy sie réwniez, uzy-
wajac haset ktére moglyby tylko zmylié lub
oszukaé¢, dawa¢ nadzieje tym, ktérych praca i za-
robek sg niedostateczne, ze niedoli ich zapo-
biedz by mogta interwencya panstwa, ktore usta-
nowitoby na ich korzy$¢ prawo do pracy, tub
uregulowato ptace. Panstwo niema wiasnych
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srodkéw, worek jego napetnia sie tylko tem
co czerpie z naszych, i nie inaczej da¢ moze
jednym, jak biorgc od drugich. Zo jest pewnem
dla pierwszych, drudzy nie zawsze Kkorzystajg
Z dobrego.

Oto, moi panowie, sprostowanie wazne, a do-
tyczace dwodch zagadnien pierwszorzednych. Co
by to byto, gdybym przedstawit przed wami éw
obraz swobody ekonomicznej, ktéry najwiek-
szym ulegat napasciom. Przypominacie sobie
moze bajke Lafontaine’a, gdzie lew zatrzymuje
sie przed obrazem, przedstawiajgcym zwierze
z jego gatunku, pokonane przez cztowieka.
,»,Coby to byto, powiada, gdyby lwy umiaty ma-
lowac?*

Pewne szkoty malowa¢ umiejg, ale umiejg
takze robi¢ karykatury. Ukazano wam Kkary-
kature doktryny liberalnej, a raczej jej przeci-
wieAstwo pod tg nazwa.

Jakto; anarchia miataby by¢ logicznem roz-
winieciem swobody? Swobodg bytoby niszcze-
nie, kradziez, rabunek, podpalanie, zamachy dla
kaprysu na majatek, dziatalnos¢, lub zycie dru-
giego cztowieka! | takby ja pojmowali zwo-
lennicy zasady laisser-fairysmii. Nie bierzmy
zbyt seryo tego zartu, znamy go. Dawno juz
Francuzki paradoksista Jobard rozwingt go Zzar-
tobliwie w Belgii, thumaczac formute ekonomi-
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stow w taki sposéb: pozwolcie wybraé sobie
kobiete wedtug upodobania, pusécie wolno za-
boéjce ®. Ale dawno juz odpowiedzieli ekono-
misci, ze rola panstwa polega przeciwnie na
przeszkadzaniu ztemu, aby ludzie uczciwi mogli
sie porusza¢, a robotnicy pracowaé, nie bedac
okradzionymi. Postuchajcie raczej TurgoPa: ,,Za-
sada, ze nic ograniczy¢ nie powinno praw Spo-
feczenstwa w obec jednostki, oprécz jego wia-
snej korzysci, wydaje mi sie falszywa i niebez-
pieczng. Cztowiek rodzi sie wolnym i nikomu
nie dozwala Sciesniaé tej swobody...” Oto za-
sada, a tu jej ograniczenie, a raczej potwier-
dzenie: o ile nie przerodzi sie w samowole, to
jest nie przestanie by¢ swoboda, zamieniajac sie
w naduzycie. Swobody, jak i wilasnosci ogra-
niczajg sie jedne przez drugie.”“ Quesnay i Du-
pont de Nemours wyrazili te samg idee w Zar-
tobliwej formie: ,,Swobody sg jak komorki pla-
stra w ulu: Sciskajg sie, nie wchodzg przeciez
jedne na drugie.”

Powiedzieli réwniez: Niema praw bez obo-
wigzkéw, ani obowigzkdéw bez praw. Nie byto
nigdy stusznem siega¢ po swobode, lub po-
myslnos¢ drugiego. Kazdy cztowiek uczyni¢ to
niekiedy moze, ale nigdy i nikt niema do tego

") Laissez faire le mouchoir, laissez passer I’assassin.
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prawa i nigdy przez zadng instytucyg nie be-
dzie go mégt naby¢.”

A Turgot pisze dalej:

»owoboda przynoszenia szkody nie istniata
nigdy w obec sumienia; prawo powinno jej za-
kaza¢, gdyz sumienie na nig nie pozwala. Swo-
boda dziatania bez szkody dla drugich nie mo-
ze znowu byé ograniczong, inaczej, jak przez
prawa tyranskie. Rzady zanadto przyzwyczaity
sie poSwiecaC szczesScie ludzi prywatnych mnie-
manym prawom spotecznym. Zapominamy, ze
jednostki skladajg spoteczenstwo, ze powstato
ono tylko dla tego, by popiera¢é prawa ogotu,
zapewniajac spetnianie wszystkich obowigzkow
wzajemnych.” Jak sie zdaje, wszystko to ule-
gto zmianie, a teraz znaleziono sposob wytwo-
rzenia spoteczenstwa po za i ponad jednostka-
mi, spofeczenstwa, ktére ma obowigzki, prawa,
ideje, uczucia niezalezne od swoich cztonkéw,
ciato odrebne od swoich organéw, cato$é, kto-
ra niema nic wspblnego z jednostkami, co ja
tworzg. A mowig nam o pustych teoryach io ab-
strakcyi!

Postuchajcie jeszcze, co méwi jeden z mi-
strz6w szkoly liberalnej, ten ktdrego nazwac by
mozna ostatnim z ojcow kosSciota liberalnego
i z ktérego nie omieszkano szydzi¢ na tern miej-
scu, Edward Laboulaye: ,,Bezpieczenstwo jest
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potrzebnem,“ powiada, pokazawszy ludzkg pra-
cownie, ktéra czynng jest o kazdej godzinie
i wszedzie: ,,aby ludziom dostarczy¢ chleba co-
dziennego i da¢ im pewno$¢ praw ich, istnie¢ musi
rzad; oto jest gtdwne zadanie jego.“ (Powiada
gtéwne, a nie jedyne, zwracam na to uwage pa-
now). Jest on przedstawicielem bezpieczenstwa
publicznego. On to podtrzymuje pok6j na ze-
wnatrz, w kraju stara sie 0 niego i w razie po-
trzeby stawia w obronie sprawiedliwosci site,
przed ktérg Zli drze¢ musza.“ Laboulaye wy-
powiedziatl to w mowie pamigtnej, jednej z tych
ktore rozstrzygnely zaglosowanie konstytucyi
dla Rzeczpospolitej we Francyi. W koncu dodat:

»Tak moi panowie, kto bada zasade rzeczy,
ten pozorem ol$ni¢ sie nie da. Ten rzad, te
przygotowania, urzednicy odziani w mundury,
wojsko, Zzolnierze, wszystko to ma tylko jeden
cel: oto aby najubozszy wyrobnik w chacie swo-
jej uzywa¢ mogt w pokoju ptacy, ktérg zarobit
we dnie. Do chaty tej, otwartej dla wszystkich
wiatrow, nikt niema prawa wejs¢, tylko spra-
wiedliwosé i prawo. Oto gltowny przedmiot,
ktory rzad na uwadze mie¢ powinien. Rzad,
ktéry nie moze da¢ bezpieczenstwa, jest rzadem
ktory trzeba zmienic.

10



146 —

Tern wieksze jest uzasadnienie, aby zostat
usunietym rzad, ktéry go nie zapewnia ale ra-
czej zaktoca, — zamiast nakaza¢ poszanowanie
dla swobody obywateli —gwalci jg, ktéry pod
pozorem uszczesSliwiania jednych, drugich unie-
szcze$liwia, a dla przypodobania sie pewnej par-
tyi, doktrynie, wierze lub ateizmowi staje sie na-
rzedziem upodoban, antypatyj, nienawisci, chci-
wosci lub entuzyazmu pewnej grupy® oddajac
wihadze na ustugi wynalazcow systematéw i po-
szukiwaczom kamieni filozoficznych i spotecznej
alchemii.

Zarzuci¢ mi moga, o zresztg juz uczyniono,
ze jest to rzad zandarmow!

Uktada¢ tak piekne frazesy, aby dojs¢ do
takiego rezultatu, to powtdrzenie historyi o go-
rze ktéra zrodzita mysz.

We wszystkich dziedzinach dziatalnosci ludz-
kiej panstwo wykonywa¢ powinno te role opie-
kunczg i zapobiegawcza, jezeli odpowiedzie¢ ma
swemu powofaniu.

W zakresie rolnictwa, przemystu, handlu,
nauki, polityki, religii przez neutralno$¢ i bez-
stronnos¢ swoja, zapewni¢ powinien kazdemu
swobodny rozw6j sit jego i zdolnosci. Jest on
wedtug szczesliwego wyrazenia p. Alfreda Jour-
dan, uczonego dziekana fakultetu w Akwiz-
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granie, jak ten sedzia, ktéry mial obowigzek
czuwania nad uczciwoiscig walki w turniejach
dawnych mezow lub w prébach walki sgdowej,
ktéry dajac sygnat otwarcia areny mowit; ,,Niech
wejdg dzielni rycerze!* Powinien rzad czuwac,
azeby walczacy byli wszyscy dzielnymi, powi-
nien zakaza¢ zatrutej broni, podstepéw, gwal-
tow, uzywania fatszywych wag, potwarzy i ktam-
stwa, ktore nie sg wspotzawodnictwem choé je
za takie przedstawiaja, ale zaprzeczeniem wspot-
zawodnictwa.

| tu jeszcze powotluje sie na Swiadectwo naj-
wiecej zdecydowanego z obroncow wspotzawo-
dnictwa; ,,Czem jest konkurencya, powiada Ba-
stiat? To brak nacisku, nic wiecej. Co do mnie
lubie sam wybiera¢ i nie chce, aby drugi wy-
bierat za mnie to co mi sie nie podoba, oto
wszystko. A jezeli kto$ chce zdanie swoje
przeprowadzi¢ przed mojem w sprawach, Kktore
do mnie nalezg, to ja z kolei bede chciat, aby
mnie ustuchat. Zkad pewnos$é, ze sprawy wy-
graja na tern? Bedzie o jedng nauke raniej,
powiada gdzieindziej i o jedng niesprawiedliwosé
wiecej. Jedno nie wynagradza drugiego.”

Powiadacie nam, wskazujac na zbyt wido-
czne naduzycia i bijgce w oczy nieporzadki:
Swoboda prasy wykazata do czego prowadzi
przez potwarze, szantaz i skandale, a swoboda
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zgromcidzen data tylko swym zwolennikom przy-
jemnos¢, ze nabijajag im guzy na gtowie kuflem,
lub ze sami je moga nabi¢ na gtowach drugich.
Ale to nie swoboda, moi panowie! to rozpu-
sta, a rozpusta powtarzam od lat czterdziestu
jest zaprzeczeniem ale nie naduzyciem wolno-
sci. Autorytet ze swej strony nie jest nieprzy-
jacielem wolnosci ale powinien by¢ jej strézem
i zapewnieniem. Nie wypetnia swych obowigz-
kéw, skoro z powodu stabosci lub samowoli,
zamiast zapewni¢ wolno$¢, przeczy jej. Ani sto-
wem, ani piorem, ani krzykiem, ani reklamg nie
macie prawa napada¢ na szacunek, honor lub
interesy drugich. Nie wolno wam obraza¢ oczoéw
ani uszéw, naduzywac¢ moralnosci prywatnej i pu-
blicznej i popetnia¢ bezkarnie czynow, ktére mo-
ralno$¢ potepia a prawo karze pod pozorem ze
nie macie tu na mysli osobiScie nikogo, lecz
zwracacie si¢ wspdlnie do wszystkich. Swoboda
zgromadzen, dyskusyj, to pozornie zdolno$¢ mo-
wienia i stuchania, nie polega ona na tern, aby
przeszkadza¢ w stuchaniu i méwieniu. Prawdo-
podobnie znajdujg sie ludzie, ktérych razg wtej
chwili moje zdania. Czy w imieniu wolnosci,
o ktorej mowie, pozwolitbym chwyci¢ sie za
kark i zrzuci¢ z tej trybuny, gdyby im sie tak
podobato? Czy woéwczas, kiedy przed paru ty-
godniami bytem tu sam stuchaczem, byliby mi
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radzi, gdybym opierajagc sie na wymowionych
przez nich wyrazach odpowiedziat w taki spo-
sob ciemiezycielom swobody? Nie, moi pano-
wie, dzieki Bogu praktyka wiecej jest w tym
przynajmniej wypadku wartg od teoryi, jako
gentlemeni przemawiamy po kolei, a wy nas
sgdzicie. Oto jest swoboda. Jest to moze tru-
dniejszem dla tego, co ma site, albo sadzi ze
ja ma, niz uciekanie sie do sity. Zdawatoby sie,
ze fatwiej skioni¢ przeciwnika do milczenia kne-
blem, niz odpowiedzig. Ale w rzeczywistosci
jest to mniej pewnem, gdyz sita jest coraz to
w innem reku, a wiadza rdwniez, jest to takze
mniej godnem i uczciwem gdyz znie$¢ wysitek,
to znies¢ zastuge: ,,Knebel wlozony w usta dru-
giemu, wotat szlachetny Montalembert, rani mnie
i upokarza wiecej od tego, ktérym mnie same-
mu zamykajg usta.“—,Jezeli zniesiecie swobode,
powiedziat przed nim $w. Kolomban, apostot Ir-
landyi, zniesiecie walke, a jezeli zniesiecie wal-
ke, zniknie réwniez i nagroda; si iollis liberta-
iem, tollis pugnam; si iollis pugnam, iollis et
coronam.* Sw. Kolomban moéwigc te wyrazy
miat na mysli dobra wieczyste, ale nie inaczej
bytoby z dobrami doczesnemi, do ktérych daje
sie zastosowac orzeczenie Bourdaloue: ,,Jakkol-
wiek BOg mogiby to bezsprzecznie uczyni€, nie
chciat przeciez uratowac nas bez naszego wspot-
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udzialu.“ Tembardziej panstwo, cokolwiek my-
Sle¢ by o tern mogli jego wielbiciele, czyz bez
nas potrafitoby uczyni¢ nas szczesliwymi, boga-
tymi, da¢ nam inteligencyg i moralno$¢? Chca,
aby panstwo utrzymywato obywateli, powiedziat
zartobliwie Bastiat, ale jakzeby to byto mozebnem,
skoro obywatele je utrzymujg. Chcg, aby pan-
stwo dawato nam chleb i jeszcze co$ w doda-
tku, powiada Molinari, ale panstwo nie piecze
Chleba, moze tylko przeszkodzi¢ aby go nie
kradziono.

Powracam tu moi panowie, do tego dzi-
wnego sofizmatu, do tej niepojetej gry stow,
ktéra panstwo czyni rzeczywistoscig istniejaca
przez siebie, poza i ponad pierwiastkami z kté-
rych sie skiada, gdyz jest to rdzen bledéw, ztu-
dzenie, ktéreby nielitosciwie rozwiaé trzeba. Ale
panstwo, moi panowie, jest tylko tern, czem je
zrobimy. Panstwo, pod jakgkolwiek formg wyo-
brazimy go sobie, jest tylko wytworem i mnigj
lub wiecej dokfadnem wyobrazeniem tego, co
sie w spoteczenstwie znajduje, a wiec jednostek.
Ma takze swoje przesady, namietnosci i biedy.
A te namietnosci, przesady i bledy nie zawsze
sg whasciwoscig wiekszosci, jakby to sobie wyo-
brazi¢ mozna; sg one namietnosciami, przesada-
mi i bledami jednostek. Panstwo jest to zarzad
imponujacy w catosci, by¢ moze, ale zlozony
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z jednostek, ktére moga sie myli¢. Jest to wiad-
ca, krdl, cesarz albo lud, jezeli chcecie, ale omyl-
ny, a niekiedy rzadzony drobnemi pobudkami
i drugorzednemi wzgledy. Moze to byé Tytus,
ale takze i Neron, Domicyan Ilub Heliogabal,
bedzie sie u nas nazywat wielkim krélem Na-
poleonem lub ludem wszechwiadnym, ale nazwac
sie tez moze Robespierre lub Marat. Ale czy
to pod Napoleonem, czy Ludwikiem XIV jest
to zawsze jednostka, albo zbidr jednostek omyl-
nych, jak inne, ktére decyduja. Panstwo pod-
pisato reka kroéla, prezydenta lub ministra. Ale
kto podyktowat, kto natchnat tern prawem, kto
rozstrzygnat nie za jednego i kto jezeli sie omy-
lit, pomylit sie za wszystkich i kosztem wszyst-
kich? Naczelnik oddziatu, dyrektor, naczelnik
biura, a moze skromny urzednik, albo jezeli
chcecie aby rzeczy w lepszem ukazaty sie Swie-
tle Rada, komisya lub uczone Cialo. Illekroé
panstwo biadzi pomimo tych gwarancyj mozna-
by dtugg napisa¢ tu liste. Pytam sie was, pa-
nowie, czy jest w ogdle uzyteczna substancya,
postep w przemysle, odkrycie naukowe, lekar-
stwo, lub sposdb uzdrawiania czy nauczania,
prawo czy swoboda, ktdre nie bytyby potepione
lub zakazane w imieniu madrosci i oficyalnej
nauki, w interesie dobra publicznego i spotecz-
nego porzadku i ktorych by stopniowo nie trze-
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ba bylo zdobywal inicyatywg i wytrwatoscig
inteligencyi i woli jednostek?

Nie bede juz méwit o Galileuszu i ziemi
uroczyscie skazanej na nieruchomo$¢ w cen-
trum wszech$wiata, o Arystotelesie i niewolni-
ctwie, ktére wedtug jego zdania popartego przez
filozoféw i politykdw, stato sie kamieniem we-
gielnym spoteczenstwa, o réwnosci cywilnej i po-
datkowej, odrzuconych w parlamencie sgdowym
Ludwika XVI przez adwokata Séguier, o tortu-
rze, juz nie jako karze, ale jako sposobie wy-
ciggania zeznan, ktérg najswiatlejsi urzednicy
uwazali za niezbedna, ktéra niestety byla taka
w oczach ludzi najhumanitarniejszych poza swem
urzedowaniem, az do rewolucyi francuzkiej,
O obiegu krwi, ktdremu zaprzeczato ciato me-
dyczne epoki, a nawet Guy-Potin, ten swobodny
1 szyderczy pod niejednym wzgledem umyst.
Ale nawet kartofel, znany w Lotaryngii, zaka-
zany zostat we Francyi jako przyczyna tradu,
kasza réwniez zabroniong byla. Bylo wystep-
kiem piec Chleb z najprzedniejszej maki i jes$¢
go. China, emetyk wywotalty gromy ze strony
fakultetu. Parlament burgundzki, lubigcy dobre
wina, nakazat wyrywa¢ winnice sadzone w Ga-
may, ktére dawaty obficie wino mierne, ale do-
stepne dla ludu. Nie obawiajg sie czyni¢ za-
rzutu z kwestyi suchych rodzynkéw zwolenni-
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z telegrafu elektrycznego, Thiers z kolei zela-
znych, a Dufaure, ktéry wiecej niz ktokolwiek
przyczynit sie do rozwoju ich we Francyi wzru-
szat ramionami, gdy méwiono mu o zuzytko-
waniu kolei zelaznych dla transportu bydia.
Otdz to, skoro jednostki sie mylg, nalezy je za-
stgpi¢ mniej omylnym rozumem panstwal
Postuchajcie z tego powodu Swiadectwa czto-
wieka, z ktoérego stowami liczy¢ sie trzeba, Ro-
bespierre’a: ,Jezeli prawodawca nie broni sie
manii, ktéra zarzucano rzadowi ze wszystko
chce uja¢ w karby, jezeli sam chce zatatwiac,
interesa ludzi prywatnych i oddawaé, ze tak po-
wiem, obywateli pod opieke, wtedy zamiast sta-
nowienia wolnosci publicznej, obala swobode
jednostek i sprowadza co chwila na nasze gto-
wy najémieszniejsze i nieznosne jarzmo.“ Wy-
rzekt to 14 grudnia 1790 r. w Kkonstytuancie
z powodu zniesienia nabozenstwa koscielnego
ktore potrafiono przeciez przywroci€¢. Nie mniej
jasno wygtosit to samo zdanie w 1793 r. 10
maja, skoro z powodu konstytucyi wypowiedziat
przed konwentem nastepujace wyrazy: ,,Strzez-
cie sie starej manii rzadow, ktore .chciaty za-
nadto rzadzi¢. Dajcie jednostkom i rodzinom
prawo robienia tego, co nikomu nie szkodzi...
Stowem, pozostawcie swobodzie indywidualnej
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to, co z natury swej nie nalezy do wiadzy pu-
blicznej, a tern mniej dacie pola ambicyi i sa-
mowiadztwu.*

Wiem dobrze i pragne da¢ na to przykiad,
Ze Robespierre nie zawsze wykonywat swoje
zasady. Tak samo czynit Napoleon, ktoéry ma-
wiat, ze rzad nie powinien by¢ zanadto ojcow-
skim, co nie przeszkadzato mu przeciez wszy-
stkiego patryarchalnie regulowaé, az do kursu
papierow publicznych i weksléw prywatnych.
Ale bledy postepowania nie obnizajg wartosci
ich rad, owszem wykazujg jg w catej pelni.
Mozna by tez zastosowa¢ do nich stowa pro-
boszcza do parafian, ktory rzekt; ,,Postepujcie
tak jak mowie, nie jak czynie.”

W imie interesu publicznego i potrzeby za-
bezpieczenia sie od nieporzadku i niesystema-
tycznosci w ocenie, chronigc sie od pobudek
indywidualnych, uciekamy sie do pos$rednictwa
panstwa, ktore przeciwienstwa tagodzi. Wezmy
przeto, moi panowie, Kilka przyktadow ze sfery
interesow najogolniejszych i najpilniejszych i roz-
patrzmy jako S$rodek zapewnienia egzystencyi
narodu swobodng gre wymiany, inaczej mdwigc
nieustanne wahania tego okropnego prawa po-
dazy i popytu, a takze o$wiecong czujnosc,
opiekunicze przewidywanie, wszechmocng i czyn-
ng dziatalnos¢ wielkiego mechanizmu panstwo-
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wego. ,Nie widziatem nigdy, pisat Jozef de
Maistre, aby panstwo wtracato sie w handel ar-
tykutami spozywczemi z korzyscig dla og6tu.
Zawsze sprowadzato to gtéd.”

Panstwo chce kierowac¢ rolnictwem. Pewne-
go dnia za Ludwika X1V, gdy wiesniacy sadza,
ze zboze wzeszto odpowiednio, krél, czy tez
Rada jego, sg innego zdania. Rozkazujg oni
zaoraé zieleniejgce pola i posia¢ po raz drugi.
Innym razem w 1709 r., jeszcze za Ludwika
XIV okropna zima zmrozita zboza na zagonach.
Wiesniacy chca je zaora. Krdl, czy tez jego
Rada oznajmia, ze sie myla, ze zboza odrosng
i zakazujg tego, co kiedyindziej nakazali, oba
razy blednie. Ziemia przyznaje racyg chtopom,
wbrew radzie wielkiego krdla, a pani Maintenon
jes¢ musi Chleb jeczmienny w Wersalu.

Konwent nie mniej potezny od wielkiego
krola nie jest szczesliwszym, a ten sam Robes-
pierre, ktory wypowiadat tak madre stowa, nie
cofa sie przed najbardziej tyranskiemi rzadami.
Obawiajg sie drozyzny, bojag sie uczyni¢ wyzy-
wienie ludu dzielem .przypadku, zalezhem od
okrutnego prawa podazy i popytu; pragng wy-
swobodzi¢ sie od podatku nakfadanego przez
handel i ustrzedz sie przed $miertelnym zebem
przywlaszczycieli. Rzad prawdziwie demokra-
tyczny powinien zywi¢ lud. Ustanawiajg komitet
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spozywczy. Powstaje tedy wniosek przeciwko
przywiaszczycielom, a wiec kazdemu, co kupu-
je aby odprzedaé, to okropne prawo zwane
prawem obrony publicznej, przez ktorg ztamang
zostata odporno$¢ praw gospodarczych. A po-
niewaz rzad, jakto stusznie zauwazyt Molinari,
fatwo moze zawiesi¢ handel ale go nie stwo-
rzy, poniewaz prawodawca ani dyktator nie
jest przemystowcem, tak samo jak urzednicy nie
zastgpig kupcow, skoro chodzi o kupno lub sprze-
daz, na czem zawsze skonczy¢ sie musi, komi-
tet spozywczy traci na swoich obrotach tysigc
czterysta milionbw w ciggu pietnastu miesiecy,
a wiec okoto stu miliondw miesiecznie, ktore nie
kto inny, tylko lud musi optaca¢. Dziwny spo-
s6b zmniejszania ceny chleba na korzys¢ ludu!
Czy daje mu on przynajmniej chleb? ,Niestety,
powiada dalej Molinari, lud zywiony przez rzad
literalnie umiera z gtodu. Trzeba wyznacza¢ mu
porcye, a potem pot porcye.“ Zio zachodzi tak
daleko, ze Barrere, nie wiedzac do czego sie
uciec, proponuje konwentowi nakazanie ogol-
nego powstrzymania sie od jedzenia, pod formg
postu cywilnego.

,P0 9 termidora, kiedy Francya pozbyla sie
tyranii Robespierre’a, zaniechano systemu, kto-
rego bezsilno$¢ az zanadto byta stwierdzong
i powrdcono do swobody handlu zbozem. Znie-
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siono maximum; ogtoszono prawo 0 przywia-
szczycielach i poczeto bra¢ pod opieke transporty
zboza, zamiast pozwoli¢ je zatrzymywac i ra-
bowaé. Cbéz sie stato? oto obfitos¢ powrdceita.”
Zrobionoby lepiej, zaczynajac od tego, przypo-
minajac sobie stowa Rolanda, ktory o$wiadczyt,
ze pod wzgledem produktéw spozywczych Zgro-
madzenie powinno byto zrobi¢ tylko jedno: ogto-
si¢, ze nie bedzie sie w nic mieszaé, lecz tylko
nieubtaganie bedzie surowem dla kazdego, co
wystapi przeciwko swobodzie handlu zbozem.

Ot6z panowie, powtarzam, ze rzad moze
znie$¢ handel ale nie moze go zastgpi€. Prawa
podazy i popytu, ktére niczem innem nie jest
dla cen, jak dgzno$¢ do réwnego poziomu dla
cieczy, dowolnie znies¢ nie mozna, a robigc
nacisk, aby je zmieni¢ czyni sie je tylko tward-
szem i mniej gietkiem. Skarzg sie na to, ze
rzadko$¢ podnosi ceny, a zwiekszajg rzadkosc,
nie pozwalajac cenom, aby wywotaty obfitosc.
Mozecie powtarza¢ ile chcecie, ze jest to prawo
okrutne, ze nauka ktéra je glosi, jest nauka
ponurg i bez serca, to zupeinie to samo, co mé-
wi¢ o okruciefstwie prawa cigzenia, albo oskar-
za¢ o brak uczu¢ ludzkich tego, co ostrzega
was, ze spadajgcy kamienn moze wam roztrza-
skaC czaszke.

Woziwoda w miescie oblezonem chodzit, wo-
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fajac: ,,Szes¢ susdéw miara wody!...” Granat prze-
wraca mu jedno z wiader. Nie tracac przyto-
mnosci wota dalej: ,,Dwanascie susow miara
wody!“ Nie robigc studydw, instynktem wie-
dziony zrozumiat przeciez predzej od was. Wo-
fajcie i deklamujcie, ile wam sie podoba, nie
potraficie nic w tern zmieni¢. Gdy pewna rzecz
nie wystarcza dla wszystkich, nie wszyscy jg
mie¢ moga; a jezeli pojawia sie nadto i star-
czy tylko pod warunkiem, ze bedziemy oszcze-
dni, trzeba unikna¢ deficytu, podwyzka cen naj-
lepiej pouczyé moze, ze on nam grozi i Ze spo-
zycie ograniczy¢ trzeba. Z tego powodu Adam
Smith orzekt, ze kazde zniwa odpowiednio spo-
zywane wystarczy¢ musza. Kazde za$ okaza
sie niedostatecznemi, jezeli plony marnowaé be-
dziemy. Naturalny podzial, ktory jest przyczy-
ng tego cudu, wyzszy jest od wszelkiej wiadzy
i wszelkiej madrosci despotyzmu o$wieconego,
choéby byt najpotezniejszym. Podziat zniwa do-
konywa sie tylko raz do roku, na caly czas
365 dni i ogromng ilos¢ rodzin spozywcéw. Aby
zabezpieczy¢ zywnos$¢ dla takiego miasta jak
Paryz, opowiada w swoich Studyach o admini-
stracyi dawny prefekt policyi, ktéry byt kolejno
ministrem sprawiedliwosci i prezydentem sekcyi
w Radzie Stanu, Vivien, jest tylko jeden $ro-
dek: nie zajmowac sie nia.
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Napoleon ze swym despotycznym tempera-
mentem nie podzielat tego zdania. W 1811 r.
Z mniejsza przesada, ale z takiem samem nie-
powodzeniem powtdrzyt probe zrobiong przez
konwent. Chciat rowniez zapewni¢ zywnos¢ dla
Paryza przed swa wielkag wyprawag do Rosyi.
Wyznaczyt za hektolitr zboza maksymalng cene
trzydziestu frankdéw, przepisal piekarzom wa-
runki wypieku i ceny sprzedazy. Napoleon, jak
sam mowit, chciat mie¢ silny stan piekarzy i Sci-
$le go zorganizowaé. Straszac i Scie$niajac han-
del, podnidst ceny do 70 frankéw i z wielka
stratg dla ludnosci wywotat ruing i upadek zna-
cznej liczby piekarzy, potwierdzajac raz jeszcze
te prawde, ze przemyst moze by¢ silnym tylko
wtedy, gdy jest swobodnym.

Czy trzeba dokonaé préby przeciwnej? Do-
konywa sie ona przeciez codziennie, gdyz co-
dzien, jakkolwiek sie tego nie domyslamy, przez
lekkie najczesciej wahania podtrzymuje intuicyj-
na statystyka handlu ten nieustanny ruch cen,
ktory pobudza lub wstrzymuje przez znizke
i zwyzke produkcyg i przywoz produktdw, wnie-
doskonatej wprawdzie lecz prawie statej réwno-
wadze, ktéra jest normalnym stanem naszych
spoteczenstw. Powtarzam, ze réwnowaga nie
jest zupetnie statg, gdyz dazymy do niej, ni-
gdy jej nie osiagajac i wihasnie ta nieustanna



160

pogon uciekajgcej wciaz réwnowagi nigdy po-
waznie nie zachwianej wytwarza ruch i postep.
»Trzeba ruchu w maszynie,” robi gleboka uwa-
ge Turgot. Gdyby wszystkie czesci skladowe
w mechanizmie przystosowane byly z zupeing
doktadnoscig, bez zadnej miedzy niemi przerwy,
mechanizm ten nie bylby zdolny do dziatania.

Przechodze przeciez od tych uwag do wy-
mownego przyktadu, ktéry glosi co innego, niz
nieudane zabiegi konwentu i Napoleona i prze-
kona¢ musi tych, co nie chcg widzie¢ cudow
dokonywanych przez zwykle oscylacye handlo-
we. Byto to okoto 1854 roku. Przypominajg so-
bie moze stuchacze moi, ze mieliSmy w tym
czasie, przez lat cztery szereg kréw chudych.
Nie byt to jeszcze gtod, ani nawet niedostatek,
ale bardzo wyrazna drozyzna w niektdrych oko-
licach i momentach, z towarzyszacemi jej zwy-
kle cierpieniami. Panowaty wowczas jeszcze da-
wne przesady. Powinienem moze méwic i w cza-
sie terazniejszym, gdyz powrécono do nich™ po
czesci przynajmniej, a swoboda handlu, ktéra
uchronita Francya od deficytu w zbiorach 1861
roku, ktdra ustrzegta ja od glodu i rewolucyi
w latach 1879—80 i ktdra, jak przyznaja nawet
jej przeciwnicy, przez dwadziescia lat dawata
najlepsze i najbardziej prawidtowe ceny zaro-
wno dla wytworcey jak i spozywcey dzi$ juz silnie
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jest naruszong. Widzimy juz konsekwencye te-
go, ale nie o tem mowa. W tej chwili nie
stwarzam doktryny, tylko stwierdzam fakta.

Tak wiec w latach, o ktérych mowie, hot-
dowano jeszcze dawnym bledom, czego dowo-
dem np. regulowanie piekarstwa przez trzydzie-
§ci, lub czterdziesci przepiséw, ograniczen i ocen.
Wierzono w skuteczno$¢ zasobow i owych $pi-
chlerzéw obfitosci, tak stusznie zwanych przez
Turgot’a $pichlerzami gtodowemi, ktérych wia-
Sciwe oddziatywanie okazuje sie zmniejszeniem
podazy na rynku i dzwonieniem na alarm, jak
sie wyraza Artur Young. Polecono przeto za-
rzgdom wielkich miast, aby przedsiewziety srod-
ki odpowiednie dla zaopatrzenia miast w zy-
wnos$¢. Przedsiewzieta w tym celu ankieta do-
szta na szczeScie w niektérych miastach, dzieki
przyjacielowi mojemu Armand Lalande, do po-
tepienia projektu. Tak bylo np. w Bordeaux.
Wykazano ze rezultatem tej proby bytby tylko
gorszy i drozszy chleb dla ludnosci.

W takich to warunkach, kiedy wszystko sie
jeszcze wahato, wybitna osobisto$é, senator
Weiss, zarzadzajacy departamentem Rodanu,
ujrzat kiedy$ w gabinecie swoim naczelnika staty-
styki miejskiej, ktory przyszedt go zawiadomic,
ze w Lyonie znajduje sie tylko na dni o$m za-

li
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paséw zywnosci w ziarnie i mace. Zapytywat
jakich nalezato by tu uzy¢ Srodkow?

Pierwsza mysla senatora bylo przedsiewzigé
odpowiednig akcya zapobiegawcza. Nie uwazat
sie za ekonomiste i nie bylby moze glosit do-
ktryny swobody na stosie ofiarnym, ale byt to
cztowiek rozsadny, przyzwyczajony do zastana-
wiania sie, ktory wiedziat, ze raz popetnione
glupstwo nie tak tatwo naprawi¢. ,Czy mamy
przedsiebra¢ jakie srodki? rzekt po chwili za-
stanowienia. Czy zakupywaé ziarno na rachu-
nek miasta, ostrzega¢ piekarzy aby zwiekszyli
swoje zasoby, albo publicznosé, by zmniejszyta
spozycie? Alez to sposéb zamacenia wszyst-
kiego! Bylaby to panika, podwyzszenie cen,
niepokdj ogolny; wpadng na sklepy z obawy
opdznienia, kazdy zechce zaopatrzy¢ sie w chleb
na dni kilka wobec niechybnie grozgcego glo-
du. Beda moze rabowali i mscili sie na hurto-
whnikach handlujacych zbozem i maka i popet-
nimy zle, starajagc sie don nie dopusci¢. Postu-
chaj pan: ani stowa o tern, co mi powiedziates,
ale miej oczy otwarte. ObliczaC jak najstaran-
niej wszystka make i zboze przywozone do
miasta jak réwniez to, ktére wywoza i konsu-
mujg. Jutro przyniesiesz mi pan tablice, poju-
trze réwniez, a takze i dni nastepnych, jezeli
bedzie trzeba, a potem zobaczymy. Na drugi
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dzier—mowi Weiss (opowiadanie to znajduje sie
w sprawozdaniu dodanem do ankiety w 1861
roku), obie czesci tablicy réwnowazyly sie zu-
pelnie. Tak samo byto trzeciego dnia i w kon-
cu terminu, ktorego sie obawiano. Byto ciggle
zapaséw w miescie na dni osiem, statystyka in-
tuicyjna, dzialajac jak owo przyrodzone zniwe-
lowanie, ktore dokonywa sie w naczyniach po-
taczonych, wypetniata préznie w miare jak sie
otwierata i nie zmieniato sie nic zgota.” Weiss
uspokoit sie wkrotce, przekonawszy sie, ze w wie-
lu razach ostrozna administracya najlepiej po-
stgpi, gdy nic robi¢ nie bedzie. Dziata¢ beda
sami zainteresowani. ,W taki sposob przezyli-
$my cztery lata, dodaje, a nikt nie domyslat sie
nigdy braku.“

Co zrobit tedy inteligentny cziowiek, aby
odrzuci¢ posrednictwo administracyi w zaga-
dnieniach, dotyczacych S$rodkéw spozywczych,
powierzajgc sie swobodnemu biegowi handlu?
Oto tylko obserwowat. Ekonomisci nie robili
i nie robig nic innego; nie przemawiajg oni
w imie powzietych z goéry zasad, lecz w imie
doswiadczenia.

W imie doswiadczenia przemystowiec Le-
gendre, zapytany przez Colberfa, co mogtby
zrobi¢ zdaniem'jego krol dla handlu, dat odpo-
wiedz, ktora—stata sie Zrodiem tak falszywie
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bode dziatania“ 9. W imieniu do$wiadczenia
Turgot w swych pieknych listach do abbé Ter-
ray o swobodzie handlu zbozem, powstaje prze-
ciwko nierozwadze rzaddw, ktdére biorac na sie-
bie odpowiedzialno$¢ za przezywienie ludu, wy-
stawiajg sie na wszelkie niezadowolenia. W' imie-
niu doswiadczenia Le Play po przeprowadzeniu
pieknie obmyslanych swoich ankiet, ktore do-
prowadzity rzad cesarski do ogloszenia wreszcie
swobody piekarstwa, zauwazyt, ze umysinie chy-
ba z kwestyi gospodarczej uczyniono polityczna.

Jest to, moi panowie, Anzglad. ktéryby powi-
nien oddziataé i na rzadzonych i na rzadza-
cych. Rozszerzajagc swmje prawa, panstwo, to
jest rzad ktéry je wyobraza, powieksza wedtug
stusznej uwagi Robespierre’a, ograniczenia swo-
body obywateli. Jest to z wielkg dla nich szko-
da, gdyz zmniejsza w taki sposéb pole ich dzia-
falnosci i sposoby rozwijania wartosci ich 0so-
bistej. Ale i dla panstwa moze to sprowadzi¢
nie mniejsza szkode, gdyz rozszerza zakres swej
odpowiedzialnosci i czesciej popetni¢ moze biad,
a wiec powieksza przyczyny niezadowolenia.
Im obszerniejszg jest dziatalno$¢ panstwa, tern
wiecej jest ztozong i ryzykowng; mnoza sie ré-
wniez jej strony niebezpieczne.

h ,,Monseigneur laissez nous faire.*



165

Powracajac raz jeszcze do pordéwnania Ro-
bespterre’a, im wiecej znaczenia ma wiadza,
tern wiecej ambicya panoszy¢ sie moze. Im
wiecej panstwo jest poteznem, lub by¢ sie niem
zdaje, tern tatwiej na nie napada¢, a wiec ta-
twiej ulega rozbiciu. Czynicie zen rozdawce
task, regulatora majgtkow, dobroczynce jednych,
a przeSladowce innych. Alez w takim razie
kazdy zechce naleze¢ do panstwa, a przynaj-
mniej ksztattowaé je wedtug swego upodobania,
a wtedy powstaje nieustanna walka stronnictw
i rzeczoznawcOw, nieustanne popychanie sie
wsréd tych, ktorzy dostali sie przed ognisko lub
chcg przed niem zaja¢ miejsce. Jak méwi Ba-
stiat, prawo przestaje by¢ juz tarcza, po za kto-
ra schroni¢ sie moga wszyscy, bezstronnym i sil-
nym szancem swobody przeciwko przedsiewzie-
ciom, ktére mu zagrazajg, stowem sprawiedli-
wosC staje sie tern, czem niestety juz jest w zbyt
wielkim stopniu; polem bitwy dla wszelkich za-
kresow chciwosci, wszystkich ztudzen i zadz.

Z tego to powodu, w interesie panfstwa, a nie
przez wrogie ku niemu usposobienie pisat ten
sam Bastiat: ,,W ekonomii poliiycsnej duzo sie
trseba ucsy¢ a mato czynic.”

Do tej sentencyi dodam jeszcze druga tego
samego pisarza: ,,Zadanie ekonomii politycznej
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w obec rzadéw jest tak prostem, jak Dyoge-
nesa od Aleksandra: ,,Nie zastaniaj mi storica.”

Proste to zadanie, panowie, nie tak fatwo
przeciez je wykona¢, powiedzieliSmy to juz,
a sam Bastiat mogiby nam to powtdrzyc.

»Szczescia mojej ojczyzny nie oczekiwatbym
nigdy od gwaltownej przemiany w formie wia-
dzy lub osobach, ktére ja sprawujg — pisat od
czaséw swej miodosci — ale spodziewam sie go
przez dobrag wole wszystkich w dopomaganiu
do spetniania najwazniejszych zadan i od na-
szej umiejetnosci wskazywania ich. Trzeba, by
wladza byla silng w obec nieprzyjaciét z ze-
wnatrz i wewnatrz, gdyz powolaniem jej jest
podtrzymanie pokoju w kraju i na granicach;
musi przeciez dziatalnosci prywatnej oddac
wszystko, co wchodzi w jej zakres: takg ceng
zdobywa sie porzadek i swobode."

Co nalezy do dziatalnosci prywatnej, a co
do panstwa? Czy chcecie zapyta¢ Adama Smi-
tha? Poniewaz uznany on jest za ojca szkoty
ortodoksalnej, moze nie bedg mi tu stawiaC za-
rzutbw. Oto jego odpowiedz: ,,Potréjne obo-
wigzki panujgcego sg:

1-0 ,,Broni¢ spoteczenstwo przed wszelkim
czynem gwattu lub napasci ze strony innych
spoteczenstw niezaleznych.
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2- 0 ,Wzigé pod opieke kazdego cztonka
spoteczenstwa przeciwko niesprawiedliwosci i uci-
skowi innych, przez Sciste wypetnianie prawa.

3- 0 ,Wykona¢ i podtrzyma¢ pewne roboty
publiczne, oraz instytucye, ktorych interes pry-
watny nie mogtby stworzyé, gdyz zysk nie wy-
nagrodzitby nigdy wydatku, jakkolwiek w obec
spoteczenstwa korzys¢ jaka daja jest znacznie
wieksza od wydatku.

»Przypuszczac tu trzeba z koniecznosci—do-
daje— ze wydatek odpowiedni jest ponoszony
albo przez cale spoteczenstwo, lub pewnych je-
go cztonkow.*

Wiem, Zze okre$lenie tych robot, czy ushug
publicznych jest wiasnie punktem trudnym idra-
zliwym, ze nawet ekonomisci najbardziej ortodo-
ksalni nie zawsze sie zgadzajg, co do dokia-
dnych granic tych przywilejow panstwa. Jourdan,
ktérego wyzej wymienitem i Edmund Villey,
profesor ekonomii politycznej fakultetu w Caen,
ktérego réwniez powinienem byt przytoczyé,
przystali przed kilku laty do akademii nauk mo-
ralnych i politycznych prace, pomiedzy ktore
stusznie rozdzielono nagrody. Pomimo jedna-
kowej kompetencyi i talentu, nie doszli do je-
dnakowych konkluzyj na wszystkich punktach
i kwestya pozostaje dotgd otwartg. Ale jezeli
nie zgadzajag sie w zupetnosci co do granic,
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w jakich porusza¢ sie powinna dziatalno$C pan-
stwa, jezeli jeden chciatby przemystowi prywa-
tnemu powierzy¢ pewne ustugi, ktére drugi po-
zostawia zawiadywaniu publicznemu, ani zaden
z nich, choC obadwaj bardzo liberalni, nie ma
zamiaru obnizy¢ znaczenia panstwa, a raczej
wiadzy publicznej w rozmaitych jej postaciach,
odbierajac jej wszelkie atrybuty po za sprawie-
dliwoscig i obrong terytoryum. Co prawda, nie
znam wsréd ekonomistéw nikogo, oprécz mego
uczonego przyjaciela Molinari, ktoryby chciat
odsadzi¢ rzad od dotychczasowych jego zadan,
a powierzy¢ przedsiebiorcom, lub stowarzysze-
niom dostarczenie nam jak najtaniej bezpie-
czenstwa i sprawiedliwosci. Wielu sadzi copra-
wda, ze wielka cze$¢ tych czynnosdci, ktore wy-
konywajg urzednicy i na ktére idg podatki,
spetniang by by¢ mogta przez ludzi prywatnych,
lub stowarzyszenia i optacong pod formg skia-
dek dobrowolnych. Modeste w jednem z dziet
dawniejszych (pod wielu wzgledami poglady je-
go ulegly zmianie) zaleca, mojem zdaniem nie
bez racyi, to, co nazwat ,systemem akcyjnym*
jako spos6b zmniejszenia podatkdw i rozwinie-
cia ducha inicyatywy i postepu. Zrobit uwage,
ze pralnia, rzeznia, targ, mogly by by¢ réwnie
dobrze urzadzone przez kapitaliste, lub stowa-
rzyszenie i eksploatowane przez nich, jak przez
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gmine, departament, panstwo. Mozna nie by¢
rewolucyonistg, a przeciez uwaza¢, ze fabryka-
cya kart do gry, tytuniu, prochu i zapatek nie
koniecznie stanowi monopol panstwa. Zdaniem
wielu, wyksztatcenie jest zanadto zeSrodkowa-
nem i oficyalnem w wiekszej czesci panstw
Europy. Shyszalem Pawta Bert, doktora kilku
fakultetow, jak skarzyt sie niemal réwnie zy-
wo jak Laboulaye na zbyt wielkag ilo$¢ egza-
minéw i pytal, czy nasze (francuzkie) baka-
laureaty i dyplomy, urabiajgc wszystkie inte-
ligencye na jedng modie, nie czynity szkody nie-
tylko studyom, ale i charakterom. We Francyi
Stephenson i Brunnel nie mogliby by¢ inzenie-
rami. Czy wygrataby na tern ludzkos¢? Ja ro-
wniez, jakkolwiek cztonek instytutu, nie mogt-
bym wyktadaé na zadnym fakultecie; nie otrzy-
matem Swiecen uniwersyteckich, nie jestem do-
ktorem. Jakkolwiek nie cofam nic z mojej kry-
tyki i przyznaje stusznos¢ wielu innym zarzu-
tom, nie przecze, ze istnieje pewna liczba ustug,
ktore trudno sobie wyobrazi¢ po za obrebem
organizacyi administracyjnej. Telefony i tele-
grafy pozostajg pod zarzadem przedsiebiorstw
prywatnych, jakkolwiek podlegajg pewnym pra-
widtom i ograniczeniom, S$wiadczacym o inter-
wencyi wiadzy publicznej. Poczty przeciez wsze-
dzie sg rzadowe; jezeli za$ w kraju sasiednim
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rodziny de la Tour i Taxis przez dhugi czas
eksploatowaty te czynno$¢, to zawsze jako wy-
delegowane przez whadze rzadowa, tak jak Fran-
klin kiedy byt naczelnikiem poczt w swym kra-
ju. To samo powiedzie¢ mozna o biciu mo-
nety. Trudniej jeszcze wyobrazi¢ sobie aby dro-
gi i bruki nalezaty do jednostek, z ktérych kazda
wzdluz swojego pola lub przed swym domem
bruk by ktasé, lub droge budowaé musiata. Aze-
by czastki ztozyty calo$¢, a drogi komunikacyj-
ne zastuzyly na swoje miano, dochodzac do
oznaczonego punktu, trzeba wspdlnych katow
widzenia kierujgcych ich wykonaniem i poczu-
cia interesow ogo6tu, ktore kazatyby niekiedy
ustgpic¢ interesom prywatnym na plan drugi. Jest
to zbyt oczywistem, abySmy dtuzej nad temi
pogladami zatrzymywac sie mieli,

Ale nawet gdyby w wiekszej mierze niz
przypuszczam bylo mozebnem, ze czynnosci
zorganizowane dzisiaj w forme publicznych przejs¢
moga jutro w dziedzine dziakalnosci prywatnej,
czy to jednostkowej, czy zbiorowej, jeszcze nie
obesztoby sie bez nadzoru i kontroli, wykony-
wanej przez dziatalno$¢ publiczng. Zdrowotno$¢
warsztatow i lokaléw szkolnych, moralno$¢
ucznidw, rzetelno$¢ wagi i miary, czuwanie nad
zdrowiem publicznem, wymagatyby zawsze gwa-
rancyj, ktore daje zbiorowa sita. Mozna nawet
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powiedzie¢, ze rozwdj spoleczenstwa, mnozac
formy czynnosci ludzkiej, wprowadzajagc w gre
interesa liczniejsze, drazliwsze, ktore fatwiej ura-
zi¢, komplikujac na tysigce sposobow kotka
warsztatu spotecznego, rozszerzyt i utrudnit za-
danie rzadu, nadajac z natury rzeczy maszynie
rzadowej odpowiednig wielkosC i ztozonosC. Jak
powiedziat pewien uczony profesor prawa w Mon-
pellier, a oddawna zauwazyli ludzie przekonan
najliberalniejszych zadanie, a wiec znaczenie
pafnstwa wzrasta ze wzrostem samych spote-
czenstw. Tak, ale co$ jeszcze dodac trzeba.
Zadanie panstwa wzrasta, mowigc absolutnie,
zmniejsza sie przeciez wzglednie do miejsca ja-
kie zajmuje w spoteczenstwie jednostka i jej
dziatalnosc.

W tym pozornym paradoksie duzo jest isto-
tnej prawdy, jak w owem prawie o stosunkach
kapitatu i pracy, tak dobrze uwydatnionem przez
Bastiata, ktory wykazuje nam, Ze absolutny
udziat kapitatu w produkcyi, wzietej jako ca-
oS¢, zwieksza sie w miare wzrostu kapitatu,
a jednoczesnie zmniejsza sie on w stosunku do
catej sumy kapitatow gdy tymczasem udziat pracy
ro$nie i w jednem i w drugiem znaczeniu.

Udziat jednostki w istocie wzrasta jednocze-
$nie z panstwem i w catkiem odmiennych roz-
miarach. To co tlumaczy, uzasadnia, uspra-



— 172 —

wiedliwia dziatalno$¢ panstwa, jest wiasnie roz-
wojem interesow, ktore zrodzity sie z powieksze-
nia dziatalnosci jednostkowej, ktorej bezpieczen-
stwo zapewni¢ nalezy. Jest ono rodzajem try-
bunatu, ktoérego znaczenie zalezy od iloci spraw
przezeh rozstrzyganych. Sedzia istnieje dla stron,
spoteczenstwo dla cztowieka i przez cziowie-
ka. Cywilizacya niczem innem nie jest, jak sto-
pniowem usamowolnieniem jednostki. Wyrazit
to, mojem zdaniem bardzo trafnie, jeden z ko-
legéw pana Karola Gide P. Beauregard profesor
ekonomii politycznej na wydziale prawnym w Pa-
ryzu. Odpowiada on jednocze$nie na przesadne
twierdzenia, ktore zwalczam w tej chwili i nato co
niesprawiedliwie i btednie zarzucano szkole li-
beralnej, jakoby zapoznawata, co jest zmiennem
w warunkach bytu spotecznego, nie chcac wie-
dzie¢ o rdznicy miedzy teoryg i sztuka. Rossi
z roznicy tej uczynit przedmiot kilku najpie-
kniejszych swych wyktadéw, a ja sam wyrazitem
to najformalniej, mianowicie z powodu swobody
wymiany, w tein samem miescie, w ktérem wy-
ktada moj uczony oponent. Beauregard w tych
stowach wyraza sie o tym przedmiocie:
»Ekonomia polityczna jest jednocze$nie nau-
ka i sztuky: naukg, gdyz obserwacya pozwala
odkrywac i formutowaé prawa przyrodzone, ktore
rzadza zjawiskami ekonomicznemi; sztuka, gdyz
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ze znajomosci praw tych wynikajg wskazOowki
cenne dla ludzi nauki.

»Prawa natury o$wietlone przez ekonomig
polityczng sg dwojakiego rodzaju: jedne noszg
charakter praw ewolucyjnych. Radzac sie hi-
storyi i poréwnywajac dzi$ istniejace ludy, spo-
strzegamy, ze wszystkie spoteczenstwa przecho-
dza serye faz, w ciagu ktorych jednostka, prze-
chodzac pod panowanie zrzeszen coraz mniej
wyltacznych, doskonali sie, dazy do niepodlegto-
§ci i wyswobadza sie wreszcie. Ewolucya taka
jest ogblng, poddaje ekonomig spoteczng po-
wolnemu przeobrazeniu, a pod wzgledem go-
spodarczym tlumaczy sie zdobycza dwoch swo-
bdd: swobody przywiaszczania osobniczego i swo-
body pracy. Od tego czasu obywatele wolni
W swej inicyatywie i odpowiedzialni za swe
czyny stajg sie gtbwnymi dziataczami cywilizacyi.”

Autor wykazuje nastepnie, ze obok tych
praw ewolucyi istniejg prawa niezalezne od or-
ganizacyi spotecznej, zasadnicze, niezmienne,
jak prawo najmniejszego oporu, ciggtosci ma-
teryi i t. p. Ale nie tu miejsce powraca¢ do
tego punktu; wystarcza mi, ze w imieniu prawa
ewolucyi odpartem to zuchwate i wsteczne twier-
dzenie, jakoby indywiduum tracito znaczenie
w postepie spotecznym. | jakze by to by¢ mo-
gto, skoro nawet celem wiadzy, jej prawem bytu,
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jedynem usprawiedliwieniem, jest obowiazek za-
pewniania swobody?

Ale, powiadaja, zadamy tak samo jak i wy
rozwoju indywidualnosci, zwalczamy za$ indy-
widualizm. Dla wyttumaczenia tej r6znicy, wy-
kazuja, ze indywidualno$¢ daje sie pogodzié
nawet z systemem despotycznym, Zze swoboda
kwitng¢ moze pod opieka i ze najscislejsza dyscy-
pling spotykamy w respublikach starozytnych,
w wiekach $rednich ktére mozna nazwa¢ wiekami
przepisOw i ograniczen, mamy przeciez potezne
typy i wyraZzne osobistosci.

Panowie, nie bawmy sie w wyrazy i nie
mieszajmy, prosze, wyjatkow z regutg. Chcac
méwi¢ o postaciach nadzwyczajnych, odnalesé
je z pewnosciag mozemy w tych okresach,
a beda one tern wybitniejsze, ze wiecej ro-
Znig sie od swego otoczenia. Takiemi sg wiel-
kie, samotne deby, sterczace po nad rzadkim
gajem. Jezeli jednak mowi¢ bedziemy o ludz-
kiej masie w taki sposdb, jak wypada tym, co
uchodzg za demokratéw humanitarnych, to co
innego. Widze Arystoteleséw, Cycerondéw, So-
foklesow, Tucydydeséw, ale masa ludzka, céz
to takiego? Bezimienna zgraja, thum, ktory nie
wchodzi w rachube, gnojowisko ludzkie na kto-
rem, przyznaje, ukazujg sie niekiedy piekne kwia-
ty, ale ktére samo przez sie jest tylko zbioro-
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wiskiein wszelkich ponizeri i sromoty: niewolni-
ctwa, upodlenia, pracy bezustannej, przy ktorej
godnos¢ swoja zapomnie¢ trzeba. Byly to spo-
teczenstwa ztozone z arystokratow i z parya-
sow, wsrdd ktérych dziwnem jest szuka¢ wzo-
row owych indywidualnosci sympatycznych. Ta-
kich celem bylo raczej dawa¢ co$ od siebie,
niz bra¢, jak owe wody, o ktérych méwi Bos-
suet, dazyly one do podniesienia tylko dla te-
go, aby sie rozla¢. Ich to pytamy o nauke no-
wego prawa, co ma ludzkosé odrodzi¢, prawa
altruismu, owego altruizmu, ktory przeciwstawia
sie jakoby egoizmowi i tgczy z prawem swobody.
Ach! panowie, czyz nie widzicie, ze aby sie
poswieci¢, trzeba przedewszystkiem do siebie
naleze¢, a da¢ mozna tylko to, nad czem sie
panuje? Nauka ponura, bez serca?
Powiedziatem juz, Ze nauka niema serca
i mie¢ go nie powinna, gdyz nie bytaby juz nau-
ka, lecz uczuciem i fantazya. Ludzie jednak
majg serce; jezeli im go nie odbierzemy, pozba-
wiajac inicyatywy i swobody. ,,Szydzicie z mito-
sierdzia,” mowit w swoim czasie szkole liberalnej
Lamartine, zarzucajac, ze jest okrutng, ze prze-
Sladuje jatmuzne i szydzi z niej, ze powiada
proletaryuszom: pracujcie, albo umierajcie—i w o-
bec ktorej wykazywal, jak dzisiejsi przeciwnicy
nasi, Zze panstwo podejmuje sie stangé, jako sita
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zapobiegajgca nedzom masy, ktoéra przyjmuje
dzieci osierocone, lub zbyt liczne, zapewnia pra-
wo do zycia przez prawo do pracy, reguluje
ptace zarobne i wszystkie swe instytucye prze-
nikngé sie stara owem cieptem uczuciem, mito-
sierdziem szkot, ktore wowczas juz byly prze-
starzate, cho¢ dzi$ zowig je nowemi.

»,Nauka, odpowiadat Bastiat, nie szydzi i nie
potepia lecz obserwuje, uog6lnia i thumaczy.

,Odréznia ona dobrowolne mitosierdzie od
przymusowego, nakazanego przez prawo. Pier-
wsze przez to, ze jest dobrowolnem faczy sie
z zasadg wolnosci i wchodzi jako element har-
monijny w gre praw spotecznych, drugie jako
przymusowe jest wynikiem teoryj, ktore uznajg
przymus, sprowadzajac na spoteczenstwo kleski
nieuniknione.” A rozwijajac te mysl, wykazuje
ze nedza moze byé zastuzong lub nie, i ze tylko
swobodne mitosierdzie pozwala rozpoznaé te ré-
Znice zasadnicza, od tej prawdziwej i szczerej
dobroczynnosci, ktéra jedynie potrafi uszano-
wac¢ godno$¢ ludzka, lepiej niz kazda inna za-
pobiedz niezastuzonym nieszczeSciom, nie roz-
siewajagc dokota siebie pobudek do lenistwa, hy-
pokryzyi i wystepku. ROzni sie dobroczynnos¢
uregulowana przez prawo, przymusowa, zorga-
nizowana, uwazana za dtug do splacenia ze
strony tego, co daje, a za nalezno$¢ przez tego,
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ktéry odbiera, ktéra gwalci zasady wilasnosé
i swobody, wywraca prawa odpowiedzialnosci
osobistej, a ustanawiajac rodzaj wspolnosci praw
pomiedzy klasami zamoznemi i biednemi odej-
muje dobrobytowi cechy nagrody, nedzy wia-
sciwosci kary, ktdre nadata im sama natura rze-
czy. Zamiast zmniejszyC cierpienia spofeczne
przeciwnie zwiegksza je, pogtebiajac przyczyny,
ktore je zrodzity. Nie moge wszystkiego zacy-
towac, sami przeczytajcie, moi panowie, narze-
kania Franklina na podatek na biednych w An-
glii, jezeli nie chcecie sie zapoznal z przeslicz-
nym rodziatem u Maltusa, jaki kierunek nadac
nassej dobrocsynnosci i przekonywajgcemi jego
uwagami o rezultatach owego podatku. Powo-
fano sie tu na powage $w. Pawda, odczytajciez
powazne jego stowa; Kto nie chce pracowac, nie
powinien jeS¢. | rozstrzygnijcie sami, czy nie
mamy stuszno$ci, powtarzajac z Yinetem w do-
brze zrozumianym interesie bogatych i biednych,
przez dbato$¢ o dobrobyt materyalny spote-
czenstw™s zaréwno jak i dla utrzymania godno-
sci moralnej jego cztonkdéw, ze ,mitosierdzie
wkorzenionem by¢ powinno w dziedzine poczu-
cia sprawiedliwosci.”

A dziedzina sprawiedliwosci, moi panowie,
to swoboda. Gdybym miat czas, gdyby wolno
mi byto naduzywszy przez czas tak dtugi cier-

12
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pliwosci waszej przejrze¢ rozmaite zagadnienia,
z powodu ktorych chcianoby wezwac interwen-
cyi panstwa dla poprawienia biedow popetnio-
nych przez swobode, tatwo bytoby mi dowiesc,
Ze wszedzie jest to samo i ze wszedzie pod
pozorem zaradzenia ztemu powiekszajg je. Chcac
niby to zorganizowa¢ braterstwo kompromituja
je, a wstrzymujg postep, chcac go jakoby przy-
$pieszy¢. Dziwiag sie i gorszg z powodu roznic
majatkowych, ktére istniejg miedzy ludzmi.
Chca ztagodzi¢ najbardziej razace nieréwnosci
i opierajgc sig, gdy tego potrzeba, na powadze
Montesguiego, a niekiedy nawet na ustepach
wyjetych z dziet Jana Baptysty Saya, lub innych
ekonomistéw ortodoksalnych, Zzgdajg od prawa,
aby zaradzilo w pewnym stopniu najskrajniej-
szym przejawom nieréwnosci. Z pierwszym re-
formatorowie owi zgadzaja sie, ze prawodawca
dazy¢ powinien do sprowadzenia majatkéw do
Sredniego poziomu, czynigc bogatych mniej bo-
gatymi, a ubogich mniej biednymi. Wraz z Sayem
sadza, ze podatek postepowy postuzy¢ moze
dla otrzymania tego rezultatu. Ale gdzie sie za-
trzymaja, kto okresli cyfre, od ktdrej bogactwo
ma zostaC zmniejszonem, albo te, ponizej ktd-
rej ubdstwo nie powinno zstepowaé, kto obok
bilansu dochodéw postawi bilans potrzeb jedno-
stki, lub rodziny? Kto, raz przyjawszy zasade.
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nakaze milczenie zadaniom i zazaleniom i za-
znaczy granice okreslong przez przypuszczalng
sprawiedliwo$¢ panstwa? Temu, kto posiada sto
tysiecy, zabierzecie dzisiaj dziesieC; takiem sa-
mem prawem wzigé jutro mozecie dwadziescia,
a pojutrze reszte. Czemu nie, pod pozorem ro-
wnosci, skoro niepodobna pomiesci¢ jednocze-
$nie wszystkich na tern samem pietrze, kazdego
po kolei w dobrem, a potem zlem miejscu i jak
zadat Baboeuf wprowadzi¢ uczciwych sankiulo-
tow do mieszkan obywateli? Nalezatoby wie-
dzie¢, czy raz tam zamieszkawszy tatwo by sie
zgodzili wyprowadzi¢ i czy przenosiny przypa-
diyby im do smaku.

Powstajg przeciwko dziedziczeniu i buntujg
sie na mysl, ze cztowiek, jak mowig trywialnie,
nie zadawszy sobie innej pracy jak sie urodzic,
moze wchodzac do zycia posiadaé¢ dobra, kto-
rych zdobywanie stanowi dtugg prace. Azeby
unikng¢ tego zgorszenia chcianoby pozbawic
ojca moznosci pozostawienia dzieciom owocu
swej pracy i oszczednosci. Nie widza, ze obok
tych niedogodnosci, niebezpieczenstw niekiedy,
znanych kazdemu, przedtuzenie egzystencyi oj-
coOw w dzieciach, ktdra jest widocznym weztem
wsérod generacyj, przedstawia korzysci a tych
nie mozna znie$¢ nie czynigc niepowetowanej
szkody tym nawet, ktorych zowig wydziedzi-
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czonymi! Chcac zwiekszy¢ ich udziat tem, co
chcag zabra¢ wilasnosci dziedzicznej, zmniejszajg
go. Wiasno$¢ wspdlna jest pod pewnym wzgle-
dem odbiciem wiasnosci prywatnej. Niech pe-
wna cze$¢ z pomiedzy nas, bez innego celu jak
wzajemna o$wiata rozpali Swiecznik w ciemnej
sali, a o$wietli sie cala sala. Niech w spote-
czenstwie kazdy wytwarza, pobudzony przez
interes osobisty, a cate spoteczenstwo lepiej be-
dzie zaopatrzonem. Wraz z nadziejg, ze bede
mégt co$ po sobie pozostawi¢ tym, ktorzy po
mnie przyjda, zabieracie mi spodziewang nagro-
de mej pracy i oszczednosci. Pozbawiacie mnie
radosci sadzenia dla moich wnukoéw drzewa,
zabraniajagc mi przekaza¢ im mojag prace. Zdaje
wam sie, ze wydziedziczyliScie moich nastep-
cow, tymczasem wydziedziczacie samych siebie.

Waszem zdaniem kredyt jest zbyt trudny
i drogi; aby go uczyni¢ dostepniejszym i obfi-
tszym nie wymysliliscie nic lepszego, jak znie-
sienie wolnej konkurencyi, ktdra okresla jego
warunki i ogtoszenie powszechnego i bezptatne-
go kredytu. Po prostu zabijacie kredyt, zarzy-
nacie kure, ktéra niosta zlote jaja, gdyz wa-
szem zdaniem dawata ich zbyt mato. Czy nie-
ma nic powszechnego po za przedmiotami, co
jak powietrze, ktérem oddychamy same do
nas przychodzg? Czy nic nie dajg darmo rze-
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czy, ktorych przygotowanie kosztuje czasu i pra-
cy? Czy kazda pozyczka nie zacigga sie na za-
sadzie istnienia pozyczonego przedmiotu? Jezeli
zas istnieje tylko dwadziescia wozéw, dwadzie-
scia workow zboza, tylez warsztatow, to jakim
sposobem stuzy¢ one maja, trzydziestu, stu, lub
dwustu pozyczajgcym? Czy wiladza ma wybie-
raé kandydatow? Bedzie to taska i dowolnos¢.
Czy bedziecie ciagna¢ losy miedzy sobg? Bedzie
to kredyt udzielany na Slepo, a jezeli jest da-
remnym, gdy nie zobowigzuje do niczego, kre-
dyt bez gwarancyi odpowiedniego zuzytkowa-
nia, a wiec jatlowy i niszczacy. Nie przema-
wiam juz w interesie wierzyciela, ktory moze
sie tu domaga¢ sprawiedliwosci, ani digznika,
ktoremu réwniez sprawiedliwo$é sie nalezy, ale
w interesie ogotu, w sprawie kredytu wytwor-
czego, kredytu przewidujacego, jakiego nam
trzeba. Kredyt jest wolnym wtedy, gdy daje ka-
pitat temu, co zan ofiaruje wiekszg sume przy
jednakowej pewnosci, a wiec takiemu, co wie-
cej na pozyczke zastuguje i potrafi uczyni€ ja
uzyteczniejsza.

Znajduja, ze zarobki sa niewystarczajace
i zwracajg sie do prawodawstwa, azeby ozna-
czylo ich wysokos¢.

Jakakolwiek bytaby przeciez forma ptacy za-
robnej, czy ma ona by¢ stata, czy zalezng od



182

umowy kazdorazowej, w naturze, czy w pie-
nigdzach, czy moze by¢ czem innem, jak cze-
$cig produktu catkowitego, ktory jednoczesnie
wynika z pracy robotnikdw, z kapitatu zasto-
sowanego przy wytwarzaniu i z inteligencyi,®
zuzytej na to wytwarzanie? Czy cze$¢ ta jest
okreslona, czy dowolna? 1 czy znacie co$, co
mogtloby ja zwiekszy¢, predzej niz wzrost pro-
dukcyjnosci pracy, wytworzony przez inteligen-
cyg i wihasciwe zuzytkowanie czasu, a takze
mozno$¢ korzystania z praw, ktére przystuguja
pracy, zdobytej jedynie dzieki swobodzie? Tu
znbéw zapytam, czy przedstawiciele szkoty eko-
nomii liberalnej tak Zle stuzyli sprawie demo-
kratycznej? Czy nie wykazali, (jest to wniosek
z ksigzki Le Hardy de Beaulieu poSwieconej
temu przedmiotowi), ze wysokiej placy, ktora
wynagradza dobrg prace, odpowiada tania pro-
dukcya i ze interesa przedsiebiorcy i robotnika
sg W rzeczywistosci Scisle ze sobg zwigzane?
Czyz to nie zwolennicy szkoty liberalnej pra-
cowali wiecej niz ktokolwiek, aby znie$¢ te
prawa ograniczajace, ktére nie pozwalaly da-
wniej robotnikom taczy¢ sie dia obrony swych
interesow i nie ukrywajac jakie by z tego wy-
nikng¢ mogto naduzycie, rozpowszechnia¢ prawo
rozprawiania o warunkach pracy i odméwi¢ go
w razie potrzeby? Kto jest sprawiedliwym przy-
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zna¢ musi, ze od czasu zniesienia tych praw
szanse robotnikdw i pracodawcéw sg przynaj-
mniej réwne i ze niezawsze ostatni trzymaja
pierwszych w zaleznosci, pomimo iz ogdlnie
skarzag sie na tyranig kapitatu. Jezeli panstwo
ma posredniczy¢ w tym przedmiocie, a zdaje
mi sie, ze jest to jego obowigzkiem, to nie dla
tego, aby wage przechyli¢ na jedng lub druga
strone, nie zeby przedsiebiorcéw lub robotni-
kow sktoni¢ do ustepstw, lecz zeby z kazdej
strony uprzedza¢ wszelki gwailt, zeby nakazac
szacunek zaréwno dla praw tych, ktérzy chca
pracowaé, jak i tych, co pracowa¢ nie chca,
zrownowazy¢ prawo zadania podwyzki ptac z pra-
wem jej odmowy.

To samo powiedziatbym o modnej obecnie
kwestyi zmniejszenia ilosci godzin pracy. Odda-
wna postawili jg ekonomisci i oddawna doszli
do wniosku, ze tylko wolno$¢ moze jg rozstrzy-
gnac i ze dazy do rozstrzygniecia jej w zna-
czeniu przychylitem. Oskarzajg maszyny, wi-
dzac w nich przyczyne niewoli i ubdstwa dla
robotnikdéw. DoSwiadczenie, moi panowie, uczy
nas prawdy przeciwnej, tych przynajmniej, kto-
rzy umiejg patrze¢ i zrozumie¢ potrafig nauke,
udzielong przez do$wiadczenie; nie jest to wing
ekonomistow, jezeli w tym wypadku nie jest
ona ogolniej i lepiej zrozumiang. Z jednej stro-
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ny maszyna, owoc inteligencyi ludzkiej narze-
dzie w reku cztowieka nie jest dla niego pa-
nem, lecz niewolnikiem, ktdry wykonywajac naj-
ciezsza prace, jak nazwa sama wskazuje, naj-
wiecej mechaniczng cze$¢ zadania robotnika,
ufatwia to zadanie i oswobadza go. Z drugiej
strony, poniewaz uzytek maszyn przez prace
tych zwierzat zelaznych i ognistych, ktére wsréd
narodow cywilizowanych stanowig dziS na gto-
we mieszkanca przeszto dziesieciu niewolnikow.
Przez te prace mechaniczng, wytworczo$é wzra-
sta miedzy nami nieustannie i jasnem jest, ze
postep narzedzi zamiast nas ubozy¢ zbogacic¢
nas tylko moze, gdyz dla tego samego czasu i wy-
sitku. daje do naszego rozporzadzenia wiecej
Srodkéw. Istotnie nie zapoznajac nedz, ktore
toczg jeszcze nasze spoleczenstwa i nie zapo-
minajac, Ze nedze te sg nie zawsze niezastuzo-
ne i mimowolne, jak nie dziwi¢ sie przemia-
nom, ktdre nastgpity w naszem stuleciu, a zwila-
szcza w drugiej jego polowie w sposobie za-
mieszkania, odziezy i pozywienia a wiec w wy-
nagrodzeniu?

W ubiegtem stuleciu zwykte wynagrodzenie
robotnika pozwalato rzadko kiedy na kupienie
butéw i niezawsze na koszule. Dzi$ ilez razy
odr6zni¢ nie podobna po ubraniu, niekiedy ani
Z mowy ani z ulozenia, w dniu i godzinach,
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ktore nie zatrzymujg go w warsztacie robotnika
od przedsigbiorcy, cztowieka pracujgcego re-
cznie, od tego co pracuje umystowo, lub poswie-
ca sie nauce? Ta sama uwaga zastosowac sie
daje do czasu trwania pracy. Jezeli wiekszg
ilos¢ pracy wykona¢ mozna w tym samym cza-
sie, mozna pracowaé krocej. Ale to nie wszyst-
ko. Poniewaz maszyna kosztuje,—wymaga opa-
tu, Swiatka, nadzoru, poniewaz przez ztozono$¢
swojg i budowe wymaga inteligencyi, uwagi
i zrecznosci od tego, co jg prowadzi, pozadanem
jest, aby byla czynng tylko w najkorzystniej-
szych warunkach i zeby jak najwiecej produko-
wala w czasie, przez ktory pracuje. Ztad inte-
res materyalny przedewszystkiem, a obok tego
moralny, aby nie przedtuzaé, ale przeciwnie skra-
caC dzien pracy. Zada¢ mniej, aby wiecej otrzy-
mac to jak sie zdaje paradoks, ktéry nie da sie
obroni¢ —tymczasem przemystowcy i ekonomi-
§ci spierajg sie komu przypadnie zaszczyt, ze
stat sie on prawda. Pewien fabrykant filantrop
pisat przed p6t wiekiem przeszto: ,,Moéwiono da-
wniej, ze zysk fabrykanta stanowi ostatnia go-
dzina, my dzi§ utrzymujemy, Zze ostatnia godzi-
na zjada zysk fabrykanta.”

Jan Dollfuss niedtugo potem zmniejsza o pot
godziny, a wiec o dwudziestg czwartg cze$¢ dzien
pracy w swym zakiadzie w Dornach. Otrzymat
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zysk o takaz cze$¢ zwiekszony. ,Dla czego
produkujemy drozej od anglikow? mowit gan-
dawski fabrykant przedzy; ,,Gdyz pracujemy o dwie
godziny diuzej.”“ — Dzi$ juz jest dowiedzionem,
pisze izba handlowa z Verviers, ze zrobi¢ mo-
Zna W ciagu dziewieciu i dziesieciu godzin tyle,
a nawet wiecej, niz sie robito dawniej w dwa-
nascie, trzynascie i czternascie godzin.“ Co do
mnie gto$no wyznaje to zdanie, wypowiadatem
je we wszystkich moich kursach, zaniostem je
na trybune parlamentu francuzkiego i przyczy-
nitem sie kilkakrotnie do tego, ze przyjeto ja
w wielkich zaktadach przemystowych, skracajac
tam dtugos¢ dnia pracy. Dumny jestem nawet
z tego, ze otrzymalem z tego wzgledu niedwu-
znaczne dowody wdziecznosci.

Ale jezeli pod tym wzgledem przekonanie
moje jest zupetnem, jezeli nie waham sie po-
wiedzie¢, ze od lat piecdziesieciu przeszio, to
znaczy od czasu kiedy dowiedziatem sie o zy-
ciorysie stynnego kowala amerykanskiego, Filipa
Burrilt formuta trzech dsemek  wydawata mi
sie najlepszym podziatem uzytecznego i pra-

b Dzisiejsze stronnictAva robotnicze we wszystkich,
niemal krajach cywilizowanych przyjeto za hasto daze-
nie do podziatu doby na trzy czesci, osiem g-odzin pra-
cy, osiem spoczynku i osiem snu. (Frzyp. tlum/.
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cowitego zycia, a gdy od tego czasu rozmy-
$lania moje i studya ekonomiczne utwierdzity
mnie tylko w tern przekonaniu, nie waham sie
przeciez twierdzi¢, ze dostrzegaC zdaleka ideat
i chcie¢ sie don przyblizy¢é nie znaczy to jesz-
cze osiggng¢ go i ze nie dosC jest chcieC, aby
modz. Nie wszystkie zawody, ani stany spote-
Cczne majg te same wymagania i nie przed-
stawiajg te same warunki. Pewna praca nie
moze bez naduzycia sit trwa¢ pie¢ lub szesé
godzin, inng z tatwoscig wykonywa¢ mozna dzie-
sieC do jedenastu. Praca jest czysto fizyczna,
lub czysto umystowsa i wymaga urozmaicen w Kie-
runku odwrotnym, inna znéw z natury swej,
z kolei lub jednocze$nie, zajmuje umyst i ciato.
Jeden cziowiek jest staby i da¢ moze tylko
ograniczong iloS¢ sity, silniejszy opiera sie bez
szkody dla organizmu dtuzszemu wysitkowi. Ten
zreszta, ktory przez whasciwosci swej pracy
otrzymuje wysoka place albo taki, ktéry dzieki
umiarkowaniu swych zadan nie potrzebuje pra-
cowaé tyle, ileby mogt, zadawalnia sie krotszym
dniem pracy; ten za$, ktéry ma rodzine, lub sam
lubi wiecej wydawac, albo chce zebra¢ kapita-
lik na staros¢, dazy do tego, aby z pracy swej
wydoby¢ obecnie najwyzsza mozliwie korzysé
i w skutek tego nietylko moze, ale i chce po-
Swieci¢ rzemiostu znaczniejszg cze$¢ czasu. Nie
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zadawalnia sie przeto przepisanym dniem pracy
stara sie 0 wyzszg zaptate godzin dodatkowych.
Jezeli za$ jest wolnym pracownikiem, wykony-
wajacym swoj zawod we wiasnym sklepiku, lub
izdebce, wstaje przed stoncem, kladzie sie po
zamknieciu magazynu, a dzwiek jego miotka
0 pigtej rano lub o dziewiagtej wieczorem uspo-
kaja, jak powiada Franklin wierzycieli jego na
sze$¢ miesiecy, a klientom pozwala wierzy¢ w je-
go doktadno$¢ i pilnosé. Czy za posrednictwem
prawa zechcecie sta¢ sie sedziami tych réznych
potozen, zastgpi¢ wiasng oceng checi samych
zainteresowanych, zakaza¢ jednym zbyteczng
prace, drugim nadmierne wymagania, naznaczy¢
jak w klasztorze godziny wstawania, spoczynku
1jedzenia? Czy zechcecie przepisaé, jakg czes¢
zastug podja¢ nalezy na ubezbieczenie, emery-
ture, wychowanie dzieci, nakaza¢ przewidywa-
nie, oszczednos¢, braterstwo, solidarnos¢ i wsze-
dzie zastapi¢ wysitek osobisty, zastuge, cnote
przez nakaz i madro$¢ waszg? Tego wymaga-
faby logika. Ale wykonaé to w catosci, znaczy
zabi¢ cztowieka, w czesci speta¢ go. | to sie
zowie rozwojem indywidualnosci! Chcecie udo-
skonali¢ catos¢ i nie znajdujecie nic lepszego,
jak obali¢ pierwiastki, ktdre jg sktadaja? Chce-
cie wznie$¢ silny budynek i dla przyjemnosci
Scieracie na proch kamienie, z ktérych ma byé
zbudowany!
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Postuchajcie jeszcze Bastiata, gdyz nie prze-
stane powtarza¢, ze wasze mniemane nowe teo-
rye sg juz bardzo staremi i nie macie prawa braé
dla nich patentu wynalazku: ,,Znie$¢ swobode
dziatania to znaczy znie$¢ moznos$¢, a nastepnie
zdolno$¢ wyboru, sadu i poréwnywania. To
znaczy zabi¢ inteligencya. mysl, to zabi¢ czio-
wieka. Z jakiejkolwiek by wyszli zasady, oto
do czego dochodzg zawsze nowocze$ni refor-
matorowie; aby udoskonali¢ spofeczenstwo roz-
poczynajg obaleniem jednostki, pod pozorem, ze
jest ona przyczyng wszystkiego ziego, jak gdy-
by wszystko dobre nie ptyneto z tego samego
Zrodfal“

Na tern koncze, moi panowie, bo w ktéra-
kolwiek zwrocitbym sie strone moge powtorzy¢
tylko to samo, a raz trzeba tym powt6rzeniom
koniec potozy€. Wreszcie szkota liberalna, jak
to moéwit kiedy$ Juljusz Simon, w stowarzysze-
niu zawodowem w Lyonie, nie jest niczem in-
nem jak ,szkolg zdrowego rozumu,” a wiec
szkota obserwacyi, doswiadczenia i postepu przez
stopniowe pracowite doskonalenie. Uczy ona
ludzi, powiada dalej Juljusz Simon, ,aby szukali
wiasnego interesu tam gdzie go znalez¢ moga,
Co jest pierwsza z jej strony zastuga, a nie szu-
kali go tam, gdzie znalezC go nie mozna, co
jest druga, moze nie mniej wielka.“ Nie jest
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ona obojetng, ale w mrzonki sie nie wdaje. Nie
przyjmuje ztego, ale nie tudzi sie, by je mogta
znies$¢ odrazu, lub w caloSci. Nie zapoznaje
ona ani braterstwa, ani solidarnosci, ale chcia-
faby widzieC rzeczywiste, a nie sztuczne. W po-
stepie uczu¢ i wyksztatcenia, w rozumnem zu-
zytkowaniu dziatalnosci dobrowolnej, w gruncie
rzeczy naszej jedynej sity, szuka lekarstwa prze-
ciwko Kkleskom, ktdre inni chcieliby usung¢ spo-
sobami empirycznemi, narazajac sie na utrate
wszystkiego, zabierajac cztowiekowi jedyne pra-
wdziwe dobro, ktore zyciu nadaje warto$é: swo-
bode i odpoAviedzialno$¢ za swoje czyny: “Et
propter vitam vivendi perdere causas.”

A jezeli pozwolicie, abym zacytowawszy ty-
lu innych, zacytowat sam siebie, streszcze moi
panowie, wszystko, co tu moéwitem, co moze
powinienem byt powiedzie¢, w dwaoch ustepach,
ktorych podejrzewa¢ nie mozna, ze napisane
zostaty na te okolicznos$é. Jeden pochodzi z 1883
roku. Jest to zakonczenie przemowy, Wwypo-
wiedzianej na kongresie w Rouen, jako prezy-
dent stowarzyszenia francuzkiego dla postepu
nauk. Woziglem za temat: Rsut oka na histo-
ryg ekonomii politycznej, i zajatem sie specyal-
nie wykazaniem, ze jezeli nauka niema ojczy-
zny, to uczeni jag majg i ze we Francyi, wiecej
niz w jakimkolwiek kraju byto ludzi, ktérym
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Swiat zawdziecza najwazniejsze prawdy ekono-
miczne. Mobwitem wiec: ,Ludzie, ktérych zycie
naszkicowatem i przypomniatem prace w tym
niezbyt doskonatym szkicu, nie otworzyli ludz-
kosci wrét do ziemi obiecanej i nie dazyli do
tego bynajmniej. Uczyli oni przeciwnie, ze nie-
doskonatos¢ i cierpienie byly w planie Opa-
trznosci, ale uczyli jednoczesnie, ze ludzie majg
mozno$¢ i obowigzek stopniowo je usuwaé. Sta-
wiajac czyn na miejscu agitacyi, obserwacyg
zamiast hypotezy, rozumowanie w miejsce wyo-
brazni, stosujagc ze wzrastajgcg przezornoscia
metody statystyki i analizy, ktérych najpierwsze
wzory pozostawili im Vauban i Lavoisier, roz-
proszyli przesady, poprawili bledy, usuneli zle
przyzwyczajenia i szkodliwe przepisy.

»W imieniu interesu, jak inni w imieniu mo-
ralnosci i religii, uczyli ludzi pracowac, oszcze-
dza¢, mowili im o przezornoSci, wstrzemiezliwo-
§ci, wzajemnym szacunku, zgodzie i pokoju,
i podniesli do stanowiska pierwszorzednego obok
odpowiedzialnosci osobistej, ktdra zowie sie swo-
boda, odpowiedzialno$¢ zbiorowa, ktdrg jest so-
lidarnosc.

.»Przeciwko chorobom ciala spotecznego roz-
poczeli wyrozumowang kampanie, ktora jest tern,
czem hygiena na choroby ludzkiego ciata i wspol-
ne z nig posiada dazenia; azeby dosiegng¢ na-
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stepstwa, szuka przyczyn, a wedlug stow Ma-
caulay’a przeciwko starym nedzom rozbudza no-
we sity: inteligencya, ktéra odkrywa i humani-
taryzm, ktéry ulge przynosi. Z jednakowg ener-
gig zwalczali oni apatyczne zniechecenie i$lepg
niecierpliwosé, i fatalizm, i empiryzm. Stowem
zrozumieli i urzeczywistnili dla kwesty] spotecz-
nych ten nowy w nauce kierunek, ktory zamiast
ja obniza¢ podnosi na wyzszy stopied i wyka-
zali, ze teorya jest bezcelows, jezeli nie wplywa
na praktyke, praktyka za$ krotkowidzaca, gdy
nie posuwa naprzod teoryi.“

A oto, moi panowie, drugi ustep. Pochodzi
on z 1886 roku i jest zakoriczeniem studyum
0 zyciu i dzielach najwybitniejszego i najczyst-
szego przedstawiciela doktryny liberalnej, same-
go Fryderyka Bastiata.

,Nie sadze, abySmy kiedykolwiek usung¢ mo-
gli w zupetnosci nedze, z ktérg ludzkosé wal-
czy, gdyz istniejg kleski, ktore ja dotykajg nie-
wiadomo dla czego i unikng¢ sie nie dadza.
Istnieje Smier¢ i zatoba, bledy, wystepki i wi-
ny, ktore sprowadzajg z koniecznosci Kkary,
jako swoje nastepstwo. Ale sadze, ze mozemy
coraz wiecej zmniejszaé te nedze, kleski, cier-
pienia, zmniejszajac bledy i wystepki. Najpe-
wniejszym sposobem, aby dojs¢ do celu, jest
pozostawienie wolnego rozwoju swobodzie, od-
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powiedzialno$ci osobistej, ktére sa, powtarzam
to za Bastiatem, naszg pobudka, nauczycielem
i nagroda.

»Rachuj tylko na siebie, oto ogblne przysto-
wie, powiedziat La Fontaine, przedewszystkiem
liczmy na siebie samych, A potem, liczac na
samych siebie, od siebie czego$ oczekujac, ogla-
dajmy sie dokota siebie. A wtedy dobrowolnie,
swobodnie dla tego, ze jestesmy ludZzmi, ze ma-
my obowigzki wzgledem drugich, nie dla tego,
ze je narzucono i ze ulegamy przemocy, zwrd¢-
my sie ku tym, co sg mniej szcze$liwi i gorzej
uposazeni od nas; mniej oSwieceni, mniej umie-
ja, a moze i biadza, podlegli wypadkom lub nie-
szczesciom, ktérych nie mogli unikngé lub za-
zegna¢ i dobrodusznie, swobodnie, po bratersku,
pomagajmy sobie, podtrzymujmy sie, o$wiecaj-
my i kochajmy. Rdébmy to dla samych siebie,
dla naszego rozwoju i ulgi tym, co nas otaczajg
i wzgledem ktérych, powtarzam, mamy obo-
wigzki do spetnienia.

,Oto, moi panowie, tre$¢ owych doktryn
swobody ekonomicznej, ktore tak czesto przed-
stawiajg jako doktryny ludzi bez serca® jest to
w praktyce i w czynie poszanowanie sprawie-
dliwosci, godnosci ludzkiej i dobrowolnego bra-
terstwa, ktore zastuguje jedynie na swa piekng
nazwe.“
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