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PZREDMOWA-

Pierwszg mysi do ndpisania dzietka tegd
powzigtem w roku 18204 Poczgtkowo na-
znaczytem inu maty zakres, ograhiczaigc sie
zbieraniem niateryato\t do utozenia syste-*
matu starozytnego prawa stowiarnskiego cy-
wilnego: pOziiiey idagc za poradg mezdw W
literaturze narodéw stowiariskich gto$ne ma-
iacych ii”lona, rozszerzytem iego obreb, i
postanowitem wydac ie na widok publiczny
W postaci, w iakiey teraz wychodzi. Oprocz
uchybien, iakie W poiedynczych czesciach
iego znale$¢ sie moga, i iak sgdze, znales¢
sie koniecznie musza W dziele tak obszer-
nego, iak to iest zakresu, i maigcém tak tru-
dne do odgadnienia rozwigza¢ pytanie; mnie-
mam, iz mu nateraz na niczém wiecéy nie
zbywa.* wyigwszy moze to, iz do Zupeine-
go zrozumienia rzeczy, rozdziat, w ktorym
sie 0 podziale politycznym i prawnym zie-
mi stowianskiéy, i o chai'akterze ludéw na
nié¢y mieszkaigcych moéwito, koniecznie po-
winien byt poprzedzi¢ rys historyi polity-
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czney Stowian, i krétki obraz ich Geografii.
P. Kucharski (ktory sie bardzo wzglednym
dla tego dzietka okazat, bo i poprawnosci
druku, a szczegodlniey pisowni wyrazow,
mianowicie czeskich, ruskich i serbskich do-
pilnowat, ido zrozumienia zrzédet stowian-
skich bardzo mi dopomogt, za co mu publi-
czne okladam dzieki;) wiasnie radzit mi, aze-
by przez dodanie ieszcze tego rozdziatu, uczy-
ni¢ dzietko zrozumialszem dla tych czytelni-
kow, ktdrzy z historyg polityczng i kraiopi-
sarstwem stowiariskiem mniey sg obeznani.
Spodziewam sie, ze mi sie kiedy$ zdarzy spo-
sobnos¢, | w tym wzgledzie dzietko moie po-
prawi¢, i pomytki iakie sie uczonym sto-
wianskim dostrzedz w nim zdarzy, sprosto*™
wac. Bo iedynie przez wspolne potgczenie
sit, pomysty do wykonania trudne usku-
teczni¢ sie dadza, a ze wiasnie iest takim
ten, ktory, iezeli nie urzeczywistnitem, przy-
naymniey urzeczywistnienie iego podobnym
okazaé staratem sie, tatwo sie na to zgodzi,
ktokolwiek badania tego rodzaiu przedsie-
brat. Z resztg przywiddiszy w obszernym
wstepie to wszystko, co dla zrozumienia
dzietka wiedzie¢ potrzeba, niech mi ieszcze



wolno bedzie, ninieysza przedmowe kilku
uwagami zakonczyc.

Wiadomo iest, Ze starozytnemu Swiatu
btysneta pochodnig o$wiaty poezya, srednim
wiekom prawo rzymskie, a nowszym cza-
som literatura grecka irzymska, upowsze-
chniona i doktadnie wyiasniona, szczegélniey
przez mezéw, na prawie rzymskiem uksztat-
conych. Wszakze prawo rzymskie az do na-
szych czaséw niezupetnie odpowiedziato
przeznaczeniu swemu, bedac na inne cele,
i ze tak rzeke, na postugi filologii skazane,
albo za narzedzie wybiegéw i przebiegéw
;prawnych, albo zagmatwania kraiowego pra-
wa, uwszystkich prawie narodéw , uzywa-
ne, nie za$ za $rodek naukowego uksztatce-
nia prawnikéw teoretycznych i praktycznych.
W prawdzie teoretycy zawsze starali sie po-
znaé ie doktadniey, ale i z tych nie wszyscy
o tern byli przekonani, ze to prawo nie do
tego stuzy¢ powinno, azeby zwolennicy iego
ustami prawnikow rzymskich przemawiaé
nauczyli sie, lub nauczywszy sie ich dziet
na pamieé, stowa ich powtarzali niewolni-
czo; ale raczey dla tego, azeby sie ich zwy-
czaiem i trybem na rzeczy prawne zapaUy-
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wac, i onich rozumowac nauczyli. Nie wszy-
scy tez o tern wiedzieli, ze prawnikéw rzym-
skich postepuiac torem, potrafi uktadaigcy
prawa z nagromadzonych materyatéw, utwo-
rzy¢ doktadnii ksiege prawodawczg, w du-
chu narodowosci i naukowosci pomyslang i
wykonang: i zeich idac $ladem prawoznaw-
ca, potrafi skresli¢ dzieie prawodawstwa na-
rodowego, i wystawi¢ iego obraz, o ile to
iest w mocy ludzkiey, doktadny. Dzi§ wsze-
lako coraz to iasniey daznos$¢ prawa rzym-
skiego poymuiemy: dzis$ zreczniey i zgrabniey
stosuiemy ie do praktyki, i sposobem iego
urzadzenia i prawa kraiowe zgtebiac usitu-
iemy. W tym wzgledzie znakomicie odzna-
czaig sie dzieta PP, Majera i Gansa. Pier-
wszy skreslit przed kilku laty obraz sado-
wnictwa wszystkich narodéw giermaiiskich,
i na ducha tey instytucyi zwrécit uwage przy-
sztego prawodawce; drugi kresli obraz pra-
wa brania spadku u wszystkich celnieyszych
narodéw starozytnych i nowozytnych. 1| ia
stabych sit probuigc, usitowatem podobnym-
ze sposobem wystawi¢ obraz prawodawstwa
stowiaiiskiego, i podiug moznosci okazad,
Ze nie dla czego uczymy sie rzymskiego pra-
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wa, tylko azebySmy w prawodawstwie kra-
iowem pozyteczniey pracowa¢ mogli. By¢
moze, iz mi sie kiedy$ nadarzy mozno$¢ za-
stosowania do praktyki sposobu, iakim sie
na ducha prawodawstw stowiarnskich w tym
dzietku zapatrywatem, i od$wiezenia tey
prawdy w pamie¢ ludzi, ze nauki nie do te-
go stuzy¢ powinny, azeby sie ich zwolenni-
cy niemi piescili, lecz azeby do praktyczne-
go zycia zastosowac starali sie, cokolwiek
dobrego w starych wyczytaig szpargatach.
Powtarzatem iuz wiele razy, iieszcze raz
powtarzam, ze prawo tymze sie¢ samym co
i iezyk sposobem naykorzystnieydcsztatci. Na-
tura wlata w nas che¢ panowania i rozka-
zywania: ona usposobita nas takze do nada-
wania praw drugim. Wszakze z poiedyn-
czych tych praw, albo raczey ustaw, utoze-
nie doktadne porzadney catosci, zostawita
ona sztuce, i chciala, azeby nabycie iey nie
fatwo i predko cztowiekowi przyszto. Toz
samo sie i z iezykiem dzieie. Puszczone w
obieg wyrazy, réwnie iak i przepisy prawa,
badz utworzone,' badZ ze zwyczaiu powsta,
te, utrzymuig sie, dopoki tymze samym spo-
sobem, iak powstaty, z uzywania nie wyy”
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da. Jak iia wjTazy stosownie uzyte, a z ro-
zmaitych okolicznosci w niepamieé puszczo-
ne, uczeni zwraca¢ pow'inni uwage innych,
i stara¢ sie znowu ie do uzycia przywrocic:
tak i prawnikéw naukowo usposobionych,
obowigzkiem iest, usitowaé ustawy i urzg-
dzenia madre, z rozmaitych przyczyn za-
niedbane, wydrze¢ niepamieci, i obumartym
nowe nada¢ zycie. Tym to sposobem ksztal-
cono prawa u starozytnych i nowszych na-
rodéw, porzaduem prawodawstwem teraz
sie odznaczaigcych.

Na zapytanie, czy iludy stowianskie ta-
kimze torem ipostepowaly, znaydziemy od-
powiedZz w owey strofie piesni stawnego
Szyllera:

I mnie w Arkadyi pierwszy dzien zabtysnat,
I mnie natura rados¢ w zyeiu,
Zaprzysiegta przy powiciu.
Imnic w Arkadyi pierwszy dzien zabtysnat,
Jednak fzy tylko czas raczy wycisnat.

Smutny los wiec prawodawstwa stowian-
skiego zalezat od przyczyn w ciggu dzietka
doktadnie, o ile zakres pisma tego pozwa-
lat, wyluszczonych. One to sprawity, ii
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Stowianie, o zachowanie pamigtek swoich
mnicy dbaiacy, nie starali sie madrych urza-
dzen i ustaw narodowych, przez ztos¢ ludz-
ka lub nieznaiomos$¢ rzeczy z pamieci i z
uzycia wysztych wskrzesi¢, i nowem zasi-
li¢ zyciem. Woleli w ich mieysce przybrac
obce, gorsze, i dla siebie niestosowne usta-
wy, podobni do tego, ktoéry maigc podo-
statkiem dobrych i zdrowych pokarmow, za-
miast sie niemi zywi¢, przektada ies¢ chw'ast
gorzki, i licha pozywac strawe. Pogardzo-
ne i zdeptane stowiansko narodowe usta-
wy, podniesli, itroskliwie pielegnowali cu-
dzoziemcy. Pysznig sie teraz niemi nayucy-
wilizowansze Narody, i za wlasne udaia.
Z ich rgk powtérnie przyymuig ie Stowia-
nie, moze tern miley i skwapliwiey, ze ie cu-
dzoziemskierni by¢ rozumielg. Wiasnym
oczom zaledwlem maégt uwierzyé, gdym w
starych wyczytat szpargatach, ze cywilne
szluby matzenskie, sady przysiegtych, it. p.
od wiekéw byty narodowo stowianskiemi
urzadzeniami.

Komiiz nie iest wiadomo, ze com tu o pra-
wodawstwie powiedziat, toz samo sie u Sto-
wian i z iezykiem dzialo. Chociaz im to iuz



w XVI. wieku ich uczeni ganili® woleli oni
ze zwyczaiu wyszte i zastarzate wyrazy, cu-
clzoziemskiemi zastepowacé ™ niz przyig¢ W
ich mieysce wyrazy z iezyka pobratymcze-
go im ludu. Teraz, kiedy sie coraz bai'dzie'y
O tey przekonywaig prawdzie™ Ze iedfre™o
dyalektu stowianskiego nie mozna doktadnie
pozna¢, nie znaigc innych; byé moze, iz sie
1 na to zgodza, ze zaden naréd stowianski
ducha prawodawstwa oyczyslego nie poy-
mie, iezeli sie i winnych prawodawstwach
stowianskich doktadnie nie rozpatrzy.

Pisatem w Warszawie, w miesigcu Styczniu
1832. r.



OSNOWA TOMU 1.

Stowianie powinni szuka¢ zasobéw dla praw swoich w wia-
snych prawo.dawstwach ziemskich, i powinni $ledzi¢ historycz-
nie ich poczatku, ogarniaiac mys$lg cata stowianszczyzne ijod
§. 1. — 6.); a mianowicie zwracaiac calag uwage na Polske
("Wielko i Matopolske, Mazowsze, Szlask, Pomorze istowian-
szczyzne nadelbianka”, Czechy (Morawiig ituzyce), Kus, We-
gry i Serbiiag Datmacya, Kroacya, Bulgarya, Wotoszczyzne)
(— 8 9.). Zrzodla prawodawstw tych narodéw, wymieniaig
sie, aszczeg6lniey akta urzedowe, kroniki, nowsi pisarze i
ksiegi prawodawcze — §.13.). Nastepnie sie wskazuig okre-
sy liistoryi prawodawstw tychze ludéw (— §. 20.). Daley po-
wiedziato sig, o ile dotad postapiono w rozwinieciu historyr
prawodawstw stowianskich (— 8. 23.), co ieszczedo uskutecz-
nienia pozostaie, i z iakiego punktu na te rzecz zapatryyrac sie
nalezy (— 8§ 26.). Rzuciwszy okiem na cato$¢ Q— 8. 28.),
przystapiono

PFdziale 1.

do opisu stanu politycznego ludéw stowianskich; a mianowi-
cie; ID Rozdz-iale I, opisano ziemie stowianska, i zwrécono
uwage na iey podziat, zrobiony we wzgledzie' obradowania
publicznego (powiaty, zupy, ziemie, wielkorzadztwa, woie-
waddztwa, nainiestnikows$twa), i obrony kraju (kasztele, grody);
gdzie tez powiedziatlo sie o wewnetrznem urzadzeniu miast
stowianskich ( — 8. 34.). Nastepnie skreslono charakter Sto-
wian w og6lnosci i szczegdélnosci ( —8§. 30.). Rozdz. Il. prze-
chodzi kolcie rzadéw stowianskich, i wykazuie, iak sie u nich
ustalita wiadza krélewska ( — §.44.), iiak obok niey wtadza
panéw zaczeta Sie tworzy¢ (—8§.45.). Rozdz. Ill. moéwio
urzednikach: z tych iedni piastowali godnosci (Woiewoda,
Kasztelan, Starosta, Ban i Zupan —8§. 47.); inni byli ziem-
skiemi urzednikami ( — §.49); inni riakoniec stuzebnikami
(—8§.54.). wRdzdz. IV. wytozono stosunki, iakie zachodzi-
ty pomiedzy mieszkanicami a rzadem. Dzielili sie mieszkancy
na I. Kraiowc6iP (na szlathte, ztego wzgledu powiedziato sie
o prawie rycerskiem ilennem — 8. 04.) ?ia nieszlachte czyli
matych wtiascicieli ziemskich posiadtosci i kmieci — 8. 69. na
poddanych inieioolnikéio — §. 75). Il. a*Ciidzoziemcoto (z tych
na uwage zastuguig filemcy — § 78. Zydzi — 8. 81. rézno-
ziemcy — §. 82.). ta Rozdziale V. powiedziano o duchowien-
stwie i iego stosunkach zrzadem, za czaséw poganskich — §.
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84. i cArssesc/azlsWc-//(duchowienswto katolicl-ie i greckie — §,
90.). Roidz. VI. méwi o powinnosciach czyli cigzarach publi-
cznych podeymowanych dla kréla, urzednikdéw i krain Q— 8.
90.). Rozdz. VII. o skarbowo$ei, gdzie opisano sposéb podat-
kowania statego i 7iiestalego, a z okolicznosci tey inéwiouo
i ohandlu (— § 101.). Rozdz."VIII. podat rys policyynych
urzadzen ( — §.104.). Nakoniec w /X. Rozdziale iwowidwct
0 $rodkach ku obronie kraiu przedsigbranych — §. 108),

W dziale II.

w Rozdz, |. zastanawiano sie¢ nad tem, iak sie tworzyty u Sto-
wian wyobrazenia prawne (“prawda, ustawa, zakon) —§.111,
1okazano, w Rozdz. Il. ze wpltyw praw cudzozieinskieh (“nie-
mieckicii, kanonicznych, rzymskich, greckich) cze$cig psut,
cze$cig tamowat rozwjianie sie zasad prawnycli -r- g, 121

w RoZzdz. Ill. ze uzycie w sadownictwie obcego iezyka spra-
wito, iz .Stowianie inaig bardzo mato rozwinietg technike pra-
wng — §. 135. Nastgpnie w Rozdz. powiedziato sie kto,

gdzie, i iak stanowit prawa (“wiece, zbory) — 8. 131. w Rozdz.
V. iakie pomniki prawodawstwa z okresu-tego posiadamy. Wy-
mienione sa; wielko i matopolskie, mazowieckie, czeskie, mo-
rawskie, ruskie, stowacko-wegierskie, serbskie; nie pominieto
takze szlaskich, pomorskich, nadelbianskicli, dalioackich, kro-

ackich, butgarskich, wotoskich; pomnik prawodaw-
czy pod czworakim rozwazano wzgledem.

fV dziale III.
Rozdz. 1. skre$lono rys os$wiaty stowianskiey, rozwazaiac ia

ogo6towo i szczegétowo. Powiedziato sie iaka bytg u Stowian
o$wiata za czasow poganskich i chrzescianskich. O ile sie to
uskuteczni¢ dato, wspomniano wszczegélnosci p kazdym na-
rodzie stowiafnskim — §. 152. Szczeg6lni¢y zwrécono w Rozdz,
J1. uwage na prawnictwo i nauke prawa; starano sie z pozo-
statych historycznych pomnikéw wykaza¢, co w tym wzgledzie
uwagi godnego szczegdlnych narodéw stowianskich nasuwaig
nam dziele. Rzecz calg zakoriczono skre$leniem obrazu zakta-
déw, uaukowo-prawnych u Polakéw i Czechéw — §. I°p,

UWAGA Przedprzeczylduieui samego dzietka, nalezy
cié okiem na to, casij na karcie 288, poicied”igloi



WSTEP

DO OKRESU PIERWSZEGO HISTORYI PRA-
WODAWSTW St OWIANSKICH.

J. Pomyst dzieta i wyhonanie.

8. |. Obecny stan o$wiaty europeyskicy i za-
sady i¢y polityki spodziewac sie ludom stowian-
skim kazg, iz sie istotnie to zisci, co iih stawny
przepowiedziat Herder, |. Ludy te, czuigc coraz
bardziéy potrzebe zblizenia sie do siebie, pil-
nie wyszukuig i w iedno gromadza, cokolwiek
ie scistym potaczag weztem, iako to; iezyk, li-
teratura, obyczaie; i rozmyslaig nad tém, iak-
by naykorzystnié¢y poprawi¢ swoie prawodaw-
stwo i urzadzenia polityczne. Ja takze pragnac,
podtug moznosci, przyczyni¢ sie do osiggnienia
wielkiego celu, przedsiewzigtem skresli¢ wpier-

1 Co Herder méwi w lIdeen zur Philosophie der Geschichte
der Menschheit, Riga u. Leipz, 1791. IV. Bd. Sechsz. B.
IV. Slavische Vélker, lest nader wazne dla Stowian, i zaslu-
guie, azeby to odczyta¢ i rozwazy¢ pilnie. Tiomaczenie pol-
skie ustepu tego znayduie si¢ w |. tomie p. 246. J. B. Rako-
wieckiego Prawdy Ruski¢y, w Warszawie 1820 r. wydane'y.



wszych zarysach obraz prawodastwa Stowian,
politycznego, kryminalnego i prywatnego, t3-
czac w to i postepowanie sgdowe. Bydz moze,
iz prawodawey tyeli przynaymniey ludéw sto-
wianskich, ktére sie icszcze samodzielnoscig cie-
szg, rzuciwszy okiem na to dzietko, przekona-
ig sie o tey prawdzie; ze chcac prawodastwo
kraiowe poprawi¢ i ducha narodowego wesprzec,
potrzeba rozpatrzy¢ sie nalezycie w zasadach
praw oyczystych, i z nich te do zycia znowu
przywrocié, ktére ieszcze duchowi i potrzebom
czasu odpowiadaia. Tak postepuigc nie bedg o-
ni z uyma narodowosci, obcemi ustawami wita-
snego uzupetnia¢ prawa, kiedy do iego popra-
wy wielkich zasob6w i oyczysta dostarcza im
ziemia.

$. 2. Poniewaz zamiarem naszym iest li tyl-
ko narodowo-stowianskie zgiebia¢ ustawoda-
stwo, wszelkie wiec obce, na ziemie stowian-
ska przesadzone, lub na ni¢y rozkrzewione pra-
wo, iako z duchem narodowosci naszéy sprze-
czne, od tych badan wykluczam. To sie szcze-
gélniey prawa niemieckiego dotyczy, ktérem sie
w calcy niemal stowianszczyznic wiele osad miey-
skich i wicyskich rzadzito i sadzito. Wszakze
niebezkorzystng tak dla nauki prawodastwa o-
g6lnego, iako tez i niemieckiego wykonatby pra-
ce, ktoby sie zaigt skresleniem powodzenia te-
go prawa na stowianskiey ziemi: bo z takich po-
szukiwan wypadtby bez watpienia ten wniosek,



Ze prawo to, mieyscowym okolicznosciom ule-
gaigc, wielce nadwerezywszy ducha narodowo-
§ci wihasndy, stato sie z czasem ani niemieckiém
ani stowianski¢m; podobniez iak i Stowianie
zniemczeni ani prawdziwemi Niemcami ani Sto-
wianami nigdy nie byli i nie beda.

§. 3. Poniewaz za$, tak z powodu sasiado-
wania z Niemcami, iakotez i obcowania z ludz-
mi na prawie niemieckiém u siebie osiadtymi,
i Stowianie wielce wilasne ustawodastwo nad-
werezyli, tak iz nieraz nader trudno odgadnac,
co iest istotnie narodowém, a co obeém; wy-
pada zastanowi¢ sie nad tém, iakich sie zasad
powinien trzyma¢, kto narodowych ustaw bada
poczatku; lub iezeli te prawa z cudzoziemskie-
mi sie iuz pomieszaty, chce iedne od drugich
odréznié. Dla wydobycia sie z takowych tru-
dnosci, historya i narodowos$¢ stowianska, wnay-
drobnicyszych nawet szczeg6tach rozwazana,
powinny badaczowi ustaw stowianskich pocho-
dnig prawdy zapali¢ i Swiattem swoiém przy-
$wiecaé , iakby bigkaigcemu sie wsrod ciemno-
éci: inaczCy zboczy nieochybnie z dobréy drogi,
a zgubiwszy raz $lad prawdy, wpadnie réwnie
iak i iego poprzednicy w odmet niepewnosci, i
iuz to, iuz owo za fatsz, lub prawde chwytac
bedzie; a czestokro¢ stanie w raieyscu iak wry-
ty, niewiedzac, iak i gdzie dalCy postgpic.



Il. Zakres dziefa.

8. 4. Dla iiniknienia tego btedu, badacz u-
staw.odastwa stowianskiego, chociazby nawet i
iednego tylko narodu prawodastwo zglebi¢ za-
mierzyt, powinien myslg ogarngé catg stowian-
szczyzne; dla tego, ze prawodastwo iednego na-
rodu naylepiey sie wyiasnia przez prawodastwo
drugiego. 2 Za$ dla wykrycia poczatku zasad
prawa, powinien on, zc tak poAvicm, cale zy-
cie publiczne i prywatne narodu wzig$¢ w po-
moc; a nawet to wszystko, co naréd otacza, co
sity iego fizyczne i moralne utrzymuie. Bo iak
uwaza Plato, ziemia na ktérey zyiemy, powie-
trze ktorem oddychamy, pokarmy ktdremi sie
Zzywiemy, ludzie z ktérymi obcuiemy, nieraz sg
naylepszemi ustaw naszych tlomaczami. Rozu-
mie sie samo z siebie, ze w tém naywiekszey
bacznosci uzy¢ potrzeba, azeby nie tak za ina-
to, iako raczey nie za wiele powiedzie¢; bo w
tym przedmiocie badann obszerne otwiera sie
pole, a cata sztuka zalezy na tern, azeby tego
tylko czytelnikowi, udzieli¢, co do zrozumienia
historyi i zasad prawa koniecznie mu wiedzie¢
wypada. Niz¢y wyttdmacze sie iasniey w tyra
wzgledzie.

2 Pieknie te my$l rozwingt Feuerbach, w przedmowie do
rozpraw prawnych P. Unterholzner, w Monachium roku 1806

wydanych. Przetozono to na iezyk polski, w Pamietniku War-
szawskim z. r. 1823.



§8.5. Azeby ducha catey stowianszczyzny,
pod wzgledem politycznym i prawnym uwaza-
ney, myslg ogarnaé¢, nie potrzeba iey we wzgle-
dzie dyalektycznym ani historycznym na wscho-
dnig i zachodnig, lub na potudniowa i p6ino-
cna podzieli¢ 3 ale od gor ktére ig przedziela-
ig, potrzeba iednych Stowian przedkarpackicmi,
drugich zakarpackiemi nazwac. Podziat ten nie
okaze sie bezzasadnym, iczeli rozwazymy, ze u-
rzadzenia polityczne i prawodastwo stowianskie
zupetnie inng ceche na sobie noszg przed kar-
patami, a inng za karpatami. Twierdzenie to
popre w ciggu catego dzietka dostatecznemi do-
wodami. Tu dosy¢ bedzie wspomnie¢, ze po-
mingwszy nadelbianskich Stowian, iuz w tyra
okresie zniemczonych, wptyw zachodniey Euro-
py, inniey wiecey do siebie zblizyt urzadzenia
polityczne i prawne Czechéw, Polakéw, Rusi-
now; gdy przeciwnie tenze wptyw albo za bar-
dzo, albo za mato na stowiaiiszczyzne zakar-
packa dziataigc, iey prawodastwu czescig zu-
petnie odigt narodowosci ceche, czescig w Sci-
stych ie karbach oyczystych zwyczaiéw zam-
knawszy, sprawit, ze sic nader rozni od urza-
dzeh politycznych i prawodawczych reszty sto-
wianszczyzny. Przekonywaigcym tego dowodem

sg Stowianie pod wplywem Madziaréw i Serbéw
zos-taigcy.

3 Doktadng wiadomo$¢ powzigé¢ o tein mozna z nizey
przytoczonego dzieta P. Scliaffarick.



8. 6. Wprzod, nim wymienie narody, kt6-
re do Stowian przedkarpackich, a ktére do za-
karpackich licze, ieszcze i na to zwrdce uwage,
ze chcgc ducha caley stowianszczyzny myslg
ogarng¢, potrzeba sobie pewne chronologiczne
obra¢ stanowisko, z ktéregoby na cato$¢ wzro-
kiem przenikliwym bezpiecznie spogladaé mo-
zna. Przekonamy sie nizey, ze stanowiskiem ta-
kiem sag okresy ograniczaigce gtéwne wypadki
zaszte w urzadzeniach politycznych i prawoda-
Btwie stowianski¢ra. Granice tych okreséw, a
wiec i badan naszych stanowig te czasy, w kto-
rych iedne ludy stowianskie a mianowicie Ros-
syanie, Polacy, Serbowie (Serwiianie) przeisto-
czywszy dawny porzadek rzeczy, nowym trybem,
a to pod wptywem cudzoziemszczyzny, wszak-
ze z zachowaniem swoiey narodowosci, wtasne
urzadzenia polityczne i prawodastwo uporzad-
kowali; w ktérych inni, a mianowicie Stowia-
nie zakarpaccy osobng administracyg kraiowsg i
osobne prawodastwo ieszcze maiacy, a pod o-
pieka Austryi, Rdéssyi i Turcyi zostaigcy, o tako-
wych zmianach albo iuz pomysleli albo z cza-
sem istotnie pomyslg; w ktérych nakoniec inni,
iakoto: Stowianie przedkarpaccy, pod wplywem
i rzadem Austryi, Saxonii i Prus bedacy, prze-
lawszy sie w bryle narodéw niemieckich i po-
stradawszy narodowos¢ swoie albo iag powoli
tracac, moze iuz nigdy wielkiey rodzinie Sto-
wian powrdconemi nie beda.



8. 7. Poiningwszy wiec teraZnieyszo$¢ i przy-
szto$¢, zapusémy sie w przeszte czasy, i po-
kazmy, o ile z nich obecnos¢ korzysta¢ ieszcze
moze. Dla pewnieyszcgo zgiebienia rzeczy, i
tu state stanowisko obraé¢ sobie musimy, wypa-
da albowiem uptynione czasy na pewne podzie-
li¢ okresy. Takich znayduiemy dwa w' ustawo-
dastwie catey stowianszczyzny, z ktdérych pier-
wszy ginie w X111, XIT, drugi w przeciggu XVII
i XVIII wieku 4 nastepne czasy, z powodow
wyzey przytoczonych i doktadniey ieszcze wy-
tuszczy¢ sie maigcych od badan moich wyla-
czam. W obydwéch tych okresach Stowianie
przedkarpaccy i zakarpaccy znamienite trzyma-
li mieysce w wielkiey rodzinie ludéw europey-
skich: a mianowicie w pierwszym okresie zaro-
wno Stowianie przedkarpaccy i zakarpaccy gto-
wna grali role na wielkiey widowni S$wiata; w
drugim okresie grali role podrzedng za karpa-
tami mieszkaigcy Stowianie. W 1 okresie wyste-
pnie w stowianszezjznie przedkarpackiej

1. Polska, znakomicie iuz odznaczaiaca sie
nietylko ustawodastwem swoiem wielkopolskiepi
i matopolskiem, ale za posrednictwem praw swo-
ich dzielny wptyw wywieraigca na Szlask i Po-

4 Trudno iest lepiey zaokragli¢ czas wiekéw. Doswiad-
czy! tego i P. Schaffarick, ktéory w wydanem przez siebie
dziele o historyi literatury slowianskiuy, Geschichte der sla~
Tischen Sprache und Literatur nach allen Mundarten, Ofen
1826. muaial nieraz iedea okres na kilka oddziatow dzieli¢.



morze, w tedy, nawet leszcze gdy te krainy od
niey odpadty. Tu nic bedzie od rzeczy policzy¢
i stowianszczyzne nadelbianska, z powodu iey
sgsiadowania z Pomorzem i tuzycami (Luza-
cya) pod wptywem Polski przez nieiaki czas
takze bedacymi.

2. Czechy wyzey pod 6wczas od Polski w po-
lityce stoigce, nie cieszyly sic porzadnym zbio-
rem ustawodastwa kraiowego. Miaty one wiel-
ki wptyw na tuzycze i Morawy, zagarngwszy
ie pod swoig wiadze.

3. Ru$ nader matego pod 6wczas w polity-
ce europeyskiey znaczenia, wielki miata wyptyw,
za posrednictwem sw'ego prawodastwa, nawet i
na te ruskiego rodu ludy, u ktérych wiele mo-
gta przewaga Polski i Wegier.

fV stowianszczyznie zakarpackiey szczegdl-
niey odznaczaig sie Wegry i Serbowie.

1. Pokolenie Stowakéw zakarpackich zawo-
iowali Madziarowie ale sie niezestowianszczy-
li. Przeciwnie sie stalo z Waregami do pano-
wania od Rusinéw wezwanemi.

2. Pokolenie Serbskie czyli Serbowie nay-
dziclniey opierali sie wptywowi potegi Madzia-
réw. Inaczey byliby ci catg zakarpacka stowian-
szczyzne pod swoie moc zagarneli. Wszystkie
inne narody, ktore Szaffaryk (Schaffarick) do
serbskiego horwackiego czyli kroackiego i sto-
wiensko-krainskiego pokolenia liczy, wptywowi
Madziarow lub Serbéw ulegaty.
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8. S, W okresie Il. wielkich doznaly odmian
polityka i prawodawstwo stowiahskich narodéw.

stowianszczyznie przedkarpackiey

1. Polska utracita swoy wplyw na Szlask,
ktoi'y przeszedt pod panowanie Czechdw; utra-
cita go takze i na Pomorzu do reszty zniemczo-
ném. Te dwa narody, Szlgzakdw i Pomorzan, zu-
petnie prawic w tym okresie nictylko z prawo-
dawstwa polskiego ale i ze stowianskiego zostaty
wyzute; zwyczaie i prawa niemieckie zaiety ich
inieyscc. Wczesniey icszcze takiegoz doznata lo-
su stowiaiiszczyzna nadelbianska, a mianowicie
pie¢ owych narodéw, ktore do pokolenia Ser-
béw i do Stowian zachodnich, czyli fuzyczan
Schaffarick liczy. Sowicie nagrdd zita sobie Polska-
te straty, przez poddanie sie iey wptywowi wielu
narodéw. Jdy wiec prawodawstwo i urzadzenia
polityczne miaty odtad wplyw; na catg Rus, z
wyigtkiem Wielkiey Rusi czyli paristwa moskiew-
skiego, p6zni¢y nazwanego Rossya; na Litwe i
Zmudz; na pokolenia ludéw niemieckich osia-
dte nad Battykiem i w Prussach; a nawet i czes¢
Pomorza powrdécita znowu do dawnych z nig
zZwigzkowdo

2. Czechy pozostaly przy dawnych swych gra-
nicach i wptywie, iaki miaty na Morawy i tu-
zycze; wszakze z pewnemi odmianami, bo Ka-
rol 1V. wcielit wyzszg Luzacyg do korony cze-
skiey. W XVII. wieku dostata sie ta kraina
Sassom, a teraz po wickszey czesci Prussom u-

2
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lega. W XV. wieku odzyskaty Czechy i Mora-
wia, ktérg Madziarowie zabory swoie i za Kar-
paty posuwaigcy, posiedli byli.

3. Panstwo Moskiewskie wZrasta.io w potege,
w miare, iak mu tego dozwalaty wewnetrzne za-
burzenia, napady dzikich Azyi barbarzyncéw, i
potega Polski. O ile iey tego wiasna, na niskfm
stopniu stoigca, dozwalata os$wiata, zaszczepia-
ta ona narodowo$¢ stowianska, albo uspiong
budzita na wschodzie i na potudniu, dokad swo-
ie zapedzata zagony.

Powodzeniem takieirt, iakieSmy widzieli w
stowianszczyznie przcdkarpackiey, nic cieszyli
sie Stowianie zakarpaccy.

1. fVegry potrafity w prawdzie icszczc diugo
utrzymaé to znaczenie i przewage, iaka sobie
pozyskaty w poprzedzaigcym okresie. Wszakze
pod wptywem Madziai’dw nlerozwineta sie bar-
dzo narodowos$¢ stowianska, a nalvet nic o tyle,
iak na Rusi pod wplywem W™aregdw, i pod ich
nastepcami. Owszem Madziarowie depcac na-
rodowos$¢ stowianska, nie potrafili i wtasney pod-
nies¢-, silnemu wplywowi cudzoziemszczyzny
wszelkiego rodzaiu, i to samowolnie ulegaigc.

2. Serbowie takze o mato co nicutracili na-
rodowosci swoiey, parci od obely przemocy.
W szakze, lubo sami ulegli wreszcie potedze Tur-
kow, potrafili ig Icpi¢y utrzymaé, niz inni za-
karpaccy Stowianie, na napady to W tochéw, to
Turkdéw, to Niemiec wystawieni. Przewidzie¢
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molna, Zo oni tylko, stan;| sie z czasem repre-
zentantami narodowosci Stowian zakarpackieh,
iezeli przy samodzielnosci, ktérg iuz iakaskol-
wiek uzyskali, o$wiate w duchu narodowosci sto-
wianskiey rozszerza¢ u siebie beda.

IIL Zrzdédta.

$. 9. Zrobiwszy zakres dzieta, wypada na-
przéd ziego zrzédtami obezna¢ sie, a nastepnie
czytelnika przekonal, ze bistorya prawodawstw
stowianskich powinna bydz koniecznie zamknie-
ta wdwoch okresach.

Zrzodta sg dwoiakie, gtéwne i podrzedne: do
pierwszych liczymy akta uizedowe, czyli dyplo-
mata, tudziez ksiegi prawodawcze; do drugich
kronikarzy i badaczéw historyi ludéw stowian-
skich. PrzeydZzmy i te rzecz sposobem w zakre-
sie dzieta wskazanym. Wszakze iuz tu ostrzedz
wypada, zc w tym tomie zamierzyliSmy sobie
skresli¢ obraz prawodawstwa stowiarskiego,w ta-
kiey tylko postaci, w iaki¢y nam go przedsta-
wia okres pierwszy; dla tego tez ograniczamy
sie na samem wskazaniu zrzodel, iakie do tego
okresu nalezg. Nastepny tom okres drugi skre-
§li, gdzie tez i zrzodla wiasciwe wyliczg sic i
zglebig. Oto sg zrzodia okresu pierwszego.

. Polska.

1.  Wielko i Malopolski prawodaslwo wyia-
$niaig nam:
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a, akta urzedowe. Woyznaé potrzeba Ze t6
Zrz6dto icst najobfitsze; ale wyczerpniecie go
zupetne iest wielce utrudnione i przez to, ze
catkowitego zbioru dyplomatéw, dotyczagcych sie
zrzédet dziciéw ojczystych dotad nieposiada-
iny 5 Dopdki to nie nastgpi, ani dziciow pol-
skich , ani icgo prawodawstwa doktadnie opisac
niepodobna™ Wszakze nie tylko Polakéw, ale i
innych naroddéw dzieie sg wtem potozeniu. Lecz
poniewaz dosy¢ iest zacza¢, azeby i innych do
pracy pobudzi¢, skreslitem ustawodawstwo pol-
skie podiug dyplomatéw dostepnych mi, a u-
inieszczonych u Bari. Paprockiego., w herba-
rzu rycerstwa Polskiego ; u Nakielskiego, Mie-
choria; u Szczygielskiego., Tinccia; u Okolskie-
go, Orbis Polonus; u Niesieckiego, korona pol-
ska; u Naruszewicza, w przypiskach do histo-
ryi narodu polskiego; uJ. fV.Bandtkiego W do-
datku do wydania iego prawa Chetminskiego; u
J. S. Bandtkie wpi$mie czasowem tacinskiem wy-
dawanem w Krakowie pod napisem Miscellanea
Cracovicnsia; u Gawareckiego w pamietniku hi-
storycznym ptockim, i u Joachima JBelewela w

5 W pry\vatn7ch zakatkacli i archiwach kraiowych, wie-
le znayduie sie urzedowych aktéw, po wiekszey czescigna
pastwe robactwu oddanych. W Warszawie w metryce sekre-
tiley znayduie sie spis chronologiczny wszystkich aktéw da-
Wuiey w zamku Krakowskim chowanych, od r. 1243. do 1G13.
doprowadzony, z. A. Powstanskiego Wiadomo$¢ o archiwum
kraiowem, w Krakowie 1824,



13

poczatkowém prawodawstwie polskiem, w War-
szawie 1828 wydanem. 6. Korzystatem takze ze
zbioru Dogiela (z. Bentkowskiego liistor. Literatu-
ry Polski¢y, w Warsz: 1814. tom Il. p. 683), na-
wet i z tey czesci, ktdra sie dotad wrekopismie
znayduie: ale to Zrzédto mniey sie okazato
przynaymniey co do tego okresu, obfitem. Samo
sie za$ z siebie rozumie, Ze wiele wiadomosci
0 prawie oyczyst¢tm czerpa¢ mozna z dyploma-
tow szlaskich i pomorskich.

b. Ksiegi prawodawcze tak narodu Polskiego,
iako tez i innych ludéw stowianskich pomiiam,
bo w rozdziale pigtym, dziatu 1. opisze ie do-
ktadnie.

c. Inne narody stowianskie nawet i te, ktére
religig katolicka przyiety, i podobniez iak i my
wielce hotdowaty tacinie, maig zabytki staro-
zytney poezyi, z ktérey tez i o dawnych swoich
politycznych urzadzeniach czerpaig wiadomosc.
My nad kronikarzy, z ktdrych naydawnieysi poto-
wy XII. wieku siegaig, nic wiecey nicposiadamy.
Otych dosy¢ bedzie powiedziéé w ogdlnosci, bo
w szczegdtach wyrzekli iuZz o nich zdanie cze-

6 Oprécz tu wymienionych raalo co skorzysta¢ sie dato
do okresu I. z dyplomatéw umieszczonych Wtomie 1. Pa-
mietnikow historycznych J. U. Niemcewicza, i w tomie V.
poszycie 1. Temidy Polskiey. Niemal we wszystkich tych zbio-
rach znayduie sie wiele aktéw podrzuconych. Za takie uwa-
za¢ potrzeba prawie wszystkie dyplomata rodowe, a miano-
wicie rodu Toporczykéw dotyczace sie.



Scig ich wydawcy, czescig Joach. Lelewel, Fel.
Bentkowski, tukasz Gotebiowski i wielu in-
nych. 7. Uwage tu zrobi¢ wypada, Ze kronikarza
opisuiacego zycie S. Woyciecha (Acta Sancto-
rum, Antvcrpiae tom IlIl. p. 675), mylnie P. Bent-
kowski do Zrzodet historyi polskiey policzyt:
gdyz ten iest raczey zrzédiem historyi czeskiey.
Z naszych kronikarzy nayznakomitszymi sg, w
przypisku wymienieni Gallus i Kadtubek. Z
tych drugi dotad porzadnie wydanym nie iest;
ia przytaczatem go poditug wydania Dobromil-
skiego. Podzielone sa o wartosci tego kronika-
rza zdania: Schlozzer w przypiskach do kroni-
ki Nestora wielce go taie, inni, a mianowicie
tez Ossolinski I1. p. 599. stusznie go bronia. 1
zdaie sie, ze naywieksza wada w Kadtubku iest
ta, iz z wielka na swoy wiek uczonoscig wsze-
dzie sie popisywa¢ lubit, a hotduigc za wiele
téy przez siebie nie strawioney uczonosci, zro-

7 O Gallu méwi obszernie wydawca iego naynowszy, t.
J. llandtkie w przedmowie, M artini Galii Chronicon Var-
aoviae 1824. o Kadtubku wyrzeczone zdania réznych, po-
miedzy ktérymi odznaczaig sie J. Lelewel i J. Max. Osso-
linski. Zebrat ie i avniemieckim wydat iezyku S. B. Linde”
Wamchau 1822. W roku 1827 wydat P. Janowski w iezyku
tacinskim uczong i z gustem napisang rozprawe, ktérg wy-
dziat prawa i adm: tuteyszego Uniw'ersytetu nagroda uwien-
czyt. Bentkowskiego i Gotebiowskiego o naszych Kronika-
rzach zdania, wyczyta¢ mozna w tomie Il. historyi Literatu-
ry polskie), i w Pamietniku naukowym, wydawanym w W ar-
szawie 1822 i 1823 r.
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bit toz samo z poprzednikami swymi, co i z nim
iego nastepcy zrobili: t. i. ze czescia opacznie,
czescig niedoskonale mysl iego poigwszy, fat-
sze zamiast prawdy popisali. Wszelako on byt
podstawg kronik poznicyszych, ktore na wiele
czesci i na osobne dzieta poddziela i rozdrabnia
'J. kclewel; o ktérego w tym wzgledzie wyrzc-
czonébm zdaniu powatpiewa P. Bentkowski 1.
p. 69S. a catkowicie podziela ie P. Gotebiow-
ski. Pomiedzy tymi Kadtubka nastepcami pier-
wsze trzymaig mieysce: Boguchwata, (tak go
bowiem nazywa Bielski, w kronice w Warsz:
1764.) i Archidyakoii Gnieznienski: tych i wszy-
stkich innych zebrat razem i wydat Sommers-
bergy o czem z. Bentkowskiego Il. p. 697- Wy-
igwszy tych dwoch, przytaczatem wszystkich ra-
zem pod ogoInéin nazwiskiem wydawcy. Galla
i Kadtubka niezgrabnie uzupeiniano z kroniki
pospolicie zwandy vita S. Stanislai. ROwniez i
to dzietko oddycha prawda, bp iego twdrca, po-
dobniez iak Kadtubek i Boguchwata, (z. Som-
mersb. Il. p. 20.) odwotuie sie do dawnych na-
rodowych kronik; skad oczywiscie pokaznie sie,
ze takowe istnie¢ musiaty. Atoli Gallus ulegaigc
przesadowi swego wieku, z lekka tylko napomy-
ka o dzieiach narodu przed wprowadzeniem rc-
ligii chrzescianskicy, a nawet ie zupetnie, i to
umyslnie, pomiia. 8 Z kronikarzy w wieku XV.
8 p. 26 Sed istorum gesta, quorum memoriam oblivio ve-

tnstatis abolevit, et quos error et ydolatria defedavit, me-
morare negligamus. - Aiigri'" .



Zyigeych na szczcgOlnieysza uwage zastuguie
Dtugosz,fdla tego, zc piszac narodu polskiego
dziele, zwraca uwage i na akta urzcdow'e, czego
w poprzednikaeh iego rzadko dostrzedz mozna.
Bielski podtug niego dzieie polskie utozyt: stat
sie on dla nas stad waznym, Ze w iego, wiczyku
narodowym napisaney kronice, znayduiemy wie-
le, lubo nie zawsze trafnie spolszczonych wy-
razow technicznych prawa politycznego polskie-
go dotyczacych sie. Procz tu wymienionych kro-
nikarzy, inni, przynaymniey co sie naszego przed-
miotu dotyczy, matego znaczenia, catkowicie
od nas pominionemi zostali.

d, Badaczow oyczystego prawa iest wielu: wy-
mienia ich .L W. Bandtkic w oddziale historyi
literatury polskiey Bentkowskiego, nauce prawa
poswieconym. Przeczytalem wszystkieh, Icez
wazne dla okresu pierw”szego znalaztem tylko
pisma: Kromera, Hartknocha, Lengnicha, Stei-
nera i obudwu Bandtkéw. 9 Naruszewicz mia-
nowicie okazat sie bardzo waznym IG Inni, kto-.

9 Napigéw ich dziet niewymieniam, bo ie kazdy znaydzie
myponiienionym zbiorze Bentkowskiego przytoczone. Odstg-
pitem od tego prawidtatam, gdzie z powodu rozmaitych dziel
pisarzy, zachodzi¢cby mogta watpliwo$¢ o pismach ktore czy-
telnikowi na pamig¢ przywodze.

10 Historya narodu polskiego. Dwa sg wydania tego dzie-
ta, o ktérych z. Bentkowskiego Il. p. 738. 739. Dla poro-
wnania obudwu wydaA przytaczatem tom IlI, 111. podiug
wydania pierw’szego, nastepne tomy podtug wydania drugie-
go, Tom I. wydany w Warszawie r. 1823. okazat sie mniey
waznym.
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rycli pisma po r, 1814. Myszly, a z ktoi'ych tak-
ze korzystatem, sa: Ossolinski u» i Migczyn-
ski 12; naywiccey dostarczyt wiadomosci Joacli.
Lelewel. Krytyke tych pisarzéw umieszcze nizcy,
gdy mi przyidzic rozebra¢ to pytanie, o ile tez
nowsi pisarze oyczyste prawodawstwo wyiasnili.

2, Mazowieckie prawodawstwo ma tez same
zrzédia, ktoreSmy dopiero wyliczyli: szczegoty
li iego praw dotyczace sie wymienie nizéy w roz-
biorze pomnikéw praw stowianskich.

3, Wszystko, co sie szlaskiego prawodawstwa
dotyczy, objety zbiory Sommersberga ~ Worhs
Neues Archiv. I. Thj, Glogaii 1804. J. E. Boeine,
Diplomatische Beytraege zur Untersuchung der
Schlesischen Rechte und Geschichte, Berlin 1770.
1772. tudziez Schifordegher w dwdch rozpi-a-
wach dofgczonych do Observationes practicae
de juribus atque processibus forensibus in Sile-
sia, Vratislaviae 1717. Do wyiasnienia prawa
ziemskiego ktore na Szlgsku byto polskiem nay-
wiecey watku dostarczyt Sommersberg; Boeme
udzielit wiele do prawa niemieckiego tu obo-
wigzuigcego, a wiec dla naszego przedmiotu ma-
to uzytecznym okazat sie. Jeszcze mniey Schi-
fordegher. W ciggu dzietka mego usprawiedli-
wie to zdanie.

11 Wiadomosci historyczno krytyczne, tomoéw IlI. w Kra-
kowie od r. 1818.
12 O dziesiecinach» w Krakowie 1810.

Tom L 3
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4, Pomorze i stowianszczyzne nadKlbianshg
razem tgcze, z powoddéw wyzéy przytoczonych.
Dzicie narodéw stowianskich w tych kraiach
inicszkaigcych tak sg dla catéy stowianszczyzny
wazne, ze widze potrzebe osobno wymieni¢ ich
Zrzbédta, postepuiac iuz wskazanym torem.

a. Akta urzedowe pomorskie znaydui.g sie w
zbiorze Dregera, codex diplomaticus Pomcraniac,
Berlin 1800; u M. Rongona, Pomerania diplo-
mética, Frf. ad Yiadr. 1707; przy kronice, opi-
suigcéy zycie S. Ottona, a znayduigcéy sie w Lu-
dewiga rerum Germanicar. script. tom I. Frf-
et Lips. 1718. Wszystko co sie dotyczy tuzyc
zebrat Hoffmann: Scriptores rerum Lusatica-
rum, Lipsiae et Budissac 1719. Aktéw urzedo-
wych $ciggaigcych sie do reszty Stowian nad
Elbg zamieszkatych ledwo kilka odkry¢ mogtem
w Lunigu, codex diplomaticus, tom IX. p. 854.
sq. Dyplomata te pochodzg z wieku Ottona 1. i
pokaznie sie z nich ze w owym czasie az do
gor Hercynskich rozciggaty sie ieszcze posiar
dtosci stowianskie.

b. Zabytki praw iakic sa, wskaze w wiasci-
wxin mieyscu.

c. Oprocz zywota S. Ottona wazng iest Kro-
nika Helmolda i Ditmara, ktora tez i dla Pol-
ski wiele ciekawych miesci w sobie rzeczy. Nay-
lepszc obudwu wydania, ktérych uzytem, sa
Bauingartena i Wagnera przytoczonych u Bent-
kowskiego n. p. 710. Reszte tego rodzaiu pism
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wszakze samych tylko tuzyc dotyczacych sie,
obeyiiiuie wyzcy wymieniony zbiér Hofmana.
d, Spispisarzéw nowszych skreslit J. G. Buh-

le, Versuch einer kritischen Literatur der rus-
sischen Geschichte, I. Thcil, Moskwa 1810. w
rozdziale XXII. XXIII. Ale spis ten okazat sie
i niedoktadny, i obeymuie wiele takich pism kt6-
re sie do badan naszych na mato co przydaty.
Te za$ z ktérych wiadomos$¢ iakagkolwiek wy-
czerpng¢ mogiem, w ciggu dzietka inego przy-
tocze. Godném uwagi iest dzieto, Allgemeine
Welt historie, cze$¢ 51. i nastepne, wydane w
Hali r. 1790- 1797. Szczegléniey cze$é 51. te-
go dzieta zastuguie na uwage dla tego ze por
dtug niego P. Karamzin skreslit zwyczaip, oby-
czaie i prawa dawnych Stowian. Wszakze pra-
ca Gebhardego oprocz wielu usterkéw i te le-
szcze ma wade, ze prawie zywcem wyietg iest
z dzieta K. G. Anton Erste Linien eines Ver-
suchs Uber der alten Slaven, Ursprung, Sitten,
Gebrauche, w Lipsku 1783. w dwoch czesciach
wydanego; ktore aczkolwiek iest z wielu wzgle-
déw niedoktadne: wszelako iako pierwsze wtym
rodzaiu wydane dzieto na szczegdlnieyszg za-
stuguie uwage.

II. Czechy.

8. 10. MowiliSmy wyzey o’ tuzycach: pozo-
statg nam do opisania pod wzgledem Zrzodet,
wiasciwe Czechy i Morawia.
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1, Poczynaigc od wiasciwych Czech, i poster
puigc wyzCy wskazang droga, wypada naprzod
rozwazy¢

a, urzedowe akta. Tc naydawnigeyszych sie-
gaig czasbw, bo iuz z roku 995. posiadamy dy-
plomat Bolestawa poboznego, przytoczony od
Hajeka Il. p. 322. Naywieksza cze$¢ tego rédza-
iu Zrzodet ukrywa sie w rekopismach: mata ich
czgsteczka iest drukiem ogtoszona, tak w zbio-
rze Sommersberga, iako tez, a tu mianowicie,
w zbiorach Dobnera. Takowych dwa posiada-
my. Pierwszy skiadaig przypisy do kroniki Ha-
jeka, o ktorédy bedzie niz€y; drugi ma napis
Monwnenta historica Bohemiae™ w Pradze 1761-
1786. w szeSciu tomach wydany. W Lunigu, Co-
dex diplomaticus, wtérnie I. w Lipsku 1732. wy-
drukowanym, znayduic sie wiele i to bardzo da-
wnych dyplomatow, ktére wszakze samych tyl-
ko stosunkdw Czech z Niemcami i Papiezem do-
tycza sie.

b. Oprécz kronikarzy, posiada literatura cze-
ska leszcze iedno bardzo wazne Zrzédto, nakto-
rym zbywa zupetnie literaturze oyczystey. Rozu-
miem tu poezya dawna czeska, ktorg niedawne-
mi czasy odkryt i na iaw wydat szanowny kFa-
ctaw Hanka. Z tych starozytne piesni narodo-
we czeskie, od wydawcy rekopismem krélodwor-
skim nazwane, Bukopis kralodworsky”™ wydaii
od fVaclawa ilanky™ w Praze 1S19, nietyle iest
dla nas wazny, co piesn sadem Libuszy zwa-
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na. 13. Kronika Christanna, iak pospolicie utrzy-
muig, okpI0 r. 993. napisana, zawiera zycie S.
Wactawa i Ludmity : dla naszego przedjniotu
nre ,okazata sie bydz ‘wazng. 14. Ale z bardzo
wielu wzgleddw na uwage zastuguie kronika
jKoimasff pratata pragskiego zyigcego na poczat-
ku. XII. wieku. 15 Pisemko to iest zwielkim, iak
na owe wieki, napisane gustem. Ale z gtebo-
ka rozwaga uzytem bydz, powinno, tam szcze-
.g6lniey, gdzie Kosmas ogélnie o rzeczy mowi,
lub- obyczaic i zwyczaie czeskie opisuie. Bo, co
iuz i drudzy uwazali, lo. Kosmas wskros sie przc-

13 Saud Libussin przez A. Jiingmana w pisSmie czasoweni

Czeskiem Kroky Dii prwnj, Castka tretj, wPraze 1822. P. J.
Bobrowski uzna! to pisemko za bezczelng ramote i fatsz, i usi-
towat dowies¢ ~Wiener Jahrb. tom XXVIIl.y ze na poczatku
1 Xlll. wieku utworzonem zostato. P. Scbaffarick p. 303. nie wa-
cha sie pomimo tego naznaczy¢ mu poczatek w odlegley sta-
rozytnosci czeskiey, chociaz nie koniecznie w wieku Libu-
szy, Ze do czas6éw poganstwa czeskiego odnie$¢ tego dziel-
ka niemozna, dowodza wspomniane tam sady Boze. Te, acz-
kolwiek inszego iest zdania szanowny J. S. Bandtkie, w
rozm. krak. Ill. p. 48. sij. Stowianom przez chrzeécian na-
rzucone zostaly. Wiadnie ci sami pisarze, ktérych on na
poparcie swego zdania przytacza, przeciwko niemu méwia, i
zupetnie potwierdzaig to, co Prokopiusz w tym wzgledzie
nadmienia ser, hist. Byz. Il. p. 132.

14 Zobacz Acta SS, tom V. ed. Surii, Colon. Agilpp. 1580
p. 444

15 Scriptores rerum Bohemicar. T. |. Pragae 1783.

16 Br. Pubitsclika Chronolog. Gesch: Boeliniens I1l. Th.
Leipzig u Prag. 1770. p. 111.
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iat poezya, i prawie zawsze zamiast wystawié
nam prawde w nalezytém S$wietle, upieksza ig
opisami od poetéw pozyczanemi. Péznicysi kro-
nikarze, ktérych Dobner w swoim zbiorze umie-
Scit, rownie iak i inni w iego dziele nie objeci,
nie dostarczaig nic wieccy nad wypisy z kroni-
ki Kosmasa wyiete. Nawet o kronice Dalemi-
ta 155 tudziez o kronice wegicrskicy i czeskidy,
w Warszawie po raz pierwszy w roku 1823 wy-
dancy, toz samo powiedzieé potrzeba. 18. Wszak-
ze i tych nieopuscitismy przytoczy¢, ilekro¢ ra-
zy zdawali sie co$ w™azncgo udzielad.

d. Nowszych pisarzy wymienia Buble p. 250.
251. ale niedoktadnie. Nastepuigcy, mniéy wie-
cCy, dostarczyli wiadomosci. Dobner w przypi-
skach do Hagcka (Annales Bohemorum, tomu
I, 111, IV, Pragae 1763 sq.) ktory sie szczegdl-
niéy odznacza. Przygotowat on naypieknieysze
materyaty dla przysztego historyka dzieiow cze-
skich, i rzecz catg do wieku XII. doprowadzit.
Podobng pracg zaden rdd stowianski poszczycié
sie  nic moze. Z pbézniCyszych zastuguig na
wzmianke Stranski respublica bohémica, ed.

17 Wydat ig Jeszyn ale bardzo niedokiadnie. Nowa re-
cenzya przygotowat do druku Wactaw Hanka, i tey sie ra-
dzitem. Zyt Dalemit, iak sie pokazuie ziego kroniki na po-
czatku XI1V. wieku.

18 Przekona¢ si¢ o tem mozna poréwnawszy p. 108. kro-
niki wegierskidy i czeskic¢y, z pv 8. kroniki Kosmasa prag-
skiego.
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Schultz, Amstelaedami 1713. Z niego to po wiek-
szej czesci pozbierat wiadomosci, iakich nam o
urzadzeniach politycznych udzielit Bcdbinusy
w dziele liber curralis Pragae 1793. gdzie nazy-
wa Stranskiego p. 452. ,,peritissimus rerum no-
strarum.”“ Wszakze my pomimo tego nie zmie-
nimy zdania, iakieSmy o Stranskim nizéy wy-
rzekli, na ktore sie tatwo zgodzi, ktokolwiek sta-
rodawne urzadzenia czeskie zgtebit. Niektorych
wiadomosci udzielit nam Voigty acta literaria
bohémica, Pragae 1774. vol. I. Il. Ogdlnych
uwag nad stanem politycznym kraiu i iego o$wia-
ty udzielili nam PP. Schaffarick i J. Jungmann
Historie literatury Gesk¢é, wPraze 1825; ale ma-
to co wyczerpnac sie dato z dziciopisow czeskich.
Wielce zatowal przychodzi ze sie systematy-
cznym wyktadem tychze niezaigt uczony J. Do-
browski. On naywiecCy posiadat zdatnosci do
téy pracy; czego przekonywaigce dat dowo-
dy w rozprawach zamieszczonych w rocznikach
towarzystwa naukowego pragskiego. Wszakze
piszac czestokro€, i to niestusznie z uyma naro-
dowosci stowianskiej, bo iedynicw celu wywyz-
szenia giermanizmu, dowiodt ze sie owém ta-
cytowskiém sine ira et studio nieprzeigt.

2, Nic tylko urzgdzenia polityczne, aie nawet
i literature wspdlng z Czechami miaty Morawy.
Osobnych kronikarzy nic posiadaty. Juz pod
rokiem 894. wspomina Rosmaj pragski p. 37. o
akcie urzedowym morawskim. Zbiory sg tez sa-
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meco i czeskich dyplomatéw. Nie tak sic rzecz
ma z pomnikami prawnémi, ktore w wiaseiwoni
mieyscu wymienimy osobno. Nowszych pisarzy
przytacza Buble p. 251. sq. z tych naywazniey-
szcmi okazali sie: Moraviac historia politica et
ccclesiastica, quam compendio retulerant uad.
Pilarz, et Fr. Moravetz, Brunnae 17S5-87 tomi
Il. J. G. Stredowski, sacra Moraviae historia,
Solisbaci 1770. tudziez Allgemeine Welthist.
czes¢ 52.

Il Rus.

8. 11. Zrzédtaruskie tego okresu, nie sg mate.

a. Chociaz na Rusi wyznawano religia 0-
brzadku greckiego niepisane akt urzedowych w
iezyku greckim, lecz w ruskim. Ztych, trakta-
ty handlowe Jgora i Olega z Grekami 19 acz-
kolwiek niepewnym iest czas z ktérego pocho-
dzg 20, nader wazne podaig ham wiadomosci o
prawic kryminalnem, o sprzedazy niewolnikéw
i prawie brania spadku. Rdéwniez waznemi sg
Uiuowy z Ryga i Gotlandya Mscistawa Dawido-
wicza ksiecia Smolenskiego, o ktérey w zrzddtach

19 ROzne sg icli -wydania. Ja przytaczatem ie podiug
Sclilézzera. Znaydulg sie one przy iego kronice Nestora,
ktora uczony Schlézzer wydal z ttlomaczeniein i komenta-
rzem niemieckiili, w Gietyndze od r. 1802-9. w pieciu tomi-
kach. Przytaczatem i Nestora, podiug tego wydania, zacho-
wuiac i nazY isko wydawcy.

20 z. Ewersa p. 11-9.
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prawa ruskiego mowic¢ bedziemy. Naydawniey-
szymtego rodzaiu zabytkiem iest dyplomat Wiel-
kiego Kniazia Mscistawa Wiodzimirzowicza i
syna icgo Wsiewotoda Mscistawieza ksigzat No-
wogrodzkich, dany miedzy rokiem 1128-1162. kla-
sztorowi Nowogrodzkiemu zwanemu Jurjew,
przez Metropolite Eugenja uczenie objasniony. 21.
Posiadamy nadto akta urzedowe 22, z XI11. i XIV.
wieku obeymuigce w sobie umowy miasta No-
wogrodu z Wielkim Kniaziem Twerskim Jaro-
stawem Jarostawiczem, i z innymi ksigzety, tu-
dziez duchowne gramoty, czyli testamenta Wiel-
kich Kniaziéw ziem ruskich, nawet i tych cona
Wolyniu panowali; nakoniec traktaty handlowe
ruskich miast i ksigzat z Lubeka, Ryga i inne-
emi niemieckicmi miastami. P. Rosenkampf
przy acza 23, w tresci wiele aktdw urzedowych
pochodzacych z réznych wiekéw, a mianowicie
od r. 996-1340, podobniez PP. Filip Strahly i
P. Keppen 24 ktore lubo wszystkie prawa ko-
Scielnego ruskiego historyi polityczney i staro-

21 Trudy i zapiski obszczestwa istoryi i drewnostej rog-
syjskich, czes¢ 3, ksiega |. Mos]cwa 1826.

22 Sobranie Gosudarstwiennych gramot i dogoworéw, na-
kladem Hrabiego M. Rumiancowa wydane w Moskwie 1813.
w tomich trzech.

23 Obozrjenje kormczej knigi, Moskwa 1829.

24 Beytraege zur russisdien Kircheugeschichte I. B. Halle
1827. Spisok ruskim pamiatnikam, Moskwa 1822.

Tom L 4
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zytnosci dotyczg sic, sg wszelako i dla praw pu-
blicznych,kryminalnych i cywilnych nader wazne.

b, Pomiedzy kronikami ruskiemi pierwsze miey-
sce trzyma Nestor piszacy okoto r. 1096 25, i
pisarze bizantynscy, o ktérych zobacz co moéwi
Buhle p. 57. sq. Kronika Wotynska, ktoréy w
poszukiwaniach swoich historycznych radzit sie
Karamzin, dotgd drukiem ogtoszong niciest. Wia-
$nie teraz odkryto, ze Nestor wypisat poczatko-
we Swiata dzieie z Hamartola, ktérego kronike
stowianska niedawno co odkryto. 26. Na szcze-
golng uwage zastuguig wyciggi Striltera, o kto-
rych warto iost odczyta¢, co pisze Buhle p.
119. sq.

C. Nowszych pisarzy icst niemata liczba 27,
lecz nic wiele icst takich, ktorzyby, przynaymnicy
co sie tego dotyczy okresu, znakomite wyswiad-
czyli przystugi. 28. Do tych liczby nalezg Ka-
ramziria Istoria gosudarstwa rossijskaho w St.
Petersburgu od r. 1815. wydawana. Do poszu-
kiwan moich postuzyty mi szczeg6lniey dwa pier-
wsze tomy: nastepne inniey wazncmi okazaty
sie. Dzietko A. W. Tappe, Geschichte Russ-

25 Karamzin I. przypiselc 213.

26 Wien. Jahrb. LIIIl. p. 48

27 Wylicza i¢h Reutz w dzienniku prawnym Mittermale-
ra i Zacharlae, krltlsclie Zeitschrift, Dritter Band, 1. 2. Heft.

28 Ogolnych uwag dostarcza Schaffarlck, | lilstorya litera-
tury rossyyskley przez Grecza. Polskie tiomaczenie wydal
S. B. Linde, w Warszawie 1823.
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lands nach Karamsin I. Th, Dresden u. Leipz.
1828, okazato sie prawie nieuzyteczne. Znala-
ztem tam nie iedno do wytkniecia, np. to co
mowi p. 121. o prawach polowania ktére nie
istniatly na Rusi w tym okresie. Bardzo waz-
nem byto mi pismo P. Ewers, Das aelteste rus-
sische Recht Dorpat u. Riga 1819. Ze za$ gdzie
tego byta potrzeba, iuz zrobit z niego uzytek P.
Reutz, w dzietku, o ktérem nizey méwic bedzie-
my, a tego iako naynowszego pisarza pomingé
nie wypadato, nie dziw, ze zamiast Ewersa, w
pierwsz¢y mianowicie czesci okresu pierwszego,
czesto przytaczaliSmy dzietko P. Rcutz.

IV. Stowianszczyzna zaharpacha.

8. 12. Buhle p. 149. sg. przytacza wielu pi-
sarzy, mowiacych oludach ze Stowianami zwia-
zek maigcych, tudziez opisuiacych samychze
Stowian zakarpackich. Ale ich podania okazaty
sie dla naszego przedmiotu albo bardzo malo,
albo prawic nic nieznaczgcemi. Naywiecey czer-
paliSmy w tym wzgledzie z kronikarzy bizantyn-
skich,, a mianowicie z Prokopiusza, Porphyro~
genneta, Theophylacta i z innych pod og6lnem
nazwiskiem scriptores historiae byzantinae od
nas przytaczanych, z wymienieniem tomu i kar-
ty podlug wydania weneckiego. tacinskich pi-
sarzy, z ktérych gdzieniegdzie korzysta¢ sie da-
to w wihasciwém mieyscu przytocze, badz to wy-
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mieniaigc ich samych, bagdz tez wspominaigc o
pismach tych, ktérzy iuz z nich korzystali. W
szczegbtach tylko o dwu narodach, t. i. o We-
grach czyli Stowakach przez Madziaréw zawo-
iowanych, i o Serbach mowi¢ bede: bo te tylko
narody dochowaly nam swoie prawodawstwa, a
zatem te tylko staly sie dla nas waznemi.

1. Wegry.

a. Zbiory aktow urzedowych wymienia IM.
Schwartner, Statistik des Konigreichs Ungern,
Ofen 1809. 1811. w trzech czesdciach, zobacz I.
p. 12. sq. Co sie prawodawstwa stowianskiego
dotyczy, nie sg te zbiory bardzo wielkiey wagi,
iak i samo prawodawstwo wegierskie nader wa-
Zznem nie iest, a to z powodéw iuz przytoczo-
nych. Takze i zbiér J. G. Schwandtnera, re-
rum hungaricarum scrip ores, yindobonae od r.
1746. sg. miesci w sobie niektdre dyplomata tu
nalezace, lubo daleko wiecey udziela $ciggaia-
cych sie do Serbii i iey przylegtych kraiéw, a
mianowicie Dalmacyi, Kroacyi i t. d. W zbio-
rze Luniga, ktéry wymienitem wyzey o Czechach
mowigc, znayduic sie bardzo wazny akt urze-
dowy z r. 1231. Ten Kktory pochodzi z r. 1234.
iest mnieysz¢y wagi.

b.  Kronikarze wegierscy nic nieprzedstawiaig
nader godnego uwagi, i $miele powiedzie¢ mo-
Zna, ze oni nic sg tyle waznemi, co kronikarze
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ludow stowianskich przedkarpackich. Niekto-
rych nawet wiarygodnos¢ watpliwg iest, iakoto
Bezimiennego, pospolicie zwanego notaryuszem
kréla Beli. Waznieyszym od niego iest Thwo~
rocz', z innych nic szczegélnego wyczerpngé sie
niedato. Ich pisma mieszcza sie w zbiorze
Schwandtnera wyzey przytoczonym.

c, Z nowszych pisarzy okazat sie waznym
TFierzbiec, pospolicie Werboczem zwany; mia-
nowicie tez uczynit mi wielkg przystuge iego
zbiér praw wegierskich Corpus juris hungari»
ci™ Tyrnaviae 1696. ktory pod og6lnem hazwd-
skicm wydawcy przytaczatlem. Réwniez zastu-
guie na uwage na czele tegoz zbioru umieszczo-
ne Wicrzbca dzieto zwane Tripartita”™ o ktérem
wwiasciwem mieyscu pomdwie. Nader waznym
okazat sie drugi i trzeci tom historyi Wegier przez
Fesslera wydaney: 29, ale mniey waznem dzie-
tem iest wyzCy przytoczona Statystyka Schwar-
tnera, dla tego szczegélni¢y, ze autor mato u-
wagi zwraca na dawnieysze czasy, i Scisle rzecz

biorac, nie przechodzi przedmiotu swego histo-
rycznie.

2. Serbia.

a, Wzmianka onaydawnieyszych dyplomatach
serbskich pochodzi z potowy wieku XII. ale

29 Geschichte der Ungarn u. ihrer Landsassen, Leipz. od
r. 1815. do 1825. toméw 10.
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wielki znawca literatury tego narodu P. Scliaffa-
rick twierdzi, Zze takowe nawet IX. wieku sie-
gaty, eo wielkie rzuea Swiatto na oswiate nay-
dawnieysza tego narodu. so. Prawodawstwo Du-
szan Cara ezesto sie odwotuie do aktéw urze-
dowych ; ktore wszakze iako osobnym zbiorem
dotad nie objete nic tatwo sag dostepne, i my
uzytku z nich zrobi¢ nie mogliSmy. Dalmacyi i
Rroacyi urzedowych aktéw nie mogtem odkry¢
wiecéy nad te, ktére wymieniaig nastepuigce
dzieta; Historia di Dalmatia da Giovanni Lucio™
in Yenetia 1674. tudziez Lucius dc regno Dal-
matiac, w zbiorze Schwandtnera w tomie III.
To drugie dzieto przytaczatem pod nazwiskiem
wydawcy zbioru. PrzylegtCy Styryi akta urzedo-
we wyszty w Wiedniu r. 1756. diplomata du-
catus Slyriae. Zbiér Durnontay Supplement au
Corps Universel diplomatique par Du Mont T. 1.
cze$¢ 1. Amsterdam 1739. nie wiec€y nad ieden
akt p. 65. nie dostarczyt, ai ten okazat sie ma-
to waznym. Wtdziele Luniga, collectio nova w 1.
Il. czesci, wydancy w Frankforcie i Lipsku 1730.
iest akt urzedowy z r. 1276. w ktorém lubo iest
mowa 0 jus etconsueiudo terrae”™ wszakze wsze-
dzie bardzo przebiia sie niemczyzna w tém wszy-
stkiem cokolwiek sie Scigga do praw Styryi.

30 z Wiener Jahrbucher tomu HII. poszyt na miesiac Ma-
rzec z roku 1831. p. 57. sqg.
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b, Starych narodowych kronik nie posiadaig
Serbowie; zastepuig ich mieysce kroniki Dalmac-
kie Diocleatesa™ Marka Maruli™® Tomasza Ar~
chidyakona, umieszczone w tomie Ill. zbioru
Schwandtnera, gdzie tez i wiadomos$¢ o nieh iest
podana. Piesni narodowe serbskie zebrane przez
IVuka StefanowiczaKaradziczai”syydunc w Lip-
sku 1824. pod napisem Narodne serbskie piesme,
tylez co i rekopism Krolodworski dla nas dostar-
czylty. Tlomaczenia ich niemieckie wyszty w
Hali 1825. Volkslieder der Serben von Talvj, i
Wi ita oder serbische Volkslieder w Lipsku 1828.
1829. von Gerhard.

¢, Dla przedmiotu naszego trudno byto co od-
kry¢ u pisarzéw nowszych, chociaz do pomocy
wzigtem nie tylko opisuigcych dzieie serbskie,
ale i pogranicznych lub zwigzek iaki z niemi ma-
igcych narodéw, iako to Dalmatéw, liroatéw
it d. Oprocz przytoczonych przez Buhle p. 263.
sg. a pomiedzy ktdrymi odznacza sie Engel (All-
gemeine Welt Hist. 49. cze$¢) zastuguig na wspo-
mnienie: J. Csaplovicsj Slavonien u. Kroatien,
Pest 1819. toméw 2., F. J. Sulzer, Geschichte
des transalpinischen Daciens, Wien 1782. to-
mow 3., Zabawnik za godinu 1821. przez Dy-
mitrego Dawidowicza, tudziez Danica, Zabawnik
za godinu 1827. przez Wuka Stefanowicza Ka-
radzicza, u Beczu, (w Wiedniu). Tu nalezg
takze nastepuigce pisma: Pejacsevich, historia
Serviac, Colocae 1799. Jos. Mikdcziy otiorum
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Croaliae liber, Budac 1806. L. Ranke, die ser-
biseho Revolution, Hamburg 1829. Wszakze nie
mogac ich tu w miejscu dosta¢, nie bardzom
sie kwapit o to, azeby ie otrzymaé skad indziej,
naczytawszy sie tylekro¢ nowszych dziet a nie
mogac z nich nic wycisna¢. Przekonatem sie al-
bowiem, ze iedcn z drugiego przcpisuie, czesto
nawet machinalnie i bez wiasnego pomystu, nie
daigc nalezytego baczenia na akta urzedowe,
starodawne kroniki i pomniki prawne, ktére by-
ty, sg i bedg zawsze, naywaznicyszém tego ro-
dzaiu pism Zrzédiem.

8. 13. Wypada zwrdci¢ ieszcze uwage na sto-
wniki tak tacinskie iako tez i stowianskie, tu-
dziez na pisma o dyplomatyce drukiem ogtoszo-
ne, a nakonicc na podréze. Pisma peryodyczne
pomiiam, bo mato iest takich, z ktérychby uzy-
tek nalezyty do opisu okresu pierwszego zrobic
mozna, <askad sie co wycisng¢ dato, nie prze-
pomniatem o tern powiedzie¢ w ciggu dzietka
mego.

1, Stowniki tacinskie, stuzace do zrozumie-
nia taciny Sredniego wieku, wymienia Buble p.
320. sg. Najwazniejszym iest: Caroli du Fresne
Dni Du Cange, Glossarium ad seriptores me-
diae et infimac Latinitatis, ktorego sg rézne wy-
dania. Dzieto to objasnia doktadnie wyrazy po-
toczne i techniczne, iakich kronikarze stowian-
scy po tacinie piszacy uzywali. Baczy¢ na to
potrzeba ze ci nazwiska stowianskie, badz to
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urzadzen kraiowych i prawnych, badz urzeddw,
badz nakonicc samego prawa dotyczace sic, cza-
sami nakrecanym sposobem, a czasami machi-
nalnie nawet, wyrazami z czystey i rzymskiey,
czesci¢y iednak z taciny Srednich wiekow wy-
ietemi oznaczali. Dla lego czestokroé ~wazaé
potrzeba nie na wyraz, ktbrego oni uZywaig,
lecz na znaczenie, w ialdem uzyty przez siebie
wyraz rozumicig. Stad nie raz pokaze sie, ze
nazwisko wyrazu iest wprawdzie cudzoziemskie,
ale rzecz sama, ktérg ono oznacza iest narodo-
wa stowianska. Zniknie takim sposobem domnie-
manie o iey pochodzeniu cudzoziemskiem, gdy
sie pokaze, iz ona istotnie na stowianskiey zie-
mi powstata i wzrosta. Miedzy stownikami po
stowianski! episanemi pierwsze zaiste mieysce
trzyma stownik iezyka polskiego przez S. B. Bin-
de w Warszawie w szesciu tomach od r. 1807 do
1814 wydany: wszystkie inne z tdm poréwnane
dzietem, nie sg niczém innem, iak tylko wokabu-
larzami. W"szakze zatowaé wielce wypada ze sza-
nowny autor, nie badat etymologicznie i historycz-
nie poczatku wyrazéw polskich, podobnie iak
to uczynit Adelung w stowniku iezyka niemiec-
kiego. W prawdzie cata praca bytaby przez to
0 trzecig czes¢ urosta, ale wtedy nie bytaby
iuz prawic nic pozostawita do zyczenia.

2, Buhle w przytoczonem mieyscu wspomniat
takze o pismach dyplomatyke obiasniaigcyeh;
nakoniec nie przepomniat i o podrézach po kra-

Tom 1. . 5
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iach stowianskich odbytych. Pierwszego rodza-
iu pisma przeyrzatem, ale mi one, co do przed-
miotu mego, zadnych nie udzielity wiadomosci.
Nie lepiey mi sie powiodto i z drugim rodzaiem
pism: nic w nich o urzadzeniach politycznych
i prawnych, coby do zgtebienia okresu tego przy-
da¢ sie mogto, nie znalaztem. Czemu sie dzi-
wi¢ nie mozna, bo rzadko kiedy odbywaig sie
podroze w celu robienia odkry¢ w prawodaw-
stwie: a podréze w zamiarze robienia poszuki-
wan o prawie rzymskiem, przez uczonych nie-
mieckich, przed kilku laty pr zedsiebrane, do
rzadkich zdarzen policzy¢ trzeba. 3i. BydZ mo-
ze iz z czasem drugi Anacharsis w tymze samym
celu przeydzie stowianskie ziemie, w iakim tam-
ten po Grceeyi podrézowat.

IV. Okresy.

§. 14. Wypada teraz usprawiedliwi¢ mysl wy-
zey rzucong o okresach historyi prawodawstw
stowianskich, i odpowiedzie¢ na zapytanie, dla
czego w ciaggu catego dzietka, méwigc o naro-
dach stowianskich, niezaczynam od Rusi, albo
od Czech, iako maigcych naydawnieysze po-
mniki praw w catlem prawodawstwie stowian-

31 Foerster i Blume odbyli podréz do Wioch, Hache i
Jourdan do Anglii; Closstus do Moskwy. O ti'udach przez
innych wtym celu przedsiewzietych, z. prodromus corporis ju-
ris civilis, Schradero, Clossio et Tafelio auctoribus, Bero-
lini 1823. Themis, a Paris 1819. «j. w tomie II. i 111.
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skient) aie na czele wszystkich narodéw kiade
Polske. Przyczyna tego iest, Ze wplywowi nie-
mieckiego prawodawstwa, lub postep oswiaty ta-
muiacym okoliczno$ciom, inne narody wieccy
niz Polacy ulegaiac, nie mogty w takim stopniu
iak ci, ani ducha swego prawa, ani urzadzen po-
litycznych rozwing¢. Dla tego tez lepidy po-
znamy ustawodawstwo innych naroddéw, iezeli
sie wprzod w polski¢ém rozpatrzymy: a wtedy do-
sy¢ bedzie napomkna¢ o podobnych urzadzeniach
i uinnych narodéw do polskich podobnych, ia-
ko z tegoz samego Zrzédia wyptynionych. Powo-
dy te nasuwaig nam oraz zasade, iakiCy nam sie
trzymac koniecznie wypada, dzielgc cate usta-
wodawstwo stowianskie na okresy. Bo¢ to iest
rzeczg niezaprzeczong, iz iak w kazdéy inncy
sprawie, taki tu chcac dopigé celu pozadanego,
potrzeba obra¢ sobie gtdbwny punkt dziatania,
cala uwage nan zwrdéci¢, a posiadiszy go, z nie-
go na wszystkie strony stosowne czyni¢ obroty.

8. 15. Whistoryi prawodawstwa iakiegobagd?
narodu, takim gtéwnym punktem dziatania iest
Ow czas, w ktérym po raz pierwszy pomyslano
ksiege ustaw oyczystych utozy¢, atym sposo-
bem rozproszonemu i bezsilnemu dotgd prawu
kraiowemu nadadZ moc i powage. Okres taki,
tém wiekszg ceche pewnosci na sobie nosi¢ be-
dzie, iezeli sie do niego i inne okoliczno$ei przy-
czepig, wykazuiace nam wielkie zmiany badz w
polityce, badZ w oswiacie narodu; aczkolwiek
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takie wypadki sg podrzedne, i nie tyle uwagi,
co gtdbwny cel, na siebie zwracaia. Na to ba-
czac zgodzimy sie, ze wprawodawstwie polskiem
wiek Kazimierza W. czyli rok 1347; wprawodaw-
stwie Czeskiem wiek Karola V. czyli rok 1348;
w prawic ruskiém koniec wacku XIII. w ktérym
po raz ostatni pozbierano porobione do Praw-
dy ruskiey dodatki, i prawodawstwo to w iedne
zebrano catos¢; w prawie stowacko wegiérskiém
wiek Ludwika W. czyli r. 1342-1385; wprawie
serbskiem wiek Duszan Cara, czyli rok 1349.
stanowig pierwszy okres. Doznaly nadto wiel-
kich zmian i urzadzenia polityczne, a w Polsce
i Czechach nawet i oéwiata prawna inny obrot
bra¢ zaczeta.

$. 16. Drugi okres prawodawstwa polskiego
koriczy sie z upadkiem konstytucyi 3. Maia. Na-
stepcy Kazimierza W. nicprzedstawiaig nam nic
szczytnego we wzgledzie prawodawczym. Pisa-
no prawa, nawet robiono zbiory praw, ale te
na szczegdlna uwage nic zastuguia: 3, bo sta-
nowigcy ie niemieli tego na] uwadze na co szcze-
golnicyszg bacznos¢ zvyracat Kazimierz W. Dla

32 Rozumiem tu prawa sankcya seyradw otrzymujace, i
do nich to stosuie sie, com powieuziat, nie za$ do praw,
ktore dla korony proiektowat Zygmunt I, a ktére wszakze
zawsze na nieszczescie odrzucano. Na Litwie, w Prtissiech
i Mazowszu, wielki ten krél toz samo dla prawodawstwa u-

czjTiil, co niegdy$ dla krolestwa polskiego wykonat Kazi-
mierz W.
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tego tez wynoszenie sie¢ iednego stanu nad dru-
gi, a mianowicie stanu szlacheckiego nad stan
miejski i kmiecy, psuto harmonig w obywatel-
stwie polski¢m, ktdrg tak silnym weztem spoit
prawodawca wislicki. Wprawdzie niezbywato
na dobrych urzadzeniach, a do takich ia licze
zaprowadzenie Trybunatéw koronnych, ktore
przy lepszym skiadzie rzeczy bytyby moze ta-
kie same przystugi wyswiadczyty Polsce, iakie
uczynit Rzymianom Edykt Pretorski. Bo na czas
pewny wybrani sedziowie, zasiadaigc kolejno
W Trybunatach polskich mogli byli na upowsze-
chnienie w narodzie znaiomosci prawa podo-
bnie dziataé¢, iak dziatali Rzymscy Pretorowie.
Wypadato tylko przynajmniej wazniejsze wy-
roki drukiem ogtasza¢, i w powodach do nich
przytoczonych zwraca¢ uwage na niedoktadnos¢
i usterki prawa kraiowego. Ale panowie i szla-
chta, od nastepcéw Kazimierza W. checig u-
zyskiwania przywileiéw znarowicni, torowali dro-
ge do ztego, raczej gtupotg niz zta checig u-
wiedzeni. Obszerny ten okres, bo blisko piec-
set lat obeymuigcy, gdy go nam przyidzie wie-
lostronnie rozwazy¢, przekona nas, ze 6éwczesne
prawodawstwo polskie, pod wzgledem sztuki i
wiasciwego sobie celu, t. i. nalezytego wymia-
ru sprawiedliwosci uwazane, na bardzo niskim
stopniu u nas stato, bo mieliSmy wiele praw
ale mato byto w naszych sadach prawosci i
sprawiedliwosci; albowiem od czaséw Zygmuu-
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ta Ill. zupetnie niedbano o o$wiate, a nauki pra-
wa wcale nie bylo. Po upadku Polski nawat
na nig praw niemieckich zamacit do reszty, iuz
i tak przez ciemnote i zto$¢ ludzkg wygaste w
sercach Polakéw wyobrazenia prawne, w duchu
naukowym poymowane. Pozniey zaprowadzony
kodcx francuzki, bardzi¢y niz ktérekolwiek in-
ne z obcych praw do naszych serc przemawia-
jac, na lepsza droge poymowania prawosci i
Scisleyszego wymiaru sprawiedliwosci naprowa-
dza¢ nas zaczeto. O ile za$ przyczyni sie ono
do ustalenia szczescia narodu, gdy pewnym
zmianom iakich nauka prawa i narodowos¢ na-
sza wyiuaga ulegnie, to w swoim czasie wykry-
ie ten, ktéry po mnie dzietka tego zakres da-
ley rozwinie, i wskaze, iak naptyw obcych pra-
wodawstw na stowianszczyzne dziatal, i czy
pomieszany z dawnem iey ustawodawstwem no-
wemu prawodawstwu w duchu narodowosci po-
ietemu dat zycie, lub czy wyobrazenia prawne
Polakéw zupetnie zcudzoziemszczyt.

§. 17. Podobne co i Polske zamieszki i nie-
szczescia, ale pod inng bo rcligiyng objawione
postacig, przyprawity Czechy o zgube ich na-
rodowosci i prawodawstwa. Dla badacza praw
tego znakomitego szczepu stowianszezyzny tern
timdniey iest korzystnie w przedmiocie prawo-
dawstwa pracowac, iz sie widzi pozbawionym mo-
znosci czerpa¢ o niem wiadomos$é z czystych
zrzédet. Bo panowie i szlachta czeska, z powo-
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déw, ktore sie niz¢y wytoza, bronita swym kro-
lom stanowi¢ ksiegi prawodawcze, dozwalaigc
im tylko, i to pod swoim wptywem, poiedyncze
wydawaé ustawy. W ‘ec tez, ze tak powiem, u-
kradkiem tylko mozna byto co$ podobnego w
Czechach zdziata¢, co w Polsce Kazimierz W.
i Alexander iawnic i samodzielnie wykonali. A
tak ztos$¢ i przewrotnosé ludzi sprawity, ze pra-
wodawstwo czeskie dotad po naywiekszey cze-
§ci w rekopismach ukrywa sie; a obecne oko-
licznosci w cale temu niesprzyiaia azeby te-
raz przynaymniéy na widok publiczny wyszty.
Wszakze zwazaigc na napisy rekopisméw, kto-
re nam w historyi Literatury czeskiey P. Jung-
mann przywodzi, i zwazaigc na to, co tenze i
co P. Schaffarick w ogoélnych rysach mowia o
osSwiacie czeskiey po Karolu IV. wnie$¢ mo-
zna: ze az do konca okresu drugiego, t. i. do
czasu w ktérym prawo [Austryackie narzucono
Czechom, co iak twierdzi Jungmann p. 474. za
Jozefa Il. r. 1782 nastapito, starano sio tam, lu-
bo, coraz to bezsilnicy, utrzymac prawo ziemskie,
i zastoni¢ ie od zupetlney zagtady, iakg iemu i
urzadzeniom Kkraiowyin prawo niemieckie za-
grazato.

8. 18. Okresy iakie porobit Reutz 33, w pra-

33 Alexander v. Keutz, Versuch Uber die geschichtl. Aus-
bildung der russischen Staats und Rechtsverfassung, Mittau
1829.
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wodawstwie niskiem i rossyyskiem sg niepewne,
bo sg wziete z zasad prawa politycznego: gdy
przeciez tylko Zrzcidta praw powinny nam bydz
w tym wzgledzie skazéwka, a dopiero w niedo-
statku tychze, nalezy bra¢ za granice okresu wy-
padek wazny w urzadzeniach kraiowych. Takim
iest bez watpienia przeistoczenie panstwa i ca-
tego narodu rossyiskiego, pomyslane i wykona-
ne przez Piotra W. pomiedzy r. 16S2-1725. 0-
kres pierwszy przez nas wyzey oznaczony, ma
to nadzwyczayne, a wielce go od innych waznych
wypadkow ccchuigcec zjawisko, ze w przeciggu
iego powstato prawodaw”stwo ruskie, ktére bez
obcego wplywu na ludy ruskie dziaiaigc, byto-
by z czasem silnymweztem potgczyto wszystkie,
gdyby wewnetrzne zaburzenia i napad Tataréw
na wielkg Ru$ nic byt temu przeszkodzit. Gdy
za$ w roku 1402. Jaii™ Wasilewicz uwolnit kray
z pod icU iarzma, wiele przeszkéd potaczeniu
temukitadto zawady. Chociaz wiec i wtedy wiel-
ka Ru$ czyli panstwo Moskiewskie, nie raz sic
odznaczyto prawami kosciclnemi i cywilnerai,
wszelako, szczcgdlnicy tez od zachodu zamkniete
i pilnie przez sgsiadow w granicach swoich strze-
zone, niemogto w praw odawczym wzgledzie nale-
zycie dziata¢ nainne ruskie ludy. Caty wiec dru-
gi okres prawodaw stwa rossyyskiego, nosi na so-
bie te ogdlng ceche, iaka i prawodawstwo pol-
skie tegoz samego okresu; t. i. ze lubo Polacy
i Rossyanie, podtug moznosci swoiey pracowa-
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li korzyatnie w prawodawstwie kraiow”™m, prze-
ciez do stanowczego wypadku rzeczy nic dopro-
wadzili. B6 Polska i Rossya z nagiomadzonycli
matcryatow nicutworzyty sobie ogélney ksiegi
prawodaw'czéy, iakg sie okres pierwszy odzna-
cza; aczkolwiek W obudwii narodach wcale
rozne byly tego przyczyny. Piotr W. i w pra-
wodawczym wzgledzie odznaczy¢ sie pragnati®
ale zamiarow swoich dd skutku niedoprowadzit.
W naszych szczcgdluicy czasach dzielnic nad téjrt
pracuia, azeby to wielkie dzieto, przez wielkie-
go monarche pomyslane, a przez niektérych z
nastepcow iego dzielnie popieranej doprowadzié
do skutku. Nawiat ukazéw od czaséw Piotra W,
Czescidy niz dawnidy wydawanychj postawiwszy
prawodawstwo rossyyskie w takim prawie stanie,
/v iakim zostawato prawodawstwo rzymskie od
czasow Konstantyna W. az do Justyniana, musiat
za sobg sprowadzi¢ konieczno$¢ zaradzenia po-
trzebie w podobny sposéb, iakicgo sie chwycit
Justynian. Co ten monarcha dla panstw’a rzymsko-
greckicgo przez sporzadzenie stawnego swego
zbioru uczynit; praWie toz samé dla panstwa
rossyyskiego iuz po czesci do skutku przywie-
dziono przez zbior wszystkich praW, iakic w pan-
stwie tém od dawana wydawano. Dzieto to, nic tyl-
ko w rossyyskiém lecz w catém prawodawstwie
stowianiskiém znakomitg epoke Stanowi¢ bedzie: E
iego watku powstanie ksiega praw™odaWcza utwé™
icm swoim i sposobem wykonania znamienita*
Tom li 6
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8. 19. | prawodawstwo stowianszczyzny za*
karpackiey na dwa okresy podzieli¢ mozna. Sto*
wacko-wegierskiego prawodawstwa okres pier*
wszy iuz oznaczylem w”zCy; granice okresu dru*
gicgo stanowi panowanie Leopolda I. pomiedzy
1657-1705; czyli ogranicza sie ten okres wypad-
kiem czasu, w ktérym po zawarciu pokoiuKarto*
wdeckicgo, przez przytaczenie ziemi sicdmiogrod-
skiey do Wegier, Scislcyszym, niz kiedy weztem,
los Wegier z losem Austryi potgczony zostat.
Obudwu tycli.okreséw prawodawstwo przedsta-
wia nam dziwaczng mieszanine réznorodney na-
rodowosci , bo i samo panstwo wegierskie zbio-
rem iest i micszanin.g narodéw? rdzney religii,
jezyka, obyczajow. Przy pomocy historyi i Cig-
gta majac bacznos¢ na narodowos¢ stowdariska,
usitowaniem naszem bedzie wskazaé, iakic tez
zywioty stowianskie miesci w sobie zamet tega
prawodawstwa.

§. 20. Serbskie prawodaw”™stwo nie ma Swie-
tnieyszey epoki nad wdek Duszan Cara nazwa-
nego Silnym. Po $mierci iego przechodzit na-
rod Serbéw rozmaite losu kolcie. Pozbawiony
Srodkéw zblizenia sie do o$wiaty zachodniey Eu-
ropy, szaipany wxwmatrz rozterkami domowc-
mi, a zewiigtrz napadami nieprzyjaciét, ulegt
wreszcie przemocy Turkoéw? pod ktorych wpty-
wem od r. 1371. az do naszych czas6w zosta-
wat. Z koncem upadtego wptywm Turkéw na
3crbig, konczy sie i drugi okres prawodawstwii
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Serbskiego; a caly ten przecigg czasu mozemy
stusznie nazwac, wiekiem ucisku, przemocy i
zamieszania. PomysSlniejsza przyszto$é usmie-
cha sie do Serbow: wszakze diugi minie przer-
cigg czasu, za nim oni stang na tym stopniu po-
myslnosci na iakim w XIV. wieku stali. Zar
wczesnie iest przez nich zrobiony krok ku po-
prawie prawodawstwa kraiowego, przez obja-
wienie checi przyswoienia sobie kodexu cywil-
nego francuzkiego. Bo czyz to wytrawione i na
prawie Rzymskiem uksztatconc prawodawstwo
trafi do przekonania serbskich sedziéw i zaradzi
potrzebom narodu, od tylu wiekéw prawnej o-
Swiaty zupetnie pozbawionego ? Bezpieczniej by-
toby postepowaé w naprawie prawodawstwa kra-
iowego wskazang przez nas drogg; w prawdzie
dtuzszg ale pewniejszg. To mogloby ufatwié
Serbom wptyw i na innych zakarpackich Sto-
wian wyznania greckiego, a nawet, po przyttu-
mieniu przez gruntowng o$wiate dawnych prze-
sgdéw, mogtoby ich kiedys potaczyé z Serba-
mi wyznania katolickiego.

V. Nowsi pisarze.

§. 21. Podtern godtem rozbiore pokroétce pra-
ce prawnikéw i historykoéw, ktdrzy czcrpaiac ze
Zrzddet okresu pierwszego, usitowali objasni¢
historya prawodawstwa swego narodu: bo skre-
Sleniem bistoryi powszeehney prawodawstwa sto-
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wianskiego dotad nikt sie nie zaigt. Oswiad-
czam na wstepie, Ze praee ich, oile one do
konca okresu pierwszego dochodzg, rozwazaé
bede; zachowuiac sobie dokonczenie reszty we
wstepie do nastepnego okresu. Nayprzyzwoiciey
bedzie i tu postepowac drogqg przy zakresie dziet-
ka naszego i wyliczeniu zrzédet iuz wskazana.

1. Pohla.

Oprdcz Naruszewicza i Lelewela, ze wszyst-
kicmi innemi tu nalezacemi pisarzami dosy¢ be-
dzie rozprawi¢ sie ogolnie, bo szczeg6towo da
nam pozna¢ ich usterki cigg dzietka. Wyigwszy
pisma obudwu Bandtkdw, 34, wszystkich wada
iest, niedokladne obeznanie sie ze zrzodtaini.
Gdyby byt Kromer tego btedu nie popetnit, byt-
by doktadniey zgtebit dawne dzieie; bytby podat
pewnieysze wyobrazenie o kraiowych urzadze-
niach politycznych, o prawodawstwie przed Kazi-
mierzem W. anaw'et i samego statutu Wislickiego
czego wszystkiego zaledwie dotkngt. Nadto nie
bytby popetnit fatszéw o stosunkach duchowien-
stwa z wladza Swieckg. Wszakze ma Kromer i

34 J. W. Bandtkie rozprawy umieszczone sa w Pamigtni-
ku Warszawskim Bentkowskiego: J. S, Bandtkie rozprawy u-
mieszczone sa w Rozmaitosciach Krakowskich, w tomie I11.
w Krakowie 1831. Drugie dzietko, Ueber die grafliche Wur-
de in Schlesien, Breslau 1809. przytaczatem dla skrécenia wy-
razem J. S. Bandtkie , opuszczaigc tytut.
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swoic zalety, o ktorych swspomnie¢ w mieyscu
wiasciwem nieprzepomnimy. Toz samo, t. i.
brak rozpatrzenia sic w zrzédtach stusznie za-
rzuci¢ mozna Hartknocliowi, Lengnicliowi i
Steinerowi; ale za to nagrodzili to czem innem,
a mianowicie Hartknoch w rozprawach o staro-
zytnosciach pruskich, u Bentkowskiego w tomie
N. na karcie 118. przywiedzionych, a od nas
wiclekro¢ przytaczanych bez wymienienia ty-
tutu dzieta, iako obszernego. Wszakze nikt
tyle nieprzesadzit wywodem rodowitosci praw
i urzadzen politycznych kraiowych z Niemiec,
ile Steiner; lubo od tego btedu nie sg zupetnie
wolnymi nawet Naruszewicz i obadway Bandt-
kowie. Dowody na to przytoczymy nizey, tu
na usprawiedliwienie tych mezéw powiemy ze
wada ta w ich pisma stad szczcgdlniey sie wkra-
dia, iz zakreslaigc ciasny obreb badaniom swo-
im, i nieogarniaigc myslg catcy stowianszczy-
zny, w podobienstwie ustaw niemieckich i kraio-
wych wspélny obudwu upatrywali poczatek.
Po,dohnego naduzycia dopuszczano sic niegdys
i wzgledem poczatku praw Rzymskich, z Grecyi
ie -wywodzac: teraz, a mianowicie w Belgii i
Niemczech, wyraznie sie przeciw temu o$wiad-
czono. 35 1 stusznie: bo wszystkie ludy sg mniey

35 Z W. Eisendeclier Uber die Entstehung, Entwickelung

nnd Ausbildung des Biirgerrechts ira alten Rom. Hamburg 182U,
p. 9. sq.
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wiecey do siebie podobne; i ieden nardd, taz sa-
ma potrzebg co i drugi wiedziony, moze bez ob-
cego wplywu toz samo u siebie postanowi¢, co
gdzicindziey istnicie, albo istniato. Stad tez wy-
ttomaczy¢ sie daie owo udcrzaiace podobienistwo
niektorych przepisow, iakie wprawie XlI. ta-
blic rzymskich, w Prawdzie ruskiey, w prawach
Indyiskich, it. p. natrafiamy. Wszakze od prze-
winienia przeciwko tey prawdzie niezupetnie
wolny iest i nasz gteboko uczony Ossolinski. Po-
miiam Miaczynskiego, bo ten mato dla badan
naszych dostarczyt; nawet o Czackim nic nie
wspomne, bo ten okresu pierwszego zaledwie
dotknat: zwracam uwage calg nag dwa dzieta,
ktore do naygtebszych badan historycznych, ia-
kiemi sie nasza literatura zaszczyca, nalezg. Ka-
zdy sie na to zgodzi kto nalezycie rozwazy: A-
dama Naruszewicza historyg narodu Polskiego}
i Joachima Lelewela poczatkowe prawodawstwo
polskie cywilne i kryminalne do czaséw Jagie®
lonskich w Warszawie 1828 wydane. Obadway,
a mianow icic tez Lelewel, wyswiadczyli taka sa-
rme przystuge prawu kraiowemu, iakg dla pra-
wa Rzymskiego niegdy$ uczynit stawny Gibbon.
Zatowaé tylko wypada, ze sie doktadniey nie
obeznali z zasadami nauki prawa: byliby i przez
to zblizyli sie do zalet iakiemi sie odznaczaig
historycy i filologowie XVI. wieku, o ktore nie
nadaremnie kusit sie stawny wieku naszego hi-
storyk Bartold Niebuhr, a o ktére sna¢ nie dba-
ig teraZzuieysi historycy i filologowie.
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2. Czechy. 3. Rus.

§. 22. Historya prawodawstwa czeskiego od-
togiem dotad lezy, o czem catkowicie przekona
sio ktokolwiek historya literatury czeskiéy roz-
wazy. W Czechach dotad albo nicchciano, albo
nie umiano ze zrzddet prawa kraiowego czerpac,
czego oczywisty dowdd przedstawiaig nam pi-
sma Stranskiego, Balbina i wielu innych. Pismo
P. Voigt po wiekszC¢y czeSci w rekopisSmie do-
tad pozostaic. Taka Czechéwoboietno$é nadzie-
le oyczystego prawa nikogo nie zadziwi, kto histo-
rya i ich charakter rozwazy. Pismo czasowe te-
raz w Pradze wychodzgce, umieszcza niekiedy
artykuly o dawnem prawie czeskiem;i to iest wszy-
stko, co w obecnym czasie dla prawodawstwa
kiiaiowogo w Czechach czynig. Bez poréwnania
w lepszym stanie znayduie sie pod tym wzgledem
historya prawodawstwa ruskiego. Wszakze wszy-
stko co w Rossyi gruntowniey i z pewng znaio-
moscig sztuki, dotad wypracowano iest wiasno-
$cig uczonych niemieckich tamze osiadtych. Nie-
dawno temu, iak ich pisma wyliczyt P. Rcutz.
Pomiedzy niemi zaszczytnie sie odznaczaig dzie-
ta P. Ewers, i samegoZz P. Reutza: ale do obu-
dwu zastésowaé to mozna catkowicie, coSmy
wpoprzcdzaigeym §. o pismach naszych prawni-
kéw i historykéw powiedzieli. BoiP. Reutz, ba-
daniom swoim ciasny zakre$liwszy obreb, sto-
wianskie ustawodawstwo tloraaczac, wiele praw
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YY Wodzi zc Skcandynawii, ktdre istotnie wziety
swoy poczatek na stowianskiey ziemi. Z rodo-
witych Rossyan, sam tylko P, Karamzin, |na
szczegblnag uwage zastuguie. Ale iemu pod wzgle-
dem prawodawczym leszcze co$ wiecey zarzu-
ci¢ mozna. Naywiecey nas w nim razi nieobe-
~nanie sie ze zrzédtami. Gdyby P. Karamzin
miat to byt na uwadze, nie bytby poprzestat na
tern, co inni czestokro¢ mylnie powicdzieli, i
nie bytby do catey stawianszczyzny zastosowat
tego co inni, a po wickszey czesci niemieccy pi-
sarze o Stowianach nadclbianskich, czesto bez
tadu i skfadu skreslili. Zaiste mato sie ten ze
stowianszczyzna obeznat, kto samey tylko na-
delbianskiey stowianszczyzny urzadzenia polity-
czne rozwazyt.

4. Stowianszczyzna zaharpacha,

$. 23. Jezeli przed Karpatami, wylawszy Pol-
ske , tak mato uprawiano historyg prawodaw-
stwa oyczystego, czegdz dopiero spodziewaé sie
mozna po Stowianach zakarpackich. Zdaie sie
wprawdzie, ze Stowacko-Wegierskie panstwo,
mkigc iezeli niedoktadnie, sprezysto iednak u-
rzagdzong administracyg kraiowg i stosownie do
ni¢y utozone prawodawstwo, powinno byto zna-
les¢, przynaymniey w drugim okresie badaczéw,
ktorzyby iego ducha zgtebili: ale ci, co nad
niem, i to w iezyku tacinskim pracowali, ogra-
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niczyli sie na samym spisie wszystkiego, co i
kiedy postanowiono. Wymienia ich Domin w
dzietku tego rodzaiu pierwszem w iezyku sto-
wianskim za Karpatami wydanem Dogodozpis”i
Pravicz szamoszuojtieh TNiigerzkeh™ vu Zagrebu
1819. p. 3. sq; ktore iest poniekad druga cze-
Scig innego dzietka Predziianya Pravicz sza*
moszvojneh Vugerzkehy vu Zagrebu, 1818 roku;
Wszakze i ci, ktorych wspomina, pisarze, i sam
nie wznosi sie wyzey nad pisemka, iakie w po-
dobnym rodzaiu w przesztym wieku przed cza-
sami Heinekeyusza w Europie wydawano. Pre-
dzey wiec, niz Domin przeméwi do serca kaz-
dego Fcsslcr, ktory w dzieiach wegierskich skre-
§lit obraz prawodawstwa i sgdownictwa stowac-
ko-wegierskiego. Ale oprécz wad, ktére nas w
dziele Karamzina raza, popetnit on i te, ktore-
Smy w §. 19. wytkneli, a nawet ieszcze wiek-
sze. Wszystko wytkniemy w whasciwem miej-
scu. Rorzystniey niz Fesslera, uzy¢ gdzie nie-
gdzie mozna dzieta Wierzbca; on iako prawnik
lepiey rzecz poymuie, i wiasnieyszem wystawia
ig Swietle. Zatowaé tylko potrzeba, ze nam nie
wskazat Zrzodet, z ktérych czerpat. Dla tego
tez piszac historya prawodawstwa stowacko-we-
gierskiego, naylepiey bedzie z samych ustaw
czerpaé¢, trzymaigc sie zawsze drogi, w 8. 3.
wskazaney. Kilku stowami rzecz zakorcze o hi-
storyi prawodawstw serbskich. Ta zupetnie iest
dotad nietknietg. Ze wszystkiego, co o tym przed-
Tom L 7
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miocie tu i owdzie napomkneli kronikarze i pi-
sarze nowsi, ia pierwszy utozytem iakaskolwick
catos¢, zawsze radzae sie naylepszych Zrzédet.
Dosy¢ iest zacza¢ azeby i drugicli do pracy i
napisania czego$ lepszego pobudzié.

V1. RozMad rzeczy.

8. 2i. Poniewaz wszystko, co o historyi pra™
wodawstw stowianskich dotad pisano, nie daie
nam o ni¢y dokladnego wyobrazenia, postano-
witem, chociazbym tez przez to wiasney tylko
ciekawosci miat dogodzi¢, skresli¢ i¢y obraz, i
znawcom go do osadzenia przedstawi¢. Rozwa-
Zaigc zasady tego prawodawstwa, przekonatem
sie, ze chcac wzrost i postep iego zgtebié, po-
trzeba wskazaé przyczyny, dla ktérych w ten
wiasnie anic inny sposéb rozwing¢ sie musia-
to. Zrobiwszy stosunek, iaki pomiedzy czescia-
mi historyi prawodawstwa stowianskiego zacho-
dzi, wypadito: Ze kazdy okres na dwie czeSci,
czyli na historyg prawa zewnetrzng i wewne-
trzng podzieli¢ trzeba; z ktoérych kazda znowu
poddzieli¢ nalezy na dziaty, rozdziaty i poddzia-
ty, wyczerpuigc watek rzeczy logicznie i chro-
nologicznie. Méwigc iasniey uznatem bydZz po-
trzebnem tak utozy¢ tre$¢ rzeczy, azebyiedna z
drugiey wyptywala, poczynaigc od czaséw nay-
dawnieyszych i tak nastepnie idac.

§. 25. W czesci drugiey skreslimy obraz hi-



i

51

storyi wewnctrznéy: tu zastanéwmy sie nad lii-
storyg zewnetrzng. Chcac ia dokfadnie roze-
bra¢, i watek rzeczy doktadnie rozwing¢, po-
trzeba wprzod na trzy nastepuigce zagadnienia
odpowiedzie¢: iaki byt stan polityczny panstwa?
iaki prawodawstwa iaki prawoznawstwa czyli
nauki prawa? Wyplywa stad, Ze historya ze-
wnetrzna na trzy dzialy podzielong bydZ po-
winna. ldac do szczeg6téw, sama tres¢ rzeczy
w dziale pierwszyiu obietych, powinnanas otern
przekonaé, Ze urzadzenia polityczne i prawodaw-
stwo ludéw stowianskich nieinaczey lecz tak
iakesSmy wskazali rozwing¢ sie musiaty, bo tak
wypadto z potozenia i przyrodzenia ziemi, na
ktérey Stowianie mieszkali, z natury rzadu, kto-
remu ulegali, ze stosunkdw politycznych, iakie
mieszkancow z rzademtgczyty, z ui'zadzenia hie-
rarchii koscielney, z gospodarstwa nakonicc na-
rodowego i z obmyslonych Srodkéw obrony kra-
in. W dziale drugim wykaza¢ potrzeba, ze po-
mniki praw w tym okresie istnicigcych, nic sa
dzietem samowolnosci prawodawcy, lecz wypty-
wem wyobrazen prawnych i o$wiaty narodu: kté-
re iezcli sie nic tak rozwinety, iak sie tego stu-
sznie nalezato spodziewa¢, musiato to mieéswo-
ie przyczyne, ktorg tez wykaza¢ nalezy. W dzia-
le trzecim szczcg6lniey potrzeba wyiasni¢, ia-
kic $rodki przedsiebrano do roztrzewienia w na-
rodzie oswiaty a mianowicie prawncy.
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8. 26. Nadewszystko o to stara¢ sie wypada,
azeby cato$¢ zalecata sie logicznoscig i dobo-
rem mysli, i do przedmiotu stésownem wysto-
wieniem. TreSciwos$¢ cate dzietko cechowac po-
winna, tern bardzi¢y ze mamy wielkie do prze-
biezenia pole, a przedmiot wytozy¢ sie maigcy
iest taki, o ktorym nic nalezy sie za wiele i za
mato powiedzie¢. Wady tey, ktora szczegolniey
w pismach Czackiego bardzo razi, unikniemy,'
iezcli pilnie na to bedziemy baczyli, ze nie pi-
szemy starozytnosci ale historyg prawodawstw
stowianskich. Wszystko wiec, co sie objasnie-
nia pomnikéw prawa dotyczy, powinno dzietko
nasze albo doktadnie wytozy¢, albo o temnay-
mniey napomknag, iezeli to iuz kto inny wytu-
szczyt. Kogo podobny szczeg6t obchodzi, dal-
szg 0 nim wiadomo$¢ powezmie zezrzodta wska-
zanego sobie; 36, kto oto niedba, c6z mu za po-
trzeba nadstawia¢ ucha gadatliwemu szperaczo-
wi, w starozytnych, iak ie kto§ moze nazwie,
bredniach upodobanie znayduigcemu ? Wszak-

SG Waznemi ztego wzgledu sa; dzieto P. Anton iuz wy-
zey przytoczone; ktory i inne pisma tego rodzaiu przywodzi.
Surowteclt, $ledzenie poczatku narodéw stowiariskich, w XVII.
tomie rocznikéw Towarzystwa przyiaciot Nauk w Warszawie.
To dzietko przetozyt na iezyk niemiecki P. Szaffaryk Ueber
die Abkunft der Slaven, Ofen. 1828. i wiele w niem uchy-
bien wytknat. Przytoczone dzieto P. Rakowieckiego, i innych
pism nowszych, a mianowicie histoi*ycznych, nie mato wtym
wzgledzie uwag nastrecza.
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Zc tu idzie o poOznatnic zasady a zatem o rozpa->
trzenic isie w ogole, zwiaszcza, kiedy iest gtd-
wnym zamiarem ogarngé myslag ducha prawo-
dawstw- stowianskich, drobnostki za$ i mniey
znaczace szczeg6ty pominag.

VIL Rzut oiia na cafése.

8. 27. Na czele dzietka objawitem powody”
iakie mna kierowaty w napisaniu iego: za szcze-
$liwego sic poczytam, iezcli moie pismo do prze-
konania przemowic¢ potrafi. Jakikolwiek bedzie
wypadek zyczenn moich, przynaymnidy ta od-
wieczna prawda, znowu sic odSwiezy w pamie-
ci Stowian, ze przesztos¢ iest naylepsza mistrzy-
nig tcraznieyszo$:ci, a wyrocznig przyszioscig
Runely dawne wieki w odmecie czasu, wszak-
ze nie wszystko do grobu z sobg poniosty; bo
zostawity, nam pamie¢ wielu wprawdzie nie-
dobrych, a naw"et niedorzecznych urzadzen, ale
przekazaly nam takze mite wspomnienia wie-
lu pieknych i madrych ustaw. Znaczenic ich i
daznos¢ tatwo odgadnie, kto w starych dzie-
iach wiecey nad to, co martwa litera wskazu-
ie wyczyta¢ potrafi. Czas iest, azeby sie Sto-
wianie i w prawodawstwie swoi¢m dokadnie
rozpatrzyli, i przekonali sie, ze iak iezyk i oby-
czaie tak i prawo Scisle ich z sobg taczy. Na
tey drodze postepuigc, poznaig potrzebe wza-.
iemnego sit wiasnych potaczenia, spoienia ich
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Scistym weztem, podania sobie bratniéy dtoni,
i wwspolnym zwigzku szukania $rodkéw wzmo-
cnienia i ustalenia swoicy narodowosci.

§. 128. Dwie szezeg6lniey wady zawsze upa-
trywano w charakterze Stowian. Pierwszg, w
ieh lekkomysino$ci ugruntowana, iuz w siédmym
wieku po narodzeniu Chrystusa Zyigcy Maury-
cy wytknal, uwazaiagc, ze Stowianie wzaiemnie
sie nienawidza, i wniezgodzie zyig. Druga, ma-
igca swe zrzodlo w zamitowaniu cudzozieiri-
szezyzny, do ktérey zawsze lIgnety serea sto-
wianskie, sprawjta, Ze oni zawsze woleli obce
niz swoic, ze im cudzoziemski iezyk i obyczaie?
byty milsze nad witasne. leh WHiasne dobro 6-
strzega Stowian, azeby sie tyeh wad pozby¢
starali. Jak niegdys$ Sfinx przed bramami Tebow
pozerat przcehodniéw, ktérzy iego mysli nie od-
gadneli i na zrobione sobie zapytan'e, odpowie-
dzie¢ nie umieli: tak i czas iczli, nic obecny to
spodziew any. Stowian pochtonie, iezli sie pilniew
swoich nic rozpatrza dzieiach, iz nich dalszego
swego nie odgadng przeznaczenia. Kto sie w po-
mnikach historycznych rozpatrzy¢ ni¢ umie, temu

Bo6stwo prawdy, skapiac nagiego promienia.
Petni swoiey nie raczy ukaza¢ z pod cienia,
ito iey trudno dostrzeze, cho¢ kto oc?y wlepi,



MSTORY! PRAWODAWSTW StO-
WIANSKICH OKRESU 1.

CZESC 1.

HISTORYA ZEWNETRZNA TYCHZE PRAWODAWSTW
OBEYMUJACA.

Tres¢ czeSci pierwszey.

Ludy stowianskie poréwnaé® mozna z rodzing, skiadaiaca
sie z 0s6b naylep$zemi i naypieknieyszemi przymiotami du-
szy i ciata obdarzonych. Ta rozplemiwszy sie na zachodzie
i wschodzie, uciskang bydZ poczeta od sasiadéw obcego ro-
du; ktérzy przy pomocy starszych owey rodziny braci, u-
bozszych stowianskich plemiennikéw, gdzie mogli wygubili, a
na zagtade narodowosci sameyze starszyzny mocny zrobili za-
kréy. Te rodziny stowianskie, ktére ludzi obcego rodu za
sasiadow nie miaty, dosy¢ wiernie dochowywaly prawa i o-
byczaie swych przodkéw: u tych starsi nie bardzo uciskali
mtodszych, bedac sami od oyca rodu, ktérego krélem zwali,
na wodzy trzymani. Ale i tam starsi bracia mocno nad tem
pracowali, iakby wtadze kréla ograniczy¢ i przewage nad
miodszemi uzyskac.

DZIAL |1

STAN POLITYCZNY SLOWIAN.
Tresé¢ dziatu.

Lud to byt dobry ci Stowianie, wszystkiemi zaletami, ale
tez i wadami swobodnie wychowanego mtodziefica znamie-
nity; zwierzchno$ci swoiey ulegty, chyba kiedy zmiarkowat.
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ze i€y opiera¢ sie molte. Krélowie iiwazaigc stai’szych i mtod-
szych za réwnych sobie w obliczu prawa, wyszukiwali $rod-
ki, ktdreby tychze bardziey iednoczyly. Ale ta réwnos$¢ nie
miata miejsca tam, gdzie przemoc panowata, U wszystkich
Stowian, lubo to dopiero pdzniey nastapito, znane byly pod-
danstwo i niew'ola. Duchowienistwo z poczatku $cislejszym, p6-
Zniey wolniejszym weztem spoione byto z narodem. O ulegtosci
Stowian ku swoim wtadzcom $wiadczg ciezary i podatki ktére
na nich wktadano, ale od ponoszenia i sktadania tychze potrafili
sie uwolni¢ starsi bracia i duchowienstwo. Bo ci ubiegali sie
za przywileiami, a gdzie niegdzie tw'orzyli miedzy soba zwigz-
ki przeciwko obcey napasci, wszakze w tym przynajmniej
okresie, nie przeciwko rzadowi. W pewnym wzgtedzie woj-
skowo$¢ u Stowian, lubo nie u wszystkich, podobnie byta
urzadzong, iak sie teraz w niektérych kraiach europejskich
przez zaprowadzenie gwardyi narodowcy urzadza.

ROZD. I. zIEMIA | LUDZIE.

Pulchna i zyzna ziemia 37, na ktéréyod nie-
pamietnych czaséw mieszkali Stowianie, ma kli-
mat zdrowypotozenie rozmaite. Wieksza icy
czesci napetniona iest pagérkami, wzgérzami,
a gdzie niegdzie i wysokiemi gorami, ktére ie-
dnak mato co ustepuia ptaszczyznom w uro-
dzaynosci. Dobro¢ tey ziemi i tagodny chara-
kter i€y mieszkancéw, zwabiaty do siebie cu-
dzoziemcéw chciwych zysku: ktdrzy skoro po-
miedzy Stowianami, a mianowicie na ptaszczy-

37 Szczegdtowe opisy ziemi polskiej i czeskiej, znayduig
sie u Galla p. 17. i w kronice weg: i czes; p. 08. innych zieiu
opisu w naydawiiieyszych kronikach nie znalaztem, a co po6-
Zniejsi w téy mierze méwia, to nas nie tyle obchodzi.
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znach micszkaigcymi, swoic siedziby zakfadac
poczeli pierwsi utracili pewng gataz przemystu,
ktéra przez wiele wiekow stata sie wytgcznag
wiasnoscig przybyszéw. Rozumiem tu handel i re-
kodzieta, ktore pdznidy i Stowianom nad brze-
gami morza mieszkaigcym, i tego rodzaiu za-
trudnieniom wielce sie oddaigcym wydarto., Od-
tad oni rolnictwem, pasterstwem, ogrodnictwem,
bartnictwem, i t. p. wytacznie trudnili sie, wszel-
ki zas przemyst tak dalece u nieh upadi, Ze
Stowianie, ktérzy poditug Swiadectwa Herdera
i wielu innych, hutnictwa i gdrnictwa nauczyli
INicmcéw, dla wydobywania z ziemi soli i ko-
pania kimszcOw, zaprasza¢ ich poterii do siebie
musieli, i swoich niegdy$ uczniéw sami ucznia-
mi sie stali:

§. 30. Obszernaprzestrzen Europy, od wscho-
du granic Azyi siegaigca, od potudnia z Cesar-
stwem grcckiom graniczaca, a z icdndy i z dru-
giey strony morzami, czarnem i adryatyckiem
oblana, rozciggaigca sie na zachéd po za Elbe,
Sale, Salce i Saczg (Json) ana poinoc do brzegow
battyckiego morza, byta siedzibg stowiarnskich
ludéw. Dowody, ktére Anton i Schaffarick w pi-
smach w przypiskuSCj przytoczony*ch przywodzg,
przekonywaig nas, zc Stowianie i po za Elbg ie-
szcze przed pigtym wiekiem po narodzeniu
Chrystusa mieszkali, i stamtad péznidy dopie-
ro przez Niemcow cze$cig wyparowani czescig
uiarzmieni zostali. Obszerne swe siedziby dzie-

Tom 1. 8
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liii od niepamietnych czasow na okregi, ktorych
nazwisko tatwo odgadniemy pilnie rozwazy-
wszy, co sie AYyzy powiedziato o sposobie u-
zycia stownika tacinskiego P. Du Cange. Ludy
przedkarpackic, wyigwszy nadelbiaiiskich Sto-
wian , dzielity swoie siedziby na powiaty (po-
wiece); ludy zakarpackie i od nich pochodzacy
Stowianie zamieszkali nad Elba, podzielili swo-
ie siedliska na zupy; a gdzie ten podziat ist-
niat, tam i urzednikéw Zupanami nazwanych
znano. Wzmianka iest o Zupanach na Szlasku
i wPolsce: ale ona twierdzenia naszego nic o-
bala, bo Zrzodio, z ktorego ta pochodzi wiado-
mos$¢, icstjnetne, 38 boinaczey twierdzicby mo-
zna, zc i w Czechach byly Zupaniie, gdyz o
nich nawiiasoMo wspomnieli uzupetniaczc Ko-
smasa pragskiego. 3. Ale gdzie naycelnicysi kro-
nikarze milczg, tam do pokatnych $wiadectw
odwotywaé sie nie mozna, zwiaszcza, iczcli te
z gtbwma rzecz.g w zadnym nie zostaig zwiazku.
W Polsce, w Czechach i na Rusi odbywaty sie
wicca, przeto i powiaty istnie¢ tam w nayda-
whnicyszych czasach musialy; i pewno dzielono
w tedy te kraic ze wzgledu na obradowanie pu-
bliczne i na sgdownictwo. 40. Dopiero Olga po-
dzielita Ru$ na mnieysze i wieksze okregi i od

38 J. S. Biindlkie wrozniall. krakowskich I11. p. 28.

39 Nizey sie o teiii powie, gdy mowa bedzie o Zupairacli.

40 i Boiarowie ruscy nalezeli do wiecéw po miasiach od-
bywaigcych sie.
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zatozonych tamze doméw, do ktérych wstepo-
wata, ilekro¢ objezdzata kray, W celu w
bierania podatkéw, nazwata ie Pogostami. 4i.
Odtad i ze wzgledu na pobieranie poboréw Ru$
dzieli¢ sie zaczeta. Niech nasto niczastanawia,
ze wnaydawnieyszych czasach dzielono Czechy
na czuda: albowiem ten wyraz oznacza groma-
dy™ czyli kupy ludu gromadzacego sie na wie-
ca. 42.

W podobnymze celu zrobiony byt podziat kra-
in na zupy™ wszakze z pewng odmiang, ktorg
wnet wytkniemy. Na wieca uczeszczata cata
gromada ludzi orezem wtadng¢ mogacych: gdzie
pod przewodnictwem urzednikéw obieralnych na-
radzata sie wzgledem dobra ogdtu. Ale za Kar-
patami mieli prawo przewodniczenia narodowi
posiadacze zyznych, a Wiec bogatych ziem, 43,
zupnemi panami czyli zupanami zwani. Potwier-
dza to Porphyrogennet 44, i éw odwieczny napis

41 Schlozzer V. p. 52. 59. Ewers p. 65. 66. 69. ReutZp.
56. 57. 42. Wtasnie tuzyczanie, ktérych zawoiowali Cze-
chowie, nazywata gromade tszuda (“polskie trzoda} czyli czu-
da: stad i porusku uczrezda¢ urzadza¢. Dobrowski Institut. ve-
teris linguae slavicae p. 187. 188. Linde, poicial. Inaczey to
ttoinaczy J. S. Handtkie w rozm. krak. Ill. p. 40. 43 Za
karpatami nazywa sie zupa woda stona, tudziez ziemia w taka
wode obiituigca. W prawach Duszan Cara zupa znaczy tuz,
co zbidr kilku wtosci, czyli wigksz€y wartos$ci nieruchoma
wieyska wtasnos$¢, powiat. Linde, poioinl. Kronikarze po fa-
cinie piszacy zupe i pow iat ttoinaczg wyrazem pagun, d/slri-
clus. 44 Ser. hist. Byz. XXIIl. p. 78. Najstarszy zZu-

panéw nazywat sie /i«kw, Pan.



60

runami stowianslciemi skreslony, ktéry w podré-
zach swoich po kraiach stowianskich odkryt za
karpatami P. Kucharski. 45. Cata tamteysza sto-
wianszczyzna dzielita sie na Zupaniie, i podo-
bnie dzieli¢ sie musiata wszedzie, gdzie osiedli
Stowianie z za Karpat przybyli. Twierdzi Schott-
gen 46, ze Niemcy zawoiowawszy kraie nadel-
bianskie, zachowali az do XVI. wieku podziat
ich na zupy. Madziarowie zastawszy u Stowa-,
kéw tenze podziat, chetnie go zatrzymali.47, ia-
ko zgodny z ich widokami arystokrackiemi. W
serbskich zupach byty grody, o ktérych nizcy
powiemy, i siedta czyli sieta, albo wsie. Posia-
dacze i wihascieicle zup zgranicg kraiu stykaig-
cych sie mieli obowigzek pilnowania granic s,
podobnie iaki maig za Karpatami teraZnieysze
kordony woyskowe. P6znic¢y podzielit Duszan
Car Serbiig na Woiewddztwa i Kniazio\vstwa, co
dopiero po roku 1344 nastgpito 49, ieszcze bo-

45 Napis ten iest; Ztdaku! tu dli Jaromeisel zupnipan
u Api; co znacz}'! Patrz Daku! tu lezy Jarouiyst zupny pan
na Api; z. Powszechny dziennik kraiowy w Warsz. 1829. Nro
S8. w dodatku. Pocieszng iest rzeczg czyta¢ u pisarzéw nie-
mieckich, ze Znpan z Niemiec do Stowian przeszedt,. Slavin
v. J. Dabrowski, Prag. 1808. p. 201. 46 Diplomatische
u. kritische Nachlese I. Tli. Dresden u. Leipz. 1730. p. 191,
Alg. WeltHist. 52. p. 297. Nad Elbg potozonych Zupanii nawet i

nazwiska dochowano nam, Hagek Il. p. 485. Leibnitii script.
rerum Brunsvicensium Il. p. 550. 47 CoriiiUttus wegier-
skie sag stowianskiemi zupanjami, J. .S. Bandtkie rozm. krak.
1. p. 29. 48 z. § 70. prawa Duszan Cara. 49 Da-

uica p. 75.
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wiem ten podziat nic iest znany iego prawo-
dawstwu.

8. 31. W obszernicyszym wzgledzie dzielity
sie krainy stowianiskie na ziemie (tcrrae, pro-
yinciae, palatinatus). Widoczna iest rzeczg, ze
i ten podziat dawnych siega czaséw, kiedy Sto-
wianie dla rozstrzygania wiekszCy wagi spraw,
na wieksze wieca, czyli na seymy uczeszczali. 50.
Gdy zkolcig czaséw icdne ludy stowianskie pod
rzad monarchiczny, drugie pod wiadze cudzo-
ziemcow przeszty, trwat podziat kraiu na zie-
mie w Czechach, gdzie panowie i szlachta; i w
Polsce gdzie panowie, ap6znicy i szlachtawiel-
kie mieli swobody 5i. UButgaréw, Dalmatow 52,
w caley nadelbianskiey stowianszczyznic, na Ru-
si 53, i na Pomorzu podziat ten nic istniat, cze-
Scig ze z czasem ustaty tu wieca, co mianowi-
cie o Rusi rozumieé¢ nalezy; czeScia, ze od nie-
pamietnych czaséw w micyscu wiecdw istniaty
za Karpatami séorj, awiec to nazwisko seym.

50 Zyeiii, Syeiii, seym. Naruszewicz IIl. p. 40. ledwo ze
napomknat o ziemiach. Tu zapytacby sie mozna, dla czego”
B mianowicie w XIV. wieku, tak w swoich dzielnicach, iako-
tez i wruskich kraiach, gdzie panowali ksigzeta mazowiec-

cy, podziat kraiu na ziemie zaprowadzono. 51 Narusz.
1. p. 40. 52 Comitatus, Alg.W.Hist. 49. p. 337. Docleas
p. 482. 53 Wyrazenia u Nestora wsio Rusi ruska zie-

mla, w Trudach i zapiskach obszczestwa istoryi p. 6. nie sa
wyrazami technicznemi.
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nieznaném tu bydi musiato s54. Mieyscc ziem
zaiety p6zniéy Wiclkoi’ziidztwa, Woiewddztwa ss,
Starostwa 56, Namiestnikowstwa 57, i ledwie ze
nie w sam¢y tylko Polsce pozostat podziat na
ziemie. Temi zawiadowali urzednicy, ktorym
kronikarze rozmaite nadaig nazwiska ss, (Con-
siliarii, Comités, Comités sacri palatii, Pracfe-
cti); tych zpoczatku liczba niewiadoma, pdznicy
do dwunastu doszta. s9. Wszakze i wtedy Wiel-
korzadztwa te, nic zawsze Woiewddztwami, bo
czasem i ziemiami sie zwaly. @

§. 32. Réwniez wazny podziat krain stowian-
skich iest, ze wzgledu na obrone oyczyzny. W
tym celu podzielono powiaty i ziemie na kaszte-
le i grody. Rdznice tychze wnet wykaze: wprzod
atoli musze na to zwr6ci¢ uwage, ze czasem kro-
nikarze icdno za drugie biorg. 6i. Wszelako pil-

54 Coni dotad powiedziat o podziale krain stowianskich, po-
iwierdzaig zrzodia gtowne i podrzedne. W watpliwo$¢ wpro-
wadzi¢ mogg dowody zigzyka czerpane. Ale ze tam, gdzie
idzie o prawne zgtebienie rzeczy, filologbw marzenia nic nie
stanowia, przekona sie¢ kazdy, kto pismo Antona i iemu po-
dobnych pisarzy nalezycie rozwazy, z. Lindego pod wyraza-
mi powiat, kupa, kupan, loieca, zbdr- 55 Dowody na
to nizey przytocze, gdy mi przyidzie méwi¢ o Woiewodach.

56 Kadtubek p. 263. 57 Schlézzer HI. p. 42. Reutz
p. 61. 58 Gallus p. 67. Kadtubek p. 217. 542. Dtug. p.
58. 59 To, czemu Diug. p. 58. zaprzecza, potwierdza-
ig Narusz. VI. p. 102. 110. Lengnich (jusregn. Pol.) p.259.

60 Palatini terra, w statucie Kaziiii. p. 112. 61 rozm.
krak. 111, p. 29.
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nie na to baczac, co nam prawig, mozemy so-
bie o catey rzeczy zrobi¢ niciakie wyobrazenie.
Zamieni¢ iakie mieysee w twierdze, nazywato
sic Adacinie $rednich wiekow incastellare; sa-
me twierdze, i w niey zéstaiacych ludzi zwano ,
rzymskiemi wyrazami, castetUum” castellani, a
caty obreb twierdzy, znacznéy niekiedy obszer-
nosci, w ktérym sadzit i rzadzit rzadzca twier-
dzy czyli Kasztelan, nazyw'ano wyrazem z zepsu-
téy taciny wzietym, Q@ Nic wypty-
wa iednak stad, azeby, iak to twierdzi Narusze-
wicz, VI. 129. kasztelanie i powiaty iedno zna-
czy¢ miaty, bo mogty bydz powiaty i bez twierdz:
a lubo Boguchwata méwi 63, ze cata Polska by-
ta niegdy$ podzielong na kasztelanie, chce on
wszakze przez to oznaczy¢, ze sie tak dzielita
we wzgledzie obrony kraiu: bosSmy wyzey oka-
zali, Ze w Polsce istniat i podziat na ziemie.
Swiadczy Helmold 1. 53. ze tylko potrzebg zmu-
szeni zostali Stowianie stawia¢ u siebie zamki o-
bronne: czego przyczyne dostatecznie wyiasnia
ich charakter. Wyptywa stad, ze ci Stowianie,
u ktérych byta mnieysza obawa napadow ze-
wnetrznych, lub z ktérymi sasiadowat mnicy bi-
tny nieprzyiaciel, réznicy twierdz i grodéw, czy-
li miast nie znali; i u tych eiz sami urzednicy
mieli rzady miast, ktorych i do innych postug

62 Du Cange, incastellare, Gallus, 72. 171. Sommersb. I.

827. 831. Tak i wokoto ruskich grodéw le/aly wtosci, do
ich obrebu naleiitce, Ewers p. 21. 63 Soramdrsb. I, 137,
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uzywano- U Serbéw np. zwyczajni urzednicy
carscy i wihasciciele ziemskich posiadtosci dzier-
zyli grody. \\szakzc ani sie godzi o tém po-
watpiewac, ze same te miasta ogrodzonemi, czy-
Tt iakoskolwiek obwarowanemi bydz musiatly,,
stad ic tez Waroszami czyli Grodami., a w nich
inicszkaigcych ludzi waroszaninamilwh gradja™
ninami zwali 04, i dotad zowig zakarpaccy Sto-
wianie.

$. 33- Nie tak bylo u Stowian ztudami bitne-
ini zachodniej Europy ciagle sic spotykaigéych.
U Wegrow znano urzednika zwianego Biloehius
rcgalis, ktérego byto toz samo przeznaczenie ,
co dozorcy twierdz u przedkarpackich Stowian. 05.
Kronikarze polscy uzywaig wyrazdw castellurn,
civitas naoznaczenie twierdz i grodéw, a miesz-
kancow miast oppidani. @D Poniewaz zas,
iak uwaza Naruszewicz Ill. p. 11. iuz wna™da-
wnicyszych czasach znaczng obszernos¢ ziemi
obejmowaly kasztelanjc, wiec te, ktore i twier-
dze, i wiele wtosci w sobie obejmowaty, pod-
dziclano w ten sposob: sam powiat kasztelanski
zwano castellania, twierdze w tymze powiecie
znayduigca sie castrum 07. Podobniez i na Ru-

G4 Hagek Il. p. 343. Ewers p. 21. C5 Nazwisko Bi-
loehius regalis (Fessier Il. p. 210. fatlszywie pisze Bilotus')
odpowiada wyrazowi judeX' castri, o ktérym nizey bedzie.

GG Gallus 72. Sommersberg 1. 899. 67 Taka rozni-
ce robi Du Gange p. w. castrum, castellania. Taka réznica
znaydule sie i w akcie urzedowym Kazimierza sprawiedliwe-
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$i co innego znaczyt Posadnik, co innego Goro~
dli Prekaszczjky lubo gorod oznaczat tu kazde
bez roznicy miasto 8 Takiz sam podziat zna-
no w Czechach, i pewno w caley nadelbianskiey
stowianszczyznie 69. Dodad:! tu potrzeba, ze do
zakladania Aviasciwych miast, czyli grodéw o-
picszale brali sie Stowianie, bo ich nie lubili,
bedac oddawna do wieyskich siedzib nawykli 70»
Chcac ich do tego zachecié, krélowie, a miano-
wicie tez polscy, roznych uzywali sposob6w 7ij
ale im sie to nic udato. Ruskie miasta wkrotce
podniosty sie przez handel i bogactwa do zna-
komitego znaczenia, a mianowicie tez Kijow, No-
wogrod, Wijatka, Pskow, Smolenrisk. Nowogréd
iest szczcgoblnieyszey uwagi godnym. Byto to
potezne miasto, ktdre wielkich nabyto bogactw,
i przewaznego znaczenia, iuz to przez handel
skandynawski, iuz przez przywileie od wielkich
ksigzat, a mianowicie od Jarostawa i Wtodzi-

go zr. 1186. ktéry rozmaycle tioniacza Naruszewicz i Stei-
ner. p. 55. Wszakze uczony Lelewel ostrzegt jnnie, ze ten
dyploinat iest podrzucony. I w Krakowie by} obok kasztela-

na, judex castri, Lelewel p. 99. 68 Reutz p. 150.
69 Na'aktach mzedow'ych czeskich znayduiemy podpisy c«-
stellanorum capitaneoruni: Hagek Il. p. 141. za iedno oba-'

dwa bierze i stusznie, bo iednakowa obydwoéch czynnos¢ by-

ta, tylko ze sie obrebem, wiekszym lub mnieyszym réznita.

Jaka odmiana w tym wzgledzie zaszta w drugim oki'esie, po-

wie sie w mieyscu whasciwem. 70 Jornandes de reb. get.

p. 85. Procop. hist. Ryz. Il. p. 132. Miscell. Cracov. I. p. 61.
71 Gallus, Narusz. Il. 257.

Tom I. 9
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mierzg sobie nadane 72 Miato obszerne terry-
toryum: w niem byly okregi wicyskie zwane mi-
ry 73, tudziez wtoscie, iakotez mate i ieszcze
mnieysze miasteezka, (pregorody, stobody)," kto-
ryeli mieszkancy aczkolwiek na wicca gtéwnych
miast uczeszczali, wszakze na nich zadnego
nic mieli znaczenia ; a nawet mieli sobie odic-
ty sposéb zarobkowania z handlu, zostawione-
go Awylacznie znakomitszym mieszczanom, w
celu dania im sposobnosci nabycia ieszcze
wiekszych bogactw 74. Podobniez na pregoro-
dy i stobody dzielity sie i miasta ksigzece,
w'szakze tych wewnetrzne urzadzenie byto ie-
dnakowe. 0 wewnetrzném miasta Nowogrodu u-
rzadzeniu przekonywamy sie szczegdlniey z u-
mow zawartyeh pomiedzy nim, a ksigzetami
Twerskiemi: umowy te, iak sie w zrzédtach wy-
kazato, znayduig sie wtdrnie pierwszym zbioru
Hrabiego Rumiancowa. Trzeba wiedzie¢, ze No-
wogrodzanic potrzebuiac pomocy przeciw ze-
wnetrznym zamachom, wchodzili wumowy z po-
granieznemi ksigzety, i za udzielong sobie opie-
ke zdobrey woli dawali im dary. Na czele rza-
du micyskiego, czyli magistratu stato ducho-
wienstwo i wiadza $wiecka, t. i. Wiadyka'czy-
li Biskup, i dway urzednicy Posadnik i Tysia-

72 Eweis p. 244. sq. 73 § 13. Prawdy Ruskiey Ja-
rosfawa. 74 W ogdle pieknie opisat rzady Nowogrodu
Reutz p. 143. 1G9. sq.
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cznik. Mieszczanie dzielili sic podobnie iak i
w Serbii na starszych i miodszych (stareysi,
mienszj): amiedzy tymi pierwsze trzymali miey-
sce Boiarowie, woiownicy i kupcy. 75. Od mia-
sta nic sie nie nalezato ksieciu opiekunowi nad
to, co umowa obietem byto: zgota, kazdy krok
iego i iego urzednikoéw na ziemi Nowogrodzkiey
stawiony, kazda czynno$¢ przedsiewzieta, trak-
tatem obwarowang byfa; i nic dozwolono mu
w terrytoryuin micyskiem zaktada¢ wsi i osobne
nadawac¢ im prawa. Ksigze byt takze gwaran-
tem umow, iakic Nowogrodzanie z obccini naro-
darni, a mianowicie z Niemcami zawierali. | miast
wolynhskich musiata by¢ niepospolita zamoznosé,
kiedy te S$miaty buntowaé sie przeciw swym
ksigzetom.

Podobniez iak ruskie, ale oczywiscie nie tak
swobodnie urzadzone byly miasta serbskie. Bo
i te podiug 8§ 82. praw Duszan Cara mialy
witasne urzadzenia, wtasnych urzednikéw i rzad
wiasny, czyli magistrat, do ktérego takze wcho-
dzito micyscowe duchowieristwo.

8. 34. Nieszczescie chciato, zeby miasta Sto-
wian, wyznaigcych religig obrzadku tacinskiego,
'podobniez nie wzrosty i urzadzen swych nic roz-
winety. Mianowicie tez czeskie i polskie mia-
sta nedznym byly stanie, bo od wiascicieli
ziemskich, pozwalaigcych swe siota na miasta

75 Grainoiy Runitaneawa 1. z r. 1205. 1270. 1305. 1307.

P
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zamieniaé, srodze uciskane, niszczaty. Poniewaz
cisneli sie do miast ludzie wiasnosci nierucho-
mey gdzie indziey nieposiadaigcy 76, wiec ci,
azeby pozyska¢ prawo mieszczan, (iakicm by-
to ciagnienie zyskow z targobw micyskieb 77, na-
lezenie do obrad publicznych 78, udziat we
wspolney wiasnosci micyskiey, iakiemi np. by-
ta pasza i inno dogodnosci ku wygodzie mie-
szczan stuzagce) 79, musieli pod nader ucigzli-
wemi warunkami, co sie szczcgdlniey w Cze-
chach uczu¢ dawato 80, place na wystawienie
budynkéw nabywaé, i obowiezywaé sie czes¢
swego micyskiego zarobku zatozycielowi grodu
oddawac¢ 8i. Zamiast to przeszkody uprzatnad,

7G wszafcze nie iest lionieczng rzeczg przypuszczaé, (Miak-
to czyni autor artykutu umieszczonego w Miscell, Crac. I.p.
CO. 01.) azeby ci tylko poddanymi byli. 77 Méwi Ka-
dtubek, civitas est ubL forum celebratur. 78 Pokazuie sie to
z urzadzen miast Kroackich i Dalmackicli, gdzie wszakze nie by-
to miast na prawie niemieckiem osadzonych, Lucius p. 515. 516.

79 Pokazuie sie to z przywileiéw nadawanych przez Krzy-
zakow miastom Pruskim, a umieszczonych w Dogielu i Dre-

gerze. 80 Byto odwieczne prawo w Czechach, ze stawia-
igcy w miescie budynek ma go za witasny dopdki zyie: po
Smierci staie sie wilasno$cig panuigcego, Hagek II. p. 271.

81 W Nakielskim p. 21. iest dyplom zr. 1154 gdzie so-
bie zatozyciel miasta Jedrzeiowa waruie, corda oecinorum
mpecorum, et de si?igulir- alecum vasis in praefato oppido
vendendis aliquot aleca. Inny dowo6d nastrecza dyplom Ja-
na starszego X. Mazow'. miastu Warszawie nadany, umiescij
go J. W. Baudtkie w dodatku do prawa Chetm. Od takich u-
cigzliwo$ci wolne byly miasta na prawie niemieckiem osadzone.
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krélowie stowianscy, wszyscy razem, bo iedy-
nie Ru$ wyigtek w tym wzgledzie czyni, pozwa-
lali Niemcom 8, j Zydom zaludniaé miasta i
miasteczka rzadzi¢ sic wiasném prawem i nie
ponosi¢ ciezaréw publicznyeh. Aponiewaz ztych
przybyszéw znaczne odnosili korzysci, szczeg6l-
niéy sie do nich przywiezywali: a nawet, w sto-"
wianszczyznie nadclbianskidy, tgczyli sie z ni-
mi przeciw narodowi, za utrzymaniem narodo-
wosci obstaiagcemu 83. Przez co podniesli wpraw-
dzie dobry byt miast i poicdynczych osob; ale
Ze uprzcdzaigc naturalny bieg rzeczy, i niedo-
zwalaigc wolnym krokiem i w sposéb duchowi
stowianszczyzny odpowiedni rozwiia¢ sie sitom
grodéw swoich, iak to czynili kroélowie ludow
zacliodni¢y Europy: zrzadzili to, ze miasta nad-
elbianskie i czeskie zupetnie, a polskie 84, i

82 Nad Elbg iuz bardzo wczes$nie miato to mieysce, Ditt-
iwar p. 82. Czesi nawet zabierali w czasie woien niemie-

ckich rzemie$lnikéw, niemi swe miasta osadzali, i tak ie niem-
czyli, Hag. Il. 303. Uczony J. Lelewel ostrzegt mnie ze co$
podobnego i w Polsce byto; ale przepomnial gdzie na to sg
dowody. 83 A. WHist. 49. p. 82. 250. 84 Ze za$

nie wszystkie miasta, ta byta gtéwna przyczyna, iz leszcze
i za Kaziin. W, wiele bardzo miast musiato sie rzadzi¢ pra-
wem polskiém, gdyz Diugosz p. 1081. wspomina o Jura re~
gni municipatia do statutu wislickiego przez Kazimierza W.
wcielonych. Byty to zaiste pewne przepisy do mieyscowosci
zastdspwane, na ktére uwage prawodawca wislicki zwraca,
ilekro¢ razy uzywa wyrazu cioiSi civiles homines.
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stowacko owegierskie po wiekszey czesci zcii-
dzoziemszczaty.

8. 35. Powiemy teraz ositach moralnych i fi-
zycznych Stowian, co nam i ich charakter wy-
iasni. Ten mial w naydawnieyszych czasach tez
same rysy, ktore go i péznicy, kiedy sie Stowia-
nie na liczne rozdzielili szczepy, znamienowa-
ty. Prokopiusz okoto r. 562. p. n. Chr. Mau-
rycy r. 582-602. Lev r. 886-911. pisarze Grec-
cy, skreslili nam pierwsi charakter Stowian za-
karpackich w sposéb nastepiiigcy.

I. Charakter Stowian w ogolnosci.

1, Stowianie mieli ciata roste, zdrowe i sil-
ne. Z twarzy wszyscy byli podobni sobie, toz
samo z koloru wtoséw, oczu, zmowy &? i cha-
rakteru; ktory byt prosty, otwarty i tagodny
{rowriQo'i (ifv rot ij xaxsQyot cog ?%jxiaTCt ov rvy”a-
voven ovreg). Z natury weseli szczegOlnieyszc
znaydowali upodobanie w muzyce, mieli od da-
wna Wiz (guslc), od Serbow dzi$ icszcze uzy-
wany, na oznaczenie muzycznego narzedzia &
Byli rcligiyni, ale sie oraz gustom i wicszczbiar-
stwu wéclcc oddawali; i to pomiedzy niektdre-
mi ludami stowianskicmi micszkaigcemi z tey
strony Karpat upowszechnili. Lubili nad wszy-

85 Ta poditug Prol*opa byta nader niewyksztatcona, iednem
stowem barbarzynska, 86 Ser. hist. Byz. 111. p. 238.
Hagek Il. p. 340. 341. Stritter I. p. 41.
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stko wolno$é, nie cierpieli mieé pana nad soba,
Pozniey od Grekdw przymuszeni zy¢ pod wia-
dzg iednego, rodakowi rzady oddali, wolac swe-
mu raczey niz obcemu ulega¢. Skromni w iedze-
niu i napoiacli uczt niclubili, tatwo znoszac gtod,
niedostatek i trudy. AYszakZze przykrzyli sobie
znosié¢ rolnicze znoie; woleli raczey trudnié¢ sic
pasterstwem i chowem bydta: ale zczasem po-
lubili wicyskic prace iwielce im sie oddawali.
Domowe ich pozycie byto wzorowe. Pospolicie
odbierata sobie zycie zona, po stracie meza, nie
mogac przezy¢ iego S$mierci. Z cudzoziemcami
do siebie przybylymi iak naygoscinniey sie ob-
chodzili i wywierali zemste na tego,, ktéry sie z
przychodniem Zle obszedt. Domy swe stawiali
w niedostepnych mieyscach, abedac zewszad o-
toczeni nieprzyiaciotmi i zawsze ich napadu le-
kaigc sie, mieszkania swoie opatrywali wielu wy-
chodami, azeby sie tém tatwi¢y w razie niebez-
pieczenstwa uratowa¢ mogli. Z tego tez powo-
du mniey dbali owygodne mieszkania, i to za-
zwyczay skiadato sie z chatupy [iv

nieczystey i brudney. W obrebie granic swych
walczac nad ludzkie okazywali mestwo. Nay-
bardziey lubili walczy¢ w ciasnych i do nagte-
go napadu sposobnych mieyscach. Lekka zbro-
ia naybardziey im przystata, i walka nic w sze-
regach, ale poiedyncza. Z wrogiem zacietym
walczac, strzat iadem zatrutych uzywali: a w
razie grozacego im niebezpieczenstwa wskakiwa-
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1w wode, pod ktérg diugo bez utraty zycia zo-
stawa¢ umieli. Wszakze wroga swego dopoty
za nieprzyjaciela uwazali, dopdki stat na placu
bitwy. Zpoyinanym obchodzili sie tagodnie, nie
obracali go na niewolnika, lecz po skonczonoéy
woynic pozwalali mu za okupem powraca¢ do
domu, albo iezcli zechciat pozosta¢ unichi zy¢
z niemi w przyiazni. W zdrowych i pieknych mie-
szkaiagc okolicach, bardzo sie rozmnazali, i dla
tego wczesnie zaczeli w obcych kraiach osady
zaktadac.

2, Przeszeditszy géry posuwali sie coraz daley
na zachdd, i potgczyli sie z przedkarpackiemi
Stowianami w Moi-awii, w Czechach i nad El-
ba micszkaigcemi. | tych obyczaie powabnemi
kolorami maluig nam kronikarze Niemieccy: ale
ich charakter w wielu razach, réznitsie od cha-
rakteru Stowian zakarpackich. Podiug wyzna-
nia tychze kronikarzy, poczciwos¢, rzetelnosé,
tagodnos¢ nawxt wzgledem swych nicprzyiaciot
zachowana, piekne ich cechow™aty dusze s7. Byt
to lud pracowity i na wszelkie niewygody i tru-
dy zahartowany; ale ucisk i przemoc Niemcow
zrobita go gnusnym i niedoteznym 88. Starszym

87 Helmold Il. 12. méwi: pollebant multis naturalibus bo-
nis. Rzadkiemi sa owe przyktad}', ktére przytaczaig Dtugosz
p. 101. Stritter IlI. p. 37. Podeyrzanem iest, co sie znaydu-
ie w Hoffmana rer. Lusatic. ser. p. 183. 184. 241.

88 Helmold i Witikind, /. Hoffmana p. 183.
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i przetozonym okazywat wielkie uszanowanie 8*
Byt religiyny i niczem nie dat sie skionie, aze-
by nawet, gdzie tego zachodzita potrzeba, przy-
siegat. Goscinnos¢ az do tego stopnia posuwat,
iz osobne czcit béstwo gosémi sie opiekuigce
(Radagast) 0. Charakter iego otwarty, sposéb
myslenia prosty i niepodstepny, obyczaje l-ago-
dne: ale im btizey Niemiec mieszkat, tern byt
skrytszy lud stowianski i w zawieraniu przyia-
zni ostroznieyszy; wszelako ? kim ig zawart wier-
nie mu i¢y dochowat 9i. Bratem swoim nazywali
Stowianie przedkarpaccy tego, z kim, sie rozmo-
wi¢ i zrozumie¢ mogli 92, ale otern braterstwie
zapominali fatwo ci, ktérzy z,Niemcami sasiadu-
igc, ich iezykiem przemawiaé, i ich; obyczaiem
rzadzie sie nawykli 93. Od nich to i od Prusakéw,
narodu niestowianskiego, przejeli wiele szpetnych
zwyczaidw. Do tych ialicze zabiianic ludzi bogom
na ofiare, mordowanie nowo narodzonych dzia-
tek i wiclozenstwo, ktdre na Pomorzu i nad JH-
ba u wszystkich klass ludu miato micyscc, gdy
przeciwnie uinnych Stowian podobniez iak i u
Scytow, tylko krolom byto dozwolone 92. Wszak-
ze z tego, co im iest wrodzone t. i. zzamitowa-

89 Ossolinski IT. p. 567. 90 Helmold 1. 82. II. 12.
42. tenze doznawszy iak naylepszego u Stowian przyiecia
czerni te ich goscinna, cnote 1. 83. 91 A. W. Hist. 52.
p. 300. 92 A. W. Hist, 51. p. 207. 93 Narusz. Vr.
p. 100. A. W. Hist. 49. p. 230. 94 Dowiode tegowdru-
giey czesci.

Tom 1. 10
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nia Wolhoscij ktorg nad zycie cenili, nigdy sie
nié Wyzuli Stowianie; bronili iéy do upadiego:
’narod, ktdry iaki lud stowianski uiarzmit, mu-
siat go albo wytepi¢, albo swobody iego zacho-
waé % Wiec azeby zawsze bydz wstanie obro-
nienia tego , co naydrozszém dla serc swoich
Mild, zaréwno kobiety, iak i mezczyzni uczyli
sie Whada¢ orezem. Nawet i Wenus stowianska
Wy dbrazang byta zbroyno. %.

6. Odkad sie Stowianie na osobne podzie-
lili p.6fcolenia, i osobnenarody skiada¢ zaczeli,
mcharaktér ich w -gldwnych zarysach wszedzie
byt iednaki, w szczegdtach sie tylko roznit. Wy-
ptyheto to' czescig" z zycia publicznego i pry-
watnego, iakie kazdy ztych naroddéw prowadzit,
Qig'sihiaz okolicznosci, ktorego otaczaty. Wszak-
ze matuiaé charakter gtéwnych narodéw przed-
fcarpackich i zakarpackich, nie na poiedyncze
zdarzenia wzglad mle¢ nalezy, ale potrzeba ba-
da¢ o™6t, i stad pewny wyprowadzi¢ wniosek.
Dawni kronikarze tu i owdzie nieco nam w tcy
mierze ndpomkfieli: ich nastepcy mniemali, ze
dosy¢ jest wiele nagromadzi¢ szczegdtow, aze-
by doktadnie charakter narodu opisa¢; dla te-
go tez pozadanego nie dopieli celu. Daléy w téy
mierze postapili pisarze nowsi, wszelako iz ich
opiséw co$ dokiadnego o duchu narodu, aprzy-

95 Hoffman w pr/ytocz. m. p. 241. 242. 96 Przyta-
cza na to dowody Hartknoch p. 135.
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naymnieyco sie pierwszego okresu dotyczy, wy-
cisng¢ niepodobna. To, co o charakterze Sto-
wian z réznych wyczerpneli pisarzy J. Bobrow-
ski 97, i Schaffarick 98, iest zanadto ogdlnie po-
wiedzianem, a nawet raczey do drugiego, niz
do tego tu nalezy okresu.

Il. Charahter Rtowian m szczegdlnosci.

1, Charakter Polanéw, narodu, iak sie zdaic
z Lachami, p6zniéy nazwanemi Polakami, be-
dacego w zwigzku, krotko ale dobitnie opisat
Nestor 9. Samychze Lachow dzieie tego okresu
roztrzasngwszy, pokaze sie, zc umyst ich byt
iuz to spokoyny i tagodny iuz predki i poryw'czy
iak nurty Wisty, ktérdy zamieszkiwali brzegi. Re-
ka zreczna tym narodem Kicruigca, i w duchu
narodowosci iego dziataigca, potrafita zawsze
podobnie iak miekkiemu woskowi nadaé .mu
ksztatt, iaki sama chciata; zwtaszcza iezcli zywy
iego umyst zawsze czerasi$ zaig¢ sie potrzebuig-"
cy, stésownie zatrudni¢ umiata. Ale czemsi$
uzyteczném nic zaicty umyst Polaka, sam sie
zaprzatng¢ potrafit. W obradowaniu i seymiko-
waniu naybardzicy sobie podobat: ito iest iego

97 Slavin, Slovanka, Prag. 1814. 98 Wielce iestnie-
dokladnein, co moéwi o cliarakterze dawnych Stowian p. 14-
a ztego co udziela o nowszych Stowianach p. 43. sq. racze'y
o ich zyciu prywatnem niz publicznein powzigé mozna wy-
obrazenie. 99 Hagek IV. p. 385 Schlozzer II. p. 124.
Leibnitz, ser. rer. Rrunsv. Il. p. 285. 287. 288. Ewers p. 25.
ttomaczy die Polen,m'polnisches Land,
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istotny zywiot, do ktérego zawsze teschnit i
Wozdychat. Zalety iego i wady-te same sg, kté-
reSmy w ogolnych rysach dopiero co opisali, moé-
wigc o zakarpackich i przedkarpackich Stowia-
nach. Zwykt on ic odkrywa¢ W czasie wielkich
niebezpieczenstw oyczyzny i dowiesé, co tez i-
stotnie iuz wtym okresie za czasow Wiadysta-
wa tokietka Swiatu objawit, ze wszystko dla
dobra powszechnego poswiecic¢ iest gotdw, nie-
kiedy nawet i osobistg uraze. Rolnictwem, pa-
sterstwem i fowiectwem zaymowat sie szczegol-
ni¢y: prawodawstwo iego dostarcza na ta do-
woddw.

2, Tez same zalety i wady, co Polacy, mieli
takze i Czesi ale ie daleko wczesniny rozwineli:
bo iuz w tym okresie wieksza u nich, niz w Pol-
sce swoboda panowata, swawola wieksza, bo
tez' mnieysza byta niewola. Naréd ton moze nay-
zZywszg wyobraznig,, naywiekszym gieniuszem i
bystrosciig umystu ze wszystkich Stowian obda-
rzony; do przeiecia sie duchem i uczuciami
poezyi nayzdolni¢yszy, w ktdrego roskosznym
kraiu w nayodlegleyszych czasach, bostwa sto-
wianskie przemieszkiwaly rzadziey anizeli gdzie
indziey; po ktérego wzgorzach i dolinach hasa-
ty czarovynicc, widma i upiory: naréd ten bar-
dziey niz ktory inny lud stowianski oddaigcysie
gustom i wicszczbiarstwu 108 wczesnie zywit w

100 Hagek IlI. p. 20G. 207. 223. Stritter I. p. 181. A. W.
Hist. 49. p. 304. Kosinaj opisuigc sposéb zycia starozytnych
Czechow p. 8. miat przed oczami opisy poetéw ztotego wieku.
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sobie fanatycznego diicba, i chce do poswarek
teologicznych. Te pdzniey zamienione w kiotnie
rcligiyne, krwig kray czeski zbryzgaly i o upa-
dek go przyprawity. Ta fantastycznos¢, i ze tak
powiem zamitowanie zabobonu bardzo sie prze-
biia w Czeskiem prawodawstwie. W Zadnem sto-
wianskiem prawie nic znayduicmy tyle przepi-
sow o0 sagdachbozych, ile ich w tern napotykamy.

3, Rus$naywierni¢y zachowywata dawne naro-
dowe obyczaic, nawet i wtedy, kiedy Polanie i
Lachowie odmienili starozytny stowianski oby-
czay zawierania matzenstw; ktory iako zreligig
chrzescianska niezgodny, potepiaigc Nestor,
mowi 1015 Ze Rusini matzenstw nieznaig. Cha-
rakter stowianski i w tym narodzie mocno sie
przebiia; zatrudnienia iego byly nie zupeinie
tez same, co innych Stowian, bo z wielkg dla
siebie korzyscig, zwrocit szczegdlnidyszg uwage
na przemyst i handel, czego nam oczywiste do-
wody zostawit w swoi¢m prawodawstwie.

4, Stowianszczyzny zakarpackidy obyczaienay-
lepiey nam iey prawa maluig, aokolicznos¢ ta
nie dozwala bynaymniey watpi¢ otey prawdzie,
ze prawodawstwo kazdego narodu, naylepieyce-
chuic iego charakter, i oraz miesci w sobie nay-
interesownieyszg czes¢ iego dzieidw. Wtyminia-

101 Schlozzer Il. p, 124. 125. 120. Reutz p. 10. 73. 74.
Ewers p. 105. sq. utrzymuig ze i prywatnym dozwolonem tu
byio wielozeAstwo.
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nowicic okresie catg stowianszezyznc, a szcze-

m gblniey tez panstwo stowacko - wegierskie przy-
~réwnaé mozna do zaiezdncgo domu, do ktérego

I wolny kazdego czasu przystep ludziom, wszel-
~kiego wyznania, obyczaidw iiezyka. Czeste Scie-
ranie sie¢ z cudzoziemcami zwykle sprawia, iz
charakter narodowy gospodarstwa i domownikow
stabicic, zaraza sie cudzoziemcOw wadami a nic
przeymuic cn6t, bo rzadko ma dosy¢ czasu i spo-
sobnosci blizey sie im przypatrzy¢. Pomiedzy
Stowakami przebywali Madziary, Niemcy, Zydzi,
Crecy, Wiochy, a pozniey state siedlisko tu so-
bie zatozyli. Nic dziw wiec, ze publiczne i pry-
watne zycie Stowakow wielce ich rozni od re-
szty Stowian, i zc czystos¢ ich obyczaiéw, a na-
wet i duchowienstwa, tu bardziéy niz gdziein-
dzicy na szwank wystawiong byta. W'prawdzie
inni¢y spostrzegac sie to daic u Serbdéw, wszak-
ZC poniewaz ci znowm za bardzo mato Scierali
sie z ludami zachodniey Europy, i ustawiczne
prowadzili woyny, nic mogli sic otrza$¢ z wielu
przesadéw', odktdrychsie iuz teraz stowianszczy-
zna przedkarpacka, a mianowicie Polska, uwol-

) nita. Ze Serbowie wielce dbali o nieskazytclnos¢
j ducha narodowego, $wiadczg ich prawa i urza-
: dzenia polityczne z ducha narodowosci stowian-

skicy rozwiniete, o ktdrych catos¢ pilnie tu dbano
i wtedy icszcze, kiedy w stowianszczyznie przed-
karpackicy iuz dammo zapomniano o nich. Cha-
rakter obudwu tych narodéw', Stowakéw mdwie
i Serbow', bardzo sie przebita w ich prawach.
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ROZDZIAL lIs

RZAD, MONARCHA | PANOWIE.

8. 37. Ludy stowianskie miaty picrwiastko-
wo rzad z ich charakterem zgodny. Moznaby go
nazwa¢ rodowo gminowtadnym. Rody rozpro-
szone po dworkach znaczng przestrzenia miey-
sca od siebie odlegtych, ulegaty naczelnikowi
familii, rzadzacemu niemi patryarchalnic. O
Polanach méwi Nestor (u Schlézzcra I1. p. 99.
100.) Polanomze zlwuszcziin osobie”™ i wia-
djejuszczim rody swoimi.... No sij Kij ktiiaza-
sze u rodu swojern. O Czechach mowi stara
kronika (sad Libuszy p. 51.): wsak ot swej cze-
ledi wojewod. Toz samo byto i u Rusind™Y, 102»
byto i za Karpatami podtug $wiadectw Prokopiu-
sza i Porphyrogenneta. 103 Nie byty to wpraw-
dzie rzady familijne owym zupetnie podobne,
iakie u starozytnych lzraelitéw i u Arabéw znay-
duiemy, albowiem rody stowianskie chociaz zy-
ty odosobnione, tworzyty rzady gminowiadne.
Zbieraly sie na zgromadzenia polityczne, i tam
wspdlnie ze starszyzng przez siebie do kierowa-
nia sprawami publicznemi wybrang kraiowe za-
tatwialy sprawy. | w blizszych chrzcscianstwu
czasach tez same byly rzady u Polakéw Cze-

102 Sclilozzer 11. p. 33. Ewers p. 2. 3. 9. 12.
103 Ser. hist. Byz. XXIII. p. 72. Il. p. 132.
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chéw i Rusin6éw, 104, anawet i za czas6w chrzc-
Scianskich w gininnowtadztwie zyli tuzycza-
nie, 105 i Pomorzanie. 106.

8. 38. W czasie woien rzad gminowtadny za-
wieszano, a naywjzszg wtadze powierzano ic-
dnemu, ktérego zwano rozmaicie. Powstato stad,
ze gminowladztwo stowianskie w moznowtadz-
two przeszto, i utworzeniu sie monarchii utoro-
wato droge. Kazdy z naczelnikéw rodzin w
mniemaniu, ze ma do tego potrzebne usposo-
bienie, chciat bydz wodzem, 107, i iak sie o
tern widocznie, mianowicie z historyi czeskiey
i ruskiey przekonywamy, obranemu na czas woy-
ny wodzowi ulega¢ nicchciat. Wodzowie bad?
ze wiasne, badz ze oyczyzny dobro w tém upa-
trywali, sami radzili narodowi”® rzad zmienic i
wiadze iedneinu powierzyc.

8. 39. Tern tacniey zgodzity sie na to ludy
stowianskie, gdyz uyrzaty, ze niektdre z ich szcze-
pu narody chwycity sie tego $rodka, azeby swo-

104 Hagekll. p- 30. ~chlozzer Il, p. 34. Waztiem iest
o0 .rziidzie dawnych Polakéw i oich AV oiew'odzie Kroku na
czele swoiey kroniki méwi Boguchwata. 105 Jest go-
dneni uwagi co powiada Dlttmar p. 151. 106 Na Po-
morzu w p6zne ieszcze czasy bylé wiele matych rzeczypospo-
Htych, A. W. Hist. 52. p. 48. sq. 107 Karamz. 1. p.
72. 73. Reatzp. 20. 108 Waznemiest, cow tym wzgle-
dzie méwi Kadlubek o Kroku z wyprawy woienney powra-
caigcyra. 'W tern, co Ossolidski Il. p. 572. O Ziemowicie
moéwi, nie masz podobieAstwa do prawdy.
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im prawom nada¢ powage i porzadek ustalié.
Bo kiedy ieszcze reszta Stowian w gminowladz-
twic zyfa, zakarpaecy Stowianie i Rugianie u-
legali krélom 109. Ich torem idac Polacy i Czesi
krolewskg wtadze oddali rodakom, a Ru$ pétnoc-
na wezwata na tron ‘Waregow, rod swoy od.
Germandw wywodzacych no. Ale Stowianie dtu-
go nie mogli sic oswoi¢ z rzadem monarchicz-
nym; co sic pokaznie z rozmaitosci nazwisk ia*
kie swoim rzadzcom nadawali. Nie.iest pewnem”
kiedy Polacy monarchéw swoich krdlami zwae |
zaczeli. Zawoiowani od Bolestawa |. Luzycza—i
nie nazywali go starszym (senior), sami zasPo- |
lacy, zwali go naprzdd PFoiewodg apdzniey
dzem; ieZeli to na wiare zastuguie, co w tey
mierze na poczatku swey kroniki Boguchwata
prawi. Dziwna rzecz, zc i tfdmacz statutu Ka-
zimierza W. tym wyrazem mianuie kréla; dzi-
wnieysza ieszcze, ze w stowianszczyznie na-
delbianskiey, a mianowicie na wyspie Rugii,
monarche, ktéry tez, iak sic wyZzey powie-
dziato, istotnie byt kaptanem, ksiedzem nazy-
wano. iiij W Czechach zwano panuigcego Goi-
podynem, Kniezem, zone iego Kniezna, dzie-
ci Knjzetarni: na Busi fFelikim Kniaziemy »
zone Kniahynia dzieci Kniaziami a na Woly-

109 Ser. List. Byz. XX IIl. p. 72. Hariknocli Resp. p. 31.
Anton p. 69. 110 schliizzer 11. p. 170. 171. Hagek II.
p. 30. 54. 111. 111 Co powiedziat Anton p. 90. po«
wtérzyt Gebhardi A.W .Hiat. 51. p. 14.

Tom L 11
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niu synami krélewskiemi (syn Karolew). Sto-
wianie zakarpaccy po dzi$ dzien Kniaziami zo-
wia woytow wsi 112. Nie znam nazwiska stowian-
skiego, ktéremby na Wegrach zwano monarche.
W prawach Duszan Cara mianuig sie serbscy
monarchowie Carami, ich zony Caricami, a na-
stepcy tronu krélami: a za$ ksiezniczki z domu
panuigcego rdd swoy wiodace greckiein nazwi-
skiem Despina. Desposina, zowig sie. H3- Nay-
wiasciwiey Chrobatowic jesigzat krélewskiego ro-
du zwali, Panami. H4

§. 40. Dotad nic rozstrzygniono, podiug ia-
kiego wzoru krélestwo polskie, i cate iego we-
wnetrzne urzgdzenie ustalito sie i uporzadko-
wato. Naruszewicz, na ktorego zdaniu polega
wielu it5, utrzymuie, ze nawzér krolestwa Fran-
kow zatozonem zostato. Ale to twierdzenie nie
ma dostatecznych dowodéw. Bo i céz tu za re-
koymig niemylnosci stawiaig nam kronikarze ?
Czy wystowienie tacinskie? Wszakze orii pi-
szac o urzedach i urzadzeniach wewnetrznych
polskich, po tacinie, musieli stuzbe publiczng
facinskiemi Merowingdw i Rarlowingéw wyra-
zami oznaczy¢, aczkolwiek te urzadzenia kraio-

112 Rukopls kralodworski p. 3. 65. sagd Libuszy p. 53. Kro-
nika Dalemila, Hagek IlI. p. 311. 312. A.W.Hist. 51. p. 270.
Reutz p. 37. Stritter Il. p. 208. 209. Gram. Rum. Il. z r.
1289. 113 W. Jahrbiich. LIII. p. 8, 114. z. przytoczo-
ne mieysca w przyp; 112. 115 J. S. Bandtkie w rozm.
Krak. 111. p. 27. poszedt za iego zdaniem.
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ze dobrze sie wtern, co oni prawig rozpatrzy-
wszy, odkryiemy i u nas, i u innych Stowian
urzedy ktore u Frankéw znaneini nie by-
ty. Dosy¢ bedzie odwotaé sie w tym wzgledzie
do Pristaldéw, o ktérych niz¢y poméwimy; My
wiec, nic zapatruigc sie na obce wzory, opisze-
my stan polityczny Polski i innych kraiéw sto-
wianskich, iak go nam zrzédta wystawiaia, trzy-
maigc sie wzgledem wywodu i pochodzenia u-
rzedéw i urzadzeh tegoz samego prawidia, ia-
kiego sie trzyma¢ wypada, gdy rzecz idzie o
wybadanie iakowego przepisu prawa.

8. 41. Naypierwsza byto rzeczg, podda¢ o-
brancgo krola pod prawa, i wskaza¢ mu iego
obowigzki; a te byly, dowodzi¢ woysku, rza-
dzi¢ i sadzic. Szczegolnicy ten ostatni obo-
wigzek, tak sie bydZz waznym zdawal, ze mia-
nowicie w Czechach, wyrazy sedzia i krol, diu-»
go byly icdnoznaczgcemi. 117. \

Ruscy krolowie ciggle. Czescy bardzo krotko \
w ulegtosci ludy swoie trzymali, W Polsce przez

110 Schliizzertll. 170. 171. Straiiski p. 178. Evers p. 2.
Kromer resp. Pol. p. 128. 129. W opisie starozytney Polski,
w Warszawie 1828. w dwoch cze$ciach wydanym, mylnie po-
wiedziano w I. cze$ci p. 58. 59. ze wtadza dawnych Krélow
Polskich zadnemi prawami ograniczong nie byta. 117 Hagek
Il. p. 39 Stranski p. 178. méwia; accepit autem a populo rei-
pubticae administrandae potestatem, non nt princeps qui ex.
arbitrio suo imperaret, sed ut praetor, qui ex aequo et bo-
no imperaret.
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caty przecigg tego okresu réwnowazyla sie sza-
la przewagi w narodzie pomiedzy wiadzg kro-
la, a zabiegami panéw duchownych i $wieckich,
ktérzy tez wiladze krolom albo wydrze¢, albo
ogranicza¢ zamierzali. Wszelako wszyscy pra-
wie polscy krolowie mocno za prawami swemi
obstaigc, potrafili silng stawia¢ tame usilnosci
moznych, do $cieSnienia wtadzy naywyzszey za-
wsze daZacey, bo to, iak sie iuz powiedziato,
lezato w charakterze narodu.

5. 42, Dziedzicznym byt tron kréléw stowian-
skich, na tychze samych zasadach, co i dzie-
dzictwo (haereditas) prywatnych oséb, oparty;
t, i. ze naystarszy wiekiem z syndw krélewskich
nastepowat po oycu, a ,w braku syna dziedzi-
czyt tron naystarszy z rodziny, nastepstwo swo-
ie po mieczu wyprowadzaigcy. Dla. tego
tez, azeby dziedzictwo to uszczuploném nie by-
to, przestrzegali ci, (a takich nazywa Kadu-
bek alti sanguinis principes, p. 314.) na kté-
rych z czasem toz dziedzictwo spas¢ miato.
Wspominata wprawdzie kronikarze o wyborach
krolow, lecz, iak stusznie uwaza Lengnich (I.
p. 67.) wybor taki, nie byt niczem inném, tylko
ogtoszeniem ( declaratio) ludowi, ze po zmar-
tym krélu, ten, (ktérego wymieniono) pannie*
Czczem tylko iest pochlebstwem, z iakiem sie
Popiel do swoich stryiéw odzywa, 120, a pod-

us$ ossol. 1. p. 5G7. 119 Kadiubek p. 370. 421. 529.
530. 531. 535. 120 Yestro regiiari muueiej Kadl. p. 80.
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stepnein ttdmaczenie wyrazow natii major ia-
kie Mieczystaw stary przywodzi, iak tez réwnie
i to, co panowie, wiadze kréléw Sciesni¢ pra-
egnacy, o réznicy brania dziedzictwa po ksigze-
ciu w dzielnicy wiasney rzadzacym, a po wiel-
kim, ze go tak nazwe ksigzeciu. 12i. Bo u Po-
lakéw i Czechow zasadnlczém byto prawem, 122»
to Krol ani samowolnie tronem rozrzadzac, ani
od niego usuwac tych nic moze, ktérzy do nie-
~o prawo maig. Czy i na Rusi podobneZ prawo
dziedziczenia naywyzszey wiadzy miato micy-
sce, watpliwos¢ zachodzi. Poniewaz Nestor mo-
wd, ze po $mierci Warega Sincusa, bracia iego
Truwor i Ruryk, podzielili sie iego kraiem; i
poniewaz umieraigcy Ruryk oddat swe panstwo
nie swemu mailoletniemu synowi, lecz Otegowi
iednemu ze swego rodu: wszyscy pisarze 123
naydawnicysze ruskie prawo o dziedziczeniu tro-
nu ttomaczacy, utrzymuiag: ze po zmartym ksig®
zeciu nic nastepowali na tron synowie, lecz ie-
go bracia. Ale na to zadatbym lepszych dowo-
déw nad te, ktore Ewers przytoczyt. 124. Bo do
prawdy podobnieyszem iest, ze w owych cza-
sach niemogty bydz rzady powierzane dziecku,
aczkolwiek to miato do nich prawo, lecz sil-

121 Co przez ta rozumiem, powiem nizey, moéwiac o panach.

122 z, przypisek 118. 119. 123 Karamzin 111. p. 194.
Ewera p. 15. sq. 21. sq. Reutz p. 30. sq. 124 Co przytoczy! z
Nestora i z sagdu Libuszy nic nie dowodzi, bo ulcdz moze in-
nemu tiomaczeniu, i powinno, iako nie bedace w zwigzku
z catoscia.



nieyszey potrzeba byto reki, ktéraby sterem
rzadu kierowata. Wszakze i Olga w mieysce
swego matoletniego syna, dopdki ten nie dorost
rzadzita panstwem. Naturalng za$ byto rzecza,
Ze kobieta, a do tego matka, dobrowolnie odda-
ta rzady komu sic nalezaly; i réwniez naturalng
rzecza iest, ze tego nie uczynit stryj zostawszy
raz wielkim Kniaziem. Od czasow Wtodzimie-
rza zadney nie ulega watpliwosei, Ze tron nay:-
starszy z syndw zmartego dziedziczyt. 125 P6-
Zniey, iak sie to nizey okaze, pozyskanie mo-
znosci objecia rzadow wiele zalezato od pandéw.
Jeszcze i te uwage, ktdra mi zrobit uczony J.
Lelewel, wypada tu uczyni¢, ze w wiekszych
tylko ksiestwach ruskich, iako to wwielkiey Ru-
si, w Kijowie, w Haliczu, i t. p. Ksigzeta byli
dziedziczni: gdzie indziey dawnym stowianskim
zwyczaiem obierano ich. Za Karpatami u We-
grow i Serbdéw tron byt dziedzicznym; u Dakoéw
i Butgaréw panowie duchowni i Swieccy stano-
wili, kto ma panowac, 126,

$. 43. Nie tylko tronem dowolnie rozrzadzac
nic magt panuiacy, ale takze z witasnosci ko-
rony nie wolno mu byto uroni¢. Prawo to mia-
to mieysce u tych Stowian, gdzie na rzady mo-
narsz¢ wptywali i panowie. WMPolsce zerwano
testament Kazimierza W. poniewaz rozdat zie-
mie i grody, nie uzyskawszy na to pozwolenia

125 Reu(z p. 89. 126 Kronika Czeska i Weg: p. 20. Strit-
ter 11. p. 903. \W. Hist. 49. p. 337.
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od panow. 127. Tamze krdl zenigo sio, nadawat
zonie obszerne wilosci na utrzymanie sie za zy-
cia, i gdyby wdowg zostata: takoweini rozrza-
dzata Ona dowolnie. Nadanie to poniewaz za

przychyleniem sie panéw nastgpi¢ musiato, po- "

wstato stad, ale dopiero w nastepuigcym okre-"
sie, nowe prawo, ze sle krél nie moze zeni¢ bez
dotozenia sie do tego stanéw, ktére tez i o po-
sagu stanowity. 128. Czy i na Rusi toz samo mia-
to mieysce, tego z pewnoscig twierdzi¢ nie mo-
Zna, a i owszem przeciwnie bydz musiato, gdyz
wola panuiaeego nie byta tu tak krepowang przez
pandéw, iak gdzie indziey. Nad to z testamen-
tu Wiodzimirza Wasitkowicza Kniazia Wotyn-
skiego pokazuie sie, ze na Rusi takie prawo nie
istniato. 129 Podobniez byto na Pomorzu i na
Szlasku, panowie tamteysi albo raczey szlach-
ta nie miata tyle mocy, azeby sie w tyra przy-
padku sprzeciwi¢ woli panuigeego. 130.

8. 44. Wyigwszy to ograniczenie, wielkie miat
krol prawa w catey stowianszczyznie. Bo i wszy-
stkie godnosci urzednikéw mnieyszych, iak to sa-
me ich nazwiska oznaczaig, ku wygodzie iego stu-
zyty. 131 Nawet i cudzoziemcow na naywyzsze
posuwat dostoynosci (co dopiero od pamigtne-
go przywilciu Ludwika, $cieSniono w Polsce),
a pod pozorem, ze to ze wzgledu na dobro pu-
bliczne czyni, nawet i ziemie, zamki i grody,

127 Arciiid. Gnesn. u Som. Il. p, 102. 128 Dtug: p. 309,

Dogiel I. p. Il. 16. 129 Gram. Rum. Il. p. 7. 130 Dhug,
I> 795. 709. Nakielski p. 504. 131 tengnicb 11. p. 37

$
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tomu cTiciat rozdawat. '32 Swietg T nietykalng
byta kréléw osoba: mieszkanie ich mieyscem
przytutku, nawet i dla winowaycow; 13, a ze-
wnetrzna okazatos$¢, na iakag sie owe wieki zdo-
by¢ mogly, '34, Swiadczyta o wiclkiém Sto-
wian, ku swoim wiadzcom uszanowaniu. W
Polsce otaczali go liczny dwor i stuzalcy, zwa-
ni curialesj officiales-, benejici-, fidéles-: 135: na
Pusi i w Serbii liczniéyszy icszcze poczet, dru-
zyna, dworzanami zwany, stat na iego ustugi. 130.
Panowie nasladowali w tém kroléw, bo i ci swo-
ich klientéw, i swoie druzyny mieli. 137.

8. 45. Poméwmyz wiec i o panach, kiedy ci
iuz w tym okresie zaczeli wptywaé narzady pa-
nuigccgo.

Twierdzi Szafarzyk, ze od naydawnieyszych
czasdw'', znanym byt u Stowian podziat miesz-
Itancéw na kiassy podtug ich godnosci, 138Mi
praw, iakie mieli. Lecz tego nie potwierdzata
dzieic Stowianskie. Bo iezeli podtug Swiadee-

132 Kosni. Pr. p. 254. Reutz, 36. 56. 58. 133 Vita S.
Ottonis p. 471. 134 Gallus p. 24, méwi: nondum... princeps
orbis tanto fastu superbie tumescebat, nec tot cunéis clien- '
tele stipatus, ita magnlfice procedebat. vita S. Ottonis. p. 668.

135 IV Kronikach natralianiy na podobne wyrazy. Oznaki
krélewskiej godnosci, iakiemi byiy corona, sceplrum, lancea®
chowano w skarbcu krakowskim. Gallus p. 377. 379. 380.

136 Karanizin 1. p. 239. 240. i przyp; 510. Reutz. p. 38. 46.
prawa Duszan Cara § 25. 137 O Polsce $wiadczy to vi-
ta s. Stan: p. 331. o Rusi i Czechach., Kronikarze, o Ser-
Jbach prawa Duszan Cara §. 40. 133 Szafarzyk p. 16.
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twa naydawniéyszych kronikarzy mieli Stowia-
nie tez same, co i Hunnowie obyczaie; 139; toé
wiasnie Hunnowie, w nayodlegleyszych iuz cza-
sach z tego sie chetpili, ze wszyscy sg sobie
rowni, ze nie znaig ani panéw, ani niewolni-
kéw. 140. Toz samo miato mieysce i u starozy-
tnych Polakdw, a $miato twierdzi¢ mozna,
ze i u wszystkich Stowian. Dopiero rzady mo-
narchiczne, a bardziy jeszcze religia chrze-
Scianska, wprowadzaigc do Stowian nowe po-
trzeby, wprowadzita oraz i stany ludzi st6so-
wnie do ich powotania. Odtad posiadto$é ziem-
ska, powotanie rycerskie, sprawowany urzad,
dawaty prawo do naywiekszego w kraiu zna-
czenia. Wyrazy, ktéremi takowe powotania lu-
dzi oznaczano, albo byty ogélne, albo szcze-
golne; i tez same nazwiska raz wieksza, drugi
raz mnieyszag godno$¢ oznaczaly. | tak w Pol-
sce i u Stowakéw zwano w naydawnicyszych
czasach bogatych posiadaczy ziemskich joba-*
giones (kmiecie): p6zniéy oznaczat ten wyraz
czynszownikéw. 142 W Czechach kmieciaTni
zwano znakomitych ziemian, 143, péznicy i tu

139 Ser. hrst: Byz: 11, p. 132. 140 Hajelc I1. p. 80. Stritter
Il1. p. 5. 28. A.W.Hist. 51. p. 64. 141. Boguchwata u Som-
mersb. 1l. p. 20. Lechitae qui nullum regem seu principem
inter se taraquam fvatres et ab uno patre ortum habentes.

142 Rozmait. Krakowslde I1I, p. 48. 143 J. Jungmann,
hist. Lit. Czeske, p. 7. Dawne czasy przypomina 6w wiersz
Libuszy p. 53. kaze kniezna toypratciti po te$ze kme~
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takze wyrazem tym czynszownikéw zwac zacze-
to. Ale w Serbii nazwisko kmiecia dtugo sie u-
trzymywato przy temze samem znaczeniu, ia-
kie miato picrwiastkowo w Czechach. 144. T¢y-
ze samey kolei, ale dopiero w drugim okresie,
doznalo ruskie nazwisko Bojar. W rycerstwie i
urzedach tez same zachodzity zmiany.

Idac do szczegdétdw spostrzegamy naprzéd ze
trzy stany ludzi byly u Stowian, panoéw, szlach-
ty i kmieci. Tu poméwimy o stanie panéw: stan
szlachecki i kmiecy nizéy rozbierzemy.

I. Naydawnieysi kronikarze polscy, nayzna-
komitszych pomiedzy jobagami czyli posiada-
czami wieyskiemi, iednéin stowem ludzi naleza-
cych do rzedu pandw, nazywaig séniores. 145.
Poznidysi nazywaig ich barones™ od ktorych
odrézniaig nobiles. 146. Ttomacz statutu Ka-
zimierza W. tak te wyrazy spolszczyt; iz pier-
wszych t. i. barones nazwat panami) wszyst-
kich za$ innych mieszkancéw Polski, na pra-
wie narodowém osadzonych, ziemianinamu 147.

ty lecJty a loladyhy. Krzywe spostrzezenia robi P. Ant. Jung-
mann (w Krokn p. 58}, ttomac/ac te wjTazy 144 z. Wu-
Ica Stefanowicza Danica p. 98. 145 Zobacz w rejestrze d®
Galla wyraz se7iiores. 146 Juz w dyplomacie z r. 1228 czy-
tamy te wyrazy, barones et altos nobiles ([Rkps. Doglela}.
W dBploinacie z r. 1286. ("“Narusz. VI. p. 130. 131.} powie-
dziano: barones cujuscunque fuerint dignitalis. Steiner p.
28. twierdzi, ze barones i nobiles byli radzcami krélewskie-
mi, i ze tych tylko tém mianowano nazwiskiem; na co sie
tgodzi¢ nie moge. 147 W statucie Kazim. W, p. 139. po-
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Tak barones iako tci i nobiles, rozmaicie sie
poddzielaig; lecz wszystkie te poddziaty w na-
stepuigcych trzech nazwiskach: duces, comités,
principes czyli proceres, zjednoczy¢ mozna, 148,

Zdaie sic ze duces byli urzednicy woyskowi;
comités urzednicy cywilni, czyli, iak ich Naru-
szewicz Ill. p. 40. nazywa, 149, pomocnicy kro-
lewscy; alii principes, proceres, znaczyto resz-
te pandéw tak duchownych iako tez i $wieckich.
Wszakze duchowni wymieniata sie zazwyczay
podtug godnosci, iakie w hierarchii piastuia i
przy kazdém zawsze przodkuia zdarzeniu. 1so.

Ta, ze ig tak nazwe, szlachta wyzsza, te-
goz samego, co i stan szlachecki i kmiecy,
uzywata prawa. 151 Wszakze potrafita iuz

wiedziano nultus terrigena,,. cujuscuuque status aut\condi~
tionis exsi&tat. 148 Gallus p. 55. moéwi: duces, comitesi
aa$ p. 66. duces, comités, alfique primipes; a p. 77. dodafe
alfique proceres. Kadtubek sie vvyraza p. 421. 537- 539. pon-
Tifex etprimates, viag?iates, optimates, primiprovincialiuta
et consulares viri. Pézni¢y, wszystkich b.ez wyigtka urzedni-
koéw', wyzszych i nizszych zwano comités; i zdaie sie ze z cza-
sem stal si¢ ten wyraz tytutem, podobnym naszemu Jasnie
Wielmozny, Wielmozny, z. rozni. Krak. Ill. p. 32. 149 Ta-
kiemi np. byli owi naczelnicy zamkéw obronnych szlgskich i
mazowieckich (Gallus 66. 146. 234. 267). Nie byta to wiec
godno$¢ dziedziezrfa, ale tylko osobista, J. S. Bandtkie p. 37.

150 W aktach urzedowych i na zjazdach. Statut Kazimirza
Wielkiego wyraza sie; praelati et barones, dignitarii, no-
biles et proceres. 151 Wszyscy zaréwno nazywaig sie «o-
stri subditi, lerrigenae. Tak sig¢ przynaymniéy statut Kazim.
W. p. 113. wyraza, daigc przez to poznac, ze sg wszyscy ro-
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wczesnie rodom swoim niepospolitego nadaé
blasku, iuz to przez Swietny orszak druzyny, iiif
przez przybieranie nizszych rodzin do swoiego
herbu; 152; Biskupi i panowie przywtaszczali so-
bie opieke nad maltoletnim dziedzicem tronu; 153;
szemrali, kiedy krdl wbrew ich woli co$ po-
stanowit. 154 Mianowicie tez Biskup krakow-
ski przywiaszczywszy sobie prawo w czasie
bezkrélewia zwotywania seyméw 155 nie raz na
czele deputacyi z panoéw ztozonoy 156 ndawat
sie do kréla, w eelu przepisywania mu, iak ma
rzadzi¢: a iczeli nic nie wskdrat, byt mu nieche-
tny, i do niecheci innych namawiat Biskupow.
157., Wiadomo co z tego powodu miedzy Bole-
stawem Il. a Stanistawem Biskupem zaszio.
Wszakze i za Wiadystawa tokietka tegoz sa-
mego probowat Nankier, nie tylko w Polsce, ale
1 na Szlasku. 158. | Kazimiera W. musial nie-
raz znosi¢ ostre przymdwki Bodzanty Bisku-

mnitoobliczuprawa. Wszakze Steinerp. 30. przeciwnie twier-
dzi. 152 Potwierdza ta dyplomat u Okolskiego (Orbis Po
ton. Il. p. 137. Paprock. herbi 391.]); ten lubo z r. 1581. po-
chodzi« wszelako- iest tam wyraznie powiedziano, vétus est
inde a majoribus usitata consuetudo. 153 Kadtubek p. IdT"

154 Kadtubek p. 570. 155 Kadtubek 533. 156 fio Diug.
p. 285. moéwi, dowodzi', Ze nie wszyscy Comités i Baranes zna-
czyli toz samo, co i urzednicy wyzsi, iak twierdza Steifer
(Exercit. etc. p. 28. 38.) i G, S. Bandtkie p. 36. Bo iakzeby
byli $mieli ci urzednicy, od Kréla zawisli, wigzac¢ sie prze-
ciwko niemu z Biskupem? 157 Gallus p. 109. Kronika pod
* 1091. u Sommersh. Il. p. ISI. 158 Sommersb.. Il. p. 167.
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pa. 15 Przyszto wrescie do tego, iZ powziety od
dawna, bo iuz za Kadlubka, zamiar Biskupow
i pandw,’ to iest, azeby obok wiadzy krélew-
ski¢y utworzy¢ i senat, loo, dochodzit swego
celu. Juz za Kazimierza W. rzadko sie iaka od-
byta rada, do ktoréyby i panowie przez Krola
wezwani nie byli I6i.

Na Szlasku i na Pomorzu, iako w Kkraiach
niegdys, nalezacych do Polski, byli takze pano-
wie i szlachta. A mianowicie tez szlgskic dy-
plomata moéwig o nobiles i milites”, i o ich dru-
zynie czyli clientes. Ale oprocz tych wspomina-
ni takze sg Vasalli, feudati; co naturalnie niem-
czyzng traci. 162. Do tego tu wreszcie doszto, iz
sami tylko lennicy xigzecy zwali sie nobiles. 163,

Na Pomorzu i u Kaszubdw, a mianowicie tez
w caldy stowianszczyznie nadelbianskiey nobi-
les mieli wielkie znaczenie. 164. Zwano ich pa”®
nami ipankami. 165. Postanowienie przez, pa-
nuigcego wydane nie obowiezywato narodu, ie-
ieli sie nan nie zgodzili pierwsi z panéw, czyli
Woiewoda i Kasztelan, iako tez, iuz w tym o-
kresie tu znana,, izba poselska. lee. Bo uwazaé

159 Diug. 1088. 1089. 160 Juz Kadlubek'rozprawiao cok-
sintarium principist i senatus p. 400. 314, 317. 161 Vi-
8UTl est nostrae milLtiae, statut Kazim. W. p. 81. 162 Som-
mersh. I. p. 873. toz i w Czechach Dobn., Ill. pag. 330.

163 Steiner, p. 36. 164 A.W.Hist. 52. p. 296. 165 A.
W . Hist. 52. p. 249. 166 A.W.Hist. 52 p. 249. p.42. 43.
w dyplomacie e r. 1168, wyraznie powiedziano: acta mit:
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j nalezy, z¢ Stowianie tiadelbianscy, iako nay*
blizsi zachodniCy oswiaty, urzadzeniami poli-
tycznemi bardzo wczes$nie innych uprzedzili Sto-

, wian, ale tez bardzo wcze$nie upadli. Ci ludzie,

m podtug twierdzenia Herdera, tez same meczar-

, nie i katusze od Niemcéw wycierpieli, iakieb
poznicy Mesykanie doznali od Hiszpanow: i ie-
dynie tylko przez catkowite wyrzeczenie sie
Bwoidy narodowosci, nedzne swe okupili zycie.

Il. U Czechéw iuz w samych poczatkach pa-
nowali krolowie pod wptywem kmieci, t. i. iak
mniemam ziemskich obywateli: ktérzy dzielili
sie na lochow i na wladykéw» ZwaZaiac na
znaczenie tego wyrazu leeh, sadze: zc pierwsi
sktadali stan woyskowy, drudzy stan szlaehecki:
i ze plzniey, po przypuszczeniu i mieszczan do
obrad publicznych, utworzyty sie owe trzy sta-
ny krélestwa czeskiego, iakie w tym kraiu iuz od
niepamietnych czaséw istnie¢ mialy. 167. Lecz,
iak mniemam, wiele falszu dostrzedz sie daie
wtem, co mowi Stranski, o poczatku i skia-
dzie senatu czeskiego w naydawnieyszych cza-
sach. 168 Wszakze w Czechach iuz bardzo wczc-
knie miato to mieysce, co w Polsce dopiero p6-
Zniey nastato. 169. Temiz samcmi wyrazami co

haec. ... inpraesentia totius populi terrae convocati illuc
ad concilium, rozm. Krak. Ill. p. 49. 167 Stranski p. 422.

168 Stranskip. 168. 169. 180.419.421. 169 Kosmas p.
192. 58. tunc temporls Dux non erat suae potestatis sed
Comiturn.
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i Kronitarze polscy, oznaczaig swyct panow al-
bo (iak ich nazwat Stranski p. 425.) panoszéw
i czeskie kroniki, 170, a szczegdlniey tez dyplo-
mata. 171. Wszakze nazwisko dux tylko same-
mu panuigcemu nadawano. Wyrazy szlechcicy
pan iedno znaczyly, wiec przeciwnie iak to by-
to w Polsce. 172

Pierwszego rzedu szlachta zwata sio w Mo-
rawii urodzone pany, 173 Tamze stany sklada-
ty sie z proceres, czyli wladykéw, majores na-
tu gentis, i z duchowienstwa. 174. Smiato twier-
dzi¢ mozemy, ze niemiecki autor, ktéry nam tu
podaie, pomylit sie co do znaczenia wyrazu
wiadyka. Bo w prawach czeskich, ktore tez i
w Morawii po wiekszey czeSci obowiezywaly,
wyraznie iest powiedziane, 175, Ze wladyka zna-
czy nizszego rzedu szlachcica.

m. Na Rusi byli Kniaziowie, czyli xigzeta sto-
wianscy wiadzy Waregow ulegaiacy, 176, i bo-
jarowie”™ 177, ktérzy ogblnym nazwiskiem star*
céw albo starszyzny”™ mianowali sie. 17s.

Tym, aczkolwiek wielki szacunek okazywat pa-
nuigcy, 179, iednakze przed podziatem panstwa

170 Contlnuatorea Cosmae pragensis. p. 417. 171 Do-
bner HI. p. 20G. 1V. 320. 172 Rajek U. p. 143. 173 A.
W.Gesch. 52 p.'67. 174 A.W.Gesch. 52. p. 45. 175 Ra-
jek I1. p. 143. 176 Reutz p. 34. 177 bdéy » ma bydz te-
go wjTazu zrzédlostowem, A.W.Gesch. 51. 276. 178 Be-
utz p. 38, mylnie ich opisuie Karamzin I. przypisek 167. wy-
razami Heertége, duces. 179 Beutz p. 88. 34.
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na dzielnice, czyli’przed Jarostawem, wiecey
niz pézniey monarsze ulegaigc, nie mogli mieé
takiego znaczenia, iakiego nabyli od czasu, w
ktorym iedno ksigze azeby drugiemu tron wy-
drzec¢, ich pomocy do dopiecia celu szukato.

A chociazby i podobne zabiegi nie byty przez
ksigzat czesto praktykowane, to i tak z nieche-
ci i nieufnosci, iaka sie pomiedzy nich wkra-
data, panowie korzysta¢ umieli. Bo iak wPolsce
Ksigze krakowski miat nieiakgs$ zwierzchno$¢ nad
resztg dzielnic, tak i na Rusi Wielki Kniaz, pd-
zniey Wielkim Kniaziem c¢”ej™ Rusi mianuiacy
sie, naywyzszg nad innemi ksigzetami miat wia-
dze, zaszte pomiedzy nimi godzit spory, z ni-
mi wwaznych okolicznosciach obradowat; a lu-
bo sie do ich wewnetrznych rzadéw nie miat
prawa miesza¢: wszelako odstepuigcych od wspol-
iiey sprawy karac inusiat. Co iak sie powie-
dziato rozdwaiato panstwa sity a potege pandw
wznosito. Trzymali oni pierwsze mieysce po-
miedzy druzyng panuigcego, a iako takich, bra-
no za Swiadkéw do podpisywania traktatéw z ob-
cemi narodami zawieranych przez Wielkiego
Kniazia. 182. Uwagi godng rzeczg iest, ze przy
koncu okresu tego tytut Bojara zaczat oznaczac
rangey ktorg Wielki Kniaz i udzielne ksigzeta
rozdawali tym, ktoérych wynie$¢ nad innych chcie-
li. Potomstwo ich, réwnie iak stuzebnikéw i stug

180 Reutz p. 92. 181 Reutz p. 95-105.110. 182 Ewert
p. 207. Reutz p. 42. Karamzin. |. p. 210.



ksigzecych roscito sobie prawo do wigkszego sie-
bie nad ‘innych powazania: skad si¢ z czasem
kiassy i rangi mieszkaiicow potworzyty. 183

IV. U Stowian zakarpackich mieli panowie
wielki wptyw na rzady panstwa. U Buigaréw
sktadato rade stanu szeSciu Bojaréw. 184 Kro-
nikarze tacinscy zowig tychze panéw wDalma”
cji, Krobacyi” i Serbii duces, comités, co po
stowiansko znaczyto tylez co Ban i Zupan.
Wegrach wDalmacyi iKrobacyi znayduiemy tyl-
ko dwa stany polityczne znaczenie maigce, t. i.
panéw duchownych i $wieckich, i szlachty. 185
W kronikach tego narodu, iakotez i w prawach,
158 icdnakowe noszg nazwisko. Panowie, a mia-
nowicie duehowni wielkie tu mieli znaczenie, 187,
do nich nalezato przestrzega¢, azeby krolowie
swdy wiadzy nic naduzywali, 183

183 Reutz p. 114-116. 120. 121. IM A.W.HlIst. p. 49.
p. E37. 185 Schwartner Il. p. 175. Ci wtasciwie sktadali
nar6d, populus. 186 Wierzbice p. 3. 20. po slowiansku na-
zywali sie panowie $wieccy. Pani welikomoinp. Schwartner
Il.p, 169. 187 S. Stefan, czesto sie w swych prawach odwo-
tuie do senatu, Wierzbice p 10. Juz r. 1042. panowie Wegier-
scy odzywali sie ztem, Ze im krél ulega¢ powinien, iako Odnich
na tronie posadzony (Schwandtner I. p. 102", 188 Fessler
I11. p. 615. Krélowie zakarpaccy chcac co uroni¢ z witasnosci
publiczne'y> nawet i w tedy gdy uposazali klasztory wyzna¢ by-
li winni iz to czynig comtmini consilio cum omnibus Zu-
panis. Potwierdza to przywilej' zr. 838. U Schwandtnera II1.
p. 99. 105. 123. 125. 138. gdzie powiedziano: concordi toti-
xi8 cleri et populi eiectione, de Croataruju Dalraatarumaue

Tom L 13
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ROZDZIAL

0 URZEDNIKACH.

$. 46. Skiad oséb, maigcych u Stowian udziat
w rzadzie, podzieli¢ mozna na piastuigcych go-
dnosci, na urzednikow, i stuzebnikéw, do po-
mocy i postug tymze dodanych. Charakterysty-
cznern iest w rzadzie ludéw stowianskich, ze
w czasach przedmonarchicznych wszystkie bez
wyiatku, duchowne, Swieckie, cywilne i woy-
skowe urzedy, byty obieralne, iso. Rzady mo-
narchiczne zmienity to. Wszakze ludy stowian-
skie zawsze do tego zmierzaly, azeby wszyst-
kie godnosci i urzedy piastowane byly przez
osoby wolnemi wyborami ludu u steru rzadu
postawione. Jakie z tego wzgledu szczescie lub
nieszczescie na Stowian spadto, osnowa tego
dzieta okaze.

8. 47. Naywyzsze urzedy Czyli godnosci, spra-
wowali nastepuigcy urzednicy.

I. fVoieeooda co za urzad piastowal, samo
nazwisko iego oznacza. Jest to ieden z nayda-
whnieyszych urzedéw u Wszystkich Stowian zna-
ny, loo. Za czaséw monarchicznych, a miano-
wicie tez w Polsce, nie samo tylko dowddztwo
nad woyskiem oddawano Woiewodzie (t. i. w

Regni regimine, per vexillum, ensem, sceptrum et coronam
investitus atque constitutus Rex. 189 Hajek 11. p. 141.
‘190 Lengnich 1. p. 122. Hajek Ill1. p. 35.
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przypadku gdy sam krol osobiscie dowodzi¢ nie
mogt) ; lecz poruczano mu takze i naywyzsza
cywilng wiadze, ktérg w imieniu kroéla, pod bo-
kiem iego wykonywat. i9i- Poniewaz za$ wybor
Woiewody od samego krola zalezat, stat sie ten
urzad zupetnie dworskim; tak atoli, iz podczas
woyny, woyskowa, podczas pokoiu cywilng wita-
dze naprzemian sprawowat. Oprécz przytoczo-
nego $wiadectwa Galla, dowodzg to i nazwiska
iakiemi Kronikarze Woiewodéw mianuig.
Dyplomata $wiadczg ze od r. 1205. godno$¢ Wo-
iewody polskiego czasami li tylko ~oyskowa, cza-
sami li cywilng byta. 193 Przed nim iako zastep-
cg krola robiono akta urzedowe i spierano sie
sgdownie w naywyzszCy instancyi. 194. Za Kazi-
mierza W. byt Woiewoda tylko sgdowg osoba;
i Scisle rozgraniczono iego sgdowniczg wiadze,
od sgdownictwa kasztelanskiego. 195.

Od czasu rozdrobnienia Polski na udzielne
ksiestwa, namnozylo sie Woiewodéw. Kazdy
ksigze w Polsce, na Szlasku, na Pomorzu, 1%»

191 Gallus 177. 194. 192 Comes qui palatina dignita’
te fungebatur, sacri palatii Comes, Princeps, Princeps mili-
tiae, primus inter Comités, barones. Kadtubek p. 542. 564.
213. 482. Summersberg Il. p. 30. 37. Pam. Warsz. 111. p. 332.
193 Pam. Warsz. Ill. p. 333. gdzie iest Palatinus et exerci-
tuum dux, i znowu, U tylko Palatinus. 19.4 Pam. Warsz.
I11. p. 332. dla tego tez iuz r. 1250. nazywat sie, magnus ju -
dex Potoning. Sommersb. Il. p. 86. 195 Dowody na to,
wskaze statut Kazim. W. 196 Narusz. Ill. p. 40. Som-
mers. . p. 879. Worbs p. 95. AW.G. 52. p. 80. 249.



100

i nad Elba, 197, musiat mie¢ swego Woiewode.
Znano ten urzad i w Czechach. Kosinas prag-
ski wspomina pod rokiem 1110. Woiewode, a
tegoz samego raz Cornes Patatiniis, drugi raz
Comes 198 nazywa, p. 250. 251. Rekopis Rro-
lodworski p. 42. dochowat nam wyraz woje-
wody”

Rusini i Serbowie nazywali Woiewodami do-
wodzcodw woysk, tak swoich, iako tez i obcych. 199-
Ruscy Wielcy Kniaziowie mieli swoich Woiewo-
déw, ktorzy podobniez iak i w Polsce, woysko-
wag i cywilng piastowali godno$¢. 2c0.

Wszyscy Stowianie zakarpaccy Wojewodow
mieli; 201; i dotad tak sie zowie u Kroatéw po-
mocnik starosty weselnego. 202. Wegierski Wo-
iewoda miat wielkie znaczenie. W czasie bez-
krolewia wodzit rey pomiedzy panami i szlach-
ta: przy nim zostawata piecze¢ krolewska.

n. Kasztelan. Odkad Stowianie, utegaigc po-
trzebie czasu, wbrew narodowemu duchowu zam-
ki obronne stawia¢ u siebie poczeli: 203, nazwa-
li Kasztelanem urzednika doz6r maigcego nad
ludZmi w kasztelu osadzonemi. Sami tylko Sto-
wianie przedkarpaccy obrzadku tacinskiego mie-

197 A.W.Gesch. 51 p. 270. 198 Hajek II. 141. 199.

Schlozzer V, p. 9. prawa Duszan Cara §. 04. 200 Schloz-
zer Il. p. 212. 213. IV. p. 4.V, p. 134, 189. Karamz. |. przypi-
sek 167. Reutz p. 65.- 201 Fessler U. 801. IIl. p. 029.

Wi ierzbice p. 24. Feasier Il. p. 198. A.W.Hist. 52. p. 9. 15. takze
49. p. 234. 460. 461. 202 Csaplorics 1. 175. 203 Hel-
mold 1. 53.
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li kasztelandw: 204, u Rusindw byli Posadnicy,

tcz samg co Kasztelani godnos¢ piastuigcy, i ta-
kiez znaczenie maigcy: wiakim stosunku do nich
zostawat Gorodu prikaszczyk, powiedziato sie
wyz8y. Za Karpatami panowie i urzednicy ksiaze-
cy dzierzcii zamk| i grody. 206. Wyrazndy wzmian-
ki kasztelanéw nie natrafiamy tu, dla tego, ze
kronikarze tacinscy wszystkich, iakgbadz wysoka
godno$¢ piastuigeych urzednikdw, og6lném na-
zwiskiem Comités mianuig. Ci, co na wyrazy
a nie na rzecz samg uwazaig, dziwne stad wy-
prowadzaig wnioski. To utrzymuig, ze urzad Zu-
pana godnosci kasztelanski¢y dat poczatek: 207,
to znowu, ze urzedy narodowe stowianskie za-
stagpione tu byty przez urzedy cudzoziemskie na
wzor Frankdw utworzone. Wszelako zdaie sie
bydZz do prawdy podobném, ze powiatem kaszte-
lanskim rzadzit Kasztelan, i w pomoc mu do-
dany jiideoe castri inaczCy Prae/eciMi zwany,, li
tylko nad twierdzg wiadze swoie rozciggaigcy.
Przeciwnie kasztelaniig w obrebie swym tylko
twierdze i mate terrytoryum obeymuigcg, sam

204 Nad Elbg i na Pomorzu byli kasztelanie A.W .Hist.,
52. p. 80. 249. Ludewig p. 555. Kasztelanéw Szlagskich, Cze-
skich, Morawskich wsporainaig podpisy na dyplomatach u
Sommersberga i Dobnera znayduigcych sie. Tlomaczac sta-
tutu Kazimirza nazywa Kasztelanéw panami to Grodztwac/i*
205 Reutz p. 57. 58. 63. 200 Wyzéy wspomniatem o ui'ze-
dniku wcgiei'skim zwanym Bilochius regalis. W prawach Du-
«zan Cara 8. 84. powiedziano; Wlanlele i kefalie carewe koi
dPrze gradowe i torbami. 207 A.W.Hist. 51. p. 273.
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zarzadzat Kasztelan. | takich to, iak mniemamy
kasztelanébw nazywano w Czechach i w Polsce
Praefecti 208. Tak rzecz zrozumiawszy, sadze, ze
sie fatwo da sprostowaé owo pomieszanie wyo-
brazen, iakie wtéy mierze w szacowném pismie
Joach. Lelewela p. 99. 100, spostrzegamy. Ka-
sztelan miat do pomocy sedziéw i stuzebnikow.
Krolowie wyirauigc prywatnych w obrebie ka-
sztcllatury bedacych od sadownictwa kasztela-
na, tern samem uwalniali ich takze od sgdownic-
twa ich sedzidw. 209. ]"ato baczac tatwo odga-
dniemy, co znaczy w statucie Kazim. W. (p. 72.)
wyrazenie: cujuscunque judiéis. Nie poymuie
dla czego Kromer respubl. Polon. p. 141. kaszte-
lana nazywa quasi legatus Palatinorum..

Il. Starosta. Zakarpaccy Stowianie ulegali
wiadzy starcéw {ot ysQovtEg). Mo. W czasach
przedchrzescianskich miata bydz podobna wia-
dza starcow czyli starostow w Czechach; a na-
wet i na Rusi przed przybyciem Waregow. 211.
Nowy porzadek rzeczy przez tychze zaprowa-
dzony sprawit, ze tylko mata wiadza przy staro-
stach czyli starszenistwie miast pozostata. Wszy-
stkie prawa dawncy stowianskicy starszyzny od-
dano Namiestnikom, 212, j; takaz wiadza iaka

2QS; Hajek 11. p. 141. 260. Kadtubek p. 324. 209 Dyplo-
r. 1299. u Nakielsk. p. 226. Inszego zdania iest J. S.
Bandtkie p. 13. 27. Rozbierzemy te rzecz doktadni¢y» gdy nam
ptzyidzie méwi¢ o sadownictwie. 210 Ser. hist. Byz. X X I11.
p. 72. 211 Hajek 11, 141. 160. 212 Schlozzer I11. 42.
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mieli polscy i czescy Jenerat-Starostowie posta-
nowionym. Wiedzie¢ bowiem potrzeba, ze w
zawoiowanych prowincjach, iak np. na Pomo-
rzu, ustanawiali I\jélowie polscy Wielkorzad-
cow, ktérych Kronikarze Capitanei, judices in-
feriores (t. i. sam krdl byt niby sedzig wyz-
szym) zowia. 213. Poniewaz za$ Boguchwata 2i4
wyrazy capitaneus i exercituiun dux za iedno
bierze, widaé¢ stad, ze ci Wielkorzadcy taczyli
w sobie cywilng i wojskowg wiadze: zupeinie
tak iak niemieccy capitanci. W witasciwej Pol-
sce nie znano lego urzedu, az od panowania Cze-
chéw. 215. Ci bowiem uzywaigc go od dawna
u siebie, 216, zaprowadzili go i do Polski. Juz
w r. 1295. w przywileiu danym przez Wactawa
Kroéla Miechowitom, 217, znayduiemy wzmianke
o staroscie. Gdy wiadza Czechdw ustata w Pol-

Rentz p. 150. 151. IB4. 213 Kadtub, p. 476. 263. 214 Na-
ruszewicz VI. p. 99. tak i na Wegrach Schwandt. 1. p. 349.
215 Przeciwnie twierdzg G.S.Bandtkle p. 6. wsparty mniema-
niem Steinera w pisemku szacownem. ~Ueber das poln. Beichs-
grundgesetz etc. p. 55): ktére wszakze, co nizey okazemy, nic
w tym wzgledzie niedowodzi, réwniez iak i Joach. Lelewel
p.-99. 216 O wtasciwych Czechach méwi Dobner I1l. p. 336.
IV. p. 300. V. p. 39. O Morawii Dobn. IV. p. 300. A.W Hist.
52. p. 68. na Szlasku iuz liolduigcym Czechom byli Staro-
stowie, podiug $wiadectwa podpiséw na dyplomatach u Som-
mersberga z. J. S. Bandtkie p. 11. i rozm. Krak. 111. p. 29.
217 Nakietski p. 226. Myli sie Lelewel w uwagach do tab VL
twierdzac ze Jeneratstarostowie w Wielkieypolsce dopiero
1300. nastali.
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sce, 2aGhowali krolowie ten urzad, a mianowi-
cie tez dla whasciwej, czyli Wielkopolski. 218.
W matej polsce przebywat krél, wiec tam nie
byt potrzebnym starosta. Przyczyne rozdrobnie-
nia téy wiadzy, i pomnozenia liczby starostéw,
wyttomacze w nastepuiacym okresie. Wielce sie
ci myla, ktérzy utrzymuia, iz poczatkowo iedno
znaczyt Starosta i Kasztelan. Tak twierdzit Na-
ruszewicz 1L 255. YI. 1S5. zaprzeczyt temuStei-
ner, 219, a obadway Bandtkowie toz samo, co Na-
ruszewicz znowu powtorzyli. 220.

IV. Ban i Zupan. Rozpatruigc si¢ w tein, co
dawni pisarze, 221, o Banu i Zupanach méwia,
twierdzi¢ mozna, ze godnosci te sa odwiecznie
stowianskie. Z Clirobacyi, 222, poczatkowego swo-
iego, iak sie zdaie, siedliska, przeszty onei do
nadelbianskicb Stowian i pamie¢ ich diuzey sie
tu, iak za Karpatami utrzymata. To sie szcze-
gblniej godnosci Zupana dotyczy, o ktérym ro-
whniez iak i 0 Banu nie masz wzmianki w pra-
wach Duszan Gara, gdyz w Serbii miejsce obu-
dwu zaiety dwa greckie urzedy Logothetes i

218 w statncie Kazimierza wielkopolskim iest ten urzad
wymieniony p. 112. 185. 186. a zawsze iako druga po ki'6lew-
skiey godnos¢. Wiasciwg Polska byta Wielkopolska, Lelewel
p. 277. 219 1 1. p. 45. 220 Pain. Warsz. Ill. p. 336.
Tozra. Krak. Ill. p. 29. 30. 43. 221 Wymienit ich J. S.
Bandtkle w roziu. Krak. Ill. p. 29. 222 Diokleal i Marul,
m Schwandtnera I1l. p. 483. 517. wazne w tym wzgledzie
napomykaiag wiadomosci; rozbierzemy ie w szczegétach w roz-
prawie o sgdownictwie.
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Primicerius. 223. Po zaprowaiizenlu Teligii €hrze®
Scianskiey, “dy szcz™gblniey Stowianiiadelbian*
skich zmienity sie urzadzenia polityczne i woy-
skowe, wtadza, tudziez godnos¢ Zupandw tutey-
szych upadta, wszakze bardzo diugo utrzymy-
wata sie w pamieci iudu, o swey narodowosci
silnie przywigzanego. 224. Zastapity te urzedy
godnosci Woiewoddw, Kasztelandw i Starostéw.
Naruszewicz 225 utrzymuie, ze Zupani znani
byli w Czechach, u Kuzyczan,.w Pdlsee i na
Szlagsku. Go $ie dotyczy Polski™ Czechi Szlgska,
znalaztem to zdanie Naruszewicza, zupeinie
nieuzasadnione: i nie sadze, zeby kto$, dlazbicia
moiego zdania, edwotat sie do dopetniaczy E.o-
smasa pragskiego pod «. 1261. lub innych po-
katnych Swiadectw. Nawet i dypSomat z r. 1258.
u Sommecsberga I. p. 879. nic w tym wzgledzie
niedowodzi, iak aie to luz wyzey powiedziato.
O stosunkach Eana z “~upanem nic pewnego
powiedzie¢ nie mozna. Atoli ppkazuie sie, 26, iZ
Ban wiekszg godno$é od Zupana piastowat. Z Dio-
kleatesa p. 483. 487. wyczytuiemy 1 to, iz Ba-
nowie i Zupany byli Wielkorzadcami wprawdzie
ulegaiacymi sobie nawzaiem, ale zaréwno od

r223 Prawa, Daszan Car$ §. 70. 224 Anton wiele i dzi-
wnych rzeczy o Zupanach prawi 1. p. 05. II. 71. '225 V-,
p. 350. VI. p. 90.102. Tozm. Krak. IIl. p.28. -226 ser. tigt,
Byz. XXIII. p. 78. tacinscy kronikarze nazywaig Bana 3tix»
Zupana €omes. Powstaty stad nazwiska Carialis Coates, Cu-
arlae zamiast %upanus. Sefawandtaer I11.p. 114.123;125.

Tom i. 14
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kréla zawistymi. 22Z7- U niektorych zakarpackich,
Stowian, po upadku wiadzy krélewskiey, zagar-
neli pod swoie wtadze Banowie Zupanéw, i sa-
mi przybrali tytut Wielkich czyli Arcy-Zupa-
néw. 228,

8. 48. Mowmy teraz o urzednikach i o stu-
zebnikach. Byli urzednicy icdni ziemscy dru-
dzy dworscy: lecz trudno iest odgadnaé, ktorzy
sg dawnieysi. Wszakze biorgc na uwage to, co-
$my dotad moéwili o rzadzie Stowian, twierdzi¢
mozemy, ze wprzod ziemskie, a dopiero p6zniey
dworskie urzedy nastaty.

Dziwng iest rzecza, ze to co o rzadzie Chro-
batow z dwunastu starszych ztozonym mowi Por-
phyrogennet, 229, wielce sie zgadza z podaniem

227 Poczijitek, wzrost i upadek tych godnos$ci byt tenze sam»
co Woiewod6éw i Kasztelanow, t. i. stali sie oni z czasem u-
rzednikami dworskimi. Na dyplomatach Dalmackich i Kroac>
kich u Schwandtnera Ill. p. 105. 156. wymienieni sg: Zupa-
nua Patatiii Zupanus Cavallarius (koniuszy), Zupanus Pin-
eernariua, Zupanus Cotnilissae, podobny do przedkarpackie-
go Camerarius reginae; iest nawet i Poslzupanus. W XIV.
wieku, zapewne przez na$ladownictwo krain przedkarpac-
kich, zwaé sie Zupani zaczeli Castellani i Vice Caslellani
( Schwandtner I11. p. 328. 329}. Samego tylko Bana ieszcze
nawet i w XIIl. wieku, byta dawna powaga np. Banns to-
tius Sclavoniae (Schwandtn. IIl. p. 286.). Dla tego nazy-
waig go tez tacinscy kronikarze Jeneratem starosta, np. a
Schwandtnera Il1. p. 123. 125. Imperialis Protospatarius ac
totius Dalmatiae Capitaneus. 228 Kararaz. I. przyp. 171.
A.W.Gesch. 49. p. 463. Volkslieder der Serben p. V, 229. Script,
hist. Byz. XXIIl. p. 78. Byz. XXIII. p. 71.
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Boguchwaty, 230, 0 rzadzie dwunastu starcow u
dawnych Lechitéw, i z wiadomoscig udzielong
nam od Galla, 23i, o dwunastu radzcach Bole-
stawa 1. Ale nie iest podobienstwem do praw-
dy, co utrzymuie Naruszewicz ; 232, iakoby za
czasOw Bolestawa |. Monarchia polska na dwa-
nascie czesci podzielong byta; i ze kazda mia-
ta swoiego radce, czyli wielkorzadce. Gallus
mowi tylko o radzcach, ustanawianych rzadzcanti
przez Bolestawa 1. po twierdzach i gi'odach: 233
a ze na ustanowieniu urzednikow po takich szcze-
golnidy mieyscach, zaleze¢ wielee musiato temu
krolowi, charakter iego woienny i troskliwos¢ o
wzrost miast zupetnie nas przckonywaig. Po
ziemiach za$ i po powiatach rzadzita dawnym
trybem stowianskim starszyzna, w Polsce, w
Czechach, naRusi i w kraiach im przylegtych. 234.
Wszelako niezabawem dostaty sie i powiaty i
ziemie pod zarzad urzednikéw dworskich : 235,
gdyz niczém inném nie byli owi polscy i czescy
comités, 236, czyli (bo ich i tak kronikarze zo-
wig, 237») consiliarii. Wiadomo iest, co byto w

230 Sommersberg IT. 231 Gallus p, 67- 68. Bielski
P 43. nazywa ich sedzia7ni. 232 IV.p. 253. 233 Siri-
gulia civitatibus vel castellls deputabat, Gallus p. 73.

234 O Pomeranii z pewno$cig twierdzi¢ to mozna, A.W.
Hist. 52. p. 80. 249. 235 Comes byi urzednikiem dwor-
skim Hajek Il. p. 141. IStosownie sie wiec wyraza Nakielski
p. 113. Officiunt regiuni sive terrestre, przypusciwszy tylko
ze sam dobrze to rozumie, co moéwi ! 236 Kosmas p. 33.
Kadtubek p. 312. 237 Kosmas p. 224. Gallus p. 67. Kadlti-
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Polsce powodempomnolenialiczBy Woiewoddw,.
i ialdch wtym tel. mianowicie krain,, urzad ten
dioznat odmian. Podobnychze prawie odmian
doznata, i kasztelaniska godnose. Z ostabienia i
rozdrobnienia obudwu tych godnosci, woie*
wodzkiey mowie i kasztelanskiey, w Polsce, w
itZechach, nad Elba, i w kraiach pod ich wpty-
wem zostaigcych, utworzyly sie zczasem urze-
dy ziemskie, {panami ziem nazywa ich Ttomacz
Statutu Kazimierza. W.)wiecey powagi od dwor-
skich. urzedéwmaigce, aczkolwiek znichpowsta-
me; i wecale, r6zne od dawney starszyzny sto-
mwiandkiey.. U reszty Stowian inszym sie trybem
ta rzecz rozwineta.

$. 49, Urzedy ziemskie na Pomorzu sktadali:
Palatinus,. Gastellanus, Tribunus,. Camerarius,
Succainmerarius. 238. Ze tenze sam sktad urze-
dow ziemskich byt wPolsce i na Szlgsku,. iest
wielkiem do prawdy podobienstwem; toz, samo
0 Czechach i o nadelbianskiey stowianszczyznie
twierdzié¢, mozna. Ze Woiewoda i Kasztelan, by-
li iul wtym okresie m-zednikami zicmskiemi po-
twierdza czesScig to, com o tych urzedach wy-
zey powiedzial, czescig statut Kazimierza W.
Komornik (Camerarius) byt dawniey dworskim
w Polsce urzedem: 239, ale iuz statut Kazim. W.

bek  128. 238 A.W.Hist. 52. p. 80. 249. rézni byli Ko-
mornicy ‘£ rozfli. Krak. 111. p. 43. 44. 239 Gallus, p. 42.55.
tH . i Krélowe mialy swych Komornikéw w Polsce, na Szlg-
ika i w Czechach, Lelewel p. 94. 95. Od tych mato co r6-
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liczy go do urzednikéw ziemskich: albo™ co iest
pewnieyszom, byt w Polsce za czaséw Kazimie-
rza W. obok dworskiego urzedu, 240, takze ziem-
ski urzad podobnego nazwiska. Jego i Podko-
morzego (succamerarius) godno$¢ byta wiele
znaczgcg za Karpatami w Morawii i Czechach; 24]»
a niezabawem stata sie tak”™ i w Polsce; iaksie
to pokaznie z przywileiu udzielonego szlachcie
polskiey przez Ludwika kréla. 242. Na Woto-
szczyznie pozostat Komornik, przydawney swo-
iey nicosci. 243.

Trzymaigc sie podchwyconego owego Sladu w
urzadzeniach pomorskich, policzam do urzedéw
ziemskich stowianskich i Woyskiego (tak sie bo-
wiem zwat pézniey nasz Tribunus) i znano
w Polsce, na Pomorzu, naSzlgsku, | za Karpata-
mi. 244. Trudno odgadng¢, iakie byto istotne ie-

Sinili sie Vastandiones, z, rozm. Krak. Ill. p. 32. 240 Ar-
chidiac. Guesn: u Sommersberga Il. p. 105. stat. Kazim. W.
p. 30. 241 Na dyplomatach Czeskich i Mprawskich czy-
tamy w podpisach obok Camerarius takze: summus camera-
riut; a na Szlgskich, Magnus Cammerarius. Tamze, iak sie
zdaie nie znano urzednika succamerarius-. Na aktach urzedo-
wych Dalmackich i Kroackich ([u Schwandtnera 111. p. 90.
105.~ czytamy: Xupanus Camerariusy Camerariut tecundut®

242 Palatinatus, Castetlanatus, judicia et suceamerariataa
officia, et his slmilia, quae usque ad vitam conserrari con-

muererunt. 243 Sulzer, Geschichte des transalp. Daciens,
W ien 17S2. I1l. p. 18S. 244 Z, podpisy dyplomatéw u $om-
mersbherga i Gawareckiego p. 5. rozm. Krak. Ill. p. 33. Du

Cange p. w. Tribumfy tu wszakze miid bydz mieyskim urze-
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go znaczenie; lecz pewném iest, ze to byt u-
rzad woyskowo - cywilny. 245.

8. 50. Oprocz dotagd wymienionych osob, badz
godnosci badz urzedy piastuigcycli, wszystkie
inne osoby, do sktadu rzadu nalezgce, stuze-
bnikami krélewskiemi zwano. Dopiero pdznidy
zamienita sie ta stuzba na urzedy dworskie tak,
iz odtad stuzebnikami zwali sie ci tylko, ktérzy
stali na ustudze, albo godnosci piastuigcych
urzednikdéw, albolitez urzednikéw ziemskich i
sadowych. Przcydzmy te rzecz koleig, wzrzo-
dtach gtéwnych i podrzednych nam wskazana.

§. 51. Naydawnicysi kronikarze nadaig urze-
dnikom dworskim og6lne nazwiska: pristaldi, 24s,
cjficialeSj 247, curiales. 248. W p6zne bardzo cza-
sy nazywaty sie na Rusi osoby takie stuzebni-
kami, i nosity nazwiska od petnionych przez
siebie obowigzkow. 249. Toz samo byto iwPol-

finlkiem; w takiém znaczenia wziety odpowiadatby ruskiemu
Tysigcznikowi. 245 Reutz p. 65. Juz te uwage zrobit Klo-
ee; z. J. S. Bandtkle p. 62. sq. 246 Przystawowie, o kto-
rych iuz Gallus p. 141. wspomina, nazwani byli po stowacka
pristanci assystenci. Uczenie o nieb rozprawia J. S. Bandt-
tie w rozm. Krak. Ill. p. 27. Jeszcze w XIIl. wieku wzmian-
lIcuig ich akta urzedowe. W catéy stowiafAszczyznie, a mia-
nowicie tez na Rusi i za Karpatami znano Przystawéw. Tyl-
ko czescy kronikarze i akta urzedowe o nich przemilczala.
247 Kadtubek p. 408. 248 Tak zwano urzednikow dwér-
akich, szczeg6lniey w Czechach i Morawii, rzadsza o nich
wzmianka w Polsce. A.W.Hist. 49. p. 68. 249 Konius%yj\
Klucznik, Kazjaczen ([podskarbi) Diak, (pisarz), Ciwun i
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Sce, na SzI%sku, na Pomorzu, iw Czechach: &

tylko réznica, iz, a mianowicie tez na Szlgs-
ku i w Czechach, mieli panuigcy obok siebie o-
soby takie, iakich nie znano w poisce; 250, co
szczegOlniey przypisa¢ potrzeba wczesnemu na-
$ladownictwu Niemiec. Jeden z dawnych kro-
nikarzy polskich 251, wymienia nastepuigce u-
rzedy dworskie, ktére odpowiadaig owym, iakie
na Szlgsku, 252, Pomorzu, 253, i w Czechach, 254,
napotykamy: Yicethesaurarius, Dapifer, Subda-
pifer, Pincerna, Subpincerna, Subagaso, nieli-
czagc w to dwobch (camerarius, succamerarius)
ktoéreSmy iuz wyzey, przy ziemskich urzedach
wymienili. Nie sg to ieszcze wszystkie; bo o-
précz tych, znayduiemy ieszcze nastepuiace w
tym tu okresie: Vexillifer, Mareschalcus, Vena-
tor (w Czechach summus Yenator); Cancellari-
us, 255, ostatniego urzedu nie natrafiamy w in-

t. p. Reutz. p. 61. 62. 109-111-118. Ina «Szlagsku znano w tym
okresie klucznika, z J. S. Bandtkie p. 62. sq. 250 Na Szla-
sku, na Pomorza i wCzechach hywr. Magister Camerae, Sub-
Tnareschaleus, Camerarius reginae, Burggrarius, Seeretarius-»
Landgravius, Magister Curiaey Major procurator in bene-
fieioy Comes beneficiam tiabenS7 $wiadczg o tem podpisy na dy-
plomatach u Sommersberga, Ludewiga i Dobnera. 251 Ar-
chidlacon. Gnesnen. u Sommersberga Il. p. 105. 252 Po-
dtug podpiséw na dyplomatach. 253 A.W.Hist. 52. p. 80.
249, 254 To co o urzednikach czeskich méwia Stranski i
Balbinus, nie zgadza si¢ z podpisami na dyplomatach; a wiec
iest niedokladnem. 255 Gallus p. 4« 123. Ruski Diak, te-
mu urzedowi odpowiada.
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uycli kraiach stowianskich; nosit on tam pewnie
inne nazwisko. Na Pomorzu byt Oladifer, toz
samo pewnie znaczenie maigcy, co na Rusi Mie*
cznik.

8. 52. Same nazwiska tych urzedéw, wska-
2uig nam ich obowigzki. To za$ iest gndnem
uwagi, ze w Polsce znayduiemy niektére pod-
rzedne urzedy, u nie podaig nam dzieie, czyli
tez i urzedy gtowne tegoz nazwiska tam zna-
no. 257. Bo dla czeg6z ubok Podkoniuszego nie
iest takze wymienionym Koniuszy ? Dla czego
obok Yicethesaurarius, nie iest wspomniony The-
saurarius, zwtaszcza kiedy go iuz w tym okre-
sie znano na Szlgsku; 2s8; j dla czego w Polsce
dopiero po6znidy, >o roku 1368, ten urzad na-
stat? 2s9.

53. Réwniez naproznobysmy badali w kto-
rym roku te urzedy nastaty. Jednakze eo sie<
dotyczy Polski, mozemy niektére wskaza¢ data.
I tak Podczaszy iuz iest pod rokiem 1205. wy-
mieniony; Chorazy (u Serbow stjegonosza) sie-
ga wyzey, bo az 1088 r. Lowczy, wymieniony

256 A.W .Hist ?2.p. 80. 249. Heutz. 1.1. Wszakze w dy-
plomacie, ktéry sie wrekopi$mie Dogiela znay4uie zr. 1352.
iest podpis, Lictores qui vul'gariter Met*nik. 257 W at-
pliwos¢ w tym wzgledzie objawiong usung! w ezescl> ale
leszcze nie zupetnie J;S. Bandtkie wrozm, Krak. 111.p. 44.

258 By! ta podtug Swiadectwa podpiséw na dypl. u Sotn-
onerskei®a, obok tubthesaurarius” takze i Thetaur*OitUh

259 Fam. Wanw. HI. p. «333.
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icst pod r. 1352. 260. To nas przekonywa, Zcu-
rzedy woicnnic, albo z wojskowoscig zwigzek ma-
igcc dalszych czaséw siegaia; zbytkowe zas$, i
wszystkie ku wygodzie kréla i iego okazatosci
stuzace, poznieyszym sic naleza czasom, i po-
chodzg z Niemiec 261. Myli sie Stciner (p. 32.),
gdy utrzymuie, Zc urzednicy, niegdy$ pomiedzy
stuzebnikéw policzeni, w czasie zaburzen do-
mowych wiele sobi,e praw poprzywiaszczali: tak
bowiem byto w Niemczech, lecz nie byto w Pol-
sce. Ze za$ na podpisach aktéw urzedowych,
zazwyczaj przed krélem robiacych sie, najcze-
$ciej za Swiadkdéw podpisywano ich, nie ta by-
ta przyczyna, iakg Stciner podaic, iz ci tylko
podobne czynnosci zaswiadcza¢ mogli; lecz prze-
ciwnie, postepowali sobie tu krélowie podobnie
iak dzisiejsi notaryusze: brali bowiem na $wiad-
kéw osoby najblizej ich bedace, maigc ich, ze
tak powiem, na podoreczu.

§. 5d. Stuzebnicy krélewscy wyszedtszy z cza-
sem na urzednikéw dworskich, gdy co raz bli-
zej do godnosci pandéw i wyzszych urzednikow
przystepowali, sprawili to iz im tylko samym

260 Fam.' Warsz. Ill. p. 333. 261 Juz Naruszewicz
i Steluér p. 10. te uwage zrobili. G. P. Schultz ("de succa-
merario regni Poloniae Thoruni 1747. de Maresclialcis, Dan*
tisci 1743.) p. 9. 4. przypisulac Bolestawowi I. zaprowadze-
nie wielu urzednikéw dworskich na sposéb niemiecki; sam

siebie zhiia tern, co z NiesieckieS'o t*Cororia Pot- p.250.) przy-

tacza.

Torn |. 15

—— 7 =
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dawnicy stuzgce nazwisko ofilcialcs, miiiistcria-
Ics, [woznych, stuzebnikéw” czeladnikéw, czela*
dzinow, stug, pachotkow, parobkdw, iak ich tto-
inacz statutu Kazimierza W. zowie) odtad iuz
pozostato przy osobacli, im teraz, sedziom, i
wyzszym urzednikom na ustudze bedgcych. Ta-

I kimi iuz za dawnicyszych czasow byli poborcy

I (monetarii scu tMicloncarii w Szlgsku i na Rusi

\inytnicy, tam oznicypod r. 1259. u Nakiel-
skiego p. ISO. wzmiankowani.

I w Czechach tez sarne kolCy rzeczy coiwPol-
sce przechodzili stuzebnicy. Z tych réwniezi tu
poborcy, (exactores, villici), od naydawnidyszych
czasow byli znani, 203, ktorym, w pewnym przy-
naymnidy w”zgledzie, odpowiada ruski Wirnik i
serbski Globar 204. Krétko méwigc, uwszystkich
prawie narodéw stowianskich, gdzie obradowano
publicznie, byli obok oséb piastuigeych godno-
$ci takze urzednicy i stuzebnicy. Miato to wiec
micysce takze u Wegrow i Serbéw, aze ci u tych
narodéw lennikami krélewskicmi, urzednikami
zicmskicmi i stuzebnikami byli, poswiadczaig
kronikarze 2c3, j prawa Duszan Cara, o czéra

202 Reutz p. 150. Lelew. p. 27. ~203 Kosmas prag-
slci p. 0. tudziez podpisy na dyplomatach i Hajek Il. p. 315.
V. p. 381. 204 W drugiej czesci o obudwu opowiemy.

205 Kronikarz u Schwandtnera 1. p. 298. Thavernicus, qui
Ht camerarius dicitnr, ac dapiferorum, pincernarum, nec
non agasomtm magistri, et caeleri, qui habebant in curia
dignitales. Serbskich urzednikéw i stuzebnikéw wymienia
prawo Duszan Cara.



sie nizey vf rozdziale 1V. przekonamy. Tez pra-
wa wszystkim administracyynym i Sijdowym u-
rzcdnikom daig og6lne nazwisko urzednikdw
$wieckich (Eiarchi Kosmici, ea@4L noafUKQi),
carskich czynownikéw {Carinik™ Stanik) se-
dziéw (Sudje)y gtéw (kcfalic od HBpaXi gtowa)
luh iak sie dzi§ w Datmacyi zowia, poglawa-
réow- Od carskich kcfaliow', odrézni¢ potrzeba
tegoz nazwiska urzednikéw po zupach i‘grodach
ustawionych, ktérych wiadza mnieyszg byta. W
ciggu dzieta dokiadnie sie o nich powie.

Lubo na Rusi Wielkiego Kniazia_i udzielnych
ksigzat urzednicy li tylko stuzebnikami byli;
wszakze pozuiey podobnie, iak to byto w Pol-
sce odrozniano ich od stug, czyli od nizszych
leszcze stuzebnikéw. 1 nazwisko druzyny po-
szto w zapomnienie, i iuz tylko pozostato w po-
toczney mowie, oznaczaigc przyiaciot i kre-
wnych. Odtad zwano technicznie stuzebnikow
panuigcego dworem 260. 2 resztg byli to w™olne-
go stanu ludzie, pana i micysce podtug woli
zmicniaiagcy, i na stuzbe od iednego ksiecia, do
drugiego udaigcy sie: dopdki temu ni¢ zaradzo-
no, zastrzegaiac przez wzaiemne uiuuwy, ze stu-
zebnikéw' Wielkiego Kniazia, nic ma nikt do
stuzby przyimowac, od niego pozwolenia na to
nicuzyskawszy 207. Przez stuzebnikéw rzadzono

266 Reutz p. .109. 111-118. Ze toz samo byto i w Serbii
wnioskuiemy z § 40. praw Duszan Cara, gdzie powiedziano:
dworane wlastehcii, ocs.ina druztna. 267 Reutz p.
115. 1&l.



116

kraiami ruskiemi, posytaigc ich do miast i wio-
§ci dlakicrowania sprawiedliwoscig i administra-
cja kraiowa. W pomoc dodawano im Przysta-
wow, czyli stuzebnikdéw nizszego stopnia do dwo-
ru nicnalezagcych 268. | za Karpatami urzednicy
sadowi i administracyjni mieli dodanych sobie
Przystawow; mieli ich takze i prywatni wiasne
sgdownictwo na.mocy danego sobie przywileiu,
iaknp. Biskupi, inaigcy. Za$ Banom i Zupanom o-
procz Przystawéw w pomoc dodani byli setnicy
(centuriones) czyli osoby, zbieraniem poborow,
oraz i nizszem sadownictwem trudniacy sie 269.
W Polsce i na Rusi inne byto przeznaczenie setni-
kdéw, i dpdanych im wpomoc dziesietnikdw: 270,
gdyz mianowicie na Rusi byty te osoby woyskowe-
mi czynownikami, nalezacy wraz z Bojarami i
Grydniami czyli dworskiemi urzednikami, do dru-
zyny panuiacego. Wyzszym od setnikdw i dzic-
sigtnikow byt tysigcznik.

Tyle ourzednikach. Reszta, a mianowicie ou-
rzednikach sgdowych, powiesi¢ w drugiej czesci.

ROZDZIAL m
MIESZKANCY | ICH STOSUNKI Z RZADEM.

8. 55. Poznawszy stosunki panéw z monarcha,
poznajmy takze i stosunki innych mieszkancow

268 Gram. Rum. I. zr. 1270. Du Cange, tlomaczac wyraz
Preiilaidi, odwoluie sieli tylko do aktow urzedowych slowian-
skicli. 269 Diokleatp. 483. 270 Karanizin I. p. 239.
240. Schlozzer I11. p. 76. Ewers p.207. W Polsce naydawniey-
sz)ch, ho zieiniowitowskich czaséw ci urzednicy siegaia.
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z rzadem. Ci albo byli kraiowcy, albo ciuizo-
zicmey. Kraiowcey dzielili sie na szlachte, kmie-
ci i poddanych: cudzoziemcy, na chrzéscian, ;
zydow, i t. d.

/. Kraiowcy. 1. Szlachta.

Co do stanu, w iakim sie znayduig ludzie
wzglednie na prawo ]5ubiiczuc, dzieli Gallus p.
89. kraiowcow na nobiles, liberati. ~'yraz no-
bilisy (ttomacz statutu spolszczyt go szlacheiriYy
mswiecony)™ nie oznacza u Galla osoby do rze-
du panéw nalczacey, ale osobe taka, ktora wol- |
ng zurodzeniabedac, we wzgledziena swoy stan |
od samych tylko praw zalezy. W przeciwnym f
stanic znaydowata sie osoba do rzedu liberati
nalezaca; i zc tak bylo, njizey okazemy. Kiedy
pbézniey rozmaitego stanu ludzie do kraiéw sto-
wianskich naptywali, wolno urodzeni Stowia-
nie, a do rzedu pandéw nicnalczacy, chcac sio
tém widoczuiey od reszty mieszkancow odrdz-
ni¢, do imion wolng ich rodowilose oznaczaig-i
cych, icszczoprzybierali nazwiska gd wiosci po-
siadanych. U tycli ludéw stowianskich, u k6"
rycb, chociaz zwolna, rozwiiaty sie przeciez pra-
wa mieszkancow, ziemianie, do rodu swoiego
przywiezuigcy iakowa$ zacnos¢, nazywac sie po-
czeli szlachta. Zrzodlostow tego wyrazu rozni
roznie wyprowadzaig. Joach. Lelewel inieni go

Wi ielce sie pomyli! Ossolifski 11. p. 574. wywodzi*c z Nie-
miec ich poczatek.



118

hydz wiasnym polskim, i w wyrazie Lach po-
czatek mu naznacza 271. Rzecz dziwna, ze w Sla-
rozylnych prawach niemieckich wyraz slahta o-
znacza rodowitos¢ 272; i wiasnie w takiem zna-
czeniu uzyw™ali go zniemczeni nadclbianscy Sto-
wianie 273. Cokolwiek badz, nikt temu nic prze-
czy, ze wyraz ten dopiero po6znicy zaczat bydz
znany Stowianom: dawnicy znakomitsi z nich ro-
dem mogli sic zwa¢ rozmaicie. Podobnego zna-
czenia wyrazéw natrafiamy wielka rozmaito$¢ w
dyalektach stowianskich. Co wszakze dopigro
péznidy nastato: bo zwaZaigc na ducha i chara-
ter Stowdan, zdaie sie, ze w naydawnicyszych
czasach zupetna réowmo$¢ w tym wzgledzie u
nich panowata; aczkolwiek podobato sic ISTaru
szewiczowi VI. p. 106. V1J. p. 72. twierdzic,
ze szlachectwo byto w Polsce odwiccznem. Ale
zwrdémy uwage na poiedyncze narody stowian-
skie.

8. 56. U Polakéw przez tez sarng koley cza-
su wyraz szlachta przeszedt, przez iakg i naz-

271 p. 15. pod wyrazem $wietokradztwo. 272 J. Grimm,
Deutsche Kechtsalterthumer, Gottingen 1826. p. 408.

273 Linde p. w. szlachta, tudziez tlomaczenie pisma
%vydaiie w Budyszynie 1823. i w Kotwicy (Cottbus) 1821. Rzecz
dziwna, ze wzbiorze wyrazéw Polabskich, w'r. 1G90 sporza-
dzonym, a caig literature Stowian nad Elba mieszkaigcycli
skladaigcym, ktory w czasie swoiey podrézy po kraiach sto-
wianskich P. Kucharski przepisat w Zgorzelicach (Goerlifz),
zowie sie szlachcic tye7iangs, szlachcianka tyenanlgeinia: co
odpowiadh ruskiemu Tfjuti, QGiwun).
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wisko panowie. Niezabawem kronikarze wyka-
zem nobilis, nie tylko szlachte, ale i pandw na-
zywa¢ zaczeli. Miles stat sie odtad technicz-
nym wyrazem, szlachte oznaczaigcym 274; i
Scistem znaczeniu byt uzywany, kiedy szto o
wskazanie prawdo stanute”o przywigzanych 27s.
Taka roznica, iaka pomiedzy panami w. naste-
pnym okresie nastata, (odkad zaczeto ich dzie-
li¢ na Woicwodow i Kasztelandw, ato w stosun-
ku do praw pewnych, iakich w kole senatorskiem
zasiadaigc uzywali): miata iuz teraz mieysce co
sie dotyczy szlachty. Miata szlachta z panami
wspdlny rodzay szlachecki {pokolenie szlache-
ckie)y (tak sie bowiem ttomacz statutu Kazimie-
rza W. wyraza) a chociaz w prawnym wzgledzie
odrozniano panéw od szlachty, wszelako w po-
toczném méwieniu obadwa tych ludzi stany jsZa-
c/iia Nazywano 276. ]Saszlacheckim szczcgoélniey,
rowniez iak i na kmiecym stanie potega naro-
du naywiecey polegata 277, ktorey dzielnie uzy¢

274 Tak w kronice zr. 1143s u Sommersb.'ll. p. 102. milUes
Potonuie, efamilia mililum Potonine; tudziez Siomniersb. II. p,
77. mililia Cujaviensis. Tloraacz statutu Kaz. W. tak te wyrazy
spolszczyt; slaclUa tooyenna, rycerze a slachta, slachcziczy.

275 Lelewel p. 292. 276 Jltustres zwano panéw i
szlachte: proceres, tylko samych panéw’. 277 W caley
siowianszczyznie5 gdzie sie rozwinat stan szlachecki, dziel-
nie sie opierano wplywowi cudzoziemszczyzny. Ucza nas
dziele ze szczeg6lniey szlachta stawata w obronie wiesnia-
czego stanu, ilekro¢ Niemcy robili zamachy na zniszczenie
narodow’o$ci stowianskich kmieci i poddanych, Dreger p. 127.
128. A.W.Hist. 52, p. 19. !
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umiat Wiadystaw tokietek, i przy iey pomocy
uratowat od zguby Polske. Syn iego Kazimierz
W. daley siegnat. Bo widzac, Zc szlachtawiel-
kopolska, nasladuigc pandw, starata sie o pozy-
skanie przywileiéw ich stan. nad inne stany Aw-
noszacych 278, w Matcypolsce, przez wznowie-
nie dawmcgo pranda rycerskiego, zblizyt szlachte
do stanu wieyskiego, i tym sposobem pomno-
zyt i zasilit stan szlachecki. Podobnegoz spo-
sobu clmycono si¢ wczasach upadaigcey Polski,
azeby stany szlachecki i mieyski do siebie zbli-
zy¢.

y$. 57. Rozwazmyz teraz to prawo rycerskie 279,
bedace uaymocnicyszém ogniwem, ktére Avszy-
stkic stany, mianowicie tez szlachecki, ze sta-
nem wieyskim spaiato; tak, iz $miele w*yrzcc
mozna, ze odkad to prawo upadio (co wkrotce
po $mierci Kazim. W. nastgpito 280 szlachta
wynosi¢ sie nad stan wiesniaczy i uciskaé go po-
czeta 28L

27-8 Statut wielkopolski znat przepisy dowodzace pochodze-
nia szlachectwa; czego w Maieypolsce nie bylto, Lelewel p-
IG. O przywileiu szlachty slei-adzkiey mowi Nakielski p. 113.

279 /«s militare, tloraacz statutu Kazimierza W. nazy-
wa go takze prawo slyachelne. 280 Lelewel p. 315.
Ale z Diugosza wyliczaigcego wtosci Dyecezyi Krakowskiey
i pilnie zwracaigcego uwage na dobra-z pod prawa rycersl;ie-
go wyiete, lueznaby wnie$¢ ze leszcze za iego czas6w ist-
niato to prawo. Rozra. krak. 111. p. 58. 281 Raz ieszcze
o$wiadczam, iz wyrazu lego sla\i uzjwrain w iiiewlasciwein
znaczeniu; ieszcze bowiem nie bylo w tym okresie u Stowian
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8. 58. Narody stowianskie, ktére mialy statt
szlachecki, (milites), (a ze miaty takowy Polska
tudziez do niey zaleziice kraie, iakotez Czechy
i Stowacy Wegierscy z pomnikéw historycz-
nych 282, pewno wiemy, a o innych stowianskich
kraiach, podobnez, co i te urzadzenia maiadych,
z pewnoscig wnosi¢ mozemy): zywity w sercu
swoiem t« rycerskim duchem tchngca zasade, ze
kazdy, chociazby nawet i skibe gruntu posiada-
igcy ma, w czasie napadu nieprzyiaciela stangé
pod rozwinietg do boiu chorggwig 283. Nic tylko
Swieccy wiasciciele wszelkiego wyznania ale i
duchowni, a nawet i klasztory temu prawu ule-
gaty 284. Poniewaz za$ z duchownymi wiele z tc-
'go wzgledu doznawano trudnosci, Kazimierz W.
ustanowit w Polsce, ze dobra duchownych, z pod
prawa rycerskiego wytamuigcych sie mmoze al-

steindW, Czechy moze wyigwszy'.- Wszakze Narusz. VI. p. 196.
VII. p. 72. iuzdo tego okresu odnosi ordo eque&ter, i wzgledem
poczatku szlachty popetnia btad, ktérysiny iuz wyzey wytkneli.

282 Milites podpisywanych iako $wiadki, znayduiemy na
dyplomatach szlgskich,'/pomorskich, czeskich, morawskich. Na
Wegrach znany byt stan Tredyalistow (posiadaczy gruntow)
szanowany zaréwno ze szlachta. Fessler Il. p. 204. 205. III.
p. 648. 283 Po”’iedziano w statucie Kazim. W. p. 102.
expedilio generalis debetun: a mililibus pro quantitate Ibo-
nofum. Cudzoziemcy, iak si¢ zdaie wolni byli od woysko-
wosci: tak bylo na Kusi iak sie pokaznie z traktatu Mscista-
wa Dawidowicza. 284. Lelewel p. 317. Szczygielski p.
157. Nakielski p. 41. Somnierslierg I. p. 898. Zydzi nawet,
iezeli byli posiadaczami débr, sadownie sobie przyznanych,

z. statut Kazim. W. p. 10.
Tom L 16
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bo krdl, albo kto inny broni¢ krain zdolny, przy-
wiaszczy¢ sobie; a na Pomorzu i w Prussach wy-
raznie wyrzekli Krzyzacy: ze duchowni nie ma-
ig posiada¢ pruirtéw ziemskich, i ze sg obowia-
zani sprzeda¢ lakowe, gdy im ie kto$ podaru-
ic 285. Jak od ponoszenia innych ciezaréw pu-
blicznych, tak tez i od prawa rycerskiego wyta-
mywano sic, i uzyskiwano nato od kréléw przy-
wileic: wszakze czesci¢y czynili to duchowni,
niz $wieccy; bo tylko w Zrzédtach prawa polskie-
go, i to ieden przywilej, Klemensowi z Rusz-
czy, do rzedu panéw nalezacemu obywatelowi,
na ten cel wydany odkry¢ mogtem 2so.

§, 59. Poniewaz za$ nic sam tylko wolno u-
rodzony cztowiek, iak to byto u Frankéw 287,
lecz kazdy gruntu w™Masclciel byt podtug ustaw
stowianskicli obowigzany praw u rycerskiemu u-
Icga¢, i tém samém od innych wiecéy znaczyt:
z tego wzgledu musiata by¢ i ta' zasada przy-
ijeta, ktéra sie szczeg6lniej w czcskiéin objawia
prawic 2ss, ze tylko temu wolno iest nabywac

285 Lelewel p. 317. Dreger p. 287. 2SG Przytaczaten
przywiley i Naruszewicz VI, p. 129. HInieifain, ze zawcze-
$nie Lelewel p. 292. 313. wyrzek}, ze Swieccy, na mocy stu-
zacego im przywileiu, uwolnieni od prSwa rycerskiego, na-
zywali® sie¢ nobites. Bo ten wyraz byt ogdlpy, oznaczaigcy
ludzi do rzedu pan6éw nalczacycli; podobnie iak miles szla-
chte, albo iak sie tioniacz statutu Kaziin. W. wyraza, tych,
co pod choragwig byli. Wszakze wszyscy nalezeli do ?inli-
tia aczkolwiek narady zkrélem odprawiali ci tylko milites,
ktérzy i nobiles byli. Statut Kazim. W. p. 81. 287
Steiner p. 8 28S An eompotent et utilis rtideatur ad
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I grunta,-¢kto zdolnym iestponosi¢ ciezary do grun-
1 tu przywigzane, a mianowicie tez pod choragwia.
\ stuzyé. Ponicwaz za$ przyictem byto, ze nawet
i i skibe gruntu posiadaigcy do prawa rycerskie-
I go, czyli szlacheckiego (bo i tak sie to prawo
nazywa, iak sic to iiiz wyz€y okazato), nalezy:
tatwo sobie wyltomaczy¢ mozemy, dla czego
podiug statutu Mazowieckiego i ludzie wcale u-
bodzy, czyli iak sie statut Razim. W. wyraza,
pauperes milifes, a nawet i nieszlachta, prawa
rycerskiego uzywacé, i tym takze sposobem, a
przynaymniey w pewnym wzgledzie, uszlachca¢
sie mogli 289. Falszywo twierdzenie Steinera p.
16. 17. iakoby sama tylko szlachta na rycerzy
pasowang, azatem ona tylko do stanu rycerskie-
go naleze¢ mogta, poprzeéby mozna tern, ze
Krzyzacy samg tylko szlachte ad cingiiluin mi-
przypuszczali 290; lecz to nic tylko zekrzy-
zacko-nicmicckiemi ustawami traci, ale nadto ro-
zumianem by¢ powinno o godnosciach w zako-

onern solvencia et adimplenda. Dobner IV. p. 38G. To nam
llomaczy, dla czego Krzyzacy wymagali nawet i od tych»
ktérzy zupeln;y poiiiada'ii wiasno$¢ , uzyskiwania od panuia-
cego zezwolenia na mozno$¢ sprzedania swéy wilasnosci. Te-
goz samego wymagano i od nabywcy, Dreger p. 287. i w Ka-
ryntii bylo takiez prawo Xdiploniata sacra ducatus Styriae,
Viennae 1756. p. 16, 177 289 Lelewel p. 310. ztego po"
wodu nazywali sie rycerze pomiedzy sobg, iak sie wyraza
statut Kaziin. W. comniHUcmes aut fratres; w czém, iak sa-
dze, szuka¢ trzeba zarodu, tyle w pdznieyszych czasach wsta-
wionego braterstwa szlachec/ciego. 200 Dreger p. 287.
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ni€ krzyzackim otrzymywanych; do dostgpienia
ktérych sama tylko szlachta przypuszczang by-
ta. 1to nic przeciwko nam nie dowodzi; owszem
za hami mowi™ co powiadaig Kadlubek p. 346.
i Dlugosz p. 134. o jiewnym poddanym; usamo-
wolnionyra, a potem szlachect\ve'm i dobrami
obdarzonym: ponievvaz Bolestaw' $miaty owego
cztowdeka jprzez to iedynie do stanu rycerskiego
posunatl, ze go dczynit wiascicielem ziemi 29L

8. 60. Wielce sie takze i ci myla, ktérzy po-
czatek stanu rycerskiego z Niemiec i zfcudalno-
Sci \rywhodzg 292, réwniez iak i <i, ktdérzy krélow
stowianskich tworcami stanu rycerskiego, iako
panéw wszystkich ziem w swoich panstwach o-
bjetych, byé mienia, co tez ma dowodzi¢ to szczc-
golnicy, iz akta m'zgdowc o nabywaniu i pozby-
waniu sie gruntéw, przed nimi odbywaé sie by-
ty powinny 293. Bo nic sami tylko lennicy pod
chorggwiami stuzyé byli obowigzani: aiezcli,
podtug twierdzenia naydawnicyszych kronikarzy,
pomnazali krélowie rycerstwo, grunta im pra-

291 Tak wtasnie rozrézniano rycerstw'o, i na Wegrach, no,
hiles qui servientes regis edicu7itur L i. ci, ktérzy wzieli od
kréla feudum, quatn castrenses et pertinentes ad castra
Schwandtner |I. 299. | iest povviedzianéin Wyraznle, ze
szlachcicem ten sie zowie, kto grunt posiada, omnis nohili-
iationis et e.v consequenti possessionariae Collationis, qua
noliles decorantur, et_ab igriobflibns segregantur. Wierzbiec,
Tripart. 1. 3. 292 Steiner p. Ig. A.W .Hist. 51. p. 274.

293 A.W.Jlist. 52. p. 06. Bandtkie w Pam. Warsz, IIl. p.
"331.



125

wem ryccrskiém wyznaczaiag, to wszakze nie i
Jir6lowie, ale potrzeba powszecimcgo dobra, bo m
obrony kraiu dotyczaca sie, byta tegoz rycer-»
skiego stanu iworcg. Dla czego za$ w catoy sto- |
:vsianszczyznie nayczcsciéy przed krélami .akta |
robiono, przyczyne tego wyzéy \yyt'tomaczy-
tein 204. Czyz przypusci¢ mozna, azeby kroélo-
wip .stowianscy z gminowladziwa powstawszy,
maogit sic byli mieni¢ powszechnymi gruntéw wita-
Scicielami? Zaiste podobnego prawa ani Ware-
gowie 295, nic mieli na llusi: c6z dopiero inpych
stowianskich narodéw krolowie!

8. 01. Poniewaz kazdy podtug swoicy zamo-
znosci z wiecCy, lub mniéy kosztownym ryn-
sztunkiem przyczyniat sic do obrony kraiu: to
witasnie, a szczeg6lnicy w Matéypolsce, gdzie
zapomniane prawo rycerskie, w"skrzesi¢ musiat

294 Zobacz wyzey uwage 286. i Fessier IIl. p. 722. iest w
btedzie. Wazneiii iest co mé\vi Wierzbice Tripart. I. 5. uli
princeps noster quejnpunli Jiovwium cujuscu7ique conditionis
exsistat® ob praeclara facinora ac servitiii, cantro vel op-
pido, sioe villa, ani alio jure possesinnario condonavit, inox m
nie per hujuamodi donationein jirincipis. . in verum nohi-
lem creaiur. ° 795 Tylko zawoiovvane kraie uwazali za
witasnos$¢ ksigzeca, Ewers p. 68. Reutz p. 47. To co czyta-
my w przywileiu Ludwika krpla szlachcie polskiéy nadanéra,
ze odtad zamiast zwj"ktego podatku," maig ptaci¢ po dwa gro-
sze od tanu in recognitionem, summi dominii; iest iedném z
jicznych frazesikow z”obcycli praw wyietym, ktorymi wielce
lubiono nastrzepia¢ dyplomata po facinie pisane. Wszakze
powiedziano w statucie Kazim. W. p. 154. ze Wog tylko ma
dominium universale. !
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Razimicrz W. sprowadzito podziaty szlachty na
rycerzy zamoznych i znakomitych {niilites fa~
mosi)™ i na softysiSw czyli kmieci zrobionych
szlachtg (mililcs ex sculteto seu knieLhone crc-
ati), i na swircatki (mititcs scartabellali); tak
bowiem ngzywa ttomacz polski statutu Kazimie-
rza W. tych rycerzy, ktérzy pomiedzy pierwszy-
mi i drugimi, $rodkowe zaymowali mieysce. O
ryccrzaeti zamoznych nie mam potrzeby nic wie-
cey uamicni¢ : ani tez o drugich: bo wiadomo
iestizGalla, i z péznicyszych kronikarzy, ze
krolowie kmieci i poddanych do stanu rycerskie-
go wpisuigc tym sposobem ich osobistg uzacnia-
li godnos¢. Ale czemze byt 6w swircatka? Stci-
ner, ktory obszernie o szlachcie tego rodzaiu
rozprawia, pochodzenie iego i nazwisko skadsi$
tam z”*Niemiec wywodzi, i twierdzi, ze tak nazy-
wali sie chiopi, konno na ruchawkc od swoich
panéw wysytani, na rejestr woyskowy, iako
nizszego stopnia rycerze wpisani, i takowg go-
dnoscig cliwilowo , bo tylko przez czas woyny
cieszacy sie, a polem do roli i ptuga powraca-
igcy 200. Lecz, gdyby to byt .stan ludzi, chwilo-
wo, bo tylko w czasie woyny, nie za$ i w'czasie
pokoiu praw pewnycli uzywaigey, dla czegézby
Kazimierz W. uzna¢ miat potrzebe moéwienia o
nim osobno, w ksiedze swych ustaw dla wszy-
stkich stanéw napisancy? '"\Wiasnie to, ze, Raz/N-
mierz . i tych nizszego rzedu rycerzy piawa

206 Sieip.er n. 33. 39. -U).
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osobno rozbiera, dowodem icst, Ze znaczenie ie-
go nic byto chwilowe. Ale, poniewaz taka ry-
cerska godnos¢ miescita w sobie co$ szczegol-
nego, a moze tyiko w Mal€ypolscc pierwiastko-
we uzywang byta, zagraniczni prawnicy, s
Wiochy gdzie iedynie w owych czasach kwitne-
ta nauka prawa, ukladajac wraz zkrolem ksie-
ge uslaw w Wislicy, oznaczyli ia szczegélném ,
i to obcem, bo whoskiem nazwiskiem 297, ktére
wszakze i do nayp6znioyszych unas przetrwato
wiekdw.

U Czechéw wyraz witadyka oznaczat Szlach-
cica; conowym icst dowodem, ze uStowdan nie
wywiazat sie stan szlachecki z ducha narodo-
wego, lecz z potrzeby czasu i okolicznosci. Eo
chociaz akta urzedowa¢ czeskie po taeinie pisa-
ne, nazywaig szlachcica miles, wszakze ttoma-
czChic iego wyrazem wiadyka, okazuic, Ze ro-
dy czeskie, ktore albo same, albo ktérych przod-
kowie, wraz z krélem wiadali niegdy$ w naro-
dzie, nie na prawic rycerski¢cm, lecz na wiada-
niu drugimi, godnos¢ swoi¢ zasadzaty. Od nay-
dawmiéyszycli az do naypdznicyszych czaséw
wladykow godnos¢ istniata w Czechach, zaw'sze
oznaczajgc pewny udziatwrzadzeniu 208 Wszak-

297 Zrzédiosléw wyrazu gruntownie objasni! Joaeh. Le-
lewel p. 14. pod wyrazem slréza. 298 Nayodiegleysza,
starozytno$¢ przypisuie temu wyrazowi Stranski p. 175" Co
tez potwierdza sie¢ przez rekopisin krélodworski p. 5. Wsze-
lako Dobuer powiada, ze wyrazu tego, na zadnym pomniku



128

Zze wMazowszu, dokad, iak sie zdaie z Czech,
ale dopiero poznidy, kiedy tych ziem ksigzeta z
Czechami brata¢ sie poczeli, przywedrow'at
wiadyka, oznaczat obywatela pomiedzy panami
i kmieciami $rodek trzymaigcego, azatem szlach-
cica W Morawach nazywat sie szlachcic u-
rodzoiiy whadykg i nosit zawsze nazwisko swo-
ie od dobr, ktore posiadat; ktoro tyle razy zmie-
niat, ilekro¢ razy i dobra nowe nabywat 3o0.
Kiedy szlachta czeska, pnac sie do urzedow, od
nich zacno$¢ swych rodzin, i ogélne nazwisko
wyprowadzata; panowie czescy, ktorzy urzeda-
mi takze niegardzili, chcace si'e przecie czem$ od
wladykéw odrdznié¢, nazwisko szlachty przy-
brali. | wyraZnie iest powiedziano wprawie Cze-
skiem, ze wiadyka mniéy znaczy, anizeli szlach-
cic 301.

JRusini nic znali szlachty, z powodu inszego

wyzey nad XIH. wiek siegaigcym, niewyczytal ("ad Hagek Il.
142). Na dyplomatach raz czytamy ten tvyraz wziety w zna-
czeniu szlachcica, drugi raz w znaczeniu urzednika. W sa-
dzie Libuszy wyraznie powiedziano, ze i kmie¢ mdgt by¢ o-
raz wtadyka; te uwage iuz P. Ant. Jungmann zrobii.

299 Pam. Warsz. |. p. 151. 153. 154. Dziwng iest rzecza
Ze w Mazowszu takiez samo co i w Czechach znaczenie by-
to w'yrazéw szlachcic, wtadyka. Przekona¢ sie otern mozna
z ustaw’ ksigzat Mazowieckich, ktére nizey przytocze. W o-
ryginale facinskim iest nobilis, miles; co ttoniacz spolszczyt
slyachczycz wlodika. 300 A.W.Hist. 52. p. 67. Dla tego
iak mniemam, itlomacz statutu Kazim. W. i prawo Duszan
Cara p.,34. iinne prawodawstwa stdw inaietno$¢ wiejska nie-
ruchoma, nazywaig imie, imene. 301 Hajek II. p. 143.
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u nich, anizeli gdzie indzicy byto, urzadze-
nia woyskowosci W urzedowcy mowie, la-
ko to przy wysylaniu postéw do obcych naro-
déw byta tylko mowa o wielkim kniaziu gdzie-
indzicy (w 8. 4. p. 95. 96. traktatu Igora) Ca-
rem nazwanym tudziez o innych wielkich Knia-
ziach i Bojarach iego hotldownikach (pod jego
rukoju), i ludziach ruskich ziemi {wsje ludi
ruskich zemlej). Wstepy do traktatow Olega i
lgora sa ztego wzgledu uwagi godne. fFtadyke
natrafiamy wprawdzie i w ruskich aktach urze-
dowych tego okresu: ale, co teraz i u Serbow
iest w uzyciu, nazywano nim tylko Biskupow.
8. 62. | za Karpatami uzacnicnic osoby, a
wiec usztachcenie przywiezywano do posiadancy
maietnosci wieyski¢y. W prawach Duszan Cara
0gllny podziat mieszkancéw iestna to
iest wiascicieli, inaproczich ludi, t. i. innych lu-
dzi. Wtasciciele sgwielcy i mali, Wlastele (wla-
stelin) i wlasieliczyci (Wlasteli¢, Wlasteliczic).
Pierwsi i drudzy dziela sie naknezéw, Prjemikju-
riow, W/adalcéw (Wihadacow, Wiadykéw), Prje-
slannikéw i Naczelnikéw. Podziat ten przekonywa
nas, ze i tu wiecéy ceniono osobe, skoro procz
wiasnosci, piastow™ata godnosé, urzad, lub sko-
ro do rzedu stuzebnikéw Cara nalezata. Same
wyrazy albowiem wskazuig nam, ze dopiero co
wymienione osoby sktadatly klasse urzednikéw,

302 Reutz p. 44. Sckiézzer Il. p. 212. 214.

Tom 1. 17



i zpowodu posiadanych wiasnosci, nalezaty do
rzedu bogatszych wiascicieli, czyli do WHlaste-
iindbw, i do wielkich Wiastclinéw. Podobniez i
w traktacie Olega {z. Sziccera rossyjsk. Il. p. 700)
ruscy ffelicy Bojaryy czyli iak inne rckopisma
czytaia, SwclliBojary, roznig sie od reszty mie-
szkancow takgz godnoscig nie zaszczycaigcych
sie, awszclakoz z powodu posiadanych wiosci
(wotost) posiadaczami . {zemledierzczy.) ziemie
dzierzacy) w traktacie Mscistawa Dawidowicza
nazwanych. Prawo Duszan Cara n.p. w $. 23.
zawsze kiadzie linczéw obok"\"™Mastelinow, apé-
znieyszy z r. 1700. rekopism tegoz piaawa Bo-
larynami Nich mianuie. AViascicicl serbski be-
dacy oraz przetozonym (tak sie bowiem prawo
Duszan Cara w 8. 12. wyraza) czyli urzedni-
kiem zwat sie A™Madalccm. Ze na posiadiosci
wicyskie szczegdlniey zwazano, wiekszg lub
mnieysza godnos$¢ obywatelomprzyznaigc, to do-
wodzi, iz w Serbii znano prawo rycerskie. Ze
wzgledu na toz prawo, wymagano od posiada-
jacych wilasnos¢, azeby dostawiali do boiu ko-
ni, szli na woyno, i po zakonu t. i. podlug pra-
wa w'oiowali. Réwniez ze wzgledu na to prawo
nadawano wiosci i grody wielkim i matym wia-
Scicielom, a Car byt mocento, co dat, odebraé”
iezeli posiadacz z udzielong sobie nieruchomo-
Scig niegospodarnie sie obchodzit, lub wiozo-
nych na siebie rycerskich obowigzkéw nic pet-
nit. Nie na innéin wiec prawic, tylko nataki¢m,
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iakie i w Polsce o lennosciach byto, wiasnosci ta-
kie albo raczey posiadtosci (dzierzawy, drzawe)
trzymali, co takze ich nazwisko Wlastitel ca-
rew, Stjegonosz TVeliki ff lastelin ozna.cza. 30s.
8. 63. Opisawszy pokrotce pi\wo rycerskie,
tém samem odpowiedziatem na pytanie, czyj
bylo u nas prawo lenne? Niezawodnie byto: a- ]
toli rozrozni¢ nalezy feuda od praw lennych. !
Prawo lenne nalezy, iz tak rzeke, do praw kaz-1
demu narodowi wrodzonyeh;» Zaden nardd, iak |
daleko dzieie rodu ludzkiego siegaig, odtego pra- m
wa nie byt wolny, a wiec i Stowianie «na¢ go
musieli. Wszakze prawo lenne objawiajgc sic w
starozytno$ci i w $rednich wiekach pod rozma-
itemi postaciami, nigdy nie okazalo sie u Sto-
wian tém, czém byly feuda u narodéw ger-
manskich; lubo obcy$¢ sie bez tego nie mogto,
azeby obok prawa rycerskiegoi, nie mieli znac i
feudalnosci ci Stowianie, na ktérych urzadzenia
polyticzne i prawne dzielny wplyw wywierato
prawo niemieckie. Rozumiem tu nadclbiansk™
stowianszczyzne, Czechy, Szlask 304, Ru$ 305,

303 Nato, com powiedziat przytaczam prawo Duszan Cara
88. 19. 23. 20. 29. 33. 0S. 70. 73. 304 Nato Ariele do-
wodow dostarczy! nam sam J. S. Bandtkie, aszrozmait. krak. I11.
p. 55.5sq. ktéry wszakze istnienie fendOAA' w Polsce przypuszcza.
J. Lelewel przeczac temu p. 317. niepotrzebnie wyraz pra-
wo lenne odrzuca: bo czemuz go nie zatrzymac, kiedy nam
doktadnie' maluie istote rzeczy! Bart. Kiebubr nie wahat sie
i ludow starozytnych lennicze stosunki nazwaé lennosciami.

305 Reutz p, 27. 28. 93. 111. 115-118.
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m'egry 306, gdzie z przyczyn, ktdre sie tatvTo da-
dza odgadna¢, albo z prawem rycerskiem pomie-
szano feuda, alboli tez obok prawa rycerskiego,
iako szczegOlnieysze zjawisko feuda istniaty. Na
Rusi, poniewaz nie bylo szlachty, same tylko
feuda znano. W Polsce nie byto feudéw: i riic
przeciwko temu nie dowodzi, ze Gallus wyra-
z6w lenniczych czesto uzywa, boSmy iuz wy-
Zey powiedzieli, co o podobnych wyrazeniach
kronikarskich sadzi¢ nalezy. WHtosci i grody od-
dawane pod warunkiem, azeby ich nabywca przy-
lat na siebie wiozony obowiagzek , i petnit go
nie dla osoby panuigcego , iako raczey dla pu-
blicznego dobra, przechodzity iz sie tak wyra-
ze na lennika albo iako posiadto$¢, albo iak dzie-
dzictwo. Ale tego nigdzie wyczyta¢ nie mozna,
azeby przez zamienienie sie w dziedzictwo, bez
przytozenia si¢ do tego nadawcy, takiemze pra-
wem ulepsza¢ sie miaty nadane lennikowi do-
bra; iakiem prawem ulepszaty sie dziedzictwa,
gdy ich wiasciciel otrzymat prawo niemieckie,
badz z warunkiem nalezenia do obrony'kraiu,
badz bez tego warunku 307. Jak za$ dalece feu-
da nie zgadzaty sie z polskiemi o lennosci wy-
obrazeniami, przekonywa nas rozporzadzenie
Kazimierza W. wydane po przytgczeniu ziemi
Wschowskiey do korony. Moca tego postanowie-
nia wszystkie feuda przez Szlazakéw tamze za-
prowadzone , zamienit w posiadtosci dziedzi-

306 z. przypisek 2. p. 179. b 307 ljcle\vel p. 315 sq.
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cznc IB; iuz bowiem w tedy ustaty puscizny, do
ktorych zupetnego wykojzenicnia tenze krol nay-
wiccey sie w Polsce przyczynit.

8. 64. Lecz, iezeli kazdy wiasciciel skad inad
a nic z prawa lennosci nabywaigcy posiadtosc,
rowniez iak i kazdy lennik prawu rycerskiemu
ulega¢ musiat; stusznie zapytac sie oto mozna,
czy obudwu tez same byly powinnosci; lub
czyli istotnie zachodzita rdéznica pomiedzy wto-
$cig lenng anielenna. Na to pytanie odpowie-
my‘nizey w rozdziatach V. i IX. gdzie tez wymie-
nimy ciezary i powinnosci do grunlOM lennych
przywigzane, tudziez obowigzki rycerskie lenni-
kéw i nielennikdw. Tu wspomnieC ieszcze i o
tern potrzeba, ze nie z samego tylko wzgledu na
prawo rycerskie, rozdawano posiadtosci, ale i
ze wzgledu na stuzbe publiczng. Bo podiug u-
rzadzen owych wiekdw pensyy nie ptacono ze
skarbu, ani urzednikom, ani stuzebnikom, i mo-
ze tylko naynizszym z nich maty dawano datek.
Wszystkie inne osoby postugi kraiowe petnia-
ce wynagradzano posiadio$ciami, ktére wszak-
ze nie staty sie w Polsce Icnnosciami dziedzi-
cznemi. Byly to raczey dzierzawy, dopoty”dzier-
zacemu ie stuzgce, dopoki petnitobowiazki. Te-
goz sposobu wynagradzania stuzebnikéw uzy-
wano i na Rusi, wszakze tu znano raczey fcu-
da, niz lennosci. Tam gdzie do spraw ptiblicz-

308 rozmait krak. lii. p.
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nych uzywano iezyka tacinskiego, nazywano ta-
kich posiadaczy Beneficiy Beaeficiarii 709, gdzie
przemawiano w aktach urzedowych jezykiem na-
rodoyym, 0g6lnego wyrazu na oznaczenie po-
dobnych o0s6b nic znano; przynaymnidy mnie ni-
gdzie go wyczyta¢ nie zdarzyto sie.

O stosunkach prawnych pomiedzy synem po-
siadacza, lub dziedzica, a ubocznemi iego kre-
wncini z posiadiosci lub dziedzictw takowych
wynikajacych, doktadnie opowiemy w drugidy
czesci. Tu dosy¢ bedzie wspomnieé, Zc dobra
li tylko w posiadto$¢ oddane, szty na synéw
zmartego podiug prawidet puscizny, iuz za po-
ganskich czasow u Stowian istnieigcCy 310, za$
oddane w dziedzictwo spadaty i na braci zmar-
tego. Bez zezwolenia tych dziedzicow nic mdgt
z takowych débr nic uroni¢ posiadaczi bo ta
wlno$¢ byta mu tylko zostawiona co do débr
whasnym przemystem, lub przez darowizne na-
bytych 311. Roéwniez i dziedzictwa na siebie spa-
dlego od przodkdéw przekazac dziedzic nie magt

309 Lelewel p. 111. rozm. krak. Ili. p. 34. tudziez prz)p.

310 Swiadczy 6w stawny dyploinat w zbiorze Dregera p.
287. umieszczony, ze gdy nawr6conym Pomorzanom przyzna-
no nowe prawo sukcessyjne, do prawa Justynianskiego po-
dobne, bardzo si¢ cieszyli, iz odtad w przypadku $mierci bez-
testamentowoy, nie na samych tylko synéw maigtek ich spa-
dnie, cu?n in paganismo Solon haherent filios successores.
A 311 Tak sie tatwo wyttomaczy 6w zamet w polskiem pra-
wie, tgki w niem miat istnie¢ podtug zdania J. Lelewela p.
88.
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nikomu, bez zezwolenia syna, lub braci swo-
ich, 312 Krdl, przed ktorym akt odbywa¢ sie mu-
siat, zezwalat, lub nic zezwalat na takie wia-
snosci w obce rece oddanie. Syn, lub brat dzie-
dzica zczwaiaigc na przelanie ys'tasnosci, ieze-
li nadto swoiego nie posiadat maigtku, tern sa-
mem prawo rycerskie utiacat.

2. Obywatele nieszlacJita.

8. 65. Wiele*; sic myli Jordan s1n, JNedy twier-
dzi, iz u Stowian ogélny podziat ludzi byt na
szlachto i niewolnikow. Mylno$¢ tego twierdze-
nia wykazatem, charakter Stowian opisuitac.
Odkad u Stowian powstaty klassy panow i szta-
cbty, ludzie stowianscy, do rzedu szlachty nic
nalezacy, wolncmi wprawdzie byli: wszakze los
ich nie wszedzie byt iednakowy, iak to sic za-
raz okaze.

312 Wazne sg dyplomata zr. 1232. 1233. 1235. 1237. 1251.
od Nakielskiego p. 155. sq. przywiedzione. Podtug tyciize Co-
rnes Pakostaw ("bo zapewne naycze$ci¢y panom dawano dzie-
dzictwa”® zeznat przed panuigcym: g//od villa data per me
Sa?icto Sepulchro non est oh/toxtaliSi qui tnihi ab inteslato
succederenl, possessio enitn*iclae villae devenit ad me ian-
quam adventicia, 'oti ad me percemens ex paterna heredi-
tate, et ob koc ad suos 7% tfiinsferretnr haeredes. Tam-
ile Bogustaw z Girszkowic sprzedalac wiosci, zeznaie, iz ig
nabyt jure hereditario, lecz ze wzgledem idy sprzedazy uto-
zyt sie z braémi. 313 De originibus s'avicis, Vindobo-'
nae 1795. p. 85.
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8. 66. Poliey kronikarze nazywaia takich wol-
nych ludzi anicszlachte liberia plebs, ignobiles,
rustici: aze ci wowych czasach dzieie narodo-
we opisywali, kiedy iuz znano niewole, wiec ia-
ko przeciwne sobie wyrazy obok siebie stawia-
ja dorninus, servus. POZniey, a mianowicie tez
w statucie Kazim. W. uzywany byt wyraz vii-
lanuSf kmetho sen rusticus, CO tlomacz tegoi
statutu spolszczyt wyrazem AJ/eC aibo chiop.
Temi wyrazami w Czechach i w nadelbianskiey
stowianszczyznie stan wieSniacy zwano. Wsze-
lako w Polsce i na Szlgsku, pinauus 0znaczat
wiesniaka nieszlachcica zupetng wiasnos¢ ma-
jacego; a za$ kmetho, optacajacego czynsz z u-
prawianey przez siebie roli. Bo, choeiaz temu
przeczy Lelewel p. 128. 130. 292. wiasnos$¢ ziem-
ska nie nalezata zupeinie do szlachty, ani tez
nie wszyscy kmiecie przywigzani byli do ziemi
sobie udzieloney: gdyz przynaymniey ci wiesnia-
cy, ktoérzy do prawa rycerskiego przystep mieli,
wihasnos¢ ziemskg mie¢ musieli. Do tych to ia
licze owych vinani na Szlasku 34» ;0 tych tak-
ze owych w statucie Kazimierza W. p. 128.pau-

zie Na dyplomacie z I. 12%5. podpisat sie za Swiadka pe-
wien yillartus, Sommersberg I. p. 969. Takie iest, iak mnie-
mam» prawdziwe znaczenie w>yraza villanus w statucie ]Ka-
zim. W. Nichiegio$¢ w nauce prawa ukladaczéw tegoz sta-
tutu sprawita, ze |echnika prawna nie iest w nim, doktadna;
dla tego i Imiecie nazwani sg czesto Tillani, (“stat. Kaz. p.
42.) co tlomacz statutu réwniez nietechnicznie spolszczyt «-
boga tzlac/cta albo kmecie.
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peres milUes sen villani. Siegaigc nawet nay-
odiegieyszycli czaséw znayduie w Gallu p. 302.
podanie, Zc zabrane nicprzyiaciclowi gruntawy-
dzielano na dziedzictwo (per sortes licredita-
rias) wieSniakom. Watpi¢ nie mozna, ze tako-
wi wiesniacy nalezeli do rzedu mieszkancéw,
oprocz rzadu i prawa, niczyim rozkazom nieu-
Icgaigcych.

Mnieyszych swobod doznaw™aji kmiecie i za-
grodnicy czyli przebywaczc tak bowrem ttomacz
statutu Kazimierza W. spolszczyt wyraz incola
ktéry iak mniemam zaréwno oznaczaé moze za-
grodnika, 4 dzi$ tak nazwanego komornika czy-
li chatupnika. Wszakze witasciciel, ktérego grunt
uprawiali, nie mogt od nich wymaga¢ wicccy
nad to, do czego sie sami zobowigzali. Pospo-
licie optacali czynsz, i dopoki go optacali i sw'o-
ie powinnosci nalezycie odbywali, witasciciel zie-
mi, z mieysca ich rugowaé¢ nic mogt 315, Lubo
posiadtosci tych wiesniakéw byty pewnemi obar-
czone ciezarami, i od posiadtosci dzicdzioznycli
wielce sic roznity 3106 wszclakoz kmie¢ rzadny

315 Od (ego to optaconego czynszu nazynaig ich niekto6-
rzy, ce filualizs: na Szla&ku nazjrwaiy sie ich prawa jura em-
phyteulica. IMiscellan. Crac. 1. p. 47. 53. iest wpra-
wce czeskitim wyraz techniczny. 310 Dla tego tez na-
zywaly sie heredilaleis deHertitae; niby roznigce sie od he-
reditates empliciae, z. statut Kazini. W. p. 106. Kmie¢ beda-
cy szlacheckim , tern samem nie moégt mie¢ wiasnego dzie-
dzictwa, wszetakoz Naruszewicz Il. p. 294. prawi o dziedzi-
ctwie szlacheckich kmieci.

Toin |I. IS
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nabywat nieraz od witasciciela grunt czynszowy,
i na wlasno$¢ zupetng obracat go; a niekiedy
nawet brat wzastaw od wiasciciela wtasny ie-
go maigtefc, i takowy z czarsem na wtasnos$¢ swo-
ig zamieniat. 317. Ale dopdki wtasnosci nie na-
byt i czynsz optacat, nie mogt posiadtosci swey,
bez wiedzy wiasciciela sprzeda¢; nie mogt iey
iak tylko w przepisanym czasie, t. i. okoto no-
wego roku porzucac: a nawet i wtenczas nie
wolno byto tego czyni¢ wszystkim kmieciom, wy-
lawszy przypadek prawem przewidziany i do-
zwolony. Kmiecia przed czasem z gruntu uszte-
go kto u siebie osadzit, ulegat karze; i kmiec¢
mogt bydz na powr6t sprowadzony, azeby od-
siedziat na gruncie lat tyle, przez ile gona nim
nie bylo. Wszakze gdy sie o zbiegltego kmiecia
wiasciciel ziemi w rok nie Upomniat , przeda-
wnienie zapadte zrywato wszelkie stosunki oso-
biste miedzy nim a kmieciem. Nadto z gruntu
oddalaigc sie, powinien byt kmie¢ posiadtosé
w nalezytym zostawi¢ stanie. Lubo za$ oprocz
tego, co prawo przepisywato, i do Czego si¢ sam
zobowigzat, nie byt nic wiecey wiascicielowi
winien; wszelako poniewaz grunt przez niego
posiadany nie byt iego wiasnoscia, czestokro¢
gdy nie mozna byto przytrzymac¢ witasnosci pa-
na, przytrzymywano wiasno$¢ kmiecia, i posu-
wano rzecz do tego, ze zamiast na wiasciciela

317 W statucie Kazlui. W. p. 166. st nobiliskmeihoni he-
redHatevi obligaverit.
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ziejni, wktadano ng kmiecia kare exkomuni-
ki 318.

8. 67. U Czechdéw takiz sam' byt stan wie-
$niakdw nieszlachty. Wiasno$é inaigcy wipsnia-
cy nazywali sie villani, czyli wiesnicy: czyn-
szowych nazywano kmiecie. W dawnieyszych
czasach daleko wiecCy byto wiesniczow: lecz
iuz wtym okresie zaczeli oni tegoz samego do-
znawa¢ losu, iaki pdzniey polskieh wiesniakow
spotkat. Bo w Czechach wigksza niz w Polsce
wolnos¢, aza nignastepuigca swawola szlachty,
wyzuta ze swoich praw wieyskiego stanu ludzi,
i obrocita ich w kmieci 319. Zresztg iakie byty
stosunki prawne wiesniczéw, tego dla braku zrzé-
det doktadnie powiedzie¢ nie mozemy. Kmie-
cie, czescig tez same nosili nazwiska co i kmie-
cie szlgscy i polscy, czescia mieli osobne, ich
stan i powinnosci doktadnie nam wykazuigce 32o.
Nie wolno ich byto z mieysca ruszac, i zabie-
ra¢ im posiadfosci, chyba za pozwoleniem kro-
lewskiem 321,

$. 68. Rozwazywszy to com wyz¢y o panach
i szlachcie powiedziat, odgadniemy dla czego

318 To wszystko iest objetem w statucie Kazim. W. p.
75. 94. 114 319 Stranski p. 436. 437. nazwiska ich
Swobodniej, Diedinicy, JSaprawnicy, doktadnie nam ich stan
i prawa maluig. Do prawa rycerskiego nalezeli. 320
Kmaczye, homo tributarius, censuatis, siec emphyteutn, pu-
isticus, Dobner I, p. 241. IIl. p. 388, IV, p. 225. VI. p. 26.

321 Dat takie pozwolenie Ottokar Przemystaw r, 1256, Do-
bner VI. p 26.
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dopiero w tern mieyscu o obywatelach ruskich
moéwié zamierzam. Na Rusi nic byto szlachty
w takiem wyrazu tego znaczeniu, iak go rozu-
miaty narody stéwianskie u ktérych prawo ry-
cerskie i lenne (nic feuda) istniaty. Wspomina-
fa nowsze rckopisma Prawdy’ruski¢y clworani-
no'w, na co iuz wyzéy p. S8. uwage zwrdcitem,
ale Nestor i dawnicyszc rckopisma Prawdy ru-
skiey, wyrazu tego nie znaig. Wszakze musia-
ta zachodzi¢ rdznica i pewne stopnie pomiedzy
mieszkancami ziem ruskich, tudziez musiata im
sie godnos$¢ wieksza lub mnieysza z prawa na-
leze¢. | tak lez istotnie bylo: ale prawo ru-
skie przyznaigc mieszkaricom wiekszy lub mniey-
szy szacunek wychodzito z tly zasady, ze za
glowe czlowieka, ktorego iest godnos¢ wieksza,
wiecey sie placi kiedy przyidzic zemscié sie za
Smier¢ iego.

Na samym wstepie o$wiadcza Prawda Jaro-
stawa, Zc za glowe wolno urodzonego cztowie-
ka {muz) zostaigcego w blizszych stosunkach z
panuigcym (muz, lub Tijun ksigzecy) ptaci sic
SO grzywien, a o potowe tyle sktada sie za gto-
we osoby do $wity panuigcego nalczacéy, czyli
ona bedzie krajowcem (Rusin) czyli cudzoziem-
cem (Gryden). Tylez placi sie za gtowe kup-
ca lub urzednika (Tijun) boiarskiego; tylez za
Jabietnika lub Miecznika 322, tylez nakoniec za

322, Znaczenie Jabietnika i Miecznika wll. cze$ci tego
;zieika wykaze. Gryden pochodzi od wynaZu grjedu, ide,
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glowe czlowieka prywatnego iakicgokolwiek
badz wyznania i rodu, ruskiego (warcgsko - sto-
wianskiego) czy cudzoziemskiego -(Stowdanin
izgoj). Dodatki do jarostawow”™ey Prawdy pé-
zni¢y doi’obione roznice czynig miedzy ineza-
ini i ludzmi za gtowe pierwszych j)ta-
ci sie 80, grzywien, a do ich rzedu oprécz o0s6b
w Prawdzie Jarostawa wymicnionycli nalezg 0-
gienszczanin i Podjezdnoj (postanhik ksigzecy)
ktérego zupetnie pomiia wydanie Rakowieckie-
go.

Za gtowe ludzi ptaci sie 40 grzywien albo i
mniey, O nam przypomina Ow wprawie serb-
skiém przyiety podziat, na wielkich i matych
ludzi. Do rzedu wielkich, ze ich tak nazwe, lu-
dzi naleza: ksigzecy konjuszy (podiug niekto-
rych rekopisméw, iak uwaza Ewers p. 300. iuz
w jarostawow'¢y Praw~\dzic wspomniany) staicn-
ni, kucharze i Otrocy, o ktérych Nestor iuz pod
r. Q0 wspomina. Zdaic sig, ze Otrokéw na-
zwisko wszystkie do ogolpey stuzby ksiecia prze-
znaczone osoby oznaczato: przeznaczenie i za-
trudnienia iakie otrocy urzednikéw mieli,poswiad-
czaig to. Zamitowanie rolnictwa spiawito, ze
monarchowie i urzednicy stowianscy stuzebni-

awiec Gryden iest niby coines, od comitari w Sciatem, tego
wyrazu znaczeniu z. Awyze'y przypisek 148. Inni skad inad
ten wyraz wyprowadzata (z. Rakowiecki I. p. 89). - Myli

sie wiec Reutz p. 42. twierdzac ze wyraz Grydeh nie iest
stowianski.
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kom swoim nadawali nazw iska wtasciwe ludziom
trudnigcym sic wieyskg pracg. Za dowdd tego
postuzyé moze, com wyzey o nazwiskach iakie
ttomacz slatutu liazimierza W. stuzebnikom re”
daie, powiedziat, i co nizéy oserbskich Otro-
kach powiem. Bo chociaz podobalo sic Raram-
zinowi Il. p, 44. Grydnia i Otroka bra¢ za ie-
dno, w"szelako rekopism, ktéry podiug Ewersa
prawdziwe Jarostawéw e prawo zaw iera¢ ma, nic
0 Otrokach nie wie, lubo w'spomina Jabietnika
1 Grydnia. Gdyby rckopisma Prawdy ruskiey z
XII. wieku nic byly Grydnidw przepomniaty,
sadzitbym zc z czasem Grydnie w liczbe Otro-
kow przeszli, i zc odtad znaczenie ich i nazwi-
sko ustato. Co$ podobnego sta¢ sie musiato z
*Tabietnikiem kiedy podtug uwagi wiciu (z. Ra-
kowieckiego I. p. 105. 106.) ieden tylko reko™
pism o nim w?spomina. Za gtowe matych ludzi
optaca sie 12. lub 5 grzywien. Tu nalezg pia-
slun i piastunka {lIskormilec ~ Kormilico)y bez
wzgledu na to ziakiego pochodza rodu: wolne-
go czy niewolniczego, Tijun lub iak go reko-
pism Prawdy laiski¢y nowogrodzki nazywa, sta-
rosta sielski (bojarski i ksigzecy), 'rzemiesinik
(remestw”ennik) , o ktorych wszakze dopiero z
XII1. wieku rekopisina Prawdy ruskiey wspomi-
naig, a dawnicyszc o nich milcza. Lecz nie-
stusznie, iak ini sie zdaie, bo iuz dawmiey pra-
wo ruskie uwage na nich zwréci¢ musiato: tam
albowiem gdzie kwitnic handel, i rzemiosta ko-
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niecznle kwitng¢ muszg. Wszyscy inni ludzie
(Bjadowicze; z rzedu, z gminu) witasciwie mo-
tlocli skladajacy {smerd, chtop) piecia grzy-
wien szacuig sie. Niewolnicy gtowa {E.oha)
wyzey, bo szescig grzywien ceniono: przyczy-
ny tego odgadnaé nie umiem. Uwagi godném iest,
ze po Jarostawie bardziey anizeli dawni¢y na
wiasnos¢ nieruelioma mieyska (ogniszcze) zwa-
zano, kiedy od posiadania takowey gtowom fa-
milii, choeiaZz i do rodu Bojaréw nalezeli, naz-
wisko Ogniszezanéw nadawano. Nie myli sie
wiec Raramzin Il. p. U. Ogniszczanami imicni-
tycli grazdaninéw, czyli mieyskg wiasnos$¢ po-
siadajgcych obywatelew nazywajac, bo i Boja-
rowie do mieyskicli obywateli nalezeli.

W jarostawowey Prawdzie Chiop nie ozna-
cza niewolnika (czeladnik): te uwage iuz ponie-
kad Ewers p. 273. uczynit, pytaigc swych czy-
telnikbw o wskazanie mu rozniey iaka pomie-
dzy c'zeledzincm a chiopem istotnie zachodzi¢
mogta. Wszakze on nie zwréeit na to uwagi-ze
i dodatek do jarostawskiey Prawdy dorobiony
ktadzie chtopa obok smerda (z. Rakowieckiego
Il. p. 50.) \Viem o tern, ze rekopisma Prawdy
ruskiey z XIIl. wieku, na iedney szali Chiopa
z niewolnikiem ktada, wszelako dodaig wyraz
obelriy (obiet) gdy chea stan iego niewolniczy
doktadnie oznaezyé. Chiop przeto iak ia mnie-
mam toz samo znaczyt w prawie synéw Jarosta-
wa, co oznaczat w ruskiey Prawdzie z XI11. wiie-



ku zakup, cz;jti cztowiek wolnego sianu do po-
stug domowych lui) uprawy roli [rolejnyjzakup)
naicty, ktéremu aczkolwiek gospodarz (icgo pan
nawet i liosudarcm nazwany) Zacfney krzywdy
robie niemogt, gdyz zakup pod zupetng prawa
opiekg zostawat, wszakze gdy od pana sw™egou-
ciekt nic dotrzymawszy czasu do ktérego byt
naiety w stan niewolniczy przechodzit. Jedni ze
smerdéw i zakup6w nie posiadali wtasnego ma-
igtku podobnie iak serbskie amoze i czeskie (o
ktérych nizey powncmy) sieroty: inni mieli ma-
igtek, iak mowi Prawda ruska z XII1. wieku 323
Z czasem atoli w catéy stowianiszczyznic a wiec
i na Rusi stanu wieyskiego dola coraz to har-
dziey pogorszac¢ sie zaczeta. Od czasow™ Teodo-
ra lwanowicza r, 1597. a bardziey icszcze od
czasow Wastla lwanowicza Szuyskiego wszy-
stek lud wioyski ruski przeszedt w poddan-
stwo. 324

8. 69, Za karpatanii tam gdzie prawo rycer-
skie ceniono, i stan wieyski powazano. A”szak-

323 To o czeiii sie moéwito potwierdza Prawda ruska p.
80. 81 i 82. Ona nawet wspomina o dziedzictwie (statku-) bo-
iar'skiém, smerdoteskiem, i ludzkiem p. 101. anawet p. 123,
mowifjc o kupnie koni odréznia kiiiaziaic, bojaréw, ku-
pcow, Sieroty. Rakowiecki |. G3. sadzi ze i ci byli zakupa-
mi ktérzy sie aibo saiui wniewolg zaprzedawali, albo zaprze-
dawanjun byli. Ale. o iak wielki, podtug wyraznego prze-
pisu prawa naszego, byl przedziat pomiedzy zakupem a nie-
wolnikiem! 324. J Heym, Opyt naczertania statystyki
flawniejszycb Hosudarstw, Moskwa 1821. p. 85,



145

Ze tego dostepowali iedynie ci, kidrzy udwor-
nionyrni (tak sie bowiem prawo wyraza) czylj
usamowolnionymi bedac, potrafili sie dorobié ty-
le, ze albo witasnos¢ ziemska nabyli, albo czyn-
szowymi posiadaczami gruntdéw zostali. Nazy-
wali sie za$§ na Wegrach, w Dalmacyi i Kroa-
cyi Jobagami, albo Prcdyalistami (nobilcs prae-
diales) 325. Nie przcpomniat tym wyrazem i pol-
skich kmieci nazwaé, Ludwik krél Wegierski i
Polski, w owym stawnym przywileiu, przez kt6-
ry szczeg6lnieysze nadat prawa szlachcie pol-
skiCy 328. Doktadniey icst opisany stan wieyski
w prawach serbskich. Rozpatruigc sie w nich
przekonywamy sie, ze do rzedu wiesniakéw wol-
nych nalezeli witasciciele malenkich pésiadtosci
wieyskich. Byli oni zupetnie podobni do o-
wych pauperes milites w statucie Kazimierza
W. lub, co naiedno wychodzi, do naszey dro-
bney szlachty. Nieposiadaigcych zadney wia-
snosci ziemskiey nazywa prawo ludzmi, albo ma-
fcmi ludzmi, ktorzy sic dzielg na wolnych ipod-
danych. Wolnymi sg Neropchy i Wlachy. Ne-
ropch poditug ttomaczenia P. Szafarzyka po-
chodzi od ziemia, ipchnu, pachaju, pcham

325 Wierzbice p. 13. Naydawnieyszy kronikarz Wegierski
zna iuz to nazwisko, zobacz Schwamltnera 1. p. 9. Ill. p.
328. 329. Na to baczac zrozumiemy Wierzbca i Schwartne-
ra Il. p. 200. twierdzacych, ze kto nie byt ss.lachcicem, doébr
nieruchomych posiada¢ niemdgt. 326 p. 186, ozywa
tu wyrazu Inagiones, bo i tak sie Jobagowie nazywali.

Tom i 19
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np. ptug, orze: a wiec oznacza rolnika upra-
wiaigcego grunt dzierzawiony za pienigdze lub
tozong prace. Osobne w prawodawstwie sWoiem
§. 33. 36.37. przepisat Duszan Car dla tych ludzi
przepisy, ktére, wyigwszy to zew§. 94. wiek-
szg karg gromig uciekaigcycb z gruntu rolnikéw,
sg bardzo podobne do przepiséw o kmieciach
>w statucie Kazimierza W. objetych. Wolnego
stanu cztowiek trudnigcy sie chowem i pasze-
niem bydta, awiec na ten cel dzierzawiacy 13-
ki i grunta nazywa sie wprawie Wlach. ZWo-
toszczyzny bowiem przybywali w naydawnicy-
szych czasach do Serbii ludzie, w celu szuka-
nia takowego zarobku.

3. Poddam i niewolnicy®

§. 70. Od ludzi wieyskich wolnego stanu wielce
sie roznili poddani. Wiasnie ci, ktérych religia
potepia poddaristAYo i niewolg, t. i. Chrzescianie
nauczyli Stowian, Zze godziwg iest rzeczg wol-
noscig ludzka frymarczy¢, i wolnyeh ludzi wraz
z ich potomstwem i zonami w niewolg zaprze-
dawaé. Ottonowie, rozdarowywali familiie sto-
wianskie iakby trzody bydlat 327, i pierwsi upo-
wszechnili niewolg w stowianszczyznie nadcl-

327 W Luniga, codEx diplomat. w tomie IX. p. 854. 855.iznay-
duig sie dyplomata z r. 937. ipocg ktérych Otto I. darowizne robi
Klasztorowi przez siebie zatozonemu, apietnastu familii sto-
wianskiclt i catego ich niaigtku® Toz samo drugi, i trzeci
raz, iest tamze powtérzonem.
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biaiiskiéy i catem Pomorzu. Stamtad przeszia\
niewola do Czechoéw, Polakéw i Rusinéw 32s.
Do stowianszczyzny zakarpackiéy dostata sie
od Grekéw i Wiochow. Wszakze iak dalece nie-
przemawiata do serca i poiecia stowianskiego,
przekona¢ sie i stad mozna, iz dtugi przeciag
czasu uptynat, nim i wyrazy, niewola, niewol-
nik, poznat iezyk stowianski. 329.

$. 71. 15 Polakéw byli servi, scrvitores, ad-
scriptiiii 330. Pod tym wyrazem sejvus rozumie
sie eztjowiek kupiony, lub ieniec woicnny, kté-
ry nad sobg uznaic pana, i od icgo woli zale-
ty 331 POzZnieysze Zrzodta prawa polskiego, mia-f
nowicie tez statut Kazimierza W. nazywa takich
ludzi servitores, famuli 332, i 1ubo nad niemi
przypisuie wielkg wtadze ich panom, wszelako
niedozwala sie z niemi, iak z niewolnikami ob-
chodzi¢. Dowody na to nizéy przytocze. Lu-
dzie nabyci w celu uzycia ich do uprawy roli,
zwali sie poddanymi (coloni adscriptitii, origi-
narii 333); o nich przypominaig nam takze zrzé-

328 Misc. CracoY. I. p. 47. 48. AW .Hist. 52. p. 20.

329 A.W .Hist. 51. p. 27G. 330 Gallus p. 204. Lele-
wel p. 25. 331 Gallus p. 124. Kadtubek p. 295.

332 Statut Kazim. W, p. 129. t wregestrze Bandtkiego p’
w. fmnuli. 333 przytacza r6zne nazwiska poddanych o-,
znacza¢ maigce Naruszewicz IlI, p. 293. VI. p. 193. lez
nie wszystl"*o, o czem moéwi, stosuie sie do Polski; powypi-
sywal on te podania z dzieidw $rednich wiekéw i nierozroz-
nit pilnie urzadzen niemieckich od stowianskich.
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dia szlgskiego prawasszs. Adscriptitius

sie poddany na grunt-sprowadzony: potomstwo
iego wTaz ze -swemi nastepcami zwato sic ori-
ginarii. Roéznice te poddanstwa, podaie Diu-
gosz 335, a Swiadectwo iego zngyduie poparcie
w dawnych kronikach 330, Bo pewng iest rzecza,
Ze zwyciezone ludy, nim sie ieszcz¢ w zupeing
moc zwyciezcy dostaly, wyiednywaty sobie pe-
wne korzysci; a mianowicie, warowaly sobie
ptacenie daniny, byle ich nic obracano na pod-
danych: agdyby ich na grunt swdy sprowadzit
zwyciezca, wymawiali sobie prawo wykupienia*
sie zpoddanstwa. Z przytoczonego od Diugosza
Swiadectwa przekonywamy sie, iz ci, ktdrzy sie
W przeciggu Nt trzydziestu nie wykupili, ze swo-
iem potomstwem w wieczne przechodzili pod-
danstwo. Odtad nic ich z takowego stanu uwolr
ni¢ nie mogto, iak tylko usamowolnienie, leze-
li podobato sie ich panu takowe przedsiew”zigé.
Stawali sie poddanymi i tacy ludzie, ktérzy dla u-
bdstwa nie bedac w stanie bra¢ czynszowych grun-
toéw, z wiasnéy woli (propria professione) w pod-
danstwo sie oddawali. Potomstwo ich na grun-
cie obcym zrodzone (qui ex ascriptitiis nati in
ipso solo glebae coalueruntj, temuz samemu,
co i ich rodzice, ulegali losowi. Poddani opta-
cali sie swoiemu panu produktami ziemi, i re-
czne w'ykonywiali dla niego prace, czyli odrabia-

334 Woibs p. 83. 333 Diugosz p. 309. 336 Ka-
(Unbek p. .510. Miscellanea Crac. t p. 53.
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li panszczyzne: i dla tego nazywano ich takze
servitores. Kie byli oni wolni i od danin, i od
ciezar6w, iakie wszyscy krain mieszkancy po-
nosi¢ byli obowigzani: wszakze panowie iehwy-
rabiaigcy sobie uwolnienie od ciezaréw publi-
cznych, tern samem i dla swoich poddanych ta-
kowe uzyskiwali 337. Do wypraw woicnnych lako
rycerze nie nalezeli, wiasnosci ziemskiey nie po-
siadaiagc: wszakze pan udaigcy sie na w™oyne,
brat z sobg i poddanych swoich, policzat ich do
woyskowych ciurdw, i uzywatl do naynizszych
postug. .Jezeli szczeSliwym iakowym przypad-"
kiem wydarzyto sie, iz i ciura wazne dla do-
bra ogdétu wyswiadczyt przystugi, w tcaczas z
poddanstwa usamowolniony i wasnoscig obda-
rzony przechodzit w szeregi iyccrstw™a. A po-
niewaz i od tych ludzi mégt sie kray iakiclisi$
spodziewa¢ korzysci, niepozwalano panom sa-
mowolnie obchodzi¢ sie¢ z nimi 33s. Mianowicie
tez na korzys¢ tych ludzi wydanym zostat 6w
zakaz panom, przez Kazimierza W., o ktdrym
Diugosz p. 53. 1J64. 1165. wspomina. Kmieci
od przemocy moznicyszych bronito samo pra-
wo, poddanych musiat broni¢ monarcha. Ale¢
szlachta potrdfita sobie wyrabiaé przywileie, a
na mocy tychze nie tylko z poddanymi, ale i z
kmieciami obchodzita sic dowolnie 339.

337 Miscell. Cracov. I. p. 47. 338 Niezupetnie wiec
b}4i tnancipia seiwilia, iaU ich nazwano w Miscell. Crac. I-
p. 47. 339 Lubo, iaK sie zdaie, podrzucony, wszelako
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8. 72. TJ Czechéw podobncgoz losu, a moze
i gorszego, iak w Polsce, doznawato poddanstwo,
a to z przyczyn wjz¢y przytoczonych. Samo na-
zwisko, iakie tam poddanym dawano, stan ich
litosci godny, doktadnie nam opisuic 340. Ztych-
ze samych powodow co i wPolscc, powstatow
Czechach poddanstworprawa nadpoddanymi byty
tez same co i w Polsce.Zaprzedawat ich wiasciciel
w niewolg, albo raczey, iak ia sadze, dawat w
zastaw Zydom 341, a sprzedaigc grunt swoy wraz
z inwentarzem, sprzedawat i poddanych. Sobie-
staw krol; tylez dobrego dla chtopkdw czeskich,
co i nasz Kazimierz W. dla polskich czynigcy,
starat sie polepszy¢ stan poddarnstwa; ale mato
znalazt w nastepcach swoich nasladowcow 342.

8. 73. Wszystko co nam o niewoli i poddan-

z pewnego wzgledu waznym iest przywiley wydany Toporczy-
liom, a przez Kazimietza W. r. 1366. potwierdzony, znay_
duie sie wPaprockiego herbarzu p. 53. Inne przywileie do-
tyczace sie poddanych i kmieci, przytaczaig Naruszewicz VI,
p. 129. Nakielski p. 174, Lelewel p. 188. 340 po cze-
sku nazywano ich Robota Qabores, captivi, mancipia). ta-
cinskie wyrazy poddanstwo oznaczaigce sa: niancipia, offer-
ti, servi et aucillae, snbditi, servitores, i carlulati, ktére/
podobne ma brzmienie iak polskie scartabellati, Sprzedaig"
lub darowizne robigc ze swoich poddanych pan spisywat ich
nazwiska. Kosmas pragski p. 204. Dobner I. p. 241» Il. p.
323. p. 190. IHl, p. 388. IV. p. 253. Hajek Il, p. 274. Kro-
nikarz zycia S. Woycieclia p. 181. 190,. 341 Dtugosz
p. 109. Dobner IV. p. 218- 253. oPolsce zobacz $wiadectwa
przytoczone przez Lelewela p. 25. 342 Dobner Il.p. 85,
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stwie rusklom zrzodta tego okresu podaiii, doty-
czy sie iencéw woiennych i nabytych niewolni-
kow: postucliaymy, co onich méwi prawo. Nie-
wolnik zwany w traktacie Olega (8. 8. 9. p. 729.
736.) potonianin (pienniki, icniec) czeledin™ w
traktacie Igora p. 97. rad, aw ruskiey Prawdzie,
iak sie wyzZey powiedziato, rozmaite noszacy na-
zwiska; nic iestrzecza: bo kto go niewinnie za-
biie nie dosy¢ ze za? panu zaptaci¢ musi, ale
nadto tylez za kare podiug Prawdy ruskiey z
X1, wieku, Whosi do skarbu ksigzecego ile sig®
podiug Pj~awdy synéw Jarostawa za gtowe smer-
da i chtopa nalezato. Takaz sama karg t. i. 12.
grzywnami okupuie pan wine niewolnika: ale
gdy niewolnik pienigdze u kogo wytudzit, pra-
wo sie pyta Czyli ten ktéremu taka zrobiono szko-
de, rtiepotrafit iy sie ustrzedz, szczeg6lniey czy
niemdgt zmiarkowaé ze nie z wolnym cztowie-
kiem lecz z niewolnikiem ma do czynienia, z kt6-
rym bez parskiego pozwolenia nie iestwolno pie-
nieznych robi¢ intereséw. W stosunku do swego
pana iest niewolnik rzecza, a z tego Wzgledu,
wszystko co posiada i co nabedzie iest pafskiem
(Pr. R. p. 121.) potomstwo tez iego z ptodem
zwierzat na icdnly sic kladzie szali 344. Dzieci
z niewolnicy i ley pana sptodzeni nic sg, podo-
bnie iak i w prawie rzymskiem iego potomstwem,

343 Pr. R. p. 50. 101. 121. 122. 344 Pr. R. p. 109.
od CKeledina ptod iti od skota.
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ani braciij prawych iego dzieci: wszakze Prawda
XII1. Wicku stanowi, ze gdy pan a oyciec takich
dzieci umrze, maig wraz zswoig matkg uzyskac
wolno$¢. -lezli za przewinienia swego niewolni-
ka odpowiadac nie clicc pan, wtedy co tez i pra-
wo rzymskie stanowi, albo za szkode przez nie-
go zrzadzona wynagrodzi¢ musi, albo wydaé
go uszkodzonemu. Pr. R. p. 120. Niewolnik za
tez same przewinienia ciezcy iest karany iak
cztowiek wolny 345. Ogdlnie nazywa sie podiug
stanu swego pana, stad: chtopi ksigzecy, boiar-
scy, duchowni {czerueczeskie ludie, nic smer-
dowskie, iak Raramzin a z nim .Rakowiecki II.
p. 70. utrzymuic) i t. p. Godnym uwagi iest
spos6b nabywania niewolnikdéw. Bo oprocz za-
ieciago iako ienca woiennego, staic sie kazdy nie-
wolnikiem 1, przez kupno przy swiadkach, 2,
przez przyiecie go do stuzby iakiey kol-
wick, bez poprzednicy umowy (rjadu), il, przez
poiecic za zone niewolnicy i 4, za diugi. Te
trzy ostatnie sposoby dopiero p6zniey nastaty:
poczatkowo iedynie dwa pierwsze czynity nie-
wolnikiem: wszakze Raramzin Il. p. 46. nie iest
zupeinie lego zdania. Juz traktat Igora p. 133.
113. podaic nam laxe wykupu iehca woiennego,
skad wnosi¢ mozemy o cenie niewolnikdw.

S45 O tein wszystkiein co sie moéwito poi'dwna¢ nalezy
Prawde Ruska p. 80. 98. 101. 108. 109. 117. 118. 120. Tam-
ie p. 118. powiedziano Chotop iii Koba.
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§. 74. Za Karpatami réwniez znano poddan-
stwo i niewolg. Mianowicie tez na Wegrach,
formalne handlarstwo niewolnikami w uzywaniu
byto. Zreszta zupelnie byta tu niewola taka,
iak i wRzymie: powody dostania sie do niey pra-
wic tez same, a nawet i usajnowolnienie byto
formalne, odbywaigcc sio przez wreczenie nato
Swiadectwa na piSmie. Za toz samo przestepstwo
srozszg ponosit kare niewolnik, niz wolnego sta-
nu osoba. 346. -Latwo icst odgadngé, czyimw tym
kraiu niewola byta utworem. Madziarowie albo
zaprowadzili ig, albo iuz przez Rzymian zapro-
wadzong zastawszy, takowg w catey obszernosci
tego wyrazu, zatrzymali.

W Serbii nazywano poddanych Sebrami, czyli
Serbami. Jericow woiennych obracano w poddan-
stwo i osadzano na serbskim gruncie, stad na-
zwisko Serb tym ludziom nadawane: i dotad w
Serbii tym wyrazem oznacza sic stan chiopski.
3t7. Wszakze teraz nie wielka ich tam iest liczba,
bo cata Serbia sktada sie po wiekszey czesci z
wiascicieli matych maietnosci. W poddanstwo
dostawali sie takze ludzie bez sposobu do zy-

31G. Fessler Il, p.215. Wierzbice p .8 10. 11. Nawet xiedzem
nie mogt zosta¢ poddany bez zezwolenia panskiego. W pozrfiey-
szych dopiero czasach dozwolono mu opuszcza¢ gruntbez wo-
li pana; lecz i to znowu cofniono. Fessler I1l. p. 724. 725.

347. poréwna¢ z prawa Duszan Cara § 33. 20, P. Szafa-
rzyk przytoczy! do §. 43. dwa wazne mieysca z Mateusza Wla“
steresa, dotyczace sie poddanych Sebrami zwanych.

Tom 1. 20

[

>
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Cia bedacy, i z wiasney woli podobnie iak w
Polsce (com wyz”y z Dtugosza wykazat) na grun-
tach witascicieli osiadaigcy: nazywano ich siero-
tami, (a takich i prawo czeskie znato z. Rako-
wieck. Il. przyp. 93). otrokami, maig oni podo-
bienstwo z Gotoianii czyli Ohtomkami statutu
Kazimierza W. p. SS. bo i ci nic byli niewolnika-
mi. Tych takze bardzo tagodne byto poddanstwo:
bo wtasciciel, na ktérego zostawali gruncie,
niemogt. im samowolnie roli odbiera¢, lub iak
inwentarz dawac¢ coérce w posagu; owszem tez
same rolg, ktérg uprawiali, potomstwu swemu
Otrocy mianowicie przekazywaé¢ mogli. Nad nie-
mi prawo opieke sw'oie rozciggato ale zbrodnie
ich i przekroczenia surowicy, iak wolnych lu-
dzi karato. Otrokéw los tenze sam byt i nad
Elba, ale u Rusinéw iak sie wyzey powiedziato
los ich i przeznaczenie bylo inne 348 Rola, na
ktoréy osadzano poddanych nazywata sie w Ser-
bii pronjarska zemla<, awtasciciel takiey zaemi

348 Reutz p. 01. AntoA p. 93. tV iezyku czeskim ota, ot
I'u znaczy kozice, socite czyli kij ktérym za lemiesz za-
chodzacg ziemie zpychal za ptugiem idacy parobek. Z tad
powstato nazwisko Otrok, i iak mniemam olarica iak sie
Prawda ruska p. 81. wyraza, czyli zastuga w produktach ia-
kg naiemnitkowi dawano. Godnem uwagi iest, ze nazwisko
Otrok uzywanem byto szczeg6tniey u Stowian obrzadku gre-
ckiego i u Stowian nadelbianskich, ktérzy, iak si¢ powiedzia-
to z za Karpat wyszli. To tlomaczenie wyrazu Otrok ma
Avigcey do pTawdy podobiefnstwa niz owo ktére podali Ewer$
p. 116. i Reutz p. 61.
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pronjar, potomstwo iego proniarewicze; $wiad-
czg otern 8. 35. 40. praw Duszan Cara, a sa-
me te nazwiska maiac powinowactwo z wyraza-
mi P/*o, Frohndienste., a wiec cudzoziemskie-
mi bedac, iawnic dowodzg, zeSmy wyzey praw-
de wyrzekli twierdzac, iz poddansi™wo nie wy-
wigzato sie z ducha stowianszczyzny.

8. 75. I'w innych zakarpackich krainach, przez
Stowian zamieszkanych byto poddanstwo i nie. j
wola. Dyplomata z wieku X. i XI. przekonywa-1
ig nas, ze ie znano w Styryi, w Karyntyi iKroa-!
cyi 349, historycy twierdzg toz samo o Dalmacyi
i Bulgaryi 3s0. Wtochy, ktorzy tu zaprowadzili
niewolg, chcieli stad na siebie spadtg ohyde zwa-
li¢ na samychze Stowian 3s1,

/l. Cudzoziemcy, 1. Niemcy.

8. 76. W celu przcyrzenia kraiu, -przypatrze-
nia mu sie zbliska, i przekonania sie, czyliby
nie mozna z nim weys$¢ w stosunki handlowe, na-
rody obce wysytaty od dawna do catéy stowian-
szczyzny umyslnie na to wybranych ludzi 3s2.
Niezabawem zaczeli cudzoziemcy zaktadac¢ u Sto-
wian osady; czescig skianiaigc do tego poczci-

349 Di*lomata sacra ducatus Styriae, p. 4. 6. 9. Lunig
codex diplomat. Italiae IV.p. 5. 6. 350 Lucius p. 512.
523. A.W.Hist. 49. p. 335. 351 Moéwi Lucius 1 1. ze
niewola utrzymuie sie w Dalmacyi podtug consuetudo délit
Slavi nein castelli e ville. 352 Kronika Wegierska i
Czesk. p. 102. Rentz p. 13.

1
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wych i zadney nieprze!l! viduigcych zdrady miesz-
kancéw; czescig nachodzac ich siedziby z ore-
zem w reku. Szczeg6lniey Niemcy, gdziekolwiek
swoie nad stowianszczyzng rozpostarli panowa-
nie, co im sie zupeinie udato nad Elbg, Odra
i Battykiem, tam i osady swoie zaktadali. Tym
to szczegoélniey sposobem marchig Brandeburska
i iey przylegte kraie zniemczono 3s3.

8. 77. Wszakze sami krolowie stowianscy,
fatlszywa polityka uwiedzcni, dzielnic dopoma-
gali obcym do zcudzoziemszczcnia swych lu-
déw. W tern przynaymniey to pociesza; iz wy->
igwszy niektore mate ksigzatka, a szczegOlniey
szlgskie i pomorskie , monarchowie stowianscy
pozwalaigc Niemcom zaklada¢ w swoim kraiu
osady, icdynie w tein dobro swych ludéw upa-
trywali. Cokolwiek badz, dali oni nastepnym
pokoleniom te zbawienng nauke, ze kazdy na-
réd, ktory sie stara przez zwabienie do siebie
obcych osadnikéw ppwiekszy¢ wiasne sity, lii-
szczy ie i zniwecza, iczcli sie oraz nie postara
nadadz tym przybyleom zupetnego poloru swo-
iey narodowosci 3s4. Zaktadaigc u siebie obce

353 Somniersh. Il. p. 7S. 554 Grecy a pézniey i Rzy-
mianie narzucali obcym narodom swoie iiarbdowo$¢, moca o-
reza, zakladaiac pomiedzy niemi osaiy. Stowianie nie tylko
ze w tern Grekéw i Rzymian nie nasladowali, ale nawet z bez-
przyktadna w dzieiach ludzkich, na dobro swych nastepcéw o-
boigefnoscia, zakladali u siebie na obcem prawie osady, i tak
rozrywali panstwa sity, w po$réd swego kraiu tworzac obce
rzecz pospolite.
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osady, tak nad tern ale falszywie rozumowali
Polacy, Czesi i znimi sgsiadnigcy Stowianie: ,,ie-
Zcli¢ mozna nadawa¢ poiedynczym oscJbom, a
nawet i catym gminom pewne swobody, cze-
muz im odmawiaé pozwolenia rzadzenia sie*
swoim obyczaicin i prawem, przemawiania do
siebie oyczystym iezykicm.” Za Karpatami toz
samo sie dziato ale nie wszedzie; bo nie masz
$ladu, azeby Serbowie osiadaiacym u siebie Niem-
com osobnych praw uzyv.aé pozwalali: owszem
z ksiegi prawodaWcz¢y Duszan Cara z 8. 59. wi-
daé, ze sascy osadnicy do ogolnych praw kraio-
wych i do przepisow tamze wzgledem nich obje-
tych stosowaé sie byli powinni. Przeciwnie by-
to na Wegrach: osadzeni po miastach Niemcy
uzywali podtug Schwartnera II. p. 259. praw
niemieckich nie na tey zasadzie, azeby iak to
byto w Czechach i wPolsce, przywileiem zape-
wnionem to mieli, lecz ze tam mniey zwazano
kto iakiego uzywa prawa, byle woli rzadu zado-
sy¢ czynit. Wszakze iak Schwartner wyraznie
mowi, nakazano im odwotywaé sie od wyrokow
sadu nizszego, do sadéw krdlewskich, nie za$
do Magdeburga. Czesi i Polacy udzielaigcNiem-
com przywilcidow, toz samo i Wegrzyni, czy-
nili to z poczatku z samego nasladownictwa
zachodu, pochopnego do nadawania przywi-
leiow: poOznicy ze wzgledu na wyludnienie
kraiu, sprowadzenie do siebie przemystu han-
dlowego i rekodziehiiczego , ickotez ‘wykarczo-
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wanic obszernych puszcz i zamienienie ich w
grunta urodzajne 3s5. A”szakze zwabiaigc do
siebie cudzoziemcoéw Stowianie i o$wiadczaiac
im: quodomni servitute relégala gaudebunlple-
no jare thentonico 350, dawali pozna¢ rodakom
swoim, ze prawo narodowe picwola traci, a cu-
dzoziemskie swobody zapewnia. Stad i nieche¢
i zazdro$¢ obudzono w narodzie. Bo krdl osa-
dzaigc gmine obcg na prawie niemiccki¢m, nic
tylko ia z pod swoiego, ale i z pod tego prawa
uwalnial, ktére prywatni mieli do miejsca na
osade Swiezo przeznaczonego 3s7. Korcito kra-
io'wcow, ze zamozne osady miejskie’ i wiejskie
w niczém sie hieprzyczyniaig do ponoszenia cie-
zarow, wyigwszy sktadki na dziesieciny i obro-
ne swych siedzib przeciwko napadowi nicprzy-
iaeicla 3s8. Czyz sie wiec dziwno zdawac be-
dzie, zZc ku tym kolonistom, czyliiak icli na We-
grach zwano 359, posadnikom czut wieczng nie-
che¢ stan szlachecki i wiejski 30o.

8. 78. Daleko madrzej postgpili sobie wladz-
cy stowianscy, z krwi niemicckidy pochodzacy.
Bo gdy gdzie indziej, amianowicie tez w Cze-
chach i wPolsce niemieckie osady wolno$¢ mia-

855 Jeszcze w roku 1319. to szczeg6lniey miano na wzgle-
dzie, Paprocki herbarz p. 16. 356 Narusz. I1V. p, 204,
Paprocki p. 53. 357 Tak sie wyrazono av dyplomacie
klasztorowi Tynieckiemu nadanym. Narusz. VI. p. 130.

358 Statut Kazini. W. p. 154. Rongoii p. 95. 359
Fessler 11. p. 827. Ill. p. 786. 360 A.W.Hist. 52. p.22.
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ty odwolywac sie od wyroku sadéw swoich do
Magdeburga, krzyzacy nadawszy s\Woim osadom
prawa chetminskie, flamingskic i magdeburgskie,
wyraznie im tego zakazali SGi.Warcgowi« nie przy-
znawali na Rusi bawiacym cudzoziemcom praw
obcych, lecz tychze coi kraiowcy uzywac imka-
zali: aczkolwiek udzielali im przywiieiéw i szcze-
golng praw opieke iako obcym i bez zwigzkow
‘famiiiynych w ruskich przebywaigcymkraiach zo2.
Szczegblniey powazali oni trudnigcych sie ze-
wnetrznym hurtowym handlem (go5C6<7,maty han-
del kupla z. Kararnzin li. przjp. 94.) i tych bez
wzgledu, czyli oni byli zagraniczni, czy kraiow-
¢y, nazywali réwniez iak w Polsce i w Czechach,
go$émi. Uzywali ich i do poselstw z obcemi na-
rodami 303.

2. Zyd%i,

§. 79. Krolowie stowianiscy Zydom nic tylko
tez same przywilcic, co i Niemcom nadali, ale
wiekszemi icszczc obdarzyli ich swobodami, a

301 Dogiel I. p. 0. nizey otem pomoéwie. 302 z. 9.
10. Prawdy rusk. Jarostawa. Karamzin I. p. 54. Reutz p. 44"
105. Gram. Ruin. I. zr. 1305. 1308. Wazny iest list swo-
bodny r. 1299. przez Nowogrodzan Lubezanom i Ryzanom
dany na bezpieczng podréz po kraiacli ruskich. Znayduie sie
wydrukowany i objasniony w numerach 23. 24. Wiestnika
Europy zr. 1811. Waznym iest takze traktat SmoleAska z
liygig zr. 1330. 1359. u Rum. II. 303 O Rusi z. przyp.
203. o Czechach i Polsce Dogiel I, p. 0.

\Y
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mianowicie w Polsce, na Szigskn, na Wegrach™
i wCzechach 3ec1. W Polsce, owym raiu zydow-
skim, mieli sobie udzielone juj'a et statutu 306,
i znaczne przywiicia, ‘ato dla tego, iak sie na-
daigcy im toz przyv*iieia krolowie wyrazaig 30,
ze zydzi powinni mie¢ sobie zapewnione $rodki
zbierania pieniedzy”™ ktérychby w razie potrze-
by udzieli¢ panuigcema byli w stanie. Szcze-
gblnieysza opieke rozciggniit nad niemi Razim:
W. z przyczyn kazdemu dobrze wdadomych 307,

pochlebnemi do tiich przemawiat wyrazami
tam nawet, gdzie mu iako prawodawcy powaz-
nie sie wyrazi¢ wypadato. 3ss. Opieka ta Kazi-
mierza W. i innych kréléw stowianskich nad zy-
dami rozciggniona, przypuszczata ich do dobro-

304 Tez same przywileje, iakie im" Bolestaw ksigze kali-
ski nadat, a Kazimierz W. potwierdzi! w Polsce, udzielone
sobie mieli na Szlagsku i na Wegrach; a nawet leszcze wigk-
sze, Sommersberg I. p. 842. 840. Fessier Il. p. 809. 870. Tyl-
ko zawarowano zeby im niepozwala¢ monopolu soli, i urze-
déw nie powierza¢, Lunig codex dipl. I. gdzie akt urzedowy
ZT. 1231. Polskich zydéw przywlleie znaydulg sie w zbiorze
praw polskich Baudtkiego. Przywileie czeskich zydéw znay-
duia sie przy rekopismie praw mieyskicli pragskich z r.t 1135.
iak $wiadczy Dobner Il. p. 520. 305 p. 3. co znacza
jnra et statula® niz¢y wytlomaczyiny. 306 Statut Ka-
zim. W. p. 10. et hoc ideo, quia ipsi Judaei dc¢bent fieri su-
is pecuniis parali pro necessltatibus nostris sicut subditi no-
stri. 307 D#ugosz p. 1110. 368 nazywa ich nostri
saczeize ale w pewnych widokach wymkneto sie z ust iego z.
siat. Kazim. W. p. 2. 82.
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dzieystw, iakich i mieszczanie uzywali, auwal-
niata od ciezaréw, iakie wszyscy hcz wyigtkii
mieszkancy kraiu ponosi¢ musieli 3@. iiadto zd-
peWniata im $rodki uniknienia kary prawa; rc-
ligig iCli i zabobony czcié¢ nakazywata; zasta-
niata przed nienawiscig narodu, i upowazniata
do zyskéw niegodziwych, bo dla reszty miesz-
kancow niedozwolonych. Roznicrzmy to Wszcze-
goétach 370,

8. SO Nie Wolno byto zapozywac zyda, tylko
na wyrazne naleganie powoda. Zapozwany zyd
przed kréla, lub w™oiewode, bo tych iedynie zii
zwierzchnikéw swoich i sedziow uwazal, sta-
wat osobiscie; i oczyszczat Sle z uczynionego»
sobie zarzutu, sktadaigc przysiege na swoie przy-
kazania, podtug rotuty umysinie na to przepisa-
ney. Zabdyce zyda sam tylko krél sadzit, i ka-
rat zaborem débr, kiedy za$ szta sprawa o ska-
leczenie zyda, sadzit woicwoda. Sedzia zastc-
puigcy kréla lub woicwode, niemdgt przed sie-
bie zapozywaé zyda, lecz powinien byt udaé
sie w obreb bdznicy, i tam badahic swoic roz-
pocza¢, wszakze nie tak uroczystym sposobem,’
iak kiedy sam krél lub woicwoda sadzit. Po-
wdd zadaigcy zydowi zbrodnig, powinien i¢ybyt

369 Od slalio, danin czyli poptateic uwolniono zydéw z;
stat. Kazira. W. p. 7. 13. 14. 370 Na to, co powieiiii
znayduig sie dowody w przywileiu zydowskim uinieszczonyni
w zbiorze Bandtkiego. Nawet i stéwka wiecey nicpowiedzia!-
lo sie nad to, co taiu wyrazono.

Tom 1. 21
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Swiadectwem trzech chrzcscian i trzech zydow
dowies¢. W szabas, lub inny dzien Swigteczny
zadna sprawa przeciwko zydowi w™ytoczong by¢
nie mogta. Celnicy nie mogli rewidowaé zyda
przciczdzaigccgo granice, iezcli ten osSwiadczyt,
iz wiezie ciato zmartego wspétwyznawcy, dla
pochowania go. Zniewazenie cmentarza zydow™
skiego, szkoty albo boznicy, bylo Swietokradz-
twem. Zakazato prawo oskarza¢ zydoéw, lub po-
sadza¢ oto, ze kYi chrzescianski¢y uzywaig
do swoich zabobonéw; bo sic spodobato pra-
wodawcy za bash to uwaza¢. Zyd pozycza¢ mogt
pieniedzy i na dobra nieruchome, a nawet i
Swdetosci chrzcscianskie maégt braé w zastaw,
byle ic w*ziawszy dat do przccliowania ducho-
wncy osobie. Procenta od procentéw nalezaty
sie zydowi, iezcli po terminie uiszczenia sie z
dtugu mingt miesigc: iezcli za$ uptynat rok i
dzien stawiat sie zastaAV wiasnoscig zyda.

8. 81. Do kazdey okolicznosci starali sie za-
stésowaé zydzi. Wiazali sie nawet zchrzcscia-
nami przeciwko poganstwai, i orezem ic wyte-
piali. Mianowicie czynili to w Czechach, gdzie
doznawali przeSladowania, chcac sie tym spo-
sobem przypodobaé clirzcscianom 37L ]\ie wie-
le to iednakze pomoglo. Zaden wiasciciel nic
mogt w Czechach udzieli¢ usiebie mieszkania zy-
dowi, chyba za wyrnznem pozw oleniem kréla z72.

371 Dobiicr IV p 399. 372 DolLuer VI. p 75.
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Na Wegrach nie wolno im byto w dzien $wieta
chrzescianskiego pracowaé, ani zchrzcscianami
zawiera¢ matzenstwa. Niewiadoma iest przyczy-
na ponowienia tego zakazu, ktdry iuz z prawa
koscielnego wyptywa, i uwszystkich Stowian za-
wsze byt szanowany 373.

3. IR.6%noziemcy.

$. 82. Ru$ i reszta stowianszczyzny przed-
karpackiey i zakarpackiey, nic nam waznego w
przedmiocie prawa zydowskiego nie nastrecza.
Kray ten nic zdawat im sio pierwiastkowo by¢
godnym uwagi, pdéznic¢y nie dozwalano im tam-
ze zagniezdza¢ sie, i rzadko natrafiamy w ru-
skich dyplomatach wzmianke o zydach 37a.

Wczesnie,bo iuz w XI. wieku, znayduiemyna
Rusi czerwoney zamieszkatych Ormian 375, ci w
nastepnym okresie uzyskali od kréléw polskich
osobne prawa. W catey za§ Rusi wyznawaigcy
inahomctanskg religia od dawna mieszkali 37s.

Za Karpatami mianowicie w Wegrzech osia-
dali po miastach réznego rodu i wyznania lu-
dzie, Grecy, Zydzi, Mahometanie, czyliiak ich

373 Wierzbice p. G, 18. 374 Gramm, Rum. I. z r.
1317. wspomina o zydzie lichwiarzu. W ruskich ziemiach bli-
sko Polski potozonych mieszkali i zydzi, Reutz p. 168.

375 P. Kucharski wynalazt we Lwowie u W. Dzierzkow-
skiego dyplomat nadany Ormianom 6d Teodora ksiecia ru-
skiego r, 1062. z ruskiego na tacinski iezyk przetlomacisonj’.

370 Reutz p. 108,
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zwano Saraccni 377, w serbskich miastach nay-
wiccey Grecy, i o nich tylko §. 60. praw Du-
pzan Gara wspomina. Ci aczkolwiek réwnic iak
i Zydzi przebiegli, nic okazali sie tyle, cp pier-
wsi szkodliwymi dla Stowian.

ROZDZIAL V7

P DUCHOWIENSTWIE 1JEGO STOSUNKACH ZRZADEM.

§. 83. Wierzyli Stowianie w istnienie iedne-
go boga, rtemu przypisywali zwierzchnictwo nad
wszystkiemi inneini béstwami ktére czcili, a z
pomiedzy ktérych pierwszenstwo przyznawali
béstwom sprawiedliwosci, pieknosci i goscinno-
§ci, iakicmi byli Prove, Siva i Radagast 37s.
Skiadali tez ofiary i Nimfom, a ofiaruigc imwnio-
skowali o przysztosci: w przeznaczenie wcale nic
wierzyli 379. Poktony oddawali bogom albo w
Swietych gaiach, albo w przybytkach. Sam tylko

377 z. dyplomat Andrzeia Il. z r. 1231. pLuniga wtérnie
1. p. 1040. Codex diploinaticus. 378 Helmold 1. 83.52.
53. Oboéstwach Prove i Radagast zadna watpliwo$¢ nie za-
chodzi. Boginig Siva przezwat po stowiansko Strzedowski,
Moravia sacra p. 52. irassopani, a Hartknoch p. 135. za ie-
dno ig zWenerg bierze. Wszakze inne znaczenie temu bé-
stwu przyznale Joach. Lelewel w dziele o Indyach w Warsza-
wie 1819. Rzecz dziwna, ze mitologia Indyyska wielce iest
podobna do mitologii slowianskiéy, amianowicie nadelbian-
ski¢y: ta od innych mitologiy stowianskich bardzo sig¢ r6znita.

379 Script, hist. Byz. Il, p, 132. Ossolifiski Il. p. 405. Ha-
lek 11 89.
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kaptan, lub ten, ktéry bogu przynosit ofiare, lub
$miertelnie chory, ktéry tu swego ocalenia szu-
kat, miat sobie dozwolony wstep do swngtego *
gaiu, atego siekiera naruszy¢ nic mogta 3so0. ]9a |
wyspie Rugii, owym siedlisku naywiekszycli $wie- |
todci stowianskich, czczono bogéw w kosciele 3s1. |
Tu i chrzcScian wboiu poymanych na ofiare bo-
gom zabiiano: tych bowiem naywiecCy nic na- '
widzili, maigc ich za swych wrog6wi siidzac, ze
oni, pod pozorem rozkrzewienia wiary chrzc-
Scianskiey, chcg zniszczy¢ samodzielnos¢ sto-
wianszczyzny. Ztcyze samey przjezyny naukom

i opiniiom chrzcscianskim wstepe zabraniali do
swoich siedzib 3s2. Wszakze nie Vicdzicli otém,
ze ich religia wiele iuz w sobie mieScita zaro-
déw chrystyanizmu; co poswiadcia i owo zami-
towanie liczby XIl,- ktérg za $wietg uwazali za-
réowno ehrzcscianie i Stowianie; Podtug i¢y ra-
chuby dzielili powiaty, ziemie i arzedy.

§. 84. Chociaz w niektorych szczegdtach, do-
tyczacych sie mnieman iobrzadkéw religiynych,
roznili sie pomiedzy sobg Stowianie, wszclakoz
$lady, iakic w kronikarzach rusiiich iu Stowian
nadelhianskich natrafiamy, wykiywaig nam ied-
nosé, iaka i wtym wzgledzie zachowywata ca- -

380 Helmold I. 83. 84. Dittmai-p. 151. 381 Helmold. I.
3G. 37. 382 Helmold 1. 52. 53. Lindenbrogii script. rer.
germ. Ill.p. 189. toz samo powtarzaig wszystkie niemal kro-

niki ludéw niemieckich z siowianszczTzn;t SPjStaduiitcych.
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ta stowianszczyzna 3s3. Przekonywamy sic stcid,
zc Scisty zachodzit stosunek pomiedzy wiadza
duchowng i Swiecka; i ze duchowni osobncy klas-
sy ludzi nie skiadali, lecz ze lez same osoby, du-
chowne i $wieckie obowiazki sprawowaty, be-
dac na to od hidu wybrane 384, Wszelako i tak
wielkie byto znaczenie duchowienistwa; godnosé
naywyzszego laptana uwszystkich Stowian za-
réowno z godnoscig Kroélewska, u Rugian za$ wy-
28y nad nig ceniono 385. Dla tego tez av pdZne
czasy nazwiskiem ksiedza, zwano kaptana i ksia-
zecia 3so.

§. S5. U Stowian zakarpackich predzoy sie roz-
szerzyto chrzescianstwo, niz z téy strony Karpat.
Tam bowiem sami Stowianie dopraszali sie, a-
zeby ich ochricono, i sami wynalezli w iezyku
swoim pogardliwe nazwisko poganina, ktorém
nazywali rodakaprzy batw ochwalstwie uporczy-
wie obstaigcego 387. Toz samo miato mieysce i
na Rusi. Nie sadzmy, azeby niewiadomos¢ rze-
czy lub nowos¢ predzoy ku chrzescianstwu znie-
wolita serca zikarpackich Stowian, znali ic o-

383 Reutz p. 10. 384 Hartknocli p. 155. 385
Heliiiold 1. 30. 87. liartknoch p. 148 380 Strzedowski’
Moravia sacra p. 214. 387 Script, hist. Byz. XXIII. p.

71. 85. Tern bardziy sie temu dziwi¢ wypada, ze hierarchia
duchowienstwa poganskiego (kronikarze wspoininaig o Proto-
jlamines i Arcliijlautims, u Schwaudtera Ill. p. 530.) doklad-
ni¢y tu byia urzadzomj, niz przed Karpatami; a wtasnie du-
chowienstwo poganskie naybardziey sie sprzeciwiato zapro-
wadzeniu do Stowian leligii chrzescianskicy.
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ni bowiem, réwniez iak i Stowianie przedlar-
paccy iuz od czaséw Konstantyna W. 3ss. Lecz
na nieszczescie zjawiaty sie rozliczne przeszko-
dy tamuigcc wptyw chrystyanizinu w zacliodnicy
stowianszczyznlc. Ubdstwo narodéw stowian-
skich stawiato ich w niemoznosci ponoszenia wy-
datkéw iakich wymagata zewnetrzna okazato$é
obrzadku tacinskiego. Wszelako krélowie w'roz-
szerzeniu religii katolickicy wkasne i ludéw sw'o-
ich upatruigCy dobro starali sie temu zaradzic,
z whasnych funduszéw utrzymuigc pierwiastko-
wo duchowienstwo katolickie. Tym sposobem po-
miedzy tuzyczanami i Pomorzanami $wiatto re-
ligii katolickiCy rozszerzylo'sie, zwihaszcza ze te
,harody dla ich ub6stwa uwolniono pierwiastko-
wo od ptacenia dziesieciny 38s. P6zniey chwyco-
no sie wcatfy zachodniey stowianszczyznie in-
nych $rodkéw azeby zamierzonego dopigé¢ celu.

W Polsce Mieczystaw 1. nakazat swoim lu-
dom ochrzci¢ sie: w™yznaczyt termin  na ktérym
iczcli kto rozkazowi zadosy¢ nic, uczynit, miat
sobie odjete dobra 39%0. Lecz przemoc odpierata
przemoc; bo za kazda wydarzong sposobnoscia,
a mianowicie tez po $mierci Mieczystawa Il. i
poznicy, ba, nawxt za Bolestawa Ill. Krzywou-
stego, do balwochwalstwa wracano, tak dalece,
ze tenkrél Smiercig nawet musiat kara¢ niepo-

388 Slritter I. p. 44. 389 A.W.Hist. 52. p. 18. 303.
390 Miato to nastapi¢ edicto “regiu. Narusz. VI. p, IGO
Plugosz p. 105.
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stusznych 39:. Nawet i tak duchowienstwo kato-
lickie, aczkolwiek przez krola dzielnie wspiera-
ne, na rozmaite przykrosci ktére od narodu do-
znawato, narazoncm byto. Uwazano ze wyrazy
liturgiczne, a szczeg6tnidy wyraz kyrieeleesotiy
nic mile brzmiat wuchu stowianskiem. Uwaza-
no takze zc Latynami a nic Stowianami nazy-
wat narod tych ktorzy sie do religii chrzcsciau-
skiey przywiezywali 392. Z powodéw ktére Mia-
czynski (p. 65. sq. 69. sq.) przytacza narzeka-
no na dziesieciny. Ludowi prostemu przykrzy-
ty sie posty; wolat on si”ogie kary znosi¢ niz po-
stem za grzechy pokutowac 393.

8. 86. Stosunki duchowienstwa z Rzymem by-
ty nastepuiacc. Bolestaw 1. poditug udzielonéy
sobie od Papieza i Ottona Ill. wiadzy, dogla-
dat karnosci kosSciota i wyznaczat Biskupdw 391.
Z Legatem papiczkim miewat narady: panuiagcy
po nim krélowie odbywali z duchowienstwem

391 Gallii$ p. 40. Snmmersberg 1. p* 159. Kadtubek p. 292.
374. 392 Blttmav 40. Gallus p. 83. Podziat ludzi po-
dtug religii przeszedt i w prawo u tych narodéw ktére reli-
gig obrzadku greckiego wyznawatly. Co wieksza u Serbow
vyi-az Lattnus znaczyt kacerza (“Paluieerec, na. pél wierzacy,
haereticas'), w 8 2. Pr. Jaros, iak sie zdaie, ze wzgledu na
wyznawang religia dzielg sie mieszkancy nowogrodzkiego kra-

iu na lzgoiéw i Stowian. 393 Diugosz p. 171. Bogu-
chwata. p. 33. vita S Stanist. p. 332. Dittmarp. 248. Soni-
inersh. 11. p. 03. 394 Gallus p. 37. 41. 61. 62. 188’

Kromer respubl. poi. p. 124 wielce sie myli, gdy moéwi: ac
in sacerdotes jam inde ab initio susceplae retigionis Ckri-
stianac re.v nihil prorsus juris habet.
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synody, na ktoére i Swieckich panéw zaprasza-
li 35 Pod sad Arcihiskupi odsytano ducho-
wnych winowaycéw 3%. Zresztg Bolestaw I. lu-
bo wielce powazat dochowicustwo 397, wszela-
ko mu zadnych nie udzielat przywilciéw , ani
mu tez bez swoidy wiedzy co$ czyni¢ pozwa-
lat. Ale iuz przed Wiadystawem Spluwaczem
wyrabiali sobie duchowni przywileie 398, i na
synodach, zsamych iuz tylko duchownych ztozo-
nych, SMicckich ludzi na $mieré skazywali 3.
Za Kazimierza W. wyrokowali duchowni wzgle-
dem spirituaUa i dziesicein 400.

8. S7. Stosunki Rzadu z Rzymem nie tamowa-
ty wptywu iego na duchowienstwo kraiowe, na-
wet i wtenezas gdy panowali monarchowie sta-
bego charakteru 40i. Lecz odkad panowie, a
mianowicie tez Biskupi, zaczeli sie w dziera¢

395 Diugosz p. 542. 396 Narusz. VI-1>. 118.

397 Gallus p. 54. 398 quicg”™nid obtentum est e.r an-
tigua consuetudiiie, rpsm. Dogiela. Ale od iakiegoz czasu
wywodzi w0y poczatek owa antigua consuetudo? Tyle iest
wiadomo, ze Wincenty Arcybiskup Gniezniefiski r. 1219. wy-"
robit to dla swéy dyecezyi. Wlidystaw Spluwacz rozciggna!
toz dobrodzieystwo i do biskupstwa Poznarnskiego, a to nada-
nie potwierdzi! Przemystaw r. 1245. Narusz. VI. p. 106. Dtu-
gosz p. 625. Archid. Gniezn, u Sommersb. Il. p. 92.

399 Diugosz p. 518. 400 Statut Kazim. W. p. 167;
Nakazy wtey mierze wydawane nazywano Otych
iakotez orozciggtosci sadéw duchownych zobacz statut Ka-
zini. W, w spisie rzeczy p. W. interdiclum, juriudictioniSi

401 Narusz, p. 118.

Tom 1. 22
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mvallrybiicyc kréla, co mianowicie po?Sinicrci Bo-
lestawa Ill. nastgpito, wptyw Papieza na kar-
no$¢ duchowienstwa polskiego, widocznieyszym
sic stawat. Roku 1197. podciagnat Rzym ko-
$ciot polski pod swoic sgdownictwo, oco nada-
remnie sic kusit w Czechach 402. P6zZniey, toicst
w nastepnym okresie, zaczat swoy wplyw wy-
wiera¢ i na duchowienstwo greckiego obrzadku,
ktérego prawa Kazimierz W., zagarngwszy r.
1339. Ru$ czerwong, catkowicie zachowac przy-
rzekt 403 Nawet i w zycie prywatne krolow
wglada¢ zaczat Papiez. Kazimierz W. chetnie sie
poddat pokucie, iakg nan natozyt 404. |1 pomie-
dzy samem duehowienstwem a obywatelstwem
Scisty zachodzit zwigzek, przed r. 1197. Lecz
pdkad zabronionem byio ksiezom katolickim za-
wieranie $lubéw maitzenskich, iedno$¢ ta coraz
bardziey zrywaé sie zaczeta 406.

8. 8S. Na Szlgsku ieszcze rozcigglcyszy byt
wplyw panuigcego na wiadze duchowng; z re-
sztg toz samoco i wPolsce miato mieysce 406.
Tychze samych sposobow co i krélowie polscy,
uzywali Krzyzacy na Pomorzu, azeby skioni¢

402 Ossolinstl 111, cze$¢ 1. p. 151. 403 Lengnich
jus regni Polon. p. 622 404 Dtugosz p. 1095.

405 Kronikarz zjxia S. Woy¢. 181. 190. Dtugosz p. 575.
Ossolinski 111. cze$¢ Il. p. 151. Naruszewicz IV. p. 339. Za
zawieranie matzenstw Biskup karzacy ksiezy, sam byi za to
od panéw prze$ladowan}'; z. zycie S. Woyciecha p. 190.

406 Worb* p. 91. Ossolinski 1 1
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serca pogan ku clirzcscianstwu; zabierano do-
bra tym, ktorzy sie w czasie iin wskazanym nie
ochrzcili 407. Dopiero w konhcu wieku XIII. chrze-
Scianstwo zostato nad Elbg catkowicie rozsze-
rzone: wielce tu powazano duchowienstwo 4os.

Cosmy powiedzieli o Polsce, prawie toz sa-
mo miato mieysce i ty Czechach. Nienawidzo-
no tu chrzcscianstwa, a sprzyiano batwochwal-
stwu 400. Czeskich Stowian w poganstwie zyig-
cych odstreczat od chrzescianstwa nakaz zawie-
raniamatzenstw podtug prawa kanonicznego 4io.
Szlachta mocno nastawata, azeby nabozenstwo
katolickie w narodowym odprawiato sie iezyku;
lecz swego dokaza¢ nic mogta 4ii. O dziesieci-
ny i tu wielkie byly zatargi nawet onie sami
sie Biskupi pomiedzy sobg kidcili 412

8. S9. Chrzcdécianslwa obrzagdku greckiego
wkrotce sie rozszerzyto na Rusi, ale poczatkowo
pomieszanc byto z poganstwem, a mianowicie
tez ze czcig boga Proye 43" i yy pozne czasy,

407 Dreger p. 287. 408 A.W.Hist. 52. p. 298. Ka-
ramzin 1. przypis. 236. 409 Dtugosz p. 109. Hajek IlI.
p, 465. IV. p. 263. Kosmas pragski p. 197. i 156. 410
W rekopismie krolodworskim p. 75. utyskuie rycerz, ze z ie-
dyng, zong. zy¢ odtad potrzeba az do samey $mierci.

411 Dyplom, zr. 710. u Luniga Codex diplora. 1. 412
Tamze, dyplom, zr. 1074. 413 Reutz p. 40. 51. 52. Go-
duem uwagi iestco pow'iada Nestor (z, Ewersa p. 198”0 wy-
sianiu przez Wlodzimirza r. 987. dziestectu mezéw w cu-
dze krainy, dla wybadania zasad i praw religii clirzescian-
skiey. To nam przypomina owe posolstwo Rzymian do gre-
cizicb kraiébw» podobniez z dziesieciu mezéw ztozone.
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iak sie z tak nazwaney ustawy Wiodzimirza po-
kazuie, (gdzie iest mowa o modtach wkrzaku, u
wody) istniato pomiedzy ludem. Ksigze i Boia-
rowie przewodniczyli ofiarom 414. Tém predzey
za$ tu wplyw swdy ustalito chrzescianstwo, zc
utrzymanie duchowienstwa greckiego nic byto
tak kosztowne iak katolickiego. Poczatkowo niC
miato duchowienstwo ruskie statych dochodéw:
utrzymywato sie ziatmuzn i podarunkéw. P6-
Zniey otrzymato grunta i poddanych, a Wtodzi-
mierz miat mu ustgpi¢ dziesigtg cze$¢ docho-
déw swoich 415. Powoli uzyskato witasne sado-
whnictwo, rozstrzygato spory familiyne, miano-
wicie w sprawach dotyczacych sic religii i czy-
stosci obyczaiéw. Nawet dlapowsciagnicnia roz-
boiéw i swawoli w narodzie zwotywano Sobo-
ry, i na nich obmyslano $rodki, iakby ztemu za-
radzi¢. Wprzytoczoném wyzey Obozrjcnje korm-
czcy knigi, iest wzmianka o podobnymze Sobo-
rze r. 996. w Kijowie odbytym. | ruskie takze
duchowienstwo przez swoich stuzebnikéw wia-
snemi zarzadzato dobrami sio. Ludzie w dobrach
ksiezy mieszkaigcy, tez same obowiagzki wzgle-
dem nich mieli, iakicw'szyscy mieszkancy wzgle-
dcm panuigcego. Zgota iuz w okresie tym, zupet-
nie osobny i foiunalnie urzadzony stan sktadac
zaczeto. Na czele hierarchii duchowncy byli:
Metropolita, Biskupi, Archimandryci, Opaci

414 R€«tz p. 49. 50. 415 Reutz p. 50. Karamzin 11,
przypis. 158. 416 Reutz p. 135. 138. 130, 140. 141.
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i t. p. Dwie byly metropolie, kijowska i wolyn-
ska, niekiedy przez iednego Metropolite sprawo-
wane. Ale pdznicy wieczny pomiedzy niemi byt
przedziat, lubo kazdy z nich tytutowat sic Me-
tropolitg catej Rusi. Po Metropolicie pierwsze
trzymat micysce Arcybiskup INow™ogrodzki. 1 na
Rusi takze duchowni nizsi ulegali wyzszym, ido
ich sadu, a nie do Swieckiego, nalezeli wraz z
ludzmi swemi i familia swoig, t. i. zonami i
dzieémi. Rzadzili sie greckiém prawem kanoni-
cznem, Nomokanonem, na ruski iezyk w XIII.
wieku przettomaczonein, i kormczaja kniga na-
zwaném. Duchowienstwa tego stosunki z rzadem
okazuig iawnic, zeon ciagle miat nad nim prze-
wage. Nigdy sie tez do rzaddw nie mieszato,
lubo zAYasnieui ksigzeta pod iego sad polubo-
wny czesto sie poddawali 417. Pierwszych Me-
tropolitéw i Biskupéw mianowat Patryarcha kon-
stantynopolitanski; p6znieyszych panuiacy, a w
miastach wolnych lud; i tenze sam ktéry Bisku-
pa mianowat mogt go wyzu¢ z whadzy dis.

8. 90. Za karpataini w™ahaly sie dilugo ludy,
czy przyigc religiag obrzedu greckiego, czy obrze-
du taciniskiego; a gdzie niegdzie, lubo nie tak
widocznie, iak ztamtdy strony Karpat, sprzyia-
no i batwochwalstwu 419. Staneto wreszcie na

417 Doktadnie o téni moéwi Reutz p. 125. sq. ktoérego lu
odczyta¢ wypada. 418 Karamz. Il. p. 197. 198.

419 Naybardzi¢y i naydlazéy sprzyiano balwoch\vaintwu w
Serbii, mocne $lady tego przebliaig sie nawet i w prawo-
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téin, zc Stowianie zakarpaccy, pod wptywem
Weneeyan zostaigcy, zestali katolikami; reszta
Stowian naywieecCy sie greckiego obrzadku trzy-
mata 420. Obrzadek tacinski wzigt gore nad gre-
ckim u Stowian weglcrskieh. Stosunki tego du-
chowienstwa z rzadem byty poczatkowo takiez
same co i w Polsce: p6zni¢y musieli da¢ kro-
lowie to uroczyste Papiezom przyrzeczenie, ze
wiadze swoie nad duchownymi sprawowac be-
da stosownie do zasad prawa kanonicznego 42i'
Sadownictwo duchowienstwa stowackiego byto
rozciagglcysze, niz przed Karpatami: do sadu bi-
skupiego powotywano cudzotézcédw, czarowni-
ce i nierzadnice 422. Obyczaie za$ samychze du-
chownych nic byty naylepsze. Zakaznie sic ksie-
zom greckim mie¢ dwie zony, i zagrozone maig
przez prawo, Zc nieulcgaigcy temu przepisowi,
oddanym zostanie pod karno$¢ prawa kanoni-
cznego katolickiego. Wzgledem maitzenstw ksiezy
katolickich postanowiono, ze maig sie uwazaé
za prawne dla uniknicnia zgorszenia. Ksiedzu
nie iest wolno mie¢ niewolnicy za zong 423. O

dawstwie Duszan Cara, gdzie opaleniu ciat zinarlycli, i in-
nych poganskich zwyczaiach, wspomina prawodawca, i takowe
potepia. 420 A.W.Hist. 49. p. 335. 339. Wier/biec p.
37. 18. 421 Fessier Il. p. 233. 237. 422 Wierz-
biec p. 17. 18. 423 z. ustawy S. Wiadystawa uWierz-
bca p. 15. pod nastepuigcemi rubrykami umieszczone: de bi-
gatnis presbyleris et diaco7iis, de his qui ancillam in lucuw
surrogaveritil uxoris, de indulgeiitia ad tempus factapres-

byteris ut cum wuxoribus maneant.
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dziesieciny i tu byly wielkie zatargi, i surowe
wzgledem nicy prawa: bo kto i€y nic zaptacit
karanym byt iako zlodziey. Do wybierania icy
uzywali Biskupi wiasnych Pristaldow, i sa-mi
spory stad whynikle rozstrzygali 424. \Y Serbii,
gdzie religia obrzadku greckiego wyznawano,
naywyzszg nad duchowienstwem (duchownika-
mi, cyrkownikami) wiadze miat Car, i, o ile z
przepiséw prawa sadzi¢ o ttm mozemy, dzielnie
icy uzywat. Wszelki cztowiek, tak sie wyraza
prawo, winien iest uszanowanie duchowienstwu,
przepisom cerkiewnym ulega¢ a w sprawach fa-
miliynych do duchownego sadu udaw'a¢ sie me>
inacz€y wykletym, to iest od uczestnictwa ko-
$ciota wykluczonym bedzie. Przechodzacych na
religig obrzadku tacinskiego zwano heretykami,
pietnowano im czoto, S$luby ich maizenskie
zrywano, dzieci zabierano, asamych z kraiu wy-
pedzano. Stosunki miedzy $wieckimi a ducho-
wnymi zatatwialy sie za posrednictwem ducho-
wnéy wiadzy, i wyraznie méwi prawo ze sieu-
rzednicy i sady Swieckie do sagdéw duchownych
nie maig miesza¢: co ze i na Rusi tak byto, po-
twierdzaia. akta urzedowe z XIIl. wieku w Obo-
zrjcnie kormczej knigi przytoczone. Godném u-
wagi iest, ze Proboszczéw czyli Popow zaréwno
z sierotami uwazano. A wiec Pop nic mdgt sie
oddali¢ z gruntu, tylko iezeti nie miat nalezytc-

424 Wierzbice p. 13. 19. 20.



go utrzymania 425. Kazdy wiasciciel miat prawo
przedstawi¢ Dyecezyi Kalodzjera (mnicha, zuAog
ytQecog) litérego sobie zyczyt mie¢ u siebie Pro-
boszczem, ata wdnna byta przedstawionego po-
twierdzi¢. Zresztg byta tu hierarchia greckiego
kosciota: byt Patryarcha, Biskupi (Swetitclc),
Archiicrejc, lIgumeni, i t. p. a wszyscy i'azcm
sktadali duchowienstwo, czyli, iakgo prawo Du-
szan Gara zowicj Klerus.

ROZDZIAL VRy

0 POWINNOSCIACH CZYLI CIEZARACH PUBLICZNYCH.

8. 91. Wymienili$my iuz wyZz¢y niektore po-
winnosci, czyli ciezary publiczne, od ktérych
sie obywatcl Stowianin usuwac¢ nic maégt; takic-
misg, przyiccie urzedu bezptatnego i obrona
kraiu. Wymienmy teraz inne powinnosci czyli
ciezary publiczne, od ponoszenia ktoérych wy-
tamywaé sie wolno byto tylko temu, ktoéry wy-
tacznd na to uzyskat pozwolenie. tatwo sie do-
rozumie¢ mozna, zc takowe powinnosci, czyli,
iak ic kronikarze tacinscy zowia, sei'vitia, nie
wywigzaly sie z ducha stowianszczyzny: lecz zc
potrzeba czasu i okolicznosci, wttoczyta ie na
Stowian 42%6. Wszakze wkrétce przeszty one w

425 Dowody na to obeymuie prawo Duszan Cara w §. 1.
5. 21. 25. 93, 94. 420 Boguchwata, u Soramersberga
I1. p. 20, moéwi: ze Stowianie pierwiastkowe XII. discrecio-
res et locuptetiores ex se eiigebant, qui quaestiones inter se
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prawo ziemskie i zwyczaj kraiowy 427, i iako
puscizna przodkow szanowane byly i wtedy,
kiedy ich ponosi¢ iuz nie potrzebowali Stowia-
nie 428.

8. 92. W Polsce inne byty powinnosci i cie«
zary, ktére dla kréla ponosili mieszkancy, na
icgo gruncie osiedli; inne, ktére ponosili posia-
dioscig lub wiasnoscig obdarzeni; inne nako-
nicc ktdre wszyscy bez wyigtku dla niego po«
deymowali. Nadto potrzeba byto wypetnia¢ po«
\yinno$ci i ponosi¢ ciezary dla urzednikow, i dla
dobra og6lnego. To wszystko przejdzmy w szesSe«
gétacli.

1, Go niesktadato przywalnéy wiasnosci by«
.10 wilasnoscig publiczng, i zostawato pod zarza-
dzeniem kréla. Na takich to gruntach osadzeni
chtopi, oprdcz podatku z gruntu optacanego, po«
winni byli wszelkie inne potrzeby krdlewskie za-
spakaia¢. Inaczéy sie rzecz miata z gruntami”
prawem lennem nadanemi. Posiadanie takich

contingentes 5 diffiniebant, et rem publicara gubernabant, nut-*
la tribuia seu irivila servtlia ab aliguo exigentes.

427 Kronikarze i dyplomata o takich powinnosciach mé-
wigce, odwoluigsie do jus terrue-, genlis consuetudo, z. Vi-
ta S. Stanislai p. 338. 339. 428 Niemcy wytepiaigc
wszelkg narodowo$¢ w zawoiowanych Stowianach znie$li cie-
zary, jakie ci dobrowolnie ponosili niegdy$ dla swoich Wo«
iewodéw. Na tenczas te ludy, dla zachowania, narodowcy
pamiatki, obieraigc sobie potaiemnie Woiewode, czynili mu
pewne postugi, i te z niemczalg stowianszczyzng traga Wb~
ietcddzka nazywaly. Karamzin I. przyp. 178.
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gruntéw nie pociggato za sobg ponoszenia in-
nych ciezar6éw nad te, ktére prawo lennosci wy-
magato 429. Wszakze i do tych gruntéw chcieli
powinnosci chtopskie zastosoAvaé, Ryxa i “\a-
dystawll. ale si¢ to nie udato 430. Bo dzierza-
cego posiadtosé nie nalezato prawem wiasno-
Sci nic wiecCy nad to, co wlasnym przemystem
potrafit z ziemi wyprowadzi¢: za$ na pozosta-
Yy reszcie miat tylko uzytkowanie. Tak wiec
rybotostwo, polowanie, dochody z browaréw i
miyndéw, pozostawaly wiasnoscig kréla, chyba
iezcli monarcha nadaigc posiadtos$é, Awyraznie
sie tych praw zrzekt asi.

Idac do szczeg6tdw i pytaiigc sie naprzod, ia-
kic tez to byly owe powinnosci krélom naieza-
ce sie (jura ducalia) trudno bedzie dla ich wfci-
ki¢y rozmaitosci wyliczy¢ wszystkie, anaw'et tru-

420 SliijSznie méwi Kromer respl. 127. te od ponoszenia
ciezaréw i?i équités sioe milites 7ionpenitns immunes erant.

430 Naruszewicz Il. p. 85. VI. p. 110. 120. 431 Na*
ru.szewicz Il. p. 2,58, Tak rozumiem i Bieiskiego p. 131, tu-
dziez Kromera p. 127. 128. liberae autem priticipi cvn.nl u-
hique pisealiones alque venatio7ies: aliis Wi eva7i.t, 7ie insuo
qgtiide7n cuignni/i fu7ido, absqe peculiari pvincipis indulgenlin.
Zrzeczenie sie praw' wszelkicli wyrazano przez pnssidendicut
cum om7iijuve. Rozumie sig, ' j . ¢ n a %olasny7n grun-
cie nalezato do wtasciciela, bo Kadtubek p 404. 405. moéwi,
libev7tni erat iinieuique feras ve7iari. W Czechach wszelkie
polowanie nalezato do kréla, Dobner Ill. p. 330. Z tych praw
krolewskich, wiele sobie poprzywtaszczali mozniejsi;* lecz im
te cze$cig Mieczystaw I1. cze$cig Kazimierz 1l. poodbierat.
Narusz. Ill. p. 225. VI. p. 12). Diugosz p, 541.
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dno ogdlnie ie opisa¢; wnioskowaé tylko o nich
mozna, biorgc stosunek z ciezaréw od iakich kro-
lowie uwalniali dobra duchowne i panéw Swie-
ckich. Tak rozliczne one byly, i tak niespra-
wiedliwe, Zc sami panuigcy stosownym wyra-
zem nazywali ie vexationes; i sami ani ich wy-
liczy¢, ani nazwa¢ wszystkich umieli. Dla tego
w dyplomatach uwalniaigcych od ciezaréw, ogol-
ne zastrzezenie dodawano: liberamus a serviiiis \
quibuscunque nominibus latinis vel vulgaribus
appellaiitur 432. Tc powinnosci nie tylko ku po-
trzebie koniccznéy monarchy, ale ku rozrywkom
iego, anawet i roskoszom stuzyty, o czém prze-
konywata nas ustugi towdcckic kroélowi od pod-
danych nalezgce sie, i ohydne jus' virginale, 433,
na Wschodzie podtug Swiadectwa Herodota (IV.
31.) bardzo rozgatezione, ale na Rusi iuz za cza-
sow Olgi apézniéy i w Polsce zniesione. Kiedy
sie monarcha zenit, lub zenit syna, albo cor-
ke za maz wydawat, musieli koszta weselne o-
pedza¢ poddani (godowe). Skiadali sie takze na

432 Paprocki herbarz p. 322. Sommersberg |. p. 858. Do-
bner IV. p. 300. Lunig Teutsches Archiv. Leipz 1711. tom
I. gdzie dyploniat zr. 1240. Niektére znich byly stale i nie-
odmienne (servitia determinata), iuz za Bolestawa I, o czein
Swiadczy Gallus p. 65. 115. AVyinieuia powinnosci i ciezary
takze Kromer respl, p. 127. wszakze nie wszystkie.

433 Zniost wprawdzie jus virginale Henryk brodat}', lecz
niezupetnie, bo Dtugosz p. 801. 66C. wyraza sie, prorsug
e:t'siirpavit. Narusz. VI. p. 127,
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wykup zniewoli iego samego, lub iego dziecisga.
Samo sie za$ przez siebie rozumie, zc co krolo-
wie od swoich poddanych, tegoz samego wyma-
gali i panowie od ludzi, na ich gruntach osia-
diych 4ss.

Inne byty powinnosci i ciezary, ktére wszyscy
bez wyiatku mieszkancy, dla monarchy ponosi-
li: wszakze do njch i niektére z wyzey wymie-
nionych nalezaly 434 Pierwsi Biskupi poznan'
scy, z obruszeniem sie na to wszystkich, wyro-
bili dla siebie i swego poddanstwa uwolnienie,
(przywileia albo twardosci, iak sie ttomacz sta-
tutu Kazimierza W. wyraza) od wszystkich praw
monarsze stuzacych 437. Za ich przyktadem po-
szli i inni prataci, a nawet i klasztory 43s. Pa-
nowie 439, i szlachta, w tym okresie mato ic-
szcze korzystali ze szczodrobliwosci kroléw, za-
wsze pochopnych do udzielenia przywileiow.

2, Urzednik winteresie rzadowym iadacy, miat

434 Paprocki, herbarz p. 322. 435 Szczygielski p,
138. Lelewel p. 160. sq. 436 Starannie sg. wyliczone u
Nakielskiego p. 205. ale i tak nie rvyniieniono wszy-
stkich. 437 Archidiacon u Sonunersbhergall; p. 92. Dtu-
gosz p. 701. Lengnich jus regni Polon. L p. 80. Wielce sie
myli Kromer respl. p. 207. twierdzac; ceterum ecclesia-
slicus ordo una cum bonis et hominibus suis jam tiule «3
initio susceptae religiotiis Christianae, non modo mililiae
perpetuam, aiculi supe”ius attigimus, vacalionem, sed tri-
butorum etiam puMicorum immunitalem habet in Paloniet.

438 Dtugosz p. 502. 625. 647. Nakielski p. 82. 439
Narusz. VI. p. 129. tiClewel p. 92.



181

prawo zadania od powiatéw i ziem dostarcza-
nia sobie bezptatnie wszelkich potrzeb niezbe-
dnych 440. Jezeli nm ichnie dostarczono, sarnich
sobie poszukat, bo takie byto prawo zicmskie41l.
Dla tego tez w dyplomacie zr. 12SS. wyraza sie
Leszek czarny, ze Woiewodom i Kasztelanom
naleza sic servitra de jure et facto 442.

3, Dla dobra krain czynig powinnosci i pono-
Szg pewne ciezary, wszyscy bez wyigtku miesz-
kancy: amianowiéic stawiaig mosty, zamki, na-
prawiaia drogi, daig podwody, posytaig pogon
za podeyrzanemi osobami 443. Wszystkie te po-
winnosci, nazywaty sie powszechnie uzywanym
w owych czasach wyrazem, angaria., perauga-
ria. Na szczcg6lnicysza uwage zastuguicitroza,
czyli dostarczanie potrzeb, dla woyska po zam-
kach i twierdzach, aatogg stoigcych.4ll. Ta po-
winno$¢ byta ucigzliw sza w Mazowszu, bo oprocz
daniny, ktorg, iak mniemam, sktadac na ten cel
musiano, powinni icszczc byli mieszkarcy war-
ty po zamkach odbywaé, lub za odbywanie ta-
kowych optaca¢ sie 445 Na Szia»ku na Porno-

440 Ztych niektdre wymienia Narusstewicz Iil. p. 289. sq;
206. sq. 441 Vita S. Stan. p. 338. 339. Kadl. 461. To
prawo S$cie$nit Kazimierz Il. Kadtubek p. 459. 442 Szczy-
gielski p. 163. 443 Naruszewicz 11, p. 298. sq. Ili. p.
289. sq. 444 Kadt. p. 131. Boguchwata u Sommersber-
ga Il. p. 25. 445 Liberanuis a possesione communi Ca-
strorum nostrorum, quod Posadaxxdgav'lev dicifur, ita quod
peramplius in ipsa sedere, ipsaraque pecuniam solvere per-
petuo non debebunt. Paprocki herbarz p. 323.
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Tzn i nad Elbg toz samo miato micyscc. Uwal-
niano i tu od powinnosci i ciezaréw, naprzod
duchownych, pézZniey i Swieckich; pod tym wsze-
lako warunkiem, iz w razie nagicy potrzeby, po-
winni byli iiwolnicni robié¢ sktadki pieniezne na
obrone krain "140

8. 91. IV Czechach podobnez byly urzadze-
nia. ~Vszyslko, co sie znaydowato na ziemi i
w ziemi, nawet i kopalnie kruszcu, nalezato do
Aviasciciela; wszakze, iak sie tez iuz powiedzia-
to, zwylgczeniem ryl)otowstwa i polowania 447.
Powinnosci i ciezary byly takiez same eo i w
Polsce. Stréza nazyw™ala sie Hiaski 448. Tu, i
W'Morawii, uw'alniano od wszystkiego pratatow,
klasztory i $wdeckich. pandw 449, W XIII. wie-
ku, Przemystaw lii. Ottokar iiego nastepcy, u-
dzictili ryczattowo catemu duchowienstwu cze-
skiemu, i morawskiemu uw'olnienie od wszyst-
kich podatkéw i ciezaréw. Odtad, ilekro¢ skarb
znaydowat sie w potrzebie, krél musiat u-
dawad, sie z prosbg do Papieza, azeby zasitki
dla dobra publicznego potrzebne, pozwolit Seig-
guac i zdobr ducaownych. Papiez pozwalat nie-
raz zabiera¢ na ten cel i dziesieciny 450.

440 Sonmierisberg 1. p. 782. 9-13. AVorbs p. 92. dyplomata
mpomorskie u llongoiia, Dreger p. 37. A.W.Hist. 52. p. 303.
Fudobnego rodzaiu dyplomata zr. 1176. przytacza Ludewig

p. 553. 555. 4-17 Dobiier 1V. p. 229. IIl. p. 336.
4-iS l)«bner V. p. 2-17. 386. 449 A IV.Hist. 49. p.
67. .Somnicisb. I. p. 923. Dubn. IV. p, 300. 450 Lunig

L'od«x diplomat. I. p. 962. 987.
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8. 95. Na Rusi rybotéwstwo i polowanie na wia-
snych gruntach zostawiono witascicielom45i. Dla
panuigcego i urzednikéw tez same, co i w Pol-
sce podcymowano ciezary. Jus vh'ginale tatak-
ze znano 452 Podatki iuz wnaydawnieyszych cza-
sach skfadano na Rusi. Swiadczy Nestor (z. Reutz
p. 1G) ze zawoiowani Polanic optacali Chaza-
rom podatek od ptuga. PoZniéy nastaty inne po-
datki, ate byly albo danina, albo obrokiem czy-
li urokiem, albo darem czyli pokionem: awiec
nie pomylit sie Ewers p. 60. ttomaczac znacze-
nie wyrazu urok iakic iuz miat mie¢ za czaséw
Olgi. tl Serbéw (8., 53. praw Duszan Cara) na-
zywaly sie obrokiem i pokionem wszelkie opta-
ty sadowe. Daniny ptacity zawoiowane ludy,
w stosunku do swego maigtku: obrok czyli urok
skfadali obywatele wszyscy na utrzymanie w'oy-
ska. Wszakze w Prawdzie ruski¢y p. 98" 113.
urokiem nazyw’a sie cena rzeczy, i w>szclkie o-
ptaty sadowe. Podarki na koniec czyli poktony
byty dobrowolne daniny, przez zawoiowane lu-
dy skfadne panuigcemu w przypadkach nadzwy-
czaynych; ktore z czasdm staty sic zwyktemi po-
borami. Zastanowienia godném iest, iak uwaza
Ewers p. 68. ze i ksigzeta wtasne dzielnice ma-
igcy, dochodami swemi dzielili sie z Wielkim
Ksieciem. Rozumie sic samo przez sie, ze wszy-
stkie podatki w naturze albo \v futrach sktada-

451 Ewers p. 70. se.
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Ito 452. z kolei czasu nastapito na Rusi toZ sa-
mo, co i gdzie indziej miato miejsce; to icst iz
wszelkie ciezarj i podatki na czern, czjli lud pro-
stj, zwalono 453. Duchowieristwo uwolniono od
wszelkich ciezaréw. Aktaurzedowe z X111, iXI1V.
wieku, z pOWOdU tego zaiowmiemi gramotaini
nazwane, tppotwierdzaicgd54. z politjki Tatarow
wjpadato, a™ebj ksiezom pochlebiaé: przeto Cha-
nowie tatarsej ni¢ tjlko im dawne potwierdzili
przjwileie, ale i nowjch udzielali. Na wszj-
stkich innjch mieszkancéw, poczawszj od pa-
nuigcego, az do najnizszego cztowdeka, nakta-
dali danine, i iak nicktérzj sadza, oni to nowri
formalno$¢ podatkowania zaprowadzili na Ru-
Si 455.

96. Za karpatami b jtj podobnez urzadze-
nia. Duchow™ienstwm wegierskie wigksze icszcze
iak duchowienstwo polskie uzjskato przjwileie.
I w Serbii, iaksie $. 49. prawDuszan Cara wj-
raza, uwolniono dobra koscielne i klasztorne na
inocj imlosti Carewej\ milostenki (prZJW||6|U)
od ,,wszech rabot inalich i ~yclikich.” Wszakze
to uwolnienie dotjczjto sie tjlko trzech niw po-
ta (morgéw? tri 7un>e), sadzonojbowicm, ze tj-

452 Obszernie niév,i otem Ewers p. 30. G2. Daniny i O-
brok postanowit Oleg. W celu wybierania podatkéw Wiel-
cy kpazeta ruscy kray objezdzali. 453 Reutz p. 65.157.
8g. Gramot. Rum. I. zr. 1265. 454Rosenkainpf, w miey-
8CU wskazanem, wiele podobnych aktéw przytacza. Z. takze
Gram. Rum. Il. zr. 1283. 1313. 455 Reutz p. 124.106.
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le wystarcza na przyzwoite utrzymanie sie Pro-
boszcza. Co wiecCy nad to posiadat, ztego iak
kazdy inny, ponosi¢ musiat ciezary. Takiez przy-
wileje stuzyly wiascicielom posiadaigcym nada-
ne sobie grunta; ale koni i ludzi dostarcza¢, i
sami icli do bélu prowadzi¢ musieli. Pdznicy-
sza redakeya praw Duszan Cara, uwalnia szla-
chte od dostawy koni, nakazuigc iy natomiast
ptaci¢ dla duchowienstwa dziesiecing 456, Na
Wegrach powinni byli lennicy i jobagowie prze-
iczdzaigccinu krolowi darmo, a stuzebnikom i
urzednikom za pienigdze wszystkiego dostar-
cza¢ 457. W Serbii musieli podtug § 73. praw
Duszan Cara ten ciezar ponosi¢ nawet i ducho-
wni i wkasnym kosztem podcyniowac przciez-
dzaigccgo Cara, postdw zagranicznych (pokli-
saréw) i panéw': to zwano jjrjeselica. Poznicy
niektére tylko osoby mialy prawo wymagania
tego za darmo; inne obowigzane byly ptacic,
iezeli z takowego chciaty korzystaé. Jakie dla do-
bra kraiu, ponoszono na Wegrach ciezary, nie
wiadomo: wnosi¢ wszakze mozna, ze tez same,
co i gdzie indzidy. W Dalmacyi i Kroacyi Jo-
bagowie musieli tgcznic z poddanymi naprawiaé
drogi, sktada¢ godowe 458, Z dyplomatu Duszan

456 Z, praw Duszan Cara § 15, 17. 18. 29. GIl. 63. 65.
457 Comités et slipendiarii et jobagiones castri et qui
ex officio debito tene7ilur, quitus amplas concessinius posses-

siones, z, u ijiiniga, Codex dipl, I. akt zr. 1231. 458
Fessier 1l. p. 804. Wierzbiec p. 42. Lucius p. 521. 273;
Schwandtner I11. p. 328." 329.

Tom J. 24
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Cara uwalniaigcego w r. 1348. duchowierstwo
serbskie od postugi ciezaréw, wnie$¢ jnozciny,
zc te byly daleko wieksze , niz gdzie indziey.
Bo niemal wszystkie czynnosci i postugi gospo-
darskie zatatwiano przez roboty gdkmieci i podr
danych, za powinno$¢ wykonywane. Nadto bu-
dowano zamki i grody, tudziez domy dla panu-
igcego, i iego potomstwa; akiedy Car chrzciny,
lub wesele w™yprawiat swemu potomstwu, do c-
pedzenia kosztow musieli sie i mieszkancy kra-
iu podtug 8. 63, praw Duszan Cara, przykia-
da¢. Wszelako: uwage zrobi¢ potrzeba, ze prze-
pis ten nie iest znany naydawuieyszcmu tych
praw rekopismowi.

ROZDZIAL

SKARBow o $C.

§. 97. Chociazby tego i nie byt powiedziat
Boguc!)wata, samo z siebie rozumiecl)y sie¢ po-
winno, ze i ¢»odatkéw 48" dawni Stowianie nic
sktadali. Postanowiono ie p6zniéy, nasladuiacw
tern obce narody. Stad ow'a rozmaito$¢ i rézno-
rodnos$¢ poboréw i danin, ktora sie szczeg6lniey
wprawie czeskiém spostrzega¢ daie 43 Skarbo-
wos$¢ nigdy nie miata statych zasad, u tych szcze-

459 Bielski p. 103. uzywa wijrazéw diaiie, podatld-

460 O/.naczaigc ie dodawano: gnibu”cuiique speciulibusvo-
cadtdis poSi-e7it designan'. Uwakiiaiiu; uO omriibus daciis ,
gabeUis, iUeloneiSt Dobner 1 p. 214. Ui. p. 370.
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golni¢y Stowian, ktérzy sic zwyczaiein narodo-
Mym rzadzili. | ten ciezar spadt na stan $wie-
cki, a mianowicie ubozszg icgo klasse: duchowni
i mozuicysi potrafili sie od ponoszenia go usu-
nac. llekro¢ nic wystarczaty postano™ione po-
datki, krél za zniesieniem si¢ zpanami, stano-
wit nowe so1.

8. 98. Idgc do szczeg6tdw spostrzegamy w
Polsce dwoiaki rodzay podatkéw statych; z kto-
ryCh iedne optacaty sie w pienigdzach [solutio),
ado tych liczono optaty z gruntéw 462, i pogto-
wne 463, inne skiadaty sie wrzeczach 4o04. Dru-
gi rodzay podatkéw zdaie sie hydZ dawnicyszym,
poniewaz starozytni Stowianie nieznali pienie-
dzy, i drogi kruszec za towar brali. W drogich
wiec skorkacli zwierzecycli i w produktach, skta-
dano daniny. Panowat ten zwy¢zay na Rusi 465;
a w Polsce ieszczc i za Kazimierza W. Kkosz-
ta sgdowe po wiekszey czesci optacano skorka-

461 w Polsce, w Czechach i na Wegi-ach, Lelewel p. 196.

Slranski' p. 515. Fessier 11 p. 841. 462 Poradlne, ra-
strale i t. p. Nai-uszewicz I11. p. 258 sq. 463 Solutio ca-
piiis in homiiiibus, Tsakieiski p. 173. 464 Te wiasciwie
nazywaty sie ewactionen, Narusze¢'icz I1l. p. 298. sq. Jeszcze
w r. 1299. podobny podaiek sktadano. 405 Sclitozzer I1.

p. 153. Dtugosz p. 309. Wszedzie w Prawdzie ruskiey uzyto
wyrazu iuti® (“skéry kunie) na oznaczenie pieniedzy. Rako-
wiecki 1 p. 159. wiele z innych pisarzéw, a mianowicie z Ka-
ramzina, w tyra wzgledzie uwagi godnego przytoczyt. Tenze
o rachubie, miarach, wagach i t. p. obszernie rozprawia, do
ktérego w téy mierze odsytam.
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mi zwierzat. Bydto zastepowato takze wartos¢
pieniedzy, stad iak Raramzin (Il. p. 56.) uwa-
za, znaczyto po6znicy icdno bydto i pieniadze:
a nawet”*dopiero naynowszc’rekopisma Prawdy
ruskidy uzywaig wyrazu srebro tam, gdzie da-
wnicyszc rekopisina w inicyscc tego skorki ku-
nie kfadg. Ani piciwrszego, ani drugiego rodza-
iu podatkoéw Wiszystkicli w™ymicni¢ nie podo-
bna 4& Do dochodow liczono w Polsce i dani-
ny przez ksigzat pruskich i pomorskich w pod-
danstwo przyietych, optacane 467, liczono tak-
ze przychody z débr i kopalni, a mianowicie z
zup solnych 4e8. Wszakze dochody do skarbu
wchodzace zwano za czas6w Kazimierza W: da-
niny, poptatki, contributiones, aogélnym wyra-
zem tenutaria, i o takich rozprawia statut te-
goz krola 469. Dawnidy wptywaty one do kass
urzednikéw, a ci rachowali sie z nich krolowi.
Kazimierz W. osobny urzad skarbowy postano-'

466 Kromer p. 127. iedno w drugie miesza. Lengnicli I. p.
269. moéwi, /e niewarto iest rozwodzi¢ sie nad rzeeza, kto-
ra iuz wyszta ze zwyczaiu. 467 Tych ostatnig ucieczka
przed mieczem zwyciezcy bylo przyiecie chrztu, i skfadanie
danin, Gallus p. 15. Kadl. p. 511. 468 W dzietku same
t}'lko zasady obeyiuuigcém, w szczegdty wxhodzic niepodobna.
Ale godnemi uwagi administratora i prawnika sg daw'ne
zwyczaie zupne, spisane za czaséw' Kazimierza W. przez o-
sobng na ten cel wyznaczong kommissya. Z. jus polonicuin
wydania J. W, Bandtkiego. 469 Skad pochodziten wy-
raz, wyttomaczyray, gdy nam przyidzie méwié¢ o dzierzawach.
O danach, poptatkach, contributiones moéwi statut Kazim. W.
p. 7.
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wit, ktéry sie nazywal Bscits, seu camera re-
gis 470.

8. 99. Na Szigsku nazywaty sie dochody pa-
nuiqcych pecwiiae, exactiones 471: w Czechach
i Morawit zwano ie berna (pobor). Dwoiakiego*
rodzain bjty pobory, icdnc zwaly si¢ berna re-
gia, adrugie berna generalis; tamtesz’fy napo-
trzeby krdlewskie, te na potrzeby kraiowc 472.
Mniey pewne w tym wzgledzie przepisy, byly
na Rusi i za Karpatami. Wszakze trzymaiac sie
$ladéw, iakie nam w tym wzgledzie nastroczaig
przywileie ducliowieustwu ruskiemu nadawane,
fatwo dostrzezemy, ze tez same daniny, co w
Polsce i Czechach, na Rusi i w Serbii skfada-
no 473. lia Wegrach, podobniez iak w Czechach
i Polsce, zwykt byt monarclia wzgledem podat-
kéw stanowi¢ razem z panami; mianowicie kie-
dy szto o ustanowienie podatkéw nadzw’yczay-
nych 474. W Serbii podtug wartosci posiadaney
ziemi kaze 8. 20. praw' Duszan Cara wszystkim
zaréwno krain mieszkancom (wsigk cztowjek)
optaca¢ podatki. Nic uiszczaigcego sie wiezio-
no na dworze carskim, az pdki sie nie wypta-
cit.

§. 100. Réwniez byty szczupte i dochody nie-

470 Czesto o tém wziniarikuie statut.Kaziiti. W. 471
\Worbs p. 83.116. na Pomorzu zwano ie takze ce«s”s, Ludewig
p. 555. 472 Hajek 11.p. 1G7. 108. 180. 473 z Gram.
Rum. 1l. p. 5.6. 474 Fessier 1. p 841. LeJewei p. 196.
Stranski p. 515. Acta liter. 1. 11. p. 300.
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state: przyczyna tego byt zbieg rozmaitych oko-
licznosci, anadcwszystko upadek handlu. Prze-
kénywaig nas d«icic ze iuz w nayodlegleyszych
czasach prowadzili Stowianie znaczny handel na
srodzicinnein, p6tnocnem i baltycki¢ém morzu 47s.
Ich potozone na p6tnocy handlowe osady, a mia-
nowicie tez Wuietay byty w bardzo kwitngcym
stanic 470. Jest to oczywistym dowodem, ze w
stowiauszczyznie, gdzie micysce i okolicznosci
tego rodzaiu przedsiewzieciom sprzyialy, i prze-
myst kwitngt. Wprawdzie ludy stowianskie, kra-
ic od morza oddalone zamicszkuigce, idac za wro-
dzong sobie sktonnoscig, rdczcy sie rolnictwem,
niz handlem i przemystem trudnity: ale przy-
ktad ich pobratymcéw nadmorskich, bytby ich
i do handlu sktonit, gdyby chytros¢ i zdrada
Grekdéw, Wiochow i Niemcow, podeyscicm i o-
btudg nie byta tcjnu przeszkodzita, i zupetnie
nic przeciggneta do siebie handlu i przemystu
u tych szczcg6iniey Stowian, ktorzy religig ka-
tolickg wyznawali. Ci cudzoziemcy, przybrawszy
sobie do pomocy zydow', wdarli sie i wgtgb sto-
wianszczyzny nadclbianskicy, Czech, ~Yegier i
Polski, i postarali sie 0 zniszczenie w'samym za-

w175 Strliier 11. p. 395. Chrobatl gni mercatus frequenfant,
ad eiupovia [H-Uficiscuiitlv... Venetias usque, Surowiecki p. 32G.
<170 Hei'der nazywa ig Aniszterdaniem slo« ianstim; osubne
pisemka o ley bandlowey osadzie przytacza Buble p. 238.
i«R3nousze iesl: Einige Remeikungea iber die Eutstehung ei-
ner grussen iiandebsstadt Viiicia, v. K. Levezow, dlciliin 1323.
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fodzie ziarna, ktdércby przecie kiedy$ inoZze by-
to tu takze weszto i wzrosto. Dla dopieeia te-
go celu, uzyto stowiauszczyznie nadclbianskicy
gwalttu, stanowigc, Ze zaden tamteyszy Stowia-
nin kunsztu i rzemiosta uczyé sic nie moze. Gdzie
indziey Jwrzeba byto miodziez odwiesé od kup-
czenia zaraz od dziecinstwa nicstosowném wy-
cliowaniém. Tym sposobem przychodnie wykie-
rowali, mianowicie Polakdw, na walnych konsu-
mentéw dla swéy przemystowcy produkcyi, u-
czac gardzi¢ wszelkim przemystem i zabiegto-
$cia, uczciwym zarobkiera? a haybardziey wpa-
iaigc odiaze od kupczenia. Nic tak byto na Ru-
si i wSerbii. Tu od naydawnicyszych czaséw co-
raz pieknicy rozwiiata sie i upowszechniata o-
wa zabiegtos¢ i obrotnosé handlowa, ktéra dzis,
szczegdlni¢y mieszkancéw krain ruskich, stano-
wi iedfig z naypieknicyszych zalet 477. Rusini od
niepamietnych czaséw dzielnic wspét ubiegali
sie z Niemcami, grekami i Azyatami w handlu;
na zachodzie, iak sie ztraktatu Mscistawa Da-
widowicza pokazuic, az do Trawndy (Lubeki),
ana wschodzie i potudniu daley leszcze handel
swdy i przemyst rozkrzcwiaigc; czego nam nay-
lepsze dowody klada traktaty Olega i Igora, tu-
dziez Prawda ruska. Wszystkie klassy mieszkan-
cow oddawaty sie tego rodzaiu zatrudnieniom:
nawet poddani i niewolnicy, uzyskawszy na to
pozwolenie od swoich panéw, trudnili sie han-

477 Obszernie otem mowi Rakowiecki f. p. 139. iq.
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dlem i przemystem. Azeby ta gatgz przemystu
lepi¢y zakwitng¢ mogta, Niemcy i Rusini wza-
iemnic kupczacy, zapewniali sobie pewne han-
dlowe korzysci i swobody 478. Tc zas$ byly, a-
zeby unikac tego wszystkiego, coby cudzoziem-
ca i Rusina na strate i upadek maiatku narazié
mogto. Oprdcz podarunkéw dla ksieznéy, urze-
dnikéw i ~yagowcgo (wjesiat), przez kupca skia-
danych, a prawem oznaczonych, nic on wiecey
nic ptacit nikomu, aczkolwiek, iuz podtug prze-
pisdéw traktatu Igora (p. 129.), urzadzeniom cel-
nym, do dzisicyszych wielce podobnym, podda¢
sie musiat. Traktat Olega (8. 9. p. 73(3) mo-
Av: ze urzednik micyski (mjestnik, burmistrz?)
ulega karze, iezli nic dopomoze kupcowi do od-
zyskania prawa swego (pogubit prawdu swoiu).
W celu przynecenia zagranicznych handlarzy,
T’rgowcy (kupcy), podiug traktatu Igora (p: 121.),
przyiczdzaiacy z towarami, byli wraz ze swymi
stgzacymi kosztem rzgdu przez czas trwania tar-
gu utrzymywani: to sie zwato miesieczne 479.
Wiclkic¢y takze opieki prawa doznawat stan ku-
piecki w Serbii, o0 czém obszernie méwig §. 5S.
75. praw’ Duszan Cara. Wszystkie stany mie-
szkancow, duchowni i Swieccy, wielcy i mali lu-
dzie (tak sie bowiem prawo wyraza), ubiegaty

478 Wazne sg akta urzedowe u Runiiancowa I. z r. 12C5.
Il. zr. 1284. 479 Karamzin I. p. 240. sq. IIl. p. 200,
sq. i na innych mieyscach, wiele uwag odczytania godnych ,
robi ohandlu ruskim.
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sie 0 pierwszenstwo w zawodzie handlowym.
Wszakze gdy przepisy praw Duszan Cara nay-
wiecCy sie dotycza wewnetrznego handlu (o ze-
wnetrznym mato co wiemy), lcpicy bedzie umie-
Sci¢ ic w ciggu dzielka™ pod stosownemi rubry-
kami.

8. 101. W catCy stowianszczyznic baczne zwro-
cono oko nagrajczyli \optaty do skarbu
krolewskiego sktadane, za przewinienia policyy-
ne i kryminalne; i te takze do dochoddw niesta-
tych liczono. Byty procz tego i inne™optaty, u
nicktoi’ych tylko ludéw sktadane; do tych liczo-
no w Polsce pomocne i vidiale 4so. Bicie pie-
niedzy nalezato takze do praw panuigcegorwszela-
ko i ztego wyzuli sie krélowie, czescig nadaigc
prywatnym j>rzywileie bicia sobie monety; cze-
$cig wydzicrzawiaigc mennice, nawet i zydom 4s1.
Zapobiegaigc wynikaigcemu stad ztemu, i chcac
sobie pewnos$¢ zabcSpieczy¢ dochodéw, zapo-
wiedziat Kazimierz W. iz iedna tylko ma byc
i przez iednego tylko, t. i. przez panuiacego, bi-
ta wkraiu moneta a4s2.

480 Szczygielski p. 138. Lelewel p. 160. Diugosz p. 660,

481 Statut Kazim. W. p. 176. Fessier IIl. p. 660. w Ser-
bii uzywano ztotnikdw (zlatari) do wybiiania monety, z. §w
S} praw Dtiszari Cara. 482 Statut Kazim. W. p. 176v

Tom 1 25
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ROZDZIAL Yllimy

PoLICYA.

8. 102. Prostota obyczaid\y, i fagodnos¢ charakte-
ru, wpaiaigc wserca Stowian cnoty, a obrzydza-
igc wystepki, ktorych unika¢ dopiero religia chrzc-
Scianska i upowszechniona oswiata, inne ludy na-
uczyta, nic daly Sjtowianom uczu¢ potrzeby za-
prowadzenia u siebie wielu urzadzen, bez kto-
rych teraznieyszy wiek o$wiecony, obcy$¢ sie za-
dng miarg nic moze. Rozumiem tu policya, kto-
rey dawni Stowianie nic znali; bo tez nic byto
u nich, tulaczow, ubogich i ztodziei; ktorych-
by zamyka¢, przytutek im dawac, zywic ich i
karaé¢ potrzeba byto. Z¢ Stowianie zebrakéw i
ubogich nie znali 483, zjawisko to, w dziciach
rodu ludzkiego rzadkie, dziwnie nam tlomacza
pisarze nowsi 484, twierdzac, iz dla tego nic zna-
li nedzarzy, gdyz starcéws i dzieci biednych
rodzicéw, kalekami zrodzone, iako zadney
puscizny spodziewa¢ sic nie mogace, ani be-
dace w stanic wyzywienia si:eAWasnycli rak pra-
ca, zabiiano; podobniez, iak i do pracy nie-
zdatne zwierzeta, nic cici’pigc tego, azeby zie-
mia prozny ciezar nosi¢ miata. Ale zgadzaz sio
lo z owa fagodnoscig charakteru, i, Zc tak po-
483 Helmold Il1. 12. Kosmas p. 8. Diugosz p. 121. viia

S. Otton. p. 082. 484 M. Rongoii, Orig. p. 89. Karain-
zin 1. p. 03.
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wiem , delikatnoscig serca etowianskiego, kto-
ra ciz sami pisarze, co nam te brednie prawig,
powabnemi maluig kolorami. Jesli wiec istotnie
takie wady Stowianie mieli, nic mogta tego by¢
inna przyczyna, tylko ta, o ktorey powiedzia-
tem , kreslac ogolnie charakter Stowian przed-
karpackich. 1 w'rzeczy samey, nigdzieSmy tego
w zrzédtach wiary godnych nic odkryli, azeby
i gdzie indziey pomiedzy Stowianami zwyczaie
i obyczaic obrzydte istnie¢ miaty 485, owym po-
dobne, iakie na Pomorzu i nad Elbag natrafiamy.

485 Wszyscy pisarze, charakter izwyczaie Stowian kresla-
cy, twierdza, iz oni zakiiali na ofiare swym bogom ieAcéw
woiennych. W tey mierze odwotuig sie do Heimolda I 83.
ktérego wszakze zdanie nic w tey mierze nie dowodzi, iafc
sie to iuz wyzdy p. 73. powiedziato. Ewers p. 275. i Reutz
p. 10. ktérzy istnienie tego obrzydtego zwyczaiu i na Rusi
przypuszczaia,'odwotuia sie do Letopisow ruskich pod r. 983.
(tak sie zowig dopetniacze kroniki Nestora, ktérych iest bar-
dzo wielu}: ale tam iest mowa o ofiarach czynionych bogom
po odniesionem zwyciestwie nad Jadzwingami, narodem niesto-
wianskim, u ktorych, iako tez i u Litwinow, ten obrzydty zwy-
czay istotnie panowat. Wtodzimierz pierwiastkowe wielce roz-
krzewiaigcy i'eligia hatwochwalska na Rusi, mégt i w tym
zwyczaiu cudzoziemskiego poganstwa upodobaé sobie, ijadzwin-
gowskim zwyczaiem ofiarowa¢ batwanom. Nadto w samychze
Letopisach nieiednostaynos$¢ zachodzi w wystowieniu, ktére ca-
ta te ceremoniia w watpliwo$¢ podaie. Rekopism krélewiecki
wspomina, ze losy rzucono, kogo z ieiicoio zabi¢ wypadana
ofiare bogom; kronika (wremiennik) sofijska powiada, ze star-
szyzna i bojarowie radzili rzuci¢ losy na ich toiasne dzieci,
bogom w tym celu ofiarowa¢ sie maigce. Lecz kt6z temu wie-
rzy, azeby na wiasnych dzieciach t*kic okrucienstwo wywie-
ra¢ inianol po co, i za col
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§. 103. Cokolwiek badz, ucza nas dzicic, £o
Stowianie za rozszerzeniem sie o$wiaty, pomno-
zeniem bogactw, tudziez prawie zawsze towa-
rzyszacej tymze a ludzko$¢ trapigcej niedoli,
iakg iest niedostatek i ubostwo, obmyslali $rod-
ki utrzymania zycia tych, ktérzy badZ z powo-
du niedoteznego wieku, badz z powodu ubdstwa,
sami sie wyzywi¢ nie mogli 486. Juz w r. O26.
zatozono w Czechach dom sierot: w Polsce, na
Szlasku i na Rusi zakladano szpitale 487, a w
8. 13. praw Duszan Cara wyraZnie zastrzezono,
azeby kazdy kosciot zywit i opatrywat ubogich,
stosownie do rozporzadzenia fundatora: i ze prze-
tozcnikosciotow, nieczynigcy zadosy¢ temu prze-
pisowi, utracg swag dostojnos¢. W ogolnosci te
uwage zrobi¢ wypada, ze ze wszystkich prawo-
dawstw stowianskich tego okresu, prawa serb-
skie najdokiadniejsze i najstosowniejsze prze-
pisy policy.yne, a.mianowicie co sie bezpieczen-
stwa publicznego dotyczy, podaia. Rnczowie,
sedziowie i glowy siet i miast, tudziez wiadalcy
i gospodary, czyli urzednicy sielscy, mieli prze-
strzega¢, azeby sie w obrebie ich wiadzy zio-
dziejstwa i tupieztwaniczageszczaty; przekona-
ni o niedbalstwo podobnie byli karani, iak zto-
dzieie i rabusie. Ztupiony przechodzien udawat
sie do urzednika miejscowego, gdzie popetnio-

*180 Hajek Il1l1. p. 533. 47 .Somuiersb. | p. 897. Il.
p. 191. Nakielski p. 227. O Rusi moéwi tak nazwana Wtodzi-
luiiza ustawa.
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no przestepstwo, ten (podtug §. 70. 75. praw
Duszah Cara) musiat z whkasney kieszeni wyna-
grodzi¢ szkode, a co wydatl, tego dochodzit na
tupiezcy. Poniewaz w owych czasach nic byto
doméw zaiczdnych, musieli mieszkancy podré-
znych, a mianowicie kupcéw, na nocleg przyimo-
wac. Odmawiaigca”™gmina przytutku kupcowi,
wynagradzata mu wszelkg stgd poniesiong szko-
de. Rupie¢ wprost udaie sie do sedzidéw i linc-
z6w micyscowych po wynagrodzenie za to: ic-
zli ci odmoéwig mu tego, udaie sie do Cara. Ten
ptaci mu szkode z wiasnych funduszéw, a pé-
znidy Scigga od sedziow i knezéw wydane- pie-
nigdze. To co teraz opowiem, zupetnie si¢ zga-
dza z owym szczego6tem, ktory w charakterystyce
Stowian , Maurycy, wyz¢y (p. 70.) od nas wspo-
mniony, przywodzi. Przechodzien kazdy miat
prawo, pierwszego lepszego prosi¢ o przeprowa-
dzenie siebie w micyscc bezpieczne: prowadza-
cy przechodnia miat prawo oddaé¢ go pod opie-
ke pierwszemu lepszemu z rodakéw, ktérego na-
potkat, azeby go daléy prowadzit: tak nastepnie,
oddawany z rak do rak przechodzien, dostawat
sie tam, gdzie sobie doys¢ zamierzyt. Odma-
wiaigcy tey uczynnosci przechodniowi, nic tylko
sam byt karany, ale w razie nic uiszczenia sie
iego z natozonCy nan winy, ptacita kare gmina.
Prdcz tego byt icszczc szczeg6lny obowigzek
wiascicieli pogranicznych wiosci, (kraiszczy ze-
mli) i kraiszcznikéw, czyli urzednikéw grani-
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cznych. Ci byli obowigzani pilnowac granic, a-
zcby sie przez nic przekradali rabusie. W prze-
ciwnym razie sami, z wiasnych funduszéw, po-
diug 8. 24. praw Buszan Cara, zrzadzong szko-
de wynagrodzi¢ byli obowigzani.

8. 204. | naRusi urzednicy, administracyynii
sadowi, przestrzegali porzadku w kraiu, bczpic-
czenstwa publicznego strzegli, listy swobodne
wolnego przeiazdu, czyli paszporta, przeglada-
li 488. Znano tu osobnych urzednikéw przezna-
czonych do budoA<ania miast i mostéw (Horo-
dniczy, Mostinik). | ci takze podtug Prawdy ru-
ski¢y p. 10G. 108. Otrokéw do pomoey mieli, a
prawo przepisato, ile wraz z pachotkami swe-
mi pobiera¢ maig od gmin w ktdrych obrebie
miasta i mosty stawiaig. U Stowian Wegierskich
byli osobni urzednicy, przeznaczeni do schwyta-
nia totréw, zwani EwriJ 489. U innych Stowian,
a mianowicie w Polsce i na Szlasku, kiedy wi-
dziano ze urzednicy kraio™i nic dosy¢ sprezy-
sto dziataig W przestrzeganiu publicznego bez-
pieczenstwa,. robiono zwiazki dla wytepienia to-
tréw', confoederationes, conspirationes zwane 4.

488 Gram. Kum. wtérnie il. mieszcza w sobie takie listy.
Wzmianke o nich iuz w traktacie Igora p. H3. napotykamy.
Dawniey uzywano, wniieysce ich pieczeci ksigzece™', zlotey lub

srebrney, sto“qwnie do godnos$ci potlrozuigcego. 489
W ierzhice p.*-3* 490 Sonimeiniberg, i Woibs p. 132.
przytaczata z X11l. wieku dyplomata, to potwierdzaigce. Do-

giel w lekopi$niie ma akt urzedowy zr. 1352.
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Wszakze pozwalano sobie zawi.-jzywaé takze to-
warzystwa, w celu zmuszenia Rzadu do usunie-
cia nie podobaigcycli sie narodowi urzadzen ae1.

OBRONA KRAJU.

8. 105. Naydawnicysi Stowianie spotykali sie

znicprzyiaciclem pieszo (eg de aaLard"
(xevolL, hv €J toCg oxole”iove ol 7to?J%l la-
aivh doTiidia xcu dxovTia vv Yw)~Teg) 492-,

po obaleniu gminowtadztwa*zaczeto, iak sie zdaie,
uzywac iazdy. Nastepuiace Srodki przedsiebrano
Mzgledcm obrony kraiu. Zony, dzieci i starcéw za-
bezpieczano w niedostepnych micyscach, to co
sktadato bogactwa, albo uprowadzano lub uno-
szono, albo w ziemie zakopywano. Do dzi$ dnia
panuie ten zw'yczay w Motdawii i na Wotosz-
Czyznie 403, a nhawet i u nas zakopuig wies$nia-
cy zywno$¢ w czasie pokoiu. Go nie U|)rowadza-
no z soba, lub nie schowano, palono, a miano-
wicie tez domy 494. Dla tego mieszkania, a na-
wet i kroléw, drewniane stawiano 495. Zabytek
tego zwyczaiu trwat i pdzniey; a w Polsce na-

491 Arcliidtacon u Sommersberga. 1. p. t)2.

492 ser. liist Byz. Il. p. 132. Falsz iest co méwi Anton p,
83. o.piechotnéin i konnem woysku slowiaiiskiem.

493 Karainzia 1. przyp. 131. Il. przyp. 78. 494 Ser.
liist. Byz. Il. p. 132. A.W.Hist. 52. p. 45, 495 Hajek
. p. 37.
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wet go w prawo zamieniono, stanowigg: ze w
czasie napadu nieprzyiacicla wolno iest zabie-
rac¢ i niszczy¢ co kto ma, zeby mu sic to nicdo-
stato 4%. Zprawa rycerskiego wynikato, zc woy-
sku, w pochodzie bedgcemu, dostarczano pod-
wod 497.

$. 106. Stowianie wyprowadzali na woyne,
albo pospolite ruszenie, albo rycerstwo do obro-
ny oyczyzny szczcg6lnicy przeznaczone. Gallus
p. 5L zachowat nam podanie o czesci pospoli-
tego ruszenia, iaka na ziemie wielkopolskie przy-
padia: ale nic wspomnial, iakim zwyczaicm i
porzadkiem zwotywanem byto. Zwazaigc na to,
co oiednymze sposobie woiowania i iednako-
wem urzadzeniu iycerstwa u Czechéw i Polakéw
podaie Hclmold 498, wnie$¢ mozna, Ze iak w
Czechach tak i wPolsce roz$ytano po powiatach
i ziemiach wi¢ debowa spleciong”™ zeby, ktokol-
wiek po odebraniu togo znaku nic dosy¢ wcze-
$nie, albo w cale nie stawi sic w szeregi, wie-
dziat otern, iz ukaranym bedzie 49%. Za karpa-
taini miecz we krwi zbrpc&ony po kraiu noszo-
no, a AYymicniaigc micyscc powszechnego zebra-
nia sie, oznaymiano, iz nicstawiaigcy ,sie pdy-
dzic w wieczng niewolg 50

§. 107. W Polsce od czaséw Bolestawa I. u-
rzadzona byta woyskowos$¢ sposobem systema-

490 Boguchw. u Soniniersh. li. p. 46. 497 Lelewel
y. 318. 498 Hehnold I. 1. 499 Rozinait. kiak. IlI.
* 05. 500 Wierzbice 1. 3.
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tycznym. Chociaz urzadzenie to zrobiono w du-
chu czasu, przeciez kronikarze dowddzeow i
zoinierzy naszych, nazywaig wyrazami, z techni-
ki woyskowosci rzymskiey wyietemi 50i. Zwa-
biat Bolestaw I. z zagranicy rycerstwo, i nada-
wat mu gruntaw posiadtos$é, aternsamem wkia-
dat nan obowigzek stosowania sie do prawda ry-
cerskiego 502 Poniewaz trzymaigey nadang sobie j
posiadto$é, rowniez iako i ci ktoérzy innym ia-
kim sposobem nabyli wtasnosci, musieli prze-
ciez w czcmsis$ rézni¢ sie; postanowiono, ze pier-
wsi obowiazani sg z Scistdju, [zastosowaniem sie
do swoich dochodéw," stawa¢ do boiu, i naka-
zang liczbe ludzi, tudziez ubrang podtug przepi-
su, z sobg przyprowadzié¢; drudzy nic koniecznie
sg do tego'i obowigzani. Nadto musieli pierwsi
owtasnym koszcie stuzy¢ w woysku, czyli to w
kraiu, czy za granicg toczyta sie woyna: dru-
dzy stuzyli o wiasnym koszcie w kraiu, za gra-
nica zas$ kiedy na to sami zezwolili, i kiedy przez
kréla wskazany sobie mieli spos6b utrzymania
sie przez czas woyny 503 I na Pomorzu szli. do

miOl Gallus p. 7a. Kadlubek p, 190. 244'. 292. 294. .308. u-
Aywaiag wyrazéw princeps mililiae, primipilarius, veliles.
502 Wyzéy to stwierdziliSmy. 503 W stat. Kazim. W,

p. 102. powiedziano; quilibet miles secundum quantitatem et

possessionem suorum bonorum et rcdituunt.... barones et no-
biles... quanto melius et efficacius.Eiblcruut, teneaiitur mili-
tare.-... Pomylit sie Joacli. Lelewel p. 314. mieniac byé

nohiles z pod prawa rycerskiego wyigtycl».

Tom h G
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bdiu rycerze albo poiedynczo, albo z szere-
gowymi, stosownie do swoiey zamoznosci.

8. 108 Po zamkach trzymali garnizony tak
nazwani milites cast™lani. Policyg' woyskowa
utrzymywali podkomorzy, i sadzili zbiegow™
czyli, iak sie prawo stowakéw Wegierskich wy-
raza, zJ)yEgéw "4

504 Statut Kazim. W. iprawo serbskie Duszan Cara, obey-
muig osobne artykuty ("8 64. 60.) wojskowego stanu doty-
czince sie. Godnem uwagi iest, ze i wojsko miato swe oso-
bne sady mate i wieJkie, Wyraz WXGeg znayduie sie u Wierzb-
ca p. 28.



DZIAL It
PRAWODAWSTWO.

Treé$é dziatu.

Rozwiianie i ksztatcenie sie wyobrazen, iakotez i iezylr»
prawnego, tamowal wptyw cudzoziemszczyzny; wszakze gdy
Stowianom, zywigcym w'swoich sercach zdrowe o prawodaw-
stwie pomysty, nie tak cliodzito o to, zeby nowe prawa two-
rzy¢, iako raczey, azeby z ducha czasu rozwiniete, a od przod-
kéw sobie podane, zebra¢ i zachowac; przeto pomniki ich
prawodawstw okresu tego, byly i beda droga dla nas pamia-
tka; 2 nich ludy stowianskie korzystaé¢, i do obecnego stanu
prawodawstwa swego wiele przeia¢ moga, nawet i w naszych

czasach.

ROZDZIAL

WYOBRAZENIA PRAWNE.

8.. 109. Dowiedziong icst rzecza, ze nigdy nie
istniat nardd, ktoryby' nie miat pewnych wyo-
brazen o religii i praAYacli. Stowianie za pogan-
skich nawet czaséw, mieli wielce wyksztatcone
poiccia rcligiync, bo wierzyli w*nieSmiertelnos¢
duszy 906: azatem byli nalezycie usposobieni do

505 Hartknoch p. 108. Podtug dyplomato u Dregera p. 287.
duchowienstwo poganskie udawato przed gminem, ze widuie,
iak dusza poczciwego cztowieka przechodzi do nieba na in-
ne zycie, QJH cmnilalu magno in aliud seculum proceden®
icm. Jungmann 1. 1 p. 7. Werili atrwatii duse po smrit,
odptate atrestu gegim.
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przciccia sie. sprawiedliwoscia, anaslepcie i wym
obrazeniami prawnemi. Jakoz naydawnieysi kro-
nikarze powiadaig nam oprawach stowianskich,
ich podziatach, a nawet prawne, stowiansko-
narodowc, przytaczaig wyrazy. O Polanach mo-
wi Nestor (uSchlozzcra Il. p. 105. 124):

iachuf bo obyczaia swoia i zakony ot otc swo-
ich i preclajtija; g(Jzic godnemi uwagi sa wyra-
zy obyczaiuj preddnija oznaczaigcc zwyczaie i
podatna narodowe; i wyraz zakonytoz samo
znaczacy co prawo zwyezaicjn uswiecone. Ztych
to zakondw wycisnieta tres¢ nazywata sie pra-
wda™ i oznaczata toz samo co rzymskie yus w
nayscislcyszem tego wyrazu znaczeniu. Dowo-
déw na to dostarczaig. nham' prawa czeskie 500,
serbskie, a naw’ct sama ksiega prawodaw cza Ru-
sindw, ruska prawdg pospolicie zwana. Jakich
wyrazéw technicznych uzywato prawodawstwo
Polakéw™ i innych Stowian w nayodlcglcyszych
czasach, tego powiedzie¢ nic umiem: wszakze
znaiomosci prkwa w czasach naydawnicyszych
nie odmawia swym ziomkom i Kadtubek, lubo
o spraw iedliwosci nie wielkie przypisuic im wyo-
brazenie 507. Lecz to iest pewna rzecza, ze po-
znicysi kronikarze nasi spolszczaigc w"yrazy/eo?,

506 U Czechéw nazywano to zakonem i pratoda. Czyta-
my w sadzie Libuszy p. 51. Wsiali kmeli lesii loladykp, po-
chicaliU prawdu po zakonu. 507 Erat justitia quae
plurinmiu piodesset ei, qui pluriruum posset. Narusz, VI. p.
103.
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juSft podobnyclize wyrazéw co i naydawnieysze
pomniki ruskiego praAYodawstwa uzywaig. | tak
wzmiankovYanc w traktacie Igora p. 139. wyra-
zy ustaw”™ zakon”™ Bielski p. 22. tak samo spol-
szczyt. Zgota, nic tylko ze ilusini sos, czesi 509>
l'olacy i reszta Stowian z téy strony Karpat mic-
szkaigcycli 5io, miata w nayodlegleyszey staro-
zytnosci swe prawa; ale takze i podobnyclize
wyrazéw uzywali wszysc.y, na oznaczenie poic-
dynczycb icgo czesci. Dowody z historyi i rozu-
mu czerpane to potwicrdzaig.

8. 110. Za wprowadzeniem do Stowian rcli-
gii chrzcscianskiey, wyobrazenia te gruntowaty
sie i rozszerzaly, a przez to ustalata sie pra-
wos¢ i sprawiedliwosé. /;"PoZ”ce od czaséw Bo-
lestawa 1. gieboko, ze tak powiem, w™korzcni-
ty sie w serca, mieszkancéw wyobrazenia pra-
wne, a boiazn kary zabezpieczyta ic i ustali-
ta s11. W zastosowywaniu praw do przypadkdw,
czyli w sadzeniu, zw™azano naprzod na dawne
zwyczaic, a dopiero, kiedy te nicwystarczaly, u-
dawano sie do ustaw 2.

Szczegolnicy tez ttaczyly sie wyobrazenia pra-

508 z. Ewersa p. 12. 509 Juz kronikarze niemieccy
z wieku IX. mowia o prawach czeskich A.W .Hist. 51. p. 275.

510 Narusz. VI. p. 103. 511 Dtugosz p. 103.

512 Tak rozumiem Dtugosza p. 124. 104. gdy mowi, ze
‘mBolestaw |. rzadzit ad nonnuvi virlulis; i ze giiiev\at sie i-
lekro¢ wydano wyrok prucler uequialtiu aul cuulru higa.
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~ne i M icden spalaty wezel, pomiedzy Pols’ka,
Czechami, Szlgskiem i Pomorzem. Zabrani ien-
cy, klorym pozwolono wtasném prawem rzadzié
sie i sgdzi¢ 513 roznosili i upowszechniali te wy-
obrazenia. Ale sg dowody na to, ze dobrowol-
nie i z namystem, ieticn nardéd przyswaiat sobie
prawodawstwo narodu drugiego. Itak, nawroce-
ni do wiary chrzcsciaiiskiey Pomorzanie, zapy-
lani, pod iakicin swieckicm prawem chcg zosta-
waé, odpowiedzieli, ze pod prawem polskiem 514.
ISawet i Krzyzacy nie wahali sie przyswoi¢ sobie
i do pewnych zastosowac¢ przypadkow prawa
szlaskie 515.

8. 111. Stowianie zakaipaccy mieli od nayda-
whnieyszyeh czasow wiasne prawa. Onich wspo-
niinaig kroniki iuz pod rokiem 546. po nai‘odzc-
niu Chr. sic, a o prawach serbskich czynig
wzmianke pod r. 1006. 517. Ksiega prawodawcza
Duszan Cara roznice robi pomiedzy nastepuig-

f)I3 Narusz. VI. p. 318. Kosnias prag. p. 107. 514
O thiitt méwi kilka razy iuz przytoczony dj'ploniatat u Dre-
gera p. 287. 615 Krzyzacy stanowiac o regaliach mo6-
wig; ut tarneninventor auri.... idem jus habeat, quod in ter-
ra Uueis Slesiae, in linjnsmcdi talibus est concessuin. z. dy-

plomat nadany miastom Chetmno i Krélewiec, u Dogiela IA".

p. 21. 5iG A.\A'.Hist. 51. p. 275. l’orphyrogennetes
("scr. h. Byz. XX IIl. p. 72.) méwi, ze .Stowianie zrzuciwszy
z siebie iarzmo Niemcow, swemi sie prawami rzadzili. To

sie Jna rozumie¢ o prawie puhliczném; ho co do praw pry-
watnych. te i pod Niemcami mogli mie¢ wtasne. 517

A.W .Hist. 40. cze$¢ 3. p. 189.
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ccmi wyrazami; zakonnik”™ zakon.prawda. Przez’
pierwszy rozumie ksiege prawodawczg, przez
drugi poiedynczc ustawy, czyli ukazy carskie,
przez trzeci prawo: stad i sposoby mdwienia
po prawda.) po zakonu (secundilin jus, secun-
dum legem), prawda carewa., prawo carskie.

ROZDZIAL 1IE

Wptyw obcych prawodawstw ,

§. 112, Wszelako wyobrazenia prawne bar-
dzo sie powoli rozwiialy, a to z powodu nicu”
powszcebnioney i na niskim stopniu stoigcéy u
Stowian o$wiaty; a bardziCy icszcze z powodu
dzielnego wyplywu prawa niemieckiego i kana-
nicznego. Rzymskie prawo zadnego, a przynay-
mniey bardzo staby miato udziat. Rozbierzmy
to w szczegotach:

I. Prawo Niemieckie naybardziey nurtowato
i psuto prawodawstwa stowianskie, a szczcgo6l-
niey polskie, czeskie, szlgskie, pomorskie i na-
dclbianskic. ?Nicu'wolnity sic od iego wptywu
Rus$ i Wegry. n

§. 113. Polska bardzo wcze$nie doznata iego [
wyplywu sti?; iuz bowiem przed Bolestawem 1. |
przyieto owg zgubng zasacle, ktérg wyzoy wytkng'- |
tem, mdwigc o cudzoziemcach, Paprocki przy-
tacza w herbarzu p. 12, akt urzedowy z r. 990.

518 Za daleko siega Czacki 1. p. 7. przypisuific poczatek

tego wpltywu czasom gotyckim.
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gdzie powffcdziano villas et tabernas locent ju -
re qualicungiie volant; aie niemozna z pewno-
§cig twierdzié, czy iest prawdziwy, czy podrzu-
cony. To, co Joachim Lelewel 519, 0 Nyp.Y,
wic prawa niemieckiego i sposobie nadawania
go wPolscc, sprostowac potrzeba w ten sposéb:
Ze przed potowaXIIl. wieku udzielano tego pra-
wa samym tylko osobom” odtad za$ nadawano
i¢ i gminom czyli osadom. Bo chociaz i¢ i da-
wnic¢y uzyskiwaty mazowieckie gminy, byto to
wszakze tylko Wyigtkiem od reguly: ale od po-
towy wieku X1il. kazdy tego prawa magt nabyg,
bez réznicy, czy byt krajowcem, czy przybyl-
ccm.  Z nadawania osobom i osadom praw ob-
cych ~ pokazata sie w Polsce naprzéd ta niedo-
godnosé, ze cudzoziemcy szczcg6lnicy mogli tu
robi¢ naduzycia, podsuwajac wmicyscc praw
niemieckich, co istotnie niemicckicm nic byto.
J)la uniknicnia tego, nadajac iaki¢y osadzie pra-
wo niemieckie, wskazywano, iakiego statutu nie-
mieckiego, badz w Polsce iuz przyictego 520, badz
przyja¢ sio majgcego 521, trzymac sie maig cu-
dzoziemcy; inaczéynictrafionoby do korca, w'srdéd
Aviclkiey rozmaitosci statutow niemieckich. Bie-
dy pOzni¢y poznano, ze to cudzoziemskie pra-

519 Tygodn. Wil. I. p. GG 520 Nayczescitiy nadawa-
no takie prawa, iakie iuz niicU cudzoziemcy w Korczyiiie
osiedli, (“gno c,'oes de Kofci/u uluiitur,") iSakiel. p. 190. Do-
giela rekopisui, gdzie akt z r. 1270. i tenze pisarz p.'21.

521 Jus b5lagdel)nrgeiise, Culmeiise. Friburgensej Flamin-
gicale, Lubecense.
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wo, czyli iak go nazywano jus nonfort, fusno®
vi fori, jus theutonicum 522, i na kraiowe czyli
ziemskie prawo wpltyw swdy wywieraC zaczy-
na, 523, Wyrzeczone: Zc prawo niemieckie iest
tylko wyigtkiem od ziemskiego prawa;'wiec cii-,
dzozicmiec ulega prawu kraiowemu tam, gdzie
osobnym przyWileiem wyigtek od niego dozwo-
lonym nie iest 524. Co Wigksza, gdy spostrzezo-
no, zb prawa niemieckiego uzywaigea osoba do-
puszcza sie bczcencgo czynu, ufaige w to zc toz
prawo mata na to przepisuic kare, powiedzia-
no: ze w takim przypadku zawiesza sie prawo
niemieckie, a winoWayca prawu ziemskiemu ule-
ga¢ powinien s25. To postanowiono mianowicie
wzgledem gwalcicieli niewiast. Krdl dzielny miat
zawsze baczne oko na tych, ktérzy prawa cu-
dzoziemskiego uzywali, i elietnie to widziat "
ile razy kto$ zrzekt sic tegoz prawa, a prze-
chodzit pod prawa kraioWe s520. Nakoniec zro-
biono ostatni krok: zakazano odwotywaé sie dd
Magdeburga od wyrokéw, Wkraiu podtug prawa
niemieckiego zapadtych. Przed Kazimierzem Wi

522 Narusz., VI. p. 125. Naklei, p. 214. 257. i statut Ka-
zim. W., tu i owdzie, tak sie wyraza. 523 W Pru-
siech, podtug twierdzenia Hartknocha p. 199., i szlachta rza-
dzita sie prawem niemieckiem; w Poisce tego niebyto.

524 Narusz. VI. p. 124. 125. 525 Letewet p. 284i
Wszelako Steiner, w kazdem prawie z pism swoich, usilnie do-
wie$¢, ze prawo niemieckie byto prawa polskiego zasada.

520 Narufz. VI. p. 209. Sommersberg I. p. 775. 842. Cze-
sto w dyplomatach czytamy zrzeczenie si¢ prawa niemieckiego--

Toni /. 27
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osiadli wPolsce Niemcy za stolice swoiego pra-
wodawstwa to miasto uwazali, i nawet po wy-
danym owym zakazie nic raz prébowali czy im
sie lez nie uda, odwotywac sie do ulubionego
sobie Magdeburga 527.

Na Szlgsku uzywaty iedne miasta praw nic-
mieckicli, a to na mocy danego sobie na to przy-
wilciu, inne prawa ziemskiego: to iest, byto na
Szlgsku jus municipale obok jics imperiale \52S.
Gdzie indzidy, iak to sie nizey pokaze, rozumia-
no przez jus imperiale, praw~ RzymskKie.

Nad Elbg state i bezpieczne siedlisko obra-
to sobie prawo niemieckie; ternbezpiccznicysze,
ze tu nawet sie i gwattu dopuszczano, azeby
narzuci¢ Stowianom to prawo 52

8. 114. PF Czechach i Morawii obowiezywa-
to miasta czescig prando magdeburskie, czescig
prawo na wzoériego w Kraiu utworzone, a po nie-
miecku napisane; boby go inaczey nie byli zro-
zumieli mieszczanie 530. Szczegdlniey w tym kra-
iu, okazat sie[wielki wptyw praw niemieckich na
prando ziemskie 53i. Kobiety zostawaly tu pod
opieka (in mundio); wieczyste dzierzawy, ktore
zwano jus cniphytcuticuin scu thcutonicum, wpro-
wadzono tu; apomiedzy matzonkami byta wspél-
no$¢ maiatkowa 532 J tu takze nadawano topra-

527 Lelewel p. 380. 528 Sommersberg . p. 84S<
Dtugosz p. 1081, 529 A.W.Hist. 52. p. 19. 321.

530 Acta literaria, I. 1. p. 40. 45. Hajek Il. p. 461. 463.
520. 531 Dobnet IV. p. 204. 532 Dobner IV. p.
301. Sommersberg I. p, 1022. Dcbner VI. p. 0. 7. . p. 227*
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wo i klasztorom 533 Pomimo zniemczenia wiel-
kiCy czesci narodu, zawsze czuli Czesi wstret!
od tego prawa 534. Nazywali go prawem dwor- >
skiein (Burgrecht) 535, gdyz dwor zniemczaty bar- |
dzo go protegowat; i dopiero Ferdynand Il. za-1
kazat nawet tym Czechom, ktorzy sie w Niem-
céw przeistoczyli, r. 1548. odwotywaé sic do
Magdeburga s3s.

$. 115. Na Busii za Karpatami w inszy spo-
sob wplyw swoly prawo niemieckie wywierato.
Bo naturalng byto rzecza, ze prawa skandynaw-
skie 537, przez Waregdw na Ru$ sprowadzone, z
praw”ami  magdcburskicmi  zadnCy stycznosci
mieé nie mogly. Za$ na Wegrach, i w tym przy-
padku od reszty Stowianszczyzny réznigcych sie,
lubo pozwolili Madziarowie Niemcom uzyw'aé
praw swoicli, wszelako nie dozwolili im znosie
sie z dawng swoig oyczyzng. Poniewaz za$ na
Ru$, i na Stowian zakarpackich, religig obrzad-
ku greckiego wyznawaiacyeh, prawo kanoniczne
i rzymskie zadnego wplywu mieé nie mogto;
mieyscc tych praw zaieto tam prawo greckie s3s.

8. 1K> Podobniez

Il. Prawok an o niczn e wplywalo napra-
wa ziemskie Stowian.

W Polsce od naydawnieyszych czaséw obo-

533 Dobner VI. p. 43. 47. 534 Stranski p. 428.
535 Dobner VI. p. 384. 536 Dobner IV. p, 196. i
Stranski p. 515. 537 Karamzin Il. p. 218. 538

Schlozzer IV. p. 87. F. J. Sulzer, Gesch. des transalp. Da-
cieiis, Wien 1782. IIl p. 71, B},
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wiezywalto, iako prawo pomocnicze 539. Wplyw
iego naprawa kraiowe stat sie tern silnieyszy, od-
kad ustaty Sluby matzenskie cywilne, i odkad sa-
inymze duchownym katolickim zakazano zawie-
ra¢ matzenstw 540. Za Kazimierza W. zaréwno "
prawem ziemskiem prawokanoniczne obowiezy-
wato 541, wsb;etako iuz wtedy, aczkolwiek zwol-
na, zaczynato prawo cywilne zpod iego wydo-i
bywa¢ sie wiadzy 512

8. 117. Na Szlgsku obok jus municipaleijus
imperiale byto takze prawo kanoniczne 543 J
naPomorzu, i to w pézne wieki, wielka byta ie-
go powaga 54

Czechy 545, wiekszego iego wplywu doznaly
Whnastepnym, niz w tym tu okresie: i zpewno-
$cig twierdzi¢ mozna, ze w miare, iak upada-
ta narodowo$¢ czeska, powaga prawa niemie-
ckiego i kanonicznego podnosita sic.

Za Karpatami szczeg6lniey na Wegrach mia-
to taka powage, iak w zadnem innem stowian-
skiém panstwie. Duchowinstwo zagarneto tu pod
swg wiadze cate prawodawstwo, uktadato pra-
wa kraiowe, wptywato na sadownictwo. Ksie-

539 Tygodn. Wiln. I. p. 274. Lelewel p. 45. 52.

540 W drugiey cze$ci obszernie otern poméwimy.

541 Lelewel p. 283 284. 542 Ossolinski 1. p. 345.

543 Sommeisberg 1. p. 848. 544 Mart. Rongon. p.
1C7. Powage prawa kanonicznego iuz S. Otto, razem zreli-
gil} clirzescianska tu zaszczepit, vita S. Ottonis p, 477.

545 Dobuer 1. p. 227,
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za katpliccy utozyli procedure cywilng, zupeknie
na wzér procedury kanoniczney 546.

8. lis. Aza$

I11. Prawo Pzymskie, pomimo catey usilno-
Sei duchowienstwa katolickiego, nie upowsze-
chnito sie u Stowian; i nie mogto sie upowsze-
chni¢ wtym okresie, ato z powodu matey tych-
ze ludow oswiaty. Historya literatury uczy nas,
ze upowszechnienie nauk i umieietnosci byto u
kazdego narodu zapowiednig rozszerzenia sie i
znaiomosci rzymskiego prawa 547. ChoeiaZ iuz

546 Fessler I1. p. 208. 808. Ill. p. 676.

547 Smiem nawet twierdzié¢, ze od czasu Glossatoréw roz-
szerzone po Europie wyobrazenia prawa rzymskiego, przy-
czynity sie wprawdzie do upowszechnienia o$wiaty prawney,
ale oraz i do upadku prawa kraiowego. Poszto to szczegél-
niey stad, ze owe wieki nieznaigc, ani bedac w stanie poia¢,
daznosci nauki prawa rzymskiego, nie mogly tez na wzor ie-
go swoich ksztatci¢ prawodawstw; i rozumiaty, Ze wiele do-
brego dla swego prawa uczynia, iezeli catkowite traktaty z
prawa rzymskiego do niego wcielg. Tym sposobem wszy-
stkie narody, u ktérych prawo rzymskie wielce upowszechnio-
nem byto, a mianowicie tez nardéd francuzki, z cudzoziem-
szczyl swoie prawodawstwo. Fodobnaz przystuge, a oraz u-
szczerbet dla titeratutury kraiowey, zrzadzita tacina: bo nie-
umiano przeig¢ sie duchem literatury starozytney, lecz zasto-
sowywano ig do praktycznego uzycia. Moze nadeydzie czas,
kiedy tak literature starozytna, iako tez i prawo rzymskie,
w duchu historycznym poiete, potozg Stowianie za funda-
menta oSwiaty kraiowey, i pod wplywem obudwu, wtadze
umystowe swey miodziezy, ksztatci¢ beda: zawsze baczac na
to, azeby narodowo$¢ nic na tern nie ucierpiata. Tak poste-
puiagc, uksztalca prawodawstwo kraiowe sposobem rzymskim,
nie przybieraigc go ani w szate rzymska, ani go dystynkcja-
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przy koncu dziesiatego, abardzidy leszcze icde-
nastego wieku, przekradato sie z Wioch swiatto
nauk do Stowian; iednakze, pomingwszy micy-
scowe okolicznosci, nie byly unich nauki oty-
le upowszechnione, azeby prawo rzymskie choé
w czesci tak na stowianskiey ziemi zakwitto,
iak we Wtoszech i Francyi. Zaaiomos¢ wice ic-
go, musiata koniecznie pozostaé wiasnoscig po-
iedynczych oséb. Kronikarze, iak nizey okaze-
my, nie omieszkali przy zdarzoney okolicznosci
uzywac¢ wyrazow prawa rzymskiego, a gmin pra-
wnikéw stowianskich, powtarzat za niemi, cze-
go sam- nierozumiat. Zwazaiagc, ze sami ducho-
wni o tyle znaiomos$¢ prawa tego upowszechnia-
li, oile tego rozszerzenie wiadomosci prawa ka-
nonicznego wymagato, nie bedziemy sie wca-
le temu dziwi¢, dla czego z obcych prawodawstw
to szczeg6lniey prawo, naymocnicyszy miato
wplyw na prawodawstwo stowianskie.

$. 119.  PozZ”ce nadawano prawu rzymskiemu
rozne nazwiska: zwano go takze lex imperialis 548.
Zbiory iego iuz w XIIl. wieku tu znano, i od da-
wna kronikarze, gdzie sie tylko zdarzyta do te-
go pora, z nim popisywac sie lubili. Mianowicie

mi glossatorskiemi przesycaiac; iednem stowem, nie cudzo-

zleniszczac go, iak to czynity inne narody.- To co my-

$le powiedziaiein otwarcie, bo sobie pochlebiam, zem do

tego nabyt prawa, i zem dat dowdd, iz umiem ceni¢ zalety

prawa rzymskiego. Wszakze znaiomo$ci tego prawa winien ie-

sieni, cokolwiek sige dobrego i wteui dzietku powiedziato.
548 W Btat. Kazim. W,



215

iei w Kadtubku petno icetwyrazen z prawa rzym-
skiego wyietycli-549. iuz ich nie tyle iest w innych
kronikarzach. Nie zbywa na wyrazach rzymskich
statutowi Kazimierza W. Wszelako przedsiewzie-
te badanie w celu przekonania sie, czy to prawo
wyptywato kiedys na prawodawstwo polskie, oka-
zaty, ze ten wptyw prawie byt zaden s50. Jakoz
musiato tak by¢, a nie inaczCy ss1. BoC iezeli
w Niemczech staby byt w tym okresie wptyw
prawodawstwa rzymskiego, iakze stabym by¢
musiat w caley stowianszczyznie, a mianowicie
tez w Polsce.” Ito sie tonizey okaze.

8. 120. Na Szlagsku zwano to prawo Jus civile®
i podobnie iak w Polsce nic czerpano wiadomo-
§ci o niém ze zrzédet, ale z pomystow glossa-
torskich s52. Toz samo miato mieysce i na Po™
morzuf iak sie pokaznie z dyplomatéw, znaydu-
igcych sie u Dregera i Rongona.

fV Czechach nazywano go jus civile™ lex im-
periaUs 553, Kronikarze i pisarze aktow urzedo-
wych, réwniez iak i w Polsce popisywali sie z ie-
go wiadomoscig s54. Przy kohicu wieku XIII. iw

549 Tygodn. Wil. 1, p. 53. 550 Te pracowicie ste-
brat autof rozprawy o Kadtubku. Mieysca statutu Kazim.W.
gdzie wspomniono prawo Rz. fatwo znale$¢ pod wyrazem
jtis w spisie rzeczy wydania Bandtkiego. 551 Tu wypa-
da poréwnac takze Lelewela p. 283. 331. i pisma rozebrane
w Temidzie polski¢y z r. 1829. 552 Sommersberg 1. p.
775, 842. 875. Lelewel p. 331. 553 Dobner 1} p. 22?»

554 Kosmas pragski p. 468.

— -~
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$rodku XIV. zaczeto duchowieristwo wprowa-
dza¢ to prawo i do sgdéw morawskich 586,

8. 121. Za Karpatami istniatlo na Wegrach
prawo rzymskie, obok prawa kanonicznego, 556.
i wptyw miato widoczny nawet i na prawodaw-
stwo kraiowe 557. U Stowian pod wptywem Wto-
chéw zostaigcych, miato to prawo powage i po
miastach, podobnie iak przed Karpatami prawo
niemieckie 558. Rzecz dziwna, Ze si¢ i na Woto-
szczyzne przedarto'SH. i Ze tu wiekszy wplyw
miato, anizeli w iakiem kolwiek innem panstwie
religi.g greckg wyznaigcem. Czy to przypisaé
wplywowi osad iuz przez Rzymian tu Zakfada-
nych? Podobnego wptywu nieuzyskato prawo
greckie, nawet i w tych kraiach stowianskich”™
gdzie religia obrzadku greckiego panowata.

ROZDZIAEL m«

JEZYK PRAWNYV | TECHNIKA.

8 122 Wstowianszczyznic przcdkarpackicy”
na iedncy tylko Rusi pisano akta urzedowe i
pranda w oyczystym iezykui nie dziw przeto, Ze
pomimo malfy oswiaty, utworzyta sie tu wcze-
$nie technika prawna soo. Dla tego tez rossyyskie
prawodawstwo posiada teraz dosy¢ iuz uksztat-

555 A.W.Hist. 52. cze$¢ 3. p. 68. 556 Fessler I1. p.
206. I1l. p 676. 557 Wierzbice p. 10. 558 Lu-
cius p. 190. 519. 559 Sutzer 1 1. p. 74. 560 Ka-

ramzin Il. przypisek 302. {
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eony iezyk prawny, ktéry my dopiero ksztatcié
musimy.

W Polsce byt iezyk acinski iezykiem praw-
nym; lubo w sadach uzywano iezyka oyczystego ;
561. Piszacy akta urzedowe, i stanowigcy prawa,
znalezli sic nieraz w ktopocie, w iakich wyra.
zach pomysty polskie o prawosci i sprawiedli-
wosci oddac po tacinie. To powinno im byto wska*
zac potrzebe uzywania w prawodawstwie jezyka
oyczystego w micysce tacinskiego. Wszelako oni
ulcgaiac przesadowi wieku, woleli obok technicz'*
nych wyrazéw facinskich, ktas¢ wyrazy polskie™
anizeli pisa¢ po polsku. Statut Kazimierza W*
dostarcza na to dowodo6w.

8. 123. | czeskie prawodawstwo miitio naka-
zu nieuzywania w sgdach i sprawach publicznych
nic innego iezyka, iak tylko narodowego, opano*
wata tacina so2. W $rodku wieku XIV. ieszczC
daley posunieto zamitowanie cudzoziemszCzyznyi
bo wsamychze Czechach i prowineyach czeskich,
uzywano iezyka niemieckiego, do spisywania
aktow urzedowych s03. Céz dopiero powiedzie¢
0 narodach stowianskich pod zupetnym wpty-
wem Niemcéw zostaigcych ? Nad Elbg iuz wXIIL
wieku zaginat iezyk stowianski, bo Niemcy za-

561 Poiwierdza to Diugosz p. 1080. Swiadczac ze przysie-
ge sktadano w iezyku narodowym, in vulgari praestnndus.

502 Stranski p. 495. Szczegélniey to Karét IV. obostrzyli
Rakowiecki Il. p. 184. 563 Dobner i Sommersberg Zit*
ehowali nam wiele takich aktéw,

Tom 1. 28
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kazali g6 uzywac: 504 loz samo nastgpito i na
Pomorzu 565. Na Rugii w roku 1403. iuz tylko je-
den cztowiek umial moéwi¢ ojczystym iezy-
kiem 566.

8. 124. Chociaz w Kroacyi i w Morawii, kiedy
ieszczc udzielng i w wielkim znaczeniu bjta, od-
prawiano nabozenstwo katolickie w narodowym
iezyku: wszelako w owych czasach albo nicpisa-
no aktéw, albo te zaginely 567. POzniej wszy-
stkie ludy stowianskie religia katolicka wyzna-
waigcc, uzywaty w sprawach publicznych taci-
ny najdzikszej. Ta cechuic sie skupianiem wy-
razéw iednoznaczacych, ses. i bez zadnego po-
mystu obok siebie kiadzionych. Spostrzegamy
to nietylko w aktach urzedowych prawa pul)licz-
nego, ale nawet i prawa prywatnego dotyczacych
sie 569, W dyplomatach czeskich, 570, naybardzicy
to razi, 571. gdzie czesto dostrzedz niemozna ani

564 A.W.Hist, 52. p. 323. 565 Martin. Rongon p.
15. 566 A.W.Hist. 52. p. 19. 567 A.W.Hist. 52.
cze$¢ 3. p. 35. 68. Schwandtner I1l. p, 552. 568 Kazi-

mierz W. zrzekaiac sie Szlfjska (Soinmersberg 1. p. 775) mé-
wi; renunciamus omni juri, actioni, quaeationU proprietati
et titulo. 569 Sonimersherg I. p. 849. 874. 570
Karol 1V. wcielaigc r. 1255. Szlgsk do korony czeskicy;. do-
daie, ze niema obowiezywa¢, cokolwiek temu wecieleniu prze-
szkody stawiacby mialO} legibus, consuetudinibus, usibns,
obsernanths, juribi/s municipalibus cel communibus, stalii-
tts seu edietis publicis vel pricalis faclis et editis in con-
trarnim. Soin. . p. 777. 571 Szczegblniey w akcie sa-
mego wecielenia CSommersb. I. p. 778. 785. 835.) nulli er-
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mysli, ani sensu 572 Pokazuic sie ztgd, zc ta
lichsza ieszczc od glossatorskiey tacinay nie tyl-
ko nicposuneta u Stowian wiadomosci prawnych,
ale ig nawet wtyt cofneta.

8. 125. Za Karpatami, gdzie panowata, albo
‘wdclkie miata znaczenie religia katolicka, iak
n.~. w Wegrzech, tam i akta urzedowe, iprawa
pisano po tacinie: gdzie przewazata religia obrze-
du greckiego, iak n. p. w Serbii, uzywano iezy-
ka narodoMcgo.

ROZDZIAL IVty

0o WLADZY PRAWODAWCZEY.

§, 126. Od naydawnieyszych czasow istniat u
Stowian ten przepis, zwyczaiein iak sie zdaie

go hominum Uceat lianc nostrae adjiinclionis, approprtalio-
ntn, conjunclioms , iiicorporaiionis, inninceralionia-, adscri-'
pi/o7iis, mterpretat/onis, p)‘o?iunciationts, protestationis, de-
clarationis, disc7'etidefeclus suppletionis, revocglionis, cas-
saliofifii, puginam infringere. Poréwnayiny z tg, bazgraning
prostote i iedrno$¢ wystowienia sie aktéw urzedowydi w ru-
skim iezyku pisanych, a przyznayniy, ze iest prawda, céra o
wpiywie taciny na oS$wiate Stowian tyle razy w ciagu
dzietka powtdrzyt. Tak np. testament Iwana Danitowicza, na-
pisany przy odjezdzie iego w Orde tatarska, tak sie zaczyna:
Wojimie olca isyna i swiatogo ducha, Se Jas grjeszny
chudy) rab-boztj Iwan piszti duszewnnju gramotu..,, nikim
ne nuhen cjetorn swoim urnom, w swoim zdoroioi. z Gram.
Rura. I. 7, r. 1328. 572 Czytamy u Somraersberga 1. p.
775. 842. S7ib quacung7te forma verborum et prolatione con-
ceplis vet iii poslerum concipiendis. Wiec i to co zamysla-
no postanowi¢, miato na przeszto§¢ obowtezywact
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uswiecony, ze wszystko, co sie ogétu dotyczy,
narodowi objawionem by¢ winno na zgromadze«
niu publicznem. Bo, iak sie wyraza Prokopiusz,
u Stowian wszystko eg zoivov dyerai.,. xat vev6”a-
Ctae TBIOLg 573, Te polityczne zgromadzenia mo-
ze sie poczatkowo nazywaty zborami-, dla tego tez
nazywa Prokopiusz Stowian zakarpackieb ghio~
Qoc 574. hadaigc im to imie od politycznych zgro-
madzen, ktére Wowe czasy z pomiedzy wszystkich
narodéw owemu greckiemu kronikarzowi zna-
nych, usamych tylko Stowian moze miaty miey-
sce. Smiem i to twierdzi¢, Ze dopdki u Stowian
istniaty rzady familiync, zborowemi, czyli do
zboréw nalezacemi obywatelami zwali sie naczel-
nicy rodzin. Przed Karpatami, gdzigw catém
znaczeniu tego wyrazu panowato gminowiadz-
two, i gdzie kazdy orezem wtadna¢ mogacy, byt
uczestnikiem bbrad publicznych, zgromadzenia

573 Script. liist. Byz. 1l. p. 132. 574 Sani wpraw_
dzie Prokopiusz nazwisko Stowian crtogoi wyprowadza od
CTtOQa$\v, niby ze rozpierzclniiono w odosobnionych dwor-
kach mieszkaigcy Stowianie, taki sobie od Grekéw pozy-
skali przydomek. Zwazaigc iednak, ze sam to tlomaczeiiie
w watpliwo$¢ podaie, méwiac oto/iai, zwazaiagc daley na wp
razy zI>07-, zbory w pézne ieszcze czasy u Czechéw i Dalma-
tow zgromadzenia polityczne oznaczaigce (“Hajek Il. p. 33)1'
$miem utzyraywaé, ze wyraz aitogoi ma istotnie stowianski
poczatek, i ze toz samo zi\aczy co rzymskie comiliules ho-
mines, to iest zborowi. Podobne temu zdanie iuz Pelcel ob-
jawit, ale mu zaprzeczono, z. Anton. p. 17. 18 Szafarzyk sg-
dzi, Ueber die Abkunft der Slaven p. 64. 65. ze w wyrazie
tym OTtogoh nazwisko Serifte iest ukrytes
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polityczne od ttuméw ludu, naczelnikow rzadu
temiz obradami kieruigcyeh otaczaigcego, zwaty
sic wiecami 5/, ]Sa takich to zjazdach czyli wie-
cach naradzali sic starozytni Stowianie o potrze-
bach kraiu, i waznieyszc spory prywatnych lu-
dzi turoztrzasano i zatatwiano. Wicca byty nic-
iako punktem skupiaigcym w iedno poiedynczych
obyw"atcli, i iednoczace stowianskie narody. Na
inicysca odbywania ich przeznaczono $wigtynie
bogéw, iak tooRugii wyraznie nam donoszg kro-
nikarze s7a

§. 127. Zupadkiem gminowfadztwa, upas¢ mu-
siat i ten radzay obradowania. Wszakze byt on
za gteboko w narodowo$¢ stowiariskg wkorze-
niony, azeby miat catkowicie zaging¢. Przy zda-
rzoncy okolicznosci przywotywano do zycia z in-
nemi dawnemi urzgdzeniami, starozytne wieca.

PFPolsce istnieigce wieca za gminowtadztwa,
a za krolow pierwszych, nic tak w niepamiec
piiszczone, iako racz¢éy ograniczone,577, wzmo-
gly sie z czasem tak dalece, ze sie staty miey-

575 Naruszewicz VI. p. |16. trafne podaie wjTazu tego
tloraaczenie: ale wielce sie myli wyprowadzaigc od Niem-
cow zwyczay odbywania wiecow. Biad ten popetnito i wie-
lu innych, z. Rakowieckiego I. p. 131. Karanizin Il. przypi-
eek 495, mylnie twierdzi, ze wyraz wiecu czyli %Biec ma po-
winowactwo z wyrazami obwieszcza¢. Zamia.st wie-
ca, uzywa zawsze Bielski p. 89. 98. wyrazu seym; Ttomacz
statutu’ Kazini. W. raz tylko, ile misi¢ dostrzedz dato, u-
zyt wyrazenia pospolila wieca albo seyin. 571G AW,
Hist. 51. p. 26G. 207. 2G8. 577 Naruszewicz IlI. p.
535. VI, p. 104.
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scem odbywania najwyzszego sadownictwa i
stanowienia praw. Sadownictwo wi’ccowc w micy-
scu wlasciwem opiszemy; tu moéwic bedziemy o
wiadzy prawodawczej.

8. 12S. Dzielity sie (viecana (collo-
quia prowincialia), i na wicca wa/«e, czyli iak
sie ttomacz statutu Razim. W. wyraza na wie-
ce jJospoUta, wielka, (colloquia generalia). ?ia
walnych stanowiono prawa. Myli sie Kromer 578,
twierdzac: ze Polacy nicmicli praw pisanych az
do Kazimierza W. bo zrzddta dochowaty nam
wspomnienia o Krélach prawodawcach 579; i wiele
znayduic sie utamkéw' ™ praw u kronikarzy, wiele
przywilciow udzielonych poiedynczym osobom
i zgromadzeniom 580. Tenze Kromer mylnie twier-
dzi, ze tylko wola panuigcego byta prawem; prze-
konaliSmy sie boWicm ze i panowie mieli pe-
wny udziat w naradach publicznych, a mianowi-
cie gdy szto oustanowienie praw. Na wiecawal-
ne zjezdzali sie nawet i udzielni ksigzeta z ro-
dziny Piastéw, ile razy co$ waznego stano-
wi¢ miano 581; ani tez wPolsce 582 i na Szla-

578 Respubl. poi. p. 132. 579 Bolestaw $Smiaty nazwa-
ny conditor legutu iniquarum, a Kazimierz Il. condilor le-
gnm optimanim. Narusz. VI, p. 117. 121. 580 Z tych

naygodnieyszym uwagi iest 6w przywiley zydom przez Bole-
stawa 111. ksiecia kaliskiego nadany, a przez Kazim. W.
wszjstkim w Polsce zamieszkatym zydom udzielony.

581 llarlknoch respubl. polona p. 121. ROwniez iest prze-
sadzoueui, co méwi Dlugosz p. 1082. o tein krélu, riazj'wa-
iuc go primus Justanim legam conditor apud Polanos.

582 Kazimierz 1V, udzielaiac r. 1392. przywiley wyrazat
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sku 583 nic zwykt byt krol, tak ogolnego, iako
i poieclynczcgo prawa stanowié, bez zasiggnic-
nia rady pandw. Jakiekolwiek postanowiono pra-
wo, ogtaszano go narodowi obwotuigc go ,na
rynku 534

§, 129. JJ Czechéw odbywaly sie wicca przy
mogile Rroka, dokad lud zbroyno przybywat 55*
Sprawy ogotu narodu dotyczace sie, roztrzasa-
no na wiecywalney lub zwyczayney. Walna wio-
€3 nazywano zgromadzenie sic narodu wszyst-
kich krain od korony czcskicy zawistych. Uni-
wersat zwoluigcy wicca zastrzegat, iz kto sie
niestawi, uwazanym bedzie za zgadzaigcego sie
na to, co ogo6t ustanowi 586.

OStowianszczyznic nadelbianskiey i o Pomo-
rzu pod wzgledem wiadzy prawodawczey méwi-
fo sie wyzey.

§. 130. I na Piusi zachowywat sie dawny sto-
wiaiisld zwyczay obradowania, bo i tu znano

sie ze to uczi'nil asse?mt Consilin>'iornm, Szczygielski p. 174.
Ci Consiliurii nie byli sami tylko wielcy urzednicy, ale lak
zaiste zwali sie i panowie duchowni i Swieccy, od ktorych,
na wieca przybylj'cli, rady’ zasiegat monarcha.

583 Henryk brodaty, robi akt darowizny klasztorowi Lu-

biazkiemu, cum mulliindine baromim ac pnjmli circumseden-
tis (“Soniniersberg 1. p. 897}. 584 Archidiacon u Som-
mersb. 1. p. 92. 585" Hajek Il. p. 57. 58. Wazne'm iost
co wtyin wzgledzie czytamy w sadzie I6buszy p. 51. Wta~
dyl'U si s rodu wyberasze, Icteryh dle uzilky w sneiny sla-
vne chodj, chodj s kmety leehy a tcladyky. 586
Stranski p. 450 451.
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wieca. Wszakze monarcha wzywat na nie tylko
Bojar6w, starszenstwo miasta, gdzie sie wieca
odbywaly, tudziez druzyne swoie ss7. Wstepy
do Prawdy synéw Jarostawa tudziez do téy kto-
ra z XIll. wieku pochodzi poswiadczaia, ze mo-
narchowie ruscy postanowili te prawa z tysigcz-
nikaini i wyzszego stopnia ludzmi (inuze). Wszak-
ze wezwana rada nic nie stano-wita, bo od mo-
narchy zalezato ustucha¢ tego co oni mu ra-
dzili lub i$¢ zupetlnie za wiasnem natchnie-
niem sss. Wolne miasta mialy takze swoie wie-
ca: gtos na nich mieli moznicysi. Bo co dotad
i w miastach wtoskich spostrzegamy, rodziny ru-
skich Bojaréw mieszkaty po miastach, i réy w
nich prowadzity. Do ich rodu nienalczgcych lu-
dzi od wiecéw wykluczano. Ale we Pskowie,
gdzie handel kwitnat, i podobna arystokraeya
nie panowata, nie sama tylko rodowito$¢ do o-
bradowania dawata prawo. Zdania czyli kreski
dawano z kolei: Metelnik dla lepszego spamieta-
nia spisyw”at ie sso.

8. 131. Za Karpatami takimze samym spo-
sobem obradowano. Swiatopetk krol Dalmacki
naradzat sie w XIl. wieku na walnCy wiccy z
Biskupami i narodem o prawach stanowi¢ sic ma-

587 Schlijzzer IV. p. 50. 55. 56. Karamzin Il. p. 217.
234. Ewers p. 197. 212. Reutz p, 37. 102. 107. 588
Karamzin Ill. p. 197. Reutz p. 57. 58. 107. 108. 115.

589 Surowiecki p. 315. o Metelniku powie sie w iriigiey
czesci.
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ic"cych, tudziez owiladzy wykonawcz”y 50, Pi.
sarz kreslacy przyieta ustawe, dodawat w kon-
cu, Zc na przyiccic iey zgodzito sie cale zgro-
madzenie 50l Madziarowie zawoiowawszy Sto-
wakow zwyczay wiecowania zachowali. Wszak-
ze lubo i tu byly colloguia generalia i provin-
cialiay ktére krél z panami duchownymi i $wie-
ckimi 5 odbywat w sposéb podobny, iak ic
i przed. Karpatami odbywano, iednakze i wtym
wzgledzie rozniti~sie Wegiy od reszty .Stowian.
Bo czego ieszcze dotad w catdy stowianszczy-
znic nic byto, lubo w Czccliach iuz sie na to
bardzo zanosito, nic obowiezywato tu zapadie
na wiccy postanowienie kroélewskie, iezli go i
panowie nieprzyieli. Dla tego tez i na spisaney
ustawie wiccowCy dodawano przy koiicu, zc zgo-
dzili sie na nig prataci i magnaci 593. Tenze
sposob obradowania zachowywano w Serbii. Du-
szan Car utozyt r. 1349. ksiege prawodawczg
wraz ze zgromadzonym zborem prawostawnych,
t. i. prawowiernych: zpatryarclig, pratatami, z
Wilastelami i Wilasteliczami. Podlug $. 33. te-
goz prawa postanowiono, Zzc ludzie, czyli mie-
szkancy do rzedu panow i szlachty nienalczacy,
od zgromadzen politycznych, zboréw, wyklu-
czonymi by¢ maig; i srogg karg bo oberznie-

590 jHokleat p. 482. 591 Lucius p. 191. praeeepia
toliits curiac hoc hrevc scripsi. 592 Fessler L'
GIG. sg. Wierzbice p. 20. 593 Fessler 11. p. 199.
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cicin uszéw zagrozotio im gdyby sic tam zriay-
tlowa¢ powazyli.

ROZDZIAL V'y

POMNIKI PRAW StOWIX\NSKICH.

/. Pomnilii prawodawstw potshich.

1. Prawa Wielho i Blatopolskie,

8. 132. 0 prawach polskich przed statutem
wislickim obowiezuigcych, nie mogtem odkry¢
w zrzédtach nic wiecey nad to, coni iuz udzie*
lii’ wyzey. Ze prawa polskie, nic na same tyl-
ko prowineye skladaiace witasciwg Polske obo-
wiezywaly ale i nakraie w zwigzku znig zostd-
igce wpltywaty, o tern przekonywaig wiai’y go-
dne Swiadectwa, ktdre nizey przytoczymy. Do
takich krain, wptywowi Polski ulegaiacych, li-
cze Szlask od czaséw Bolestawa 1V. od Polski
odpadty; Mazowsze wiasnym whadzcom od Kon-
rada ulcgaigce; i Pomorze orezem polskim za-
woiowane.

8. 133. Przechodzac rzecz catg z kolei, wy-
pada mi naprzéd méwi¢ o statucie Kazimierza
W. Rozbioér iego rozwazac bede pod czworakim
wzgledem: iaki miat pomyst wzgledem lego dzie-
ta prawodawca Wislicki i iak go wykonat; na-
stepnie ocenie to dzieto; daléy méwi¢ bede o
iego ttomaczeniach, anakoniec o rekopisinach
i wydaniach tego, na swoy wiek, wielkiego po
tunika prawodawstwa polskiego. *
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«, Krélestwo polskie z rozmaitych powiatéw
i ziem w iedno ciato potaczone, aczkolwiek mia-
to icdnostayny rzg™d™kraiowy, wszelako nie ipia-
to iednostaynycli urzadzen sgdowych i prawo-
dawstwa: i owszem kazda ziemia miata swoie
micyscowc urzadzenia, ktore chociaz w gté-
wnych zasadach byly mniey wiecCy do siebie
podobne, wszelako temu ktéry sic okiem poli-
tyka na ten stan rzeczy zapatrywal, dawato to
uczu¢ potrzebe zblizenia do siebie tyth rozno-
rodnych czesci i plrzclania ich w iedng cato$é.
-Mianowicie tez kazdy pilnie rozpatruigcy sie w
téy roznicy, tatwo dostrzegat, zc inne urzadze-
nia sadowe i prawodawstwo inne miata ""Wiel-
kopolska, inne Matopolska, inne Mazowsze.

Co sie dwu pierwszych plowincyy dotyczy,
od czaséw Wiadystawa tokietka Wielkopolska
i Matopolska coraz to bardziey styka¢ sie i w
iedno przelewa¢ zaczety so4, tylko prawodaw-
cy potrzeba byto, ktéryby duchowi czasu wpo-
moc idac, dokonczyt tego co zbieg rzeczy i oko-
licznosci same zdziataty. Tym prawodawcy
byt Kazimierz od potomnosci wielkim stusznie
nazwany: o ktérego prawodawczych zamiarach,
na Avatney wiccy r. 1347. w Wislicy wykona-
nych, doktadne powezmiemy wyobrazenie, zwa-
zaigc na to, co dawni kronikarze s95, i cO sam

594 Lelewel p. 257. 595 Avchidiag. p. 97. u Som-
inersberga Il. Bielski p. 129.
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o tem moéwi soo. Azeby sic dlugo nad téin nic-
rozwodzié, Kazimierz W. zamierzy} sobie utwo-
rzy¢ ksiege prawodawczg , ktoéraby Wicikopol-
ske i Malgpolske $cisle z sobg potaczyta, wszy-
stkie stany zaréwno obowiezywata, sprawiedli-
wos¢ kazdemu nalezycie wymierzata, dla zie-
mian i mieszczan tych, ktérzy na prawic nic-
inicckiém icszcze nie osiedli, zaréwno stuzyita,
pewnos$¢ i iednos¢ w sadownictwie zaprowadzi-
ta 597. Tym koncem ustawy poprzednikéw swo-
ich (edicta ses, cdicta perpétua, teges) i prawa

590 Statut Kazim W. p. 20, Obszernie otem mowi, i tra-
fne spostrzezenia robi Autor kry+ycz7ego ro%bioru statutow
Wislickich; ztego dziela dalszg wyczerpnie Aviadonmoaé, kaz-
dy dokladniey sie z tg rzeczg obezna¢ pragnacy. 597
Tenze 322. 323. Dlugosz p. 1080. dokitadnie objasniaia co
statut Kazim. W. p. 27. moéwi. 598 Diugosz p. 1082.
zbyt sie krétko w tdy mierze wyraza; publicatae autem fue-
runt leges et constitutiunes hujusmodi. Kie sadze, azeby sa-
pie tylko ustawy Wielkopolskie mialy sie nazywac edicta,
edicta perpétua; ani tez saméy tylko Matopolski ustawy
censtitutiones, Wj'raz edictum iuz Kadtubkowi p. 324. zna-
ny', rowniez byt ogélnym, iak wyraz lex. O item sie rvtcy
mierze mogt rozpatrzy¢ wzrzédtacb, przekonatem sie, ze tak
szczeg6lni¢y nazywano ustawy przez kréléw wydawane, bez
wzgledu na to, iaki¢y sie one prowincyi dotyczyly; wnio-
sjeni przeto, ze jura, statutu, ordinationes, cotistiiutiones,
musialy oznacza¢ czeSciag prawa caltym korporacyom nada-
wane Qura et statuta Judaeoruni™ czescig prawa zducha cza-
su rozwiniete, zwyczaiem uswiecone i na pismie badZz wy-
razone, badz niewyrazoite. Wszystko to miato iiiieysce za-
réowno w Wielkopolsce iak i w Malopolsce. Innego zdania iest
Lelewel p. 110, 147. 282.
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zwyezaiowc (jura, statuta, constitutiones) w ie-
dno ztgczyt i utworzyt dzieto, ktére pod wzgle-
dem sztuki uwazane wiele ma podobienstwa nie
tak do prawa Rzymskiego, iako racz¢y do pra-
wa Justyniana.

6, Z dawnych kronikarzy szczeg6lnioy Diu-
gosz prawodaw-"stwo to ocenit: iego sie naywie-
céy trzymat Lelewel wytykaigC zalety i wady
statutu Kazimierza W. Diugosz w rozbiorze
swoim tych samych prawie uzywa wyrazéw, ia-
kich uzyli uktadaczc Justinianscy, occniaigc u-
sitowania prawodawcze Pretora i prawnikéw
rzymskich (corrigens, adjiciéns, rcsccans), i, ze
ttak powiem, oczami rzymskiemi na prawodaw-
stwo wislickie zapatrywat sie. Mnie sie zdaie,
ze chcac dokladnie oceni¢ usitowania Kazimie-
rza W. trzeba odro6zni¢ to, co sam w téy mie-
rze uczynit, aco pomocnicy iego (adhibitis vi-
ris doctis in legc divina et humana peritis) zdzia-
fali: a nawet, i co sie tych dotyczy, roznice
trzeba zrobi¢ pomiedzy malcryg a forma. Usi-
towania kréla pomysinym skutkiem uwiericzone
zostaly; bo za iego wpltywem powstato prawo-
dawstwo czystoscig obyczaiéw, ludzkoscigi ma-
droscig tchngcc. Jezeli za$ w wykonaniu tego
dzieta spostrzegamy pewne wady, cata stad wi-
na na ukfadaczéw iego spada. Pomiiam to, ze
twmrzac prawodawstwo w réznych wiekach i cza-
sach powstate, nic podali nam zadnéy skazow-
kij przy pomocy ktoréy mozuaby byto history-
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cznic bada¢ poczatek i wzi‘ost prawodawstwa
naszego. Ale wada ta, ktorey sie uchroni¢ u-
inicli uktadacze prawa Jiistynianskicgo, bytapo-
wszcchn.g w''wieku Kazimierza W. wwieku mé-
wie, wktorym we Whoszech i Francyi (aztam-
tad tez pochodzili owi prawnicy, ktérych do po-
mocy wezwat Kazimierz W.) o prawde rzym-
skiem wiele rozmawiano, ale ie mato znano.
IVaywiecey mnie razi to, ze prawnicy wisliccy
nic poieli ducha czasu, i zamiast wyrazi¢ prze-
pisy prawa krétko i dobitnie, uzyli na wzér u-
ktadaczéw Justynianskich gadatliw™osci i rozwle-
ktosci Ww:ystowicniu, przez co mnieysza nada-
li w'artos¢ praw'odawstwu Kazimierza W. od tcy
ktérag ztego wzgledu uwazS™ne, posiadata prawa
rzymskie XIf. tablic, prawa ruskie i serbskie.
Aw'szctako krotkos¢ i dobitnos¢é w wyrazeniu sie
szczcgblni¢y upowszechnia znaiomo$é prawa;
czego oczywisty dowdd przedstawia nam dawne
prawo niemieckie (das Parocmicnrccht), dla swcy
krotkosci fatwo spamietane, i przez nieoswde-
conych nawet kmiotkéw zrozumiane i powtarza-
ne, i tak nastepcom, iakliy \v pusciznic, przeka-
zywane. To prawda ze w tacinski¢y mowie u-
tozonc prawodawstwo wislickie, nie od kazde-
~go mogto byé zrozumianém; aie¢ i unas iuz w
I XI. wicku uczono po szkotach taciny, a iednak-
; Ze i tam nicpowtarzano z mitodziezg przepiséw
1 prawa. i)uchowienslwo nasze powinno byto
tvm nasladowa¢ llzymian, zrobitoby byto wie-
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kszg dla Polski przystuge anizeli narzucamc i¢y
prawo rzymskie, ktére mato kto rozumiat. Ga-
datliwo$¢ we wstepach do artykutéw prawodaw-
stwa wislickiego usprawiedliwia tom Lelewel,
ze whasnie stad przekonyw™amy sie o powodach
i/przyezynach stanowionych przepiséw. Ale py-
tam sie, ilez iest takich, albo czy sg iakie po-
wmdy, ktéreby nas istotnie obznaymiaty zhisto-
ryg lego lub owego artykutu? Tak wstepy te, ia-
kotez i kronikarze wiele prawia, onaduzyciach,
o ztych zwyczaiach ktére znidst Kazimierz W.
wszelako pragnelibySmy to poznac i tym sposo-
bem obznaymié sie z duchem starozytnego pra-
wodawstwa naszego. Jedriém stowem, wszedzie
gdzie owi wisliccy prawnicy wystapili iako pra-
wodaw' ey, okazali sic partaczami; gdzie za$ pra-
cowali, iak pracowa¢ wszedzie byli powinni,
mowiac iasniey, gdzie prostemi tylko byli ukia-
daczami, dosy¢ godnie swemu odpowdcdzicli po-
wotaniu. Rozumiem tu te artykuly statutu Ka-
zimierza W., ktoérych watek sianowag wyroki sa-
downe: co nowym icsl dowodem, zc piszac ksie-
ge prawodawczg nic mozna praw tworzy¢, ale
z ducha czasu iuz rozwiniete i postanow ione u-
stawy sktada¢ w iedne catos$¢, zawsze pilnie ba-
czac na czas, okolicznosci i na potrzeby naro-
du, dla ktérego sie prawa piszg. Albowiem sta-
nowig sie ustawy, a ksiegi prawodawcze same
sie tw'orza, i przy pomocy biegtych w prawo-
dawstwie mezéw w porzadne ukladaia zbiory.
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Tamte sg wyptywem usposobienia ludziom wro-
dzonego, te sg wyptywem usposobienia moral-
nego w narodzie naylepszg skazowkg stopnia o-
Swiaty swoiego wieku. Tamte nie raz cliwito-
wem tylko cieszg sie zyciem, te wdlugie trwa-
ig wieki i zyig nawet wtedy gdy iuZ zaginat na-
rod, dlaktoérego ie niegdy$ napisano. Otey praw-
dzie nie tatwo sic kazdy przekona, albowiem
wielu iest takich ktérzy umicig prawo, ale ma-
to, ktorzyby go oraz i rozumieli.

¢, RoAcze na tern moie uwagi; chcacemu sie
bliz€y z ta rzecza zapozna¢ i dokladniey statut
Kazimierza W. ocenié, dostarczy wiccey uwag
Lelewel, w dziele wyz¢éy przytoczoném. lizecz
o ttomaczeniach prawodawstwa wislickiego na
iczyk polski dosy¢ bedzie w krotkosci objaé, tém
pewnicy ze obszernie wytozyt ig Lelewel tak
w pismie dopiero co wzmiankowaném iakotez i
w toinie 1. histov)'cznych pomnikéw iezjka i u-
chwat polskich i mazowieckich, 3 wieka i
XVI. w Wilnie 1824. wydanym. Z obudwu
tych pism dowiaduicmy sie, ze sg liczne ttoma-
czenia statutu Kazimierza W. z ktérych pier-
wsze dokonanem zostato w roku 1419. przez
Swietostawa z Woycieszyna; inne trzy przez bez-
imiennych okoto tegoz czasu, i na poczatku sze-
snastego wieku. To ttomaczenia dimkicm poraz
pierwszy ogtosit Lelewel; inne, dotad w reko-
pismach bedace miat pod reka, piszac kryty-
czny rozbior statutow wislickich. Ocenit ¢ o-



raz pod wzgledem bibliograficznym, history*
cznym i filologicznym: nam pozostawit pomo*»
wi¢ o nich, i pod wzgledem prawnym. BliZey
sie im przypatrzywszy”™ a mianowicie drukiem
ogtoszonym tlomaczeniom j znalaztem, iz tto-
macze gtdbwne mysli po wiekszey czesci odda-
lg wiernie, lecz wszczegétach, amianowicie tez
co sie dotyczy wyrazow i sposobu wystowienia
\&ig wprawnictwie uzyw'ancgo, czestokro¢ ostrey
uledzby musieli krytyce, gdyby zakres tego pi-
sma dozwolit obszernie sie nad tg rzecza roz-
wies¢. Wszakze wad tych hic klade ia na karb
opieszatosci i niedbalstwa ttomaczéw, lecz ra-
czey na karb ich nieudolnosci; i wnosze ze oni
z duchem prawa nic bardzo obeznani byli, a mo-
ze nawet nie byli prawnikami z powotania.

4,  Orekopismach i wydaniach czerpainy wia-
domos$¢ tak z pism Lelewela dopiero co przy-
toczonych, iako tez i zprzedmowy J. W. Bandt-
kiego do wydania iego Zrzédet dawnego prawo-
dawstwa polskiego 59 Dotad nie mielismy do-
ktadnego wydania statutu Kazimierza W. Na-
wet w niektorych wiele byto poopuszczanych ar-
tykutéw, ktore uzupetniano zttoinaczeii polskich™
J. W. Bandtkie i tey potrzebie zaradzit wzéro-
wem swoiem tegoz statutu wydaniem: wktoremj
korzystaigc z uwag Lelewelaj w tomie 1. histo-

599 Jas Polonicumj codicibus yeteribus nianuscriptis ete-
dttionibas quibusque rollatis, Varsaviae 1831.

Toin /. D
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rycznyoh pomnikéw objawionych, wskazat, co
w tym statucie wiclkopoiskiemu, a co matopol-
skiemu nalezy sie prawodawstwu. Maigc sobie
przez niego dobrze ubitg drogo, nie potrzebn-
ie iuz, postepuigc w rozwinieciu zasad prawa
kryminalnego i pryw™atnego polskiego 'SYskazy-
wac, co i iakiy prowincyi prawodawstwu na-
lezy sie, gdyz podiug prac owych, kazdy ta-
two Zrzodla wiasciwego doydzie;. aczkolwiek
nieobcydzie sie azeby wgtéwnieyszych przypad-
kach nie potrzeba byto zwréci¢ uwagi czytel-
nika na rdznice obudwu prawodawstw. Kon-
czac rzecz o pracy czcigodnego Bandtkicgo, nie
moge tego zatai¢, ze do zupetney stawny, iaka
sobie wzorow'em swoiem wydaniem pozyskat, te-
go tylko nie dostaie, Zc mgz ten uczony, nic z
Xowng gorliwoscig wszystkie czesci w zbiorze
swoim objete wpracow™at; ze nic nic zrobit dla
historyi tychze praw, i ze obok artykutéw pra-
wodawstwa polskiego, nie umiescit mieysc podo-
bnych (loea parallela) ztych przynaymniey pra-
wodaWStw stowianskich, ktore sg dotgd drukiem
ogtoszone. Co$ podobnego probow™at B. Rako-
wiecki, wszakze mato nas pracg swoig zaspo-
koit.

2. Prawa “ataowieckie.

8. 134. Od Konrada Mazowsze wiasnych i u-
dziclnych ksigzat miato. Zwyczaiem owycli wie-
kéw kilkakrotnie dzielone, po W7gasnieciu linii
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inezkiey panuigcych , powrocito znomr, ato jw
okresie nastepiiigcym, do korony polskiey. Kray
ten skladaigc udzielne panstwo, miat wihasne
prawodawstwo, wszelako i prawa polskie, lubo
tylko w goscinie, przebywaty tu. Prawa Mazo-
wieckie zebrane i wydrukowane zostaty dopie-
ro w tedy, iak Mazowsze do Polski wcielono.
Woydanie to uskutecznit r. 1511. w Krakowie Hie-
ronim Wietor. Nastcpuigcych ksigzat ustawy do
lego okresu nalezg; sg one w rozmaitych cza-
sach i micyscach wydane, iako to: Ziemowitow
i Jana w Sochaczewie r. 1377. Jana w Czersku
'r. 13S9. Jana w Zakroczymie r. 1390. 1391. 1397.

Oceni te prawa tatwo, kto rozwazy pow™ody
stanowienia ich. Sg one wyptywem czasu, za*
slosow'anc do potrzeb i okolicznosci. Stanowio-
no ic na zjazdach wecale do tego nic uzywaigc
biegtych w swey sztuce prawnikéw. W krétkim
rysie podat ich dzicie pamieci P. Hip. Kowna-
cki w Pamietniku Mtarsz. wydawanym przez F.
Bentkowskiego w tomie XII. XVI. XYIIl. XVIII.
XXI. Jest godném uwagi ze w oryginale, ktory
naturalnie iest tacinski, nic znayduie sie wyraz
lex. Prawodawcy uzywaig wyrazow jus™ jura.
Piei'‘wszy oznacza sad, sgdownictwo: przez dru-
gie rozumicig oni prawa iakie/ maig prywatni
do swych rzeczy; tudziez pisma o tychze pra-
wdach urzedowmic przcmawiaigcc, iakiemi np. %
wyroki sgdowe, przywilcic i t. p.

Nim to prawo drukiem ogtoszono, iuz je n«
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oyczysty iezyk przettomaczyt Macicy z Rézana
r. 1450. Otey pracy toz samo powiedzie¢ mo-
zna, <o o ttomaczeniu statutu wislickiego. Od-
dat je tloraacz w dyalekcie mazowieckim, za-
wsze uchwycit mysl prawa, ale pominat tech-
niczne wyrazy. Jeszcze krdccyi doktadniey wy-
razit sie p. Hip. Kownacki, ktory toz ttomacze-
nie nowszg polszczyzng oddat. Chcacy sie otéy
prawdzie przekonaé, niechay poréwna Pamie-
tnik Warsz. tom XXI. p. 160. z ttomaczeniem
Macieia z Rozana, (u Lelewela wpomnikach hi-
storycznych p. 140.) i samymze oryginatem p.
424. podtug wydania J. W. Bandtkiego. Reko-
pisma tych praw sg rzadkie i naywaznicyszy iest
Wilanowski, o ktdrym, i o innych zobacz Pam.
Warsz. XIIl. p. 367. sq. Wydanie pierwsze Go-
rynskiego powt6rzytJ. W. Bandtkie. Przy kon-
cu umiescit ustawy ksigzat wyzey przytoczone.

3. Prawa SzlgsMe.

§. 135. Wezmy teraz pod rozwage prawa szlg-
skie. Dowodoéw na to, iak rozumiem, nicpotrze-
ba, ze Szlask kiedy ulegat Polsce rzadzit sie pra-
wem polskiém. Kiedy ten kray przeszedt pod
panowanie synéw Witadystawa Il. prawa nie-
mieckie rozszerzaé sie tu poczety 600, wszakze
niewyrugowaty zupetnie prawa polskiego, bo ak-
ta urzedowe z r. 1242. 1327. wyraznie si¢ od-

600 Tygodn. WiJenski |. p. 66.
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wotuig do tego prawa ooi, a iak niektorzy sa-
dza, nawet i w pdznieyszym czasie obowiezy-
wato prawo polskie w ksiestwie Gtogowski¢m s02.
Pewng icst rzecza, iz spory o dziedzictwa, badz
famitiyne badZz podtug woli wiasciciela rozrza-
dzalne, wedle prawa ziemskiego, a wiec pol-
skiego, rozstrzygano. Wszelako i to polskie pra-
WO usunieto p6zniey, bo tak ISiemcom radzita
ich polityka. Podobato sie wprawdzie innym
insza temu naznaczy¢ przyczyne 603, zc ta iest
$mieszng zgodzi sietatwo, kto, nie méwie bar-
barzynstwem, ale pewng szorstkoscig i cierpko-
Scig tracace prawa niemieckie, z prawami pol-
skiemi petnemi ludzkosci i fagodnosci poréwna.

4. Pomorshie i nadelhianshie.

§. 136. Prawa stowianszczyzny nadclbian-
skiey i prawa pomorskie razem opiszemy.

Juz roczniki Fuldenskie pod r. 849. wspomi-
naig o pewnym Niemcu, bieglym w zwyczaiowem
i pisanem prawie stowianskiem; a dyplomata z
r. 1183. wzmiankuig o prawic Stowian nadel-
bianiskich e04, Jednakze podobato sie uczonemu

601 Sommersberg 1. p. 858. Schifordegher p. 9, Wiec fat-
szem iest, co prawi Balbinus, miscellanea historica. regni
Boheraiae, Pragae 1679. w tomie |. p. 59. Silesia in" rebus
profanisjure saxonico ulitnr. 602 Schifordegher p. 10,

603 Schifordegher p. 12. 604 Hajek IIl. p. 156. Westpha-
len, monumeiita germanica. Lips. 1774. wtomie 11. p. 2048.
2053,
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Gundlingowi twierdzi¢, Ze ci Stowianie nie po-
siadali praw wihasnych, i tylko sie rzadzili prze-
ieteini od obcych. Ale niech nas to nic zadzi-
wia, kiedy i szlazak Schifordcgher maégt sie zdo-
by¢ na podobny koncept 60s. To iest niezaprze-
czong rzecza ze tu z praw wiasnych wcze$nie
wyzuto Stowian, stawiaigc ich w potrzebie zrze-
czenia sie takowych, i proszenia o prawa nie-
mieckie wiecCy,sw'obdd zapewniaigcc eo6. Kie-
dy i to wiele niepoinogto, i Stowianie meznie
znosili wszelkie uciski, byleby sie tylko przy
swoich prawach, a tern samem i przy narodo-
wosci utrzymac¢ mogli, gwattem, wydarto im ich
prawa. Utozono ksiege praw, znang pod nazwi-
skiem zwierciadta saskiego: w nig wcisnieto nie-
ktére artykuty z prawa stowianskiego, i powie-
dziano Stowianom , ze odtad tdm, a nie inném
prawem rzadzi¢ sie maig. Sami Niemcy praw-
dziwos¢ tego, cosSmy powiedzieli, poswiadcza-
ta eo07.

Na Pomorzu istniato prawo polskie, i wtedy
nawet, kiedy tu panowali Krzyzacy 608. Lecz
niczabawem i to prando zniemczono. Nayoczy-
wistszy na to dowdd przytacza Mikreliusz 609,

605 p. 8. w pismie ktére przytoczytem moéwigc O zrzédlach.

Q0G Ksigze Przyliysiaw, lak przemawia du Helraolda I. 83.
di*nlur nohis jura Saxonum in praedris et reditihun, et li~
tienler erimns CZ/ristiani. 607 A.IV.Hist. 52. cze$¢ p.
322. 008 z dyplomat z. r. 1249. wyisey w przypisku
310. przytoczony. 609 .Intiguitate.s Pomeraniae Stettiui
ot Lipt. 1723,
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le albowiem prawa szlachty pomorskiey, ktdre
wksiedze 'M. od 8. 42. wymienia, oczywiscie
tracq niemczyzna.

IL Pomniki prawodawstw czeskich,

1, prawa wiasciwe czeskie,

8. 137. Lnbo w sadzie Libuszy powiedziano;
unas prawo po zakone swatem,, kterez prinesli
oteowe nasiy i za dobrg monete przyynmia to nie-
ktérzy, anawet twierdza, ze prawa Czecha, Rro-
ka i Przemystawa, sg podstawg prawodawstw'a
czeskiego 6io, wszelako nic mozna tego rozu-
mie¢, tylko o prawdach niepisanych, chociaz ii-
ktadaczowi owego sadu Libuszy spodobato sie
uzy¢ wyrazenia deski prawodatne. | nieinaczey
rozumie¢ potrzeba wyrazy Kosmasa twierdzace-
go: iz wszystkie prawa, kléremi sie Czechy rza-
dza, od Libuszy i Przemystawa pochodza ("d~
davit) ell5s bo kazdemu, ktéry naydawnieysze
dzieic prawodawstwa narodéw rozwazyt, dobrze
iest wiadomo, iz ludy dtugo zwykly sie rzadzi¢
prawdami niepisanemi, nim sie na ich spisanie
zdobeda. Smiato wiec z naywiekszym badaczem
starozytnosci czeskich twierdzi¢ mozna, ze pi-
sanych praw Libuszy i Przemystawa $wiat nie-
widziat e12. Wszakze przeczy¢ temu nie mozna,
ze byly pewne ustawy nayodlcgleyszych siega-

610 Tak Badjit Stranski p. 438. 611 Naruszewicz V'1.
p. 104. 612 Dobner 1V. p. 193. Hajek H. p. 254.
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igce czasOw, z ust] do ust nastepnych po sobie
pokolent przechodzace, ktére gdy w roku 1294,
wiedno zebrane ciato do powszechney wiado-
mosci podaé, i odtad za obowigzuiaca ksiege
prawodawczg Wactaw krol chciat mie¢ uwaza-
ng 613, doznat tegoz samego ze strony pandw i
szlachty oporu, iakiego i lud rzymski ze strony
patrycyuszéw doswiadczyt gdy zamierzat dawne
swe prawa, nazwiskiem XII. tablic oznaczone
spisa¢ i wyiedna¢ im od seymu powage. Powo-
dy tego oporu tez same byty; albowiem pano-
wie i szlachta czeska sgdzita, zc stan kmiecy i
poddanych bezpicczniey bedzie mogta uciskac ,
iezeli wkrain niepewne, bo nie na piSmie wyra-
zone prawa istnie¢ beda.

$. 13S. Przyczynata, i bardzo wczesny wplyw
praw niemieckich na prawa kraiowe, sprawity,
ze nic tylko w samem prawic zicinskiem wielkg
przewage miata niepewnos¢, ale nadto, ze toz
prawo z prawem micyskiem, awiec niémieckiem
mieszano, i niewiedziano istotnie”™ iakie przed-
mioty do tamtego iakie do tego prawa naleza,
i kto temu kto owemu ulega¢ powinien. Niepo-
rzadkowi ztad wynikaigcemu dopiero Wactaw
I. zaradzit rozgraniczaigc obadwa prawodaw-
stwa 614. Gdyby to nie bylo nastgpito, siusznie
trzebaby sie bylo obawiaé, zeby nizsze stany

613 Hajek Il, p. 173. Naruszewicz VI, p, 195»
C14 StraiiMki p. 428,
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itticszkancow calkieiti sie niepoddaty prawu miey»
skiemu, iako pewnieyszemu, bo iiiz wroku 1125*
pod krolem Sobiestawem spisanemu Toroz-
graniczenie oinidwu prawodawstw nadato wiek*
sza pewno$¢ prawu ziemskiemu i micyskiemuj
i odtad pilnie rozréznianojus bohemieale od jus
theutoniciun 610. Wszakze i tak niestarano sie t
wyksztatcenie naukowe narodowego prawa, d
cz¢m przekonywa naylCpiey liistorya Literatury
czeskiey Jungmana, gdyz w nicy zaledwie tu i
owdzie dostrzedz sie daiej i td niewiclkicy ie*
szcze wagi pisemko ttomaczace i rozbieraigcd
przedmioty prawne.

8. 139. Gdzie sie to dato uskutecznié, czyn-
nie dziatali krolowie czescy w przedmiocie po*
prawy prawodawstwa. Dowodem na to sg zbio*
ry praw micyskichj ktore przytacza Jungmann;
dowodem sg urzgdzenia administracyyne, a mia*
nowicie prawa gérnicze, ktdre i za granice pan*
stwa czeskiego przeszty ciz, dowodem nakdnied
ich prace prawodawcze wMorawii, gdzie nie ty*
ie co wsamych Czechach wiadza kroléw przez
panéw i szlachte krepowana byta. Lecz o téiri
nizey bedzie. Tu powiemy o zbioracb praw mia*
nowicie za Karola IV; 6is, zrobionych, ktéregd
panowanie szczegdllniey sic w tym wzgledzie od*
Znacza: lubo i on saiUj i iCgo nastepcy tegoz

615 Stranski p. 444; 616 Dobner VI. p. 67.
617 Dobner IV. p. 105. 618 Bai'dzo p4tVierztiio\v#i8
« tern méwi Balbin, liber curiftlis p. 25. sq.

Tom h al
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samego doznali losu, co i w nastepnym okresie
krolowie Polscy, a mianowicie Zygmunt Augusta
Czemu sie wcale dziwi¢ niewypada, zwazaiac
na dazno$¢ pandw i szlachty czeskiey; w czém
ig tez panowie i szlachta polska wiernic nasla-
dowali.

8. 140. Dhugo lezgce odtogiem pole poszuki-
wania starozytnego prawa czeskiego, z wielka
dla catey stowianszczyzny korzyscig uprawiac
teraz zaczat zacny Wactaw Hanka. Zawiado-
mit mnie listownie Zc pracuic nad zbiorem da-
wnych praw czeskich, ktéry nosi¢ bedzie tytut
prawa zernie czeske'. Pomingw'szy prawa micy-
skie, ktore ma takze zamyka¢ zbiér iego, a kto-
re nic nas nie obchodza, iego praca obeymowac
bedzie: 1, text naydawnicyszych praw czeskich,
podtug wszelkiego podobieristwa do prawdy, na
poczatku drugiéy potowy XIV. wieku z dawnicy-
szego rekopismu przepisany. Pismo to odkryt
P. Hanka w archiw'um (registraturzc) praw len-
nych (lcnnich desk) w Pradze. 2, cze$¢ druga
zbioru tego sktada¢ bedzie komentarz przez An-
drzeia z Duby, znakomitego za czasow Kardla
IV. czeskiego prawnika utozony, apicrwiaslko-
wo za dzieto naukowe dla nastepcy tronu prze-
znaczony. Powiedziano na poczatku tego ko-
mentarza, ze owe prawa poganskich czasow,
szczeg6lniey za$ wieku Libuszy i Przemystaw™a
siegaig: ale wiadomo iest, co o podobnych wy-
razeniach sie trzymac¢ nalezy. 3, trzecig czes¢



243

obcymic rzad zemskeho prawa ~czyli postepo-
wanie sagdowe takze XIV. wieku sicgaigca pra-
ca'. Otych prawach, iak sie powiedziato, zosta-
igcycli dotad w rekopismie, objasni¢ sie mozna
z dzieta przez P. Jungmanna w historyi Lit. cz.
p. 114, przyp. 200. przywiedzionego, knihy de~
watere o Prawjehy a Saiidech y odskaeh zenie'
ceske™ od PFiktorina Conielia  schrda. Doto-
zymy starania, azeby te zbiory przcyrzeé, oce-
ni¢ ic, i uzytek z nich dla wtdrey czesci okre-
su l. uczynié.

i. Prama morawskie i tuzyckie,

§. 141. Juz w roku 720. Swietobdy krél mo-
rawski, za posrednictwem Metodyusza biskupa,’
miat utozy¢ w iozyku narodowym ksiege praw,
i nazwa¢ ig Methodius 0i9. Oprocz nazwiska
nic z tego dzieta do naszych czaséw niedoszto.
ISicpodpada watpliwosci, zc prawa ziemskie i
tu zwano deskami ziemskienii 020. Wszakze te-
mu zaprzeczy¢ nic mozna, ze, iak w samych
Lzcchach, tak i tu wiecey sie starano o udosko-

019 Diokleaip. 483. A.W .Hist 52. p. 34. 020 A.W,
Hist. 52. p. 08. W dziele A. Pilarz i F. Moravetz, moéwia |
p, 255. ze odrézniano tu pruica zemska od prawa mestska.
% kroniki czeskiey i Wegierskiey p. 98. pokaznie sie ze drze-
ica uzywano do spisywania rzeczy pamigci godnych; stad
powstato iak nmiginam nazwisko desek, prawu nadawane.' Ow
stawny nagrobek Bolestawa |. nie naczem innem, tylko na
desce wyrznietym byi. Inszego zdania iest P. RakowieelH i*
p. 23S.
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tialenie praw micyskich, niz praw ziemskich: i
ze wMorawii obadwa te prawodawstwa Scisley
niz ~dzie indziej z sobg sie potaczyry. Pierwsze
ich wydanie sporzadzili ksieza Benedyktyni r,
1781. di'ugie i wiecCy dokiadniejsze za stara-
niem uczonego Dobr”era na widok publiczny wy-
szto 621. Z potgczenia praw ziemskich z miey-
skiemi mozna sobie byto wiele dobrego obiecy-
wac, gdyby stad nie wynikta byta oczywista
szkoda dla narodowosci stowiariskiej. Albowiem
blizey sie temu zbiorowi przypatrzywszy, tatwo
dostrzezemy, ze prawo ziemskie morawskie, niem-
czyzng przesigkto zupetnie. Tam gdzie sie ie-
szcze duch stowianszczyzny w tern prawie prze-
bita, uderzaigee znayduicmy podobienstwo po-
miedzy niem, a statutom Kazimierza W. Ponie-
waz za$ wypadio, iz przepiséw prawa ziemskie-
go morawskiego i w prawach mieyskich $ledzi¢
potrzeba, blizey sie z niemi dla tego obeznaé na-
lezy. Te czescia sg drukiem ogtoszone 622, cze-
8cig wrekopismach dotagd zostaig. Rekopism nie
matey objetosci udzielit mi P. Wactaw Hanka.
Z listu iego, i skad inad e23, przekonywam sic,
ze zbidr ten pochodzi z rozmaitych czaséw, a

621 52. p. 63. Dobnei’ IV. p. 103. tudziez Ab-
haiidlungen der boeliinischen Gesellseh. z roku 1786.

622 Zastugi w tyiu wzgledzie potozyt Mouse, Abhaiidlun-
gen der hoehra. Gesellsghaft tom I1l. A\W.H. 52. p. 64. Ac-
ta literar. 1. Il. p. 28. 40. 623 z. Pilarz et Moraret*
W przytoczoiiem giieyscu, Ppbner 1V, g, 201.
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mianowicie z czasow Przemystawa Ottokara, i ze
poczatkowo stuzyt miastu Berno, (Briinn) stamtad
Ze sie rozszedt po miastach Austryackiego Kksie-
stwa, Sztgska, Wegier i Czech. Bo zbi6r tych praw
dla ich dobroci skwapliwie byt poszukiwany, ana-
wet sama stolica Czech chetnie te prawa sobie
przyswoita. tuzycze uzywaty praw niemieckich.
Zniemczona szlachta miata tu osobne swoie pra-
wa, nie ziemskie, lecz lenne, ktdére wszelako od
praw niemieckich lennych gdzie niegdzie sie roz-
nig. Nie sg one dotad drukiem ogtoszone o24.

JIl. Pomniki praw ruskich.

1. prawdziwe.

8. 142. «, Az do czaséw Jarostawa uzywata
Ru$ praw nic pisanych. W roku 1120. ksiaze ten
chcac za wyswiadczone przystugi wynagrodzic¢
przychylnych sobie mieszkancéw Nowogrodu,
nadat im pewne swobody, iich zwyczaiowe pra-
wodawstwo waregsko - stowianskie kazat skre-
$li¢ w tym celu, azeby doktadniey oznaczy¢ sto-
sunki ich z rzadem, tudziez usungé¢ watpliwosci,
iakie wzgledem praly mieszkaricow roznego sto-
pnia i powotania u ludu tego zachodzity, i dla
swey rozmaitosci, astad rodzacey sie niepewno-
Sci tak osoby, iakotez i ich maiatki, na szwank
wystawiaty 625. Nastepcy Jarostawa nowemi ur

624 Hoffmann script. rei\ Lusat. Ill. p. 2, 8. 13. 10.
62p Obtzentie méwi o Ewers p. 255. sq.
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slawamrrozszcrzyli to prawo, pomiedzy ktore-
iiii odznaczata sie postanowienia syndéw sanie-
goz Jarostawa, i prawa Wiodziinirza Wsewo-
todowicza. Imiona innych prawodawcdw ruskich
tego okresu nie sg nam wiadome, wnie$¢ atoli
mozna, ze i inni ksigzeta we wzgledzie prawo-
dawczym odznaczyli sie, i ze ich ustawy ksie-
ga prawodawcza, pospolicie Prawdg ruska zwa-
na w sobie miesci; aczkolwiek zaprzeczy¢ temu
nie mozna, ze bardzo wiele praw pozostato ze
zwyczaiu, iak sic to u wszystkich narodéw dzia-
to, i do tych czas dzicie.

Stad sio’pokazuie, ze Praw'da ruska, w pier-
wotnym swoim utworze byta prawem mieyskiem
(nowogrodzkiém): ale ze z czasem upowszechni-
ta sio po ziemiach ruskich, i stata sic takze ziem-
skiém prawem. Szczegélniey Raramzin (Il. przyp.
65. 66.) zwrdcit na to uwage i utorowat innym
droge do obszernych badan, za co mu sie stu-
sznie od wszystkich wielka nalezy wdziecznos¢.
Ale moi¢m zdaniem pomylit sie w tern, ze mnie-
mat, iz prawa normandzkic wzieto za zasade
gdy uktadano Prawde rusk.a. Bo chociaz p6ino-
cnéy Skandynawii i samychze Waregdw prawa,
wielki wptyw mie¢ musiaty na ruskie prawo-
dawstwo, i wtem takze prawie przebiia sie ger-
manizm GG wszelako Prawda ruska tchnie du-
chem stowianskim, i miesci w sobie prawa na-

826 Wiele otem ro/prania Rako”vieckt I. p. 138. ic[.
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Wkt do takich prawodawslw stowianskich po-
dobne, o ktérych z pewnoscig wiemy, iz wply-
wowi prawoclawstwa niemieckiego nie ulegty;
rozumiem tu prawo serbskie, o ktorém sie nizoy
powie. Na ducha prawa ruskiego zwrocitem iuz
Wyz¢y Uwago, kreslac samychze Rusindw cha-
rakter. Usterki, iakic ono w sobie miesci, sa tez
same, ktore i winnych prawodawstwacli natra-
ilamy. Szczcgdlnidy uderza w nidm stronnosg,
z iakg przy sktadaniu $vviadcctw, tudziez i Win-
nych okolicznosciach za Waregami obstaic, dla
Stowian nic tyle sie wzgledném okazuiac. Sady
Boze skad sie tu wziety, tatwo kazdy odgadnie.
Wszakze zadne prawodawstwo stowianskie, z
wyigtkicin samego tylko statutu Kazimierza W.
nic uwolnito sie od nich. Pragnac ruscy prawo-
dawcy tém pewniéy'i zastoni¢ mieszkancéw' od
wszelakiéy szkody, zbrodniarzom i przestepcom
ostremi karami grozg: ale te kai'y riie sg ani han-
bigcemi, ani srogiclni, a wiec nie ulega z tego
wzgledu prawo ruskie zarzutowi, iaki prawo-
dawstwu serbskiemu kazdy stusznie zrobi¢ mu-
si, gdy poréwma czas i okolicznosci, pod ktérych
wptywem obadwa te prawa powstaty. Co wiek-
sza, Prawda ruska ztego wzgledu wpodziwienie
wprawia czytelnika: wszystkie bowiem bez réz-
nicy kary podobnie iak i statut Kazimierza W.
w optatach pienieznych ponosié kaze, zaostrza-
igc ie wmiare wykroczenia przestepcy i godno-
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§ci obrazoney'osoby. Przemawia w t"m pra-
wiej pranodaAYca zcalg powaga, dobitnicy i e-
nergiczniey niz w innem ktéremkolwiek prawo-
dawstwie stowianskiém, a nie mieszaiac sie do
prywatnych stosunkéw osdb, a nawet i sgdowni-
ctwo cywilne zupetnie im zostawiaiac, tam tyl-
ko wystepnie lako pan i sedzia swoiego ludii,
gdzie obecno$¢ iego iest koniecznie potrzebna*
O innych zaletach prawa ruskiego powiedziato
sie iuz wyzey, i powie ieszcze doktadniey w dru-
giey czesci tego dzietka, gdy nam go w szcze-
gotach rozebra¢ wypadnie.

¢, Orekopismach i wydaniach mégtbym, idgO
dotad zwykig droga, przemilczeé i odestac czytel-
nika do tego co iuz insi Witym wzgledzie powiC*»
dzieli 027; wszakze badania P.Ewersa, iakienad
Prawda ruskg lat temu kilka poczynit, zmusza-
ta mnie wzigé te rzecz pod szczeg6lnieysza roz-
wage. Rekopisma i wydania tego prawa sg pie-
ciorakic: nowogrodzko - szleccrowskicj Kresteni*
na, Boltyna® Raramzina, Strojewa. Przeydzmy
ie w szczegotach.

I. Juz w r. 1738. Tatyszczew odkryt Prawde
ruskag w iednym z rekopiSméw Letopisu now™o-
grodzkiegé \z tych nic w’szystkic Prawde ruska
w sobie mieszczg), lecz ig drukiem nie ogtosit.
Uczynit to Szlecer, w St. Petersburgu 1767. Dru-
gie wydanie Ogtosit tamze r. 1786. podiug reko-
pismu nowogrodzkiego numerem I. od siebie od*

627 Rakowiecki w przedslowiu do tomu i
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znaczonego. Tegoz samego roku t. i. 1786. wy~
drukowano i Tatyszczewa rekopism wProdotze-
niu (przedtuzeniu) rossyyskiey biblioteki.

Il. Druga reeenzya i:'st Krestenina utozona po-
dtug rekopismu kormezej knigi, i drukowana r.
1788. w PrédotZeniurésSyyskiey biblioteki, wt6-
rnie trzeeim. Wydanie to iuz obszernieyszy re-
kopisin Prawdy ruskicy, anizeli iest ten, o kto-
rymesmy wyzeymoéwili, wsobie miesci.

I1l. Bottyn wydat bez imiennie r. 1792. Pra-
wde ruskg wSt. Petersburgu. Uzytdo tego sze$¢
rckopisirtow Wyszukanyeh po réznych klasztor-
nych bibliotekach, i nadestanych sobie z roz-
kazu Katarzyny U. Wspdlnie z Puszkinem po-
wtorzyt on to wydanie w Moskwie 1799. podiug
nowego rekof)ismu. Umieszczono gO wUKazitclu
praw ruskich Maxymowicza, i P. Rakowiecki
podiug tego wydania Prawde ruskg drukiem o-

IY. P Rarainziii wynalazt inny rekopism po-
chodzacy zr, 1282. ktéry wydano 1815. w llu-
skija dostopainiatnosti, w Moskwie. Wydawcy
poréwnali go z Wydaniami poprzcdnicmi.

V.  Naynowszc wydanie iest podtug rekopismu
icszczep6znicy wynalezionego. W Sofiyskim wre-
mienniku Strojowa w tomie I. w Moskwie 1820. o-
gtoszono go drukiem.

Sadzi¢ nalezy, ze leszcze nowsze” a nawet od
znanych dotad dokfadnieysze rekopisiny wy-
iialczioneini beda; Ta rozmaito$¢ rekopismow

Tofhi i 32
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naprowadza nas na te mysl, ic P. Ewcrs "B
pomyli’ sie w domniemaniach swoich, iakic
wzgledem litworu Prawdy niskiey poCKynit.
Twierdzi on, ze dotgd posiadamy trzy gtéwne
redakcyc tego prawa; i Zc z tych pierwsza,na-
lezy sie Jarostawowi (czemu nikt nie prze-
czy), druga iego synom (co watpliwosci ule-
ga), a trzecia Zc iest utworem iakiego$ tam pry-
watnego cztowieka, ktory w XIII. wieku do
dwu picrw?szych rcdakecyy wcieliwszy —ustawy
ksigzat ruskich po synach Jarostawca panuiacych,
utw™orzyt na wiasny uzytek dzieto , obszerno-
Scig przepiséw prawnych uwage wielkg na sie-
bie zwracaigce. troiakiey toy postaci wydru-
kowat Prawde ruska, czesScig w oryginale z do-
daniem ttomaczenia niemieckiego, czescig wsa-
mem tylko tloinaczeniu <2 Osadzit on, Ze re-
kopismy pod numerem I. wyzey od nas przyto-
czone obeymuig w sobie Prawde Jarostawska;
rekopisiny pod numerem Il. Prawde iego synow,
a pod numerem I\ Prawde ruskg z XIII. wie-
ku. Ale zwazaigc na to, com wYyzcy powiedziat

628 W przytoczonern dziele p. 259. s<j.

C29 Dla tey przycdi3'ny nie podobna byio przytacza¢ Praw-
dy ruskiey podtug Ewersa chyba tylko Prawde Jarostawa, co
tez uczynitem, oznaczalac cytacye teyze znakiem §. dla od-
réznienia tego wydania od wydania Prawdy ruski¢y J. B. Ra-
kowieckiego, ktorij, albo z wymienieniem nazwiska wydawcy,
albo bez iego nazwiska przywodzitem samg tylko karte (p.
pagina) przytaczaiac w raz z numerem |I. Il. tom pierwszy
lub drugi oznaczaigcjm.
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o0 poczijitku j doskonaleniu sie prawa ruskiego,
tudziez zwracaigc uwage i na to, co sie rzekio
o0 iego rckopismach, $miem twierdzi¢, ze sic za-
dnym sposobem utrzyma¢ nie moze mniemanie
P. Ewersa, i ze iest mylnem iego zdanie iakoby
ten, lub 6w rekopism zawierat li tylko takie
prawo, ktore sie iemu podobato przypisa¢ te-
mu, lub owemu prawodawey. Ducli Prawdy ru-
skiey ogotowo i szczeg6towo uwazaaly potepia
to mniemanie. Owszem, iak ia sadze, wjarosta-
wowcy i iego synow Prawdzie ruskiey sg takie
prawa, ktére do poéznicyszego prawodawstwa
bardzi¢y wyksztatconego odnies¢ wypada, ata-
kicmi np. sg przepisy obicte w 8§8. XV. XXXI.
podtug wydania Ewersa. Inne przepisy sg ta-
ki¢y natury, iz dosy¢ iest rzuci¢ na nic okiem,
azeby sie dostatccznicprzckonac, iz sie dawniey-
szym naleza czasom, aczkolwiek Prawda ruska,
pozniey bo w XIII. wieku podlug mniemania
znakomitego krytyka utworzona miesci ic w so-
bie. Do takich ia licze przepisy o pusciznic, kt6-
rag w téni takze prawodawstwie od dziedzictwa
odroznic i takowg naydawnicyszym czasom przy-
pisa¢ nalezy. Do takich, przepisy orzemiesini-
kach i lichwie, tam bowiem, gdzie od wiekow
kwitnely przemyst i handel, musiano iuz od da-
wna znac tego rodzaiu zarobkowanie, na co sam
P. Ewers p. 181. zwrdcit uwage. Karamzin wie-
le trafnych w tey mierze nasuwa uwag, dosyé
byto kilka krokéw naprzod uczyni¢, azeby isto-
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tc rzecz}' wysifedzi¢ i prawde odgadnaé; wszak-?
ze po nim nikt tego nic uczynit.

Ttomaczcnia i wyktady tego prawa mamy, ros-
syiskic, polskie i niemieckie. Raramzin w dru*
gim tomie liistoryi panstwa rossyiskiego osobny
rozdziat poswiecit wyiasnicniu Praw'dy ruskidy.
Zblizyt on do siebie podobne lub zwigzek z so-
ba maigcc artykuly tego prawa, przytoczyt ic
w tresci i po wiekszCy cz>sci dobre i trafne po-
robit nad niemi uwagi, korzystaigc z prac po-
przednikdw sw'oicb, pomiedzy ktorymi Tatysz-
czew i Bollyn znakomite zaymuig mieysee. To,
co Raramzin zebrat, przclomaczyt na iezyk
polski J. B. Rakowiecki, z wiasnych spostrzezen
mato co dodat. Zprac Raramzina wiele korzy-
stali takze PP. Ewers i Rcutz. Szczeg6lniey tez
Ewersa dzieto iest nader godne uwagi, bo po-
minawszy tatwy i iasny wykiad rzeczy, odkryt
whnié¢m krytyk niemiecki glteboko nauke i znako-
mity talent do robienia podobnych poszukiwan.
Ale nic wszedzie sprostowat usterki Raramzina
a nawet sam -w niektére popadt bitedy. Nayno-
wszy prawa ruskiego ttomacz P. Rcutz dat sie
niemi uwies¢, i pomnozyt ic dla tego szczegél-
niey, ze sie nic umiat ustrzedz btedu, ktérysmy,
wyzey p. 47. 48. wytkneli. Ttomaczcnic niemie-
ckie zrobit Ew'crs, polskic Rakowdccki. | ta pra-
ca Ewersa nie iest bez ale. Tak np. Tijuna ra-
taynego 030, czyli wicyskiego nazywai ttomaczy

030 Ruski wyraz orettay, polski raluy ~rathay) znacza o-
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ein Schuldheiss Gber die Krieger; /mecA czyli
Awor skérzany w ktérym pisarz sadowy objezdza-
igc kray z Wirnikiem wozit swoie papiery, i o-
sobng nanh pobierat optate lfomaczy das Pelz-
werk, i t. p. Otloinaczcniii J. B. Rakowieckie-
go icszczecco$ wiecOy powiedzieé mozna. Nie za-
rzucam ia mu tego, co mu zarzucaig insi, zenie
podat i nic odznaczyt réznych rcdakcyi Prawdy
ruskiey czi, atern samem nie wykazat, iak pra-
wo ruskie ksztatcito sie i tagodniato z postepem
czasu i o$wiaty; praca albowiem Ewcrsa, w szes¢
lat pézniey wyszta, a wiec P. Rakowieckiemu
znang bydz nie mogta: ale sg w nim inne wa-
dy, ktdretatwo dostrzeze kazdy z dyalektami sto-
wianskicmi i z nauka prawa blizey obeznany.
Wszakze te on ma zastuge, ze pierwszy, ile to
byto wiego mocy, starat sie to prawo poréwnac
z innemi prawami stowianskiemi.

2. i)odrzucone.

§. 113. Zrzédta pomnicyszc ruskiego prawa,
sktadaig akta urzedowe, ktdre poniewaz sgwaz-
nicyszc dla pramda, niz akta urzedowe ktorego
badz stowianskiego ludu, wypada o nich mdwic
osobno. Z tych ieden tylko traktat Mscistawa
Dawidowicza ksiecia Smolenskiego r. 1228. z Ry-
ga i Gotlandyg zawarty, iest prawdziwy zadney

Tacza, i tego nazwiska' uzywaig i prawa polskie przedkazi-
inirowskie, tudziez statut mazowiecki na oznaczenie Lmiccia,
C3l z. Temidy polskiej toin poszyt 1.
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*watpliwosci nie ulega, inne sa podrzucone, lu-
bo dla tego nie sg one mniey wazne, iako z da-
wnych pochodzace czaséw, a przynaymniey o
czein nikt nic watpi z okresu tego. Do tego ro-
dzaiu zrzdédetl nalezy traktat Olega Wielkiego
kniazia (tak bowiem nazwany”tu zostat po raz
pierwszy iak sic zdaie) r. 911. z Grekami zawar-
ty, tudziez traktat Igora z r. 915. ktory za do-
datek do pierwszego uwazae'nalczy. Watpliwosc,
iakg oiego prawdziwosci zrobit Szlecer, starali
sic usung¢ Krug i Ewers, ale moiem zdaniem
nie zupetnie sic im to udato. Zgadzam sie na
to, ze podobny akt urzedowy mogt bydz w ru-
skim iezyku na poczatku dziesigtego wieku na-
pisany, wszakze wyzey p. 30. wspomnieliSmy o
dyplomatach serbskich z dziewigtego wieku, a-
le watpi¢ nalezy, czy uktadaczc traktatéw Ole-
ga i lgora wiernie nam wystawili zwyczaie i
prawa dawnych Rusinéw, lub czyli raczey po
swoiemu przepisow prawa ruskiego w tymze tra-
ktacie objetych nicwyrazili tak, ze zamiast ru-
skich praw wwtiasciwdéy sobie postaci wystawi-
li nam ie powietrzem grecki¢zn owiane i duchem
grcczyzny przeietc, a moze nawet, bo itak by¢
mogto, skredlili nam prawa greckie rus-
czyzng ic podsyciwszy. Jest nawet podobnem do
prawdy ze ten akt urzedowy w po6Zznieyszym do-
piero czasie, z pewnein wszakze i dosy¢ zgra-
bnem starozytnosci nasladownictwem, zostat zro-
biony. I innych stowianskich narodéw, a mia-
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liowicic iikta urzedowe polskie podobnie podra-
biano, i za starozytne udawano. Podejrzliwos¢
moic usprawiedliwiaig objete w tych pomnikach
przepisy prawne, wieksza oswiata, anizeli wo-
wych wiekach u Rusindéw by¢ mogta, zalccaia-
cc sie. Pomiiam kare $mierci, o ktércy wspomi-
na traktat Olega (da umret) te albowiem wino-
wajca ponosi¢é madgt, albo poditug praw gre-
ckich, to iest za posrednictwem sedziego, albo
podtug praw stowianskich, przez wydanie gona
zemste krewnych zabitego: ale ze tamze nakaza-
no zywié¢ zone zabojcy z maigtku iego, ze taju
iest mowa o testamentach piSmiennych, gdy prze-
ciez nawet i Prawda ruska z XIli. wieku zna tyl-
ko ustne testamenta (jazyk); bo pismienne testa-
menta tylko ksigzat, iak sie zdaie, wtedy zna-
no; to wszystko méwie naprowadza mnie namysl
iuz wyz¢y objawiona, i przekonywa ze Ewers p.
81. zawczesnie wyrzekt; ,,Esist erfreulich, dass
bei genauer Prifung des Inhalts Alles fir ihre
Acchtchcit spricht.”

Traktat Mscistawa Dawidowicza- tylckro¢ od
nas wspomniany nalezy do naypieknicyszyoh po-
mnikéw, iakiemi stowianskie prawodawstwo o-
kresu tego poszczyci¢ sie moze. Zaden akt u-
rzedowy, wy-igwszy 6w pomorski w zbiorach Do-
gicla i Dregera umieszczony, nic moze z nim i$¢
w poréwnanie. Tern za$ wazniejszy iest dla ba-
dan naszych, ze nanim catkowicie polega¢ mo-
zemy, iako na prawie utozon¢m przez ludzi ze
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stosunkami tu objetcmi dokiadnie obeznanych
(umni kupcy). | wrzeczy samey ktéz mogt ic-
piey opisa¢ przypadki prawne pomiedzy ludzmi
handluigccmi zays¢ mogace, iezeli nie ci, ktd-
rzy sie zpowotania handlowd oddawali.
Nastepuig dwie ustawy koscielne, obicdwic zmy-
$lone, ale poniekad wazne i dla tego okresu. Pier-
wsza obcymuie niby jarostawowe postanowie-
nie o sadach koscielnych, i znayduie sie takze
wydrukowana w przypisku 108. w tomie Il. hi-
storyi liaramzina. Jest to naynedznieysza w
Swiecie ramota, i kazdy ig za takg uzna, kto sie
iy blizey przypatrzy; bo sie przekona, ze pro-
sty ale niczepsuty lud ruski, nic mdgt mie¢ w
okresie tym takich obyczaiow', iak ic ten lichy
utwor opisuie. Wszakze uktadacz tego szparga-
tu miat pewng znaiomos$¢ prawodawstwa sto-
wianskiego. Mianowicie uderza wzmianka owiel-
kich i matych Bojarach, o mieszczanach i wto-
$cianach (grazdanic i sielskje ljudjc)j o Wilaste-
lach czyli zwierzchnikach: co iak méwie, przy-
pomina nam prawo serbskie i poniekad stuzyc¢-
by moglo za dowod, ze taramota iuz wtym c-
kresic powstata, gdyby nas insze dowody nic
przekonywaty, ze ig zrobiono w XYI. wickiu
Waznieysza iest ustawia Wiodzimirza, opisana
i w przypisku 506. tomu |I. liistoryi Rarainzina,
daleko doktadniéy niz w starozytney (drewnaja)
bibliotece Nowikowa wydrukowana. Utwor ten
iuz byt istotnie znany w tym okresie, albowieni
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znayduic sic wicdnym zrokopisméw z r. 1280.
W téy ustawie z greckim Nomokanoncm zgodney
Wiodzimirz ustanawia dziesiecine szczego6lnicy-
szcgo rodzaiu dia duckowicnslwa ruskiego, i o-
glasza, Ze ztego wszystkiego, co docliod ksig-
Zecia i prywatnych stanowi, amianowicie tez z
sgdownictwa, handlu, domoéw, gospodarstwa,
wieyskiego dziesigta cze$¢ duchownym naleze¢
sie ma; i ze ciz inaia mie¢ wiasne sagdownictwo”
do ktérego nic nalezy sie miesza¢ ksigzeciu, ie-
go sedziom i bojarom. Dawca tly ustawy wspo-
mina, ze takow"g ciat zamieszkatemu duclio wicn-
stwu po grodach, pogostach i osadach wolnych
(stoijodach): co poréwnane ze wzmianka o gro-
dach i ziemiach, iakg w Prawdzie ruskidy p. 59.
natrafiamy, przekonywa nas, ze podziat kraiu
ruskiego taki sam, iak sic wyzdy p. 58. 59. po-
wiedziato, istniat przez caly przeciag okresu te-
go. W drugidy czesci naszego dzietka okaze sie,
ze ta niby wilodzimirowska ustawa iest nader
wazna dla praw familiynych.

Zakonczymy rzecz catg mwzmiankg o dwu u-
tamkach prawa ruskiego tego okresu. Z nich
pierwszy obcymuic w'sobie prawa Avieyskic gre-
ckie (sielskie zakony grcczcskic), i iest oczywi-
Scie podrzucony. ISic siega on XIIl. wieku, bo
sofiyski nowogrodzki rckopism kormczéj knigi
nic zna go. Drugi zawiera ustawe .Tarostawa o
mostach, i wwzny iest dJa starozytnosci nowo-
grodzkich. , Téas otyte tylko obchodzi, o ile sie z

Tom /. ad
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niego przekonywamy, iz to miasto napetnione
byto cudzoziemcami, ktérych pobyt, iak sie z
Prawdy rnski¢y przekonywamy, nie miat wsze-
lako wptywu na prawo ruskie. Oobudwu tych
utamkach méwi Raramzin wll. tomie; w przy-
pisku 108. drugi ten utamek w oryginale przy-
wodzi.

IV. Pomnihi prawodmvsttyv Sfowtan
karpacJitch.

1. prawa pomnieyszych naroddwe

8. 114. Dola, iakiey wtym okresie Stowianie
zakarpaccy doznali, podobna iest owcy, iaka
przeznaczenie na Stowian nadelbianskich zesta-
to; z tg wszelako roznica, ze gdy tych tu losy
iuZ sg prawie rozstrzygnione na korzys¢ niem-
czyzny, ana zagtade narodowosci stowianskicy:
za Karpatami co si¢ nadal stanie, przewidzie¢
nie mozna, lubo podiug wszelkiego do prawdy
podobienstwa zdaie sie, ze stowianskg narodo-
wo$¢ pomysina oczekuie idm przysztosé. Napady
réznorodnych narodéw sprowadzity na Stewian
ucisk i nieszczescia. Grecy, Madziary, Wiochy,
a nawet i Niemcy, lecz w tym okresie leszcze
tylko ukradkiem, spor z sobg toczyli, kto ma
nad blogiemi stowackiemi niwami panowad.
Poniewaz te naiezdnicze ludy wypedzaty sie ze
swoich zaboréw, to sprawito ze obca narodo-
wos¢, u zakarpackich Stowian, mocno sie u-
sadowi¢ nie mogta; co wszystko, iak nas dzieie
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ucz”, przeciwnie sie dziato nad Elba. Wszak-
ze i tak nie obeszio sie bez szkody; bo w'lréd
lycli tupieztw i pozogéw nie byly w stanie po-
innicysze narody Stowianskie, wyksztatci¢ prar
wodawslwa swego: alicznieyszc ludy, mianowi-
cie za$ Stowacy, wyparci z dolin od naiczdni-
czycli Madziaroéw, osiadiszy gory pétnocnych i
zachodnich Karpat, z potem czota codzienne
swe pozywienie ztona skaiistCy ziemi wydoby-
wacé zmuszeni, praeuigc ciezko , nie mieli na-
wet czasu pomysle¢ o zachowaniu podan i
praw, ktore im ich przekazali przodkowie. Tym
sposobem zoboietnicli na oyczystc zwyczaie , i
niemasz w calfy stowianszczyznie ludu, ktory-
by mnicy iak Stowacy dbat o swoie narodow™osc.
W takim skladzie rzeczy tatwo byin Madziarom
swoie im prawa narzuci¢, i urzadzeniom poli-
tycznym’ taki nadaé kierunek , ze zaledwie gdzie
niegdzie co$ stowianskiego dostrzedz w nich
mozna.

8. 145. Kroaci nawet i po przyieciu religil ka-
tolicki¢y rzadzili sie prawami niepisanemi 632
P6znicy poicdyncze ustamry, htérych nigdy wie-
dne catos$¢ nie zebrano, zastepow'My u nich ksie-
ge prawodawcza; az nakonicc, co wszakze do-
piero w nastepuigcym powstato okresie, prze-
ttomaczone na ich iezyk IVipartita Wierzbca ,
zaiely mieysce pisanego prawa e33. Dalrnato-

632 Hajek II. p. 172. 633 Podlug $wiadectwa Do-
mina p. 126, 127. ktéry caty tytui dzieta przytacza.
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<vie kazdg ustawe nazywali hi‘eve <8+ Wnayda-
wnieyszycli czasach obowiczywato tu prawo
Swietyboia, znane pod nazwiskiem Methodius 035.
U Wotochow, po wiekszey czesci kolonistow
rzymskich zcstowianszczonych, ksiegi tcov 8aOLAI-

636, a w'iec prawo rzymsko - greckie, obo-
wiezywato. Zbiér praw, zwany Reguta legis
poluidati dirinae accommodata, o ktdrym mowi
Pray, alba rzeczywiscie nigdy nie istniat’, alr
bo zagingt zupetnie. Péznicy zrobiono wyciag
z kodexu Justyniana, i pomieszano go z prawa-
mi zwyczaiowemi: wszakze i ten zbiér w zapo-
mnienie poszedt, a prawo zwyczaiowe zupetnie
tu gore wzieto 037. W wypisach Striitcra li. p.
903. iest ze starych kronik, ale niekorzystnie zro-
biona wzmianka o dawnych wotoskich prawach
i rzadzie. Procz Serbéw, o ktérych nizey obszer-
nie pomowie, i $ladu nigdzie odkry¢ nie mo-
gltem praw' reszty zakarpackich Stowian.

2. stowacho -wegierskie-

8. 146. Wypada teraz usprawiedliwi¢ zdanie,
ktoreSmy o stowacko - wegierskiém prawodaw-
stwie tyle razy w'yrzckli.

«, To, co nam kronikarze o praAvodaAvczych
zamiarach dawnych madziarskich ksigzat Arpa-

634 Giovanni Lucius p. 151. 635 Diokleat p. 483.
“m wyz¢éy §.141. 630 z. dzietko nioie historia juris Ro-
mani p, 208. sq. 637 Sulzer Ul p. 71. sq. 74.
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da i Zulty zachowali ess, przekonywa nas, ze u
Madziaréw prawda pisano tyiko dia panéw i szhi-
chty, apospolstwu kazano sic rzadzie prawem
zwyczaiowém. Catemu narodowi nadatl prawa
pisane S. Stefan r, 9G9. wszakze o celu zamiaréw
-Swoicli nie nie méwi w przedmowie teologiczno
morainey do S. Emeryka swego syna, ktorg na
wstepie praw iego czytamy. Prawa te sg po wic-
kszey czeSci powypisywane z kapitularzy staro-
frankonskicli 639. Poznieysi krolowie pisali tak-
ze prawa, amianowicie: S. Wiaclystavt' r. 1092.
Roloman r. 1100. S. Andrzey r. 1222. Kardl I.
r. 1342. Ludwik r. 1351.

6, Zwazaiac naich ducha $miato wyrzec mo-
zemy, ze prawa te sg lichynn utworem; a jezeli
nam istotnie wystaw'iaig charakter i ohyczaic
narodu, dla ktérego ic napisano wiec te musia-
ty'by¢ iak naygérszc. Zc zgrozg czytamy tu u
ztodzicystwdc duchownych, i o karach cielesnych
za to wymierzy¢ sie maigcych po odebraniu im
stopni, i zdjeciu z nich charakteru kaptanskie-
go e40. COz dopiéro méwi¢ o karach iakicmi
$wieckim ludziom grozg prawodawcy za prze-

638 Leges regni et oninia jnra ejus, gaalitcr servirent dtici
et eprimatihus suis....dux Zuiia... omucs, primates regni
Bui, commuai consilio et pari voliintate, quosdara rectores re-
gni sub duce praefecerutit, (i muderatiiinc juris consuetudi-
ms, dissidenlimu liles cnnoenlionesgue sepii‘ent.,\ Anony-
mus Belae regis Notarios p 20. 35.

639 Schwartner Il. p. 250. 640 Wier/biec p. 22.



202

stepstwa, ktore nam skromno$¢ przemilczeé na-
kazuie. Miiieysza o to, Ze ani w przepisaeli o
«gdownictwie, ani w przepisach o praiwach rze-
czowych i familiynych, zadnéy nie mozna do-
strzcdz iednosci, i ze prawo obligacyy pomi-
niono zupetnie, bo i prawodawstwa wyzey ro-
zebrane tez same maig wady: lecz to nader bo-
li, ze w zadném prawie bardziey, iak wternludz-
kos¢ nie iest zdeptang i zhanbiona, tak dalece,
Ze koniecznie musi powzia¢ niekorzystne wyo-
brazenie o narodzie stowacko -wegierskiém ten,
kto nawet powierzchownie tylko to prawo prze-
czytat. Bolcsnieysza rzecz ze czytelnik nie mo-.
ze sobie zda¢ z tego sprawy, na czyy to karb,
czy na Stowian, czy na Madziaréw plugactAva
tu wyiawlLonc zapisa¢ nalezy; bo trudno znalc$¢
skazowke podtug kloréy doyséby emozna zasad
praw iednego i drugiego narodu. Lud ten, ma-
igc w okresie, ktdry opisuicmy, zupetnie zepsu-
te obyczaic i prowadzacy zycic rozwiagzie, gtu-
chym by¢ musiat na cytacye z pisma Swietego
i ascetyczno teologiczne perory, iakiemi do nie-
go przemawiali prawodawcy; i na nic sie nic-
przydaty koncepta moralne na iakie sie ciggte,
ogtaszaigc prawa, silono.

¢, Z|przytoczonych iuz we wstepie pism Wierzb-
ca, Domina i Sdiwartncra dowiaduicmy sie o
rekopismach, ttomaczcniach i wydaniach praw
wegierskich. Powiedzialem wyzey, iakiegom sie
trzymat wydania. Dwa inne, ktore prdcz niego
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istnicig, sa: wydanie pierwsze, ktére r, 1517.
za panowania Macicia Korwina wyszto na wi-
dok publiczny, i wydanie naynowsze: o obudwu
mowi Schwartncr w tomie Il. p. 245. 247. 251
Tenze w dopiero co przytoczonem mieyscu, po-
daie krytyke dzieta Wierzbca, ktdére lubo iest
bardzo niedokladne, aszczegdlni¢y tez dla te-
go, ze on iedno w drugie miesza i niewskazuic
czasu w ktorym te lub owe ustawe w'ydano, tak
dalece, Ze czytaigcy iego pismo anieradzacy sie
oraz samych zrzodet,, blgka sie iak w lesie:
wszakze gdy dotad nikt w szczego6tach historyi
praw wegiersli*ch, a mianowicie wewnetrzney,
~nierozebrat historycznym sposobem, na co uty-
skuie Schw™artner, praca Wierzbca iest dotad nay-
Icpszem tego rodzaiu pismem, aponiekad zrzo-
diem. "

3. 'prawa serbskie.

§. 147. Wypada nam teraz mowi¢ o ostatnim
pomniku praw™odawstw stowianskich, iakic sie
dotad wynale$¢ daty. Rozumiem tu prawo serb-
skie, ktore na szczegdlng zastuguic uwage, bo
iestnaywaznieyszém, ze wszystkich praw™odawstw
stéwianszczyzny zakarpackiey.

Tworcg iego iest, iak sie to iuz powiedzia-
to, Stefan Duszan Car, nazwany Silnym czyli
Wielkim.  Wychow any w Carogrodzic, powziagt
lepsze wyobrazenie oprawodaw stwie i polityce:
a osiggngwszy panowanie w obudwu sie odzna-
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czyt, zc szczesciem i nieszczeSciem swoiém i
oyezyzny. Lecz mnié¢y nas obchodzi iego polity-
T;a zewngii'zna i wewnetrzna, tudziez popetnio-
ne w nicy btedy Zwracamy uwage na prawo-
dawstwo , w ktdrém on sie dzicinie odznaczyta
Ksiega prawodawcza na seyinic w roku 1349.
przyiota, nic iest utworem wieku Duszana™ lecz
iak i innych Stowian praAyodawstwaj tak i to
iest wyptywem potrzeb i ducha czasu, w réz-
nych wiekach objawionego. Mianowicie tez cze-
sto w zbiorze praw przez siebie utozonym, od-
wohiie sie Wiadzca serbski do praw przez oy-
ca swego ogtoszonych. Ka wstepie wytuszcza
powody, ktére go skionity do wydania tego zbio-
ru. Te zas$ byly: azeby serca Serbow silnie przy-
wigzanych do zastarzatych zwyczaiéw narodo-
wych, a z duchem czasu iuz niezgodnych, bo
poganstwem tracacych, ku chrzcscianstwu znie-
woli¢, powage duchowienistwa ustalié, stosunki
iego, tak pomiedzy niém samem, iako tez i po-
miedzy wladzg Swiecka, anadewszystko sadowa
zachodzace, skresli¢, i wieksze nad to, ktére do-
tad miato, nada¢ mu znaczenie. Dla tego Du-
szan szerzeniu sie katolicyzmu, czyli iak go zo-'
wic kacerstwu, wymierzaniem ostrych kar za-
pobiega; o stosunkach duchowienstwa, a nasto_
pnie ludzi $w'ieckich moéwi, i wzaiemnic stuzgce
im prawa rozbiera, az do.§. 17. i czesto, sie

(AL Wytkniete sg w pracOniowie Uo VolkslleGcr der Sev-
licu p. XiX. sg
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\v tey mierze do pism oycow kosciota greckie-
go odwotuie. Dalsze 88. teyzc samey rzeczy doty-
kaigce, poprzeplatane sa materya rozmaitey tre-
§ci. Zwréci¢ tu na to uwage potrzeba, Ze reko-
pisy tego prawaj 6 ktorych niz¢y mowi¢ bedzie-
my™ wielce sie pomiedzy sobg rézniag, i im poé-
Znieysze sg, tém wiecey w sobie mieszczg prze-
pisow prawa korzystnicysz¢go duchowndy, niz
Swieckiey wiadzy, sprzyiaigcégoé bardziey wyz-
szym, a uciskaigccgo nizszych: ¢o wdawniey-
$zych rekopisach dostrzcdz sie hie daic, bo o-
bjete w nich prawo ludzkos$¢ i stuszno$¢ wie-
e¢y szanuic. Dla przekonania sie oprawdzie te-
go twierdzenia”™ dosyé bedzie rozpatrzyé sie w
88. I& 20i 22i podtug rekopiséw z réznych
wiekow.

Chcgc wiec doktadnie to prawo oceni¢”
trzeba sie w niem rozpatrzy¢ podtugnaydawnicy-
szego™ iaki dotad posiadamy” rekopisu j ten za$
pochodzi z 1390. Ztad dowiaduiciny sie, ZC
wiasciwe prawodawstwo Duszana dochodzi do
Srodka 8. 72. co potém nastepuie sam tylko re-
kopism z r 1700- w sohie miescij iCst wiec po-
dcyrzanC i zdaie Sie by¢ podrzucone™ Wszakze
wiele Ztych przepisow siega i* 1366™ 1389. to
iest Czasow Urosza i Lazara caréw Serbskich®
i nosi na Sobie ceche prawdy; aczkolwiek pO
wiekszéy Czesci nie taka rOstrOpnOScig i prze-
zornoscia, iakg w dawnicyszych przepisach Spo-
Strzegamyj odznacza sie™ Ksiega J)rawodatYczft

Toni it
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Duszan Cara nic same tylko zwyczaic dawne
w prawo zamienione, i postanowienia scymowc
w sobie miesci, ale takze i ukazy carskie (powc-
lenjc): ktore iako pod tymze nazwiskiem w ksie-
dze praw na pamie¢ przywiedzione, tatwo od
postanowiern scymowych odrdzni¢ mozna. W o-
gélnosci zwazaicac na ducha i wartos¢ wewne-
trzng tego prawodawstwa, $miato wyrzec mozna,
ze ono trzyma $rodek pomiedzy wszystkicmi sto-
wianskiemi dotad od nas poznanemi, i occnionc-
mi prawodaw stwami. W prawdzie nic zaleca sic
takg tagodnoscia, iak prawa polskie i ruskie, ani
takg wytwornoscia, iak prawa czeskie, ale tlo-
maczy sic doktadnicy i dobitniey, i bardziey niz
tamte, w duchu narodowosci stéw ianskiey do nas
przemawia. Pochodzi to stad, iz mnicy iak tam-
te prawodawstw a, a mianowicie tez, iak czeskie
w'ptywow i obcemu ulegato, lubo i od tego, iako
tez i od przesadéw swemu wdekowi wd'asciw'ych
zupetnie wolnem nic iest. Twierdzenie to popic-
raig przepisy o sgdach bozych, czarach i cza-
rownicach w tém prawic objete. Kary, ktorcmi
winow aycom zagraza, ostrzcyszc sg od tych, kto-
re sg Wprawdzie ruskiey i prawach polskich, lecz
fagodnieysze od ow™ych, ktore prawo stowacko-
wegicrskic w sobie miesci. Z duchem tego pra-
wodawstwa obeznamy sie w czesci drugic¢y
okresu tego: tu dosy¢ bedzie wspomnie¢ ogoélnie,
Zc i to prawo w wielu rzeczacli zgadza sie z pra-
wodawstwami Stowian przedkai’packich, iswiad-
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czy o S$cistym zwigzku zachodzacym pomiedzy
Stowianami, nawet i we wzgledzie prawo-
dawczym.

W dalszym ciggu spostrzezeh naszych, zwréé-
my uwage na rekopisy. Z tych sg nam dotgd
trzy znaiomc, pocliodzgcc z r. 1390. 1700. i z ro-
ku wprawdzie niewdadomego nam od owych lat
péznieyszego. Te trzy rekopisy opisat i oeenit
P. Szafarzyli 6i2, jokazat, ze rekopis trzeci, kt6-
ry llaiez drukiem ogtosit M3 a Engel na iezyk
niemiecki w*ytloniaczyt, iest nedzng ramotg, na
zadng uwage niczastuguigca. Toz samo i o tio-
maczeniu Eugla powiedzie¢ nalezy, ktore z po-
wodow przez P. Szafarzyka doktadnie wytusz-
czonych (4 zupeinie sie nicudato. Co do mnie,
uzytem rekopisu drugiego z r. 1700. poréwna-
nego z rekopisem z r. 1390, Prace te uskutecz-
nit dla mnie zacny mdy przyiacicl P. Szaia-
rzyk, iwdciu ig objasnieniami historycznemi i fi-
lologicznemi zbogacit. Przckonyw'amy sie z tego
rekopisu, ze postanowione przez Duszan Gara
praw o, fatszowali przcpisywacze, gdzie byta mo-
Ava 0 woyskowosci, tam natomiast przepisy o dzie-
siecinach poktadli; wystowieniu prawa, stoso-
wnie do swoicy, iaka mieli, o$wiaty, to greckie,
to tureckie popodkitadali wyrazy; a co gorsza, nie-
znaigc nauki pratvnéy, dawnie ustawy stowiau-"

C12 Wiener Jahrbucher L. 11l. p. 38. sq.
613 Istoria Bolg. Chorw. i Serbéw, w Wiedniu 1701.
&4 W. Jahrb. p. 421.
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skie dziwacznie ttomaczyli, i albo podtug wihae
snego widzi mi sic, albo w duchu postanowien
tureckich, w Serbii w owym czasie obowiezuig-
cych, objasniac ie starali sic. CoSmy o pracach
Raicza Cb& i Engla powiedzieli, toz samo rozu-
mieé¢ wypada i 0 wyciggach z tegoz prawa przez
Fesslera Ill. p. 790. sqg. zrobionych. Zgota, do-
ktadnieysza znaiomos$¢ calCy rzeczy, opiera sic
na rekopisach naydawnicyszych, dotad dru-
kiem nieogtoszonych.

645 Inne wydanie praw Duszana iest w serbskim Ljetopisie
z r. 1828. poszycie 3. ale niedoktadne i petne drukarskich omy-
tek z. W. Jahr, wyz¢y przytoczpny numrer’, p, 41,
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Tresé dziatu.

u Stowian katolicka religia wyznawaigcydi, wszelkiego ro-
dzaiu cudzoziemszczyzna, u Stowian obrzadku greckiego, za-
burzenia wewnetrzne, i napady naiezdniczych ludéw, tamowa-
ty odwiate, przyttumiaty narodowos¢, i cofaty W tyt rozwiia-
igca sie literature oyczysta. Jezeli leszcze zwrécimy uwage
i na to, co sie wtym wzgledzie w pierwszym powiedziato dzia-
le, tatwo odgadniemy, czy, i iaka w tych czasach mogta bydz
w stowianiszczyznie o$wiata. Nawet i ich nauka prawa cudzo-
ziemski charakter przybra¢ musiata, z pod ktérego wplywu
nie wydobedzie sig, dopdki Stowianie do pierwotnego niezwroé-
cg sie zrzédha, i wkasnie nato, co dotad lekkce wazyli, nale-
iytey nie zwrdcg uwagi.

ROZDZIAL

w OGOLNOSCI.

$. 14S. Ooswiacie Stowian w ogdlnosci zamie-
rzyliSmy sobie méwié podtug whasnych poszu-
kiwan: chcacego sie doktadniey ztg rzeczg ob-
znaymi¢, odsytamy do tego, co w téy mierze po-
wiedzieli: P. Szafarzyk, i pisarze historyi litera-
tury szczegélnych narodéw Stowianskich.

iiie przesadza Anton p. 125, kiedy méwigc o
sztuce (pisania ludom stowianskim od nayda-
wnieyszych czaséw istotnie znaney, przez to sa-
mo ich oswiate wywyzsza, a giermarnska poniza.
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liO iak sie iuz wyzEéy namicnito, swiczo przez P.
Kucliai’skiego odkryte siawianskie runy dowodza,
zc w tenczas, kiedy ieszezc Grecy i Hetruskowic
od lewoy do prawcy reki pisaé byli zwykli, Sto-
wianie litery swoic tymze samym sposobem
stawiali. Zdaie misie wice, ze sie pomylit J. Le-
lewel twierdzac ¢C pismo, o ktérém prawi
Porphyrogennctcs, byto obcém a nie stowian-
skiem. Stad wnie$¢ takze mozna, co rozumiec wy-
pada o twierdzeniu tych, ktorzy oswiate staro-
zytnych Stowian wielce ponizaig; co tez iuz przez
innych wytkniettm i naganion¢ém zostato C&7. W
ogolnosci o'ich oswiacie to powiedzie¢ mozna, iz
w iakim kolwick ona znaydowata sie stanic, za-
wsze w'ywicrata sw'dy wptyw na dobro ogétu.
Objawiata sie w sztukach i  naukach. INowo
jiamu'éceni Stowianie nadelbianscy thukli swe bat-
wany misternie zrobione liu§ do uméw z
obcemi uzywata pisma GB, czescy ksigzeta mie-
li na sw'oim dworze w pogansko-stowianskich na-
ukach uczonych mezéw (pisak). Wszyscy za$
Stowianie z<lrowc i trafne o uczonosci ii¢y zna-
czeniu mieli pomysty B8Q Nam dtuzéy sie nad
tém zastanawia¢ niewypada, bo iest naszym ce-
lem wyluszczy¢ w szczeg6tach oswiate prawna,

C40 Tygodn. tVileiisti 1. p. 20. 047 Tycli imiona przy-
loczyleni wy'zéy w przypisku 30. 048 Sculptoria arte iii-
cicdibili puleritudiue caelata, vita G. Ottonis p. 503,

049 Schlozzer IV. p 93. Sg. Szafarzyk p. 303. 050 Au-
tpn, i przytoczeni w przypisku 36,
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9 tein za$ 'wszystkiem, co do prawa nie nalezy
tylko og6lnie powiedzieC.

§. 119. To, co sie dotad rzeklo, dotyczy sie li
tylko poganskich czaséw. Bliz¢y sie. zastanowmy
nad'czasami clirzcsciauskicmi.

I. Polska oswiata iaka byta w naydawniey-
szycli czasach, KI™, iiak na idy upowszechnienie
wplywat, wytuszczyli Lelewela  Tygodni-
ku Wilciiskim tomie I. przytoczeni pisarze. On
sam Icpidy te rzecz rozwinal, wszakze nie wy-
czerpngwszy wszystkiego, nam takze do powie-
dzenia nieco zostawit.

O zaktadach naukowych w naydawnieyszycli
czasach, to tylko z pewnoscig twierdzi¢ mozna,
ze niemi w naydaw nieyszycli czasach, byty kla-
sztory. Tam podtug Swiadectwa Galla I. 98. 139
odsytano i ksigzece dzieci. Kiedy sie we Wio-
szech zjawity szkoty glossatorskic, nic dali sie
Polacy i w tym w*zgledzic wyprzedzi¢ innym na-
rodom, bo sg na to niezaprzeczone dowody, z0
sie dla ¢éwiczenia w nauce prawa do Bononii, i
do Paryza udawali 05i. Ale dla uczacdy sie mto?
dziezy, szkoly i w kraiu utrzymywano, i iak sie
zdaie, nic w samych iuz tylko klasztorach uczo-
no. Whnioskowac o tern mozemy nic z samego tyl-
ko Kadtubka oS? méwigcego o zakach uganiaja-
cych sie za zydami z kamieniem w reku; albo-

G31 Ossolin. Il. p. 387. Som. Il. p. 184, 652. Judaeiim
scholares casu peicusserunt, fjuoniam non poterant puniii in
aercj puniii sunt in cofpore; p. 407.
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wiem Kronikarze od niego wczesniejsi, $wiad-
czg, ze r. 1005. w Sinogorzewie na Szlasfcu za-
tozj*tamtejszy Biskup szkole, w ktérejbj sie
miodziez do stanu duchownego sposobigca ta-
cinskiego iezjka uczyta. Dodaie, ze zatozyciel
szkoty utrzymywat Nauczyciela i uczniéw wia-
snym kosztem 053. W poznieyszycli czasach toz
samo miato miejsce tak w samey Polsce, iako
tez i na Szlasku. W kazdey parafii byta szkota,
a précz tego byly iprzy klasztorach zaktady na-
ukowe, gdzie tez z mocy aktu fundacji potrzeba
byto zaopatrywac uczaca sio mtodziez we wszel-
kie potrzeby. Dowody na to przytaCzaig akta u-
rzedowe od Nakiclskicgo i Sommersberga zebra-
ne. Lubo samo duchowienstwo byto biegtem i
w Swieckich naukach 054, lubo uczacy musieli
zna¢ koniecznie iezyk polski, wszelako niepodo-
bna temu uwierzy¢, azeby oproécz taciny i nauk
duchownemu stanowi w owych wiekach za nie-
zbednie potrzebne uznanych czego$ innego
uczy¢ tam miano; a szczegblniej tez dla te-
go, ze wszystko, co narodowoscig tchneto z oba-
wy obstawania Polskiego ludu za batwochwal-

653 Sontmersberg li. p. 159. 177. 654 Kronikarz mo-
wi pod r. 1036. o pewnym Biskupie, vir Italicus ... studiosus
iet literatus, divinis et liumanis doctrinis die noctugue opevam
dans. Cul rei plures sibi ex Italia libros coacervabat. Soin, I.
p. 159. Gdzieindziej n. p. Soniinersb. Il. p. 161. pilnie roz-
strzasaiac zycie Biskupéw, wzmianke o ich uczonosci czynii
i wspomina, czy byli z rzedu Ulteralorum, lub czy nalezeli
do ludzi litteralurae aimplicisi



istwem wykorzenia¢ i wytepi¢ usilnie starano
sie es5. 1Siezabawcin ogarngt Polske naptyw ro-
znorodnCy o$wiatyj wioskicy,. francuzkicy, a,p6z-
nicy i niemiecki¢y” w tacinskim iezyku zamknie-
téy ose: byta ona iidziatem wylgcznym ducho-
wienstwaj ktdre pilnie i¢y sie 6dda~Yato, ale ig
tez pielegnowato tylko dla siebie. Kronikarze
ilasz€zytnie z tego wzgledu méwig o Boguchwa-
le Biskupic Poznanskim 657; wiele innych dowo-
déw przytoczyt Joach. LelOwcl av pismie wyz¢y
wymicnioncin. W ogdlnosci t6 powiedzie¢ mozna,
zc iczcli nic ustnicj to przynaymhiéy na pismie
nie omieszkali uczeni duchAWni udziela¢ naro-
dowi nauk Swieckich, a przynayinniey takich, w
ktérych sami upodobanie znaydowali. Kroniki
Galla, Kadlubka i Boguchwaty pos$wiadczaig to.

$. 150. To, co sie powiedziato o Polsce i Szlg-
$kiij rozumie¢ nalezy oPomorzu i stowianszczy-
Znie nadclbianskicy. Dzietko Marcina Bongona”™
tudziez pisma wprzypisku 36 przywiedzione, li-
czne na to przytaczaia $wiadectwa. Bogatsi uda-
whali sie na nauke do obcych kraiéwj ubozsi po-

655 Pod t, 1027. moéwi Kronikarz u Shin. I. pj 159. o Bis-
kupie™ qui praecipué opéraiii dabat ut a sua dioecesi rituS gen-
tiles, quoé Poloiii neophitici riondurii €x integro deporiueranti
depellerét. Taz sama dazno$¢ byta i w Czechach z. Rakowiec-
kiego |. p, 74. 1l. p. 183. 656 Dowody na to przytacza-
ia Kronikarze u Soinmersb. 11 p. 159; 163; a wigcéy ich ie-
izcze nagromadzit Joach. Lelewel w pisSmie wyz¢y przytocitii
ticin. 657 Sommersb; 11. p; 6™

Tom L 85
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bierali ig w,szkotach k™aio“Yych €8 Nawet za*,
myslano na Pomorzu zatozyé szkotly Swieckie”
czemu wszakze oparto sie duchowienstwo, twier*,
clzac, ze ono tylko ma wylgczne prawo Kiero-
wania oswiatg publiczng. Przytoczone pismo Pion-
gona sktada na to doWody.

8. 151. Il. Czechy i Morawica wyprzedzity w
o$wiaeie Polske, bo iuz pod r. S9S. wspomina-
ig kronikarze o zakiadacli naukowych. Dobner
(do lajka li. p. 85. 325. 4M. sq.) twierdzi, ze
podobnie iak niegdy$ u Druidéw "WGallii, nicu-
dzielano pierwiastkéw« nauk w czeskich szko-
tach za pomocg pisma, ale tylko ustnie: czemu
wszelako trudno iest uwierzy¢, nie dla tego, Zc
iuz S. Cyryli w szkole przez siebie w Wyszogro-
dzie zatozoney, miat uezy¢ czytania i pisania,
podtug wynalezionego przez siebie abecadta oso-
bo J. Bobrowski uwaza,, ze S. Cyryli nigdy nie,
postat w Czechach: lecz dla tego oz Zc od dawna
znali Stowianie pismo. Cdzkoiwiek badz, iuz w
dziesigtym wieku posytata szlachta czeska swoie
dzieci do szkot publicznych. Daley szto. wszy-
stko tymze trybem, iak wPolsce. Nawet i wptyw
o$wiaty na dobro og6tu byt ten sam, i taz sama
daznos¢ duchowienistwa oui.

658 Marc. Rongon. p. 92. 659 Pessiaa, Mars Morari-
cus p. 215. Gebliardi z Dobncreni trzyma A.W. Uist. 51. p
250. 660 CyryU u. Mctiiodius Prag 1825. Po6dtug Jung-
mana p. 10. szkole le miat zatozy¢ Ksigze BorzywbyV iszcze'

m\vczesniey bo r. 87-1. 880. 661 Kosinas pragski czesto
powtarzat ii.p. p. 207? ywaf prima in clerica virtiis ‘adprime li~
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§. 152. lii. O Bmi istéwimtszezyzule zakarpa-
oYy razem cpowicm, gdyz oswiata Bulgaryi, Ser-
bii i Rusi Scisle sie tagczy. Trzeba albowiem wie-
dzieé¢, ze w Bulgaryi i Serbii powstate dyalekta
stowianskie, utworzyty dyalekt cerkiewny, a ten.
dat poczatek dyalektowi ruskiemu. Dopiero w na-
szycii czasach zwrdcono na to uwage, i icszcze
ta rzecz zupelnie wyiasniong nie iest. Doktadne
wytuszczenic iy zostawiamy rossyyskim uczo»
nym; icli to naybardziey ona sie¢ dotyczy, i przez
nich powinna bydz zgiebiona. Zklasztoru na go-
rze Athos, gdzie sie dotad wiele rzadkich i ma-
to komu znanych rekopisow ukrywa, rozeszli
sie duchowni, i ludy obrzadku greckiego o$wie-
cali. Waznem iest co o staraniach duchowien-
slw'a ruskiego i wielkich ksigzat ruskich w XI. i
XII. wieku, przez zakladanie szkdt, bibliotek i
zbierania aktéw' urzedow”ych, upowszechnié o-
$wiate usituigcych, uczony metropolita Eugeni i
P. Szafarzyli p. 148. sq. moéwia. g2. Wszelako, lu-
bo zabytki dziet kunsztu i sztuki pownekszCy cze-
$ci w utamkach nam docliowanc przekonywaig
nas, ze i wW Serbii i na Rusi o$wiata wczesnie po
szta W'gore, nietrzeba iednak i o temprzepomnice,
ze iedynie dostepna byta osobom, chcgcym sie

leralus. Bardzo wazneni iest, ¢o o oSwiacie czeskiey w tym o-

kresie moéwi Jungmann. Odsytam tam ciekawych tey rzeczy;

ia nic wtasnego nad to', com udzielit, powiedzie¢ nie umiem.
6G2 Trudy i zapiski obszczestwa istoryi, p. 4-
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poswieci¢ stanowi duchownemu 6CG3 Oswiate rozt
szerzano hie w cudzoziemskim, ale w narodo-
wym stowianskim iezyku, ktéry iuz r. S67. wiel-
ce sie w Serbii upowszechnit ooi. Uwage na to
zwréci¢ nalezy, Ze iezyk grecki nie tak okazat
sie dla stowianskiey narodowosci szkodliwym, i
nic tak szkodliwy na nig wywart wptyw, iaki iezyk
facinski. Musialy sie naturalnie i greckie maka-
ronizmy wcisng¢ w jezyk stowianski; ale one nie
tyle, ile tacinskie raza, i greckie wyrazy z za-
konczeniem stowianskiom miley, niz tacinskie
w ucho wpadaig. W szczuptych granicach zam-
kniety iezyk grecki, a nawet samemu duchowien-
stwu stowianskiemu greckiego obrzadku mato
znany, na sprawy publiczne dzielnic wplywaé
nie mogt: skad poszto, Ze Rusini i Serbowie ko-
nieczno$cig zmuszeni oyczysty iezyk ksztaici¢
musieli, co imsie tez sowicie wynagrodzito; stad
bowiem poszto, ze maig pomniki jezyka i pra-
wodawstwa narodowego, nayodlegleyszg staro-
zytnoscig tchnace,

ROZDZIAL lisi
OSWIATA PRAWNA.

Powiedzinyz teraz, iak dalece przyczynita sic
oswiata Stowian do rozszerzenia u nich wyobra-
zen i wiadomosci prawnych.

663 Karamzin |. p. 247. sq. Oodiiem uwagi iest; co o za-

bytkach sztuk u Serbéw moéwi Szafarzyk Wieii, Jahib,
*604 W . Jalirb. w przyt. miejsca p. 10,
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i, Z poiedynczych napomknieri Kronikarzy
wnosi¢ mozna, ze od dawnych czaséw, rozré-
zniali Polacy umiejetnego w prawie, od nieu-
miejetnego W zdarzeniach waznych zwraca-
li uwage na przepisy prawa; to potwierdzajg ich
Kronikarze. Naywickszyin na to dowodem iest
sprawa Zbigniewa, brata naturalnego Bolestawa
Rrzyw'~oustego, podiug prawa roztrzasana; spory
0 nastepstwo tronu miedzy panujgcym a mozno-
wiladzcami zachodzace; rozprawy toczone o nad-
uzywanie wiadzy urzednikow Mieczystawa sta-
rego: nakoniec dw spor o waznosci testamentu
Kazimierza W. wszczety, i prawnie popierany z
powotywaniem sie cigglem na przepisy krajo-
wego prawa <66 Czytajac w Kronikarzach a mia-
nowicie w Kadlubku wypisy wszystkich czte-
rech czesci zbioru Justyniauskiego, wnies¢ by
mozna, ze aczkolwiek szto to wolnym krokiem,
wszelako nabywano w owozesnéy Polsce zna-
iomosci prawa sposobem naukowym. Ale mnie-
manie to okaze sie ptonnem, skoro sie zapyta-
my, gdzie, iiak prawa u nas uczono? Bo Zze te-
go nieczyniono w szkotach klasztornych, a tein
mniey w parafiialnych, nato, iak sadze, kazdy

C05 Juz Kadtubek p. 229, méwi, ywiVs non imperitus quidam.
Toz samo ina Rusi w zdarzonych okoliczno$ciach badano czy
uzyty do prowadzenia iakiéy sprawy iest uczonym (Jumny
mux') i o takich wzmiankuie traktat M$cistawa Dawidowicza.

066 Archidiakon Gniezniejiski i Utugofz naydokladni¢y nam
to opisali.
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sie zgodzi. Nadto same wyrazenia prawne Ka-
dtubka, ktére pozbierat izrzodto ich wykryt P.
Janowski, okazuig, ze uczony Kadtubek siega-
igc po. cytacye do prawa Rzymskiego, nie uczy-
nit tego w cciu rozszerzenia w swym narodzie
o$wiaty prawncy, iub ulepszenia praktyki sado-
wey, lecz iedynic w zamiarze poparcia tego pra-
wem Rzymskiem i Ranonicznem, o czem mu
przyszto rozprawiac. Nic wida¢ précz tego w le-
go cytacjach, azeby sio miat stosowa¢ do spo-
sobu uczenia w owych wiekach prawa Rzymskie-
go wszkotacli glossatorskich; albowiem nie ogra-
nicza sic na samych cytacyach ztych czesci zbio-
ru Justynianskiego, ktdrc: w owych czasach wy-
kfadano .no- katedrze; lecz z catych niemal Dy-
gestow, z catego kodcxu cytacye przywodzi, a
Nowclli i Instytucyy Justyniauskich zaledwie do-
tyka.; Nadto, przywodzac dwa razy wiecey cy-
tacyy z Dygestéw, niz z kodexu, ado tego z ty-
tutéw zupetnie w owych czasach za nieuzytecz-
ne dla prawnika uznanych, bo obcyinuigcych
przepisy prawa iuz od daw'ua wysztego z prak-
tyki: oczywiscie dowodzi, ze cytuiac utamki z
prawa Rzymskiego, a do tego przywodzac takie,
ktorc w owczas nsato kto rozumial, nie miat na
wzgledzie naukowi)sci prawndy, ale w'lasne ce-
le. Whnies$¢ przeto mozna, zc wyobrazenia i wia-
domosci prawne rozwiiaty sic i rozszerzaty nic-
Iytko w Polsce, ale wt catey stowianszczyznic
tymze, co i gdzieindziej, A. p. w starozytnym
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Rzyinicj sposobem. Liidzio znalacy sic nieco, nic
mowie na diiclm, lecz ha wyrazach prawnych
ilk’adali formuiki, i zastésowyWali ie do czyn-
nosci prawnych; icdném stowem Notaryiisze by-
li iti Stowian narzedziem, wiadomosci prawne
rozszcrzaigc¢m. Poniewaz rzecz o Notaryuszach
w Polsce iiiz J. W. Bandtkic wtérnie Ill. Pamiet-
niku arsz. zr. I1Sld, gruntownie rozebrat, do-
sy¢ bodzie w tey mierze kilka uwag uczyni¢, a
reszte, kazdy znaydzic w wskazaném micyscu.

Poczatkowo trudnili sie unas notaryatcm du-
chowni”™ ale iuz wczesnie natrafiamy na Szlgsku
i osoby Swieckie, obowigzki notaryuszow petnig-
ce 607. W Polsce icszczc nawet za ¢zosow Kazi-
mierza.-W. nie same tylko Swieckie o0soBy trudni-
ty sie spisowanicm aktow urzedowych™ b6 i dtl-
chowni sprawowali obowiagzki pisarzy sadéw
ziemskich. Biskupi tez i wszelkie osoby zwykle
teraz moraluemi w iozyku prawnem zwane, wia-
snych notaryuszéw miaty 008, Ludzi tego rodza-
iu odrézniano od prawnikéw' uczonych, za ta-
kich za$§ miano osoby znaigcc sie na>prawietia-'
nonicznem 009, ktérego, iak sie to iuz wyz¢y po-
wiedziato, wielka byta pod owe wieki powwga..

667 Soinrnersberg I: p. 936* 668 W statucie Kazimie-
rza W. p, 115. czesto iest wzmiankowany, notarias, scriba
Judiciopan, notar/us terrestris. .Ta-ky.e i w zbiorze Bandtkic-
go, i to w zrzddlar.li prawa tego okresu p. 168. wymieniony
notarfas publicue autprivatus ecclesiarum, 669 Dador
decrelorum, w statut. Kaziin. czesto iest wspomniany.
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Poniewaz osobnych ksigg do spisywania aktow
urzedowych ieszczc nie byto, wpisywano ie wr
ksiegi liturgiczne, chcac tein lepicy ich trwatos¢
zapewni¢, podobniez iak i wspomnienia wazniey-
szych zdarzen, ktore na tablicach ryte w mur
wprawiano 670,

8. 154. IL W Czechach pisarza aktéw urzedo-
wych zwano zakiem, to iest uczonym 671 Spisy-
wanych aktow wydawat i poSwiadczat urzedo-
we kopiie notaryusz e72. Waznieysze sprawy i tu
takze rozbierano prawnie, i po rade udawano
sie do prawnikéw e73. Wszakze czeskich uczo-
nych prawnikéw pamie¢ do naszych czaséw* nie
doszta; z w'yigtkiem wyz¢y wspOmnionego An-
drzcia z Duby, nayWyZszcgo .sedziego Czeskiego
Krolestwa, za panowania Karola IV. i Wactawa,
ktéry, iak sie z dyplomatéw pokazuie, ieszcze
zyt r. 13S8. Przez niego napisane dzietko nau-
kowe, w okresie tym w calCy stawianszczyznie
iedync, pamie¢ tego prawnika zachowato.

8. 155. Ill. Na Rusi i WFSerbii takiz sam stan
byt nauki prawa, co i ogolnéy oswiaty. Chowa-

670 Pam. Warsz. T11. p. 331. Kronika Wegier, i ézésk. p. 98.
moéwi: fuit gnaedani ttibuia gcripta liléris anligUia castro
immurata. Kazdy tatwo o0sadzi, co trzymac¢ o twierdzeniu
Dogiela ([w przedmowie do dzielg codex diploméaticos” iako-
by iuz w dziesigtym wieku po Chr. ieszcze przed Woiewo-
dami akta urzedowe u nas robiono. 671 Hajek I11. p.
166. Ttomacz statutu Kazim. W. nazywa zakami ducliownyeh-

672 Dobner 1V. p. 215. 673 De consiUo juri» perito-
fum, Dobner IV.p 278.
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ta sie na Rusi ksiega prawodawcza Prawdij ru--
skrgzwana, w kosciele, i sg $lady, Ze iak niegdy$
w Rzymie udawano sie do kaptanéw po obja-
$nienie w watpliwyeli przypadkach: taki tu w rze-
czach prawnych, a mianowicie dotyczacych sie
prawa fainiliynegOj od Biskupa zasiegano rady
C/4. Tam gdzie o Otrokach, tudziez urzednikach
sagdowych i administracyynych mowi Prawda ru-
ska (p. 91. 92.) moéwi takze o Piscu czyli pisa-
rzu. Czyli tenze i akta urzedowe spisywmi, to
mi nie iest wiadomo. Wszakze spisywanie musia-
ty biegte w naukach osoby, kiedy sie i wyrazy
greckie powciskaty w iezyk prawny ruski i serb-
ski, i pozostaty technicznemi. Do tego rzedu wy-
razow, licze wyrazy gramoia (od "Qa<puv, pisac),
wszelkie urzedowe pismo, tudziez iepitiinija
(w traktacie Olega 7. p. 752. ejziriuLa), ciezsza
kare, oznaczaigcc. Wyzszy byt stopienn oSwiaty
prawney u Serbdéw, tu znano i prawo Justynian-
skic 075, ktorego moze sie duchowienstwa ra-
dzito w watpliwych przypadkach, a to z powo-
du iego stycznosci z prawem greckicm teov §aai-
11kov 076. Wielkg znayduiemy rdéznice, co sie
dotyczy wystowienia prawnego, pomiedzy Praw™da
ruska, a prawem Duszan Cara. Powodem tego
by¢ moze wielki przeciag czasu, iaki pomiedzy
poprawami obudwu prawodawstAW uptynat: a

G74 karanizin Il. przyp. 79. 675 Nawet 1dzi$ okaza-
ty sie rekopisma prawa rzymskiepo w Ros$syi bardzo rzadkiemi”

67G Wiener Jahrh. LUT. p. 38,
Tom 2. 36
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moze i wieksza w Serbii niz na Rusi oswia-
ta. Wszelako i serbskie prawodawstwo, Kkie-
dy idzie o wyszczeg6lnienie postanowieni” z du-
cha stowianszczyzny nie wyptynionego, nie sili
sie nawyraz, ktéryby po stowiansku rzecz od-
dat, lecz wprost w™raz grecki ktadzie, stowianh-
skiemi go piszac literami n. p. w  18. CAriso-

bitley pT'ostagme 7iQ00Tayptj. Toz sa-
mo i o nazwiskach urzednikdw n. p. w 8. 20. Ke~
falie-, CapitancuS, od (gtowa). Wyzszy

stopien o$wiaty prawney u Serbow wskazuienain
takze za czaséw Duszan Cara upowszechniony
zwyczay, uzywania notaryuszow, czyli iak sie
tu zwiali Pisarow 677, 0 ktérych osobny §. w sa-
mem prawodawstwie znayduiemy. Ludy sto-
AYianskie powinny z cudzoziemszczyzny oczyscic¢
swoie prawodawstw™a, i swoie technike prawna
zasili¢ wyrazami wyietemi z prawodawstw ru-
skich i serbskich, w iezyku narodowym pisa-
nych.

§. 156. 1V. Umyslnie wyz¢y pomingtem We-
gry, azeby o ich oSwiacie ogdIncy, tacznic z o-
$wiatg prawng pomoéwné. Ta byta zupetnie cu-
dzoziemska, i bardzicy sie tu, niz u innego iakie-
go badz narodu stowiarnskiego, lub ze stowian-
szczyzng styczno$¢ maiacego, zagniezdzita. Du-
chowienstwo i Notaryuszc” takze na Wegrach o-
Swiate prawng upowszechnili 678 Waznos¢ ak-

077 U Kroatéw Tepiz, w dyplomacie pod r. 1052. Hajek
1. p. 103. 078 Fessier Ill. GIG.
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tu urzedowego tu szczcgdlnidy od uzycia piecze-
ci zalezala, ktoréy wyrzadzona zniewaga, iako
to uderzenie nig o ziemie, ostro bytakarang 079.
Jednakze pomimo wielkiego uszanowania uka-
zanego pieczeciom, wiele sio dopuszczano zte-
go. Formalne byly na Wegrach fabryki, w kté-
rych i obcych narodéw pieczecie fatszowano oso,

157. Nauka prawa na takim stopniu, iaksie
powiedziato stoigea u Stowian, wewnatrz ich
kraiu zaradzata potrzebom, i-yTystarczata na u-
zytek publiczny. Ale niedostatecznos¢ icy i ni®
cos¢, czu¢ sie dawata w tedy mianowicie, gdy
przyszto w stosunki z zagranicznemi wchodzie.
Szczegbtuicy lirzyzacy dg]i, to uczu¢ Polakom.
Bo przebiegli mnisi, w nauce prawa bicglcysi,
kazde ztamanie traktatu,, kazdg wyrzadzong szko-
dc, ipopetnione gwaitty, potrafili wybiegami pra-
wnemi uniewinnié¢, i pozér im prawdy nadad.
Smiech i oburzenie sprawiajg ich dyplomatyczne
przebiegi, ktdrych wierzytelne kopiic dochowat
nam Diugosz. Naywiecey z tego wzgledu ucier-
pieli od nich "Wiadystaw tokietek, i syn iego Ka-
zimierz W. | to, iak mniemam, byto iednym z wa-
znych powodéw dla prawodawcy wislickiego, do
zatozenia gtownéy szkoly w Krakowie, ktoréy
szczegOtnieyszem miato by¢ dazeniem, rozsze-
rzenie i upowszechnienie w narodzie polskim
gruntowridy nauki prawa. W nastepnym okresie
wykazemy, co zamiar ten Kazimierza i iego iia®

679 Wierzbice p. 20, 680 Fessier Ill. p. 1059.
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stepcéw zniweczyto, i co byto powodem, ze Za
miast prawa, inne nauki, a mianowicie tez ma-
tematyczne, w tym przybytku Muz polskich za-
kwituety.

5. 158. Kazimierz W. byt pierwszym ze sto-
wianskich kroléw , ktdry u siebie szkote gtdwng
zatozyt. Wegielny iy kamien potozyt r. 13441
na Kazimierzu (tak sie zwato iedno z owych trzech
iniaM, ktore Krakéw owczesng stolice Ppiski skita-
daty). O urzadzeniu toy szkoty downaduicmy sie
z przywileiéw i0y nadanych, a przez Witadysta-
wa kV. Jagiete, ktory te gtdbwng szkote z Ka-
zimierza do Krakowa r. 1361. przenidst, potwier-
dzony‘th, i w zbiorze praw kraiowych przez
taskiego, Herburta, i innych zamieszczonych.
Twierdzi Sottykowicz ze szkota ta na w'zdr Bo-
nonskidy i Padew'skiéy; a Joach. Lelfc\y'er <@ -7¢
na sposéb Paryskicy, urzadzong byta. Obadwa
sie nic mylg, zwaZaigc na to, ze i Paryska gto-
wna szkota urzadzenie swe z Bonbnii i Padwy»
z pew™Memi Wszakze 6dmianami, otrzymata 683
Godhe sa zastanowienia i uwielbienia, zamiary
Kazimierza W. Albowiem on zakladaigc szkoke
gtébwna, i chcac w nicy zwyczaicm owych wie-

GSl Kazimiera W, przyrzekt zachowac i utrzymac glovvney
szkoly. K.rakowskiey te sanieprawaj iakie »uiaiy szkpty gtéwne
Pononska i Padewska. Soitykowiezj o stanip akademii Kra’
kowskiey, w Krakowie 1810. GS2 Tygodnik Wilen. I.
p. 172. G83 ~.Sarigny. (Jescliiclile des Hoem. Keclits iiu
WiUclalieri w tomie IlI.
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kéw miec¢ tylko prawo kanoniczne i prawo Rzym-
skie, a to w calfy obszernosci wyktadane, iuz
wtedy nad tém rozni®$lat,' iakby naystosownicy
utozy¢ zbiér praw kraiowycli, i zrozumienie go
narodowi utatwi¢. Alubo chciat, oile to w owych
wiekach uskuteczni¢ sic dato, dokiadne prawo-
dawstwo utworzy¢, wszelako, w czom wiasnie
wielki btad popetnili krdlowre czescy, niechciat
zrobi¢ podstawig praw swoich prawa rzymskiego,
przenikaiac myslg istotne tego prawa przezna-
czenie, i rozsadnie rozumuige: ze gdy sie polscy
prawnicy przeymg iego duchem, wieksza z tad
korzys¢ na prawodaw stwie kraiowe sptynie, ahi-
zeliby sptynela istotnie, gdyby go prawem rzym-
skiem, zw'laszcza, przy ihatey  kraiu oswiacie,
nie tatwo komu dostepnem, zasila¢ chciano.
Wielki ten krol wiedziat, Zc gtéwng szkote za-
ktadaigc, nie pracuie dla swego wieku, lecz dla
przysztych pokolen, i Ze to ziarno przez niego
w ziemie rzucone?* dopiero dla iego nastepcow
obfite plony przyniesie. Zobaczymy nizéy, czy
zamiary madrego krdéla, otrzymaly pozadany
skutek. Co - -

8. 159. Chociaz Czechy o wiele czasu uprze-
dzity Polske w oswiacie, wszakze Karol 1V. po
krolu Przemystawie It. naywiékszy ich prawo-
dawca, dopiero w cztery lata po Kazimierzu WI
czyli r. 1318. zatozyt wPradze szkote gtéwma

(B4 Tak iwierd/i Jungmamn p 53. Tjelend w Tygodu. WM.
1 p 123 utrzyiwie, ze dopieru r. 133 albo raczey 130G zni
iozaiifj zostala.
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Chciat ten monarcha wszelka w ogélnosci oswia-
te upowszechni¢ w swoim kraiu, Avicc postano-
wit, Ze nikt w stanie dnchownyin nie moze do-
stgpi¢ godnosci kanonika, ktéry nic otrzyma w
szkole gtéwney stopnia doktora. W prawodaw-
stwie powziete przez niego zamiary pozgdanego
nie wziety skutku: czemu sie tez dziwi¢ niepo.
trzcba, znaigc dgznos¢ i ducha pandw, tudziez
szlachty czeskiey, i wiedzac o tém, ze KarollY.
przcdstawiaiac Czechom ksiege prawodawcza,
wiele politycznych popetnit bledéw. Bo czyz sie
godzito, za posrednictwem stawnego pod 6w czas
wioskiego prawnika Bartlomieia dc Saxoferrato,
ksiege prawodawczg z prawa Rzymskiego po
wiekszey czes$ci wypisang, przedstawia¢ zgroma-
dzonym na seym panom  Zaiste musiat podo-
bny zamiar spetzng¢ na niczém, podobniez iak
Nie to i w Polsce w nastepnym okresie nieraz
stato. . Szkota gtdwna czeska zostata takze za-
fozong na wzor Paryskicy, a plon, iaki d;la kra-
in wydata, byt ieszczc mnicyszy od owego, kt6-
ry szkota gtowna Krakowska,, pod wzgledem na-
uki prawa uwazana, przyniosta dla Polski. Przy-
czyny byty tez same, lubo z odmiennych pocho-
dzity pow'odow. W Czechach kiétnie religijne,
w Polsce kidtnie scymowc i spory panéw i szla-
chty z sobg, tudziez z krélem, staty temu na prze-
szkodzie 085.

685 O tem wszystkiem, co sie dotad powiedziato, wypada od-
czyta¢ przytoczone dzieto Jungmanna p. 33, sq.
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8. 160. Oprocz Polski i Czech u zadnego inne-
go narodu, badz stowianskiego, badz ze stowian-
szczyzng SciSle stykaiaccgo sie, nie znayduieiny
szkdt gtownych w podobnym, iak tam zatozo-
nych celu. Twierdzi Szwarlner p. 365. ze iuz w
XII. wieku byty szkoly gtdbwne w Wegrzech, na
wzor szkét wioskich zatozone: lecz watpié¢ wy-
pada, ze zatozyciele ich tenze sam zamiar, co
Kazimierz W. i Karol Y. mieli. A tak Polska i
Czechy, iak urzadzeniami politycznemi i prawo-
dawstwem, tak tez réwnie i zakladami nauko-
wemi, upowszechnienie wiadomosci prawnych
na celu maigcemi, catey stowianszczyznie w o-
kresie tym przodkuia.

Na tern koncze tom pierwszy. Jaki wnio-
sek z tych badan wyprowadzi¢, i do szcze-
Scia ludéw stowianskich, i teraz nawet, za-
stosowaé sie da, o tern powiem w trzecim
tomie, ktory badania o stanie politycznym,
o$wiacie i historyi prawodawstw stowian-
skich, zamknie. Tom drugi niezabawem wyy-
dzie, i zawiera¢ bedzie pierwsza czes¢ praw
kryminalnych i prywatnych, tgczac w to i
postepowanie sadowe. Cze$¢ druga tegoz
przedmiotu wytozy sie wrczyyartym tomie,
a ten cate dzielo zakonczy.
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OSTRZEZENIE

Ponielvaz starano sic to dzietko, z iak ray"
miiicyszym kosztem drukowaé, usitowano wiec
unika¢ wszystkiego, coliy objetos¢ iego bczpo-
trzebnic powiekszy¢ mogto. Dla tego tez i pisma
do uktadu tego dzietka za zrzédio uzyte, w skro-
ceniu przytaczano. Ostrzega sie wree czytelnika,
Zc liczb?, rzymska obok nazwiska pisarza poto-
zona, zawsze oznacza tom lub ksiege, a liczba
arabska rozdziat dzieta. Tam, gdzie sic sama
tylko pagina (p. karla) przytoczyta, ma sie rozu-
miec¢ dzieto iednotomowe pisarza, badz iego wia-
sne, badz staraniem iego wydarie. O iunyclr skro-
ceniach powiedziano w przypiskach 9. 34.'629.
Co sie dotyczy pisowni, ta miata by¢é wszedzie
podtug zasad Ropczynhskiego; wszakze i tu trzy-
mano sie niektérych nowszych popraw, miano-
wicie co do pisania trybu bezokolicznego na $¢.
RayWieksza iest omytka ha karcie 19S. gdzie po
wyrazie nie powtorzy¢ trzeba drugi raz «ze, a
zamiast 8 204. ma sta¢ 104. Imiona autoréw
miaty bydz wszedzie po stowiaiisku pisane: lecz
i § tern nie zawsze zachowano iednostaynosc¢.



wyrazy techniczne

adncrlpticlus  147.
148.
alti sanguinis prin-
cipes 84.
angaria, paranga-
ria 181.
Arcliiflamines 166.
Arcliiiereje 176.
Arcliitnandryta 172
Ban 59, 104.
Barone.s 90.
Benefici 88, 134.
Beneficiarii 134.
Berna regia 189.
— generalis 189.
Bilochius 64.
Biskup 66. 92. 172.
Bojarin 130. 90.
Bojar 67. 95. 96.
97. 1S0.
lireve Qu Dalmar
matéw) 260.
Burgravius 111.
Burgrecht ( prawo
dworskie) 211.
czeladen 143. 160.
camera regis (fU

scus) 189.
camerae Magister
1E

Cancellarius 111.
Capitaneus 103,
Car 82. 129,
Carica 82,
cartulatus 150.
Carinik 115.
Castellanos 63. 63.
castellania 64.

W TOMIE

castellatnra 63,
castelluin 63. 64.
castruin 64.
censualis 137. 139.
Centurio 110.
census 189.
cingulum militare
123
chiop 143. 136,
Chorazy 112.

civitas 64.
Ciwun lio.
clientes 93.

colloquia pro-4
vincialia, ge- >222.
neralia J

Cyrkuwniki 175.

Comités 97.91. 100.

Comes palatinus 100

comitatus 0OO. 94,

confoederatlones
(conspiratio) 198,
199.

Consiliarii 223.

consulares viri 91.

contributlones 18-0.

curiae Magister 111.

curiales 88 110.

czynszownicy 89
160,

cziida 59.

dacia 186.

dan 183-

danie iSO.

danina 161. 183.188,

Dapifer 111.

deski prawne 280.
zierrskie 239. 243,

I. OBJETE.

despina, desposina
82.
Djak 110,
diedinik 139.
dignitarii 91.
districtus 59.
dominus 1SO.
Doctor decretorum
279.
druzyna 88. 93.
Duchowniki 175.
dux 95.
duces O1. 97.
dwor 115.
dworzanin 88. 140,
dziedzictwo 134.
dziesieciny 167 257
dziesietnicy 116.
185.
edicta 228.
edicta perpetua 228
euiphyteuta 139.
Ewrij 198.
exactio 187. 189.
exactor, villicus
114.
exarlii
115.
famulus 147.
feudatus 93.
feudum 131.
fideles 88 160.
Frohiidlenste 155.
gabelia 186.
Gladifer 112.
Global- 114.
godowe 179. 183,
gtowa 113»

kosmici
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gramola 28.
gramola zatowana
184.
golola 154.
gorodu prykasz-
czyk 95.
gos$¢ 159.
gos$cha 159.
gospodyn 81.
gréd 02. 04.
gvadianin 04.
gromada 59.
Gryden 140.
grzywny 193.
klaski 182.
hereditates
vitae 137.
hereditates empti-
ciae 137.
homo tribularius
139.
Horodniczy 198.
ignobiles 136.
Igumeni 170.
incastellare 63.
incola 137.
interdictum 169.
in mundio esse 210
izba poselska 93.
Jabietnik 140. 142.
jenerat - starosto-
wie 103.
jobagiones 89.145.
judex
castri 101
inferior 103.
jura 229.
ducalia 178.
jus 235-
bobemicale 241.
civile 215.
‘emphyteuticum
137. 210.
imperiale 210.
militare 120.
municipale 210.
non fori 209.

deser-

novi fori 209.
terrae 241.

tlieutonicum 158.

209. 210.

virginale 179.193.

jzgoj 141
kalodzier 176.
Kasztelan 100.
Kasztele 62.
Kazmaczen 110.

Kefalie (capitaneas)

115.
klerus 176.
Klucznik 110.
kmie¢ 89. 94. 136.

wielki kniaz 81 96.

129.
kniahynia 81.

knez, kniez818295.

kniezna 81.
kniaziostwo 60.
knizeta 81.
Komornik 108.109.
ko-njiiszy  ksigzecy
141, ¢
konjuszyi 110.
kormczej knigj
Krassopani 104.
kral 82.
kroi 83.
kraiszcznik 197.
ksigdz 81.
kuny 187,
kupyeii 152.
kupla 159.
Landgravius 111,
Latinas 168.
Lech 94.
lex 235.
leges 228.
lennos$¢ 131. ,
lex imperialis 214.
liberatus 136.
libcri 130.
lictores 112.
litierati 272.
lisly swobodne 198.

173.

liudyii 141.

139. 136.
liogotlietes 104.
towczy 112.
magnates 91.
major procurator

in beneficio 111.
mancipia servilia

149.
Mareschalcus 111.
Methodius

w Morawii 243.

u Dalmatéw260,
Metropolita 172.
miesieczne 192.
Miecznik 112. 140.
mieszczan miodszy,

starszy 67.
milites 93. 119.

castellani 202.

ex sculteto cre-

atil20.
m. pauperes 123.

137.

m. famosi 126.
milostenka 184.
mir 00.
Mostinik 198.
Monetarios czyli

thelonarius 114.
muz 140. 224.
mytnik 114.
Namiestnik 102.
namiestnikostwo02
naprawnik 139.
Niemcy 155. 156.
niewola 147.
niewolnik 147.
nobiles 90. 93.117.

119. 122.
nomokanon 173.
notary usze 279.
nur, ziemia 145.
neropchy 145.
obiomek 154.
obrok (urok) 183.
obelny 143.



bfficiales 88 110-
ogenszczanin 141.
143.
ogniszcze 143.
Opat 172.
oppidanus 64.
ordinationes 228.
orlginarius 147.
ordo equester 121.
oswiecony 117.
Otrok 141.154 198
pagus 59.
pan 59. 82. 90. 95.
Patryarcha 176.
palatinatus 61.
pecunia 189.
Piastun 142 ka 142
pincerna 111.
Pisiec 281. 282.
plebs 136.
podatki 186.
podarek 183.
Podczaszy 113.
poddany 147.
Podkomorzy 109.
202.
Podjezdnoj 141.
Podkoniuszy 112.
poganinJIGG.
Poglawar 115.
pogost 59.
pogléwne 187.
pokion 183.
potonianin 151.
pomocne 193.
pop 175.
poplatki 161. 188.
poradine 187.
posada 181.
Pbsadnik 65. 66.
101. 158.
pospolite ruszenie
200.
powiat 58.
powolenje 266.
prawa gornicze 241
juestska 244.

wieyskie greckie
257.

zemska 243.

skandynawskie
211.

normandzkie 246.
Praefectus 101. 102.
prawda (jus”™ 204.

207.

prawo lenne 131.
prawo greckie 211.

prawo ryc'erskie 131.
predyalisci 121. 145.

pregoroda 66.
Primicerius 105.
priselica 185. 175.
Pristaldus 110. 115.
proczi ludi 129.
procefes 95.
proniarska
154.
proniar 155.
provinciae 61.
Prowe 164. 171.
Przystaw 110. 115.
puscizna 134.
Radagast 73. 164.
radowecz 143.
rastrale 187.
rob 143. 151.
robota 150.
rusticus 139. 136.
rustic! 136.
rzemie$lnik 142.

sagdownictwo \‘ 235
sady Boze 247.
w Serbii 266.
scartabellatus 126.
279
sebr, serb 153.
secretarias 111.
senior 91.

zemla

Aséniores 90.

senat 93.
servitium 176.
servitor 147. 149.
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Setnik 116.
servus 147. 136.
seym 61. 221.
Sedzia 83.
sieto, siodto 60.
sierota 154.
Siwa 164.
skorki kunie 188.
sloboda 66.
Stowianin 141.
slachetny 117.
smerd 143.
szlachta 118.
solutio capitis
187.
sobory 172.
sors hereditaria
136.
splritualia 169.
Staienny 141.
starcy 95.
starosta 102. j
sielski 142.
starostwo 62.
starszy 67. 81.
Starszyzna 95.
stan 120.
Stanik 115.
statio 161.
statuta 228.
Stjegonosza 112.

str6za 181.

Subagaso 111.
dapifer 111.
camerarius 109.

jnareschalcuslll

pincerna 111.

thesaurariuslll.
Swetitel 176.
swircalka 126.
syn Karolew 82.
szlaclicic 95.
Tamoznik 114-
tenutaria 188.
Tepiz 282.
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terrae 61;
terrigena 91.
Thaveriiicus 114.
tlielonea 186.,
Tliesaurarlus 112.
traga woiewddzka
177,
t’rgo'vey 192.
Tribunas 109.
tributarias 139.
twardosci 180,
Tysigcznik 60.116.
224.
Tyun 140.
Tyenangs 118;
udworniony 145,
urzednicy S$wieccy
115,
ustaw 205,
Venator 111.
summus 111;
Vexatio 179.
Veyillifer 111.
Vtdualc 193.

villanus 136.
warosz 64.
waroszanin 64.
Wirnik 114.
wieca 58. 221. 222.
wielkorzadztwo 63.
103.
wiesnicz 192.
wiesiat 192.
W ineta 190;
wlachy 145.
wlastel 129. 225.
wlastelin 129. w'eliki
‘w. 131.
wlasteliczyci 129.
wlastelinek 129. 225.
wlastilel carew 131.
wladalec 130. m
mwladyk urodzony 128
Wiadyka 66. 94. 95.
127. 129.
Woiewoda 81.98 99
w Czechach 100;

woiewo6dzfwo 60.
62.

Woyski 109.

wspo6lnos¢ maiat-
kowa 210.

wzbeg 202.

zak (uczony) 280.

zakon 130. 204.
205. 207,

zakonnik 207.

zakup 144,

zbor 61. 220.

zborowi (0-;;rOpot
220. ( P )

ziemia ©l,
ziemianin 90.
zlatari 193.
zupa 58. 59;
Zupanus104. 105;
Zupan 58. 104.105
arcy-zupan 106.
zupania 58. 60.
Zupny pan 60;
ZydzTI59;
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