

















WSTEP.

ROZWOJ TERYTORIALNY BRANDENBURGII
W WIEKU XIII — XIV.

W wieku XIIl zachodzity w Niemczech
przeobrazenia spoteczno-polityczne, zwigzane
z utrwaleniem sie systemu feudalnego, ktdre
doprowadzity do ostabienia centralnej wiadzy
cesarza a wzmocnienia samodzielno$ci poszcze-
goélnych wiadcow terytorialnych, bedacych len-
nikami cesarskimi. Ten proces usamodzielnia-
nia zakonczyt sie powstaniem odrebnych suwe-
rennych posiadtosci dynastycznych, jakie wia-
$nie spotykamy w okresie rozwoju ekspansji
nadbattyckiej Brandenburgii w XIV w. Ci liczni
wiadcy terytorialni prowadzili witasng polityke
i czesto w opozycji do cesarza niemieckiego
realizowali swoje dynastyczne interesy.

W Polsce i na Pomorzu, ktére od Mieszka |
do konca panowania Bolestawa Krzywoustego
tworzyto z nig jedno panstwo, obserwujemy
podobny proces rozpadu panstwa na poszcze-
go6lne ksiestwa dzielnicowe, cho¢ tu przyczyna
tego jest zupetnie inna. Podziat na ksigstwa
dzielnicowe dokonat sie w Polsce i na Pomo-
rzu na podstawie obowigzujagcego u Stowian
Zachodnich prawa sukcesji, ktérego wyrazem
byt testament Krzywoustego. W rezultacie dal-



szych podziatéw rozpadio sie Pomorze zasad-
niczo na trzy ksiestwa: wotogojskie — na za-
chdéd od Zatoki Szczecinskiej, szczecinskie wraz
ze Szczecinem oraz wschodnio-stupskie ze Stup-
skiem. Odrebng cze$¢ stanowito poza tym bi-
skupstwo kamieriskie ze stolica w Kamieniu.
Wymienione ksiestwa pomorskie taczyty sie
w rozwoju dziejowym pod wspélnym wiadca
na skutek dziedziczenia lub tez rozpadaly sie
na drobniejsze jeszcze czesci. taczno$¢ utrzy-
mywali pomorscy ksiazeta dzielnicowi z pol-
skimi ksigzetami przez caty okres rozbicia
dzielnicowego Polski, a oprécz tego Pomorze
zwigzane byto koscielnie z arcybiskupstwem
gnieznienskim, ktéra to wiez i w Polsce w tej
dobie byta jedynym symbolem jednosci pan-
stwa. Wasnie miedzy pomorskimi ksigzetami
dzielnicowymi ostabiaty, podobnie jak i w Pol-
sce, ich zdolno$¢ obronng, wobec zaborczych
wihadcéw niemieckich (meklemburskich i bran-
denburskich) i Pomorze kurczyto sie terytorial-
nie z biegiem lat, gdy w dobie poganskiej sie-
gato pod Lubeke. Jeszcze w XVI w., kiedy na
Pomorzu rozszerza¢ sie zaczeta reformacja, po-
zostaty resztki ludnosci stowianskiej na wsiach
pod Lubeka (J6zef Mitkowski, Pomorze Zachod-
nie w stosunku do Polski).

Na tle tych stosunkéw staje sie dla nas bar-
dziej wyrazna polityka Brandenburgii. Zato-
zona na lewym brzegu taby w r. 1134 przez
margrabiego Albrechta NiedZzwiedzia, nazwana
Marchig Po6tnocng lub Starg (Altmark), miata



za panowania cesarza Lotara zastania¢ Niemcy
przed napadami Stowian. Ziemie zajete przez
Albrechta kolonizowane byty przez ludno$¢
niemiecka z Oldenburga i Fryzji. Byt to typ
ludzi wychowanych w statej walce z zywiotem
morskim, a wiec twardych, surowych i bez-
wzglednych. Ludno$¢ ta przybyla na ziemie
zdobyte w walce ze Stowianami, ktorzy nie zo-
stali catkiem wytepieni, lecz zamienieni w nie-
wolnikéw. Z biegiem lat nastgpito pomiesza-
nie ras i wyrastat nowy typ, w ktérym pota-
czyty sie surowo$¢, bezwzglednosé i wyzszos¢
niemiecka z chytroscig i msciwoscia — cecha-
mi, ktore charakteryzowaty upokorzong, nie-
wolniczg ludno$¢ stowianskg. W charakterze
tego typu pozostata niezatarta cecha niewolni-
kow — brutalno$¢, pogarda i ucisk wobec
stabszego a upokarzajaca ulegto$¢ wobec po-
tezniejszego. Jednoczesnie nalezy uwzglednic,
ze potozenie Marchii Brandenburskiej, jak row-
niez nieuiTodzajno$¢ gleby (piaski brandenbur-
skie) domagaty si¢ od osiadtej tu ludnosci du-
zego wysitku dla utrzymania sie na tym tere-
nie, mozliwego znowu przy dostatecznej bez-
wzglednosci i twardosci zyciowej. Branden-
burgia znalazta sie miedzy dwoma Scieraja-
cymi sie potegami — germanska .i stowianska.
Scieraly sie tu nie tylko sity polityczne, ale
takze dwa odmienne $wiaty kulturalne. Wspo-
mniane zatem czynniki Tozwoju Brandenburgii
stanowity o charakterze Brandenburczykoéw,
a zarazem decydowaty o tym, jaka polityke



beda prowadzili wiadcy brandenburscy i w ja-
kim kierunku pojdzie ekspansja terytorialna
Marchii. Rozrastata sie tez Brandenburgia
w XIlI w. na skutek podbojéw dokonywanych
na ziemiach stowianskich (zajecie w r. 1150
Brandenburga i utworzenie Marchii S$rodko-
wej). Podjecie ekspansji ku Battykowi byto
nie tylko dynastyczng ambicjg Askanczykoéw,
ale wynikato gtéwnie z potozenia Marchii. Ce-
lem tej polityki — to dazenie do opanowania
wybrzeza morskiego. W wieku XIII ekspan-
sja Brandenburgii zmierzata ku wschodowi
i pétnocnemu wschodowi, whbijajac sie klinem
miedzy Pomorze a Wielkopolskg. Chodzito bo-
wiem o odciecie Pomorza od Wielkopolski,
skad szta gtéwnie pomoc dla ksigzat pomor-
skich. W ten sposob powstata nowa zdobycz
brandenburska, tzw. Nowa Marchia. W tej ak-
cji zaborczej opierata sie Brandenburgia na
wspotdziataniu z Krzyzakami, ktérzy w latach
dwudziestych XII1 w. staneli silng stopg na po-
graniczu Pomorza i Wielkopolski. W zwigzku
z dziatalnoscia Brandenburczykéw przeciw Wiel-
kopolsce stato uderzenie na Zbaszyn, ale zajecie
tego grodu nie powiodto sie. Z pomysiniej-
szym skutkiem przeprowadzili Brandenburczy-
cy drugag wyprawe na Santok, zakornczong za-
jeciem twierdzy (1266), ktéra byta najwazniej-
szym punktem oporu, bronigcym Polske od za-
chodu. Postepy Brandenburczykéw zaczety od-
tad zagraza¢ Pomorzu Gdanskiemu, a oblezenie
Gdanska w 1272 r. byto szczytowym punktem
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w parciu Brandenburczykéw ku Battykowi.
Oblezonemu Gdanskowi udzielit pomocy ksigze,
wielkopolski Bolestaw Pobozny i zmusit oble-
gajacych do odwrotu. Zajecie Santoka i oble-
zenie Gdanska zwrdcito uwage Wielkopolski
i Pomorza na grozace odciecie od Battyku
i wzbudzito w spoleczenstwie czujnos¢. Kleske
Brandenburczykéw pod Gdanskiem wykorzystat
Przemystaw 1l dla akcji odzyskania Santoka,
zakoriczonej pomys$inym wynikiem. W r. 1278
Santok znalazt sie znowu we wiadaniu polskim.
Nie zadowolit sie jednak Przemystaw Il tym
sukcesem, lecz podjat wysitki zmierzajgce do
trwatego zabezpieczenia sie przed agresjg Bran-
denburgii. Powodowany nurtujgcym w nim pla-
nem zjednoczenia rozbitej na dzielnice Polski
i przywrocenia godnosci krélewskiej, a utwier-
dzany w tym zamiarze przez arcybiskupa gnie-
Znienskiego Jakuba Swinke, doprowadzit w ro-
ku 1287 na zjezdzie w Stupsku do sojuszu
z ksieciem pomorskim Mszczujem |l i Bogusta-
wem V. szczecinskim w rownej mierze zagro-
zonymi przez Brandenburgie. Znalazt w nich
takze sprzymierzencéw dla swoich politycz-
nych dazen.

Przymierze z r. 1287 zdawato sde zamykaé
Brandenburgii na dtuzszy okres czasu mozliwosé
podbojow Pomorza. Nie dysponowata bowiem
taka sitg militarng, aby mogta podjaé walke
jednoczednie z ksigzetami pomorskimi i pol-
skimi mimo nawet poparcia ze strony Krzy-
zakéw. W tym potozeniu, szczesliwie dla Bran-
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denburgii, a z wielkg szkodg dla Pomorza
i Polski, nastapit z koncem XIIl w. najazd
czeski na Polske, zakonczony zajeciem Krako-
wa, gdzie dokonano koronacji Wactawa Il na
krdla polskiego. Dynastyczne interesy panujg-
cych czeskich daleko odbiegaty od interesow
polskich. Zdobyta przez Wactawa korona pol-
ska miata stuzy¢ jedynie do podniesienia dy-
nastycznego splendoru. Totez w sporze z Bran-
denburgiag o tuzyce Wactaw Il odstgpit w r.
1305 Brandenburgii Pomorze w zamian za czes¢
tuzyc (Budziszyn i Gorlice). W rok pozniej
umart Wactaw 1ll, ale utwierdzona przez
Czechéw na Pomorzu nieche¢ do Polski (wro-
gie nastawienie rodu Swiecow do Wiadysta-
wa tokietka) stworzyta dogodne warunki dla
podbojow brandenburskich. Korzystajagc z osta-
bienia Polski, Brandenburgia podjeta po uprze-
dnim zajeciu Santoka (1303 r.) wielka wyprawe
w celu zajecia Pomorza Gdanskiego. W razie
powodzenia tej wyprawy uzyskiwataby dostep
do Battyku, a jednocze$nie odcinataby od nie-
go Polske i uniemozliwiataby na przysztos¢
praktyczne wspotdziatanie z ksigzetami szcze-
cinskimi, wynikajace z uktadu z r. 1287. W .
1308 nastgpito uderzenie Brandenburczykéw
na Gdansk. Wiadystaw tokietek zajety wow-
czas ktopotliwym sporem z biskupem krakow-
skim Muskatg nie mogt sam udzieli¢ skutecz-
nej pomocy. Polecit zwréci¢ sie o pomoc do
Krzyzakéw, ktérzy po opanowaniu Prus zaj-
mowali prawie caty prawy brzeg u ujscia Wi-
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sty. Nie wiadomo, czy zawis$¢, aby Branden-
burczycy nie uprzedzili zamiaréw krzyzackich,
przemo6wita za udzieleniem pomocy oblezo-
nym Gdanszczajnom, w kazdym razie Zakon
przybyt z odsieczg i zmusit Brandenburczykow
do odwrotu. Przy tej okazji jednak Krzyzacy
sami zajeli Gdansk i dokonali rzezi wsréd
mieszczan i zatogi w dniu 14 listopada 1308 r.
Po tym fakcie w ciagu niecatego roku opano-
wali Pomorze gdanskie (1309 r.), faczac sie nad
rzeka Chudg (doptyw Noteci) na krotkiej prze-
strzeni z Brandenburgig. Zabory brandenbur-
skie w latach 1308—1312 miedzy rzekami
Drawg i Chudg oraz zabér krzyzacki Pomorza
odciety Polsce dostep do morza. Nie dosé
na tym, bo wkrotce po zajeciu Pomorza
wykupili Krzyzacy od Brandenburgii za 10 ty-
siecy grzywien dokument Wactawa II, odste-
pujacy Brandenburgii Pomorze, zyskujgc w ten
sposob podstawe dla roszczeh do tej ziemi.

Nicig przewodnig polityki Witadystawa to-
kietka i Kazimierza Wielkiego byto odzyska-
nie Pomorza. Lata panowania ktokietka wy-
petnione sg walkg o ten cel. Niebezpieczen-
stwo niemieckie i wzrastajgca napastliwosé
Brandenburczykéw wobec Polski  naktoni-
ty do dcistego porozumienia sie z ksig-
zetami zachodnio-pomorskimi i na zjezdzie
w  Krakowie w roku 1315 zawarto uktad
antybrandenburski, do ktdrego przyciggnigto
takze Danie i Meklemburgie (J. Mitkow-
ski, Pomorze Zachodnie). Kazimierz Wiel-
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ki nie tylko zbrojnie dazyt do odzyskania Po-
morza. Pokdj kaliski w r. 1343 przywrdcit Pol-
sce cze$¢ zaboru krzyzackiego (Kujawy i Zie-
mie Dobrzynska), nie uwazat go jednak Kazi-
mierz za ostateczne zatatwienie sporu. Utrzy-
maniu wpltywoéw polskich na Pomorzu miato
stuzy¢ matzenstwo corki Kazimierza Elzbiety
z ksieciem pomorskim Bogustawem V, uto-
zone na zjezdzie w lutym 1343 w Poznaniu.
Do tego tez celu zmierzato utrzymanie biskup-
stwa w Kamieniu w zaleznoéci od arcybiskup-
stwa gnieznienskiego oraz zholdowanie w ro-
ku 1365 panéw von Osten, wiadajacych San-
tokiem i Drzeniem. W oparciu o Santok
i Drzeh nabrata realnych ksztattéw rozpoczeta
od r. 1360 dazno$¢ do rewindykacji terendw
miedzy Drawa, Chuda i Notecig. Odzyskanie
Drawska, Czaplinka i Waicza przez Kazimie-
rza (1368) przerwato mur niemiecki, oddziela-
jacy Polske od morza, i zostat znowu nawig-
zany bezpodredni kontakt z Pomorzem. Po
Smierci kréla Kazimierza wykorzystali Bran-
denburczycy zamieszanie w Polsce (opozycja
wielkopolska, kandydatura Kazka wotogoj-
skiego i Wiadystawa Biatego) i zajeli ponow-
nie Santok.

Brandenburgia rozszerzata sie terytorialnie
w XIIl w. na wschodzie kosztem Polski i Po-
morza, wykorzystujagc pomysine dla podbo-
jow sytuacje — przewaznie rozterki wewne-
trzne. W XIV w. poniosta juz straty. Cze$c
zdobyczy odebrali ksigzeta pomorscy (1388,
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1393 i 1399): Stawno, Lebork, Bytéw, Dertowo,
Stupsk oraz Marchie Wkrzanska z miastem
Przemystawem (Prenzlau). Nie powiodfa sie tez
Brandenburgii akcja rozsadzenia wewnetrzne-
go Pomorza przez sktécenie miedzy sobg ksig-
zat — przeciw Bogustawowi V. W rekach krzy-
zackich znalazto sie Pomorze gdanskie (1309),
a wreszcie u schytku XIV w. rewindykacja
Kazimierza Wielkiego poprawita p6tnocno-
zachodnie granice Polski.

Zasadniczg zmiane przyniost wiek XV,
z rozpoczeciem panowania Hohenzollernéw
w Brandenburgii (1415 r.). Od tej pory wiasci-
wie mozemy méwi¢ o planowej akcji, zmierza-
jacej do zajecia catego potudniowo-zachodnie-
go wybrzeza Battyku, a uwienczonej ostatecz-
nie powodzeniem w koricu w. XVII, gdy Bran-
denburgia opanowata nie tylko Pomorze szcze-
ciriskie, ale i Prusy Ksiazece.
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Rozdziat I

ZDOBYCZE TERYTORIALNE BRANDENBURGII
NAD BALTYKIEM W WIEKU XV | XVI.

Zagadnienie dostepu do Battyku stato sie
w poczatku XV wieku przyczyng ostrego kon-
fliktu miedzy Polskg a Zakonem. Brandenbur-
gia pod panowaniem Zygmunta Luksemburczy-
ka nie objawiata w tym konflikcie wigkszej
aktywnosci. Zygmunt byt zbyt pochloniety
sprawami krolestwa Wegier (panowat w latach
1387—1437) oraz uwikiany w polityke Rzeszy,
aby wylaczne interesy Brandenburgii mogly
miesci¢ sie w ramach jego przedsiewzie¢. Od-
dat tez w roku 1402 Nowg Marchie, najwaz-
niejszg posiadtos¢ brandenburska na wschodzie.
Zakonowi jako zastaw. Wreszcie w r. 1411
bedac cesarzem niemieckim, nadat Marchie
dziedzicznie burgrabiemu Norymberg! Fry-
derykowi VI z rodziny Hohenzollernéw (hotd
elektora Fryderyka | w r. 1417 w Konstancji).
Historiografia niemiecka uwaza ten fakt za
decydujacy w rozwoju stosunkéw polsko-nie-
mieckich. Przypisuje Luksemburgom wielkga
zastuge, ze powierzyli dzielnemu cztowiekowi,
jakim byt elektor Fryderyk | (jako burgra-
bia Fryderyk VI), tak wazng placéwke, be-
daca zaporg przeciw parciu Stowianszczyzny
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na ziemie niemieckie — ,tej Stowianszczyzny
ktéra na krétko przedtem odniosta zwyciestwo
nad najbardziej na wschéd wysunietg nie>
miecka placdwka — nad Zakonem Niemieckim
Obrona przed naporem stowianskim stata sie
gtdbwnym zadaniem Hohenzollernéw, wypetnia-
nym przez catg historie az do obecnej chwili...
Sita Zakonu zostata ztamana, ale na szczescie
znalazta sie w Brandenburgii dynastia, pod
ktorej panowaniem mogta sie rozwingé nowa
niemiecka potega" (Jager — Weltgeschichte).
Dla imperialistycznej polityki Zakonu naby-
cie Nowej Marchii i zajecie przy tej sposob-
nosci Santoka i Drzenia (Drezdenka) stanowi-
to powazny sukces. Polska zostata ponownie
odcieta od Battyku, a Pomorze zachodnie izo-
lowane. Brandenburgia nie wykorzystata wow-
czas tej okazji w stosunku do ksigzat szczecin-
skich, byfa jedynie terenem, przez ktéry szty
positki niemieckie z zachodu dla Zakonu.
Ksigzeta zachodnio-pomorscy natomiast zrazeni
do Polski, wigzali sie z Zakonem poczatkowo
przeciw niej, szczeg6lnie ksigzeta stupscy War-
cistaw VII i Bogustaw VIII, oraz ksigze szcze-
cinski Swietobor 111, Polska gotujaca sie do roz-
strzygajacej walki z Krzyzakami, nie mogta pa-
trze¢ obojetnie na przymierze pomorsko-
krzyzackie i, wykorzystujagc nieufnos¢ ksia-
zat pomorskich do Krzyzakéw, przeciggneta
prawie wszystkich na swojg strone (bo nawet
i Swietobora). W r. 1390 ztozyt ksigze War-
cistaw VII w imieniu swoim i braci hotd Ja-
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gielte, a w r. 1403 ponowit go brat jego Bo-
gustaw VIl z Pomorza stupskiego i obiecat po-
moc przeciw Krzyzakom. Po zwyciestwie grun-
waldzkim przybyt Bogustaw VIII do obozu
krélewskiego pod Malborkiem i ztozyt krélowi
powtérnie hotd, przy tym przyrzekt stale udzie-
la¢ pomocy w walce z Krzyzakami, za co otrzy-
mat Bytéw i szereg innych grodéw.

Objecie rzadébw w Brandenburgii przez
Hohenzollernéw nastapito po rozbiciu Zakonu
i zniszczeniu jego sity ekspansywnej. Zakon
ulegat od tej pory coraz wiekszemu rozktado-
wi. Przestat tez by¢ pozadanym sojusznikiem
dla Zygmunta Luksemburczyka. W tych wa-
runkach udzielat Zygmunt poparcia Branden-
burgii i jej nowemu elektorowi Fryderykowi
I. Z drugiej jednak strony dawni przeciwnicy
Marchii ksigzeta pomorscy po klesce Krzyza-
kéw wystapili z pretensjami terytorialnymi
(Swietobor 111 usitowat nie dopusci¢ do objecia
wiadzy przez Fryderyka | w Brandenburgii).
Poparcia udzielita Polska oraz koalicja ksigzat
potnocno-niemieckich. Mogli tez liczy¢ ksigze-
ta pomorscy na pomoc ze strony Unii Kalmar-
skiej, Kktorej zwierzchnikiem byt krewny ich
Eryk 1. ksiaze wotogojski. W zimie 1420
rozpoczeta koalicja antybrandenburska dziata-
nia wojenne. Meklemburczycy zajeli Prignitz,
a Pomorzanie wzmocnieni positkami polskimi
opanowali Marchie Wkrzanska, ostatnig zdo-
bycz brandenburskg na Pomorzu. Fryderyk
skutecznie przeciwstawit sie najazdowi i po-
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konat wpierw Meklemburczykéw, a po trzy-
dniowej bitwie — 25-27 marca — wypart Po-
morzan i zajat Marchie Whkrzanska. Tym nie-
mniej préba nowego odwetu nie zostata za-
zegnana. Za rada Zygmunta Luksemburczyka
starat sie wiec elektor Fryderyk I. o nawigzanie
przyjaznych stosunkéw z Polska, aby zapewni¢
sobie jej neutralno$¢. W tych zamiarach po-
$redniczyt Zygmunt (1420 r.), a dalsze uktady
prowadzit sam Fryderyk. Posunat sie¢ w ukta-
dach z Polskg nawet dalej, niz mu to doradzat
cesarz. Jesienig 1420 staral sie o zawarcie
uktadu matzeniskiego miedzy Jadwiga, corka
Wiadystawia JagieHy, ktéra w owym czasie
przewidziana byta na dziedziczke wobec bra-
ku meskiego potomka, a .swoim synem trzylet-
nim, margrabig Fryderykiem. Zwigzek ten miat
nie tylko zapewni¢ mu przyjazin krola, ale
umozliwi¢ linii elektoralnej Hohenzollernow
nastepstwo tronu w Polsce. Doprowadzenie do
skutku wspomnianego uktadu lezato tym wieg-
cej w interesie Fryderyka, ze réwnoczesnie
zabiegano u dworu polskiego ze strony po-
morskiej o reke Jadwigi dla Bogustawa, ksie-
cia stupskiego, bratanka Eryka I. Zabiegi
ks. Bogustawa znajdowaty poparcie doradcow
krolewskich, zmierzajgcych do utrwalenia
zwigzku Pomorza z Polska. Bogustaw miatby,
jako zie¢ krélewski, w razie Smierci Jagiety
i braku meskiego potomka, duze mozliwosci
wiozenia korony polskiej na swoje skronie,
a w takim wypadku upadtyby plany Branden-
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burgii wobec Pomorza. Rév7niez zabiegi elekto-
ra brandenburskiego spotkaty sie z przychyl-
noscig na dworze polskim.

Przyjazii z Brandenburgia, umocniona ukta-
dem matzenskim, stworzytaby pomyséiniejsza
dla Polski sytuacje wobec Zakonu oraz cesa-
rza, ktorego chwilowe zblizenie do Polski przyj-
mowano z duzym niedowierzaniem. Do Lu-
ksemburczykéw odnoszono sie nadal ze shtu-
szng podejrzliwosciag. Mimo wiec silnych za-
biegow dunsko-pomorskiej partii, elektor do-
prowadzit do podpisania uktadu matzenskiego,
w ktdrym doradcy krélewscy poreczyli, ze na-
stepstwo tronu w Polsce przypadnie synowi
elektora margrabiemu Fryderykowi nawet w
wypadku bezdzietnosci tego matzenstwa (8. IV.
1421 w Krakowie).

Wkrotce po podpisaniu ukladu nastgpita za-
sadnicza zmiana w politycznej sytuacji i w sta-
nowisku cesarza Zygmunta. Ze $miercig bez-
dzietnego Wactawa 1V, kréla czeskiego (r. 1419)
i brata cesarskiego, korona czeska miata spocza¢
na skroniach cesarza, ktéry jednak w Cze-
chach nie zyskat uznania, znienawidzony przez
stronnictwo husyckie za spowodowanie wbrew
poreczeniu $mierci Jana Husa. Zygmunt, oba-
wiajac sie, ze Polska popiera¢ bedzie husy-
téw, chciat pozyska¢ sobie Krzyzakéw i zno-
wu wbrew porozumieniu wydat w sporze Pol-
ski z Zakonem wyrok niekorzystny dla Polski.
Jednoczesnie szukat pomocy zbrojnej u Wia-
dystawa JagieHy przeciw husytom, co oczy-
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wiscie spotkato sie z odpowiednig odprawg. —
Stosunki zatem miedzy Polskg a ces. Zygmun-
tem pogorszyty sie, a udziat oddziatu polsko-
litewskiego po stronie husyckiej jeszcze bar-
dziej zaostrzyt potozenie. Konflikt miedzy
Polskag a cesarzem Zygmuntem nie pozostat
bez wptywu na polityke Brandenburgii. —
W chwili gdy koriczono ostatnie rozmowy
w sprawie malzenskiej umowy, zazadat Zyg-
munt od Fryderyka | zerwania z Polskg i wy-
powiedziat isie przeciw zawarciu ukfadu. Wy-
konanie zadania cesarza doprowadzitoby do
ostrego zatargu z Polskg. Nastepstwem podo-
bnego kroku mogtoby by¢ oficjalne militarne
poparcie  wrogiej  Brandenburgii  koalicji,
a przede wszystkim ksigzat pomorskich. Spo-
wodowaé¢ mogto to utrate pomorskich zdoby-
czy, a nawet przekredli¢ na dlugi czas plany
opanowiania Pomorza. Upadtyby takze wszel-
kie nadzieje zwigzane z sukcesjg tronu w Pol-
sce. Wobec takich perspektyw nie mogt elek-
tor ryzykowaé¢ wystapienia przeciw Polsce, do-
prowadzit wiec do konca uktady z nadzieja,
ze przekona Zygmunta o stusznosci swej po-
lityki. Dla elektora wytworzyta sie bardzo dra-
zliwa sytuacja, bo nie wiadomo byto, jakie roz-
miary przybierze zatarg Polski z cesarzem na
tle buntu husyckiego, zmierzajgcego do usu-
niecia niemieckich wplywoéw z Czech. Réw-
niez nowe zaostrzenie stosunkéw polsko-krzy-
zackich, do czego podstawe dat cesarski wer-
dykt, mogto takze dla Brandenburgii stworzy¢
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ktopotliwe powikfania. Grozba koalicji anty-
brandenburskiej w oparciu o Polske, pozosta-
wata stale aktualna, a w zwigzku z nig za-
ciemniaty sie brandenburskie aspekty nad-
battyckie. Jedynie korzystnym zdawatoby sie
dla Brandenburgii mogto by¢ w tym wypadku
doprowadzenie do zgody miedzy powasniony-
mi stronami (Koser, Geschichte d. brandenbur-
gisch. preuss. Politik) i Fryderyk I podjat sie po-
$rednictwa w tym celu miedzy ,nowym sprzy-
mierzeficem (Polska) a dawnymi przyjaciétmi”.
Przeprowadzona mediacja miedzy Polskg a Za-
konem zakonhczona niespodziewanie predko
pomyslnie  (przedtuzenie zawieszenia broni)
nie odpowiadata polityce Zygmunta, ktéry chet-
niej widziatby wojne Polski z Zakonem, ogra-
niczajaca jej swobode dziatania w Czechach.
Stosunek zatem cesarza do elektora ulegt dal-
szemu pogorszeniu i elektor znalazt sie mimo
woli w obozie antycesarskim. Przystgpienie
elektora do obozu antycesarskiego po chybio-
nych usitowaniach nawigzania przyjaznych
weztéw z cesarzem byto nieuniknione. Na
zjezdzie w Frankfurcie n/M. w r. 1422 znalazt
sie takze Fryderyk | i wraz z innymi ksigze-
tami niemieckimi wniost zadanie do cesarza
zwotania sejmu do Norymbergi, grozac detro-
nizacjg. Cesarz zmuszony zostat do uznania
zadan niemieckich ksigzat, a Fryderyk | zo-
stat dowddcg naczelnym wyprawy przeciw
Czechom. Byt to szczyt osobistego powodze-
nia Fryderyka. Cesarz szukat za swe upokorze-
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nie odwetu, przede wszystkim na elektorze,
ktérego gtdwnie obwiniat. W r. 1424 nadat
Zygmunt Marchie Wkrzanska ksigzetom po-
morskim. W tym samym czasie zepsuty sie
stosunki z Polska, gdy urodzit sie Jagielle syn
(31. 10. 1424 r). Roéwniez Zakon znalazt sie
w obozie wrogim Brandenburgii, zmuszony
przez Polske do zrzeczenia sie Zmudzi na rzecz
Litwy (1422 r), Fryderyk I, widzac sie* ze
wszech stron otoczony i pozostawiony wia-
snym sitom, zdecydowat sie ustgpi¢. Wpierw
zwrocit ksigzetom meklemburskim zajety w r.
1420 pograniczny pas z grodami w Donitz
i Gorlosen (1423), a nastepnie po najezdzie
Pomorzan w roku 1425, popartym przez polskie
oddziaty, zwotat stany do Rathenow i wobec
zebranych ztozyt rzady w Marchii w rece naj-
starszego sv/ego syna Jana, ustanawiajac go
administratorem.

W zakonczeniu walk w latach dwudziestych
XV w. Pomorzanie utrzymali sie¢ w swoich gra-
nicach, a nawet odzyskali cze$¢ ziemi nad-
wkrzanskiej. Nowa Marchia oddana pierwot-
nie w zastaw przez ces. Zygmunta Krzyzakom,
przeszta w roku 1429 na podstawie orzeczenia
cesarskiego na state w ich posiadanie. Zygmunt
wyjasnit swoj zapis dla Fryderyka z r. 1415
w tym sensie, ze odnosit sie do Starej Marchii,
a nie do Nowej Marchii.

Na krotko przed Smiercig wyznaczyt elektor
Fryderyk | nastepstwo w Brandenburgii, prze-
lewajac godno$¢ elektoralng na swego miod-
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szego syna Fryderyka, gdyz najstarszy Jan nie
potrafit jako administrator obroni¢ Branden-
burgii przed napadami husytéw i nie dawat
pewnosci, ze bedzie umiat utrzymaé panstwo
w oOwczesnych ciezkich warunkach, tak ze-
vinetrznych jak i wewnetrznych. Jan otrzymat
posiadtosci frankoriskie Hohenzollernéw. Fry-
deryk sprawowat wiadze we wiasciwej Bran-
denburgii wespdt ze swoim miodszym bratem
Albertem, ktéry otrzymat od ojca Starg Mar-
chie. Mimo podziatlu Marchii brandenburskiej
i posiadtosci Hohenzollernéw miedzy synéw
uzgodnili bracia miedzy sobg wspoétdziatanie,
zwhaszcza Fryderyk 1l i Albrecht prowadzili
jednolitg, vrsp6lng polityke. Utrzymaty sie
wiec podstawy polityki brandenburskiej, usta-
lone przez Fryderyka I, a wérod nich na pier-
wszym planie ekspansja ku Baltykowi. Przy-
czyne zgodnego wsp6tdziatania braci, a szcze-
go6lnie Fryderyka Il z Albrechtem, wyjasnia
6wczesne potozenie polityczne Brandenburgii
i dynastii Hohenzollernéw. Koser cytuje sto-
wa margrabiego Albrechta, charakteryzujace
owo potozenie; ,,GdybySmy — stwierdza Al-
brecht — serdecznie ze sobg nie wspétdziatali
i razem sie nie trzymali, zostalibySmy wype-
dzeni z naszych krajow, tak wielu mielismy
vrrogbw na wewnatrz i zewnatrz". (Gesch. d.
brandeb. preuss. Politik). Byty to czasy schizmy
zachodniej i o losach Hohenzollernéw decydo-
waty takze czynniki religijno-polityczne. Fry-
deryk 11 i Albrecht podzielili miedzy siebie za-
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kres dziatania w ten. spos6b, ze sprawy doty-
czace polityki cesarstwa i stosunku do ksigzat
niemieckich przejat Albrecht, ktory takze re-
prezentowat Brandenburgie na sejmie Rzeszy,
podczas gdy Fryderyk Il sprawowat wiasciwg
wiadze w Brandenburgii.

Podstawg polityki rewindykacyjnej Branden-
burgii w drugiej potowie XV w. bylo orzecze-
nie ces. Fryderyka Il wydane 14 wrze$nia
1444 roku elektorowi na sejmie w Norymber-
dze, a w ktérym cesarz zarzadzit zwrot na
rzecz Brandenburgii wszelkich terytoriéw ,kie-
dykolwiek od niej oderwanych, nieprawnie
wydanych lub w inny sposéb w obce posiada-
nie objetych — zaréwno zamki, miasta, kraje
jak i ludzi". Fryderykowi Il dhodzito gtow-
nie o tereny zdobyte przez margrab. Walde-
mara w XIlI w. na Pomorzu i Wielkopolsce,
ktore Brandenburgia stracita w koricu XIV w.,
tereny zatem stowianskie, zajete sitg i gwat-
tem, uznane zostaly za prawne dziedzictwo
elektoréw brandenburskich, za ich bezsporng
wiasnos¢. Teza ,urdeutsch" byta juz wowczas
stosowana przez Hohenzollernéw. Ekspansja
ku Battykowi byta na pierwszym miejscu w
polityce Fryderyka Il. Nie przyjat on ofiaro-
wanej mu przez papieza i cesarza korony Sw.
Wactawa, cho¢ ubiegata sie o nig takze Pol-
ska, bo wolat nie naraza¢ dobrych stosunkéw
z Polskg. Polska stata w tym czasie u progu
wojny 13-letniej. Na Pomorzu gdanskim do-
prowadzity wplywy polskie do powstania
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Zwigzku Pruskiego w r. 1440, po ostatniej po-
razce Zakonu pod Witkomierzem (r. 1435).
Ksigze Eryk Il (stupski z linii wotogojskiej)
popierat Polske, gdy Brandenburgia udzielata
cichej pomocy Zakonowi i odzyskata przy tej
okazji od Zakonu Nowa Marchie (r. 1450).
Po bezpotomnej S$mierci ksiecia szczecin-
skiego Ottona Il w r. 1464 spodziewat sie
elektor zajg¢ Pomorze, opierajgc sie na ukia-
dzie spadkowym i zwierzchnosci lennej. Na
przeszkodzie stanat cesarz Fryderyk lll, ktéry
za udzielenie swej zgody na objecie Pomorza
zazadat od elektora 37 tysiecy guldendw,
z tego w gotéwce 21 tysiecy a w zapisie 16
tysiecy (Koser). Cesarz nie byt sktonny popie-
ra¢ elektora w jego pomorskiej polityce. Ksig-
zeta szczecinscy, majac poparcie Polski po po-
koju torunskim (1466 r.), ztozyli ostry protest
przeciw orzeczeniu Fryderyka Il i oswiadczyli,
.26 ksiestwo Pomorsko-Szczecinskie nie jest
biskupstwem ani probostwem, ktére by papiez
lub cesarz mogli darowywa¢. Kraj ten stanowit
wiasnosé ksigzat pomorskich od pradziadow,
jeszcze w czasach poganskich". Gdy wiec roz-
ptyneta sie nadzieja zawladniecia Pomorzem
na drodze pokojowej, wywigzata si¢ w r. 1468
otwarta wojna. Fryderyk Il ,nie wystepujac
w wojnie 13-letniej oficjalnie przeciw Polsce,
a raczej utrzymujac z nig przyjazny stosunek,
zabezpieczyt sobie w wojnie z ksigzetami po-
morskimi neutralno$¢ Polski. Polska mimo
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sympatii nie poparta czynnie ksiazagt pomor-
skich w wojnie w r. 1468.

Z pogranicznych utarczek rozpetata sie woj-
na, w ktérej gtownie chodzito o Marchie
Wkrzanska, utracong przez Fryderyka | w la-
tach 1424—26, Fryderyk Il wydart teraz Po-
morzanom Stupsk, Gryfice i Cichow. Pomo-
rzanie utrzymali sie w dolnym biegu Wkry,
w zamkach Pozdawilk i Torgolow, o ktére to-
czyly sie najkrwawsze boje bez pozytywnego
wyniku dla Brandenburczykéw. Dzierzac zam-
ki Pozdawilk i Torgolow, zamykali Pomorza-
nie nadal dostep do Zatoki Szczeciriskiej. Po
Smierci Fryderyka Il (r. 1470) zawart pokoj
z Pomorzanami Albrecht Achilles, ktéry objat
rzady po bracie, w Przemystawiu (Prenziau)
W r. 1472. W ukladzie odstgpili ksigzeta po-
morscy Brandenburgii zdobycze Fryderyka Il
z lat 1466—68 oraz uznali sie jej lennikami.
Po zawarciu uktadu z Pomorzanami uwazat
elektor Albrecht, ze nadeszta odpowiednia
chwila do skierowania daznosci zaborczych w
strone Slaska.

Brandenburgia juz za Askanczykéw prébo-
wata  narzuci¢  ksigzgtom  Slaskim  swa
zwierzchno$¢. Zdobycze jednak $laskie nie
byty dla Brandenburgii trwatymi, bo na tym
terenie spotkata sie z powazniejszymi konku-
rentami — z Czechami i cesarstwem. Poru-
szamy tu kwestie Slaska dlatego, ze wmie-
szanie sie Albrechta do spraw $lgskich pocig-
gneto przykre dla niego nastepstwa na pogra-
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niczu  brandenbursko-pomorskim. Pretensja
Albrechta do ksiestwa gtogowskiego i kro-
$nienskiego powstata ze Smiercig Henryka gto-
gowskiego (r. 1476), ktérego zona Barbara
byta margrabianka brandenburska, cérkg Al-
brechta. Albrecht spotkat sie tu jednak ze
sprzeciwem ks. Jana zaganskiego, zamierza-
jacego wcieli¢ spadek po Henryku do swoich
posiadtosci. Na tle tej rywalizacji doszto do
wojny miedzy Warcistawem X (ksieciem wo-
fogojskim) a Brandenburgiag. Warcistaw, kté-
ry juz od r. 1475 byt w Scistym porozumieniu
z Wegrami (za panowania Macieja Corvina),
naktaniajgcymi go do napadu na Brandenburgie
z racji mieszania sie jej do ksiestw $laskich,
podjat rok pézniej tacznie z walkami Jana za-
ganskiego z Brandenburczykami wyprawe na
Brandenburgie. W poteznym uderzeniu wdart
sie gleboko w tereny brandenburskie, zajat
Gardziec (Gartz) i Vierraden, a w Nowej Mar-
chii Krélev/iec. Albrecht wypart co prawda
Warcistawa i odebrat mu cze$¢ zajetych zam-
koéw z wyjatkiem Gardzca. Dalszym jednak
powodzeniom Albrechta na Pomorzu przeszko-
dzita kleska Karola Smiatego, ksiecia bur-
gundzkiego, pod Nancy (gdzie zginat w roku
1477). Cesarz, chcac utrzymaé Burgundie jako
wiano swej zony przeciw pretensjom Wale-
zjuszy, musiat podja¢ wojne z Francjg. Bran-
denburgia nie mogta nadal liczy¢ na pomoc
cesarza Fryderyka Ill, a tymczasem Wegrzy,
spieszagc z pomocg swemu  pomorskiemu
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sprzymierzencowi, uderzyli na Brandenburgie
i strasznie jg spustoszyli. Albrecht musiat za-
wrze¢ pokéj z Pomorzanami (r. 1478), pozo-
stawiajagc im kluczowy punkt oporu Gardziec.
Wrkrotce takze i Wegrzy znalezli si¢ w kiopo-
cie, gdy Wenecja zawarta poko6j z Turcja.
W ugodzie z r. 1482 uzyskata Brandenburgia
miasta $laskie Krosno i Bobersberg oraz Ziilli-
chen i Sommerfeld. Owdowiata Barbara
otrzymata 50 tysiecy wegierskich guldenéw za
zrzekniecie sie ksiestw glogowskiego i kro-
$nienskiego. Nabytki $lgskie pocieszyty Al-
brechta, przygnebionego po stratach na Po-
morzu.

Wojna w latach 1476—82 powaznie ostabita
Brandenburgie, a wzmocnita ksigzat pomor-
skich. Nastepca Albrechta, elektor Jan Cicero
nie odwazyt sie wystapi¢ z pretensjami tery-
torialnymi wobec ksigzat pomorskich. Watpli-
wym wydawato mu sie nawet utrzymanie tych
zdobyczy, ktére jego ojciec uzyskat'w walce
z Warcistawem. Potega Polski Jagiellondw
zmuszala takze Brandenburgie do hamowania
zaborczych zapedéw w strone Baltyku. Po
$mierci Warcistawa X (1478) pozostat Bogu-
staw X, syn Eryka Il, jedynym ksieciem po-
morskim. Ozeniony wpierw z margrabianka
brandenburska Maltgorzatg, wstapit po jej
Smierci w zwigzek matzenski z cérka Kazi-
mierza Jagielloniczyka, Anna. W tych warun-
kach elektor Jan Cicero, doceniajgc potege
Bogustawa X, nie mégt podjaé przeciw niemu
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dziatan wojennych i liczyt jedynie na bezpo-
tomne zejScie ksiecia, co pozwolitoby mu na
zajecie Pomorza. Tymczasem urodzit sie Bo-
gustawowi z drugiego matzenstwa syn, wsku-
tek czego rozwialy sie i te rachuby. Bogustaw
natomiast, czujagc swa przewage wobec Bran-
denburgii, odmoéwit elektorowi ztozenia hotdu
lennego. Zdawato sie, ze Brandenburgia utra-
ci zwierzchnictwo nad Pomorzem, a z tym
ostatnig nadzieje na zdobycie Pomorza i do-
stepu do morza. Zwotani w tej tak doniostej
sprawie na rade doradcy elektorscy, zastana-
wiajagc sie nad tym, czy spor rozstrzygnac
zbrojnie czy zatatwi¢ go ugodowo, wypowie-
dzieli sie w wiekszosci za ugodowym zata-
twieniem konfliktu, do ktérej to opinii przyta-
czyt sie elektor. W Krélewcu (w Nowej Mar-
chii) zebrali sie przedstawiciele brandenburscy
i pomorscy dla narady. Zakoniczono je ukila-
dem w Pyrzycach, zawartym 26 marca 1493 r.,
w ktorym elektor zrezygnowat z aktu i przy-
siegi lennej i zadowolit sie pisemnym oswiad-
czeniem ks. Bogustawa, ze ziemia pomorska jest
1 pozostanie lennem brandenburskim i ksigzeta
pomorscy nie nawigza z nikim stosunku len-
nego, a wiec nie beda sie ubiegali takze o to
u cesarza i Rzeszy. Uktad w Pyrzycach byt
dyplomatyczng porazka Brandenburgii.

W pierwszej potowie XVI w. Brandenbur-
gia uwiklana byta w spory polityczne i reli-
gijne oraz zajeta sprawami dynastycznymi.
Elektor Joachim 1, ktéry objat wiadze prawie
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réwnocze$nie z wybuchem konfliktu miedzy
elektorami a cesarzem Maksymilianem |, zna-
lazt sie poczgtkowo w obozie opozycyjnym —
przeciw cesarzowi. Starat sie stad o przyjazn
Polski, a cho¢ sam daremnie ubiegat sie o
matzeristwo miedzy swoimi dzieémi i krélew-
skimi, to bratu jego Fryderykowi udato sie po-
zyska¢ reke Jagiellonki. W r. 1514 zawart
z Polskg pakt o zachowaniu neutralnosci. Tym-
czasem cesarz chciat pozyska¢ Joachima dla
organizowanej koalicji antypolskiej. Elektor
nie dat sie wciggna¢ do tej rozgrywki Maksy-
miliana | i Wasyla Il z Polskg, uwazajac
Moskwe za grozniejszego rywala nad Bal-
tykiem. Byt i inny powdd utrzymania przyja-
znych stosunkéw z Polska, a mianowicie dyna-
styczna polityka Joachima, zdazajagca do po-
wiekszenia posiadtosci Hohenzollernéw.

W latach 1519—35 Brandenburgia wciggnie-
ta zostata w spory religijne i dziatalnos¢ Jo-
achima obracata sie w tym okresie w kregu
spraw religijno-politycznych. Zagadnienie po-
morskie nie mogto zatem dominov/a¢ w poli-
tyce brandenburskiej, co oczyv/iscie byto z
korzyscig dla ksigzat szczecinskich. W j. 1524
doprowadzit prymas taski do koalicji anty-
brandenburskiej, do ktérej weszta Polska, Da-
nia, Meklemburgia i Pomorze Zachodnie. Pod
naciskiem prawdopodobnie cesarza i za posre-
dnictwem ksiagzat Jerzego saskiego, Albrechta
meklembursfciego oraz Eryka i Henryka ksig-
zat brun$wickich doszto do ukiadu miedzy
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ksieciem pomorskim Jerzym i elektorem Jo-
achimem | w Grzmigcej w r. 1529: Branden-
burgia zrezygnowata ze zwierzchnictwa lenne-
go nad Pomorzem, a ksigzeta pomorscy stali
sie lennikami cesarza (ztozyli hotd Karolowi
V na sejmie w Wormacji w r. 1521).

Nadbattyckie aspiracje Hohenzollernéw zna-
lazty natomiast w Prusach Ksigzecych mozli-
wos¢ realizacji, jakkolwiek dopiero w dale-
kiej przysztosci, jak sie zdawato w r. 1525
w chwili sktadania hotdu przez ks. Albrechta.
W akcie lennym dopuszczono do dziedzictwa
wpierw linie frankonska a nastepnie za Zy-
gmunta Augusta i Stefana Batorego linie elek-
toralng. Dopuszczenie Hohenzollernéw bran-
denburskich do sukcesji w Prusach Ksigze-
cych byto w duzej mierze nastepstwem poli-
tyki Habsburgéw wobec Polski i ich antypol-
skich knowann z Moskwa. Po klesce Francji
pod Pawig w r. 1525 Polska stracita na Zacho-
dzie naturalnego sojusznika przeciw Habsbur-
gom. Polityka polska musiata z koniecznosci
opiera¢ sie na porozumieniu z protestanckimi
ksigzetami w Niemczech oraz z Turcjg dla
utrzymania w szachu Habsburgéw (Zygm. Woj-
ciechowski, Wt Konopczynski). O ile zatem
rozszerzenie sukcesji w Prusach za Zygmunta
Augusta i Batorego znajdowa¢ moze usprawie-
dliwienie w Owczesnej sytuacji politycznej,
o tyle uznanie elektora brandenburskiego ksie-
ciem lennym (Jana Zygmunta w r. 1611 oraz
Jerzego Wilhelma w r. 1621) w Prusach przez
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Zygmunta Il uwaza¢ mozna za jeden z przy-
ktadow egoistycznej polityki kréla, sprzecznej
z interesami Polski. Zygmunt Ill, bedac w do-
brych stosunkach z Habsburgami, posiadat
swobode dziatania wobec Brandenburgii.

Joachim | podzielit Brandenburgie miedzy
swych synéw Joachima Il i Jana, ktory otrzy-
mat Kostrzyn. Margrabia Jan przejat tradycje
antypomorskiej polityki elektoréw. Zmuszony
porzuci¢ mys$l o podboju Pomorza, prowadzit
walke gospodarczag z Pomorzem. Natozone
w Kostrzynie cta sptawne na Odrze dotkliwie
dokuczaty handlowi pomorskiemu. Otwarcie
sptawu na Warcie wykorzystat rowniez ze
szkodg intereséw pomorskich. Planowat zbudo-
wanie kanatu miedzy Notecig a Wista, aby la-
dowy handel miedzy Gdanskiem a Szczecinem
skierowa¢ na droge wodng przez Kostrzyn,
podda¢ swojej kontroli i czerpaé z niego
gtéwne zyski. Nawigzane przez Jana w tej
sprawie rozmowy z Polskg nie osiagnety po-
zadanego skutku. Polska, popierajac ksiazat
pomorskich, nie zgodzita si¢ na projekty mar-
grabiego, szkodzace Pomorzu, nie dowierzajac
chytremu Brandenburczykowi.

W drugiej potowie XVI w. wysuneli ksiaze-
ta pomorscy, w dazeniu do utrwalenia swej
suwerennosci wobec Brandenburgii, sprawe
uznania dziedzictwa ksigzat pomorskich w wy-
padku bezpotomnej $mierci elektora branden-
burskiego. Powstata bowiem mozliwos¢ ry-
chtego wymarcia linii elektoralnej Hohenzol-
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leméw przed urodzeniem sie syna Joadhimo-
wi Il. Uznanie sukcesji ksigzat pomorskich
w Brandenburgii miato by¢ ekwiwalentem za
dopuszczenie linii elektoralnej Hohenzollernéw
do sukcesji na Pomorzu. Na przeszkodzie uzna-
nia tej pretensji stat uklad sukcesyjny miedzy
Brandenburgia, Saksonig i Hesjg z r. 1457. Elek-
tor Joachim 1l odrzucit stanowczo te propo-
zycje i za jego zycia nie byto widokow
przeprowadzenia tej kwestii. Osiggnieto tyle
tylko, ze doszty do skutku zareczyny starszej
corki elektora z ksieciem szczecinskim Janem
Fryderykiem. Po $mierci Joachima Il nastepca
jego Jan Jerzy zgodzit sie uzna¢ prawo sukce-
sji, ale tylko do Nowej Marchii, i w roku
1547 zawarto za zgoda cesarza odpowiedni
uktad. Uktad ten stanowit nowy sukces dy-
plomatyczny ksigzat pomorskich.

Wiek XVI skonczyt sie dla Brandenburgii
w jej walce z ksigzetami pomorskimi porazka.
Byla to co prawda porazka dyplomatyczna,
ale jej przyczyna tkwita w stabosci Branden-
burgii, nie majacej nalezytej sity, aby przeciw-
stawi¢ sie emancypacyjnym dazeniom ksigzat
pomorskich. Szachowata Brandenburgie w jej
stosunku do Pomorza — Polska, zaréwno
w wieku XV jak i XVI. Utrzymanie z nig
zgody byto rzeczg konieczng. W tym uktadzie
znalezli ksigzeta pomorscy mozliwosci do wy-
.dobycia sie spod przewagi Brandenburgii.
Z drugiej jednak strony nie zdolata Polska
mimo swej potegi, wskutek specjalnego ukfa-
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du politycznego, a gtdwnie antypolskiej poli-
tyki habsburskiej, zatama¢ catkowicie ekspan-
sji nadbattyckiej Brand.enburgii i ten fakt stat
sie tragicznym w skutkach w wieku XVII
a nastepnie w wieku XVIII. To tez bylo mie-
dzy innymi przyczyna, ze ksigzeta pomorscy
przyjeli w wieku XVI zwierzchno$¢ lenng ce-
sarza, pod ktérego opiekg spodziewali sie
utrzyma¢ swoje ziemie. Oczywiscie oddalato
to ich od Polski i wciggato w orbite coraz sil-
niejszych wplywow niemieckich, zwilaszcza od
chwili wprowadzenia na Pomorzu protestan-
tyzmu (w r. 1534). RoOwniez opieka cesarska
nic nie pomogta ksigzetom pomorskim, gdy na
kontynencie europejskim staneta w wieku
XVII nowa potega militarna z pdtnocy.
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Rozdziat 1l

SPRAWA LEBORKA | BYTOWA.
W XV—XVI W.

Ze zmaganiami brandenbursko-pomorskimi
oraz polsko-krzyzackimi wigze sie od drugiej
potowy XV wieku sprawa Leborka i Bytowa.
Historia tych ziem na przestrzeni dwdch wie-
kéw ciekawe rzuca Swiatto na walke o utrzy-
manie polskiego stanu posiadania nad Batty-
kiem. Powiaty te stanowity teren $cierania sie
polskich intereséw, reprezentowanych takze
przez ksigzat pomorsko-szczeciriskich, z wro-
gimi nam dazeniami Krzyzakéw i Branden-
burgii. Oba te panstwa spotykaly sie na tym
terenie z wspodtdziataniem wrogim Polsce
w dazeniu do izolowania nas od morza. Ho-
henzollernowie przejeli testament polityczny
i metody dziatania od Zakonu Krzyzackiego
i wpoili je poprzez generacje w swoich pod-
danych. Ostatecznym wykwitem tej szkoty
byt Hitler i jego wspélnicy jak i caty naréd
niemiecki.

Z dziejow tych dwoch ziem wida¢ wyraZrue,
jak liczne czynniki odgrywaty role w tym
zmaganiu z germanskim naporem i ile zalezato
od umiejetnosci przewidywania, sity i konse-
kwencji w dazeniu.
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Ziemia leborsko-bytowska stanowita catosé
geograficzng, etniczng i gospodarczg z Pomo-
rzem Gdanskim. Lebork lezy nad rzeka tebg
i posiada do dzi§ na wzniesieniu stare zam-
czysko otoczone murem i watem. Data zato-
zenia Leborka nie jest doktadnie znana. Hart-
knoch w swej kronice podaje rok 1285. Mi-
krael natomiast twierdzi, ze Lebork zatozyli
Kaszubi w okresie przedhistorycznym. Cram-
mer uwaza obie wiadomosci za niewiarogodne,
a doktadnej daty nie mozna ustali¢. Réwniez
nie ustalono pochodzenia nazwy. Przypuszczam,
ze przyjeta sie od rzeki teby, podobnie jak
inne miasteczka w okolicy przyjety nazwy od
rzek, np. Stupsk, Bytow, Mata i Wielka Pia-
$nica itd.

Bytéw lezy na potudniowy zachod od Le-
borka, nad rzeka tej samej nazwy. Zatozono
go, jak to podaja akta radzieckie, w r. 1060,
ale i te date nalezy przyja¢ z duzym zastrze-
zeniem. W roku 1346 otrzymat Bytéw prawo
chetminskie, zatwierdzone przez w. mistrza
v. Russdorfa. Bytéw takze posiada dzisiaj je-
szcze obronny zamek. Zab czasu pozostawit
tu wiegksze $lady niz w Leborku.

Zamieszkiwali obie ziemie Pomorzanie, dla
ktorych utarta sie od XVI wieku nazwa Ka-
szubi. W XV wieku byta to w wiekszosci
drobna szlachta, wywodzaca si¢ od wolnych
dziedzicow, przezwanych przez Krzyzakéw
»,0chsen-panen”. Ks. Kujot wysuwa dwa czyn-
niki jako przyczyne zachowania sie jezyka ro-
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dzimego jeszcze w XIX w.: l-o0, ze ,w czasach
kolonizacji niemieckiej ksigzeta gdanscy nie
sprowadzali osadnikéw do swych posiadtosci®;
2-0, ze ,z konicem XIII wieku ludno$¢ kaszub-
ska znalazta opieke w stolicy arcybiskupiej,
od ktorej przybywato duchowierstwo znajgce
jezyk miejscowy".

Do r. 1309 okregi leborski i bytowski po-
dzielaty losy Pomorza polskiego, przechodzac
wraz z nim w tym roku w rece Krzyzakéw. Po
zwycieskiej bitwie grunwaldzkiej odzyskat je
JagieHo, odstepujac Bogustawowi VIII, ksie-
ciu szczecinskiemu. W r. 1411 powrdcity owe
ziemie, na podstawie ukladu torunskiego, do
Zakonu i pozostawaty pod panowaniem jego
do wojny 13-letniej.

Rok 1454 stworzyt dla miast i szlachty pru-
skiej dogodng chwile dla pozbycia sie ucigzli-
wego panowania Zakonu. Wysitek stanéw
pruskich zmierzat do udzielenia najwydatniej-
szej pomocy polskim sitom zbrojnym w celu
uzyskania szybkiego zwyciestwa.

W tych usitowaniach Lebork i Bytéw nie
pozostaty na szarym koncu. Z relacji wiodarza
krzyzackiego w Leborku do wielkiego mistrza
dowiadujemy sie o przybyciu postéw gdan-
skich juz w styczniu 1454 r. do Leborka i roz-
mowie ich z radg miejska i wybitniejszymi
mieszczanami w sprawie przystgpienia miasta
do zwiazku pruskiego. List wymienia dwdch
mieszczan gdanskich — Meydeborga i Bran-
denborga. O naradach dowiedziat sie widdarz
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od przyjaciela i wiadomo$¢ jest pewna, przy
czym zaznacza, ze szczeg6tdw podaé nie moze,
poniewaz narady utrzymane byly w Scistej
tajemnicy.

Na zjezdzie w Toruniu w r. 1454 postowie
miast i ziem pruskich wystali delegata Konra-
da v. Dahlen do radnych i burmistrza Gdanska
z przypomnieniem obowigzku powiadomienia
ludzi z leborskiego, bytowskiego, puckiego
itd. o koniecznosci przyspieszenia zbrojnego
pogotowia. Juz w marcu 1454 przebywata na
zamku leborskim silna zaloga wojsk zaciez-
nych, utrzymywanych przez Gdansk. 12 kwie-
tnia odbyt sie zjazd postdbw mniejszych miast
pruskich. Lebork reprezentowal na zjezdzie
Mikotaj Borman. Przedstawiciele wystosowali
list do Gdanska, w ktérym stwierdzaja, ze sg
1wystani z petng wiladzg przez miasta i ziemie,
ich caty ogét do oznajmienia i upowaznienia
»po gtebokim przemysleniu z dobrg wolg dla
swego pozytku, szczescia i dobra ogélnego" —
Piotra, biskupa chetminskiego, Jana Barzyn-
skiego, gubernatora Prus, Augusta v. der
Schwewe, Gabriela Barzynskiego, Jana Mey-
deborga, burmistrza gdanskiego, et caetera —
do ukfadania sie z Kazimierzem Jagiellonczy-
kiem i przyjmujag wszystkie zobowigzania,
ktore oni przyjeli i przysiegg zatwierdzili,
oraz zgadzajg sie na trwale zjednoczenie ziem
pruskich z Polska, ,,wymienionego kréla Polski
za swego i kraju naszego prawego dziedzica
przyja¢, aby nas bronit i strzegt, jemu odda¢
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i z Polska catkowicie zjednoczy¢". Upowaz-
niajg ich do ztozenia pieczeci pod wszystkie
zawarte w tej sprawie umowy. Z przytoczo-
nego dokumentu wynika, ze przytgczenie Po-
morza do Polski nastgpito na wyrazne zycze-
nie jego przedstawicieli, takze Leborka i Byto-
wa. Decyzje powzieto po glebokim przemy-
$leniu dla dobra i ,szczescia wszystkich mie-
szkancow".

Jako dalszy dowodd udziatu Leborka i Byto-
wa w zwigzku pruskim posiadamy dwa wy-
kazy — z lipca 1454 i z wrze$nia 1456 — po-
datku natozonego na miasta, biskupstwa i zie-
mie Prus w celu zaptacenia zotdu. Lebork
i Bytdw obcigzone sg w pierwszym z nich na
tacmg sume 120 mk., a w drugim Lebork su-
ma 325 florendw. W r. 1457, gdy Kazimierz
przyjmowat hotd i przysiege na rynku gdan-
skim w dniu 9 maja, znajdowali sie réwniez
przedstawiciele Leborka. W notatce kronikar-
skiej zaznaczono, ze krol przyjmowany byt bar-
dzo uroczyscie jako pan tych ziem.

Przedstawiciele stanéw pruskicsh zabiegali
w wytezonej akcji zjednoczenia Prus z Polska
przede wszystkim o przytgczenie Leborka i By-
towa. Byty to jedyne zamki bronigce przed
zbrojnym wtargnieciem z zachodu do wnetrza
kraju. Objaw troskliwosci o ziemie leborsko-
bytowska powt6rzy sie jeszcze w nastepnych
dwoéch wiekach z wiekszg sita.

Istniaty juz wtedy uzasadnione obawy, ze
ziemie te moga by¢ stracone dla Prus. W po-
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czatku wojny 13-letniej Gdanszczanie opano-
wali oba zamki. Krotko po klesce pod Chojni-
cami Jagiellonczyk oddat je wraz z wiosciami
Erykowi Il, ksieciu szczecinskiemu, zobowia-
zujac go do obrony ich przed Krzyzakami. Na
zadanie krola lub rady miejskiej Gdanska wi-
nien Eryk Lebork i Bytéw zwr6ci¢ bez odszko-
dowania. Eryk nie dbat o utrzymanie powie-
rzonych mu zamkéw, a nawet doszty wiesci do
Gdanska o przygotowanej zdradzie Eryka.
Gdanszczanie obsadzili wéwczas Lebork wia-
snym wojskiem. Co prawda z powodu sprzeci-
wu Eryka powierzono mu ponownie Lebork, ale
Gdanszczanie zastrzegli sobie obecno$¢ wiasnej
zatogi 200 ludzi pod dowddztwem Becka. Eryk
byt bardzo niezadowolony z takiego obrotu
sprawy. Niedlugo tez potem, gdy wojska
krzyzackie zblizyty sie pod Lebork, Eryk wpro-
wadzit wpierw swojg zatoge przewyzszajacy
wojska gdanskie, a nastepnie wydat zamek le-
borski w rece krzyzackie, na podstawie zawar-
tej uprzednio umowy, rzekomo w celu wyku-
pienia bedacych w niewoli Zakonu rycerzy ksie-
cia. Krol oburzony wystat przeciw Erykowi od-
dziat Tataréw, ktéry spustoszyt Pomorze szcze-
cinskie i zdobyt Szczecinek. Woéwczas matzon-
ka Eryka Zofia, znana z urody, udata sie do Ka-
zimierza, aby uspokoi¢ jego gniew i przeszko-
dzi¢ dalszemu niszczeniu Pomorza. Krdl prze-
baczyt Erykowi po uczynionych mu wyrzutach,
ze ,tak niewdzieczny sie okazat za otrzymane
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dobrodziejstwa". Eryk zaprzysiagt krolowi wier-
no$¢ i catkowita przychylnos¢.

Na zjezdzie toruriskim w roku 1466 zjawit sig
poset Eryka Il i przedstawit krdlowi, iz Eryk
naradzat sie z zatogg krzyzackag w Leborku
i Bytowie w sprawie wydania owych zamkoéw
za 4 tysigce guldenéw renskich. Poniewaz Eryk
takiej sumy pieniedzy nie posiadat, prosit po-
set krola o jej wyptacenie. Krél polecit nie
uktada¢ sie wiecej w sprawie wydania owych
zamkow i obiecat w 14 dniach wyda¢ dalsze po-
lecenia. Po pokoju toruriskim Eryk zajat Lebork
i Bytow jako zastaw, jak przypuszcza Cram-
mer, za odszkodowanie wojenne.

Postepowanie Eryka Il w wojnie 13-letniej
mozna nazwa¢ zdrada, totez ostateczne powie-
rzenie mu zamkéw o duzym znaczeniu obron-
nym budzi zdziwienie, tym wieksze, ze pomi-
nieto Gdansk, ktéry bardzo silnie domagat sie
zjednoczenia ich z Prusami Krélewskimi. Stany
pruskie niezadowolone z oderwania Leborka i
Bytowa kilkakrotnie zadaty ich zwrécenia. W ro-
ku 1485 wystaty poselstwo do syna Eryka Bo-
gustawa X, lecz Bogustaw, majgc poparcie Ka-
zimierza Jagiellonczyka, o$wiadczyt, ze ziemie
te nabyt za odpowiednia ilo$¢ pieniedzy. Leng-
nich wyklucza podobng mozliwo$¢ i powiada:
,»Z€ nie ma na to nigdzie dowodu, a raczej moz-
na na podstawie réznych okolicznosci przyjaé
rzecz odwrotnie”. Przyczyny utrzymania sie Bo-
gustawa przy nabytych ziemiach upatrywac na-
lezy w tym, ze Jan Olbracht, Aleksander i Zyg-
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munt | nie chcieli swego szwagra, meza Anny,
pozbawi¢ posiadania ziem, tym wiecej, ze nie
wyptacono mu jeszcze posagu 32.000 dukatow.
Woypedzenie Bogustawa bytoby sprawg bardzo
skomplikowana, gdyz obok zasiedzenia wcho-
dzito w rachube wyptacenie posagu, potgczone
z duzg trudnoscig wobec proznego skarbca. Wy-
dziedziczony ksigze bytby na pewno upomniat
sie 0 powyzsza kwote, szukajac oparcia w Za-
konie lub u cesarza. Nie znajdujemy zadnych
zrodet, ktore wskazywatyby na zawarcie ukila-
du lennego z Bogustawem, czyli przyjaé mo-
zemy, ze dzierzyt owe ziemie na podstawie
umowy zawartej z jego ojcem.

Po $mierci Kazimierza jedynie Jan Olbracht
usitowat sktoni¢ Bogustawa do ztozenia hotdu
lennego i przystania pomocy wojskowej. Bogu-
staw odmoéwit, a takze starania stanéw pruskich
pozostaty bez skutku. Zrozumiatym staje sie
w tym czasie breik zainteresowania kwestiami
zachodnimi wobec wysuwania si¢ na plan
pierwszy w polityce polskiej sprawy wschod-
niej; stany pruskie musiaty odczekaé¢ na odpo-
wiedniejszag chwile do podniesienia swych pre-
tensji. W roku 1482, a prawdopodobnie w roku
1490 uzyskata od Bogustawa ziemie leborska
wraz z zamkiem Zofia, zona Eryka, jako wdo-
wie wyposazenie. Niedlugo je posiadata, bo
do roku 1493.

Panowanie Zygmunta przynosi nam wieksze
ozywienie w kwestii leborsko-bytowskiej. Naj-
wazniejsza wiadomo$¢ z tego okresu pochodzi
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z r. 1517 i odnosi sie do Bytowa. Zygmunt
Stary zwr6cit sie listownie do Bogustawa,
w sprawie bardzo czestych i dla ludnosci do-
tkliwych tupieskich napadéw, dokonywanych
z jego dzierzaw na terenie Prus Krélewskich.
Ostatnio najechano dom mitynarza blisko gra-
nicy i tylko dzieki szybkiej pomocy sasiadéw
udato sie zapobiec rabunkowi. Napastnicy ucie-
kli do zamku bytowskiego — ,gdzie uwazali
sie za bezpiecznych i zadomowionych", z czego
wnioskowaé mozna, ze byta to zatoga zamku.
Krél domagat sie ukarania winnych i uniemoz-
liwienia dalszych podobnych wycieczek. — ,Z3-
damy zatem od Waszej Dostojnosci, aby prze-
szkodzit podobnym wycieczkom i tych zbojow
jak réwniez ich protektoréw ukarat'. Nie ma-
my dalszej wzmianki, ktéra by nam powie-
dziata, jak zatatwiono zadania krolewskie, ale
wydaje sie, ze pomyslnie, skoro takze nie znaj-
dujemy wiadomosci o powtarzaniu sie podo-
bnych wypadkéw.

W roku 1524 wszczeto pertraktacje w spra-
wie lenna leborsko-bytowskiego z ksiazetami
Jerzym i Barnimem. W zwiagzku z ukiadami
wytonito sie pytanie, czy ksigzeta pomorscy
otrzyma¢ majg tylko Lebork i Bytdw, czy moze
jeszcze inne zamki oraz na jakich warunkach.
Potrzebne do tego akta znajdowaty sie w Gdan-
sku. Zygmunt | polecit senatorom-delegatom
w liscie z 4. 2. 1524 r,, aby przejrzeli znajdu-
jace sie w Gdansku akta i zorientowali sie za-
razem w ciezarach i obowigzkach, cigzacych
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na ksigzetach pomorskich z. racji dzierzenia
tych ziem. Zalecit im przy tym zachowanie
wielkiej bystrosci i przebiegtosci. Zalecana
przez krola przebiegtos¢ byta niewatpliwie po-
trzebna, skoro zauwazymy, ze oderwanie Le-
borka i Bytowa sprzeciwiato sie zyczeniom
Gdanska i umowie z roku 1454. Przypomnijmy
sobie, jak wielki podniosty alarm stany pru-
skie, gdy owe ziemie przejat Bogustaw. Zacho-
dzita obawa zapobiezenia zawarcia umowy len-
nej ze strony Gdanska. Zawarcie za$ jej byto
jedynym wyjsciem wobec niemoznosci sptace-
nia posagu Jerzemu i Barnimowi w najbliz-
szych kilkudziesieciu latach. Po $mierci Bogu-
stawa X przybyt do Gdariska w roku 1526 ksig-
ze Jerzy i przedstawit Zygmuntowi w imieniu
swoim i brata Barnima prosbe o sptacenie im
posagu po zmartej matce. Lengnich w zwigzku
z przybyciem Jerzego do Gdanska pisze, ze
przybyt on jedynie po to, by u wuja wymoc
otrzymanie lenna. Ksigzeta pomorscy zgodzili
sie na zaptacenie z reszty zalegtego posagu
32.000 florenéw wegierskich 18.000 florendw,
a za pozostate 14.000 florendw mieli otrzymac
w lenno Lebork i Bytéw. Zygmunt zobowiazat
sie stowem krdlewskim wyptaci¢ im lub ich
prawnemu przedstawicielowi od razu 4.000 flo-
renéw, a reszte w dniu 2. 2. 1525 w sali sgdo-
wej miasta Gdanska za zwrotem kwitéw za-
stawnych. Ostatecznie zakoriczono rokowania
0 sptacenie posagu w dniu 5 maja 1526 roku
zawarciem uktadu lennego.
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w inwokacji wspomnianego dokumentu po-
wotuje sie Zygmunt na zastugi ksiecia Eryka
z czasOw wojny trzynastoletniej, podkreslajac
okazywang Kazimierzowi przyjazin i obrone
przed nieprzyjacielem. Przypomina dalej, ze
w dowoOd wdzigecznosci dat Kazimierz Erykowi
~wedtug swego sadu i woli zamek Bytéw wraz
z miastem tamze bedacym, a takze miasto Le-
bork z wszystkimi owocami i korzy$ciami do
niego nalezacymi..., jak to z dokumentoéw i $wia-
dectw doktadnie wynika". Nastepnie Jerzy
i Barnim zrzekli sie czesci posagu w postaci
14.000 ztotych wegierskich, w zamian za co
uzyskali Lebork i Bytow. Jednocze$nie zwol-
niono ich i ich potomkéw od wszelkich stuzeb-
nosci, przysiegi oraz ciezar6w i podatkéw, wy-
nikajacych ze stosunku lennego. Zygmunt zo-
bowiazat sie w imieniu swoim i swoich nastep-
cow broni¢ o ile moznosci Jerzego i Barnima,
ich dziedzicow oraz zamki przez nich posia-
dane. Ksigzeta pomorscy zobowigzani byli sta-
wic sie w celu uzyskania zatwierdzenia umowy
na kazdorazowg koronacje krola polskiego lub
przystaé swego prawowitego zastepce. Gdyby
ksigzeta na koronacje przyby¢ nie mogli z przy-
czyn waznych a od nich niezaleznych, a obo-
wigzkowi temu zados$€uczynili wkroétce po ko-
ronacjach, nie mogtoby stanowi¢ podobne za-
niedbanie przyczyny odmoéwienia zatwierdzenia
umowy. W zakoriczeniu zawiera uktad klau-
zule, ktéra zastrzega przytaczenie do Polski
Leborka i Bytowa wraz z wszystkimi dobrami
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w wypadku bezpotomnej $mierci w prostej linii
meskiej rodu ksigzat pomorskich. Warunek ten
nie odnosit sie do dobr biskupstwa kujawskiego.

Przystepujac do zanalizowania uktadu, na-
lezy stwierdzi¢, ze stworzyt on stosunek lenny,
jak to wynika z umieszczonych w akcie stébw —
,.posiadanie na prawie lennym". — Oddanie Le-
borka i Bytowa byto wyposazeniem dla ksiez-
nej Anny. Krélowie polscy nie mogli wypta-
ci¢ catego posagu 32.000 florenéw z powodu
wyczerpanego kosztami wojennymi skarbca. Je-
rzy zrzekt sie 14.000 florenéw, otrzymujac za
to wyréwnanie w postaci powierzonych jego
dziadowi i ojcu Leborka i Bytowa. Mozemy
zatem przyja¢, ze Lebork i Bytéw staty sie cze-
$cig posagu, czyli byty darowizng dla rodu ksig-
zat szczecinskich, uczyniong zgodnie z 6wcze-
snymi zwyczajami w formie lenna.

Krélowie polscy zobowigzali sie réwniez do
udzielania obrony i opieki jako mozni protek-
torzy i zwierzchnicy lenni. Zastrzezono jedno-
cze$nie w akcie, ze po wymarciu linii meskiej
ksigzat szczecinskich ziemia leborsko-bytowska
wraca do Korony. Zastrzezenie to jednak miato
pozosta¢ niestety pustg formutkg. Bogustaw X
bowiem, zenigc sie z Anng, byt wdowcem. Jego
poprzednig zong byta Malgorzata brandenbur-
ska. Gdy Bogustaw wstepovrrat z nig w zwiazki
matzeniskie w roku 1476, uznat sie lennikiem
Brandenburgii z Pomorza szczeciriskiego. W ro-
ku 1493 ukfadem w Pyrzycach margrabia
Jan Cicero zwolnit ksiecia szczecinskiego ze
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/itozenia hotdu i przysiegi lennej, ale otrzymat
zapewnienie dziedzictwa po wymarciu ksigzat
szczecinskich. W roku 1529, a wiec juz po
uktadzie lennym z Polska, nastgpito w Grzmigcej
zatwierdzenie ukladéw w Pyrzycach. Ksigzeta
szczecinscy stali sie na podstawie tego ukiadu
bezposrednimi wasalami cesarza niemieckiego,
a elektorowie brandenburscy uzyskali prawo
dziedzictwa na Pomorzu szczecinskim po ich
bezpotomnej $mierci. W roku 1530 ztozyli Bar-
nim i Jerzy, jako ksiazeta Pomorza szczecin-
skiego hotd lenny cesarzowi Karolowi V na
sejmie w Augsburgu. Uktady w Pyrzycach i
Grzmiacej przekreslaty prawie mozliwosci odzy-
skania Leborka i Bytowa, a hotd augsburski
zwigzat i uzaleznit prawnie i politycznie ksigzat
szczecinskich od cesarza niemieckiego. Odtad
cesarstwo i Brandeburgia bedg wysuwaty pre-
tensje do ziemi leborsko-bytowskiej. Utrzyma-
nie tych ziem przy Polsce zalezne bedzie
w przysztosci od sity militarnej Rzeczypospo-
litej.

Jesli Barnim i Jerzy ztozyli cesarzowi hotd
lenny z Pomorza szczecinskiego, nie przestali
sie uwazac¢ za lennikdéw Polski z racji dzierze-
nia ziemi leborsko-bytowskiej. Na potwierdze-
nie, ze istniat stosunek lenny z ziemi leborsko-
bytowskiej przytocze dwa fakty, zwigzane z od-
nowieniem aktu z roku 1526. Ot6z w roku 1549
na koronacje Zygmunta Augusta nie przybyt
sam Barnim, lecz przystat swego doradce Bal-
tazara von Woldego z prosba o uroczyste za-
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twierdzenie aktu z lat 1455 i 1526. Zygmunt IlI,
zatwierdzajagc akt z roku 1526, polecit skredli¢
stowa — ,wolne od stuzby i przysiegi", czyli
dopomniat si¢ o wypetnienie obowigzkéw len-
nych, na co nie zgodzit sie Barnim i ostro za-
protestowat. W rezultacie Zygmunt 1l zwolnit
Barnima od stuzby i przysiegi lennej. Podobny
wypadek zaszedt w roku 1575 w czasie koro-
nacji Stefana Batorego. Wezwany Jan Fryderyk
nie przybyt osobiscie, lecz przystat kanclerza
swego Henryka Ramia i starosite Jakuba We-
besera. Zazadano od nich formalnego zlozenia
hotdu, jednak ci, widzagc w tym uszczuplenie
praw ksiecia, odmoéwili zado$¢uczynienia temu.
Widzimy z przytoczonych faktéw, ze obie stro-
ny uznawaty stosunek lenny, przy czym Pol-
ska usitowata oprze¢ go na trwalszych podsta-
wach, by $cislej zwigza¢ ze sobg ziemie lebor-
sko-bytowska. Jes$li Barnim i Jerzy uzyskali
obie ziemie na podstawie uktadu lennego, to
zadecydowata o tym prawdopodobnie opinia
stanéw pruskich. Przypomnijmy sobie usilne
dazenie stanéw pruskich do zigczenia obu
ziem z Prusami Krolewskimi, dalej zastrzeze-
nia, ktére stany zrobity w akcie z roku 1455,
wreszcie polecenia krélewskie w liscie do se-
natoréw z r. 1524, a zrozumiemy, ze Zygmunt I,
bedac zmuszony uzna¢ pretensje ksigzat szcze-
cinskich i przyzna¢ im posiadanie ziemi lebor-
sko-bytowskiej, chciat jg jednoczesnie zabez-
pieczy¢ dla Polski i uchroni¢ sie przed ata-
kami i zarzutami stanéw, ze uszczupla granice
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Rzeczypospolitej, pozbawiajac jg ziem wbrew
uprzednio zawartym uktadom oraz przyrzecze-
niom jego przodkéw. Przez wprowadzenie ter-
minu ,Jure feudi" (na prawie lennym) z za-
strzezeniem co do dziedzicznosci zachowata
Polska prawnie zwierzchnictwo nad tymi zie-
miami. Wobec tego, ze na stworzenie stosunku
lennego wraz z wszystkimi obowigzkami i cie-
zarami nie zgodziliby sie ksigzeta szczecinscy,
majac niejako prawo sukcesyjne do tych ziem,
zastosowano znang w Niemczech w XVI wieku
forme, ktéra utrzymywata prawa lenne, ale
»,juz nie pociggata za sobg ciezar6w wynika-
jacych ze stosunku lennego”.

Stany pruskie zajety wobec uktadu lennego
wrogie stanowisko, uwazajagc go za pogwalkce-
nie umow zawartych z Kazimierzem, ktére wy-
raznie mowity o zigczeniu ziemi leborsko-by-
towskiej z Prusami Krélewskimi. Podkresla to
wyraznie Lengnich; ,Krol Zygmunt zapomniat
o ukfadach, ktére jego ojciec przy przekazaniu
(Prus. Krét) ze stanami pruskimi utozyt i za-
twierdzit. Udzielajgc lenno, odebrano Prusom
okazje do dalszego upominania sie, lecz pra-
wom zasadniczym nie stato sie zado$¢". Sta-
nom pruskim chodzito o utrzymanie Pomorza
gdanskiego w dawnych granicach i dlatego
sprzeciwiaty sie wszelkim usitowaniom ode-
rwania od niego jakiejkolwiek czesci. Najcen-
niejszymi czesciami byty wiasnie Lebork i By-
tow.
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w zwigzku z szerzacym sie na poczatku
XVI1 w. protestantyzmem zaszty wypadki, ktére
daty Zygmuntowi | podstawe do interwencji
u ksigzat pomorskich. W roku 1526 zaszty
w Gdansku powazne rozruchy na tle religijno-
spotecznym, ktérych inicjatorami byli prote-
stanci: Jakub Hegge i kilku jego niewymienio-
nych imiennie towarzyszy. Wypedzeni z Gdan-
ska przeniedli sie do Leborka a nastepnie do
Kotobrzegu i Stralsundu, podniecajac stamtad
ruch protestancki na Pomorzu Polskim. Wobec
szkodliwosci ich dziatalnosci Zygmunt | zwré-
cit sie w listach z czerwca i sierpnia 1526 roku
do Jerzego i Barnima przestrzegajac ich przed
niebezpieczenstv>rem buntu, ktdry wznieci¢ mo-
ga wichrzyciele, niebezpieczni dla spokoju mie-
szkancow i wiadzy ksigzacej. Domagat sie sta-
nowczo wypedzenia z Pomorza szczecinskiego
Heggego, autora ,jadowitych dogmatéw", i jego
towarzyszy. Nie trzeba bylo dlugo czeka¢ na
.potwierdzenie stuszno$ci przestrég krolew-
skich, poniewaz juz w roku 1527 napadia lud-
noé$¢ protestancka na dobra biskupa Kkujaw-
skiego, znajdujace sie w okregu leborskim,
i dopuszczata sie gwattdw i rabunkdw. Biskup
Mateusz, chcac unikngé¢ dalszych strat, zwro-
cit sie¢ do kréla z prosbg o interwencje. Zyg-
munt wystosowat list do ksigzat pomorskich,
w ktorym zazadat strzezenia praw i catosci te-
rytoriow débr wymienionego biskupstwa i wy-
razit zyczenie przywrdcenia ludnosci tegoz bi-
skupstwa prawa rybotdwstwa na jeziorze Lep-
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szko. W zamian za to miat biskup uwolni¢ za-
trzymanych wieznidw. Przypuszcza¢ nalezy, ze
przeszkodzono dalszym gwattom, gdyz nie znaj-
dujemy juz pdzniejszych interwencji.

Zadania usuniecia zbiegéw protestanckich
oraz interwencja na rzecz biskupa wskazuja,
ze Zygmunt wypetniat czynnosci przypomina-
jace prawa suwerena. Nie podkreslat swoich
uprawnien w tym zakresie, ale dodat w liscie,
ze wystepuje jako opiekun i doradca. ZwrGce-
nie sie biskupa do Zygmunta wynikato z nie-
ufnosci biskupa do Barnima, sympatyzujacego
z protestantyzmem, oraz z checi oparcia sie na
autorytecie krélewskim. Rozszerzanie sie po-
pieranego przez Barnima protestantyzmu przy-
czyniato sie do umacniania na ziemi leborsko-
bytowskiej wptywu niemieckiego i ostabiato
element stowianski.

W roku 1571 powtdrzyty sie zaburzenia re-
ligijne w Leborskiem i Bytowskiem i znalazty
oddzwiek na sejmie Rzeczypospolitej i na sej-
miku pruskim. Od roku 1571 nabrata kwestia
leborsko-bytowska wiekszego znaczenia i nie
byto prawie sejmu, na ktérym by postowie nie
sktadali interpelacji, domagajac sie ochrony
przywilejéow i praw szlachty teborsko-bytow-
skiej i regaliow Rzeczypospolitej. Najwazniejsza
jednak rzeczg byto zlaczenie polityczne owych
ziem z Prusami i uwolnienie ludnosci od cieza-
réw na rzecz cesarstwa niemieckiego. W gru-
dniu 1584 roku na sejmiku pruskim zwotanym
przez Stefana Batorego do Malborka, uchwa-
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lity stany pruskie instrukcja na sejm warszaw-
ski w r. 1585, w ktérej domagaty sie zachowa-
nia w Leborskiem i Bytowskiem prawa indyge-
natu, apelacji i zazalen od wyrokéw ksigzat
szczecinskich do kréla, stosowania prawa chet-
minskiego oraz przestrzegania przywilejow
szlacheckich. Stany skarzg sie — ,ze nie
wedtug prawa chetminskiego dla  tych
ziem wiasciwego, lecz wedlug prawa cesar-
skiego rozstrzygane sa sprawy; ze szlachta
wbrew przywilejom Kazimierza ponosi¢ musi
nowe ciezary...". Postowie powotujg sie w tym
dokumencie na Kazimierza Jagiellofhczyka,
ktory ziem pruskich strzegt i bronit w daw-
nych ich granicach, i wyrazaja nadzieje, ze krél
zastosuje odpowiednie $rodki — ,by Ziemie
Pruskie, wraz z ich przywilejami d prawami,
jak réwniez Jego Krélewskiej Mosci regalia
w okregach leborskim i bytowskim uszczerbku
nie doznawalty...". W czerwcu 1589 roku przed-
stawili postowie pruscy na audiencji u Zyg-
munta Il prosbe w imieniu wszystkich stanéw,
zeby krdl zapewnit trwato$¢ przywilejow wy-
danych dla Leborka i Bytowa. Podobne prosby
zawarte sg w instrukcji przedtozonej Zygmun-
towi Il na audiencji podczas sejmu warszaw-
skiego w roku 1596. Dalej w instrukcjach na
sejmy w latach 1598, 1611, a zwiaszcza w la-
tach 1635 i 1636 wyrazono zyczenie, aby
w chwili ztgczenia Leborka i Bytowa z Prusami
Krolewskimi szlachta tych ziem uzyskata rowne
przywileje ze szlachtg pruska. Niemniej doma-
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gano sie nienaruszalnosci regaliéw, i to w kil-
ku instrukcjach na sejmy krakowskie z lat 1601
i 1603 i warszawskie w latach 1605 i 1608. Na
plan pierwszy wysuwa sie zadanie potgczenia
Leborka i Bytowa z Prusami. Juz w roku 1572,
w zwigzku z zamieszkami gdanskimi, gdy po-
stowie pruscy na zebraniu u wojewody chet-
minskiego Jana Dziatynskiego spisali skargi
swoje, na pierwsze miejsce wysuneli dawne
nieprawne nadanie lenna leborsko-bytow-
skiego. W instrukcji stanéw pruskich na sejm
konwokacyjny z roku 1587 zgdano ochrony
terytorialnej i obrony od wszelkich niebezpie-
czenstw — ,..po trzecie i przede wszystkim
oto co moéwig; granice ziem w dwéch tych
okregach leborskim i bytowskim zgodnie z u-
stalonymi paktami nie zostang umniejszone
i nie bedg wystawiane na rozne niebezpieczenh-
stwa...". W roku 1589 dopominaty sie stany
pruskie u Zygmunta EI — ,by zwrécone zo-
staty dlugi pozostawione przez Zygmunta Au-
gusta...", aby mozna wreszcie uzyska¢ zwrot
ziemi leborsko-bytowskiej.

Zadania stanéw  pruskich, wysuwane
w zwigzku z Leborkiem i Bytowem, byly uza-
sadnione nie tylko umowami z lat 1455 i 1466
i zobowigzaniami ze strony kréléw polskich,
ale przede wszystkim wyptywaty z ogranicza-
nia praw i przywilejow szlachty leborsko-
bytowskiej przez ksigzat szczecinskich. Ksig-
zeta ci zniedli prawo chetminskie i nie uzna-
wali prawa apelacji do kréla polskiego, wpro-

53



wadzili prawo cesarskie oraz zamienili dotych-
czasowe wolne posiadtosci ziemskie w lenna.
Totez w interpelacji do krola z 1589 roku po-
stowie pruscy powotuja sie wyraznie na przy-
wilej Kazimierza Jagiellonczyka, ktéry gwa-
rantowatl im posiadane stanowisko prawne,
a ktore obecnie wbrew temu przywilejowi zo-
stato naruszone i ludno$¢ ponosi¢ musi rozne
ciezary, wynikajagce z prawa niemieckiego. Po-
dobne interpelacje sktadali postowie w czasie
obrad sejmowych w nastepnych latach: w ro-
ku 1596 i w roku 1598, zadajgc, aby Lebork
L Bytow byty ,wolne od ciezaréw i urzadzen
Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego..."

Przyczyng narzucania ziemiom leborskiej
i bytowskiej $wiadczehn na rzecz cesarstwa nie-
mieckiego byt wspomniany hotd z roku 1530.
Pomorze szczecinskie byto lennem cesarstwa,
a poniewaz ziemie leborska, i bytowska 'wcie-
lono do Pomorza, jak widzieliSmy, juz od ro-
ku 1456, uv/azano je rowniez jako lenno cesar-
skie.

Sejmy polskie zachowaty sie w tym okre-
sie zupetnie biernie wobec Zzadan sejmikow
pruskich i nie ma zadnych $ladéw uchwat sej-
mowych, ktére by wskazywaty na zaintereso-
wanie sie sprawg leborsko-bytowska, na sprze-
ciwy ze strony sejméw Rzeczypospotitej lub
kréléw z powodu nieprzestrzegania praw, do
ktorych zachowywania zobowigzali sie ksigzeta
szczecinscy.
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Kwestia lgborsko-bytowska nabrata dopiero
na krotko przed $miercig Bogustawa XIV wie-
kszego znaczenia na sejmach polskich, ponie-
waz zaczeta sie wytania¢ konieczno$¢ postano-
wienia o dalszych losach tych ziem w razie
bezpotomnej $mierci tegoz ksiecia. Wiemy, ze
Z jego Smiercig Lebork i Bytow miaty przejsé
zgodnie z aktem z roku 1526 w rece polskie;
faktycznie losy jednak inaczej pokierowaty
sprawa.

Na dworze Bogustawa XIV wychowywat sie
w tym czasie jego siostrzeniec, ksigze Ernest
Bogustaw de Croy. Ksigze Ernest byt synem
ksiecia Ernesta von Aarschot, spokrewniony
przez babke z rodzing ksigzecg brunswicko-
liineburskg. Owdowiata matka oddata syna w
opieke swego brata Bogustawa. Gdy ksigze de
Croy pozbawiony zostat rodowego majatku,
ksigze Bogustaw przeznaczyt go na dziedzica
Leborka i Bytowa. W roku 1643 wyprawit Bo-
gustaw na sejm warszawski posta Jerzego
Lichtfussa z projektem przekazania Leborka
i Bytowa ksieciu de Croy. Gdyby krél zgo-
dzit sie na wysunietag propozycje, Bogustaw
obiecat zrezygnowac¢ ze 100 tysiecy talarow,
pozyczonych Zygmuntowi Augustowi. Prosby
Avniesionej przez Bogustawowego posta nie pod-
dano pod obrady sejmu i polecono postowi zja-
wi¢ sie na nastepnym sejmie. W roku 1635,
gdy Lichtfuss ponownie przedstawit prosbe na
sejmie, polecit Wiadystaw IV stanom pruskim
zastanowi¢ sie nad przyznaniem ks. de Croy

55



prawa dziedzicznosci do Leborka i Bytowa.
Stany miaty przy tym zazada¢ konkretnego
dowodu, potwierdzajgcego pretensje Bogusta-
wa. Tymczasem wojska Wiadystawa 1V, pod
dowodztwem putkownika Jakuba Weihera w
sile 200 konnych i 600 pieszych obsadzity Le-
bork i Bytow, azeby w ten sposob zapobiec
dalszemu niszczeniu tych ziem przez wojska
szwedzkie, a zarazem zabezpieczy¢é granice
Rzeczypospolitej. Bogustaw co prawda zapro-
testowat przeciw temu, zapewniajac krola
0 swej zyczliwosci i moznosci obrony tych
ziem. Niewiele pomogto zapewnienie Bogusta-
wa, bo wojska pozostaty az do ukfadu sztum-
dorfskiego.

W grudniu 1636 zebrat sie sejmik pruski
w Grudzigdzu i wystuchat sprawozdania w
sprawie propozycji Bogustawa. Uchwalit tez
instrukcje, z ktdérej dowiadujemy sie, ze ksig-
zeta szczecinscy nie tylko pokryli swoje pre-
tensje przez Sciggniete z ludnosci leborsko-
bytowskiej $wiadczenia, ale wymusili kilka
tysiecy ponad to — ,,jak to mozna byto zba-
da¢ na podstawie skarg tej ludnosci". Zarazem
polecono postom pruskim stanowczo przeciw-
stawi¢ sie przyznaniu prawa dziedzicznosci
ks. de Croy, jako tez usilnie dziata¢ w kierun-
ku zlgczenia tych ziem z Prusami Krolewskimi.
Mieli takze dotozy¢ wszelkich staran, by udzie-
lono pomocy tamtejszemu rycerstwu, uciskane-
mu bardzo przez ksigcia pomorskiego. Instruk-
cja posiada charakter bardzo stanowczy, szcze-
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golnie w czesci, w ktoérej mowa o potaczeniu.
Stany juz nie proszg ani btagajg, ale zadaja
zwrécenia im ziem nieprawnie oderwanych.

Bogustaw, wysuwajgc pretensje, wiedziat, ze
Polska nie bedzie mogta ich pokry¢, nie zaza-
da zwrotu Leborka i Bytowa, raczej przeciw-
nie zgodzi sie na nowag umowe, ktéra pozwoli
na dalsze trwate zwigzanie tych ziem z Pomo-
rzem szczecinskim. Powodem, ktérym kierowali
sie ksigzeta szczecinscy, dazac do utrzymania
Leborka i Bytowa, byty duze dochody wptywa-
jace z tych ziem do kasy ksigzecej w postaci
podatkéw i roznych innych $wiadczen.

Wiadystaw 1V, odktadajgc w roku 1635 pros-
be Bogustawa, chciat zyska¢ na czasie, by mdc
Lebork i Bytéw wraz z Kurlandig i w przyszto-
§ci odebranymi Szwedom Inflantami uzyskaé
dla siebie jako lenno. Lengnich podaje, ze w
czasie obrad sejmu w Warszawie, w listopa-
dzie 1635 roku, marszatek tukasz Opalinski
przedstawit szlachcie, ze krél pragnatby
objag¢ w formie lenna wyzej wymienione zie-
mie w dowdd uznania za poniesione trudy w
czasie panowania. Szlachta, obawiajac sie cia-
gle despotyzmu krélewskiego, pomineta prosbe
milczeniem; ponownie ta sprawa juz nie wy-
ptyneta.

Rok pézniej, 10. I1l. 1637, zmart Bogustaw X1V,
ostatni przedstawiciel starego rodu ksigzat po-
morskich, a Lebork i Bytéw miaty by¢ potaczo-
ne z Korong. Stanom pruskim nadarzyta sie
chwila, w ktérej po wielu zawodach mogty na-
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reszcie odzyska¢ obie ziemie. Postowie ich
wszczeli tez na sejmach ozywiong akcje. Na
sejmie 3 czerwca 1637 roku, na ktorym byli
takze postowie z Leborka i Bytowa, wystg-
pit podkomorzy krakowski Kromer i usitowat
udowodni¢ podczas dyskusji na temat, czy
z okregéw leborskiego i bytowskiego utworzyé
osobne wojewodztwo, ze Lebork i Bytow nie
nalezaty nigdy do Prus Krélewskich. Wystg-
pienie Kromera v/ywotato dtugi spér miedzy
postami pruskimi a resztg. Chcac potozy¢ kres
powstatej kidtni, zaproponowat podkrajczy ko-
ronny Ostrorég odtozenie wcielenia Leborka
i Bytowa do nastepnego sejmu. Krdl miat na
ten czas wyznaczy¢ namiestnika, ktéry by wy-
dat odpowiednie zarzadzenie dla sgdownictwa
nad tamtejszg ludnoscia. Podany projekt nie
zadowolit postéw pruskich, a zwiaszcza lebor-
sko-bytowskich, ktorzy w odpowiedzi wysuneli
zadanie, aby sejm dat im zapewnienie, ze Le-
bork i Bytéw bedg wcielone do wojewoddztwa
pomorskiego, a ludno$¢ juz od obecnej chwili,
tzn. jeszcze przed uregulowaniem tej sprawy,
bedzie podlegata prawu chetminskiemu.. Sejm
odrzucit Zzadanie postéw pruskich, co ponow-
nie wywotato ostrg wymiane stéw pomiedzy
starostg puckim a Kromerem. Wskutek po-
wstatej wrzawy musiano przerwa¢ obrady
i sprawe odtozono do dnia nastepnego. Len-
gnich podaje, ze w tym czasie biskup poznan-
ski, Jedrzej Szoildrski i kasztelan sieradzki
Maksymilian  Przerebski  podjeli  rozmowe
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z ksieciem pruskim Joachimem w sprawie od-
dania mu Leborka i Bytowa. Gdy nastepnego
dnia wznowiono obrady, wysuneli postowie
sandomierscy wniosek ponownego przesunig-
cia dyskusji nad Leborkiem i Bytowem do na-
stepnego sejmu. Postowie pruscy zrozumieli,
ze stale odwiekanie moze narazi¢ Prusy Kré-
lewskie na strate tych ziem. Totez wystgpili
z obszernym memoriatem uzasadniajgcym ich
pretensje do Leborka i Bytowa, w ktdrym mie-
dzy innymi czytamy: ,,...ze Lebork i Bytow by-
ty za czaséw zakonu czesciami ich prowingcji
i wraz z nig przeszty w roku 1455 pod pano-
wanie Polski; po czym zostaty powierzone
ksigzetom pomorsko-szczeciniskim jako lenno
dziedziczne w linii meskiej, a zatem po ich
bezpotomnym wymarciu powinno by¢ potaczo-
ne z macierzg, jako dawne jej czesci". Staro-
sta leborski Krokau, zwracajac si¢ do krdla
w imieniu szlachty leborskiej, dodat do tego:
»Musi Jego Krolewska Mos$¢ da¢ obecnie pi-
semne zapewnierde, ze oba okregi bedg przy-
taczone do Prus Krélewskich, od ktérych byty
dawniej oderwane". Dodajmy do tego jeszcze,
ze dnia 3 sierpnia 1637 roku na sejmiku w Mal-
borku stany pruskie w czasie odprawy posta
krélewskiego wyrazity zadanie bezwzglednego
potaczenia Leborka i Bytowa z Prusami Kro-
lewskimi i odmowity placenia cta morskiego,
Izw. palowego, az do chwili rzeczywistego wcie-
lenia Leborka i Bytowa do Korony pod zarza-
dem szlachcica pomorskiego, a bedziemy mieli

59



obraz wysitkéw postéw pruskich, zmierzaja-
cych do zachowania tych ziem przy Rzeczy-
pospolitej. Wobec postawy postéw pruskich
uchwalit sejm z r. 1637 konstytucje, mocg kto-
rej Lebork i Bytdw wecielono do Korony. —
Szczeg6towe zarzadzenie postanowit wyda¢ na
nastepnej sesji. Na sejmie wreszcie w roku
1638 uznat Wiadystaw IV prawa stanéw pru-
skich do Leborka i Bytowa i dokonat ztgczenia
tych ziem z wojewé6dztwem pomorskim. Przy-
niosto to znaczne korzysci ich mieszkarcom,
ktérzy znalezli sie pod opieka wiadz polskich
w potozeniu bez poréwnania szczesliwszym.
Ludno$¢ odzyskata dawne uprawnienia i przy*
wileje, podlegata odtad jedynie rodzimym pra-
wom i zwyczajom, a Lebork i Bytéw otrzyma-
ty sadownictwo miejskie. Wiadze duchowng
objat biskup kujawski.

Oméwimy teraz pokrétce stosunki religijne
na ziemiach leborskiej i bytowskiej po przyta-
czeniu ich do Polski, a to dlatego, ze tgczg sie
$ci$le z rozwojem wypadkéw politycznych.

Dazeniem biskupa byto przywrécenie na tych
ziemiach stosunkow koscielnych z czasow
przed reformacja: zaprowadzenie religii ka-
tolickiej jako panujacej i przywrocenie Ko-
$ciotowi odebranych mu majatkéw i koscio-
téw. Pamieta¢ tu nalezy, ze protestantami byli
przede wszystkim nowi przybysze, i to gtdwnie
niemieccy mieszczanie, ze luteranizm wypart
katolicyzm z chwilg przyjecia nauki Lutra
przez Barnima X i po6zniej biskupa kaminskie-
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go i panowat w imi¢ zasady ,cuius regio eius
reldgio". Totez gdy doszto do zatargu, to je-
dynie w miescie, i to w Bytowiu, gdzie obcy
zywiot byt najliczniejszy. Oficjat gdanski, pet-
niagcy wiadze w imieniu biskupa, zawart w mar-
cu 1639 roku uktad z bytowskimi protestanta-
mi i ich burmistrzem, w ktérym miasto uznato,
ze po Smierci ksiecia pomorskiego kosciét pa-
rafialny wraca na wiasnos$¢ Kosciota Rzymsko-
Katolickiego, i zobowigzato si¢ do ptacenia ka-
tolickiemu proboszczowi danin, nalezacych sie
jemu wedtug prawa koscielnego, a ktore do-
tad sktadano pastorowi. Nie obeszto sie jednak
przy tym bez zatargdbw. Whbrew umowie nie
chcieli protestanci bytowscy odda¢ kosciota
parafialnego. Wowczas oficjat gdaristd zwroécit
sie 0 pomoc do wiladzy Swieckiej, wojewody
pomorskiego Dziatynskiego, ktory wystat od-
dziat zotnierzy, i ci wypedzili protestantéw
z probostwa. W zwigzku z tym rozpoczat sie
spér o kaplice cmentarng pod wezwaniem $w.
Jerzego, w ktdrej protestanci odprawiali nabo-
zenstwo po odebraniu im ko$ciota parafialnego.
Biskup poczatkowo domagat sie wydania jej.
Skoro protestanci ztozyli sprzeciw, motywujac
swoje stanowisko tym, ze kaplice wybudowali
z wiasnych pieniedzy i nigdy w niej nie byto
nabozenstw katolickich, biskup uwzglednit
sprzeciw i pozostawit im kaplice z warunkiem
odnowienia przez miasto kosciota parafialnego,
zburzonego czesciowo przez Szweddw w roku
1629. Mieszczanie, przewaznie protestanci, zgo-
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dzili sie na to i opodatkowali si¢ na 100 tala-
row oraz dostarczenie 6 tysiecy kamieni. Po
odnowieniu kosciota nie oddali go katolikom,
odprawiajac w nim nadal swe nabozenstwa. —
Gdy biskup wskutek tego kazat zamkng¢ i o-
pieczetowaé kosciot, protestanci zdarli piecze-
cie i wtargneli do kosciota przemoca. Sprawa
znalazta sie na sejmiku pruskim, ktéry upo-
waznit swoich postow do wniesienia interpela-
cji na sejm Rzeczypospolitej i domagania sie
surowej kary. Protestanci musieli kosciot
zwrocit.
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Rozdziat Il

PODBO!J POMORZA ZACHODNIEGO
I ZAJECIE PRUS KSIAZECYCH W XVII W.

W siedemnastym wieku wystapit nowy par-
tner w rywalizacji o panowanie nad Battykiem
— Szv/ecja. Gustaw Adolf zakreslit sobie sze-
rokie plany podboju — celem zdobycia stawy,
a nawet korony cesarskiej (w roku 1632 — Ko-
ser), a przede wszystkim dazyt do zamienienia
Battyku w wewnetrzne morze Szwecji.

Polityka szwedzka zaczeta krzyzowaé nad-
battyckg polityke Brandenburgii. WSsréd do-
radcow elektora Jerzego Wilhelma odzywaty
sie ostrzegawcze gtosy, gtdwnie doradcy Knese-
becka (Koser, Gesch. branden. preuss. Politik),
ktore wyrazaty obawe, ze Gustaw Adolf ze-
chce po pokonaniu Niemiec zajg¢ cate Pomo-
rze lub przynajmniej jego wigksza czes¢, a tak-
ze Prusy Ksigzece. Prusy Ksigzece uzyskat
w roku 1621 elektor brandenburski jako
lenno, wykorzystawszy trudne potozenie Pol-
ski, zagrozonej najazdem tureckim i szwedz-
kim. Niewatpliwy ten sukces mogt sta¢ sie za-
chetag do utrzymania nadal neutralnosci i o-
partej na niej polityki. Mimo to Brandenburgia
w latach dwudziestych XVII w. byta w trudnej
sytuacji. Posta¢ Gustawa Adolfa, taczacego za-
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lety, wielkiego wojownika i zrecznego polityka,
przyttaczata elektora Jerzego Wilhelma, wiadce
na $rednig miare przykrojonego. Habsburgo-
wie, ktdrzy w rekach swych dzierzyli korone
cesarstwa niemieckiego, nie mieli powodow
wspoétdziata¢ przy budowie potegi protestanc-
kiej Brandenburgii. W walce z protestantyz-
mem, w obronie cesarskiej korony i swych dy-
nastycznych interesow w Hohenzollernach wi-
dzieli tylko przeciwnikéw. Sasiadujaca z Bran-
denburgiag Polska nie mogta by¢ pewnym
sprzymierzeficem, mimo ze Gustaw Adolf pro-
wadzit wojne z Zygmuntem Ill. Tradycyjna po-
lityka Brandenburgii wobec Polski z charakte-
ryzujacym ja dazeniem do okrgzenia nas i od-
ciecia od morza budzita w Polsce nieufnosci nie-
che¢. Poza tym elektor Jerzy Wilhelm znat sta-
bos¢ Polski i brak militarnego przygotowania,
wolat wiec biernie przygladac sie zaborowi i ni-
szczeniu Prus przez wojska szwedzkie niz wig-
zac¢ sie przeciw Szwedom ze stabym sprzymie-
rzericem. Udato sie co prawda wojskom hetma-
na Koniecpolskiego odnie$¢ pewne sukcesy
w 1 1626—27 w walce ze Szwedami (odzyska-
nie Pucka, zwyciestwo pod Hammersteinem
16 kwietnia, tzw. ,Amersztyriska wiktoria").
Nie wystarczyto jednak sit do ich rozgromie-
nia. Polska zdobyfa sie wdwczas na maximum
wysitku i nie bylo réznicy zdan, jedli chodzito
0 obrone dostepu do Baltyku — o obrone naj-
zywotniejszych intereséw. Brak dostatecznych
sit  zbrojnych, zdrada Brandenburczykéw
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pod Morggiem, 27 lipca 1627 r., spowodowaty
zatamanie sie obrony i Polska musiata przyjac¢
upokarzajgce warunki rozejmu w Altmarku
w r. 1629 (odstapienie portéw pruskich oraz In-
flant).

Brandenburgia zwigzataby sie najchetnigj
z Gustawem Adolfem, ale obawa przed cesa-
rzem Ferdynandem II, w razie kleski Szwedow,
nie pozwalata na jawne wstapienie w sojusz
ze Szwecja. Elektor Jerzy Wilhelm nie chciat
dzieli¢ loséw ,kréla zimowego". Jesli Gustaw
Adolf poniesie kleske w Niemczech, to ,prze-
skoczy szeroki roéw dzielagcy go od Szwecji
i znajdzie sie w swoim Kkraju" — jak mawiano
w Berlinie, gdy tymczasem elektora branden-
burskiego nie oczekiwato ksiestwo w Szwecji,
a utrata Pomorza i Prus bytaby w takim wy-
padku zupetnie pewna (Koser, Gesch. d. bran-
denburg. preuss. PoUtik). Dobre stosunki
Brandenburgii ze Szwecjg psuta oprécz nieza-
pomnianego zatargu w zwigzku z matzenstwem
Gustawa Adolfa z Marig Eleonorg brandenbur-
ska, siostra elektora (1620 r.), kwestia Pomo-
rza. Zajecie Pomorza przez Szwed6éw (1630 r.)
byto po mysli Brandenburgii, bo likwidowato
niezalezne ksiestwo, ktére dotad stawiato sku-
teczny opér brandenburskiej ekspansji ku Bal-
tykowi. Nasuwato jedynie powazne troski
dzierzenie Pomorza przez Gustawa Adoifa, za-
gwarantowane mu przez ks. Bogustawa XIV
jako zastaw za koszta wojenne. Utrzymanie
jednak neutralnosci w wojnie Gustawa Adolfa
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z cesarzem pozostato nadal podstawg polityki
brandenburskiej. Wystani latem 1630 r. petno-
mocnicy elektorscy do szwedzkiej gtownej
kwatery, otrzymali od Jerzego Wilhelma pole-
cenie zachowania dla elektora mozliwie naj-
dalej posunietej swobody dziatania. W tym ce-
lu powotali sie na pokrewienstwo taczace kro-
la szwedzkiego z elektorem i zapewniali go
0 uczuciu przyjazni swego wiadcy. Zawarcie
sojuszu ze Szwecjg odrzucili, motywujgc to
staboscig Brandenburgii i jej trudnym potoze-
niem politycznym, proszac jednoczesnie krola
szwedzkiego o ochranianie ziemi brandenbur-
skiej, zwiaszcza jedli chodzi o rekwizycje woj-
skowe.

Tymczasem Gustaw Adolf posuwat sie co-
raz bardziej w gtab Niemiec i terenéw bran-
denburskich, wypierajac wojska cesarskie. —
W r. 1631 zajgt Frankfurt n/O., Kobylg Gore
(Landsberg) i Kostrzyn. Najblizsza droga prowa-
dzita stad do Berlina. Krél szwedzki zamierzat
ostatecznie zmusi¢ Brandenburgie do uznania
swej zwierzchnosci. W poczatku maja 1631 r.
znalezli sie postowie brandenburscy, kanclerz
Gotzen i Pfil (miat brata putkownika w stuz-
bie krola szwedzkiego) w obozie szwedzkim
w Kostrzynie, przedstawiajac propozycje zawar-
cia sojuszu obustronnego z zastrzezeniem za-
chowania zobowigzan elektora wobec cesarza
1 Rzeszy. Kanclerz Goétzen przedstawit na pole-
cenie krdla szwedzkiego na pismie warunki,
ktére mogly by¢ podstawg uktadu miedzy
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Szwecjg a Brandenburgig. Jako zasade wysu-
neta Brandenburgia zachowanie catkowitej
suwerennosci wobec zadania Gustawa Adolfa
wcielenia jej do panstwa szwedzkiego. Z tej
zasady wynikaty: niezalezno$¢ wojsk branden-
burskich od dowoddztwa szwedzkiego i pozo-
stawienie twierdz wolnych od zatég szwedz-
kich, a ludno$¢ nie miata placi¢ kontrybucji.
Brandenburgia natorniast zobowigzywata sie
pozostawi¢ swobode przemarszow wojskom
szwedzkim. Wreszcie Gustaw Adolf miat wy-
razi¢ zgode na przystgpienie Brandenburgii do.
aliansu Szwecji z ksigzetami pomorskimi, przy
czym Hohenzollernowie mieliby zapewniong
sukcesje po wymarciu ksigzat szczecinskich
oraz pomoc szwedzka przy zajeciu Pomorza
(Koser). Gustaw Adolf odrzucit wspomniane
warunki i zadat dalszych ustepstw. Uktad
z elektorem brandenburskim miat by¢ zawar-
ty na warunkach ustalonych w umowie z ksie-
ciem heskim — to znaczy podporzadkowanie
Brandenburgii wiadzy kréla szwedzkiego. Dla
wywarcia pilniejszego nacisku zapowiedziat
postom brandenburskim swoje przybycie do
Berlina. Wojska szwedzkie posuwaly sie tez
coraz blizej Berlina i 13 maja 1631 r. stangt
krol pod Berlinem w Kopenig. Nastepnego dnia
rozpoczety sie pertraktacje na zamku berlin-
skim, podczas ktorych oswiadczyt krél, ze za-
trzymuje cate Pomorze szczecifiskie na prawie
wojennym jako odszkodowanie. Wobec takiego
stanowiska krolewskiego uktady zostaty przez
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elektora 'zerwane. Gustaw Adolf nie chciat
jednak za bardzo zaostrza¢ stosunkéw z elek-
torem i zrezygnowat z ,sojuszu”, utwierdza-
jacego jego wiadza nad Brandenburgia, a za-
dowolit sie oddaniem twierdzy Spandawy. Je-
sienig 1632 r. zaznaczyt krol Burgsdorfowi,
doradcy elektora, na audiencji pozegnalnej
w Norymberdze, ze elektor nie ma marzy¢
0 odzyskaniu Pomorza szczecinskiego, bo nie
odstapi go, cho¢by miat sto lat prowadzi¢ woj-
ne (Koser). Kanclerz Oxenstierna usitowat co
prawda nada¢ stowom krélewskim tagodniej-
sze znaczenie, ale niemniej uzyskanie Pomo-
rza przez Brandenburgie byto bardzo watpliwe
za zycia Gustawa Adolfa. Wydawato sie, ze
Hohenzollernowie beda musieli na diugie lata
odtozy¢ swoje aspiracje zaborcze wobec Pomo-
rza. Tymczasem $mier¢ Gustawa Adolfa w bi-
twie pod Litzen (6 listopada 1632) zmienita za-
sadniczo sytuacje. W dwa lata pézniej ponie-
§li  Szwedzi powazng kleske w bitwie pod
Nordlingen (6 wrze$nia 1634). Powstata gro-
Zba rozpadniecia sie Ligi Heilbronskiej, na
ktérej opieralo si¢ panowanie Szweddw
w Niemczech. Kanclerz Oxenstierna, przyj-
mujac  kierownictwo panstwem po $mierci
kréla, postanowit nie dopusci¢ do zatamania
sie potegi szwedzkiej i zwrdcit sie 0o pomoc do
Brandenburgii. Wysuwat przy tej okazji spra-
we Pomorza zachodniego, obiecujgc elektoro-
wi brandenburskiemu zabezpieczyé sukcesje na
Pomorzu dla Hohenzollernéw. Rozpoczety sie
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juz rozmowy miedzy kanclerzem szwedzkim
a brandenburskimi postami, gdy nagle cesarz
Ferdynand Il ogtosit warunki pokoju praskie®
go, zawartego z elektorem saskim (1635 r.).
Elektor Jerzy Wilhelm zawahat sie wodweczas,
czy prowadzi¢ nadal uklady ze Szwedami, czy
tez ulec namowom elektora saskiego Jana Je-
rzego, ktory dziatajgc w imieniu cesarza row-
niez wysuwat obietnice zagwarantowania
Brandenburgii sukcesji na Pomorzu, zgodnie
z uktadem w Grzmigcej (1529). Na decyzje
elektora Jerzego Wilhelma wptyneli doradcy,
wsréd  ktérych  zyskato obecnie przewage
stronnictwo cesarskie. Usuniecie z kancter-
stwa Gotzena i powolanie na to stanowisko
Schwarzenberga, stronnika cesarza, byto wy-
razem postanowienia elektora — zwigzac sie
z cesarzem. Rozmowy ze Szwedami zostaty
zerwane. Brandenburgia godzita sie poprzec
zbrojnie cesarza. Tymczasem ani uktadajacy
sie z elektorem brandenburskim elektor saski,
z powoddw osobistych, ani cesarz, ze wzgledu
na dawne antagonizmy Habsburgéw do Hohen-
zollernéw, nie zyczyli sobie wzrostu potegi
Brandenburgii. Nie udzielity tez pomocy woj-
ska cesarskie Brandenburczykom, gdy po
$mierci Bogustawa XIV, na ktérym wygast
réd ksigzat szczecinskich (1637), rozpoczeli
dziatania wojenne przeciw Szwecji w celu za-
jecia Pomorza. Cesarz cofngt obietnice odda-
nia Pomorza i wyprawa skonczyfa sie niepo-
wodzeniem.
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Zwyciestwo odniesione przez Szwedow pod
Wittstock w Brandenburgii (pazdziernik 1636)
pozwolito im stana¢ silng stopg u ujscia Odry.
Do tych jniepowodzenn polityczno-militarnych
dotaczyto sie, powstate wewnatrz Marchii za-
mieszanie, wywotane gtdwnie rozprzezeniem
dyscypliny w wojsku. W tych kiopotliwych
dla Brandenburgii chwilach dogorywat w Kré-
lewcu ztozony od dtuzszego czasu ciezka cho-
robg Jerzy Wilhelm (1640 r.), pozostawiajac
jako zastepce syna, margrabiego Fryderyka
Wilhelma, (p6zniejszego ,Wielkiego Elektora").
W chwili obejmowania rzadéw w Marchii
przez Fryderyka Wilhelma panowaly w Pol-
sce po pokoju sztumdorfskim (1635) nastroje
wybitnie antywojenne. Wiadystaw 1V, napo-
tkawszy na zdecydowany sprzeciw szlachty
w sprawie podjecia dziatan wojennych, nie
mogt nalezycie wykorzysta¢ ostabienia Szwecji
— ,dla siebie, dla rodziny, chocby dla Polski"
(Konopczynski — Dzieje Polski 1). Polska po-
zostata wiec biernym widzem ostatnich aktéw
wojny  trzydziestoletniej.  Jerzy  Wilhelm
chciat zabezpieczy¢ na krdétko przed S$mier-
cig Prusy dla swego syna, Fryderyka Wil-
helma (starania o nastgpstwo vivante vasallo).
Konczyt jednak swe zycie w obawie o losy
Prus, gdy jego usitowania nie przyniosty po-
zadanego rezultatu. Fryderyk Wilhelm zna-
lazt sie po Smierci ojca w szczeg6lnie
krytycznym potozeniu. W liscie bytego kan-
clerza Gotzena znajdujemy nastepujgce sto-
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wa, ktére charakteryzujg 6wczesng sytuacje:
-Pomorze stracone, Julich stracony, Prusy
trzymamy jak wegorza za ogon, a Marchie
chcemy przefujarzy¢!" (Koser). Mitody elektor
zerwat od pierwszej chwili panowania z daw-
ng polityke procesarskg ojca, bedac jeszcze
jako margrabia zwolennikiem stronnictwa
szwedzkiego. Ponowne powotanie na kancler-
stwo Gotzena wyrazato oficjalng zmiane Kkie-
runku w polityce Brandenburgii. Ujat tez
silng dionig rzady w Prusach Ksigzecych i sttu-
miwszy gtosy opozycji wsérod pruskiej szlach-
ty zaproponowat przez postow Wiadystawo-
wi IV ztozenie hotdu. Wiadystaw 1V potrakto-
wat te sprawe jako interes, przy ktdrym sta-
ral sie wytargowa¢ dla siebie odpowiednie
korzysci. Na sejmie w r. 1641 zazadano od
Fryderyka Wilhelma ustepstw na rzecz kato-
licyzmu, uznania kontroli komisarzy krolew-
skich oraz utrzymania apelacji poddanych od
wyrokéw elektora do krdla. Postowie bran-
denburscy przyjeli warunki i Fryderyk Wil-
helm pozbawiony pomocy cesarza ztozyt hotd
Wiadystawowi IV i uznat sie lennikiem Pol-
ski (6 pazdziernika 1641). Byt to ostatni hotd
pruski. Utwierdziwszy swg wiadze w Prusach,
elektor przystapit do przeprowadzenia reform
w Marchii. Z powotaniem na kanclerstwo
Gotzena odzyt projekt sojuszu ze Szwecja.
Poprzedzito go zawarcie rozejmu w roku 1641.
Po wystgpieniu Danii przeciw Szwecji (w ro-
ku 1644), gtdwne sity szwedzkie zwrdcity sie
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na te strone, aby nie dopusci¢ do potaczenia sie
Dunczykéw z wojskami cesarskimi. Nie oba-
wiano sie w Szwecji ostabionej Brandenbur-
gii i wojska szwedzkie opuscity Frankfurt
n/O. i Krosno, a nawet odzywaly sie gtosy
w obozie szwedzkim, doradzajgce oddanie Po-
morza Brandenburgii — ,,bo lepiej mie¢ za sg-
siada elektora brandenburskiego niz kroéla
dunskiego lub cesarza". Po zmuszeniu Danii
do pokoju (w r. 1645) Szwecja odrzucita po-
gardliwie wysuniety przez elektora projekt
zawarcia przymierza. Oznajmiono woéwczas
postowi brandenburskiemu Wittgensteinowi,
ze przymierze moze by¢ zawarte tylko pomie-
dzy rownymi partnerami. Zawiodty zatem ra-
chuby na uzyskanie Pomorza na drodze ugo-
dowej przez nawigzanie przyjaznych stosun-
kéw ze Szwecja. Fryderyk Wilhelm zwrdcit
sie wowczas w strone Francji, aby obok Ni-
derlandow pozyska¢ i jej poparcie. Wystani
postowie brandenburscy zdobyli przychylnosé
krolowej-regentki Anny i wplywowego jej mi-
nistra kardynata Mazarin. Brandenburgia byta
w Paryzu chetnie widzianym sprzymierzen-
cem przeciw cesarzowi. Dla Brandenburgii
przymierze z Francjag oznaczalo wyjscie
z matni, w ktérej tkwit elektor Jerzy Wilhelm
wybierajagcy miedzy cesarzem a Szwecja,
z ktérych ani jedna, ani druga potega nie za-
mierzaly popiera¢ brandenburskich aspiracji
politycznych. Zwigzki Brandenburgii z Fran-
cja zeszty sie z pierwszymi rokowaniami po-
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kojowymi w Muinster i Osnabriick (1644 r.)
i jeSli Wielki Elektor zdotat uzyska¢ powazne
sukcesy podczas rokowan, to osiagnat je
w gtéwnej mierze dzieki poparciu dyplomaciji
francuskiej, dziatajacej zresztg we wiasnym
interesie na korzys¢ Brandenburgii.

Réwnoczesnie z nawigzaniem  stosunkow
przyjaznych, z Francjg Wietki Elektor przysta-
pit do reorganizacji sit zbrojnych i werbunku
nowej armii. Rozumiat bowiem, ze dla odnie-
sienia sukceséw dyplomatycznych nalezy za-
wsze dysponowac¢ silng armia, woéwczas bywa
sie réwniez cenionym sprzymierzencem.

Na poczatku roku 1646 wysuneli Szwedzi pod-
czas rozmow pokojowych pretensje nie tylko
do Pomorza Zachodniego, ale teikze do Slaska,
aby méc w razie koniecznosci odstapi¢ w dro-
dze targu od Slaska, zachowujac sobie Pomo-
rze. W rzeczywistosci sktonni  byli oddac
Brandenburgii wschodnig cze$¢ Pomorza Za-
chodniego, jednak bez Szczecina. Kanclerz
Oxenstierna oficjalnie wypowiedziat poglad,
ze — ,im stabsza bedzie Brandenburgia, z tym
wieksza korzyscia bedzie to dla Szwecji".
Wielki Elektor natomiast domagat sie catego
Pomorza Zachodniego, zgadzajagc sie w najle-
pszym razie na odstgpienie Szv/ecji waskiego
pasa nadbrzeznego miedzy Bardem a Trzebu-
szem z ekwiwalentem dla Brandenburgii
w postaci biskupstw Halberstadt, Hildesheim,
Minden, Minster i Osnabriick, arcybiskupstwa
bremenskiego i magdeburskiego. Rdéwniez
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Brandenburgia wysuneta zadanie przytgczenia
do niej ksiestw $lgskich (zeganskiego, gtogow-
skiego, jaworskiego i Swidnickiego). Szwecja,
idac na ustepstwa, gotowa byta zgodzi¢ sie na
ekwiwalent, ale tylko w postaci biskupstwa
halberstadzkiego, zastrzegajac dla siebie za-
chodnig czgé¢ Pomorza szczecinskiego z uj-
sciem Odry i wyspami sgsiadujgcymi. Pod na-
ciskiem cesarza, grozacego oddaniem Szwecji
catego Pomorza, ustgpit elektor, nie widzac
moznosci przeforsowania swoich zadan. Za
posrednictwem posta francuskiego d'Avaux
doszto do podpisania preliminarzy pokojo-
wych miedzy Brandenburgia a Szwecjg (7 i 10
lutego 1647 r.), mocg ktoérych Szwecja zatrzy-
mata zachodnia cze$¢ Pomorza, tzw. ksiestwo
wotogojskie wraz ze Szczecinem i waskim pa-
sem po lewym brzegu wzdtuz ujscia Odry oraz
wyspe Rugie. Zgodzono sie réwniez na od-
szkodowania, ale forma i wielko$¢ tego od-
szkodowania miaty by¢ dopiero ustalone.

W. Elektor domagat sie w dalszym ciggu
ksiestw $lgskich. Postowie cesarscy naciskani
przez Francje i Szwecje, w obawie 0 ksiestwa
Slaskie zgodzili sie na sekularyzacje arcybi-
skupstwa magdeburskiego i biskupstwa hal-
berstadzkiego i mdndenskiego jako odszkodo-
wania dla Brandenburgii.

Z uktaddéw pokojowych w Osnabriick i Min-
ster (14—24 pazdziernika 1648 r.), stanowia-
cych tzw. pokoj westfalski, wyniosta Branden-
burgia powazne korzysci. W jej posiadaniu
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znalazta sie wschodnia cze$¢ Pomorza Zacho-
dniego wraz z biskupstwem kaminskim, seku-
laryzowane arcybiskupstwo magdeburskie oraz
Halberstadt i Minden, jako odszkodowanie za
odstgpiong Szwecji czes¢ Pomorza wraz z uj-
sciem Odry. Fryderyk Wilhelm nie mogt jed-
nak przebole¢ utraty ujscia Odry. Uwazat bo-
wiem, ze tam lezata przyszto$¢ jego panstwa.
JW te strone zwracata sie polityka branden-
burska od najdawniejszych czaséw; czego nie-
stety sitg zdoby¢ nie mogli poprzedni wiadcy
a co bylo statym przedmiotem targéw dyplo-
matycznych — miato by¢ obecnie dla Bran-
denburgii stracone" (Koser).

Ostateczne wytyczenie granic na wschod od
Szczecina miedzy posiadtosciami szwedizkimi
i brandenburskimi nastapi¢ miato na podsta-
wie odrebnego porozumienia miedzy obydwo-
ma panstwami. Wielki Elektor chciat wyko-
rzysta¢ te okazje do wytargowania dostepu do
ujscia Odry — ,tej bramy na morze, ktérg
tworzyta rzeka wiazaca z Battykiem Slask
i Wielkopolskg". Targi przeciggnety sie do ro-
ku 1653. Fryderyk Wilhelm proponowat Szwe-
cji za odstapienie ujscia Odry i wyspy Wolin
oprocz olbrzymiej sumy pieniedzy ksiestwo
Minden. Szwedzi jednak, cenigc sobie wysoko
dochody z cet morskich, odrzucili propozycje.
Woéwczas wywierat elektor nacisk na cesarza
Ferdynanda Ill, aby odwlekat z udzieleniem
inwestytury krélowi szwedzkiemu z przypa-
dtej mu czesci Pomorza. Usitowania te pozo-

75



staty jednak bezowocne. Rozbijaty sie o opor
Szwecji, ktory skutecznie przetamaé byto mo-
zna tylko sitg zbrojna, a tej jeszcze Branden-
burgia w odpowiedniej ilosci nie posiadata.
W rezultacie Fryderyk Wilhelm musiat p6jsé
na ugode ze Szwedami. W Szczecinie — 14
maja 1653 roku — podpisano umowe, a W czer-
wcu nastapito uroczyste przekazanie Branden-
burczykom czesci Pomorza, ustalonej w po-
koju westfalskim. Dochody z portowych ko-
mor celnych przypada¢ miaty po potowie kaz-
demu z kontrahentéw, a w portach ustalono
wspolny zarzad.

W wyniku wojny trzydziestoletniej i w ry-
walizacji ze Szwecjg zdobyla Brandenburgia
cze$¢ Pomorza, a tym samym dostep do mo-
rza, cho¢ Szczecin i ujscie Odry znalazty sie
w rekach Szweddéw. Osiggneta wreszcie i to,
ze suwerenne dotad ksiestwo pomorskie ulegto
likwidacji, a zatem znikla najpowazniejsza za-
pora wzbraniajagca Brandenburgii przez pare
wiekéw dostepu do Battyku. Z ustgpieniem
Szwedéw uzyska Brandenburgia w niedale-
kiej przysztosci i reszte Pomorza.

Szwecja nie wyrzekta sie po pokoju westfal-
skim planéw zaborczych i doradcy krélowej
Krystyny utrzymywali armi¢ gotowg do nowej
wyprawy. Gdy tez po abdykacji Krystyny
na tronie zasiadt Karol Gustaw, palatyn Dwdch
Mostdw, o usposobieniu wojowniczym, i nawig-
zat do tradycji Gustawa Adolfa, ruszyta nowa
wyprawa, tym razem skierowana przeciw
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Polsce. Zadaniem jej bylo opanowanie potu-
dniowych wybrzezy Battyku. Polska wykazata
w czasie wojny trzydziestoletniej calg swa
stabos¢ militarng i wewnetrzne rozdwojenie
— miedzy polityka krola a wolg i opinig ogo6tu
szlachty, decydujacej o losach panstwa. Szla-
chta nie chciata popiera¢ egoistycznych, dyna-
stycznych interesow Wazoéw wbrew intereso-
wi panstwa i nie chciata przelewa¢ krwi dla
obcej sprawy. Niemniej to rozdwojenie i sta-
bo$¢ ujawnione wobec sasiadow  skionity
Szwecje do zajecia tatwej zdobyczy. Whbrew
pokojowym dazeniom Polski (misja Andrzeja
Morstina oraz Jana Leszczynskiego i Aleksan-
dra Naruszewicza), korzystajgc z najazdu
Moskwy, wyruszyt Karol Gustaw w r. 1655
z dwoma armiami (pomorska pod dowddztwem
feldmarszatka Wittenberga i inflanckg pod
Hornem) przeciw Polsce. Zamierzat zajac
Wielkopolska, Mazowsze i cze$¢ Litwy, aby
w ten spos6b zmusi¢ takze elektora branden-
burskiego do uznania sie lennikiem Szwecji.
Faktycznie podbit prawie catg Polske. Fryde-
rykowi Wilhelmowi nie odpowiadata taka
zmiana suzerenéw; wobec Polski mogt zawsze
utrzymaé daleko posunietg niezalezno$¢. Z dru-
giej strony nalegany przez Karola Gustawa
nie chciat poming¢ okazji powiekszenia Mar-
chii kosztem Polski. Ze zdobytych doswiad-
czen z czaséw Gustawa Adolfa umiat odpo-
wiednio korzysta¢, majac zreszta wobec sta-
bej Polski tatwiejszg sytuacje niz jego ojciec
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w stosunku do cesarza. Zawart tez z krélem
szwedzkim sojusz, a nawet stat sie jego len-
nikiem (17 stycznia 1656 r.), zezwolit na prze-
marsz wojsk szwedzkich przez Pomorze, ale
jednoczesnie nie zrywal ostatecznie tgcznosci
z Janem Kazimierzem. Gtowny nacisk potozyt
na mozliwie szybkie uzbrojenie sie — na zor-
ganizowanie licznej i silnej armii. W roku
1657 posiadat juz 16—17 tysieczng armig. RO-
wnoczesnie ze zbrojeniem rozwinagt Wielki
Elektor akcje dyplomatyczng w celu pozyska-
nia pomocy ze strony naturalnych przeciwni-
kow Szwecji — Danii i Rosji oraz cesarza.
Zajecie przez Szweddéw gtownych miast w Pru-
sach Kroélewskich (Torun, Tczew, Gniew, Sta-
rogard i Malbork) oraz blokada Gdariska obu-
dzity czujno$¢ Holandii i Danii, zainteresowa-
nej w handlu zbozem polskim.

Nie proznowata tez dyplomacja polska. Jan
Kazimierz proponowat Wielkiemu Elektorowi
suwerenng wiadze w Prusach Ksigzecych, a me-
diacja postow brandenburskich u cara Ale-
ksieja pod Wilnem dopomogta do zawarcia
rozejmu miedzy Polskg i Moskwa. Obrona i od-
wrot Szwedéw spod Czestochowy, wreszcie
wystgpienie Danii przeciw Szwecji zapoczatko-
waty tancuch niepowodzenn Karola Gustawa.
Pod wrazeniem niepowodzeh w Polsce w ro-
ku 1656 powziat krél szwedzki plan rozbioru
Polski, do ktorego takze wciggnat Wielkiego
Elektora. W Labiawie (20 listopada 1656 roku)
obdarzyt Wielkiego Elektora udzielnoscig w Pru-
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sach Ksigzecych i w Warmii. Na zjezdzie w Ra-
gnot (na Wegrzech) — 6 grudnia 1656 r. — uto-
zono traktat podziatowy miedzy Szwecjg, Bran-
denburgig oraz Jerzym Il Rakoczym. Poznanskie,
Kaliskie, teczyckie i Sieradzkie z Wieluniem
zajg¢ miata Brandenburgia. Projekt rozbioru
Polski spotkat sie ze sprzeciwem Austrii, za-
grozonej wzmozeniem potegi Rakoczego i irre-
dentg na Wegrzech. Austria postanowita zbroj-
nie interweniowa¢ przeciw Szwecji i wojska
cesarskie znalazty sie w Polsce, popierajac
Jana Kazimierza. Takim obrotem sprawy po-
czut sie przede wszystkim zagrozony elektor
brandenburski. Za paktowanie z wrogiem
Polski i uktadanie rozbioréw grozita utrata
lenna pruskiego. Potozenie elektora uratowat
Leopold Habsburg, krél wegierski, ktéry przed
wyborem na cesarza potrzebowat gtosu Bran-
denburgii, aby uzyska¢ przewage nad stron-
nikami Francji. Poset Franciszek Lisola upo-
wazniony przez Leopolda do mediacji miedzy
Polskg ja Wielkim Elektorem, doprowadzit do
uktadu w Welagwie (19 wrze$nia) i Bydgoszczy
(6 listopada) w r. 1657. Wielki Elektor bardzo
umiejetnie potrafit wykorzysta¢ wiasng site
militarng i pomysing koniunkture polityczna,
a gtéwnie stabos$¢ Polski i uzyskat w traktacie
welawsko-bydgoskim  udzielno$¢ w Prusach
Ksigzecych, prawo przemarszu wojsk przez
polskie ziemie oraz prawo werbunku w Pol-
sce. Poza tym otrzymat w formie zastawu
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Drahim, Elblag na witasno$¢ (po odebraniu go
Szwedom) oraz Lebork i Bytéw jako lenno.
Wypada nam sie tu na chwile zatrzyma¢ nad
dalszymi dziejami ziemi leborsko-bytowskiej.
Na poczatku drugiej potowy XVII wieku
zaszty w sytuacji politycznej Leborka i Byto-
wa donioste zmiany. Po $mierci Bogustawa
X1V roscita sobie pretensje do spadku lebor-
sko-bytowskiego rodzina  Hohenzollernéw
brandenburskich. W roku 1573 zgodzit sie ow-
czesny ksigze szczecinski Jan Fryderyk na
objecie Pomorza przez Hohenzollernéw po wy-
gasnieciu rodu ksigzat szczecinskich. Umowe
spadkowg zatwierdzit cesarz Rudolf Il. Do Le-
borka i Bytowa natomiast wysuwano preten-
sje na tej podstawie, ze stanowity integralng
czeé¢ Pomorza Szczecinskiego. W  chwili
$mierci Bogustawa sytuacja polityczna i sta-
nowcza postawa stanéw pruskich uniemozliwi-
ty zabor tych ziem. Dopiero 20 lat pozniej,
gdy wytworzyta sie odpowiednia okazja dla
Brandenburgii, sprawa stata sie znowu aktu-
alna. Wielki Elektor najchetniej chciat uzy-
ska¢ Lebork i Bytow ,,cum absoluta potestate",
w najgorszym za$ wypadku na tych sa-
mych warunkach, ktére obowigzywaly ksigzat
szczecinskich, to znaczy wolne od ciezarow
i przysiegi lennej. Zajecie Leborka i Bytowa
miato by¢ wyrédwnaniem odszkodowania za
pomoc przeciw Szwedom. W liscie do swego
posta Hoverbecka pisat Wielki Elektor (z dnia
21. 9. 1657): ,co dotyczy naszych zadan, to do-
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magamy sie oprocz Elblaga, takze Leborka
i Bytowa ze wszystkimi przynaleznosciami..."
Woyraznie stwierdza to tez Ferdynand Hirsch.
Poza naciskiem politycznym zastosowat elektor
argumenty natury finansowej. Czytamy miano-
wicie u Lengnicha o splaceniu sumy, ktéra sie
nalezata ksiezniczkom pruskim z linii panu-
jacej w Prusach a spokrewnionej z Hohen-
zollernami brandenburskimi. Suma ta wyno-
sita 150 tysiecy talarow. O zalegajacej spta-
cie z Prus Ksigzecych wspomina takze Hover-
beck w liscie z dnia 2. 10. 1657 do Wielkiego
Elektora. Mozna by zatem przyja¢, ze elek-
tor brandenburski uzyskat ziemie leborska
i bytowska jako ekwiwalent za swe 150 tys.
talaréw, ktorych krol polski nie mogt zapta-
cic.

Wida¢ stad, ze Jan Kazimierz znalazt sie
w sytuacji przymusowej i musiat przyjag¢ wa-
runki podyktowane przez Wielkiego Elektora.
Analogicznie do uktadu z roku 1526 i w tym
utrzymano charakter lenny, zabezpieczajacy
prawa zwierzchnicze Polski do tych ziem. Na
potwierdzenie tego wystarczy przytoczy¢ fakt
zwigzany z odnowieniem umowy bydgoskiej.
W roku 1670 zazgdano ze strony Polski od po-
stbw brandenburskich  ztozenia formalnego
hotdu. Hoverbeck aktu jednak nie przyjat,
zastaniajac sie obowigzujacg Wielkiego Elek-
tora umowg bydgoska, i sprzeciwit sie wszel-
kim inowacjom.
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Rozpatrzmy teraz, jak wyglagda nowa sytu-
acja polityczna obu ziem. Fryderyk Wilhelm,
przejmujac w posiadanie ziemie leborska i by-
towska, zapewnit nienaruszalnos¢ religii kato-
lickiej, witadzy sadowej biskupa kujawskiego
i pobieranie dziesiecin przez ksiezy katolickich.
Gwarantowatl nietykalno$¢ senatorskich przy-
wilejéw, doébr szlacheckich i przyrzekt zacho-
wacé dotychczasowy ustroj sadowy z apelacja
do kréla polskiego. Przystugujace krélom pol-
skim prawo patronatu przejgt Wielki Elektor.
Wielki Elektor i jego prawni dziedzice zobo-
wigzani byli przysyta¢ na sejmy koronacyjne
swoich postow w celu uzyskania zatwierdze-
nia umowy bydgoskiej przez kazdego nowo-
obranego krola.

Stany pruskie nie mogly wiecej uczyni¢ wo-
bec zawartej umowy, wbrew ich zadaniu, jak
tylko dalej broni¢ na sejmach interesdw zie-
mi leborsko-bytowskiej. Odtad staty na strazy
praw i przywilejébw gwarantowanych umowsg
bydgoska.

Zarzadcg ziemi leborsko-bytowskiej miano-
wat Wielki Elektor swego kanclerza Krzyszto-
fa Somnitza z tytutem ,hauptmana”. Na na-
stepce wyznaczyt bratanka kanclerza, Clausa
Somnitza. Zastepca mdgt dziata¢ tylko w po-
rozumieniu z kanclerzem. Kanclerz Somnitz
byt gorliwym protestantem i oddanym stuga
Wielkiego Elektora, nieprzejednanym wrogiem
katolicyzmu i Polski. Ten wielki zwolennik
absolutyzmu i biurokratyzmu nie miégt wzbu-
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dzi¢ wséréd ludnosci  zaufania, a zwilaszcza
wéréd  szlachty, rozmitowanej w wolnosci
i przywyktej w Polsce do samorzadu. Nomi-
nacja tego cztowieka i jego bratanka niewatpli-
wie zapowiadata zamiary Wielkiego Elektora.
Nie trzeba byto tez dtugo czeka¢ na powstanie
zatargu. Okazja znalazta sie juz w r. 1657,
w chwili odbierania przysiegi przez komisarzy
Wielkiego Elektora. Szlachta leborsko-bytow-
ska miata ztozy¢ hotd lenny, podobnie jak to
czynita wobec ksiagzat szczecinskich. Oznacza-
to to zamienienie dotychczasowych wolnych
i dziedzicznych wiasnosci ziemskich na dobra
lenne, i przekreslato posiadang niezaleznosé
gospodarczg i polityczng szlachty. Szlachta
odmoéwita przez swoich przedstawicieli ztoze-
nia podobnej przysiegi. Spér przybrat dos¢
ostry charakter wobec poczatkowej nieuste-
pliwosci Wielkiego Elektora. Ostatecznie za-
dowolit sie Wielki Elektor zwyklg przysiega
wiernosci. Nie bez wpltywu na takg decyzje
pozostawato zakwestionowanie przez stany
pruskie umowy bydgoskiej. Niedtugo trwato
a krolowa napominata w listopadzie 1660 roku
Hoyerbecka z powodu nieprzestrzegania przez
Wielkiego Elektora przywilejow szlacheckich
i odwiadczyta, ze Polska nie bedzie mogla dtu-
zej tolerowa¢ tamania gwarantowanych praw.
W kwietniu 1661 roku wniosty stany pruskie
zazalenie do krdla dotyczace; I-o0 nieszanowa-
nia w Leborku i Bytowie praw duchowienstwa
i ludnosci Swieckiej, 2-0 przeszkadzania w Sci-
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ganiu zbiegéw, 3-0 bezprawnego przejezdza-
nia przez Wiste i 4-0 bezprawnego zabierania
débr opactwa w Paradyzu.

W zwigzku z przejeciem sadownictwa przez
K. Somnitza wytonit sie spor o jego ustrdj.
W roku 1659 doszty Wielkiego Elektora,
przebywajgcego na Pomorzu szczecinskim,
skargi na fatalne stosunki, panujgce w dzie-
dzinie wymiaru sprawiedliwosci. Wielki Elek-
tor zazadat od Somnitza sprawozdania. Som-
nitz zapewnit go w raporcie, ze najwazniejsze
sprawy zostaty zalatwione, a jedli chodzi o re-
forme, to radzit odtozy¢ jg do powrotu Wiel-
kiego Elektora do Berlina. Tymczasem szlach-
ta leborsko-bytowska ztozyta skarge na rece
kanclerza Bakowskiego, ktéry przedstawit ja
sejmowi. Sejm uchwalit w marcu 1659 roku
konstytucje tzw. ,,Securitas lurium Powiatéw
Leborskiego i Bytowskiego", w ktérej mowa
0 zabezpieczeniu przywilejow — ,nadanych
przez krola w roku 1657 a uchwalg sejmu
umocnionych: o wolnej sprzedazy doébr, moz-
nosci apelacji do krdla, przywro6cenia krélowi
prawa patronatu i sgdownictwa duchownego
dla katolikéw". K. Somnitz i Hoverbeck zto-
zyli uroczysty protest przeciw powyzszej kon-
stytucji i jakkolwiek nie przeszkodzili uchwa-
leniu jej, to jednak wymogli na Janie Kazimie-
rzu o$wiadczenie, ,ze konstytucja nie ogranicza
praw Wielkiego Elektora, ale jedynie uchwala
na przyszto$¢ przywileje szlachty leborsko-
bytowskiej, w razie ponownego ztgczenia tych
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ziem z Polskg". Kanclerz Somnitz postanowit
wykorzysta¢ zatarg, w ktorym dopatrywat sie
braku uszanowania dla taskawosci Wielkiego
Elektora, i doradzat znie$¢ sady ziemskie.
Wielki Elektor natomiast byt sktonny do po-
zostawienia sgdownictwa polskiego, ale zmie-
rzat do wymuszenia na szlachcie przyrzeczenia,
iz nigdy nie badzie czynita uzytku z konsty-
tucji 1659 roku, ktéra bardziej krepowata je-
go dziatalno$¢, niz polski ustréj sadowy na
tych ziemiach. Szlachta lgborsko-bytowska ro-
zumiala, ze konstytucja z roku 1659 stanowi
jedyng jej skuteczng obrone przeciw absolu-
tystycznym dazeniom Berlina. Os$wiadczyta
co prawda, ze konstytucje uchwalono bez jej
wiedzy i wspétdziatania, ale nie chciata sie
jej wyrzec w formie obowigzujacej. W ten
sposob kwestie reorganizacji ustroju sgdo-
wnictwa odtozono do ukoniczenia wojny
szwedzkiej.

Po pokoju oliwskim szlachta leborsko-by-
towska wystata do Wielkiego Elektora memo-
riat w sprawie sgdownictwa. W czerwcu 1660
roku wydat Wielki Elektor rezolucje, pona-
wiajacg poprzednie zadanie wyrzeczenia sig
konstytucji 1659 r. Przebendowski ztozyt tym
razem w imieniu szlachty Zzadane przyrzecze-
nie i otrzymat od Wielkiego Elektora zgode
na urzadzenie sgdownictwa po mysli szlachty
leborsko-bytowskiej. Wielki Elektor miano-
wat Przebendowskiego sedzig ziemskim, poza
nim wchodzito do sadu 6—8 tawnikéw. Uro-
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czystego otwarcia miat dokona¢ kanclerz So-
mnitz wkrotce po przybyciu Przebendowskiego
do Leborka w obecnosci szlachty leborsko-by-
towskiej. Jako instancje apelacyjng od sadu
ziemskiego ustanowita rezolucja rejencje koto-
brzeska az do utworzenia sadu japelacyjnego
na miejscu. W obu instancjach obowigzywaé
miaty w sprawach prywatno-spornych pomor-
skie prawo ziemskie i polskie konstytucje. Sa-
downictwo w sprawach karnych przystugiwa-
to nadal zarzadcy obu ziem, w tym wypadku
kanclerzowi Somnitzowi. Nastepnie postana-
wiata rezolucja, ze optaty administracyjne
z sadu ziemskiego nalezaty do sedziego i ta-
wnikéw, natomiast kary pieniezne wptywaé
miaty do kasy W.ielkiego Elektora. Sedzia
ziemski i zarzadca musieli pochodzi¢ z miej-
scowej szlachty. W sprawie podatkéw za-
strzezono w rezolucji, ze moga by¢ podwyz-
szane tylko za zgodg szlachty obu ziem. Kan-
clerz Somnitz miat porozumie¢ sie w sprawie
zaptacenia ryczattowej sumy za 10 lat naprzdd
i zaprowadzi¢ akcyze. Na zakornczenie dodano:
.28 po wplaceniu ryczattowej sumy i wpro-
wadzeniu powyzszych postanowien w zycie
kraj nie ma by¢ obcigzany innymi Swiadcze-
niami". W zwigzku z powyzszg rezolucjg pro-
wadzit Przebendowski w imieniu szlachty dal-
sze rozmowy z Wielkim Elektorem, w ktorych
ustalono ryczattowg optate na 4 tysigce tala-
réw tytutem podatkéw, przy czym W. Elektor
przyrzekt nie rozcigga¢ na Lebork i Bytow
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kontrybucji pomorskiej. W sprawach prywat-
no-spornych uznano ‘apelacje w Il instancji do
zarzadcy, a dopiero w Il instancji w sporze
powyzej 100 guldenéw do Wielkiego Elektora.

W lutym 1661 roku zwotali komisarze W.
Elektora Gtintersberg i Claus Somnitz sejmik
sagdowy. Tu jednak szlachta, gdy zazgdano od
niej oficjalnego wyrzeczenia sie korzysci pty-
nacych z konstytucji z roku 1659, sprzeciwita
sie i nie uznata przyrzeczenia ztozonego przez
Przebendowskiego. Z tego powodu odtozono
znowu na pot roku zatatwienie kwestii i ustro-
ju sadowego. W lipcu 1661 r. przyjat kanclerz
Bakowski postéw brandenburskich i przedsta-
wit im skargi szlachty leborsko-bytowskiej na
niedomagania w sadownictwie i przekracza-
nie praw gwarantowanych uktadem bydgoskim.
Postowie zapewniali kanclerza, ze sadownictwo
urzadzono zgodnie z zyczeniem szlachty. Na-
tomiast w sprawie aresztowania szlachcicow
o$wiadczyli postowie, ze chodzito o zabdjstwo,
a w sprawach kryminalnych uznata szlachta
leborsko-bytowska prawo cesarskie, powszech-
nie w Brandenburgii obowigzujagce. We wrze-
$niu dopiero zwotat Krzysztof Somnitz pono-
wnie sejm sgdowy i oswiadczyt w mowie inau-
guracyjnej, ze Wielki Elektor bedzie uznawat
samorzad sadowy pod warunkiem, iz szlachta
leborsko-bytowska nie bedzie czynita uzytku
z wspomnianej konstytucji. Na sedziego wy-
brano Przebendowskiego. Mimo to zatarg nie
skoriczyt sie. Instrukcja stanéw pruskich na
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sejm z roku 1662 zawierata ponownie prosbe
zawarcia umowy w sprawie sadéw elektor-
skich, sprawowanych przez komisarzy, w celu
zapewnienia lepszego wymiaru sprawiedliwo-
sci. Nie dziataly zatem jeszcze wiasciwe wia-
dze sadowe. Dalsze nieporozumienia zacho-
dzity w latach 1664, 1665 i 1666.

Rozpatrzmy teraz, jak zachowywat sie Wielki
Elektor wobec statych skarg szlachty lebor-
sko-bytowskiej, na sejmach polskich i jak
reagowat na interwencje ze strony Polski.
Ot6z Wielki Elektor najprosciej zaprzeczyt
wszystkiemu i stwierdzit, ze postepuje zgod-
nie z umowg bydgoska i zyczeniami podda-
nych. Polecat postom swoim w Warszawie
przedstawi¢ wszystko w najlepszym S$wietle
i zapewni¢ o swej troskliwej wobec podda-
nych opiece i dbatosci o rozwdj gospodarczy
ziemi leborskiej i bytowskiej.

Doskonale jednak wiemy na podstawie
przyktadéw, ktérych nam dostarczajgq zatargi
powstate przy urzadzaniu sagdownictwa, w dzie-
dzinie koscielnej, czy tez przy odbieraniu
przysiegi przez postow polskich na rzecz kréla
polskiego, ze Wielki Elektor nie umiat i nie
chciat pogodzi¢ swoich dazen absolutystycz-
nych i centralistycznych z panujacymi woéw-
czas w Polsce i na ziemiach leborskiej i by-
towskiej swobodami i zasadami demokratycz-
nymi. Wszedzie doszto do kolizji z powodu
nieprzestrzegania umowy  welawsko-bydgo-
skiej, krepujacej absolutyzm Fryderyka Wil-
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helma i przypominajacej zalezno$¢ od Polski.
Celem Fryderyka Wilhelma byto zniesienie
odrebnego ustroju i odmiennych praw w Lebor-
skiem i Bytowskiem, a wprowadzenie w to miej-
sce instytucji i praw cesarskich czy branden-
burskich, a wiec niemieckich. Jesli czasami
zbaczat z tej drogi, powodowal sie ostrozno-
$cig, nie chcac zbyt zaognia¢ stosunkéw z Pol-
ska, wobec ktorej Brandenburgia byta kartem.
Brandenburgia nie czuta sie jeszcze na sitach
rzuci¢ Polsce otwarcie rekawicy, jak to sie sta-
to w sto lat pézniej za prawnuka Wielkiego
Elektora. Wielki Elektor podkreslat stale suwe-
renno$¢ swego panstwa i utrzymywat jg wobec
Polski, podobnie jak to czynit w stosunku do
Szwedow przed rokiem 1657, zacierajac wszel-
kie $lady zaleznosci. To lezatlo w interesie
jego panstwa. Trudno jednak bylo pogodzi¢
te dazenia z prawami Polski do ziemi lebor-
skiej i bytowskiej i zadaniami tamtejszej pol-
skiej ludnosci.

W trosce o dobrobyt ludnosci leborskiej
i bytowskiej wymogli postowie na sejmie ko-
ronacyjnym w roku 1696 umieszczenie w pac-
tach conventach obowigzku obrony przez no-
wego elektora praw i przywilejow szlachty
w Leborku i Bytowie oraz wyszukania S$rod-
kow, ktore doprowadzityby do potgczenia tych
ziem z Prusami Krolewskimi. Specjalnie wy-
mieni¢ jeszcze nalezy instrukcje sejmiku pru-
skiego z roku 1667, w ktérej domagajg sie sta-
ny pruskie doreczenia metryk panstwowych
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rodzinom szlacheckim w Leborku i Bytowie,
aby nie da¢ moznosci korzystania z przywile-
jow pruskich obcym przybyszom.

W roku 1668 powstat nowy zatarg miedzy
Rzeczpospolita a Brandenburgiag. W. Elektor
przywiaszczyt sobie tytut ,pana na Leborku
i Bytowie", ktéry przystugiwat jedynie krélo-
wi polskiemu. Sejm konwokacyjny wystat ko-
niuszego litewskiego Bogustawa Radziwita
z interwencjg. W odpowiedzi zjawili sie ha
wymienionym sejmie postowie brandenburscy
z pismem, w ktorym W. Elektor domagat sig, by
»,Korona uznawata prawa elektorskie zgodnie
z umowami". Wobec podobnego stanowiska
marszatek sejmu zakazat sekretarzom miast
pomorskich tytutowa¢ W. Elektora ,panem
Leborka i Bytowa" i przyjmowaé pisma elek-
torskie, ktére by zawieraly wspomniany ty-
tut. W. Elektor nie postugiwat sie wiecej tym
tytutem, bo jak stwierdza Lengnich, ,,nie byto
dokumentéw uzasadniajacych podobny tytut".

Z przytoczonego zatargu nalezy wniosko-
waé, ze Polska nie zrzekta sie swej prawowi-
tej wiadzy nad ziemiami leborskg i bytowska,
uwazajac je na podstawie aktéow z lat 1526
i 1657 za wiasne, bedace chwilowo w obcym
posiadaniu. Nie miata juz jednak wystarcza-
jacej sity, zeby zabezpieczy¢ swobody tamtej-
szej ludnosci i broni¢ jej od ucisku. Pomoc
moralna, ktoérej dostarczata w uchwatach sej-
mowych, byla niewystarczajagca. Stabo$¢ po-
lityczna Rzeczypospolitej i fatalny uktad sto-
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sunkéw zewnetrznych ziozyly sie na to, ze
ziemie chwilowo odstapione zostaty na zawsze
utracone.

Wojna koalicji ze Szwecja trwata nadal. Mi-
mo pokoju w Roeskild (1658) Karol Gustaw
podjat drugg wyprawe przeciw Danii, ktérej
z pomocg pospieszylty wojska cesarskie, pol-
skie i brandenburskie. Podtrzymanie wojny
ze Szwecjg odpowiadato zyczeniom elektora
Fryderyka Wilhelma ze wzgledu na ujscie
Odry, znajdujace sie w jej posiadaniu. W tej
walce z silniejszym przeciwnikiem doznat krol
szwedzki porazki pod Kopenhagg (zmuszony
odstgpi¢ od oblezenia) i wkrdtce potem zmart
nagle w Gotenburgu w r. 1660. Po jego $mier-
ci, jeszcze tego samego roku, nastgpit pokoj
w Oliwie. Francja grozita interwencjg w razie
wkroczenia wojsk cesarskich na Pomorze
szwedzkie. Wielki Elektor na prézno dobijat
sie 0 ujScie Odry. Wojska cesarskie i bran-
denburskie musiaty odstgpi¢ od obleganego
Szczecina (1659), napotkawszy na zdecydowa-
ny opor zatogi oraz mieszczan, odnoszacych
sie z ,niechecig i odrazag do elektoréw bran-
denburskich* (J. Mitkowski, Pomorze Zachod-
nie). Nie do$¢ na tym, w pokoju oliwskim mu-
siat  Fryderyk Wilhelm zwréci¢ Szwedom
wszystkie zdobycze. Taki obrét sprawy wywotat
u elektora duze niezadowolenie i mysl o zaje-
ciu Pomorza szwedzkiego nie dawata mu spo-
koju. Skorzystat tez znowu z okazji: gdy w ro-
ku 1675 doszto do wojny miedzy Niemcami
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a Fraincja, stanagt po stronie cesarza w chwili
wystgpienia  Szwecji po stronie  Francji.
W starciu ze Szwedami, ktorzy pod naciskiem
Francji wkroczyli do Marchii, rozgromit ich
dwukrotnie pod Rathenow (nad Hawelg) i Fehr-
bellinem (1675 r.) i wkroczyt szybkim marszem
na Pomorze szwedzkie.

Wszczetg przez Ludwika XIV wojne z koa-
licja  holendersko-hiszpansko-austriacko-bran-
denburska (r. 1674) postanowit krdl Jan So-
bieski wykorzysta¢ przeciw Brandenburgii.
Z Prus Ksigzecych nadchodzity state skargi na
ucisk stosowany przez rzady brandenburskie.
Po wystgpieniu Szwecji przeciw Brandenburgii
zaistnialy realne mozliwosci przywrécenia w
Prusach zwierzchnictwa polskiego i anulowa-
nie umowy welawsko-bydgoskiej. W tych wa-
runkach dojrzat do urzeczywistnienia projekt
dywersji polskiej w Prusach. W r. 1675 —
1 czerwca — zawart Sobieski z Forbinem-Jan-
sonem w Jaworowie tajne przymierze polsko-
francuskie, na podstawie ktérego Ludwik XIV
zobowiazat sie ptaci¢ Polsce 200 tys. talarow
rocznego zasitku na pokrycie kosztéw wojny
z elektorem. W ukifadzie wyraznie okreslono,
ze celem tego przymierza jest przylgczenie
Prus Ksigzecych do Polski. Pruskie plany So-
bieskiego wymagaty utozenia sie stosunkow
z -Turcjg, a tam. panowat zaborczy duch Kopru-
lich. Rok 1674 zeszedt na walkach z Turcja,
a pdzniej ujawnienie tajnego ukiadu jaworow-
skiego, godzacego takze w Austrig, przekresli-
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to jego skuteczno$¢ (asekuracja Austrii przez
przymierze z Rosjg przeciw Polsce i Turcji
w r. 1675). Ukfad jaworowski opdznit w kaz-
dym razie rozpoczecie oblezenia Szczecina, do
ktorego przygotowat sie Fryderyk Wilhelm
juz z poczatkiem roku 1676.

Pomoc floty holenderskiej, a po zwyciestwie
brandenburskim pod Fehrbellinem takze i dun-
skiej przyniosta zwyciestwo morskie nad Szwe-
dami w zatoce Kjoge i pozwolita Brandenbur-
czykom na przystgpienie do akcji zdobycia
Szczecina. ,,Ciezkie zadanie miaty do wykona-
nia wojska brandenburskie" — pisze Koser —
,b0 miasto posiadato zdecydowanego do-
wodce, silng obsade wojskowg, liczne zapasy
a obywatele miasta szli z zatoga w zawody przy
zaciektej obronie". Ataki rozpoczety sie w lipcu
1677 r. poprzedzone ogniem z najciezszych
dziat, a dostep do miasta od strony morza zo-
stat zablokowany. Miesigce jednak uptywaty
nie przynoszac rozstrzygniecia. Mimo powaz-
nych strat ws$rdd zatogi |1 mieszczanstwa
oraz powaznych uszkodzen w umocnieniach
obrona nie stabta. Walki przeciggnety sie do
zimy. Elektora ztozyty na tozu dotkliwe cier-
pienia reumatyczne, ale nie ustepowat i wolat,
by ,g0 na miejscu pochowano, niz miatby po-
rzuci¢ zamiar zdobycia miasta". Uporczywa
obrona Szczecina przed Brandenburczykami,
powtérna od r. 1659, dowodzi, w jak wysokim
stopniu byli Szczecinianie wrogo usposobieni
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do Brandenburgii i Hohenzollernéw. Miasto
poddato sie ostatecznie, gdy ostatni wat obron-
ny wysadzony zostat i nie byto zadnych moz-
liwosci dalszej obrony. Dowddca szwedzki ge-
nerat Wulfen kapitulowat. 6 stycznia 1678 roku
wkroczyt wielki elektor do Szczecina. Powitaty
go niewiasty i dzieci w zalobnych szatach
i wreczyty mu wieniec cyprysowy. We wrze-
$niu 1678 r. zajety wojska brandenburskie Ru-
gie, odstgpiong pozniej Danii, a nastepnie Strza-
téw i Gryfice. Cate Pomorze szwedzkie znalazto
sie pod wiadzg Brandenburgii. Po tym sukce-
sie zwrocit sie Fryderyk Wilhelm przeciw Szwe-
dom w Prusach i wypierajac ich dotart do In-
flant. W tym momencie, wbrew oczekiwaniu
elektora nastgpit pok6j w Nimwedze (1678) i na
placu boju ze Szwecjg pozostata sama Branden-
burgia. Powtorzyly sie wypadki towarzyszace
pokojowi oliwskiemu. Pod naciskiem Francji
(Ludwika XIV) musiat Wielki Elektor zwrdcié
Szwecji na podstawie pokoju w Saint Germain
en Laye najcenniejszg zdobycz — Strzatow
i Szczecin.

W rezultacie wojen szwedzko-brandenbur-
skich w XVII w. Szwedzi utrzymali sie u ujscia
Odry. Zawdzieczali to sukcesom doskonatej,
wiasnej armii i pomysinemu uktadowi sit poli-
tycznych. Sprzymierzona bowiem z Branden-
burgiag Francja nie zamierzata bez zastrzezen
popiera¢ zaborczej polityki Hohenzollernéw.
W kazdym razie panowanie Wielkiego Elektora
przyniosto Brandenburgii szeroki dostep do
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EPILOG.

Panowanie syna Fryderyka Wilhelma, elektora
Fryderyka Ill, zbiegto sia z okresem rozpoczy-
najacego sie rozktadu w panstwie polskim. Cat-
kowity upadek politycznego znaczenie Polski
mogt jedynie pozwoli¢ Fryderykowi Il na ko-
ronacje w Krélewcu 1701 i przyjecie tytutu
okréla Prus". Dawny lennik Polski stat sie
udzielnym koronowanym wiadcg na terenach
bedacych do niedawna pod zwierzchnictwem
Polski. Totez ostrze aktu koronacyjnego zwro6-
cone bylo przede wszystkim przeciw Polsce.
Nastepca jego krol Fryderyk Wilhelm |, korzy-
stajac znowu z wojny miedzy Szwecja i Rosja
za Karola XIl, zwréciwszy sie przeciw Szwecji
w sojuszu z Rosjg (r. 1714), zdobyt na mocy
uktadu pokojowego w Sztokholmie (21. I. 1720)
.Cze$¢ Pomorza szwedzkiego ze Szczedinem
i wyspami Uznam i Wolin, az po rzeczke Piang,
za odszkodowaniem 2 milionéw talarow"
(J. Mitkowski). Nie byto tez przypadkiem, ze
prawnuk Wielkiego Elektora, Fryderyk Il, ob-
jawszy po ojcu Fryderyku Wilhelmie I, dobrze
zorganizowane panstwo z 82 tysieczng armig
i odpowiednio zaopatrzonym skarbem (10 miln.
talaréw), siegnat na potudnie po nastepne dzie-
dzictwo piastowskie — po Slask. Po pierwszej
wojnie $laskiej (1740—42) uzyskat od Austrii
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w pokoju wroctawskim Goérny i Dolny S$lask
oraz hrabstwo kiodzkie. Pokéj w Dreznie
(1745 r) zawarty z Austrig po drugiej wojnie
$laskiej zatwierdzit Prusom posiadanie Slaska.
Z zajeciem przez Prusy Slaska zostata Polska
okrgzona od pétnocy, zachodu i potudnia. Przy-
gotowana zostata tym samym strategiczna sy-
tuacja, ktéra pozwolita na przeprowadzenie
przez Fryderyka Il planu Karola Gustawa
1 ,grand dessein" Augusta Mocnego — roz-
bioru Polski i przytaczenia do Prus Pomorza
gdanskiego z Warmig i Elblagiem (bez Torunia
i Gdanska) oraz kilku powiatow nadnoteckich
w roku 1772
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