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PRZEDMOWA.

Dzieto to, rozpoczete przeszto trzydziesci lat temu,
zostato ukonczone w 1936-m roku. Zawiera ono zatem
wszechstronnie oddawna rozwazane wnioski co do za-
gadnienia, ktére stanowi temat dyskusji publicznej,
szczeg6lniej w ciggu ostatnich dwudziestu lat. Wielu
pi-sarzy wyrazatlo w tej sprawie swoje zdanie, ale
w tych glosach prawie nigdy nie spostrzegatem ja-
snej Swiadomej réznicy miedzy plemieniem a naro-
dem i roli, jakg rozmaito$¢ plemion musi odegrac
w zyciu kazdego prawdziwego narodu. Konieczno$¢
przetamania plemiennej odrebnosci w jednosci naro-
dowej zbyt mato jest dotgd zrozumiana i prawie pow-
szechnie, moéwigc o plemionach rasowo jednolitych,
nazywa sie je narodami, gdy wiasnie przywigzanie do
rasowej jednolitosci jest sprzeczne ze Swiadomoscig
narodowa.

Btad ten jest nawet zawarty w nazwie instytucji
genewskiej, ktora tgczyta nie narody, lecz tylko pan-
stwa i w dodatku miata tendencje do uprzywile-
jowania szczegélnego kilku wielkich mocarstw i pod-
dania im panstw mniejszych.

Te mniejsze panstwa nie moga inaczej pozyskac
prawdziwej niepodlegtosci, jak tylko tgczac sie mie-
dzy sobg i wytwarzajac unje na wzor Jagiellonskiej,
ktora potaczyta Polske z Rusig i Litwa. Dla unji lu-
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dow w jednolitym narodzie utrzymanie jednosci sta-
je sie naczelnem prawem, i przy kazdej secesji nale-
zy wspominaé czteroletnig wojne (1861—1865), kto-
ra zapewnita jednos¢ Stanéw Zjednoczonych Amery-
ki. Przyktad ten godzien nasladowania, ilekro¢ jakie$
plemie chce zerwa¢ wiezy z narodem, do Kktdrego
opatrznosciowo i historycznie nalezy.

Jedno$é plemion w narodzie jest koniecznym wa-
runkiem niezaleznosci kazdego plemienia i za wszel-
ka cene powinna by¢ utrzymana. Tego nie rozumiejg
liczne ludy, ktére pragng bezwzglednej niezaleznosci
i palajg nienawiscig do najblizszych swych sasiaddéw,
zamiast z nimi wspdlnie zapewni¢ sobie wolnos¢ oby-
watelskg kazdej jednostki, kazdej grupy spotecznej
i kazdego plemienia.

W przeciwienstwie do tego wielkie mocarstwa za-
borcze pragng niszczyé wszelkg wolnos¢ jednostek
i plemion przez nie ujarzmionych. Wzamian za wol-
nos$¢ usitujg swych poddanych zaspokoi¢ obietnicami
potegi mocarstwowej, ktéra tylko nielicznym jed-
nostkom daje ponetng wiadze.

Wiadza nielicznych jednostek nad innymi nie za-
stapi masom swobody w ich zyciu indywidualnem,
ani prawa do inicjatywy na wszystkich polach. Ta
swoboda jest wielkim skarbem, dla ktoérego warto
ponosi¢ najwieksze ofiary. Ofiarg wydaje sie wyrze-
czenie sie wszelkiej mozliwosci nadmiernej wiadzy,
ktéra w poteznem a jednolitem panstwie moze przy-
pas¢ uprzywilejowanej jednostce. Trzeba zrozumiec,
ze taka wladza i mozliwo$¢ naduzyé nie jest istot-
nym przywilejem, tylko nieznoSnym ciezarem. Jed-
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ng z najistotniejszych cech polskiego ducha jest
wstret do takiej wihadzy, ktéra utatwia naduzycia,
i bunt przeciwko warunkom, w Kktérych podobna
wiadza jest mozliwa. Do powotania Polski nalezy
uniemozebnienie w zyciu ludzkosci takich warun-
kéw, ktére widzimy w panstwach totalnych, gdzie
poszczegolne jednostki sg skazane na niewole i wza-
mian za to majg sie pociesza¢ rosnacg potegag pan-
stwa, ktorego sg bezwolnymi poddanymi, a nie twor-
czymi obywatelami. Potega nie jest tworczym idea-
tem, tylko abstrakcyjna mozliwoscig uciskania stab-
szych. Zadowolenie z takiej mozliwosci wcale nie sta-
nowi wartosci duchowej, gdyz odpowiada jedynie
préznosci i ambicji, czyli najnizszym pozadaniom.
Upojenie potega, w ktorej wiekszos¢ poddanych nie
ma nawet zadnego osobistego udziatu, zostato trafnie
napietnowane przez Orzeszkowa w jej powiesci ,,Czci-
ciel Potegi“. Zupetnie inny charakter ma cze$¢ dla
prawdy i piekna, ktorg moze sie¢ dzieli¢, nie uposle-
dzajac nikogo. Ale wiasnie tworczos¢ naukowa i arty-
styczna z natury rzeczy sg sttumione tam, gdzie nie-
liczne grono przywo6dcéw ma nieograniczong wiadze
nad zyciem prywatnem calej ludnosci panstwa. Wiec
walka z absolutum dominium, cechujgca
dawng polskg tradycje i w dalszym ciggu stanowigca
potrzebe polskiego ducha, jest walkg o najwyzsze
pozytywne ideaty zycia ludzkiego przeciw czci bez-
mysinej dla bezdusznej potegi, co nie stanowi zadne-
go ideatu. 1

Fakty i przyktady zestawione w tej ksigzce ufat-
wig czytelnikom udziat czynny w tej odwiecznej wal-
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ce, ktora sie w Grecji zaczeta, a w Polsce zyskata pole
Swietnych zwyciestw nad barbarzynstwem. Donio-
sto$¢ ostatecznego zwyciestwa jest tak wielka, ze war-
to robi¢ najwieksze wysitki, aby najliczniejsze rzesze
o0 tern przekonaé. W dyskusjach na ten temat moga sie
wytoni¢ rdézne trudnosci i watpliwosci, dla zwalcze-
nia ktérych moze sie przydac szersze doswiadczenie.

Majac za sobg przeszto 60 lat tych rozwazan (od
16-go roku zycia) pragnatbym miodszym pracowni-
kom na tern polu dopomdc i prosze wszystkich czy-
telnikéw, aby mi swe watpliwosdci i trudnosci wy-
razali. Postaram si¢ na listy wedle mozno$ci sumien-
nie odpowiedzieC.

ul. Szwedzka 10 m. 2

Debniki — Krakow XI

22 grudnia 1938 r.

Wincenty LutostawskKi
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Rozdziat pierwszy
POLSKA | WOINA WSZECHSWIATOWA.

Celem wojny wszech$wiatowej byta, wedtug
zdania niektdérych najpowazniejszych myslicieli,
obrona pewnych zasad zachodniej cywilizaciji,
a mianowicie:

1. Kazdy naréd ma prawo do wybrania
swego rzadu.
2. Zaden naréd nie ma prawa do rzadzenia
innymi narodami wbrew ich woli.
3. Kazda jednostka ma prawa, ktére powin-
ny byé uszanowane przez panstwo.
Za te sprawe walczono juz pod Marathonem
i Salaming, a dziedzictwo greckich ideatow wol-
nosci pomogto dwa tysigce lat pézniej Szwajcarji
i Niderlandom do uwolnienia sie od obcej prze-
mocy. Polska walczyta za te sprawe pod Lignica
z Tatarami (1240), pod Warng (1444), i pod
Wiedniem (1683) z Turkami, pod Grunwaldem
(1410) z Krzyzakami, pod Orszg (1514), pod
Pskowem (1581), Kluszynem (1610), Ochmato-
wem (1655), Grochowem i Ostrotekg (1831)
Zz Moskalami. Bronigc Europy przed wschodnimi
najazdami despotycznych zdobywcow, Polska
urzeczywistnita swe wilasne, stowianskie ideaty
wolnosci w wielkiej Rzeczypospolitej, uwzgled-



niajac prawa kazdego obywatela w daleko wiek-
szym stopniu, niz to czyniono w germanskich
panstwach, wznoszonych na gruzach rzymskiego
cesarstwa.

Obok matych republik w Szwajcarji i Holan-
dji, Polska byta przez wiele wiekéw najwierniej-
szg dziedziczka grecko-rzymskich republikan-
skich ideatéw na kontynencie Europy, i to w cza-
sach, gdy Francja i Hiszpanja mialy despotycz-
nych monarchow, Witochy byly pozbawione
narodowej jednosci, a Niemcy rozdzierane przez
religijne wojny.

Najwazniejszym krokiem w kierunku naro-
dowej wolno”i w Europie byla federacja Polski
z Litwa i Rusig, stworzona w 1386 r. a uroczy-
$cie potwierdzana w 1413, 1501 i 1569 r. przez
jednomysine decyzje sejmow, a pOzniej w 1794,
1871, 1863 r. przez czynny udziat Litwindéw
i Rusinbw w polskich powstaniach przeciw
Moskwie.

Ta unia dwéch panstw, zamieszkanych przez
trzy rézne ludy, rozszerzyta polityczng wolnos¢
Polakéw na przestrzenn sze$¢ razy wiekszg, niz
pierwotna powierzchnia Polski przed wiekiem
X1V. Polska mogta byta stac sie osrodkiem wiek-
szej federacji, obejmujacej Czechy, Rumunje
i Wegry, dajac najwiekszg wolno$¢ kazdemu
z tych ludoéw, gdyby przedwczes$nie nie ulegta
niebywatemu spiskowi trzech panstw sasiednich,
rzgdzonych przez niemieckie dynastje, ktére po-
taczyty swe sity, by zniszczy¢ polskag wolnosé i to



wiasnie wowczas, gdy Francja sie wyzwalata od
absolutnej monarchji.

Aby ten fakt wyttomaczyd, musimy sobie
przypomnieé, ze wczesniej niz powstata w Grecji
zachodnia cywilizacja, istniato gdzieindziej daze-
nie przeciwlegte, ktére sie nazywa wschodnim
despotyzmem, i ktére polega na nastepujgcych
zasadach:

1. Kazde silne panstwo ma prawo pozbawié
swych stabszych sgsiadow mienia, wolnosci, a na-
wet zycia.

2. Dla tego celu kazdy poddany musi ule-
ga¢ panujacej dynastji, ktéra ma prawo, z laski
Bozej, do rzadzenia panstwem i nadaje jedno-
stkom i grupom tylko takie czasowe i warunko-
we prawa, jakie sg korzystne dla panujgcego.

3. Duchowe aspiracje, ktére dzielg podda-
nych jednego wiadcy i ostabiajg panstwa, powin-
ny by¢ tepione wszelkimi $rodkami.

Te wschodnie dogmaty polityczne byty nie-
znane pierwotnym celtyckim i stowianskim lu-
dom Europy. Zasady te miaty azjatyckie pocho-
dzenie i byly wsréd Aryjczykow przyjete naj-
przéd przez Persow w ich walkach z Grekami,
a p6zniej wprowadzone do Europy przez ger-
manskich barbarzyncéw, ktérzy zniszczyli rzym-
skie cesarstwo i zbudowali na jego gruzach liczne
krolestwa, prowadzace miedzy sobg prawie usta-
wiczne wojny.

Wiekszos$¢ panujacych w Europie jeszcze dzi$



wywodzi sie z niemieckich dynastji; niemiecki
feudalizm panowat w catej Europie, oprocz Pol-
ski, ktora nigdy nie zostata zawojowana przez
Germanoéw, jak Francja, Hiszpanja, Wtochy
i Wielka Brytanja. Wieki walk wewnetrznych
minety, zanim potega licznych dynastji mogta
byta by¢ ztamana w zachodniej Europie przez
rosnacg fale ludowego oburzenia.

W walce miedzy niemieckimi cesarzami
a rzymskimi papiezami, cesarze byli przedstawi-
cielami wschodniego despotyzmu, a papieze
obroficami zachodniej cywilizacji, opartej na
uznaniu powszechnego prawa. Polska byta jedy-
nym krajem niezaleznym od Niemcéw w $rod-
kowej Europie, a federacja Polsld z Litwa budzita
zazdros$¢ i nienawis¢ wsrod niemieckich dynastji,
wzrastajgcg jeszcze, gdy litewscy Jagiellonowie
zapanowali takze w Czechach i na Wegrzech
w XV wieku.

Jednak stara niemiecka dynastja Habsbur-
gow opanowata te dwa kraje na drodze pokojo-
wej, przez zwigzki matzenskie. Gdy Ludwik,
ostatni z Jagiellonéw krél Czech i Wegier padt
w obronie zachodniej cywilizacji w bitwie pod
Mohaczem (1526), na tronie Czech i Wegier za-
siadt, jako maz siostry polegtego kréta, Anny,
wnuczki potskiego krdla Kazimierza — Ferdy-
nand z Habsburgéw, a wtedy na miejsce polskiej
jagielloniskiej wolnosci zapanowat u naszych naj-
blizszych sasiadéw znowu wschodni despotyzm.



To byto wielkie zwyci<”stwo Habsburgow
nad Jagiellonami. Ale wiekszym triumfem nie-
mieckiego despotyzmu stato sie pokojowe, réow-
niez przez maizenstwo, opanowanie turanskiego
panstwa moskiewskiego, wschodniego sasiada
Polski. Tego dokonata niemiecka ksiezniczka,
cérka pruskiego oficera, Zofja von Anhalt Zerbst,
ktéra dzieki protekcji Fryderyka Il pruskiego
pogubita w 1745 r. cara moskiewskiego i po jego
zamordowaniu zostata w 1762 r. samowladng
caryca. Znana jako Katarzyna Il, data ona po-
czatek nowej dynastji w Rosji. Tej to Katarzynie
wschodni despotyzm zawdziecza najwieksze
swoje powodzenie w Europie, mianowicie zni-
szczenie Polskiej Rzeczypospolitej, ktéra przez
400 lat byta najsilniejszg ostojg republikanskiej
wolnosci.

Konsekwencje rozbioréw Polski siegnety da-
leko. Przykiad bezkarnego bezprawia obudzit
wszedzie dynastyczne ambicje podbojow, a trzy
panstwa, ktore dokonaly rozbiorow Polski,
w dalszym ciagu zagarnialy rézne terytoria, az
do 1914 r. Ich chciwos¢ podbojow byta jedng
z gtbwnych przyczyn wojny wszechswiatowej.

Cata karjera Napoleona przyjetaby byta inny
obrét bez rozbioréw Polski. On musiat bronic¢
Francji przeciw trzem mocarstwom, Kktore za-
wdzieczaty swag wojskowa site rozbiorom Polski.
Przy wolnej Polskiej Rzeczypospolitej, jako na-
turalnej sojuszniczce Francuskiej Republiki, wiek-
szo$¢ wojen napoleonskich bytaby zbyteczna.
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i francuska rewolucja doprowadzitaby do zu-
petnego zniesienia dynastycznego despotyzmu
w Europie.

W swej walce przeciwko tym trzem chciwym
dynastjiom Napoleon ulegt potwornej pokusie
zatozenia wiasnej dynastji, i to zniszczylo jego
powotanie, ktére wymagato wprowadzenia wol-
nosci narodéw do Europy na podstawach zachod-
niej cywilizacji. To tez Prusy od 1864 do 1871 r.
rozrastaly sie dalej przez nowe podboje, ktore
utwierdzaly i uzupetniaty zdobycze zyskane przez
zbrodnie rozbiorow Polski.

Wzrost germanskich, dynastycznych mo-
carstw, w Scistym zwigzku z réwniez germanska
dynastjg wladajgcg Rosja, byt statg grozba dla
wolnosci w Europie. Rosja miata nietylko nie-
miecka dynastje, ale niemiecka biurokracje i wie-
lu Niemcow w wojsku i w marynarce. To tez Ro-
sja przez pottora wieku od rozbioréw Polski wier-
nie pomagata Niemcom, ale gdy zostata upoko-
rzona i pokonanaw 1905 r. przez Japonje, Niem-
cy nic nie uczynili, zeby swego wiernego.sojusz-
nika ratowac.

Wydawato sie wowczas na krétko, ze Rosja
wyrzekta sie niemieckiego despotyzmu i ze przy-
jeta od Japonji zasady zachodniej cywilizacji, ale
to nie trwato dtugo, i w ciggu ostatnich dziesie-
ciu lat przed wojng wszech$wiatowa wiekszos¢
prawdziwych Stowian, jak Polacy, Rusini, Czesi,
Kroaci, Stowacy, Stowency, zyli pod uciskiem.
Tylko wielkie mocarstwa mialy prawo do bytu.



iWszystkie panstwa musiaty sie obawia¢ losu
Polski.

W ten spos6b w 1914 r. Europa byta nieréw-
no podzielona na 21 pozornie wolnych, konsty-
tucjonalnych panstw (Francja, Wielka Brytanja,
Wiochy, Hiszpanja, Portugalja, Belgja, Holan-
dja, Szwajcarja, Szwecja, Norwegja, Danja, Ru-
munja, Butgarja, Grecja, Serbja, Montenegro, Lu-
xemburg, Monaco, San Marino, Liechtenstein,
Andorra), ktére razem wziete miaty powierzch-
nie zaledwie 3.237,521 kwadratowych kilome-
tréw, i ludnos$¢ 199.351.000 mieszkancéw, pod-
czas gdy trzy panstwa rozbiorowe urosty do
zwartej powierzchni 23.577.568 kwadr, kilome-
trow z ludnoscia 292.716.000 mieszkancow i po-
zostawaty pod rzgdami autokratycznymi, pomi-
mo zewnetrznego nasladowania brytyjskiego
parlamentaryzmu. Ta dysproporcja miedzy wol-
nemi panstwami a autokratycznemi, dynastycz-
nemi cesarstwami byta jednym z wynikéw roz-
bioréw Polski, i nigdy nie stataby sie mozliwa,
gdyby Polska przetrwata francuskg rewolucje.
Podczas gdy trzy wschodnie cesarstwa byty zwig-
zane Scistym sojuszem miedzy sobg przez prze-
szto sto lat, 2 wyjatkiem krotkiej domowej wojny
miedzy Austrjg i Prusami — wolne panstwa by-
ty podzietone. Angtja przytgczyta sie do wschod-
nich cesarstw, aby pobi¢ Napoteona i upokorzy¢
Francje; Witochy, chociaz Francji zawdzieczaly
niepodlegtos¢, zawarty sojusz z niemieckimi ce-
sarstwami przeciw wolnos$ci Europy.



Wojna Swiatowa byta potrzebna, zeby te za-
mieszania rozwiktaé. Nareszcie trzy gtdwne na-
rody zachodniej cywilizacji, Anglicy, Francuzi,
Wiosi, zjednoczyli sie przeciw niemieckiemu bar-
barzynstwu. Ale nowe niebezpieczenstwo dla po-
litycznej wolnoki Europy wynikto z pozornego
nawrdécenia sie na zachodnie ideaty tego cesarstwa,
ktore przywlaszczyto sobie najwiekszg czesé
Polski.

Wiekszo$¢ Anglikow i Francuzéw tudzita sie,
ze to skréci wojne, ale w rzeczywisto$ci stato sie
przeciwnie. Gdyby koalicja przeciw niemieckie-
mu despotyzmowi obejmowata tylko wolne pan-
stwa, to niewiele z poérod tych panstw pozosta-
toby neutralnymi, i zachodnie mocarstwa mogty-
by od poczatku ogtosi¢ niepodlegtos¢ Polski, jako
jeden z gtdwnych celow wojny. Ale nie $Smialy
tego uczynié, dlatego ze ich wschodni despotycz-
ny sojusznik pragnat zatrzymac swoja czes¢ tupu
z rozbioréw Polski, i nawet powiekszy¢ swe po-
siadtosci, odbierajac reszte Polski germanskim sg-
siadom. Francja i Anglja zgadzaty sie na to, co
dowodzi, jak duch pruski, odpowiedzialny za
rozbiory, przenikat zachodnia cywilizacje.

Rzady aljantow nie miaty wiary w zycie wol-
nych narodow, i traktowaty Polakéw jako pod-
danych niemieckich dynastji, gdy Polska byta
przecie pierwszem wielkiem europejskiem pan-
stwem, ktore sie wyzwolito od dynastycznych
przesadow i przyniosto te samg demokratyczng
wolno$¢ Litwinom i Rusinom. Zachodni aljanci
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ignorowali te fakty i utrzymywali, ze Podole,
Wotyn, Ukraina, Biatoru$ i Litwa majg na zawsze
do Moskali naleze¢ dlatego jedynie, ze byty z pru-
ska pomocg zabrane Polsce przez niemiecka ce-
sarzowg Rosji.

Aljanci uwazali za naturalne, zeby car pano-
wat nad Polskg, ktéra nigdy nie dopuszczata de-
spotyzmu wiasnych krélow. Wszystkie wysitki
czterech miljonéw Polakéw w Stanach Zjedno-
czonych, aby stworzy¢ polskg armje, zostaty spa-
ralizowane przez posrednie lub bezposrednie
wpltywy moskiewskie. Wschodnia Galicja, ktora
nalezata do Polski od jedenastego wieku, byta
traktowana przez Bobrinskiego jako odzyskana
moskiewska prowincja, cho¢ nigdy przedtem do
Moskwy nie nalezata. W ten sposéb obietnice
Wielkiego Ksiecia Mikotaja byty ztamane bezpo-
Srednio po ich ogtoszeniu, a jednak jego $miata
zapowiedz, ze car ma rzadzi¢ Polska, byta przy-
jeta przez francuska prase, jakby jaka$ wspania-
tomys$ina obietnica. Takie niekonsekwencje zda-
rzaty sie i dawniej w stosunkach miedzy Polaka-
mi a Moskalami.

Aleksander | uroczyScie obiecywatl konstytu-
cje Polsce, a dat jg tylko matej czesci dawnej Rze-
czypospolitej, nazywajac ten twor arbitralny
Krélestwem Polskiem. Postat do Warszawy swego
brata, ktéry, ustawicznie tamiac te konstytucje,
wywotat powstanie listopadowe 1830 roku.

Na zachodzie nie zdawano sobie sprawy z tej
nieszczerosci Moskali i brano odezwe Wielkiego



Ksiecia Mikotaja na serjo. Po wybuchu wojny
cenzura nie pozwalata dojs¢ do gtosu obroncom
niepodlegtoki, a natomiast wznawiano stare
oszczerstwa w pozornie naukowych dzietach ta-
kich autoréw, jak Holland Rose (Nationality as
a factor in modern history, London, Rivington,
1916), lub Alison Phillips (Poland, London, Wil-
liams and Norgate, 1915), ktérzy przez bezczel-
ne ktamstwa usitowali usprawiedliwi¢ panowanie
Moskali nad Polska.

Wszystko to musiato budzi¢ nieufno$é matych
panstw, zaniepokojonych wptywem Rosji na za-
chodnich aljantéw. To tlbmaczy poZne przysta-
pienie do wojny Rumunji, mylne stanowisko But-
garji i podejrzang postawe Szwecji. Takie rzeczy
nie zdarzytyby sie, gdyby trzy wschodnie mocar-
stwa, odpowiedzialne za rozbiory Polski, pozo-
stawaly wierne sobie nawzajem i $miato wyzwaty
zachodnig cywilizacje w imie niemieckiego despo-
tyzmu. Wtedy neutralne panstwa zostatyby wcig-
gniete do walki, i nie bytoby podejrzenia, ze ce-
lem wojny jest powiekszenie terytorjalne najwiek-
szego kontynentalnego mocarstwa, ktére nietylko
zniszczyto niepodlegto$¢ Polski, ale zabrato Fin-
landje i Besarabje, i grozito zawojowaniem Kon-
stantynopola ze znaczng czescig Turcji i Persji.
Taki zaborczy sojusznik zupetnie zmieniat posta-
we panstw neutralnych wobec zachodnich aljan-
tow.

Zachodnie panstwa zamiast zwalcza¢ wschod-
nig polityke zaborow i wynarodowienia, przyje-
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ty te polityke wzgledem Polski, aby pozyskac
przychylno$¢ wschodniego sojusznika. To prze-
dtuzyto wojne i wywotato nieufnos$¢ panstw neu-
tralnych, usprawiedliwiong przez los Armenji,
Belgji, Serbji i Polski.

Szczere nawrdcenie Rosji do ideatéw zachod-
niej cywilizacji wymagatoby zwro6cenia Polsce te-
go, co jej zabrano w 1772 r. podobnie jak zwro-
cono Francji to, co byta utracita w 1871 r. Polska
bronita Europy przed wschodnimi najazdami
przez wieki, wiec stusznem byto, zeby zachodnie
panstwa uznaly odbudowe Polski z 1772 r. jako
gtéwny cel wojny, gdyz ten konkretny cel wyra-
zatby zarazem tryumf zachodniej cywilizacji nad
wschodnim despotyzmem.

Alternatywa miedzy unjg wolnych ludow
stworzong w Polsce w X1V wieku i panowa-
niem Niemcéw w Europie, byta naczelnym mo-
tywem wiekowej walki Polakéw z Niemcami.

Jes$li Europa nie chciata niemieckiego panowa-
nia, to jedynym skutecznym $rodkiem byto petne
odbudowanie dawnej polskiej Rzeczypospolitej,
z dodatkiem Slaska, Pomorza i Prus Wschodnich,
juz dawniej wydartych Polsce, a zamieszkanych
gtoéwnie przez zniemczonych Polakéw, mogacych
tatwo sie odniemczy¢ pod polskimi rzadami.

Niektorzy politycy ofiarow”ali Polsce autono-
mie na przestiTzeni, na ktorej przewaza polski je-
zyk ludnosci, zapominajac, ze ani Francja, ani
Witochy, ani Fliszpanja, nie sg jezykowo jedno-
lite. Nawet w tak matej prowincji, jak Alzacja

11



i Lotaryngja, ludno$¢ mowi piecioma™) roznymi
jezykami zyjacymi, co nie narusza politycznej
jednosci.

W Polsce uzywano tych trzech jezykéw: pol-
skiego, litewskiego i ruskiego, z djalektami, ktore
s wiecej zblizone do polskiego, niz do rosyjskie-
go. Zadne panstwo Europy nie posiada jezyko-
wej jednosci, wszedzie spotykamy inne djalekty,
niz jezyk narodowy, czasem zupetnie rézne od
panstwowego jezyka, jak np. baskijski i breton-
ski we Francji, lub walijski w Wielkiej Brytanji.

Etnografja jest tylko jednym pierwiastkiem
narodowego zycia, i wszedzie w Europie rézne
etnograficzne pierwiastki byty taczone w wyz-
szej narodowej jednosci. Etnograficzna Francja
bez Bretanji, Prowancji, Sabaudji, Atzacji, Lota-
ryngji, nie mogtaby sie przed Niemcami obronic.
Etnograficzna Angtja bez Walji i Szkocji nie mo-
gtaby panowaé¢ na morzach. Etnograficzne Wto-
chy bez Sycyiji, Wenecji, Lombardji, nie mogty-
by osiggna¢ narodowej jednosci. Dta tych samych
powodéw Potska bez Prus, Pomorza, Staska, Po-
dota, Woltynia, Litwy, totwy, Ukrainy, Biato-
rusi, ktére byly historycznie zespotone z Poiskag
przez wieki, bytaby czems$ sztucznem. Taka Pot-
ska, ktérej przez dtugi czas pragneli aljanci, zo-

*) Te pie¢ jezykéw sa: 1. francuski, 2. niemiecki, 3. al-
zacki dicz, djalekt tak rozny od niemieckiego, jak holender-
ski, 4. patois lorrain, tak rézny od francuskiego, jak pro-
wansalski, 5. celtycki dawny djalekt w okregu Schnierlach
i Lapoutroy, blisko miasta Cohnar,
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stawataby pod wptywem niemieckim i wzmaga-
taby niemieckie niebezpieczenistwo dla Europy.

Je$li kto uznaje, ze rozbiory Polski byty
krzywda, jak to niedawno dwoéch bezstronnych
badaczy dowiodto™), jasnem sie staje, ze Polsce
nalezg sie conajmniej granice z 1772 r. z dodat-
kiem niektorych ziem utraconych dawniej, jak
Slask, Pomorze i Prusy "Wschodnie.

Odbudowanie historycznej Polski zapewnito-
by Europie wielkie korzysci. Taka Polska, z po-
wierzchnig 834.280 kwadratowych kim. (za-
mieszkana w 1914 r. przez 60 miljonéw miesz-
karicéw) mogtaby dostarczy¢ dziewieciu miljo-
néw zoinierzy dla obrony europejskiej wolnosci.

Onaby tez prowadzita do prawidtowego wy-
zwolenia innych ludéw, takngcych politycznej
wolnosci. Polityczna wolnos$¢ taka, jaka istnieje
we Francji i Anglji, jeszcze nie przekroczyta Re-
nu poza Szwajcarje i Fiolandje.

Polacy, Rusini, Litwini, Lotysze, Wegrzy, Ru-
muni, Czesi i Stowacy, mogg wzajemnie sobie za-
gwarantowac¢ wolnos¢ i niepodlegtosé, tylko two-
rzac scistg unje i silne panstwo dla obrony swej
wolnosci przeciwko zaborczym sasiadom.

Taki pas wolnych ludéw naokoto Niemiec
spowodowatby ostateczne bankructwo pruskiego
militaryzmu i pangermanizmu. Przeobrazitby na-

*) Lord Eversley, The partitions of Poland, London,
Unwin, 1915 i Robert Howard Lord, The second partition
of Poland, The Haward University Press, 1915.

13



wet Niemcow na dobrych Europejczykoéw, maja-
cych udziat w greckorzymskiej tradycji prawa
i wolnosci, przeciwko ktérej oni sie zbuntowali
w r. 1914, tak jak ich przodkowie to uczynili
wiele razy w ciggu ubiegtych pietnastu stuleci.

Wojna wszechswiatowa byta ostateczng re-
akcja pierwotnych mieszkancow Europy na ger-
manskie inwazje. Dopiero gdy ci barbarzyncy na-
wrdécg sie na zachodnig wiare w prawo miedzy-
narodowe i wzajemne poszanowanie ludéw, mo-
zemy osiggnaé¢ trwaty pokdj. Zwyciestwo moze
byc skuteczne, dopiero gdy wrdg uzna swe wi-
ny; wtedy konstytucjonalna wolno$¢ zachodnich
panstw nietylko przekroczy Ren, ale siegnie od-
razu do Dniepru i Dzwiny, a moze nawet dc
Moskwy.

Rosja na petnej restytucji zagrabionych Pol-
sce ziem stracitaby zaledwie dwudziestg czes¢
swych posiadiosci, pozositataby pie¢ razy wiek-
sza, niz wszystkie wolne pansitwa Europy razem
wziete. Zyskataby nadto szacunek i zaufanie
swych sgsiadow, gdyby dobrowolnie oddata pro-
wincje zabrane Polsce.

Zaufanie Europy bedzie bardzo potrzebne
Rosji, dla sptacenia jej ogromnych dtugdéw i roz-
winiecia jej zasoboOw. Istnienie kilkunastu zjed-
noczonych wolnych ludéw miedzy Niemcami
a Rosjg zapewni im bezpieczenstwo przed nie-
miecka agresja. .Wptyw niemiecki wzrastat od
Piotra Wielkiego, przenikajac adminisitracje, woj-
sko i cate zycie spoteczne Rosji. Dopiero wolna
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Polska w dawnych granicach mogtaby przygoto-
waé wyzwolenie Rosji. Nigdy Rosja nie moze
by¢ wolna, jesli ma pod swem ciezkiem jarzmem
ludy gérujace nad nig cywilizacjg. Ucisk tych lu-
déw wymaga zastepdw urzednikdéw, postepuja-
cych arbitralnie i bojacych sie wszelkiego objawu
wolnosci. Nawet liberatowie pragneliby zatrzy-
mac zdobycze swych rzgdow, chociaz przeciwko
tym rzagdom protestuja.

Nie rozumiejg, ze zaden lud uciskajgcy inne
ludy, nie moze byé wolnym. Wiec niepodlegta
Polska jako wielka potega w dawnych granicach,
jest potrzebna nietylko dla gwarancji europejskiej
wolnosci, ale zarazem jako dobroczynny osrodek,
promieniujacy wolnoscig na swych dwoch naj-
gorszych wrogéw i ciemiezcow, na Niemcow
i Moskali. Dopdki ta prawda nie zostanie zrozu-
miana, niema nadziei trwatego pokoju. To uspra-
wiedliwia niniejszg prace, ukazujgcg Polske
w prawdziwem Swietle, jako cywilizacyjng pote-
ge daleko wiecej zblizong do Rzymian i Angli-
kéw, niz do swych bezposrednich sasiaddw.

Powyzsze rozwazania napisane przed dwu-
dziestu laty, w 1916 r.*) podczas wojny, pozo-
stajg prawdziwe dzi$§, pomimo niepodlegtosci po-
zyskanej dla potowy dawnej Polski, i pomimo
politycznych przeobrazen, dzieki ktérym wschod-

*) w przedmowie do paryskiego wydania ,,Polish Na-
tion“, wyktadu mianego w Bostonie w 1907 r,, wydanego naj-
przéd w Berkeley w Kalifornji w 1907 r., a pdzniej w Pa-
ryzu w 1917 r.



ni despotyzm panuje dzi$ nistylko w Rosji ale
w Niemczech i we Witoszech. Dzi$, zaréwno jak
dwadziescia lat temu, wolnos$¢ zachodniej Euro-
py jest zagrozona przez wschodni despotyzm,
i 0o te wolno$¢ walczg narodowe wojska w Hisz-
panji przeciw komunistom wspomaganym z Mo-
skwy. Bolszewizm czasowo wybuchat na We-
grzech i w Bawarji, a z ogromng finansowg po-
mocg Moskwy osiggnat znaczng poitege. Jest on
zaprzeczeniem zachodniej cywilizacji, opartej na
wolnosci jednostek i ludow.

Zrozumienie charakteru Polski, jej dziejowe-
go powotania miedzy despotycznymi sasiadami
na wschodzie i zachodzie, utatwi rodakom w. Sta-
nach Zjednoczonych pogodzenie ich obowigzkow
jako obywateli wielkiej amerykarskiej rzeczypo-
spolitej z prawem niezachwianej przynaleznosci
do polskiego narodu. Dla nas przynaleznos¢ pan-
stwowa nie decyduje o $wiadomosci harodowej,
gdyz odrézniamy nardd od panstwa. Zresztg Sta-
ny Zjednoczone przyjety pod wieloma wzgleda-
mi spadek po Polsce, i maja liczne do niej podo-
biehstwa. Polska byta w dawnych wiekach przy-
tutkiem dla ucisnionych poddanych obcych witad-
cow. Takim przytutkiem staty sie Stany Zjedno-
czone w wieku X1X. Do Ameryki uciekali ci co
ucisku panstwowego w Europie wytrzymac nie
chcieli, w Ameryce spodziewali sie wolnosci nie
tylko dla mysli, ale dla stow i czynéw. Wtedy,
gdy jeszcze Ameryka byta nieznang, Polska jako
najwieksza Rzeczpospolita przyjmowata uchodz-
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céw ze Wschodu i z Zachodu, a nawet unitarjan
z Anglji, przesladowanych za swe przekonania
religijne.

Zydzi, zanim odkryli Ameryke jako wyma-
rzona ziemie wolnosci, skupiali sie w Polsce, gdyz
wszedzie indziej byli przesladowani. Ormianie,
uciskani przez Turkow, znajdowali w Polsce bez-
pieczny przytutek, z prawem odrebnej organiza-
cji koscielnej. Hussyci, zagrozeni w Czechach,
znalezli swobode w Polsce.

Amerykanskie Stany Zjednoczone sg najoka-
zalszym przyktadem pomysinych republikan-
skich rzadéw, podobnie jak przez wieki Polska
byta najwiekszag w Europie rzeczgpospolita.
W Ameryce mamy mieszanine wielu ras i ludéw,
podobnie jak w Polsce 25 plemion ztozyto sie na
jeden nar6d. Ameryka jest wielkim kottem naro-
dowosci, z ktorego ma sie wytoni¢ nowy, jedno-
lity nardéd. Podobnie w Polsce Scierato sie 25 lu-
dow z pierwotnie tam osiadtymi mieszkancami.
Ameryka dzi$ jest polem dla r6znych $miatych
przedsiewzie¢ spotecznych, i podobnie dawna
Polska obejmowata liczne osobliwe zespoty ludzi,
wyprobowujgcych r6zne nowe formy bytu. Ame-
ryka dzi$ stynie z rozszerzenia wolnosci indywi-
dualnej na najwiekszg ilos¢ mieszkancow, a po-
dobnie w dawnych czasach Polska rozszerzata
prawa polityczne w niebywaty sposob.

Im wiecej badamy historje Polski i obecne wa-
runki Stanéw Zjednoczonych Ameryki, tern wie-
cej sie przekonywujemy, ze Ameryka na wigkszg
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skale i z wiekszym powodzeniem prowadzi do-
Swiadczenie rozpoczete w Polsce.

To osobliwe doswiadczenie zaczeto siew X1V
wieku od unji sgsiadujacych ludow, i polegato na
dopuszczaniu coraz to wiekszej ilosci obywateli
do udziatu w politycznych sprawach panstwa i na
stopniowem ograniczaniu potegi wiadz panstwo-
wych. Wobec tej tozsamosci zasad, Amerykanie
powinni patrze¢ na Polakow podobnie, jak na
dawnych obywateli Attyki, jako na swych du-
chowych przodkoéw, i nastrecza sie dla nich py-
tanie; jakie wnioski mozna wyciggnaé z niepowo-
dzenia Attyki i Polski, aby zapewni¢ wigksze
i trwalsze powodzenie demokracji amerykan-
skiej? W jaki sposéb mozna posunaé do najdal-
szych granic swobode jednostek, nie naruszajac
bezpieczenstwa i niepodlegtosci panstwa?

Rola wychodZctwa polskiego w Stanach Zjed-
noczonych zyskuje z tego punktu widzenia
ogromnie na znaczeniu. Miljony Polakéw, jesli
sobie uswiadomig historje swego narodu, mogag
wywrzeé wptyw na polityke kilkudziesieciu lu-
déw zamieszkujgcych Stany Zjednoczone. Oni
moga tym przybyszom z tylu réznych krajow
przekazaé doswiadczenie polityczne Polski
i ostrzec ich przed naduzyciami swobody indy-
widualnej, ktére Polske tak drogo kosztowaty.

Trzeba na wychodzctwie obudzié potezny
ruch ku poznaniu dziejow naszych przodkow,
abysmy mogli podjaé ogromne postannictwo, kté-
re na nas czeka. Wychodzctwo amerykanskie sta-
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nowi jakby wielkg delegacje najwiekszej i naj-
starszej rzeczypospolitej europejskiej wobec naj-
nowszej republiki zamorskiej. Chodzi o gtebokie
zrozumienie republikanskiej swobody, aby sie nie
wyrodzita w polska, szlacheckg swawole.

Prawdy istotne o Polsce, poraz pierwszy
w Ameryce wygloszone 21 pazdziernika 1907 r.
wobec wybrednej publicznoki bostonskiej, zgro-
madzonej w Lowell Institute, nalezg do tych, kto6-
re kazdy Polak zna¢ powinien, gdyz one wska-
zujg wiasciwg postawe dla Polakow wobec de-
mokracji amerykanskiej. Nasi wychodzZcy nie po-
trzebujg uczyc sie wolnosci i réwnoki od swych
obecnych wspo6tobywateli, gdyz majg oni, dopo-
ki nie zapomnieli rodzimego jezyka, dostepne so-
bie nieprzebrane skarby madrosci politycznej
w literaturze dawnej i wspétczesnej polskiego na-
rodu.

My$my wszechstronnie wyprobowali wolnos$¢
do ostatecznych krancow, az jg utraciliSmy. Prze-
bylismy péttora wieku w najstraszniejszej niewo-
li, w ktorej nasi przodownicy duchowi badali naj-
Smy jakby ekspertami wolnosci, o ile znamy catg
tradycje narodowa, i powinnismy znalez¢ postuch
w Kraju najwiekszej na $wiecie wolnosci, najgo-
rzej przez buntownicze jednostki naduzywanej.

Powinnidmy da¢ wzor i przyktad bezwzgled-
nego poszanowania dla prawa i sprawiedliwoki,
co jest tern trudniejszem zadaniem, ze musimy
pogodzi¢ przynalezno$¢ do polskiego narodu z su-
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miennem wypetnianiem obowiagzkéw obywateli
republiki amerykanskiej.

Stuchacze wyktadéw o Polsce, wygtaszanych
przez autora w dwustu miejscowosciach Polski
i w réznych miastach Europy i Ameryki przyj-
mowali prawdy powyzsze z ogromnem zaintere-
sowaniem i przewaznie wyrazali zgodnos$¢ swa ze
stanowiskiem, do ktdérego autora doprowadzity
cate lata badan i rozwazan. Zadawali wiele py-
tan, na ktore po wyktadach zaraz otrzymywali
odpowiedz. Takiego samego kontaktu osobistego
pragne takze z czytelnikami tej ksigzki, i dlatego
prosze, aby kazdy choé kartke poczitowg mi na-
pisat, donoszac, w czem sie ze mng zgadza i jakie
ma watpliwosci.

Ta reakcja pomoze mi w dalszych moich pra-
cach.

Takie kartki adresowac prosze:

Wincenty Lutostawski,
ul. Szwedzka lo, m. 2
Debniki — Krakéw XI.

Zarazem prosze kazdego czytelnika o poda-
nie wyraznego i petlnego adresu, ze wskazaniem
powiatu i wojewodztwa, abym maogt przynaj-
mniej niektorym czytelnikom odpisac i posta¢ im
odbitki pewnych pism.
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Rozdziat drugi
PLEMIONA | NARODY.

Ludzkos$¢ od wiekdéw dzieli sie na rézne ple-
miona. Kazde plemie w miare jak sie rozrasta
I siega poza pierwotng swoja kolebke, w nowych
warunkach otoczenia przeobraza sie i wytwarza
nowe plemie. Charakter plemienia zalezy zatem
od jego pochodzenia i od warunkéw geograficz-
nych, w ktérych sie rozwija. Plemie jest to grupa
ludzi, majacych wspdlne pochodzenie i zyjacych
w jakim$ kraju o cechach klimatycznych i wy-
tworczych, nadajacych temu plemieniu swoisty
charakter. Wspélne pochodzenie Kkilku plemion,
wyrazajace sie w podobienstwie jezyka, stanowi
o ich przynaleznosci do wiekszej grupy etnogra-
ficznej.

Tak np. Polacy nalezg do Stowian obok Cze-
chéw, tuzyczan, Kaszubow, Serbdéw, Stowakow,
Kroatéw, Stowencoéw, Rusinéw, Biatorusinow,
Butgaréw, Moskali. U Butgaréw i Moskali pier-
wotny stowianski typ jestt zmieszany z obcag, azja-
tycka rasag mongolska, lub turanska.

Stowianie stanowig zndéw oddzielng grupe
etnograficzng wérod ludéw aryjskich, do ktérych
nalezg takze jeszcze Litwini, Lotysze, Celtowie,
Grecy, Rzymianie, Germanowie, Persowie, Or-
mianie, Hindusi. Istnieje prawdopodobienstwo.
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ze te ludy aryjskie miaty kiedys wspolne pocho-
dzenie i wspo6lng kolebke, co do ktorej jeszcze
niewiadomo, czy ona sie znajdywata w Skandy-
nawji, w Polsce, czy na Kaukazie.

Niektérzy badacze uwazajg Polske za koleb-
ke wszystkich ludéw aryjskich. Grupa Stowian
wsérod ludow aryjskich ma tez wspélne pochodze-
nie i jakie$ pierwotne siedlisko, z ktérego kolejno
sie wytaniaty r6zne plemiona. Tg praojczyzng
Stowian mogtaby rowniez byc¢ Polska, cho¢ to je-
szcze nie da sie scisle udowodni¢. Ale cala ta roz-
maitos$¢ ludow, ktoérych wspdlne pochodzenie wy-
wodzimy ze wspoélnosci jezykowej, to rozrost
biologiczny jednego plemienia.

Plemie o wiekszej liczebnosci nazywamy lu-
dem, a jeszcze wigkszy zesp6t plemion, majacych
wspoélne pochodzenie, nazywamy rasg. Trzeba
jednak pamietaé, ze wyraz lud ma dwa rézne
znaczenia. Oznacza on albo liczniejsze plemieg,
albo tylko pewng najnizsza warstwe spoteczng
tego plemienia, ludzi pracujacych przewaznie
recznie i majacych ograniczony udziat w zyciu
publicznem. Podobnie wyraz rasa ma dwa
rézne znaczenia. Oznacza on albo wiekszy zespét
ludoéw wspdlnego pochodzenia, jak rasa aryjska,
semicka, mongolska, czarna, zétta, czerwona —
albo typowa odrebnos$¢ najwyzszej warstwy spo-
tecznej, majgcej wiadze w plemieniu lub ludzie.

Te wyrazy: plemie, lud, rasa, dotyczg biolo-
gicznych réznic, wynikajacych ze wspdlnego po-
chodzenia, a wyrazajacych sie we wspélnosci je-
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zykowej. Zupeinie inna Jedno$¢ stanowi grupa,
ktérg nazywamy narodem. Tutaj ani pochodze-
nie, ani nawet jezyk nie majg decydujgcego zna-
czenia. Narodem jest grupa ludzi, majgcych
wspbélne polityczne i kulturalne cele, czyli powo-
fanie do spetnienia. W jednym narodzie tgczg sie
réozne plemiona, a nawet odrebne rasy. Do pol-
skiego narodu nalezg spolszczeni Niemcy, Tata-
rzy, Ormianie, Cyganie, Zydzi, jes$li zyja dla
wspdlnego ideatu IPolski, i pragng przyja¢ udziat
w spetnieniu jej powotania. Jedno$¢ narodowa jest
zwigzkiem duchowym, fgczacym ludzi mezaiez-
nie od pochodzenia, dla $wiadomej stuzby calej
ludzkosci.

Zycie narodowe przetamuje rdznice rasowe
i plemienne. Murzyn lub czerwonoskory moze
zosta¢ prawdziwym Polakiem, jesli przejmie dzie-
dzictwo duchowe polskiego narodu, zawarte w je-
go literaturze, szituce, polityce, obyczajach, i, jesli
ma nieztomng wole przyczyniania sie do rozwoju
bytu narodowego Polski. Byt ten zyskuje na roz-
maitosci plemiennych pierwiastkéw, ktére sie
w jednos$ci narodowej tacza.

Przynaleznos¢ do plemienia, ludu, rasy, od
naszej swiadomej woli nie zalezy. Decyduje o tern
urodzenie, wola naszych rodzicow, pozadajgcych
potaczenia czesto bez mysli o potomstwie. Jeste-
$my pod wzgledem plemiennym lub rasowym ta-
kimi, jakimi nas uczynity okoliczno$ci zewnetrz-
ne — najprzéd urodzenie, potem otoczenie.

Natomiast do istniejgcego narodu jako do ze-
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spotu duchowego moze przysta¢ cztowiek kazdej
rasy, poswiecajgc aktem wolnej woli swe zycie
celom $wiadomie obranego srodowiska. To sie na-
zywa $wiadomoscig narodowa, i zwykle budzi sie
w duszy w pewnym wieku. Dziecko po urodze-
niu odrazu nalezy do swego plemienia, i objawia
cechy pewnej rasy, ktore stanowig trwate pietno.
Ale dopiero z wiekiem powstaje S$wiadomos$¢ na-
rodowa, chec stuzenia narodowi, i bynajmniej nie
u wszystkich uczestnikéw tego plemienia, z kté-
rego nardd wyroést.

Swiadomos$¢ narodowg polskg miat Bolestaw
Chrobry, gdy chciat ruskie i polskie plemiona
zjednoczy¢ pod swem bertem. Pod wptywem rasy
germanskiej, znanej z ambicji dynastycznych,
Polska Krzywoustego rozpadta sie na dzielnice,
uwazane poniekad za wilasno$¢ ksigzat.

Nowy przyptyw Swiadomos$ci narodowej za-
czat sie od Lokietka i od arcybiskupa Swinki, i do-
prowadzit z czasem do unji Jagiellonskiej, w kt6-
rej Polska z Rusia i Litwg zaczetly stanowi¢ jeden
naréd. Do tego narodu przez kilka wiekow nale-
zata przewaznie szlachta, a dopiero w Konstytu-
cji 3-go Maja zostato przewidziane stopniowe
uszlachcenie catego narodu, ktoére dokonywato
sie w ciggu X IX wieku, przez coraz ,to czestszy
udziat ludu w zyciu narodowem.

Nieuchronna stopniowo$¢ tego wtajemnicze-
nia ttdmaczy bute i ambicje szlachty, ktéra sie
utozsamiata z narodem. Trzeba byto wielkich
upokorzen rozbioréw i strasznego zniszczenia
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wszechswiatowej wojny, aby cora™ to liczniejsze
zastepy narodu od tych uprzedzeh wyzwolic.

Dzis wyroznienie szlacheckiego pochodzenia
zanika i wpadamy w przeciwlegtg ostatecznosc,
ze kazdego uwazamy za Polaka, co sie w Polsce,
z polskich rodzicéw urodzi. Ale prawdziwymi
Polakami sg jedynie ci, ktorzy majg Swiadomosé
narodows, che¢ stuzenia Polsce i petnienia powo-
tania polskiego narodu. Stowo narod ulega j>o-
dobnym dwuznacznosciom, jak wyrazy lud
i rasa.

Czesto przez nardd rozumie sie wszystkich
obywateli narodowego panstwa, ws$rdod ktorych
zdarzajg sie ludzie najzupeiniej pozbawieni na-
rodowej Swiadomosci. Panistwo jest formg bytu
politycznego, ktéra w epoce porozbiorowej stu-
zyta dla ttumienia polskiej Swiadomosci narodo-
wej. Absolutyzm panstw zaborczych pozositawit
pietno na naszem zyciu narodowem. Spotykamy
fanatykow panstwowosci, ktérzy radziby w dal-
szym ciggu prowadzi¢ polityke Prusakéw, Mo-
skali i Austryjakow, robigc z panstwa potworng
wiladze, unicestwiajgcg wszelka swobode oby-
wateli.

Chca oni zapewnié¢ panstwu wiadze nad su-
mieniami i zapominaja, ze nie mozna nikogo zmu-
si¢, aby byt dobrym Polakiem. Tylko parodje
Swiadomosci narodowej wytwarza taki przymus
panstwowy, ktéry nam byt az nadto dobrze zna-
ny jako panstwowa germanizacja, lub rusyfi-
kacja.
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To wytwarzato hypokryzje i wprowadzato do
zycia ustawiczne klamstwo. Analogiczny przy-
mus panstwowy wprowadzajg do zycia politycz-
nego ludzie nieokrzesani i niewyksztatceni, jak
Hitler, Mussolini lub Stalin. Nie rozumiejg, ze
niszczac indywidualna swobode, niszczg twor-
czos$¢ i wysuszajg zrodfa naitchnien, z ktérych wy-
rasta Swiadomo$¢ narodowa. Ci ludzie cofajg
ludzko$¢ o tysigcolecia i zaprowadzajg niewol-
nictwo, przy ktérem jest niemozliwy rozwéj Swia-
domosci narodowe;.

Pojecie narodu jest nowoczesne i nie byto zna-
ne w starozyitnoéci ani w $redniowieczu. Zydzi
w Palestynie nie byli narodem w znaczeniu no-
wozytnem. Jednolito$¢ rasy im to uniemozeb-
niata, bo na to, aby zwigzek duchowy narodo-
wego bytu sie uwydatnit, koniecznem jest przeta-
manie jednostronnosci plemiennej. Plemiona wza-
jemnie sie nienawidzg, bo nie znosza r6znicy fi-
zycznej, ktora je dzieli. Odrebno$é Zyda jest dla
Aryjczyka niezno$ng, podobnie jak zapach Euro-
pejczyka jest nieznosny dla Chinczyka Iub Ja-
ponczyka.

Trzeba przetamac¢ te r6znice plemienne i ra-
sowe, z rozmaitego biologicznie materjatu wy-
tworzy¢é wyzszg jedno$¢ duchowg w narodzie.
Zycie narodowe wymaga tworczosci duchowej,
ktora pobudza Scieranie sie réznic plemiennych.
Jednolito$¢ rasowa (thumi ten ruch ducha, i wy-
twarza bojazliwy konserwatyzm. Dlatego Zydzi
narodem nie byli.
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Nie byli rowniez narodem Grecy, choé ich
plemiona byty sobie bliskie i pochodzeniem i roz-
mieszczeniem w przestrzeni, zajmujgc ten sam
kraj, co dzisiejsza Grecja. Plemiona te umiaty sie
zjednoczy¢é wobec najazdu Perséw czasowo, ale
poza tern prowadzity z sobg walki, i Spartanczyk
z Atenczykiem nie czuli wspolnego powotania.

Jednos$¢ Hellady byta ideatem, ktéry przy-
Swiecat tytko nieticznym wyjgtkowym jednost-
kom, jak Platon. Ale wielki mysliciel naprézno
nawotywat do zaniechania bratobdjczych walk
miedzy Hellenami. Ciasne samolubstwo poszcze-
g6lnych miasteczek, ambicje poszczeg6lnych oby-
wateli w tych miasteczkach, uniemozebniaty
trwate zjednoczenie catej Heltady, précz takich
wyjatkowych okolicznos$ci, jak na igrzyskach
olimpijskich. Nawet gdy Grecja zostata prowin-
cja Rzymska, nie miata ona dagzen narodowych
W znaczeniu nowozytnem.

Rzymian, cho¢ zjednoczyli oni wiele ludéw
w swem cesarstwie, takze za nardéd poczytywac
nie mozemy. U nich panstwowos$¢ ttlumita uczu-
cia narodowe. Rzymianin byt przedewszystkiem
obywatelem swego panstwa. Jedyny zwigzek du-
chowy ludzi, majacych wspdlne powotanie
w rzymskim panstwie, to byt zwigzek Chrzescijan
w Kosciele.

Istotnie KoSciot stat sie kolebkg nowozytnych
narodOw, ale przez cale $redniowiecze siegat na
calg przestrzenn dawnego cesarstwa, tgczyt wszy-
stkie znane ptemiona, i jeszcze sie wérdd nich nie
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zaznaczata odrebnos¢ narodowa. Dopiero w stu-
letniej wojnie miedzy Anglja i Francjg zaryso-
waty sie dwie odrebne Swiadomosci narodowe;
francuska i angielska, ktore w XV wieku stwo-
rzyty dwa nowoczesne narody. Joanna d’Arc, wy-
zwalajac Francje, zarazem budzita Swiadomosc
narodowg angielska.

Podobnie w Polsce zjednoczenie dzielnic pod
tokietkiem i p6Zniejsza unja z Litwag i Rusig byty
aktami budzacej sie Swiadomosci narodowej. P6z-
niej, w XI1X wieku ruchy narodowe doprowa-
dzity do niepodlegtosci Grecji i Wtoch. Ale po-
jecie narodu pozostawato nie ustalone i w jezyku
angielskim, podobnie jak we francuskim wyraz
~nation*“ czesto byt uzywany w znaczeniu pan-
stwa, lub Stosowany do poszczegdlnych plemion,
jak np. Litwini, totysze, Butgarzy, ktdre jeszcze
nie dokonaly syntezy, przeobrazajgcej plemienne
odrebnosci w narodowag jednos¢.

Usitowania takiej syntezy stanowig: unja Ser-
bow z Kroatami i Stowericami, lub unja Czechéw
ze Stowakami, ale te unje nie sg tak dobrowolne
i samorzutne, jak dawna unja Polski z Litwg i Ru-
sig. To tez zaznacza sie przemoc i przewaga Cze-
chéw nad Stowakami, Serbow nad Kroatami,
i, 0 ile nie uda sie przeprowadzi¢ zupetnego réw-
nouprawnienia wszystkich obywateli w tych no-
wych panstwach, nie stworzg one prawdziwych
narodéw.

Jednolito$¢ plemienna Niemcow, wyrazajaca
sie w ich rasyzmie, utrudnia im osiggniecie takiej
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Swiadomosci narodowej, jakg maja Francuzi, An-
glicy i Polacy. Prawdziwym narodem zostanag
Germanie, jesli zdotajg przetamac plemienne réz-
nice, jakie ich dzielg od Fiolendréw, Skandyna-
wow, Austryjakéw i Szwajcaréw niemieckich.
Zupetnie co innego jest wspolno$¢ plemienna,
oparta na wspélnem pochodzeniu, a jednos¢ na-
rodowa, wynikajaca ze wspdlnego powotania. Te-
go dotad Niemcy nie rozumieja, i chcg jednos¢ na-
rodowg oprze¢ na plemiennej odrebnosci.

Na kazdy prawdziwy narod skilada sie wiele
plemion. W Anglji pierwotni Celtowie zmieszali
sie z Anglami, Saxami, Dunczykami, potem
z Normanami, zanim wytworzyli naréd angiel-
ski. Trzeba odréznié ludzi patrzacych wstecz od
tych, co sie $wiadomie kierujg ku przysztosci.
Wzglad na pochodzenie siega w przesztosé, i to
biologiczng przeszto$¢ plemienia. Powotanie za$
jest oparte na wizji przysztosci, uniezaleznionej
od wiezéw materjalnych krwi i pochodzenia. An-
glicy, patrzac w przysztos¢, wytworzyti najpo-
tezniejsze panstwo, czego nie mogli uczynié, za-
mykajgc sie w jednem plemieniu i bojazliwie prze-
strzegajgc czystosci rasy. Rasa jest zwigzkiem
cztowieka z przeszto$cig i ogranicza swobode roz-
woju. W prawdziwym narodzie r0znice rasowe
stopniowo sie zacierajg.

We Francji tudno$é celtycka zostata podbita
przez Rzymian, potem przez germanskie ptemio-
na Frankow, Burgundow, Gotow i w ten sposéb
powstat francuski nardd, ztozony z tych samych
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etnicznych pierwiastkw, co angielski, a Jednak
zupetnie inny, wskutek innego pojecia swego po-
stannictwa.

Do Poiski dazyly niezalezniejsze jednostki
wszystkich stowianskich plemion, nadto z ger-
manskich gtéwnie Niemcy, Duniczycy i Szwedzi,
z romanskich procz sasiednich Rumunow, wielu
Francuzow i Wiochdéw. Do tej mieszaniny ludow
trzeba doda¢ Tataréw, Turkow, Ormian, Zydow,
Cyganow, ktérzy takze sie przyczyniali do bu-
dowy polskiego narodu.

Wielka liczba tych plemion jest raczej nasza
chwala, nizli ujma, bo dowodzi zupetnego prze-
zwyciezenia w Polsce plemiennych réznic, ktére
ludnos¢ dzielg. Plemion sg tysigce w ciggtej wal-
ce miedzy soba. Narodéw prawdziwych moze by¢
na ziemi niewiele, tyle tylko, ile prawdziwych po-
wotan narodowych. O ile plemiona z natury rze-
czy sg sktonne do walk, to narody stanowig na-
rzedzia Opatrznosci wzajemnie sie uzupetniajgce
i wspoétdziatajgce. Dawna nienawis¢ plemienna
miedzy Francuzami i Anglikami stopniowo wy-
gasata, i ustalat sie coraz to Scislejszy zwiagzek
miedzy temi narodami.

W krymskiej wojnie Anglicy i Francuzi byli
sojusznikami, a w wojnie wszechswiatowej obec-
nos$¢ licznych Anglikéw we Francji, jako sojusz-
nikow, wytworzyta nadto wiete weztow przy-
jazni i miedzynarodowych matzenstw.

Kazdy prawdziwy naréd ma swe powotanie,
a powotania te, jako pochodzace od Boga, nie mo-
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ga byc sprzeczne, tylko stanowig rézne czesci jed-
nego planu Bozego dla eatej ludzkosSci. Zjedno-
czenie ludéw i plemion w narody moze postepo-
wac i coraz to szersze zatacza¢ kregi. Dzi§ mamy
nardd francuski i obok niego kilka ludéw tacin-
skich. Wspdlnos¢ mowy, obyczajow, hisitorji, do-
prowadzi z czasem do zjednoczenia tych tacin-
skich ludéw w jednym facinskim narodzie. Juz
obecnie francuski jezyk jest powszechnie znany
i uzywany we Wioszech, Hiszpanji, Portugalji,
Rumuniji i francuska literatura przenika do wszy-
stkich tych krajow. Dotad zjednoczenie ich po-
lityczne wydaje sie jeszcze odlegte, a nawet nie-
prawdopodobne.

A jednak ta sama sita duchowa, ktéra zjed-
noczyta plemiona Francji: Normanow, Breton-
czykow, Sabaudczykéw, Prowensaléw, Baskow,
w jeden narod francuski, dziata dalej i zbliza ku
sobie tacinskie ludy, az z nich jeden tacinski naréd
powstanie.

Podobnie angielskie ludy, kolonje Anglji za-
morskie i Stany Zjednoczone Ameryki, dazg ku
zjednoczeniu w jedng catos¢, ktoraby stanowita
obok tacinskiej unji gwarancje tiVW'alego pokoju.
Unja Polski z Rusig, Litwa i Ltotwa, bedzie od-
nowiona i rozszerzona na Czechy, Wegry, Ru-
munie, przez co powstanie potezne panstwo,
w ktorem wszyscy obywatele byliby réwno-
uprawnieni, niezaleznie od pochodzenia. Te dal-
sze plany rozwoju gtéwnych narodéw w Euro-
pie moga byé wykonane tylko przez dobrowolng
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zgode wszystkich uczestnikéw tego ruchu scala-
jacego, czyli syntetyczi>ego.

Sztuczne i powierzchowne narzucanie jezyka
i obyczaju pratitykowane przez dawne zaborcze
panstwa wobec zawojowanych ludéw, a obecnie
przez Czechow wobec Stowakéw i Polakéw,
przez Serbéw wobec Kroatéw, osigga skutki
wrecz przeciwne zamierzeniom, gdyz budzi nie-
nawis¢ i prowadzi do buntow. 'Wspoétzawodnic-
two miedzy ludami, wiodgce do zjednoczenia
wielkiej iloki plemion w daleko mniejszej itoki
narodéw, jest przewrotem spotecznym wprowa-
dzajgcym do zycia ludzkosci zupeinie nowa,
przedtem nieznang forme wspéizycia ludzi, wy-
zwalajacg ich od wiezow cielesnych z przeszio-
§cig, a umozliwiajaca skierowanie wszystkich my-
$li i sit ku przysztosci narodowe;.

Plemiona dumne z pochodzenia i zazdrosne
0 nie walczyty z sobg o wiadze, i sitaraly sie opa-
nowac¢ sgsiadédw przemocg materjalna. Narody
tacza ludzi sitg duchowag wspolnych ideatéw,
1 kierujg wszystkie swe mysli i sity ku spenieniu
powotania, ktore je od biologicznej przesztosci
odrywa. W kazdem plemieniu sg rody przoduja-
ce, zawdzieczajgce swe stanowisko przesztosci
i opierajagce na tej przesztosci pretensje do pano-
wania nad innymi.

To sie nazywa dobrem urodzeniem, czyli ra-
sowoscig, i nawet uwydatnia sie w postawie i ry-
sach twarzy. Cenimy rasowosc nie tylko u ludzi,
ale nawet u zwierzat; wszak kon arabsld o czu-
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tych nozdrzach przewyzsza zwyktego konia ro-
boczego nie tylko szybkoscia, ale takze uroda,
pewnem pieknem swego ciata. Przywilej rasowo-
§ci odznacza pewne jednostki, nawet gdy ich rody
utracity znaczenie. Lecz najwytworniej rasowy
cztowiek nie zajmie przodujgcego, miejsca w zy-
ciu narodowem bez szczegbélnego uzdolnienia,
ktéreby mu pozwalato widzie¢ dalej niz inni,
i przygotowywaé drogi zycia narodowego
w przysztosci.

Do narodu moga naleze¢ ludzie réznego po-
chodzenia, r6znego stopnia rasowosci. W naro-
dzie zajma naczelne stanowiska nie ci, ktérych
rody sie odznaczyty w przesztosci, ale ci, ktérzy
najlepiej umieja sie przyczyni¢ do spetnienia po-
wotania narodu w przysztosci. Zycie narodu skia-
da sie z szeregu natchnien indywidualnych, ktore
wytwarzajg osobliwe wiezy duchowe miedzy
ludzmi. Tradycja narodu polega nie na materjal-
nych wysitkach, zapewniajgcych materjalne ko-
rzysci, lecz na zdobyczach duchowych, bogaca-
cych tres¢ zycia narodowego.

Ten nowy rodzaj wspoétzycia miedzy ludzmi,
wynikajacy ze wspdlnej tresci duchowej ich zycia
wewnetrznego, nigdzie jeszcze nie ogarnat szero-
kich mas, dbajgcych o swe materjalne potrzeby
i przyjemnosci.

Zycie narodowe wszczyna sie w jakiems ple-
mieniu, postuguje sie jezykiem tego plemienia,
i pocigga jednostki w tern samem plemieniu i w sa-
siednich plemionach. Przetamanie plemiennej od-
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rebnosci odbywa sie przez maitzensftwa mieszane,
jak np. unja Polski z Litwg zostata dokonana nie
tylko przez S$lub Jagiety z Jadwiga, lecz takze
licznych Litwindéw z Polkami, licznych Polakow
z Litwinkami.

Takie zwigzki wzmagaja jedno$¢ narodowg
i wioda ku wytworzeniu nowego typu cztowieka,
ktory juz do zadnego plemienia nie nalezy. Praw-
dziwy Polak, choc moze mie¢ pochodzenie ru-
skie, litewskie, ormianskie, tatarskie, juz nie jest
ani Rusinem, ani Litwinem, ani Ormianinem, ani
Tatarem, tylko jest poprostu Polakiem. Tych
prawdziwych Polakoéw mamy dotad niewielu, ale
liczba ich bedzie tempredzej wzrastaé, im wiecej
sie rozpowszechni hasto zycia narodowego, asy-
milacji wielu plemion w jednym narodzie, bez
ogladania sie wstecz na odrebnosci plemienne.
By¢ Litwinem lub Ormianinem, to jest przyjmo-
wac udziat w ciasnem zyciu jednego matego ple-
mienia, z jego plemiennemi obyczajami i uprze-
dzeniami. Ale ten sam Litwin, lub Ormianin, gdy
w nim sie obudzi polska Swiadomos$¢ narodowa,
przyjmie udziat w zyciu i rozwoju wielkiego na-
rodu, torujgcego nowe drogi dla calej ludzkosci.
Aby zrozumieé, jakie to sa drogi, trzeba spojrzeé
na dotychczasowy rozwdéj ducha narodowego pol-
skiego.

Niedawno wydane po angielsku dzieto ,Re-
turn to Malaya“, ktdére napisat znakomity publi-
cysta R. H. Bruce Lockhart po zwiedzeniu po-
siadtosci angielskich i holenderskich na potudnio-
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wo-wschodnich krancach Azji, od Malakki do
Celebes — swiadczy, ze ruch $wiadomosci naro-
dowej, faczgcej ré6zne plemiona w narody, nie jest
ograniczony do Europy, ale zaczyna przenikac
prastare rasy Oceanji i wiedzie je do wyzwolenia
sie od narzuconego im jarzma Europejczykow.
Ludy te pojda za przyktadem Japonji, ktora da-
zy do unji z Chinami, i stworzg nowy nardd nie-
podlegly, taczac w jedno panstwo Burme, Siam,
Indochiny, Malakke i wyspy Oceanji, az po Fi-
lipiny, Nowga Gwinee i Archipelag Bismarcka, juz
dzi$§ przemianowany na Nowg Brytanje.

A caly ten ogromny ruch wszech$wiatowy,
taczacy plemiona w narody i uniezalezniajacy te
narody od obcego jarzma, ma sw0@j poczatek
w unji Jagiellohskiej i w wiekowej walce o nie-
podlegtos¢ Polski, jeszcze dotad nie ukonczonej,
dopdki tylu Polakéw i polskich ziem pozostaje
pod jarzmem Niemcow, Czechow i Moskali.

Polska wskazata ludzkosci droge wyzwolenia
Zz bezowocnych walk miedzy plemionami i wy-
walczenia prawdziwej niepodlegtosci dla naro-
déw Swiadomych swego powotania. Trzeba za-
tem, zeby Polacy sobie to swoje wiasne powota-
nie w petni uswiadomili.



Rozdziat trzeci
POLSKI NAROD™O.

Polska byta wolng rzeczgpospolita otoczong
despotycznemi panstwami, i przyjmowata wy-
gnancéw nietylko z Moskwy i tatarskich chana-
tow, ale takze z tytanicznie rzagdzonych panste-
wek niemieckich, a nawet z Anglji. Angielscy Uni-
tarjusze przes$ladowani za swe przekonania reli-
gijne we Y/tasnym kraju, drukowali swe dzieta
w Rakowie ziemi Kieleckiej, ktory ws$réd nich
zastynat. Zydzi, zanim odkryli Ameryke, jako
swa ziemie obiecana, skupiali sie w Polsce przez
cale situlecia, uciekajac od przetadowania w in-
nych krajach. Ormianie uciskani przez Turkéw
przybywali do Polski, gdzie dotad zachowali od-
dzielng duchowng hierarchie ze swoim arcybi-
skupem we Lwowie. Husyci, zagrozeni wytepie-
niem w Czechach, znalezli przytutek w Lesznie.

Przez wieki Polska byta najwiekszg rzecza-
pospolitag w Chrzescijanstwie i dawata przytutek
ucisnionym wszystkich krajow. Taka tolerancja

™  Wyklad z 21 pazdziernika 1907 r. w Lowell Institute,
powtérzony 9 marca 1908 r. w University of California.
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u siebie ludzi pochodzacych z rytu réznych ple-
mion: Polakéw, Biatorusinow, Rusinow, Moskali,
Serbow tuzyckich, Kaszubow, Czechow, Sto-
wakéw, Litwindw, totyszy, Wegrow, Rumu-
now, Cyganow, Niemcow, Dunczykéw, Szwe-
déw, Francuzéw, Wiochow, Anglikow, Szkotdw,
Ormian, Taitaréw, Turkéw, Finow, Zydow, jesli
liczy¢ tylko tych, co w wigkszych iloSciach osia-
dali w Polsce.

Liczne zachodzity stosunki miedzy Polakami
a temi ludami. Wszystkie kontrasty plemienne
miedzy Polakami a innemi ludami uwydatniaty
charakter najdawniejszych mieszkancow i panéw
kraju. Podobnie jak w Ameryce dzi§ powstajg
rézne ruchy spoteczne i robig sie r6zne doswiad-
czenia, mozna byto w minionych wiekach w Pol-
sce spotyka¢ najrozniejsze préby wspédizycia lu-
dzi. Nigdzie prawa obywatelskie nie byty tak
rozszerzone, jak w Polsce. Ten wdelki ruch naro-
dowy rozpoczat sie od wyboru JagieHy na dozy-
wotniego prezydenta, czyli krdla polsko-litewsko-
ruskich Stanéw Zjednoczonych Srodkowej Euro-
py, zwanych Polskg Rzeczgpospolita.

Chodzito nam o wciaggniecie coraz to wiekszej
ilosci mieszkancow kraju do udziatu w sprawach
politycznych panstwa i o stopniowe ograniczenie
potegi i powagi urzedéw panstwowych. Proces
ten zaczat sie w Attyce dwadzieScia kilka situleci
temu, i dalej rozwija sie w Amerykanskich Sta-
nach Zjednoczonych.

Ale tatwiej jest badaé¢ stosunki Attyki, Ilub
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Stanéw Zjednoczonych, niz Polski, gdyz Polska
stata sie przedmiotem zorganizowanej kampanji
ktamstw i oszczerstw, szerzonych przez panstwa
zaborcze i majgcych wszelkie pozory prawdy
Nigdy nie istniat naréd tak usilnie i pomystowo
obmawiany, i jasne sg motywy, ktére ttdmacza
to fatszerstwo historji, wzmagajgce sie ustawicz-
nie w ciggu ostatnich dwoch stuleci.

Nigdy przedtem w dziejach $wiata nie zda-
rzyto sie, zeby wielkie panstwo zostato nagle za-
jete przez obce wojska i podzielone miedzy trzy
sgsiednie mocarstwa. Czesto jedno panstwo za-
garniato inne, ale nigdy zdobywca nie roznit sie
tak bardzo od pokonanego przeciwnika, jak dy-
nastyczny, biurokratyczny Prusak, Austryjak, lub
Moskal roznit sie od demokraltycznego, republi
kanskiego Polaka.

W ten sposéb stato sie nieuchronng koniecz-
noscig dla trzech wielkich, scentralizowanych,
biurokratycznych rzagdéw ukrycie prawdy o na-
rodzie przez nich ujarzmionym, dla usprawiedli-
wienia wobec opinji $wiata zaboréw i przedsta-
wienia swoich bezprawi jako sprawiedliwosci,
oraz dla zohydzenia polsldej wolnosci i swobody
jako anarchiji i nietadu.

Uzywano wszelkich Srodkéw do tego celu.
Znajdywano nawet niepospolitych uczonych, zna-
nych ze swej wiedzy i rzetelnosci w badaniach
innych przedmiotow, ktérzy za zaszczyty, lub
bogacitwa, lub aby uniknaé przesladowania, czy
tez zaSlepieni wielkos$cia i potegg swych pandw.
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uzywali pomystowo i przewrotnie calej swej eru-
dycji i wymowy, aby oczernia¢ przesztos¢ Polski
i charakter polskiego narodu. Z dziet niemieckich
profesorow te fatsze przeniknety do pozornie bez-
stronnych pism angielskich, lub francuskich uczo-
nych, do tego sitopnia, ze na jednej stronicy wiel-
kiej Encyclopaedia Britannica naliczylem czter-
dzieSci btedow faktycznych w artykute o Mickie-
wiczu.

To jest bardzo naturalne, skoro Iten artykut
napisat profesor Morfil, wietbiciet moskiewskiej
potegi. Nawet pisarze napozér niezatezni, jak
Voltaire, bywali pozyskani na strone ciemiezcy
przeciw uciemiezonym. Katedre Stowianskich ti-
teratur w Paryzu, stworzong dfa Mickiewicza, za-
jat poézniej Louis Leger, znany z uprzedzen swych
do Polski. Powierzchowne umysty osadzajg hi-
storyczne fakty wedlug bezposredniego powodze-
nia, i dlatego podziwiajg szybki wzrost Branden-
burga i Moskwy, ktore sie obecnie nazywaja Pru-
sami i Rosja.

Nawet te nazwy sg oszukancze. Trzysta lat
temu nie byto Prus, ani Rosji poza Polskg. Prusy
byty pdéinocno-wschodnig prowincjg Polski od
1386 r. Nasi zachodni sgsiedzi byli ksigzetami
Brandenburgu, a jeden z nich, bedac siostrzericem
kréla polskiego, otrzymat w 1525 r. zarzad Prus,
pod warunkiem, ze wszyscy jego nastepcy mieli
na zawsze pozosta¢ wasalami Polskiej Rzeczypo-
spolitej. Gdy w 1656 r. Polacy prowadzili wojne
ze Szwedami, ksigze pruski ziamat przysiege
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wiernoki, zdradzit swego krola, i stangt po stro-
nie jego wrogow w bitwie pod Warszawg. W ten
sposéb przez zdrade oderwat Prusy od Polski,
i pozyskat niepodlegto$¢ potwierdzong przez po-
kéj w Oliwie w 1660 r. zdradziwszy Szwedow
w tej samej wojnie, gdy Polakom sie lepiej po-
wiodto.

Jego nastepca, pragnac tytutu krola, zwigzat
ten tytut z nazwg polskiej prowincji niedawno
pozyskanej raczej przewrotnoscig i intryga, niz
sitg wojskowg. Nazwat siebie krélem pruskim,
stosujgc nazwe Prus do swych niemieckich posia-
diosci, tak ze dzi$ prawdziwe znaczenie tej na-
zwy jest oniemal zapomniane, i p6tnocni Niemcy
nosza nazwe Prusakéw, nie majgca niemieckiego
pochodzenia ani znaczenia.

Rzecz zupetlnie podobna zdarzyta sie na
wschodzie Polski. MieliSmy tam jako sasiadéw
i dziedzicznych wrogéw caréw Moskwy, ktdrzy
jako wasale podlegali chanom tatarskim. Gdy
carowie sie wyzwolili od chanéw, i na tronie mo-
skiewskim zasiadt Piotr, zwany Wielkim, ktéry
miat przywilej zachodniego wychowania, wsty-
dzit sie nazwy zdyskredytowanej i stuzalczej Mo-
skwy, i szukat w Polsce tytutu nie splamionego
przez krwiozercze okrucienstwo Ilwana Groznego.
Uzyt nazwy Rusi, prowincji, ktorej czes¢ wydart
Polsce, i rozszerzyt te nazwe na swe moskiewskie
wiosci, robigc tylko matg zmiane w nazwie ,,Rus”,
i przezywajac ja Rosja, tak ze potem wszystkich
Moskali nazywano Rosjanami.
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Ta zmiana nazwy jest gorsza jeszcze, niz
przezwanie Brandenburga Prusami, bo po6inocni
Niemcy, czyli zgermanizowani Stowianie Bran-
denburga byli przynajmniej aryjskiego pochodze-
nia, jak Prusacy, ktérych nazwe sobie przywia-
szczyli, — a Moskale byli Turarnczykami tej sa-
mej rasy, co Finowie, Wegrzy, Bulgarzy i Tata-
rzy, a zaczeli udawac¢ Aryjczykéw, i ito jakby
nalezeli do ich najdawniejszej gatezi, t. j. do Sto-
wian, tylko dlatego, ze przyjeli aryjska nazwe
i stowianski jezyk, okazujac przez to nie-aryjskie
lekcewazenie wihasnych tradycji.

Ukrywajg swg turanska przesztos¢, i wypie-
rajg sie jej, oraz catej swej tradycji niewolnictwa,
tyranji i okrucienstwa. Dzieki tej nazwie Rosjan,
przywlaszczonej podstepnie na zasadzie fatszy-
wych pretensji i dzieki przyjeciu stowianskiego
jezyka, roszczag sobie pretensje do naczelnego
miejsca wérod Stowian, wmawiajgc wielu mniej-
szym stowianiskim ludom urojone swoje z nimi
pokrewienstwo.

Prusacy i Rosjanie sg do siebie z pewnych
wzgledéw podobni, a pod wszelkim wzgledem
przeciwlegli Polakom, wiec mieli dgzenie do po-
zyskania wspdlnej granicy kosztem Polski, i po
dokonaniu zbrodni rozbioréw Polski, usitowali
wszelkimi Srodkami oszukaé wszystkie aryjskie
ludy, przedstawiajagc fatszywie motywy i kon-
sekwencje swego zbrodniczego czynu. Wymyslali
ciagle nowe oszczerstwa i znajdywali nawet Po-
lakbw, co im wierzyli, bo przez szereg pokolenh
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zaborcy uczyli fatszowanej historji w swych szko-
tach, narzucajgc polskim dzieciom uczeszczanie
do itych szkét. Utrzymywali znaczna przekupng
prase, ustawicznie fatszujaca historyczne prawdy
w spos6b przewrotny i podstepny. Ogtaszali fat-
szywe, oficjalne statystyki, wynajmowali ustugi
sofis)tow, zajmujacych uniwersyteckie katedry
w kraju lub zagranica, albo urzedujgcych jako
dyplomaci ich wiasnych, lub obcych panstw,
a czasem zdarzato sie, ze przez pochlebstwo po-
zyskiwali takiego préznego i uzdolnionego pu-
blicyste, jak William Stead.

Mieszano prawde z fatszem tak zrecznie, jak
sie miesza baweine z weing, aby dac tej miesza-
ninie pozory tkaniny czysto wetnianej. Tak dzia-
o sie w ciagu pokolen, i trzy biurokratyczne, de-
spotyczne rzady Prus, Austrji i Rosji czynity tak
jednomysinie.

Falsze uparcie powtarzane w ciggu wiekow
i nie zaprzeczane przez pokrzywdzonych, nawet
przyjmowane za prawde przez niektorych, wsku-
tek ogromnej trudnosci dotarcia do istotnej praw-
dy, takie falsze zaczynaly uchodzi¢ za Scisle do-
wiedzione historyczne prawdy. Pokrzywdzeni nie
mieli czasu ani swobody dla badan historycznych.
Pozbawieni byli dostepu do ksigzek, z ktérychby
mogli pozna¢ prawde. Przez wyzysk najezdZzcéw
doprowadzeni byli do ubdstwa lub ekonomicznej
niewoli; zuzywali swe sity w walkach bezposred-
nich, i nie mogli poswiecac sie¢ rozwazaniu histo-
rjii. Biblioteki polskie byty niszozone, lub wywo-
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zone do Petersburga. Dokumenty kradzione lub
fatszowane, kokioty zamieniane na zbory ewan-
gelickie, lub cerkwie prawostawne. Dawne nazwy
miejscowoki byty zmieniane i zabraniane nawet
w lokalnym uzytku; tysigce dzieci odrywano od
rodzicow, by je przewrotnie wychowywaé na
najgorliwszych prze$ladowcéw wiasnego narodu;
nawet uzytek mowy rodzinnej bywat zabroniony
na publicznych zebraniach i ograniczony do pry-
watnego obcowania, ustawicznie zakiécanego
przez gwatty i niespodziane wtargniecia wrogéw.

Nigdy przedtem ani potem nie uzywano tak
rozmaitych srodkow, aby ukry¢ i przeobrazi¢ hi-
storyczng prawde, dotyczacg narodu, bo nigdy
sie nie zdarzyly tak nagte i nieoczekiwane roz-
biory jednego z najwiekszych panstw Europy.
Polska byta wieksza i wiecej zaludniona, niz kaz-
de pojedyncze panstwo zaborcze, lecz nie mogta
sie oprze¢ trzem jednoczesnym najazdom, w cza-
sie pokoju, gdy nikt nie przygotowywal ani nie
oczekiwat wojny. Z trzech stron ci nieliczni oby-
watele, co $mieli jeszcze stawi¢ opoér, zostali oto-
czeni przez wroga, nacierajgcego na nich.

Krol pruski uzyt na ten cel przeszto miljon
funtéw sterlingéw, stanowigcych dang mu przez
Anglje zapomoge na zwalczanie francuskiej re-
wolucji. W ten sposéb dokonat podwdjnej zdra-
dy wobec Anglji i Polski, pozostajac jedynie
wiernym niecnym tradycjom Hohenzollernow.

Procz silnych intereséw Prus, Rosji i Austrji,
oraz nieuczciwych srodkéw, za pomoca ktérych
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panstwa zaborcze osiggaty swe cele, istnialy je-
szcze inne wzgledy utrudniajgce poznanie prawdy
0 Polsce i o polskim narodzie.

Polska lezy w $rodku Europy. Krakéw pra-
wie rownie odlegty od Permu w poéinocno-
wschodnim i od Sewilli w potudniowo-zachod-
nim kierunku, od Bergen na pétnocy i Aten, lub
Syrakuzy na potudniu, od Queenstown na zacho-
dzie i od Astrachania lub Archangielska na wscho-
dzie — jesli wzigé gtéwne punkty, okreslajgce
zarys granic Europy. To potozenie centralne Pol-
ski byto zacmione w umystach historykow przez
te okoliczno$¢, ze dotad zwracali oni wiecej uwa-
gi na germanskie i romanskie ludy, niz na Sto-
wian i Turanczykdéw, ktérych udziat w historji
Europy rozpoczat sie pozniej.

Dopoki skupiamy uwage tylko na Niemcach,
Francji, Anglji, Witoszech, Hiszpanji — Paryz
lub Genewa wydaja sie srodkiem Europy — nie
zas Krakéw. Ale nawet do tak ograniczonej
Europy Polacy nalezeliby przez swoj charakter,
swoje tradycje i swojg religje. Jednak skoro nie-
ktérzy Turanczycy, jak Wegrzy, Butgarzy i Fi-
nowie wecisneli sie miedzy aryjskie ludy, a turan-
scy Moskale przyjeli stowianski jezyk i opanowali
wielu Stowian i Litwindéw, to nasze pojecie Euro-
py musimy rozszerzy¢ do jej geograficznych gra-
nic, do morza Kaspijskiego i gor Uralskich. W ta-
kiej Europie Polska bedzie centrum nietylko geo-
graficznie ale i etnograficznie.

Na poinoc od Polakéw napotykamy cztery
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ludy: Litwindéw, totyszy, Finbw i Szweddéw. Po-
dobnie na potudnie mamy Wegréw, Rumunow,
Butgaréw i Grekdw, nie liczac Turkéw, ktorzy
nie nalezg do Europy. Na wschdéd mamy Rusi-
now, Moskali, Tatarow, a na zach6d Niemcow,
Francuzow, Fiiszpanow, Portugalczykéw w po-
tudniowym kierunku, lub Niemcéw, Anglikow,
Irlandczykéw dalej na péinoc.

Gdziekolwiek siegamy od Polski ku krancom
Europy, napotykamy trzy do pieciu gtoéwnych
ludow.

Polska w najciasniejszem znaczeniu — to kraj
miedzy Karpatami a morzem Baittyckiem, gtéw-
nie dorzecze Odry, Warty, Wisly i Niemna,
z gtbwnemi miastami: Krakowem, Poznaniem,
Gdanskiem, Warszawg, Lwowem i Wilnem.

Ten kraj byt zamieszkany przez te same ludy
od niepamietnych czaséw, i zadna historyczna
tradycja nie wskazuje nam, Zzeby Polacy przy-
byli skadinad, albo zostali podbici i opanowani
przez jaki$ inny lud. Podczas gdy kazda inna
czesc Europy bywata ofiarg najazdéw i podbo-
jow przez cudzoziemcéw, Polacy pozostawali
w kolebce swego plemienia, materjalnie mniej bo-
gatej, niz inne kraje, ale szczeg6lnie zdatnej do
rolnictwa. Nie jest ten kraj tak ptaski, jak wiel-
kie przestrzenie Rosji, i jest nawodniony przez
wiele matych rzek, ktére plynag do Baltyckiego
morza, i rzadko bywaty zagrozone powodziami,
od ktérych je chronity wielkie lasy.

To centralne potozenie Polski, précz pewnych
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korzysci, miato tez strony ujemne. Przez wieki
Polacy mieli do czynienia z licznymi sasiadami.
Sze$é plemion stowianskich ich otaczato: Czesi,
tuzyczanie, Kaszubi, Stowacy, Rusini i Biato-
rusini. W ten sposéb Polacy byli nietylko w $rod-
ku Europy, lecz w $rodku ziem zamieszkanych
przez Stowian, z posrod ktérych polskie panstwo
wyrosto. Trzy ludy nalezaty do litewsko-totew-
skiej gatezi Aryjczykdw i zajmowaly kraj na
p6inoc od Polski: byli to Prusacy, Litwini, Loty-
sze. Oni sg blizsi Stowianom, niz inni Aryjczycy,
ale nie nalezg do Stowian, i w przedhistorycznych
czasach oddzielili sie od wspodlnego stowiansko-
litewskiego szczepu, zanim sie rozpoczeto zréoz-
niczkowanie Stowian.

Procz tych dziewigciu sgsiadow Polacy mieli
czterech sgsiadow Aryjskich: Niemcow, Duriczy-
kéw, Szweddw, Rumunow. Pigty lud Aryjski —
Ormianie, ktérego kolebka jest odlegta od Polski,
szukat przytutku w Polsce, uciekajgc od prze$la-
dowan tureckich, wskutek czego znaczna ich ilos¢
zamieszkata w Polsce. Oprocz tych aryjskich lu-
déw Polacy mieli do czynienia z piecioma ludami
turanskiemi: Estowie, Moskale, Tatarzy, Turcy
i Wegrzy otaczali Polske. Nadto bezdomnymi
sasiadami byli Zydzi i Cyganie, ktorzy przyby-
wali, uchodzac przed uciskiem w innych krajach.
Procz tych ludéw Szkoci, Wtosi, Grecy, prowa-
dzili handel w Polsce, i osiadali u nas catemi ro-
dzinami.

Liczne stosunki Polak6w z powyzszemi dwu-
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dziestoma czterema ludami utrudnialy poznanie
prawdy o Polsce. Jak zwykle bywa w pierwot-
nych warunkach, stosunki te po wiekszej czeki
nie byly przyjazne, i wiele nieporozumien,
oszczerstw i sporow wynikato ze sitarcia tylu réz-
nych plemiennych pierwiastkow. To wywotywato
znaczny zaséb blednych i sprzecznych mnieman
o Polsce i polskim narodzie, ktére przenikaly da-
lej na zachdd do Anglji i Francji.

Zaden lud Europy od upadku Rzymskiego
cesarstwa nie miat tylu stosunkow z tak licznymi
sgsiadami, jak iCe ktére Polsce przypadty w udzia-
le, wskutek jej centralnego w Europie potozenia.
Pod tym wzgledem dopiero Stany Zjednoczone
Ameryki PoOtnocnej osiggnety jeszcze wiekszg
mieszanine ludow, bo licza wséréd swych obywa-
teli nietylko potomkéw ludéw Europy, ale jeszcze
innych ras Ameryki, Afryki i Azji.

Jako szczegélny osrodek sprzecznych ple-
miennych tendencji Polska przeprowadzita naj-
wieksze doswiadczenie tego rodzaju, zanim Sta-
ny Zjednoczone zaczely swa osobliwg karjere
wytwarzania nowej rasy z bardzo réznorodnych
pierwiastkéw. Wszystkie trudnosci, jakie napoty-
kamy w osgdzeniu wspoétczesnej Ameryki, istnia-
ty od Kkilku wiekéw dla sagdow o Polsce. Poza
Swiadomem fatszowaniem historji przez trzy po-
tezne panstwa, trzeba wzig¢ pod uwage mimo-
wolne btedy i uprzedzenia dwudziestu czterech
ludéw przemieszkujgcych w Polsce.

Zachodzg tez wielkie sprzecznosci opinji
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wsérod samych Polakéw, wskutek ich wewnetrz-
nego niepokoju, powodowanego tysigcoletnim
oporem wobec tylu obcych wptywéw i wskutek
ich namietnego charakteru, ktéry nie uznaje zad-
nej powagi i zawsze jest sktonny do powatpiewa-
nia o wszystkim i do dyskusji. Bytoby trudno
znalez¢ w jakiejkolwiek literaturze, pr6cz moze
wspotczesnej angielskiej, tyle namietnych oskar-
zen wlasnego narodu, co w Polsce przywyklismy
styszeé od wiekow'. To wynika z wysokiego ideatu
doskonatosci, ktéremu zadna rzeczywistosé nie
odpowiada, pomim™o waltki o polepszenie istnie-
jacych warunkéw. Polacy byli i pozostajg naj-
wiecej postepowym narodem w Europie, i sg po-
dobni pod tym wzgledem do Amerykanow. Po-
lacy takze grzesza czesito lekcewazeniem prze-
sztosci, ktére cechuje Amerykanow.

W ciggu ostatniego stulecia mieliSmy jeszcze
dodatkowg trudnos¢ w dowiedzeniu sie prawdy
o Polsce, wskutek tajnosci narodowego zycia pod
uciskiem. Prawdziwi wodzowie narodu musieli
pozostawa¢ w ukryciu, aby unikngé zbyt czeste-
go uwiezienia. Wielu swiadkéw najwazniejszych
politycznych zdarzen umierato na wygnaniu lub
w wiezieniu, albo nie rozporzadzali swym cza-
sem, by spisywa¢ swe wspomnienia, albo, jesli to
uczynili, to ich rekopisy zostaty zniszczone przez
przestadowcow.

Wietkie materjalne powodzenie naszych wro-
gébw wprowadza ¥ bigd nawet najbezstronniej-
szych swiadkdw; tak np. przezacny A. D, White,
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ambasador Stanéw Zjednoczonych w Berlinie
i w Petersburgu, nie wierzyt w mozliwo$¢ nie-
podlegtosci Polski. Tacy ludzie utozsamiajg po-
wodzenie ze stusznoscia i podziwiajg materjaing
site Prus i Rosji, wierzac, ze poza nig kryje sie
jakas sita moralna. Turanskie pochodzenie*) Mo-
skali bywa zapominane i wymienia sie¢ ich jako
gtébwny stowianski nardd, jakkolwiek kazde po-
ruszenie ich dyplomacji i polityki zdradza nie-
aryjskie pochodzenie.

Podobnie Prusacy bywajg poczytywani za
prawdziwych Niemcdw i organizatorow niemiec-
kiego cesarstwa, jakkolwiek ich nazwa zdradza
obce pochodzenie i przypomina nam, ze w wiek-
szoki swej sag potomkami gorszych pierwiastkow
wsréd Stowian, ktérzy zyli miedzy Elbg i Odra,
i zdradzili swdj kraj, wyrzekajac sie swego jezyka
i ulegajac powierzchownej germanizacji. Wszy-
Skie szlachetniejsze i lepsze jednostki tych sa-
mych zachodnich Stowian, gdy widzieti kraj swoj
beznadziejnie sponiewierany przez wrogoéw, ru-
szali na wschéd i stawali sie Polakami.

Nowozytni Prusacy jako renegaci, lub po-
tomkowie renegatdéw, sa najwiecej fanatycznymi
przeMadowcami swoich wspotplemiencow; spada
na nich zwykta hanba renegatow, — znienawi-
dzenie sprawy, ktéra zdradzili. Jak powierz-

¢) Kwestje pochodzenia Moskali opracowywat w licz-
nych swych dzietach Seweryn Duchinski. Na Zachodzie naj-
lepszem na ten temat dzietem jest: Henri Martin, La Russie
et I’Europe, Paris 1866.
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chowng jest germanizacja Prusakéw, wida¢ na
tysigcach, ktorzy tatwo i chetnie polonizujg sie
powrotnie, gdy tylko osigda w Polsce.

Ani Prusacy nie sg Niemcami, ani Moskale
nie sa Stowianami, a ich wojskowe zwyciestwa
nie sg isttotng miarg ich rzeczywistej potegi.

Oni wpoili w umysty europejskich czytelni-
kow wiele oszczerstw przeciwko swej ofierze,
Polsce. Te oszczerstwa wystarczaja, aby ukry¢
rzeczywistg doniosto$¢ polskiego narodu i ko-
nieczno$¢ jego niepodlegtosci dla dobra catej ludz-
kosci. Jako przykiad takich oszczerstw mozna
przytoczy¢ ciagle powracajgce twierdzenie, ze
Polska byta w stanie anarchiji, i ze to dla wpro-
wadzenia tadu i sprawiedliwosci rozbiory staty
sie konieczne. Ze to jest zupetnym fatszem tatwo
sie przekona¢, gdy sie wejrzy doktadnie w histo-
rie rozbiorow. Nigdzie w Europie zycie ludzi
i mienie ich nie byty bezpieczniejsze, niz w Polsce
za czasu drugiego rozbioru, a dopiero po rozbio-
rach fad i sprawiedliwo$¢ zniknety z kraju za-
mieszkiwanego przez Polakow.

Drugiem jeszcze wiecej bezwstydnem oszczer-
stwem jest rozpowszechnione twierdzenie, ze Po-
lacy byli arystokratycznym narodem i uciskali
chtopow. Fakty historyczne Swiadczg wrecz prze-
ciwnie. Nigdzie lud nie miat tyle praw i swobdd,
jak w Polsce. Zaden nardd nie rozszerzyt petnych
praw obywatelskich do tak znacznej ilosci mie-
szkanicéw, jak Polacy. Juz w osiemnastym wieku
liczba w peini uprawnionych obywateli w Polsce
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wynosita i48/0 mieszkancéw, gdy w Anglji o wiek
poézniej, po reformie wyborczej 1830 r. wyborcy
stanowili zaledwie 27/o ludnoki, i mieli daleko
mniej swobdd, przywilejow i praw, niz szlachta
w Polsce. Przed drugim rozbiorem Polacy zdecy-
dowali w konstytucji 3-go Maja 1791 r., ze kazdy
sejm miat uszlachca¢ pewng ilos¢ mieszkancow,
az wszyscy zostang rownymi.

Polska, jak kazdy inny kraj Europy, nie osig-
gneta w XVIII-ym wieku powszechnego gtoso-
wania, lecz podczas gdy we wszystkich innych
krajach prawa obywatelskie zalezaly od docho-
du, lub optacanych podatkéw, czyli od warun-
kow ekonomicznych, tylko w Polsce najubozsi
obywatele mogli pozyska¢ szlachectwo, jesli
indywidualnie lub zbiorowo dokonali czegos dla
dobra narodu. Nazywac Polske krajem arysto-
kratycznym — to jakby kto$ nazwat Hiszpanje
krajem heretyckim, bo tam spalono tylu herety-
kéw. Hiszpanska inkwizycja nie byfta wcale
skutkiem niezwykle wielkiej liczby heretykéw,
tylko — fanatyzmu i okrucienstwa wyznawcow
panujacej wiary.

Znaczna liczebnos$¢ szlachty w Polsce nie do-
wodzita rozpowszechnienia arystokratycznych
ambicyj, tylko raczej wynikata z demokratycz-
nego dazenia do najwiekszej réownosci, jaka na
owe czasy byta mozliwa.

Byto w Polsce zabronione pod grozbg infamji
przyjmowanie, lub uzywanie obcych tytutow,
i bardzo wiele istniejacych rodéw hrabiowskich
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zawdzieczaja swoje wyroznienie pruskim krolom
i austryjackim cesarzom, ktérzy nadawali te ty-
tuty najwiecej ulegtym swoim poddanym, naj-
mniej patrjotycznym, aby ich pozyskac dla spra-
wy ucisku i wywlaszczenia. Nawet ci, co Polske
najlepiej znali, nie mogli do niedawna wypowia-
da¢ wszystkiego, co wiedzieli, bo nie wolno im
byto zdradza¢ tajemnic narodowej organizaciji,
a petne wypowiedzenie sie nie byto tatwe w zad-
nym innym jezyku, jak tylko w polskim, dzieki
osobliwosciom narodowego charakteru i zycia.

Jednak otwarta jest dla catego Swiata jedna
droga zgtebienia polskiego ducha i zrozumienia
go, mianowicie po przez polska sztuke. Muzyka
Szopena i Karola Szymanowskiego, ktéra sie tak
bardzo rézni od wszelkiej innej muzyki, jest pol-
ska, wybitnie polska, réwnie jak mniej znana
twdérczo$¢ muzyczna Moniuszki, Paderewskiego,
Zarembskiego, Kartowicza. Kto sie zna na muzy-
ce, tatwo spostrzeze, ze ten polski duch, objawiony
w polskiej muzyce, jest dziwnie bogaty w zmien-
nos$é nastrojéw, od subtelnej uczuciowosci do naj-
dzielniejszego mestwa. Spiew Reszkego, gra sce-
niczna Modrzejewskiej, lub Osterwy takze maja
swoje znamiona polskie, i okazujg Itak samo bo-
gactwo 1 potege wyrazu.

Obrazy Matejki, Chetmonskiego, Grottgera,
Siemiradzkiego, Malczewskiego, Kossaka, Wy-
spianskiego, podobnie jak rzezby Godebskiego
lub Laszczki, odstaniajg odrebnos$¢ polskiego du-
cha i zycia lepiej, niz moga to uczynic literackie



opinjc. Takze polski méweca, chocby przemawiat
w obcej mowie, wyda sie osobliwie gorgcym,
przez swa sympattje do stuchaczy, i ci, co go stu-
chaja, tatwo spostrzegg réznice miedzy nim
a méwcami innych narodow.

We wszystkich takich wnioskach ze sztuki
0 charakterze narodowego ducha, trzeba unikaé
fatszywych uogoélniern. Nazwisko zakonhczone na
ski, choCby nawet byto nazwiskiem kroléw pol-
skich, jak Sobieski, Leszczynski, Poniatowski,
moze naleze¢ do cziowieka nie polskiego ducha
1 nie polskiego pochodzenia, podczas gdy zupet-
nie cudzoziemskie nazwisko moze oznacza¢ Po-
laka, jak Szopen, Grottger, Linde, Estreicher,
Kolberg, Pol, Lam i wiele innych.

Zanim uznamy jakiego$ artyste za wyrazi-
ciela polskiego ducha narodowego, nalezy zasie-
gng¢ kompetenltnej opinji niewatpliwego znawcy
prawdziwej Polski.

Skoro dzieta sztuki w muzyce, rzezbie, archi-
tekturze, malarstwie, sg dostepne wszystkim lu-
dom, i nie wymagajg ittomaczenia, sg one naj-
pewniejszem Zrédiem opinji o polskim narodo-
wym charakterze. Ale poezja, ktéra w Polsce
kwitta wiecej, niz wszystkie inne sztuki i jest naj-
bardziej charakterysitycznym objawem polskiego
ducha, pozostaje niedostepna dla cudzoziemcow.
Jej utwory sg tak trudne do tlomaczenia, jak
arcydzieta takich poetéw, jak "Walt Whitman,
Blake, Burns, Kipling, Browning. Takie dziela
bywajg wiasciwe pewnej sferze ducha, i sg wsku-
tek tego najtatwiej przystepne narodowi, z kté-
rego wyszty. 53



Rozdziat czwarty
MOLTKE O POLSCE.

WSsrdd ksigzek o Polsce pisanych, badz przez
Polakéw, badz przez cudzoziemcow, badz daw-
niej, badZz w ostatnich latach, rzadko ktérg moz-
na poleci¢. Najlepsza z wszystkich pozostaje
ksigzka napisana przeszto sto lat temu, w 1830 r.
przez miodego wowczas oficera pruskiego, ktory
zastynat pozniej jako feldmarszatek Moltke, po-
gromca Francji w 1870 r.

Jest ona doskonale tlomaczona na jezyk
angielski i wydana przez firme Chapman and
Flall w 1885 r. pod tytutem: ,Poland, an Histo-
rical Skeitch, by Fieldmarshal Count von Moltke,
authorised translation, with a biographical notice
by Emma S. Buchheim".

Z przedmowy dowiadujemy sig, ze hrabia
Hetmuth von Moltke pracowat od 1828 do
1831 r. w topograficznym wydziale pruskiego
sztabu generalnego, i miat sobie powierzong re-
wizje map Wielkopolski i Slaska. W tym czasie
zajat sie polska historja i badaniem polskich oby-
czajow. Swoje spostrzezenia wyrazit w ksigzce
wydanej w Berlinie w 1832 r. p. t. ,Polen”.
Ksigzka ta przeszia niepostrzezona, i byta nawet
pomijana w biografiach autora; niema o niej
wzmianki w 4 tomowej encyklopedii Brockhausa
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z 1922 r. Dopiero w 1885 r. ukazato sie ttoma-
czenie angielskie powyzsze i jednoczes$nie tloma-
czenie polskie naktadem Brockhausa, z przedmo-
wa Karpelesa, ktory o niej mowi; ,Gdy foljaty
cate i tomy niemieckiej erudycji profesorskiej
zaging, mata ta ksigzeczka zostanie, i przysztym
czasom opowie, jak najgtebsze umysty Niemiec
na owg katastrofe (rozbiory) sie zapatrywaty,
z jakag mitoscia i zyczliwoscig spogladaty na bied-
ny ten kraj i na szlachetne plemie jego mieszkan-
céw”. .. nie mozna zaprzeczyé, ze /trudno jest
zwieztej, logiczniej i jasSniej swag mysl przeprowa-
dzi¢, jak to zrobit autor, ktory dopiero pdzniej
do tak wielkich czynéw powotany zostat“.

Karpeles, podobnie jak Moltke, w 1885-ym
roku jeszcze uwazal rozbiory za nieuchronne,
a niepodlegtos¢ Polski za catkiem niemozliwa.
Tern cenniejsze sg zawarte w tej ksigzce sady pru-
skiego oficera o ustroju Polski, i zastugujg na roz-
powszechnienie. Nikt nie dat zywszego obrazu
polskiego ustroju. Moltke jako prawdziwy Pru-
sak gardzit tym ustrojem, i to dodaje znaczenia
mimowolnym wyrazom podziwu, ktére bezstron-
nego czytelnika uderzg jako niespodziewane. Oto,
co moéwi wrog Polski po bezstronnem zbadaniu
jej dziejow:

~Polska byta rzeczgpospolita, ztozong z okoto
trzech set tysiecy matych panstw, z ktérych kaz-
de znajdowato sie w bezposrednim z rzadem cen-
tralnym stosunku, podlegato tylko catosci, i nie
uznawato zadnego feudalnego pana, ani zadnej
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zaleznoki lennej. Zaden polski szlachcic nie byt
wasalem wyzszego nad nim pana. Nawet naj-
ubozszy wystepowat na sejmie w petnem posia-
daniu tej wiadzy, ktéra nalezata do wszystkich
bez réznicy. W ‘'tern spostrzegamy zasadniczg
réznice miedzy Polskg Konstytucja a feodalnemi
panstwami Zachodu, lub despotyzmem Wschodu,
i ze zdumieniem widzimy, jak najpierwotniejsze
polityczne urzadzenia Celtéw, Frankéw i Gotow,
przetrwaly az do naszych czaséw".

~Wzajemne stosunki szlachty byty oparte na
doskonatej rownosci miedzy wszystkimi i na naj-
wiekszej niezaleznos$ci jednostki, jaka z tern sie
da pogodzie. Wychodzac z zasady, ze wolny
cztowiek nie moze by¢ opodatkowany lub rzg-
dzony sprzecznie ze swojg wyrazng wolg, jedno-
mysino$¢ byta wymagana w tych sprawach, czyli
we wszystkich prawach. Opo6r kilku, lub nawet
jednego wystarczat, aby odrzuci¢ proponowane
prawo. Polski szlachcic uznawat swe obowigzki
wzgledem kraju, ulegat prawu, ale wymagat, ze-
by prawo wyrazato jednomysling wole narodu.
Gdyby uznawat wole wiekszosci, toby myslat, ze
ulega tyranji®.

»Zasada rownosci szta tak daleko, ze wola
jednostki przewazata nad wolg ogotu, tak ze op6r
jednego cztowieka na polu wyboréw mpgt uni-
cestwi¢ zgode dziesieciu tysiecy szlachty, i jed-
nostka mogta w ten sposob wtracic¢ sie do maszy-
ny panstwowej, i nawet jg zatrzymac".

»Dzieki temu duchowi niezaleznos$ci naczelnik
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panstwa, ktory dosy¢ niewlasciwie nosit tytut
kréla, posiadat najwyzszg godnos$¢, lecz bynaj-
mniej nie najwiekszg potege. Godnos$¢ korony nie
dawata mu innych przywilejow poza prawem
mianowania urzednikow, rozdawania dobr pan-
stwowych i sprawowania sprawiedliwosci. Wy-
bo6r krdla zalezat od woli zebranej szlachty. Gdy
sie zdarzyto, ze wybitniejsze rody na pewien czas
zapewnialy dziedzicznos¢ korony dla swoich
cztonkdéw, naréd po wygasnieciu rodu zaznaczat
swoje prawa wyiborcze".

To jasno ukazuje republikanski charakter
Polski, nawet w najdawniejszych czasach, gdy
szlachta zwykle uznawata za krdla syna, lub
krewnego poprzedniego kréla.

O wplywie religji na Polakoéw Moltke pisze:

.Krél przyjmowat Prymasa (arcybiskupa
gnieznienskiego) stojac, a ten miat prawo upomi-
naé¢ kréola co do rzadéw, i ponawia¢ upomnienia
w senacie i w sejmie, jesli krol sie upierat przy
swych postanowieniach. Ogoélne dgzenie konsty-
tucji wyrazato sie w tern, ze najwyzsze urzedy
i godnosci panstwa byly wybieralne, jak stano-
wisko krolewskie, i czesto wznawiane wysitki,
zeby je uczyni¢ dziedzicznemi, rozbijaty sie o za-
zdro$¢ catego ogotu. Poniewaz godnosci wojewo-
dy, kasztelana i starosty nie byty dziedziczne, nie
mogta powsta¢ zadna arystokracja obok krola“.
~Wprawdzie krél mégt mianowacé na te urzedy,
ale nie mégt usuwaé ludzi, ktérych wybrat, wiec
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wiadza krolewska mniej byta odczuwana przez
tych, co midi wysokie urzedy, niz przez tych, co
sie 0 nie ubiegali®.

~Jakkolwiek wydaje sie trudnem, a nawet
prawie niemozliwem w tych warunkach wytwo-
rzenie w panstwie partji krolewskiej, ktéraby na-
razata przywileje jednostek, naréd uznat za po-
trzebne zabezpieczy¢ sie przeciwko naduzyciom
wiadzy krolewskiej, i uzy¢ sposobu nieznanego
w dziejach innych narodow. To byta konfede-
racja“.

W przeciwienistwie do pogladow innych na-
rodéw, ktére uwazajg rewolucje za najwieksze
nieszczescie w panstwie, w Polsce rewolucja byta
prawnie zorganizowana. Je$li jaka$ rzecz nie
mogta byé przeprowadzona w sejmie, a miata
licznych zwolennikéw, sprzymierzeni taczyli sie
w konfederacje, zwigzywali sie przysiega, wybie-
rali marszatka, i brali sie za orez, by wywalczy¢
to, czego chcieli. Sita konfederacji stanowita jej
prawo, i niezaleznie od wyniku przedsiewziecia.
Zaden uczestnik nie mogt byé karany, lub uwa-
zany za buntownika. W tych konfederacjach de-
cydowata wiekszos¢, gdyz wogdle konfederacja
nie byta niczem innem, jak przeprowadzeniem
przemocg woli wiekszosci narodu. Aby jednak
tak gwatltowny Srodek przeciw tyranji nie obroé-
cit sie sam w tyrana, czas trwania konfederacji byt
Z gbry okreslony, i wszystkie jej postanowienia
tracity site z chwilg rozwigzania. To, co jedno-
myslnie byto postanowione, pozostawato prawem,
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a kazda konfederacja konczyta sie zwotaniem
sejmu* .

sJakkolwiek krol i senat mieli najwyzsza”
wladze w panstwie, prawdziwa zwierzchnosé
spoczywata w ogélnem zebraniu szlachty, ktore
mogto wole swojg przeprowadzi¢ na sejmie whrew
krélowi i senatowi, o ile byta jednomys$ing. Jesli
zbrakto jednomysinosci, uciekano sie do konfe-
deracji®.

-Krol miat obowigzek zwota¢ sejm co dwa
lata. Je$li tego zaniedbat, to miat prawo to uczy-
ni¢ naréd. Sprawy jednostek byty decydowane
przez wiekszo$¢ doraznie. Nie znano adwokatéw
ani obroncéw. Interesowani sami swojg sprawe
przedstawiali, a wyroki nastepowaty bez zwioki
ani kosztoéw. Jest to charakterystyczne, ze ci sa-
mi ludzie radzili w senacie, uchwalali prawa na
sejmie, sadzili sprawy w trybunatach, i wiadali
mieczem na wojnie”“.

-Polska byla jedynem panstwem w Europie
nie majgcem innego wojska, jak uzbrojona kon-
nica szlachecka. Wszyscy ci wojownicy nazywali
siebie ,towarzyszami“, to jest bra¢mi, i nawet
przez kroléw byli tak nazywani. W razach nad-
zwyczajnych przedstawiata Polska niezwykte wi-
dowisko stupiecdziesieciu do dwustu tysiecy lu-
dzi, ktorzy wsiadali na kon i tworzyli ogromna,
lecz nieregularng armje. Zbiorowisko takie nazy-
wano pospolitem ruszeniem. Zdumiewajgca cechg
tej wojowniczej szlachty byta prostota jej oby-
czajow. Kazdy przebywat przez wiekszg czes¢
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roku w swej posiadtosci ziemskiej, tam spozywat
swe dochody, okazywat szerokg goscinnos¢ i trzy-
mat sie zdata i niezaleznie od dworu. Bogactwo,
ktére szlachcic otrzymywat od swych poddanych,
do nich powracato. Kilka taw, stotéw i kobier-
cow stanowito umeblowanie najbogatszych wo-
jewoddéw. Kobiety nie dbaty o zbytek, i nie mie-
szaty sie do spraw publicznych. Jedyng chwate
mezczyzn stanowita dobra zbroja i wyborne
konie*.

-Dawni Polacy odznaczali sie wielkg tole-
rancjg. Nie przyjmowali oni udzialu w zadnych
zatargach religijnych, ktore w XV 1 i XV 11l stu-
leciu wyludniaty Europe”.

-Kalwinisci, Luteranie, schyzmatycy i Maho-
metanie dtugo zyli wérdd nich spokojnie, i Polska
nie bez stusznosci styneta przez dtugi czas jako
Ziemia Obiecana Zydoéw. Nawet krolowie byli
obowigzani przysiegaé, ze bedg tolerowali wszy-
stkie sekty*.

~Jednak Polacy byli bardzo surowi w prze-
strzeganiu zewnetrznych przepiséw koscielnych.
Chrzescijanstwo wydawato sie im oddawna zbyt
tagodnem. Naktadali na siebie wieksze umart-
wienia, dodali do postow w pigtek i sobote jeszcze
posty we $rode. Obcowanie miedzy sobg szlachty
byto serdeczne i swobodne, i nie okazywano nad*
miernej czci bogatym i poteznym. Dzieki nie*
wielkim wymaganiom ubo6stwo w owych czasach
nie pociggato za sobg zaleznosci. Wszystikie sto-
sunki nosity pietno pierwotnej rownosci. Forma
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przemowy wsrdd szlachty, ktéra i dotad pozo-
stata, byta ,bracie“. Nie mieli tytutdw ani ze-
wnetrznych odznaczen®.

»Szybki rozwoj innych panstw i ich rosngca
ulegtos¢ woli wtadcow pozwalaty im dziata¢ z co-
raz wiekszg potega. A jednak podziwu godne
cnhoty Polakéw pozwalaly im zachowaé swoje
miejsce wsréd innych naroddéw i osiggng¢ wysoki
stopien potegi i wptywu, pomimo pierwotnej pro-
stoty praw, nieograniczonego szacunku dla przy-
wilejow’ jednostki i z koniecznos$ci powolnego roz-
woju panstwa. Trzeba doda¢, ze Polska w XV
wieku byta jednem z najwiecej cywilizowanych
panstw Europy. Cnoty obywateli wynagradzaty
braki w konstytucji rzeczypospolitej i zte prawa*.

To Swiadectwo pruskiego feldmarszatka, zto-
zone cnotom Polakéw, powinnoby zwrdécié uwa-
ge catego Swiata na polska historje. Naturalnie,
jako Prusak musiat potepiaé prawa Polski, prze-
ciwlegte centralizacji pruskiego panstwa. Moltke
uwazat za ideat silne panstwo, a nie wolny nardd.
Ale to nadaje jeszcze wiekszg wartx)$¢ jego Swia-
dectwu. Gtéwne cechy, ktore $ciggaly jego uwa-
ge, zastuguja tez na uwage kazdego cudzoziem-
ca, i nie mogg by¢ krécej ani lepiej wyrazone, niz
w stowach pruskiego zwyciezcy Francji. Jesli ten
uczciwy Prusak przyznaje, ze z jego punktu wi-
dzenia tylko wyjgtkowe cnoty Polakéw mogtly
utrzymaé panstwo z tak prostemi prawami, kto-
re on ztemi prawami nazywa, to kazdy cudzozie-
miec chetniej uwierzy temu zdumiewajgcemu
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Swiadectwu Moltkego raczej, niz Jakimkolwiek
upewnieniom Polakow. Moltke ttdmaczy, jak
stopniowo rosngca nierownos¢ majgtkowa szlach-
ty naruszata pierwotny porzadek, jednakze do-
daje:

~ROzmca wyzszej i nizszej szlachty nigdy nie
byta uznawana w Polsce. Tytut hrabiego, uzy-
wany poézniej przez wielu Polakéw, byt w po-
gardzie u ich przodkéw. W ptywy osobiste, za-
szczyty, bogactwa, nie dawaty politycznych przy-
wilejéw ani stanowisk, i najubozszy szlachcic nie
zrzekat sie zadnego prawa z powodu swego ubé-
stwa. Oczywiscie ubogi szlachcic uparcie popierat
ustréj, ktéry go cenit jedynie wedle przywileju
urodzenia®.

.Z tego powodu réznice glebokie standw,
traktowanie arbitralne nizszych przez wyzszych,
nigdy sie nie rozwinety w Polsce, jak w innych
krajach. W pokornie schlebiajacej grzecznosci
ubozszego szlachcica, nawet zdegradowanego na
stanowisko stuzacego, rozpoznajemy do dzi$ dnia
ukrytag $wiadomos$é réwnosci, a w godnej uprzej -
mosci wielkiego magnata widaC patrjarchalng
zyczliwos$¢ siegajacg do najnizszych*.

Moltke zwraca tez uwage na lepsze potozenie
witoscian w Polsce, niz w o$ciennych krajach.
Chtopi polscy nietylko mieli wiecej wolnosci, niz
u sasiadow, ale tysigce wioscian uciekato z pod
moskiewskich rzadoéw, aby znalez¢ opieke i wol-
nos¢ w Polsce, co dzi§ przyznajg nawet historycy
rosyjscy.
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Najwiekszg réznice miedzy Prusami a Polska
stwierdza Mokke w nastepujgcem, doniostem zda-
niu: ,Wojna zaborcza byta przeciwng konstytu-
cji, a zreszta byta prawie niemozliwg wskutek
ustroju panstwa**.

.,Gdy przyktad sasiadéw zmusit Polske do
ustanowienia statej armji, nie byla ona poddana
bezposrednio krélowi. On tylko mianowat het-
manow, jednego dla Polski i drugiego dla Litwy,
ale nie mogt ich usuna¢ z urzedu. Nie przezna-
czano na utrzymanie armji pewnej czeki docho-
déw panstwowych. Subsydja byty za kazdym
razem uchwalane przez sejm i wyptacane bardzo
nieregularnie. Wskutek tego wojsko stato na niz-
szym poziomie, i nie mogto stuzy¢ krélowi za
oparcie, bo niejeden magnat wiecej wojska swego
utrzymywat, niz skarb panstwa**.

.Za kazdym razem, gdy sejm zostat zerwany,
uwazano to za narodowe nieszczekie. Wzywano
przeklenstwa potomnosci na posta, ktory to uczy-
nit i na jego rodzine. Aby sie wybawi¢ od zemsty
spoleczenistwa, tacy postowie wyrazali swe veto
na pismie, i potem wedrowali bezdomni, przekle-
ci przez nardd i znienawidzeni**.

To jesttrafna odpowiedz na oszczerstwo tych>
ktorzy twierdzg, ze w Polsce prawodawstwo by-
to uniemozliwione i licza tylko te sejmy, ktoére
zostaty zerwane przez veto jednego z postéw. Ale
zapominaja, ze na wielu sejmach osiggano jedno™
my£nos¢ i ze ta jednomysino$¢ byta zawsze uwa-
zana w Polsce za jedynie naturalng postawe wszy-
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stkich postéw, gdy protest byt uwazany za wy-
jatek, a czesto za zbrodnie.

Fakt, ze w Polsce nie byto takiego poddan-
stwa, jakie istniato na zachod i na wschdéd od
Polski, w Prusach i Moskwie, wyraznie Moltke
uznaje.

~Witoscianin nie nalezat do swego pana, i nie
mogt byc sprzedawany. Majatek mogt przejsé
w inne rece, lecz to chtopa nie zmuszato do opu-
szczenia swej zagrody.

.Fakt posiadania ziemi uniemozebniat jego
niewolnictwo. Wies$niak miat sie dobrze, mogt
pozyczac pienigdze na swojg ziemie i dom wita-
sny, i to w czasach, gdy w reszcie Europy pod-
danstwo byto niewolnictwem. Nawet przywigza-
nie do gleby byto przez polskie prawo tagodzone.
2 kazdej wsi mogty rocznie dwie rodziny wyda-
la¢ sie bez zadnej przeszkody, a z kilku synow
maégt ojciec jednego stuzbie poza obrebem tej wsi
poswieci¢: nauki i sztuki byty uznane za wolne”.

.Zdarzaty sie nawet wypadki, w ktorych
wszyscy poddani mogli sie ze wsi wydala¢, mia-
nowicie kiedy $wieckie tub koScielne kary wy-
mierzone przeciwko ich panom, rozciggaly sie
i spadaty na chtopow, albo w nastepstwie dopu-
szczenia sie gwattu na poddance. Szcze$liwe po-
tozenie chlopow skoniczyto sie dopiero, gdy z wy-
gasnieciem Jagiellondw szlachta swéj coraz to po-
tezniejszy wptyw rozszerza¢ zaczeta kosztem ko-
rony i stanu chtopskiego. Zadziwiajgcem jest to,
ze chtop polski takich swobéd uzywat w owym

64



czasie, kiedy we wszystkich panstwach Europy
chtopi byli daleko gorzej uciskani. W Polsce zas
potozenie wlokian wowczas wilasnie sie pogor-
szyto, kiedy gdzieindziej zaczeto uwzgledniac ich
prawa*“.

O Zydach w Polsce Moltke pisze zgodnie z hi-
storyczng prawdg: ,W 1096 roku oni uciekli do
Polski, gdzie wowczas panowata wieksza reli-
gijna tolerancja, niz w reszcie Europy”.

Co za wspaniate Swiadectwo pruskiego gene-
rata dla wielkoSci polskiego narodu, jesli przy-
znaje, ze juz w X1 wieku Polska przodowala ca-
femu Swiatu w tolerancji!

,Zydzi mieli swéj sejm, kazda prowincja wy-
sytata postow do Warszawy, gdzie oni tworzyli
wielkie zgromadzenie, i obierali swego marszatka,
zatwierdzanego przez rzad. Zydzi obok szlachty
stanowili najwiecej wptywowg i potezng klase
spoteczenstwa“ .

Mottke takze przyznaje, ze Polska gtéwnie
utracita swa potege przez wybdér Niemca na kro-
la, ale nawet pod takim godnym pogardy kro-
lem ,zawsze w Polsce byli ludzie gotowi poswie-
ci¢ sie dla ojczyzny. Jakkolwiek tysigcoletni,
spréchniaty juz gmach Rzeczypospolitej, grozit
tym, ktérzy nim wstrzgsali, zagrzebaniem pod
gruzami, nie odstraszato to jednak $miatych pa-
trjotow silng dionig stare podwaliny wali¢ i no-
wemi zastepowac".

.Sejm z 1677 r. byt o tyle nierozumny, ze
uznat handel za niegodny szlachcica i postanowit,
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ze ci, ktérzy mu sie oddadzg, traca wszelkie przy-
wileje. Mimo to Jednak pomiatano teraz bez zad-
nego wzgledu przywilejem szlachectwa, ktory
poprzednio przez zagranicznych ksigzat tak bar-
dzo byt poszukiwany. Zyd, ktéry sprzeniewie-
rzyt sie wierze swych ojcoéw, zostawat przy chrzcie
Swietym polskim szlachcicem, a poniewaz wsze-
dzie $wieza szlachta bywa najzarozumialsza, zda-
rzato sie bardzo czesto, ze na sejmach nawrdceni
wiekszy podnosili hatas, niz potomkowie Jagiel-
lonow* .

.Sama niedoskonato$¢ rzadu czynita go nie-
tykalnym. Zadna wtadza w panstwie nie mogta
sie przeciw tej niedoskonatosci podniesé, bo, jak-
kolwiek kazdy posiadat Srodki dla hamowania
jej, nikt jednak nie miat dosy¢ sity, aby dziatac.
Tak dhugo, jak panstwo istniato, ustawa byta nie-
tykalna. Chcie¢ ja zmieni¢, znaczyto panstwo
zburzyé. Wiasnie te same biedy, ktére wymagaty
reformy, przeszkadzaly wprowadzeniu tejze.
Wszelka wiadza w panstwie byta tak do jednego
poziomu sprowadzona, ze nigdzie juz nie mogla
podniesc sie jako sita, a zupetna réwnowaga wszy-
stkich czynnikéw hamowata wszelki ruch. To sg
wazne powody, na ktére zawsze baczyC nalezy,
zanim sie bezwarunkowo potepi tych, ktoérzy
punktu oparcia dla potrzebnych przewrotéw szu-
kali poza ojczyzng, w ktdrej niepodobna go byto
znalez¢" .

.| tak zmuszata nieublagana konieczno$¢ nie
tylko kréléw, ale wszystkich wysokich urzedni-
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kéw panstwowych do przywtaszczania sobie wia-
dzy, ktéra im sie nie nalezata, i ktéra w rozmia-
rach swoich przewyzszata o wiele kazdg przez
nieograniczony rzad udzielang wiadze. Zniewo-
lony przekracza¢ swe petnomocnictwo, aby jak-
najbardziej naglacym wymaganiom odpowie-
dzie¢, panowat kazdy nieograniczenie i bez zad-
nej kontroli w swoim zawodzie i, koniecznokia
zmuszony uzywat sity wobec og6tu, pomimo tego,
ze kazda pojedyncza jednostka miata prawo po-
ciggna¢ go do odpowiedzialnoki za nieuchronne
naduzycie, grozace w rownej mierze ze strony
kazdego nastepcy poprzedniego winowajcy*.
-Francja tak w nowszych, jak w dawniejszych
czasach czesto uzywata Polski dla swych celdow,
ale nigdy nic dla prawdziwego dobra tego naro-
du nie zrobita. Zaden kraj nie miat tak w swem
reku loséw Polski, jak Francja, i zaden kraj tak
nie zawiddt jej nadziei“.
W przeciwienstwie do tego, co Mottke méwi
o Polsce, ukazuje on ponury obraz Rosji:
~Wola pojedynczej jednostki zanikata coraz
bardziej, wobec woli panstwa, albo raczej wobec
woli naczelnika panstwa, ktéry tgczyt w swej
osobie najwyzszg wiadze Swiecka i koscielna,
w sposOb nieznany nigdzie w Europie. Stad po-
chodzita ta jednosc i sita w dziataniu tego pan-
stwa, stad taki jego szybki rozwdj, bo dla barba-
rzynstwa jedyng forma rzadu jest despotyzm*.
.Dlatego tez historja Polski jest historjg wiel-
kich mezéw, a historja Rosji historjg wielkiego



panstwa. Tam spostrzegamy, jak cnoty pojedyn-
czych ludzi walczg z btedami og6tu, tutaj widzi-
my szereg w dziedziczng wiadze uposazonych
ksigzat, zmuszajacych swéj lud przemocg do lep-
szych obyczajow*.

-Piotr Wielki zbudzit zelazna dtonig naréd
swoOj ze snu barbarzynstwa, ale nie mégt go pod-
nie§¢ do pewnego stopnia cywilizacji. Bo praca
taka musi by¢ dzietem czasu, i nawet olbrzymie
usitowania chwili nie potrafig nic zdziata¢ w tej
mierze. Piotr Wielki, zwracajac sie od bogactw
Wschodu do sztuk pieknych Zachodu, wskazat
ojczyZnie swej pierwsza droge do przeistoczenia
sie na panstwo europejskie. Od tej chwili musiata
Polska sta¢ sie gidwnym przedmiotem uwagi
wihadcéw rosyjskich, i ta rzeczpospolita, jedno
z najstarszych panstw Europy, ujrzata sie z trwo-
ga pomiedzy dwoma miodemi panstwami tej cze-
§ci Swiata, ktorym ona przez geograficzne swe
potozenie przeszkadzata w dalszym swym roz-
woju”.

.Polska przez samo swe potozenie stay/ala
w drodze dwdém w przeciggu ostatnich stu lat tak
szybko wzrostym panstwom. W tym nagltym ich
rozwoju musiaty one same upasé, lub zerwac gra-
nice, ktére ich rozwo6j tamowaly. Juz sama kon-
figuracja terytorji przyczynita sie do konfliktu
Polski z Prusami. To sie uwydatnito, gdy ludy
zaczety wystepowac z odosobnienia. Predzej, czy
pOZniej musiata Polska podbi¢ Prusy, albo mu-
siaty Prusy zapanowac nad Polskg"“.
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Ta alternatywa — ruina Prus i Rosji, lub
utrata niepodlegtosci Polski, wskutek niezgodno-
§ci polskiej wolnosci z pruska i moskiewska ty-
ranjg, byta przez Moltkego jasno widziana, i uzna-
wat on, ze ,silne pragnienie wszystkich Polakow
utrzymania swej narodowosci, pomimo rozbiorow
kraju, jako jedynej i ostatniej gwarancji przyszite-
go zjednoczenia, wytwarzato nieuchronne kon-
flikty z naturalnemi dazeniami pruskiej admini-
stracji“ .

Moltke jako prawdziwy Prusak i napastliwy
zdobywca Francji, usituje po swojemu usprav/ie-
dtiwi¢ rozbiory Polski, bo w jego mniemaniu
wielkos¢ takiego panstwa, jak Prusy, jest wazniej-
sza, niz indywidualna wolno$¢ wszystkich Pola-
kéw, lub niepodlegtos¢ Polski. Jednak powyzsze
ustepy z jego wiasnego dzieta dajg nam obraz
ustroju Polski wiarogodny i zastugujacy na uwa-
ge. Jego ksigzka pozostaje najlepsza niemiecka
ksigzka o Polsce, pomimo nieuchronnej stronni-
czosci autora i jego pruskiego zachwytu dla woj-
skowej potegi panstwa.

2 danych przez niego zebranych mozna wy-
ciagna¢ wnioski zgota inne niz te, ktére on wy-
raza. Jesli tyle wolnosci, demokracji, repubtika-
nizmu i uznanej przez wroga wysokiej cywilizacji
wraz z wyjatkowemi obywatelskiemi cnotami
istniato przez wieki w $rodku Europy, i jesli ta-
kie panstwo w koncu zostato pokonane przez
trzech ambitnych, despotycznych, militarnie zor-
ganizowanych sasiadéw, to ich podbdj nie mogt



by¢ niczem innem. Jak tylko czasowym najazdem,
a polski naréd musiat pozyska¢ niepodlegtosé
w miare wzrostu potrzeby wolnosci w Europie
i po upadku dynastji, ktore szukaty powiekszenia
swej potegi kosztem Polski. Taki przynajmniej
poglad wyrazit stawny, zydowski pisarz, Jerzy
Brandes w swej ksigzce o Polsce. Powiedziat on,
ze ,sprawa Polski Jest sprawg wolnosci®.

Podobnie Amerykanin, Louis van Norman,
napisat w 1907 r. dobrg ksigzke o Polsce, w kto6-
rej ukazuje wielkie cnoty Polakéw, Jakkolwiek
Jeszcze nie przewidywat ich wyzwolenia z Jarz-
ma pruskiego i moskiewskiego.
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Rozdziat piagty

CHARAKTERYSTYKA NARODU
POLSKIEGO.

Na to, zeby cudzoziemiec mdgt poznaé i zro-
zumieC Polske, trzeba, zeby sie nauczyt polskie-
go jezyka i dituzszy czas przebywat w gtdownych
osrodkach polskiego zycia, nietylko w Krakowie,
Poznaniu, Gdansku, Warszawie, Wilnie, Lwo-
wie, ale takze w Minsku, Witebsku, Kijowie. Jed-
nak pewne o0golne prawdy o Polsce moga byé
sprawdzone przez staranne poréwnanie Swia-
dectw nawet cudzoziemcOw o polskim narodzie.
Naczelng wsrod tych prawd jest to, ze Polacy sg
Aryjczykami z jezyka i pochodzenia, czem sie
réznig od ludéw postugujacych sie aryjskg mo-
wa, ale majacych turanskie pochodzenie, jak But-
garzy, lub Moskale.

Wsréd ras ludzkosci jest przywilejem Aryj-
czykow wprowadzanie do ludzkiego zycia pa-
nowania prawa i uznania dla praw jednostek
w przeciwstawieniu do arbitralnego despotyzmu,
ktéory panowat wsréd ras dawniejszych. Przez
dtugi czas, odkad sanskryt przeniknat do Europy,
powszechnie przypuszczano, ze Aryjczycy przy-
byli z Azji, ale w nowszych czasach wielu bada-
czy uznaje europejskie pochodzenie aryjskiej ra-
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sy. Niema historycznego $wiadectwa, ani nawet
legendarnej tradycji wéréd Polakéw, co do ich
przybycia skadinad, tak jak Rzymianie przybyli
do Gallji, Saxonczycy do Brytanji, lub Longobar-
dowie do Wtoch.

Wiec zachodzi mozliwos¢, ze whasnie wschod-
nie kresy Polski byly kolebka nietylko Stowian,
lecz calej aryjskiej rasy. Rasa ta we wszystkich
swoich rozgatezieniach wykazata pewnag inten-
sywnos$¢ religijnego i politycznego zycia, ktéra
uniemozliwiata despotyzm jakiegokotwiek witad-
cy na czas dtuzszy. Aryjska postawa ducha wie-
dzie przez wzajemne ustepstwa do pewnego ideatu
sprawiedliwo$ci. Podporzagdkowuje ona bezpo-
$rednie zadowolenia zmystéw albo nadziejom od-
legtej przysztosci na ziemi, albo wiecznosci po-
$miertnej, dla ktérej aryjska rasa pracowata od
poczatku swej Swietnej karjery. Grecka filozofja
i sztuka, rzymskie prawo i religja, byty najdaw-
niejszymi, europejskimi pomnikami tego aryj-
skiego zycia.

Polacy sa najczystszymi Aryjczykami, bo sta-
nowig te cze$¢ Aryjczykdéw, ktéra pozostata
w swej oryginalnej siedzibie, podczas gdy inni,
kroczac na zachéd, lub potudnie, napotykati tam
dawniejszych mieszkancéw, z posrod ktérych
dzi§ Baskowie stanowig ostatnig resztke. Wiec
wszystkie charakterystyczne cechy aryjskie moz-
na znatez¢ w Polakach.

Wiele nieporozumien w pogladach cudzoziem-
cow na Polske wynika z hotdu nam skladanego
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przez Zydéw polskich, ktérzy czesto chcg ucho-
dzi¢ za Polak6w. Zydzi nawet po wielu wiekach
przezytych w Polsce pozostajg sobg i zachowujg
swe semickie cechy, ktére ich bardzo réznig od
Aryjskich Polakéw. Nawet przed Chrzescijan-
stwem kazdy prawdziwy Aryjczyk miat jasng
Swiadomos$¢ wiekuistego istnienia swej duszy,
podczas gdy Semici, bez nadziei przysztego zy-
wota zyli tylko w doczesnosci, i najwiecej sobie
cenili doznania zmystowe.

Polski Zyd, nawet jesli jest wychowany po
polsku i nosi polskie nazwisko, rézni sie od nas
wiecej, nizby sie roznit starozytny Grek od wspot-
czesnego Polaka. A polski Zyd bardzo lubi
w obcych krajach uchodzi¢ za Polaka. Widocznie
uwaza za zaszczyt by¢ Polakiem, skoro sie wy-
piera swoich przodkow. Liczni polscy Zydzi, aby
unikngé przeSladowan moskiewskiego rzadu,
emigrowali do Ameryki, i tam uchodzg za Pola-
kow, na podstawie wlasnego Swiadectwa.

Polacy zawsze dawali Zydom wiele praw
i przywilejéw, uznajac ich za obywateli i nawet
«udajgc im szlachectwo. Lecz semicka rasa ma
uparty charakter i jest zupetnie przeciwlegta aryj-
skiej. Semici gbéruja nad Aryjczykami co do pew-
nych cnét, np. co do uczué¢ rodzinnych i prowa-
dzenia wiasnych intereséw. Ale nie majg oni
tworczego geniuszu Aryjczykédw, ani ich gorace-
go umitowania indywidualnej swobody, ani pew-
nosci zycia przysztego, ani religijnych uczu¢, wy-
nikajagcych z takiej pewnosci. Sg oni prozni, zad-



ni doczesnej wiadzy i pieniedzy, i nie rozumiejg
aryjskiego uznania dla niewidzialnych poteg.

W tych wszystkich rzeczach Zyd rézni sie od
Polaka, jak kiedy$ Fenicjanie roznili sie od Gre-
kow, lub Kartaginczycy od Rzymian. A najzwy-
klejszy btad w ocenie polskosci bywa popetniany,
gdy sie za Polakow poczytuje pewnych Zydow,
ktérzy sie przechwalajg polskiem szlachectwem
i mowiag ze $mieszng proéznoscig o swych urojo-
nych polskich przodkach. Tak np. prawdziwy
Polak, o polskich uczuciach, gdyby siebie uwazat
za potomka jednego z polskich kroléw, nie chel-
pitby sie tern na okladce swej autobiografji, jak
to uczynit w Ameryce pewien Sobieski, ktory,
wychwalajgc swe polskie pochodzenie, rozpo-
wszechniat wiele fatszéw o Polsce.

Czesto trzeba wiele cierpliwos$ci i wytrwato-
§ci, aby z takich rzekomych Polakéw wydobyé
wyznanie, ze mieli semickich przodkéw. Na szcze-
§cie semicki typ ryséw twarzy jest bardzo upar-
ty, i mozna poznaé Zyda po jego wygladzie. Sza-
nujmy i nawet podziwiajmy Zydéw, ale nie sadz-
my Polakow wedtug ich zydowskich wspo6toby-
wateli. Oni moga bez ztej woli nazywaé sie Po-
lakami, bo nie rozumiejg prawdziwego znaczenia
tego wyrazu; mogg by¢ obrotnymi kupcami i do-
brymi ojcami, ale nie zauwazymy w nich nic
z tych bohaterskich dazen, ktére zawsze cechuja
idealnego Polaka.

Polacy jako Aryjczycy majg to wspoélnego
z innymi zachodnimi Aryjczykami, ze pod wie-
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loma wzgledami sg spadkobiercami Rzymu. Jak-
kolwiek rzymskie podboje nigdy nie siegaty az do
Polski, Rzymskie prawo, religja, cywilizacja
wptynely na polski naréd réwnie gleboko, jak
na inne narody zachodniej Europy. Wptyw Rzy-
mu na Polske pozostat wptywem moralnym
i umystowym, bez ucisku materjalnego i bez
asymilacji plemiennej — jednak Polska stanowi-
ta wschodnig granice tego rzymskiego wptywu,
ktory nie przenikngt do Moskwy. Moskale sg
spadkobiercami Bizancji, a Polacy, jak inne ludy
zachodniej Europy, pozostali pod urokiem
Rzymu.

Innym zwyktym bledem co do Polski w za-
chodniej Europie i Ameryce jest uwazanie Pola-
kéw za rodzaj Moskali i utozsamianie dwoch lu-
déw tak réznych co do rasy i obyczaju. R6znica
miedzy Polakiem a Moskalem jest rownie wielka,
jak miedzy jPolakiem a polskim Zydem.

Rosjanie, ktéorych nalezy zawsze nazywaé
Moskalami, sg turanskiego pochodzenia, a Turan-
czycy bardzo sie r6zniag od Aryjczykow. Niektore
turanskie ludy, jak Finnowie i Wegry weszty do
rodziny aryjskiej i przyjety wiele obyczajow
i praw. Ale Moskale sg daleko blizsi Turkow
i Tatar6w, niz Europejskich Aryjczykéw. Mieli
oni ruskich ksigzat, dzieki ktorym bierna ludnos¢
turanska przyjeta stowianski jezyk, ale pozostata
turaniskg w uczuciach i tradycji.

Wiele faktéw historji Rosji dowodzi, ze pod
zewnetrznym pozorem, jaki wytwarza jezyk sto-
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wianski, ludno$¢ zachowata catg pierwotng dzi-
ko$¢ turanska. Stusznie jeden dyplomata powie-
dziat: ,grattez le Russe, vous trouverez le Tar-
tare”. Rosyjski rzad czynit wszystko, aby prze-
kona¢ Swiat, ze Rosja jest stowianskg i aryj-
ska, nawet przyjat doktryne panslawizmu, aby
wszystkich Stowian potgczy¢ pod swa opiekg —
ale ustawicznie przez swe bezprawia i przez swe
okrucienistwa dowodzit, ze nigdy nie byt aryjskim
rzadem. Podobnie prasa rosyjska, a szczego6lnie
publicysci, wystepujacy zagranica, stwierdzili swa
postawg wzgledem innych Stowian, zgodno$é
Z nienawistnym swym rzadem, ktéry zwalczali.
Dlatego, jesli cudzoziemiec chce zrozumiec
Polaka, powinien odr6znia¢ go od Azjatéw, jak
Zydzi, lub Moskale, i powinien pamieta¢, ze Po-
lacy nalezag do tej samej rodziny ludéw, ktéra
data ludzkosci Grekéw, Rzymian, Francuzéw
i Anglikéw. Wsérod Aryjczykow Stowianie sg naj-
wiecej osiadtymi i najmniej napastliwymi, w prze-
ciwstawieniu do swych sasiadow Germanoéw.
Przez tysigce lat toczyta sie walka miedzy
Germanami a Stowianami, podobna do wojen
miedzy agresywnemi dynastjami Persow a repu-
blikami GrekOdw w starozytnosci. Germanie stale
szerzyli swe siedziby od Elby do Odry i Wisty,
tworzac kolonje wsréd Stowian i germanizujac
Ich kraje az do najnowszych czasow, gdy zaczela
sie fala odwrotna, i Stowianie zaczynajg prze-
waza¢ nad Germanami, gtdwnie wskutek swej
ptodnosci. Dawny pisarz germanski, Widukind,
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rzekt w X-ym wieku, ze Germanowie wojuja dla
stawy, a Stowianie jedynie dla obrony wolnoki
i aby unikna¢ niewoli.

To dawne okreSlenie pozostaje prawdziwem
i dzi$, i kontrast miedzy Germanami i Stowiana-
mi nie zostat ztagodzony przez tysigcoletnie wza-
jemne stosunki. W tych wojnach wiele Germa-
néw zostato Stowianami, a wielu Stowian zger-
manizowato sie. R6znica rasowa zmniejszyta sig,
lecz narodowe typy pozostajg przeciwlegte i na-
wet coraz to wyrazniej sie zarysowuja.

Trudno te réznice okresli¢, gdyz gtéwnie po-
legajg na uczuciach, ktorych nic nie wyraza le-
piej, jak kontrast miedzy Wagnerem a Szopenem.

Stowianie byli zawsze i pozostajg ludnokiag
rolnicza, osiadtg na roli i silnie do roli przywia-
zang. To ttbmaczy ich mito$¢ pokoju, a takze
prawdopodobnie ich religijne uczucia, ktére cza-
sem siegajg do granic zabobonu, ale przedewszy-
stkiem objawiajg sie w Swiadomoki osobistej nie-
SmiertelnoSci i w wierze w stalg i ciggta opieke
Opatrznosci, ktéra ich cechowata nawet jeszcze
zanim zostali Chrzescijanami. Mistycyzm Sto-
wian nie jest ich wytgczng wiasciwokia, gdyz
wiekszos¢ aryjskich ludéw miata takze swoich
mistykoéw, ale wsréd Stowian mistyczne doswiad-
czenia bywaja wyjatkowo czeste i intensywne,

Towarzystwo dla badan psychicznych praw-
dopodobnie znalaztoby ws$réd Stowian wiecej
materjatéw, niz gdzieindziej. Inna cechg stowian-
skiego charakteru jest naturalna wesoto$¢, wraz
z zamitowaniem do tarica, Spiewu i towarzystwa.
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Stowianie bywajg bardzo szczerzy, prozni
i gokinni. R6znig sie najwiecej od swych sgsia-
déw Niemcow i Moskali swg czcig dla kobiet.
Niezaleznos$¢ i wptyw kobiet wsrod Stowian sg
oczywiste we wszystkich ich tradycjach. Wéréd
Stowian Polacy zajmujg centralne stanowisko.

Polska byta prawdopodobnie najdawniejszg
kolebkg Stowian, i nie posiadamy zadnych wska-
zéwrek, by Polacy przybyli skadingd. Wschodni,
zachodni i potudniowi Stowianie byli podbici
przez inne ludy, i oddawna utracili swa niepo-
dlegtos¢, a wsréd Stowian jedynie Polacy two-
rzyli tysigcoletnie panstwo niepodlegte, i mieli
Sposobno$¢ przeprowadzaé w praktyce zyciowej
Stowianskie ideaty organizacji politycznej, opar-
tej na braterstwie i wolnosci.

Ci, ktdérzy wierzg, ze Stowianie dojdg do
wptywu w $wiecie po spetnieniu roli innych ga-
tezi aryjskiej rasy w zyciu ludzkosci, powinniby
uznaé¢ Polakdw za najczystszych Stowian i nie
oczekiwa¢ od Moskali, ktérzy nie sg ani Aryj-
czykami ani Stowianiami, speinienia powotania
Stowian.

Polska zostata zawojowana dopiero po wy-
tworzeniu i osiggnieciu dojrzatosci narodowego
charakteru, ktéry nie mégt by¢ zniszczony przez
przeSladowania, lecz przeciwnie, pod uciskiem
sie wzmacniat, i wobec prze$ladowania stwierdzat
swa site meczenstwem.

Jesli uwzglednimy aryjski i stowianski cha-
rakter Polakéw, pozostaje wazne zagadnienie, co
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wyréznia Polakow wséréd Stowian? Taki narodj
ktory miat diuga i Swietng historje, musiat roz-
wingé swojg odrebnos¢. Wszystkie cechy ogdlne
Stowian sg w Polakach wzmocnione, wskutek ich
centralnego potozenia, ktére ich mniej narazato
na wptywy obce niz wschodnie, zachodnie, lub
potudniowe stowianskie plemiona, i zarazem wy-
wotywato wobec tych wptywéw silniejsza wita-
sng reakcje rozbudowanej i niezaleznej swiado-
moki narodowej w zetknieciu z tak licznymi
obcymi ludami.

Polacy sg namietnie przywiazani do uprawy
wiasnej roli i do bezwzglednej wiasnosci ojco-
wizny. Sg oni bardzo religijni, weseli, jak inni
Stowianie. Ich cze$¢ dla kobiet jest nadzwyczaj-
na, i objawia sie przedewszystkiem w gorliwym
kulcie dla Matki Boskiej, ktéra w Polsce ma wie-
cej kaplic, ottarzy i cudownych obrazéw, niz
w jakimkolwiek innym kraju. Najstawniejszy
z tych obrazéw jest w Czestochowie, na Jasnej
Gorze. Zdarzato sie, ze przeszto pot miljona piel-
grzymoéw skupiato sie w jednym dniu przed tym
obrazem, podczas gdy najstawniejsze miejsce
pielgrzymek we Francji — Lourdes, nie widuje
tylu pielgrzym.6w w ciggu catego roku. Kobiety
jako bohaterki stynety w Polsce od legendarnych
czasOw, gdy Wanda sie poswiecita i wolata uto-
na¢ w Wisle, niz poslubi¢ Niemca. Krolowa Ja-
dwiga zyskata dla Polski Ru$ i Litwe, przez ofia-
re z romantycznej dla niemieckiego ksiecia mi-
tosci i po$lubienie dzikiego Jagietty.
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Walczyta na czele wojsk, Jak potem wiele ko-
biet w naszych rewolucjach, wsérod ktoérych Emi-
lja Plater zastyneta i byta opiewana przez Mickie-
wicza. Polacy uwielbiajg swe kobiety, i chetnie
przyjmujg ich rady w najwazniejszych sprawach.
Narodov/a S$wiadomos$¢ i walki o niepodlegtosé
byly podtrzymywane przez entuzjazm kobiet.

Ten wptyw kobiet dowodzi meskosci Pola-
kéw i bytoby wielkim bledem uwaza¢ go za do-
wod zniewiesciatosci. Im zupetniej meskim jest
mezczyzna, tern wiecej ocenia doskonalg kobie-
co$¢. Cechg charakterystyczng Polakow, ktéra ich
rézni od innych Stowian, jest przewaga woli nad
uczuciem, wiodgca w ostatecznosci do uporu i za-
mitowania do przygdd, ale zarazem ttdmaczaca
oryginalno$¢ genjuszu twolrczego w sztuce.

Najwiekszy twodrczy ruch literacki w ciagu
ostatnich wiekow — to byt romantyzm polski od
1822—1848-go r. W tej krotkiej epoce wiecej
arcydziet powstato w Polsce, niz w ciggu minio-
nego wieku zycia ro6znych innych narodow,
i prawdopodobnie tez wiecej, niz mozemy sie
spodziewaé¢ w nastepnem stuleciu. Ta dziatalnos$¢
literacka wyrazita twdérczg oryginalnosé ducha
polskiego w tym samym czasie, gdy Szopen kom-
ponowat swa muzyke, a na pokolenie przed po-
wstaniem szkoty malarskiej Matejki. W tej twor-
czej oryginalnosci Polacy stojg na czele Stowian,
a ich poezja nie tyle opiewa uczucia, co wzywa
do czynu.

Polacy sg wiecej jednolici, niz inni Stowianie,
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bo nigdy nie byli podbici, ani ujarzmieni przez
inne ludy, wiec rozwineli w sobie zasadnicze ce-
chy Stowianskie dobitniej zaznaczone; ich zycie
i prawodawstwo pozostanie wzorem stowianskie-
go zycia przySwiecajagcym innym Stowianom,
w miare jak sie beda wyzwala¢ od obcych wpty-
wow i osigga¢ petng Wiadomos$é swego stowian-
skiego powotania i charakteru.

Polska mito$¢ wolnosci usituje tez zapewnic
wolnos$é innym. W zadnym kraju przybysze obcy
nie mieli takich przywilejow i swobdd, jak
w Polsce. Zydzi, Cyganie, Tatarzy zyli szcze$li-
wie i swobodnie w Polskiej Rzeczypospolitej,
a niewolnictwo nie byto znane na ziemiach pol-
skich w tym sensie, w jakim panowato w Rosji
i w Prusach, jak to nawet Moltke przyznaje. Ni-
gdy nie mieliwy w Polsce nic podobnego do staw-
nych niemieckich wojen chtopskich.

Reformacja pozyskata wielu wyznawcéw
w Polsce, ale nie doprowadzita do wojen religij-
nych, jak w Niemczech, Francji i innych krajach.
W 1645 r. protestanci i katolicy urzadzili publicz-
na dyskusje w Toruniu, zwang colloquium cha-
ritativum, lecz nie spowodowato to bynajmniej
walk oreznych.

"Wielki indywidualizm Polakéw nie przeszka-
dzat im uznawac prawa przeciwnikow. Antyse-
mityzm nigdy nie byt silny w Polsce, aw 1862 r.
zydowscy rabini brali udziat wraz z katolickimi
ksiezmi i protestanckimi pastorami w wielkich
narodowych demonstracjach.
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Polacy dowiedli niejednokrotnie w przesztoki
i dowodzg takze obecnie, Zze posiadajg niepospo-
lite polityczne talenty. Ustawiczne doskonalenie
narodowej konstytucji odbywato sie od 1347 r. do
1791-go r. Ostatnim wielkim narodowym czynem
polskiego zycia byta nowa konstytucja 1791 r.
powotujgca nowe zastepy do udziatu w narodo-
wem zyciu. Ta polska konstytucja jest najdaw”
niejszg spisang konstytucjg w Europie i wyprze-
dzita wszystkie konstytucje obecnie uzywane,
procz angielskiej i amerykanskiej. W jednym za-
kresie publicznego zycia Polacy pierwsi dali wzor,
ktory byt nasladowany przez inne narody. Oni
to w 1773 r. ustanowili pierwsze ministerstwo
narodowego wychowania, ktére poddato jedne-
mu zarzadowi wszystkie szkoty i przeobrazito
w ciagu jednego pokolenia stan opinji publicznej,
przez co przygotowana zostata Konstytucja 3-go
Maja 1791-go r.

Nieraz sie zdarzato, ze polscy mezowie stanu,
gdy mieli wiadze, przyczyniali sie do $wietnosci
obcego panstwa. Polak, Gotuchowski, sktonit
austrjackiego cesarza Franciszka Jozefa, zeby
w i8no-ym roku dotrzymat obietnice dane
w 1848-ym r. i nadat swym poddanym rzad kon-
stytucyjny pod polskim premjerem. Inny réwniez
Polak, Dunajewski, wprowadzit w Austrji pier-
wszy parlamentarny budzet bez deficytu, po ca-
lem stuleciu chronicznych finansowych niedoma-
gan. Wielki polityczny talent Polakow okazat
sie takze w rozszerzeniu ich demokratycznej swo-
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body na terytorjum sze$¢ razy wieksze, niz ich
pierwotne granice etnograficzne z XIV wieku,
a takze w tej przezornosci, ktora im kazata na-
dawac rdézne prawa i przywileje r6znym ludom
i stanom wielkiej Rzeczypospolitej.

Nie trzeba zapominaé, ze Polska byta naj-
wiekszg demokratyczng rzeczgpospolita w Euro-
pie, od upadku Republiki Rzymskiej, i ze byla
w minionych stuleciach schronieniem wszystkich
postepowych reformatoréw przesladowanych
w innych krajach. Hussyci uciekli z Czech do
Polski, po porazce pod Biatg Géra, i czuli sie bez-
pieczni, gdy przekroczyli niestrzezone granice
poteznej, wolnej Rzeczypospolitej. Ormianie
z pod Kaukazu przybywali w wielkiej liczbie,
gdy nie mogli wytrzymac jarzma Turkow, i otrzy-
mali w Polsce swoich biskupéw i arcybiskupow,
ktorych nastepstwo siega do czasow obecnych.

Polacy zorganizowali polityczng swobode
nietylko dla samych siebie, ale dla wszystkich”
ktorzy szukali opieki w ich kraju. Ich szlachta
nie byta klasg wytworzong przez podbdj, jak
szlachta innych krajéw, tylko prawie religijnem
bractwem, obejmujgcem przeszto trzysta tysiecy
rodzin, potgczonych dla obrony wiasnych, od-
wiecznych siedzib przeciwko wrogom Polski, i dla
ochrony Europy przed wrogami Chrystusa.

Ktokolwiek wykazat mestwo i odwage w tych
walkach, i byt gotow do dalszych pos$wiecen, mogt
by¢ tatwo przyjety do tego bractwa, a ci, co sie
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okazali niegodnymi, bywali wykluczeni i pozba-
wieni swych przywilejow.

Szlachcic nie miat prawa przyjmowac
udziatu w zyskownych interesach, aby nie utra-
cit swej uczciwoki, i, jesli sprzedawat co innego,
niz ptody ziemi, przestawat by¢ szlachcicem.
Ostatecznym uznanym ideatem byto zamienienie
na prawdziwg szlachte wszystkich mieszkancow
kraju, i potgczenie ich w idealnej réwnosci i bra-
terstwie.

Wptywy obce psuty ten pierwotny, wycho-
wawczy charakter polskiej szlachty. Dzis, po
pottorawiecznem cierpieniu za Polske pod uci-
skiem trzech zaborczych rzadéw, ideat zostat
urzeczywistniony, i wszyscy Polacy, Litwini, Ru-
sini, co sg gotowi broni¢ wspolnej wszystkim
ojczyzny, sg sobie réwni. Czestokro¢ za row-
nych bywaja uznawani przez najdumniejsze ro-
dy, jak widag, jesli sie sledzi za matzenstwami,
zawieranemi przez potomkow tych rodow. Ta
mysl, ze wyzsze urodzenie pocigga za sobg prze-
dewszystkiem wieksze obowigzki, a nie tylko
przywileje, przenika powoli polskie spoteczen-
stwo, a ci, co sie jej jeszcze opierajg, nie zastugujg
na miano Polakéw.

Mozna znalez¢ potwierdzenie tego stanowi-
ska w jednym z najwspanialszych pomnikéw pol-
skiego zycia i polskiej sztuki politycznej, jakim
sq wielkie ksiegi praw (Volumina legum), obej-
mujgce jednomysine decyzje polskich sejméw od
T347-go r., ogloszone w o$miu tomach w 1732 r.
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Dzieto to, w czeki po facinie napisane, jest
dostepne dla uczonych wszystkich krajow, i nikt
nie moze go czyta¢ bez podziwu dla polskiego
genjuszu politycznego.

Zaden inny lud stowianski takiego pomnika
nie posiada. Istnieje w polskim duchu systema-
tyczne dazenie, ktére czyni Polakow naturalny-
mi i bezstronnymi sedziami arcydziet dawniej-
szych. Polacy badaja dzieta innych ludéw, gdy
chca je uzupetnié. Polski badacz bywa lepiej obe-
znany z niemiecka, angielska, francuska i wtoska
literaturg, niz np. Francuzi i Anglicy bywajag za-
znajomieni z literaturami stowianiskiemi. Wy-
ksztatcony Polak zwykle podr6zowat po Europie
i méwi swobodnie kilkoma jezykami. Poréwny-
wa rézne indywidualne i narodowe poglady, za-
nim wyrobi sobie poglad wiasny. Pierwszy prze-
btysk polskiego ducha, wznoszgcego sie nad
uprzedzenia i ograniczenia swego czasu, widzimy
u Kopernika, ucznia starej polskiej wszechnicy
krakowskiej. Jest to szczegoélniej znaczacem, ze
Polak odkryt na nowo dawng greckg prawde
0 podrzednem stanowisku ziemi w systemie sto-
necznym.

Zawdzieczamy Polakowi wiedze, ze Zrodto
Swiatta jest potezniejsze, niz ziemia, z ktdrej wy-
rasta nasz chleb powszedni. O pochodzeniu ga-
tunkéw wyktadat przed Darwinem Sniadecki
w Uniwersytecie Wileriskim, na poczatku X 1X
wieku, a jednym z uczni tego uczonego byt Sto-
wacki, nietylko wielki poeta, ale takze mysliciel,
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ktory juz okoto 1846-go roku sformutowat teorje
ewolucji, potwierdzong przez dalszy rozwdj bio-
logicznych nauk.

Podobnie Marjan Smoluchowski, znakomity
fizyk polski (1872—1917), wyprzedzit Einsteina
w teorji wzglednosci.

Odkrycie chemicznego powinowactwa miedzy
zielonym chlorofilem roélin a czerwong hemoglo-
bing krwi, dokonane zostato przez polskiego che-
mika Marchlewskiego.

Najogblniejsze zagadnienia wszelkiej nauki
najwiecej interesujg polskie umysty. Nic dziwne-
go, ze w odkryciu radium potozyta zastugi pol-
ska badaczka. Curie Sktodowska. Zdolnos$¢ syn-
tetyczna polskiego ducha objawita sie tez na polu
historycznych badan. Polacy przyczynili sie do
stwierdzenia europejskiego pochodzenia aryjskiej
rasy.

A jesliilos¢ polskich odkry¢ jest dotad stosun-
kowo niewielka, to wynika z naszego potozenia
politycznego, ktére do niedawna czynito zycie
najdawniej osiadtego ludu Europy wyjatkowo
niepewnem i niestatem.

Nadto wskutek tych politycznych okoliczno-
$ci duzo prac polskich wychodzito w obcych je-
zykach, bez wyraznego zaznaczenia polskosci
autoréw, a udziat Polakéw w obcych instytucjach
naukowych i artystycznych czesto mylit og6t co
do ich narodowosci. Ale niewatpliwie zastugi pol-
skiego ducha w postepie mysli ludzkiej, w miare
jak niepodlegto$é polityczna doprowadzi do pet-
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niejszej niepodlegtosci umystowej, bedg wzrastac
zawsze w Kierunku wskazanym przez Kopernika,
zmierzajac do rozszerzenia horyzontéw mysli po-
za dawniejsze ograniczenia.

Nalezy to do charakteru polskiej umystowo-
$ci, ze Polacy jedyni wséréd ludéw Europy stwo-
rzyli religijny i filozoficzny poglad, wedtug kto-
rego majg oni nie tylko prawa, lecz i obowigzki
wzgledem innych narodéw, powotanie do spet-
nienia dla dobra ludzkosci.

Ten poglad, zwany mesjanizmem, byt czesto
oSmieszany i wypaczany; ttomaczono jakoby Po-
lacy sie uwazali za nar6d uprzywilejowany, za-
stugujacy na pierwsze miejsce w ludzkosci. Ale
wiasciwe znaczenie mesjanizmu polega na zada-
niu, by kazdy naréd uswiadomit sobie swe powo-
tanie, i nie tongt w narodowym egoizmie. Polski
mesjanista widzi w przysztoSci wspotdziatanie na-
rodow zamiast obecnego wspotzawodnictwa
panstw.

Gdy kiedy$ gtéwne narody zachodniej Euro-
py — Francuzi, Anglicy, Wilosi, Polacy, zorgani-
Zuja sie w ten sposéb, zeby ich narodowa orga-
nizacja mogta chroni¢ kazdego swego cztonka od
krzywdy tego rodzaju, jak ucisk jednej narodo-
wosci przez inng, to granice panstw, celne urzedy
i nawet rzady panstwowe bedg stopniowo traci¢
na znaczeniu.

Pojecie narodu dotyczy ducha, nie za$ rasy
lub panstwowosci. Naréd jest zespotem dusz, ma-
jacych te same aspiracje. Panstwo jest materjalng
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koniecznoscia, wywotang przez osobistg niedo-
skonato$¢ obywateti i opartag na rozgraniczeniu
terytorji. Panstwo jest z natury agresywne. Na-
rod nie bedzie sztucznie asymilowac ludzi obcych
duchem, ktdorzy sie samorzutnie do tego nie garna.

Panstwo powinnoby by¢ materjatnym wyra-
zem, czyli ciatem narodu, w ten sposéb, jak to sie
dzieje w Anglji, Francji, lub Wioszech, ale jak
sie nie dziato w Niemczech, Rosji, lub dawnej
Austrji. Polska zaszta dalej w tern odr6znieniu
narodu od panstwa, niz jakikolwiek inny Kkraj,
bo w Polsce przedstawiciele utraconych pro-
wincji zasiadali w sejmie i mieli glos. Narodowa
jednos¢ nie zalezata od panstwowych granic. We
wszystkich polskich bractwach, lub towarzy-
stwach, Polacy byli przyjmowani niezaleznie od
tego, jakich panstw byli obywatelami, lub pod-
danymi. Udziat delegatéw z Prus i Austrji w ze-
braniu Macierzy Polskiej w Warszawie dopro-
wadzit nawet moskiewskie wladze do rozwigza-
nia tego stowarzyszenia.

Moznaby wykazaé¢ na licznych przyktadach,
ze to uczucie jednosci, czyli Swiadomosci naro-
dowej, niezaleznej od granic panstwowych, jest
najwiecej charakterystyczng cechg Polakéw. Ono
wprowadza do zycia ludzkosci co$S nowego —
duchowg spdjnie miedzy ludzmi, zastepujaca
dawne terytorjalne granice. Narodowa S$wiado-
mos$¢ zaczela sie budzi¢ po rozbiorach Polski
w réznych krajach, jak np. Grecja, Wiochy,
Belgja, Serbja, Rumunja, Bulgarja.
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Ona to doprowadzita do wyzwolenia Wegier
od Austrji, a takze oddzielita Norwegje od
Szwecji, Belgje od Holandji. Wszystkie te ludy
s§ mniejsze i majg mniejsze znaczenie polityczne
niz Polska, ktéra lezy w $rodku Europy. Nadto
w Polsce narodowa $wiadomos$¢ istniata w ciggu
stuleci przed rozbiorami.

Dla tych, ktérzy nie majg narodowej $wiado-
mosci, tesknota do wszechswiatowej jednosci uni-
cestwiajgcej odrebno$¢ narodow, jest ostatnim
kresem rozwoju ducha ponad jednostkowe samo-
lubstwo. Narodowa S$wiadomos¢ jest rzeczywi-
stoscig dla licznych Polakéw, podczas gdy tak
zwana w Ameryce $wiadomo$¢ Swiatowa (cosmic
consciousness) jest przywilejem zaledwie niewielu
osob w rzadkich chwilach; zwykle wszak budzg
sie oni z kosmicznego rozmarzenia dla zaspoko-
jenia swoich powszednich potrzeb i prowadzenia
intereséw. Inaczej bywa z narodowag $wiadomo-
Scig, ktora trwa nieprzerwanie przez cate zycie
i towarzyszy wszystkim naszym czynom. Ten
stan ducha, to przeobrazenie jednostki przez
udziat w zyciu narodowem, stanowi gtowny
przedmiot ,Dziadédw“ Mickiewicza, w ktérych
sentymentalny Gustaw przeobraza sie na boha-
terskiego i ofiarnego Konrada.

Intensywno$¢ narodowych uczuc jest kluczem
do zrozumienia wielu faktéow polskiego zycia
i polskiej historji, ktore nie mogg by¢ zrozumia-
ne przez tych, ktérzy znaja jedynie stosunek mie-
dzy ludem a panstwem, obywatelem a rzadem.



Wielu patrjotéw w innych krajach jest tylko
patrjotami swego panstwa, nie narodu. Takim
jest patrjotyzm Rosjan, ktorzy marza o wielko-
$ci Rosji, jako nieograniczonem wadaniu nad zie-
miami podbitemi i rzgdzonemi sitg, przez ucisk
pierwotnych mieszkancéw tych ziem. Angielscy
imperjalisci uwazajg sie takze za patrjotéw, i nie
uswiadamiajg sobie niebezpieczeristwa utraty naj-
cenniejszych zdobyczy swego narodowego Zzycia
w zetknieciu z tyloma poddanymi nizszej rasy.
Polacy nigdy nie przedsiewzieli podbojéw i nie
szukali wielkosci narodu w terytorjalnej ekspansji,
nigdy nie prowadzili wojen, jak tylko w obronie
wiasnego kraju. Ich narodowe Zzycie jest ograni-
czone do nich samych i do tych, co dobrowolnie
przyjmujg udziat w ich narodowem powotaniu,
jak Litwini, Rusini, Prusacy, ktorzy byli obywa-
telami Rzeczypospolitej Polskiej.

Prowincje, a nawet krolestwa poszukiwaty
przywileju wecielenia do Polskiej Rzeczypospoli-
tej, i zdarzato sig, ze nie byly przyjete. Gdyby
w Polsce przewazaly polityczne ambicje — to
Czechy, Wegry, Rumunja, a nawet cata Rosja
nalezatyby do Polski, razem z wybrzezem Bat-
tyckiem od Gdanska do Rewia. Takie mocarstwo
nie bytoby juz Polskg Rzeczgpospolitg. Nawet
w ostatnich czasach przed wojna wszechswiato-
wa, gdyby Polacy wyrzekli sie narodowych aspi-
racyj, mogli calg Rosje opanowaé, i przyjac
udziat w jej Swiatowtadnych ambicjach, skiero-
wanych do podboju Europy.
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Ale niewielu Polakéw stuzyto carowi, a wie-
lu stuzyto wiernie Austrji przed wojng. Ttoma-
czy sie to sprzecznoscig zupeilng celéw Polski
i Rosji, a pewnem powierzchownem podobien-
stwem ustroju federacyjnego Austrji do ustroju
dawnej Rzeczypospolite;j.

Powotaniem Polski przez wieki byta obrona
Chrzescijanskiej Europy od nowych najazdow
wschodnich barbarzyhcow, a jej powotaniem
w przysztosci jest wprowadzenie chrzescijanskich
uczué do spotecznych i politycznych stosunkow,
podczas gdy obecnie panujaca zasada neutralno-
§ci politycznej wobec zatargéw sasiedzkich jest
zaprzeczeniem prawa narodow i obowigzkéw
chrzescijanskich, ktére wymagajg obrony spra-
wiedliwosci i zwalczania ucisku, niezaleznie od
granic politycznych.

Polski charakter mozna zrozumie¢, rozwaza-
jac gtéwne cechy polskiej historji. Najdawniej-
szy wiadca znany z tradycji, przodek wielu kré-
Ibw w Polsce, Piast, wedtug podania, byt wybra-
ny jednomyslnie przez lud.

Wprawdzie jego potomkowie panowali przez
kilka stuleci, ale ich prawo do rzagdow bywato
potwierdzane na wielkich zgromadzeniach i nie
polegato na urodzeniu. Tylko roztropno$¢ kazata
wybiera¢ krélow z posréd tych, ktorzy mieli za
sobg krélewskich przodkéw.

Wzrost wolnosci pod kazdym wzgledem za-
lezat od dobrowolnych ustepstw ze strony tych,
ktorzy rozporzadzali wieksza sitg, wiec — krola

91



wobec szlachty, szlachty wobec wioscian, katoli-
kow wobec protestantéw. Chrzescijan wobec Zy-
déw — a nie osiggano tych ustepstw przez gwat-
ty i rozlew krwi. Polacy stuzyli Europie i Chrze-
Scijanstwu nieraz wbrew wiasnym narodowym
interesom.

Krét Wiadystaw polegt pod Warng w 1444 r.
w wojnie podjetej z inicjatywy papieza, wiasnie
gdy Potska zawarta korzystny pokdj z Turkami,
i wcale nie potrzebowata narazac sie na nowe ry-
zyko. Smieré i porazka kréta bardzo zaszkodzity
Potsce. Sobieski bronit Wiednia w 1683 r. prze-
ciw Turkom i zakoriczyt wiekowe watki Turkow
z Europg stanowczem zwyciestwem, w czasie
kiedy Polsce samej nic nie grozito od Turkéw,
i kiedy wiele mogta zyskaé na upokorzeniu ambi-
tnej dynastji austrjackiej.

Austrja okazata swag wdziecznos¢, przed upty-
wem stulecia przystepujac do rozbioréw Polski.
Byto najwyraZniej przeciwne interesom Polski
da¢ miodszej linji ksigzat Brandenburskich w len-
no Prusy, ktére nalezaly do Rzeczypospolitej,
i nie zachodzita zadna potrzeba takiej wspania-
tomysinosci, ani tez ksigzeta Brandenburscy nie
mieli zadnej moznosci otrzymania takiego przy-
wileju sitg zbrojna,, gdy w 1525 r. jeden z nich
zaprzysiagt wierno$¢ swemu wujowi, krélowi
polskiemu. Dwa i p6t wieku pdzZniej jego poto-
mek wymyslit projekt rozbioréw Polski.

W 1609 r. polski wodz. Zotkiewski, zdobyt
Moskwe, ,a Moskale, udreczeni przez swoich ty-
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ranéw, prosili go, by im dat Polaka za cara. To
byto przeciwne religijnej polityce Polski, i Pola-
cy, cho¢ w owym czasie silniejsi od Moskali, po-
zwolili im wynies¢ z petng swobodg na tron car-
ski jednego ze swoich. To zdecydowato o losie obu
krajow na cate stulecia. Brak chciwosci zabor-
czej u Polakoéw rozpetat zaborczosC jej sasiadow.
Wszystkie trzy panstwa, ktére dokonaty rozbio-
row Polski, byty kiedyfod niej zalezne, i mialy
wzgledem niej znaczne zobowigzania, gdyz jej
zawdzieczaty wihasng niepodlegtosc.

W tych wszystkich faktach widzimy polski
charakter — brak politycznej ambicji i chciwosci
wiadzy, mitos¢ wolnosci nie tylko wiasnej, ale
takze cudzej, sprawiedliwosé w polityce wyklu-
czajacg ucisk i wyzysk innych, wierno$¢ Koscio-
towi, wspaniatomyslnos¢ wobec pokonanych, to-
lerancje w stosunku do obcych wyznan.

W Polsce mielismy najwiekszg zawito$¢ wza-
jemnych stosunkéw miedzy dwudziestoma piecio-
ma plemionami, ktoére nasz kraj zamieszkiwaty,
a jednak przewazata ogromna intensywnos$¢ na-
rodowej Swiadomosci w polskich duszach.

Jakkolwiek Polska rozwijata sie pod wpty-
wem rzymskiego prawa, rzymskiej religji i kul-
tury, nigdy nie byta zdobyta przez Rzymian, i to
pozwolito jej zachowaé dawniejsze tradycje. Nie
zdotaty tego uczyni¢ Niemcy i Francja, gdzie ty-
le toczyto sie wojen. Polski jezyk nalezy do daw-
niejszego typu aryjskiego, jak greka i tacina, a nie
do tak uproszczonych nowozytnych jezykow, jak
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francuski, lub angielski. Ma on bogactwo stownic-
twa i odmian daleko wigksze, niz jezyki roman-
skie, i mniej sie zmienit w ciggu ostatniego tysigco-
lecia, niz jakikolwiek zachodni jezyk europejski
w ciggu ostatnich pieciu wiekow.

Polska przygotowata demokratyzacje Euro-
py; urzeczywistnita ona jedyny w dziejach po-
lityczny system, ktéry odpowiada stowianskiemu
duchowi i ktéry w koncu przewazy z pewnemi
niezbednemi poprawkami, gdy angloamerykan-
ski parlamentaryzm i imperjalizm germanski zo-
stang odrzucone.

Zadne glebsze zrozumienie og6lnego powota-
nia zachodnich Aryjczykéw nie jest mozliwe bez
uwzglednienia minionych dziejow i obecnego na-
rodowego zycia Polakéw, ktérzy mnozg sie szyb-
ciej, niz zachodnie narody i wkrotce bedg licz-
niejsi od swych dawnych zaborcéw. Oni w ciggu
kilku pokoleh poza znacznym przyrostem swej
polskiej ludnosci w Rosji, Niemczech i Austrji, co-
rocznie posytali do Ameryki przeszto sto tysiecy
robotnikow, wiecej niz tgczna emigracja Angli-
kéw, Niemcow i Francuzéw. Zaden europejski
powiekiopisarz nie znalazt za morzami wiecej
czytelnikéw, niz Sienkiewicz; zadna aktorka nie
pozyskata wiekszej i szlachetniejszej stawy, niz
Modrzejewska; zaden muzyk nie jest lepiej zna-
ny, niz Paderewski, a wszak to sg najgoretsi pa-
trjoci polscy.

Rzecz to godna uwagi, jak ten naréd o twér-
czym i syntetycznym genjuszu, pozbawiony przez
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pottora wieku dyplomatycznej reprezentacji, nie
majgcy swego terytorjum na mapach, ani glosu
w naradach Europy, zyt pod trzema wrogimi
rzagdami i szybko wzrastat, pomimo coraz to ciez-
szego ucisku. Polska stolica. Warszawa, zamiesz-
kana przez miljon dwiescie tysiecy ludnosci, jest
wieksza, niz wiele stolic Europy, — niz Madryt,
Rzym, Lisbona, Ateny, Sofja, Chrystjania,
Sztokholm, Budapeszt, Bukareszt, Bruksela,
Amsterdam, Belgrad, i stanowi ogniwo miedzy
Wschodem i Zachodem. Juz dzi$ Polacy sg licz-
niejsi, niz Hiszpanie, Baskowie, Grecy, Irlandczy-
¢y, Szkoci, Holendrzy, Belgowie, Portugalczycy,
Szwedzi, Duhczycy, Norwegowie, Estowie, Fin-
nowie, Rumuni, Bulgarzy, Serbowie, Czesi, Sto-
wacy, Stowency lub Wegrzy. Dotad jeszcze li-
czebnie przerastajg Polakéw w $rodkowej i za-
chodniej Europie jedynie Francuzi, Anglicy,
Niemcy i Wiosi, ktorych Polacy, przy wiekszej
swej ptodnosci, rychto przescigna.

Skoro tylko sztuczne wspo6tzawodnictwo mie-
dzy panstwami zostanie zastgpione przez naro-
dowe wspotdziatanie, materjalna sita Polakéw
bedzie odpowiadata niezréwnanej intensywnosci
ich narodowego zycia.

Wiasnie rozbiory Polski, ktére mialy prze-
mieni¢ Polak6w na Prusakéw, Rosjan, Ilub
Austrjakéw, wzmogtly intensywnos¢ ich narodo-
wych uczu¢ w sposob niebywaty, i pozwolity im
w mrokach ucisku przygotowac sie do spetnienia
wilasciwego postannictwa, polegajgcego na roz-
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wigzywaniu przez wolnos¢ i braterstwo spotecz-
nych i politycznych zagadnien, wynikajacych
z rozkiadu i podboju rzymskiego cesarstwa. Trud-
nosci te moga by¢ rozwigzane jedynie przez na-
rod, ktéry nigdy podbity nie byt.

Militaryzm, rosnace dtugi, inflacja, deflacja
i dewaluacja, religijne przesSladowania, tyranja
ekonomiczna i polityczna, ktore stanowig choro-
by wspoitczesnej Europy, byly w Polsce niezna-
ne. Na ziemiach polskich dobrobyt byt zapewnio-
ny wszystkim klasom i rasom w wiekszej mierze,
niz gdziekolwiek. Podrdznicy, ktérzy zwiedzaja
Polske, czesto stwierdzajg, ze nawet obecnie, po-
mimo Kkryzysu ekonomicznego, wiecej szczescia
i radosci mozna znalezé¢ ws$réod Polakéw, niz
gdzieindziej. To sie ttomaczy intensywnem zje-
dnoczeniem duchowem narodu, ktére kazdag ra-
do$¢ mnozy, a troski jednostek fagodzi przez
wspdllne nadzieje.

Nasze nadzieje dotyczg nietylko Polski, ale
catej ludzkosci. Sprawa Polski byta i pozostanie
sprawg wolnosci na catym Swiecie. A dzieje utra-
ty niepodlegtosci i jej odzyskania przez Polske
stanowiag jedng z najwiecej pouczajacych lekcji
historji.
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Rozdziat VI.
POLITYCZNE POSLANNICTWO POLSKI.

Hastem politycznem Polski byta od XV-go
wieku unja ludéw. Nietylko Polacy, Rusini, Li-
twini, zostali zespoleni w jedno panstwo, lecz tak-
ze wielu Niemcéw, Zydoéw, Ormian, Tatarow,
zostato Polakami. Aby taka asymilacje innych
osciennych ludow, a szczegolniej Czechow, Sto-
wakow, Wegréw, Rumunéw, Litwindw i Lotyszy
przeprowadzié, jedynag droga jest wytworzenie
przynajmniej w tej czeSci dawnej Polski, ktérg
tymczasem odzyskaliSmy, warunkéw spotecz-
nych, ktéreby budzity podziw i zazdro$¢ u sa-
siadow.

Przeobrazenie plemion na narody musi po-
szczegblnym plemionom zapewniaC zupeine za-
dowolenie ich potrzeb, swobode zachowania ich
narzeczy i obyczajow, bez zadnego zewnetrzne-
go przymusu. Trzeba odrézni¢ zycie plemienne
od narodowego i wyrzec sie przewagi jednego
plemienia nad innemi w narodzie.

Wspolny jezyk, ktdrym sie poszczegolne ple-
miona bedg porozumiewaé, wprawdzie bedzie
pochodzit z jednego plemienia, lecz musi mie¢ za-
lety, ktére jego przewage usprawiedliwiajg.
Jedng z tych zalet jest ilos¢ ludzi, dla ktérych
ten narodowy jezyk jest rodzinng mowa. Polacy
sg liczniejsi, niz oscienne ludy Srodkowej Europy,
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i polski jezyk dla mniejszej ilosci obywateli
wspOlnego panstwa bedzie bardziej obcym, niz
czeski, litewski, totewski, biatoruski, ruski, we-
gierski, stowacki, rumunski. Trudniej bytoby za-
tem dla catego tego zespotu ludéw, postugiwaé
sie jednym z tych mniej rozpowszechnionych je-
zykow.

A nadto polski jezyk jest wiecej wyrobionem
narzedziem mowy i ma bogatszg literature, niz
inne jezyki Srodkowej Europy, poza niemieckim
i rosyjskim, ktére tu nie naleza. Bogatszg polska
literatura jest nie tylko iloSciowo, ale takze jako-
sciowo w genjuszu jej najwyzszych wyrazicieli.
Wiec poznanie polskiego jezyka otwiera szersze
pole zycia duchowego dla Wegra, Litwina, Loty-
sza, Rumuna, Czecha, Rusina, niz poznanie kaz-
dego z tych jezykéw dla Polaka.

W miare jak ludzie sie wznoszg po nad po-
ziom zaspakajania fizycznych potrzeb i doznajg
potrzeb duchowych, budzi sie che¢ poznawania
tych jezykdéw, w ktérych sie wyrazit najzywszy
ruch duchowy. Dlatego kazdy cztowiek taknacy
wyksztatcenia, uczy sie jezyka angielskiego
i francuskiego, i dla tego samego powodu polski
jezyk, w miare jeszcze dalszego rozwoju, bedzie
coraz to wiecej pocigga¢ ludy wokoto Polski sku-
pione, i stanie sie naturalnym s$rodkiem porozu-
mienia miedzy nimi.

Ruch duchowy wszczety w Polsce juz od
X1V wieku przez zatozenie Wszechnicy Jagiel-
loriskiej i przez budowe osobliwego ustroju poli-



tycznego, wytworzyt z Polski osrodek zycia dla
osciennych ludéw, ktére dotad wiecej ulegaly
obcym wptywom. Aby ten ruch utrzymac i roz-
wingc¢, trzeba koniecznie w Polsce stworzy¢ sprzy-
jajace warunki dla nauki i sztuki, w zupetnej nie-
zaleznosci od rzadéw panstwowych. Muszg lu-
dzie mie¢ zupeing wolnos¢ taczenia sie w zwigz-
ki samodzielne dla celéw naukowych i artystycz-
nych. Trzeba pomoc materjalng panstwa tym
zwiazkom zapewnié¢, nie krepujgc ich swobody
dziatania. Trzeba z Polski zrobi¢ najintensyw-
niejszy osrodek zycia duchowego, nie krepowa-
nego ucigzliwg kontrola.

Do tego nalezy wzrost szkolnictwa prywatne-
go réznych typéw, majgcego stopniowo wyzwolié
cate wychowanie narodowe od ucisku panstwo-
wego. Wiadze panstwowe rzadko bywajg kom-
petentne w zakresie wychowania. Cho¢ praw-
dziwy polityk bywa wychowawca swego naro-
du, zachodzi duza réznica miedzy typem polity-
ka a typem zamitowanego wychowawcy.

Zadaniem polityka jest podda¢ wiadzy pan-
stwowej te dziedziny zycia, ktére wymagajg ko-
niecznie jednolitego kierunku dla catego pan-
stwa — wiec wszystko to, co do zachowania ta-
du i porzadku publicznego nalezy. Potrzebna jest
policja dla zapobiegania wybrykom jednostek
niepohamowanych i zbrodniarzy. Skionnos$¢ do
zbrodni nie da sie tatwo wykorzenic, i spoteczen-
stwo jako cato$¢ musi sie przed zbrodniarzami
broni¢. Trzeba ustanowi¢ dla calego panstwa



0gblno obowigzujace przepisy, ktéreby zapewni-
ty ogdblny tad i porzadek, bezpieczenstwo mienia
i zycia. To wymaga witadzy, ttumiagcej zte pope-
dy wykolejonych jednostek.

Ta wiadza policyjna rézni sie od wiadzy wy-
chowawczej. Wtadza wychowawcza szanuje wol-
nos¢ i swobodng inicjatywe wychowankéw,
w granicach, ktére wyznacza wzglad na unikanie
tego, co jest wyraznie szkodliwem. Wiec witadza
wychowawcza sprzyja rozwojowi tworczej indy-
widualnosci, a wiadza policyjna tlumi wybryki
niszczacej indywidualnosci. Wychowawca uczy
wiakiwego uzytku wolnoki, a policjant ttumi
niewtasciwa samowole. Ideat dobrej policji pole-
ga na zapobieganiu wszystkim szkodliwym za-
chciankom ludzi wykolejonych. Ideat wychowa-
nia zapewnia swobode rozwoju wszystkim rze-
telnym aspiracjom ludzi, pragnacych pracowac
dla dobra powszechnego.

Wychowanie zbrodniarzy na ludzi pozytecz-
nych nalezy do policji, ale wymaga zdolnosci wy-
chowawczych. Trzeba zbrodniarzowi daé tyle
swobody, ilu mu da¢ mozna bez szkody dla oto-
czenia. To sie 0sigga uczac go pracy pozytecznej
i pozostawiajgc mu rozporzgdzalno$¢ osiggnie-
tym zarobkiem, o ile nie chce go uzy¢ ze szkoda
dla siebie, lub dla bliznich. Kazde wiezienie po-
winno sta¢ sie szkolg charakterow. Trzeba do-
brze zrozumie¢ zbrodniarza, zeby mu dopomdc
w pokonywaniu pokus, ktére go trapia.

Witadza pahstwowa hie poprzestaje na zwal-
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czaniu zbrodni. Ona ma zapewni¢ sprawiedli-
wos¢ w stosunkach miedzy obywatelami. Dobrze
zrozumiana sprawiedliwo$é, dziatajgca bez kosz-
tow i ucigzliwych formalnosci, jest najwazniej-
szem zadaniem wiladzy panstwowej, i, jesli
w Polsce uda sie jg zorganizowaé, to podniesie
znaczenie Polski wobec jej wschodnich i zachod-
nich sgsiadow.

Dotad trybunaty panstwowe gtéwnie osagdza-
ja krzywdy materjalne, o ktdre sie toczg sprawy.
Waznem jest zabezpieczenie mienia, lecz jeszcze
wazniejszem przeprowadzenie sprawiedliwych
kar za krzywdy wyrzadzane przez oszczerstwa
i obmowy, ktére szkodzg czci obywateli. Bezpie-
czenstwo mienia jest znacznie staranniej bronione
przez organy panstwowe, niz bezpieczenstwo
czci. A jednak krzywda na mieniu przewaznie
czci nie dotyczy, podczas gdy krzywda na czci
prawie zawsze odbija sie na mieniu. Ztodzieje
czci sg gorsi, niz ztodzieje mienia, i zastugujg na
surowsze kary.

Do sprawiedliwos$ci panstwowej poza obrong
czci i mienia obywateli powinno naleze¢ karanie
najwiecej niebezpiecznych zbrodniarzy, jakimi
sg ludzie szerzacy fatsze pod ptaszczykiem wznio-
stych ideatow politycznych i spotecznych. Naj-
wiecej znanym takim falszem jest komunizm,
ktory przeczy prawu wiasnosci. Komunisci indy-
widualni moga by¢ ludzmi, ktérzy wierza szcze-
rze w ideat komunistycznego paristwa, ale ta wia-
ra, cho¢ moze ich usprawiedliwia¢ moralnie wo-
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bec trybunatu sumienia, nie da sie usprawiedliwié
spotecznie, i trzeba jg uzna¢ za rodzaj niebez-
piecznego obtedu. Fatsz w tym wypadku ma po-
zory prawdy tak dalece, ze niektorzy wielcy my-
Sliciele, zastanawajgc sie nad idealnym ustrojem
panstwa, chcieli do niego wprowadzi¢ komu-
nizm. Taka jest Rzeczpospolita Platona i na jej
wz6r pomyslana Utopia Morela. Lecz obie bar-
dzo sie réznig od panstwa Lenina, gdyz w tych
idealnych panstwach wladza miata dziataé ma-
drosciag i perswazjg, a nie terrorem i gwaltem. To
samo dotyczy komunizmu zakonnego, ktory jest
oparty na $lubach ubdstwa i postuszenstwa.

Kto sam z wiasnej woli wyrzekt sie prawa
wiasnos$ci indywidualnej na cate zycie, ten moze
postusznie znosi¢ konsekwencje swego postano-
wienia, tembardziej jesli ufa, ze przez to sobie za-
pewnia wieczne zbawienie. Komunista—zakon-
nik jest szczery i konsekwentny, on przyjmuje
komunizm zakonny dla siebie, ale nie ma pre-
tensji, zeby go szerzy¢ w calem spoteczenstwie
dla wszystkich, bez ich zgody. On nie zazdrosci
wiasnosci tym, ktdrzy ja maja, i nie porywa sie
na ich wywiaszczenie. Komunista-bolszewik chce
komunizm narzuci¢ gwattem i terrorem wszyst-
kim wbrew ich woli. Chce ich wiasnosci i wolno-
§ci osobistej pozbawi¢ na to, zeby tern wieksza
wiladze i samowole zapewni¢ przywodcom.
| obiecuje za te mimowolne, przemoca wydarte,
ofiary polepszenie bytu ogdlnego. Trzeba byto
doswiadczenia na wielka skale, ktére trwa juz
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przeszto dwadziescia lat, by fatszywos$c¢ tych obie-
tnic udowodnié. Ta falszywo$¢ doprowadzita do
krancowej nedzy i niewoli miljony ludzi, a jed-
nak zawsze jeszcze tudzi naiwnych. Jest zatem
zadaniem sprawiedliwos$ci panstwowej chronié
obywateli od takich ztudzen i karaé¢ tych, co je
szerza. Na to, zeby komunistéw oswieci¢ i wy-
zwoli¢ od btedu, bytoby najskuteczniejszym $rod-
kiem izolowac¢ ich na pewnej przestrzeni i po-
zwoli¢ im na komunistyczny ustréj miedzy nimi.
Whnet ten ustréj przybratby forme najokrutniej-
szej tyranji, i cztonkowie komuny usitowaliby
ucieka¢ z obozu wspo6twyznawcow, realizujgce-
go ich teorje. O ile braliby sie do jakiej$ pozy-
tecznej pracy i zaniechaliby agitacji, moznaby
ich na wolnosci pozostawid.

Ale na taka metode praktycznego leczenia
komunizmu fatwiej moze sobie pozwoli¢ mocar-
stwo morskie, rozporzadzajgce wyspami. U nas
trzebaby komunistéw trzyma¢ w warsztatach,
w ktérych musieliby pracowa¢ wytworczo za wy-
nagrodzeniem proporcjonalnem do wynikow pra-
cy. Wtedy rychto wytworzytyby sie miedzy nimi
nieréwnosci zalezne od pilnosci i uzdolnienia. To
bytoby najwiecej przekonywujacym dowodem
spotecznej wartosci prawa wiasnosci, bo ci, coby
umieli wiecej zarobi¢, zapewnialiby sobie wygo-
dy i”ppyjemnosci, ktérych inni byliby po-
zbawieni.

Précz komunizmu sg jeszcze inne falsze groz-
ne dla bezpieczenistwa publicznego. Wiasciwie
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wszelka gwattowna agitacja, usitujgca innym na-
rzuci¢ jakies doktryny, prawie nieuchronnie za-
wiera falsze i daje powdd do unieszkodliwienia
agitatora. Pretensja, zeby innych poucza¢ whrew
ich woli cechuje najciasniejsze umysty, ktére dla-
tego sg nadmiernie pewne siebie, ze nie sg w sta-
nie ogarna¢ licznych alternatyw, i unikajg trudu
wszechstronnego wyksztatcenia, ktoreby ich wy-
zwalato z ciasnoty partyjnej.

Tacy agitatorzy bywajg jednak szkodnikami
publicznymi, bo zawsze znajduja ludzi stabszych,
ktorzy im Slepo wierzg. Za ogd6lng tendencje nie-
podobna ich $cigaé, aie za wyrazne, konkretne
fatsze powinni odpowiadac, i to ich nauczy ostroz-
noki w napasciach na ludzi i na powszechnie
uznane prawdy.

Odréznianie prawdy od falszu bywa nie-
zmiernie trudne, gdy chodzi o zdania ogdlne. To
tez zdan ogélnych, nawet mylnych, sprawiedli-
wos¢ nie moze karaC. Ale w zwigzku z mylnymi
pogladami zawsze bywajg konkretne fatsze, do-
tyczace sprawdzalnych faktow, i szerzenie takich
fatszow nalezy uwazaé za przestepstwo karalne,
co bardzo rozszerzy zakres dziatania sprawiedli-
wosci, ale zarazem przyczyni sie do spokoju i bez-
pieczehstwa obywateli.

Czujna policja, zapewniajac ten spokdj, wy-
tworzy atmosfere ogromnie sprzyjajgcg produk-
tywnej pracy wszelkiego rodzaju. Do zadan spra-
wiedliwos$ci nalezy nietylko zapewnienie zado$¢-
uczynienia za krzywdy wyrzgdzane przez jedno-
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stki, ale takze szybkie i proste rozsgdzanie pre-
tensji, jakie jednostki mie¢ moga do wiadz.

Na to sedziowie muszg by¢é w wysokiej mie-
rze niezalezni, co wymaga dwéch waznych wa-
runkéw, mianowicie wysokiego wynagrodzenia
dla niezaleznosci materjalnej i nieusuwalnosci —
dla niezaleznosci moralnej. Obyczaj angielski, wy-
magajacy od kazdego wyzszego sedziego diuzszej
praktyki adwokackiej, zastuguje na uznanie i na-
§ladowanie. Sedzia powinien dobrze znaé zycie
i te stosunki, wsréd ktoérych zostato popetnio-
ne przestepstwo. Jesli sam ulegnie pokusie i za-
wini, to powinien byé oskarzony i sadzony
przed osobnym trybunatem, ztozonym z najdo-
$wiadczenszych i najzacniejszych prawnikéw, nie
za$ przez rowiesnikow i wspotzawodnikéw.

Sprawiedliwos¢ jest jedng z najwazniejszych
funkcji panstwa, i uwaga rzagdu powinna by¢ na
to zwrocona, zeby wyroki sprawiedliwosci byty
szanowane. Trzeba koniecznie wysokiego pozio-
mu sprawiedliwo$ci wewnetrznej, aby panstwo
cieszylo sie zaufaniem na zewnatrz i mogto zawa-
zy¢ na szali sprawiedliwo$ci miedzynarodowej.
Bez sprawiedliwo$ci niemozliwg bytaby unja lu-
déw w narody.

A pierwszem zadaniem sprawiedliwego rzg-
du, poza bezpieczenstwem mienia, czci i zycia
obywateli, jest ustanowienie przyjaznych stosun-
kéw z osciennymi ludami.

Nie kazdy sgsiad nadaje sie do unji. Trudno
pomysle¢ unje Polakéw z Niemcami lub Moska-
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lami, ktorzy zbyt sie od nas réznig. Byto to ciez-
kiem za$lepieniem w czasach niewoli, ze Polacy
usitowali opiera¢ sie o jednego, lub drugiego
z poteznych wrogdéw, pod wpltywem agitacji pan-
slawistycznej ze strony Rosji a pangermanskiej
ze strony Niemcéw. Panslawizm i pangermanizm
bytly oparte na jawnie wyznawanej pretensji do
gorowania jednego ludu nad innymi. Ani Niem-
cy, ani Moskale nie zgodziHby sie na to, zeby ule-
ga¢ Polsce, wigc i my nie mozemy sie zgodzi¢ na
ulegto$¢ Niemcom lub Moskalom. Dopdki te ludy
tworzyly potezne mocarstwa, sasiadujgce z sobg
i panujace nad nami, wydawato sie niemozliwem
inne rozwiazanie, jak sojusz z jednym wrogiem,
dla pokonania drugiego, i przez dtugi czas przed
wojng wszechswiatowg i podczas wojny, polski
nardd byt rozdzierany przez te dwie wrogie so-
bie orjentacje.

Ale stosunek jednych i drugich do swych so-
jusznikéw byt rézny. Polacy, ufajagcy Moskwie,
tudzili sie, ze panstwo caréw opanujg. Takiej
iluzji nie mogli ulega¢ germanofile. Oni trzymali
z Niemcami, bo sie ich bali i wierzyli w podbdj
Swiata przez Niemcéw, ktory jakoby miat gro-
zi¢ w kazdym razie. Chcieli w tym podboju przez
ulegtos¢ zapewni¢ sobie cho¢ podrzedny udziat.
'Wigc germanofilizm byt daleko szkodliwszy, niz
moskalofilstwo, gdyz wypaczat nature Polakow,
zmuszat ich do wyrzeczenia sie chrzescijanstwa
i do przyjecia poganskiej postawy niemieckiej.
Moskalofile mogli tatwiej zachowac polskos¢, juz
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2 tego W2gledu, ze katolicyzm polski jest wiecej
zblizony do wschodniego Kosciota, niz do protes-
tantyzmu. Nadto Polacy wobec Moskali czuli
wyraznie swg wyzszo$¢ kulturalng, a wobec
Niemcow bywali onieSmieleni pozorng ich wyz-
szo$cig cywilizacyjng, nie spostrzegajgc u tych
swoich wrogéw braku istotnych wartos$ci ducho-
wych.

Dopoki sie mogto wydawaé, ze Polacy majag
wybor tylko miedzy Niemcami a Moskalami ja-
ko sojusznikami i ze musza sie decydowac na jed-
ng z tych alternatyw, bezpieczniej byto trzymac
z wschodnim sasiadem, ktérego mozna byto opa-
nowaé, niz z zachodnim, ktéry nam grozit ujarz-
mieniem. Ale wynik wojny takg tragiczng alter-
natywe unicestwit. Okazato sie, ze miedzy Niem-
cami a Moskalami sg liczne ludy, w réwnej mie-
rze jak Polacy taknace niepodlegtosci, a moga-
ce razem z Polskg wytworzy¢ mocarstwo potez-
niejsze, niz dawne cesarstwa rozbiorowe.

Wsrod tych ludéw najliczniejszym  jest lud
ruski, oddawna majacy z Polska bliskie stosun-
ki, podobienstwo wielkie jezyka i obyczaju, w zu-
petnem przeciwienistwie do Moskali. Byly od-
dawna tez starcia miedzy Rusinami a Polakami,
lecz te bunty kozackie wynikaty z walki spote-
cznej miedzy polskimi panami a ludem kozac-
kim, i mogty by¢ sttumione przez usuniecie
krzywd istotnie popetnionych. A nowe prady
niepodlegtosciowe w znacznej mierze za™dzie-
czamy intrygom niemieckim i austrjackim, wiec
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gdy owoce tej podstepnej dziatalnoki ujawnity
sie w petni, Polska moze wejs¢ na droge kompro-
miséw, umozliwiajacych polityczng unje z Rusia,
dla obrony obu ludéw przed Moskalem zaréwno
jak i Niemcem, ktérzy obaj zagrazajg niepodleg-
toki zar6éwno Rusi jak i Polski.

Konieczno$¢ najscislejszego zwigzku miedzy
Rusig i Polskg wynika przedewszystkiem ze
wspdblnego niebezpieczenstwa i sasiedztwa ludéw
zaborczych, jak Moskale i Niemcy. Sama Ru$ nie
zdotalaby utworzy¢ niepodlegtego panstwa, i, je-
§liby nie zespolita sie na prawach wolnych z wol-
nymi, rownych z rév/nymi — z Polska, to nieu-
chronnie by ulegta przemocy Moskali, ktérzyby
nie uszanowali jezyka i obyczaju Rusinéw, jak to
czynig Polacy. Rusini nigdy nie mieli wolnosci,
wiec nie mozna sie dziwi¢, ze, gdy im wolno$¢ Swi-
ta, nie zdaja sobie sprawy z tego, ile ona ofiar
wymaga i jakie nakltada obowigzki. Chcieliby
mie¢ swoich ministréw i generatéw, swoje przed-
stawicielstwo zagranica, nie z istotnej potrzeby,
lecz zeby dogodzi¢ préznosci i udawaé nardd
rownorzedny z Polakami. Nie rozumiejg réznicy
miedzy ludem lub plemieniem a narodem, wiec
tez nie zdotajg pojaé, ze jednolitos¢ plemienna Ru-
sinéw uniemozebnia im prawdziwg Swiadomos¢
narodowsg, ktora wiasnie polega na wyzwoleniu
plemion od ich plemiennych jednostronnosci i na
objeciu szerszych horyzontdw politycznych. Tych
horyzontow Ru$ nigdy nie miata i nie moze ich
nagle wytworzyé. Patrjotyzm Rusinéw jest ty-
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powo plemiennym i dzielnicowym, skierowanym
na wiasny jezyk i obyczaj, bez zadnego poczucia
obowigzkéw wzgledem innych plemion, Ilub
wzgledem catej ludzkosci. Na to trzeba wyjsé
z plemiennej jednostronnosci, jak to Polacy uczy-
nili, i wytworzy¢ poglad na $wiat, oparty na po-
stannictwach narodowych.

Moze to uczyni¢ jedynie naréd z wielu ple-
mion zjednoczony, w ktdérym ginie biologiczna
wytacznosé tych plemion. Nigdy jedno plemie nie
moze wytworzy¢ narodu, bo plemienna solidar-
noS¢ zastania powotania wspoélne; Rusin swojg
Rus$ kocha cielesnie jako swoja ojczyzne naocz-
ng, z ktorg jest zros$niety ciatem. Mito$¢ Polaka
do Polski obejmuje te zewnetrzne uroki, ale sie-
ga dalej i wyzej. Mozna ukocha¢ tak r6zne dziel-
nice, zamieszkane przez réznoplemienne pier-
M jastki, jak Pomorze Kaszubéw i Podhale Goérali.

Gwary ich r6znig sie tak dalece, ze nie mogli-
by sie porozumie¢ bez wspdlnego jezyka polskie-
go. Takg samg mitoscig Polak oddawna Ru$ uko-
chal, i w znacznej czesci jg zaludnit i zaptodnit
krwig swojg. Wszedzie na Rusi sg Polacy, co Rus$
Za swojg ziemie poczytujg, tak jak Pomorze i
Podhale, lub Slask. Tych Polakéw, ktdrzy maja
wyrazng przewage kulturalng, Rusini przy naj-
wiekszem nawet zacietrzewieniu plemiennem wy-
rugowa¢ by nie mogli, ale duzo moga zyskac¢ na
przyjaznym z nimi stosunku. To zacietrzewienie
me moze by¢ poczytywane za Swiadomos¢ naro-
dowa, gdyz od niej bardzo sie rézni. Laczy nas
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2 nimi wspolne pochodzenie, a powotanie narodo-
we mogg jedynie od Polakow pozyskac. Skoro
naczelnem hastem narodowem Polakéw jest unja
ludoéw, to nie da sie ono pogodzi¢ z odrebnokig
Rusi, bedacej tylko jednym z tych ludow, z kto6-
rych, wedtug planu Opatrznoki, wyrasta naréd
polski.

Ru$ nie wydata z siebie innego powotania na-
rodowego, ktoreby mogto z powotaniem Polski
wspotzawodniczy¢.

Namietne poczucie odrebnosci i nawet niena-
wisé w stosunku do Lachdw, za ich wyzszos¢
umystowg i historyczng, nie stanowi powotania
narodowego i nie zdota go zastgpi¢. Ta nienawis¢
powstata sztucznie pod wptywem pokatnej agi-
tacji niemieckiej i wygasnie naturalng S$miercia,
w miare jak zapanuje sprawiedliwo$¢ miedzy
Rusinami i Polakami, a takze w miare jak Rusini
lepiej poznaja dorobek duchowy Polakéw w ob-
rebie literatury, sztuki i polityki, do ktérego wie-
lu ich wspotpracownikéw sie przytozyto.

Ideaty polskie drzemig w duszach ruskich, bo
przecie Polacy nie sg wcale obcym szczepem, ale
etnograficznie i antropologicznie zawsze byli i po-
zostajg najblizsi Rusinom. Wspélnos¢ Rusi z Pol-
ska siega do czaséw Chrobrego, i wielu rodowi-
tych Rusinébw w ciggu tych dziesieciu wiekow j|
przyjeto polski jezyk i obyczaj, wielu tez pozy-j
skato polskie szlachectwo i przyjeto udziat w 0so- |
bliwej i oryginalnej budowie Polskiej Rzeczypo-j
spolitej. Nic podobnego do tej budowy sama Ru$
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dotad nie wydata, i nie mogtaby wydac¢, dopdki-
by stanowita tylko jedno odosobnione plemie. Po-
konanie plemiennej odrebnoki, pokochanie Pod-
hala rowng mitoscia, jak Pomorza, jesli sie jest
Kaszubem, jest pierwszym warunkiem przebu-
dzenia sie swiadomosci narodowe;.

Dopiero gdy Rusin pokocha Mazowsze, Pod-
hale i Pomorze na réwni z rodzinng Ukraing, zro-
zumie jak dalece Sciste wspdétdziatanie w jednem
panstwie tych dzielnic i plemion jest znacznie
wyzszym i cenniejszym dla ludzkosci ideatem,
niz zapamietate i zazdrosne przywiazanie wytacz-
nie. do wiasnej ziemi rodzinnej i nienawis¢ do
biaci Lachow, ktorzy mu sg duchowo znacznie
blizsi, niz Moskale lub Niemcy.

Dopiero wyzsza kultura, poznanie glebsze in-
nych narodéw Europy, uwydatni bliskie pokre-
wienstwo Rusi i Polski. W miare jak ta bliskos¢
duchowa sie uswiadomi, okaze sig, ze w znacznej
mierze to, co Ru$ przeczuwa, Polska juz zisci-
fa. Najzdolniejsi synowie Rusi tylko w Polsce mo-
ga znalez¢ wystarczajace pole dla zastosowania
swych uzdolnien, zamiast marnowac je w czaso-
wo niezaleznej Ukrainie na beznadziejng walke
Z przemoznym, zaborczym sgsiadem. Tej mos-
kiewskiej zaborczosci tylko razem z Polskg Ru$
moze stawié czoto, a jesli sie zwrdci przeciw Pol-
sce, bedzie przez Rosje pochionieta i wcielona
do narodu, ktéry sie dopiero tworzy, ale blizszy
jest Chinom niz Europie.

To, co przez dtugie lata wmawiano Polakom,



ze muszg wybiera¢ miedzy Niemcami i Rosja,
bo na dwie strony sie nie obronig, to staje przed
Rusig nie jako urojenie, lecz jako twarda rzeczy-
wisto$€. Rus$ istotnie ma wybér tylko miedzy Mo-
skwg a Polskg, bo sama nie posiada warunkéw
trwatej niepodlegtosci. Wybér ten wypadnie na
naszg korzys$é, jesli na tej matej przestrzeni, kto-
ra juz od polskiego panstwa zalezy, damy przy-
ktad takiej sprawiedliwosci, ktéraby jaskrawo sie
réznita od postepowania Moskali w Kijowszczy-
Znie.

To, czego Rusini najwiecej natarczywie sie
domagaja i uwizaig za naturalne, i w czem u Po-
lakow znajdujg zrozumienie i wspotczucie, jest
w rzeczywistosci najdziwniejsza anomalig w Eu-
ropie. Nigdzie niema przykiadu, zeby djalekt
ludowy zyskat réwnouprawnienie w szkotach
panstwowych. Ani Bretonczyk, ani Bask, nie upo-
minaja sie o szkoty publiczne, w ktdrvchby ich
narzecze panowato. Takich jednak szkét doma-
gaja sie Rusini, i takie szkoty polski rzad im przy-
znaje. Jest to niestychanie ryzykowncm ustep-
stwem, zgodnem z duchem polskim wyrozumia-
tosci i tolerancji. Ustepliwo$¢ ta wynika tez z bez-
wiednej pewnosci, ze polski jezyk zadnej konku-
rencji plemiennej obawiac sie nie potrzebuje, i, je-
§li w szkotach bedzie obok ruskiego nauczany,
to, pomimo ze ruski bedzie miat przywilej domo-
wego uzytku od kolebki, polski zwyciezy wyro-
bieniem historycznem i bogactwem swej literatu-
ry. Ruski uczen, gdy poréwna Szewczenke z Mi-
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ckiewiczem, o ile sie w nim rozbudzi zmyst sty-
lu i poczucie wielkoSci artystycznej, bedzie mu-
siat przyzna¢ wyzszo$¢ Mickiewiczowi, nie tylko
pod wzgledem formy ale i treSci. Szewczenko za”
chowa swe dzielnicowe znaczenie, ale w Mickie-
wiczu kazdy, co go zrozumie, dojrzy spetnienie
narodowego powotania.

Wiec, dajagc Rusinom ruskie szkoty, nawet w
dzielnicy, ktéra jest zaludniona w znacznej cze-
§ci przez Polakdéw, czynimy co$, czego nigdzie
niema, cho¢ narzecza bretonskie i baskijskie zna-
cznie sie wiecej roznig od francusldego jezyka,
niz ruski od polskiego. Sycylijskie, piemonckie,
weneckie narzecza réznig sie tez conajmniej ty-
le od toskanskiego, co ruski od polskiego, a jed-
nak nikt nie marzy o wprowadzeniu ich do szkot
narodowych. Je$li my postepujemy inaczej, to
Swiadczy to wiasnie o naszem narodowem powo-
faniu, ktére Swiadomie nas prowadzgc do unji
ludéw, skiania nas do ustepstw niebywatych w
tradycji politycznej innych narodéw. Ustepstwo
to w stosunku do Rusi wynika takze z takiego po-
czucia jednosci, ktorem ogarniamy nie tylko kraj-
obraz Rusi jako nasz, ale takze jej ludowe narze-
cze jako jeden z wielu wyrazow polskiego jezy-
ka obok gwary kaszubskiej, podhalanskiej, lub
Slaskiej.

2 okazji jubileuszu Mazura, Skargi, przypo-
minano, ze kilka stuleci temu Mazurzy byli po-
czytywani za plemie obce, mazurska gwara za ob-
ca mowe, mazurskie urodzenie za uposledzenie.
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Ale gdy Mazurzy dali Polsce takich ludzi, jak
Skarga, réznice sie zatarty, i Mazurzy pozyskali
nawet przodujgce miejsce w narodzie polskim,
odkad stolica panstwa nav/et zostata z Matopol-
ki przeniesiona na Mazowsze. Dzi$ nie tylko nikt
nie watpi, ze Mazurzy sg Polakami, ale typ Ma-
zura wybit sie na pierwsze miejsce ponad inne
typy prowincjonalne jako charakterystyczny typ
polski. Piem narodowa nasza i taniec narodowy
z Mazowsza pochodza. Ten przyktad powolnego
i stopniowego zrastania sie kresowej ziemi i kreso-
wej ludnosci z narodem, stanowi wskazéwke co
do naszego stosunku do innych ziem kresowych.
UczciliSmy jako bohatera narodowego Kosciusz-
ke, ktéry oczywiscie z ruskiego rodu pochodzit.

Dajemy réwnouprawnienie w szkotach ru-
skiej mowie, i otwieramy droge szeroko kazdemu
Rusinowi do udzialu w naszem narodowem zy-
ciu. Gdyby Rusini po najdtuzszem wspotzyciu
z nami chcieli sie od nas odtaczyC, to majg oni
znaczne przestrzenie na wschodzie zajete przez
swojg ludno$¢, lecz ziem zamieszkanych przez
Polakow im nie oddamy, gdyz one sg w rownej
mierze nasze, jak ruskie, i przywigzanie Polaka
kresowego do Rusi nie jest ani mniejsze, ani gor-
sze, niz przywigzanie Rusina do tego kraju, tyl-
ko z tg roznicg, ze Polaka staC na objecie swojem
przywigzaniem takze innych ziem Rzeczypospo-
litej.

Niektérzy Rusini chcieliby nas wyrzuci¢ po
za San, ale, jesli nas wyzwag kiedy do walki, to
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moze sie tatwo zdarzyé, ze sami beda musieli
przenie$¢ sie za Dniepr. W tej walce oni beda
odosobnieni, a za polska Rusig stangtby caty pol-
ski nar6éd. Nie warto takiej bratobdjczej walki
wszczynaé, gdy mamy tak naprawde niebezpie-
cznych wrogéw, jak Moskale i Niemcy. Lepiej sie
pogodzi¢ i budowa¢ niezaleznos$¢ wielkiego mo-
carstwa, ktére doréwna sitami obu wrogom nieu-
btaganym, ktérzy nam groza.

Ciezko zawinili ci, co w pokoju Ryskim oddali
Moskalom nasze kresy, gdy mogli tak tatwo je
obronic, stojgc na stanowisku niewatpliwego pra-
wa Polski do przedrozbiorowych granic. Na-
prawienie tego btedu, ktéry nas narazit na utrate
odwiecznych osrodkéw cywilizacji polskiej, be-
dzie nas kosztowato wiele wysitkov/ w obrebie
tej czesci Rusi, ktora nam pozostata. Chodzi o to.
Zeby wytworzyé takie warunki, ktorychby Ru’
sini z pod jarzma moskiewskiego zazdroscili.
Ale w tych ustepstwach musimy sta¢ na mocnym
gruncie nierozerwalnosci polskiego panstwa.

ZgodziliSmy sie na tolerowanie jezyka rus-
kiego w szkotach, zatozyliSmy naszym kosztem
gimnazja ruskie i ruskie katedry uniwersyteckie,
ale musimy przestrzega¢ jednolitosci jezyka w
wojsku, ktore ma bronic nie jednej dzielnicy, lecz
catosci Rzeczypospolitej, i musi mie¢ moznos¢ ja-
snego ~porozumienia sie zoinierzy z wszystkich
dzielnic z ich przywédcami. Mozemy dopuszczaé
Swiadectwa w sgdach kresowych po rusku, ale
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musimy wymagac, zeby wyroki sagdu byty wyda-
wane po polsku.

Rus$ dla nas nie byta, nie jest i nigdy nie be-
dzie ziemig obcg, gdyz znaczna czes¢ jej ludnosci
jest polska, a wielu Rusinbw w ciggu wiekow
przyjmowato udziat w polskiem narodov/em zy-
ciu. Tylko niezrozumienie ro6znicy miedzy ple-
mieniem a narodem nas czasowo dzieli. Rusini
utozsamiajg swoja plemienng solidarnos¢ z naszg
$wiadomosciag narodowa. W miare jak pojma te
Swiadomos$¢ narodowa, przejma sie nig i nie beda
sie upierali przy fikcji ukrainskiego narodu, kto6-
ry nigdy nie istniat, i miedzy Polskg a Rosjg ist-
nie¢ nie moze.

Wszystko to, coSmy powiedzieli o Rusi, do-
tyczy takze Biatorusi, z tg roznica, ze na Biato-
rusi nie odzywaty sie tak dalece posuniete preten-
sje, i rzad polski nieproszony narzucit biatorus-
kie szkoty, ktérych ludno$¢ wcale nie pragneta.
Trzeba bylo poczeka¢ az powstanie potrzeba
i wyrazne zadanie, zamiast stwarzaé¢ sztucznie
pod wptywem nielicznych agitatorow i fatszywej
doktryny utozsamiajgcej plemie z narodem, ruch
dzielnicowy, ktory moze pézniej przyczynic¢ nie-
mate kiopoty.

Biatoruski chiop swego narzecza wcale nie
poczytuje za odrebny jezyk i garnat sie do pol-
skiego jako do mowy kulturalnej, stojacej znacz-
nie wyzej towarzysko, spotecznie i piSmienniczo
od biatoruskiej gwary. Nalezato uszanowac te tra-
dycjonalng cze$¢ dla Polski, i nie wmav/ia¢ w Bia-
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torusina, ze jego plemie Jest rownorzednem z pol-
skim narodem. Teraz cofa¢ nadane przywileje
nie tatwo, wiec musimy by¢ przygotowani na ruch
biatoruski, do ukrainskiego podobny. Uznanie ja-
kiej$ zasadniczej réznicy miedzy ludnoscig biato-
ruska a ruska nie ma podstaw ani historycznych,
ani spotecznych. Stosunek Polski do Biatorusi byt
zawsze taki sam, jak do Rusi.

Osadnictwo polskie w obu dzielnicach uczy-
nito z nich ziemie juz nie wylgcznie biatoruskie,
lub ruskie, ale takze polskie, do ktérych szlachta
polska tam zamieszkata nie mniej jest przywig-
zana, niz odwiecznie osiadta ludnos¢ witoscian-
ska.

Ru$ i Biatorus w réwnej mierze nalezg do
Polski, i nie moglibySmy ustanawia¢ takiej r6z-
nicy, zeby Ukraincow uznaé za nardd, a Biatoru-
sinom tego miana odmawiac.

Jesliby Ukraincy byli narodem, to musieliby-
smy w réwnej mierze uznaé Biatorusindéw za na-
roéd, a siebie za obcych na tej ziemi. Takiem sta-
nowiskiem wyrzekalibySmy sie powotania pol-
skiego narodu, polegajacego na unji politycznej
ludéw, historycznie z nami zespolonych. Wysta-
wiajac Biatorusinéw i Ukraincéw na zer zachtan-
nej Moskwy, musielibySmy sami zrezygnowac
z wiasnej niepodlegtosci i poddaé sie Niemcom.
Polska jako nar6d moze istnie¢ jedynie z udzia-
’fqu} wszystkich plemion, z ktorych ten niréd wy-
rost.

Nie mozemy wyrzekac sie Biatorusi, ani Ru-
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si. Taka rezygnacja bytaby wyrzeczeniem sie na-
szego postannictwa i naszej niezaleznosci. Z punk-
tu widzenia ludnosci biatoruskiej Scisty zwigzek
z Polskg znaczy dostep do wyzszej kultury i moz-
liwos¢ udziatu zdolniejszych jednostek w spra-
wach panstwowych wielkiego mocarstwa. Ekono-
micznie — znaczy dostep do morza dla ptodow
ziemi i ufatwione korzystanie z przemystu pol-
skiego. Natomiast nie znaczy wyrzeczenia sie je-
zyka i obyczaju, co bytoby nieuchronne w Scis-
tym zwigzku z Moskwag. Separatystyczne daze-
nia na Biatorusi, nawet gdyby osiggnety czasowg
niepodlegtos¢, przygotowywatyby tylko wzrost
moskiewskiej potegi. Moskwa ma mongolska, za-
chtanng zaborczos$¢, i nie toleruje w swem pan-
swie ani silnych indywidualnych charakterow,
ani autonomji dzielnicowych.

Natomiast Polska ma wyrazne powotanie,
zeby dzielnicom i plemionom zapewnié najdalej
idaca autonomje i zeby wtadze centralng panstwa
ograniczy¢é do minimum niezbednego, to jest do
tego, co stanowi 0 niepodlegtosci panstwa — do
v7ojska, policji, skarbu, sprawiedliwosci i repre-
zentacji dyplomatycznej zagranicg. W tych
wszystkich organach panstwowych Biatorusini
majg zapewniony udziat, i moga osigga¢ najwyz-
sze stanowiska w wielkiem mocarstwie, zamiast
operetkowych godnosci w matem, niepewnem
swego bytu panstewku. Dlatego w miare jak sie
coraz wyrazniej uwydatni réznica polityki Mos-
kwy i Polski wobec réznic plemiennych, lojal-



no$¢ panstwowa Biatorusindbw bedzie wzrastata.

Liczne btedy popetnione na Biatorusi w pierw-
szych latach naszej niepodlegtoki wynikaty gtow-
nie z falszywej doktryny, utozsamiajacej pie-
miona z narodami i wmawiajgcej w lud biatoru-
ski, ze jest narodem réwnorzednym z Polakami.
Do tych btedéw przyczynita sie takze okolicz-
nos¢, ze niepodlegto$é Polski szerzyta sie z zacho-
du, z Wielkopolski, Matopolski i Mazowsza, wiec
Polacy kresowi nie odrazu zajeli nalezne im miej-
sca w administracji kresowej. To tez losy Bialo-
rusi byly rozstrzygane przez obcych przyby-
sz6w, a nie przez statych mieszkancow tej zie-
mi. Zaden Polak z MifAszczyzny nie zgodzitby sie
w Rydze na oddanie Moskwie tej czesci Polski.
Kazdy Polak z Ukrainy bronitby Ukrainy przed
oderwaniem jej od polskiego panstwa. Tych lu-
dzi zbrakto w Rydze, a zdecydowali o warun-
kach pokoju tacy, ktoérzy nie umieli wyzyskac
zwyciestwa pod Warszawg, uwazali Rusinow
i Biatorusinéw za obce narody i bali sie tych rze-
komych mniejszosci narodowych, chronionych
przez zydowska miedzynarodéwke.

Gdyby w Rydze naszej sprawy bronili Pola-
cy kresowi, kochajacy Rus$ i Biatoru$ jako nie-
odrodng cze$¢ Rzeczypospolitej, pozyskalibySmy
z fatwoscia granice Dniepru, Witebsk, Minsk, Zy-
tomierz i Kijéw; bolszewicy osobistego przywiga-
zania do tych ziem nie mieli.

Ta granica Dniepru miedzy Polskg a Moskwa
byta wszak w 1772 r. nawet przekroczona, a jest
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historycznie, spotecznie i etnograficznie usprawie-
dliwiona, bo zachodzi istotna réznica miedzy lud-
noscig po prawej stronie Dniepru, ktora przez
wieki nalezata do Rzeczypospolitej, a ludnoscig
zadnieprzanska, ktora przez te same wieki ulegata
carom. Zwyciestwo pod Warszawg usprawiedli-
wiato najdalej idace zadania, lecz nasi przedsta-
wiciele nie rozumieli, ze Rus$ i Biatorus to sg zie-
mie polskie, ziemie rodzinne od dawnych poko-
len wielu najzastuzenszych Polakéw, wielokrotnie
obronione przed Tatarami i Moskalami i wydali
je na pastwe barbarzyncow. Biad ten trudno be-
dzie naprawié¢ i gtbwnym S$rodkiem do tego wio-
dacym, zeby granice historyczne odzyskac, jest
taka sprawiedliwa gospodarka na Rusi i Biatoru-
si, ktoraby nam ludnos¢ pozyskata, swiadczac jej
0 korzysciach zwigzku z Polska.

Trzeba tez na wyzsze urzedy na tych zie-
miach powotywac ludzi miejscowych, ktorzy je
kochajg i czujg sympatje, jakby rodzinng zazytos¢
Z miejscowym ludem.

Wspotzycie Polakéw z Litwinami w ciggu
wiekow byto podobne do tego, co zachodzito na
Rusi i Biatorusi, ale wieksza réznica etnograficz-
na utrudniata porozumienie. Jednakze Polacy
na Litwie znali litewski jezyk i kochali swojg
Litwe jako rodzinng ziemie. Po wojnie wszech-
Swiatowej litewski lud rolniczy na przestrzeni
mato co wiekszej niz wojewodztwo poleskie,
z ludnos$cig mniejsza niz ludno$¢ wojewddztwa
warszawskiego, usitowat stworzy¢ ogromng biu-
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rokracje i ustanowic dla tej liczby zaludnienia po-
selstwa zagraniczne; Litwini dotad bardzo si®
trzymali swojej ziemi i rzadko emigrowali, wiqc
ich placowki zagraniczne istniaty raczej dla tych,
co je zajmowali, niz dla ludnosci, ktéra oni mieli
reprezentowac.

Istnienie takiego matego panstwa moze by¢
usprawiedliwione, gdy chodzi o takie kraje, jak
Belgja, Holandja, Szwajcarja, ktére majg ludnos¢
0 bardzo wysokim poziomie kultury, ale stworze-
nie z rolniczej ludnosci jednego z wojewddztw
dawnej Rzeczypospolitej osobnego panstwa nie
wytrzyma préby rzeczywistosci. Tylko dopOki
utozsamiamy plemie z narodem, i dla kazdego ta-
kiego fikcyjnego narodu zgdamy niepodlegtosci,
mozemy sie pogodzi¢ z takim paradoksem. Ale
jesli wiemy, ze na jeden nardd trzeba wielu ple-
mion i ze plemie litewskie byto i pozostato jednem
z plemion polskiego narodu, to musimy o ustalong
1 stwierdzong przez wiele faktéw jednos¢ pol-
skiego narodu walczy¢ tak, jak Stany Péinocne
Ameryki walczyty, gdy Stany Potudniowe chcia-
ty utworzy¢ osobne panhstwo. Secesja niezawsze
jest uprawniona. Zbyt wiele istotnych interesow
majg Polacy na Litwie, by pozwoli¢ na to, zeby
niszczy¢ polsko$¢ na ziemi, ktéra przez 500 lat
byta polska.

Litwini sami nam dali przyktad, jak z nimi
nalezy postepowac. Zajeli Kiajpede z ludnoscig
niemiecka, cho¢ nalezng z dawien dawna do kra-
ju litewskiego i wbrew wielu ostrzezeniom Euro-
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pa na ten fakt sie nie poruszyta, nawet Niemcy
nie wszczety wojny z Litwa.

GdybysSmy w kowienskiej ziemi zaopiekowali
sie ludnoscig litewska w sposéb dowodzacy spra-
wiedliwego poczucia praw poszczegllnych ple-
mion w obrebie jednego narodu, to i ludno$é bys-
my pozyskali, a politycy litewscy, widzac prze-
grang sprawe, wnetby zaczeli zmieniaé nazwiska
i udawac Polakéw, aby w Polsce pozyskaé odpo-
wiadajace ich ambicjom stanowiska. Moze wsréd
rodowitych Litwinbw moznaby wybra¢ stosow-
nego kandydata na wojewode kowienskiego.
Takze starostwa nalezatoby obsadzi¢ przez Lit-
windw, rozumiejgcych powotanie Polski, a ko-
chajgcych swéj kraj i jego odwiecznych miesz-
kancow, Polakéw zaréwno jak Litwindw.

Nalezatoby oglednie i tagodnie postepowac,
dowodzac, ze nie wkraczamy jako wrogowie, i ze
nie odwzajemniamy nienawisci, ktorg nas pro-
wodyrzy litewscy obdarzajg: Litwini majg zacie-
tos¢ obcag Rusinom i Biatorusinom, wiec ich nie
przekonamy stowem, tylko czynem.

Ale za to lojalnos¢ polityczna Litwinéw, raz
zdobyta, bedzie trwalszg i pewniejszg, niz lojal-
nos$¢ ruchliwej potudniowej ludnosci Rusi. Gdy
kilkunastu ambitnych Litwindw pozyska powaz-
ne stanowiska w Polsce, to cata ludnosc¢ litewska
przekona sig, ze szersze pole sie otwiera dla Lit-
wy pod wszelkim wzgledem w zwigzku z Pol-
ska, niz w izolacji miedzy Niemcami a Polska.
Szybka komunikacja miedzy Kownem a Wil-
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nem, Grodnem, Biatymstokiem, otwarta po tak
dtugiej przerwie, wywota znaczny ruch ludnosci
z Litwy do Polski i odwrotnie. Litwini przeko-
najg sie, ze moga Wilno zdoby¢ na drodze po-
kojowej, korzystajagc z prawa zamieszkiwania
w wojewddztwie wilenskiem. Nawzajem Polacy
korzystajgc z otwartej drogi na Litwe, bedg po-
wracali z wygnania, pociggajac za sobg immi-
grantow.

Litwa przez otworzenie granicy podniesie sie
ekonomicznie i kulturalnie. Wielu Litwinéw po-
dazy na wszechnice polskie do Wilna, Warsza-
wy, Krakowa, i przez doktadniejsze poznawanie
historji przekonajg sie, jaka ogromna réznica za-
chodzi miedzy plemieniem i narodem. Tworze-
nie narodéw zaczeto sie w ostatnich stuleciach,
i jeszcze nigdy nie powstat prawdziwy nardd
z jednego plemienia. Litwie jako dzielnicy odreb-
nej jezykiem nadamy peilng autonomie, pozosta-
wimy jej litewski uniwersytet w Kownie, ale be-
dziemy wymagali politycznej lojalnosci i wier-
nosci zaprzysiezonej w Horodle unji, potwierdzo-
nej w Unji Lubelskiej.

W ciggu Kilkunastu lat sprawiedliwej admini-
stracji Litwini przekonali by sie, jak wiele zysku-
ja na utrzymaniu tej unji, ktéra byta najdonios-
lejszym faktem ich historycznego istnienia. Przed
unja byli niewolnikami, dopiero przez unje stali
sie wolnymi obywatelami. Secesja, z pretensjg
do utworzenia odrebnego panstwa jest taka samg
i gorszg jeszcze zbrodnig polityczng, niz secesja
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potudniowych Stanéw Zjednoczonych w i86i-m
roku, z tg réznicg, ze tam chodzito o znacznie
wiekszg przestrzen i liczniejsza ludnos$é. Tutaj
w imie urojonych korzysci pottora miljona Lit-
windéw wyzywa caty polski naréd, i pozbawia
go dostepu do morza na znacznej przestrzeni.

Po wznowieniu unji Litwy z Polska, nastep-
nem zagadnieniem bedzie stosunek do totwy,
rownie sztucznego panstewka wytworzonego
z dawnej polskiej prowincji, Kurlandji. Jak da-
lece Lotysze ani Litwini nie sa narodami, tylko
plemionami udajgcemi narody, widaé stad, ze te
dwa mate plemiona nie zdobyly sie dotad na po-
lityczne potaczenie, choé sg bliskie sobie jezy-
kiem i obyczajem. Gdyby u nich istniato pojecie
Swiadomosci narodowej, ogarniajacej liczne ple-
miona, to usitowaliby stworzy¢ nardd battycki,
ztozony z Litwindéw, totyszy, Estow i Finndw.
Taki nar6d miatby pewne szanse istnienia.

Lecz pojecie integracji plemion w narody jest
im obce, i zamykajg sie w swej plemiennej odreb-
nosci, nasladujac zewnetrzne formy panstw naro-
dowych, ktorym doréwnaé nie sg w stanie. Jesli
Litwa odzyska swoj odwieczny udziat w Polskiej
Rzeczyposplitej, jesli dozna sprawiedliwej admi-
nistracji pod polskimi rzgdami, to i na totwie
powstanie ruch ku zjednoczeniu z Polskg. Wielki
port totewski. Ryga, potrzebuje tatwej, bezpo-
$redniej komunikacji z wiekszem panstwem, niz
totwa.

Na totwie mieszka prawie tylez Polakow, co
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na Litwie, i doznali oni od oszotomionych wtadzg
niespodziewang totyszy podobnych przeslado-
wan.

Podarowalismy im niebacznie Inflanty Pol-
skie bez koniecznej potrzeby, z zacietrzewienia
demokratycznego przeciwko polskim ziemianom
tam osiadtym. Nie zadajg oni od nas nic wiecej.
Wiec w stosunku do totwy nie bedziemy zmusze-
ni uzy¢ sity wojskowej. Tutaj wystarczy pene-
tracja pokojowa, naleganie na uszanowanie praw
Polak6éw osiadtych na totwie, aby doprowadzi¢
do ruchu ludowego, zadajgcego zespolenia z Pol-
ska na tych samych prawach, co Litwa. Ltotwa
jest zbyt staba, aby utrzymaé swa niepodlegtosé
miedzy Niemcami a Moskalami. Tylko w zwigz-
ku z Polska moze sie uchowa¢ od rusyfikacji
lub germanizacji, a polonizacja jej nie grozi ze
wzgledu na charakter Polakdw, ktérzy nie sg na-
rodem zaborczym.

Jesli sprawiedliwoscig, wyrozumiatoscig i to-
lerancjg odzyskamy zaufanie Litwinow, to to-
tysze za nimi péjda | bedg prosi¢ o przyjecie do
Polskiej Rzeczypospolitej.

Te unje utworza wat ochronny, oddzielajacy
Niemcy od moskiewskiego panstwa, i uniemoz-
liwiajgcy ambicje niemieckie w kierunku zawojo-
wania Rosji, co bytoby szkodllwem nietylko dla
Polski, ale dla wszystkich ludéw battyckich.

Z drugiej strony pozadane jest zupetne odcie-
cie Rosji od morza Battyckiego, wiec Petersburg,
na Czuchnach zdobyty, do ludéw battyckich po-
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wréci¢ powinien. Wtedy dopiero Helsingfors, Per-
nawa, Ryga, Libawa, bedg sie czu¢ bezpieczne,
i na calej tej przestrzeni od Finlandji do ujscia
Dniepru zapanuje prawdziwa wolnos¢, nie wy-
kluczajgca dobrowolnego zespolenia ludéw. Ale
hasto unji nie wyczerpie na tern swoich zadan.
Trzeba bedzie w dalszym ciggu dojs¢ do porozu-
mienia z Czechami, ktdérzy bez pomocy Polski
nie obronig swego kraju przed miljonami w nim
osiadtych Niemcoéw. Bedg oni musieli zrezygno-
waé z panowania nad Stowakami, aby zabezpie-
czy¢ sobie wolno$¢ we wiasnym kraju. Nieraz
juz Czechy bywaly potaczone z Polska, a cho¢
nas ciezko pokrzywdzity, przez zajecie polskiej
dzielnicy za Olza, to zwr6cily ten zabédr, aby
sobie swobodny rozwdéj plemienny zapewnic.

Czesi zdradzali, ze maja $wiadomos¢ prawdy,
iz wiecej plemion trzeba na utworzenie narodu,
i dlatego zagarneli Stowacje i Ru$ podkarpacka,
ale nie umieli pozyska¢ zaufania i mitosci miesz-
kancow, bo chcieli ich gwattem na Czechéw
przerabia¢. W unji z Polska dopiero nastgpi we-
wnetrzne wspétzawodnictwo miedzy duchem cze-
skim a polskim, i pewna wzajemna wymiana cech
dodatnich dla wspolnego dobra.

Gdy zrozumienie koniecznosci stworzenia
jednego panstwa z ludéw dotad ucisnionych przez
Niemcdéw lub Moskali sie rozpowszechni, gdy Po-
lacy dowiodg, ze nie chcg uciska¢ innych ludéw,
a jedynie pragng zorganizowac ich obrone przed
wspolnymi wrogami, wtedy takze Wegry, w po-
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rozumieniu i zgodzie ze Stowakami, po ich smut-
nem doswiadczeniu opieki czeskiej, przytaczg sie
do Polski. Wszystkie te kraje w roznych czasach
bywaty juz z Polska zjednoczone i nie bedg przez
Polske sita zdobywane. Chodzi tu o zupetnie no-
wy stosunek ludéw do siebie, podobny do tego,
jaki taczy pojedyncze Stany Zjednoczone na
przestrzeni jeszcze wiekszej, niz najwieksza Pol-
ska, obejmujgca wszystkie kraje kiedykolwiek
z Polska zwigzane. Nie moze by¢ mowy o tern,
zeby Czechom lub Wegrom zabiera¢ ich jezyk
i niezaleznos$¢ wewnetrzng. Wspolnos$é ludow be-
dzie sie zasadzata na wspélnosci wojska, w kto-
rem najwyzsze stanowiska bedg otwarte dla kaz-
dego ze skojarzonych Iludéw, i na wspolnem
przedstawicielstwie tego panstwa wobec zagra-
nicy.

Oczywiscie, wojsko, ztozone z tylu plemion,
potrzebuje wspdlnego jezyka, i tym jezykiem mo-
ze by¢ tylko jezyk polski, cho¢by z tego wzgledu,
ze w takim zespole ludéw Polacy beda najlicz-
niejsi i, ze zajmujg wsréd nich centralne potoze-
nie. Ale wszystkie najwyzsze wojskowe i cywil-
ne stanowiska we wspé6lnem panstwie bedg w
rownej mierze dostepne dla wszystkich ludow te-
go panstwa.

Pr~z Czech i Wegier takze Rumunja do te-
go zwigzku bedzie nalezata, na roéwnych pra-
wach z Czechami i Wegrami. Wszak juz Motda-
wja i Wotoszczyzna byty w zwigzku z Polska
i liczne stosunki nas tgczg. Poza Rumunjg siegac
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do Butgarji, Jugostawiji i Grecji nie warto. Te lu-
dy stworza sasiadujgce z nami i zaprzyjaznione
panstwo. Przestrzeh od Rumunji do totwy, od
Dniepru do Odry, stanowi jedng geograficzng
catos¢, jakby szyje Azji, na ktérej jest osadzona
Europa jako gtowa.. Jesli zdotamy te ludy zamie-
szkujace miedzymorze, ktore taczy Azje i Euro-
pe, zjednoczy¢ i zapewni¢ ich pokojowe wspot-
zycie, to stworzymy przykiad, zastugujgcy na
nasladowanie przez ludy facinskie i germanskie.
Niemcy w podobny sposéb pozyskaja Austrje,
Holandje, Szwajcarje niemiecka i Skandynawije,
tworzac nowy naréd germanski, a Francuzi przy-
ciggna ku sobie Wtochow, Hiszpanow i Portugal-
czykow, dla utworzenia narodu faciniskiego. By¢
moze Finlandja przylagczy sie do Germaniji,
a mniej prawdopodobny jest zwigzek Rumunyji
Z unjg facinska. Ale takie szczegbéty mozna pozo-
stawi¢ przysztosci. To, co nas dzisiaj najwyzej
obchodzi, to hasto unji ludow, u nas piecset lat
temu juz wcielone w czyn i wiodace do narodo-
wej integracji izolowanych plemion.

Tego faktu nic nie przekresli, zeSmy Rusi i Lit-
wie niesli wolnos¢ i zachodnig cywilizacje, zeSmy
dokonali dzieta wielkiego, jakiem byto utrwalenie
pokoju na wielkiej przestrzeni Rzeczypospolitej,
w przeciwstawieniu do ciggtych walk, jakie roz-
dzieraty reszte Europy.

To nam jasno wskazuje nasze polityczne po-
wotanie na dalsza mete. Unja ludéw wymaga
przeobrazenia uczu¢ pierwotnych solidarnosci
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plemiennej i impulsywnej nienawisci do innych
plemion. Trzeba przebudzi¢ w sobie silniejszg mi'
to$¢ rozmaitosci plemiennych, ukochac¢ odrebnosci
Rusinéw, Biatorusinébw, Litwindw, totyszy,
Estow, Polakow, Czechéw, Stowakow, Wegréw,
Rumunéw, aby z tych dziesieciu ludéw wytwo-
rzy¢ wiekszg cato$¢, godng mitosci ich wszyst-
kich. Byto wielkim bledem Wilsona, ze chciat
odrazu zjednoczy¢ wszystkie ludy w jedna lige,
czem najwyrazniej dowiodt, ze nie odrozniat ple-
mienia od narodu.

Amerykanie jeszcze narodu nie wytworzyli
z tych licznych plemion, ktére ich panstwo za-
mieszkuja, i nie majg Swiadomosci narodowej, za-
stepujacej pierwotna solidarnos$¢ plemienna. Wiec
nic dziwnego, ze w szale demokratycznej réwno-
éci chcieli Patagonczykoéw i Meksykanéw rownac
z Polakami i Francuzami, i dopuszcza¢ Japon-
czykow i Chinczykéw do udziatlu w decyzjach
spraw europejskich.

To byto wielkim btedem, i Liga Narodéw
tak pomyslana nie mogta kwitng¢. Ale jesli w Eu-
ropie odroznimy kilka oSrodkoéw krystalizacji na-
rodowej, jesli pojmiemy, ze na jeden nardd trze-
ba wiele ludow, to cztery narody Europy: polski,
facinski, germanski, angloamerykanski moga
utworzy¢ naprawde potezng lige. Ta liga taczy-
taby Europe z*Ameryka, bo ta sama zasada
unji ludoéw, ktdéra w Polsce najprzéd byta urze-
czywistniona, potgczy wszystkie republiki Ame-
ryki Potudniowej ponownie z Hiszpanjg na pra-
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wach tej samej autonomji regionalnej, ktorg przy-
znamy Litwie, totwie, Czechom, Wegrom, Ru-
munom. Wiec liga czterech narodow, przoduja-
cych cywilizacji zachodniej, obejmie Europe
i Ameryke, i zabezpieczy je przed wybuchami
azjatyckiego barbarzynstwa. W tej nowej Lidze
Narodéw Polska pozyska gtos powazny, bez
wzgledu na to, z jakiego ludu bedzie jej przedsta-
wiciel. Zastuga Polski, ze urzeczywistnita pierw-
szg wielka i dobrowolng unje ludoéw, na zasadzie
niewymuszonej zgody ich przedstawicieli, nie be-
dzie zapomniana, jesli dalszy rozwdj polityczny
Europy pdjdzie w kierunku przez Polske wska-
zanym. A to jest nie uniknione, jesli Europa ma
sie wyzwoli¢ od ciggtych zbrojen i wojen.

Te wojny sg wywotywane przez plemienne
uprzedzenia do sgsiaddéw. Szczytem i ostatecznym
kresem rozwoju plemiennego jest rasizm niemiec-
ki, wyraznie $wiadczacy, ze Niemcy wbrew
wielu tudzagcym pozorem jeszcze nie sa harodem.

Warunkiem koniecznym unji ludéw jest zro-
zumienie réznicy miedzy plemieniem i narodem
i uznanie ogromnych korzysci wszelkiego rodzg
ju dla plemion z ich udziatu w integracji narodow.
Narody sg wyzszym typem zjednoczenia tudzi,
niz plemiona, i Swiadomos$¢ narodowa stoi w roz-
woju politycznym ludzkos$ci ponad solidarnoscia
plemienna.

Rola Polakéw w niezbednem zjednoczeniu
ludéw zyjacych miedzy Niemcami a Moskwa,
wynika jedynie z ich liczebnosci i centralnego po-
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tozenia, nie za$ z poczucia jakiej$ urojonej, raso-
wej wyzszosci nad sasiadami. DopoOki Niemcy
uwazaja siebie za co$ lepszego, niz Holendrzy,
Szwedzi, Dunczycy, Austrjacy, nie zdotajg do-
prowadzi¢ do dobrowolnej unji tych ludéw, jak-
kolwiek wéréd Germanoéw majg te warunki, co-
Polacy wsérdd Stowian — wigkszej liczebnosci
i centralnego potozenia.

Trzeba sie wyrzec ambicji panowania jedne-
go ludu nad innymi, a raczej uzna¢ ideat stuze-
nia innym. tatwo jest odkry¢ cudze wady i grze-
chy, ale to do zjednoczenia nie prowadzi. Na-
tomiast bardzo rzadka jest cnota uznawania, po-
kochania i uwielbiania cudzych zalet, i ta cnota
jest potrzebna Polakom, dla wybaczeniai zapom-
nienia wszystkich doznanych krzywd, szczegél-
niej ze strony Czechdw, Litwindw, Rusinéw. Pa-
mietajmy, ze te krzywdy byty zawsze z winy jed-
nostek, a te jednostki nie wyrazaty woli ludu,
w imieniu ktdrego wystepowaty.

Wiec wolno nam kocha¢ Czechow, Litwindw.
Rusindw i ceniC szczegolnie te cechy, ktéremi oni
goruja nad nami.

Kazdy sad przychylny o zaletach i zastugach
osciennych ludéw utatwia unje, kazdy wyraz nie-
nawisci i méciwosci jg utrudnia. Majac na wzgle-
dzie te prawdy, bedziemy kroczyli ku zjednocze-
niu ludéw nas otaczajacych w jednem poteznem
panstwie, ktore nie bedzie juz tylko naszem pan-
stwem, lecz wspdlnem panstwem zapewniajagcem
sprawiedliwo$¢ i swobode wszystkim ludom w je-



go skfad wchodzacym. Ideat unji ludow jest pol-
skim ideatlem, ale ma zastosowanie wszechWiato-
we. Nasza unja bardzo sie rézni od unji Anglji
ze Szkocja, narzuconej przemocg, natomiast jest
podobna do unji dzielnic wtoskich z Piemontem,
przy powszechnem panowaniu centralnego, tos-
kaniskiego narzecza na catym potwyspie. Ale do-
browolna unja zobowigzuje i secesja musi by¢
zwalczana sitg. Nasza przyszta dobrowolna unja
z Czechami, Wegrami i Rumunja, bedzie sie réz-
nic od dawnej unji z Rusig i Litwg. Musi ona zna-
cznie wiekszy nacisk potozy¢ na wspdlng obrone
wojskowg i dyplomatyczng catosci, ate za to mo-
ze pozostawi¢ dzielnicom znacznie wieksza swo-
bode autonomiczng we wszystkiem tern, co na
bezpieczenistwo wspdlnych granic nie wptywa.

Ten stosunek miedzy silng wiadzg w zakresie
niezbednej jednosci a daleko idgca swoboda re-
gjonalng we wszystkiem, co catosci nie naraza,
stanowi najwazniejsze zadanie, ktorego rozwig-
zanie bedzie urzeczywistnieniem politycznego po-
wotania narodu polskiego. Chodzi nam o to, by
ograniczyé przymus wzgledem poszczeg6lnych
dzielnic do minimum niezbednego dla utrzymania
jednosci i niepodlegtosci panstwa. W obrebie tych
istotnych koniecznosci panstwowych powinna po-
zostawac wolnos¢ inicjatywy i tworczosci jedno-
stek, zarowno jak i plemion, skladajgcych sie na
jeden nardd.

13n



Rozdziat si6dmy
SPOLECZNE POSLANNICTWO POLSKI.

Hastem spotecznem Polski jest unja spoteczna
klas, ktora sie wyrazata w ideale stopniowego
uszlachcenia catego narodu. Walka polityczna
i wojenna miedzy plemionami, trwajgca przez
tysigcolecia, zyskata w 19-m wieku réwnowaznik
spoteczny w walce klas, ktéra wybuchta ostatecz-
nie w niestychanie krwiozerczy sposéb na dwoch
krancach Europy, w Rosji i w Hiszpanji. Ale ta
klasyfikacja, na ktora powotujg sie stronnictwa
radykalne, jest fatszywa.

Podziat ludzi na kapitalistéw i robotnikéw
nie odpowiada rzeczywistoki, gdyz nieraz robot-
nicy posiadajg jakie$ oszczednosci, stanowigce ka-
pitat, a kapitalisci bywajg zmuszani do pewnej
pracy, aby zapewni¢ sobie zysk z kapitatu. Od
klasyfikacji w logice wymaga sie, by dzielita za-
kres pojecia na czesci wzajemnie sie wytgczajace,
jak np. ludzie posiadajacy i nic nie posiadajacy,
ludzie pracujacy i nic nie robigcy. Ale takie kla-
sy w rzeczywisto$ci nie majg znaczenia, bo lu-
dzi nic nie posiadajgcych, lub nic nie robigcych
jest znikoma mniejszos¢.

Wiec zawzieta walka klas, wszczeta miedzy
kapitalistami a robotnikami za inicjatywa Mark-
saw 19-m wieku, jest oparta na falszywej klasy-



fikacji, i sprowadza sie do walki odwiecznej mie-
dzy ubozszymi a bogatszymi. Granice miedzy te-
mi grupami mozna ustanowic arbitralnie i w spo-
sOb, ktéryby wyraznie kazdg jednostke zaliczat
do jednej z klas. Jesli granice miedzy tymi, co ma-
ja za mato a tymi co maja dosyé, lub za wiele,
okreslimy na 1200 zi. rocznego dochodu, to za
ubozszych bedziemy poczytywaé tych, ktérzy
majg tyle, lub mniej, a za bogatszych tych, kté-
rzy maja wiecej. Zaden z ubozszych nie bedzie
bogatszym, zaden z bogatszych ubozszym, wedtug
tej definicji. Ale taka roznica jest wzgledna i mo-
ze by¢ arbitralnie zmieniang. Zamiast 1200 zt. ro-
cznie mozna uzna¢ za granice ubdstwa dwa lub
trzy razy tyle. A wewnatrz takich sztucznych
klas ustawicznie przynalezno$¢ kazdej osoby do
jednej lub drugiej klasy ulega zmianom, gdyz
ciggle pewna ilos¢ ubozszych staje sie bogatszy-
mi, i pewna ilo$¢ bogatszych ubozszymi. Z tego.
wynika, ze nawet blizsza rzeczywistosci klasyfi-
kacja na ubozszych i bogatszych nie wytwarza
tak istotnych klas, jak dawny podziat ludnosci
na szlachte i wioscian, ktéry odpowiadat trwa-
tym cechom. Mienie jest najzmienniejsza cecha,
i na réznicach mienia nie nalezy opiera¢ klasyfi-
kacji spotecznej, cho¢ réznice mienia powodujg
walki spoteczne.

W miare, jak ogélne mienie spoleczenstwa
wzrasta, rdéznice mienia indywidualne staja sie
mniej dotkliwe, bo coraz to wiecej o0séb osigga
pewng niezalezno$¢. Proces narastania zamoz-
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nosci spoteczenstw cywilizowanych odbywa sie
stopniowo i powoli, i nie jest wcale prawdg, co
twierdzit Marks, ze bogactwa muszg sie skupiaé
w coraz to mniej licznych rekach. Nieréwnos¢
mienia wzrasta, lecz zarazem wzrasta tez ilos¢
tych, co jakies mienie posiadaja.

Wiec walka miedzy ubozszymi a bogatszymi
ma swoj naturalny kres, gdy zamozno$¢ powsze-
chna zapewni najubozszym dobre warunki bytu,
jak to juz w niektorych krajach sie dzieje. Robot-
nik dzi$ ma znacznie wieksze potrzeby, niz kil-
kaset lat temu i coraz to lepiej je zaspakaja. Jed-
nak walka o lepszy byt wre i bedzie trwata ca-
te stulecia, zanim dojdzie do naturalnego kresu.

Bunty ubozszych przeciw bogatszym zdarza-
ty sie i w starozytnosci, ale wowczas ci ubozsi
byli niewolnikami i cho¢ stanowili ogromna wiek-
sz0$¢ ludnosci, nie byli wyéwiczeni we witadaniu
bronig, wiec ich bunty zawsze krotko trwaty,
i rychto byv/aty sttumione.

Bunty niewolnikéw kwestjonowaty sam sto-
sunek niewolnictwa, na ktérym cywilizacja sta-
rozytna byta oparta, wiec walka z niewolnikami
toczyla sie o samo istnienie tej cywilizacji, i wy-
zywata wszystkie sity ludnosci wolnej, o$wieco-
nej, uzbrojonej, ktorej niewolnicy ulegali.

Chrzescijanstwo stopniowo zniosto, lub przy-
najmniej znacznie ztagodzito niewolnictwo, kto-
re bylo niezgodne zasadniczo z idealem wieczne-
go zbawienia dla wszystkich. Walka ubozszych
z bogatszymi zostata takze ztagodzona przez



v/ptyw religji, ktéra ubozszym ukazywata mozli-
v/08¢ wiekuistej szczesliwosci za cierpliv/e znosze-
nie ubdstwa, a bogatszym zalecata mitosierdzie
wzgledem ubozszych.

Ale od rewolucji francuskiej zachwiana zo-
stata $lepa wiara, najprzéd u bogatszych, potem
u ubozszych. Mylnie gtoszono, ze religja nie zga-
dza sie z nauka. To nie tre$¢ nauki grozita religji,
lecz postawa krytyczna uczonych, wymagajgca
Scistej wiedzy, w odr6znieniu od S$lepej wiary.
Takiej Scistej wiedzy, jakag mozna zdoby¢ w za-
kresie Swiata materjatnego, niema w stosunku do
$wiata duchowego. Scista wiedza opiera sie na
Swiadectwie zmystow, ktére do $wiata duchowe-
go nie siegajg. Tu trzeba jasnowidzenia wiary.
Lecz wiara bywa dwojaka: $lepa, oparta na cu-
dzem jasnowidzeniu i widzgca — tych, co sami
bezposrednio duchowe prawdy ujmuja. Slepa
wiara w stosunku do dogmatow religji w X IX
wieku zanikata w masach ludowych, a widzaca
niewielu mogto osiggnaé. Wtedy ci, co sie wy-
zbyti Slepej wiary, a widzacej nie pozyskali, stali
sie tatwym tupem dla fatszywych doktryn, ktére
podawaty Stepg wiare tatwiejsza do przyjecia,
niz tradycjonalna wiara religijna. Jedng z takich
doktryn pozornie naukowych stat sie miedzyna-
rodowy socjalizm. Glosi on dwa fatszywe naka-
zy: watke klas i upanstwowienie produkcji. Dog-
maty takie sg znacznie tatwiejsze do zrozumienia,
niz Niepokalane Poczecie, lub Tréjca Sw. ale sa
fatszywe. Te klasy, ktorym socjalizm zaleca wal-
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ke, nie sg prawdziwemi klasami. Robotnicy i ka-
pitalisci stanowig jedng klase pracownikéw prze-
mystu, i majg wspélny interes wytwérczosci.

O ile wytwdrczo$¢ rosnie, zarowno zyski ka-
pitalistéw, jak zarobki robotnikéw sie wzmaga-
ja. Wzniecenie walki miedzy kapitalistami a ro-
botnikami niszczy przemyst i za jednym zama-
chem pozbawia kapitalistéw zysku, a robotnikéw
zarobku. Przytem socjalizm uznaje tylko dwa
czynniki produkcji: kapitat i prace, gdy w kaz-
dej produkcji tkwig jeszcze dwa inne decydujace
czynniki, bez ktérych ani kapitat nie miatby zy-
sku, ani praca zarobkow, mianowicie zdolnos¢
organizacyjna i wynalazczos$¢. Bez tych ducho-
wych czynnikow wytwdrczosé jest niemozliwa.
Sama praca bez umiejetnego kierunku i bez na-
rzedzi nic nie wytworzy.

Wiec pretensja socjalistéw, zeby pracy samej
zapewnic¢ caly owoc wytworczosci, jest niespra-
wiedliwa i niedorzeczna, gdyz praca bez kapitatu,
organizacji i wynalazczosSci mato co wytworzy.
Ale nakaz walki klas tatwo staje sie przedmiotem
Slepej wiary, bo wiele obiecuje, cho¢ obietnic do-
trzymac nie moze. Drugi naczelny dogmat socja-
lizmu, mianowicie upanstwowienie produkcji jest
takze fatszywy, bo nie uwzglednia nieuchronnych
naduzy¢, jakie wszelki wzrost wtadzy panstwo-
wej za sobg pocigga.

Panstwo moze stuzy¢ skutecznie tylko dla ce-
I6w niezbednych, jak obrona niepodlegtosci i wy-
miar sprawiedliwosci. Ale panstwo bywa ziym
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gospodarzem i przewaznie nieudolnym nauczy-
cielem. Wiec powierzenie produkcji pantwu sku-
pia nadmierne srodki w rekach nieodpcwiedzial-
nych, ktore tych srodkéw nie uzyja da dobra
powszechnego.

Slepa wiara w dogmaty socjalizmu cgarneta
masy, a tam, gdzie doprowadzita do ostatecznych
konsekwencji wszechwitadzy panstwa, jakw Ro-
sji, skazata te masy na krancowg nedze i roz-
pacz.

Polskiem postannictwem jest unja klas, wsoot-
pracownictwo kapitatu z pracg, organizacjg i vy-
nalazczoscig, dla wspolnej korzysci wszystkich
czynnikéw. To moze by¢ wykazanem na przy-
ktadzie wzorowych przedsiebiorstw, w ktdrych
zarobki robotnikéw bedg wzrastaé réwnolegle
z zyskami wiascicieli i ze sprawiedliwem wyna-
grodzeniem dla organizatoréw i wynalazcow.
Ale to jest mozliwe jedynie przy najdalej idgcem
ograniczeniu interwencji panstwa w przemysle.
Zadaniem panstwa jest przestrzeganie sprawiedli-
wosci i zapobieganie krzywdzie. Wiec panstwowe
wiladze moga do produkcji przemystowej wkra-
cza¢, gdy kapitalista krzywdzi robotnikéw, lub
gdy robotnicy krzywdza kapitaliste, co takze sie
zdarza. Lecz zaréwno robotnicy, jak kapitalisci
powinni mie¢ swobode umowy o prace takiej, ja-
ka dla obu stron bedzie dogodna. Robotnicy po-
winni mie¢ prawo taczenia sie w zwiazki, i te
zwigzki robotnikow mogg sie uktadac z kapitali-
stami o najkorzystniejsze dla siebie warunki, ja-
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kie sg mozliwe, bez minowania przemystu. Zwigz-
ki te, opierajagc sie na prawie, lepiej zabezpieczg
pomoc lekarska i hygiene mieszkan dla robotni-
.kOw, niz moga to uczyni¢ ubezpieczalnie pan-
stwowe.

Ale gtbwnym warunkiem poprawy bytu ro-
botnikéw bedzie wewnetrzna przemiana, zarow-
no u robotnikéw jak i u wiakicieli fabryk, akcjo-
narjuszy i dyrektoréw. Chodzi o to, zeby nie zysk
lub zarobek byt gtébwnym celem, lecz doskonato$¢
zycia, umozliwienie wszystkim duchowego roz-
woju. "Wiec gorgczka wspotzawodnictwa, takna-
ca coraz to wiekszych zyskéw i zarobkéw, po-
winna by¢ zastgpiona przez ideat zycia w wa-
mnkach umozliwiajacych rosngce zainteresowa-
nia umystowe i artystyczne. Pomystowos¢ zarow-
no robotnikdw, jak i dyrektoréw, oraz wiascicieli,
powinna by¢ wytezona w Kierunku doskonatosci
urzadzen, co sie nie da pogodzi¢ z potwornymi
rozmiarami warsztatow produkcji, do ktérych
wiedzie zachtanna chciwo$é przedsiebiorcow.

Mniejsze osrodki w szlachetnem wspétzawod-
nictwie i przy jawnosci obrotéw, aby kazdy
uczestnik pracy wiedziat, co wytwarza i jak do-
chody z przedsiebiorstwa sg dzielone, bedg prze-
prowadzac nie tylko hygieniczniejsze warunki
materialnego zycia dla robotnikéw, wygodne
mieszkania w oddzielnych matych domkach
z ogrodkami, ale ozywione zycie duchowe, ze-
brania dyskusyjne, zabawy, bibljoteki, dobre
szkoly prywatne, niezalezne od panstwa sty-



pendja naukowe i artystyczne na wyjazd zagra-
nice dla najwiecej uzdolnionej miodziezy. Osro-
dek produkcji fabrycznej powinien staé sie przed-
miotem umitowania, ustawicznie upiekszanyrn™
i doskonalonym, dajagcym zadowolenie i szcze-
$cie wszystkim mieszkancom tego osrodka.

tatwiej takg harmonje czynnikéw wytwor-
czosci osiggna¢ na wsi w produkcji rolnej, niz po
miastach w produkcji fabrycznej, ale trzeba pa-
mietac, ze obok parcelacji na mniejsze zagrody,
wystarczajgce na utrzymanie jednej rodziny, po-
zadane sg takze wieksze warsztaty rolne dla do-
$wiadczenn naukowych i intensywniejszej upra-
wy. Wiegksza, $rednia i mata wiasnos¢ majg wie-
le interesow wspolnych, i pozadane sg miedzy
niemi zyczliwe stosunki bez niszczacego wspét-
zawodnictwa.

To stanowi znéw inny rodzaj unji prawdzi-
wych klas, bo kazdy szczebel whasnosci ziemskiej
stanowi osobng klase. Wielcy i mali posiadacze
tworzg klasy ludnosci rézne, ale majg wspolny
cel: podniesienie wydajnosci roli i upiekszenie
krajobrazu. W miare, jak dystrybucja energji
elektrycznej sie rozpowszechni, najmniejsze war-
sztaty rolne beda miaty swe pracownie technicz-
ne i rzemie$lnicze, i w kazdem miejscu beda mogty
powstawa¢ wytwoOrnie nowych, pozytecznych
przedmiotéw, rozsytanych poczta do najodleglej-
szych krancow panstwa.

Poza walkg ekonomiczng miedzy ubozszymi
a bogatszymi, majgcg za cel zmniejszenie nad-
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miernych réznic, ktére wynikty z chciwosci jed-
nych a niezaradnosci drugich, istniejg jeszcze od-
wieczne inne walki klas, w ktérych zilagodzenie
przeciwienstw nalezy do powotania Polski. Naj-
gorszg jest walka zacieta, prowadzona miedzy
tepymi a zdolnymi. Tepi stanowig ogromng wiek-
sz0$¢, i patrza z nieufnoscia i zazdro$cig na zdol-
nych. Zdolni musza sie bronie i wymys$la¢ pod-
stepy, aby przekona¢ tepych i skioni¢ ich do
wspotdziatania. Walka ta byta znacznie ciezsza,
gdy urodzenie lub bogactwo stanowito o stano-
wisku spotecznem, a zdolni rodzili sie czesto
z uposledzonych spotecznie rodzicow. Wtedy
mozna byto dziata¢ jedynie zyskujac zaufanie
i sympatje moznych, ktérzy niezawsze nalezeli
do najwiecej uzdolnionych.

Na to, zeby uzdolnienie zyskato przewazajacy
wptyw na zycie ludzkie, musi ono by¢ powszech-
nie uznane jako czynnik dobrobytu powszech-
nego. Ale z drugiej strony trzeba wymagaé od
zdolnych, aby oni uznali btogostawiony wptyw
tepoty ludzkiej jako hamulca chronigcego ludz-
kos¢ od ryzykownych eksperymentow, do kté-
rych uzdolnienie bywa skionne.

Uzdolnienie w walce z tepotg sili sie na coraz
to jadniejsze i wiecej przekonywujgce wyrazenie
swych odkry¢, aby najwiecej tepe umysty mogty
je pojac i uznaé. Wiec tepota ma pewng zastuge,
wyzywajgc uzdolnienie do wysitkdw. W miare
jak nowe pornysty daja pozadane rezultaty, opor
tepoty stabnie i przygotowuje sie podporzgdko-
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wanie tepych zdolnym, co stanowi wiecej uza-
sadniong hjerarchje spoteczna, niz zalezno$¢ ubo-
gich od bogatych, lub ludzi bez znakomitych
przodkéw od dobrze urodzonych.

Ciezsza daleko jest odwieczna walka dwéch
innych istotnych klas ludnosci, mianowicie ludzi
uczciwych ze zlodziejami, oszustami, morderca-
mi. Cztowiek uczciwy jest ten, ktéry ma sumienie
i uznaje nad sobg moralne prawo, do ktérego
chce sie dobrowolnie stosowaé, nawet gdy ma-
terialnie na tern traci. Ztoczyncy wszelkiego ro-
dzaju, do ktorych nalezg takze oszusci i morder-
cy, maja na widoku dorywcza, materjalng ko-
rzy$¢ wiasna, ze szkodg i krzywda blizniego.
Uczciwi ludzie tatwiej mogg sie miedzy sobg po-
rozumieé i pogodzi¢, niz ztodzieje, gdyz prawo
moralne dla wszystkich jest jedno, a korzysci in-
dywidualne ztodziei moga by¢ sprzeczne miedzy
soba.

To tez mamy w dziejach ludzkosci wielkie
i trwate pomniki wzniesione przez ludzi uczci-
wych w obronie przeciw ztodziejom. Takim pom-
nikiem jest kodeks cywilnego prawa rzymskiego,
ktory stat sie podstawg wszelkich po6zniejszych
prawodawstw. Organizacja policji angielskiej za-
stuzyta na powszechne uznanie i jest nasladowa-
na w innych krajach. Ale zadne prawodawstwo
nie przewidziato dotagd opanowania przez zio-
dziei catego aparatu panstwowego, stworzonego
przez uczciwych obywateli. To wiasnie zaszto
w Rosji, czasowo na Wegrzech i w Bawarji,
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a obecnie w Hiszpanji, Pod pretekstem liberaliz-
mu ztodzieje i mordercy, oszusci i klamcy potwo-
_rzyli rzady w tych krajach, zostali ministrami
i dyktatorami, wysytajg poselstwa zagraniczne do
innych narodéw, i mieli przedstawicielstwo w Li-
dze Narodow.

Niezdolnos$¢ odréznienia prawdziwego rzadu,
majgcego prawo do przestrzegania sprawiedliwo-
sci w swoim kraju i do przedstawicielstwa na
zewnatrz, od bandy opryszkéw, udajacych rzad,
wynika z obojetnosci moralnej, z braku sumienia
publicznego, z leku przed wojng, i gotuje na
przyszto$¢ daleko jeszcze gorsze konsekwencje.

Wyraznem powotaniem Polski jest zdemasko-
wanie oszustow na forum miedzynarodowem,
wykazanie ich ktamstw i okrucienstw, wezwanie
Europy do wyzwolenia uciemiezonych ludow i do
ustanowienia nad nimi sprawiedliwych rzadow.
Zadanie to niezmiernie ciezkie, prawie niewyko-
nalne. Wszak wobec braku prawowitego przed-
stawicielstwa, trzebaby te kraje, opanowane przez
bandytéw, uznaé za terytorja mandatowe, i usta-
nowi¢ w nich czasowe rzady obce. To wymaga-
toby skruszenia potegi opryszkoéw, czyli nowej
wojny wszechswiatowej.

Trudno jest przewidzie¢ wyniki takiej woj-
ny, bo potega wroga jest znaczna, i jego ambicja
panowania nad $wiatem namietna. Lecz bez woj-
ny nawet mozna byto nie uznawaé panstwa, co
do ustroju ktérego nie mieliSmy ztudzen. A w kaz-
dym razie, skoro szat bolszewicki stanowi grozng
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psychiczng zaraze, conajmniej izolacja zupetnie
Scista takich krajow, ktére sg ogarniete tym sza-
tem, jest wskazana.

Europe, gdyby byta zgodna w obronie za-
chodniej cywilizacji, sta¢ na to, by zupetnie od-
cig¢ Rosje od Swiata, jesli nie czuje sie na sitach,
zeby ja pokonac, skruszy¢ i upokorzyc¢. Jeszcze
nigdy ztodziejstwo tak bezczelnie sie nie pano-
szyto pod ptaszczykiem reformy spotecznej.

Nigdy nie mozna uzna¢ za korzystng refor-
me sianie nienawisci. Prawdziwa reforma spo-
teczna idzie w kierunku Scislejszego wspoétdziata-
nia wszystkich klas, aby tern wieksze korzysci
wszystkim zapewni¢. Z bolszewikami wspotdzia-
fanie jest niemozliwe, gdyz oni chcg wylgcznie
panowac nad innymi, i wymagajg uznania fatszu
za prawde. Tu tylko jawna wojna, lub zupetne
zerwanie stosunkow jest mozliwe. Zyczymy Mo-
skalom wyzwolenia ze strasznej niewoli i ciem-
noty, w ktorej zyjg. O ile przeprowadzimy po-
lityczng unje ludéw i narodéw, to umozliwimy
rozbrojenie poteznego wroga, i zmusimy go do
uznania lekcewazonego przezen prawa moral-
nego.

Im skuteczniej dba¢ bedziemy o panowanie spra-
wiedliwos$ci w ekonomicznych stosunkach naszego
wiasnego kraju, tern silniejsi bedziemy do walki
o sprawiedliwo$¢ miedzynarodowa. Ale ta spra-
wiedliwo$¢ ekonomiczna nie osigga sie przez
ucigzliwg kontrole niewinnych, tylko przez su-



rowe karanie winnych i pozytywne wychowanie
spoteczenstwa.

Walka klas miedzy uczciwymi ludZmi a zto-
dziejami moze by¢ zakonczona jedynie przez
unieszkodliwienie ztodziei, lub ich nawrdécenie. Do
dogmatow polskiej wiary nalezy mozliwo$¢ na-
wroécenia ludzi ztych, tak jak sw. Pawet nawrocit
sie na drodze do Damaszku.

Ztodzieje dzielg sie na dwie zupetnie rézne
klasy. Jedni sg zli z natury wiasnej i uparcie zwal-
czaja wszelkie dobro. Inni — to ludzie bierni,
ktérzy tym pierwszym ulegajg pod wpitywem
otrzymanych obietnic. tatwiej nawréci¢ tych
biernych, o ile nie sg wyjatkowo tepi. Trzeba im
wyttdmaczy¢ fatszywosé obietnic, ktoremi sie tu-
dza, trzeba im wskaza¢ zadowolenie, jakie daje
uczciwe zycie.

W tej akcji wielkg role odegra zyczliwa opie-
ka nad wieZniami i umozliwienie uczciwego za-
robku tym, co wiezienie opuszczaja, i nie wiedza
czesto, gdzie sie obrécié. Wiezienia sg ztem ko-
niecznem, ktére mozna tagodzié, jesli ogarniemy
wieznioéw litokig, wchodzac w ich nieraz bezna-
dziejne potozenie, ktére ich posuneto do zbrod-
ni. Trzeba dowie$¢ wrogom spoteczenstwa, ze
spoteczenstwo nie ma do nich nienawisci, tylko
musiato sie przed nimi broni¢. Ale nietylko licz-
ne ofiary cudzej przewrotnos$ci, co daty sie sku-
si¢ do udzialu w zbrodni, mozna skierowa¢ na
droge uczciwoki, takze ich czynni kusiciele, pc-
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zornie zupetnie pozbawieni cech ludzkich, nic 53
catkiem beznadziejni.

Teorja typu biologicznego predestynowanego
do zbrodni jest oparta na przeswiadczeniu o prze-
wadze ciata nad duchem. Pewne biologiczne ce-
chy moga cztowieka czyni¢ mniej odpornym na
pewne pokusy, ale zawsze gdy cztowiek poku-
som ulega, zachodzi akt wolnej woli, ktéra mo-
gtaby takze przechyli¢ szale na druga strone.

Wiec nie mamy prawa hajgorszego nawet
cztowieka zupetnie potepi¢ i zwatpi¢ o mozli-
wosci jego poprawy, tak jak nie mamy prawa
watpi¢ 0 naszem wiasnem zbawieniu.

Taka watpliwo$¢ jest zaprzeczeniem wszech-
mocy i mitosierdzia Bozego. Wolnos¢ woli ludz-
kiej, powszechnie w Chrzescijanstwie uznana,
jeszcze niedawno zostata w przekonywujgcy spo-
s6b uzasadniona w dziele francuskiem Polaka,
ksiedza Augustyna Jakubisiaka, p. t. ,La pensée
et le libre arbitre” (Paris, Vrin 1936). Z tej wol-
nosci wynika mozliwos¢ cofniecia sie ze zlej dro-
gi i wkroczenia na dobrg. Wiara w uleczalnos¢
zdroznosci moralnych nalezy do najistotniejszych
przekonan Polakom witasciwych i potwierdzo-
nych w niektérych zywotach Swietych, znanych
catemu Swiatu.

To tez nawet banda komunistéw, panujaca
nad Rosjg, musiataby sie opamietaé, i w koncu
uzna¢ podeptane przez siebie prawo.

W walce ztodziei z uczciwymi ludZzmi opa-
nowanie wielkiego panstwa przez szajke komu-
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nistbw wydaje sie ostatnim kresem postepu zia
na Swiecie, i bankructwo ich przedsiewzie¢ na
Wegrzech, w Bawarji, a, da Bog, takze rychto juz
w Hiszpanji, przygotowuje ich upadek.

Wsréd prowodyréw bolszewickich moga byé
nieliczni ludzie przekonani o prawdziwosci nie-
dorzecznego dogmatu, ktéry chcg narzuci¢ ludz-
kosci, ale ogromna wiekszo$¢ szuka wiasnych ko-
rzysci, rzeczywistych lub urojonych. Sg to ludzie
zaslepieni, ufajgcy wiasnym sadom, bez zadnej
checi ani wewnetrznej potrzeby ich sprawdzenia.
Sady te pomijajg zupetnie wiekowy rozwdj ludz-
kosci, zmierzajacy do ustalenia praw moralnych
i zobowigzan spotecznych. Jednem z tych praw
moralnych jest prawo wiasnosci, ktére bolszewi-
cy chcieliby napietnowaé, jakby jakie$ naduzy-
cie. Nie tylko nie jest ono naduzyciem, ale jest
trwatem i niezachwianem prawem ludzkiem, wy-
nikajacem z wolnosci woli i stanowigcem najpew-
niejsza gwarancje tej wolnosci. Tych, ktérzy pra
wo wiasnosci naruszajg, hazywamy ztodziejami,
i dlatego caty bolszewizm musimy nazwaé jed-
nem wielkiem ztodziejstwem, a jego pretensje do
pouczania ludzkosci i wskazywania jej drog na
przysztoS¢ musimy odrzuci¢, podobnie jak pod-
stepne i przewrotne przezywanie prawa wiasno-
$ci kapitalizmem i traktowanie tego odwiecznego
prawa jakby bylo tylko przemijajagcg faza
ustroju ekonomicznego. Liczne bywaly proby,
mniejszych lub wiekszych grup, urzeczywist-
nienia komunizmu i wszystkie krotko trwaly.
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Jeden z utopistéw amerykanskich, John Hum-
phrey Noyes, wydat w Filadelfji w 1870 r. bar-
dzo ciekawe dzieto p. t. ,History of American
Socialisms'’, w ktérem opisuje kilkadziesigt przy-
ktadéw komun w Stanach Zjednoczonych Ame-
ryki. Wszystkie one upadly.

Autor dochodzi do wniosku, ze komunistycz-
ne wspoétzycie mozliwe jest jedynie na podstawie
religijnej. Do podobnego wniosku dochodzi nie-
co pézniej W. A. Hinds w swem dziele ,Ameri-
can communities”, wydanem w Oneida w 1878-m
roku.

Proby komunistycznego wspotzycia réznych
grup byly bardzo liczne w ciggu XI1X wieku,
i mamy obfity materjat we wspomnieniach uczest-
nikbw tych komun, S$wiadcza’cy, ze zawsze
trzymaly sie one przez bezwzgledny despotyzm
zatozyciela, ktory miat osobisty urok dla swych
wyznawcoéw i naduzyy/at go, a sam ulegat na-
mietnosci panowania i ztudzeniu, ze zdota przez
swe panowanie dac wzor i przyktad wyzszej for-
my spotecznej. Duzg role w tych bractwach ode-
grywala tez czesto powracajgca pretensja przy-
wodcy do specyficznych religijnych objawien.

Szersze kola publicznosci angielskiej pozy-
skaty wyjatkowg sposobnosc przeszto piecdzie-
sigt lat temu do y/ejrzenia w te stosunki, gdy nie-
zmiernie zdolny publicysta, Laurence OHohant
(1829—1888), znany korespondent pism.a Tim.es,
podréznik po egzotjucznych krajach "Wschodu,
satyryczny powieAiopisarz, popadt od 1860 ro-
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ku pad wptyw amerykanskiego poety i komuni-
sty Thomas Lake Harris, tak ze w 1867-m roku
oddat mu znaczny swdéj majatek i ulegat jego de-
spotycznej wiadzy w Brockton, w stanie Massa-
chusetts.

Jednak zdotat sie wyzwoli¢ od niego ducho-
wo, i przez gtosny proces odzyskat swoéj i zony
swej majatek w i88i-m roku, po dwudziestu la-
tach Slepego zaufania i duchov/ego niewolnictwa,
ktére Harris wyzyskiwal w najohydniejszy spo-
séb, np. nakazujac Oliphantowi milczenie, gdy
ten zasiadat w Parlamencie i miat wiete do po-
wiedzenia, nastepnie — zaprzegajac jego samego
i delikatna zone jego do najuciazliwszych postug,
arbitralnie rozdzielajagc kochajacych sie matzon-
kéw, i wogobte zabraniajgc w swej komunie wszel-
kich wytgcznych, osobistych przywigzan, ktére
poczytywat za niewiernos¢ mistrzowi.

Wszystkie te stosunki wyszty na jaw w pro-
cesie i potem w réznych wydawnictwach, wsérod
ktorych najlepszem jest zywot Laurence Oli-
phant'a i jego zony, Alicji Le Strange, napisany
w dwoéch tomach przez znang powiesciopisarke,
Margaret Oliphant, kuzynke Laurence”a, i wyda-
ny w 1897 przez firme William Blackwood
w Edynburgu i Londynie. Ten najgtosniejszy
przyktad wydania tajemnic komunistycznego
wspotzycia dowodzi, ze nieuchronnie kazdy ko-
munizm daje nadmierng wiladze Kkierownikowi
komuny, i ze taka wtadza zawsze bywa naduzy-
wang. To, co przez cate X 1X stutecie w licznych
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komunach amerykanskich objawito si¢ na mniej-
szg skale, wybuchto na ogromna miare w opano-
waniu biernej ludnoki Rosji przez oszalatych
przewrotng ambicjg wtadzy nad catym S$wiatem
bandytéw. Rzecz byta tak niestychana i bezprzy-
ktadna, ze dtugo inne rzady nie rozumiaty, co sie
stato, i braly rzad Rosji na serjo, zawieraty z nim
dyplomatyczne stosunki i traktaty, nie wiedzac,
ze takich ludzi zadne zobowigzanie krepowaé nie
moze.

Gdyby Polska byta zjednoczona wewnetrz-
nie i zupetnie Swiadoma swego powotania, mogta-
by dopoméc Hiszpanji i jeszcze raz upokorzy¢
swych najgorszych wrogow. Ale, niestety, sa
i wéréd Polakéw tacy, ktérzy sie dajg uwies¢ sza-
lonym obietnicom zrecznych agitatoréw, i mamy
walke z komunizmem w naszym wiasnym kraju.
Im rychlej zostanie zrozumiane powszechnie, ze
jest to walka uczciwosci ze zbrodnia, tern pew-
niej nastgpi na tern polu zwyciestwo.

Procz walki ubozszych z bogatszymi, tepych
ze zdolnymi, uczciwych ze zlodziejami, istnieje
jeszcze jedna wielka walka spoteczna dwdch klas
wzajemnie sie wytgczajgcych, mianowicie walka
ptci — miedzy kobietg i mezczyzng. Nie chodzi
tu bynajmniej gtéwnie o prawa polityczne, ani
o dostep do wszelkich stanowisk dla kobiet, gdyz
cztowieczenstwo kobiety jest powszechnie uzna-
ne, i pod wzgledem praw politycznych i spotecz-
nych kobiety w zasadzie sg juz roGwnouprawnio-
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ne, albo szybko sie do réwnouprawnienia zbli-
zaja.

JazAle na wszystkich polach pracy ludzkiej, i na-
wet wewnatrz poszczeg6lnych ludzi, toczy sie
walka miedzy kobieco$cig a meskoscia, i czasem
jedna, czasem druga przewaza. Caly urok jednej
ptci dla drugiej jest sita wyrdwnywujaca prze-
ciwnosci i wiodaca ku temu, aby mezczyzni sta-
wali sie wiecej podobni wewnetrznie do kobiet,
kobiety za$ do mezczyzn, wiec aby jednostki obu
ptci byty przedewszystkiem ludzmi. Trudno fazy
tej walki uja¢ w Sciste terminy, gdyz rdznica ptci
nie da sie okres$li¢ przez inne cechy, skoro pte¢
jest jedna z zasadniczych cech cztowieka.

Uswiadamiamy sobie rdznice pici, kochajac
osobe pici innej, i ta mito$¢ jest pierwszem wy-
zwoleniem z elementarnego, zywiotowego samo-
lubstwa. Mito$¢ miedzy kobietg a mezczyzng
stwarza rodzine, w ktdérej pierwotne, wylgczne
uczucie dwojga ludzi rozlewa sie na najmniejszg
grupe spoteczng i przygotowuje nas do coraz to
szerszego zakresu uczuc.

Ale doskonata harmonja, czyli pokéj miedzy
matzonkami, miedzy rodzicami a dzie¢mi, nalezy
dotad do najrzadszych przywilejéw, co w znacz-
nej mierze z tego wynika, ze dzieci w ogromnej
wiekszosci zwigzkow rodza sie jakby przypad-
kiem, i nie bywajg od poczatku gtobwnym celem
potaczenia rodzicow. Na gatunek potomstwa, na
jego uzdolnienie i charakter $wiadoma wola ro-
dzicow moze wywrze¢ wptyw decydujacy, i gdy
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taki stosunek zachodzi, ze rodzice z catej duszy
pragng zdolnych i zacnych dzieci, to osiggniecie
tego celu staje sie zrédiem tak ogromnego zado-
wolenia, ze ono najlepiej zapewnia harmonje ro-
dzinng. Walka pici konhczy sie w kistem zjedno-
czeniu dla wspotdziatania i wzajemnej pomocy.
Tutaj najwybitniej dziata prawo unji klas, bo
réznica miedzy kobietg a mezczyzng nalezy do
najwiekszych i najgtebszych réznic klasowych.

Pojednanie i potgczenie pici jest wzorem
i przyktadem rozwigzania innych konfliktéw
spotecznych. Nastepuje ono przez mitosé, i zara-
zem mito$¢ jest gtowna sitg, ktéra jest w stanie
pokona¢ przeciwienstwo miedzy ubozszymi a bo-
gatszymi, tepymi a zdolnymi, a w kohcu nawet
miedzy uczciwymi a ztodziejami, co sie wyraza
w zdaniu, ze mozna nienawidzie¢ zbrodnie a ko-
chaé zbrodniarza.

Ta mitos¢ nieSmiertelnej duszy poprzez jej
zboczenia jest w najwyzszym stopniu cnotg nie-
wiescig, wiodacag ludzko$¢ do harmonji. Bardzo
trudno jest kocha¢ zbrodniarza, od ktérego nas
odstreczajg jego zbrodnie, i dotad uczciwi ludzie
bronili sie przed zbrodniarzami z catg zaciekto-
$cig nieubtaganej sprawiedliwosci. Ale przewaga
kobiety otwiera droge mitosierdziu nawet wobec
zbrodni, jesli bedziemy pamietaé, ze czasem
zbrodniarze nie wiedzg, co czynig. Wiec zgodnie
z tym ideatem spotecznym unji klas, wiezienia
nie powinny by¢ przedewszystkiem poczytywa-
ne za kare, czyli odwet spoteczenstwa wobec
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zbrodniarzy, tylko za pomoc litosnie okazang
najnieszczesliwszym, aby im umozliwi¢ ujaw-
nienie tego, co jeszcze majg dobrego w sobie. Me-
ska zawzieto$¢ powinna ustgpi¢ kobiecej litosci
i mitosierdziu. Ten stosunek do ludzi ztych nie
wyklucza zabiegéw, aby im zie czyny uniemo-
zebnic.

Wiec w przysztej Polsce, zgodnej ze swem po-
wotaniem, beda jeszcze wiezienia dla zbrodnia-
rzy, ale pozbeda sie beznadziejnej ponurosci, i be-
da usitowaty budzi¢ otuche lepszej przysztosci,
nawet dla najgorszych. Mozliwo$¢ skrécenia kary
powinna zaleze¢ od postepowania wiezniow, kto-
rzy zyskajg pobudki do szczerej poprawy, dzieki
doznanej zyczliwosci i wiasciwemu wyborowi dia
kazdego najodpowiedniejszego zajecia, przyczem
zyczenia wiezniow, o ite nie przedstawiajg nie-
bezpieczenstwa dla tadu spotecznego, powinny
by¢ przychyinie uwzgledniane.

Mamy tu wdzieczne pole dla najciezszej wal-
ki ze ztem przez mito$¢€. Podstawg dziatania be-
dzie przeSwiadczenie o mozliwosci szczerych
i trwatych nawrocen, ktérych przyktady sg licz-
ne w zywotach Swietych. Celem opield nad
zbrodniarzami jest ich szczere nawrécenie, ktére
nie osiaga sie przez napomnienia, ani przez inne
przykrosci im wyrzadzane. Stosunek do zbrod-
niarzy i wiezniow taki, ktoryby sprzyjat ich na-
wréceniu i poprawie, oraz utatwiat im po wyj-
sciu z wiezienia pozyteczng prace, mozliwy jest
tylko, gdy sie zbrodnie odréznia od zbrodniarza.
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i nie uznaje sktonnos$ci do zbrodni za co$ statego
i niezachwianego.

Ucieczke zbrodniarza od zbrodni opisuje
w przekonywujgcy sposéb Jack London w swej
stawnej powiesci ,Star Rover'" (Wedrowiec
wsrdd gwiazd). Przedstawia on tam stosunki wie-
zienne przeciwlegte tym, ktore zalecamy, i zbrod-
niarzy zapamietatych, niemozliwych do nawro-
cenia.

Lecz ukazuje jednego z nich niewinnie kara-
nego, ktéry wysitkiem ducha wyzwolit sie od
wptywu przygnebiajgcego otoczenia, i siegnat po-
za granice doczesnosci, do wiecznego bytu. Takie
wyjécie z doczesnosSci jest warunkiem trwatego
nawrécenia. Zbrodnia nie jest nierozerwalnie
zwigzana z najgtebszg istotg duszy zbrodniarza,
i moze on rozstaC sie z nig na zawsze, jesli przy
zyczliwej pomocy zrozumie, co czynit. Dla tej
pomocy nie mozna ustanawiaC przepiséw, bo
trzeba tu szczeg6lnego uzdolnienia i prawdzi-
wych natchnien.

Gtownem zrodtem zbrodni jest brak pracy,
i do powotania Polski nalezy rozwigzanie kwe-
stji bezrobotnych przez zapewnienie wszystkim
pracy i zarobku. Zapomogi dawane bez pracy
nie stanowiag rozwigzania i tylko przyczyniajg sie
do mnozenia bezrobotnych. Pracy pozytecznej
nie brak, tylko trzeba jg zorganizowac¢. Dopdki
wiele rodzin nie ma zdrowego pomieszczenia,
trzeba budowac dla nich hygieniczne mieszkania,
co na wiele lat moze stanowiC wystarczajgce za-
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jecie dla bezrobotnych. Ale nie Jest zadaniem pan-
stwa taka organizacja. Trzeba do tego zwigzkéw
spotecznych z ochotnikéw, umiejgcych dopilno-
wac, aby $rodki zostaly uzyte najskuteczniej, bez
biurokratycznych komplikacji.

Précz mieszkan trzeba najubozszym zapew-
ni¢ ubranie, obuwie, pozywienie w taki sposob,
aby na wszystkie swe potrzeby sami zarabiali.
To wymaga celowej pracy i umiejetnego kierun-
ku. Sg rece do pracy i sa oczywiste potrzeby, kto-
re nalezy zaspokoi¢. Panstwo wobec tych po-
trzeb jest bezradne i nie umiato dotad nic innego
wymysli¢, jak zawily organizm Ubezpieczalni,
ucigzliwy dla wszystkich, co majg z nim do czy-
nienia. Trzeba sieci os$rodkéw wytworczosci,
ktorym panstwo moze pomagaé, nie Kkrepujac
niepotrzebnie ich dobroczynnej dziatalnosci. Cho-
dzi o to, aby kazdy miat zarobek i znosne wa-
runki zycia. Gdyby wszyscy pracowali, moznaby
wszystkie potrzeby zadowoli¢. Tu sie okazuje
cata niemoc samej pracy bez umiejetnej organiza-
cji i Kierunku.

Wszyscy wiedzg, jakie sg potrzeby i jaka
praca moze je zaspokoi¢. Ale trzeba do tej pracy
wezwac ludzi i zachecié, wyznaczajac kazdemu
jego miejsce i zadanie. To moze by¢ uskutecz-
nione tylko przez uzdolnionych organizatoréw,
ktérzy powinni wyjs¢ ze spoteczenstwa, a nie by¢
narzucani z géry. Taki ruch spoteczny, ktoryby
zatrudnienie bezrobotnych postawit sobie' za
gtbwme zadanie, powstanie i rozszerzy sie, gdy
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bogatsi pojma, ze ta nedza bezrobotnych ich by-
towi takze zagraza, gdyz istnieje nieuchronna
solidarno$¢ spoteczna, ktéra wymaga, by jedni
drugim pomagali, pod grozba nedzy i ruiny pow-
szechnej.

Jakkolwiek obawa moznych przed rewolucjg
moze ich opamieta¢ i skioni¢ do ofiar na rzecz
ubozszych, daleko wiecej niz wymuszone stra-
chem ustepstwa, znacza indywidualne, przyjazne
stosunki miedzy tymi, co majg wiecej a tymi co
majg mniej pod jakimkolwiekbadz wzgledem. To
dotyczy nietylko mienia materjalnego, ale takze
sit moralnych i umystowych. Jesli sie rozpo-
wszechni obyczaj, ze kazdy bogatszy ma przy-
jaciét ubozszych, ktérym w potrzebie pomaga
i z ktorymi zachowuje staty kontakt, jesli w po-
dobny sposéb kazdy cztowiek wiecej wyksztat-
cony o$wieca w potrzebie mniej wyksztatconych,
nie wynoszac sie nad nich i utrzymujgc z nimi
przyjazne stosunki, jesli nareszcie kazdy cztowiek
silniejszy moralnie przyjmie opieke duchowg nad
kilkoma stabszymi, zyska ich zaufanie i dopomoze
im w zwalczaniu nastreczajgcych sie pokus, to
cata ta sie¢ indywidualnych stosunkéw miedzy
uprzywilejowanymi a uposledzonymi bedzie naj-
skuteczniejszem zabezpieczeniem spoteczenstwa
przed agitacjg wywrotowg. Przyktad takiego sto-
sunku ongi$ stanowili rezydenci w dawnych pol-
sfkich dworach i szlachta skromniejsza na dwo-
rach magnatow.

Dzi$ ten stosunek opieki silniejszych nad slab-
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szymi zachodzi takze w wielu organizacjach spo-
tecznych, lecz nic nie zastapi indywidualnych sto-
sunkoéw przyjaznych miedzy ludZzmi nieréwno
wyposazonymi, i to najlepiej odpowiada polskie-
mu indywidualizmowi. Nawet w organizacjach
spotecznych ten indywidualny stosunek moze by¢
przestrzegany.

MieliSmy przykiady takiej inicjatywy, i cho-
dzi o ich nasladowanie.

Ksigdz Markiewicz jako proboszcz parafji
w Miejscu Piastowem zaczat przygarniaé sieroty
i stworzyt wielki zaktad, ktéry sie rozwinat
w zgromadzenie zakonne Sw. Michata Archanio-
fa, czyli Michalitéw, opiekujgce sie w dalszym
ciagu sierotami, ktorych ksztatci na uzytecznych
ludzi.

Brat Albert nakarmit i odziatl wielu bezro-
botnych, dajac im prace. W inny sposéb ksigdz
Blizinski podni6st dobrobyt Listowa i okolicy.
Takze w Niepokalanowie ojciec Maksymiljan
Kolbe stworzyt o$rodek pracy twoérczej zakon-
nikéw.

Kazde z tych trzech przedsiewzie€ jest inne,
ale wszystkie bylty powotane do zycia przez ini-
cjatywe i energje jakiego$ kierownita. llekro¢ kto$
cel ukocha i natchnienia Bozego szuka, by zna-
lez¢ |:™rzebne S$rodki, powstaje dzieto godne
uznania i naSladowania. Trzeba w Polsce wielu
takich prywatnych inicjatoréw, ktérzyby pan-
stwowa organizacje ubezpieczalni uczynili zby-
teczng™. Ubczpieczalnie sg bezduszne i oparte na
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rachubach, ktére zawodza. Do Ubezpieczalni za-
den entuzjasta nie zdota sie zapaliC.

A trzeba entuzjazmu takiego, jaki mieli brat
Albert, ksigdz Markiewicz, ksigdz Blizinski, lub
ojciec Kolbe, aby oswieci¢ mroki nedzy bezrobot-
nych, stwarzajagc warsztaty pracy. Sam fakt
istnienia przyktadow budzi nadzieje, ze one przy-
nagla tez innych do czynu.

Jasnem jest, ze czyn ten powinien by¢ indy-
widualny, entuzjastyczny i natchniony, a nie
panstwowy, biurokratyczny i wyrachowany.
Trzeba nam koniecznie tych nowych ludzi, kto-
rych zapowiadat Mataczewski w ,Koniu na
Wzgorzu*'.

Oni juz istniejg i rychto sie wezma do pracy,
ci, co w entuzjazmie odzyskanej wolnosci od
1919-go roku zostali poczeci. Sg to dzi$ kilkuna-
stoletni miodzieniaszkowie, ktorych wartosci in-
dywidualnej nie mozna oceni¢, ale w ciggu naj-
blizszego dziesieciolecia, przed 1950-m rokiem,
to nowe pokolenie powojenne zaznaczy sie i zacz-
nie spetniaé powotanie polskiego narodu, tago-
dzac wszelkie przeciwnosci spoteczne, i dziatajac
zgodnie.

Wtedy sie dopiero zarysuje, co Polska wnosi
do zycia ludzkiego jako swdj witasciwy przyczy-
nek, wynikajacy z tysiacotecia zmiennych losow,
v/zlotéw i upadkoéw, porywoOw i rozczarowan.
Tesknoty i meki naszych przodkow nie pozostang
bez plonu. CierpieliSmy, jak zaden naréd na
Swiecie, i odpowiednig do miary tego cierpienia
bedzie rados¢ realizacji.
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Rozdziat 6smy
RELIGIINE POSLANNICTWO POLSKI.

Unja polityczna ludow i unja spoteczna klas
byty uzupetnione w dziejach Polski przez unje
wyznan. Ta unja wyznan, ktora trwa i daje
nam trzech arcybiskupow réznych obrzadkow,
rezydujacych we Lwowie, jest zewnetrznym sym-
bolem powotania religijnego, wyrazonego przez
Skarge, Mickiewicza, Stowackiego, Krasiniskiego
i Cieszkowskiego. Aby to powotanie zrozumieé,
trzeba siegna¢ w przeszto$¢ do poczatkéw Chrze-
Scijanstwa.

Kokidt Katolicki, to nie jest jedno wyznanie
wsrod wielu innych, ale bezprzykitadne dotad
usitowanie zjednoczenia wszystkich ludzi dobrej
woli na calej ziemi w jednej wierze, w jednym
kulcie i obrzadku. Na tej drodze Kokiot poste-
powat przez tysigc lat bez powazniejszych prze-
szkdd, cho¢ ustawicznie odpadali r6zni heretycy.

Dopiero schyzmatycy byzantyjscy wytwo-
rzyli grozny roztam, ktéry jeszcze trwa. Lecz
w Polsce unja pogodzita zwasnione koscioty
i przetrwata nawet rozbiory. Teraz zadaniem
Polski jest rozszerzy¢ i pogtebi¢ unje, aby zapew-
ni¢ religijng jedno$¢ narodu. Bedzie to wymagato
ustpstw wzajemnych, do ktorych zresztg Ko-
$ciot okazat sie sktonnym.
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Zadaniem Polski Jest przeprowadzi¢ konsek-
wentnie Chrzescijanstwo w stosunkach spotecz-
nych i politycznych, ktore pozostajg poganskie.
Dotad tylko jednostki bywaja przenikniete wia-
ra, ale jeszcze zadne panstwo nie spetnito wyma-
gan etyki chrzesScijanskiej. Do urzadzen panstwo-
wych zawsze zakradajg s*¢ niekonsekwencije, wy-
nikajagce z nieliczenia sie ze wskazaniami prawa
Bozego.

W stosunkach politycznych wszystko tak sie
odbywa, jakby nad wolg ludzka nie byto woli
Bozej, jakby wola ludzka byta sama przez sie
decydujaca. Stad ptynie tez rozmaito$¢ wyznanh.
Kazdy chciatby swoje rozumienie rzeczy narzu-
ci¢ innym, zamiast wspolnie z innymi szukac
prawidtowej woli Bozej, dla poddania jej swoich
planéw i postanowien.

Pod wzgledem religji ludy Europy podzielity
sie w ten sposOb, ze ludy tacinskie pozostaty przy
Kosciele, a ludy germanskie ciagle usituja doko-
na¢ reform.acji. Kazda sekta, ktora z Kosciota
wyjdzie, rozpada sie na inne sekty, i w ten spo-
séb pozadana jednos¢ ginie. W Polsce czyniono
usitowania, zeby przynajmniej sekty protestanckie
potaczy¢, coby wiele utatwito ich powrét do
Kosciota.

Lecz tatwiejszy jest powrdt indywidualny
niz gremjalny. Aby go utatwié, trzeba obcowac
po chrzescijansku z innowiercami i dopuszczac ich
na prawach réwnosci do wszystkich prac spotecz-
nych, lecz nigdy nie dyskutowaé z nimi o religji.
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Im wiecej katolicy bedg konsekwentnymi i szcze-
rymi Chrzescijanami, tern wiekszy wptyw wywrg
na heretykow.

Trzeba, zeby prawdziwa wiara w czynach
sie odbita tak, by sie narzucato Swiadkom tych
czynow pytanie, co stanowi site tych ludzi, wol-
nych od fatszu i nienawisci, nie sklonnych do
ujemnych podejrzen i obmowy. Jeéli pod tymi
wzgledami katolicy beda swiecili przyktadem, to
zdzialajg wiecej dla naturalnego wzrostu Ko-
Sciota, niz mogliby zdziataé przez najtrafniejsze
polemiki. Strzezmy sie, by nie czuc pogardy ani
nienawisci wzgledem tych, co inaczej niz my swaj
stosunek do Boga wyrazajg. Gdy jaki protestant
co zlego uczyni, nie gtosSmy, ze to jego herezja
temu winna, bo zawsze mozna wielu katolikow
wskazaé, ktdérzy rownie zte czyny popetniaja.

Trzeba pamieta¢, ze ci, ktérych ojcowie od-
padli od Kosciota, nie sg temu winni, i ze ich
wierno$¢ wierze ojcow, chocby nawet w czesci
falszywej, jest jeszcze zaletg. A szczegolniej trze-
ba pamietal, ze r6znice miedzy wyznaniami
chrzescijanskiemi bledna i znikajg wobec przepa-
ci, ktora wszystkie te wyznania dzieli od niedo-
wiarkow, ateistow i bluzniercow.

Uszanujmy w heretyku jego wiare w Boga,
w Jego sprawiedliwo$¢ pozagrobowg, w sku-
teczno$¢ modlitwy, w zywot wieczny kazdej jed-
nostki, w ciggta opieke nad nami Opatrznosci,
a uznamy w nim brata i sojusznika w walce ze
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ztem istotnem, ktdére w obecnej dobie przyjeto
posta¢ komunizmu.

Walka toczy sie gtownie miedzy katolicyz-
mem a komunizmem, i w tej walce protestanci
sg po stronie Kosciota, nawet razem z prawo-
wiernymi Zydami i muzutmanami.

Walka sie toczy o Boga, i — kto w Boga
wierzy — ten jest z nami. Pobozny rabin, wie-
rzacy w Boga i modlacy sie po swojemu, jest bliz-
szym Katolika wierzacego i modlgcego sie, niz
cztowiek wyznajacy formalnie katolicyzm, lecz
nie Swiadomy obecnoki Bozej i niezdolny do gor-
liwej modlitwy. Pomaga tu nam wielce nauka
o duszy Kosciota. Do duszy Kosciota naleze¢ mo-
ze heretyk, poganin. Zyd, muzutmanin, jesli pra-
gnie dobra i obcuje z Bogiem.

Tych ludzi wsréd innowiercow, o ktérych
wiemy, ze na swoj sposob daza do Boga, mozemy
zaliczy¢ do duszy Kosciota, i to nam utatwi obco-
wanie z nimi pogodne, uprzejme i zyczliwe.

Decydujaca cechg, ktéra stanowi o wartosci
religijnej cztowieka, nie jest ilos¢ Mszy wystucha-
nych, ani odbytych spowiedzi, ani uczestnictwo
w obchodach, procesjach i pielgrzymkach. Lep-
szym katolikiem i chrzescijaninem jest ten, ktory
rzadziej zle mysli o bliznim, jeszcze rzadziej Zle
o nim mowi, a najrzadziej wyrzagdza mu krzyw-
de czynem.

Udziat w obrzadkach jest widzialny, a zycie
wewnetrzne decydujgce o wartosci moralnej czto-
wieka jest niewidzialne. Jednak to zycie we-
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wnetrzne jest najwazniejsza cecha, odrézniajgca
ludzi dobrych od ztych. Kto sie wyzwolit od
gniewu, zazdroki, nienawiki, pychy, kto stale
obcujac z Bogiem, nie boi sie djabta, kto pragnie
dobra bliznich i kazdego, komu moze ustuzyc,
przyjmuje, jakby to byt sam Chrystus, tub wielki
Swiety, ten jest prawdziwym katolikiem, choéby
formalnie do innego wyznania nalezat.

Dotad przewaznie uwaga byta zwrdcona na
zewnetrzne pozory, i sgdzono o tudziach gtéw-
nie wedtug ich widzialnych czynéw. To bylo
wzglednie tatwem, i prowadzito do potepienia
wielu, pomimo waznej przestrogi Ewangelii: ,Nie
sadzZcie, abykie nie byli sadzeni“.

Czyny, o ile sg szkodliwe, podlegajg sprawie-
dliwosci ludzkiej, i powinny by¢ karane. Ale naj-
gorszy czyn nie zawsze bywa w zupetnosci wy-
nikiem nieprzymuszonej woli. Na czyn kazdego
cztowieka sktada sie wiele nieuchwytnych oko-
licznoki. Nie kazdy, co popeini karalng zbrod-
nie, jest prawdziwym zbrodniarzem. Natomiast
zycie wewnetrzne jest rzeczywistoscig duchowa,
1 przy scistem wspoétzyciu z kim§, mozna te jego
rzeczywisto$¢ poznac¢ i ocenié. W pewnej mierze
nawet w rysach twarzy, w liniach i ksztatcie reki
ta rzeczywisto$¢ znawcom sie objawia, a szcze-
goblniej nieczystos¢ i fatsz trudno jest ukry¢. Za-
stanéwmy sie, ktéry z naszych znajomych nie ob-
mawia bliZzniego, nie klamie, nie zdradza w spoj-
rzeniu i stowie nieczystych pozadan, chetnie bliz-
nim stuzy, ile moze, nigdy nie rozpacza, nie wpa-
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(da w gniew, nie zapowiada watpliwych Kklesk,
nie roki do Boga i ludzi fatszywych pretens;ji,
nie pata nienawikig do nikogo — ten bedzie naj-
lepszym Katolikiem, chocby zewnetrznie sie nie
wydawat poboznym i gorliwym uczestnikiem
obrzadkow. Daleko trudniej te wewnetrzng czy-
stok zdoby¢, niz zadosycuczyni¢ zewnetrznym
formom. A jednak bez tej wewnetrznej czystoki
nie mozemy sie przyczyni¢ do wiekszej zgody
miedzy ludzmi dobrej woli.

Trafia sie bardzo czesto, ze dwie zacne panie,
cieszace sie w swem otoczeniu najlepszg reputa-
cjg, niezdolne do zdrady maizenskiej, do przy-
wilaszczenia sobie cudzego mienia, lub do zama-
chu na czyje$ zycie, gdy sie zejdg, nie znajduja
innego tematu rozmowy, jak obmawianie znajo-
mych. Takie panie, pomimo swych cnét i zalet,
nawet jesli sg dobremi zonami, skrzetnemi go-
spodyniami i cztonkiniami réznych towarzystw
koscielnych, nie przyczyniajg sie swem zyciem
do przyblizenia Krélestwa Bozego na ziemi.

Podobnie ludzie uchodzacy za zacnych, ucze-
stniczacy w zwigzkach, majgcych na celu krze-
wienie poboznosci, lub dziet mitosierdzia, czasem
trwajg w wyniostem przeswiadczeniu o swej wyz-
szosci i w rozmaity sposob okazujg lekcewazenie
wszystkim, ktorzy im nie doréwnuja majatkiem,
lub stanowiskiem. ."Wyniosto$¢ w stosunku z bliz-
nimi nietylko obcigza dusze wobec Boga, ale nie-
jednokrotnie rani bliznich, a wiecej ambitnych
naraza na powziecie uprzedzen klasowych, co
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wszystko razem prowadzi do macenia tak upra-
gnionej zgody w chrzescijanskiem spoteczenstwie.

Praca wewnetrzna nad oczyszczeniem S$wia-
domosci i zastgpieniem ujemnych uczu¢ gniewu,
zazdrosci, nienawisci, strachu, pozytywnem umi-
towaniem jakiej$ pracy, lub jakiego$ ideatu, jest
niezbednym warunkiem usuniecia z zycia ludz-
kiego wasni, intryg, falsz6w i podstepdw.

1 ylko czys$ci i mitosierni ludzie moga owoc-
nie i spokojnie z sobg wspotpracowaé, wzajemnie
sobie pomagac¢ i wzajemnie sie w strapieniach
pociesza¢. Trzeba wytworzy¢ nowy rodzaj obco-
wania towarzyskiego, w ktorem ludzie by sie
dzielili tern, co kazdy doswiadczyt, wzajemnie
sie glebiej poznawali, rozwazali zagadnienia
istotne, i tworzyli plany jakiego$ wspélnego dzia-
fania. Takie obcowanie trafia sie czasem przy
blizszym stosunku ludzi mtodych, ale rzadko 43-
czy ludzi starszych z mitodszymi, réznych nie tyl-
ko wiekiem ale i wyksztatceniem, doswiadcze-
niem i temperamentem. Jednak state zebrania tych
samych o0s6b, majgcych wspdlne zainteresowa-
nia i szczerze wymieniajgcych swoje doswiad-
czenia, pozwala kazdemu lepiej poznaé¢ samego
siebie i tych innych, z ktérymi stale obcuje.

Takie kota powstajg wszedzie wsréd wywro-
towcow i wrogbéw spoteczenstwa, a sa daleko
rzadsze wsrod ludzi dobrej woli, nie hotdujgcych
zadnej skrajnej doktrynie.

Ttomaczy sie to z jednej strony zapatem do
jakiegos programu, chocCby opartego na fatszu —
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a z drugiej strony obojetnosciag tych, co wpraw-
dzie ztych zamiaréw nie majg, ale nie maja tez
zywych zainteresowan czemkolwiek poza pracg
zawodowa.

Potrzeba hasta, ktoreby ludzi tgczyto i mysi
ozywiato. Takiem hastem w poczatkach Chrze-
$cijanstwa byta i jest nowa wiara, radosna no-
wina Ewangelji. Lecz dzi$ cata tre$¢ tej radosnej
nowiny jest zbyt dobrze znana, zeby budzi¢ za-
wsze nowe uniesienia, i tylko rzadkie jednostki
czuja potrzebe pogiebienia znajomosci wiasnej
religji. Jednak takie ksigzki, jak ,Zycie Jezusa“
Mauriaca, lub Papiniego, a takze Chestertona
~Wieczny Czlowiek”, rozchodzg sie w setkach
tysiecy egzemplarzy i nastreczajg ciekawe tema-
ty do dyskusji nad tern, w czem ci laicy $wiado-
mie lub mimowoli odbiegajg od Ewangelji i nauki
Kosciota. Takie rozwazania zbiorowe pobudzity-
by uczestnikéw kota do wertowania Pisma Swie-
tego i dziet teologicznych, ale przez nie bierzemy
tylko udziat w powszechnem zyciu katolickiem
i nie wkraczamy na droge naszego narodowego
powotania. Dopiero wspolne w pewnych kotach
badanie mysli narodowej polskiej, rozwazanie
dziet jej dotyczacych, prowadzi do uswiadomie-
nia sobie stosunku tej mysli narodowej do pow-
szechnej tradycji.

Ludzie, ktérzy wierzg, ze polski nar6d ma
powotanie, powinni z zapatem to powotanie po-
znawac, gdyz uSwiadomienie sobie naszego prze-
znaczenia i naszych zadan, takich, ktorym warto
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zycie poswieci¢, dopiero nadaje temu zyciu sens
i kierunek.

Jesli do powotania Polski nalezy takie pogte-
bienie religijne, ktéreby mogto wszystliich ludzi
dobrej woli na catej ziemi zjednoczyé w mysli
i w czynie, to kazdy Polak powinien te mysl na-
rodowg bada¢, rozwazaé, dyskutowaé, az stanie
sie ona istotng trescig jego $wiadomosci, nie tylko
zapamietang ale zupetnie przyswojong.

Podobnie jak katolicy zbierajg sie przynaj-
mniej raz na tydzien na wspdlne nabozeristwo,
a codzien przynajmniej rano i wieczorem sie
modla, tak samo Polacy do tych obowigzkow re-
ligijnych dodadzg jeszcze obowigzek narodowy,
polegajacy na poznawaniu i stosowaniu narodo-
wej mysli do codziennego zycia. Ta polska mysl
zostata najjasniej wyrazona w dzietach Mickie-
wicza, Stowackiego, Krasinskiego, Cieszkow-
skiego, Libelta, Stanistawa Szczepanowskiego,
Chotoniewskiego, w powiesciach Rzewuskiego,
Kraszewskiego, Sienkiewicza, Orzeszkowej, Pru-
sa i wielu innych.

Starczy materjatu na cate lata.

Trzeba kazde zebranie przygotowac przez
przeczytanie z gory wybranego utworu przez
kazdego czytelnika w ciggu tygodnia, coby od-
powiadato codziennym pacierzom w zakresie re-
ligijnym. Potem w niedziele, po rannej Mszy Sw.
koto sie zbierze dla wspdélnego oméwienia prze-
czytanego utworu. Zdania jednych uwydatnia, co
autor zamierzat, w czem miat najoczywistszg ra-



cje, a iimi wskazg w czem btgdzit. Bo nasze na-
rodowe objawienia nie moga by¢ catkiem bez
btedu.

Jednym z najpospolitszych btedéw w naszej
literaturze mesjanicznej bywa poréwnanie Pol-
ski z Chrystusem, i czynienie z niej Chrystusa
narodow, umeczonego za zbawienie ludzkosci.
Takiej wyjatkowej roli Polska mie¢ nie moze;
na to, zeby ludzkos¢ mogta sie zjednoczy¢, kazdy
narod a nie tylko Polska powinien mie¢ swoje po-
wotanie.

Sg narody, ktore nas wyprzedzity i wiecej dla
ludzkosci zrobity, np. Francja i Anglja. Megalo-
mania narodowa nie przystoi nam, gdyz Chry-
stus nas pouczyt, ze ten najwiekszy, co najpokor-
niej innym stuzy. Wiec i my nie szukajmy pano-
wania nad innymi narodami, ani gérowania nad
nimi, lecz bagdZzmy pokornymi stugami, straza
u wrot tej Europy, w ktorej ma sie dokonac petne
zrozumienie i zastosowanie prawdziwej nauki
Chrystusa, poprzez krwawe do$wiadczenie. Zlek-
cewazono u nas i odmieszano psychologje przed-
murza. Jednak Polska jest niewagtpliwie tern
przedmurzem, ale na to, zeby byc¢ silnem przed-
murzem, nie moze na tern jedynie poprzestac, lecz
musi w sobie mie¢ te rzeczywisto$¢, ktérej broni.

Despotyzm jest odwieczng tradycja catej ludz-
kosci.

W zachodniej cywilizacji zakwitta tesknota
do wolnosci. Ta tesknota wybucha czasem w re-
wolucjach wszczetych w imie wolnosci, a prowa-
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dzacych do nowej niewoli. Polska wypielegno-
wata osobliwg wolno$¢ dla siodmej czesci swej
ludnosci i wiasnie, gdy miata ja rozszerzy¢, do-
znala katastrofy, ktora jg pograzyta w najgorsza
niewole. Jednak w tej niewoli przyszto wspa-
niate, niezrobwnane objawienie, wyrazone w wie-
szczej poezji, zapowiadajacej wskrzeszenie Polski.

Zapowiedz sie ziscita, wprawdzie tylko dla
potowy jej dawnych ziem, lecz na tej potowie
Polska wcieli w czyn Bozg mys$l jej dana, a potem
odzyska reszte ziem dawniej zjednoczonych pod
jej sztandarem, i przygarnie inne sasiednie ludy
pod skrzydia Orta Biatego, aby je uchroni¢ od
despotyzmu naszych zaborcéw.

Piekne to postannictwo dla polskiego narodu.

Ale tak, jak jest obowigzkiem chrzescijanina
czytac, rozwazac i coraz glebiej rozumie¢ swojg
Ewangelje, ktéra stanowi wybor ze znacznie licz-
niejszych Swiadectw o zyciu i naukach Jezusa
Chrystusa, tak samo Polacy powinni znac¢ Swiete
ksiegi swego narodu, i przez te znajomos¢ wspol-
nej, im natchnionej mysli, pomagaé sobie wzajem-
cym mysl urzeczywistni¢. Przyktad takiego roz-
wazania objawienia polskiego przytocze dalej na
dwéch utworach, podajac jeden wiersz Mickie-
wicza i jedng rozprawe zbyt mato dotad znanego
autora o duchu narodu polskiego. Ale przedtem
jeszcze musze wyjasni¢, na czem gtéwnie polega
powotanie religijne Polski. Wyrazito sie ono
czesciowo w unji wyznan, w réwnolegtem uzna-
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niu kilku obrzadkéw katolickich, ale czeka nas
jeszcze wazniejsze i trudniejsze zadanie napra-
wienia wylomu, dokonanego przez germanski
duch sekciarski w Kosciele, a to moze jedynie
nastapic¢ przez zespolenie sekt w jednym Kosciele.

Tego nie dokonamy polemika i dyskusjg. Tu
trzeba czynu niezmiernie trudnego, heroicznego.
Tym czynem bedzie wzorowe zycie chrzescijan-
skie katolikéw, wolne od ujemnych uczué: pychy,
gniewu, zazdrosci, nienawisci, strachu, samolub-
stwa, a petne litosci, mitosierdzia, ukochania bliz-
nich, Trzeba podnies¢ poziom religijny ludzi
Swieckich, aby utatwié zadanie kaptanstwa i wy-
ktuczy¢ ambicje panowania duchownych nad
Swieckimi, ktdra jako klerykalizm odstrecza na
Zachodzie ludzi od Kosciota.

Katolicyzm polski nie znosi tego pietna ka-
stowego klerykalizmu, czyli ultramontanizmu,
ktéry powodowat tyle uprzedzen do KosSciota.
Niech ksieza nie wietrza wszedzie herezji, niech
uznajg, ze BOg wiecznie czuwa i zsyta swe na-
tchnienia wybranym.

Mys$l narodowa polska jest takze Bozem obja-
wieniem. Niech wiec nasi ksieza obok katolickie-
go, powszechnego brewiarza te mys$l badajg, niech
nam przodujg w jej rozwazaniu, a to wytworzy
Scislejszy zwigzek miedzy ksiezmi a $wieckimi,
zblizy Swieckich do stanu duchownego.

U nas inkwizycji nie byto, a cho¢ protestan-
tyzm w XVI-m wieku ogarngt catg Polske, to
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nie utrzymat sig, i dzi$ stosunkowo inielicznych
ma u nas wyznawcow.

Aby w Polsce utrzymac i poglebi¢ katolickg
jedno$¢, wystarczy jesli zarébwno Swieccy jak
i duchowienstwo uznajg doniosto$¢ wszechludzka
objawienia mesjanicznego, danego Ww naszej
literaturze. Objawienie to moze siegna¢ na catg
ludzkos$¢ jedynie przez Kosciét powszechny.

Kosciét nie jest arbitralnym wymystem ludz-
kim, tylko naprawde dzielem Bozem. Wiec Pol-
ska, jesli ma co$ waznego wnie$¢ do powszechnego
dorobku duchowego ludzkosci, musi naleze¢ do
KosSciota i dziata¢ przez Kosciél. Istnieje polska
postawa wobec Kosciota, ktéra sie r6zni od ger-
manskiego protestantyzmu i od tacinskiego kle-
rykalizmu.

Polak zachowuje catg swobode swego zrozu-
mienia dogmatu powszechnego, a jednak pozo-
staje bezwzglednie wierny jednosci catego Ko-
Sciota. Dlatego Polak nadaje sie na posrednika
rniedzy ludami taciniskimi a germanskimi, aby za-
niechaty bezptodnej walki i zjednoczyly sie we
wspélnem, tworczem dziataniu.

Jednos$¢ Chrzescijan jest koniecznym warun-
kiem nawrocenia muzutmanéw, budystow i in-
nych na Chrzescijanstwo. Ale to Chrzescijanstwo
prawdziwie powszechne nie moze mysli ludzkiej
tak krepowac, jak inkwizycja hiszpanska, lub jak
opinja kumoszek w matem miasteczku. Trzeba
pamieta¢, ze procz prawd wiary sg tajcnnice
wiary, i wszystko nie da sie tak Scisle i jasno wy-
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razi¢, jak tego wymagat duch tacinski, a szcze-
goélniej rzymski. Dlatego rzymski katolicyzm wy-
zwal bunt protestantyzmu germanskiego, a wy-
rozumialszy i giebszy duch stowianski buntow-
nikow z prawowitg wtadza pogodzi.

Rzad Kokiota, siegajgcy na calg ziemie, nie
moze za wiele szczeg6tow przepisywac. Inter-
pretacja prawd i tajemnic wiary nie da sie na
zawsze uja¢ w karby pewnych formutek. Kato-
licyzm Mickiewicza i Stowackiego jest w réwnej
mierze prawdziwym katolicyzmem, jak katoli-
cyzm Danta, lecz nie sg pod wszelkim wzgle-
dem identyczne.

Kazdy katolik mys$lacy bywa chwilami he-
retykiem i btadzi, lecz starczy tagodna perswazja,
aby go do wiekuistej prawdy nawroci¢. Kokiot
nie jest martwem zgromadzeniem trupOw, ani
automatéw, lecz zyjacym i rosngcym KosSciotem
Ducha Swietego. R6znice indywidualnych inter-
pretacji nie powinny prowadzi¢ do wojen reli-
gijnych.

Trzeba wyznaé, ze znacznie wiecej jest ta-
jemnic, niz prawd wiary, i nie robi¢ nieomylnego
dogmatu z indywidualnej interpretacji tajemnicy
nawet najmedrszego teologa.

W pokorze uznajmy, ze wielu rzeczy w tern
zyciu wiedzie¢ nie mozemy, lecz te, ktére na-
prawde wiemy i ktére wspdlny dogmat katoli-
cyzmu stanowig, wystarczajg, aby nas zjedno-
czyé przeciw niedowiarstwu i ateizmowi.

Na szczescie Kosciot nie wymaga od kazdego



ze swych wyznawcow zrozumienia wszystkich
dogmatéw, i wystarczy mu ogélne wyznanie wia-
ry w to, ze Kokiot prawde posiada i ze ta praw-
da jest nieomylna. Nawet najkrétsze i najprostsze
sformutowanie tego credo wywotywato na sobo-
rach wielkie spory, i to, ktére sie ustalito, jest
jednem z wielu, ktére proponowano. Mozemy je
bez wahania przyja¢, jeMi tylko zachowamy pra-
wo interpretacji, ktora wobec kazdego tekstu jest
przywilejem cztowieka.

To, ze ogromne foljaty teologji dogmatycznej
sg zredukowane do tak trekiwego wyrazu, $wiad-
czy o proporcji miedzy prawdag a tajemnicag
w wierze katolickiej.

Zadaniem polskiego ducha jest prawde przy-
ja¢, a tajemnice w pokorze bada¢ i rozwazac.
Ale ta strona umystowa stanowi tylko jedng
czes¢ naszego udziatu w zyciu Kosciota. Zrozu-
mienie dogmatu zalezy od jako$ci umystu i bywa
rézne. Natomiast stosowanie przykazan w zyciu
praktycznem nie nastrecza takich trudnosci, jak
teoretyczne rozwazania. Przewaznie wiemy z zu-
petna jasnoscig, czego czynié nie nalezy, a to nam
utatwia wybdr tego, co czyni¢ powinnismy.
Mniej watpliwosci przedstawiaja ostrzezenia
przed ztem, niz pozytywna budowa dobra.

Jednak cztowiek unikajacy grzechu, tatwiej
moze odr6zni¢ droge cnoty w kazdem powikta-
niu zyciowem. Zycie zgodne z przykazaniami
jest daleko wazniejsza sprawag, niz trafna inter-
pretacja dogmatu. O te interpretacje staczaé bo-
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jow w doczesnosci nie warto, gdyz prawdy sie
dowiemy w wiecznosci. Ludy germanskie i ro-
manskie namietnie walczyty o dogmaty, a w zy-
ciu odbiegaty od przykazan.

W naturze Polaka jest przewaga praktyki
nad teorjg, wynikajgca z glebszej czci dla nie-
uchwytnej prawdy. Naczelne prawdy sg tatwo
zrozumiate, i dla praktycznego kierunku zycia
wystarczajg. Wierzymy w istnienie Boga, Stwor-
cy Swiata, w Jego wszechmoc, sprawiedliwos¢
i mitosierdzie, w ustawiczng opieke Opatrznosci
nad kazdem stworzeniem, w zywot po$miertny,
ktorego przebieg zalezy od naszych win lub za-
stug doczesnych. Wierzymy w skuteczno$é mod-
litwy, w Swiat ducha niewidzialny, ktéry na nas
dziata, w cuda, ktére bieg powszedni zycia prze-
rywajg, a bywaja dzietem Bozem. Czyz te praw-
dy najwazniejsze nie wystarczajg dla kierunku
zycia?

Czy warto sie przejmowac subtelnemi wat-
pliwosciami co do stosunku wiary i uczynkéw,
skoro jest dosy¢ jasnem, ze uczynki z wiary wy-
nikaja?

Nawet najstawniejsze spory teologiczne, jak
np. kwestja dogmatyczna, czy Duch Swiety od
Ojca, czy od Ojca i Syna pochodzi, nie maja
bezposredniego zastosowania do naszego poste-
powania, cho¢ z byzantyjskiego dogmatu o po-
chodzeniu Ducha Swietego od Ojca mozna jedy-
nie rozumowo wyprowadzi¢ despotyzm cardw,
~Maznem jest prawdy dociec i w takich tajemni-
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cach, ale te prawdy bardzo niewielu moga ob-
chodzi¢ i wptywaé na ich czyny.

Zgodnos$¢ czynéw z mys$lami, z uznanemi
przekonaniami, jest daleko wazniejszg dla nas,
niz rozstrzyganie teologicznych subtelnosci. Za-
ciekawienie, z jakiem w Byzancji, w Rzymie,
lub w Heidelbergu broniono pewnych interpre-
tacji, jest obcem polskiemu duchowi. Polak znosi
cierpliwie i wyrozumiale cudze interpretacje, by-
le miat wiasng swobode snucia swoich mysli na
temat objawienia.

Ta praca ducha indywidualna stanowi w#as-
nie owg widzgacg wiare, ktéra Stowacki odrézniat
od wiary S$lepej pospoélstwa. U romanskich i ger-
manskich ludow $lepa wiara miata ogromng prze-
wage, a wiara widzaca byta przywilejem nielicz-
nych mistykéw. Postannictwem Polski jest roz-
powszechnienie widzgcej wiary i prawa do indy-
widualnej interpretacji tekstéw, zawierajacych
objawienie. Dopiero ta indywidualna interpreta-
cja ozywia tradycje, ktéra bez tego kostnigje,
i staje sie martwa litera.

Wszelka interpretacja tekstow jest indywidu-
alna, a nawet jeSliby jaka$ interpretacja byla
uznana przez Kosciot za autorytatywng, to za-
wsze jeszcze kazdy czytelnik bedzie musiat jg
interpretowac. Ale Kosciot jest zbyt madry, aby
jakiekolwiek dzieto jednostki kanonizowac.

Wiec niema poza krotkim ,Sktadem Apo-
stolskim“, nalezagcym do katechizmu katolickie-
go, zadnego autorytatywnego przedstawienia
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dogmatyki katolickiej, ktoreby Kosciét uznawat
za nieomylne objawienie prawdy dogmatycznej.

Wyktad dogmatyki jest pozostawiony roz-
nym kompetentnym teologom, ktorych pisma sa
drukowane za pozwoleniem witadz koscielnych,
ale bez przyjmowania pelnej odpowiedzialnosci
za ich forme. Aprobata ta znaczy tylko, ze cen-
Zor ustanowiony nic przeciwnego wierze w ksigz-
ce nie spostrzegt. W najwiecej rozpowszechnio-
nym podreczniku orzeczenn Ko$ciota, zestawio-
nych w 1854 r. przez Henryka Denzingera pod
tytutem: ,Enchiridion symbolorum definitionum
et declarationum de rebus fidei et morum*®, znaj-
dujemy przewaznie orzeczenia negatywne, ostrze-
gajace przed ro6znemi bledami, popetnianemi
przez heretykéw, a bardzo malo wypowiedzen
pozytywnych, okre$lajagcych tre$¢ wiary katolic-
kiej. Stad wida¢, ze Kosciot nie przyjat odpowie-
dzialnosci za zadne systematyczne przedstawienie
dogmatyki, précz powszechnie uzywanego Skia-
du Apostolskiego, ktérego rézne formy z réznych
czasow Denzinger zestawia.

To minimum podane do wiary pomija wiele
subtelnosci dogmatycznych dyskutowanych w cig-
gu wiekdéw przez protestantow i katolikow, wiec
pozostawia szerokie pole dla domystéw, intuicji
i interpretacji. Kazdy sekciarz chce swoja inter-
pretacje narzucié¢ jako obowigzujgcg i czasem go-
tow jest nawet zabi¢ tego, co inaczej Pismo Swie-
te rozumie.

A Kosciot pozostawia interpretacje eksper-
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tom, pozwala drukowaé ich pisma, lecz nic wy-
nosi Jednych nad drugich i zadnego nie ogtasza
jako wyraziciela nieomylnej prawdy. Z tej wy-
rozumiatosci Kosciota Polacy sa sktonni korzy-
sta¢ jaknajszerzej, nie wypowiadajac postuszen-
stwa Kosciotowi, nie zaprzeczajgc jego powagi
i nie tworzgac sekt, nie $cigajac karami heretykow
i innowiercow.

Taka postawa cechuje tolerancje polskiego
ducha, wielce r6znigca Polakéw od inkwizyto-
row rzymskich i od sekciarzy niemieckich. Polak
szuka Boga, usituje Go poznaé, ale nie narzuca
swego poznania nikomu, ufajgc ze Bog sie kaz-
demu objawi wedle jego uzdolnien i dobrej woli.

Gdyby wszyscy Chrzescijanie zajeli takie sta-
nowisko, nie bytoby wojen religijnych ani krwa-
wych wyrokéw za indywidualne interpretacje.
Rozpowszechnienie i uprzystepnienie polskiej po-
stawy wobec Kosciota i wiary katolickiej prowa-
dzi do jednosci religijnej i do uznania chrzescijan-
skich zastug takze poza katolickim Kosciotem.

Wtedy dopiero i protestanci uszanujg Ko-
§cidt, jak to uczynit stawny protestancki wydaw-
ca Pisma Swietego, Tischendorff, ktory prace
wielu lat zycia dedykowat Papiezowi. W Polsce
protestanci stanowig znikomg mniejszo$¢ z dosy¢
dawng tradycjg od XV |1 wieku. Gdyby ta mniej-
szo$¢ w otoczeniu katolickiem zrozumiata, jaka
ogromng warto$¢ ma organizacja Kosciota i Jego
Sakramenty, dla uzgodnienia czynu z wiarg, to
przyktad polskich protestantow wracajgcych do

177



Kosciota wywotatby niewatpliwie potezne echo
w krajach protestanckich. Ale poniewaz u nas nie
byto, niema i nigdy nie bedzie inkwizycji, po-
wrot ten moze by¢ tylko dobrowolny, i motywy
dla jednostek lub grup beda raczej praktyczne
niz teoretyczne, wiec gtdwna sitg decydujaca
0 tern zjednoczeniu chrzescijan bedzie nie argu-
mentacja, tylko zywy przykiad ludzi, wiernie
wcielajgcych w zycie swojg katolickg wiare.
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Rozdziat dziewiagty
WIDZENIE MICKIEWICZA.

Mickiewicz jest najpotezniejszym wyrazicie-
lem polskiego ducha, a wéréd jego pism mamy je-
den krotki wiersz, ktory stanowi szczyt twor-
czosci wieszcza chociaz za zycia poety nie byt
znany.

Mickiewicz doznat kiedys, nikt nie wie kiedy,
wizji mistycznej Boga, ogarniajgcej najgtebsze ta-
jemnice bytu, calg rzeczywisto$é, i pod wraze-
niem tego doznania opisat je w niedtugim wier-
szu, urywajac nagle, bez zakonhczenia. Tego wier-
sza, stanowiacego pamiatke przezycia nadzwy-
czajnego, sam za zycia nie ogtaszat. Dopiero po
$mierci autora syn jego odkryt ten wiersz w biur-
ku, i od tego czasu figuruje on we wszystkich
wydaniach pod tytutem: ,Widzenie/*.

Mistycy, obcujacy z Bogiem, czesto usitowali
zda¢ sprawe ze swych doznan, i zwykle, przy-
wigzujac ogromng wage do doboru stow, dokta-
dali najwiekszych staran, aby odda¢ to, co gra-
nice mowy ludzkiej przekracza.

Dla oceny ,Widzenia“ Mickiewicza mamy
miare zupetnie objektywng, bo ten sam temat
zostat opracowany przez najwiekszego wieszcza
ludzkosci, Danta, ktory na widzeniu mistycznem

zakancza swe pracowite arcydzieto, zwane ,,Bo-
skag Komedjg".

179



Trzydziesta trzecia, czyli ostatnia piesh Raju,
trzeciej po Piekle i CzyS$écu czesci Boskiej Ko-
medji, jest poSwiecona wizji mistycznej. Oprawit
Dante to widzenie, jako najcenniejszy klejnot, na
uprzywilejowanem miejscu w zakonhczeniu arcy-
dzieta, ktéremu poswiecit przeszto dwadziescia
lat zycia. Pisat te trzydziestg trzecig piesn swego
Raju, majac lat piecdziesigt pie¢, na rok przed
$miercig. Miat za sobg bogate doswiadczenie zy-
cia, moze najbogatsze, jakie przypadto kiedykol-
wiek w udziale cztowiekowi.

Zaczat swe dzieto w 1300-m roku, konczyt je
po 20 latach, w 1320-m r. Opisat najprzod pie-
kto, potem czysciec, a w koncu niebo. Zanim do-
szedt do wizji mistycznej, prowadzita go Beatry-
cze przez r6zne kregi nieba, a w koncu, gdy juz
byt bliski celu, Sw. Bernard kierowat krokami
wieszcza.

Caly poemat jest wstepem do ostatniego aktu.
| gdy juz kresu dosiega, jeszcze Sw. Bernard mo-
dli sie za poete do Matki Boskiej o ,sity dosta-
teczne, by magt zrzucié kryjaca zastone, tu, gdzie
zbawienie znajdzie ostateczne. Mgty doczesnosci
niech sie w nim rozproszg i szczytna rozkosz
niech bly$nie przed duszg“, ,Niech po zjawieniu
zmysty swe zachowa. Sttum namietnosci ludzkie
w jego tonie“, (tlomaczenie Porebowicza).

Prosbe Sw. Bernarda popiera Beatrycze i wie-
lu Swietych.

Matka Boska daje znaé oczyma, ,ze korna
prosba byta wystuchana.*»



Po tylu wstepach i przygotowaniach naresz-
cie tak zdaje sprawe Dante ze swego nadzwy-
czajnego doznania:

A ja w tej chwili juz pewny, ze tu mie cel
ostateczny mych tesknot nie minie, zar pragnien
w sercu przyciszam i ttumie* (Pardor del deside-
rio in me finii).

~Bernard usmiechnie sie do mnie i skinie, bym
patrzat w gore; lecz mie juz nie wspiera znak
cudzy; wiasnym popedem tak czynie. (Ma io era
gia per me stesso tat qual ei volea). Bowiem
Zrenica otwarta i szczera coraz sie w Szczytnem
Swietle prawdy piekszy i coraz glebiej w jej ot-
chtanie wziera. (Che ta mia vista, venendo sin-
cera, e pil e piu entrava per to raggio dell’ alta
luce, che da sé é vera).

,0d owej chwili m6j wid (w znaczeniu wi-
dzenie) stat sie wiekszy, niz ludzka mowa po-
trafi mu sprostac i pamie¢ mdieje, grozy sie ulek-
szy. Jak temu, co $nigc widzi cudng postac, wra-
zenie mite trwa, cho¢ sen uciecze, ani w nim inna
mys$l nie moze postaé, tak mnie: z pamieci mej
juz nadcztowiecze pierzchajg mary, a jeszcze mi
rzadki posmak do serca z cnych widzeh ciecze.
Storice odksztatca tak $niegowe pilatki, tak po-
dmuch wiatru rozpraszat kigb tisci, gdzie bytly
ryte sybilskie zagadki“ (cosi ta neve al sol si
dissigilla, cosi al vento nelle foglie levi si perde
la sentenza di Sibilla).

Widzimy zatem Danta wpatrzonego w Boga,
w otoczeniu wielu Swietych i skarzacego sie, ze
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tego, co widziat, nie moze w petni spamietaé, ani
tego, co pamieta wyrazi¢. Porbwnywa swg pa-
mie¢ ze Sniegiem, ktory w storicu topnieje, lub
z lis¢mi SybilU, ktére wiatr rozprasza. Zwraca
sie w swem opowiadaniu z modlitwa do Boga:

.0 szczytne Swiatto, blyszczace gwiazdziscie]
ponad pojecie; wspieraj mnie w zamiarze, niech-
ze moj jezyk co$ z mych widzen zisci! Niechze
obficie zaczerpne w twym zarze; jesli cho¢ jedna
iskra zeh odprys$nie, dos¢ juz rodowi ludzkiemu
przekaze. Jesli cho¢ nieco z moich marzen wysnie
i zdotam oddac¢ szukanemi tony, juz mi tryumf
poteznie zabtys$nie* (O somma Luce, che tanto
ti levi dai concetti mortati, alia mia mente ri-
presta un poco di quel che parevi, e fa la lingua
mia tanto possente, chauna favilla sol della tua
gloria possa lasciare alia futura gente; Che per
tomare alquanto a mia memoria, e per sonare
un poco in questi versi, piu si concepera di tua
vittoria).

Po spojrzeniu w Boga, przygotowanem przez
tyle ku jednemu celowi skierowanych wysitkow
pielgrzyma, ktéry stopniowo z piekta przez czy-
§ciec wznosit sie do nieba, nie moze on wprost
powiedzieé, co widziat, tylko znéw przygotowu-
je czytelnika do zawodu, jaki mu sprawi niedo-
stateczne wyrazenie. Po tylu zastrzezeniach na-
reszcie poeta wyraza tres¢ swego widzenia:

»1ak w onej chwili bytem porazony zywym
promieniem, izby mnie o$tepit kazdy blask, coby
Z innej przypadt strony. Tu pomne, owszem, iz
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sie mi pokrzepit i zahartowat wzrok tak dosko-
nale, zem go bez leku w moc najwyzszg wszcze-
pit. O hojna tasko, przez ktorg zuchwale ku
nieSmiertelnej zblizam sie potedze, i wszystek sie
W niej rozprzegam i pale! W jej tonie widze
wszystkich bytow przedze: kochanie wigze jed-
nolitym splotem to, co oddzielnie stoi w $wiata
ksiedze* (nel suo profondo vidi che sinterna,
legato con amore in un volume ci6 che per
I'universo si squaderna).

~1res¢ i przejawy rzeczy z ich przymiotem,
ztozone razem w takie petlne dziwo, ze z mojej
mowy trudno sadzi¢ o tern. Uniwersalnych praw
wieczne ogniwo musiatem widzie¢, bo w'spom-
nienie zjawy rozkosz mi daje nieprzepamietli-
wa". (Sustanzia ed accidenti e lor costume, quasi
conflati insieme per tal modo, che cié’ch io dico
e un semplice lume. La forma universal di questo,
nodo credo ch’ io vidi, perché piu di largo, dicen-
do questo, mi sent6 ch’ io godo).

Znowu powtarza sie skarga na niemoc mo-
wy. Lecz dowiadujemy sie, ze Dante, jak wszy-
scy mistycy, w Bogu widziat catg rzeczywistosé,
wszystkie stosunki poszczeg6lnych bytow miedzy
soba. Aby to wyrazié, siega Dante do schola-
stycznej terminologii, odrozniajac tre$¢, przeja-
wy i przymioty. (Sustanzia ed accidenti, e lor
costume).

Choc¢ sie w ,potedze Boga rozprzega i pali“,
widzi, ze sitg, ktéra taczy wszystko w catosc, jest
mitoS¢. | podobnie jak poprzednio wymienit sy-
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bliskie zagadki, znéw powraca do literackich alu-
zji i jeszcze raz sie skarzy na brak pamieci:

.Zbladta, jak blednie dzi§ pamieé wyprawy
z przed wielu wiekow, gdy pierwszego razu Nep-
tun cien widziat Argonautéw nawy*.

Wiadomo, ze Argonauci szukali w Kolchi-
dzie ztotego runa, lecz tewspomnienie z greckiej
tradycji nie catkiem odpowiada doswiadczeniu
poety. Co innego jest pamie¢ wypadkéw, w kto-
rych udziatu nie mieliSmy, a co innego pamieé
wiasnego najsilniejszego doznania, ktéra Dante
ocenia tylko wedle niejasnego wspomnienia
i z uczucia wywotanego wspomnieniem dopiero
wnioskuje o zapomnianej tresci. (La forma uni-
versal di questo nodo credo ch’ io vidi).

Dalej opiewa swoje widzenie: ,Nieporuszo-
ny stalem, bez wyrazu, a mysl skupiona i w je-
den punkt wbita zapalata sie od widzen obrazu.
Skoro to Swiatto raz w duszy zaswita, to nie-
podobna, gdy sie z niem zespoli, by gdzie$ wido-
kiem innym byta syta“. (A guelta luce cotal s
diventa, che volgersi da lei per altro aspetto
e impossibil che mai si consenta). ,Bowiem szcze-
$liwosc, cel najwyzszy woli, tam jest zupetna; co
sie tam nie wszczyna i tam nie konhczy, jest pelne
niedoli. Ile sie nawet z chwil tych przypomina
pamieci mojej, stowem nie pochwyce i niedotez-
nym sie wyznam, jak dziecina“.

Jeszcze raz nacisik ktadzie Dante na niemoc
pamieci i stowa. Ta skarga brzmi poprzez cale
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widzenie, i powtarza sie dziewieé¢ razy w dzie-
wiecdziesieciu wierszach.

».Nie przeto, by miat ksztatty wielolice, éw
blask ogromny, w ktérym patrzat bacznie, gdyz
jeden bedzie poza lat granice; lecz wzrok mdj,
ktéry mocy nabrat znacznie, gdy sie tak mienie,
w istocie spoistej wieloksztatt jaki$ rozpoznawac
zacznie. Oto w glebinach materji przejrzystej
Swiatla, zjawit sie rys trojga obreczy, réwnych
w obwodzie, lecz barwy troistej. Jeden z drugie-
go krag, jak tecza z teczy zdat sie odbity, a w trze-
cim patato, jak ogien, ktory z dwojga sie wywne-
trzy. Stabg zaiste mowa, nieudatg do moich my-
§li, to widzenie mace, i nie wystarcza tutaj rzec:
,Za mato!“.

Jeszcze poraz dziewiaty: ,Jezyk kiamie glo-
sowi, a gtos mysSlom kiamie“, jak raz na wstepie
Improwizacji rzekt Mickiewicz. Po tym ostatnim
zalu, poeta w dwudziestu dwoch wierszach usi-
tuje wyrazi¢, co widziat.

.Zarzewie wieczne, samo w sobie tkwigce,
samo-pojetne, samo-pojmowane, w tern sie poje-
ciu wikasnem kochajace!* (O luce eterna, che sola
in te sidi, sola t'intendi, e da te inteletta ed inten-
dente, te ami ed arridi!).

»Na owem kole, ktore z siebie brane zda sie
promieniem z promienia odbitym, teraz oczyma
mojemi przystane. W niem, ale wlasnym, maio-
wany Switem zjawit sie twarzy czleczej wizeru-
nek... Zrenice w niego wpoitem z zachwytem. Jak
geometra wykresla rysunek na kwadrature kota,
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i zestawia z nieupewnionych danych swdj rachu-
nek, tak mnie zjawienie nowe zastanawia: pod-
patrze¢ chciatem, jako sie przymierza figura
z kregiem i jak sie wen wjawia. Lecz nie wystar-
czat lot ziemskiego pierza“...

~Wtem grom mie razit, mys$l w cudo sie gra-
zy, czutem, ze wola Jego w nig uderza. Dalej
fantazja moja nie nadgazy. A juz wtérzyta pra-
gnieniu i woli, jak koto, ktére w parze z kotem
krazy, mitos¢ co wprawia w ruch stonce i gwiaz-
dy! (Pamor che muove it sole e I'altre Stelle).

Na tych stowach konczy sie Boska Komedja,
najwyzszy twér ludzkiego natchnienia. Dante
daje w tern zakonczeniu swoja wersje wizji mi-
stycznej Boga. Zgadza sie ona pod wieloma
wzgledami z innemi licznemi $wiadectwami.
W wizji Boga zawarte jest zrozumienie catej rze-
czywistosci, i ukazuje ono mito$¢ jako site, ktéra
szczeg6bly jednoczy.

W izja ta daje najwyzsze szczescie, jakie jest
dostepne cztowiekowi. Dante, widzac Boga, nie
moze sie wyzwoli¢ jednak od literackich aluzji
do ksiag sybilinskich, do wyprawy Argonautéw,
do kwadratury kota. Nie zapomina o terminolo-
gji metafizyki sicholastycznej, ani o dogmatach
teologicznych Trdjcy i Wcielenia. Dogmat Tréj-
cy uciele$nia przez obraz trzech ko6t réznej bar-
wy, a dogmat Wocielenia przez twarz wypisang
w Jedno z kot

Tego wszystkiego u Mickiewicza niema i nie-
ma tez tylokrotnych zastrzezeh co do niemocy
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mowy i pamieci. Mickiewicz w chwili widzenia
zapomina o catej literaturze i o teologji, nie po-
stuguje sie terminami scholastyki, tylko w pro-
stych, jasnych stowach wyraza swe rzeczywiste
widzenie, tak jak go doznat, i z Dantem, podob-
nie jak z wszystkimi mistykami, zgadza sie
w tern, co wszystkim wspoélne, lecz od siebie do-
daje obraz dusz ludzkich i duchéw ztych i do-
brych, na te dusze dziatajgcych. Postuguje sie tez
jak Dante symbolem kota, lecz widzi je w ruchu
rozszerzajgcym sie bez kresu, i staje sam w srod-
ku tego kota Wszechbyt wyobrazajacego i na
jego kregu.

Dziwna rzecz, jak ten wspaniaty wiersz Mic-
kiewicza jest mato znany i przytaczany.

A jednak, jesli krotka rozmowa Archaniota
z Najswietszg Marjg Panng jest powtarzana przez
miljony wiernych w codziennej modlitwie ,,Zdro-
wa$ Marja“, przez co sie wierni z Matkg Boska
jednoczg w najuroczystszej chwili jej zycia, to
pamietne, wznioste doznanie najwiekszego Pola-
ka, przez niego w niezrobwnany sposéb opisane,
zastuguje na to, by przez wszystkich Polakow
byto na nowo przezywane, przynajmniej w roz-
wazaniu tego wiernego wspomnienia.

Przygotowani przez $wieze przypomnienie
sobie najszczytniejszego widzenia najwiekszego
wieszcza ludzkosci, zwr6émy petlng uwage na nie-
$miertelne stowa naszego najwiekszego wieszcza
narodowego, ktéry moéwi:

1. ,Dzwiek mie uderzyt... nagle moje ciato,
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jak <Sw kwiat polny, otoczony puchem, prysto
zerwane aniota podmuchem, i ziarno duszy nagie
pozostato”.

2. , | zdato mi sie, zem sie nagle zbudzit, ze
snu strasznego, co mie diugo trudzit. | jak zbu-
dzony ociera pot z czota, tak ocieratem moje
przeszte czyny, ktére wisiaty przy mnie, jak tu-
piny wokoto Swiezo rozkwittego ziota®.

3. ,Ziemie i caly S$wiat, co mnie otaczat,
gdzie dawniej dia mnie tyle bylo ciemnic, tyle
zagadek i tyle tajemnic, i nad ktéremi jam daw-
niej rozpaczat juz w nim ujrzalem wszystko
w giebi na dnie, jak w ciemnej wodzie, na ktéra
blask padnie”.

4, ,Teraz widzialem cale wielkie morze,
ptynace z srodka, jak ze zrédia, z Boga. A w niem
rozlana byta Swiattos¢ btoga, i mogtem lata¢ po
catym przestworze, biegaé jak promien przy bo-
skim promieniu madrosci Bozej; i w dziwnem wi-
dzeniu i Swiattem bytem i Zrenicg razem*“.

5  ,lw pierwszym jednym rozlatem sie by-
sku, nad przyrodzenia catego obrazem: w kazdy
punkt moje rzucitem promienie, a w srodku sie-
bie, jakoby w ognisku, czutem odrazu cate przy-
rodzenie*.

6. ,Stalem sie osig w nieskoAczonem kole:
sam nieruchomy czutem jego ruchy; bytem w pier-
wotnym zywiotéw zywiole, w miejscu, skad
wszystkie rozchodza sie duchy, S$wiat ruszajgce,
same nieruchome, jako promienie, co ze $rodka



stonca lejg potoki blasku i gorgca, a stonce w $rod-
ku stoi niewidome* .

7. .| bylem razem na okregu kota, ktére sie
wiecznie rozszerza bez konca, i nigdy béstwa
ogarna¢ nie zdota“.

8. .l dusza moja krag napetniajaca, czu-
fem, ze wiecznie bedzie sie rozzarzac, i wiecznie
bedzie ognia jej przybywac; bedzie sie wiecznie
rozwija¢, rozptywac, rosna¢, rozjasniac, rozlewac
sie, stwarzac, i coraz mocniej kochaé swe stwo-
rzenie, i tern powieksza¢ coraz swe zbawienie“.

9. ,Przeszediem ludzkie ciata, jak przebiega
promien przez wode, ale nie przylega do zadnej
kropli: wszystkie na wskro$ zmaca i wiecznie
czysty przybywa i wraca, i uczy wode, skad sie
Swiatlo leje, i stoncu méwi, co sie w wodzie
dzieje".

10. ,Staty otworem ludzkich serc podwoje.
Patrzylem w czaszki, jak alchemik w stoje. Wi-
dziatem, jakie czlek zadze zapalat, jakie i kiedy
mysli sobie nalat, jakie lekarstwa, jakie trucizn
wary gotowat skrycie®.

»A dokota stali nieprzyjaciele i obroncy dusz-
ni, duchowie czarni, aniotowie biali, skrzydtami
studzac, albo niecac zary, $miejac sie, ptaczac,
a zawsze postuszni temu, ktorego trzymali w obje-

jak jest postuszna piastunka dziecieciu, ktore
jej ojciec, pan wielki poruczy, cho¢ ta na dobre,
a ta na zte uczy...”.

Czytajac ,Widzenie" Mickiewicza, spostrze-
gamy odrazu, ze on calg swoja $wiadomos$¢ ma
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wypetniong tern, co aktualnie doznaje i nie ma
w niej miejsca na zadne uboczne refleksje. Wiec
nie znajdujemy tu aluzji literackich ani mitolo-
gicznych, jak u Danta. Niema Sybilli, ani Nep-
tuna. Niema tez zadnego wspomnienia zagadnien
naukowych, jak kwadratura kola. Niema szablo-
nu scholastycznych termindéw, jak substancja
i accidens. Niema wzmianki ani aluzji do teolo-
gicznych dogmatéw, jak Trdjca lub Wecielenie.
Niema Swietych, ktérzyby sie modlili o widzenie.
Niema wogéle zadnej modlitwy btagalnej, jest
tylko uwielbienie. Niema obietnic powiekszonej
chwaty Bozej przez wyrazenie doznania. Nare-
szcie, co hajwazniejsze, niema Zzadnej skargi na
pamiec lub trudno$¢ wyrazenia. Nad tern Mickie-
wicz wcale sie nie zastanawiat, gdy pisat. Wszak
on kiedy$ powiedziat: ,Ja ryméw nie dobieram,
ja zgtosek nie skladam. Tak wszystko napisa-
tem, jak tu do was gadam. W piersi tylko uderze,
wnet zdréj stdw wytrysnie, a jesli na tym pradzie
iskra Boza bty$nie, nie wynik to rozumu, ani ptéd
marzenia: od Boga jg przyjatem, na skrzydiach
natchnienia; niem widze przysztos¢, chwytam
mysli, czuciem rzadze, niem silny, grzechy nasze
i przysztos¢ osadze, ...wierzcie, dla poety jedna
tylko droga: w sercu szukaé natchnienia i dazy¢
do Boga!“

To samo inaczej wyraza Mickiewicz w wier-
szu ,Rozum i Wiara“: ,Kiedy rozumne, gromo-
wiadne czoto zgigtem przed Panem, jak chmure
przed storicem; Pan je wznidst w niebo jako teczy
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koto i umalowat promieni tysigcem, i bedzie bty-
szcze¢ na Swiadectwo wierze, gdy lung kleski
z niebieskiego stropu; i gdy moj nardéd zleknie sie
potopu, spojrzy na tecze i wspomni przymierze®.

To znaczy, ze — jak tecza jest odbiciem
Swiatta stonecznego w ciemnej chmurze, tak po-
ezja prawdziwa jest odbiciem Swiatta Bozego
w ciemnej z natury duszy ludzkiej. Gdy sam Bég
gra na duszy, nie potrzebuje ona sie troszczy¢
ani obawia¢ o barwy i blaski, jakiemi sie pod
wpltywem natchnienia Bozego rozpromieni. Wiec
Mickiewicz nie narzekat na brak pamieci, ani na
trudnos¢ dobrania wyrazéw, i tern sie réznit od
Danta, wytrawnego artysty, ktory wtasnym kun-
sztem kazdg strofe rzezbit.

Wspélne u Danta i Mickiewicza sg pewne
symbole:

Przedewszystkiem mamy u obu Swiatto jako
symbol madrosci i potegi Bozej. U Danta to $wia-
tlo jest ol$niewajgce i wytgczne, nie dopuszcza
innego blasku, ktoryby o$lepit widzacego. U Mic-
kiewicza mamy Swiatto$¢ btoga, promien ludzki
przy iDoskim promieniu, i sam widzacy jest Swia-
ttem i Zrenica razem, w kazdy punkt rzuca swe
promienie. Uwydatnia to wiecej podobiehAstwo
cztowieka do Boga.

Obok Swiatta obaj wieszczowie maja symbol

rozjasniac i rozzarzaé. Lecz Dante pozostaje bier-
nym wobec przemoznej potegi; jego zrenica tylko
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»Si1€ W Szczytnem Swietle piekszy, i coraz giebiej
w jej otchianie wziera**... ,pokrzepit mu sie i za-
hartowat wzrok tak doskonale, ze go bez leku
W moc hajwyzszg wszczepit“.

Aktywnos$¢ Danta jest tylko poznawcza.
~Mysl skupiona i w jeden punkt wbita zapalata
sie od widzen obrazu“.

Natomiast u Mickiewicza, ktéry sam jest
Swiattem i promieniem, dusza nie tylko ,bedzie
sie rozzarzaé i wiecznie bedzie ognia jej przyby-
wac"“, ale bedzie ,rosngé, rozjasniac, rozlewac sie,
stwarzac, icoraz mocniej kocha¢ swe stwo-
rzenie“. Promien oznaczajgcy dusze nie tylko
uczy w'ode, skad sie Swiatto leje, ale takze storicu,
czyli Bogu, méwi, co sie w wodzie, czyli w nizi-
nach ludzkich, dzieje. Mickiewicz ze Swiatta Bo-
zego czerpie sity do czynu spotecznego, o ktérym
u Danta niema mowy.

Inny symbol, przez obu wieszczow w roz-
maity sposob uzyty, jest koto. Dante widzi trzy
kota rowne, kierujac sie dogmatem teologicznym
Tréjcy przenajswietszej, a w jednem z két widzi
twarzy czieczej wizerunek, co znébw odpowiada
dogmatowi Wocielenia. Trzecie koto, ktére ma
oznacza¢ Ducha Swietego, patato jak ogien, ktory
z dwojga sie wywnetrzy, co jest teologiczng alu-
zja do pochodzenia Ducha Swietego od Ojca
i Syna.

U Mickiewicza zadnych takich teologicznych
napomknien niema, lecz koto, ktdére oznacza
wszechstworzenie, ,wiecznie sie rozszerza bez
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konca, i nigdy boéstwa ogarng¢ nie zdota“. Wi-
dzacy jest zarazem w S$rodku i na okregu tego
kota, gdyz dusza jego krag napetnia. Jest on ,,0sig
w nieskonnczonem kole, w miejscu, skad wszystkie
rozchodzg sie duchy“. Taki uzytek symbolu kota
u Mickiewicza siega znacznie dalej, niz trzy réw-
ne state kregi roznobarwne u Danta.

Widzimy, ze wiele szczeg6téw widzenia i spo-
sobu podania tego widzenia u Danta brakuje
u Mickiewicza, lecz za to inne szczegbty u Mic-
kiewicza sg nowe, i nie spotykamy ich u Danta.
Dante oglada Boga w niebie wérod Swietych, za
wstawiennictwem Swietego Bernarda, Matki Bo-
skiej i wielu Swietych. Mickiewicza widzenie jest
taskg nieszukana.

U Danta przygotowanie wizji mistycznej wy-
magato mozolnej wedrdwki przez piekto, czySciec
i niebo. U Mickiewicza widzenie przyszto nagle,
w samotnosci, na ziemi, ale ,ciato prysto zerwane
aniota podmuchem, i ziarno duszy nagie pozo-
stato*. Zycie doczesne wydato sie ,snem stra-
sznym, co go dlugo trudzit*, a w stanie ekstazy
wszystkie tajemnice i zagadki doczesnosci nagle
znajdujg jasne rozwigzanie. Tej nagtosci brak
u Danta, ktéry bardzo powoli i stopniowo cel
osigga. (Nagtem tez jest widzenie Diotimy u Pla-
tona w Biesiedzie).

To, co Dante streszcza w jednym wierszu
i trzech terminach ,sustanzia, accidenti, e lor
costume* u Mickiewicza jest daleko szerzej roz-
winiete bez uzycia scholastycznych tierminov/.
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Widzi on, podobnie jak Dante, catg rzeczywistos¢
materjalng i duchowa, ale okre$la jg jako ,wiel-
kie morze ptynace z $rodka, jak ze zrédta, z Bo-
ga“, ktore ogarnia cate przyrodzenie, a nadto we-
wnetrzng treS¢ dusz ludzkich i ,duchow czar-
nych, aniotéw biatych*, ktére na dusze ludzkie
za ich zgoda dziatajg. O tej rewelacji dusz i ich
tresci oraz o wzajemnem dziataniu duchéw ludz-
kich Dante nie mowi.

Jesli sie to wszystko rozwazy, trzeba przy-
znaé, ze widzenie Mickiewicza jest bezpo-
Sredniejsze, petniejsze, jasniej wyrazone, bez za-
strzezen niemocy, siegajagce wyrazniej poza Swiat
materjalny do $Swiata duchowego, niz widzenie
Danta. Jednak widzenie Danta pozostaje naj-
cenniejszym klejnotem jego arcydzieta, a to arcy-
dzieto, ,La divina commedia“, jest najwyzszym
szczytem tworczosci ludzkiej, pomnikiem nie-
zréwnanego geniuszu cztowieka, ktéremu nie by-
to réwnego.

Zadne z dziet Mickiewicza nie jest tak wy-
konczone artystycznie, jak sto piesni Boskiej Ko-
medji. Wiec cala ta powszechnie uznana wiel-
kos¢ Danta daje nam miare objektywna dla
oceny ,Widzenia“ Mickiewicza.

Na temat najwyzszy Mickiewicz zaimpro-
wizowat w ukryciu, jako ten, co ,$piewa samemu
sobie”, pieSn przewyzszajgcg ostatnia i najuro-
czystszg pie$n Danta, zamykajacg dwudziesto-
letnig prace nad obrazem S$wiata i zaswiatdw.

Piesn Danta byla napisana dla ogromnego
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grona jego czytelnikéw, i za zycia jego, choc
ukoniczona na rok przed Smiercia, byla znana
wielu jego przyjaciotom, a po jego $mierci roz-
powszechniana w setkach wydan. Wiersz Mickie*-
wieza byt napisany bez mysli o publikacji, jako
zaspokojenie wewnetrznej potrzeby poety, by
wyrazie, co doznat. Jest on w Scistym zwigzku
z trzecig czescig ,Dziadow", gdyz stanowi Swia-
dectwo spetnienia modlitwy ksiedza Piotra:
~Panie, otom ja stuga dawny, grzesznik sta-
ry, stuga juz spracowany i niegodny na nic; ten
miody, zr6b go za mnie stugg Twojej wiary, a ja
za jego winy przyjme wszystkie kary; on popra-
wi sie jeszcze, on wstawi Twe imie. MadIimy sie.
Pan jest dobry, Pan ofiare przyjmie®.
~Widzenie“ zawiera odpowiedz Boga na te
modlitwe i na bluznierstwa Improwizaciji.

Religijne wiersze Mickiewicza, choc nieliczne,
w peini dajg zadawalniajgce rozwigzanie watpli-
wosci, ktore go w miodszym wieku szarpaly,
a wérod tych wierszy ,Widzenie“ jest najdonio-
$lejszym.

Oto kilka uwag, ktore sie nastreczajg dla
interpretacji tego wiersza (cyfry odnoszg sie do
wyzej numerowanych ustepow):

l. ~DzZwiek mie uderzyt*. Jest to zwykie
zjawisko, ze mistyczne doznania bywajg poprze-
dzane przez wrazenia stuchowe. Jedni stysza
srebrne dzwoneczki, inni Jakie$ muzyczne akor-
dy. Wrazenie stuchowe jest symbolem 3$wiata
zmystow, ktoéry w ekstazie opuszczamy. Ciato
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pryska nagle, zerwane aniota podmuchem — to
znaczy, ze aby ogarnagc cato$¢ bytu, trzeba sie
z ciata wyzwoli¢, i ze do tego potrzebujemy aniel-
skiej pomocy: ,Ziarno duszy nagie“ oznacza jazn
wyzwolong. To sie odbywa nagle, bo niema szcze-
bli przejSciowych miedzy doczesnoscig a wiecz-
noscig, miedzy sSwiatem zmystéw a Swiatem du-
cha, i gdy opuszczamy byt cielesny odrazu nagle
przechodzimy do bytu wszechobecnego ducha,
nieskrepowanego przestrzenia.

2. To przejScie ujawnia nam byt doczesny
jako sen straszny, meczacy, z ktérego sie budzi-
my. Czyny doczesne wowczas wydajg sie jako
tupiny, to jest jako co$ zewnetrznego, powierz-
chownego, co jest zbyteczne i nie ma zadnej wa-
gi. Cztowiek przebudzony ociera te czyny jako
pot z czota. Pot jest wydzielany przez ciato, lecz
dla ciata zbyteczny, wiec go usuwamy. Podobnie
czyny pochodzity od nas, ale z chwilg wyzwole-
nia juz do nas nie nalezg, gdy ,ziarno duszy*
wyda swoj kwiat ekstazy.

3. Wtedy widzi sie nietylko ziemie, ale caty
Swiat, z ktérego znikaja dreczace dawniej zagad-
ki i tajemmice. Ujrzalem w nim — znaczy w $wie-
cie, ale zarazem ujrzatem ziemie i caly Swiat.
W wielu wydaniach czytamy ziemia zamiast zie-
mie. Zdanie jest skrécone i znaczy: ujrzatem zie-
mie i caty Swiat, a w nim wszystko. Poréwnanie
z woda, na ktorg blask padnie, dotyczy przezro-
czystej wody jeziora gorskiego, w ktérem przy
wiasciwem oswietleniu wida¢ dno.
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‘4. Morze tu przedstawia caty Swiat mate-
rjalny, ktérego najpospolitszym i najbardziej roz-
powszechnionym symbolem jest woda. Dlatego
Thales wode uwazat za prapierwiastek wszystkie-
go. Morze ptynie z Boga, ktéry jest zrodtem bytu.
Obraz ducha latajgcego po przestworze, jak pro-
mien przy boskim promieniu, oznacza aktywnos¢
ducha, ktérej Dante nie objawia. Utozsamienie
Swiatta ze zrenicg okre$la przenikanie swiata ma-
tierjalnego przez ducha. Zrenica bez $wiatla nie
widzi, wiec to Swiatlo jest jej niezbednem uzu-
petnieniem.

5. Obraz ten jest rozszerzony w nastepnym
ustepie. Duch jest w $rodku bytu i czuje w sobie
cate przyrodzenie, lecz w kazdy punkt rzuca swe
promienie, czyli przenika cato$¢ Swiata, rozlewa
sie w blysku.

6. Symbol kota przedstawia catos¢, ktoérej
duch jest osig zarazem i kresem. Duchy z jednego
$rodka na caty Swiat siegajg i wszystko poruszaja,
same nieruchome, jak storice jest niewidome,
w znhaczeniu niewidzialne. Duch bezprzestrzenny
jest nieruchomy, a jednak zrédiem ruchu. Stonce
jest zrodiem Swiatta, ktore wszystko nam oswie-
ca, lecz samo stonice zastania. Ono dlatego jest
niewidome, jak duch nieruchomy.

7. Jednak ten duch bez ruchu ogarnia tez
okreg kota, rozszerzajgcego sie bez konca, bo wy-
petnia caty krag bytu. Ten obraz inaczej jeszcze
ujmuje to, co byto wyrazone poprzednio. Wszy-
stko ku temu prowadzi, ze duch przenika bezpo-
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$rednio Swiat materjalny, lecz béstwa ogarnac¢ nie
zdota.

8. Dusza ros$nie bez granic, rozzarza sie
i rozjamia, przez co staje sie coraz to wiecej do
Boga podobna, i tak, jak sam Bég stwarza® po-
czem — jak Bd6g kocha swe stworzenia, przez co
powigksza swe zbawienie. Ten ustep nie ma row-
nowaznika u Danta, i jest najwazniejszy w ca-
lem widzeniu.

9. Pordéwnanie z promieniem jest przepro-
Yfadzone w ten sposéb, ze ukazuje aktywnos¢
ducha wobec Boga. Dziatalno$¢ ducha ukazuje
stoncu, czyli najwyzszej duchowej rzeczywisto-
$ci, co sie w wodzie, czyli w Swiecie materjalnym
dzieje. Czyli ta dziatalno$¢ ducha tgczy to, co
najwyzsze, z najnizszem. Oczywiscie, stonce nie
oznacza samego Boga, ktory nie potrzebuje po-
Srednictwa, by wiedziec¢, co sie w wodzie dzieje.

10. Mickiewicz siega do istoty duchéw, do
ich zadz i mysli, o ktérych Dante nie méwi. "Wy-
raza pewnos$¢ wzajemnego dziatania duchow, ale
zarazem ich zaleznos$¢ od cztowieka, ktory moze
je wzywac lub odgania¢. Ten obraz piastunki po-
stusznej temu, ktérego trzyma w objeciu, jest nie-
zmiernie waznem stwierdzeniem wolnosci woli
ludzkiej, od ktérej zalezy, jakie duchy dopuszcza
do wptywu na siebie. To znéw uwydatnia stan
czynny, gdy u Danta dusza tylko wiernie wchia-
nia madro$¢ Boza.

Mickiewicz pod wzgledem aktywnosci ducha
jest blizszy wielkich mistykéw hiszpanskich, kté-
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rzy go poprzedzili, niz Dante, ktory umart na
blisko 200 lat (1321) przed narodzeniem Sw. Te-
resy de Avila (1515—1582), a na przeszio 220
lat przed narodzeniem sw. Jana od Krzyza
(1542—1591).

Nikt w polskiej mowie nie wyrazit lepiej eks-
tazy mistycznej, niz to Uczynit Mickiewicz
w ,Widzeniu“. A poniewaz zwigzek z Bogiem
jest zrédlem tej widzacej wiary, ktéra ukazuje
nam postannictwo narodu, ,Widzenie* Mickie-
wicza powinno by¢é w Polsce najczesciej czytane,
na pamigtke szczytnej chwili w ukryciu przez
wieszcza przezytej. Rozwazajac jego przezycie,
przygotowujemy sie do przezy¢ podobnych, a je-
§li je poréwnujemy z przezyciem Danta, uczymy
sie czci¢ i szanowac takie doswiadczenia, bez kté-
rych nikt nie ma dostepu do najwyzszej madro-
§ci. Gdyby wszyscy Polacy mogli przezywac za
Mickiewiczem jego ,Widzenie“, nie byloby sekt
ani partji i zapanowataby ta idealna jednomysl-
no$¢, o ktérej marzyli nasi przodkowie, lecz nie
zawsze umieli jg osiggngc.

Piekny przykiad dany jest przez Kosciot,
ktory z krotkiej wymiany stow miedzy Archa-
niolem i NajSwietsza Marjg Panna uczynit co-
dzienng modlitwe miljonéw wiernych, powtarza-
na wielokrotnie w Rézancu.

~Widzenie" Mickiewicza jest pamigtka obco-
wania najwiekszego Polaka z Bogiem, i stanowi
Confiteor™ mistyka uwielbiajgcego doskonatos¢
Boza i zwigzek wszechrzeczy ze Stworcg. Te wy-
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razy, w ktorych wieszcz swe doznanie wypowie-
dziat, zastugujg na codzienne, wielokrotne po-
wtarzanie przez wszystkich Polakéw, i majg one
w sobie tajemng ukrytg site, jednoczacg ich w na-
rod petnigcy stuzbe Bozg w wiecznoki, nie ogla-
dajac sie na korzysci doczesne. James miat racje,
Zze wyraz uczucia, lub jakiegokolwiek stanu du-
chowego powoduje powrdt do tego stanu, kté-
rego jest wyrazem. Wiec skupione i zbozne po-
wtarzanie stOw najwiekszego wieszcza, wyraza-
jacych najszczytniejsza chwile jego zycia, przy-
gotowuje podobne doznania, ktére ludzi jedno-
czg z Bogiem a takze jednoczg ich miedzy sobg,
ktadac kres wasniom partyjnym i sekciarskim
urojeniom.
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Rozdziat dziesigty
DUCH DZIEJOW POLSKI.

Jako drugi przykiad utworu, ktory ufatwia
zrozumienie powotania Polski, godzi sie przyto-
czy¢ dzietko, napisane w 1917 roku przez Anto-
niego Chotoniewskiego, ktéry w czasie wojny
wszechswiatowej tern jednem dzielem zastynat
w catej Polsce, ale nie zdgzyt da¢ wiecej dowodow
swego uzdolnienia, bo umart w 1924-ym r. majac
lat piec¢dziesiat.

Dzietko to, wnet ttomaczone na jezyk fran-
cuski, byto szerzone w tysigcach egzemplarzy na
Wersalskiej Konferencji Pokojowej. Rzad polski
wowczas zebrat grono uczonych, przewaznie hi-
storykow, w Paryzu, i utworzyt z nich tak zwa-
ne ,Biuro prac kongresowych“, ktérego bylem
cztonkiem.

Wzywatem kolegéw, zawodowych history-
kéw, gdy sie o dziele Chotoniewskiego wyrazali
z lekcewazeniem, by mi wytkneli, jakie w niem
widzg historyczne btedy. Wszyscy musieli przy-
znaé, ze takich btedéw nie ma, ze Chotoniewski
pisat prawde. Doprawdy, dzietko to, objetosci
zaledwie 141 str. powinno by¢é w kazdym pol-
skim domu i zastuguje na najszersze rozpowszech-
nienie.

Jest ono plodem prawdziwego natchnienia
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1 umitowania Polski. Chotoniewski wierzy za
Wyspianskim, ze ,Polska to wielka rzecz**. M6-
wi on o epoce przedwojennej: ,Ostatnie Swiatta
pogasty. ZostaliSmy sam na sam z przemoca,
ktora szta ku nam pijana zemsta za nieprzerwa-
ny stuletni bunt, i z przemoca, ktéra droga chtod-
nego rozumowania doszta do wniosku, ze nie po-
winnismy wogo6le zajmowaé miejsca pod ston-
cem**... \WysSwiecona ze wszystkich dziedzin pu-
blicznego zycia, Polska skurczyla sie, jak slimak
w skorupie, w ciasnych granicach zycia domo-
wego i w waskiem kole zabiegéw o chleb. Wy-
dana na taske i nietaske bezmiernej pychy zwy-
ciezcy, obezwladniona i bezsilna, ujeta w potwor-
ng kuratele gwattu, smagana biczem przeslado-
wan i upokorzen, Scigana i szczwana, jak osaczo-
ne zwierze, zzyta z tern, ze mozna sie nad nig
znecaC bezkarnie, stoczyta sie w oczach Europy
tak nisko, ze przestata budzi¢ jakiekolwiek za-
interesowanie. Nedza polskiego bytu, o ile od-
gtosy jej dochodzity na zewnatrz, wywotywata
juz tylko uczucie przykrej nudy. Dton oprawcy
odarta nas nawet z uroku, jaki towarzyszyt daw-
nej naszej niedoli. Ulotnito si¢ gdzie$ bez Sladu
mistyczne pigkno polskiego meczeristwa. Tragizm
nasz zszarzat i nabrat cech wulgarnych. Nikt nie
dbat 0 nas, i nikt sie z nami nie liczyb*.

Autor z oburzeniem potepia doktryne Kkra-
kowska, wedtug ktérej ,przesztosé nasza byta od
blisko p6t tysigca lat jedna wielkg pomytka, duch
jej byt wypaczony, instytucje w zatozeniu juz
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zwichniete, a caly kierunek jej byt przygotowy-
waniem katastrofy, a wiec przyczyna i wina
upadku tkwita organicznie w nas samych*® ... ,Gdy
wspoétczesno$¢ przypominata nam na kazdym
kroku, zeSmy od setek lat juz byli niezdolni do
zycia“.

Woijnie szalejacej jeszcze, gdy pisat swe dzie-
to, Chotoniewski przypisuje samorzutne przebu-
dzenie sie w Europie tych ideatéw, ktore cecho-
waty Polske: ,tesknota za nowym porzadkiem
rzeczy, w ktérym cztowiek, w petni swych praw
przyrodzonych, mégtby oddychaé¢ wolng piersia,
w ktorym obowigzywataby wzajemna tolerancja
wierzen i przekonan, w ktorym nikt nie mogtby
cierpie¢ za to, czem jest i co mituje, w ktérym
kazdej indywidualnej i zbiorowej jednostce za-
pewnione byloby prawo nieskrepowanego roz-
woju, w ktéorym narody mogtyby zyé obok siebie
w przyjaznym bratnim zwigzku, w ktérym nie
pies¢ rozkazywataby, lecz sita moralna“.

Za kwintesencje zycia w panstwie, ktére ge-
njusz naszego narodu stworzyt, a przemoc zni-
szczyta, uwaza Chotoniewski ,szeroko rozwinie-
te i bezwzglednie zabezpieczone prawo jednostki
do swobodnego poruszania sie w granicach wiezi
spotecznej. Wolnos¢ sumienia i wolno$¢ sadu
o sprawach publicznych. Zasada witadztwa na-
rodu powotujgca — na gruncie poje¢ swego cza-
su — wszystkich petnoprawnych obywateli do
wspotudziatu i wspoétodpowiedzialnoSci w rzg-
dach. Poszanowanie dla wszelkich form odreb-
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nosci zbiorowej. Pojmowanie panstwa nie jako
rzeczy istniejacej w sobie, lecz jako narzedzia
stuzacego szczesciu zywej spotecznosci. Nietykal-
nos¢ cudzych granic i dgzno$¢ do taczenia wol-
nych i rbwnouprawnionych ludéw w dobrowol-
ne szersze zwigzki. Wstret do zbrojnosci i mie-
dzynarodowego rabunliu. Wstret do wtadzy, nie-
upowaznionej przez ogét. Te idee, do ktérych
nalezy przyszto$¢ Swiata, sg nasze"“.

Gdy w XV 1 wieku szerzy sie w Europie de-
spotyczny absolutyzm, w Polsce zaczyna sie ruch
spoteczny, dazacy do wolnosci indywidualnej
obywateli. Juz w 1422 r. przywilejem Czerwin-
skim zdobywa szlachta zabezpieczenie nietykal-
nosci mienia: krdél nie moégt odtad konfiskowac
wiasnosci prywatnej bez wyroku sgdowego. Rok
1430 przynosi donioste prawo nietykalnosci oso-
bistej, wyrazone w wiekopomnej ustawie zasad-
niczej ,Neminem captivabimus", poreczajgcej, iz
szlachcic nie bedzie wieziony inaczej, jak na pod-
stawie wyroku sadowego. To prawo rozciggneta
Rzeczpospolita nastepnie na mieszczan. Przywi-
lej r. 1588 zabezpiecza nietykalno$¢ ogniska do-
mowego, postanawiajgc, ze dom szlachcica nie
podlega rewizji.

Obywatel posiada wolno$¢ tworzenia zwiaz-
kow i swobode wyrazania przekonan stowem
i pismem, i nie moze by¢ w zadnej postaci prze-
$ladowany za opinie, wygtoszong o sprawach pu-
blicznych. Zasady te ustawicznie gwalcone na
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Zachodzie, przetrwaly w Polsce do korca istnie-
nia Rzeczypospolitej.

Statut Kazimierza Jagiellonczyka, uzyskany
V/ roku 1454, w Nieszawie, obowigzuje kréla,
zeby nie wydawat ustaw i nie nakazyy/at wypraw
wojennych bez zgody szlachty. W drugiej poto-
wie XV wieku perjodyczne zjazdy rycerstwa
przeobrazajg sie w sejm walny. W 1505-ym r.
sejm w Radomiu przeprowadza ustawe, wedtug
ktérej nic nowego krol nie ma prawa postanowic
bez sejmu. Sejm sklada sie z senatu i z izby po-
selskiej, razem z krélem stanowiac trzy stany.
Szlachta wybiera postéw na sejmikach, miasta
postéw miejskich, zwanych nuncjuszami.

Do zakresu dziatania sejmu nalezato wypra-
cowanie i uchwalenie ustaw, nakfadanie ciezaréw
podatkowych, sgdownictwo karne i cywilne naj-
wyzszej instancji dla spraw wyjatl?:owej wagi,
kontrola dziatalnosci kréla i rzadu, nadzér nad
gospodarstwem skarbowem, czuwanie nad admi-
nistracja, wyznaczanie kierunku polityce zagra-
nicznej przez sankcjonowanie traktatow i przy-
mierzy, wypowiadanie wojen i zawieranie poko-
ju. Szlachta jest nieustannie zaprzatnieta spra-
wami, badz samorzadu lokalnego, badz odnosza-
cemi sie do interesbw panstwa. Ten stan rzeczy,
wytworzony pod koniec XV 1 wieku, pozostaje
bez zmian przez dwa nastepne stulecia, i panstwo
przybiera nazwe Rzeczypospolitej.

Obok senatoréw i postéw od ziem i znacz-
niejszych miast, cata osiadfa szlachta od Korony
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i Litwy, bez wzgledu na stopien zamoznosci,
miata prawo przyby¢ na sejm konwokacyjny do
Warszawy i osobiscie bra¢ udziat w wyborze
kréola. Kréla szlachcic szanowat, ale go sie nie
bat, bo nic ztego odenn nie mégt doswiadczyc.
Czem byl — nie przez kréla byt, ale sam z sie-
bie. Towarzyszy szlachcicowi dumne poczucie,
ze jest nie tylko wyborcg kroléw, ale posiada
nadto sam prawo do korony. Dla kazdego
z cztonkéw olbrzymiej rzeszy szlacheckiej stoi
otworem droga do tronu, jezeli na mocy wyjat-
kowych talentow i zastug powota¢ go tam zechce
zaufanie wspotobywateli. Wypadek taki zdarza
sie w dziejach Polski cztery razy, a dwaj z tych
elektow, Sobieski i Leszczynski, pomnozyli sze-
reg najlepszych monarchéw.

Ustawa z r. 1609 de non praestandu ohoedien-
tia doktadnie okresla postepowanie, jakie ma
wyprzedzi¢ ostateczne wypowiedzenie postu-
szehstwa krélowi, gdy prawa, swobody, artykuty
i pacta nadwyrezat, lub ich nie dopetniat. Krol
ma by¢ uchwalg senatu trzykrotnie przestrzezo-
ny i upomniany przez prymasa, i dopiero w ra-
zie odrzucenia prosby, moze sejm rozwigza¢ umo-
we, ktérej jedna ze stron nie dotrzymata.

Stosunek ten ob}”ateli do osoby krélewskiej
jest czem$ nieznanem w dziejach. Narod polski
zatatwia swe porachunki z monarcha uczciwie
i jasno, jak przystato ludziom wolnym.

Ten wybitnie charakterystyczny rys polskie-
go.spoteczenstwa, iz nigdy nie rozprawiato sie
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Z panujacymi w sposob podstepny i zbdjecki, lecz
jawnie i po rycersku, mégt powsta¢ tylko tam,
gdzie réwniez jawnie i otwarcie byta gltoszona
zasada, ze nie nardd istnieje dla kroéla, lecz krél
dla narodu, zasada wyznawana w Polsce wow-
czas, gdy dokota panstwa europejskie coraz bar-
dziej sie staczaly na poziom prywatnej wiasnosci
swych monarchow.

Liczebnos$¢ szlachty byta osobliwg cechg pol-
skiej budowy spotecznej. Gdy Francja w koricu
XVIII w. ma na 20 miljonbw mieszkancow
szlachty Rzeczpospolita Polska ma na
10 miljonéw mieszkarnicéw w tym samym czasie
10—13"/ og6tu ludnosci samej szlachty. Pod
wzgledem prawnym zadne nie zachodzg réznice
miedzy poszczegoOlnemi warstwami ogotu szla-
checkiego, od magnatéw do chudopachotkéw,
ktérzy sami orzg ziemie, lub do bezrolnej hototy,
niepostrzezenie wsigkajgcej do miast, i chwytajg-
cej sie rzemiosta lub handlu.

Ustawa z r. 1673 naklada kare dozgonnej
infamji na tych, ktérzy przez przyjecie tytutu od
obcego monarchy powazyli sie obrazi¢ zasade
réwnosci. Krol polski nie posiada wtadzy nada-
wania tytutow szlachcie krajowej, moze ich
udziela¢ jedynie cudzoziemcom.

Znanem zjawiskiem jest uszlachcanie gro-
madne catych wsi za zastugi wojenne. Wolnosci
szlacheckie pozyskiwali nawet Tatarzy, osadze-
ni na Litwie i obowigzani do stuzby wojskowej,
chociaz zachowywali do konca swa wiare maho-
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metanskg. Hetman Zamoyski, po zwyciestwie
pod Wielkimi tukami, przyjat do swego herbu
rodzinnego masowo znaczng cze$¢ zotnierzy, kto-
ry to przykiad nieraz sie potem powtarzat. Za
kréla Zygmunta Augusta mnéstwo mieszczan
otrzymato szlachectwo. Automatycznie zyskiwa-
li klejnot rycerski profesorowie Akademiji Kra-
kowskiej, oraz cztonkowie magistratow miast
wazniejszych. Od i60i— 1791 r. 500 rodzin za-
granicznej szlachty zyskato w Polsce indygenat,
blisko tysiac obcych rodzin mieszczanskich otrzy-
mato nobilitacje. W wieku XV 111 przypuszczono
do herbéw ochrzczonych Zydéw Frankistow.
Ustr6j wewnetrzny gwarantujacy wolnosé
przyciggat do Polski oscienne ludy. Od poczat-
kow XV wieku do konca wieku XVI trwa sze-
reg tych bezprzykiadnych akceséw, dzieki kto-
rym Rzeczpospolita urasta z czasem do rozmia-
row najwiekszego mocarstwa w Europie. Nie
gwattem fizycznym, lecz sitg ducha, nie mieczem,
lecz kodeksem praw dokonywa Polska swego
wspaniatego podboju ludéw osciennych. Przy
unji z Litwg zastosowano zasade ,wolni z wol-
nymi, réwni z rownymi“, i osiggnieto przez to
zdumiewajgce wyniki. tgczaca site piesci zasta-
pita sita mitosci, pojetej tak dostownie, iz pierw-
szej unji Polski z Litwg towarzyszyty setki mai-
zenstw zawartych miedzy szlachtg obu krajow.
Akt unji polsko-litewskiej w Horodle w 1413 r.
rozpoczynat sie wyznaniem: ,Nie dozna ftaski
zbawienia, kto sie na mitosci nie oprze. Mito$¢
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jedna nie dziata mamie; promienna sama w So-
bie, gasi zawisci, ostabia urazy, daje wszystkim
pokdj, taczy rozdzielonych, podnosi upadtych,
gtadzi nieréwnosci, prostuje krzywizny, wspiera
kazdego, nie obraza nikogo, i ktokolwiek sie
schroni pod jej skrzydia, znajdzie sie bezpiecz-
nym i nie uleknie si¢ niczyjej grozby. Mito$¢ two-
rzy prawa, rzadzi krélestwami, zaktada miasta,
prowadzi do dobrego stany Rzeczypospolitej,
a kto nig pogardzi, ten wszystko utraci. Dlatego
tez my wszyscy zebrani prataci, rycerstwo
i szlachta, chcac spocza¢ pod puklerzem mitoki
i przejeci poboznem ku niej uczuciem, niniejszym
dokumentem stwierdzamy, ze taczymy i wigze-
my nasze domy i rody, nasze rodziny i herby*.

Juljan Klaczko méwi o tym akcie unji Polski
z Litwg: ,Bezprzyktadnem jest podobne ztgcze-
nie sie dwoéch panstw, dlugo sobie nieprzyja-
znych, o réznych rasach, obyczajach, jezyku i re-
ligji, a jednoczacych sie w konhcu w imie Ewan-
gelii, wolnosci i tej mitosci, ,ktdéra sama wznosi
panstwa“ : poraZ to pierwszy powstaje w $wiecie
panstwo bez krwi rozlewu“.

Polska zapisata w dziejach caty szereg dobro-
wolnych do niej przystapien. | wszystkim zig-
czonym z sobg ludom i panstwom zostawita i do-
chowata do konca wszelkie ich ustrojowe, ple-
mienne, jezykowe, religijne odrebne cechy.

W 1454 r. stany pruskie z miastami prawie
czysto niemieckiemi i szlachtg w znacznej czesci
niemiecka lub zniemczong, wypowiedziaty postu-
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szenstwo zakonowi krzyzackiemu, i zwrdécity sie
do Polski z prosha o inkorporacje. W dwanascie
lat po tern zgtoszeniu staneta unja Prus z Polska.
Odtad, od roku 1466 jest pruskie Pomorze gdan-
skie integralng czescig Rzeczypospolitej, zacho-
wujgc atoli pod wzgledem ustrojowym szerokg
wewnetrzng samodzielnos¢.

W roku 1525, z wygasnieciem dynastiji Pia-
stow, Ksiestwo Mazowieckie wyrzeka sie swej
udzielnosci i przystepuje do dobrowolnego zwigz-
ku z panstwem polskiem.

W 1560-ym r. akces do Polski zgtaszaja
Inflanty. Zagrozone pod rzagdami zakonu mie-
czowego zaborem przez rosngcg potege Moskwy,
niemieckie to i juz przewaznie protestanckie pan-
stewko duchowne, majgc do wyboru z jednej
strony jednowierczg i pokrewnga plemiennie Szwe-
cje i Danje, z drugiej katolickg Polske, wybiera
te ostatnig ze wzgledu na widoki uzyskania naj-
szerszego samorzadu. Stopniowo, bez zadnego
ze strony polskiej nacisku, dokonata sie Scislejsza
nowego kraju asymilacja z catoscig panstwa,
a niemczyzna wyzszych warstw inflanckich za-
stagpiona zostata z czasem przez jezyk polski.

W 1569 r. na sejmie lubelskim nastgpita trze-
cia i ostateczna, realna tvm razem unja Polski
z Litwa. Prawa obywatelskie mieszkancow obu
panstw zostaty do reszty i catkowicie zréwnane,
to znaczy, iz Litwa podniesiona zostata do wyz-
szego, polskiego, poziomu i zdemokratyzowana.

Do jakiego stopnia Scisle i sumiennie docho-
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wywane byty warunki unji, $wiadczy fakt, iz
gdy z czasem szlachta litewska pod wptywem
wyzszej kultury polskiej ulegta polonizacji, to
Jezyk biatoruski jeszcze obowigzywat w aktach
urzedowych, przetrwawszy tym sposobem o cate
niemal stulecie swa likwidacje w Zzyciu spo-
tecznem.

Oprécz autonomji terytorjalnej zna Polska
autonomie obcoplemiennych grup, nie zajmuja-
cych nigdzie zwartego obszaru. Ormianie posia-
dali wiasne sadownictwo i odrebny statut ormian-
ski, zatwierdzony przez polskie witadze i normu-
jacy wewnetrzne stosunki prawne tego handlo-
weeo ludu. Zydzi mieli przez diugie wieki
w Polsce zupetnie samodzielng organizacje swego
wewnetrznego zycia, wyposazong nawet w orga-
ny centralne. Dwa razy do roku zbieraty sie sej-
my zydowskie, osobno w Koronie i osobno na
Litwie, ktore skladaty sie z przedstawicieli gmin
zydowskich i jako najwyzsza instancja zatatwia-
ty rézne sprawy, objete autonomjg zydowska.
Sejmom tym przyznane bylo prawo rozdziatu
wedtus: whasnego uznania podatkéw, jakie Rzecz-
pospolita ryczattowo naktadata na ludnos¢ zy-
dowska. Posiadali Zydzi wreszcie wtasne sgdow-
nictwo. Zyd oskarzat Zyda tylko przed sadem
zydowskim.

Te swobody budzity powszechne przywigza-
nie do Rzeczypospolitej. Szlachcic patrzat z poli-
towaniem na autokratycznie rzadzonych sasia-
déw z Zachodu, a z pogardag na niewolniczo
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podlegte ludy najblizszego 'Wschodu i nem wyze]
musiat szanowa¢ organizm polityczny wiasnego
panstwa.

Swiadomos$¢ ostrej odrebnosci w stosunku do
sgsiednich panstw wytwarzata na wewnatrz po-
czucie wspdlnoty, bez wzgledu na plemienne, je-
zykowe i wyznaniowe roznice, jakie dzielity mie-
szkanncow rozlegtej Rzeczypospolite;j.

W diugim szeregu pokolen nie wykazuje hi-
storja ani jednej proby zerwania tego Wietnego
zwdazku panstw i ludow, jaki wytworzyt geniusz
dziejowy polski. Zadne wysitki, ktérych potezna
Rosja nie szczedzita, nie byty w stanie wytepié
tego poczucia przynaleznoki, zaden nacisk nie
mogt sttumi¢ w historycznej warstwie litewskiej
pamieci, ze zyta kiedy$s w wolnym i szcze$liwym
zwigzku Rzeczypospolitej Polskiej.

W 1862-ym r. niebywata w dziejach proce-
sja dwodch ludow spotkata sie w Horodle, aby na
tern historycznem miejscu odnowié¢ uroczyscie
przedwieczne $luby uniji.

W 1573 r. Konfederacja Generalna War-
szawska méwi o sobie: ,My, rady koronne, du-
chowne i $wieckie, rycerstwo wszystkie i stany
insze jednej i nierozdzielnej Rzeczypospolitej“.
"Wyrazenie ,stany insze* stosowato sie do miast.
We wszystkich nastennych konfederacjach gene-
ralnych, oraz sejmach konwokacyinvch i elekcyj-
nych znaczniejsze miasta biorg udziat przez swych
postéw. Prawo do czynnego uczestnictwa w akcie
tak waznym, jak wybor kréla, posiadaja miasta:
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Krakow, Wilno, Lwéw, Poznan, Warszawa, Lu-
blin, Kamieniec, Gdansk, Torun, Elblag, i wy-
konywuja je do samego konca. Reprezentanci
miast na sejmie 1658 r. podpisujg abdykacje Jana
Kazimierza.

W r. 1733 potwierdzajg pacta conventa.
W XVII i XVIII wieku mnozyla sie liczba
miast, ktorych magistraty uzyskaly tytut ,no-
biles”.

Uszlachcenie to magistratu nakazywato trak-
towa¢ miasto jako osobe prawng, na réwni ze
szlachta.

Chitop polski, przez szereg lat wolny kmieé,
podlegajacy tylko sadownictwu swoich sottysow,
stopniowo zostaje podporzadkowany witadzy pa-
na. Drogag ta idzie takze Europa zachodnia,
a idzie tak szybko, ze nas wyprzedza.

Nie byto w Polsce krwawych buntéw ludu,
ani straszliwych wojen chitopskich, jak w Niem-
czech. Wybuchéw rozpaczy w klasie wiokian-
skiej, jakiemi zapelnione sg karty historji euro-
pejskiej, nie spotyka sie u nas.

Natomiast obce Zrédta wyraZznie stwierdzaja,
ze chiop z krajow sasiednich czesto uciekat do
Polski, aby poprawié¢ swo6j byt. Podczas pierw-
szego rozbioru rzad rosyjski jako jedng z rzeko-
mych krzywd sobie wyrzadzonych przytoczyt,
ze 300.000 chtopéw z pogranicznych krajow mo-
skiewskich uciekto do Polski. Chronili sie do nas
ttumnie chiopi z Pomorza, ze Slqska, Z Moraw.

W XV 1 wieku znakomity pisarz polityczny,
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Andrzej Frycz Modrzewski, domagat sie wrecz
zniesienia poddanstwa i zrownania wszystkich
wobec prawa, wtedy gdy sie o mozliwosci takie-
go postulatu nikomu jeszcze nie $nito w Europie.
Préby zreformowania stosunkéw wioscianskich
w duchu nowoczesnym, rozpoczete okoto 1740,
objety wielkie latyfundja magnackie — Jabto-
nowskich, Lubomirskich, Zamoyskich, Brzostow-
skich, Chreptowicz6éw, Potockich, Czartoryskich,
Poniatowskich. 'W drugiej potowie tego wieku
prad ten stat sie prawie powszechnym. Zrywano
z panszczyzng, zamieniano robocizne na czynsz,
nadawano wiloscianom wolnos$¢ osobistg, obda-
rzano ich samorzadem. Posiadtosci Stanistawa
Poniatowskiego, w ktérych wiekszg czes¢ podda-
nych uczyniono wiascicielami, liczyty same tylko
400.000 ludnosci. W zadnym z krajow europej-
skich inicjatywa prywatna nie uczynifa tyle do-
brego dla wioscian, i to z takiem niezaprzeczo-
nem zaparciem sie stanowych intereséw, co
w Polsce. Kosciuszko w 1794 r. w uniwersale
potanieckim zapewniat ludnosci chtopskiej nie-
usuwalno$é¢ z uprawnionego gruntu i wolnos¢
osobista.

Ostatni z Piastow, krol Kazimierz, byt zna-
ny jako krol chiopow. Jest on jedynym w ciggu
osSmiu stuleci panstwowego bytu Polski, ktéremu
instynkt narodu dat tytut Wielkiego. W kraju,
w ktorym jedynym ,Wielkim“ krélem byt ,Krol
chtopéw”, potozenie witoscian nawet w najgor-
szych czasach musiato zachowac jaki$ rys umiar-
kowania.
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Polska nie znata Tiortur inkwizycji. Nie gwat-
cita sumien. Nie wszczynata wojen religijnych.
Krwawe przeSladowania innowiercow — to zja-
wisko zgota w tym Kkatolickim kraju nieznane.
Z wolnosci obywatelskiej konsekwentnie wyrosta
wolnos¢ religijna. Krél Zygmunt August wypo-
wiada do swego narodu wiekopomne stowa: ,Nie
jestem krélem waszych sumien“. Stefan Batory
oSwiadczyt: ,Mniemam, ze wiary nie wolno ni-
gdy rozszerzaé prze$ladowaniem i krwia, ani su-
mien ludzkich zniewala¢ gwattem*.

Kanclerz Jan Zamoyski wyrzekt: ,Kiedyby
to mogto by¢, abysScie wszyscy mogli by¢ katoli-
kami, datbym za to potowe zdrowia mego, ze-
bym druga potowag zyjac, cieszyt sie z tej Swietej
jednosci. Ale, jesli kto bedzie wam gwait, czynit,
dam wszystko swe zdrowie przy was, abym na te
niewole nie patrzyt”.

W chwili, gdy na Zachodzie szalat fanatyzm,
wiekopomna ustawa polska ,De pace inter dissi-
dentes” z 1573 r. rGwnouprawnita wszystkie wy-
znania w kraju i orzekta, ze nikt w Polsce nie mo-
ze by¢ przesladowanym spowodu swoich przeko-
nan religijnych.

W okresie wrzenia Reformacji zamienita sie
Polska w asylum dla przesladowanych na Za-
chodzie nowatorow. Cate sekty szukaly tu bez-
piecznego schronienia i pola dziatania.

W postepowaniu sgdowem polskiem spotyka-
my wszedzie zachowywane zasady jawnosci, roz-

215



prawy ustnej, oskarzenia i obrony, ktore przed
rewolucjg francuskg istnialy tylko w Anglji
i w Polsce. Cztowiek uciekajgcy przed karg wy-
mierzong przez sad, uwazany byt w Polsce za
tchoérza (inaczej widac sadzit Witos).

Liczni podr6znicy zagraniczni stwierdzajg
y/yjatkowe bezpieczenstwo mienia w Polsce. Ko-
rzon przytacza fakt, ze co kwartat przewozona
byta z kazdej prowincji do Warszawy kasa skar-
bowa, zawierajgca do miljona ztotych, pod eskor-
ta jednego a rzadko dwodch straznikéw koron-
nych. Ani jeden transport w ciagu lat trzydzie-
stu nie zginat.

Wojen zaborczych Polska nie prowadzita.
Krol Zygmunt Stary, gdy ofiarowywano mu ko-
rone czeska i wegierska, rzekt. ,Po co chciet pa-
nowa¢ nad kilkoma narodami, gdy tak trudno
przysporzy¢ szczekia jednemu*'. Typ polskiej si-
ty zbrojnej tworzyto pospolite ruszenie. Byto ono
przeznaczone wytgcznie dla obrony i zgodnie
z tern nie mogto by¢ wyprowadzane poza granice
panstwa. Jednak Polska bronita Europy. Sobieski
w 1683 pod Wiedniem ztamat potege Turcji.
Gdyby przez p6t tysigca tat o polskg groble nie
rozbijaty sie fale niszczacej powodzi Mongotéw
i Turkow, Europa nigdyby nie doszta do p6zniej-
szego rozkwitu. Ustawa Komisji Edukacji Na-
rodowej z r. 1785 nakazywata szkotom: ,W na-
uce historji nauczyciel nigdy nie bedzie nazywat
polityka, to jest umiejetnoscig rzadu, ani boha-
terstwem tego, co jest chytro$cig, zdrada, podto-
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§cia, gwattem, przemoca, nhajazdem i cudzego
przywitaszczeniem“ .

W chwili zblizenia sie do Polski Litwa i zie-
mie ruskie byty rzadzone despotycznie we wszy-
stkich warstwach swej ludnosci. Akt unji horo-
delskiej z r. 1413 méwi o bojarach: ,jarzmo nie-
woli, w ktorej do tego czasu zamotani i zwigzani
byli, z szyi ich sklada sie i rozwigzuje”. Bojarzy
zyskuja wraz z godnoscig zachodniego rycerstwa
wolno$¢ osobistg i majgtkowa. Ziemie, ktorg do-
tychczas posiadali warunkowo z woli ksiecia,
otrzymujg na wiasnos$¢. Moga swobodnie wyda-
wac zamaz corki i krewne.

Przez dwiescie lat odbywa sie ten proces prze-
nikania swobdd z Polski na Litwe, rdwnolegle
z wzrostem kultury, ktorg tam niesie uniwersytet
krakowski.

Urok swobdd polskich byt na Wschodzie pod
koniec XV 1 wieku tak silny, ze niebawem po
unji lubelskiej mieszkancy Nowogrodu postano-
wili oderwac sie od Moskwy i prosi¢ Rzeczpo-
spolita o przylaczenie ich do Litwy. Zamiar ten
udaremnit car lwan Grozny, topigc go w Kkrv/i
zbuntowanych Nowogrodzian. Wielu bojaréw
moskiewskich uciekalo do Polski. Przez caty
wiek X 1X Polacy $piesza z pomoca wszedzie,
gdzie chodzi o obalenie despotyzmu.

Sprawe wilasng tgczg Polacy nierozdzielnie ze
sprawg wolnosci powszechnej. Walczac przeciw
tyranom wiasnej ojczyzny rozumieja, ze walczg
zarazem o szczescie wszystkich ludéw i naodwrét.
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niosac bfon przeciw despotyzmowi w jakimkol-
wiek zakatku Swiata, wierza, ze bijg sie posred-
nio o wolno$¢ Polski. Znienawidzeni przez rzady
despotyczne walczg jako zoinierze, oficerowie
i wodzowie we Wioszech, na Wegrzech, w Niem-
czech, w Austrji.

Mierostawski dowodzi powstaniem niemicc-
kiem w Badenji i wioskiem na Sycylji. Generat
Chrzanowski dziata w potnocnych Wioszech na
czele armji sardynskiej.

Do Medjolanu z utworzong przez siebie legja
polska $cigga Mickiewicz, proklamujac wojne
0 wolnos¢ wszystkich ludéw. W Wiedniu rewo-
lucje organizuje Polak, putkownik Bem, a polski
maz stanu, Smolka, kieruje obradami pierwszego
parlamentu austrjackiego. Generat Dembinski jest
dwakro¢ wodzem naczelnym wojsk wegierskich,
generat Wysocki dowodzi osobnym polskim le-
gjonem na Wegrzech, generat Bem okrywa sie
nieSmiertelng stawa jako niezwyciezony party-
zant w Siedmiogrodzie.

W 1863 r. na Ukrainie powstahcy polscy,
prawie wylgcznie z ko6t szlachty, ogtosili ,Ztotg
Hramote“, przyznajgcg chtopom ruskim wolnosé
1 uwiaszczenie wbrew interesom tamtejszego zie-
mianstwa. Jak niegdy$ byli przedmurzem Euro-
py wobec barbarzyristwa wschodniego, tak po
upadku stali sie Polacy szermierzami powszechnej
wolnosci. Ich krwig okupione zostaty w znacz-
nej czesci te prawa, ktore sg dzis udziatem konsty-
tucyjnie rzadzonych i wyzwolonych narodow.
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Cata ta rola Polakéw jako krzewicieli wolno-
§ci, tkwita korzeniami gleboko w czasach ubieg-
tych. Byta ona logicznym wptywem i kontynua-
cja ducha Rzeczypospolitej, ktory przed pieciuset
laty tgczyt ,wolnych z wolnymi“ i ,réwnych
z rownymi“, Kktory z tern nieznanem wowczas
hastem szedt na Litwe i na Rus, realizujac na
wschodzie Europy z tak zdumiewajacg tatwoscig
ow nawskro$ polski ideat zycia zbiorowego.

Wyprzedzita Polska caly éwczesny kontynent
europejski organicznem zespoleniem wiadzy mo-
narszej z sejmem, ktdre jest jedng z najistotniej-
szych i szczeg6lnie cennych wiasciwosci dzisiej-
szego ustroju panstwowego.

Prawo ,Neminem captivabimus“ z r. 1430,
orzekajgce, ze nikt nie moze by¢ wieziony bez
poprzedniego przekonania o winie, wyprzedza
0 2 i p6t stulecia stynne angielskie ,Habeas Cor-
pus“ z r. 1679. Juz w 1607 u nas do kréla mo-
wiono: Regne sed non imperal co Thiersw 1830 r.
powtdrzyt: te roi regne et ne gouverne pas“.

Wedlug Konstytucji 3-go Maja wojsko przy-
siega na wiernos¢ monarsze. Ta konstytucja po-
zbawita szlachte wiekszosci przywilejéw, a otwo-
rzyta wrota do tego stanu dla $wiezego doptywu.
Prawo do nobilitacji zyskali automatycznie wszy-
scy optacajagcy pewne minimum podatku grunto-
wego, oraz wojskowi i urzednicy pewnych stop-
ni, a kazdy sejm miat obowigzek udzielenia klej-
notu szlacheckiego znaczniejszej liczbie mieszkan-
cow zastuzonych na jakiemkotwiek polu, przede-
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wszystkiem w przemysle i handlu. Zajecia miej-
skie zrownane zostaty w wartoki swej z ziemian-
skiemi. Te konstytucje na niekorzy$¢ szlachty
uchwalit sejm wytgcznie szlachecki.

.10, do czego kazdy inny nardod dobija sie
w ciggu wielu wiekéw przez krew, przez rozru-
chy, rewolucje, domowe wojny, krélobojstwa,
rusztowania, gilotyny — narod polski otrzymat
i utrzymat spokojnie, na drodze tegalnej.'" ,Pot-
ska utracita czasowo niepodtegtosé tylko dlatego,
Ze nie upodobnita sie do sasiednich, despotycz-
nych mocarstw, ze byta krajem wotnosci, ze praw
swych obywateli nie ttumita, lecz rozdawata je
szczodrg dionig i rozszerzata. Zgineta, gdyz byta
tworem politycznym doskonatym i wyzej rozwi-
nietym od swego $rodowiska“.

Juz w 1814 roku Talteyrand pisat do Metter-
nicha, ze rozbiér Polski byt przyczyng nastep-
nych wstrza$nien w Europie. Niemiecki historyk,
von Rotteck, pisat. ,Upadek Poiski oznajmit
gromowym gtosem cywilizowanemu S$wiatu cat-
kowite obatenie rownowagi, zwyciestwo prze-
mocy, a nastepnie zanik zupelny pubticz.nego
prawa“.

Lord Eversley w dziele o rozbiorach Polski
stwierdza, ze one byty istotng przyczyna wojny
wszech$wiatowej. Napoleon wyznat w swych
pamietnikach, ze popetnit btgd nie wskrzeszajac
Polski. Niewolnictwo i tyranja, narzucone jed-
nemu narodowi, spopularyzowaty idee gwaltu,
co ufatwiato rzadom despotycznym stosowanie
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tych samych metod wobec whasnych spoteczenstw.
Rownolegle z tern jedne panstwa, obawiajgc sie
dla siebie losu Polski, zaczety mysle¢ o wzmoc-
nieniu swej sity zbrojnej, inne chciaty jg miec,
aby uprawiac polityke zaborczg, w ktérej zasma-
kowaty na widok tupu polskiego. W ten sposéb
rozbiory Polski staty sie zrédtem rosngcych zbro-
jen Prus i Rosji, ktére wiodty do wojny. Wywig-
zat sie wyscig pogotowia wojennego. Najtezsza,
najbardziej wartosciowa spotecznie, cze$¢ ludno-
§ci, oderwana zostata od zaje¢ twoérczych.

~W perspektywie katastrofy dziejowej, wy-
wotanej przez rozbiory, jasnieje zniweczona bru-
talnie, przedziwna, wielka republika, ktéra wie-
le snéw dzisiejszej umeczonej ludzkosci przed
wiekami juz uczynita jawg. Ona ws$réd powodzi
absolutyzmu byta dumng wyspa swobdd, dla niej
panstwo nie byto celem, lecz $srodkiem, a celem
byt cztowiek i jego rozwédj; ona nie uprawiata
nigdy najazdéw na cudze ziemie i czuta odraze
do krwi rozlewu; ona decyzje o wydobyciu mie-
cza przekazywata woli narodu; ona pojecie stusz-
nosci w stosunkach miedzynarodov/ych trakto-
wata jako warto$¢ realng; ona wielkimi nazy-
wata tylko krélow budov/niczych, a nie krolow
tupiezcéw; ona kazata uczy¢ miodziez, ze zdra-
da nie jest politykg a przemoc braterstwem; nie
znata zadnych form prze$ladowania ludzi za to,
czem sg i w co wierzg; tamala sie chlebem wol-
nosci z innymi ludzmi i jednoczyta je pod hastem
rownouprawnienia; urzeczywistnita o cale wieki
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wczedniej od innych nie tylko wiele osiagnietych
pOzniej ideatow, ale i takie, ktore rodza sie do-
piero w dreszczach przeczucia“.

.10 tez z mitoscig i duma, z poczuciem silnie
zarysowanego wilasnego i wysokiego stanowiska
w gronie narodéw, mozemy patrze¢ na wspania-
te i wielkie dziedzictwo historyczne odziedziczo-
ne po przodkach. Ono to, jako nieztomny moral-
ny tacznik, spajato naréd nasz przez lat sto prze-
szto w jedna, Swiadomg siebie catos¢, mimo
sztuczne podziaty. Ono, naprzek6r wszystkim
duchom ciemnosci, dato nam moc zwycieskiego
przetrwania zamachéw niestychanych w dziejach
Swiata. Poiska zyje, ufna w dalekosiezne kregi
swych przeznaczen, silna wiarg w konieczno$é
petnego tryumfu swej dobrej sprawy, zdoina do
dalszej twoérczosci w dziedzinie tych zadan, jakie
odrodzona, miodziencza ludzkos$¢ bedzie musiata
sobie postawic, jesli ma is¢ ku istotnie wyzszym
i doskonalszym formom bytu, a nie ugrzeznaé
w bagnie oSwieconego zdziczenia, do zadan, kto-
re niczem innem by¢ nie moga, jak tylko nie-
Swiadoma kontynuacja Ducha Dziejow Polski“.

Powyzsze stowa Chotoniewskiego odpowia-
dajg Scistej prawdzie historycznej, a jednak, rzecz
dziwna, wywotujag u wietu historykéw usmiech
lekcewazenia, jakby to wszystko, co zostato przy-
toczone, nie byto szeregiem faktow, tytko ja-
kiem$ ztudzeniem wywotanem megalomanja na-
rodowsg.

Jednak historycy zawodowi, przycisnieci do
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muru, nie umieli mi wskaza¢ jednego btedu w po-
wyzszem zestawieniu faktéw, zresztg dosyé po-
wszechnie znanych i tatwo sprawdzalnych. Wiec
niecheé, z jakg przypomnienie tych faktow spo-
tyka sie u ludzi, ktérzy majg sie za kompetent-
nych, wynika jedynie z braku zaufania do wia-
snego narodu, czyli z tak zwanego ,kompleksu
nizszosci“, narzuconego nam przez pewnych sie-
bie zaborcow. Takie stanowisko, gdyby mogto
zapanowa¢ w catym narodzie, umniejszytoby
jego sity.

Na szczescie pesymizm co do wlasnego naro-
du nie jest u nas bynajmniej powszechnym,
a oszczercy tego narodu, sa dosy¢ odosobnieni,
i nie majg wptywu na opinje publiczng. Znane-
go autora ,Geneatogja terazniejszosci“ jest raczej
smutnem $wiadectwem zmarnowanego zycia, do-
wodzacem upadku ducha, niz przyczynkiem do
wiedzy historycznej, tub do znajomosci Polski.
W zyciu kazdego narodu mozna wytawiac¢ fak-
ty ujemne, wybryki tub zbrodnie jednostek, ale
te dowodza tylko az nadto znanej utomnosci
ludzkiej. Natomiast pozytywne prawa, wielkie
wypadki dziejowe, majg swg wymowe, ktérej nie
sttumig zadne nawet najliczniejsze wyjatki.

Chotoniewski ma te ogromng zastuge, ze dat
zupetlnie wierny obraz ducha dziejow Polski,
i dzielo jego powinno by¢ powszechnie czytane
przez Polakéw mitujgcych swéj narod.
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Rozdziat jedenasty
ZAKOINCZENIE.

Dwa powyzej przytoczone i oméwione przy-
ktady utworow, ktére w pewien sposob wyra-
zajg powotanie Polski i uwydatniajg zastugi pol-
skiego ducha wobec ludzkosci, nie sg bynajmniej
odosobnione. Moznaby z dziet naszych wieszczow
utozyé caly brewiarz niezrobwnanych w swej
pieknosci ustepow, w ktorych polski duch sie wy-
razit.

Z autorow ostatniej doby szczeg6lniej pisma
Pitsudskiego, Szczepanowskiego, Edwarda Abra-
mowskiego, Stefana Buszczynskiego, "Wojciecha
Dzieduszyckiego, Artura Goérskiego, Jadwigi
Marcinowskiej, Zofii Kossak-Szczuckiej, Jana
Poptawskiego, Eug. Kwiatkowskiego, Stanistawa
Wasylewskiego, zastugujg na uwage. OS$wietlajg
cne z réznych stron zagadnienie polskosci ducha.

Takich dziet byto duzo juz w minionych wie-
kach, i kto zwréci na nie uwage, przekona sie
tatwo, ze w Polsce wszczat sie pewien ruch du-
cha osobliwy, zmierzajgcy do lepszego tadu
w Swiecie, do wiekszej wolnosci jednostek i wiek-
szej swobody organizacji spotecznej. To umito-
Y/anie wolnosci wprawdzie prowadzito niekté-
rych do wybrykéw, ktére wrogowie ducha na-
rodowego z luboscig opowiadaja, wyciagajac stad
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fatlszywe wnioski co do przysztosci. Ale niema
powodu do niepokoju o przysztosé¢, jesli nalezytg
uwage zwrécimy na bezposrednie potrzeby te-
razniejszosci.

W rozwazaniach o Polsce dziwnie mato miej-
sca zajmuje fakt niezmiernej doniostosci, zeSmy
ledwie mniej niz potowe dawnych posiadtosci
Rzeczypospolitej odzyskali, i ze nie mozemy silg
rozszerza¢ granic naszych obecnych, bo to by-
toby sprzeczne z duchem polskim. Musimy po-
zosta¢ wiernymi tradycji dawnej, Polska jest je-
dynem wielkiem mocarstwem, ktore nie powsta-
to z podbojow, tylko rosto przez dobrowolne
unje, wywotywane fadem wewnetrznym w po-
siadanych dzierzawach. | teraz trzeba i$¢ ta. samg
droga. Tylko doskonalgc tad wewnetrzny na tej
przestrzeni, ktorg witadamy, przyciagniemy do
niej ziemie sasiednie, dawniej nalezace do Rze-
czypospolitei. Szczegdélniej dotyczy to ziem ru-
skich, na ktorych z Polakami mieszkaja Rusini.

Trzeba wszystkich mieszkarncéw zadowolnig,
co nie jest tatwem zadaniem. Tylko naruszenie
unji usprawiedliwia zastosowanie sity.

Wiekopomny przykiad daty Stany Zjedno-
czone Ameryki, ktore w i86i—65 roku prowa-
dzity czteroletnig wojne o utrzymanie unji. Ze-
rwanie jednosci panstwa jest najciezszym grze-
chem. Stany Po6inocne zwyciezyty w 1865 roku,
i rozpacz wtedy panowata na Potudniu. Dzi$ te
Stany Potudniowe sg wdzieczne za to, ze nie
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utracity udzialu w rzadzie Stan6w Zjednoczo-
nych.

Rozmiar panstwa nie Jest rzeczg dowolng
i arbitralng. Wszystkie te dzielnice, ktore do Pol-
ski nalezaty: Prusy, Pomorze, Slask, Litwa, Lot-
wa, Inflanty, Biatorus, Wotyn, Podole, LTkraina,
stanowig jedng naturalng catos¢, ktéra tylko jako
jednolite panstwo moze sobie zabezpieczy¢ byt
i niepodlegto$é. Gdy to, co sam Bdg zjednoczyt
w dziejach, rozpada sie na mate panstewka, to
zadne z nich nie moze mieé tej sity, jakg kazda
czes¢ w catosci posiada.

Kazda dzielnica oddzielona od catosci predzej
czy poézniej padnie ofiarg zaborczosci Prus, lub
Moskwy, i stanie sie prowincjg wrogiego pan-
stwa.

Obszary dawnej Rzeczypospolitej, jakkol-
wiek przeszto dwa razy wigksze niz obecna Pol-
ska, nie stanowily jeszcze przestrzeni zupetnie
samowystarczalnej, ktéraby sie mogta skutecz-
nie obroni¢ przed wschodnim i zachodnim zabor-
cg. Trzebaby jeszcze doda¢ Czechy, Wegry i Ru-
munje, aby wytworzy¢ mocarstwo dosy¢ silne
dla obrony na dwa fronty, siegajace od Czarnego
do Bailtyckiego Morza, od Dniepru do Odry.

Cala ta przestrzen, lub przynajmniej pojedyn-
cze jej czeSci czasowo bywaty w zwigzku poli-
tycznym z Polskg i ku Polsce ciazyty. W zwigz-
ku z Polska nic nie utracg ze swej samodzielno-
§ci, i tylko Polska moze im te niezalezno$é za-
bezpieczy¢, a w oderwaniu od Polski wszystkie



te kraje sg narazone na niewole niemiecka lub
moskiewska. Polska nie moze ich zdobywac ina-
czej, jak przez wiasne dobre urzadzenia we-
wnetrzne, budzace naokoto te samg cheé uniji,
ktéra w minionych wiekach budowata polskie
mocarstwo. Jest w tern zrozumiate przeznacze-
nie opatrznosciowe, ktore przez wszystkie ludy
powinno by¢ zrozumiane, aby sie dobrowolnie
potaczyty. Potacy o tern pierwsi wiedzie¢ powin-
ni, ale nie moga swego panowania narzucac, jak
Moskale lub Prusacy, bo nie chcg innych ludow
wyzyskiwac¢ dla swych wiasnych celow.

Postannictwo prawdziwe od Boga pochodzi,
a jesli tak jest, to z naszg dobrg wolag wspétdzia-
tajg wyzsze moce, dzieki ktérym osiaggamy wie-
cej, nizbySmy mogli wiasnemi sitami osiggnac.
Wiec, jakkolwiek zadanie jest trudne, nie nalezy
rozpaczaé, lecz wytrwale czyni¢ to, co zalezy
od nas. Od nas zalezy doskonalenie wszystkich
naszych stosunkéw spotecznych tak dalece, aby
wszedzie panowata sprawiedtiwos¢, sprawnosc
i wydajnosSc pracy. Pierwszem hastem na tej dro-
dze jest zapewnienie pozytecznej pracy kazdemu,
aby nie byto bezrobotnych.

Gdyby Polska, dzieki sprawiedliwym rzadom,
praktycznie rozwigzata zagadnienie bezrobot-
nych i zastyneta na calym Swiecie z tego, ze kaz-
demu obywatelowi swemu daje prace i zarobek,
to Litwa i Lotwa, Prusy Wschodnie i Zachodnie,
Czechy, Stowacja, Wegry i Rumunja zabiegatyby
o przywilej Scistej unji z Polska Rzeczgpospolita.
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Na to trzebaby, zeby wszyscy majacy prace
przejeli sie losem tych, co JeJ nie majg, i wytezyli
swe mysli i uczucia, zeby dla kazdego prace zna-
lez¢. Ale dla skutecznosci tych wysitkéw potrzeb-
ni sg ludzie, majacy zdolnosci organizacyjne i zna-
jomos¢ stosunkéw ekonomicznych na catym Swie-
cie, aby wskazaé. Jakie wytwory najpredzej zbyt
znajdg. Précz tej sprawnosci ekonomicznej po-
trzeba trafnych pomystow w sferze finansowej,
aby kazdemu rozumnemu przedsiebiorstwu za-
pewni¢ potrzebny kredyt, nie narazajagc waluty
na deprecjacje. Istniejg r6zne projekty takich kre-
dytow wytwdrczych, ale dotad zaden z tych po-
mystoéw nie zostat wyprébowany na wiekszg ska-
le. Trudno$¢ polega na tern, ze tylko préba na
wiekszg skale miataby znaczenie decydujace.

Ogromna wigkszo$¢ ludu kazdego kraju ma
mnoéstwo potrzeb niezaspokojonych. Przewaznie
ludzie nie majg dostatecznych mieszkan, i trzeba-
by wybudowa¢ miljony domow, aby wszyscy mo-
gli mie¢ wygodne mieszkania. Rownie znaczne
braki zachodzg w zakresie ubrania, bielizny i obu-
wia. Trzebaby wytezonej pracy, aby wszystkich
porzadnie ubra¢ i obuc.

Jeszcze wieksze sg braki w zakresie pozywie-
nia. Nie Jest ono ani iloSciowo wystarczajace, ani
jakosciowo zadawalniajgce. Wobec tych ogrom-
nych brakoéw rzeczy niezbednych do zno$nego zy-
cia trudno pojaé, ze Jednoczesnie miljony ludzi
sg bezrobotnymi, pozbawionymi zarobku.

Istnieje niewatpliwa moznos$¢ dania pracy
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wszystkim bezrobotnym, aby zaspokoili wtasne
potrzeby i potrzeby tych, co cho¢ majg prace,
zyja nedznie. Gdyby kilkadziesigt inteligentnych
ludzi znalazto sie na bezludnej wyspie, wnet po-
dzieliliby miedzy sobg niezbedne zajecia, i wkroét-
ce mieliby zaspokojone wszystkie potrzeby.

Dlaczeg6z miljony szukajg naprézno pracy,
a ci nawet, co maja prace, zarabiajg zbyt mato,
zeby zyé hygjenicznie, mie¢ dostateczne wyzy-
wienie i przyodziewek, i wogble cieszy¢ sie do-
statkiem?

OdpowiedZ na to pytanie zwykta i natural-
na jest, ze niema czem ptaci¢ za prace bezrobot-
nych. Wiec panstwo woli dawa¢ im zapomodgi,
nie zadajgc pracy, a przecie praca czeka, jest bar-
dzo wiele do zrobienia. Zapomogi nie tylko mi-
jaja sie z celem, bo sg niewystarczajgce na przy-
zwoite utrzymanie, ale szczegoOlniej dlatego, ze
bezrobotni ucza sie lenistwa, i, przekonawszy sie,
ze moga mie¢ pienigdze bez pracy, juz wcale pra-
cowac nie chca, wolgc nedze niz wysitki.

W ten sposéb potrzeby pozostajg niezaspo-
kojone, praca w dalszym ciggu czeka, i rosnie
zazdro$¢ i nienawi$¢ miedzy ubozszymi a bogat-
szymi. Ubozsi cierpig nedze, bogatsi marnujg pie-
nigdze na zbytki. Taki stan rzeczy prowadzi do
rewolucji spotecznej, szalonej i beznadziejnej. Le-
karstwem najlepszem bytaby umiejetna inicjaty-
wa prywatna, ktoraby skutecznie i owocnie zajeta
bezrobotnych, dajgc im zarobek i wyrabiajac
wszystko to, co jest do zycia potrzebne, wiec



budujac domy, meblujagc mieszkania, produkujac
zywno$¢, ubranie i obuwie. Ale to by wymagato
daleko scislejszej organizacji spotecznej, niz obec-
nie istniejgca. Moznaby zaspokojenie potrzeb
istotnych zapewnic¢ tylko, jesliby ci, co do takiego
przedsiebiorstwa przystepuja, przyjeli pewne zo-
bowigzania i rzetelnie ich dotrzymywali. Zobo-
wigzania te dotyczytyby nietylko ilosci i jakoSci
pracy, ale wiernej wytrwatosci w dotrzymaniu
kontraktu, takiej wiernosci, jakiej przy wotnej
konkurencji kapitatdbw miedzy sobg i przy sztucz-
nym konflikcie miedzy kapitatem a pracg by¢ nie
moze.

Innemi stowy trzebaby pewnego planu dzia-
tania madrze obmys$lanego, opartego na Scistej
rachubie i zupelnie wykluczajgcego nadmierne
zyski organizatorow. Braki i wady obecnego sta-
nu s nastepujace:

1. Brak kierunku i planu dla szukajacych pra-
cy. Kazdy jest pozostawiony sobie, a rzadko kto
umie sobie radzi¢. Przy rosnagcej komplikacji sto-
sunkow wytv/drczych, trzeba kazdemu szukajg-
cemu pracy zapewni¢ bezinteresowna, madrg ra-
de, opartg na doktadnej znajomosci rzeczy. Nie
jest wcale pozadane, by takie poradnie miaty
charakter urzedow panstwowych.

2. Chciwos$¢ przedsiebiorcow, ktora szuka
nadmiernych zyskoéw, a nie troszczy sie o byt
i 0 potrzeby pracownikéw. Do zadan panstwo-
wej sprawiedliwosci nalezy ukrocenie tej chciwo-
§ci przez ograniczenie zyskow godziwych do ja-
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kiejs sprawiedliwej miary. Celem przedsiebior-
stwa nie powinny by¢ najwdeksze zyski, tylko
najsprawniejsza stuzba bliznim, przez zaspoko-
jenie ieh potrzeb.

3. Brak bezinteresownych przedsiebiorcow,
ktorzyby nie wiasne zyski mieli na widoku, ale
zaspokojenie potrzeb istotnych na najwieksza
skale. Czesto dla zajecia bezrobotnych podejmuje
sie roboty zbyteczne, zamiast uzy¢ wszystkie roz-
porzadzalne sity dla wykonania prac odpowiada-
jacych istotnym potrzebom ludnosci.

4. Brak kapitatu dla prac potrzebnych i po-
zytecznych. Kapitat rzuca sie na to, co daje naj-
wiekszy zysk, a zaniedbuje prac najpilniejszych,
majacych zaspokoié istotne potrzeby.

2 tego wynika, ze tak jak teraz zbieramy $rod-
ki na fundusz obrony narodowej, lub na pomoc
zimowa, trzeba zebra¢ znaczny kapitat dla pry-
watnych przedsiebiorstw nowego typu, majacych
za cel zajecie bezrobotnych i zaspokojenie po-
trzeb najubozszej ludnosci. Zanim sie technika
I organizacja takich przedsiebiorstw wyrobi, nie-
uniknione sa liezne biedy. Ale, jesli w Polsce po-
wstanie ruch ludzi dobrej woli, bezinteresownych,
uczciwych, rzetelnych, co zechcg swe zycie w zu-
petnosci poswieci¢ usunieciu bezrobocia z Polski,
to nie minie jedno pokolenie, a cel zostanie w zu-
petnosci osiggniety. Chodzi o przemiane we-
wnetrzng. Na to, aby bezrobocie usung¢, trzeba
wytepi¢ chciwos¢, zazdrosé, nienawis¢, a na ich
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miejsce  wprowadzi¢ madro$¢ rady, ofiarnosc,
sprawnos¢ spoteczna.

Gdyby sie tylko dziesieciu sprawiedliwych
znalazto, witadajacych potrzebnym kapitatem,
mogliby swa prace zaraz rozpoczg¢ na terenie
choéby jednego wojewddztwa.

Cel jest tak jasny i prosty, ze nie trudno wska-
zac $rodki, ktore do niego prowadza.

Trzeba na poczatek zaledwie kilkunastu zac-
nych i madrych organizatoréw i miljarda ztotych
na przestrzen powiatu krakowskiego. Gdy ten je-
den powiat wprowadzi u siebie nalezyty tad i za-
razi swym przyktadem ziemie Rzeczypospolitej,
to bedzie najskuteczniejszym s$rodkiem odzyska-
nia utraconych obszardéw i przyciggniecia ku nam
osciennych krajow, ktére dopiero z nami scisle po-
faczone zabezpieczg swoj byt.

By¢ moze praktyczne doswiadczenie wykaze
potrzebe reformy nietylko organizacji pracy, ale
systemu finansowego i walutowego, ktéry dostar-
cza Srodki obiegowe. Doswiadczenia w tym za-
kresie sg trudne i niebezpieczne, bo musza siegac
odrazu na cale panstwo, i kazdy btgd msci sie.

Jestem przekonany, ze wielkim bledem sg
rozpowszechniajgce sie dewaluacje monety. Nikt
nie wymyslit dotad stalszej miary wartosci, niz
ztoto, i najbezpieczniej bytoby nie wypuszczaé
w obieg wiecej banknotdéw, niz tyle, zeby zawsze
mozna je zamieni¢ na ztoto. Drukowanie znacz-
nie wiekszej ilosci banknotéw, niz wynosi pokry-
cie, prowadzi do dewaluacji, do kryzyséw finan-
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sowych, i do uniemozliwienia rozumnej kalkula-
cji produkcji. Wiadomo, ze ztoto, jak kazdy to-
v/ar, ulega fluktuacjom wartosci, zaleznie od po-
pytu i podazy, lecz to, co stanowi ceche osobliwg
ztota jest, ze jego ilo$¢ wzrasta stosunkowo po-
woli, i ze ono pozostaje niezmiennem, bo nie stu-
zy do wyrabiania czego$ innego. Te dwie okolicz-
nosci powoduja dosy¢ znaczng statos¢ wartosci
ztota, znacznie wiekszg, niz gdy chodzi o pro-
dukty na wielkg skale wytwarzane i spozywane.
Ztota nikt nie niszczy, a bywa ono uzywane na
monety, lub ozdoby trwate. Gdyby uzna¢ za mia-
re istotnej wartosci przedmiotow minimatny koszt
dziennego utrzymania jednej osoby, okreSlajac
bardzo scisle to, czego ta osoba do zycia potrze-
buje, wiec ilos¢ kazdego pozywienia, tkanin na
ubranie i bielizne, skdry na obuwie, i gdyby taka
jednostkg obrachunkowg mierzy¢ wartosé kilo-
grama ztota, toby sie okazato, ze jesli w jakiej$
epoce mozna za kilogram ztota utrzymac sie przez
tysigc dni, to w ciggu czasu poprzedzajacego te
epoke, lub nastepujacego po niej, ilos¢ dni okreslo-
nego utrzymania za kilogram ztota wahataby sie
znacznie mniej, niz ilo$¢ dni takiegoz utrzymania
za tone miesa, lub zboza, za sztuke sukna lub
ptétna. Dlatego ztoto jest dogodng miarg cen
i tylko szkoda, ze nie ustanowiono dotgd monety
miedzynarodowej, uznanej na catej ziemi i za-
wierajgcej stalg i niezmienng ilo$¢ ztota. Gdyby
uzna¢ gram ztota za jednostke monetarng na réw-
ni z innemi miarami przestrzeni, wagi, tempera-
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taki uktad wielce by utatwit transakcje finanso-
tury, ciSnienia, ktore sa powszechnie uznane, to
we miedzynarodowe. Moze Polska w zwigzku
Z pokonaniem bezrobocia zdota przeprowadzié
w stosunkach miedzynarodowych taka statg wa-
lute na ztocie oparta. Obecnie gram ztota jest wart
mniej wiecej 5 ztotych, prawie tyle co dolar zde-
waluowany. Na zmianach waluty, inflacjach,
deflacjach i dewaluacjach w ciggu ostatniego po-
kolenia ludzkos¢ tyle ucierpiata, ze stanowitoby
niematg zastuge wprowadzenie monety o stalej
wartosci. Précz tych ekonomicznych zadan ma-
my inne cele, ktorych ziszczenie podniostoby
znaczenie Polski w $wiecie i przyciggatoby ku nigj
oscienne ludy dla stworzenia wielkiego mocarstwa
Srodkowej Europy.

W zakresie ustroju trybunatéw i wymiaru
sprawiedliwosci duzo mozemy sie nauczy¢ od An-
glji, ale trzeba tez wysili¢ wlasng pomystowosc,
aby przeprowadzié takie urzadzenia, ktéreby na-
prawde zabezpieczaty mienie, zycie i cze$¢ oby-
wateli. Nie wystarczy kara¢ ztoczyhncow, Kko-
niecznie trzeba znalez¢ sposoby takiego dziata-
nia na nich, aby sie dobrowolnie wyrzekali bez-
nadziejnej walki ze spoteczeristwem. Tutaj nie
pomogg $rodki materjalne, trzeba obudzi¢ sity
duchowe, przeobrazi¢ wiezienia na doskonale za-
ktady wychowawcze i umozliwi¢ wiezniom po
wyjéciu z wiezienia rozpoczecie nowego zycia
w zmienionych warunkach zewnetrznych i we-
wnetrznych. Gdyby$smy to mogli osiggna¢, a nad-
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to usuna¢ bezrobocie, to sprawdzityby sie stowa
wieszcza, ze ,by¢ Polakiem to zy¢ bosko i szla-
chetnie*. (Psalm Mitosci).

Zapewni¢ wszystkim prace i zarobek, zabez-
pieczy¢ mienie, zycie i czes¢ przez wymiar spra-
wiedliwosci szybki, tani i skuteczny — to wszy-
stko nalezy do materjalnych warunkéw bytu. Na-
szem dalszem zadaniem jest na tych materjal-
nych podstawach zbudowa¢ bogate zycie ducho-
we, objawiajgce wielostronne piekno i ukazujgce
nam prawde naszego wilasnego bytu i naszego
stosunku do innych narodéw. Trzeba wytluma-
czy¢ polsko$¢ na tle ogdlnych zadan ludzkosci,
wskaza¢ narodom droge zgodnego miedzy sobag
obcowania, godzi¢ zwasnionych nawet kosztem
wiasnych ofiar, broni¢ sprawiedliwosci wszedzie,
gdzie tylko jest zagrozona, mieé zawsze ideat
Krélestwa Bozego jasno przed oczyma, i tg naj-
wyzszg miarg mierzy¢ wszelkie doczesne poczy-
nania. To sie wyrazi w ogromnym szeregu kon-
kretnych wskazéwek, jak w kazdym wypadku
nalezy postgpié¢, aby , 0 p6t kroku ku Bogu $wiat
pchna¢ dzisiejszy” (Stowacki).

O tern og6t politykéw i dyplomatow wecale
nie mysli, tylko wylgcznie o doraznych korzy-
$ciach pewnych rzadéw z uszczerbkiem innych.
Polityka unji politycznej, spotecznej, religijnej,
szuka wspolnej korzysci wszystkich uczestnikow
paktu i ufa, ze zawsze istnieje takie rozwigzanie
trudnosci, na ktérem nikt nie traci, tylko wszyscy
zyskujg. Taka postawa wobec trudnosci zycio-
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wych wynika z zywej wiary w mitosierng opieke
Bozg nad zyciem ludzkiem. Jesli Widzenie Mic-
kiewicza ukazuje wiecej bezposrednig S$wiado-
mos$¢ obecnosci Bozej, niz nawet trjumfalne za-
konczenie Boskiej Komedji, to wida¢ w tern gtow-
nie ceche prawdziwie polskiego ducha. Nie po-
przestaje on na tern co jest, ale siega wyzej i dalej,
ku zupetniejszemu zrozumieniu siebie samego,
Swiata i Boga, ku stworzeniu opartego na tej
madrosci Bozego tadu w stosunkach miedzy ludz-
mi i ku osiggnieciu doskonatej doczesnej szcze-
$liwosci, jako czastki szczesliwosci wiekuistej-.

Ta zywa, widzaca, wiara w mozliwos¢ Kro-
lestwa Bozego na ziemi cechuje naszych najwiek-
szych wieszczow i myslicieli. Widzg oni w co-
dziennem, powszedniem zyciu wiele cudow nie-
dostrzezonych przez rozumowe badanie.

Dwéch ludzi czytajacych te sama ksigzke, lub
gazete, moga wysnu¢ z niej przeciwlegte wnioski.
Jeden w szeregu wiadomosci bedzie upatrywat
zapowiedz lepszej przysztosci i bedzie sie nig cie-
szyt. Drugi skupi gtéwnie uwage na takich da-
nych, ktore budza obawy i do rozpaczy o zba-
wieniu prowadzg. Ten pierwszy wiecej bedzie
miat polskiego ducha.

Mniej wiecej jednocze$nie zastanawiali sie
nad dziejami Polski dwaj zacni i rozumni ludzie:
Bobrzynski i Chotoniewski. Mieli przed sobg te
same fakty i dokumenty, ale jakze rézne wyciag-
neli wnioski. Jeden z nich widzi naduzycia i wy-
bryki, ktére mu zastaniajg dodatnie objawy.
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i orzeka, ze sami Polacy zgubili Polske i ze nie
mamy w przesztosci zadnych wskazéwek na
przyszto$é, a przeszto$¢ wskazuje nam jedynie,
jak czyni¢ nie nalezy. Drugi za$ takze zna wy-
bryki i naduzycia, lecz sie nad nimi nie zatrzy-
muje. Zdaza prosto do zrozumienia mysli prze-
wodniej, ducha dziejow, i odkrywa umitowanie
wolnosci, ktére jest Zrodtem zaréwno wybrykow,
jak tez wielkich aktow takich, jak Unja Horo-
delska.

Gdyby Bobrzynski miat racje, to wskrzesze-
nie Polski bytoby niemozliwe, a rozbiory naleza-
toby uzna¢ za stuszne. Wypedzenie Niemcow
z Warszawy lo listopada 1918-go r. samg sitg
moralng, gdy oni jeszcze mieli olbrzymiag prze-
wage materjalnag, da sie wyttdmaczy¢ jedynie ze
stanowiska Chotoniewskiego i jego wielkich po-
przednikéw, Mickiewicza, Stowackiego, Krasin-
skiego, Cieszkowskiego. Od naszej woli zalezy,
zeby w Polsce rosta liczba tych, co ducha dziejéw
Polski znajg i uznajg. Trzeba poznawanie tego
ducha uczyni¢ obywatelskim obowigzkiem.

Jesli tysiac maturzystéw dzisiejszych spyta-
my, kto zna Widzenie Mickiewicza, to nawet
dziesigta cze$¢é nie odpowie twierdzgco. Przepro-
wadzatem te probe na setkach wyktadéw publicz-
nych w blisko dwustu miastach Polski, gdzie prze-
mawiatem o polskim pogladzie na $wiat. Pyta-
tem, kto zna Widzenie Mickiewicza, i zaledwie
bardzo nieliczne rece sie podnosity.

Jeszcze rzadziej sie trafia, by kto w szkotach
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wspominat o Chotoniewskim. A Jednak bez zna-
jomosci faktéw zebranych przez Moltkego i Cho-
toniewskiego, ktorzy sie uzupetniajg, niepodobna
ducha dziejéw Polski zrozumie¢ i wytkng¢ sobie
kierunek dziatania na przyszto$¢. Jednak te dwa
przykiady trafnego pogladu na ustr6j dawny
Polski moznaby uzupetni¢ setkg innych przykia-
dow nietylko wspoitczesnych ale dawniejszych,
z epoki przedrozbiorowej Polski. A wiersz ,Wi-
dzenie“ to tylko jeden, choé najWietniejszy, przy-
ktad poezji wieszczej Mickiewicza, Stowackiego,
Krasiriskiego, Norwida, Wyspiarnskiego, Kktéra
daje nam zrozumienie Swiata duchowego i miej-
sca, jakie Polska zajmuje w o0g6lnym rozwoju
mysli ludzkiej.

Jes$li obecnie jeszcze wielu Polakéw tego nie
rozumie i nie chce przyja¢ rzetelnego udziatu
w spetnieniu powotania Polski, to wynika z po-
wodow nastepujacych:

1. Wpilyw przyktadu mocarstw zaborczych
obudzit podziw dla sity materjalnej i zawstydze-
nie, ze tej sity w ostatniej dobie istnienia niepod-
legtej Rzeczypospolitej nie mieliSmy. Tern sie t16-
maczy stanowisko szkoly historycznej krakow-
skiej, ktdrag Chotoniewski stusznie potepiat. To
wypaczenie ducha narodowego przez zaborcéw
jest najciezszg krzywda wyrzadzong Polsce.

2. Obok zaborcow wptyw materjalistyczny
wywierajg Zydzi, ktorzy dzieki swym zdolno-
Sciom zajeli nieposlednie miejsce w literaturze
i zyciu spotecznem. Jakkolwiek Zydzi mieli



ogromne przywileje w Polsce i w znacznej mie-
rze korzystali z naszej wyrozumiatoki i toleran-
cji, to sie od nas tolerancji nie nauczyli, tylko
pozostali zawzieci i namietni, zwilaszcza odkad
przyjeli znaczny udziat w ruchu socjalistycznym
i komunistycznym.

3. Trzeciem Zrodiem wrogich potskiemu du-
chowi kierunkéw jest miedzynarodowy ruch so-
cjalistyczny i wynikajgcy zen komunizm. Te ru-
chy sg przewaznie zydowskiego pochodzenia,
i przeciwstawiajg sie religji chrzekijanskiej, za-
rowno jak wszelkim narodowym dazeniom.
Obiecujg one masom materjalne korzysci, ktérych,
jak sie w Rosji okazuje, dac nie umiejg, ale tern
ku sobie masy pociggajg. Sa one reakcjg na nad-
uzycia popetniane w ciggu wiekéw przez klasy
uprzywilejowane, ktére nie dosy¢ zadbaly o los
upoMedzonych, i teraz sgw wielu krajach narazo-
ne na utrate mienia i znaczenia.

4. Nareszcie zrodiem namietnych protestow
przeciwko powotaniu Polski jest tak zwany kom-
pleks nizszosci, poczucie wiasnej nikczemnoki
i niemocy u wielu skadingd zacnych ludzi, kté-
rzy mierzg znaczenie Polski w Zwiecie materjal-
nymi wzgledami, jej obszarem, ludno$cig, wy-
wozem i przywozem, liczebnoscig wojska, floty
i zeglugi powietrznej, a nie umiejg przeprowa-
dza¢ takich poréwnan w sferze ducha, ktore Mic-
kiewicza wynoszg na poziom Danta lub nawet
stawiajg go wyzej. Takze mato kto jest w stanie
rozumiec, ze istnieje polski poglad na $wiat, kto-



ry Jest ostatnim wyrazem usitowan ludzkiego du-
cha, by poja¢ rzeczywisto$¢. Czesto w najlepszej
wierze przyjmujg sie niemieckie poglady i teorje,
ktére nam pozostawiajg najposledniejsze miejsce.
Te wptywy ujemne muszg stopniowo zanikaé
wskutek rozmachu zyciowego, jaki wytwarza
fakt niepodlegtosci. Polacy pozostajg tym
samym narodem, ktérego Swietna przeszto$¢ jest
nam znana, i gdy sie wyzwolg od wplywow
obcych, znéw bedg sobg. Niema zasadniczej réz-
nicy biologicznej miedzy szlachta, ktéra stwo-
rzyta dzieje Polski, a ludem, ktéry przygotowuje
jej przysztosé. Ale pamietajmy, ze ten lud prze-
budzit sie do udzialu w zyciu narodowem do-
piero niedawno, i nie mozna od niego tak predko
wymagaé zupetnej dojrzatoki. Dzieta polskiegj
literatury i sztuki sg przewaznie dzietami szlach-
ty, na ktérych lud sie dopiero uczy swego wiel-
kiego powotania. Gdy je pojmie i przyjmie, wie-
cej jeszcze dokona, niz ci, ktorzy dali poczatek
dziejom Polski. Trzeba wyrozumiale ocenia¢ bie-
dy i wybryki, a czujnie baczy¢ na wszystko to,
co dowodzi, ze ruch wszczety w dawnej Polsce
rozwija sie dalej nieprzerwanie i prowadzi do
spetnienia najwiekszych naszych nadziei. Juz co-
raz to wiecej chtopow i robotnikéw przejmuje
sie ideatami Polski, i okazuje gotowos¢ do' stuzby
ofiarnej dla dobra ojczyzny, w mysi hasta Wy-
spianskiego ,Polska to wielka rzecz!*






