

















PRZEDMOWA

Czternascie lat temu wyszta w Krakowie praca
moja «Ukraina i sprawa ukrainska», dzi$ oddawna juz
wyczerpana. Staratem sie w niej na podstawie Zrodet
drukowanych i osobistego, dtugotetniego stykania sie
z ruchem ukraifskim i jego przedstawicietami dac
obraz ewotucji kwestji ukraifskiej po obydwu stro-
nach istniejacego poddéwczas kordonu austrjacko-ro-
syjskiego. Pisatem te ksiazke w chwili, kiedy na te-
renie zachodnio-galicyjskim szalata walka zacieta
potsko-ukraifiska, za$§ nad Dnieprem ruch ukraifski
zatedwie od kitku tat wystepowat w formie jawnej
pracy kutturatnej o bardzo jeszcze pierwotnym cha-
rakterze.

Duzo od tego czasu uptyneto wody i w Wisle
i w Dnieprze... Niemato tez i krwi. Przezytismy Wietka
Wojne, i wojne potsko-ukraifnska na Eusi Czerwonej,
iywspolny potsko-ukrainiski pochéd na Kijow. Potska
odzyskata niepodlegtos¢ — cel przeszto stutetniej walki
najtepszych synéw narodu, Ukraina dopiero w ostat-
niej chwiti pokusita sie o zdobycie niepodiegtego bytu
panstwowego —i nie zdotata go sobie zapewnié. Ukra-
inska Repubtike Ludowa zastgpita Ukraifska Repub-
lika Rad ze stohcag nie w Kijowie, lecz w kresowym
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Charkowie, pod panowaniem partji, ktéra wsréd Ukra-
incow liczy niespetna jednego cztonka na 1000 tudzi.

Kwestja ukraifiska nie zostata rozstrzygnieta —
ani na naszych «kresach» z ich tak przemieszang
tudnoscia, ani tam, nad Dnieprem. Wystepuje ona dzi$
jednak w innych formach anizeti przed wojna. Obec-
nie Polacy — w przeciwstawieniu do tego, co byto
wowczas, moga przemawia¢ do tudnosci ukrainskiej
bez posrednikéw austrjackich czy rosyjskich, tak samo
jak przedstawiciele tej ludnosci w sejmie naszym zwra-
caja sie bezposrednio do reprezentantdw rzadu i na-
rodu polskiego. Sprawa mniejszosci ukrainskiej w Polsce
musi by¢ rozstrzygnieta przez uzgodnienie jej intere-
sOw z interesami panstwowosci polskiej. Ale ludnos¢
ukrainska w Polsce stanowi mniej niz dziesigta czes¢
ogotu Ukraincow. To tez nie tu jest Srodek ciezkosci
zagadnienia ukrainskiego.

Zagadnienie to moze by¢ rozstrzygniete tylko
tam, gdzie skupia sie wiekszo$¢ olbrzymia ludnosci
ukrainskiej, gdzie tkwi rdzen jej zywotnosci narodo-
wYyj —nad Dnieprem. | temu, co sie tam dzieje, nalezy
sie przyglada¢ z najwieksza uwagg, bo tam dojrze-
wata powoli, w ukryciu, mys$l odrodzenia Ukrainy
jako panstwa —mysl, ktora tak niespodzianie wy-
buchta ptomieniem wzmagajacej sie walki w dobie
rozktadu carskiej Eosji, Tam pracuje w narzuconych
sobie gwattem foimach bytowania nardd, ktéry obec-
nie—w warunkach jak najmniej przyjaznych —mo-
zolnym wysitkiem rozszerza podstawy swej kultury,
stopniowo wyzbywajac sie obcej powioki.

Szerszemu og6towi inteligencji polskiej prawie
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nieznane sg etapy tej ewolucji, jakg przezywata i dzi$
przezywa Ukraina naddnieprzanska. Bardzo czesto
sktonni jesteSmy bagatelizowac, lub uwazac za «sztucz-
ne» objawy ruchu narodowego Ukraificow, zupetnie
analogiczne do tych, jakie przezywaty wszystkie inne
odradzajace sie narody, zanim odpowiedni moment
dziejowy nie umozliwit im catkowitego wyzwolenia.
Otoz ksigzka moja ma na celu da¢ naszemu ogdtowi
czytajagcemu zbior objektywnych informanyj o stanie
dzisiejszym ruchu ukrainskiego we wszystkich waz-
niejszych jego objawach — informacyj, opartych na
zobrazowaniu jego rozwoju dziejowego.

Musze sie wyttumaczy¢ wkoncu, dlaczego uzy-
wam najczesciej okreSlen «Ukraina» i «ukraifski»,
zamiast innych, rowniez bedacych u nas w uzyciu.
Nasi jezykoznawcy w wydawnictwach naukowych
uzywaja terminu «matoruski» jako okreslajagcego przy-
naleznos¢ jezyka Rusi potudniowej do wschodniej grupy
jezykdw stowianskich, skiadajacej sie z trzech jezy-
kéw ruskich —biatoruskiego, matoruskiego i wielko-
ruskiego. Termin ten jednak poza pracami jezyko-
znawczemi prawie nie jest uzywany, tak samo jak
termin «wielkoruski» w znaczeniu rosyjskiego. Poza
tern przez Ukraincéw traktowany jest niemal jak wy-
raz obrazliwy, w rodzaju «wasserpolnisch», stosowanego
przez Niemcéw do mowy polskiej Slazakéw. Wyraz
«rusinski» jest dziwotworem, sptodzonym dla cenzury
rosyjskiej, ktéra usitowata nie bez powodzenia na-
rzuci¢ jezykowi polskiemu w Krdlestwie termin «ruski»
W znaczeniu «rosyjskiego». Skoro nie mowimy «lit-
winski», ani «lublinski», nie mozemy tez mowié «ru-
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sinski». Terpiiii «ruski» w zupetnosci odpowiada termi-
nowi «rusifski», ale uzywanie tego pierwszego terminu,
posiadajgcego zupetnie ustalone znaczenie w b. Galicji,
w b. Krolestwie wywotuje nieporozumienie. Mdgtoym
przytoczy¢ szereg cytat z dziat pierwszorzednych pi-
sarzy polskich, ktérzy terminu «ruski» uzywajg w zna-
czeniu «rosyjskiego». Istotnie, nawet inteligencja b.
Krolestwa nie odroznia termindw «rosyjski» i «ruski»,
za$ warstwy ludowe zupetnie nie podejrzewajg istnie-
nia pomiedzy niemi réznicy. Me mowie juz o ten-
dencjach rusyfikatorskich, bardzo tatwowyzyskujgcych
utozsamienie znaczenia dwdch tych terminéw. Dodaé
nalezy, ze w dawnej Polsce terminem «ruski» bardzo
czesto obejmowano tak Kusinéw potudniowych (Ukra-
incow), jak i Biatorusindw.

W pracach mych uzywam niekiedy terminu
«ruski» (tam gdzie to nie wywotuje zadnego nieporo-
zumienia, w odniesieniu do stosunkéw czy to potudnia
dawnej Rzeczypospolitej, czy Galicji) przedewszyst-
kiem za$ «ukrainski». Ten ostatni —uzywany obecnie
przez Rusindw-UkrainncOw —uciera sie coraz bardziej
i U nas i niewatpliwie wcze$niej czy pozniej wyprze
ostatecznie wszystkie inne okreslenia jako najbardziej
odpowiadajacy potrzebom aktualnym.

L. W.

Warszawa, 4. IV. 1925.
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ROZDZIAL .

Plemiona wschodnio-stowianskie. — Rus. — Wytworzenie si¢
narodowosci potudniowo-ruskiej. — Zanik panstwowosci po-
tudniowo-ruskiej. — Terytorjum ukrainskie. — Jezyk ukrain-
ski. — Szczepy ukrainskie. — Liczba Ukraincow. — Dzieje
Rusi potudniowo-zachodniej. — Potgczenie jej z Polskg. —
Kozaczyzna. — Chmielnicki. — Poddanie si¢ Moskwie. — Po
$mierci Chmielnickiego. — Umowa hadziacka. — Losy het-
manszczyzny. — Mazepa. — Zagarniecie wiekszosci ziem
ukrainskich przez Rosje.

Prawdopodobnie w VI—V ni stuleciach ery chrze-
Scijanskiej odbywat sie ruch Stowian z nad goérnego
biegu Wisty i Podkarpacia w kierunku wschodnim.
Plemiona stowianskie wparty sie pomiedzy obszary
ludéw litewskich na pétnocnym zachodzie, finskich —
na péinocy i péinocnym wschodzie, wreszcie turskich
na wschodzie i potudniu. Cze$¢ ich, osiadta nad Je-
ziorem llmen, nad gdérnym biegiem Oki, w Dorze-
czach Dniepru, Dniestru, Dzwiny i Bugu, stanowifa
odtam wschodni szczepu stowianskiego.

Plemiona wschodnio-stowianskie wczesnie zostaty
wciggniete w stosunki handlowe. Arabowie od morza
Kaspijskiego, Crecy — od Czarnego, Normandowie
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wreszcie od Battyku nawigzujg handel z niemi, ku-
pujac od nich rozmaite produkty surowe oraz nie-
wolnikéw. Stopniowo konungowie normandzcy wraz
ze swojemi druzynami zbrojnemi osiadajg wsréd Sto-
wian i ujmuja ich w karby organizacji panstwowe;j.
Ta droga powstajg odrebne osrodki panowania nor-
mandzkiego, ktdre powoli skupiajg sie w jedng gro-
made pod wiadzg zwierzchniczg ksigzat kijowskich.
Z biegiem czasu zdobywcy normandzcy przyjmuja
narodowos$¢ podbitych Stowian i nazwe Kusi, ktdrg
przyswoito sobie tez pafstwo, zatozone w I1X stuleciu
przez Waregéw z o$rodkiem w Kijowie.

Poszczeg6lne plemiona, zbiorowo tworzace owg
Rus, zapewne juz w dobie powstawania panstwa Ki-
jowskiego posiadaty pewne cechy odrebnosci etnicz-
nej i jezykowej, ale ani same, kazde zosobna, ani
wspdlnie z innemi okre$lonej narodowos$ci nie two-
rzyty. Stopniowe skupianie sie tych plemion wschodnio-
stowianskich, ruskich, w wieksze gromady powoduje
wytworzenie sie — najprzéd prawdopodobnie dwdch,
nastepnie za$ trzech odltaméw Rusi o wyrazniejszych
juz cechach etniczno-jezykowych, ktore nadajg kaz-
demu z tych odlamdéw pietno swoiste, wyodrebnia-
jace go od dwoch pozostatych, co potwierdzajg i naj-
nowsze badania archeologiczne.

Do potudniowo-ruskiego odtamu weszli Polanie,
siedzacy w najblizszym promieniu Kijowa; Drewlanie
na Polesiu kijowskiem ze stolica Korosteniem; po-
tudniowi Siewierzanie za Dnieprem w dorzeczu Desny
z Czernichowem i Lubczem; Duleby na Wotyniu,
siegajac tucka, az ku Turowowi nad Pi*ypecig; Bu-



a

zanie — poza Dulebami w dorzeczu Bugu od jego
zrédet az ku siedliskom Jadzwingéw ze swemi «gro-
dami czerwienskiemi»; Tywerce — na potudniu, nad
Srodkowym biegiem Dniestru; Czerwoni Chorwaci —
na podno6zach Beskidu, nad gérnym Dniestrem i Sanem,
az do rubiezy Biatochrobatéw z Krakowem.

Do Scislejszego skupienia sie tych plemion potu-
dniowo-ruskich przyczynita sie najwybitniej wiadza
potityczna Ruso-Waregdw, ktorzy je podbili. Poli-
tyczne zjednoczenie tych plemion pod jedng wiadza
zwierzchnicza byto punktem wyjscia stopniowego,
trwajacego dos¢ dtugo, scalania sie plemion potudniowo-
ruskich w jedna narodowosc.

Proces utrwalania si¢ narodowo$ci potudniowo-
ruskiej, cigzacej kulturalnie ku Kijowowi, ulegt jednak
gwattownej przerwie i zaburzeniom w pierwszej po-
fowie Xin stulecia, kiedy najscie Tatarow zadato
cios $miertelny panstwu potudniowo-ruskiemu. Po
strasznej Kklesce, zadanej przez Tataréw druzynom
ruskim nad Kalkg (1224), nawata mongolska spusto-
szyta znaczna cze$¢ Kijowszczyzny, Wotynia i Ha-
licza, wyludniajagc w znacznym stopniu te zienue.
W r. 1240 Tatarzy zdobywaja Kijoéw, grzebigc pod
jego gruzami zawigzek ogolno-ruskiej organizacji
panstwowej.

Panstwo Halicko-Wolyniskie, powstate u progu
XHT wieku i trwajgce do potowy XIV, usituje réwniez
sta¢ sie osrodkiem zjednoczenia politycznego ziem
potudniowo-ruskich. Tu tez, w Haliczu i na Wotyniu,
krystalizuje sie narodowos$¢ potudniowo-ruska, sze-
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rzagca sie nastepnie i odradzajgca sie na dawnych
zgliszczach drogg kolonizacji.

Kolonizacja ta jednak odbywa sie juz pod opieka
nie samodziehiych wiladcow Rusi niezaleznej, lecz
panstw, ktorym ta od potowy wieku XIV ulega —
Litwy, Polski, wreszcie Rosji, W kolonizacji ziem
ukrainskich biorg udziat, czestokro¢ bardzo powazny,
i nie potudniowo-ruskie zywioly. Wszystkie one jed-
nakze tong w pierwiastku ukraifiskim, posiadajgcym
wyjatkowg site asymitacyjna.

O ile na Rusi Kijowskiej wybitng role odgrywat
pierwiastek turski, wchianiany i trawiony przez tudno$¢
stowianska, o tyle na Rusi Halickiej silny byt doptyw
polski. Od czasu zajecia przez Polske Rusi Czerwonej
w XIV stuleciu doptyw kolonistéw polskich — chtopéw
i rzemieSlnikbw — trwat bez przerwy. Nie byta to
jednak kotonizacja masowa, ani kierowana wedtug
jakiego$ planu, toneta tez w morzu ukraifiskiem, za-
ledwie w nieznacznym stopniu zabarwiajgc je‘ swa
przymieszka. Im dalej na wschod, tern mniej oczy-
wiscie krwi polskiej, ale i tam jej nie brak.

Po zwyciestwach ksigzat litewskich nad Tata-
rami w drugiej potowie wieku XIV, kiedy Kijow pod-
nosi sie znowu, nowi wiadcy Rusi potudniowej wy-
suwajg dateko w gigb stepu tinje kresowych poste-
runkéw obronnych — Kaniéw, Czerkasy, Winnicg,
Bractaw, Zwinogrod. Umozliwia to posuwanie sie w tym
kierunku kolonizacji z pétnocy, z tych obszaréw od
Prypeci i Styru do Kijowa, ktére najmniej ucierpiaty
od napadow tatarskich. Wytwarzajg sie tuzne osiedla
ludnosci ruskiej, asymilujac koczownikéw. Ale nowe



najscie Tatarow pod wodza Mengligireja (1482) w zna-
cznym stopniu niszczy owoce tego ruchu koloniza-
cyjnego.

Jednakze po przeminieciu tej strasznej nawaty
mongolskiej, ktéra poraz ostatni zniszczyla Kijow
i niemal ogotocita z ludnosci lezace na potudnie od
niego ziemie, nowy ruch kotonizacyjny wzmaga sie
ze spotegowang sifa.

W XVI stuleciu, zwilaszcza w dobie unji poli-
tycznej (1569), na mocy ktérej Wotyn, Kijowszczyzna
i Bractawszczyzna przytgczone zostalty do Korony
bezposrednio, kolonizacja ziem tych rozwija sie w przy-
$pieszonem tempie. Magnaci polsko-ukrairiscy zasied-
lajg puste obszary nad Dnieprem, Bohem, Dniestrem
kolonistami z Rusi Czerwonej i z Polski etnograficznej,
ktérzy szybko stapiajg sie z ludnoscig ukrainska.
Zywiot ukrainski w epoce unji tak juz byt silny, ze
asymilowat szybko wszelkie obce domieszki.

Ruch osadniczy z zachodu i potnocy na potudnie
doszedt do najwyzszego rozwoju pod koniec pierwszej
potowy wieku XVI, kiedy wybuch powstan kozackich
zatamowat go niemal zupetnie. Cata nalezgca do Polski
cze$¢ ziemi nad Dnieprem przeobraza sie w pustynie,
natomiast zaludnia sie szybko pdzniejsza gubernja
Pottawska, nastepnie Charkowska i czesc Worone-
skiej — skutkiem gromadnego przesiedlania sie lud-
nosci ukrainskiej za Dniepr.

W w. XVTIT zaludnia sie Podole (po pokoju Kar-
fowickim — 1699), gdzie miedzy innymi osiadto sporo
chtopéw polskich, ktorzy osiadajg tez — jako bud-
nicy — jeszcze od poczatku w, XVII w lesistych
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okolicach Wolynia i Polesia kijowskiego. Zawojowanie
przez Rosje t. zw. Noworosji skierowuje potok kolo-
nizacji ukrainskiej do pdézniejszych gubernij Cher-
sonskiej, Jekaterynostawskiej i Tauryckiej. W koncu
wieku XViii kozacy czarnomorscy przechodza nad
Kuban. Zywiot ukrainski rozprzestrzenia sie w zwartej
masie w gubernji Stawropolskiej i tworzy znaczne
wyspy nad Wotga, pozniej na Syberji, znajdujac duze
a puste obszary na wschodzie i potudniowym wschodzie,
gdy tymczasem na rubiezy zachodniej i potudniowo-za-
chodniej fale kolonizacji ukrainskiej odbijaja sie niby
od mocnych muréw od siedlisk polskich i rumunskich.

Droga asymilowania w ciggu wiekdw rozmaitych
zywiotdbw — z jednej strony, z drugiej za$ przez we-
wnetrzne oddziatywanie wzajemne poszczeg6lnych od-
mian ludno$ci ukrainskiej wytworzyta sie dzisiejsza
narodowo$¢ ukrainska o wybitnych, catkiem zdecy-
dowanych znamionach indywidualnych.

Terytorjum, dzi$ zajete przez te narodowosc,
lezy miedzy 38 a 60 stopniem dtugosci wschodniej
i 45 a 54 stopniem szeroko$ci pétnocnej i obejmuje
okoto 14.000 mil kwadratowych, wchodzac w skiad
pieciu panstw spdétczesnych.

Najwiekszy odtam obszaru ukrainskiego wchodzi
w sktad ukrauiskiego panstwa sowieckiego (Ukraifnska
Socjalistyczna Republika Rad — U. S. R. R), wcho-
dzacego do Zwigzku Socjalistycznych Repubhk Rad
(Z S. R. R). Zajmuje on tu wschodnig cze$¢ Wotynia,
Podole, gub. Kijowska, Odeska, Jekateryno.stawska,
Pottawska, Charkowska, Czernichowskyg i Doniecka
w ich obecnych granicach administracyjnych. Poza



granicami U. S. R. R. lezg kresy ukraifskie gub.
Kurskiej, Woroneskiej i Kubania, wchodzgce w skifad
R. S. F. S. R czyli Rosji sowieckiej.

W panstwie rumunskiem obszar ukraifski zaj-
muje potnocno-zachodnig czes¢ Bukowiny i pétnocno-
wschodnig cze$¢ Besarabji. W panstwie polskiem
wojewodztwa wotyniskie, tarnopolskie, stanistawowskie,
potudniowa i wschodnig cze$¢ lwowskiego, waski pas
ziemi wzdtuz gor, ciggnacy sie az w Nowosadeckie
i Nowotarskie — w Krakowskiem, drobne skrawki
w wojewodztwach biatostockiem i tubelskiem (w t. zw.
Chelmszczyznie i na Podlasiu), wreszcie potudniowa
czes¢ wojew. poleskiego. W panstwie czesko-stowackiem
t. zw. Ru$ Karpacka czyli dawne komitaty ungwar-
ski, bereski, marmaroski oraz czesci zemptinskiego,
szaryskiego i spiskiego, wchodzagce w skiad Stowa-
czyzny.

Ukrainski obszar narodowosciowy graniczy na
poinocy z biatoruskim i rosyjskim, przyczem ostatni
przytyka do ukrainskiego réwniez i ze wschodu; na
zachodzie z polskim, na potudniu ze stowackim, ma-
dziarskim i rumunskim oraz tatarskim i siedliskami
plemion kaukaskich. «

Poniewaz terytorjum ukrainskie, zajmujgce tak
rozlegla przestrzen, jest w znacznej mierze — na
wschodzie i na poludniu — rezultatem stosunkowo
Swiezej kolonizacji, przeto obszar ukrainski nie wsze-
dzie posiada jednakowg zwarto$¢ etnograficzng. Grdzie-
niegdzie kolonizacja ukrainska odbywata sie wspolnie
z inng, jak n. p. z rosyjska na potudniowym wschodzie
Gdzieniegdzie znéw terytorja, czeSciowo zajete juz



przez Ukraincow, ulegaty kolonizacji obcej (polskiej,
niemieckiej i t. d). Skutkiem tego procentowy sto-
sunek ludnosci ukrainskiej nie wszedzie na terytorjum
ukrainskiem przedstawia sie jednakowo, za$ kresy jego
S§ mocno poszarpane.

Najbardziej jednolicie przedstawia sie obszar
ukrainiski w gubernji Pottawskiej, na potudniu Czerni-
chowskiej, na wschodzie Kijowskiej i w sgsiednich cze-
$ciach Charkowskiej i Jekaterynostawskiej. Tu Ukrairicy
stanowig 80—90 ®bludnosci. Na zachodzie ukraifiskiego
obszaru zywiot polski stanowi bardzo powazna cze¢ lud-
nosci. Na potudniowym zachodzie takaz samg role od-
grywa zywiot rumunski, na wschodzie rosyjski.

Wszystko to odnosi sie do ludnosci wiejskiej,
ktéra nadaje okreSlony charakter narodowo$ciowy
danemu terytorjum. Co sie za$ tyczy mieszkancow
miast obszaru ukrainskiego, to sg oni przewaznie
obcy jezykowo Ukraificom, cho¢ sa w pewnej mierze
Ukraincami z pochodzenia. W miastach zachodnigj
czesci obszaru ukraifskiego panuje zywiot pofski
i zydowski, im dalej na wschdd, tern silniejszy jest
w nich zywiot rosyjski. Najbardziej ludne o$rodki
miejskie na Ukrainie sg najfemiej ukrainskie pod
wzgledom narodowosciowym. Natomiast osady i mias-
teczka mniejsze (o ile nie géruje w nich ludnos¢
zydowska) posiadajg wyrazny charakter ukraifiski.
Jest to skutek losow dziejowych Ukrainy, ktdre po-
zbawity ja stopniowo wszystkich niemal pierwiastkow
spotecznych z wyjatkiem ludu wiejskiego — zwykita
dola narodu, tracacego na dluzszy przecigg czasu
wiasng organizacje panstwows.



9

Chiop ukrainski przetrwat wszystkie burze dzie-
jowe, szatejagce w ciggu wiekdédw nad jego krajem.
Nietytko przetrwat w swych dawnych stedzibach,
ale rozszerzyt je jeszcze dateko na wschdd i po-
tudnie, zajmujac nowe obszary, asymitujgc obce pier-
wiastki. Chiop ten zachowat dawne zwyczaje, piesni
i podania, a przedewszystkiem jezyk odrebny, naj-
wybitniejsze znamie samoistnosci narodowej, jakkot-
wiek jego $wiadomos¢ narodowa stata do niedawna,
a gdzieniegdzie i dzi$ jeszcze stoi na bardzo niskim
poziomie.

Jako jezyk odrebny wschodniej grupy jezykdw
stowianskich mowa ukrainska najbtizsza jest biato-
ruskiej i rosyjskiej (wietkoruskiej). Ludnos¢, postugu-
jaca sie tg mowa, a zajmujgca tak rozlegly obszar,
musi z natury rzeczy rozpadaé sie na kitka grup,
wyrdzniajacych sie,wzajemnie przedewszystkiem pew-
nemi cechami gwarowemi. Przyjeto dzieti¢ Ukraificow
na trzy typy zasadnicze: Poleszukow, wiasciwych
Ukraincdw i Rusindw.

Poteszucy—sa to moéwiacy po ukrainsku mieszkan-
cy PotesiaiPodtasia. Ze wszystkich odtaméw Ukramcow
sg oni jezykowo i obyczajowo najbtizsi Biatorusinom.

Wiasciwi Ukraincy mieszkaja na potudnie od Po-
feszukow, zajmujac catg tewobrzezng Ukraine i prze-
chodzac za Dniepr do gub. Kijowskiej, do Srodkowej
czesci Wotynia i na potudniowy wschdd Podota.

Rusini stanowig tudno$¢ zachodniego Wotynia,
Chetmszczyzny, pétnocno-zachodniej czesci Podota,
Gaticji i Rusi Wegierskiej. Grupa ta od czasdéw staro-
zytnych postuguje sie nazwg Rusmow (przymiotnik —
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ruski) lub RusnakéWjRusuiakéw. Wyrdzniajg sie w niej
gorale ruscy, dzielgcy sie na liczne odtamy — temki,
Bojki, wreszcie Huculy. Grupa ta ma w sobie naj-
wiecej pierwiastkéw poiskich, a na potudniowych
krancach i rumunskich.

W miare rozwoju $wiadomosci narodowej wszyst-
kie odtamy te przyjmuja nazwe wsp6tng — ogélno-
narodowg — Ukraincéw, ktéra wyparta nawet
w Gaticji starozytng nazwe Rusinow.

Zaréwno pod wzgledem jezykowym, jak i pod
wzgledem wiasciwosci antropologicznych ludno$¢ ukra-
inska, stanowigc typ odrebny, przedstawia znaczna
mieszanme wewnetrzng. Wiasciwy typ ukraifski ce-
chuje wysoki wzrost, krotkogtowo$é, ciemna barwa
wloséw i oczu, prosty, waski nos. Ten typ ukrainski
wystepuje coraz wyrazniej, jesli go bedziemy szukali,
posuwajgc sie z potnocnego wschodu na potudniowy
zachod. Jest rzeczg charakterystyczng, ze na pot-
nocnym wschodzie, na granicy rosyjsko-ukrainskiej,
typ ukrainski bardziej wyodrebnia sie (od rosyjskiego),
niz na potunniowym zachodzie, gdzie zupetnie nie-
znacznie zlewa sie z polskim i stowackim.

Ogolna liczba ludnosci, postugujacej sie jezykiem
ukrainskim, nie da sie okresli¢' z catg Scistoscia.
Pierwszy ogdlny spis ludnosci w Rosji, przedsiewziety
w roku 1897, wykazat 23,380.551 osdb, mdwiacych po
ukrainsku. Statystyka urzedowa w Austrji w r. 1910
naliczyta w Galicji 3,207.784, na Bukowinie 300.000
Rusinéw. Statystyka urzedowa wegierska podawata
w tym samym roku 470.000 Rusinbw. W panstwie
polskiem na podstawie spisu 1921 r. naliczono 3,897,000,
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Ukraincow. Na Ukrainie sowieckiej, liczacej 27,350.000"
ludnosci, Ukrairicow byto w r. 1924 22,300.000 (8171°/0).

Chyba sie nie omylimy zbytnio, jesli podamy
0g06Ing liczbe Ukraincow na ich obszarze narodo-
wosciowym w chwili obecnej na 30 miljonéw i w roz-
proszeniu (w gub. Astrachanskiej, Saratowskiej, Sa-
marskiej, Orenburskiej, na Syberji, w Stanach Zjedno-
czonych, Kanadzie i Brazylji) na 2 miljony. Kazem
bytoby tedy Ukraincéw obecnie mniej wiecej 32 mi-
ljony. Uczeni i publicysci ukraifscy podaja hczbe
swych rodakéw rozmaicie, dochodzac niekiedy do
45 miljonéw.

Ru$ Kijowska byta tym pierwszym organizmem
panstwowym, ktéremu udato sie potgczy¢ bodaj w dosé
luzny zwigzek polityczny wszystkie plemiona potu-
dniowo-ruskie. Wiadza ksigzat kijowskich z jednej
strony, kulturahie wplywy Bizancjum, skad Rus$
otrzymata chrzescijanstwo wraz z piSmiennictwem
i catem wyksztatlceniem — z drugiej wprowadzity
ten luzny zwigzek plemion potudniowo-ruskich na
droge przetwarzania sie w odrebna narodowos¢. Pro-
ces ten jednakze, tylko zapoczatkowany przez pan-
stwo kijowskie, nie zostal doprowadzony przezen
do pomysinego konca, gdyz samo to panstwo stale
znajdowato sie w stanie chaotycznej fermentacji we-
wnetrznej, nie rokujgcej mu normalnego rozwoju.
Najscie Tataréw dobito Kijow, ktéry w potowie XII1 w.
schodzi na plan dalszy.

Jeszcze mniej trwatg byta druga proba stwo-
rzenia samodzielnego panstwa potudniowo-ruskiego,
przedsiewzieta przez wiadcow jej kreséw zachodnich,
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ksigzat halicko-wlodzimierskich. Ziemia Halicka wy-
odrebnita sie od reszty ziem potudniewo-ruskich juz
pod. koniec XI stufecia, przyczem jej interesy zy-
wotne (tak samo zreszta, jak i sagsiedniego Wotynia)
sprzegaty jg coraz Scistej z Zachodem — Potskg i We-
grami. Z Potska toczyla sie tu watka o posiadtosci
kresowe, co sie za$ tyczy Wegier, to, opanowawszy
juz dawniej Ru$ Zakarpacka, usitowaty one narzucié
swe zwierzchnictwo ziemiom potudniowo-ruskim i po
drugiej stronie Karpat.

Wygasniecie miejscowej dynastjp halickiej do-
prowadzito ksiestwo Hatickie do potaczenia z sasied-
niem ksiestwem Wiodzimierskiem naWotyniu (wsamym
kohicu Xn stulecia). Wihadca nowego parstwa, ksigze
Roman MiscistaAvicz, utwierdzit sie na stolicy haticko-
wiodzimierskiej przy pomocy sity zbrojnej, umiat po-
skromi¢ zapedy bojarstwa i przyczynit sie do wszech-
stronnego rozwoju swego panstwa. Wychowany w Pol-
sce, przy dworze Kazimierza Sprawiedliwego, zwia-
zany interesami potitycznemi z sasiadami zachodnimi,
ozeniony z katoliczkg, Ignat do kultury zachodniej
i sprowadzat kolonistow —Niemcéw, co ozywito zycie
ekonomiczne Kkraju.

Po $mierci Romana znowu podnosi gtowe bojar-
stwo, za$ wsrdd niego partja wegierska. Dziedzictwo Ro-
mana dostaje sie w sfere wptyAvow wegierskich. Andrzej
Il, opiekun synéw Romana — Danjeta i Wasytka —
przybieia tytut kréla «Gaticiae et Lodomeriae» (nie
kiedy tez «Whadimiriae»), zajmuje Halicz i koronuje
w nun swego syna, Kotomana, na krdla tej dzielnicy.
Odtad trwa w Haliczu panowanie wegierskie z pewnemi
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przerwami w latach 1219, 1222—27 i 1230 az po
rok 1234, przyczem naturalnie zachodnia kultura
szerzy sie tu coraz bardziej.

Wegry spotkaty jednak niebezpiecznego prze-
ciwnika w osobie pretendenta do tronu halickiego —
Danjela Romanowicza, ktdry, utwierdziwszy sie na
ksiestwie Wiodzimierskiein, rozpoczat zacietg walke
z Wegrami, zblizajgc sie nawet do papieza w celu
pozyskania jego pomocy przeciwko uzurpatorom we-
gierskim. Udato mu sie wkoncu wyprze¢ Wegrow
i zndw zjednoczy¢ Halicz z Whodzimierzem, ale stato
sie to juz w dobie nawaly tatarskiej. W roku 1240
chan Batu zdobyt i spustoszyt ziemie wiodzimierska
i halicka wraz z ich stolicami i uzaleznit panstwo
Danjela od swej wiadzy zwierzchniczej.

Danjel udaje sie do Ordy i uznaje tam zwierzch-
nictwo tatarskie nad sobg, ale jednocze$nie zbliza
sie z Polska, Wegrami i papiezem, usitujgc zreali-
zowaé plan ligi chrzescijanskiej dla walki z Tata-
rami, godzac sie na przyjecie uiiji wyznaniowej z ko-
Sciotem rzymskim wzamian za pomoc w walce z na-
jazdem mongolskim.

Papiez Inocenty IV uwzglednit zadania Daniela
i przystat mu w roku 1252 korone krolewska, ale
realnej pomocy nie mogt mu dostarczy¢. Projekty
ligi antytatarskiej spelzty na niczem i Danjel uznat
za Kkorzystniejsze dla swego panistwa broni¢ jego
samodzielnosci wewnetrznej ulegtoscig dla wiadzy
Tatarow.

Po $mierci Danjela (1264) jego panstwo szybko
chyli sie ku upadkowi. W pierwszej ¢wierci wieku
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XIV wymierajg bez potomstwa po mieczu ostatni
przedstawiciele dynastji Romana. Bojarstwo halickie
powotuje na tron ksiecia polskiego Bolestawa Trojde-
nowicza. Gdy ten jednakze objawiat zbyt gorgce
sympatje dta katoticyzmu i Potakéw, coraz ticznicj
na Rus$ naptywajacych, bojarowie uknuti spisek, otruki
Botestawa, ktory panowat pod imieniem Jerzego Il
(1340), i zorganizowali rzez protegowanych przez
niego katolik6w.

Na wies¢ o tych wypadkach krél polski, Ka-
zimierz Wielki, zajmuje Lwow. Akt ten zapoczatko-
wuje zabor Rusi przez Polske — proces, trwajacy
przeszto dwa wieki. Tymczasem bojarstwo haticko-
wiodzimierskie powotuje na stolice (oprozniong po
$mierci otrutego Botestawa-Jerzego) ksiecia litewskiego,
Lubarta Giedyminowieza, otwierajac w ten sposob
szeroki destep na Ru$ potudniowg Litwie. Od roku
1346 Kazimierz Wielki przybrat tytut dziedzica Rusi
i wr 1349 zajat calg Ziemie Halickg wraz z czeScig
Wotynia i jego stolicg, Wilodzimierzem. Zdobycz ta
jednak nie byla trwata, gdyz w roku nastepnym
Litwa znéw napadta na posiadtosci ruskie Polski,
Lwow ulegt spustoszeniu i Wotyn zostat odebrany.
Wyprawa Kazimierza i Ludwika wegierskiego z roku
1352 spetzta na niczem. Polska, znuzona kitkotetnig
wojng, przystata na rozejm, zrzekajac sie znacznej
czesci nabytkdw z r. 1349. Kazimierz zatrzymat je-
dynie ziemie Lwowska, ziemie za$: Wiodzimierska,
tucka, Betska, Chelmska i Brzeska pozostaty we
wiadzy Litwy.

Rozejm ten jednakze nie potozyt kresu dalszym
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walkom oreznym Polski, sprzymierzonej z Wigrami
i Litwa, o ziemie ruskie. Wypetnity one okres przeszio
dwudziestotetni. Ksiestwo Hatickie wraz z ziemig chetm-
ska stanowity posiadtos¢ potsko-wegierska, od r. 1387
wytacznie potska, gdy ziemie wotynskie utrzymata
Litwa. Dalsze zdobycze na ziemiach potudniowo-ruskich
Polska zawdziecza juz nie sile oreza, lecz skutecznym
zabiegom dyplomatycznym swych kierownikow.

Podole juz za czaséw JagieHy (w poczatkach
w. XV) stato sie prowincjg polska, ale na bardzo
krotko. Po $mierci Witolda (1430) zachodnia czes¢
Podola zostata ostatecznie przytgczona do Polski.
Na mocy Unji Lubelskiej (1569) przytgczone zostaty
wprost do Potski: reszta Podota, Podiasie, Wolyn i Ki-
jowszczyzna. W ten sposéb Polska zjednoczyta caty
niemal obszar potudniowo-ruski pod swa wtadza. Poza
tym kompleksem ziem potudniowo-ruskich zostata tylko
Kus$ wegierska i czastka ukrairiska Multan. Nawet Czer-
nichowszczyzne, nalezgcg od r. 1503 do Moskwy, Polska
odebrata tej ostatniej na poczatku w. XVII, tworzac
wojewoddztwo Czernichowskie.

To potagczenie sie catej Ukrainy w jedng catos¢
pod panowaniem Polski pociggneto za sobg skutki
niezmiernie donioste, gdyz asymitacji prawno-pan-
stwowej ziem potudniowo-ruskich z potskiemi towa-
rzyszyta potonizacja wyzszych warstw spotecznych.
Proces ten powoli rozwijat sie w kierunku z zachodu
na wschod, przyczem z jednej strony odegrata tu
role wybitng polska imigracja moznowladcza i szla-
checka na Ukraing, z drugiej za§ — unja koscielna
(1596). Wptyw cywilizacji polskiej zaciera, niemal
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wszelka odrebnos¢ miejscowych sfer uprzywilejo-
wanych od polskich. Zywiot ruski staje sie masg
etnograficzng, uposledzong pod kazdym wzgledem.
Chiopi, drobne mieszczarnstwo i duchowieristwo pra-
wostawne zachowujg swag narodowos¢, ate wszystko
co z tych sfer wydobywa sie na wyzsze szczeblte
spoteczne, przyjmuje cywitizacje i narodowos¢ potska.
Prawostawna organizacja koscietna byta jedyna in-
stytucjg o cechach narodowych ruskich, ate i w nigj
wyzsze sfery ulegly potonizacii.

Stan ten jednak nie byt diugotrwaty, gdy w po-
towie w. XVn nastepujg fakty, wywotujace zupetna
rozbiezno$¢ losow dwdch czesci terytorjum, zamie-
szkanego przez ludnos¢ potudnioworuska. Pakty te
sg Scisle zwigzane z losami kozaczyzny.

Kozaczyzna wytworzyta sie na potudniowych
krancach, zamieszkanych przez statg tudnos¢ ziem
ruskich, gdzie ustawiczne stykanie sie z wojowni-
czemi ptemionami koczownikéw powodowato wytwo-
rzenie sie pewnego rodzaju pogotowia wojennego. Tu
skupiaty sie awanturnicze zywioty, zyjace w usta-
wicznych walkach z koczujgcymi sasiadami, wia-
Sciwie niezatezne od zadnej organizacji panstwowe;j.
W koncu XVI-go i na poczatku XVII-go stutecia
tworzy sie powoli odrebny stan kozacki, bronigcy
kresow potudniowych Rzeczypospolitej polskiej od
najscia Tatarow, a wzrastajgcy liczebnie skutkiem
naptywania mas chitopskich, uciekajgcych przed po-
garszajacemi sie warunkami ekonomicznemi w pot-
nocno-zachodnich czesciach obszaru ruskiego. Przy-
faczajac sie do kozakéw, chtop odzyskiwat zupeing
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swobode i miat mozno$¢ tatwego wzbogacenia sie tu-
pami, zdobytemi na Tatarach. Starostowie kresowych
ziem polskich starali sie wytworzy¢ z kozakéw co$
w rodzaju milicji stalej, za$ polski rzad centrahiy
dazyt do stworzenia z nich wojska panstwowego,
trzymanego w karbach Scistej organizacji. «Swawola»
bowiem kozactwa, prowadzacego na wiasng reke
statg wojne z Tatarami i nawet z Turcja, wcale nie
byta na reke Rzeczypospolitej, ktéra z tego powodu
miata ustawiczne klopoty. Usitowania te jednak diugo
nie dawaty pozadanych wynikéw, natomiast utrwa-
laty w kozaczyznie poczucie zupetnej samodzielnosci
i niezawistoSci wewnetrzne;j.

Z biegiem czasu kozacy faktycznie stajg sie od-
rebnym stanem, rzadzacym sie autonomicznie i znaj-
dujagcym sie w bardzo luznym stosunku zaleznosci
od wiadz Rzeczypospolitej. Ta ostatnia musiata tole-
rowac takie wyodrebnienie sie kozakéw ze wzgledu
na korzysci, jakie wojsko kozackie jej przynosito, »
broniac potudniowych kreséw. Z drugiej zndw strony m
starata sie¢ ona ogranicza¢ liczbe kozactwa, idgc na ,
reke interesom ekonomicznym wiascicieli ziemskich,
ktérzy tracili rece robocze skutkiem przyfaczania
sie do kozakéw coraz wiekszej liczby chtopéw. Wpro- .
wadzony zostaje «rejestr» kozakdw, ale wytworzenie
sfery uprzywilejowanych «rejestrowych» nie zapo-
bieglto dalszemu kozaczeniu sie chtopéw. Wywotuje to ;
ze strony Rzeczypospolitej ograniczenia i represje, j
ktérych skutkiem sa bunty i powstania przeciwko '
starostom pogranicznym i panom, przeksztatcajace |
sie wkoncu na wojny z Rzeczapospolita.

Ukraina. 2
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W wojnach tych kozactwo staje sie oredowni-
kiem catej ludnosci ukrainskiej, i zwolna walka
o przywileje kozaczyzny przeksztatca sie na walke
narodowg zywiotu ukrainskiego z polskim, prawo-
stawnego z katolickim. W walce tej, wypetniajacej
znaczng cze$¢ wieku XVII-go, kozacy poszukuja so-
jusznikéw przeciwko Polsce na wszystkie strony,
zwracajac sie do Krymu, Turcji i wreszcie Moskwy.
Kozactwo skupia dokota siebie ukrainskie masy chtop-
skie i pozyskuje pomoc duchowienstwa prawostaw-
nego. Na czoto tego ruchu wysuwa sie Jednostka
wybitna w osobie Bohdana Chmielnickiego.

Chmielnicki stat poczatkowo na gruncie wy-
facznie obrony przywilejow kozackich, ale niebywate
powodzenia wojenne i szereg klesk, zadanych przezen
wojskom polskim, Jakotez gorgce sympatje duchowien-
stwa prawostawnego w Kijowie zwrécity Jego mysh
w mng strone. Poczyna onwychodzi¢ poza obreb czy-
sto kozackich interesow stanowych i marzy¢ ousamo-
dzielnieniu potityczno-panstwowem ziem ukrainskich.

Ufny w pomoc chana krymskiego, Chmielnicki
marzy o daleko idgcych zdobyczach politycznych.
Ale zdrada Tataréw zmusza go do skwitowania z tych
ostatnich.

Stanowo-kozackie stanowisko Chmielnickiego nie
pozwala mu liczy¢ zbyt ufnie na poparcie mas chtop-
skich, wobec czego wchodzi w stosunki dyploma-
tyczne z mocarstwami zagranicznemi, pragnac Je
wyzyska¢ przeciwko Polsce — z Portg turecka,
Moskwa, Motdawijg, Siedmiogrodem i Szwecjg. Za-
biegi te Jednak nie doprowadzity do zadnego po-
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waznego wyniku, i Chmielnicki zmuszony bytwznowi¢
wojne (1650), ktéra zakonczyta sie dlan niefortunnie.
Odtad Juz szczescie wojenne sprzyja stale Kzeczypo-
spolitej. Me mogac nic poczaé na wiasng reke, ani
nie potrafiwszy uzyskaé pomocy suttana tureckiego,
ktorego wiadze zwierzchniczg byt uznat. Chmielnicki
zwraca sie do Moskwy i uznaje wiadze zwierzch-
nicza tej ostatniej (1654).

Moskwa wahata sie dlugo, zanim postanowita
da¢ postuch propozycjom Chmielnickiego, co musiato-
by pociggna¢ za sobg nieunikniong wojne z Polska.
O to ostatnie gtdwnie chodzito Chmielnickiemu, ktory
na ostabieniu Polski budowat wiasne plany pohtyczne,
bynajmniej nie odpowiadajgce planom panstwa mos-
kiewskiego. Moskwa bowiem uwazata poddanie sie
Ukrainy kozackiej pod Jel protektorat za zupetne,
organiczne wigczenie do panstwa caréw Jako zwyklej
prowincji, gdy Chmielnicki wyobrazat sobie ten sto-
sunek najprawdopodobniej Jako przejsciowy do zu-
petnej samodzielnosci pod protektoratem cara. Stad wy-
nikaty ustawiczne tarcia miedzy Moskwg, konsekwen-
tnie dgzgcg do zupetnego pozbawienia Ukrainy wszel-
kiej samodzielnosci, a starszyzna kozacka i Chmiel-
nickim, coraz wyrazniej ujawniajacymi dgznosci au-
tonomiczne. Chmielnicki i starszyzna kozacka usta-
wicznie powotywali sie na prawa i przywileje. Jakie
im zagwarantowata Rzeczpospolita, Moskwa natomiast
zdazata logicznie do stopniowego pozbawiania Ukrainy
JeJ samodzielnosci wewnetrznej i do zasymilowania
catego Je] ustroju z ustrojem spoteczno-prawnym

Moskwy.

2
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Tendencje te, odrazu ujawnione przez Moskwe,
znacznie ochtodzity stosunek do niej Chmietnickiego,
ktéry nie rwie sie juz z takg energja do waiki
Z Rzeczapospotitg i wznawia stosunki dyptomatyczne
z Turcjg, Krymem i t d. Wszediszy w umowe ze
Szwecjg i Siedmiogrodem, Chmietnicki dziata na wia-
sng reke przeciwko Rzeczypospolitej, wbrew intere-
som Moskwy, ktora, przeciwnie, zawarta rozejm
z Polska i wspdlnie z nig wszczeta wojne z Szwecja.
Chmietnicki zrywa tedy faktycznie z Moskwg i po-
czyna uwazac siebie za samodzielnego wiadce. Urze-
czywistnieniu jednakze dalszych planéw Chmieknic-
kiego staneta na przeszkodzie $mieré hetmana (1657).

Nastepcy Chmietnickiego idg w wytknietym prze-
zen kierunku, bronigc autonomji Ukramy i opierajgc
sie dgznosciom unifikacyjnym Moskwy, kt6ra z zelazng
konsekwencja zdaza do coraz wiekszego ograniczenia
i zupelnego zniszczenia wladzy hetmana i starszyzny
kozackiej.

Badzcobadz po Smierci Chmietnickiego Ukraina
kozacka, nalezgc do Rosji prawnie, posiadata zupetng
autonomje wewnetrzng. Na czele wladzy wojskowej
i administracyjnej stat hetman ze swym sztabem —
starszyzng generalng, caty kraj dzielit sie na «putki»,
te ostatnie na sotnie z putkownikami i setnikami na
czele. Miasta i miasteczka rzadzity sie na tej samej
podstawie, co i dawniej, za Rzeczypospolitej, posrednio
tylko zalezac od administracji kozackiej. Hetmana
wybierata rada ogétu kozackiego.

Z biegiem czasu ogot kozacki coraz bardziej
tracit na wplywie, ktoéry zogniskowata w swych
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rekach starszyzna. Powstal wiec antagonizm miedzy
czernig kozackg a starszyzng, wyzyskiwany przez
Moskwe dla celéw polityki centralistycznej. Popie-
rajac czern przeciwko starszyznie, biurokracja ro-
syjska szachowata jej daznosci autonomiczne; po-
skramiajgc dazenia czerni, skierowane przeciwko
starszyznie, taz sama biurokracja pozyskiwata wza-
mian ulegto$¢ starszyzny. Tg droga rozwijat sie proces
asymilacji prawnopanstwowej Hetmanszczyzny Kko-
zackiej z samowtfadng Moskwa.

Antagonizm mas kozackich i starszyzny ujawnit
sie natychmiast po $mierci Chmielnickiego. Kada woj-
skowa wybrata na stanowisko hetmana jego mato-
letniego syna, Jurka, gdy wiekszos$¢ starszyzny, zigno-
rowawszy ten wybdr, oddata butawe hetmanska w rece
Jana Wyhowskiego. Zwolennicy Jurka zwrdcili sie
do Moskwy z protestem przeciwko wyborowi Wy-
howskiego, oskarzajagc go o zdrade Moskwy, o przy-
chylno$¢ wzgledem Polski i t. d. Wyhowski wyste-
puje przeciwko wrogiej sobie partji na Ukrainie,
jednoczesnie za$ usituje zapewni¢ sobie ufno$¢ Moskwy.
Kiedy rada wojskowa potwierdzita wybér Wyhow-
skiego, Moskwa uznata go za hetmana, ale skorzystata
z trudnosci, nastreczajacych sie mu wskutek istnienia
silnej partji przeciwnej, i wprowadzita do miast ukra-
inskich swych wojewodéw, oddata w ich rece zarzad
i $cigganie podatkéw i poddata metropolje kijowska
wiladzy patrjarchy moskiewskiego.

Te zabiegi centralistyczne wywotujg ze strony
Wyhowskiego energiczne kroki wzgledem przeciwnej
partji,popieranej przez biurokracje moskiewska, i wzno-
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wienie pertraktacyj z Rzeczapospolita, ktére dopro-
wadzajg do pomysinego skutku. W r. 1658 delegaci
sejmuRzeczyppspolitej zawierajg z Wyhowskim umowe
w Hadziaczu.

Na mocy umowy tiadziackiej Ukraina wraca
pod witadze Rzeczypospolitej, przyczem wojewoddztwa
Kijowskie, Bractawskie i Czernichowskie tworzg Wiel-
kie Ksiestwo Ruskie na wzor Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego z wlasnymi ministrami, skarbem, monetg
i wkasnym hetmanem na czele. Rejestr kozacki ustala
sie na 30.000 oprécz 10.000 wojska najemnego.
Prawostawie otrzymuje réwnouprawnienie z Kkatoli-
cyzmem, metropohta kijowski wraz z czterema bisku-
pami dyzunickimi wchodzg do senatu, akademja Ki-
jowska otrzymuje tez same prawa, co krakowska it. d.

Zanim jeszcze pertraktacje z Polskg zostaty do-
prowadzone do kofca, Wyhowski wypowiedziat Mos-
kwie wojne i, w sojuszu z Tatarami, zadat wojskom
rosyjskim kleske pod Konotopem. Ale Wyhowski nie
umiat wykorzystaé sprzyjajacej mu sytuacji, Polska
nie mogta mu pomdc, wreszcie masy kozackie opo-
wiedziaty sie stanowczo za Rosjg i przeciwko Polsce,
i Wyhowski schodzi ze sceny. Umowa hadziacka
w ten sposob pozostata bardzo ciekawym dokumentem
historycznym bez znaczenia realnego.

Zarzadzenia biurokracji moskiewskiej, ograni-
czajace autonomje Ukrainy lewobrzeznej, ktorej nie
data juz sobie wydrze¢, mnozg sie ustawicznie. Daz-
nosci autonomiczne, posiadajace jednoczes$nie cha-
rakter daznosci klasy uprzywilejowanej wyltacznie,
nie liczacej sie z interesami ekonomicznemi mas ko-
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zackichi, nie méwiac juz o chtopskich, nie miaty sie
na kim oprze¢, co Moskwa wyzyskiwata systema-
tycznie,

I syn Bohdana, Jurek Chmielnicki, prébowat
wznowi¢ pertraktacje z Rzeczgpospolita, godzac sie
na umowe, daleko mniej korzystng od hadziackiej.
Akcja ta jednak daje tylko potowiczny rezultat.
LewobrzeznaUkraina powraca pod panowanie Moskwy,
gdy prawobrzezna pozostaje przy Rzeczypospolitej,
co Moskwa uznata formalnie w r. 1667-ym na mocy
rozejmu andrusowskiego,

Obiedwie czesci Ukrainy posiadaty kazda swo-
jego hetmana. Ale wsérdd tych hetmanéw brak byto
ludzi wybitnych, to tez rola, przez nich odgrywana,
nie zaznaczata sie niczem poza kleskami wewnetrz-
nemi i zewnetrznemi, jakie spadaty na Ukraine
w dobie ustawicznych zamieszek w drugiej potowie
XVII stulecia. Prawobrzezna Ukraina burzy sie prze-
ciwko Polsce, o matoco nie podpada pod wiadze chana
krymskiego i wchodzi za hetmana Doroszenki w sto-
sunki z Turcja.

Doroszenko, uznawszy sie za wasala Turcji,
opart na pomocy tej ostatniej nadzieje na wywal-
czenie samodzielnosci Ukrainy. Ale mys$l ta byta
bardzo niepopularna wsrdd ludnosci ukrainskiej, cier-
piacej stale od napadéw tatarskich, co wywotato
masowg emigracje na lewy brzeg Dniepru. Przeciw-
nikiem zespolenia Ukrainy z Turcjg bylo Zaporoze,
cze$¢ kozactwa na Nizu, wyodrebniajgca si¢ coraz
bardziej od reszty spotecznosci kozackiej i posiada-
jaca wiasnych hetmanow.



24

Impreza Doroszenki zbankrutowata, Samojtowicz
w r. 1674-ym staje sie hetmanem calej Ukrainy, gdyz
i prawobrzezna Ukraina znow tgczy sie z lewobrzezng
pod wiadzg Moskwy. Rzeczpospolita jednakze nie
mogta dopuscié do tego i bronita swych praw zwierzch-
niczych. Turcja réwniez natarczywie wystepowata
ze swemi uroszczeniami do prawobrzeznej Ukrainy.
Interesy trzech panstw, usitujgcych pochtona¢ Ukraine,
Scieraty sie ustawicznie. Polska zawiera z Moskwg
traktat (1680), na mocy ktérego wyrzekta sie na
zawsze Kijowa. Moskwa uznaje Dniepr za granice
od strony tureckiej, przyczem ziemie miedzy Dnieprem
a Bohem majg pozosta¢ pustynig niezamieszkana.

W r. 1686-ym Moskwa zawiera pokdj z Rzecza-
pospolity, ktora jeszcze raz wyrzeka sie Bajowa, jak
réwniez wiadzy nad Zaporozem. Obydwa pogodzone
mocarstwa #aczg sie — wraz z Austrjg i Wenecjg —
przeciwko Turcji. W r. 1687 Moskwa organizuje wy-
prawe na Krym, niechetnie przyjeta przez hetmana
Samojtowicza. Poniewaz w™prawa ta zakonczyta sie
niepowodzeniem, zwalono wine tego na Samojtowicza,
oskarzajac go o zdrade. Zestano go wiec na Sybir,
majatek jego skonfiskowano, a jednego z synow
stracono.

Nastepcg Samojtowicza byt Mazepa, obejmujacy
wiadze hetmariska (1687) jeszcze bardziej uszczu-
plong niz dawniej, z catkiem wyraznemi instrukcjami
Moskwy, aby starat sie «nardd matorosyjski wszel-
kiemi sposobami z narodem wielkorosyjskim ztgczyé».
Autonomja wewnetrzna Hetmanszczyzny ulegta skur-
Czeniu, natomiast rozszerzono przywileje stanowe
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starszyzny kozackiej. Lojalny wzgledem rzgdu rosyj-
skiego, Mazepa pozyskat zaufanie Piotra I-go, spet-
niajgc gorliwie wszystkie jego zlecenia charakteru
wojennego. Ale lojalno$¢ jego — osobistosci, narzu-
conej przez Rosje, i przedstawiciela jaskrawo wy-
razonych tendencyj parnszczyznianych — nie trwala
zbyt dlugo. Paktyczne sprowadzenie do zera auto-
nomji Ukrainy i rozporzadzanie sie wojskami kozac-
kiemi wbrew woli starszyzny zachwiaty wiernoscig
Mazepy, ktory skorzystat z wojny rosyjsko-szwedz-
kiej i, kiedy wojska Karola XlII-go ruszyty na Ukraine,
przytaczyt sie do niego z 4.000 kozakéw. Na mocy
umowy z krélem szwedzkim Ukraina (w obrebie te-
rytorjéw dawnych wojewodztw Kijowskiego, Bractaw-
skiego i Czernichowskiego) miata stanowi¢ panstwo
niepodlegte pod protektoratem kréla szwedzkiego.

Kleska, zadana Karolowi XII-mu pod Pottaw"g'!
(1709), pogrzebata ten plan. Mazepa ucieka do Turcji, i
autonomja Ukrainy dogorywa. Nastepcy Mazepy za-
chowuja zaledwie cien wiadzy hetmanskiej. Sepa- ;
ratyzm ukrainski zanika. Starszyzna kozacka powoli!
przeksztatca sie na szlachte rosyjska ze wszystkiemi j
jej przywilejami stanowemi, za$ masy ukrainskie)
stajg sie chiopstwem, poddanem szlachcie na wzér)
rosyjski.

Po wojnie szwedzkiej Piotr | szybko zatatwia
sie z autonomjg Ukrainy lewobrzeznej. W r. 1722
w Grluchowie, dokad przeniesiono rezydencje hetman-
ska, zostato utworzone t. zw. «Matorosyjskie Kole-
gjum», podporzadkowane senatowi w Petersburgu,
posiadajacemu w swem fonie specjalny «kantor» dla
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spraw Ukrainy. Bez podpisu Kolegjum ani hetman,
ani starszyzna generalna nie mogli wydawa¢ zadnych
wazniejszych dokumentéw. Przewodniczacy Kolegjum
byt wilasciwym rzadcg Ukrainy.

Za Katarzyny U w r. 1764-ym godno$¢ het-
manska zostata zniesiona, w r. 1775 zniesiono i zruj-
nowano Sicz zaporoska, w r. 1782 Hetmanszczyzna
zostata podzielona na trzy namiestnictwa-gubernje,
Kolegjum matorosyjskie i samorzad kozacki — ska-
sowane, za$ w roku nastepnym ukraifskie putki ko-
zackie zreorganizowano na modte ogoélno-panstwowa.
W r. 1785 wprowadzono instytucje szlacheckie, przy-
czem godnosci kozackie zastgpiono rangami og6lno-
panstwowemi. W ten sposéb pod koniec XVUI-go
stulecia znikty wszelkie resztki dawnej samodziel-
nosci Ukrainy, przeksztatconej na szereg takich samych
gubernij, na jakie dzietita sie reszta Rosji.

Niebawem ukrainskie posiadtosci panstwa rosyj-
skiego miaty sie zaokragli¢ Ukraing prawobrzezna.
Na mocy pierwszego podziatu Polski Austrja zagarnia
wojewodztwo Ruskie i prawie cate wojewodztwo Bel-
skie wraz z sasiedniemi czesciami ziemi Chetmskiej,
Wolynia i Podola. W r. 1793 Rosja przytgcza woje-
wadztwa Kijowskie, Wotynskie, Bractawskie i Podol-
skie, za§ na mocy kongresu wiedenskiego jeszcze
i Chelmszczyzne.
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Epoka zycia samodzielnego politycznie Rusi
potudniowej zamkneta sie ostatecznie w potowie wieku
XIV-go, kiedy zachodnia jej pota¢, najmniej spusto-
szona przez Tatarow, weszta w sklad panstwa pot-
skiego. Odtad Ru$ potudniowa ulega stale czynnikom
asymilacyjnym panstw, ktore nig wiadajg. Asymitacja
pochtania jej warstwy uprzywitejowane, przyczem caty
ustréj spoteczno-prawny Rusi potudniowej przeksztatca
sie na modte ogoino-panstwowg (polska, litew*skg i ro-
syjska), jednoczesnie jej kultura asymiluje sie z kul-
turg zywiotdw narodowych, politycznie silniejszych.

Panstwo kijowskie byto objektem oddziatywania
kulturalnego réznych czynnikéw, wptyw grecki Bizan-
cjum przewazat jednak coraz bardziej. Najwazniej-
szym faktem, pozostajagcym w zwigzku ze stosunkami
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z Bizancjum, bylo przyjecie na Rusi potudniowej
chrzescijafistwa w jego formie greckiej (koniec wieku
X-go) wraz z grecka hierarclijg duchowng i pismien-
nictwem (zaréwno koscielnem, jak i $wieckiem), asce-
tyzmem i catym Swiatopogladem bizantyriskim.

Na Rusi zjawito sie piSmiennictAvo greckie, badz
w formie oryginalnej, badZ tez w tlumaczeniach na
jezyk starobutgarski, ktéry ta drogg stawat sie jezy-
kiem literackim Rusi (tak samo, jak i calej Stowian-
szczyzny potudniowej). Jakkolwiek jezyk ten bardzo
jest daleki od zywej mowy wspdtczesnej Ukrainy,
przeciez uczeni ukrainscy zaliczaja utwory Owczes-
nego pismiennictwa poindniowo-ruskiego do literatury
ukrainskiej, tak samo jak to czynig Serbowie, Bul-
garzy i Rosjanie z wiasnemi zabytkami cerkiewno-
stowiariskiemi.

Pismiennictwo potudniowo-ruskie za czaséw pan-
stwa kijowskiego jest wcale obfite. Pomiedzy jego za-
bytkami wybitne miejsce zajmuja: pierwotny latopis
kijowski, t. zw. «Powist’wremennych lit», przypisywana
dawniej Nestorowi; «Prawda Ruska», nader wazny do-
kument prawodawstwa staroruskiego; wreszcie stynne
«Stowo o putku Igora», utwor z XlI-go stulecia wielkiej
wartosci poetyckiej. Najscie Tatarow rozbitlo osta-
tecznie Ru$ pierwotng na zachodnig (biatoruskg i ukra-
inska) i wschodnig. Ta ostatnia wytworzyta pod wpty-
wem bizantynskim i kijowskim, na podstawie cer-
kiewno-stowianskiej, wiasng kulture i wiasne pismien-
nictwo, coraz bardziej przesigkajace pierwiastkami
wielkoruskiemi. Tymczasem zachodnio-potudniowa po-
czeta ulega¢ w coraz silniejszym stopniu wplywom
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zachodnim, ktoérych $lady przed wiekiem XIV-tym
sq jeszcze dos¢ nikle.

Skupienie sie ziem ukrainskich razem z biato-
ruskiemi pod panowaniem Litwy, ulegajacej coraz
wiekszemu wptywowi Polski, pociggneta za sobg skutki
bardzo donioste i w dziedzinie czysto-kulturalnej. Wy-
twarza sie nowy jezyk literacki, w ktorym dawne
pierwiastki starocerkiewno-stowianskie ustepuja coraz
bardziej naptywowi etementéw zywego jezyka indo-
wego — ukrainskiego i biatoruskiego, z przewaga
biatoruszczyzny, jako jezyka urzedowego Litwy, i coraz
obfitszemi naleciatosciami polskiemi. Powstaje tg drogq
mieszanina jezykowa, w jednakowym stopniu btiska
i Biatorusinom i Ukraificom, oczywiscie przybierajaca
zabarwienie bardziej biatoruskie, czy bardziej ukra-
inskie w zateznosci od pochodzenia danego pisarza.
Mieszanina ta staje sie jezykiem titerackim Rusi, pa-
nujacym niemat do konca wieku XVni-go i wypie-
ranym stopniowo przez jezyk potski.

Watka prawostawia z katolicyzmem, jaka wy-
buchta zwlaszcza po Unji Lubelskiej, byta jednym
z czynnikdw S$cierania sie cywitizacji rusko-wscho-
dniej z zachodnio-potska. Unja Lpbetska, obdarzajac
przywitejami moznowtadztwo titewsko-ruskie, przez
nadanie mu praw sztachty potskiej, przyczyniala sie
do asymitacji kulturatnej ktas wyzszych Rusi z odpo-
wiedniemi warstwami potskiemi. Katoticyzm, jako wy-
znanie uprzywilejowane, pociagnat ku sobie sztachte
ruska. Jednoczesnie szkoty poiskie, prowadzone w du-
chu katotickim (jakkolwiek panowata w nich tacina),
oddziatywaty bardzo sitnie na uczeszczajgcych do
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nich przedstawicieli szlachty ruskiej. Tg drogg wsrdd
wyzszych warstw spoteczeristwa ruskiego szerzyta
sie cywilizacja polska wraz z rzymskim Kkatoli-
cyzmem. Proces ten, pierwotnie dajacy sie odczuwac
najsilniej na Rusi Czerwonej, powoh posuwat sie na
wschod, gdzie po Unji Lubelskiej szybko rosnie zywiot
czysto polski w postaci magnatoéw i szlachty, osiada-
jacych na olbrzymich obszarach ukrainnych.

Wptyw polskosci i katolicyzmu doprowadza do
roztamu wewnetrznego w samem spoteczenstwie rus-
kiem. Cze$¢ jego, cigzagca ku Zachodowi, przeciwstawia
sie obroicom dawnych tradycyj rusko-prawostawnych.
Na tern tle powstaje walka, ktéra sie toczy na polu
hteratury polemicznej, szybko rozwijajgcej sie w miare
postepowania procesu asymilacyjnego Rusi z Polska.

Jednym z najwybitniejszych epizodéw tego pro-
cesu byly dlugotrwale zabiegi, zmierzajgce do utwo-
rzenia unji wyznaniowej praAvostawia z katolicyzmem.
Pierwsze jednakze proby unji kosScielnej spetzty na
niczem, i stata sie ona faktem dokonanym dopiero
w r. 1596, na soborze w Brzesciu. Ale Unje Brzeska
przyjeta tylko czes¢ hierarchow prawostawnych, reszta
postanowita broni¢ niezaleznosci kosciota prawostaw-
nego do upadtego.

Unja i zwigzana z nig reforma kalendarza wy-
wotuje olbrzymi ruch na polu piSmiennictwa, pole-
micznego przedewszystkiem. W pierwszej ¢éwierci
wieku XVII-go osrodkiem ruchu literackiego Rusi po-
tudniowej staje sie Kijow, gdzie tawra Peczerska
skupia caty szereg wybitnych pracownikow, i Piotr
Mohyta zaktada z czasem (1631) akademje,— t. zw.
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myhylanskag — na wz6r kolegjow Jezuickich. W Ki-'
jowie skupia sie caly szereg pisarzy koscielnych,
walczacych z unja.

Gdy kijowscy uczeni, skupiajgcy sie przy taw-
rze i akademji mohylanskiej, kostnieli coraz bar-
dziej w przestarzatym scholastycyzmie, nawracajac
w swych pismach do martwej cerkiewnostowian-
szczyzny, a z uszczerbkiem pierwiastkow zywej
mowy ludowej, wptyw polski szerzyt sie na Rusi z zy-
wiotowg sila. Potezny rozwoj literatury polskiej wieku
ztotego oddziatat silnie i na Rusinéw. Zjawia sie duzo
przektadow z polskiego, pod wptywem polskim po-
wstajg nowe rodzaje literatury, jak n. p. zaczatki
dramatu. Jezyk polski staje sie, dzieki szkotom i zbli-
zeniu sie szlachty ruskiej do polskiej, jezykiem ruskich
warstw wyksztatconych. Polszczyzng postuguje sie
W znacznej mierze i starszyzna kozacka. Caly szereg
pisarzy ruskich uzywa jezyka polskiego jako lite-
rackiego.

Postepom polonizacji sprzyjaty tez wojny ko-
zackie, ktore spustoszyly Ukraine prawobrzezng,
spowodowaty masowe przesiedlanie sie ludnosci ukra-
inskiej na lewy brzeg Dniepru i w ten sposdb, osta-
biajagc w polskiej czeSci Ukrainy tetno zycia naro-
dowo-ukraifiskiego, umozliwialy szybkie polszczenie
sie tego kraju. Nadto wojny kozackie, doprowadzajac
ostatecznie do rozdarcia obszaru ukrainskiego na
dwie cze$ci — polskg i rosyjskg — stajg sie przy-
czyng ostabienia ukrainskiego zycia umystowego
skutkiem znacznego odptywu sit ukranskich do

Moskwy.
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Skutkiem polonizacji Ukrainy prawobrzeznej
i ostabienia zycia umystowego w Kijowie ukraifski
ruch literacki jatowieje. Tylko dramat szkolny, za-
pozyczony, z Polski, ujawnia pewng zywotno$¢. Pod
wplywem dramatu szkolnego rozwija sie piesh du-
chowna (t. zw. kanty i koncerty), kt6ra zdobyta sobie
szerokie rozpowszechnienie i wielka popularno$¢. Z dra-
matu szkolnego wytonity sie tez t. zw. «wirsze» —
wesote opowiadania wierszowane i oracje na rozmaite
tematy, nierzadko w formie djalogéw. «Wirsze» te nie
pozostaty bez wpltywu na dalszy rozwoj literatury
ukrainskiej.

Podziat Ukrainy miedzy Polskg a Rosjg po-
ciggngt za soba skutki nieobliczalne dla dalszego
rozwoju kultury narodowej Ukrainy. Prawobrzezna
Ukraina szybko sie polszczy. Potomkowie najwiek-
szych obroncéw prawostawia i ruskosci polszcza sie
catkowicie, polszczy sie cata szlachta i wyzsze du-
chowienstwo unickie, ukrainskim pozostaje tylko lud
i ta cienka warstewka spoteczna, ktéra bezposrednio
sgsiaduje z masami ludowemi na szczeblach drabiny
socjUlnej — drobnomieszczanstwo, ubozsze ducho-
wienstwo. «Gente Ruthenus, natione Polonus» (z rodu
Rusin, z narodowosci Polak) stawat sie zjawiskiem
coraz powszechniejszem.

Analogicznie do polonizacji Ukrainy prawo-
brzeznej szybko posuwal sie proces rusyfikacji jej
zadnieprzanskiej czesci. Proces ten jednak odbywat
sie w innej formie, zaleznie od odmiennosci ustroju
panstwowego Rosji w poréwnaniu z organizacjg poli-
tyczng Rzeczypospolitej.
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Moskwa od chwili przylaczenia sie do niej
Ukrainy za czasow Chmielnickiego dazyly z zelazng
konsekwencjg do zasymilowania jej pod wzgledem
politycznym i kulturalno-narodowym. Samodzielno$¢
i autonomja Ukrainy uszczuplaty sie stopniowo, az
wkoncu kraj ten stat sie grupg gubernij na modte
ogoélno-rosyjska. To samo dzieje sie i w zakresie kul-
turalnym. Juz w XVII wieku — pisze prof. Kru-
szewski — w Moskwie zapatrywano sie wogole nie-
chetnie na ksigzke ukrainskg, poddawano ogranicze-
niom jej rozpowszechnienie i od czasu podporzadko-
wania cerkwi ukrairiskiej patrjarchatowi moskiew-
skiemu poddano tez cenzurze moskiewskiej wyda-
whnictwa ukrainskie. Za Piotra posunieto sie jeszcze
dalej w tym kierunku, skazawszy na $mier¢ wogole
ksiazke ukrairiskg. W r. 1720 wydano rozporzadzenie
rzadowe, zakazujgce drukowania na Ukrainie jakich-
kolwiek ksiazek, z wyjatkiem koscielnych, na pod-
stawie dawnych wydan, «one za$ cerkiewne stare
ksiegi z takiemiz cerkiewnemi ksiegami poréwny-
wac i poprawia¢ przed drukiem, aby zadnej roz-
nicy i osobnego narzecza nie byto w poréwnaniu
z drukiem wielkorosyjskim». | tego rozporzadzenia
rzad trzymat sie bardzo Scisle; specjalnie ustano-
wiony cenzor zajmowat sie poprawianiem tekstow
ukrainskich i tylko po przeprowadzeniu tej proce-
dury pozwalano na druk ksigzek... Wymowa ukrain-
ska byta przesladowana: drukowano specjalne prze-
pisy, dajac nauczycielom instrukcje pod tym wzgle-
dem. Witadza djecezjalna baczy, aby .ksieza i djacy
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czytali po cerkiewno-stowiansku z wielkoruska, nie
za$ ukrairiskg wymowa.

W takich warunkach dawne piSmiennictwo po-
tudniowo-ruskie zanikato, szkota, doprowadzona w cza-
sach Hetmanszczyzny do wysokiego rozwoju, pod-
upadata i rozktadata sie. Miodziez szlachecka uda-
wata sie w celu wyzszego wyksztatcenia do rosyj-
skich ognisk nauki — Moskwy, Petersburga lub za
granice. OS$wiata rosyjska, w jezyku wielkoruskim,
coraz bardziej wysuwa sie na plan pierwszy. Jezyk
rosyjski staje sie urzedowym na Ukrainie od potowy
XVin stulecia. Inteligencja lewobrzeznej Ukrainy
stopniowo przyzwyczaja sie do uzywania jezyka pan-
stwowego, gdy mowa ukrainska coraz bardziej spada
na poziom jezyka stosunkow domowych, jezyka po-
$ledniejszego gatunku, o pewnych cechach humory-
stycznych.

Jednoczesnie zanika $wiadomos$¢ odrebnosci na-
rodowej, jakkolwiek $lady poczucia samodzielnosci
i zal po utraconej autonomji zyja jeszcze dos¢ dtugo —
i to u inteligencji, ktdra postuguje sie wytgcznie je-
zykiem rosyjskim. Jest faktem nader charaktery-
stycznym, ze ostatnie drgnienie separatystyczne Ukra-
iny, zabiegi dyplomatyczne w Berlinie (koniec wieku
XVni) w celu uzyskania tam pomocy dla Ukrainy,
majacej powsta¢ w celu «zrzucenia jarzma rosyj-
skiego», zwigzane jest Scisle z osobistoscig Kapnista,
jednego z wybitniejszych przedstawicieli literatury
wielkorosyjskiej.

Poczynajgc od drugiej potowy wieku XVIII,
w hteraturze rosyjskiej state rosnie zastep pisarzy
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prawie nie objawiaja swej odrebnosci.

Pod koniec wieku XVIII juz miedzy masg lu-
dowa ukraifska, panszczyzniang od lat 1762 i 1783,
a ukrainskiemi warstwami oswieconemi i uprzywi-
lejowanemi wystepuje stanowczy roztam i pod wzgle-
dem narodowos$ciowym. W"arstwy te sg — pomimo sym-
patyj prowincjonalnych i charakterystycznych lokal-
nych cech bytu—obce ludowi ukrainiskiemu jako polskie
(na prawobrzezu) i rosyjskie (za Dnieprem). PiSmien-
nictwo ukrainskie dla ko6t inteligentnych, pismien-
nictwo powazne, zarébwno w dziedzinie literatury
pieknej, jak i w badaniah naukowych, nalezy do
literatury rosyjskiej i polskiej. Mowa ludowa panuje
tylko w bogatej poezji ludowej, w przepieknych pie-
$niach epickich (dumach) i lirycznych, przepojonych
czarem prawdziwej poezji, i do pewnego stopnia
przedostaje sie do literatury humorystycznej.

W potowie wieku XVIII kultura polska na Ukra-
inie prawobrzeznej panowata wsréd inteligencji tak
samo, jak kultura rosyjska na Ukrainie lewobrzeznej.
Sympatje i odrebnosci lokalne inteligencji ukrainskiej
nie zmieniaty tego faktu, iz czuta sie¢ ona rosyjska,
wzglednie polska.

Pomimo niewoli chtopa panszczyznianego, od
roku 1783 panujgcej na catym obszarze Ukrainy
rosyjskiej i wytwarzajgcej antagonizm miedzy uprzy-
witejowang warstwg inteligencko szlacheckg a masg
chiopska, jezyk tudowy nie byt tej intetigencji obcym.
Wychowujac sie na wsi, majac nianki, stuzbe, koza-
kéw i t. d. ze sfery chiopskiej, inteligencja ukrainska
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uczyta sie mowy ludowej, zapoznawata sie z wierze-
niami, podaniami i przedewszystkiem z cudnemi pies-
niami ludowemi. Ale jezyk ten, ktdrym mowito sie
ze stuzbg i Spiewato sie melancholijne piosenki,
nie byt uwazany za jezyk, godny inteligencji. Jezy-
kiem potocznym tej ostatniej byta mowa par excel-
lence «panska» — polska lub rosyjska.

Mowa ludu ukrainskiego nadawata sie conaj-
wyzej do utworéw humorystycznych, wierszow zar-
tobliwych, intermedjow i t. p. rzeczy, nie zastuguja-
cych nawet na drukowanie. Byto to pismiennictwo
anonimowe, stojgce na granicy tworczosci ludowej,
niektore z jego utworéw przechodzity do ludu i prze-
ksa-tatcaty sie na piesni czysto ludowe. Autorami tych
utworéw byli prawie wylgcznie ludzie bez wyzszej
oSwiaty — djacy, bakatarze wioskowi, mieszczanie
i kozacy, ktorzy lizneli troche nauki szkolnej.

Rzecz charakterystyczna, ze pierwszy druko-
wany utwdr nowej literatury ukraifskiej, zapoczat-
kowujacy odrodzenie tej ostatniej, jest utworem hu-
morystycznym. Byla nim «Eneida» trawestowana.
Autor tej trawestacji. Iwan Kotlarewski (1769—1839),
poltawianin, byty seminarzysta, pedagog i wojskowy —
ojciec nowozytnej literatury ukrainskiej, trzymajac
sie wzoru wierszoklety rosyjskiego Osipowa pod
wzgledem formy i planu og6lnego, wzbogacit swoj
utwér szeregiem nowych epizodéw. «Eneida» Kotla-
rewskiego wykazuje znaczny talent epicki jej autora,
jak réwniez doktadng jego znajomo$¢ bytu ludowego
i mowy ludowej, ktérg tu po raz pierwszy podnie-
siono do godnosci jezyka literackiego. «Eneide» Kot-
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larewskiego przenika duch humanitarny, Swiadczacy
o wplywie na jej autora szerzacych sie pod koniec
wieku XVin wsrdd inteligencji ukrairisko-rosyjskiej
idej liberalnych. Trzy pierwsze piesni «Eneidy» uka-
zaly sie w druku w r. 1798, wywotujac wielkie za-
interesowanie sie tym utworem ws$rod inteligencji
ukraifiskiej i nawet rosyjskiej. Swiadczy o tern fakt
zjawienia sie w ciggu lat 10-ciu 3-ch wydan «Eneidy».
Szerzyta sie ona tez drogg odpisbw — i to jeszcze
nawet przed wydaniem jej w druku. Kotlarewski za-
poczatkowat réwniez nowozytng ukrainska literature
dramatyczna, tworzac w r. 1819 dwie operetki —
«Moskal Czariwnyk» i «Natatka Poltawka». Utwory
te, zwlaszcza ostatni, dotychczas wystawiane sg*na
scenach ukrainskich, wywotujgc wrazenie swemi
melodyjnemi Spiewami i szczero$cig naiwnego uczucia.
Krazyty one réwniez dtugo w odpisach, gdyz w druku;
wyszty dopiero w koncu czwartego i na poczatku
pigtego lat dziesigtka wieku XIX.

Kotlarew;ski pisywat i po rosyjsku i uwazat sie
za inteligenta rosyjskiego. Wptyw jego dziatalnosci
literackiej byt ogromny, zwiaszcza, ze przyktad, dany
przez Kotlarewskiego, przypadt na okres znacznego
ozywienia umystowego, jakie zapanowato na Ukrainie
pod wptywem czynnikéw wielce réznorodnych.

Ruch o$wiatowy szerzyt sie w poczatkach wieku
XIX-go na Ukrainie, zaréwno prawobrzeznej (w for-
mie polskiej), jak i lewobrzeznej. Powstaje caty szereg
szkdt Srednich i seminarjéw, organizowanych na pod-
stawie nowozytnej. W roku 1805 zatozony zostat
w Charkowie uniwersytet, ktory skupit sporo sit
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naukowych rosyjskich i polskich. Idee liberalizmu
zachodnio-europejskiego przenikajg na Ukraine, budzac
tam z jednej strony zanikte juz daznosci autono-
miczne, z drugiej zaS§ — cheé zblizenia sie z ludem.
Poglady Herdera na role narodowosci i pierwiastkéw
ludowych znajdujg i na Ukrainie licznych zwolen-
nikbw. Rozpoczyna sie praca gromadzenia ptodow
tworczosci ludowej Ukrainy, zapoczatkowana przez
Polaka — Chodakowskiego. Zwrot do poezji ludowej
pod wptywem poezji romantycznej, zwiaszcza rosyj-
skiej i polskiej (szkota ukrainska: Malczewski, Gosz-
czynski, Zaleski), budzi wsrdd Ukraincéw daznosé
do odrodzenia narodowosci, analogiczng do usitowan
Stowian zachodnich i potudniowych. Wszystko to
przy$piesza rozwoj Swiadomosci narodowej wsrdd
mteligencji ukraifskiej z pochodzenia, rosyjskiej —
pod wzgledem kultury.

Zainteresowanie sie ukrainskg tworczoscig lu-
dowa w pierwszej cEwierci wieku XIX wsrod inteli-
gencji ukrainskiej (jak réwniez polskiej i nawet rdzen-
nie rosyjskiej) byto juz bardzo znaczne. Pod wpltywem
budzacych sie wspomnien historycznych wsrdd inte-
ligencji ukrainskiej powstawaty do$¢ okreslone daz-
nosci autonomistyczne, ktoérych wyrazem byt stynny
pamflet W. Poletyki «Historja Russow», dawnigj
przypisywany biskupowi Koniskiemu. Niemniej jed-
nakze do$¢ dlugo jeszcze wsrdd tej inteligencji nie
byto pogladéw jasnych na samg istote narodowosci
ukrainskiej, na jej dalsze losy i aspiracje.

Stabg byta $wiadomo$¢ odrebnosci narodowej
i u cztonkéw tego kotka pisarzy-Ukramcow, ktorzy
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skupili sie przy uniwersytecie charkowskim. Ten
ostatni stat sie bardzo wybitnym o$rodkiem Kkul-
tury rosyjskiej, szerzac jg wsrod inteligencji pocho-
dzenia ukrainskiego. Dla Ukrainy i jej odrodzenia
uniwersytet charkowski posiadat znaczenie gtownie
jako przewodnik idei romantyzmu i odrodzenia® sto-
wianskiego. Pod wptywem tych wiasnie pradéw po-
wstaje charkowska szkota pisarzy ukraifskich, ktorzy
prowadzg dalej prace, zapoczatkowang przez Kotla-
rewskiego. W Charkowie wychodzi szereg pism pe-
riodycznych i noworocznikéw, wprawdzie rosyjskich,
lecz poswieconych sprawom Ukrainy. W$rod pisarzy
szkoty charkowskiej wyrdznia sie zwilaszcza trzech:
Piotr Hulak-Artemowski, Grzegorz Kwitka-Osnowja-
nenko i Ambrozy Metlifiski.

Wszyscy pisarze ukraifiscy z owej doby sg
w gruncie rzeczy inteligentami rosyjskimi o gorgcych
sympatiach lokalnych ukrainskich. Sympatje te jednak
dalekie sg od ukraifiskiej $wiadomosci narodowej.
Odgrywaja one bodaj-ze nie wiekszg role, anizeli
sympatje lokalne ukrainskie poetéw polskich prawo-
brzeznej Ukrainy. Jezyk rosyjski ich byt dia nich
tak samo jezykiem rodowitym, jak polski dla Gosz-
czynskiego, Zaleskiego lub Padury.

W ten sposob w pierwszej dobie odrodzenia
ukrainskiego odbita sie¢ w literaturze dwoisto$¢ wy-
narodowienia inteligencji ukrainskiej. Z jednej strony
Ukraina wydaje caty szereg wybitnych pisarzy pol-
skich i rosyjskich (Bohdanowicz, Kapnist, Gniedicz,
wreszcie najwiekszy z nich. Mikotaj Gogol), z drugiej
strony i ci pisarze, ktérzy postugujg sie mowg ukra-
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inska, sg tylko w pewnej mierze Ukraincami, wcho-
dzac w skfad dwu odrebnych inteligencyj o wrogich
sobie wzajemnie tendencjach. Mamy obok Padury,
patrjoty polskiego w szacie ukrainskiej, takiego Me-
tlinskiego, ktéry szczyci sie swym patrjotyzmem ro-
syjsjj;im.

Pisarze ukrainscy trzeciego i czwartego dzie-
sieciolecia wieku XIX stworzyli podstawe nowozytnej
literatury ukrainskiej, stworzyli JeJ forme. Ale tres¢
wiasciwg literaturze tej nadat dopiero genjalny sa-
mouk, rzeczywisty reprezentant ludu ukrainskiego.
Jego cierpien, tesknot, wspomnieri i marzen — Taras
Szewczenko, ktéry Jednoczesnie pchnat poteznie na-
prz6d sprawe odrodzenia narodowosci ukrainskiej.
Zjawienie sie w 1840 r. «Kobzarza» Szewczenki byto
faktem nie mniej. Jesli nie bardziej doniostym od
ukazania si¢ w swoim czasie «Eneidy» Kotlarew-
skiego.

Smutng nad wyraz byta dola Szewczenki. Przy-
szedt na Swiat 9 marca r. 1814 we wsi Morynce,
powiatu zwinogrodzkiego, gub. Kijowskiej, w rodzinie
chtopskiej, nalezacej do bogatego pomieszczyka Engel-
hardta. Po stracie gorgco kochanej matki maty Taras
cierpiat duzo od macochy, ktéra go traktowata Jak
intruza, nie dbajagc o dziecko zupetnie. Warunki,
w Jakich rdst Taras, pogorszyty sie Jeszcze, skoro
go odumart ojciec. Dwunastoletni dzieciak, zywy
i zdolny, skazany byt na poniewierke. Znecat sie
nad nim pijak djak-nauczyciel, ktéremu Szewczenko
zawdzieczat nauke czytania, znecali si¢ nad nim
malarze pokojowi, u%ktérych Szewczenko terminowat
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i u ktérych jzdobyt elementarne pojecie o rysunku.
Przez czas jaki§ Taras byt pastuchem, az wreszcie,
majgc lat 16, awansowat na kuchcika, potem za$ na
kozaczka Engelhardta, z ktorym bywal w Wilnie
i w Warszawie, gdzie sie nauczyt dobrze po polsku
i gdzie poczat uczy¢ sie malarstwa. Albowiem wia-
Sciciel Tarasa, widzac, ze chiopak objawia znaczne
zdolnosci rytownicze, oddat go w termin do malarza
Lampiego.

Po wybuchu powstania polskiego 1830 r. Szew-
czenko, odstawiony pod konwojem do Petershurga,
gdzie przebywat Engelhardt, zostal oddany przez
tego ostatniego do nauki w zakladzie malarskim
Szirjajewa. Tu, przygotowujac sie do karjery malarza
pokojowego. Taras korzystat ze Swiat i niedziel, aby
zwiedza¢ Ermitaz i kopjowac posagi Letniego ogrodu,
i przy tej sposobnosci zapoznat sie z malarzem-Ukra-
incem, Soszenka. Soszenko zainteresowat sie sam
zdolnym samoukiem-rodakiem i zainteresowat jego
losem znajomych, miedzy innymi ukrainskiego pi-
sarza Hrebinke i kilku przedstawicieli rosyjskiej
sztuki i literatury. W tym kole powstat projekt wy-
kupienia Szewczenki z poddaistwa i umozliwienia
mu ksztatcenia sie w Akademji sztuk pieknych.
Stynny malarz rosyjski, Briudow, namalowat portret
znakomitego poety Zukowskiego, puszczony na lo-
terje. Tg droga osiagnieto 2.500 rubli, za ktére Szew-
czenko uzyskat w roku 1838 wolnosc.

Teraz zycie Szewczenki potoczylo sie na czas
jaki$ odmiennemi torami. Pracowat on usilnie pod
kierownictwem Briullowa, obrawszy za specjalnosé
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rytownictwo, jednocze$nie za$ oddawat sie twdrczosci
poetyckiej. Pisywat duzo, odczuwajgc potrzebe wyle-
wania na papier przepetniajacych go uczu¢ w formie
poezyj w jezyku ukrainiskim, choé nie przywigzywat
do tego zajecia wiekszej wagi. Dopiero kiedy pewien
obywatel ziemski zUkrainy, Martos, spostrzegt nabiurku
Szewczenki poczatek dluzszego poematu «Tarasowa
nicz» i zaczat przekonywaé mtodego poete o koniecz-
nosci drukowania tych utwordw, Szewczenko dat sie
naktoni¢ do tego. | oto naktadem Martosa wychodzi
zbiorek poezyj Szewczenki pod tytutem zbiorowym
«Kobzarz.

Wrazenie tego pierwszego zbiorku byto olbrzy-
mie — na Ukrainie. Kwitka z zapatem powitat no-
wego piewce ukrauiskiego, i «Kobzarz» byt rozchwy-
tywany przez rodakdéw Szewczenki. Po «Kobzarzu»
zaczely w niewielkich odstepach czasu ukazywac sie
coraz to nowe utwory Szewczenki: «Hajdamaki», «Pe-
rebendia», «Kateryna», «Kajmyczka», «Chusteczka» --
przyjmowane z entuzjazmem na Ukrainie i z gwal-
townem potepieniem przez petersburskg krytyke ro-
syjska z Bielinskim na czele. Bielinski i krytycy ro-
syjscy zarzucali Szewczence i wogdle pisarzom ukra-
inskim ciasnote parafianszczyzny i niekulturalno$¢
chtopska.

Natomiast inteligencja ukraifiska nie szczedzita
Szewczence pochwat, kiedy za$ poeta udat sie w la-
tach 1843—4 w podréz artystyczng po Ukrainie,
spotykano go tam niezmiernie serdecznie, nawet owa-
cyjnie. Ta wycieczka, podczas ktérej Szewczenko
zetknagt sie bezposrednio z pamigtkami przesztosci
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i dawnej stawy Ukrainy, oddziatata wybitnie na tosy
Jego tworczosci poetyckiej. Pogtady Szewczenki na
dzieje Ukrainy, urobione do$¢ niekrytycznie pod wpty-
wem tradycyj tudowych i stynnego pamfletu «Historji
Russows» pseudo-Koniskiego, obecnie pogtebiajg sie,
przenikajac sie bardziej krytycznym stosunkiem do
kozaczyzny i Hetmanszczyzny, w poezji Szewczenki
wybija sie radykalizm polityczny. Wptyw poetdéw
rosyjskich i polskiej szkoty ukrainskiej, widoczny
w poprzednich utworach Szewczenki, ustepuje przewa-
zajagcemu wplywowi Mickiewicza, zwitaszcza «Dzia-
dow» i «Ksiag pielgrzymstwa», widocznemu w poe-
matach «Son», «WeltykiJ Loch» i w wielu mniejszych
poezjach.

ISla Ukrainie Szewczenko zbliza sie z paru oso-
bistosciami, ktére odegraty role wybitng w dziejach
odrodzenia ukrainskiego i nowozytnej literatury Ukra-
iny. Byli to przedewszystkiem Pantalemon Kulisz
i Mikotaj Kostomarow, ludzie, ktorzy wraz z twdrca
«Kobzarza» zapoczatkowali nowg epoke zycia umysto-
wego Ukrainy i ukraifiskiego ruchu odrodzeficzego.

Jak w pierwszej ¢wierci wieku XIX osrodkiem
zycia umystowego Ukrainy byt Charkdw, tak znowuz
od potowy czwartego dziesieciolecia takie centrum
wytwarza sie w Kijowie, gdzie powstaje w r. 1834
drugi uniwersytet na obszarze Ukrainy. Dokofa tego
uniwersytetu poczyna skupiac sie inteligencja rosyjska
pochodzenia ukraifnskiego, zaciekawiajgca sie dzie-
jami i twdrczoscig ludowg Ukrainy. Najwybitniej-
szymi przedstawicielami tego kota byli wiasnie Kos-,
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tomarow i Kulisz, z ktérymi zblizyt sie Szewczenko,
usiadtszy w Kijowie w r. 1845,

Mikotaj Kostomarow (1817—1885) pochodzit z ro-
dziny szlacheckiej gub. Woroneskiej, ksztatcit sie na
uniwersytecie w Charkowie, specjalnie studjowat hi-
storje, czas jaki$ stuzyt w wojsku, poczem wrdcit do
studjow etnograficzno-historycznych, jednoczesnie od-
dajgc sie literaturze. Pod pseudonimem Jeremjasza
Halki Kostomarow wydat w latach 1838—1840 kilka
rzeczy ukrainskich — dramat «Sawa Czatyj», «Ukra-
inskija baMady» i zbiorek «Witka». Oddawszy sie
specjalnie historji, Kostomarow jako profesor na uni-
wersytecie kijowskim poswiecit sie gruntownemu ba-
daniu Ukrainy. Jednocze$nie z pracg naukowg Ko-
stomarow snut przedze marzen politycznych na grun-
cie liberalno-stowianskim, w czem byt mu pomocnym
zwiaszcza Kulisz.

Pantalemon Kulisz (1819—1897) pochodzit ze
starego rodu kozackiego, urodzit sie w Woronezu,
ksztatcit sie na uniwersytecie w Kijowie, gdzie stuchat
wyktadéw filologicznych i prawnych.

Pobyt Kulisza na uniwersytecie kijowskim przy-
padt na dobe rosngcego budzenia sie interesu do prze-
sztosci i folkloru ukrainiskiego. Wptyw wydawcy piesni
ukrainskich, Maksymowicza, w znacznej mierze przy-
czynit sie do zainteresowania sie Kulisza ukrairiskg
poezja ludowg i zabytkami przesztosci Ukrainy. Ale,
tak samo jak Maksymowicz, Kulisz zapatrywat sie
na zywiot ukrainski jak na co$, co mogto wzbogacic¢
kulture ogo6lno-rosyjska wiasnemi, odrebnemi pier-
wiastkami, ale co byto niezdolne do rozwoju samo-
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istnego. «Ukraina niebawem zleje sie z Rosjg w jedno
ciato. To i dobrze» — pisat Kulisz w r. 1844. Do-
piero pozniej s$wiadomos¢ narodowo-ukrainska Kulisza
poczyna przybieraé nieco bardziej wyrazne ksztahly.

Zaznajamiajac sie podczas swych podrozy ar-
cheograficznych po Ukrainie z Polakami i pracujac
nad historjg Rusi potudniowej oraz prébujac sit na
polu poetyckiem i powiesciowem, Kulisz zblizyt sie
ze wszystkimi wybitnymi dziataczami, réwniez z czton-
kami tajnego stowarzyszenia «Bractwo Cyrylo-meto-
dyjskie» i z jego zatozycielem M Kostomarowem.

«Bractwo» miato dwa cele — spoleczny: znie-
sienie poddanstwa chiopow, i polityczny: utworzenie
federacji wszechstowianskiej pod panowaniem cara ro-
syjskiego, przyczem ustréj wewnetrzny tego panstwa
miat by¢ oparty na zasadach konstytucyjno-autono-
micznych. Zresztag o zadnych krokach w kieruku
praktycznej realizacji tego programu nie bylo mowy.
Poprzestawano na teoretycznem omawianiu marzen
panslawistycznych, na rozmowach i dyskusjach. Ale
i te niewinne objawy miodzieficzego entuzjazmu do-
prowadzity do katastrofy.

Na wiosne r. 1847 Kostomarow i Kulisz wraz j
z paru innemi osobami zostali zaaresztowani i zestani, j
Aresztowano i Szewczenke. Oddano go do wojska |
bez prawa awansu i zestano do fortecy Orskiej/
w kraju Orenburskim, zakazujgc pisa¢ i rysowac,!
pOzniej zas$ do jeszcze gorszej miejscowosci — Nowo-)
pietrowskaja — z ponownym ostrym- zakazem ryso-’
wania. Jedyng ulga dla Szewczenki-zestanca byto
zblizenie sie z zestancami-Polakami: Bronistawem Za-
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leskim, Sierakowskim i Zeligowskim (Sowa). Obco-
wanie z tymi wybitnymi ludzmi wywierato wptyw
dobroczynny na Szewczenke, poglebiajgc Jego po-
glady spoteczno-polityczne.

Oczywiscie, pomimo surowych zakazéw, Szew-
czenko nie przestat ani rysowaé, ani pisa¢ na ze-
staniu. Z tej epoki jego twdrczosci pochodza naj-,
piekniejsze poematy.

W r. 1857 przyjaciotom petersburskim Szewczenki
udato sie wyjednaé dlan amnestje. Pozwolono poecie
powr6ci¢ do Petersburga, gdzie mogt sie wreszcie
oddac swobodnie twdérczosci poetyckiej i pracy rytow-
niczej. Niedlugo jednak pracowat na wolnosci, biorgc
sie pod koniec zycia do uktadania podrecznikéw ele-
mentarnych dla ludu. Zmart na poczatku r. 1861
Zwtoki poety przewieziono z Petersburga pod Kanidw,
gdzie na mogile «Kobzarza Ukrainy» usypano kopiec
wysoki — z czasem cet licznych pielgrzymek czci-
cieli poety.

Poezje Szewczenki, mieszczace sie w jednym
sporym tomie, to prawdziwy skarb narodowy Ukrainy,
najcenniejsze brylanty i perly jej uczu¢, mysli i na-
dziei. Tres¢ ich bogata i réznostronna, wyrastajgca
zywiotowo z poteznej duszy poety, ktory tworzy tak,
jak lud tworzy. Istotnie, twoérczo$¢ poetycka Szew-
czenki zlewa sie z twdrczoscig ludu ukrainskiego,
tak, ze niekiedy wprost niepodobna przeprowadzié¢
granicy miedzy tern, co daje nam Szewczenko z siebie,
a co bierze ze zdroju poezji ludowej. Jak ta ostatnia,
Szewczenko odzwierciadla Ukraine z jej przesztoscia
i bytem wspdtczesnym, z catem bogactwem obrazéw
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fantazji ludowej, wznoszac sie na najwyzsze szczyty
natchnienia, uderzajgc w struny uczu¢ najréznorod-
niejszych — od krwawej nienawisci az do najtkliw-
szej mitosci dzieciecej. Melancholja, cicha zaduma,
prostota i naturalno$¢ wiersza, nadzwyczajna bar-
wnos$¢ i plastycznos¢ czystej mowy ludowej — oto
cechy zewnetrzne poezji Szewczenki. Pod wzgledem
ideowym ten samouk, pozbawiony moznosci systema-
tycznego ksztatcenia sie, intuicyjnie, niejako kiero-
wany instynktem szlachetnej duszy, stangt na stano-
wisku bojownika z wszelka przemocg i z wszelkg
niesprawiedliwo$cig spoteczng. Z tego stanowiska
ocenia przesztos¢ i terazniejszos¢ Ukrainy, ktdrg
kocha gleboko, namietnie. Z tego stanowiska kresli
ideal przysztosci swego kraju rodzinnego i catej Sto-
wianszczyzny. Smiato dotyka bolgczek spotecznych,
zdzierajac przykrywajacy je btichtr falszywych fra-
zesow. Pietnuje wszelki fatsz i obtude. Upomina sie
o sprawiedliwo$¢ dla najbardziej uposledzonych czton-
kéw spoteczenstwa. Najbardziej dolega mu ohyda
poddanstwa, z ktérego sam zostat szczeSliwym zbie-
giem okolicznosci wydarty, a ktore cigzyto nad calg
jego rodzing. Piekgce stowa poety, wywotane cier-
pieniami chlopa panszczyZnianego — to nie objaw
altruizmu inteligenta, przypatrujgcego sie z boku ne-
dzy ludu, ale krzyk duszy, ktéra bezposrednio od-
czuwa te bole chiopskie.

Poddanstwo, stuzba wojskowa, biedowanie czu-
maka, smutna dola najmitki, hafnba dziewczyny uwie-
dzionej, dawna stawa Ukrainy kozackiej, zycie wolne
na stepach bezbrzeznych ponad Dnieprem rwacym —
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wszystko to odbija sie w poezjach Szewczenki. Na
przesztos¢ Ukrainy Szewczenko nie patrzy przez ré-
zowe okulary. Obok stéw nienawisci do ciemiezcow
Ukrainy znajdujemy u niego stowa pogardy dla jej
wiasnych niedoteznych kierownikéw. Mitos¢ Ukrainy
wywotuje u Szewczenki potepienie wszelkiego rene-
gactwa, wyrzekania sie wlasnej mowy i narodowosci
Poeta wzywa do walki, bez ktérej niemozliwy jest
pokoj na ziemi. Szewczenko pierwszy dat petny wyraz
catoksztattowi dazen odradzajacej sie Ukrainy lu-
dowej, ktéra w jego poezji znalazta trwate Zrodio
ozywcze, krzepigce ja stale w pochodzie ku $witom
lepszej przysztosci. | na tern polega znaczenie Szew-
czenki.

Pogrom, jaki spadt na «Bractwo Cyrylo-Meto-
dyjskie» i jego cztonkdw, odbit sie fatalnie na cigg-
fosci rozwoju odrodzenia ukrainskiego, w ktérem
nastepuje dhugi zastdj. Cate kotko Kkijowskie, ktore
mogto odegra¢ wybitng role w zyciu ukrainskiem,
rozproszyto sie po S$wiecie, i dopiero w koncu 6-go
lat dziesigtka jego czionkowie zndw zbierajg sie do
kupy — tym razem w Petersburgu.

Ale lata zestania i poniewierki pozostawity na
nich Slady gtebokie. Szewczenko stracit zdrowie, Ko-
stomarow ulegt przygnebieniu moralnemu, ktore ka-
zalo mu znacznie obnizy¢ polot dawnych marzen,
tylko Kulisz, kipigcy energja, dokfadat sit w celu
pchniecia naprzéd sprawy ukrainskiej. On tez staje
sie w poczatkach siddmego dziesieciolecia gtownym
przewodnikiem na niwie odrodzenia ukrauiskiego.
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Gdy tak rozwija sie odrodzenie narodowosci
ukrainskiej pod panowaniem Rosji, analogiczny proces
na zachodnich kresach ukrauiskiego obszaru narodo-
wosciowego odbywat sie zupetnie niezaleznie i w cat-
kiem odmiennych warunkach.

Juz w drugiej potowie w. XVin-go Ru$ Czer-
wona stanowita prowincje, w ktorej zywiot ruski za-
ledwie stabo wegetowat. W ciggu wiekéw Je] bojar-
stwo i szlachta spolszczyty sie bowiem catkowicie.
Ten sam los spotkat i wyzsze duchowienstwo. Jak
rowniez i zamozne mieszczanstwo. Inteligencja ruska
nie istniata zupetnie, i do narodowosci ruskiej zali-
czaty siebie tytko panszczyzniane masy chtopskie, naj-
ubozsza cze$¢ mieszczanstwa i ciemne duchowienstwo
wigjskie.

Ukraina. 4
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Przylgczenie na mocy pierwszego podziatu Polski
Rusi Czerwonej do Austrji wywotato zmiany powazne
w calem zyciu wewnetrznem tej dawnej prowincji
Rzeczypospolitej. Austrja usitowata wytworzy¢ w Ga-
licji ruska inteligencje, przedewszystkiem za$ od-
ciggna¢ od polskosci duchowienstwo unickie. W r. 1784
we Lwowie zostato zatozone seminarjum duchowne
dla unitéw, za$ na uniwersytecie lwowskim, gdzie ka-
tedry obsadzono przewaznie Rusinami, wyktadano
nietytko po tacinie i po niemiecku, ale i po cerkiewno-
stowiansku.

Usitowania te jednak, rozpoczete zaraz po pier-
wszym podziale Poitski, nie daty plonu oczekiwanego.
Ta garstka inteligencji ruskiej, ktéra udato sie sztucz-
nie wytworzy¢, byla nader szczupla, zupetnie ode-
rwana od podtoza ludowego i niebawem prawie zu-
petnie spolszczyta sie.

Zwolna zywiot polski znéw uzyskiwat przewage,
wyktady cerkiewno-Stowianskie na uniwersytecie zo-
staty zniesione, konsystorz unicki zastapit jezyk rusko-
cerkiewny w seminarjum twowskiem tacing i polskim,
duchowienstwo ruskie coraz bardziej ulegato wptywom
Rzymu i szlachty polskie;j.

Kiedy w r. 1816 rzad przedsiewzigt reforme
szkot publicznych, komisja, majaca zastanowié sie
nad wprowadzeniem jezyka miejscowego do szkol-
nictwa elementarnego, orzekla, ze jezyk ludowy ruski
jest tylko odmiang polskiego, jaka$ gwarg, niegodnag
Aprowadzenia do szkdt, gdzie sie przeciez uczg dzieci
i fudzi wyksztatconych.

To orzeczenie komisji spotkato sie z pewng opo-
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zycja u jednostek z pomiedzy duchowienstwa unic-
kiego, ale opozycja ta byta bardzo staba i zywszego
echa nie obudzita. Wprawdzie w Galicji wychodzg
w latach 1809—1839 ksigzki ruskie, ale jezyk ich —
mieszanina cerkiewno-ruska, —nic nie ma wspdlnego
z ludowg mowa ukrainska, jakkolwiek za kordonem
rosyjskim juz szerzyta sie oddawna «Eneida» Kotla-
rewskiego, i caty szereg pisarzy postugiwat sie jezy-
kiem ludowym. Jezyk polski byt jezykiem potocznym
nawet tych Kusindw, ktdrzy poczuwali sie do zupetnej
odrebnosci od Polakéw. Nawet antypatje do Polakéw
podczas powstania 1830—1831 r., ujawniajgce sie
wsrdd reakcjonistéw ruskich, wypowiadane byty po
polsku.

Dopiero na poczatku czwartego dziesieciolecia
i na Rusi Czerwonej zaczyna sie budzi¢ ruch, w pe-
wnym stopniu analogiczny do ruchu za kordonem
i poniekad pod jego wptywem. W r. 1829 do Lwowa
przyjechat niejaki Marcjan Szaszkiewicz, ktéry do-
pieroco byt ukonczyt gimnazjum, zapisat sie w poczet
stuchaczy uniwersytetu i jednocze$nie wstapit do se-
minarjum duchownego.

Szaszkiewicz znalazt sig, tak samo jak wiekszo$¢
miodziezy ruskiej owego czasu, pod silnym wptywem
polskich pradéw rewolucyjnych, wychodzacych z roz-
nych tajnych kétek, do ktérych nalezeli tak Polacy,
jak i Rusini. Oddziatywanie tych pradéw zbudzito
w Szuszkiewiczu uczucia demokratyczne i che¢ pracy
dla ludu. Reszty dokonato blizsze zapoznanie sie z pie-
cami uczonych stowianoznawcéw i — przedewszyst-
kiem — z wydawnictwami Ukrainy zakordonowej,

4
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«Eneida» Kotlarewskiego, zbiorem ukrainiskich piesni
ludowych Maksymowicza i t. d.

Pod wptywem tej lektury Szuszkiewicz powoli
przychodzit do przekonania, :e i Kusini galicyjscy
powinni p6j$¢ za przyktadem innych Stowian. Widziat
bowiem, zapoznajgc sie¢ ze Stowianszczyzng, Ze naro-
dowosci, ktére Juz przez wszystkich byly uwazane
za zanikle, odradzaly sie niespodzianie i nie bez po-
wodzem'a watczyly o swe prawa narodowe. Stad
whniosek, ze i Rusini galicyjscy, poszediszy za przy-
ktadem Czechéw i Chorwatow, osiggneliby nie mniejsze
zdobycze i zajeliby nalezne im stanowisko w rodzinie
ludéw stowianskich. Poniewaz za$ podoéwczas niemal
Jedynymi przedstawicielami narodowosci ruskiej w Ga-
licji byli chiopi, przeto Szuszkiewicz uznat za ko-
nieczne rozpoczgé sprawe odrodzenia narodowego od
oSwiaty ciemnych mas ludowych. Pod wptywem dzia-
falnosci literackiej Ukraincoéw zakordonowych Szusz-
kiewicz uznat, ze oswiate natezy da¢ tudowi rus-
kiemu nie w martwej cerkiewszczyznie, ani w obcym
mu Jezyku polskim, lecz w Jego wiasnej mowie

. ukrainskiej.

Na uniwersytecie Szuszkiewicz zblizyt sie ze
ze studentem Jakobem Hotowackim, ktdry rowniez
: zaciekawit sie odrodzeniem stowianskiem i podczas
i VOnego pobytu na Wegrzech zetknat sie blizej z Jego
; przedstawicielami. Hotowacki zaznajomit Szaszkie-
wieza ze studentem Wagilewiczem — i oto ta trojka

» Miodziezy zaczeta obmysla¢ sposoby odrodzenia na-
1 rodowosci ruskiej w Galicji. Postanowili oni przede-
| wszystkiem zorganizowac tajne stowarzyszenie (na
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wzor polskich) wsrod studentéw uniwersytetu i semi-
narzystow. Istotnie niebawem powstato nieduze kétko,;
ktorego cztonkowie przysiegli pracowaé dla narodo-j
wosci ruskiej i ludu ruskiego.

Jezykiem potocznym miodziezy ruskiej, studju-
jacej na uniwersytecie i uczgcej sie w seminarjum,
podéwczas byt polski. Azeby doprowadzi¢ do zbli-
zenia inteligencji z ludem, Szuszkiewicz i jego koledzy
propagowali konieczno$¢ uzywania jezyka ludowego
W zyciu potocznem. Szuszkiewicz pierwszy zaczat
mowié po rusku, co sie poczatkowo wydawato bardzo
dziwnem. Nie do$¢ na tern, naktaniat on kolegow,
aby, skoro zostang w*ySwieceni na ksiezy, za-
czeb wygtaszac i ruskie kazania. Postanowiono wpro-
wadzi¢ je przedewszystkiem po cerkwiach wiejskich,
i odtad mowa ludowa poczeta coraz czesciej roz-
brzmiewaé z ambon tak wiejskich jak i miejskich
kosciotdw unickich.

Wprowadzajac jezyk ludowy do zycia potocz-
nego, cztonkowie kdtka Szuszkiewicza zajmowali
sie studjowaniem dziejow Rusi potudniowej, groma-
dzili piesni ludowe i sami prébowali pisa¢ w jezyku
ludowym na wzor pisarzy zza kordonu. Powstata tez
mys$l wydawania pisma, chociazby narazie nieperjo-
dycznego.

«Trojca ruska», jak nazywano Szuszkiewicza
i dwobch jego najblizszych wspdtpracownikéw, wy-
data w r. 1837 w Peszcie zbiorek poezyj, artykutow
i piesni ludowych p. t. «Rusatka Dnistrowaja», ktiiry
miat dla Rusi Czerwonej toz samo znaczenie, cO
«Eneida» dla Ukrainy naddnieprzanskiej.
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Jednakze niewinny ten zbiorek wywotat na
gruncie galicyjskim prawdziwg burze — i to z dwdch
stron. Dopatrywano sie w pracach kotka Szaszkie-
wicza zwigzku z rewolucyjng propagandg polska,
wyzszy za$ kler unicki potraktowat dziatalnosc lite-
rackg w jezyku «chtopskim» jako co$ wrecz niedo-
puszczahiego. «Kusatka» zostata skonfiskowana i trzy-
mana pod kluczem az do r. 1849, wspdtpracownikdw
«Rusatki» poaresztowano. Wyzszy kler unicki nie-
tylko pomagat w gnebieniu mtodziezy, przejetej duchem
«trdjcy ruskiej», ale gnebit jg jeszcze gorzej na wiasng
reke. Hotowackiego i Wagilewieza dtugo nie wyswie-
cano na ksiezy. Szaszkiewicza zapedzono do odludnej
parafji goérskiej, gdzie praca, do ktorej sie rwat, byta
niezmiernie utrudniona. Ztamany przesladowaniami,
Szaszkiewicz zmart w r. 1843, nie majac jeszcze 32
lat wieku, pozostawiwszy w spusciznie gar$¢ poezyj
oraz pare podrecznikéw elementarnych dla szkot
"wiejskich.

Znaczna cze$¢ kolegébw i zwolennikéw idei
«trojey ruskiej» rozproszylta sie po Galicji, a wiekszo$¢
ich wkrotce zapomniata o swoich marzeniach mio-
dziericzych. Represje, spadajagce ustawicznie na polskie
kotka spiskowcdw, odbijaty sie posrednio i na Ru-
sinach. Albowiem austrjackie kota rzadowe trakto-
waty z wielkg niechecig dazenia miodziezy ruskiej
do obudzenia samoistnego ruchu literackiego w je-
zyku ludowym. Méwiono w tych sferach z nieukry-
wattem oburzeniem: «mamy tyle ktopotéw z polskim
ruchem narodowym, a ci warjaci pragng ozywiaé
:jaka$ pogrzebana oddawna narodowo$¢ ruska!» Skut-
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kiem takiego potozenia rzeczy, a zwiaszcza wskutek
niecheci konsystorza unickiego do wszystkiego, co
tragcito tudowoscig i demokratyzmem, praca titeracka;
w kierunku narodowym byta niestychanie utrudniona.

Nadszedt rok 1848. Hr. Stadjon, gubernator
Galicji, zrozumiat, :e narodowy ruch ruski, rozwi-
jajacy sie zywiotowo, pomimo zewszad mu stawia-
nych przeszkéd, nie da sie sttumi¢. Natomiast, wy-
zyskany umiejetnie, moze sta¢ sie bardzo powaz-
nem oparciem dla rzadu austrjackiego. Stadjon tedy
zwrdcit sie do Rusindw i stat sie niejako inicjatorem
szerszego ruchu politycznego jedynej istniejgcej pod-
owczas inteligencji ruskiej — duchowiefstwa. Zwo-
fana zinicjatywy hr. Stadjona «Hotowna Rada Ruska»,
zwana Swietojurska, gdyz uczestniczyt w niej liczny
zastep kanonikéw z katedry lwowskiej $w. Jura,
dbata przedewszystkiem o zréwnanie praw ducho-
wienstwa unickiego z prawami ksiezy innych obrzad-
kéw i popierata wszystkie zarzadzenia wiadz au-
strjackich.

«Hotowna Rada Ruska» wypracowata pierwszy,
program polityczny Rusinéw galicyjskich, os$wiad- '
czajgc, ze nalezg oni do 15-miljonowego narodu mato-;
ruskiego, odrebnego tak od Polakéw, jak i od Rosjan, i
«Hotowna Rada», w ktorej rej wodzili ks. Kuziemski, *
znany z poézniejszej dziatalnosci rusyfikatorskiej |
w Chetmszczyznie, i pdzniejszy metropolita Litwi- :
nowicz, przejeta byta duchem antydemokratycznym
i 0 interesach chtopow ruskich nie myslata zupetnie.
Natomiast dbata bardzo o zapewnienie praw jezy-
kowi ruskiemu w szkotach i urzedach, wysuneta za-
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danie wyodrebnienia Galicji Wschodniej i przyia-
czenia do niej Rusi Wegierskiej, denuncjujac usta-
wicznie Polakdw o tendencje niepodlegtosciowe. W tym
ostatnim Kkierunku posuwata sie «Rada» do ostatecz-
nych granic, pozyskujac sobie i wogodte Rusinom
miano «Tyrolczykéw Wschodu».

Stanowisko przywo6dcéw narodu ruskiego po-
ciggneto za sobg pewien skutek, zgota nieoczeki-
wany. Oto cate nmoéstwo miodziezy ruskiej, wycho-
wanej pod wpltywem polskiej literatury rewoiucyjno-
demokratycznej, entuzjazmowato sie polskim ruchem
rewolucyjnym, odwracajac sie ze wstretem od serwi-
listycznych cztonkéw «Rady». W utworzonym przez
patrjotow polskich «Zborze Ruskim» znalezli sie wy-
bitni Rusini (wystarczy tu wymieni¢ Wagilewieza),
i caly szereg Rusinéw, usposobionych rewolucyijnie,
przechodzi do obozu polskiego, na zawsze zrywajac
z Rusig, jako z uosobieniem reakcji. Z tego czasu
pochodzg liczni «gente Rutheni, natione Poloni», ktorzy
z czasem odegrali role wybitng w zyciu politycznem
autonomicznej Galicji. Charakterystyczne, ze caly
szereg Polakéw (Baltazar Szucki, Kacper Ciaglewicz
i inni) uzywat jezyka ruskiego w wierszach rewolu-
cyjnych i broszurach agitacyjnych, przeznaczonych
dla ludu. Duch szczerze demokratyczny tych utwo-
row jaskrawo odbijat-od reakcyjnosci ptodéw piSmien-
nictwa rdzennie ruskiego.

«Hotowna Rada ruska» zywo krzatata sie na
polu organizowania sit inteligencji ruskiej. We Lwowie
pojawia sie pierwsze czasopismo ruskie «Zorja Ha-
tycka», organ «Rady». «Rada» organizuje stowarzy-
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szenia uczone i o$wiatowe, majgce na celu rozwoj
literatury ruskiej. We Lwowie zwotano zjazd «ruskich
uczonych», ktérzy mieli wypracowac¢ plan dziatal-
nosci literackiej Rusinéw. Jakkolwiek znaczna czes¢
tych «uczonych» byta zdania, ze jezykiem titerackim
Rusinéw galicyjskich powinien by¢ cerkiewno-sto-
wianski, to jednak przewazyta opinja, uznajaca za
konieczne rozwijanie literatury w jezyku ludowym.
Postanowiono przetozy¢ modlitewniki dla ludu z cer-
kiewnego na ruski, wyda¢ przektad kodeksu praw
i przygotowaé podreczniki do nauki gimnazjalnej.
Ostatniem dzietem «Hotownej Rady» bylo zalozenie
«Domu Narodowego» we Lwowie, instytucji, ktéra
miata sie sta¢ osrodkiem catego ruskiego ruchu na-
rodowego, miesci¢ bibljoteke, drukarnige, muzeum,
ksiegarnig, sale na zebrania i scene teatralng. W r. 1851
«Rada» rozpadia sie.

W dobie reakcji porewolucyjnej rzad austrjacki
umiejetnie wyzyskiwat ustugi «TyrolczykéwWschodu».
Naich zadanie w gimnazjach wschodnio-galicyjskich
wprowadzono jezyk niemiecki jako wyktadowy («do-
poki jezyk ruski nie dojrzeje»). Udato sie im tez
uzyska¢ podziat administracyjny Galicji na dwie
czeSci — wschodnig i zachodnig. Ale uprzywilejo-
wanego potozenia matadorzy ruscy nie starali sie
bynajmniej wyzyska¢ dla podniesienia mas ludowych.
Traktowali oni lud z nieukrywang pogardg i wcale
nie popierali jego uprawnionych zadan spotecznych
i kulturalnych. Dbato$¢ o pomnozenie przywilejow
duchowienstwa i o zachowanie ftaski rzadu central-
nego — takie byty idee przewodnie inteligencji ruskiej
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szostego dziesieciolecia. Pogarda dla ludu odbijata
sie i w traktowaniu jego mowy, ktéra w literaturze
Rusi Czerwonej stale mieszata sie z pierwiastkami
cerkiewno-stowiafskiemi — p6zniej rosyjskiemi, prze-
ksztatcajac sie tg droga na jaka$ cudacznag miesza-
ning, ktéra z czasem narodowcy ukraifscy przezwali
«jazyczjemn.

BadZcobadZz lata rewolucyjne daty Rusinom ga-
licyjskim sporo zdobyczy. Na uniwersytecie lwowskim
zostata utworzona katedra jezyka ruskiego, objeta
przez Hotowackiego, ozywia sie dziatalno$¢ wydaw-
nicza, rozwija sie prasa, zjawia sie szereg pisarzy.
Nie sg to zadne talenty wybitne, odznaczajg sie
raczej pracowitosciag, w kazdym badZ razie kiada
podwaliny ruchu pismienniczego w Galicji.

Pézniej Polacy zndw odzyskujg dawng prze-
wage. Niepopierani przez rzad, Rusini tracg ducha
i popadajg w bezczynno$¢. Nawet utworzenie sejmu
we Lwowie (1861) — fakt niezmiernej doniostosci,
poniewaz otwierat wobec Rusinéw widoki samodziel-
nej pracy politycznej — nie bardzo ozywito inteh-
gencje ruska.

Rzad, wiedzac, ze Rusini bedg postusznem na-
rzedziem jego woli, dopuscit do sejmu czterdziestu
postéw ruskich, ktérzy odgrywali role, hamujgca usi-
fowania postéw polskich. Tymczasem wsrdd Polakow
byto duzo przedstawicieli chiopéw, nie zywigcych
zadnej niecheci wzgledem Rusinéw i dazacych do
polepszenia stanu ekonomicznego ludu wiejskiego
catej Galicji, tak polskiej jak i ruskiej. W Wiedniu
postowie ruscy popierali centralistdw niemieckich.
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zajmujac stanowisko opozycyjne nietylko wzgledem
Polakéw, ale tak samo wzgledem Czechdw i Wegrow.
Jednocze$nie cze$¢ inteligencji ruskiej zwraca sie
ku Eosji.

Juz w roku 1835 do Galicji przyjechat po raz
pierwszy Michat Pogodin, znany uczony slawista ro-
syjski, ktéry nawigzat sciste stosunki osobiste z nie-
ktorymi przedstawicietami intetigencji ruskiej i oddzia-
tywat na nich w duchu jednosci narodowej Rusinéw
i Rosjan. Pomoc, z jaka poSpieszyta Austrji Rosja
podczas powstania wegierskiego, oddziatata bardzo sit-
nie na ogot ruski, przekonywujac go o potedze pan-
stwowo-militarnej monarchji Mikofaja . Urok Rosji,
panstwa niezateznego, sitnego, bogatego, o otbrzymim
obszarze i zatudnieniu, o wilasnej oswiacie, titeramrze
i nauce, byt wielki. Dzieki temu urokowi w wielu
umystach budzity sie pogtady, ze niewarto wiasciwie
rozwijaé wiasnego, odrebnego pismiennictwa ruskiego,
kiedy mozna korzysta¢ z niewyczerpanych zasobow
kuttury pokrewnej — rosyjskiej.

Pod czynnem oddziatywaniem Pogodina i sto-
wianofilbw moskiewskich poglady te szerzyly sie
coraz bardziej, zyskujgc w historyku Djonizym Zu-
bryckim goracego zwolennika. Dokota Zubryckiego
skupito sie cate grono wyksztatconych Rusindw, ktorzy
z pogardy traktujg «jezyk pastuchéw», jak nazywaja
mowe ludowa, i usitujg stawa¢ na gruncie jednosci
jezykowej z Rosja. Poniewaz jednak ludzie ci ani
0 Rosji, ani o rosyjskim jezyku literackim nie mieli
doktadnego pojecia, a skutkiem swego skrajnego kon-
serwatyzmu niechetnie patrzyli na nowozytng litera-
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ture rosyjska, obcg im duchem, przeto ich «rosyjsko$é»
przybrata bardzo dziwaczne ksztatty. Pisali oni nie
po rosyjsku, lecz w jezyku cerkiewnym, upstrzonym
naleciato$ciami rosyjskiemi, ruskiemi, polskierni i nie-
mieckiemi, czytali za$ rzeczy rosyjskie z ruska. Cata
ich dziatalno$¢ piSmiennicza, obracajgca sie dokota
kwestyj wj™znaniowo-obrzedowych, albo archeolo-
gicznych, nie mogla wywrzeé¢ wplywu ozywczego
na szersze masy.

Tymczasem zzakordonu rosyjskiego szty obok
wplywow stowianofilskich i wplywy catkiem od-
mienne. Rozwoj pismiennictwa w ludowej mowie
ukrainskiej, a przedewszystkiem tworczos¢ poetycka
Szewczenki oddziataty poteznie na miodsze pokolenie
inteligencji ruskiej. Zwiaszcza poezje Szewczenki,
z ktéremi Galicja zapoznata sie dopiero w latach
1859—60, wywotaty zwrot entuzjastyczny do wszy-
stkiego, co ukraifskie, obudzity sympatje kozackie,
manifestujgce sie przebieraniem w czapki i spodnie
kozackie, $piewaniem dum i pewnym, do$¢ zreszta
powierzchownym, demokratyzmem. Pod wptywem
wydawnictw zakordonowych miode pokolenie usituje
zerwal z mieszaning jezykowg starszych i pisac
czystym jezykiem ludowym.

Obok pism i ksigzek, drukowanych w dalszym
ciggu «jazyczjem», zjawia sie w roku 1862 pierwsze
pismo o tendencji ukrainskiej, postugujace sie jezy-
kiem, daleko bardziej zblizonym do mowy wj*dawnictw
kijowskich, anizeli do panujacego dotychczas «ja-
zyezja» («Weczernyci»).

Pod wplywem idacych z Ukrainy rosyjskiej
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i ze zrédet polskich pradéw demokratycznych Rusini
zaczynajg sie krzataé nieco powazniej na polu o$wiaty
ludowej. Jedyny organ codzienny Rusindw — «Stowo»
wydaje dodatek ludowy, zjawiajg sie tez inne pisma
dla ludu. Moglo sie wydawac, ze Rusini galicyjscy
weszli wreszcie na droge wilasciwa, i ze dalszy nor-
malny rozwo6j narodowosci ruskiej w Galicji jest za-
bezpieczony. Tymczasem jednak wypadki zewnetrzne
oddziataty fatalnie na cate zycie Rusinéw.

Austrja po wojnie pruskiej i po porazce pod
Sadowa (1866) weszta ostatecznie na grunt rozwoju
w kierunku konstytucyjno-autonomicznym. Wegrzy
i Polacy, jako zywioty najbardziej czynne, znéw pod-
niesli gtowy, i im wiasnie Austrja poczynita naj-
wieksze ustepstwa. Polacy stajg sie gospodarzami
Galicji, autonomja tej ostatniej pozwala im na wpro-
wadzenie jezyka polskiego do szkdt, sadéw i urzedow,
gdy tymczasem Rusini schodzg do roh kopciuszka,..

Przyzwyczajeni do polegania na fasce rzadu,;
kierownicy polityki ruskiej wpadajg w prawdziwa:
rozpacz. Zwiaszcza dotknietymi sie czuli «Swieto-;
jurcy», najbardziej konserwatywna cze$¢ Rusindw,
ktérzy w przeobrazeniu sie wewnetenem Austrji na
podstawach konstytucyjno-autonomicznych widzieli m
jej zgube niechybng. Stad snuli wniosek, ze z nie-;
uniknionego rozktadu Austrji skorzysta Rosja, zaj-
mujac swemi wojskami Galicje. Nalezy sie tedy —
ich zdaniem — przygotowaé do takiej ewentualnosci,
aby w nowych warunkach wynagrodzi¢ sobie utrate
faski wiadz rosyjskich.

W «Stowie» Iwowskiem ukazuje sie w r. 1866
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artykut, o$wiadczajacy, ze Rusini i Rosjanie stanowig
jeden narod, ze miedzy Ukraincami i Wielkorusami
niema zadnej rdznicy, i ze cata Ru$ powinna postu-
giwac sie jednym i tym samym jezykiem literackim,
mianowicie rosyjskim. W ten sposob tworzy sie nowy
kierunek, otwarcie zrywajacy z ideg odrebnosci Rusi
Potudniowej, potepiajacy daznosci ukrainofilskie i catg
nadzieje pokfadajgcy w Rosji, kierunek t. zw. «mos-
kalofilski» czy «staroruski», inaczej «twardy».

W koncu siédmego dziesieciolecia mamy juz
do czynienia na gruncie galicyjskim z dwoma, wy-
raznie przeciwnemi, obozami — staroruskim, cigzacym
do rosyjskosci (jakkolwiek w-dalszym ciggu postugu-
jacym sie «jazyczjem»), i ukrainofilskim, stojgcym
na gruncie narodowej odrebnosci zywiotu ruskiego —
tak od Polakéw jak i od Rosjan. Ma sie rozumie¢, ze
roztam ten pierwotnie nie byt zupetnie wyrazny, i oba
obozy korzystaty przez czas jaki$ nawet ze wspdl-
nych instytucyj, ale wkoricu musiato to usta¢. Ukraino-
file, nazywajacy sie narodowcami, rozwijajg coraz
energiczniejsza dziatalnosé literacka i oSwiatowa, choé
i liczebnie i zwlaszcza pod wzgledem zasobow ma-
terialnych ustepuja do$¢ dtugo moskalofilom.

Partja narodowcow zaktada w r. 1868 stowarzy-
szenie «Pros$wita», ktore wydato mndstwo broszur po-
pularno-naukowych i beletrystycznych oraz szereg
podrecznikéw szkolnych z zakresu gimnazjalnego.
Starorusini, widzac, ze narodowcy zabrali sie powaznie
do sprawy o$wiaty ludowej, i obawiajgc sie, ze w ten
sposdb masy chiopskie moga by¢ przeciggniete na
strone ukrainofilstwa, postanowih tez zwr6ci¢ baczng
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uwage na lud. Posiadajagc znaczne fundusze, zdazali
do zagarniecia w swe rece catej pozaszkolnej oSwiaty
ludowej, wydajac szereg pism perjodycznych dla
chtopéw i zakladajagc konkurencyjne «Towarzystwo
im. Michata Kaczkowskiego», ktére tez wydawato
broszury dfa tudu. Antagonizm miedzy starorusinami
a narodowcami pogiebiat sie coraz bardziej w miare
wzmacniania si¢ tych ostatnich na sitach. Starorusini
agitowati przeciwko swym konkurentom z bezwzgledng
zajadtoscig. Pomimo to wszystko narodowcy zdoby-
wati coraz trwalszy grunt wsréd miodego pokotenia
i powoti, ate systematycznie usuwati starorusindbw na
pian datszy w zyciu narodowem Czerwonej Rusi.
W r. 1874 w t. zw. gimnazjum akademickiem
we Lwowie zostat wprowadzony wyktad wszystkich
przedmiotow w jezyku ruskim. Menawi$d do jezyka
tudowego ze strony starorusinébw doszta do tego, ze
postanowiti oni nie posyta¢ dzieci do jedynego gimna-
zjum ruskiego, tecz zapetniti niemi gimnazja niemieckie
i polskie. Gardzac mowg wiasnego ludu, moskalofile
jednoczes$nie bynajmniej nie starali sie uzywac jezyka
rosyjskiego, ktory w dalszym ciggu pozostawat dia
nich nieznanym, gdy w ich upadajgcem coraz bardziej
piSmiennictwie panowato po dawnemu «jazyczje».
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«Osnowa». — Kulisz w Galicji. — Zacie$nienie sie stosunkow
Ukrainy rosyjskiej z Galicjg. — Oddziat kijowski «Towa-
rzystwa geograficznego». — Oportunizm ukrainofiléw. — Zakaz
1876 r. — Wptywy Ukrainy rosyjskiej. —Michat Dragomanéw. —
Partja radykalna. — Akcja ugodow;i. — Michat Hruszewski
i powstanie narodowej demokracji. — Ewolucja stosunkow par-
tyjnych. — Ruch literacki 6smego i dziewigtego dziesiecio-
lecia. — Teatr. — Na poczatku w. XX. — Prasa. — Po roku
1905-tvm.

«Epoka wielkich, reform» za pierwszych lat pa-
nowania Aleksandra Il po wojnie krymskiej i wielkie
ozywienie, jakie podowczas zapanowato w spoteczen-
stwie rosyjskiem, oddziatato réwniez i na Ukraine.
Intetigencja pochodzenia ukraifskiego zabrata sie
energic-znie do szei'zenia o$wiaty wsrod ludu, postu-
gujac sie mowa ludowa. Prad demokratyczny o cechach
ukrainskich ogarngt miodziez obydwu odtaméw inte-
tigencji ukrainskiej, zaréwno rosyjska, jak i polska
kulturalnie. W$rdd miodziezy potskiej na Ukrainie
prawobrzeznej szerzy sie t. zw. «chtopomanstwo»,
posuwajgce sie u niektérych jej przedstawicieli az
do przekonania o koniecznosci zlania sie pod wzgle-
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dem narodowym i wyznaniowym z masg ludowg. Ten
prad Sciera si¢ ostro z narodowo-potskim pradem de-
mokratycznym, usitujagcym wciggng¢ Ukraine do
przygotowan powstanczych.

Tymczasem w Petersburgu tworzy sie nowy
os$rodek ruchu ukrainskiego. Tu dziata Kostomarow,
otrzymawszy katedre historji na uniwersytecie. Tu
rozwija nadzwyczaj zapobiegliAvg dziatalno$¢ Kulisz
(znany juz podéwczas w szerokich kotach jako autor
catlego szeregu prac liistorycznych, utworéw poe-
tyckich i pierwszej w jezyku ukrainskim powiesci
historycznej — «Czorna Rada»), zalozywszy dru-
karnie ukrainska i objawszy redakcje pisma rosyjsko-
ukrainskiego «Osnowa» (1861—62) — pierwszego or-
ganu ukrainotilstwa w Rosji.

«Osnowa» umieszczata artykuty publicystyczne
rosyjskie i ukrainskie, historyczne Kostoma-
rowa i Kulisza, utwory beletrystyczne, korespon-
dencje i t. d Jednakze kierunek «OsnoAvy» nie mogt
zadowoli¢ miodej inteligencji ukrainskiej, -ktéra w Ow-
czesnej prasie rosyjskiej znajdowata daleko bardziej
pociagajaca strawe duchowa. Bezbarwnosé polityczna,
umiarkowany liberalizm,w dziedzinie spotecznej, prze-
fadowanie etnografjg, wszystko to odstreczato jg od
«Osnowy». Skutkiem stabego poparcia «Osnoiww przez
inteligencje pismo to tez upadto po dwuletniem istnie-
niu, Kulisz wyjechat na Ukraine, a szybko rosngca
reakcja polityczna zmrozita miode pedy ukrairiskiego
ruchu literacko-spotecznego, pieknie rozwijajacego
sie po dobie zastoju, wywotanego pogromem «Bractwa
Cyrylo-Metodyjskiego».

Ukraina. 5
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Plony tego ruchu w poczatkach siédmego dzie-
sieciolecia byty dos¢ pokazne. Na widowni literackiej
dziata utatentowany bajkopisarz Leonidas Htibow,
Marja Markowiczowa (pseud. Marko Wowczok) wywo-
tuje nadzwyczajne wrazenie swemi opowiadaniami
z zycia indowego”™ uderzajacemi prawdg psychologiczna,
wybitnym talentem obserwacyjnym i kobiecg delikat-
noscig uczué. Sama «Osnowa» wprowadza w $wiat
kilku wybitnych pisarzy, jak A. StoroZenko, Stefan
Rudanski, Anatol Swidnicki. W «Osnowie» ukazuja
sie artykuty charakteru programowego, jak «Dwie
russkija narodiiosti» M Kostomarowa, w ktdrej ten
historyk, charakteryzujac cechy odrebne Ukraincow
i Wielkoruséw, dowodzi, ze stanowig oni wzajemnie
dopetniajacg sie jednos¢ narodowsa, lub «Moja ispo-
wied’» W. Antonowicza, w ktérej przyszty profesor
uniwersytetu kijowskiego propaguje koniecznos¢ zlania
sie pod wzgledem narodo™w'ym z ludem ukraifiskim
inteligencji polskiej, wsréd tego ludu mieszkajacej.
Jednoczesnie prowadzona jest praca nad uktadaniem
stownikoéw ukrainskich, wychodzg ukrainskie pod-
reczniki etementarne, stynne kazania Hreczutewicza,
pomijajac juz historyczne i etnograficzne prace ro-
syjskie, dotyczace Ukrainy.

Caly ten ruch, do$¢ powaznie wygtadajacy ze
wzgledu na ilo$¢ pracownikéw, byt w gruncie rzeczy
bardzo staby i powierzchowny. Pisanie po ukraifisku
traktowane bylo w znacznej mierze jako zabawka,
i wszyscy niemal pisarze ukrainscy byli jednoczes$nie
pisarzami rosyjskimi. Wyraznych cech politycznych
ruch ten nie miatl, albo tez nacechowany byt skraj-
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nym oportunizmem politycznym. Pomimo to budzit
u wiadz podejrzenia o «separatyzm», najzupehniej
obcy przedstawicielom éwczesnego ukrainofilstwa.
Powstanie polskie 1863 r. spotegowato przez analogje
podejrzenie i Ukraincow o daznosci separatystyczne,
skutkiem czego na ruch ukraifski, wrogi daznosciom
separatystycznym polskim, spadty represje. Zakazano
uzywania w szkotach ludowych jezyka ukraifskiego
i drukowania uki®ainskich podrecznikéw szkolnych
oraz rzeczy tresci religijnej, a Kilku dziataczy ukra-
inskich (P. Czubinski, A. Koniski i paru innych) zna-
lazto sie na zestaniu w po6inocnej Eosji.

Represje te wywotaty zastdj w ruchu ukrain-
skim, trwajacy az do poczatku 0Osmego dziesiecio-
lecia — zast6j, Swiadczacy wymownie o tern, na jak
niktych podstawach gruntowat sie ten ruch podéweczas.

Wobec tego zastoju najenergiczniejsi z ukraino-
filow rozpraszajg sie po Swiecie, rézne zapoczatko-
wane juz przedsiewziecia upadajg, caty szereg ludzi
zdolnych zasklepia sie w pracy zawodowej. Cztowiek
0 niespozytej zdawatoby sie energji, inicjator i nie-
zmordowany pracownik na niwie piSmiennictwa ukra-
inskiego, Kuhsz, znika na czas jaKi$ z widowni zycia
wiasnego kraju.

Po upadku «Osnowy» i po rozbiciu sie osta-
tecznem projektow wydawania innego pisma Kulisz
przerzuca sie na droge karjery urzedniczej, i to
w Kroélestwie Polskiem, gdzie po sttumieniu powstania
dawata sie odczuwac potrzeba zdolnych urzednikow,
utatwiajacych rzadowi jego polityke antypolska. Kulisz
zgtosit sie do Mikotaja Milutina i otrzymat w koncu

5*
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roku 1864 stanowisko w «komitecie urzadzajacym»,
gdzie szybko awansuje. Ze stanowiska «urzednika
do szczeg6lnych poruczen V klasy» przechodzi nie-
bawem na posade «petnigcego obowigzki dyrektora
spraw duchownych», nieco za$ pOzniej otrzymuje
stanowisko cztonka «komitetu urzadzajagcego», na
ktorem przebywa az do potowy r. 1867.

Kulisz z entuzjazmem pisat o dziatalnosci ks. Czer-
kaskiego i szczerze przylgngt do wzietych na siebie
obowigzkéw. «Popracujemy — pisat — na stawe
imienia rosyjskiego, ktére kocham, nie zwazajgc na
to, ze je codzien zniestawiajg moi rodacy». Obowigz-
kiem Kuhsza, miedzy innemi, bylo przeproAvadzenie
rusyfikacji Chetmszczyzny i Podlasia. Kulisz stat na
tern stanowisku, ze miedzy Polske a Ukraine po-
winien by¢ whity «klin» jaknajszerszy. Takim wiasnie
klinem miata by¢ zrusyfikowana Chetmszczyzna...

Porzuciwszy w r. 1867 stuzbe w Warszawie,
Kulisz wyjezdza na czas dluzszy zagranice, skad
wraca ostatecznie dopiero w roku 1871, zawadziwszy
po drodze o Lwodw.

Kulisz byt pierwszym w"ybitnym Ukraificem,
ktéry zaznajomit sie osobiscie z dziataczami ruskimi
w Galicji i wywierat na nich wplyw niematy. Od
roku 1858, kiedy przebywat po raz pierwszy we
Lwowie, utrzymywat on stosunki listowne z catym
szeregiem Rusindéw galicyjskich, zaopatrywat Galicjan
w wydawnictwa ukrahiskie i oddziatywat na nich
wptywem osobistym, dzieki ktéremu n. p. przyjeto
w Galicji jego pisownie fonetyczng, t. zw. «kuli-
szoéwke».
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Jakkolwiek Kulisz stal na gruncie jednosci Ukra-
iny z Rosjg i. z coraz wiekszym krytycyzmem trak-
towat przeszto$¢ kozacka, to jednak dziatalnoscig
swojg na gruncie galicyjskim popierat nie moskalo-
filow, lecz wiasnie ich przeciwmikéw, skupiajacych
sie pod koniec siédmego dziesieciolecia dokota mie-
siecznilia «Prawda», zatozonego z inicjatywy Kulisza
przez narodowcow ruskich.

Wobec upadku «Osnowy» i niemoznosci wzno-
wienia czego$ podobnego w granicach panstwa rosyj-
skiego «Prawda» stata sie pierwszym organem, za-
dzierzgajagcym #gcznos¢ miedzy ruchem ukrainskim
w Rosji i analogicznemi objawami zycia w Galicji.

Stosunki Ukrainy rosyjskiej z Galicjg zaciesniaty
sie coraz bardziej. Me mogac u siebie w domu czynic
zado$¢ rosnacej potrzebie rozwijania pismiennictwa
na szerszych podstawach, ukrainofile z Rosji zmu-
szeni byli stworzy¢ w Galicji teren dla tej dziatal-
nosci. Grupa ukrainofilow rosyjskich zabiega w Kkie-
runku stworzenia funduszu, ktéryby dawat moznosé
oparcia wydawnictw zakordonowych na trwatym
gruncie finansowym. Udaje sie im zebra¢ kapitalik,
za ktory nabyto we Lwowie w r. 1872 drukarnie —
po.dstawe bytu i rozwoju «Towarzystwa naukowego
imienia Szewczenki», instytucji, majacej zczasem ode-
gra¢ role niezmiernie doniosta w zyciu narodowem
Ukrainy.

Tymczasem i w samej Rosji po Kilku latach
zastoju znow poczyna sie budzi¢ zywy ruch ukraino-
filski. Rozwija sie on w dwu kierunkach. Z jednej
strony mamy do czynienia z dziatalnoScig artystyczng
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szeregu wybitnych pisarzy miodego pokolenia, jak
Michat Starycki, Iwan Lewicki-Neczuj, Panas Rud-
czenko i kilku innych. Z drugiej za$ jestesmy S$wiad-
kami bujnego rozwoju ukrainofilstwa w dziedzinie
entnografji, archeologji, historji, uprawianych przez
Ukraincow w jezyku rosyjskim.

Bardzo waznym faktem bylo zorganizowanie
przez «Cesarskie rosyjskie towarzystwo geograficzne»
w Petersburgu ekspedycji naukowej na prawobrzezng
Ukraineg w celu zgromadzenia materjatdbw geogra-
ficznych, etnograficznych, statystycznych i jezyko-
wych. Kierownikiem tej ekspedycji byt ukrainofil
Pawet Czubuiski (autor hymnu: «Szcze ne wmerta
Ula’aina»), ktéremu udato sie rzeczywiscie zgromadzié
olbrzymig moc materjatéw, wydanych w 1 1 1873—
1878 w opracowaniu roznych specjalistéw, w siedmiu
duzych tomach. Do spotegowania badan ukraino-
znawczych niemato przyczynito sie utworzenie w Ki-
jowie wr. 1872 miejscowego oddziatu wzmiankowanego
wyzej «Towarzystwa Geograficznego». Oddziat ten,
ktorego sekretarzem zostat Czubinski, skupit dokota
siebie zastep powaznych pracownikow.

Wszyscy ci dziatacze na polu naukowem wzbo-
macili literature rosyjska pracami wielkiej wartosci
ii, jakkolwiek trzymali sie scisle gruntu ukrainskiego,
to jednak byli inteligentami rosyjskimi, uwazajacymi
Rosje za wspdlng ojczyzne Wielkoruséw i Ukraincéw.
Whbrew rzucanym na nich podejrzeniom, nie marzyli
jo zadnym separatyzmie politycznym, a dalsze losy
i Ukrainy uzalezniali od rozwoju reform ogdélno-pan-
I stwowych charakteru hberalnego. Nawet ten »sepa-
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ratyzm kulturalny», ktory, badzcobadz, moZznaby byto
upatrywaé w ich pracy, specjalnie Ukrainie poswie-
conej, posiadat charakter bardzo a bardzo niewinnych
sympatyj lokalnych. Nietylko bowiem uwazah sie
za Rosjan narodowo, ale nawet potrzebe rozwijania
literatury ukrainskiej dla mas ludowych uzasadniali
gtownie wymogami czysto pedagogicznemi, niezro-
zumiatoscig rosyjskiego jezyka literackiego dla ludu
ukrainskiego.

Uznajac koniecznos¢ literatury popularno-nau-
kowej w jezyku ukrainskim i traktujgc literature
ludowag w tej mowie jako co$ najzupetniej natural-
nego, dyktowanego wymogami odrebnosci psychicznej
zywiotu ukrainskiego, zapatrywali sie oni na «inteli-
gencka» hterature ukrainska, na produkcje naukows
w jezyku ukrainskim jako na przedsiewziecie zgota zby-
teczne. Zdaniem ich bowiem piSmiennictwo ukraifiskie
byto dobre «dla domowego uzytku» (wyrazenie Ko-
stomarowa; «dlja domaszniawo obichoda»), gdy celom
wyzszym, ogélniejszym powinna byta stuzy¢ literatura
«ogohio-rosyjska», tgczaca w jedng catos¢ inteligencje
ukrairiska, rosyjska i biatoruska. Teorja ta byfa do-
godna dla przejetych skrajnym oportunizmem ukraino-
filow, zapewniata im bowiem spokéj i oddalata po-
dejrzenia o «separatyzm», tak przykre dla tych
ludzi, przewaznie zostajagcych na posadach rza-
dowych.

Jednakze ten oportunizm, jak réwniez wyrze-
kanie sie wszelkiej polityki ze strony tej czesci ukraino-
filow, ktéra uwazata za swego kierownika prof. Wt. An-
tonowicza, nie uchronity cichej pracy naukowej dzia-
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faczy kijowskich od przykrych niespodzianek. Ukraino-
filstwo, pomimo oficjalnego os$wiadczenia jego naj-
wybitniejszych przedstawicieh, ze wszelka polityka,
tak separatystyczna, jak i przewrotowa, jest mu obca,
stale budzito nieufnos¢ wihadz rosyjskich.

Nieufno$¢ ta plyneta z dwu Zrodet. Przede-
wszystkiem rozwoj ukrainofitstwa na gruncie gah-
cyjskim stat w razacej sprzecznosci z teorjg «ogo6hio-
rosyjska». Na gruncie stosunkéw parstwa konstytu-
cyjnego, ulegajacego statej demokratyzacji, ruch ukra-
inski rozwijat sie organicznie, ogarniajac catoksztat
zycia spoteczenstwa ruskiego. Na gruncie galicyjskim
nie mogto by¢ mowy o dwu literaturach, jednej dla
«domowego uzytku», drugiej dla «intehgencji», chyba
zeby ta literatura dla inteligencji pozostawata polska.
Tam literatura rosyjska, swoja i ojczysta dla Ukra-
incéw w Rosji, byta czems najzupetniej obcem, bardziej
obcem od niemieckiej. Wptyw stosunkéw galicyjskich
na Ukraine rosyjska nie mogt by¢ skutkiem tego
nieuwazany za szkodliwy, zwiaszcza, ze moskalofile,
utrzymujacy stosunki ze sferami urzedowemi w Rosji,
ustawicznie wskazywali im na to niebezpieczenstwo.
A trzeba wiedzie¢, ze wydawnictwa galicyjskie (n. p.
«Prawda») mialy przez czas pewien debit w Rosji.

Drugiem zrédtem nieufnosci do ukramofilstwa
byt fakt, ze wsrod miodziezy ukrainskiej ujawnity
sie pewne sympatje do socjalizmu w jego formie
rosyjskiej — propagandy ludowej. W Wiedniu wy-
dane zostaty socjalistyczne broszury w jezyku ukra-
inskim, przeznaczone dla Ukrainy rosyjskiej i, jak-
kolwiek przedsiewziecie to nie miato nic w.spdinego
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z dziatalnoscig ukrainofilow kijowskich, niemniegj
jednak moskalofile galicyjscy i ich przyjaciele w Rosji
skorzystali z tego, aby potozy¢ kres pracy kijow-
skiego oddziatu «Towarzystwa G-eograficznego» i sku-
piajacych sie dokofa niego uczonych. W rezultacie
oddziat zostal zamkniety, zgromadzone prezeA ma-
terjaty zaaresztowano. Jednego z wybitniejszych wspot-
pracownikéw «Tow. Geogr.», Dragomanowa, ktory
utrzymywat zywe stosunki z Galicjg, usunieto z ka-
tedry uniwersyteckiej. W r. 1876 zostata zwotana
specjalna komisja, ktéra przyszta do wniosku, ze
dalszy rozw6j pismiennictAva w jezyku ukraifiskim
powinien by¢ zatamowany w interesie panstwowym.
Postanowienia komisji, ktore staty sie prawem 18
(30) maja 1876 r., brzmig jak nastepuje:

1 Przywozu wszelkich matoruskich ksigzek i bro-
szur 7 zagranicy zakazac.

2. Drukowania i wydawania utworéw i prze-*
ktadéw matoruskich w Cesarstwie zakazaé, z wy-
jatkiem: a) dokumentdw historycznych i pomnikdw;
b) utworéw literatury popularnej, z ktérych pierwsze
nakazuje sie drukowaé z przestrzeganiem pisowni
oryginatéw, drugie zaS — bez zadnych odstepstw od
ogolnie przyjetej pisowni rosyjskiej i tylko po rozpa-
trzeniu rekopisow w Gtownym Zarzadzie spraw prasy.

3. Matoruskich przedstawien scenicznych i od-
czytéw, jakotez i stbw przy nutach, zakazac.

Prawo to uniemozhwiato rozwdj literatury ukra-
inskiej nawet w tym zakresie, jaki jej pozostat jeszcze
po r. 1863. Poniewaz za$ prawo z r. 1876 (nieco zmo-
dyfikowane w r. 1881 przez dopuszczenie druku slow-
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nikow ukraifskich i pozwolenie na przedstawienia
sceniczne w jezyku ukrainskim” i od czasu do czasu
wyszczerbiane dopuszczaniem pojedyiczych wyjat-
kéw) istniato faktycznie do konhca roku 1905, przeto
cata dziatalno$¢ wydawnicza w jezyku ukraifskim
ulega przepotowieniu. W obrebie Rosji wychodzg rzeczy
beletrystyczne, prawie wytgcznie oryginalne, natomiast
w Galicji rozwija sie literatura ukraifiska wszech-
stromiie, przyczem cala dziatalno$¢ publicystyczna
i naukowa Ukraincow rosyjskich, o ile wypowiada
sie w jezyku ukraifiskim, przenosi sie do Galicji. Tam
powstajag organa prasy, wydawane przez Ukraincow
rosyjskich i obstugujace ich potrzeby i interesy, tam
tworzy sie z ich inicjatywy pierwszy o$rodek ukra-
inskiej dziatalnosci naukowe;j.

Przeniesienie sie $rodka ciezkosci catego zycia
umystowego Ukrainy do Galicji przyczynito sie do
zblizenia sie dwoch tych odtaméw jednego obszaru
etnograficznego i pociggneto za sobg spotegowane od-
dziatywanie ich wzajemne. Galicja umozliwiata Ukra-
incom z Rosji dalsze prowadzenie niedostepnej dla
nich w domu pracy, Ukraificy wptywali wybitnie na
inteligencje galicyjska, zaptadniajac jg nowemi ideami
i pomystami, wywotujgc w jej kotach bogaty w skutki
ferment.

Ten proces wzajemnego zblizania sie dwoch od-
faméw inteligencji ukrainskiej rozwijat sie jednak
nie bez pewnych tar¢ i nieporozumien. Odmiennosé
warunkéw i tradycyj, w jakich wychowywata sie
inteligencja ruska w Galicji, niezawsze byta uwzgle-
dniana przez Ukraincéw z Rosji. Ci ostatni usitowali
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nieraz narzuci¢ Galicjanom wiasne poglady i ten-
dencje, zupetnie niedopasowane do catoksztattu wa-
runkdéw galicyjskich. Wiele rzeczy, uwazanych w Rosji
za co$ zupetnie normalnego, razito Galicjan, zwiaszcza
duchowienstwo gatlcyjskie, tworzace olbrzymia czesé
inteligencji ruskiej. Stad ustawiczne wybuchy nie-
checi z jednej i z drugiej strony, czasami tlumione,
czasami ujawniajgce sie w formie drastycznej, a prawie
zawsze odbijajace sie niekorzystnie na rozwoju sprawy
ukrainskiej. Oportunizm polityczny, konserwatyzm spo-
teczny i klerykalizm inteligencji ruskiej zniechecat
do niej Ukraincow, wychowanych na hberahiej i ra-
dykalnej literaturze rosyjskiej i pragngcych na gruncie
galicyjskim zaszczepia¢ idee postepu rosyjskiego
w formie ukrainskiej, co znowu wywotywato u Rusinéw
gahcyjskich obawe wobec wptywdw zakordonowych.
| potrzeba bylo dhugich lat, zanim sie te stosunki
utozyly mniej wiecej normalnie ku pozytkowi stron
obydwaoch, choé pewne sprzecznosci miedzy Ukrain-
cami naddnieprzanskimi a galicyjskimi nigdy nie
przestawaty istnieC.

Pierwszym z dziataczy zakordonowych na grun-
cie galicyjskim byt, jak juz wiemy. Kulisz, ktory
przebywat we Lwowie w latach 1881—82. Daleko,
wiekszy i glebszy wplyw na inteligencje galicyj-
ska wywart jednak Michat Dragomanéw (1841
—1895), wybitny uczony etnograf i publicysta ra-
dykalny, profesor uniwersytetu kijowskiego, pdzniej
sofijskiego. Dragomanow zwr6cit baczng uwage na
Rusinéw galicyjskich. O sprawach galicyjskich pisat
w rosyjskim «Wiestniku Jewropy», jednoczesnie za$
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wszedt w stosunki listowne z miodymi literatami we
Lwowie, powzigwszy zamiar wplywania na nich
A duchu A¥asnych pogiadOAC.

Przygladajac sie blizej dziatalnosci inteligencji
ruskiej obu kierunkéw, Dragomanow odnosit sie jedna-
kowo krytycznie i do moskalofilow i do Ukraincow.
Pierwszym zarzucat, ze, stojgc teoretycznie na gruncie
rosyjskim, zadnego pojecia nie majg ani o Rosji, ani
0 titeraturze rosyjskiej, ani nawet o samym jezyku
rosyjskim, ze sg skrajnymi reakcjonistami, gardza-
cymi ludem, nie uwzgledniajgcymi Avcale jego potrzeb
1 interesOAA*. Drugich krytykoAvat za ich zacofanie,
klerykalizm, biurokratyzm, zasklepianie sie w kole
intereséw czysto lokalnych, brak prawdziwego demo-
kratyzragu i rozumienia zagadnien spotecznych i t, d.
Dragomanow przyszedt do przekonania, ze og6t in-
tehgencji ruskiej jest bez pordéwnania bardziej zaco-
fany od inteligencji rosyjsko-ukrainskiej za kordonem
i ze, chcac inteligencje galicyjska zdemokratyzowac,
nalezy to czyni¢ za posrednictwem szerzenia w Ga-
licji postepowej literatury rosyjskiej. Tg drogag po-
znawszy wspoétczesne prady demokratyczno-spoteczne,
inteligencja galicyjska dosztaby niechybnie do zro-
zumien,ia swoich obowigzkéw wobec ludu. Poniewaz
za$ ten lud jest ukrainski, przeto wszelka praca dla
ludu musi by¢ prowadzona av jedynie zrozumiatym
dla niego jezyku. O iteby wiec inteligencja ruska
zdemokratyzowata sie pod wplyAvem literatury ro-
syjskiej, w pracy nad Awviasnym ludem i narodowcy
i moskalofile musieliby sie spotka¢ na wspoélnym
gruncie ukrainskim.
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W swych artykutach, propagujacych te poglady,
a drukowanych w zatozonej przez Ukraincow Kijow-
skich Iwowskiej «Prawdzie», Dragomanéw wychodzit
ze stanowiska, ze ze wzgleddéw czysto praktycznych
powinny istnie¢ lokalne literatury ludowe: ukraifiska
i rusko-galicyjska, tak samo, jak i wielkoruska, gdy
dla inteligencji — i rosyjskiej i ukrainskiej — po-
winna wystarczy¢ jedna wspohia literatura — ro-
syjska. Z czasem Dragomanéw zaprzestat propago-
wania tej teorji, znajdujacej sie w razacej sprzecz-
nosci z realnemi warunkami rozwoju zycia galicyj-
skiego, na razie jednak trzymat sie ich uporczywie
i zabrat sie do organizowania doptywu ksigzek .ro-
syjskich przedewszystkiem do stowarzyszen mio-
dziezy ruskiej. Wskutek jego zabiegdbw mndstwo ro-
syjskich wydawnictw naukowych i beletrystycznych
rozszerzyto sie wérod miodszego pokolenia inteligenciji
ruskiej w G-alicji, ale oczekiwanych wynikéw to
nie dato.

Natomiast propaganda Diagomanowa, prowa-
dzona przezerh z wielkim zapatem i bezwzglednoscia,
narobita mu duzo wrogéw pomiedzy Rusinami oby-
dwaoch obazQAY, zwiaszcza wsrdd starszej inteligenci.
I ukrainofile kijowscy, jakkolwiek praktycznie stali
na tym samym «wsp6lnie rosyjskim» gruncie, co
i Dragomandw, jednak uwazali jego taktyke na te-
renie galicyjskim za chybiong. Tylko w bardzo nie-
licznem kotku Iwowskiej miodziezy moskalofilskiej
Dragomandw spotkat grunt rzeczywiscie podatny dla
realizacji swych idej. Milodziez ta, skupiajgca sie
w stowarzyszeniu «Akademiczeskij Kruzok», wyda-
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wata pismo «Druh», w ktorem Dragomanéw umiescit
kilka artykutéw w formie listbw, pisanych czystym
Jezykiem rosyjskim w przeciwienstwie do reszty tresci
pisma, podawanej w «JazyczJu».

W hsétach tych Dragomandéw unikat zaczepiania
kwestyj narodowosciowo-partyjnych, natomiast wska-
zywat miodziezy na konieczno$¢ z jednej strony zdo-
bycia gruntownego wyksztatcenia europejskiego, z dru-
giej zas — pracy w interesach mas ludowych. Jedno-
cze$nie Dragomandw wykazywal, ze «rosyjskosc»
moskatofitow nie ma nic wspdlnego ani Jezykowo,
ani ideowo z nowozytnemi prgdami, nurtujgcemi
spoteczenstwo rosyjskie. Wptyw listow Dragomanowa
byt obfity w skutki, albowiem z kota wydawcow
«Druha» wyszli wybitni przedstawiciele nowego, ra-
dykalnie demokratycznego, kierunku w spoteczenstwie
gahcyjsko-ruskiem, tacy Iwan Franko i Michat Pawlik.
Zrywajg oni stanowczo z moskalofilstwem i stajg na
gruncie ukrainskim, uwazajac, ze praca dla ludu
i w Jego interesach moze by¢ prowadzona tylko w Je-
zyku ludowym.

W pisemkach miodziezy, znajdujgcej sie pod
wpltywem Dragomanowa, ukazywaty sie artykutly,
zywo odbijajace swag treScig od wszystkiego, czem
byta przepetniona prasa starszego pokolenia. Propa-
gowano tu koniecznos¢ zajecia sie sprawami spo-
tecznemi, uswiadomieniem spoteczno-pohtycznem mas
ludowych, gromadzono bardzo ciekawy materjat, do-
tyczacy kwestyj ekonomicznych, politycznych i lite-
rackich. Ozywienie, Jakie wprowadzita mtodziez, od-
bito sie do pewnego stopnia i na czesci starszego
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pokolenia, zwlaszcza, ze zwrot do pracy nad ludem
dyktowata sama smutna rzeczywisto$¢ zycia poli-
tycznego Rusi galicyjskiej.

Wybory r. 1879 przyniosty obozowi ruskiemu
dotkliwg kleske, Swiadczacg o zupetnem nieuswiado-
mieniu mas chtopskich, zaniedbanych catkowicie przez
narodowcow. Pod wptywem tej kleski narodowcy za-
ktadajg polityczne pismo ludowe «Babkiwszczyna»,
majace na celu obrone intereséw chtopskich przed
wyzyskiem i uswiadamianie mas ludowych na gruncie
ich potrzeb ekonomiczno-spotecznych. Wydawcy Bat™-
kiwszczyny» wzorowali sie ha wydawnictwach mio-
dziezy, czerpiagc z nich' swe idee przewodnie. Wpltyw
mtodziezy radykalnej odbit sie i na kierunku pierw-
szego dziennika narodowcéw — «Dita», zatozonego
w r. 1880 przez Wiodzimierza Barwinskiego. Ten
ostatni probuje wecieli¢c w zycie idee, propagowane
przez mtodziez, organizuje wiece publiczne z udziatem
wioscian, przyspiesza ruch w kierunku zaktadania
coraz to nowych czyteln i t. d. Milodziez radykalna,
widzac u narodowcow cheé do pracy w propagowa-
nym przez nig kierunku, bierze udziat w ich przed-
siewzieciach, pisuje do «Bafkiwszczyny», «Dita»
i zatozonego w r. 1880 tygodnika literackiego «Zorja».
Ta drogg czes¢ miodziezy radykalnej zlewa sie z obo-
zem narodowcéw, gdy mniejszo$é jej dazy do stwo-
rzenia wiasnej, odrebnej chtopskiej partji o programie
agrarno-socjalistycznym.

Partja taka tworzy sie — znowuz pod wybithnym
wptywem Dragomanowa — pod sam koniec dziewig-
tego dziesieciolecia. Na czele jej stajg — publicysta
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Michat Pawlik, najbardziej przejety pogladami Drago-
manoAva jego uczen, i lwan Pranko, zdolny poeta,
powiesciopisarz, krytyk, publicysta i uczony, cztowiek
wszechstronnie wyksztatcony i nadzwyczaj pracowity.

Partja radykalna, poza szerzeniem $wiadomosci
spoteczno-politycznej wsréd mas chlopskich i .orga-
nizowania ich na gruncie programu radykalnego
0 pewnych cechach socjalistycznych, rozwineta bardzo
energiczng walke z przewaga duchowienstwa w zyciu
nai‘odoAvem Rusi gahcyjskiej. Jednocze$nie zwalczata
ona  sposdb jaknajbardziej stanoAA’czy AXsalli opor-
tunizm polityczny.

Jednoczesnie z usitowaniami Dragomanowa, skie-
rowanemi do utAAorzenia chtopskiej partji radykalnej
1do pozyskania dla tej partji miodej inteligencji ukra-
inskiej, wylaniata sie akcja, pragngca pogodzi¢ Ru-
sinbw z Polakami za poSrednictAAem oddziatyAcania
na arystokracje polskg — akcja, oparta na szerokich
podstaAvach, bo wzigt w niej Avybitny udziat rzad
austriacki. Inicjatywa akcji «ugodoAvej» AAysza z ki-
JoAArskich  kdl  ukrainofilskich, skupiajacych sie do-
kota prof. Wilodzimierza AntonoAAUcza, ktéry po
blisko trzydziestoletniej pracy naukoAATy i propago-
waniu zupetnego powstrzymywania sie od Avszelkiej
polityki uznat, ze dalsze tr\Amnie uki®ainofilstwa na
tern stanowisku moze tylko szkode przynies¢ Ukrainie.
Przyszedt on do przekonania, ze a&'interesie SpraAXy
ukrainskiej lezy jak najbujniejszy rozwdj zycia na-
rodowego Rusindw w Galicji. Poniewaz za$§ AXarunki
tego rozwoju uzaleznione byty jaknajscislej od stano-
wiska Awvladzy rzadowej austrjackiej, skupiajacej sie
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na gruncie galicyjskim w reku konserwatystow pol-
skich, przeto nalezato dgazy¢ do porozumienia z temi
wiasnie sferami konserwatywnemi. Antonowicz miat
stosunki w kotach arystokracji polskiej Ukrainy pra-
wobrzeznej, przeto za ich posrednictwem udato sie
dotrze¢ do sfer rzgdowych w Galicji. Rozpoczely sie
pertraktacje, ktdre doprowadzity do formalnego za-
warcia w r. 1889 ugody miedzy wiadzami galicyj-
skiemi a partja nfirodowcéw, popieranych przez An-
tonowicza i jego przyjaciot.

Niebawem pokazato sie, ze przywddcy naro-
dowcdw, organizujacy wspolnie ze sferami rzadowo-
polskiemi ugode, nie znajdujg postuchu we wiasnem
spoteczenstwie, i ze agitacja radykatow, z calg energja
wystepujacych przeciwko akcji ugodowej, spotyka sie
z powszechnym niemal poklaskiem, co ogromnie pod-
niosto wplyw partji radykalnej. Spoteczenstwo ruskie
skorzystato z koncesyj, jakie mu przyniosta ugoda
(urzedowe wprowadzenie pisowni fonetycznej do szkot
i drukéw oficjalnych, co bylo strasznym ciosem dla
moskalofiléw; trzecie gimnazjnm ruskie w Kotomyi;
towarzystwo ubezpieczen «Dnister»; szereg mandatow
poselskich, uzyskanych przy poparciu wiadz i t. d.),
ale nie uwazato ich bynajmniej za Zzadne dobro-
dziejstwo i nie poczuwato sie bynajmniej do wdziecz-\
nosci za nie. Po kilku latach ugoda zostata uznana;*
przez wszystkich za akcje chybiong, i jedynym jej|
Sladem w formacjach partyjnych Rusi galicyjskiej/
pozostata nadzwyczaj szczupta grupka t. zw. «Ru-l
sinbw inkamerowanych» pod wodzg Aleksandra Bar-*
winskiego.

Ukraiua. 6
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W obozie narodowcéw «ugoda» wywotata wielki
ferment, powodujacy szereg objawéw r6znorodnych.
Z jednej strony podnosit glowe prad bardziej demo-
kratyczny, zblizajacy te partje do stronnictwa rady-
kalnego; z drugiej ujawniata sie cheé porozumienia
sie z partjg staroruskg dla wytworzenia wspolnego
obozu opozycyjnego. Powstaje wielki chaos przekonan
i daznosci.

W ostatniem dziesiecioleciu wieku XIX ferment
ogarnia nietylko partje narodowcéw, ale i dwa inne
obozy ruskie — moskalofiléw i radykatéw. Wsrod
moskalofildbw powstajg kota miodziezy, zrywajace
z dawnym «rutenizmems» i usitujace stang¢ na gruncie
rosyjskim. W przeciwienstwie do teoretycznej rosyj-
skosci starorusinbw miodziez ta probuje pisa¢ po ro-
syjsku i nawet méwié w tym jezyku, uczac sie go
z ksigzek, gdy reszta moskalofilow w dalszym ciagu
uzywa w zyciu codziennem jezyka ruskiego, w prasie
za$ i w hteratnrze postuguje si¢ ohydnem «jazyczjem».
Antagonizm miedzy tymi «Rosjanami» a starymi «Ru-
tenczykami» zczasem doprowadzit do rozitamu za-
sadniczego w moskalofilstwie galicyjskiem.

I wsrod radykatéw wystepujg coraz wyrazniej
réznice pogladéw. Obok dragomanowcéw Pawlika,
Trylowskiego, Franki, tworzy sie grupa radykalno-
nacjonahstyczna, ohbok za$ niej powstaje zalgzek
przysztej partji socjalno-demokratycznej. Smier¢ Dra-
gomanowa (1895), ktéry sitg swego wplywu trzymat
w karbach popedy indywidualne poszczegélnych kie-
rownikéw radykalizmu galicyjskiego, wywotata ro-
sngce rozluznienie spoistosci wewnetrznej tego obozu.
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Zarysowuje sie konieczno$¢ konsolidacji sit po-
litycznych Rusi galicyjskiej na nowych podstawach,
bardziej odpowiadajacych rozwojowi spotecznemu
i kulturalnemu kraju. Te potrzebe odczuwali naj-
bardziej narodowcy, zdeorjentowani ugoda, ulegajacy
z jednej strony wptywom radykatow, z drugiej za$
przezytkom dawnych pogladéw na jedno$¢ wszystkich
Rusinéw wobec' wspohiego «wroga zewnetrznego».®

Potrzeba byto jakiej$ podniety z zewnatrz, aby
nastapito skrystalizowanie sie dawnych narodowcow,
pozbawionych zywiotéw ugodowych i wzmocnionych
doptywem najblizszych im zywiotdw z obozu rady-
kalnego, w nowg silng partje. Taka wiasnie podnieta
wyszta ze strony prof. Michata Hruszewskiego, kijo-
wianina, ucznia prof. Antonowicza, ktory w r. 1894
przeniost sie do Galicji, aby tu objagé na uniwersy-
tecie lwowskim katedre historji z jezykiem wykia-
dowym ukrainskim — katedre, ktora zostata zato-
zona w mys$l warunkéw owej «ugody». Przyjazd
prof. Kruszewskiego do Lwowa pociggnat za soba
skutki donioste w zyciu Rusi galicyjskiej, przede-
wszystkiem w dziedzinie pracy naukowej, jak rowniez
i w polityce.

Kruszewski zwrdcit przedewszystkiem uwage
na «Towarzystwo naukowe im. Szewczenki», tchnat
nowego ducha w te organizacje i zabral sie do prze-
ksztatcenia jej na modle akademji umiejetnosci. Dzieki
jego usitowaniom «Towarzystwo imienia Szewczenki»
zdobyto bardzo powazng pomoc materjalng z Ukrainy
rosyjskiej i mogto rozwinaé state potegujaca sie prace
nietylko w dziedzinie badan, bezposrednio z ukraino-

6 *
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znawstwem zwigzanych, ale i na polu nauk Scistych,
prawnych, medycyny i t. d. Zatozone i prowadzone
przez Hruszewskiego pismo miesieczne «Literaturno-
naukowyj Wistnyk» przedstawia sie jako organ, do-
kota ktérego ogniskujg sie wszystkie sity literackie
Rusi-Ukrainy. Sktadajac obfite dowody energji i zmystu
organizacyjnego w dziedzinie pracy kulturalnej, Hru-
szewski powzigl zamiar odegrania roli kierowniczej
i w pohtyce galicyjskiej.

Na poczatku r. 1900 na Rusi galicyjskiej dzia-
tato pie¢ nastepujacyj partyj; narodowcy opozycyjni
(romanczukisci), narodowcy rzadowi (barwinczycy),
moskalofile, radykali i socjalisci. Romanczukisci, acz-
kolwiek stali na gruncie czysto-narodowym, ukrain-
skim, to jednak ze wzgledu na oportunizm polityczny
nie zrywali sojuszu ze starorusinami, zawigzanego
przed ostatniemi wyborami do rady panstwa (1897).
Barwinczycy, stojacy na ustugach rzadu, uzyskiwali
ré6zne koncesje dla zywiotu ruskiego. Radykali prze-
zywali fermentacje wewnetrzng. Z partji radykalnej
usuneta sie grupa radykalnych nacjonalistow. Usunat
sie z niej i dtugoletni jej przywddca, dr. Franko, ktory
przeszedt do nowej partji, organizowanej przez profe-
sora Kruszewskiego.

Partja narodowo-demokratyczna, zatozona przez
prof. Kruszewskiego, oparta sie na programie, stano-
wigcym zlepek postulatow narodowcow, radykatéw
i nacjoiiiilistdw radykalnych na tle zasadniczych ten-
dencyj Dragomanowa, pozbawionych jednakze daleko
idgcego radykalizmu spotecznego. Oto niektére wy-
jatki z tego programu;
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«Dazymy do tego, aby w panistwie austrjackiem
terytorium, zamieszkate przez Rusinéw, stanowito
jedng odrebng i jednotita prowincje z jaknajszersza
autonomjg w prawodawstwie i administracji... Da-
zymy do podziatu Gaticji na dwie czesci... do utwo-
rzenia z ruskich czesci Gaticji i Bukowiny jednej
narodowej prowincji z osobng administracjg krajowg
i z osobnym narodowym sejmem... Dazymy do... zu-
petnego zdemokratyzowania prawodawczych i repre-
zentacyjnych instytucyj, domagamy sie zaprowa-
dzenia bezposredniego, powszechnego i tajnego gtoso-
wania, zniesienia kuryj wyborczych..., jaknajszerszych,
konstytucyjnie ubezpieczonych swobdd potitycznych...»
W sprawach ekonomicznych program narodowej de-
mokracji zbliza sie do radykalnego, domagajac sie
wykupu wielkiej wiasnosci na rzecz bezrolnych i mato-
rolnych, upanstwowienia kredytu hipotecznego, ko-
masacji gruntdw chiopskich, zastgpienia istniejgcych
podatkéw jednym podatkiem od dochodu z uwzgle-
dnieniem minimum egzystencji, skrécenia czasu stuzby
wojskowej i zmniejszenia podatkéw na wojsko. W spra-
wach kulturalnych partja zadata przedewszystkiem,
aby wszedzie, gdzie jest ludnos¢ ruska, istniaty takze
ruskie szkoty ludowe, aby we Lwowie zatozono uni-
wersytet ruski, aby nauka jezyka ruskiego byta obo-
wiazkowa we wszystkich szkotach o innym jezyku
wyktadowym na calym obszarze ruskim, aby nauka
we wszystkich szkotach odbywata sie bezptatnie i t. p.
W stosunku do moskalofilbw nowa partja wzieta
Z nimi rozbrat stanowczy, gdyz jej stanowisko na-
rodowe w zaden sposdb nie datoby sie pogodzi¢ nawet
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roruskiego.

Z zalozeniem partji narodowo-dernokratycznej
na widowni polityki niskiej zjawita sie organizacja
wplywowa, rozporzadzajgca sporym zasobem sit in-
telektualnych niepowszedniej miary. Jakikolwiek po-
miedzy Kierownikami i przedstawicielami tej partji
byli ludzie dos¢ rozmaitych pogladéw, to jednak sku-
pienie sie ich na gruncie wspodlnej organizacji nadato
ich usitowaniom spoistos¢ i wage, a z samej partji
stworzyto czynnik nader wptywowy. | wiasnie partja
narodowo-demokratyczna, nazywana popularnie «ukra-
inska», byta przed wojng tg organizacja, ktdra repre-
zentowata spoteczenstwo ruskie w G-ahcji i jego opinje
na zewnatrz. Dodaé tu nalezy, ze profesor Hruszewski
(tak samo jak dr. Franko) z czasem usunat sie od
udziatu w kierownictwie stworzonej przez siebie partji,
pochloniety catkowicie dziatalnoscig naukows i pu-
blicystyczno-literacka, zaréwno w Galicji jak i za
kordonem — po r. 1904, kiedy nareszcie rozporza-
dzenie z r. 1876 zostato zniesione.

Jak widzimy, w warunkach zycia konstytucyj-
nego Galicji ruch ukrainski odrazu stangt na gruncie
politycznym, gdy tymczasem w granicach panstwa
rosyjskiego ukramofilstwo najzupetniej sie ‘'wyrzekio
wszelkich wiasnych daznosci politycznych. Poszcze-
golni przedstawiciele ruchu ukrainskiego brali wpraw-
dzie udziat w szerszych zabiegach spotecznych in-
teligencji rosyjskiej wszelkich kierunkéw — az do
najskrajniejszych, ale nigdy sie nie wyodrebniali, jako
co$ samodzielnego. Ruch ukrainski w Rosji po roku
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1876 byl ruchem czysto kulturalnym, odzegnywu-
jacym sie w osobach swych najwybitnieszych przed-
stawicieli od wszelkiej polityki. Ukrainofilstwo byto
raczej kierunkiem literacko-oswiatowym, anizeli ru-
chem narodowym. Jedynym tez objawem zewnetrznym
tego ruchu byta stale rosngca produkcja literacka
w jezyku ukrainskim, ograniczajaca sie (w obrebie
panstwa rosyjskiego) po r. 1876 do literatury pieknej.
W ciggu przeszto lat dwudziestu o istnieniu i rozwoju
ruchu ukrainskiego poza Galicjg i Bukowing $wiad-
czyly wylgcznie tylko poezja, a czasem (od r. 1881)

teatr i — sporadycznie — literatura popularno-nau-
kowa, z koniecznosci podawana w formie beletrys-
tycznej.

Do weteranéw z doby, poprzedzajacej ukazy-
wanie sie¢ «Osnowy», i do szeiegu jej wspdtpracow-
nikéw przylaczajg sie coraz to nowi pisarze, ktorzy
po r. 1876 zmuszeni sa drukowac¢ swe utwory gtownie
w Galicji. Me zjawit sie wprawdzie na Ukrainie nikt,
ktoby przescignat talentem genjalnego samouka Szew-
czenke, niemniej jednakze pisSmiennictwo ukrainskie
w ésmem i dziewigtem dziesiecioleciu w. XIX moze
wykaza¢ sie¢ dos¢ licznym zastepem autoréw wy-
bitnych.

Do takich nalezy m. i. Michat Starycki, ktory
dat titeraturze ukrainskiej zbiér doskonatych thu-
maczen serbskich piesni ludowych, gars¢ przektadow
z angielskiego, rosyjskiego i polskiego oraz Kilka
utworéw dramatycznych. Wigkszym talentem obda-
rzony byt Iwan Lewicki (pseudonim Neczuj). Zna-
czenie jego polega przedewszystkiem na mistrzow-
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skiem kresleniu w szeregu powiesci i nowel obrazéw
zycia ukrainskiego. Znajomos¢ tego zycia, odczuwanie
psychologii ludowej, nieporéwnany humor i zywa
charakterystyka postaci nadajg wielkg warto$¢ tym
jego utworom. Swietng jest tez jego charakterystyka
zycia duchowienstwa ukrainskiego w powiesci «Staro-
Switski batiuszky i matuszky». Wszystkie prace Le-
wickiego-Neczuja zalecajg sie piekng mowa, ktdra
wiada on jak rzadko kto ze wspétczesnych mu pisarzy.

Glebszym talentem nacechowana byta dziatal-
nos¢ powiesciopisarska Atanazego Rudczenki (pseu-
donim Panas Myrnyj), autora znacznie mniej ptod-
nego od Lewickiego-Neczuja. Czerpat on tematy
z zycia ludowego i ze stosunkow inteligenckich.

Jako pisarze dramatyczni wysuneli sie na plan
pierwszy: Marek Kropiwnicki i lwan Tobilewicz (pseu-
donim Karpenko-Karyjj, ktérych nazwiska sg jaknaj-
Scidlej zwigzane z dziejami sceny ukrainskiej, odro-
dzonej w koricu r. 1881, kiedy to dwczesny minister
spraw wewnetrznych, Loris-Melikow, uznat za sto-
sowne znies¢ zakaz dawania przedstawien ukra-
inskich.

Teatr odegrat niepo$lednig role w dziejach roz-
woju $wiadomosci narodowej inteligencji ukrainskiej.
Bardzo wiele pisarzy i dziataczy spotecznych miod-
szego pokolenia zawdziecza swoje zainteresowanie
sie sprawami ukrainskiemi wylgcznie teatrowi, ktory
rozbudzit w nich pierwsze iskierki sympatji dla Ukra-
iny, jej ludu i zycia i pchnat na droge pracy w kie-
runku narodowym. Zwilaszcza dla Ukraincow, prze-
bywajacych na obczyznie, teatr byt nieraz pobudka



89

do powrotu na tono narodowosci; z ktdra, zdawatoby
sie, wszystkie nici tgcznosci byty juz zerwane. Pod
tym wzgledem scena ukrainska w pewnej mierze
zastepowata publicystyke, ktdrej brak Ukraincom tak
mocno dawat sie odczuwac.

Braku wiasnej prasy miejscowej nie mogla za-
stgpi¢ szerszym kotom Ukraincow prasa galicyjska,
ktéra z natury rzeczy tylko w bardzo nielicznej ilosci
egzemplarzy przenikata poza kordon rosyjski. Totez
od poczatku dziewigtego dziesieciolecia state sie po-
nawiajg prosby, zwrocone do gtdwnego zarzadu prasy,
0 pozwolenie na wydawanie pism perjodycznych w je-
zyku ukrainskim. Pozostajg one jednak bez skutku.
Liczba pracownikéw na niwie literatury ukrainskiej
rosnie. Tworza sie kotka, ktdre stawiajg sobie za cel
szerzenie oswiaty ludowej w jezyku ukrainskim i, aby
oming¢ prawo 1876 r., puszczajg w $wiat broszury
medyczne, przyrodnicze, rolnicze i t. d. w formie be-
letrystycznej. Zjawiajg sie ludzie, ktdrzy marzg o roz-
woju nauki w jezyku ukrainskim i ktdrym nie wy-
starcza miesiecznik rosyjski «Kijewskaja Starina,
specjalnie poswiecony ukrainoznawstwu i zamieszcza-
jacy po ukrainsku tylko utwory beletrystyczne. Ga-
licja staje sie wobec tego przytutkiem dla coraz
wiekszej liczby pior pisarskich z Ukrainy rosyjskiej
1 prawdziwym o$rodkiem tej dziatalnosci w jezyku
ukrainskim, ktéra w obrebie panstwa rosyjskiego
napotykata przeszkody nie do pokonania.

Schytek wieku XIX-go i poczatek biezacego za-
znaczy! sie na Ukrainie rosyjskiej powaznym roz-
wojem kulturahiego ruchu ukrainskiego. Wprawdzie
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zakaz 1876 r. nie zostat zniesiony, niemniej jednakze
stosowano go juz nie tak bezwzglednie jak dawniej.
Coraz wiekszy wzrost ruchu ukrainskiego w Galicji
promieniowat i poza kordon. | tam szerzyta sie $wia-
domos$¢ narodowa ukrainiska, jakkolwiek w daleko
szczuplejszym zakresie i w bez pordwnania wezszych
kotach. BadzcobadZz mnozg sie grupki inteligencji
ukrainskiej, rozwijajacej coraz zywszg dziatalnos¢
literacko-wydawnicza. Produkcja ksigzkowa ro$nie
dos¢ szybko, zwiaszcza ze cenzura zaczyna trak-
towac rekopisy ukraifnskie znacznie tagodniej. Tworza
sie o$rodki wydawniczego ruchu ukrainskiego w Pe-
tersburgu, Czernichowie i Kijowie. W r. 1896 po-
wstato w stolicy Rosji stowarzyszenie «Towarzystwo
flantropijne A\*dawania tanich ipozytecznych ksigzek»,
ktére podjeto sie ogtaszania broszur i ksigzeczek w je-
zyku ukrainskim, przeznaczonych dla ludu. Na Ukra-
inie analogiczng dziatalno$¢ rozwingt Borys Hryn-
czenko, jeden z najbardziej ofiarnych i ideowych
pracownikéw na niwie ukraifskiej, poeta, dramaturg
i popularyzator oraz wybitny publicysta i etnograf.
Dzieki jego zabiegom ukazat sie spory zastep cennych
wydawnictw popularnych dla ludu.

Ogromnie ozywit ruch ukrainski obchdd setnej
rocznicy ukazania sie «Eneidy» Kotlarewskiego —
obchdd, ktéry przybrat charakter powaznej mani-
festacji narodowej. Jeszcze wiekszg uroczystoScia
w zyciu Ukrainy stato sie odstoniecie (w r. 1903)
pomnika Kotlarewskiego w Pottawie, w ktdrem wazieli
udziat i goscie z Galicji. Na ten sam okres przypada
tworzenie sie i pierwszych ugrupowan ukraifskich
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ocharakterze politycznym. Ukrainska literatura piekna
wydaje — poza licznym zastepem mniej lub bardziej
zdolnych poetéw i nowelistow — kilku nieprzecietnej
miary pisarzy, jak Michat Kaciubynski, autor szeregu
pieknych utworéw beletrystycznych, nacechowanych
prawdziwym artyzmem, jak Wilodzimierz Wynny-
czenko, powiesciopisarz i dramaturg o wietkiej sile
talentu, $miaty, czasami jaskrawie paradoksalny po-
szukiwacz nowych wartosci etycznych, jak wybitny
poeta Ofe$s (pseudonim). Rosnie zastep ukrainskich
publicystéw i krytykow, coraz wiecej prac nauko-
wych wychodzi z pod pidr pisarzy Ukrainy rosyjskie;.

Wielkie ozywienie, jakie zapanowato w calej
Rosji pod wptywem wypadkéw rewotucyjnych 1904
—1905 roku, odbito sie naturatnie i na Ukrainie,
ktorej intetigencja zyla zawsze wspétnem zyciem
z inteligencjg reszty Rosji. Pod koniec roku 1905
upadaja zakazy, krepujgce dotychczas stowo ukrain-
skie. Swita nadzieja, pozwalajaca widzie¢ przysztosé
Ukrainy w Swiette rézowem, a jej jezyk wybijajacym
sie niemat na takie stanowisko, jakie zajmuje w Ua-
ticji Wschodniej. Nadzieje te bardzo predko prysty.
To, co sie wydawato na poczagtku roku 1906 juz
btiskiem, odsuneto sie w przyszto$¢ nieokrestona,
badzcobadz jednak co$ nieco$ ze zdobyczy doraznych
pozostato, i nawet ten szczuply teren, jaki ocalat po
bantcructwie datekosieznych marzen ostatniej ¢wierci
roku 1905, dfa-Ukraincow stat sie wzglednie szeroka
areng, na ktdrej mogli sie podja¢ pracy do$¢ rdzno-
stronnej. Przystgpili tedy do zapetniania tuk, jakie
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w ich zyciu kulturalnem poczynito tyloietnie trwanie
zakazow.

Jak Juz wiemy, Ukraincy w panistwie rosyjskiem-
nie posiadali prasy perjodycznej. To tez, kiedy na-
reszcie stato sie moztiwem wydawanie pism, zaroito
sie od nich narazie.

Pierwsze pismo ukrainskie — dziennik ludowy
«Chtiborob» —powstato w Lubniach. Burzliwe wypadki
konca roku 1905 zmiotlty z widowni «Chtiboroba», na-
tomiast zjawia sie caty szereg pism ukrainskich w naj-
rozmaitszych punktach nietytko Ukrainy, ale i reszty
Rosji. Powstajg pisma w Kijowie, Pottawie, Jekateryno-
stawiu, Charkowie, Mohylewie nad Dniestrem, ba,
nawet w Petersburgu i Moskwie. Powstajg dzienniki,
tygodniki i miesieczniki, pisma ilustrowane i humo-
rystyczne, wydawnictwa dla ludu i dla inteligenciji.

Rychto sie Jednak pokazato, ze «mierzono sity
na zamiary», i.znaczna czes¢ tej prasy znikta. Pewna
liczba w“dawnictw ukrainskich nie ostata sie wobec
represyj administracyjno-sgdowych, reszta Jednakze —
z dos¢ nielicznemi wyjatkami — zmarta S$miercig
naturahia, z braku poparcia ze strony ogo6tu. Ostaty
sie; Jeden dziennik, kilka tygodnikéw popularnych,
pare wydawnictw fachowych.

Zupetng nowoscig byta po r. 1905 na Ukrainie
dziatalno$¢ naukowa w Jezyku ukrainskim. Do r. 1906
prace naukowe Ukraincéw, o ile nie wychodzity
w Galicji, byty drukowane po rosyjsku. Dopiero w roku
1906 grupa uczonych kijowskich z inicjatywy prof.
Hruszewskiego zakrzatneta sie kolo zorganizowania
i-na Ukrainie czego$ w rodzaju Iwowskiego «Towa-
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rzystwa imienia Szewczenki». Na wiosne nastepneg-o
roku zostat zatwierdzony przez wiadze statut «Ukra-
inskiego Towarzystwa Naukowego», w ktérem po-
zyskano trwatg podstawe normalnego rozwoju dzia-
falnosci naukowej w Jezyku ukrainskim. Natomiast
zupetnie nie powiodtly sie usitowania, zmierzajgce do
wprowadzenia Jezyka ukraifiskiego na uniwersytety,
a proby wyktadania po ukrairisku, czynione przez
paru profesoréw (w Odesie — A Kruszewski i w Char-
kowie — M. Sumcow), rychto zostaty przerwane skut-
kiem zadania administracji.

Wogole wprowadzenie Jezyka ukrainskiego do
szkolnictwa, tak wyzszego. Jak i $redniego, oraz niz-
szego, napotkato przeszkody nie do przezwyciezenia.
Tu i owdzie w koncu roku 1905 i w roku 1906 za-
czeto wprowadza¢ wyktad ukrainski do szkotek ludo-
wych, powstawaly nawet szkoty czysto-ukrainskie,
w niektorych srednich zaktadach naukowych wpro-
wadzono wyklady Jezyka i literatury ukrainskiej,
duchowienstwo prawostawne na Podolu w szkotach
parafjalnych uwzglednito do pewnego stopnia Jezyk
ukrainski. Z biegiem czasu Jednakze zywiot ukrairiski
z wyktadu szkolnego zostat wszedzie usuniety. Trzecia
Duma panstwowa, omawiajaca sprawe nauczania ele-
mentarnego, uznata, ze Ukraifcy (Jak rdwniez Biato-
rusini) sg Rosjanami, wobecz czogo nauka szkolna
dla nich powinna odbywac sie w Jezyku rosyjskim.

Wobec tego inteligencji ukrainskiej nie pozostato
nic innego. Jak przygotowyAvauie gruntu do stwo-
rzenia wilasnego szkolnictwa kiedy$ av lepszych wa-
runkach przez opracowanie szeregu elementarnych
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podrecznikéw oraz innych wydawnictw, przystoso-
wanych do potrzeb szkoty ludowej.. Jednoczesnie
wzrosta liczba wydawnictw popularnych, czynigcych
zado$¢ potrzebom pozaszkolnej oswiaty ludowej. Po
niewaz za$ zmiana warunkéw og6lnych umozliwita
zakladanie specjalnych stowarzyszen o$wiatowych,
ktére nie ograniczajg sie samg dziatalnoscig wyda-
wniczg, przeto powstaly t. zw. «Pros$wity» (tworzone
na wzér galicyjski) w rozmaitych osrodkach zycia
ukrainskiego. Niektére z «Pros$wit» staty sie czem$
w rodzaju klubéw ukrairiskich, urzadzajac wyldady,
wieczorki uroczyste, obchody, przedstawienia ama-
torskie i t. p. Dzigki «Pro$witom» popowstawaly w wielu
miejscowosciach czytelnie ludowe, wzrost popyt na
ksigzki ukraifiskie po wsiach, i wogble wzmogta sie
Swiadomo$¢ narodowa mas. Stopniowo jednakze dzia-
falno$¢ najczynniejszych «Prodwit» zostata przez
wiadze rosyjskie zawieszona, i powstawanie nowych
«Proswit» uniemozliwiono.

Obok «Pro$wit» powazng role odgrywaty kluby
ukrainskie, istniejagce w paru miastach.

Od roku 1905 produkcja wydawnicza w jezyku
ukrainskim ogromnie wzrosta. Kiedy dawniej w roz-
maitych osrodkach Ukrainy ukazywato sie rocznie
najwyzej kilkadziesigt, przewaznie drobnych ksig-
zeczek i broszur, w roku 1907 liczba ta wyniosta
sto kilkadziesigt, w nastepnych za$ latach dochodzi
do 200—250, w 500—600.000 egzemplarzy. Utworzyt
sie caly szereg spotek i firm wydawniczych, prowa-
dzacych wydawnictwa ksigzkowe wediug pewnego
planu. Produkcja wydawnicza Ukraificow w panstwie



95

rosyjskiem zajmowata przed wojng 6sme miejsce. Szli
oni po Rosjanach, Polakach, Memcach, Zydach, to-
tyszach, Estoficzykach i Tatarach. Wychodzity kom-
pletne wydania utworéw klasykow literatury ukrain-
skiej — Szewczenki, Kulisza, ukazywato sie duzo
tlumaczen. Rosta literatura «inteligencka», gdy do
roku 1905 cate pismiennictwo ukraifskie posiadato —
z bardzo nielicznemi wyjatkami — charakter wy-
bitnie ludowy (poza Galicjg, oczywiscie). Literatura,
przeznaczona dla kot inteligencji, wzrastata chociazby
z tego powodu, ze i sama inteligencja ukrainska rosta
liczebnie.



ROZDZIAL V

Charakter ukrainskiej $wiadomosci narodowej. — Ewolucja
przekonan politycznych Ukraincéw. — Apolitycznos¢ ukraino-
filstwa. — «Swiadomi Ukraificy». — R. U. P. — Ukraifcy
w Dumie. — W dobie przedwojennej. — Walka narodo-
wosciowa w Galicji Wschodniej. — Znaczenie Galicji dla
Rusindéw i Polakéw. — Ekspansja polska w Galicji Wschod-
niej. — Charakter kwestji polsko ruskiej w Galicji Wschod-
niej. — «Ukraincy» i moskalofile. — Ewolucja moskaloflistwa.

Proces imaradawiania sie inteligencji ukraii-
skiej w Rosji postepowat, ale w pordwnaniu z analo-
gicznemi objawami w Galicji odbywat sie zupeknie
odmiennie. Swoistos¢ stosunkéw potitycznych panstwa
carow w poréwnaniu z Austrjg czynita niemozliwym
ten organiczny rozwoj inteligencji ukrainskiej, jakiego
bylisSmy Swiadkami w Galicji juz od r. 1848.

Inteligencja ukrainska w Rosji byta od konca
wieku XVIII i w przewazajacej mierze pozostawala
rosyjska nietytko kulturalnie, ale i z poczucia poli-
tyczno-narodowego, a jezyk ukrainski, nie bedac ani
mowsg szkoty, ani zycia publicznego, ani nawet prasy
(do r. 1905), pozostawiat mowg-kopciuszkiem, odgry-
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wajaca role bardzo podrzedng nawet wsrdd najbar-
dziej ukrainsko usposobionych kot inteligencji. Sze-
rzenie sie jezyka ukraifnskiego” jako potocznego, w sfe-
rach inteligencji ukrairiskiej w Rosji byto zjawiskiem
doby najswiezszej po 1905 r., ale postepy tego pro-
cesu, jakkolwiek coraz wyrazniejsze i szybsze —w po-
réwnaniu z Galicjg byty przed wojna jeszcze dosé nikie.

Inteligent Ukrainiec byt zawsze «Rosjaninems.
Wychowat sie w szkole rosyjskiej i na literaturze
rosyjskiej, w zyciu publicznem jako urzednik, adwokat,
nauczyciel, lekarz, uczony i t. d. uzywat stale jezyka
rosyjskiego. Nawet piszac po ukrainsku, myslat naj-
czesciej po rosyjsku. To zzycie sie z rosyjskoscig
wytwarzato u inteligencji ukraifskiej poczucie zu-
petnej jednosci narodowej z Rosja. Poczucie rosyj-
skosci narodowo-panstwowej wywotato ten fakt, ze
ruch ukrainski w Rosji, wyodrebniajagcy sie dos¢
ostro w sferze dziatalnosci kulturalnej, w dziedzinie
politycznej tongt w morzu rosyjskiem. | tern sie thu-
maczy okoliczno$¢, ze ruch ukrainski w Rosji —
w przeciwstawieniu do galicyjskiego — jako nie juz
pewna sita, ale bodaj wogdle prad polityczny, z ktérym
sie serjo liczy¢ nalezato (po pewnych, stabych zreszta,
usitowaniach stworzenia wiasnego ruchu autonomi-
stycznego w tatach 1905—1906) wiasciwie nie istniat
w dobie, poprzedzajacej wybuch Wielkiej Wojny.

I istnie¢, wiasciwie moéwiac, nie mdgt, co bedzie
zrozumiatem zupetnie, jesli rzuci¢ okiem wstecz iprzyj-
rze¢ sie tym drogom, jakiemi zdazata ewolucja prze-
konaniowa inteligencji ukrainskiej od pierwszych chwil

budzenia sie jej Swiadomosci narodowej. Pierwsze wy-
Ukritina, 7
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stepy zatozycieli nowozytnej literatury ukrainskiej —
Kotlarewskiego, Hulaka Artemowskiego — byty po-
zbawione wszelkich pierwiastkdw politycznych. Cen-
tralistyczna gospodarka Rosji, catkiem $wiadomie,
otwarcie i konsekwentnie dgzgca do zatarcia cech
odrebnych, wyplenita prawie zupelnie te szczatki
daznosci separatystycznych, ktére objawity sie na
Ukrainie po przyfaczeniu sie jej do Moskwy i ktore
znalazty swoj najjaskrawszy wyraz w ruchu Mazepy.
Lud ukrainski, zgnebiony poddanstwem, cofat sie kul-
turalnie, szlachta za$ szybko rusyfikowala sie.

Jedynym objawem autonomizmu ukrainskiego
w pierwszej potowie w. XIX byta stynna «Historja
Russow», ktora jednak nie miata w sobie nic etno-
graficznie ukrauiskiego. Miata ona na celu wykazanie
potrzeby konstytucji w Rosji, przyczem utozsamiata
przyszty ustréj konstytucyjny z dawnym tadem ko-
zackim.

Dopiero u Szewczenki spotykamy sie z jasng
Swiadomoscig narodowa i okrestonemi pogladami na
przesztos¢ i terazniejszo$¢ Ukrainy. Szewczenko dobrze
rozumiat odrebno$é narodu ukrainskiego tak od Rosjan,
jak i od Polakéw, a w swych poezjach catkiem $wia-
domie wystepowat przeciwko centratizacyjnym za-
rzadzeniom Piotra | i Katarzyny H. Jego sympatje
byly po stronie Hetmanszczyzny kozackiej, ktorej
jednak zbyt nie idealizowat. Bolata go zdrada naro-
dowa starszyzny kozackiej, ktora nazywat «warszaw-
skiem S$mieciem, btotem, podndzkami Moskwy», pie-
tnowat renegatow, ze wstretem pisat o rodakach
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zmoskwiczonych. Wph*wy «Historji Russow» kojarzyty
sie u Szewczenki z wpltywami polskiej poezji roman-
tycznej i osobistego stykania sie z zestaricami-Pola-
kami. Wptywy polskie rozbudzity u Szewczenki nie-
jasne daznosci niepodlegtosciowe i mysli o odzyskaniu
wolnosci przez Ukraing i lud ukrainski.

Szewczenko reprezentuje szczyt rozwmju Swia-
domosci narodowo-politycznej Ukrainy. Genjalna in-
tuicja syna ludu podpowiedziata mu to, na co sie nie
mogli zdobyé przedstawiciele inteligencji ukraino-
filskiej, ktérzy po pogromie «Bractwa Cyrylo-Meto-
dyjskiego» cofali w'stecz ukrairfiskg mysl polityczna,
topigc ja w metach utopijnego federalizmu wszech-
stowianskiego lub wschodnio-europejskiego. | Kosto-
marow i Kulisz udowadniali, ze Ukraincy nie sg
zdolni do samodzielnego zycia politycznego, ze ich
potaczenie sie z Rosjanami byto konieczno$cig dzie-
jowa, i ze ani Rosjanie bez Ukraincéw, ani Ukraiincy
bez Rosjan nie dadza sobie rady.

Ale i te stabe przebtyski Swiadomosci politycznej,
jakie spotykamy u Kostomarowa i ukrainofiléw, sku-
piajacych sie dokota «Osnowy» petersburskiej, za-
nikajg na dlugo pod wplywem Antonowicza i jego
przyjaciét kijowskich.

Kiedy bowiem w'przeddzieh powstania polskiego
1863 r. ukrainofile, za stabi, aby odegraé samodzielng
role polityczna, musieli sie zdecydowac¢ albo p6jsé
reka w reke z demokratami polskimi i Polskg po-
wstaricza przeciw'ko caratowi, albo wystapi¢ prze-
ciwko Polsce demokratycznej, pow’stariczej i — tak-
tycznie — poprze¢ carat, Antonowicz i jego przyja-

7%
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ciele najblizsi wybrali to ostatnie. Wprawdzie zwrot
ten zostat uzasadniony tadnie brzmigcemi frazesami
demokratycznemi (stynna «spowiedz» Antonowicza,
umieszczona w «Osnowie»), jednak, kiedy polska
miodziez demokratjmzna, nie mniej od Antonowicza
kochajaca lud ukraiiski, gineta na polu walki oreznej,
w kazamatach turni carskich i na dalekiem wygnaniu,
Antonowicz, przyjgwszy prawostawie, robit spokojng
karjere urzedniczo-profesorska. A wsrod katow Polski
nie brakto i ukrainofiléw, jak pomocnik Murawjewa,
wybitny betetrysta ukrainski, Oleksa Storozenko, jak
«urzadzajacy» EhAtestwo wspolnie z MitutinemKaulisz...

Zachowanie sie ukrainofilow w r. 1863 i sta-
nowczy ich zwrot ku zaniechaniu wszelkiej polityki
cofnely sprawe ukrainska o lat kilkanascie. Nastepne
pokolenia, budzac sie do dziatalnosci politycznej na
gruncie odrebnosci ukraifiskiej, musza rozpoczynaé
ja, nawiazujac tradycje «Bractwa Cyrylo-Metodyj-
skiego» i marzen wszechrosyjsko-federalistycznjmh.

Apolitycznos¢ ukrainofilstwa po roku 1863 pchata
wszystkie zywsze i energiczniejsze zywioty miodziezy
ukrainskiej do obozu rosyjskiego. W rosyjskich ruchach
tiberahiych i radykatnych Ukraincy brati zawsze
udziat wybitny, ale nigdy sie nie wyodrebniali. W$rod
rewolucjonistow rosyjskich byto sporo Ukrainncow —
nietylko z pochodzenia, ale i ze $wiadomosci. Ale
ruch ukrainski bezposredniego pozytku z nich nie
miat. Przeciwnie, Rosjanie coraz bardziej przyzwy-
czajali sie do faktu, ze Ukrainiec-rewolucjonista iiiczem
sie — poza wymawianiem dZwieku h — od Wielko-
rusg nie rézni, zadnych odrebnych dgznosci nie zywi
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i w gruncie rzeczy jest takim samym, jak i on, Ro-
sjaninem.

Wydawana w Genewie od konca 8-go dziesiecio-
lecia przez Dragomanowa «Hromada» stawia program
ogolno-rosyjski, nawigzujgc go do tragdycyj «Bractwa
Cyrylo-Metodyjskiego». Uznajac korzysci niepodleg-
tosci panstwowej dla kazdego narodu, «Hromada»
nie widzi jednak potrzeby dazenia do separatyzmu
politycznego ani dla Ukrainy rosyjskiej, ani dla Rusi
galicyjskiej. Stawia natomiast program konstytucyjny,
przyczem, zbijajac poglady «buntarskie» rewolucyj-
nych ludowcéw rosyjskich, poktada catg nadzieje
w ruchu ziemstw, ktéry ma rzekomo doprowadzi¢ do
przeksztatcenia Rosji w duchu federacyjnym. «Hro-
mada» propaguje fgczno$¢ wszystkich «niepanstwo-
wych» narodowosci (Ukrairicow, Biatorusinéw, Litwi-
noéw, totyszOw, Estonczykéw, Ormian, Gruzinow,
Rumunéw, Zydéw) w walce z rzadem biurokra-
tycznym i z przewaga narodowosci «panstwowych»
(Rosjan, Polakéw i Niemcdw battyckich).

Pod wplywem Dragomanowa, jak juz wiemy,
w Galicji powstaje partja radykalna, oddziatywajgca
poniekad i na Ukraine, gdzie w koncu dziewigtego
lat dziesigtka wyodrebnia sie z obozu ukrainskiego
drobna grupka Ukraincow-radykatow. Nawigzujg oni
stosunki z Galicjg i prébujg szerzy¢ na Ukrainie te
zasady, jakie wypowiadali radykali ruscy w swym
organie «Nar6d». Wielkiego powodzenia jednak nie
osiagneli, i wiekszos¢ ukrainofiléw, wkraczajac lek-
liwie na grunt dziatalnosci politycznej w Galicji,
popierata narodowcow i ich akcje ugodowa, zainicjo-
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wang zresztg w Kijowie przez Antonowicza. Badzco-
badz jednak, propaganda Dragomanowa i jego gali-
cyjskich zwolennikdw przesigkta roznemi drogami
i do tych kot ukrainskich, ktore sie z radykatami
nie sotlidaryzowaty. Pod wplywem tej propagandy
wewnatrz obozu ukrainofitskiego dawata sie spostrzec
pewna ewotucja w kierunku demokratycznym i tu-
dowym. Demokraci ukraifnscy konsotidujg sie powoli,
wypowiadajgc sie ze swemi pogladami w galicyjskich
i bukowinskich organach prasy jako grupy «Swia-
domych Ukraincows.

Ci to «$wiadomi Ukramcy», zorganizowani prze-
waznie w tajnem stowarzyszeniu T. U. P. (Tow arzy-
stwo Ukrainskich Postepowcow) stanowili na schytku
XIX stulecia najenergiczniejszg i najruchliwszg grupe
wsrdd ukrainofiléw. Ich $wiadomo$¢ narodowa doszia
juz byla do najwyzszego na owe czasy rozwoju.
Znaczna ich cze$¢ uzywata konsekwentnie jezyka
ukrainiskiego w stosunkach codziennych i wiadata
nim juz dobrze. W szeregach «$wiadomych Ukraincéws
moglismy spotka¢ znaczny poczet zdolnych pisarzy
i publicystéw, a cala popularna literatura byta
owocem ich pracy. Program «$wiadomych Ukrain-
cow» — to ‘dazenie do zdobycia praw dia jezyka
ukrainiskiego w cerkwi, szkote, sgdownictwie i wsrod
inteligencji. Chcg oni, podnoszac dobrobyt i poziom
kulturalny mas, przeksztatci¢ tych instynktownych
Ukraincéw na — Swiadomych. Uwazajgc Ukraincow
za catkowicie samodzielng narodowos¢, «Swiadomi
Ukraincy» zrzekali sie jednak wszelkich marzen o nie-
podlegtosci politycznej. Aczkolwiek Ukraina bylaby
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zdolna do samodzielnego zycia politycznego, Jednakze
«dzi$ o zadnych planach charakteru politycznego nie
mozna ani mysle¢» — powiadali, przypuszczajac Jedno-
czesnie, ze «przyjdzie kiedy$ czas, ze i Rosja zagwa-
rantuje nam tak samo nasze prawa. Jak Je zagwa-
rantowata Austrja Rusinom». Taz sama grupa mo-
wita w «Wyznaniu wiary miodych Ukraificow», ze
chce zupetnej autonomji wszystkich narodéw Rosji
na zasadzie decentralizacji JaknaJdrobniejszych Jed-
nostek administracyjnych (powiatéw, gmm i t. d.).
W ruchu narodowym Ukraincéw pod koniec
ubiegtego stulecia coraz wybitniejsza role zaczynaja
odgrywac socjahsci, ktorzy przez dluzszy czas nie
stanowili zadnej grupy odrebnej. Cze$¢ ich nalezata
do rosyskiej S. U., czes¢ do partji S. R.,, cze$¢ zreszty
pozostawata w zwigzku organicznym z radykatami.
Dopiero w ciggu pierwszych lat biezacego stulecia
poczyna krystalizowa¢ sie samodzielnie ukrainska
partja socjalistyczna. W r. 1900 we Lwowie ukazuje
sie broszurka, wydana w imieniu pierwszej Scisle
partyjnej organizacji ukrainskiej —t. zw. R. U. P. (rewo-
lucyjnej ukrainskiej partji) — «Samostijna Ukraina».
Autorowie broszury wychodza z zatozenia, ze kazda
narodowo$¢ dazy do zorganizowania sie w nieza-
leznem, samodzielnem panstwie, poniewaz tylko Jedno-
lite pod wzgledem sktadu etnograficznego panstwo
moze da¢ swym czionkom nieograniczong moznos¢
wszechstronnego rozwoju duchowego i materjalnego
dobrobytu. Uwazajgc to twierdzenie za pewnik, auto-
rowie broszury wzmiankowanej dochodzg do wniosku,
ze niepodlegtos¢ Ukrainy Jest konieczna. Dalej bro-
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szura zapuszcza sie w dowodzenie historyczne prawa
Ukrainy do samodzielnosci politycznej. Ukraina, po-
taczywszy sie z Kosjg na zasadzie umowy w Pere-
jastawiu (1654), stanowita catkiem samodzielne pan-
stwo, tgczace sie z panistwem Moskiewskiem «jako
wolne z wolnem i rowne z rownem». Poniewaz za$
Rosja nie dotrzymata ani jednego z punktéw umowy
perejastawskiej, przeto Ukraina ma prawo wysnué
z tego logiczne konsekwencje. Wogole broszura ta
uzywa takiej argumentacji, ze niepodobna wcale do-
mysli¢ sie, aby wydajaca jg grupa byta socjalistyczna,
jakkolwiek wszystkie pdzniejsze wydawnictwa R. U. P.
posiadajg zupetnie socjalistyczny charakter, i sama
ta partja przeksztalca sie z biegiem czasu w orga-
nizacje doktrynersko-socjalno demokratyczng, odrzu-
cajacag postulat niepodlegtosci narodowej, stojaca na
gruncie autonomji Ukrainy i dgznosci do wejscia or-
ganicznego  skfad socjalno-demokratycznej robotni-
czej partji Rosji.

Wypadki 1904—1905 r. przyczynity sie do ozy-
wienia dziatalnosci istniejagcych na Ukrainie grup
inteligencji. Po 30 pazdziernika 1905, kiedy staje sie
mozliwg jawna dziatalnos¢ publicystyczna partyj ukra-
inskich, kiedy pojawiajg sie pierwsze pisma ukrairfiskie,
wszystkie sity polityczne inteligencji ukrainskiej sku-
piajg sie w dwu partjach — socjalno-demokratycznej
i demokratyczno-radykalnej. Program pierwszej pra-
wie w zupetnos$ci odpowiada programowi innych partyj
socjalno-demokratycznych. Zada on autonomji Ukrainy.
Na gruncie autonomicznym staneta i Ukraifiska partja
radykalno-demokratyczna.
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Pomimo szybkiego rozwoju, polityczny ruch ukra-
inski byt zanadto staby w przeddzieri zwotania pier-
wszej Dumy, aby odegra¢ jakakolwiek role wybit-
niejszg. Partji demokratycznej brakowato poparcia
mas i jakiejkolwiek organizacji poza szczuptemi ko-
fami mteligencji. Socjalni demokraci ukrainscy po-
siadali wptyw na ludno$¢ pracujgcg po wsiach i ma-
tych miasteczkach, ate tak samo, jak i wszystkie
inne partje socjalistyczne, bojkotowali wybory do
Dumy. Prawie nigdzie skutkiem tego nie wysunigto
odrebnych kandydatow ukrainskich. Niemniej jednakze
w pierwszej Dumie panstwowej znalazto sie sporo
Ukraincow. Przystgpili oni do utworzenia wiasnego
klubu, ale uczynili to tak pdéZno, ze, zanim sie ten
klub zorganizowal. Duma zostata rozpedzona.

W drugiej Dumie znéw znalezli sie Swiadomi
Ukraincy, skupiajacy sie w odrebnej grupie, ktéra
staje na gruncie programu autonomji Ukrainy. Klub
ten wypracowat szereg poprawek do rzadowego pro-
jektu, dotyczacego os$wiaty ludowej, gromadzit ma-
terjaty do wnioskdw o autonomji Ukrainy, o samo-
rzadzie miejscowym, o jezyku ukrainskim w sgdzie,
cerkwi i t. d. Zabiegi te jednak do niczego nie .do-
prowadzity.

Nie przyzwyczajono sie bowiem w Rosji trak-
towa¢ zadan ukrainskich na serjo, gdyz nigdy tych
zadan nie popierata zadna sita powazna. W dniach
spotegowanej walki rewolucyjnej — od wojny japon-
skiej az do upadku powstania moskiewskiego, kiedy
najdrobniejsze grupki narodowosciowe —w rodzaju Ja-
kutow czy Czuwaszow — budzg sie do samodzielnej
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pracy politycznej, o Ukraincach, jako o samodzielnej
sile politycznej — gtucho. Ukraifnscy dziatacze naro-
dowi korzystajg skwaptiwie z ustepstw, wydartych
caratowi przez rewolucje, rozwijajg bardzo intensywna
prace kulturalng, ale w dziedzinie czysto politycznej
pracy tej towarzysza zaledwie stabiuchne préby stwo-
rzenia wiasnych partyj.

Totez potegujgca sie reakcja kontrrewolucyjna
zmiotla doszczetnie zatgzki tych partyj. W trzeciej
dumie Ukraine reprezentuje masa ciemnych chtopow
i popéw czarnosecificow, o zadnym klubie ukraifnskim
niema juz mowy, partje polityczne zanikly zupeknie,
i tylko jedna z nich — socjalno-demokratyczna —
poczyna sie odradza¢. Praca kulturalna pochtoneta
wszystkie sity intelektualne Ukrainy, ale i ta praca
zweza sie coraz bardziej skutkiem represyj admini-
stracyjnych. Ofiarami tych represyj padajg pisma
ukraifnskie, gtowne «Prod$wity», jak n. p. kijowska,
mnostwo dziataczy ukrainskich idzie na zestanie
i emigracje, a rzad zupelnie niedwuznacznie daje
do poznania, ze nie bedzie tolerowat nawet kultural-
nego ruchu ukrairiskiego. Prasa czarnosecinna de-
nuncjuje ruch ukrainski jako «separatystyczny», jako
dzieto «polskiej intrygi» lub «machinacyj austrjac-
kich i t. d.

Pod wptyerem uswiadamiania, sobie beznadziej-
nosci perspektyw dalszego rozwoju ruchu ukrain-
skiego — wsrod najmtodszego pokolenia inteligencji
ukrainskiej niemal w przededniu wybuchu wojny po-
czyna sie budzi¢ nieSmiata reakcja przeciw rosyjskosci
potitycznej ruchu ukrainskiego. Ws$réd socjalnych
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demokratéw ukrainskich znalazt sie czlowiek, ktdry,
wyjechawszy do Galicji, zaczat rozwija¢ program
antyrosyjski, separatystyczny. Byt nim miody publi-
cysta, p. Dmytro Doncow, ktéry w szeregu broszur
i artykutow dowodzit szkodliwosci kulturalnej rusyfi-
kacji inteligencji ukrainskiej i uzasadniat koniecznos¢
podjecia walki z Bosjg o polityczng samodzielno$¢
Ukrainy. Ogot inteligencji ukrairiskiej w Rosji przyjat
jednak wrogo te «herezje», odbijajace jaskrawo od
utartej opinji patrjotow ukrainskich, p. Doncow musiat
wystgpi¢ z partji, do ktérej nalezat, i zaniechaé
redagowania powierzonego mu dziatu w piSmie par-
tyjnem.

Jednem stowem w przededniu wojny nic nie
zapowiadato tego bujnego rozwoju potitycznego
ruchu ukrainskiego, jaki wybucht po decyduja-
cych kleskach caratu i po rewolucji w Petersburgu.
Ruch ukrainski o charakterze kulturalnym szerzyt
sie i pogtebiat, zastep intetigencji ukraifnskiej wzrastat,
nietytko kota rzadowe i reakcyjne, ate i znaczny
odlam postepowej inteligencji rosyjskiej wypowiedziat
watke ruchowi ukraifskiemu jako niebezpiecznemu
dla jednosci Rosji, ale, objektywnie rzecz biorac,
ruch ten byt w dalszym ciggu politycznie nijaki.

Tymczasem w Galicji zaogniata sie coraz bar-
dziej walka polsko-ukraifiska.

Wptyw narodowej demokracji ruskiej rost stop-
niowo w miare zdobywania przez Rusinéw coraz to
nowych ustepstw na polu kukuratno-potitycznem,
w miare wzrostu liczebnego inteligencji ruskiej,
wreszcie w miare rozwoju antagonizmu polsko-rus-
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kiego na tle opanowywania przez inteligencje ruska
placowek, dotychczas bedacych wytacznie w reku
Polakéw.

Réwnolegle ze wzrostem wplywdw narodowej
demokracji ruskiej pogtebiat sie i jej nacjonatizm.
Walka narodowaosciowa polsko-ruska przybiera coraz
bardziej ostre formy, ogarnia coraz szersze kofa in-
teligencji ruskiej, zabarwia nacjonalizmem wszystkie
czynne zywioty spofeczenstwa ruskiego i doprowadza
wkoncu do takich faktow, jak krwawe hojki na
uniwersytecie Iwowskim lub mord namiestnika An-
drzeja Potockiego, dokonany przez studenta Siczyn-
skiego.

Do ustawicznego potegowania sie walki polsko-
ruskiej przyczyniaty sie w bardzo wydatnej mierze
dwie okolicznosci. Przedewszystkiem fakt, ze Galicja
zarbwno w polskiem, jak i w ukrainskiem zyciu kul-
turalnem odgrywata role najzupeiniej wyjatkowa.
Nastepnie — kierunek odwieczny ekspansji Polakow
(tak samo jak i Ukraincéw) z zachodu ku wschodowi.

Galicja, skutkiem specjalnych warunkéw poli-
tyczno-narodowych, stata sie dla Ukraificow i, tem-
bardziej, dla Polakéw, jedynem schroniskiem, umozli-
wiajgcem wszechstronny rozwdj kultury narodowej.
Szkolnictwo narodowe od szkolty narodowej az do
uniwersytetow i wyzszych zakladéw specjalnych,
jezyk rodowity w sadach, urzedach, w samorzadzie
wiejskim, miejskim i krajowym, warsztaty pracy nau-
kowej, niczeni nie krepowanej, olbrzymia prasa —
, wszystko to czynito a Galicji teren, niezmiernie cenny
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i dla Polakéw i — w miare rozwoju spoleczno-naro-
dowego Ukraincow — dla tych ostatnich.

Galicja, bedgca czastkg — i to najubozszg eko-
nomicznie — polskiego obszaru narodowego, musiata
obstugiwac i wyreczaé¢ pod wieloma Avzgiedami caty
ten obszar. Stad naptyw do Galicji zZywiolOAv polskich
z poza obydwu kordonOA¥ — naptyw, wzmacniajacy
bardzo wybitnie sity miejscowe wwalce konkurencyjnej
z Ukraincami. Me dos¢ na tern; funkcje ogolno-pol-
skie, jakie zmuszona byta spetnia¢ Galicja, spetniane
bylty przez duzy zastep inteligencji polskiej Awvtasnie
na terenie Galicji Wschodniej. | zanik tych funkcyj
na owym terenie datby sie odczué¢ fatalnie cato-
ksztattoAvi polskiego zycia narodowego. Dlatego tez
ogGt potski bronit sie zaciecie przeciwko Avszystkiemu,
coby mogto uszczupli¢ jego zasoby wschodnio-gali-
cyjskie, petnigce role o znaczeniu nietytko lokalnem.

Tymczasem Wschodnia Galicja i dla Ukraificow
posiadata znaczenie podobne, cho¢ bardziej lokalne
(zwhaszcza od r. 1905, kiedy i w Rosji stato sie moz-
tiAvem, bodaj do pewnego stopnia, rozAvijanie kultu-
ralnego zycia ukrairiskiego) niz dla Polakéw. Wobec
niskiego poziomu unarodoAvieuia Ukrainy rosyjskiej,
ktorej badZz wystarczaty te wzglednie pierwotne, ele-
mentarne warsztaty pi‘acy, jakie posiadat, badz czy-
nity zados$¢ rosyjskie zasoby kulturalne, Galicja bez-
warunkowo nie byla tern dla Ukrainy rosyjskiej, czem
Galicja dla Krolestwa. Badzcobadz jednak miata ona
i dla niej bardzo powazne znaczenie, co $ciggato do
A¥alki z Polakami na gruncie galicyjskim sity i za-
soby z za kordonu. Te jednak sity i zasoby byly bez
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poréwnania stabsze od naptywowych polskich, co
przechylato szale walki na niekorzy$¢ Ukranicow,
a temsamem musiato niezmiernie zaognia¢ stosunki
wzajemne.

Co do ekspansji kolonizatorskiej z zachodu na
wschod, to Jest to zjawisko odwieczne i bardzo do-
nioste dla obydwu narodowosci sasiednich. Dzieki tej
ekspansji zywiot ukrainski rozprzestrzenit sie na ol-
brzymich obszarach Zadnieprza. Ten Zywictowy od-
ptyw Ukraincéw ku wschodoAvi, dajagc im olbrzymie
zdobycze terytorjatne, ostabiat ich stanowisko na ru-
biezy zachodniej. Poniewmz za$ i zywiot polski ob-
jawia zupetnie naturalng dazno$¢ do przesuwania sie
drogg kolonizacji rolniczej na w’schod, wiec Ukraificy
na kresach w”schodnich ulegali polonizacji przez usta-
wiczne mieszanie sie z Polakami.

Od Podlasia i Chetmszczyzny az do Zamagérza
spiskiego mamy pas terytorjum obecnie polskiego,
ktére niegdy$ byto ruskiem. Zdobycz ta oczyAviscie
ani W dziesigtej czesci nie wyréwnywm owych strat.
Jakie poniost zywiot polski skutkiem roztapiania sie
polskich wysp na obszarze ukrainskim. Ale, pomi-
nagwszy Juz dawnie czasy, ekspansja polska ku wscho-
dowi, na Ru$, trwata i trwa¢ musiata w dalszym
ciggu. Nie dlatego, aby Polacy sztucznie chcieli po-
lonizowa¢ Ru$, ale z tej prostej przyczyny, ze na
w'schodzie ludno$¢é Jest rzadsza, ziemia za$ tarsza,
niz na zachodzie. Skutkiem tego kolonizacja polska
na Rusi musiata rozwija¢ sie zywiotlowo. Poniewnz
za$ Swiezo naptywajace zywioty, zwiaszcza te, ktore
osiadty kupg, nie rutenizowaly sie Juz tak szybko
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jak dawniej, dzieki wyzszemu poziomowi $wiado-
mosci narodowej, zabiegom polskich stowarzyszen
oSwiatowych i — last not least — antypolskiej agi-
tacji Ukrairicow, antagonizm polsko-ukrainski w tej ko-
lonizacji znajdowat nowa podniete, zwhaszcze, ze przy-
czyniata sie do tego sama ewolucja polityczna Austrji.

Konstytucja austrjacka, tak samo, jak wszystkie
konstytucje spétczesnych panstw kapitalistycznych,
uwzgledniata przedewszystkiem i gltownie interesy
warstw ekonomicznie najsilniejszych. Totez narodo-
dowosci o strukturze spotecznej, bardziej zréznico-
wanej, a wiec posiadajgce wiasng burzuazje i wietkich
wiascicieli ziemskich, korzystalty w daleko wyzszym
stopniu ze swobo6d i przywilejow konstytucyjnych od
narodowosci, pozbawionych wiasnej szlachty i bur-
zuazji. Stad ta sama konstytucja inaczej wygladata
w stosunku do Niemcéw a Stowencéw, Polakow®
a Czechow, Wiochow a Rusinéw.

Otéz Rusmi galicyjscy, skladajacy sie prawie
wylgcznie z chlopdéw i najubozszego drobnomieszczan-
stwa, byli z natury rzeczy upo$ledzeni, poniewaz te
strony konstytucji ogdélno-austrjackiej, ktére uwzgle-
dniaty mteresy kias zamoznych, u Rusindw nie znaj-
dowaly zastosowania. Totez rozszerzenie praw Ru-
sindbw zalezato od dwu proceséw: ekonomicznego roz-
woju spoteczenstwa ruskiego w kierunku zwiekszania
sie jego zamoznosci i demokratyzacji ustroju tak Austrji
calej, jak i Galicji oraz Bukowiny. Zwiekszanie sie
zastepu ludzi majetnych, wytwarzanie sie¢ stopniowe
wiasnej burzuazji pozwalatoby Rusinom korzystac
z przywilejow tych warstw — przywilejéw, zagwa-
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rantowanych im przez konstytucje austrjacka. Demo-
kratyzacja tej ostatniej, uwzgledniajgc interesy coraz
szerszych warstw ludnosci, pozwalata stopniowo wy-
wiera¢ wptyw polityczny i tym zywiotom spotecznym,
ktére byty uprzednio majoryzowane przez warstwy
uprzywitejowane.

Zdybycie powszechnego gtosowania przy wybo-
rach do parlamentu (1905) znakomicie popchneto na-
przod sprawe ruska  Galicji, rozszerzajac jej podstawe
spoteczng i umozliwiajac reprezentacji narodu rus-
kiego stanie sie czynnikiem wplywowym, z ktérym
kazdy rzad musiat sie liczy¢ powaznie. Totez zadania
kulturalno-polityczne Rusinéw staty sie od tego czasu
bardziej aktuatnemi, jednoczes$nie za$ spotegowato sie
zaognienie stosunkow polsko-ruskich.

Galicja sie rozpada na czes¢ wschodnig, polsko-
ruska, i zachodniag — polska. W Galicji Wschodniej
wedtug danych spisu ludnosci z r. 1910 z pomiedzy
5,336.177 jej mieszkancow 58'9°/o uwazato sie za
Rusméw, 39’8 °/o — za Polakéw i — wreszcie — P2
za Niemcow. W ten sposéb, jesli we Wschodniej Ga-
licji przewazata ludno$¢ ruska, to jednak Polacy sta-
nowili tam przeszto trzecig czes¢ ludnosci. Nie dos¢
na tein, liczba Polakdéw Galicji Wschodniej stale
wzrastata — nietylko absolutnie, ale i w stosunku do
reszty ludnosci, na co wskazuja nastepujace cyfry:

Rok Polacy w Galicji Wschodniej 70

1880 1,076.145 28T
1890 1,338.899 31-2
1900 1,611.591 33-5

1910 2M14.792 39-7
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W wiekszej czesci powiatow Wschodniej Gialicji
Polacy stanowili 15, 20, 30 i wiecej °/q We Lwowie,
w powiatach brzozowskim, jarostawskim, przemyskim,
skatackim, trembowelskim i tarnopolskim Polacy sta-
nowili wiekszo$¢ ludnosci. Nalezy przytem zwrdcic¢
uwage i na ten fakt, ze powiaty o0 znacznej mniej-
szosci polskiej sg rozrzucone po catej Galicji Wschod-
niej i nie stanowig zwartego terytorjum. Obok po-
wiatu jarostawskiego, gdzie ludno$¢ polska dochodzita
do 668 ®Qq lezy jaworowski, w ktdrym Polakéw byto
zaledwie 21*6 "/q Na wschdd od jaworowskiego, tuz obok
niego, lezy grédecki z 35®/o ludnosci polskiej. Polski
Iiwow razem z powiatem Iwowskim, w ktérym Po-
lacy stanowili wiekszos¢, lezy w samym srodku Ga-
licji Wschodniej, na jej za$ wschodnich krancach, na
samej granicy z Podolem rosyjskim — powiat ska-
facki o 52 °/q ludnosci polskiej.

Widzimy wiec, ze zywiot polski w Galicji Wschod-
niej jest bardzo silny liczebnie, przyczem nie mogto
by¢ mowy o wyodrebnianiu kompleksu powiatow
0 wiekszosci polskiej z terytorjum wschodnio-gali-
cyjskiego, poniewaz nie przytykajag one przewaznie
do obszaru czysto polskiego.

Sita zywiotu polskiego Galicji Wschodniej thu-
maczyta sie nietylko jego liczebnoscig, ale rowniez
sktadem spotecznym, warunkujagcym jego znaczenie
polityczne. Sita ta gromadzita sie i rosta w ciggu
stuleci. Zywiot polski w Galicji Wschodniej jest dwo-
jakiego pochodzenia. Przedewszystkiem skiada sie on
z przj*byszéw z zachodu, ktoérzy zachowali swg na-

rodowos$¢; nastepnie za$ z przedstawicieli miejscowego
Ukraina, 8
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zywiotu ruskiego, zasymilowanego z Polakami, ktorzy
zreszta, asymilowali nietylko Rusindw, ale i inne pier-
wiastki etnograficzne, zaréwno miejscowe, jak i na-
ptywowe.

Od czasu, kiedy Galicja Wschodnia weszta w skiad
Polski (XIV stul.), wptyw polski w niej stat sie prze-
wazajacym. Krélowie i moznowtadcy polscy zakia-
dali lub odbudowywali zrujnowane miasta, osiedlajac
w nich wychodzcéw niemieckich, ktérzy z biegiem
czasu spolszczyli sie tak samo, jak Ormianie i Wotosi,
ktérzy byli sie w tych miastach osiedlili. Spolszczyta
sie szlachta ruska wraz z zamozniejszem mieszczan-
stwem. Ten sam los spotykat kazdego Rusinar, wy-
odrebniajacego sie z ludu: ulegajac wyzszej kulturze,
polszczyt sie. Tylko masy polskiego wiosciafnstwa, po-
suwajacego sie na wschod, gdzie bylo jeszcze duzo
ziemi niezajetej, tonety w chlopskiem morzu ruskiem,
asymilujac sie z otoczeniem.

Upadek Polski i przytgczenie Galicji Wschodniej
do Austrji do pewnego stopnia zatamowaty dalszg polo-
nizacje ludnosci wschodnio-galicyjskiej. Polityka Au-
strji, prowadzona od korica w. XVIII az do ery konsty-
tucyjnej, zadata polonizmowi cios dotkliwy, ale w koricu
7-go dziesieciolecia w. XIX Polacy odzyskujg prze-
wage polityczna, i proces asymilacji wznawia sie.
Przybiera onjednak nieco odmienny charakter. Polszczg
sig przewaznie Niemcy, polszcza sie Zydzi.

Rusini od piatego dziesieciolecia w XIX, t. j. od
czasu pierwszych przebtyskow odrodzenia narodo-
wego, przestajg polszczy¢ sie masowo. Polszczy sie
tylko cze$¢ tych zywiotow, ktdre dawniej catkowicie
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asymilowaly sie z Polakami. Zjawienie sie inteligencji
ruskiej, samodzielnego ruchu kulturalnego Rusin6w,
szkoty ruskiej — poczatkowo elementarnej, nastepnie
za$ i Sredniej — wszystko to stopniowo powstrzy-
muje proces asymilacji Rusinéw z Polakami. Polszczy
sie teraz tylko najubozsza i najmniej kulturalna cze$¢
ludnosci ruskiej po miastach o przewadze polskiej.
Proces ten, mozna powiedzieé, prawie ustat w przede-
dniu wojny. Ruskie zycie spoteczne plynelo tak sze-
rokiem korytem, ruskie stowarzyszenia polityczne,
ekonomiczne i oswiatowe wraz z prasg wywieraty
wphywy tak potezny, ze potonizacji ulegaty juz za-
ledwie jednostki.

Niemniej jednakze ludno$¢ polska w Galicji
Wschodniej wzrastata. Powstanie i rozwdj przemystu
naftowego sprowadzity tam znaczng ticzbe robotni- »
kéw — Potakéw. Mniejsza — w poréwnaniu z Gaticja
Zachodnig — gesto$¢ zaludnienia i nizsze ceny ziemi
przyczynity sie do naptywu kotonistéw Polakdw, par-:
celujagcych wielka posiadto$¢ ziemska i tworzacych'
szereg wsi jDolskich na terytorjum ruskiem. Ta kolo-
ilizacja zyv/iotowa przybrata do$¢ znaczne rozmiary —'
i w ten sposéb w Gaticji Wschodniej rosto ticzebnie ;
wioscianstwo potskie. Od roku 1880 do 1890 ludnos¢
rzymsko-katolicka wzrosta w powiatach wschodnich '
Galicji o 144®/o; w okresie 1890 — 1900 o .
wreszcie w dziesiecioleciu od 1900—1910 o IOMvYo-i
Od roku 1809 do 1910 liczba osdb, postugujacych sie ;
W zyciu potocznem mowg potska, wzrosta w Galicji|
prawie cztery razy silniej niz liczba os6b, moéwiacych m
po rusku. W Galicji Wschodniej mieszka coraz znacz- i

8 *
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niejsza cze$¢ catej ludnosci polskiej Galicji, bo
w roku 1880 ze 100 Polakdw galicyjskich na Galicje
Wschodnig przypadato 35, w roku 1890 — 38, wreszcie
w roku 1910 — 45.

Woéweczas, kiedy ludnos¢ ruskg Galicji Wschodniej
stanowili — chtopi, mieszczanie-rolnicy, bardzo cie»ka
warstewka drobnej burzuazji i inteligencji, Polacy
Galicji Wschodniej nalezeli do wszystkich bez wy-
jatku warstw spotecznych.

Jakkolwiek ludnos¢ ruska zajmowata takze czesé
Galicji Zachodniej, to jednak areng polsko-ruskiej
Avalki narodowosciowej byta tylko wschodnia czesé
kraju. Pusini zachodnio-galicyjscy mieszkajg w gérach,
zdata od osrodkéw zycia politycznego, liczba inteli-
gencji wérod nich jest bardzo drobna, wreszcie we
wszystkich powiatach, w ktérych mieszkaja, stanowig
mniejszo$¢, nie odgrywajgcg zadnej roli nawet przy
wyborach. Dlatego tez majg znaczenie tylko stosunki
polsko-ruskie Galicji Wschodniej.

Rnch ruski w swym rozAvoju historycznym nie
roznit sie prawie niczem od procesu analogicznego,
spostrzeganego u innych narodéw stowianskich, a zna-
nego pod nazwg «odrodzenia narodowego». Jednakze
w odr6znieniu od innych odradzajagcych sie narodo-
wosci stowianskich Rusini, wyodrebniajac sie coraz
bardziej od PolakOAv, nie potrafili zapobiec roztamowi
wewnetrznemu. Cze$¢ ich zaprzecza narodowi ukrain-
skiemu prawa do samodzielnego rozwoju narodowego
i uwaza sie za Rosjan. Wprawdzie wszystko, co tylko
byto zywego w spoteczenistwie ruskiem Galicji, sta-
wato na gruncie narodowym, i na tym wiasnie gruncie
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z biegiem czasu zorganizowaty sie, obok stronnictwa
narodowcow, partje radykalna i socjalno-demokra-
tyczna. Wprawdzie walka uporczywg «UKraincy»
(jak nazwali siebie przeciwnicy moskalofilow) zdobyli
od polskich sfer kierowniczych caly szereg bardzo
powaznych ustepstw charakteru narodowego: szkota
ruska, zaréwno elementarna, jak i Srednia, przeszia
w rece «Ukraihcéw», ktdrzy w ten sposéb posiedli
mozno$¢ wychowywania miodziezy w kierunku naro-
dowym; «Ukraincy» zajeli wszystkie katedry ruskie,
na uniwersytecie lwowskim; «Ukraincy» rozwineli
energiczng dziatalno$¢ oswiatowg wsrod ludu, stwo-
rzyli liczng prase, zorganizowali caly szereg stowa-
rzyszen naukowych i ekonomicznych, pozajmowali®
wszystkie wybitniejsze stanowiska, przeznaczone dla-
Rusmow, i prawie wyparli moskalofilow z sejmu i par-=
lamentu.

Jednakze stronnictwo moskalofilskie nie znikio.
Pozbawione moznosci odgrywania powaznej roli poli-
tycznej, wegetowato ono w ciggu dziesiecioleci, utrzy-
mujac stosunki z Rosjg i platonicznie wzdychajac do
perspektywy zajecia Galicji przez wojska rosyjskie.;
Stare pokolenie moskalofilow wymierato, natomiast:
wsérdéd miodziezy moskalofilskiej daty sie spostrzegad!
objawy zwrotu stanowczego od teoretycznego ruso--
filstwa do praktycznej rusyfikacji. Powstaje t. zw.,
«mtode moskalofilstwo». Zjawiajg sie Rusini, ktorzy
praktycznie zrywajg z jezykiem ruskim, uczg sie ro-
syjskiego, pisza nim i mdwig, rozpowszechniajg lite-
rature rosyjska i stawiajg zadanie wprowadzenia je-
zyka rosyjskiego do szkot Galicji jako wyktadowego.
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«Mtode moskalofilstwo» powoli zdobywato po-
wazne znaczenie w i)artji moskatofilskiej, i jego Kie-
rownicy stali sie z czasem wilasciwymi kierowmikami
catej partji. Jednoczesnie «mtode moskalofilstwo» zdo-
byto takie znaczenie polityczne, jakiego nigdy nie
posiadato stare. Stato sie to na skutek przygotowy-
wanej przez Rosje wojny i inwazji do Galicji. Po
zjezdzi¢ neostowianskim wPradze (1908) grupa «Rosjan »
nadzwyczaj szybko rosnie. We Lwowie poczyna wy-
chodzi¢ wielki dziennik «Pril*arpatskaja Ru$» —w je-
zyku rosyjskim, w stowarzyszeniach staroruskich «Ro-
sjanie» podnoszg glowe, a ich najwybitniejszy przy-
wodca, Dudykiewicz, watczy, nie przebierajagc w srod-
kach, ze starymi «ruteficzykami», nie chcacymi po-
piera¢ pradu otwarcie rosyjskiego. Kierunek «rosyjskix»
zwyciezyt i wkoncu doprowadzit do formalnego roz-
tamu obozu moskalofilskiego na dwie odrebne partje —
umiarkowang Dawydiaka i Korola (organ «Hatyczanin»)
i radykahiie-rosyjska.

Ta ostatnia, rozporzadzajac obfitemi Srodkami
materjalnemi, ptynacemi z Rosji, poprowadzita akcje
bardzo energiczng. Specjalng uwage zwrécita ona
na mitodziez gimnazjahig, dla ktorej sprowadzano
z Rosji wychowawcow, spetniajgcych swe zadanie
w bursach. Dla przeciwdziatania stowarzyszeniom
«ukrainskim» dudykiewiczowcy stworzyli mndstwo
organizacyj po wsiach i miasteczkach — organizacyj
ekonomicznych, oswiatowych, gimnastycznych i t. d.
Zajeto sie tez chtopami, prowadzac wsrdd nich pro-
pagande prawostawia i nauke jezyka rosyjskiego,
organizujac wycieczki i pielgrzymki do Poczajowa,
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Kijowa i innych o$rodkéw prawicowych organizacyj
rosyjskich. Liczne «galicyjsko-rosyjskie» stowarzy-
szenia, powstajagce w Rosji z inicjatywy hr. Bobryn-
skiego, przychodzg temu ruchowi z wydatng pomocg.
Wyniki calej tej akcji ujawnity sie jaskrawie po wy-
buchu wojny i podczas inwazji rosyjskiej w Galicji
Wschodniej.



ROZDZIAL VI.

W dobie wojennej. — Aspiracje polityczne Ukraincéw gali-
cyjskich. — Stosunek Rosji do Ukraincéw po wybuchu wojny. —
Lojalnos$¢ Ukraincéw rosyjskich. — Tepienie ukrainizmu w Ga-

licji. — Postepowcj'” i socjalisci ukrainscy wobec Rosji. — Na

Podlasiu i A/ Cheltnszczyznie. — Tepienie Unji. — Prze$lado-

wanie «opornych». — Po ukazie tolerancyjnym. — Gubernja

Chetmska. — Proces polonizacyjny. — Ukraincy wobec uni-

téw. — Propaganda ukrainska podczas okupacji. — Statystyka
ukrainska.

Wojna zdezorganizowata cata zycie narodowe
Rusi galicyjskiej, albowiem nawata rosyjska na dtugi
szereg miesiecy zalata jej terytorjum, niszczac na
czas pewien wszelkie osrodki zycia ruskiego. Wiadze
rosyjskie, tepigc polsko$¢, nie uznawaty réwniez od-
rebnosci ukrainskiej, traktujac Rusinéw jako Rosjan.
Opierajac sie na moskalofitach, administracja rosyjska
zastosowata nietylko do Polakéw, ale i do Rusindéw
galicyjskich system rusyfikatorski w jaknajszerszych
rozmiarach. Instytucje kulturalne, szkoly i pisma
ukrainiskie zostaty pozamykane, natomiast przysta-
piono do tworzenia szkot rosyjskich i parafij prawo-
stawnych i w tym celu sprowadzono do Glalicji mnéstwo
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nauczycieli-Rosjan i popéw prawostawnych z Rosji.
Stworzono tez kursa przygotowawcze dla miejsco-
wych sit nauczycielskich, aby je wdrozy¢ do wykia-
dania po rosyjsku. Tych wybitnych przedstawicieli
ukrainskiego obozu politycznego z metropolitg lwow-
skim, Andrzejem Szeptyckim, na czele, ktorzy nie
ratowali sie ucieczkg przed inwazjg, wywieziono do
Rosji. Propaganda rosyjskosci i prawostawia, poparta
terrorem wojskowo-policyjmnin, czynita wielkie spus-
toszenia wsrod mas ruskich, przyczem ujawnito sie,
ze ich Swiadomo$¢ narodowa nie zapuscita zbyt gte-
bokich korzeni. Cate szeregi wsi, znanych uprzednio
jako «ukrainskie» (w znaczeniu politycznem) przyj-
mowaty rosyjskie prawostawie na réwni ze wsiami
moskalofilskiemi. A kiedy — pod parciem ofenzywy
panstw centralnych — nawata rosyjska zmuszona
byfa ustapi¢ z olbrzymiej czesci terytorjum galicyj-
skiego, z wojskami rosyjskiemi uciekata gdzieniegdzie
i ludno$¢ wsi «ukrainskich» za przyktadem moska-
lofilow.

Podczas trwania okupacji rosyjskiej w Galicji
Wschodniej o$rodek catego zycia narodowego' Rusi
galicyjskiej przenidést sie do Wiednia, gdzie skupili
sie przywodcy Ukraincow galicyjskich, gdzie powstaty
szkoty ruskie dla uchodzcow, gdzie wychodzity organa
prasy ukrainskiej. W Wiedniu znalazta schronisko
i naczelna wiadza polityczna Rusinéw galicyjskich,
utworzona na modte polskiego Naczelnego Komitetu
Narodowego — Ogolno ukrainska Rada — reprezen-
tacja wszystkich ukrainskich stronnictw politycznych,
opiekujaca sie tez dwoma bataljonami «ukraifskich
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1strzelcow siczowychy», ktore tworzyty Legjon iikrain-
| ski w armji austrjackiej.
Ogdlnoukrailiska Rada stata sie reprezentacja
polityczng Ukraincéw galicyjskich, a poszczegdlni jej
cztonkowie rozwineli nader energiczng agitacje i akcje
dyplomatj*czng w interesie sprawy ukraifskiej. W ca-
tym szeregu pism, zapomocg odczytéw, mndstwa bro-
szur i nawet dziet obszerniejszych w najrozmaitszych
jezykach, przez specjahiB detegacje, wysytane za gra-
nice — od Memiec az do Turcji — Ukraificy gali-
cyjscy rozwineli zywa propagande, majacg — z jednej
strony uswiadomi¢ Europe co do istnienia odrebnego
narodu ukrainskiego, z drugiej zaS§ — spopularyzowaé
polityczne jego daznosci. Te ostatnie formulowane
bylty w sposéb nastepujacy. Ruskie czesci Gaticji
i Bukowiny majg by¢é wyodrebnione przez podziat
tych prowincyj w samodzietng autonomiczng catosc.
Te czesci terytorjum, zamieszkanego przez ludno$é
ukrainska, jakieby zostaly zdobyte na Rosji przez
panstwa centratne, majg utworzy¢é samodzietne pan-
stwo ukraifskie.
Ukraincy galicyjscy usitowali stworzyé osrodki
zycia ukrainskiego na terytorjum Wolynia, okupo-
wanem przez wiladze wojskowe austrjackie, zakta-
dajac tam kilkanascie szkot z jezykiem wyktadowym
ru~im, prowadzonych gtéwnie przez wojskowe sity
¢ nauczycielskie strzelcow siczowych. Cata dziatahios¢
I polityczna Ukramcdw galicyjskich posiadata charakter
i wybitnie antypolski i réwniez wybitnie austrofilski,

przyczem Ukraifncy galicyjscy dazyli do zastagpienia



jezyka polskiego jezykiem niemieckim wszedzie, gdzie z
ten pierwszy zajmowiit miejsce uprzywilejowane.

W propagowaniu idei samodzielnego panstwa
ukrainskiego przywodcy Ukrairicow galicyjskich dzia-
tali z porozumieniu z grupg emigrantéw ukraifiskich
z Eosji, ktora sie zorganizowata pod firmg «Zwigzku
wyzwolenia Ukrainy» i weszta w stosunki ze szta-
bami jeneralnemi Austro-Wegier i Meiniec, zajmujac
sie gtdwnie propagandg antyrosyjska w obozach jen-
cow, szybko wypetniajgcych sie wzietymi do niewoti
zotnierzami rosyjskimi z Ukrainy.

«Zwigzek wyzwolenia Ukrainy» ustalit naste-
pujacy program; «Objektywna koniecznosc¢ historyczna
wymaga, aby miedzy zachodnig Europg a Moskwa
powstato samodzielne panstwo ukrainskie. Forma rzadu
samodzielnego panstwa ukrairiskiego ma by¢é monarchja
konstytucyjna z demokratycznym wewnetrznym ustro-
jem politycznym, jednoizbowym systemem prawo-
dawstwa, swobodami obywatelskiemi, jezykowemi i re-
ligijnemi dla wszystkich narodowosci i wyznan, z samo-
dzielng cerkwig ukrainska. Na wypadek przytaczenia
do Austrji wiekszego czy mniejszego rosyjsko-ukrain-
skiego obszaru Zwigzek bedzie obstawat za utworze-;
niem z wszystkich ziem, zamieszkanych przez naréd!
ukrainiski w Austrji, odrebnego kraju autonomicznego, i
Jednoczesnie z budowg samodzielnego panstwa ukram- |
skiego 'ma by¢ przeprowadzona radykalna reforma]
agrarna na korzy$¢é wioscianstwa.

Stangwszy na tej platformie, «Zwigzek» uzyskat
nan zgode odpowiednich wiadz austro-wegierskich
i niemieckich i nawet tureckich, jak o tern $wiadczyto
zapewnienie, ztozone konstantynopolskiemu przedsta-
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wicielowi «Zwigzku» przez ministra Talaat-beja z 23
XI 1914, a brzmigce: «Wysoka Porta, tak samo jak
gabinety berlinski i wiedenski, uznaje koniecznos¢
oswobodzenia Ukrainy z pod panowania rosyjskiego;
kiedy Rosja zostanie pobita, rzad otomarski dopomoze
narodowi ukraifskiemu do stworzenia panstwa nie-
zaleznego».

W kierunku tych obietnic «Zwigzek», poparty
i przez Ukraincéw galicyjskich i pracujgc wspdlnie
z nimi, rozwijat ruchliwg dziatalno$¢, na ktdrg zna-
lazty sie bardzo powazne sumy, umozliwiajgce «Zwigz-
kowi» organizowanie szerokozakreslonej propagandy,
posiadajacej charakter antyrosyjski i jednocze$nie
antypolski. Akcja ta byta prowadzona niezaleznie od
woli Ukrainy rosyjskiej, a nawet wbrew niej.

Wybuch wojny odbit sie niezwiocznie na poto-
zeniu Ukraincow w Rosji, ktdrzy poczatkowo zywiti
jednak pewne ziudzenia, nie przeczuwajac, ze jednym
jz celéw wojny dla Rosji bylo sttumienie ostateczne
tych ognisk ruchu ukrainskiego, jakie istniaty w Gaticji
i na BukoAvinie, a w ten spos6b podciecie ukramizmu
A Rosji. Rozumiano tEim bowiem, czem byt dla Ukrain-
O rosyjskich «Piemont» galicyjski, gdzie — obok sit
miejscoAAych — zgromadzili sie i emigranci z nad
Dniepru, bioracy zyAXY udziat a*zyciu Rusinéw gali-
cyjskich i oddziatyAAUijacy w sposéb niepozadany na
SAAych rodakOAY zakordonoAANGh.

Obdz inteligencji ukrainskiej w Rosji rozpadat
sie Avchwili Avybuchu AAMny na dwa odtamy — poste-
poAA™o-demokratyczny i socjalistyczny, poza ktéremi
istniaty jeszcze drobne i mato wplywmwe grupki mio-



125

dziezy rozmaitego charakteru. Jedyny dziennik ukrain-
ski w Rosji «Rada» byt organem postepowych demo-
kratow, ktorzy po wybuchu wojny zajeli stanowisko
bezwzglednie lojalne wobec Rosji i wrogie dla jej
przeciwnikdw. Me uchronito to ich od przesladowan,
jakie spadty na cala prase ukrainska. «Rada» zo
stata przez wiadze Kkijowskie zawieszona, ten sam
los spotkat i jej nastepczynie — dziennik «Zhoda»,
cho¢ ton ostatnich numeréw «Rady», a po jej zam-
knieciu «Zhody» byt bez zarzutu ze stanowiska pan-
stwowo-rosyjskiego.

Organizacje, stojagce pod kierownictwem poste-
powych demokratéw, zajety stanowisko rosyjsko-pa-
trjotyczne. Odezwa kijowskiego stowarzyszenia ukrain-
skiego «Rodyna», skupiajgcego catg miejscowq inteli-
gencje ukrainska, wzywata do organizowania «ukrain-
skich lazaretow». Wogote postepowi demokraci ukra-
inscy nie ustepowali w patrjotyzmie rosyjskim swoim
kolegom Rosjanom.

Najznamienniejszym objawem w tym Kkiarunku
byto niejako urzedowe os$wiadczenie wychodzacego
w Moskwie miesiecznika «Ukrainskaja Zyzh» — je-
dynego, rzec mozna, reprezentanta ruchu ukrairiskiego
po zawieszeniu catej prasy ukrainskiej. Pismo to,
ktérego wspotpracownikami byli niemal wszyscy pi-
sarze ukrainscy, bez roznicy kierunkow, wydato spe-
cjalny numer «Ukraincy a wojna», mieszczacy dekla-
racje polityczng Ukrauicéw rosyjskich.

Deklaracja rozpoczyna sie stwierdzeniem faktu,
ze podziat ukrainskiego organizmu narodowego miedzy
Rosje i AuvStro-Wegry dat powod pewnym sferorn
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spoteczenstwa rosyjskiego do przypuszczenia, izu Ukra-
incéw w Rosji istnieje mozliwos$¢ orjentacji austrjac-
kiej. Deklaracja z calg stanowczosScig odpiera to przy-
puszczenie, mowigc:

«W ideatach Ukrairficow, poczynajac od Bractwa
Cyrylo-Metodyjskiego az do naszych dni, rozw6j na-
rodowy czesci narodu ukraifnskiego, ktéra weszia
w sklad Rosji, zawsze byt pojmowany w jej grani-
cach i w Scistym zwiazku z narodami, ktdére w nigj
mieszkajg».

Checi rozwiazania kwestji ukrainskiej w Rosji
Ukraincy nie taczyli z jakiemi$ awanturniczemi kon-
cepcjami, Scisle uzalezniajac to rozwigzanie od og6lnego
rozwoju zycia spotecznego. «Wrogowie Rosji — mowi
dalej deklaracja — naturalnie bedg usitowali przecig-
gna¢ ludno$¢ ukrainskg na swojg strone i wszelkiemi
obietnicami, politycznemi i narodowemi, zasia¢ zamie-
szanie wsrdd niej. Ukraincy nie po6jdg na lep prowo-
katorskich zabiegéw i spetnig swdj obowiazek obywa-
teli Rosji w tej ciezkiej dobie az do konca, i nietylko
na polu walki, w szeregach walczacych z tymi, ktorzy
zakidcajg spokdj Swiata i tamig prawo, ale i jako
obywatele kraju, obowigzani w miare sit i mozliwosci
przyczyniaé sie do skutecznego spetniania przez armje
rosyjskg wyjatkowo odpowiedzialnego zadania, jakie
na nig spadio».

Tenze organ Ukraificow rosyjskich cieszyt sie
(nr. 8—10) z faktu zagarniecia przez wojska rosyj-
skie Galicji, uwazajgc to za fakt dodatni dla ukrai-
nizmu, gdyz tg drogag wszj’V'scy Ukraincy znaleZliby
sie w kupie. W kotach postepowo-demokratycznych
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w Kijowie odzywaty sie glosy, ze «dobrze bedzie,
Jesli przytaczg Galicje do nas; przynajmniej razem
bedziemy biede Idepad, a za to Galicja wzmocni nas
swa inteligencjg, wychowang w duchu narodowym,
kadrami $wiadomego wiosciafnstwa, swem przyzwy-
czajeniem do organizacji, do pracy politycznej».
Dopiero po uswiadomieniu sobie roli wojsk ro-
syjskich w Galicji przyszto otrzezwienie. Wiadomosci
o tern, ze posuwaniu sie armji rosyjskiej w gigb Ga-
licji towarzyszy niszczenie wszelkich oznak ukrain-
skiego zycia narodowego, oddziataty nader przy-
gnebiajaco. Manifest w. ks. Miliotaja Mikotajewicza
do «narodu karpato-rosyjskiego», utworzenie w Ki-
jowie przez uciekinierow-moskalofiléw z Galicji «Kar-
pato-rosyjskiego Komitetu Wyzwolenczego », instrukcja,
wydana do wojsk rosyjskich, a ufatwiajgca im rozpo-
znanie «mazepincows i «Rosjan» w Galicji —wszystko
to nie wrozyto nic dobrego. Kiedy do éwczesnego
rosyjskiego ministra spraw zagranicznych, Sazonowa,
zjawita sie delegacja Ukraincéw petersburskich, pro-
szaca 0 obrone «ruchu ukrairiskiego, tak niesprawie-
wiedliwie i nierozumnie niszczonego przez Awviadze
rosyjskie w Rosji i w Galicji», minister odpowiedziat:"
«Czegdz chcecie? Wiasnie teraz nadarzyt sie naJod-1
powiechiiejszy moment, azeby raz na zawsze skorczy¢ s
z waszem ukraifnstwem»., y
Upadek Lwowa, podziatat na postepowych de-
mokratéw kijowskich «Jak uderzenie piorunu» —
pisze D. Doroszenko w swych pamietnikach. «Wiele
ludzi ptakato... Teraz, kiedy do nas doszty sciste wia-
domosci o zupetnym pogromie zycia ukrainskiego
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w Galicji, kiedy cyrkuty i wiezienia kijowskie prze-
petnity sie wywiezionemi Haticzanami, wsréd ktorych
byli profesorowie uniwersytetu, powazni starzy ksieza,
inteligenci wszelkich profesyj, kobiety, dzieci, chiopi,
gorate-Hucuti, kiedySmy zobaczyli, ze wszystko to
byto wyrwane z mieszkan znienacka, bez pieniedzy,
czesto nawp6t ubrane, wystraszone na $mier¢, i ze
ich biorg do Tomskiej, Irkuckiej, Archangietskiej i Astra-
chanskiej gubernji bez zapaséw, niewiadomo, na jaki
los i na jaki czas, mV:dwczas my, Ukraincy kijowscy,
zrozumieliSmy nalezycie, czem jest «wyzwoleficza»
wojna i jaka dole gotujg naszemu narodowi jej zwy-
cieskie skutki.»

Nie zdotato to ich jednak sprowadzi¢ z drogi
lojalizmu rosyjskiego. Starsze pokolenie Ukraincow
i jego niejako urzedowa reprezentacja partyjno-pra-
sowa stata nieztomnie na gruncie panstwowosci ro-
syjskiej, o zadnym separatyzmie nie chciata stysze¢
i wigzata przyszto§¢ Ukrainy z rozwojem wewnetrz-
nym panstwa rosyjskiego w duchu demokracji. Po-
tAvierdzit to i prof. M. HruszeAvskij, jeden z najwply-
wowszych AdOM:- Ukrainy rosyjskiej. Kiedy prof.
KutakoAAskij zarzucit mu, ze z katedry uniAversytetu
IAAMwskiego agitoAXal za oderAAXManiem Ukrainy od Rosji
i organizowat przy armji austro-wegierskiej strzelcOAv
ukrainskich, sedziwy autor AAuelotomowej «llistorji
Ukrainy» 0SAAuadczyt w petersburskiej «Rjeczy»:
«RozAAugzania kAXestji ukrainskiej a'Rosji nie upa-
trywatem A% oderAXaniu od niej ziem ukrainskich,
tylko A/zatatwieniu jej w drodze prawodaAvczej wspdl-
nemi usitoAAmniami postepoAANego spoteczeristAAmM ukrain-



skiego i wielkoruskiego w granicach panstwa rosyj-
skiego i na podstawie rozwoju konstytucyjnego, auto-
nomji krajéow i poczucia narodowego».

Drugie skrzydle inteligencji ukrainskiej — so-'
cjalni demokraci — naturalnie zajmowali stanowisko
wrogie wobec rzadu rosyjskiego i wystepowali prze-
ciwko niemu z calg energja. Ale z niemniejszym na-
ciskiem zwalczali oni propagande separatystyczna
«Zwigzku wyzwolenia Ukrainy» i temu podobnych
grup emigracyjnych. Trzy numery miesiecznika «Bo-
rofba», wydawanego przez zagraniczng organizacje
ukrainskiej socjalno-demokratycznej partji robotniczej,
przepetnione sg artykutami i wzmiankami, pietnuja-
cemi w sposdb Jaknalbardziel ostry tych dziataczy.
Socjalni demokraci traktujg ich Jako ptatnych agen-
tow rzadu austriackiego, zdrajcow socjalizmu i zwy-
ktych oszustow, ktorzy klamig optacajgcym ich wia-
dzom o swej rzekomej dziatalnosci rewolucyjno-sepa-
ratystycznej na Ukrainie, w rzeczywistosci za$ nie
maja zadnych stosunkéw z ta ostatnig i wydawnictwa
swe rozpowszechniajg po Rumunji, Butgarji i Turcji,
reszte wrzucajgc do Dunaju.

Dziatalno$¢ ukrainskich socjalnych demokratow
w Rosji nie miata nic wsp6lnego z zadnym separa-
tyzmem politycznym, ktéry oni potepiali stanowczo,
idagc w swej taktyce w $lady towarzyszy rosyjskich
pod hastem «Wojna wojniel»

Pozostawaty Jeszcze drobne grupki rewolucjo-
nistow i miodziezy ukrainskiej, ktére rozmaicie rea-
gowaty na wypadki wojenne, ale zawsze w sposob,
mato majacy wspdlnego z separatyzmem politycznym,

Ukraina. 9
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a nic z «orjentacjg austrjackg». Tak n. p. odezwa
grupy socjalistow-rewolucjonistow cliarkowskich «Do
braci rolnikéw» nawotywata do odmawiania rekruta
i do obrécenia po wojnie otrzymanej od rzadu broni
przeciwko wrogom chiopéw. Bezpartyjna miodziez
ukrauiska w swem nietegalnem wydawnictwie «Wolne
stowo» wystepowata przeciwko rosyjskiej i austrjackiej
orjentacji, uwazajac, ze dla Ukraincow jedyng odpo-
wiednig orjentacja bytaby niepodlegtosciowa ukrain-
ska. Najradykalniejsze stanowisko zajat zjazd przed-
stawicieli organizacji ukraiiiskiej miodziezy szkdt
wyzszych. Wystapit on nietytko przeciwko caratowi,
ate i przeciwko porozumieniu sie z tiberalnemi i ra-
dykatnemi zywiotami spoteczenstwa rosyjskiego, wy-
powiadajac sie za sojuszem z postepowcami Wwszyst-
kich narodéw Rosji z wyjatkiem Rosjan. Powzigt tez
rezotucje w duchu samodziehiosci Ukrainy, przy-
czem mniejszo$¢ zjazdu wypowiedziata sie za tern,
aby uwaza¢ za sojusznikow kazdego, kto jest wro-
giem Rosji.

Tak przedstawiat sie obraz dgznosci potitycznnych
Ukrainy rosyjskiej w dobie wojennej. Zwolennikéw
daznosci niepodlegtosciowych mozna byto znalezé
tylko wsréd miodziezy, gdy tymczasem starsze poko-
lenie bez roznicy pogladéw stato na stanowisku pan-
stwowosci rosyjskiej i nadzieje swe pokladato wy-
facznie w jej ewolucji wewnetrznej.

Wojska panstw centralnych- nie posimely sie
zbyt daleko na terytorjum, zamieszkane przez ludnosé
ruska. Poza kresami ruskiemi Minszczyzny i Grodzien-
szczyzny okupowanych zostato zaledwie pare powia-
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tow Wotynia, gdzie nie natrafiono na zadne $lady
ruchu ukrainskiego. Cala miejscowa inteligencja ro-
syjska (w znacznej mierze pochodzenia ukrairiskiego)
uciekta wraz z wiadzami rosyjskiemi, za$§ miejscowi
chiopi praAvostawni, nie tknieci zadng propaganda
ukrainska, zachowywali sie jak Eosjanie pod wzgie-,
dem narodowo-potitycznym. Dopiero przybywajacy
z wojskiem austrjackiem Rusini galicyjscy rozpoczeli
zabiegi w kierunku «ukrainizacji» ludnosci wotynskiej,
zaktadajac dia niej szkoty ukrainskie (prowadzone
przewaznie przez wojskowych) i wprowadzajgc do
urzedowego pisemka «Nowosci tuckie» tekst ukrain-
ski (obok potskiego i niemieckiego) zamiast rosyjskiego.
Zwrocono tez uwage na te kresy Krotestwa, gdzie,
istniata drobna mniejszo$¢ ruska.

Poniewaz sprawa tych kreséw Krotestwa miata
odegra¢ niebawem bardzo wybitng rote w catoksztalcie
stosunkéw potsko-ukramsko -austrjacko -niemieckich,
przeto natezy sie nad niemi zastanowi¢ nieco diuzej-

Wschodnie kresy dwu gubernij Krotestwa Pot-
skiego — Siedleckiej i Lubelskiej — z ktorych rzad
i nacjonalisci rosyjscy, wykroili gubernje Chetmska
dla zniszczenia w niej zywiolu polskiego i katolic
kiego, sktadajg sie z dwu odrebnych pod wzgledem
historycznym catosci — na p6tnocy z czesci Podiasia,.
na potudniu — z Chelmszczyzny. Podlasie pierwotnie
byto zamieszkane przez litewski szczep JadZwin-
goéw, za$ po ich wytepieniu skolonizowane przez
osadnikéw ruskich i polskich. Co do Chetmszczyzny,
to wchodzita ona w zaraniu dziejéw w skfad (lhrobacji
i byta przedmiotem uporczywych walk sasiedzkich

HEPN



132

Polski i Rusi, przechodzac kolejno z rgk do rgk —
az W wieku XIV zostata przylgczona do Polski i od
tego czasu dzielita jej losy.

Podlasie zawsze byto bardziej polskie niz Chelin-
szczyzna. Na Podlasiu kolonizacja polska jest bardzo
dawna, tak, iz w poczatkach XV Avieku kraj ten jest
juz w znacznej mierze polskim. Od czasu Unji Lubels-
kiej polskos¢ Podlasia stale sie wzmagata, czy to drogg
kolonizacji, gtéwnie drobno-szlacheckiej, czy tez Avsku-
tek AvplyAwu kultury i obyczaju polskiego. WiyAR'QAA
temu uleglta juz za czaséw polskich znaczna czesé
miejscoAvej ludnosci ruskiej. Oddziatywanie polskosci
na Chetmszczyzne, aczkopAuek stabsze, rédwniez jest
bardzo dawne.

Cala ta pola¢ kraju oddaAAuia miata ludnosé
mieszang,, gdyz kraj miedzy Bugiem a Wieprzem byl
kolonizowany jednoczesnie i z zachodu i ze wschodu.
I Polacy i Rusmi niejednokrotnie zapuszczali sie na
obszar, czesciowo juz zajety przez sasiadéw, co mu-
siato AANdworzy¢ szachoAAuiice osad rézno-szczepoAA ych,
ktére oddziatywaly na siebie wzajemnie.

Wielowiekowe AA*spolzycie tych odrebnych, choc
tak pokreAAmych, szczepOAA' musiato odbié¢ sie na kaz-
dym z nich. OdbyAAalo sie stale przesigkanie Ava-
jemne 2ZyAAIKOAT polskiego i ruskiego, zAAdaszcza od
czasu, kiedy Unja religijna ulatAvita wzajemne od-
dzialyAA'anie cliociazby droga kojarzenia sie w stadia
matzenskie PolakOAA i RSinOAX, kiedy réznice miedzy
kosciotem rzymsko-katolickim a cerkwig unicka stop-
niowo sie zacieraty, i kiedy kultura polska poAvoli ogar-
niata coraz gtebsze AAarstAw spotecznosci ruskiej. Na
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Podlasiu i w Chelmszczyznie, tak samo jak na Litwie,
unici — o ile nalezeli do warstw wyksztatconych —
z biegiem czasu zaczeli uwazac sic za Polakéw nie-
tylico kulturalnie, ale i narodowosciowo. Duchowien-
stwo- unickie stato sie polskiem, do polskosci przy-
Igneta znaczna cze$¢ mieszczanstwa, nie mowiac juz
0 szlachcie. Tylko unickie masy chtopskie pozostaty
ruskiemi, ale i wsérdd nich polsko$¢ poczynita byta
pewne postepy juz do potowy wieku XIX, cho¢ do
najwyzszej potegi proces polszczenia sie ludnosci
unickiej doszedt po ostatecznem dopiero skasowaniu
Unji przez rzad rosyjski w dsmem dziesiecioleciu
wieku XIX.

Carat rosyjski zawsze uwazat Unje za swego
Smiertelnego wroga. Totez wypowiedziat jej walke
nieubtagang, ktora trwata lat dwiescie prawie i za-
konczyta sie dopiero po wytepieniu resztek Unji na
Podlasiu i w Chetmszczyznie, dokonanem ze strasznem
okrucieAstwem przy pomocy wojskowej sity zbrojnej,
z udziatem sprowadzonych z Gralicji Rusindéw-rene-
gatow.

Cale gromady wiejskie przepedzano przez rézgi
lnahaje. W setkach miejscowosci zasiekano na $mieré¢
opornych, katowano ich wszelkiemi sposobami, wie-
ziono i naktadano kontrybucje, wywozono do Rosji.

Po skasowaniu Unji w powiatach o bytej lud-
nosci unickiej zapanowat prawdziAcy stan oblezenia,
skieroAvany przeciwko AA”szystkiemu, co nie byto
praAATelaAATe | rosyjskie. Nie posiadajgc Awviasnych
cerkAAU unickich, a UAA'azajac sie za katolikOAv, «oporni»
uciekali sie do postug religijnych av kosciotach rzym-
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sko-katolickich. Cze$¢ opornych przemykata sie za
kordon, do Galicji, aby tam dopetnié¢ formalnosci
chrzestnych lub S$lubnych. Cze$¢ zaopatrywata sie
w metryki chrztu i $lubu fikcyjnie «krakowskie»,
wydawane przez przyjezdzajgcych tajnie do bytych
parafij unickich ksiezy Kkatolickich.

«Przywdédcow» opornych wywozono do gubernji
Chersonskiej i Orenburskiej, gdzie zndw wiadze miej-
scowe nie przestawaty znecac sie nad nieszczeSliwymi.

Cate zycie bylych unitéw, ktérzy nie chcieli
uzna¢ prawostawia za swoje wyznanie, przeksztatcito
sie w jedno nieprzerwane pasmo cierpieri i dolegli-
wosci. Te przeSladowania i szykany trwaty bez
przerwy lat trzydziesci kilka.

Az wreszcie przyszty dniklesk caratu na Dalekim
Wschodzie i wrzenia przedrewolucyjnego w calem
panstwie. | jako pierwszy ochlap rzad rzucit nieza-
dowolonym masom ukaz tolerancyjny z 30-go kwietnia
1905. Nigdzie ukaz ten nie wywotat takiego wrazenia,
jak tam, gdzie cierpieli i walczyli «oporni». Zaraz
w pierwszym roku po ogtoszeniu ukazu przeszio na
katolicyzm bez mata dziesie¢ razy wiecej «opornych»,
anizeli ich wykazywaty spisy Synodu.

Powr6t na katolicyzm unitéw, przemoca nawroé-
cony(di na prawostawie, rzucit prawdziwy poptoch
w szeregi duchowienstwa prawostawnego. Poczeto tez
ono obmysla¢ sposoby, uniemozliwiajgce dalsze sze-
rzenie ,sie katolicyzmu i pozwalajagce w przysztosci
odzyska¢ juz utracone owieczki. Jednym z tych spo-
sobow byt wihasnie istniejagcy oddawna projekt ode-
rwania od Krélestwa Chetmszczyzny, wznowiony przez
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biskupa chetmskiego, Eulogjusza, i nacjonalistow ro-
syjskich. Elaborat Eulogjiisza i jego satelitow zostat
z nadzwyczajnym po$piechem zatwierdzony przez
komitet ministréw i wniesiony do Ill-ej Dumy w pier-
wszej potowie 1909 r.

Projekt ten zawierat, oprécz szczegdtowego ozna-.
czenia obszaru przysztej gubernji Chetmskiej, spisi
ograniczen zywiotu polskiego i katolickiego oraz przy-
wilejéw dla ludnosci prawostawnej, jakieby weszty
w zycie na terytorjum, wyodrebnionem z Erdlestwa,
Pomimo nienaturalnosci i czesto dziwacznosci kon-
figuracji terytorjum przysztej gubernji Chetmskiej,
jak gdyby wykrawanego nozycami z mapy, nie udato
sie otrzymac obszaru, jesli juz nie o zwartej ludnosci
prawostawnej, to bodaj z wiekszoscig tej ostatniej. Po-
niewaz pod wzgledem etnograficznym Chetmszczyzna
przedstawiata przed wojng prawdziwg szachownice
polsko-ruska, a chrzescijanska ludno$¢ jej miast byta
polska, przeto av projektowanej przez rzad gubernji.
ludno$¢ prawostawna (uznawana falszywie za «ro-
syjska») nie przewyzszataby 38~ i to pomimo kra-
jania nietylko powiatéw, ale i gmin.

Duma nie zadowolita si¢ projektem rzgdowym.
Podkomisja chetmska pogiebita niektore z ograniczen
antypolskich i przywilejéw dla Rosjan i prawostaw- ;
nych, nadto powaznie «zaokraglita» przysztg gubernje. i
Do obszaru, projektowanego przez rzad, dodata ona ¢
mnoéstwo now”mh miejscowosci o ludnosci prawie w j-
facznie polskiej. To «dodatkowe» terytorjum liczyto
prawostawnych (w tern znaczng cze$¢ mowiagcych!
wylgcznie po polsku) 4.082 i katolikow — 104.456. "
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Duma pafstAvowa rozszerzyta proponowtine przez
rzad terytorium w ten sposob, ze znalazto sie na niem
obok 52-60"/0 katolikéw (467.432), 12-87 °/o zyddéw
i 3-20@®b protestantow, zaledwie 31-32 ®b prawostaw-
nych (278.311). Nowa wiec gubernja posiadata mniej
niz jedna ti'zecig czes$¢ ludnosci, nadajacej sie do prze-
robienia na «rosyjskg», gdy przeszto potowa byta —
etnograficznie tub ze wzgledu na swa $wiadomos¢ —
polska.

Podkomisja chetmska zatatwita sprawe Chetm-
szczyzny z nadzwyczajnym, zupeinie nieznanym
Dumie, pospiechem. Dnia 5 maja 1911 r. komisja
wnioskow prawodawczych Dumy skonczyta komedije
obrad nad elaboratem podkomisji. Najrozmaitsze
whnioski czarnosecincow, pogarszajgce projekt rzadu,
oczywiscie poprzechodzitj’. Plenum Dumy zdotalo
sprawe zatatwic przed konicem sesji, akceptujgc prawie
Avszystkie «uzupetnienia» podkomisji, w tern najwaz-
niejsze — rozszerzenie granic gubernji Chebtmskiej
na obszar najzupetniej polski. Rada panstwa zatwier-
dzita uchwale Dumy, car dat swoje placet, i w po-
towie r. 1912 nowa gubernja, podporzadkowana wiadzy
Petersburga pod wzgledem administracyjnym, Kijowa
pod wzgledem sadowym i szkolnym, wreszcie War-
szawy pod wzgledem wojskowym, stata sie faktem
dokoiiiinym. W kwietniu 1913 r. skonczono wytykanie
granic nowej gubernji, a niebawem na jej terytorjum
poczety funkcjonowa¢ nowe wiladze. Ostatecznie od
Kroélestwa Polskiego nowa gubernja zostata oderwana
juz podczas wojny — ukazem carskim o samorzadzie
miejskim, wydanym na Wielkanoc 1915 r.
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Chelmszczyzne nacjonalisci rosyjscy postanowili
nietylko zrusyfikowaé, ale przeksztatci¢ na podstawe
operacyjng w akcji zdobycia Galicji. W instytucie
maryjskim w Chetmie umieszczono sporo dziewczat
z Rusi galicyjskiej, azeby te, zdobywszy znajomosé
jezyka rosyjskiego i przesigkngwszy «iscie rosyjskiemi»
zasadami, wrécity do Galicji w celu objecia posad
agitatorek caroslawnych w instytucjach moskalofil-
skich. W semmarjum prawostawnem w Chetmie ksztat-
cono na przysztych propagatoréw prawostawia rosyj-
skiego synéw galicyjskich popéw-moskalofiléw i t. d.

Co do stosunkéw narodowosciowych Podlasia
i Chetmszczyzny, to nalezy stwierdzié przedewszyst-
kiem, Ze wspotzawodnictwo Zzywiotowe czynnikow”
polskich i rnskich zakoriczyto sie tam zupetnem cew;-
ciestwem pierwszych nad drugiemi dopiero w czasie
toczacej sie obecnie wojny, jakkolwiek grunt do tego
przygotowany byt w ciggu ostatnich lat 40-tu.

Moéwimy tu o zywiotowem AVspotzawodnictwie
polskosci i ruszczyzny na Podlasiu i w Chetmszczyznie,
oprocesie, trwajgcem od bardzo dawna, nie za$ o $wia-'
domej walce. Bo walki,miedzy Polakami a Rusmami
Chetmszczyzny i Podlasia nie byto tu oddawna. Wplyw
kulturahiy Polski od wiekéw byt tu tak silny, jak
nigdzie indziej na kresach. Pod tym wptywem spol-
szczyty sie doszczetnie wszystkie te zywioty ruskie,
ktore sie byty wyniosty ponad szarg mase clitopska.
Nawet Unja, gdzieindziej bedgca ostojg odi-ebnosci
ruskiej wobec Polakow, tu, w Chetmszczyznie, i jeszcze
bardziej na Podlasiu, stata sie symbolem polskosci —
w przeciwstawieniu do rosyjskiego prawostawia.
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Wypowiedziawszy walke nieubtagang Unji, rzad
rosyjski walczyt z polskoscia. Te ostatnig chciat
zniszczy€, zadajac ciosy wszystkiemu, co byto od-
rebne od rosyjskosci na Podlasiu i w Chetmszczyznie.
Tu rozgorzata nieprzejednana walka miedzy Rosja
a Polska, choC te ostatnig reprezentowat w znacznej
mierze chtop-Rusin, gdy z pomocg pierwszej szty za-
stepy galicyjskich Rusindw.

W walce tej, obfitujgcej w mndstwo tragicznych
epizoddéw, Ru$ unicka opowiedziala sie po stronie
Polski. Cho¢ krwawe przesSladowania spadaty na
ludnos¢ podlasko-chetmska za sprawe wiary. Jednak
obie strony odczuwaty, ze tu chodzi nietylko o wiare,
ale-i o Polske. To tez nie dziwity oprawcow rosyj-
skich okrzyki i piesni patrjotyczne polskie, wyda-
wane przez drobnomieszczan i clitopbw o czysto
ruskich nazwiskach, kiedy im narzucano «ruska
wiare». Obok rzeczywistych Polakéw, albo oddawna
Juz spolszczonych Rusinéw, padali pod nahajami ko-
zackiemi i od kul zoldactwa caiskiego Rusini, ktorzy,
przyjmujac meczenstwo za wiare, zespalali sie du-
chowo z Polska, choé moze nieraz po polsku nie
mowili.

To tez w dobie prze$ladowania «opornych», od
roku 1874 do 1905, proces polonizacji Podlasia i Chetm-
szczyzny poczynit postepy daleko wieksze, anizeli
w ciggu Czilego wieku poprzedniego. W tern 30-leciu
meczenstwa Podlasia i Chetmszczyzny polskos$¢ ogar-
neta cate gminy, uprzednio ruskie. Rusin «oporny»
w ogniu przeSladowan stat sie Polakiem — niekiedy
daleko twardszym od rdzennie polskiego chtopa. Nie
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do$¢ na tern. Cigzacy calg duszg do polskosci Rusin
wyrzekat sie raz na zawsze Unji, widzac. Jak Jg
fatwo rzad przeobraza na prawostawie, i Ignat do
«czysto polskiej wiary» — katolicyzmu.

Lud clietmsko-podtaski przeszedt do porzadku
dziennego nad Unja, zrozumiawszy. Jak wattem Jest
oparciem wobec prawostawia. Podzielit sie na dwa zu-
petnie zdeklarowane obozy: katolicko-polski i prawo-
stawno-rosyjski. Do pierwszego z calg Swiadomoscia
zaliczyli sie¢ wszyscy byli unici i ich potomkowie —
czy to mowiacy Juz po jDolsku, czy Jeszcze uzywa-
jacy gwary «chachlackiej». Do drugiego — z mniej-
szg Juz pewnoscia, nie bez wahan — weszli prawo-
stawni, pomiedzy ktérymi tez byto niemato mdéwigcych
po polsku. Og6t katolikéw Podlasia i Chetmszczyzny
byt polskim lub wybitnie cigzyt ku polskosci, gdy
prawostawni stanowili w znacznej mierze zywiot, po-
datny do rusyfikacji. Najdobitniejszym wyrazem tego
byty wypadki z okresu ustepowania wojsk rosyj-
skich z kraju.

Ludno$¢ szachownicy podlasko-chetmskiej roz-
padta sie niejako naturalnie na dwa odtamy — pra-
wostawno-rosyjski i katolicko-polski. | wiladze rosyj-
skie zastosowaty wobec kazdego z tych odtamoéw od-
mienng taktyke, i kazdy z nich sam zachowywat
sie wrecz maczej. Juz po pierwszych kleskach Rosji
i na poczatku JeJ odwrotu chlopi prawostawni za-
czeli sie gotowa¢ do gromadnego wyjazdu na wschdd.
Wyjazd ten byt organizowany przez popdw. Wysprze-
dawano bydto i dobytek ruchomy, poczem ludnos¢
oprozniata chaty i wyjezdzata badz wozami, badz
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pociagami ewakiiacyjnemi w gigb Rosji. Prawostawni
pozostali (przynajmniej na Podlasiu) tylko w tych
wsiach; gdzie stanowili mniejszo$¢, ZAvigzang weztami
pokrewienstwa z Polakami-katolikami. Wsie z wie-
kszoScia praAYoslawna prawie opustoszaty. To samo
obseiwmAYalo sie i na potudniu, w Chelmszczyznie,
gdzie zyAviol prawostawny uciekat masoAvo i zupetnie
dobrowolnie pod AAgDhwem agitacji pop6éw i czynow-
nictA\m.

Zupetnie inaczej miata sie rzecz z ludnoscig
katolicka. Armja rosyjska doMadnie wiedziata,
ktére wsie byty zamieszkane przez prawostawnych,
ktére za$ przez Kkatolikdw. Pierwsze oszczedzano,
drugie palono i plagdrowano. We wsiach mieszanych
kozacy wiedzieli, ktéra czes¢, a nawet ktore chatupy
naleza do ludnosci katolickiej, ktére za$ do prawo-
stawnej. DomostAva katolikéw palono bez Zadnej li-
tosci, chatupy prawostaAAmych zostaAviano cate. Gdy
ludno$¢ prawostawna Avyjezdzata dobrowolnie, kato-
likOAY wypedzano z ich siedzib sita. Wypedzeni
chtopi katolicy zawsze usitowali przy pienvszej spo-
sobnosci Awrécic do swych siedzib. W Avielu miegjsco-
wosciach chowali sie po lasach i wracali po odda-
leniu sie kozakéw. | wsie Kkatolickie, cho¢ spalone,
zniszczone i zbiedzone, odradziily sie, gdy Awsie prawo-
stawne, nienaruszone, ale stojace pustka, wypetniaty
sie mieszkancami z innych stron — badZ bezdom-
nymi, badZz ewakuowanymi z linji boloAYel.

Zachowywanie sie obydwu odtamdéw ludnosci
nie mogto nie wywotaé zupeinie nowego ustosunko-
Avania sie AA’zalemego zywiotdw — prawostawnego
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i katolickiego. Zawierucha wojenna przyczynita sie
do olbrzymiego przys$pieszenia polonizacji szachownicy
podlasko-chetmskiej, i dzi$ kraj ten posiada przygnia-
tajgcg wiekszos¢ ludnosci polskiej lub cigzacej ku
polskosci pomimo powrotu pewnej czesci uchodzcOAv
prawostawnych z Rosji. Co do ruchu ukraifskiego,
to nigdy go tu niebyto. Ludno$¢ ruska tej potaci
kraju nie zostata wciggnieta w koto wplywéw odr
radzajacej sie narodowo Ukrainy, gdyz wszelkie zwigzki
miedzy Rusig Chetmska (nie moéwiac juz od Podlasiu)
a resztg ziem ruskich zostaty od bardzo dawna ze-
rwane. Cata ludno$¢ ukrainska Rosji byfa prawo-
stawna i wrogo wzgledem katolicyzmu usposobiona,
gdy Rusini podtasko-chetmscy pozostali fanatykami
Unji, pozniej katolicyzmu. Miejscowej inteligencji
ruskiej o Swiadomosci narodowo-ukrainiskiej kraj ten
nie posiadat, a rola inteligencji pochodzenia ruskiego,
czy to z Ukrainy rosyjskiej, czy z za kordonu gali-
cyjskiego, na terytorjum Podlasia i Chetmszczyzny
mogta lud miejscowy chyba tylko zrazi¢ do niej. Bo
dziatacze ukrainofilscy nietylko nic nie robili dla SAvych
rodakéw za Bugiem, ale czynnie wspotdziatali z rzg-
dem rosyjskim w kierunku tepienia ich odrebnosci.
Jeden z najwybitniejszych kierownikow ruchu ukraino-
filskiego, P. Kulisz, stworzyt nawet specyficzng teorje
wepchniecia klina miedzy Ukraine a Polske w celu
przegrodzenia ich od siebie wzajemnie zrusyfikowang
Rusig Chetmska. Dziatat on w tym kierunku jako
kierownik spraw unickich przy Czerkasskim. Gtownym
werbownikiem niszczycieli Unji, sprowadzanych na
Podlasie i do Chetmszczyzny z Rusi galicyjskiej, byt
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nie obcy daznosciom ukrainofilskim Lebiedyncew.
Obok sprowadzonych przez Rosje z G-alicli biskupdw-
Rusinéw, Kuziemskich i Popieléw, ktérych zadaniem
bylo sprawostawienie Unji, w tym duchu dziatato
mnéstwo popéw ruskich «Haliczan». Me byli to
sami moskalofile; réwniez narodowcy (ukrahicy,
jakby ich dzi§ nazwano) poszli w stuzbe rzadu ro-
syjskiego, budzac przeciwko sobie nienawis¢ tudnosci
miejscowej.

W ciggu kilkudziesieciuletniego okresu walki
rzadu i synodu rosyjskiego z «opornymi» Ukraifcy
niczem nie objawiali swego zainteresowania sie tg
sprawg. Rusin! podlasko-chetmscy nietylko nie otrzy-
mywali od nich zadnej pomocy, ale byli traktowani
przez nich Jako zywiotl, stracony bezpowrotnie dla
Rusi, na co skarzyt sie n. p. Dragomanow. '

Po roku 1905 w Chetmszczyznie i na Podlasiu
zjawho sie killia Jednostek o przekonaniach ukrain-
skich. Byli to nauczyciele ludowi oraz ptiru popdw.
Szerszego wpltywu Jednak nie wywarli i zadnego
ruchu nie wywotali. Powstalo tez — dzieki ich za-
biegom pare stowarzyszen ukrainskich, ate to zad-
nego $tadu nie pozostawito.

Kiedy sprawa stworzenia gubernji Chetmskiej
stata sie aktualnem zagachiieniem potitycznem, Ukra-
incy rosyjscy i galicyjscy stéineli na stanowisku anty-
polskiem, faktycznie zsotidaryzowali sie z dziatalno$cig
czarnosecinnego biskupa Eulogjusza i oparli wszystkie
swe nadzieje co do rozwoju sprawy ukrainskiej w Chetm-
szczyznie wiasnie na projekcie czarnosecinno-rzg-
dowyYin.
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Swiadczyto o tern manifestacyjne wystapienie
klubu ukraifskiego w wiedenskiej Radzie panstwa,
solidaryzujacego sie zupetnie z tym projektem. Swiad-
czyly o tern liczne artykuly «Dita», «Rady», «Stowa»
i t d, uwazajgce projekt rzadowy za pukt wyj-
$cia do rozwigzania sprawy ukraifskiej w Clietm-
szczyznie.

Podczas okupacji austro-niemieckiej, ktéra prak-
tycznie zlikwidowata niezupelnie jeszcze zorganizo-
wang gubernje Chetmska, mamy na tym terenie
pierwsze préby zaszczepienia propagandy ukrainskiej
zzewnatrz. Politycy ukrainscy, tak galicyjscy, jak
i skupieni w «Zwigzku w:/zwolenia Ukrainy», a pocho-
dzacy z Rosji, zwrdcili baczng uwage na odebrane
Rosji zieihie, na ktérych mieszkata pewna cze$¢ lud-
nosci, moéwigcej po rusku. Wydawnictwa ukraifskie,
ukazujagce sie we Lwowie i w Wiedniu, zamieszczajg
mnostwo artykutOAV, notatek i t. d., dotyczacych zycia
tych obszaréw. Prace statystyczne, etnograficzne,
geograficzne i t. p. obok artykutOAV czysto politycz-
nych na temat poszczeg6lnych zagadnieri zycia na
tych terytorjach zaznajamiajq ogét czytajacej publicz-
nosci ukrainskiej av sposéb jaskrawie tendencyjny
ze stosunkami miejscowemi, dowodzac, ze Chetm-
szczyzna i Podlasie sg krajami czysto ukraifiskiemi,
z ktérych ani jedna piedz ziemi nie moze Avejs¢
w slUad panstwa polskiego.

Ukraincy galicyjscy chcieli zuzytkowaé pier-
wotnie jako podstaAAXMe operacyjng dla swej propa-
gandy W Krolestwie okupowang przez Austro-Wegry
Chetmszczyzne. Jednakze miejscown wiadze austrjac-
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kie, stwierdziwszy, ze Rusini stanowig tu «znikoma
mniejszosc», odmowiiy przyjezdnym Ukraincom po-
zwolenia na wydawanie w Chetmie pisma agitacyj-
nego. Tak samo nie udata sie préba zatozenia w Chetmie
szkoty ukrainskiej, gdyz na miejscu niepodobna byto
znalez¢ bodaj minimalnej, potrzebnej do tego, liczby
dzieci ruskich.

Inaczej przedstawiata sie sprawa propagandy
ukrainskiej na Podlasiu, cho¢ tam ludnosci ruskiej
pozostato jeszcze mniej niz w Chetmszczyznie.

W kwietniu roku 1916 zostata utworzona w nie-
mieckim obozie jeAcdw wojennych w Rastadt (Ba-
deniskie) organizacja o$wiatowo -gimnastyczna pod
nazwg «Pierwszy Zaporoski putk imienia Tarasa Szew-
czenki». Organizacja ta wszczeta starania u wiadz, aby
jej pozwolono rozwijaé dziatalnos$¢ agitacyjng na te-
renach okupowanych, zamieszkanych przez ludnosé,
postugujaca sie mowa ukrainskg. W styczniu 1917
pozwolono 27-miu cztonkom powyzszej organizacji
pod kierownictwem Mikotaja Szapowata udaé sie na
teren okupowany do Kowla.

Wybér tego osrodka okazat sie jednak nieod-
powiechii, wskutek czego cata wyprawa przeniosta
sie na Podlasie — do Biatej. W potowie kwietnia
przybyta druga partja emisarjuszéw z Rastadt, tak,
ze byto juz ich razem 50. W potowie maja liczba
ta urosta do 100, za$ as Srodku do 200. Z Bialej
przyjezdni agitorowie ukrainscy rozsypali sie po
wsiach sasiednich okolic Podlasia, GrodzieAszczyzny
i Minszczyzny, znajdujagcych sie pod okupacja nie-
mieckag w powiecie kobrynskim, pruzanskim i biel-
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skim. Rozpoczeli oni tam propagande ukrainska wsréd
clilopéw miejscowych. Od korica czerwca poczeto
wychodzi¢ w Bialej agitacyjne pisemko ukrainskie
«Ridne Stowo». W Biatej tez usadowita sie «Ukrainska
Rada Szkohia», kierujaca organizowaniem szkolnictwa
ukrainskiego na catym obszarze. Jednakze w obrebie
Podlasia w Krolestwie Potskiem udato sie jej zatozyé
zatedwie okoto dziesigtka szkot, gtéwnie w powiecie
Aldodawskim, ate i to .przewaznie dia ewakuowanej
z pod Pinska ludnosci prawostawnej, bo miejscowa
ludno$é — i to naAvet mOAAUgca po rusku — zadnych
skfonnosci do tej obcej jej a narzuconej zzeAynatrz
ukrainizacji nie objawiata. Ludno$¢ miejscoAva trak-
toAATla tych przybyszéw”, ubranych a' fantastyczne
kostjumy kozackie, z zupetng nieufnoscia, pomimo ze
agitatoroAvie ukrainscy poshigiAvaii sie av swej pro-"'
pagandzie glOAwnie motyA\mmi socjahiemi, ttumaczac ;
chlopom, ze ci, co uznajg siebie za Ukraifncéw, otrzy- i
maja ziemie przy przysztym podziate majatkOAV pan- m
skich. PrzeAAmznie traktoAvano tych tudzi jako szpiegéw.
Uroszczenia SAe do Chetmszczyzny i Podiasia
Ukraincy opierati na tendencyjnej rosyjskiej tub
AAdasnej, zupetnie fantastycznej, statystyce. Z jaka
bezceremonjatnoscia postepoAvati uczeni Ukraincy z cy-
frami statystyki narodowoscioAAm;, pokazuje nizej przy-
toczona tabticzka. ZestaAviamy na niej dane dwoch
najpoAYazniejszych prac ukraifnskich o stosunkach na-
rodoAvosciowych na kresach: St Rudnyckiego «Ukra-
ina — Land und Leute» (Wieden 1916) oraz M Kor-

duby «Piwniczno-zachidnia Ukraina» (Wieden 1918):
Ukraina. 10
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Powiaty ®oPolakéw @Ukraincow
Rudnycki Korduba Rudnycki Korduba

Bialski 38 15-69 48 60-48
Bitgorajski 68 49-96 22 38-56
Chetmski 38 27-56 38 48-16
Konstantynowski 55 14-20 22 70-82
Hrubieszowski 24 2591 66 57-31
Krasnostawski 83 - 6 -
Radzynski 87 - 5 -
Tomaszowski 37 41-07 52 46-71
Wiodawski 20 14-80 64 64-97
Zamojski 83 52-36 9 29-61

A wiec niema ani jednego powiatu, w ktérym-
by uczeni ukraifscy'wykazywali, Jedli juz nie iden-
tyczne, to bodaj podobne ustosunkowanie sie wza-
jemne Polakow i Ukiaincéw. Ta ich rozbieznos$¢ do-
chodzita do zupetlnych absurdow w catym szeregu
powiatow, jak bialski, konstantynowski, zamojski i td.,
co $wiadczyto o ich najzupetniejszej dowolnosci w wy-
borze. argumentoéw o «ukraifnskim» charakterze Chetm-
szczyzny i Podlasia.

iSiad argumentami temi mozna byloby przejs¢
zupetnie spokojnie do porzadku dziennego. Niestety,
stato sie tak, ze wiasnie te fantasmagorje ukrain-
skie, nie majace nic wspdlnego z realng rzeczywis-
toscig, staly sie podstawg granic polsko-ukrainskich
brzeskiego traktatu pokojowego.



ROZDZIAL VII.

Ruch ukrainski w Rosji podczas wojny, — Po przewrocie re-

wolucyjnym, — Rada Centralna. — Stosunek Rzgdu Tymcza-
sowego do ruchu ukrainskiego, — Wszechukrainski Kongres
narodowy. —Deklaracja Rady Centralnej. — Zjazdy. —Pierwszy
Uniwersat. — Sekretariat generalny, — Stosunki ukrainsko-
rosyjskie. — Drugi Uniwersat, — Instrukcja Rzadu Tym-
czasowego. — Po przewrocie bolszewickim. — Trzeci Uniwer-
sat. — Ultimatum bolszewickie. — Usamodzielnienie Ukra-

iny, — Brzeski traktat pokojoAvy. — Sprawa Chetmszczyzny
i Podlasia. — Wojna ukrairisko-bolszewicka. — Pomoc panstw

centralnych. — Przewr6t hetmanski. — Stanowisko Austrji. —
Dyrektorjat. — Upadek rzadu Skoropadskiego. — Deklaracja
Dyrektorjatu. — Bolszewicy w Kijowie.

Podczas wojny ruch ukraifski w Rosji zostat
zduszony prawie catkowicie przez wiadze rzgdowe.
Powstawanie nowych pism ukrainskich («Oshowa»,
«Promin», «Step» i inne), zawieszanych natychmiast
po ukazaniu sie pierwszych numeréw, oraz akcja
ziemstw i kooperatyw za wprowadzeniem jezyka
ukrainskiego do szkdét — oto byly jedyne jego ob-
jawy. Prot. M Kruszewski przebywat na zestaniu»

reszta dziataczy ukrainiskich, sterroryzowana repre-
10-
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sjami, milczata. Me ulegato jednak watpliwosci, ze
represje te nie zniszczyly wynikéw pracy uswiada-
damiajgcej poprzedniego okresu, co sie uja'wnito po
przewrocie rewolucyjnym w marcu 1917 r.
Wypadki petersburskie znalazty zywy oddzwiek
Kijowie, gdzie tajne Towarzystwo Ukraifskich Po-
stepowcow (T. U. P.) postanowito wyzyska¢ moment
polityczny dla ujawnienia ruchu ukrainskiego i na-
dania mu odpowiednich form organizacyjnych. W ode-
zwie, wydanej przez T. U. P., powotywano ogdt ukra-
inski do pracy narodowo-kulturalnej, ktéraby w korcu
doprowadzita do‘urzeczywistnienia dawnych zgdan
spoteczenstwa ukrainskiego — szerokiej autonomji
Ukrainy w rosyjskiej republice federacyjnej. Odezwa
ta odpowiadata nastrojowi szerokich k&t tudnosci
Ukrainy — i oto na jej obszarze rozpoczela sie go-
rgczkowa praca kulturatno-narodowa, wzmaga sie
coraz bardziej ruch wydawniczy, zjawiajg sie szkoty
ukrainskie. Poszczegdlne odlamy partyjne przyste-
puja do wydawania wiasnych organdw. Demokraci
zakladajg dziennik «Kowa Rada», socjalni demokraci
dziennik dla robotnikéw «Robitnycza Gazeta», socja-
lisci-rewolucjonisci tygodnik «Borofba». Obok Ukrain-
coéw organizujg sie i ujawniajg kota rosyjsko-zydow-
skie, posiadajgce olbrzymig przewage nad Ukrain-
cami po miastach i — bez wzgledu na swe daznosci
spoteczne — wrogie dla samodzielnych dazeh ukra-
inskich.
Z inicjatywy T. U. P. w polowie marca 1917 r.
tworzy sie w Kijowie Centralna Rada Ukrainska,
ktéra staje sie osrodkiem kierowniczym catego ruchu
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ukrainskiego. Na czele Eady staje, jako jej prezes®
prof. M. Kruszewski. W ciagu krétkiego czasu w Radzie
Centralnej, skupiajacej delegatow wszystkich kultu-
ralnych, zawodowych i politycznych organizacyj ukra-
inskich, zesrodkowato sie cale zycie polityczne Ukrainy.
W ten sposdéb Rada Centralna stata sie sitg, z ktdrg
musiato sie liczy¢ cale spoteczenstwo kraju bez roz-;
nicy narodowosci, a ktdrej nie mégt ignorowac i Tym-;
czasowy Rzad centralny w Petersburgu. Rada Cen-;
traina zdobyta sobie szybko wietka popularnos¢ w ma-
sach chiopskich i Zzotnierskich, mniejszg natomiast
w klasie robotniczej, ulegajgcej w znaczej mierze
wptywom rosyjskich, wzgtednie rosyjsko-zydowskich
organizacyj socjatistycznych. Program polityczny Rady
Centralnej, ogtoszony w jej organie «Wisty z Ukra-
inskoji'Centralnoji Rady», streszczat sie w zadaniu
autonomiji terytorjalnej ukraifskiego obszaru etnogra-
ficznego z jezykiem ukrainskim jako urzedowym i za-i
bezpieczeniem praw kulturalno-jezykowych wszystkich
mniejszosci narodowych.

W ruchu, kierowanym przez Rade, wybitny
udziat wzieta ukrainska mitodziez uniwersytecka, re-
prezentujgca najbardziej radykalny pod wzgledem ”
narodowym Kierunek, a posiadajaca jeszcze z czasow
przedwojennych rozgateziong organizacje. Obok mto-
dziezy stanety organizacje nauczycieli ludoAvych,
ktérych dziatalnos¢ w kierunku ukrainizacji szkoty :
spotkata sie z wrogim stosunkiem rosyjskich kot kon-;
serwatywnych i demokratycznych, usposobionych cen-
tralistycznie i antyukrainsko. Do ruchu ukraifnskiego
przytaczyly sie ticzne elementy wojskowe, wyodreb-
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pinja.ce sie na podstawie narodowej, gtéwnie pod
wplywem nizszej starszyzny, ws$rdd ktorej byto bardzo
duzo nauczycieli ludowych, $wiadomych Ukraincow.
Ruch ukrainski w wojsku rést z zywiotowg sita, po-
ciggajac za sobg i wyzsze oficerstwo. Podobne zja-
wisko dato sie spostrzec i wérdd duchowienstwa pra-
wostawnego pochodzenia ukrainskiego, nie wytaczajac
biskupdw.

Narodowe manifestacje ukraifiskie w Kijowie
i innych miastach ukrainskich, a nawet w Peters-
burgu, odbywajace sie z udzialem dziesigtkdw tysiecy
ludzi pod biekitno-zétemi sztandarami narodowemi,
sprawiaty imponujace wrazenie, $wiadczac o olbrzy-
miem wybujaniu ruchu, niedawno jeszcze tak niktego.

Stosunek Rady Centralnej do Rzgdu Tymczaso-
wego byt nawskrd$ lojalny. Obiecywata go ona po-
piera¢ ze wszystkich sit, domagajac sie szybkiego
zwotania Konstytuanty, ktéraby zapewnita Ukrainie
autonomje. | Rzad Tymczasowy pierwotnie odnosit
sie do krokéw Rady przychylnie, przyjmujac jej me-
morjat w sprawie niecierpigcych zwioki potrzeb Ukra-
incow w rozmaitych dziedzinach zycia publicznego
i uwzgledniajac jej zyczenia w sprawie wprowadzenia
jezyka ukrainskiego do szkét ludowych oraz wyktadow
jezyka ukraifskiego, literatury, historji i geografji
w seminarjach nauczycielskich i na uniwersytetach.

Jednakze miejscowe czynniki spoteczne rosyjsko-
zydowskie odnosity sie z rosngcg nieufnoscig do ruchu
ukrainiskiego, podejrzewajac go o separatyzm poli-
tyczno-panstwowy i oskarzajgc o tamanie «wsp6lnego
frontu» rewolucyjnego. Jednoczesnie i sam ruch ukrain-
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ski, pierwotnie zupetnie jednolity, poczat sie r6znicz-
kowa¢ wewnetrznie. Partje polityczne wyodrebniaty
sie coraz bardziej. T. U. P. przeksztatcito sie na
«Zwigzek ukrainskich autonomistow» na specjalnie
po to zwotanym zjezdzie. Odbyly sie tez zjazdy so-
cjalnych demokratéw i socjalistdw - rewolucjonistow
ukrainskich, z ktorych kazdy ustalit odrebng taktyke
danej grupy.

Rada Centralna w swym pierwotnym skiadzie
juz nie odpowiadata wcigz rosngcym zadaniom, po-
stanowita ona tedy podjg¢ inicjatywe utworzenia ciata
0 szerszej kompetencji, zwotujgc w tym celu wszech-
ukrainski kongres narodowy, ktory sie odbyt w dniach
17—21 kwietnia w Kijowie pod honorowem przewod-
nictwem Kruszewskiego z udziatem okoto 1500 osob.
Na kongres pozjezdzali sie delegaci najrozmaitszych
organizacyj ukrainskich — chtopskich, zotnierskich, ro-
botniczych, oswiatowych, ekonomicznych i partyjno-,
politycznych z catego obszaru ukraifnskiego, z kolonij;
ukrauiskich w Rosji i z frontbw bojowych oraz-
z floty battyckiej i czarnomorskiej. Kongres odbyt sie
w podniostym nastroju i po wystuchaniu catego sze-
regu referatbw charakteru politycznego wytacznie
powzigt nastepujgcg uchwate:

1 Zgodnie z tradycjami historycznemi i ze wspét-
czesnemi potrzebami realnemi narodu ukrainskiego
Zjazd uznaje, ze tylko narodowo-terytorjalna auto-
nomja Ukrainy moze zabezpieczy¢ interesy naszego
narodu i wszystkich innych narodéw, zamieszkujac
cych ziemie ukrainska. [

2. Autonomiczny ustrdj Ukrainy, jak réwniez;
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innych autonomicznych krajow Rosji znajdzie petng
gwarancje w ustroju federacyjnym Rosji, wobec czego
Zjazd uwaza za jedyng odpowiednig forme ustroju
panstwowego dla Rosji federacyjng rej)ublike demo-
kratyczng, za jedng z najgtdwniejszych zasad auto-
nomji ukrainskiej — zupetng gwarancje praw mniej-
szosci narodowych, mieszkajgcych na Ukrainie.

3. Ukrainski Zjazd narodowy, przyznajac Kon-
stytuancie rosyjskiej prawo sankcji nowego ustroju
panstwowego Rosji, jak réowniez autonomji Ukrainy
i federacyjnego ustroju republiki rosyjskiej, uwaza
jednak, ze zwolennicy nowego fadu na Ukrainie nie
moga pozosta¢ az do zwotania Konstytuanty rosyj-
skiej biernymi i maja, w zgodzie z mniejszosciami
narodowemi, tworzy¢ bezzwlocznie podstawy ich
zycia autonomicznego. Czyniac zado$¢ zyczeniom
Rzadu Tymczasowego w sprawie organizacji i zjedno-
czenia sit spotecznych. Zjazd uznaje za pilng po-
trzebe organizacje Rady Krajowej, ztozonej z przed-
stawicieli ukrainskich prowincyj i miast, narodow
i warstw spotecznych, czego inicjatywe powinna pod-
ja¢ Rada Centralna.

4. Ukraifnski Zjazd narodowy poleca Radzie
Centralnej podja¢ jaknajpredzej inicjatywe w sprawne
utworzenia mocnego sojuszu tych narodéw Rosji,
ktore, jak i Ukraincy, domagaja sie narodowo-tery-
torjalnej autonomji w* demokratycznej republice ro-
syjskiej.

5. Ukrainski Zjazd narodowy, uznajac prawdo
wszystkich narodéw do stanowienia o swym fosie,
uwmza: a) ze granice miedzy. padstwami powdnny
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by¢ ustalone zgodnie z wolg ludnosci nadgranicznej
i ze dla zabezpieczenia tego koniecznem jest, aby
byli dopuszczeni na konferencje pokojowg, oprocz
przedstawicieli panstw wojujacych, réwniez przed-
stawiciele tych narodéw, na ktérych terytorjach od-
bywa sie wojna, w tej liczbie i Ukrainy».

Kongres wybrat, zamiast tymczasowej, stalg
Rade Centralng, ztozona z koto 150 delegatéw — gu-
berni], miast, centralizacyj kooperatyw, partyj poli-
tycznych i mniejszosci narodowych — rosyjskiej, zy-
dowskiej i polskiej. Prezesem wybrano jednogto$nie
Hruszewskiego, jego zastepcami W. Wynnyczenke,
znanego pisarza-beletryste, i S. Jefremowa — publi-
cyste i historyka literatury. Rada Centralna miafa
by¢ niebawem uzupetniona przez delegacje zjazdow:
zotnierskiego, wihoscianskiego i robotniczego. Egzeku-
tywag Rady byt jej komitet wykonawczy, ztozony
z kilkunastu os6b, z Kruszewskim na czele.

Kongres zajmowal sie wylgcznie sprawami po-
litycznemi, nie dotykajac kwestyj spoteczno-ekono-
micznych, co mu zapewnito harmonje wewnetrzna.

Zupetnie epizodycznie uchwalono wniosek nagty
partji wloscianskiej, polecajacy Radzie Centralnej
zada¢ od Rzadu Tymczasowego zakazu sprzedazy,
zastawu i dlugoterminowej dzierzawy ziemi, lasow,
bogactw naturalnych jak rowniez fabryk.

Po kongresie Rada Centralna rozpoczeta kroki,
majgce na celu .realizacje jego uchwal. Jednoczes$nie
odbywato sie w dalszym ciggu wyodrebnianie sie
ukrainskich sit spotecznych z ogo6lno-rosyjskich orga-
nizacyj. Chiopi ukrainscy wystepujg z wszechrosyj-
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skiego Zwigzku tam, gdzie don nalezeli, i tgczg sie
we Wszechukrainiskim zwigzku wioscianskim ku wiel-
kiemu niezadowoleniu centralistdw rosyjskich. Wsrdd
wojskowych-Ukraincéw coraz zywsza staje sie ten-
dencja do wytworzenia wiasnej autonomicznej armji
ukrainskiej. Przy Radzie powstaje Ukrainski Gene-
ralny Komitet Wojskowy. W miare rozwoju tych
daznosci rosnie antagonizm miedzy Radg Centralng
a rosyjsko-zydowskiemi organizacjami na Ukrainie
oraz pogarszajg sie stosunki miedzy dazacg do rea-
lizacji antonomji Ukraing a Rzadem Tymczasowym
w Petersburgu.

Dnia 26 maja specjalna delegacja «Rady» zo-
zyta Rzadowi Tymczasowemu w Petersburgu me-
morjat w postaci «Deklaracji Ukrairiskiej Rady Cen-
tralnej», ktéra oswiadczyta, ze wzrost ruchu ukrain-
skiego wymaga nowych metod jego oceny, ktoreby
unormowaly stosunek do niego ko6t kiero-umiczych
painstwa. Deklaracja wskazywata na Swieze fakty,
Swiadczace o tern, ze ruch ukrainski nie jest juz
sprawg drobnego zastepu inteligencji, lecz opiera sie
na daznosciach szerokich mas, podkreslata role orga-
nizatorskg w tym ruchu «Rady» i niezrozumienie
jego przez spoteczenstwo rosyjskie na Ukrainie. Klasy
posiadajace i panujace na Ukrainie nie sg ukrainskie,
skutkiem czego odnoszg sie one do ruchu ukrain-
skiego wTogo, zwiaszcza ze ruch ten posiada cha-
rakter emancypacyjnej walki spotecznej. Rosyjskie
kola demokratyczne widza w ruchu ukrainskim se-
paratyzm panstwowo-polityczny, a w jego dgznosciach
autonomicznych zdrade wspo6lnej sprawy rewolucyj-
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iiej. Przytaczajac caty szereg faktow, Swiadczacych
0 wrogim stosunku koét rosyjskich do daznosci ukra-
inskich, Deklaracja ttumaczy szkodliwos¢ zabiegow,
majacych na celu hamowanie ruchu emancypacyj-
nego mas ukrainskich, i domaga sie tak od Rzadu
Tymczasowego, jak i od Rady robotniczych i zot-
nierskich delegatéw, aby liczyly sie z jego zadaniami,
jesli im chodzi o dobro parnstwa jako catosci. Dekla-
racja, bardzo obszerna i szczegbtowa, konczyla sie
szeregiem postulatow, ktérych spetnienie zostato uznane
za najpilniejsze. Zadano aktu w sprawie autonomji
Ukrainy i udzialu Ukraincow w konferencji poko-
jowej, zwlaszcza ze wzgledu na konieczno$¢ zajecia
sie sprawg Galicji i okupowanych przez Niemcy ob-
szaréw ukrairiskich; zamianowania specjalnego komi-
sarza przy Rzadzie Tymczasowym dla spraw Ukrainy;
ustanowienia Komisarza Krajowego z Radg Krajowa
przy nim dla wszystkich gubernij o ludnosci ukrain-
skiej; wyodrebnienia Ukraincow zotnierzy na tytach,
a w miare mozliwosci i na frontach w oddzielne
jednostki organizacyjne; rozszerzenia uznanej przez
Rzad Tymczasowy ukrainizacji na szkote $rednig
1 wyzsza; obsadzenia stanowisk cywilnych i duchow-
nych na Ukrainie przez ludzi, znajgcych miejscowy
jezyk i stosunki oraz cieszacych sie- zaufaniem lud-
nosci; wyasygnowania odpowiednich sum skarbowych
na zaspokojenie potrzeb narodowych, ttumionych za
dawnych rzadéw; pozwolenia na powrét na Ukraine
wysiedlencow i polepszenia bytu jencow-Galicjan.
Postulaty te nie zostaty przyjete zyczliwie. Rzad
Tymczasowy nie uznat «Rady» za prawowitg repre-;
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zentacje Ukrainy, a co do autonomiji, orzekt, ze je-
dynie kompetentng w tej sprawie jest Konstytuanta,
wobec czego Rzad Tymczasow™ nie moze wydaé
zadnego aktu. Takie samo stanowisko zajeta i rosj’j-
sko-zydowska demokracja socjalistyczna w Kijowie
na zebraniu Komitetu Wykonawczego organizacyj
spotecznych. Rady delegatéw robotniczych. Rady de-
legatéw zotnierskich i Rady koalicyjnej studenckiej.
Inaczej jednak przyjety wykretng a niezyczliwg od-
powiedZ kola ludnosci ukrainskie;.

Olbrzymi zjazd chlopski z catej Ukrainy nie-
tylko z oburzeniem przyjat odpowiedZ Rzadu Tym-
czasowego «Radzie», ale nawet gorzko wyrzucat tej
ostatniej fakt, ze, zamiast stanowczych i energicznych
zadan, ponizyfa sie do prosh. Rozlegaly sie gtosy za
zupetnem zerwaniem z Moskwa i za walka z bronig
w reku. Niestychane oburzenie wywotata wiadomosc,
jaka nadeszta na zjazd, a dotyczyla zakazu przez
ministra wojny, Kieroniskiego, 2-go ukrainskiego zjazdu
wojskowego. Ostatecznie wiekszos¢ zjazdu postano-
wita zada¢ od Rzadu Tymczasowego niezwtocznego
spetnienia postulatow «Deklaracji» i polecita Central-
nej Radzie wraz z Ukrainskg Rada delegatow wios-
cianskich: a) natychmiast opracowaé projekt auto-
nomji Ukrainy i ustroju federacyjno-demokratycznego
republiki rosyjskiej, n) natychmiast zwota¢ zjazd
przedstawicieli innych narodoéw i krajow, domagaja-
cych sie ustroju federacyjno-demokratycznego ic) do-
tozy¢ sit dla przy$pieszenia organizacji ukraifiskiego
sejmu terytorjalnego. Nadto zjazd postanowit nie-
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zwilocziig ukrainizacje wszystkich instytucyj rzado-
wych i samorzadowych.

Eada Centralna, uzupetniona przez Eady dele-
gatow wioscianskich, postanowita Jednogtosnie przy-
stapi¢ do praktycznego budowania autonomji Ukrainy
wbrew woli Ezadu Tymczasowego. Stanowisko to
popart i 2-gi ukraifiski zjazd wojskowy, ktory sie
odbyt — wbrew zakazowi Kieronskiego — 20-go
czerwca, z udzialem 2308 defegatow, reprezentuja-
cych 1,000.000 zotnierzy ukrainskich. Zjazd radzit
Eadzie Centralnej nie zwraca¢ sie wiecej do Ezadu
Tymczasowego i budowaé autonomiczng Ukraine bez
zadnej zwioki.

Poparta w ten sposéb przez zorganizowane masy
chtopskie i zotnierskie Eada Centratna oglosita dnia
23-go czerwca «Pierwszy uniwersat do Narodu Ukra-
inskiego na Ukrainie i poza Ukraing», bedacy odpo-
wiedzig na stanowisko Ezadu Tymczasowego. W pier-
wszej czesci uniwersat tak okresla poglady Eady:
«Niech Ukraina bedzie wolna. Nie oddzielajgc sie od
catej Eosji, nie zrywajac z panstwem rosyjskiem,
niech naréd ukrainski na swej ziemi ma prawo za-
rzadza¢ swem zyciem. Niech porzadek 4 tad na Ukra-
inie wprowadza wybrany na podstawie powszechnego,
réwnego, bezposredniego i tajnego gtosowania Sejm
ukrainski. Wszystkie ustawy, Jakie powinny wpro-
wadzi¢ ten tad tu, u nas, na Ukrainie, ma jDrawo
wydawaé tylko nasz Sejm Ukrainski». Nastepnie
mowi o losach postulatéw ukrairiskich, przedtozonych
Ezadowi Tymczasowemu, ktére wymienia po Kkolei:
«Wszystkie te zadania nasze rzad rosyjski odrzucit.
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Nie chciat on powiedzie¢, czy uznaje prawo narodu
naszego do autonomji i prawo jego do urzadzania
swego zycia. Uchylit sie od odpowiedzi, odestawszy
nas do przysztej Konstytuanty Wszechrosyjskiej. Cen-
tralny rzad rosyjski nie zechciat mie¢ przy sobie
naszego Komisarza, nie zechciat wspdlnie z nami
tworzy¢ nowego tadu. Tak samo nie zechciat uznac
Komisarza na catg Ukraing, abysmy mogli razem
z nim prowadzi¢ nasz kraj do tadu i porzadku.
I nie chciat zwrdéci¢ pieniedzy, zbieranych z naszej
ziemi, na potrzeby naszej szkoly, o$wiaty i oi-gani-
zacji. | teraz, Narodzie Ukraifnski, zmuszono nas,
aby$my sami tworzyli naszg dole. Nie mozemy do-
pusci¢ Kraju naszego do beztadu i zaguby. Jesli tym-
czasowy Rzad rosyjski nie moze da¢ tadu u nas, jesli
nie chce stang¢ razem z nami do wielkiej pracy,
w takim razie musimy wziaé ja na siebie. To nasz
obowigzek wobec naszego kraju i tych narodéw, co
mieszkajg na naszej ziemi. | dlatego my. Ukrainska
Rada Centralna, wydajemy ten Uniwersat do catego
naszego narodu i oglaszamy: odtad sami bedziemy
tworzy¢ nasze zycie». KoAcowe ustepy uniwersatu
zawierajg wezwanie ogotu ukrainskiego do poparcia
Rady Centralnej, do zorganizowania sie¢ w porozu-
mieniu z demokracjg innych narodéw Ukrainy i do
opodatkowania sie na cele. Rady.

Uniwersat nie zawiodt zwigzanych z nim na-
dziei Rady. Odczytywano go z przejeciem po miastach,
miasteczkach i wsiach ukrainskich na najrozmaitszych
zebraniach i zjazdach, i zewszad naptywaly do Rady
oswiadczenia solidarnosci i postuchu, a jednocze$nie
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posypaty sie sktadki, umozliwiajgce Radzie rozsze-
rzenie dziatalnosci. Hasto samodzielnego tworzenia
wiasnej doli spotkato sie z entuzjastycznem przy-
jeciem mas ukrainskich, ktére widziaty w niem le-
karstwo na wszystkie swe bolgczki — nietylko po-
lityczne, ale i spoteczno-ekonomiczne. Rada Centralna
dzieki poparciu mas poczuta swa site i na Ukrainie
i wobec Petersburga, gdzie tez zrozumiano dos¢ szybko
ze ruch ukrahiski jest czems$ powazniejszem niz przy-
puszczano pierwotnie.

Rada Centralna wyania w koricu czerwca organ
wykonawczy w postaci Sekretarjatu Generalneg,o,
ztozonego prawie wylgcznie z socjalistow rozmaitych
odcieni — socjalnych demokratéw, socjalistow fede-
ralistow i socjalistow-rewolucjonistéw. Socjalni demo-
kraci posiadali wiekszo$¢. Z tej grupy wyszli: prze-
wodniczacy i sekretarz spraw wewnetrznych —
W. Wynnyczenko, sekretarz spraw wojskowych —
S. Petlura, sekretarz spraw os$wiaty — |. Steszenko,
sekretarz spraw sadowych — W. Sadowski, sekretarz
spraw rolnych — B. Martos. Sekretarzem spraw na-
rodowosciowych zostat S. Jefremow — socjalista-fede-
ralista. Taki sktad Sekretarjatu Generalnego uwarun-
kowywalt z jednej strony jego niezbyt radykalne sta-
nowisko w kwestji stosunku do panstwa rosyjskiego,
z drugiej za$ wieksze zwr6cenie uwagi na kwestje
spoteczne. Stawiajgc sobie cele i zadania organiza-
cyjne, Sekretarjat Generalny o$wiadczat w swej pier-
wszej deklaracji z dnia 9 lipca: «Wszystkie nasze
usitowania zostang skierowane ku temu, aby nie
dopusci¢ Ukrainy do wyniszczenia, dezorganizacji,
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i aiiarcliji, ktokolwiekby wnosit te dezorganizacje —
czy ciemne sity kontrrewolucji, czy anarchiczne ele-
menty ukraifiskie, czy bledy i wrogi stosunek Tym-
czasowego Rzadu Centralnego, bedziemy walczyli
nieztomnie ze wszystkiemi sitami dezorganizatorskiemi
i nikomu nie pozwolimy hamowa¢ sprawy budowania
nowego zycia w naszym Kraju».

AYszystkie kroki Rady Centralnej spotykaty sie
z wrogiemi objawami opinji rosyjskiej, ktéra — bez
wzgledu na Kkierunek polityczno-spoteczny — stala
na stanowisku centralistycznem. Od konserwatystow
d™ socjalnych demokratéw i socjalistow-rewolucjo-
nistow — wszystkie grupy rosyjskie tak na Ukrainie,
jak i w Rosji potepiaty ruch ukrainski jako separa-
tystyczny, a zabiegi Rady Centralnej jako uzurpa-
torskie. Jednakze zywiotowa sita ruchu ukraifskiego
Avkrétce poczeta zmuszaé centralistéw rosyjskich do
powazniejszego liczenia si¢ z nim i do pewnej zmiany
stanowiska. Odegrato tu powszechng role i wzmaganie
sie wptywoéw bolszewizmu, idgcego w kwestji naro-
dowosciowej daleko dalej niz inne grupy polityczne.
Tak np. frakcja bolszeAvicka wszechrosyjskiego zjazdu
rad robotniczych i zotnierskich delegatOAV nie przy-
faczyta sie do uchwaty tego zjazdu, domagajacej sie
od Rzadu Tymczasowego spetnienia postulatow Rady
Centralnej. Bolszewicy, podkopujacy wszelkiemi sitami
stanowisko Rzadu Tymczasowego, zaproponowali
uchwale, potepiajgcg zachowanie sie tego ostatniego
wobec Ukrainy jako kontrrewolucyjng i antydemo-
kratyczng i ofiarujagcg Ukrainie prawo catkowitej
autonomji i utAAmrzenia samodzielnego panstwa. Byta



161

to oczywiscie demagogja, tembardziej nieszczera, Ze
kijowscy bolszewicy traktowali ruch ukrainski jako
objaw szowinizmu narodowego i ignorowali Rade
Centralna.

Widoczny wzrost wpltywow Rady kazat rosyj-
skim kotom demokratycznym szukaé z nig zblizenia
i jakiego$ porozumienia, tembardziej, ze i.Sekretérjat
Generalny zabiegat o toz samo, pragnac uzupetnic¢
Rade przedstawicielami mniejszosci narodowych, aby
stworzy¢ z niej w ten sposob faktycznie organ tery-
torjalny, ogdlno-ukraifski, nie za$ tylko narodowo-
Sciowy. | petersburski Rzad Tymczasowy uznat za
konieczne doj$¢ do jakiego$ modus vivendi z Rada,
wysytajagc do Kijowa swych delegatéw — ministrow
Kierenskiego, Ceretellego i Tereszczenke, ktérzy przy-
jechali wasnie w momencie, kiedy sprawa uzupel-
nienia Rady przez reprezentantéw mniejszosci naro-
dowych zostata juz zatatwiona pomystnie.

Delegaci Rzadu Tymczasowego przeprowadzili
rokowania z prezydjum Rady i generalnymi sekre-
tarzami i doszli do porozumienia, ktérego wyrazem
miaty by¢ dwa dokumenty, wydane jednocze$nie,
a mianowicie dektaracja Rzadu Tymczasowego i Il
Uniwersat Rady.

Delegaci Rzadu Tymczasowego poszli na dosc¢
daleko siegajace ustepstwa, godzac sie i na autono-
miczny rzad Ukrainy, i na wyodrebnienie zotnierzy
ukraifskich i na odrebny ukraifiski projekt reformy
rolnej. Ale w Petersburgu nie chciano sankcjonowac
tej ugody, kiedy za$ wiekszo$¢ cztonkéw Rzadu Tym-
czasowego obstawata przy jej postanowieniach, czton-

Ukraina. 11
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kowie — konstytucyjni demokraci ustgpili z rzadu,
nie godzac sie na rozstrzygniecie kwestji ukrainskiej
przed zwotaniem Konstytuanty wszeclirosyjskie;.
Dnia 16 lipca ogtoszono i 1l Uniwersat i dekla-
racje Kzadu Tymczasowego. Uniwersat zawiadamiat,
Ze Rzad Tymczasowy postanowit wspétdziata¢ z Rada
w tworzeniu nowego zycia Ukrainy dla dobra calej
rewolucyjnej Rosji. Rada Centralna, ktora’«zawsze
byta za tern, aby nie oddziela¢ Ukrainy od Rosji»,
przyjmuje z zadowoleniem to postanowienie Rzgdu
Centralnego i komunikuje, Ze «niebawem uzupeni
sie na stusznych podstawach reprezentantami innych
naroddéw, mieszkajacych na Ukrainie, przedstawicie-
lami ich organizacyj rewolucyjnych i wdwczas stanie
sie jedynym najwyzszym organem demokracji rewo-
lucyjnej Ukrainy, ktory bedzie reprezentowac inte-
resy catej ludnosci naszego kraju». Generalny Sekre-
tarjat, zatwierdzony przez Rzad Tymczasowy, bedzie
reprezentantem najwyzszej wiadzy krajowej Rzadu
Tymczasowego na Ukramie, porzadkujgcym zycie
calego kraju «w zgodzie z calg rewolucyjng Rosjg».
Uniwersat os$wiadczat: «Dazac do ustroju autonomi-
cznego na Ukrainie, Rada Centralna, w zgodzie
z mniejszosciami narodowemi Ukramy, bedzie przy-
gotowywac projekty ustaw autonomji Ukrainy dla
whniesienia ich do zatwierdzenia Konstytuanty. Uwa-
zajac, ze utworzenie organu krajowego Rzadu Tym-
czasowego na Ukrainie zabezpiecza pozadane zbli-
zenie zarzadu krajem do potrzeb ludnosci miejscowej
w mozliwych az do Konstytuanty granicach, i uzna-
jac, ze los wszystkich narodéw Rosji jest mocno
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zwigzany z og6lnemi zdobyczami rewolucji, wypo-
wiadamy sie stanowczo przeciwko zamiarom samo-
wolnego urzeczywistnienia autonomji Ukrainy przed
Konstytuantg wszectirosyjska». Wkorcu Uniwersat
mowi 0 porozumieniu z Rzadem Tymczasowym
w sprawie formowania ukrainskich oddziatbw woj-
skowych drogg utworzenia przy gabinecie ministra
wojny, przy sztabie generalnym i przy naczelnem
dowodztwie przedstawicielstwa Rady Centralnej. Ci
delegaci braliby udziat w kompletowaniu oddziatéw
wojskowych samymi Ukraincami, o ile to — wedhug,
opinji ministra wojny — bedzie mozliwe technicznie
bez naruszenia zdolnosci bojowej armiji.

Deklaracja Rzadu Tymczasowego odpowiadata
swg treScig Uniwersatowi, omawiajgc te same punkty
badZ nieco obszerniej, badz mniej szczegétowo. Cha-
rakterystycznem bylo, Ze i Uniwersat i deklaracja
nie oszczedzaty ani kompetencji Sekretarjatu Gene-
ralnego, ani nawet terytorjum, na ktoreby sie roz-
powszechniata jego wladza. Wogble wiecej znaczenia
przypisywano samemu faktowi ugody niz jej tresci,
ktéra miata sie modyfikowa¢ w miare dalszego roz-
woju wypadkow.

Rada uznata, Ze mniejszosciom narodowym przy-
stuguje 80 miejsc. Polakom przyznano 20 miejsc,
w tern Centrala demokratyczna otrzymata 9, P. P.
S. — 4, «Lewica» 7. Wiekszo$¢ miejsc przypadia
rozmaitym frakcjom rosyjskim i zydowskim, gtownie
socjalistycznym. Rosyjscy demokraci konstytucyjni
otrzymali 10 miejsc. Dla spraw pilnych wytoniono
z Rady Centralnej t zw. «Matg Rade», réwniez

11+
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z udziatem przedstawicieli mniejszosci (16 migjsc,
w tern 2 Polakéw). Zczasem z Rady ustgpili rosyjscy
konstytucyjni demokraci i bolszewicy.

Dnia 29 lipca wystano do Petersburga projekt
statutu wyzszego zarzadu Ukrainy i liste odnowio-
nego Sekretarjatu Generalnego — dla zatwierdzenia
przez Rzad Tymczasowy. Projekt statutu omawiat
szczegotlowo kompetencje Sekretarjatu Generalnego,
spotkat sie jednak z bardzo ostremi zarzutami, uznano
w nim bowiem przekroczenie granic, ustalonych
w ugodzie, i to w kierunku zupetnego wyodrebnienia
Ukrainy od Rosji.

Wezwani do Petersburga reprezentanci Rady
prowadzili dtugotrwate rokowania z Rzgdem Tym-
czasowym, ktory zdazat energicznie do ograniczenia
kompetencji tak Rady, jak i Generalnego Sekretarjatu.
Wynikiem tego byta «Instrukcja tymczasowa dla Se-
kretarjatu Generalnego Rzadu Tymczasowego na
Ukrainie» z dnia 17 sierpnia. Instrukcja ta przede-
wszystkiem ograniczyta terytorjum Ukrainy autono-
micznej do niecatych 5 gubernij — Kijowskiej, Wo-
tynskiej, Podolskiej, Pottawskiej i Czernichowskiej
bez czterech powiatéw. Wiadza Komisarjatu Gene-
ralnego mogtaby sie rozszerzy¢ i na inne gubernje
lub ich czedci, o ileby sie za tern wypowiedziaty in-
stytucje ziemskie, utworzone tam przez Rzad Tym-
czasowy. Nastepnie Sekretérjat skladatby sie z sek-
retarzy spraw wewnetrznych, spraw narodowoscio-
wych, skarbu, rolnictwa, pracy, oswiaty, handlu i kon-
troh, przyczem eonajmniej 4-ech sekretarzy powinno
by¢ nie-Ukraincow. Sekretarjat przedktadatby wnioski.
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poddawane, o ileby to uznat za potrzebne, pod roz-
wazanie Rady Centralnej, do zatwierdzenia Rzadu
Tymczasowego, ktéry komunikowatby sie z Sekre-
tarjatem przez petersburskiego Komisarza do spraw
ukrainskich, ale mogtby sie toz zwréci¢ w wypad-
kach nie cierpigcych zwioki bezposrednio do wiadz
lokalnych Ukrainy.

«Instrukcja», przeksztatcajgca Sekretarjat Ge-
neralny z rzadu autonomicznej Ukrainy na organ
facznikowy Rzadu Tymczasowego Kilku gubernij
ukrainskich, wywotata zrozumiate oburzenie nietylko
w kotach Rady, ale i wérdd szerokiego ogdtu ukrain-
skiego. Tembardziej, ze zywiotlowo wzmagajacy sie
1uch ukraifnski part do coraz wiekszego rozluznienia
stosunku z Petersburgiem i jednoczesnie radykali-
zowat sie spotecznie i politycznie. Zjazdy chtopskie
i robotnicze, konferencje partyjne, daznosci, ujawniane
przez wojsko — szty daleko dalej, anizeh chciata
Rada. Domagano sie zewszad radykalnych reform
spotecznych, przedewszystkiem w dziedzinie rolnej,
szybkiego tworzenia armji ukrainskiej, wreszcie prze-
ksztatcenia Ros)i na federacje z usamodzielnieniem
Ukrainy w jej granicach etnograficznych, pojmowa-
nych bardzo szeroko, — usamodzielnieniem, przekra-
czajagcem ramy autonomji. Jednocze$nie w masach
szerzyt sie bolszewizm, armja na froncie zaczela sie.
rozktadac i zotnierze, samowolnie opuszczajacy front,
stawali sie propagatorami anarchji. Tej ostatniej nie
mogt poskromié ani petluréwski Rzad Tymczasowy,
ani tembardziej Sekretarjat Generalny, przezywajacy
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szereg przesilen wewnetrznych na tle sporéw z Pe-
tersburgiem.

A w Petersburgu rosty nastroje, wrogie Radzie.
Organ partji konstytucyjnych demokratow «Rjecz»
otwarcie radzit rozpedzi¢ Rade Centralng. Na Ukrai-
nie réwniez poglebiat sie antagonizm rosyjsko-ukra-
inski, przybierajacy nieraz takie formy jak zbrojny
napad kozakéw donskich i Kirasjerow na ruszajacy
na front pierwszy putk ukrainski im. Bohdana Chmiel-
nickiego. Komendant kijowskiego okregu wojskowego,
s. r. Obieruczew, zajat stanowisko wrogie Ukraificom.
Reakcyjne kota rosyjskie agitowaty energicznie prze-
ciwko samej zasadzie odrebnosci ukrainskiej i «przy-
musowej ukrainizacji» szkolnictwa.

Rada Centralna po diugich dyskusjach uchwalita
rezolucje, potepiajaca «instrukcje» petersbursky i wy-
kazujgca wszystkie jej braki, niemniej jednak przyj-
mujaca jg do wiadomosci z jednoczesnem os$wiadcze-
niem, ze sie bedzie dazyto do jej zmiany. Zndw roz-
poczely sie targi w sytuacji o tyle korzystnej dla
Rady, ze rzad petersburski czut sie coraz stabszym
(zwlaszcza wobec podnoszenia glowy przez kontr-
rewolucje, powstania Kornitowa i wzmagania sie bol-
szewizmu). Dnia 14 wrzesnia Rzad Tymczasowy za-
twierdzit Sekretarjat Generalny w nowym jego skia-
dzie pod przewodnictwem Wynnyczenki. *

Tymczasem anarchja w kraju rosta. Dezerterzy
organizowali rabunki dworéw po wsiach i pogromy
zydowskie po miasteczkach, agitacja bolszewicka
szerzyta sie i na froncie i poza frontem. Masy do-
magaty sie przyspieszenia reform spotecznych i zwo-
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fania Konstytuanty. Wobec tego wszystkiego Rada
zabrata sie do praktycznego realizowania autonomiji
Ukrainy w tak szerokich rozmiarach, Ze wywotato
to ogromne zaniepokojenie w Petersburgu, dokad we-
zwano Wynnyczenke dla wytldmaczenia sie. Jedno-
czesnie polecajac prokuratorji kijowskiej wszczecie
Sledztwa przeciwko Sekretarjatowi i Radzie. Wyn-
nyczenko pojechat w kotficu paZdziernika do Peters-
burga, ale nie miat Juz tam z nim kto gada¢, prze-
wrét bolszewicki zmiétt bowiem Rzad Tymczasowy.

Przewrot bolszewicki odbit sie i na Ukrainie,
gdzie wybuchty walki miedzy bolszewikami a woj-
skami rzadowemi, przyczem Ukrairicy zachowali sie
neutralnie, dazac do opanowania petni wiadzy i do;
wytworzenia wiasnej sity wojskowej. Upadek Rzadu.
Tymczasowego rozwigzywat Radzie rece, tembardziej,
Zze nowy rzad, bolszewicki, nie miat Jeszcze sit do
opanowania witadzy w catym kraju. W takich wa-
runkach Komisarjat Generahiy stawat sie panem sy-
tuacji i, wcigz podkreslajac, Zze bynajmniej nie dazy
do oderwania Ukrainy od Rosji, wysnuwat konse-
kwencje z potozenia, w Jakiem sie znalazto pan-;
stwo rosyjskie. SekretdrJat zostat poparty i przez;
stronnictwa rosyjskie oraz zydowskie, nie uznajace
bolszewikéw, co go znacznie wzmocnito. Rozszerzyt
on przedewszystkiem swg wihadze na reszte gubernij
ukrauiskich (Charkowska, Chersonska, Jekateryno-
stawska i Taurydzka bez Krymu) powigkszyt hczbe
Komisarzy i postanowit uczyni¢ krok radykalny
w kierunku realizacji samodzielnosci Ukrainy. Stato
sie to 20 listopada, kiedy zostat ogloszony HI Uni-
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wersat, liczacy sie z ogllng sytuacjg rewolucyjng
i z nastrojami mas, ulegajacych coraz bardziej wply-
wom bolszewizmu.

Uniwersat ten ogtaszat Ukrainskg Republike
Ludowa. «Me oddzielajgc sie od Republiki rosyjskiej —
moéwit Uniwersat — i chronigc Jej jednosé, staniemy
twardo na naszej ziemi, azeby naszemi sitami pomdc
catej Rosji, aby Republika Rosyjska stata sie fede-
racjg rownych i wolnych narodéw». Az do zwotania
Konstytuanty Ukrainy petnia wiadzy ma naleze¢ do
Centralnej Rady Ukrainskiej i do Sekretarjatu Gene-
ralnego. Terytorjum Ukrainy sklada sie z ziem, za-
mieszkanych w wiekszosci przez Ukraincow, t. j.
z Kijowszczyzny, Podola, Wotynia, Czernichowszczy-
zny, Poltawszczyzny, Chai'kowszczyzny, Taurji (bez
Krymu). «Ostateczne oznaczenie granic Ukrainskiej
Republiki Ludowej przez przytaczenie czesci Kur-
szczyzny, Chetmszczyzny, Woronezczyzny i sasie-
dnich gubernij i krajow, gdzie wiekszo$¢ ludnosci
jest ukraifska, ma by¢ ustalone na podstawie zgody
zorganizoAvanej woli naroddw». Dalej Uniwersat ogta-
szal natychmiastoAve zniesienie istniejagcego prawa
Awvlasnosci ziem AAiekszych posiadtosci ziemskich wszel-
kich kategoryj, uznajac je za wihasnos¢, catego ludu
pracujgcego, do rgk ktérego majg przejs¢ bez od-
szkodowania. Sekretarzowi Generalnemu spraA¥ rol-
nych poleca sie niezwlocznie opracowaé ustawe co
do zarzadzania przez Komitety ziemskie, obrane przez
lud, temi ziemiami az do Konstytuanty. WproAvadza
sie 8-godzinny dzien pracy i kontrola nad produkcjg
Ukrainy, stosowana przez Komisarza pracy wspoélnie
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z przedstawicielstwem Kklasy robotniczej, «w interesie
tak Ukrainy, jak i catej Rosji». Uniwersat zapowiadat
dazenie do jaknajpredszego zawarcia pokoju i obie-
cywat wptywaé na rzad centralny w Kierunku jak-
najrychlejszego wszczecia rokowan pokojowych. Uni-
wersat konczyt sie wezwaniem ogotu do walki sta-
nowczej z wszelkg anarchjg oraz wyznaczeniem ter-
minu wyboroéw do Konstytuanty ukrainskiej na 9-go sty-
cznia oraz terminu jej zejscia sie na 22 stycznia 1918,

Tymczasem anarchja w kraju rosta i Rada Cen-
tralna nie potrafita jej nic przeciwstawi¢ poza pa-
pierowemi instrukcjami i zakazami. Utworzona dla
utrzymania spokoju milicja, t. zw. «wolne kozactwo»,
nie bardzo przyczyniata sie do hamowania beztadu,
podniecanego agitacjg bolszewicky. Stosunek Rady
Centralnej do petersburskiego rzadu bolszewickiego
byt do$¢ nieokreslony, ale na miejscu usitowata ona
paralizowa¢ zabiegi bolszewikéw. Dnia 13-go grudnia
rozbrojono w Kijowie oddziaty wojsk bolszewickich
i wytransportowano je do Wielkorosji. To samo prze-
prowadzono i na prowincji. Wywotato to oczywiscie
wielkie niezadowolenie w rzadzie bolszewickim, ktéry
uznat te czyny za dezorganizacyjne i kontrrewolu-
cyjne i rozpoczat walke z Radg Centralng wszel-
kiemi dostepnemi mu $rodkami, opierajgc sie na zy-
wiotach bolszewickich Ukrainy. Wreszcie dnia 17-go
grudnia nadeszto z Petersburga ultimatum, grozgce
wojng, o ile Rada nie przerwie swej «dezorganiza-
cyjnej» dziatalnosci oraz nie przepusci wojsk bolsze-
wickich przez swe terytorjum na Don i Ural dla;
walki z tamtejszg kontrrewolucja.
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Ultimatum to zostato przyjete jako zamach na
Ukrainska Kepiiblike Ludowa. W Kijowie obradowat
podéwczas wszechukrainiski zjazd robotniczych, wio-
Scianskich i zotnierskich delegatéw, zwotany z micja-
tywy bolszewikéw, ale z udzialem zatedwie 60 bol-
szewikdw na 2500 uczestnikéw. Ot6z zjazd ten, ktéry
miat na celu przeprowadzi¢ ponowne wybory Rady
Centralnej po mysli bolszewikdéw, uchwalit rezolucje,
potepiajaca ultimatum petersburskie jako naruszajgce
prawo narodu ukraifiskiego do stanowienia o swym
losie i zagrazajace ostatecznem zerwaniem zwigzkéw
federacyjnych, do jakich zdaza demokracja ukrainska.
Zjazd uchwalit pozatem odezwe do «narodéw Rosji»,
wskazujaca na szkodliwos¢ dla sprawy rewolucji
stanowiska petersburskiego rzadu bolszewickiego,
oraz wypowiedziat wotum zaufania dotychczasowej
Radzie Centrahiej.

Ponidstszy kleske na zainicjowanym przez siebie
zjezdzie, bolszewiccy uczestnicy zjazdu wraz z cze-
Scig kijowskiej rady delegatow robotniczych i zol-
nierskich przeniesli sie do Charkowa i zwotali tam
swdj wiasny, fikcyjny, «wszechukrainski zjazd rad
robotniczych, witoscianskich i zotnierskich detegatéw»,
ktory wybrat Komitet Wykonawczy — najwyzszy
organ wiladzy sowieckiej na Ukrainie. Komitet ten
ogtosit Rade Centralng za «rozwigzang». Ta droga
zostaty zerwane stosunki miedzy Rada Centraing
a petersburskim rzadem bolszewickim, i faktycznie
Ukraina znalazta sie w stanie wojny z Rosja, repre-
zentowang przez bolszewikdw.

" Ukraina faktycznie stata sie «niepodlegta, samo-
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dzielng republika», jak zaznaczyt prof. Kruszewski,
zamykajgc dnia 30-go grudnia VII sesje Rady. A to
skianiato dziataczy Rady do podjecia krokéw poko-
jowych na wiasng reke. Sprawa ta stawala sie tern
pilniejsza wobec zupetnego rozktadu armji na fron-
tach, w tej liczbie i na potudniowo-zachodnim oraz
rumuniskim, przebiegajacych na terytorjum Ukrainy,
i wobec podejmowania préb rokowan pokojowych przez
samych dowodcow frontowych. Wydelegowano tedy
petnomocnikéw Sekretarjatu Generalnego na front
ukrainski dla oméwienia warunkdw zawieszenia broni
oraz zapowiedziano wystanie delegacji Rady do Brzes-
cia, gdzie sie juz toczyty rokowania przedstawicieli
panstw centralnych z delegacjg bolszewicka.

To samodzielne wystgpienie Ukrainy, ostabiajgce
znaczenie delegacji bolszewickiej w Brzesciu, ogro-
mnie bylo na reke panstwom centralnym. W odpo-
wiedzi na note pokojowg Sekretarjatu Generalnego
delegaci czterech panstw centralnych formalnie za-
prosili delegacje Ukrainy do BrzeScia. Zjawita sie
ona tam pod przewodnictwem W. Holubowicza (S. R.)
i ztozyta deklaracje, w ktorej oswiadczata, ze wy-
stepuje jako przedstawiciel Ukrainskiej Republiki
Ludowej, fozpoczynajacej «od tego momentu swe
miedzynarodowe istnienie, ktore utrwalita byta przed
zgo6rg 250 laty». Deklaracja bolszewicka z Trockim
na czele zaznaczyta, ze, «bedac w zupetnej zgodzie
z zasadniczem uznaniem prawa kazdej narodowosci
do stanowienia o sobie az do zupetnego wyodreb-
nienia sie», uznaje prawo odrebne delegacji ukrainskiej.
W ten sposéb delegaci panstw centralnych rokowalii
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z przedstawicielami dwoch panstw zupetnie odreb-
nych — Rosji i Ukrainy, jakkolwiek ta ostatnig
formalnie wcigz jeszcze znajdowata sie w zwigzku
panstwa rosyjskiego. Ot6z przebieg rokowan brzeskich
przys$pieszyt ewolucje niepodlegtosciowa Ukrainy.
Panstwa centralne przy pomocy Rusinéw galicyjskich
fatwiej mogly sie dogada¢ z delegacja ukrainska niz
z rosyjska. Party tez one do jaknajpredszego za-
warcia pokoju z Ukraing, obiecujac jej spetnienie
jaknajdalej idacych zadan terytorialnych i pomoc
wojskowg przeciwko bolszewikom, liczac natomiast
na pomoc aprowizacyjng Ukrainy.

Dnia 24-go stycznia 1918 r. ogtoszony zostat
IV Uniwersal Centralnej Rady, proklamujacy nie-
podlegtosé Ukrainskiej Republiki Ludowej, polecajacy
Radzie Ministréw Ludowych zawarcie pokoju z pan-
stwami centralnemi, wypowiadajacy wojne obronng
Rosji bolszewickiej i zakreslajacy plan budownictwa
wewnetrznego zupetnie niezaleznego panstwa ukra-
inskiego. Na tle sporéw o zakres reform spotecznych
wywigzato sie przesilenie gabmetowe. Socjalni demo-
kraci z Wynnyczenka na czele ustapili z rzadu,
utworzyt sie gabinet, ztozony gtownie z socjalistow-
rewolucjonistéw z Hotubowiczem na czele,'do Brzescia
wystano nowa delegacje, pod kierownictwem A. Sew-
rjuka, ktora tez podpisata dnia 9-go lutego traktat
pokojowy z 4-ma panstwami centrahiemi w imieniu
Ukraifnskiej Republiki Ludowej, jako zupetnie nie-
podlegtego panstwa.

'Traktat ten pociagnat za sobg dalekosiezne skutki
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nie tyle dla Ukrainy, ile w dziedzinie stosunkéw polsko-
austrjackichi.

Podczas wojny ujawnito sie, ze wpltywy i zna-
czenie zywiotu polskiego w Austrji wynikaty jedynie
z tojalnego stosunku do Polakdéw cesarza Franciszka
Jozefa, ktory rozumiat znaczenie sprawy poitskiej dla
Austrji. Natomiast w sferach wojskowych panowat
stosunek wrogi do Polakéw, co odbito sie przede-
wszystkiem na szykanowaniu Legjondw polskich i na
haniebnem traktowaniu catej ludnosci polskiej, na
ktorej wywierano dzikg i bezmysing zemste za kleski
wojenne, ponoszone na terenie galicyjskim przez nie-
doteznych wodzow armji austrjackiej, arcyksigzat
i generatdw. Nienawistny stosunek do Potakéw, za-
ledwie w pewnej mierze hamowany przez bezpo-
Sredni wplyw cesarza Franciszka Jozefa, wybuchnat
w catej petni po jego $mierci, kiedy na tronie zasiadt
cesarz Karol, cztowiek maly i ograniczony, a zarazem
zarozumiaty i prozny. Wplywy antypolskie wzrosty
ogromnie. Rusini galicyjscy, posiadajagcy w sferach
biurokracji i dworu licznych przyjaciot, wyzyskali
ten nastroj dla wilasnej sprawy. Przywddca ich, bu-
kowinczyk, baron Wasitko, cztowiek bardzo obrotny,
energiczny i zdotny, a zarazem rozporzadzajacy wiel-
kim majatkiem i rozgatezionemi stosunkami, stat sie
jednym z doradcéw austrjackiego ministra spraw za-
granicznych, hr. Czernina. Ten ostatni, ofSniony per-!
spektywami, jakie przed nim roztaczano na tle przy-
sztosci wielkiej Ukrainy, zasobnej w olbrzymie bo-;
gactwa naturalne, a przedewszystkiem w zboze i bydio,
poszedt na rece potitykom ukrainskim. Wszystkie ich
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pomysty, poparte fantaslycznemi danemi i cyframi,
a wiec tak podziat Galicji, jak i oddanie panstwu
ukrainskiemu Chetmszczyzny i Podlasia, znalazty
postuch u ministra austrjackiego, zupetnie nie zdaja-
cego sobie sprawy z rzeczywistego stanu rzeczy.

Polakéw nie dopuszczono do rokowan pokojowych
w Brzesciu, gdzie sie natomiast znalazt baron Wasilko
i gdzie podzielono jeszcze raz Polske — na szczescie
tylko na papierze.

Traktat panstw centralnych z Ukraing, zawarty
dnia 9-go lutego 1918 r. oddat Ukrainie — jawnie
Chetmszczyzne i Podlasie, a w tajnej umowie obie-
cywat Rusinom podziat Galicji.

Artykut Il traktatu postanawiat, iz w obrebie
Krolestwa Polskiego nowa linja graniczna ma biec,
poczawszy od Tarnogrodu, na Bitgoraj, Szczebrzeszyn,
Krasnystaw, Puhaczew, Radzyn, Miedzyrzecz, Sar-
naki, Mielnik, Wysokie Litewskie, Kamieniec Litewski,
Pruzane i jezioro Wygonowskie. Granica biegtaby
wiec miedzy Szczebrzeszynem a Krasnymstawem
linjg Gornego Wieprza, za$ miedzy Puhaczewem a Ra-
dzyniem —linjg Ty$mienicy. Przyznano tedy Panistwu
ukrainskiemu z obszaru gubernji Lubelskiej w catosci
powiaty: tomaszowski, hrubieszowski, prawie catko-
wicie powiat zamojski z Zamosciem, prawne caty
powiat chetmski, pél bitgorajskiego i cze$¢ krasno-
staAYskiego. Z obszaru b. gubernji Siedleckiej od-
bierat traktat KrdlestAvu af catosci poAAiaty wdodawski
oraz niemal w catosci powiaty radzynski i konstan-
tynowski. Nowa linja graniczna przechodzita gdzie-,
niegdzie daleko dalej na zachdd anizeli granica bylej
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gubernji chetmskiej, zagarniajgc nowe, nieprzytgczone
do niej czesci powiatéw konstantynowskiego, radzyn-
skiego, wiodawskiegp, lubartowskiego, krasnostaw-
skiego, zamojskiego i bitgorajskiego. Odrywata wiec
od Polski daleko wiekszg liczbe ludnosci polskiej
anizeli nawet utworzona przez Rosje b. gubernja Chetm-
ska. Nacjonalizm ukrainiski, poparty przez Niemcy
i Austrje, okazat sie tedy bardziej zachtannym od
rosyjskiego.

Podpisanie pokoju z Ukraing bylo ciosem do-
tkliwym dla delegacji bolszewickiej, ktéra usitowata
bezskutecznie podkopaé¢ znaczenie delegacji ukrain-
skiej, wskazujac na wielkie postepy bolszewizmu na
Ukrainie. Trocki wni6st protest przeciwko zawarciu
pokoju bez porozumienia z delegacjg rosyjska i do-
dat, ze traktat podpisany nie ma zadnego znaczenia
ani dla narodu ukraifnskiego, ani dla petersburskiego
rzadu. Niebawem delegacja rosyjska opuscita Brzesc,
i w ten sposob rokowania pokojowe zostaty prze-
rwane, jakkolwiek wojna z panstwami centralnemi
faktycznie ustata wobec odwotlania przez rzad so-
wieckiej armji z frontu.

Tymczasem na Ukrainie toczyta sie wojna ukra-
insko bolszewicka. Charkowski «rzad» bolszewicki, po-
party przez armje bolszewicka, zagarniat poétnocne
czesci Ukrainy. W Kijowie wybucht bunt robotnikow
arsenatu —bolszewikdw, co pociagneto za sobg walki
uliczne, trwajace kilka dni. Bunt wprawdzie zostat
sttumiony przez wojsko ukrainskie, ale niebawem do
Kijowa zblizyty sie przewazajace sity bolszewickie,
dowodzone przez putk. Murawjewa. W ciggu Kkilku
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dni trwato bombardowanie Kijowa. Nie majac nadziei
utrzymania stolicy, Rada Centralna wraz z wieksza
czescig rzadu Hotubowicza wyjechata do Zytomierza,
a bolszewicy zajeli Kijéw, gdzie w ciggu trzech ty-
godni uprawiali krwawy teror, mordujac ukrainskich
i nieukrainskich przedstawicieli «kontrrewolucji».

Rzad ukrainski zawist niejako w powietrzu
i znalazt sie catkowicie na tasce panstw centralnych,
ktére wzamian za mozliwos¢ eksploatowania bogactw
aprowizacyjnych Ukrainy miaty broni¢ jej od bol-
szewikow. Jeszcze przed opuszczeniem Kijowa Rada
Centralna ogtosita byta wprowadzenie 8-godzinnego
dnia roboczego i reforme rolng, kasujgcg prawo
wiasnosci ziemskiej.

Uciektszy z Kijowa, Rada i rzad ukrainiski zna-
lazty sie w potozeniu tragicznem. Wojsko bolsze-
wickie i zbolszewiczate rabowato caly kraj, idac
z frontu i z péhiocy. Miasta z ich rosyjsko-zydowska
ludnoscig byty wrogo usposobione wobec Ukraificow.
W klasie robotniczej ruch ukraifski nie miat zbyt
wielu stronnikéw, bo tu robotnicy nalezeli prze-
waznie do partyj zydowsko-rosyjskich. Chtopom cho-
dzito o ziemig, ktorg zagarniali, nie czekajagc unor-
mowania stosunkéw rohiych w drodze ustawodaw-
czej. Rabunki i pogromy, wszczynane przez powra-
cajacych z frontu zotnierzy, rozlewaly sie coraz sze-
rzej, zwlaszcza, ze jasng byta ich zupetna bezkarnos¢
wobec niktych sit wojskowych Rady Centralnej.
W takich warunkach jedynym ratunkiem mogto by¢
nadejscie wojsk panstw centralnych.

| istotnie wojska te zjawity sie na Ukrainie,
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pedzac przed sobg zbrojne watahy bolszewickie. Na
poczatku marca do Kijowa, oczyszczonego z bolsze-
wikéw, powr6cit gabinet Holubowicza, i Rada znow
poczeta funkcjonowaé, stojac na gruncie swych ostat-
nich uniwersatéw. Jednakze sytuacja jej pogorszyta
sie znacznie. Wprawdzie wojska niemieckie i austrjac-
kie zabezpieczaly ja od powrotu bolszewikéw, ale
nie mogly jej obroni¢ od nacisku zywiotéw umiarko-
wanych, ktére wyzyskaty pobyt wojsk obcych dla
walki ze skrajnemi tendencjami Rady. Wiasciciele
wiekszej wiasnosci ziemskiej bez réznicy narodo-
wosci, a za nimi zamozniejsze kota chiopskie wyste-
powaty otwarcie przeciwko socjalizacji wilasnosci
ziemskiej, domagajac sie od Niemcow i Austrjakow
ochrony. Argumenty tych két byty tembardziej prze-
konywujgce dla dowodcow armij niemieckiej i au-
striackiej, ze pafnstwom centralnym chodzito nie o Ukra-
ing, tecz o aproAvizacje, o zboze, bydto, cutder i t. d,
ktére miano wywozi¢ do wygtodzonych osrodkéw
"Austrji i Niemiec i na front zachodni. Ot6z radykatne
reformy spoteczne, realizoAvane w warunkach Ow-
czesnych, prowadzity do dalszego rozwoju anarchji
i zupelnie nie zabezpieczaly interesow aprowizacyj-
nych panstw centralnych. To tez wojska tych ostat-

nich wolaty w"ziag¢ pod swa opieke zywioty zacho- .

wawcze niz popiera¢ nawskrés socjatistyczng Rade.
Zwlaszcza kiedy przekonano sie naocznie, jak ptytkie
byty jej wptywy.

Armje przyjacielskie i sojusznicze szybko prze-
ksztatcity sie na zwykle okupacyjne, wyciskajace
z kraju maximum artykutéw spozywczych zapomocg

Ukraina. 12
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rekwizycyj, organizujace wyprawy karne, rozstrze-
liwujace na mocy sadoéw polowyclii nawet bez zadnych
sadéw uczestnikow rabunkéw i pogromoéw, aresztu-
jacych kogo im sie podobato i nic sobie nie robigcych
z protestow Rady. Gtéwnodowodzacy armjg niemiecka
na Ukrainie, marszatek potowy Eychhorn, wydat
rozkaz, dotyczacy zasiewdw wiosennych, najzupetniej
ignorujacy wszystkie podstawy polityki rolnej Rady.
Rozkaz ten nakazywal pod grozbg surowych kar
obsianie roli chiopskiej i obywatetskiej, przyczem
wktadat obowiazek na chtopéw pomagania obywa-
telom ziemskim i nie dopuszczat tego, aby chtop po-
siadat wiecej ziemi niz moze obrobié.

Na tle tego rozkazu doszio do niestychanego
naprezenia stosunkéw miedzy niemieckiemi wiadzami
wojskowemi a Rada, ktéra protestowata w sposdb
gwaltowny przeciwko wtrgcaniu sie Niemcéw do
zycia wewnetrznego Ukrainy. W odpowiedzi na to
Eychhorn wprowadzit wojskowe sady potowie i kazat
rozbroi¢ ukraifnskg dywizje, utworzong z bytych jen-
cow-Ukraincow, ktérzy przybyli z Niemiec. Dni Rady
byly poticzone. Dnia 28 kwietnia na jej posiedzenie
wdart sie niemiecki major na czele oddziatu zotnierzy
z nasadzonemi na karabiny bagnetami, krzykng} po
rosyjsku «ruki wwiercit», kazat aresztowaé paru
mmistrow oraz przeprowadzi¢ rewizje u wszystkich
obecnych jakotez w biurach Rady, ktérej gmach by
otoczony wojskiem w szyku bojowym, kulomiotami
i opancerzonemi samochodami.

Nazajutrz odbyt sie zjazd «chliborobéw» — bo-
gatych wioscian rolnikéw, ktérzy potepili polityke
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rolng Eady i obwotali iietmanem Ukrainy generata
Skoropadskiego, wielkiego wihasciciela ziemskiego. Byt
to przewro6t, dokonany z incjatywy Niemcéw przy
czynnem poparciu zachowawczych zywiotdw rosyj-
skich — wiascicieli ziemskich, oficerow i t. d. Dnia
30 kwietnia zostat ogtoszony manifest «do catego na-
rodu ukrainskiego», w ktorym hetman Pawet Skoro-
padski zawiadamiat, ze wobec niezdolnosci bytego
rzadu do zapewnienia ludnosci spokoju, prawa i twor-
czej pracy, obejmuje tyriiczasowo petnie wiadzy,
rozwigzuje Centralng i Malg Rade, jakotez wszystkie
komitety ziemskie, zwalnia dotyczasowych mini-
strdw i wiceministrow, przywraca w pehiej mierze
prawo wiasnosci prywatnej i kasuje wszystkie do-
tychczasowe zarzadzenia tak bylego rzadu ukrain-
skiego, jak i Rzadu Tymczasowego. Stojgc na gruncie
panstwowym Ukrainy, uratowanej przez panstwa
centralne, ktdre, «wierne swemu stowu, w dalszym
ciggu walcza o wolnos¢ i spokéj Ukrainy», hetman
zapowiadat ogtoszenie ustawy o wyborach do sejmu
ukrainiskiego, rozparcelow™anie ziemi wielkich wiasci-
cieli, wykupionej wedtug jej rzeczywistej wartosci,
miedzy matorolnych, odbudowanie zupetnej wolnosci
handlu i przedsiewzie¢ prywatnych.

Manifest ten zostat uzupetniony przez «ustawe
0 tymczasowym ustroju panstwo™wym Ukrainy» —
w duchu ograniczonej monarchji na tle tadu kapita-
listycznego. Jakkolwiek za kulisami przewrotu stali
okupanci niemieccy, ktdrzy do konca opiekowali sie
hetmanem i mianowanemi przezen gabinetami, to

jednak nazewnatrz cata ta impreza byla przedsta-
12+
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wiong Jako przejaw woli narodu ukrainskiego. Utrzy-
mywano tez ukrainski charakter rzadéw hetmana,
cho¢ rej wodzili w nich Rosjanie, zupetnie niedwu-
znacznie dazacy do przetworzenia Ukrainy na baze
operacyj restauracyjnych w duchu wszechrosyjskim.
Byto to jednak sprzeczne z tendencjami okupantow,
ktérzy (jak oswiadczyt gtowny kierownik przewrotu,
gen. Grener, delegacji ukrainiskiej) dat hetmanowi
wskazowke, aby formowany przezen rzad stat catko-
wicie na gruncie panstwowosci ukrainskiej, nie orjen-
tujgc sie ani w kierunku Rosji, ani w kierunku Polski.
To tez rzad Skoropadskiego miat nieraz podwojne
oblicze, tendencje wszechrosyjskie i nawet rusyfika-
torskie tgczyty sie w nim z ukrainskiemi, ktore prze-
prowadzali ministrowie-Ukraincy, staczajacy walki
z ministrami Rosjanami, ukrainozercami.

Przy poparciu Niemiec rzad Skoropadskiego
rozwingt znaczng energje w dziedzinie polityki za-
granicznej, obsylajgc stolice panstw centralnych
swymi delegatami i dgzac do jaknajwiekszego roz-
szerzenia terytorjum panstwa ukrainskiego. Pod wzgle-
dem daznosci imperjalistycznych rzad Skoropadskiego
przewyzszat wszystkie dotychczasowe i pdZniejsze
grupy polityczne Ukrainy. Minister spraw zagranicz-
nych Dm. Doroszenko czynit zabiegi, majace na celu
zjednoczenie z Ukraing wszystkich ziem, do ktdérych
nacjonalisci ukrainscy' z jakichkolwiek powodow
(etnograficznych, ekonomicznych, strategicznych, ko-
munikacyjnych i t. d.) rodcili sobie pretensje, a wiec
Kubania, Besarabji, Potudniowej Biatorusi, Krymu,
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kresow Donszczyzny, wreszcie Podlasia i ziemi
Chetmskiej.

Na Podlasiu rzad Skoropadskiego miat bardzo
wydatne poparcie Niemcow, ktoérzy, wyodrebniwszy
ten kraj z Krolestwa, przeprowadzali jego «ukraini-
zacje« i osadzili tam przedstawiciela rzadu ukrain-
skiego, Skoropys-Jottuchowskiego, jednego z gtow-
nych dziataczy «Zwigzku Wyzwolenia Ukrainy».
W Chelmszczyznie okupacyjne wiadze austrjackie
zajety stanowisko wyczekujace, a rzad austrjacki
poczat sie ociggaé ze spetnianiem zobowigzan przy-
jetych w Brzesciu.

Pod Avrazeniem protestow catego spoteczenstwa
polskiego przeciwko oddaniu Chetmszczyzny Ukrainie
rzad austrjacki poczat sie wycofywac z zajetego przez
siebie stanowiska. Juz 18 lutego zmuszono delegacje
ukrainska do podpisania zgody na dopuszczenie zmiany:
linji granicznej (przy jej ustalaniu na miejscu przez:
komisje mieszang z udziatem Polakdw) w tym sensie,:
ze mogtaby ona biec i na wschdd od linji traktatowe;j.'
Jednoczesnie poset austro-wegierski w Kijowie, Forgach,
domagat sie od rzgdu hetmana Skoropadskiego zgo-
dzenia sie na linje Bugu, jako na «naturalng». | sprawa
podziatlu Galicji, przedwczesnie ujawniona przez
Ukraincow, stata sie powodem ich klopotow dyplo-
matycznych.

Tak zabiegajgc o jaknajszersze granice Ukrainy
rzad Skoropadskiego jednoczesnie wprowadzat «tad»
w Kkraju zapomocg ekspedycyj karnych, wykony- '
wanych z niestychanem okrucienstwem. Odsuniete od »
wiadzy przez rewolucje czynownictwo rosyjskie sku-4
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pito sie przy rzadzie Skoropadskiego i zdazalo do
restytucji dawnych porzadkdw. Oczywiscie, ze nie
ukrécato to anarchji, ale jg jeszcze bardziej pogte-
biatlo. Faktycznie Ukraina staneta w plomieniach
walki powstarnczej, skierowanej przeciwko Skoropad-
skiemu, Niemcom i klasom posiadajacym. Wtiadza
hetmana rozpowszechniata sie tylko na te o$rodki,
gdzie staty wojska okupacyjne, poza temi osrodkami
srozyta sie krwawa anarchja.

Rzad Skoropadskiego zniszczyt prawie catg opo-
zycyjng prase ukrainska, poddajac jej resztki nader
surowej cenzurze, rozpedzat zjazdy chtopskie i robot-
nicze, zdusit wogdle cate jawne zycie publiczne, znidst
autonomje mniejszosci narodowych i demokratyczne
instytucje samorzadowe, uprzywilejowat jezyk rosyjski
w poréwnaniu z ukrainskim i doprowadzit do tego,
ze Kijow stat sie osrodkiem zabiegdéw rosyjskich do
odbudowania «jednej, niepodzielnej» Rosji. Wszystko
to rozjatrzato nawet umiarkowane kota ukrairiskie,
nie moOwiac o skrajnych, ktére czynnie przyktadaty
rece do organizowania powstan chtopskich przeciwko
niemiecko-rosyjskiej wihadzy «ukraifiskiego» hetmana.
To tez wihadza ta mogta trwaé dopdty, dopdki istniat
jej potezny protektor w Berlinie — rzad cesarza
Wilhelma. Obalenie tego ostatniego przez rewolucje,
bedaca bezposrednim wynikiem klesk wojennych
panstw centralnych, musiato zmie$¢ i rzad Skoro-
padskiego w Kijowie.

Rozpoczat sie nowy, najbardziej tragiczny okres
dziejow odradzajacej sie Ukrainy. Do wiadzy powra-
cajg dziatacze Rady Centralnej. Tworzy sie Dyrek-
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torjat Ukraifnskiej Republiki Ludowej o charakterze
socjalistycznym, ztozony z W. Wynnyczenki jako
prezesa, S. Petlury, Szweca, P, Andriewskiego i A. Ma-
karenki jako cztonkéw. Dyrektorjat staje na czele
powstania narodowego przeciwko rzadowi hetmana.
Naczelny dowddca sit zbrojnych, mianowany na to-
stanowisko przez Dyrektorjat, S. Pettura, w swym
uniwersate, ogloszonym zaraz po utworzeniu sie Dy-
rektorjatu, wzywat «wszystkich ukrainskich zotnierzy
i kozakdéw do watki o niepodiegtoséd panstwowg Ukra-
iny przeciwko zdrajcy, bytemu najemnikowi car-
skiemu, generatowi Skoropadskiemu, ktéry samowotnie
przywiaszczyt sobie prawa hetmana Ukrainy». Jedno-
cze$nie uniwersat w nastepujacy sposéb formutowat
zadania powstancze: «Wojska Republiki majg na
celu doszczetne zniszczenie porzadkéw, wprowadzo-
nych przez rzad hetmanski, zniszczenie nahajki, na
ktorej sie opierat do ostatniej chwili. W tej wielkiej
dobie, kiedy na catym S$wiecie padajg carskie trony,
wyzwalajg sie narody, kiedy na catym Swiecie chiopi
i robotnicy stali sie panami, w tej dobie czyz my,
bracia kozacy, pozwolimy sobie i$¢ z obszarnikami,
z rzadem hetmanskim przeciwko swym ojcom? W tej
wielkiej dobie czyz wy, bracia kozacy, osSmielicie sie
stuzy¢ zaprzedancom, ktérzy sami sie sprzedawali
i chcg sprzeda¢ Ukraine niedawnym carskim mi-
nistrom Rosji, jej klasie panujgcej — bezrobotnym
rosyjskim oficerom i maruderom, ktérzy sie skupili
w gniezdzie kontrrewolucyjnem nad Donem?»
Niemcy-wojskowi, opanowani w owej chwili
jedynem pragnieniem — jaknajpredszego powrotu do
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ojczyzny, weszli w umowe z Dyrektoriatem, obiecu-
jac zachowywac neutralno$¢ wobec jego walki z het-
manem, wzamian za co Ukraifcy mieli nie przesz-
kadza¢ wojskom niemieckim w ich powrocie do
domow. Powstanie rozpoczeto sie 16 listopada w Biatej
Cerkwi. Petlura opierat sie przedewszystkiem na ga-
hcyjskich strzelcach siczowych, jedynej podéwczas
karnej sile wojskowej, jaka mogt rozporzadza¢ Dy-
rektoriat. Oddziaty strzelcéw siczowych staty sie ka-
drami, wchianiajagcemi chtopéw-ochotnikéw, napty-
wajgcych ze wszystkich stron. W ten sposéb Dyrek-
toriat wkrotce juz rozporzadzat 90.000 armjg, bardzo
Zle zaopatrzong i uzbrojong, ale ozywiong wielkim
zapatem i nienawiscig do rzaddéw hetmanskich.

W miare posuwania sie¢ tej sity zbrojnej z Bialej
Cerkwi ku Kijowowi rosto jej znaczenie. W Winnicy
utworzyt sie osrodek wiadzy Dyrektoriatu. Powstanie
ogarniato coraz szerszg przestrzen. Najlepsza cze$¢
sit wojskowych hetmana, t. zw. serdziucy, przeszli
na strone Dyrektorjatu zaraz po pierwszych starciach
bojowych. To samo byto z innemi oddziatami hetman-
skiemi, o ile sie sktadaty z Ukraincdw. Niemcy gdzie-
niegdzie stawiali opdr, ale tamano go bez wielkich
wysitkdw. Chiopi byli wszedzie po stronie powstania,
dawali ochotnikéw do armji republikanskiej i zaopa-
trywali ja w co bylo potrzeba. Ostatniem oparciem
hetmana byta pomoc niemieckiej Wielkiej Rady de-
legatdw zotnierskich w Kijowie, ktdra — whbrew umo-
wie biatocerkiewskiej — postanowita broni¢ Kijowa
i hetmana. Jednakze rozklad wewnetrzny armji nie-
mieckiej byt juz woéwczas (koniec listopada — po-
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czatek grudnia 1918) tak daleko posuniety, ze wojsko
Petlury dawato sobie z nig rade. Dnia 14 grudnia
Kijow zostat zajety, Skoropadski zrzekt sie wiadzy
i, przebrany w mundur niemiecki, wyjechat wraz
z generatami niemieckimi z kraju.

Zdobycie Kijowa i uprzatniecie wiadzy hetman-
skiej wktadato na Dyrektorjat bardzo ciezkie obo-
wiazki: z jednej strony spetnienie obietnic, ktdremi
weciggnieto szerokie masy do walki z ustrojem het-
manskim, i budowanie z udziatem tych mas panstwa,
z drugiej —obrone tego panstwa przed wszelkiemi za-
machami zzewnatrz. Potozenie Dyrektorjatu byto tern
ciezsze, ze musiat walczy¢ i z anarchjg, podsycang
przez bolszewik6w, i z zaborczemi tendencjami rosyj-
skiemi, wystepujacemi w rozmaitych formach — od
skrajnie reakcyjnej do skrajnie radykahiej.

Program swoj Dyrektorjat rozwinagt w deklaracji
z dnia 26-go grudnia, w ktérej méwi o zarzadzeniach,
juz uczynionych, i o planach na przyszios¢. A wiec
«oczyszczono Ukraine z ekspedycyj karnych, sta-
rostdw, zandarmdw i innych zbrodniczych instytucyj
klas panujacych», «wznowiono autonomje narodowm-
personalng, zabezpieczajacg kazdemu narodowi prawo
do wolnego zycia», «skasowano ziemstwa cenzusowe»
i wznowiono «demokratyczne, obrane na podstawie
powszechnego glosowania organa samorzadu miejsco-
wego», ogtoszono, ze «az do ostatecznego rozstrzyg-
niecia reformy rolnej wszystkie drobne gospodarstwa -
chtopskie i wszystkie gospodarstwar pracownicze (tru-:
dowi) pozostajg nietykalne w uzytkowaniu ich po-
przednich wiascicieli, za$ reszta ziemi przechodzi do
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uzytkowania bezrolnych i matorolnych wtoscian, prze-
dewszystkiem tych, ktérzy poszti do wojska Repu-
bliki walczy¢ z hetmanem». «Prowadzi sie ewidencje
kontrybucji, wzietej przez obszarnikow 6d wioscian
dla zwrotu jej pokrzywdzonym». «Tak samo toczy
sie Sledztwo po catej Ukrainie z powodu naduzyc¢
i zbrodni, popetnionych wobec wiloscian przez obszar-
nikbw i rzad hetmanski». «Postanowieniem z dnia
9 grudnia Dyrektorjat zniést wszystkie prawa i po-
stanowienia rzadu hetmanskiego w sferze polityki
robotniczej. Wznowiono 8-godzinny dzier pracy, umowy
zbiorowe, prawo koalicji i strejkéw, jak rédwniez petnie
praw robotniczych komitetéw fabrycznych. We wszyst-
kich innych dziedzmach zycia Dyrektorjat tak samo
skasowat wszystkie prawa i postanowienia rzadu het-
manskiego, skierowane przeciwko interesom mas pra-
cujacych i szkodliwe dla catego spoteczenstwax». W ten
sposdb Dyrektorjat «zakonhczyt pierwszy akt spotecz-
nego i narodowo-politycznego wyzwolenia narodu ukra-
inskiego» i przechodzi do «tworzenia nowych, spra-
wiedliwych i odpowiadajacych realnemu ustosunko-
waniu sit w panstwie form spotecznych i politycz-
nych». Uwazajac, ze «wladza w Ukrainskiej Repub-
lice Ludowej powinna naleze¢ tylko do klas pracu-
acych — robotnikdw i chtopdéw», Dyrektorjat jako
tymczasowa wiadza rewolucyjna «przekaze swe prawa
i uprawnienia tylko ludnosci pracujgcej niepodlegtej
Ukrainskiej Republiki Ludowej». Wobec czego wzywa
pracujace wioscianstwo, klase robotnicza oraz pra-
cujacyg inteligencje do wybrania, delegatow na «Kon-
gres ludnosci pracujacej Ukrainy». Ten Kongres bedzie
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miat wszystkie prawa zwierzclinicze i petnie wiadzy
do rozstrzygania wszystkich kwestyj spotecznego
i potitycznego zycia Repubtiki. PéZniej, kiedy na-
stanie zycie pokojowe, Kongres ma by¢ zastapiony
przez Konstytuante, obrang na podstawie udoskona-
lonego systemu wyboréw, ktéry chwilowo jest nie-
mozliwy do zastosowania. «Kongres ludnosci pracu-
jacej ma postanowi¢ o formach wiadzy tak lokalnej,
jak i centralnej. Az do takiego rozstrzygniecia sprawy
Dyrektoriat bedzie uwazat wszelkie préby opano-
wania wiadzy przez jakiekolwiekbadz grupy za gwatt
nad wolg Pracujgcego Ludu Ukrainy 1 wobec tego
bedzie stanowczo zwalcza¢ wszelkie takie samowolne
wystgpienia». Przed Kongresem Dyrektorjat zwroci
wioscianom wzietag od nich przez obszarnikéw kon-
trybucje. «Wszystkie wysitki Dyrektorjat skieruje
do takiego zorganizowania gospodarstwa narodowego,
ktéreby odpowiadato wspotczesnemu momentowi przej-
Sciowemu, kiedy upada stary Swiat kapitatistyczny
i na jego ruinach wschodzg latoro$le ustroju wszech-
Swiatowego, ktdry nie bedzie znat zadnego ucisku
i wyzysku». Wszelkie formy spekulacji Dyrektorjat
bedzie niszczyé bezhtosnie, nie cofajac sie przed ka-
rami stanu wojennego. W tym celu bedg utworzone
«komisje walki ze spekulacja». Stojagc na gruncie
zasadniczych reform spotecznych, Dyrektorjat «uwaza
za swoj obowigzek godzenie tych wielkich zadan ze
spoteczno-historycznemi i miedzynarodowemi warun-
kami, w jakich w danej chwili znajduje sie Ukraina,
jak réwniez z temi lepszemi formami reform spo-
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fecznych, jakie osiagaé bedzie wszechswiatowa,
zwlaszcza zachodnio-europejska demokracja pracy«.

Jak widaé z tej deklaracji, Dyrektorjat miat na
celu faktyczne przeprowadzenie zmiany istniejgcego
ustroju spotecznego — w formach, dos$¢ zblizonych
do bolszewizmu rosyjskiego, jakkolwiek mniej kon-
sekwentnych. Chciat on zdaza¢ do tego celu «bez
okiutnych, krwawych i niepotrzebnych form walki» —
jak mowita streszczona deklaracja, a wiec odrzu-
cajgc metody bolszewickie. W ten sposéb, Ayypowia-
dajagc walke bezwgledng dotychczasowemu ustro-
jowi i jego zwolennikom — od najskrajniejszych az
do najbardziej umiarkowanych, jednocze$nie pozba-
wiat sie poparcia kot bolszewickich i sfer, bedacych
pod ich wplywem, a. gloszagcych hasta dyktatury,
opartej na terorze.

| kota bolszewickie oraz bolszewizujace, nieza-
dowolone z takiego «umiarkowanego» stanowiska Dy-
rektorjatu, wypowiedziaty mu walke, tembardziej, ze
ani warunki o6wczesne nie sprzyjalty wprowadzeniu
w zycie radykalnych obietnic Dyrektorjatu, ani ludzie,
reprezentujgcy Dyrektorjat, — wytworzony przezefi
gabinet ministrow — nie byli w gruncie rzeczy zwo-
lennikami skrajnego radykalizmu. Ustawy, ogtaszane
przez Dyrektorjat, przewaznie dotyczyty usuwania
Sladow gospodarki hetmanskiej i ukrainizacji zycia
(wprowadzenie jezyka ukrainskiego jako panstwo-
wego, wprowadzenie autokefalji cerkwi prawostawnej
na Ukrainie), albo tez omawiaty sprawy drobne i mato-
wazne. Wiladze wojskowe Dyrektorjatu na prowincji
dopuszczaty sie naduzy¢, stojacych w sprzecznosci
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ze stanowiskiem Dyrektoriatu. Wiadze cywilne wal-
czyty z bolszewizmem w sposéb, wywotujacy roz-
goryczenie mas robotniczych, przewaznie wrogo uspo-
sobionych wobec Ukraificow, jednoczesnie nie umiejac
zapobiec straszliwym pogromom zydowskim, ktére
odbywaly sie niemal na calej przestrzeni Ukrainy.
W warunkach anarchji, raczej poglebiajacej sie niz
ustajacej, Dyrektorjat musiat walczy¢ o istnienie ze
zwiekszajaca sie liczbg wrogdw wewnetrznych, pro-
wadzgc jednoczes$nie wojne z bolszewikami rosyjskimi,
nasuwajgcymi sie od péinocy i popieranymi przez
miejscowych bolszewikow, gdy tymczasem na potud-
niowym wschodzie gromadzity sie sity Denikina, po-
pieranego przez Entente i wrogo usposobionego wobec
Ukrainy i jej «separatyzmu.
Najniebezpieczniejszym przeciwnikiem byli boh
szewicy, wystepujacy pod firmg charkowskiego «ukra-
inskiego rzadu rad», a jawnie popierani przez czer-
wong armje Rosji sowieckiej, czego sie zresztg rzad
moskiewski wypierat. Armja ta posuwata sie naprzéd,
jednoczes$nie za$ bolszewicy miejscowi wzniecali po-
wstania doszczetnie zanarchizowanych mas chitop-
skich. W tragicznem potozeniu Dyrektorjat usitowat
zabiega¢ o pomoc Ententy, popierajacej Denikina,
ale rozmowy, prowadzone przez wystannikow Dy-
rektorjatu z przedstawicielami sztabu francuskiego
w Odesie, nie daty zadnych wynikéw. Jednoczes$nie
i wsrod kot najblizszych Dyrektorjatowi poczynaty
bra¢ gore tendencje bolszewickie. Na rozmaitych
zjazdach chiopskich i partyjnych wypowiadano sie
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za koniecznoscig utworzenia wiadzy rad, ktéraby
zastgpita Dyrektorjat.

W ten sposéb Dyrektorjat tracit oparcie w ma-
sach. Zwotanie «Kongresu ludnosci pracujacej» —
23 stycznia z udziatlem okolo 300 delegatow — do
pewnego stopnia wzmacniato Dyrektorjat, gdyz na
kongresie tym przewaga byta po stronie zywiotow
umiarkowanych. Ale przyszto to juz zap6zno. Dnia
Ago lutego 1919 r. bolszewicy zajeli Kijow, i Dyrek-
torjat, opuszczony przez znaczng cze$¢ swych zwo-
lemiikéw, musiat uciekaé — poczatkowo do Winnicy,
wreszcie do Kamienca i Réwnego.

W Kijowie zapanowata wiladza Rad. Wojska
sowieckie posuwaly sie coraz dalej — na potudnie
i na zachdd, przypierajac oddziaty Pettury do granicy
gaticyjskiej i wypierajac je poza nig. Armja bolsze-
wicka zdazata do potgczenia sie przez Galicje i Bu-
kowine z wojskiem czerwonych Wegier, gdzie sie
odbyt w tym czasie przewrot komunistyczny. Zja-
wienie sie armji bolszewickiej w Gaticji Wschodniej
wywotato wielkie wrazenie na Zachodzie, w kofach
paryskiej konferencji pokojowej, ktére dopiero wow-
czas daty Poisce petnomocnictwo na zajecie catej
Gaticji po Zbrucz.

Tu musimy cofngé sie wstecz dta przyjrzenia
sie rozwojowi wypadkéw na Rusi Gaticyjskiej i ewo-
tucji politycznej politykéw ukrainskich w Austrji.



ROZDZIAL Vin.

Na Rusi galicyjskiej. —Wojna polsko-ukrainska. — Republika

Zachodnio-ukraifnska. — Potgczenie sie jej z Republikg nad-
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Rad. — «Ukrainizacja». — Ukrainska praca kulturalna. —
Na emigracji ukrainskiej.

Rusini galicyjscy wraz z garscig emigrantéw
z Ukrainy zakordonowej, skupiajgcych sie w «Zwigzku
wyzwolenia Ukrainy» stali — jak wiemy — na
gruncie tacznosci sprawy Ukrainy z interesami
mocarstwowemi Austrji. Oderwanie od Rosji, ile sie
tylko da, ziem ukraifskich i utworzenie z nich wraz
z podlegajagcemi juz Austrji terytorjami ruskiemi auto-
nomicznej prowincji ukrainskiej, stato sie hastem ca-
tego tego obozu. I hasto to, bez wzgtedu na zmien-
no$¢ loséw wojennych, przetrwato az do chwili re-
wolucji rosyjskiej. Ta ostatnia bowiem roztoczyta
wobec ruchu ukrainskiego niestychanie szerokie ho-
ryzonty, a rola Galicji Wschodniej, jako «Piemontu»
ukrauiskiego, stracita na wartosci. Przeciwnie, daje
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sie odczuwac cigzenie Rusinéw galicyjskich do Ukrainy
rosyjskiej.

Urzedowi przedstawiciele Rusindw galicyjsko-bu-
kowinskich — Romanczuk i Wasilko — jeszcze prze-
mawiali w parlamencie austrjackim na dawng modie
czarno-z6itg. Ale ich odezwania si¢ napotykajg juz
na bardzo wyrazne i ostre zastrzezenia w pewnych
kotach spoteczenstwa ruskiego.

Gtowny organ Rusi galicyjskiej «Dito» w Nr. 137
z 14. VI. 1917 w ten spos6b formutowat ewolucje
galicyjsko-ukrainskiej opinji politycznej: «Odr. 1848-go
az do chwili dzisiejszej domagaliSmy sie utworzenia
z dziedzictwa krola Daniela ukraiiiskiego kraju ko-
ronnego w Austrji. Zadanie to byto podyktowane przez
warunki realne polityki wewnetrznej i zagranicznej:
na przebudowe mapy politycznej Europy nie zano-
sito sie, na gruntowne przeobrazenie tadu wewnetrz-
nego w Austrji réwniez nie, nadto za§ w Rosji na-
sze potozenie byto takie, ze tu w Austrji mozna byto
nam w kazdej chwili méwic i rzeczywiscie méwiono:
«jakiemkolwiek bylo tu wasze potozenie, przeciez tytko
tu macie moznos¢ istnienia narodowego». W takich
warunkach domaganie sie¢ utworzenia kraju koron-
nego Austrji byto «summum» wolnosci narodowej,
jakie mogto by¢ zrealizowane. Z chwilg wybuchu
wojny naszym programem stato sie rozbicie carskiej
Rosji i wyzwolenie Ukrainy, utworzenie samodziel-
nego panstwa ukrainskiego w sojuszu z mocarstwami
centratnemi. Ale zamiast urzeczywistnienia sie tego
programu, armja rosyjska zajeta catg Ukraine au-
striacka, ktorej cze$¢ jeszcze dotychczas trzyma.
Rdwnoczesnie ucisk caratu jeszcze ciezej pognebit
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nardd ukrainski. W takich stosunkach oswobodzenie
Ukrainy austrjackiej z okupacji rosyjskiej i utworze-
nie z niej ukrainskiego kraju koronnego znéw przed-
stawito sie jako suinmum tego, co mozna bylo osig-
gnaé. Ale stosunki te naleza do bezpowrotnej prze-
sztosci. Nad Ukraing rosyjska niema juz jarzma
carskiego i ma juz ona mozno$¢ — jakkolwiek nie
bez walki z panstwowoscig rosyjska — realizowaé
wiasng panstwowos¢. W okupowanych przez Rosje
czeSciach Ukrainy austrjackiej rzadzi ukrainski ge-
nerat-gubernator. Teraz juz nikt nie moze nam po-
wiedzie¢: «Jakiemkolwiek byto tu wasze potozenie,
przeciez tylko tu macie mozno$¢ istnienia narodo-
wego». Dalej, w catym Swiecie kulturalnym brzmi
hasto wolnosci narodéw, ktére nie powinny pozosta-
waé pod narzucong im wiadza. Ze hasto to odegra
wazng role przy likwidacji wojny, to jasne. Wreszcie
w Austrji zanosi sie na zmiany, ktérych dalekosiez-
nosci teraz jeszcze niepodobna nawet objag¢ w calej
pelni. Wystarczy wzia¢ pod uwage dazenia Niemcow,
Czechéw, Polakéw, Stowian potudniowych, a do tego
doda¢ sprawy krajéw okupowanych, aby zrozumied,
ze Austrja po wojnie nie bedzie Austrjg z przed
wojny. Wszystkie te stosunki — miedzynarodowe, na
ruinach caratu i austrjackie — nie moga pozosta¢
bez wplywu na nasze stanowisko. Domagamy sie
utworzenia ukrainskiego kraju koronnego w Austrji —
tak, ale w Austrji przedwojennej, t. j. gdyby przy
likwidacji wojny przywrocono status auo ante. Gdy
jednak cala Europa stoi przed zmianami zasadni-

czemi, to czyz tylko my sami mamy by¢ tak dalece
Ukraina. 13
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skromni, aby nie pragna¢ nic wiecej, niz nasi dzia-
dowie i ojcowie z 1848 r. Domagamy sie réwnego
prawa ze wszystkiemi narodami kulturalnego Swiata—
to jest zasadnicze, a w jakich formach to prawo zo-
stanie urzeczywistnione, to zalezy od kazdorazowych
stosunkow. To, co wczoraj bylo w naszym programie
maximum, dzi§ moze zej$¢ do‘minimum, jutro za$
moze sta¢ sie¢ takiem niewystarczajgcem, ze nawet
wdawaé sie w dyskusje na takiej platformie kierow-
nicy polityki narodowej nie powinni».

Jednakze opinja ta byla raczej wyrazem opo-
zycji. Kierownicy polityki ukrainskiej w Austrji w dal-
szym ciggu byli wpatrzeni w Wieden jak w stonce,
stamtad czekali otuchy na przysztos¢ i wskazowki
postepowania. Katastrofy austrjackiej nie przewidy-
wali, a szerzaca sie na Ukrainie anarchja nie bardzo
ich zachecata do zblizenia sie z rodakami naddnie-
przanskimi. Wprawdzie galicyjscy strzelcy siczowi,
ktérzy wraz z wojskami austrjackiemi zjawili sie na
Ukrainie, poczeli wchodzi¢ w zycie miejscowe i brac
w iiiein czynny udziat, ale to nie wpltywato powaz-
niej na stanowisko ukrainskich politykéw w Austrji.

Tymczasem sytuacja tej ostatniej ulegta zasad-
niczej zmianie skutkiem coraz widoczniejszej prze-
wagi wojskowej Ententy.

Pobita militarnie Austrja usitowata ratowaé swe
istnienie w drodze przeksztatcenia sie na zwigzek
samorzadnych narodéw. Narody austro-wegierskie
stawatly na gruncie niepodlegtosci, nie dbajac o losy
dynastji habsburskiej. Tworzyto sie panstwo Czesko-
stowackie o wielkich ambicjach politycznych, potud-
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niowi Stowianie Austro-Wegier proklamowali Jednos¢
Jugoslawji bez wzgledu na granice parnstwa, Polacy
taczyli sie z rodakami zakordonowymi. Rusini gali-
cyjscy byli w rozterce, bo Jedyna ich opora — pan-
stwo austriackie — rozsypywato sie w gruzy, nadzieje
na podziat Galicji i wytworzenie ukrainskiego kraju
koronnego w obrebie monarchji austrjackiej znikaty,
zadnego innego programu nie posiadali, nadomiar
wszystkiego sit wiasnych, mogacych zapobiec wig-
czeniu catej Galicji do Polski, nie mieli. Postanowili
wiec skorzysta¢ z ostatniej pomocy rzadu austrjac-
kiego, aby zapewnié¢ sobie panowanie nad ludnoscig
polska Galicji Wschodniej. W nocy z 1-go na 2-go
listopada 1918 opanowali znienacka Lwow, wydany
im przez komendanta austrjackiego, Niemca. Jenerat
austrjacki, o6wczesny namiestnik Galicji, hr. Huyn,
Niemiec, oddat Ukrauicom rzady kraju. Jednoczesnie
wojskowe wiladze austrjackie pospiesznie wysylaty
putki ruskie do Galicji, wstrzymujac sie z wysytkg
putkéw polskich.

W ten sposob politycy ukrainscy stali sie chwi-
lowo panami sytuacji w stolicy Galicji i w calej
wschodniej czesci kraju, zupetnie ignorujagc prawa
Jego tak licznej, a zarazem tak wptywowej ludnosci
polskiej. Polski Lwow porwat sie Jednak do walki
Z uzurpatorami, ufnymi w pomoc austro-niemiecka
i, krwawigc obficie, doczekat sie odsieczy, nadesta-
nej przez Pitsudskiego. Polska, bronigca sie przeciwko
Niemcom i Czechom na zachodzie, czerwonej armyji

bolszewickiej na pétnocy, musiata prowadzi¢ Jeszcze
13*
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wojne z armjg Zachodnio-ukraifiskiej republiki, ktorg
ogtosili politycy ukrainscy Galicji Wschodniej, zorga-
nizowani w Radzie Narodowej Ukrairiskiej, ztozonej
z postdw ukrainskich — parlamentarnych i sejmo-
wych — Galicji i Bukowiny,

Rada Narodowa Ukrairiska zostata skompleto-
wana przez delegatbw miast i powiatow i wylonita
rzad w postaci Sekretarjatu Stanu, ktory osiedlit sie
w Stanistawowie i stamtgd nawigzat stosunki z En-
tentg, rozumiejac, ze rola Austrji w sprawie ukrain-
skiej jest skoriczona. Armja galicyjsko-ukrainska, po-
wotana w drodze mobilizacji wszystkich mezczyzn
w wieku od 17 do 35 lat, bita sie z mlodg armjg
polska, gdy tymczasem Sekretarjat Zachodnio-ukrahi-
skiej republiki usitowat organizoAva¢ kraj, teroryzu-
jac jego polska ludno$¢. Te usitowania nie mogtly sie
jednak pochwali¢ powazniejszemi zdobyczami wobec
braku sit odpowiednich wsréd Ukraincéw, «neutral-
nosci» Zydéw i wrogiego nastroju Polakéw. Ukramcy
wschodnio-galicyjscy zwracali sie 0 pomoc militarng
do hetmana Skoropadskiego, ale bez skutku. Natomiast
podobnez zabiegi u Dyrektorjatu po upadku rzgdu
hetmanskiego daty powazne wyniki, i Pettura wystat
pod Lwéw oddziaty ukrainskie. Jednocze$nie nasta-
pito zblizenie polityczne Ukraincdw naddniestrzan-
skich z naddnieprzanskimi.

Oto na placu sofijskim w Kijowie zostat z wielkg
luroczystoscia ogtoszony dn. 22 stycznia 1919 naste-
I pujacy uniwersat Dyrektorjatu, podpisany przez pre-

\ zesa Wynnyczenke i czterech cztonkéw:
v «W imieniu Ukrainskiej Republiki Ludowej Dy-
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rektorjat obwieszcza narodowi ukrainskiemu o wiel-
kiem wydarzeniu w dziejach naszej ziemi ukrainskiej.

«Dn. 3-go stycznia 1919 r. w m. Stanistawowie
Ukrainska KadaJSiarodowaZachodnio-ukrainskiej Repu-
bliki Ludowej jako rzeczniczka woli wszystkich Ukrain-
cow bylego cesarstwa Austro-Wegierskiego i jako ich
najwyzszy czynnik prawodawczy uroczyscie prokla-
mowata potgczenie Zachodniej Ukraifiskiej Republiki
Ludowej z Naddnieprzanska Republika Ludowg. Wi-
tajac z wielka radoscig ten krok historyczny naszych
braci zachodnich, Dyrektorjat Ukrainskiej Republiki
Ludowej uchwalit potaczenie to uznac i urzeczywist-
ni¢ na warunkach, wymienionych w postanowieniu
Zachodniej Republiki Ludowej z dn. 3-go stycznia
1919 r.

«Od dzi$ tacza sie w jedng catos¢ w ciggu wie-
kéw oderwane od siebie czesci Jedynej Ukrainy —
Zachodnio-Ukrainska Republika Ludowa (Galicja, Bu-
kowina i Ru$ Wegierska) i Naddnieprzanska Wielka
Ukraina. Urzeczywistnity sie odwieczne marzenia,
jakiemi zyli i za jakie umierali najlepsi synowie
Ukrainy.

«Od dzi$ istnieje jedyna niepodlegta Ukraifiska
Republika Ludowa. Od dzi§ nardd ukrainski potez-
nym odruchem swych sit wlasnych ma moznos$¢ za
pomocg wspolnych potaczonych usitowan wszystkich
swych synéw budowania niepodlegtego Paristwa
Ukrainskiego dla dobra i szczescia catej ludnosci
pracujacej».

Uniwersat ten pozostat papierowg pamigtka hi-
storyczng, gdyz wypadki i nad Dniestrem i nad Dnie-
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prem nie daty mu sie przyoblec w formy rzeczywi-
stosci. Wojna polsko-ukrainska w Galicji Wschodniej,
pomimo interwencji Ententy, trwata i zakonfczyla sie
wyparciem wojsk ukrairiskich wraz z bolszewickiemi
za Zbrucz, Bukowine zajeli Rumuni, Ru$ Wegier-
ska z niewiadomych powodéw zostata przyznana
przez paryska konferencje pokojowa Czecho-Stowacji
jako prowincja autonomiczna. Jedyng pozostatoscia
republiki Zachodnio-ukrainskiej byt t. zw. «rzad Pe-
truszewicza», tutajgcy sie. pézniej na emigracji i stam-
tad usitujacy przy kazdej sposobnosci ponawiaé na
forum miedzynarodowem sprawe Galicji Wschodniej.
Nadomiar wszystkiego, Dyrektorjat, ostabiwszy swe
sity wojskowe przez wystanie czesci ich na pomoc
Ukraincom wschodnio-gaticyjskim, musiat opusci¢ Ki-
jow i niemal cate terytorjum Ukrainy, gdzie tymcza-
sem gospodarowat rzad sowiecki.

Rzad ten, z butgarskim Rumunem, Rakowskim,
na czele, zajmowat stanowisko antyukraifskie, rusy-
fikatorskie, pomimo swej «ukrainskiej» firmy. Byt to
rzad okupacyjny, rabujacy bogactwa okupowanego
kraju i nie dajgcy mu nic wzamian, teroryzujgcy
ludno$¢ i przedewszystkiem inteligencje ukraifska,
niepewny jutra.

Tymczasem Dyrektorjat, wyparty na kresy po-
dolskie i do Galicji, rozktadat sie wewnetrznie. Two-
rzyty sie coraz to nowe gabinety, bezsilne i efeme-
ryczne, zjadane wewnetrzng walka miedzypartyjng.
W maju 1919 r. Dyrektorjat nie posiadat juz zupet-
nie wiasnego terytorjum, i bolszewicy stali na Podolu
i na Wotyniu oko w oko z armjg polska, majgc na
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tytach chtopskie powstania ukrainskie® ktore z zy-
wiotowg sitg zwracaly sie przeciwko okupantom bol-
szewickim. Rozwdj tych powstain ozywit nadzieje
Dyrektoriatu, tutajgcego sie po Galicji Wschodniej.

Na poczatku czerwca wojskom Dyrektoriatu
udato sie zajaé Ploskiréw i Kamieniec, dokad prze-
niost sie rzad Dyrektorjatu. Cze$¢ oddziatdow powstan-
czych przerwata front bolszewicki i potgczyta sie z woj-
skiem Pettury w Kamiericu. Jednakze z rozwoju ru-
chu powstaficzego na Ukrainie skorzystat przede-
wszystkiem Denikin, ktéry w tipcu zajat Kijéw na
rzecz «jedynej niepodlegtej Rosji», ktorg ten carski
generat odbudowywat przy pomocy Ententy, tepigc
bezlitosnie wszelkie objawy ukraifiskiego ruchu na-
rodowego naréwni z botszewizmem.

Dyrektoriat znalazt sie wobec nowego wroga —
denikinowcow, a Jednoczesnie miat coraz wiecej kilo-
potéw z wypartym z Galicji przez wojska polskie
«dyktatorem» Petruszewiczem, Kktory, nie wierzac
w utrzymanie Ukrainy naddnieprzanskiej Jako pan-
stwa niepodlegtego, pragnat zachowac odrebny rzad
«Zachodnio-ukrainskieJ Republiki», liczagc na pomoc
Ententy. W walce z Denikinem galicyjscy strzelcy
siczowi, stanowigcy Jedng z najlepiej zorganizowa-
nych czesci wojsk Pettury, zajeli stanowisko bar-
dzo dwuznaczne i wkonicu przeszli na strone de-
nikinowcow, ktorzy odrézniali ich Jako «Haliczan»
od «Ukraincéw». Zdrada ta na dilugo zamacita sto-
sunki miedzy politykami ukrainskimi z nad Dniepru,
a ich rodakami galicyjskimi. Kiedy pozniej bolsze-
wicy znéw zdobyli przewage nad denikinowcami, ga-
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lic-yjscy strzelcy siczowi przeszli na strone bolszewi-
kéow i w ten sposob ostatecznie zerwali wszelkie
stosunki z niepodlegtosciowcami ukraifskimi.

Ci ostatni z Petlurg na czele zblizajg sie z Pol-
ska, majac nadzieje z JeJ pomocg odzyska¢ niepod-
legta panstwowos¢ ukrainiskg. Dn. 21-go kwietnia
1920 r. zostata podpisana umowa potsko-ukrainska,
na mocy ktdrej rzad ukrainiski zapewniat sobie wspot-
dziatanie Potski w uweknieniu Kijowa i catej Ukrainy
prawobrzeznej, zrzekajac sie wszetkich pretensyj do
Galicji Wschodniej i zachodniej czesci Wotynia. W maju
1920 r. armja Polska zajeta Kijow.

Niestety, wyprawa kijowska nie powiodla sie.
Wojska polskie musiaty sie cofa¢, a wraz z niemi co-
fata sie i armja komendantéw ukrainskich,'walczac
zawziecie z bolszewikami na najbardziej zagrozonych
posterunkach —pod Zamos$ciem, pod Lwowem it. d. Po
zawieszeniu broni wojsko ukraifskie na witasng reke
prébowato w dalszym ciggu walczy¢ z przewazaja-
cemi sitami botszewickiemi, ale wkoncu zostato w**
parte poza granice Polski, gdzie sie musiato poddac
rozbrojeniu.

W ten sposdb zakoriczyt sie Jeden z etapdw watki
0 samodzielno$¢ polityczng inarodowg Ukrainy. Walka
zostata przegrana, ale badzcobadz Jednym z JeJ wy-
nikéw byl fakt utworzenia sie «Ukrainskiej socjali-
stycznej Republiki Rad», Aviec Jednostki terytorial-
nej, posiadajagcej — bardziej teoretycznie — znamiona
odrebnej panstwowosci ukrainskiej.

Wielka Wojna i bezposredni JeJ skutek — rewo-
lucja w Rosji i w Austro-Wegrzech — nie daty Ukrai-
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nie wyzwolenia. Ani program maksymalny nacjona-
listdbw ukrainskich — zjednoczenia w Jednem pan-
stwie catego etnograficznego terytorjum ukrainskiego,
odpowiednio zaokraglonego, ani nawet minimalne dgz-
nosci do utworzenia wiasnego panstwa narodowego
z szeregu gubernij naddnieprzarnskich, zeSrodkowanego
w Kijowie — nie udaty sie. Sytuacja na zachodnich
kresach ukrainskiego terytorjum etnograficznego na-
wet w znacznej mierze pogorszyla sie. W Chetm-
szczyznie i na Podlasiu tepiony przez tyle lat zywiot
polski wzmocnit sie ogromnie w dobie wojennej i po
niej skutkiem bezpowrotnej emigracji pewnej czesci
miejscowej ludnosci prawostawnej. W rezuttacie lud-
no$¢ ruska tych kresow b. Krolestwa Polskiego spadla
liczebnie do minimum. W pewnej mierze daje sie
spostrzec i w Galicji Wschodniej ostabienie liczebne
ludnosci ukrainskiej, spowodowane wypadkami wo-
Jennemi i emigracjg przy Jednoczesnem wzmocnieniu
sie ludnosci polskiej. Podczas spisu ludnosci w r. 1921
liczba os6b, przyznajacych sie do narodowosci pol-
skiej, byta wyzsza niz w r. 1910 w catym szeregu
powiatow Galicji Wschodniej, a w catej tej potaci
kraju niewiele nizsza niz w r. 1910, choé woéwczas
statystyka austrjacka do narodowosci polskiej zali-
czata prawie wszystkich zydow, ktdrzy obecnie prze-
waznie przyznawali sie do odrebnej narodowosci zy-:
dowskiej.

Ludnos¢ ukrainska catego bytego zaboru austrjac- \
kiego stracita moznego protektora w osobie central- '
nego rzadu wiedenskiego. Galicja Wschodnia, przy-
znana przez Rade Ambasadoréw uchwala z dnia i
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15. ni. 1923 r. Polsce, zyje w innych warunkach
rozwoju anizeli ruska czes¢ Bukowiny, ktora zajeta
Rumunja, tak samo jak i ukraifiskie kresy Besarabji.
Rus Wegierska, przyznana panstwu Czesko-stowac-
kiemu, w dalszym ciggu jest wyodrebniona i wegetuje
samodzielnie pod rzadami czeskiemi. Kresy Polesia
i zachodnia cze$¢ Wotynia weszty w skiad Polski.
Wszystkie te prowincje znalazty sie w potozeniu od-
mienitem niz przed wmjng i muszg sie przystosowy-
wac do systemu potityczno-administracyjnego panstw
0 przewadze #tudnosci nieukrainskiej. Wskutek tego
1 ruch ukrainski w kazdem z nich musiat przybraé
odrebne formy.

Najdatej na zachdd wysuniete kresy ukrainskiego
terytorjum etnograficznego, tworzace autonomiczng
«Ru$ Karpacka» w panstwie Czesko-stowackiem, prze-
zyly, rzec mozna, przewr6t najwiekszy. Pod panowa-
niem Wegier kraj ten utegt madjaryzacji zewnetrznej,
a i dzi$ kutturatnie stanowi on teren wybitnych wpty-
wow madziarskich chociazby z tego wzgledu, ze wiek-
sza cze$¢ jego inteligencji i wogole zamozniejszej war-
stwy ludnos$ci przyznaje sie do narodowosci wegierskiej.
Ale dzi$ element madziarski i zmadziaryzowany po-
stradat wszystkie te przywiteje, z jakich korzystat,
natezac do Wegier. Obecnie panuje tam naptywowa
biurokracja czeska, poddajaca kraj rozmaitym ekspe-
rymentom narodowo$ciowym — od czechizacji do ru-
syfikacji. Eksperymenty te ulatwiane sg wskutek
biernosci miejscowego zywiotu ruskiego, ubogiego,
ciemnego i nieuswiadomionego. Narodowy bowiem
ruch ruski rozwijat sie tu w sposéb zupetnie odrebny.
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Drobna garstka inteligencji ruskiej (prawie wytgcznie
popéw unickich) hotdowata od r. 1848-go moskalofil-
stwu i byla utwierdzana w tern przez usilng propa-
gande rosyjskich komitetdw stowianskich i agentow
rzgdu carskiego. Miejscowe pisemka drukowano prze-
waznie w jezyku rosyjskim, niezrozumiatym ludowi,
albo w t. zZw. «jazyczju» — rosyjsko-cerkiewno-sto-
wiansko-ruskim. Dopiero w poczatkach w. XX-go pod
wptywem Ukraincéw galicyjskich budzi sie na Rusi
Wegierskiej ruch, stojacy na gruncie narodowym, ale
zwolennikéw jego mozna byto policzy¢ na palcach.
Po wojnie osiadta na Rusi Wegierskiej pewna liczba
uchodzcow galicyjskich, ktorzy rozwineli agitacje
ukrainska, przyczynili sie do zatozenia towarzystw
oSwiatowych na modie «Proswit», pisemek polityczno-
gospodarczych dla ludu, teatru it. p. Potworzyty sie
partje polityczne, z ktérych dwie — agrarna i chlibo-
robska — walczg miedzy sobg o wpltywy na 400-ty-
sieczng mase chtopoéw ruskich. Pierwsza z nich stoi
na gruncie rosyjskim, a w wydawnictwach swych
chwieje sie miedzy gwarg miejscowg (znacznie odbie-
gajacg od reszty djalektow ukrainiskich), a jezykiem
rosyjskim. Partja chliborobska, kierowana przez Bra-
szczajke, Wotoszyna i innych, uzywa ukrainskiego
jezyka literackiego. Opiera sie ona gtéwnie na nau-
czycielach ludowych, organizowanych w «Ruske To-
warystwo Pedagogiczne» z organem «Podkarpatska
Rus», prowadzi dziatalno$¢ kulturalna, wydaje pod-
reczniki szkolne i t. d. Wplyw obydwdch tych partyj
nader jest nikly, czego dowodem, ze przy wyborach
r. 1924 znaczng wiekszo$¢ gloséw zdobyli... komu
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uisci, posiadajacy olbrzymie sumy na przekupywanie
ciemnych chtopéw. Mialy tez powodzenie i organi-
zacje madziarskie, natomiast zupetng kleske poniosty
partje czeskie, usilnie zabiegajgce o glosy ruskie.

Stanowisko czeskich wiadz centralnych wobec
pradéw narodowosciowych Rusi Karpackiej jest
chwiejne. Tepigc wptywy madziarskie, nie wprowa-
dzajg one faktycznej autonomji w mys$l zobowigzan,
przyjetych podczas konferencji pokojowej w Paryzu.
Przez czas jaki$ biurokracja czeska popierata kieru-
nek ukrainski, subsydjujac jego przedsiewziecia kul-
turatne. POzniej nastgpit zwrot w kierunku popiera-
nia rosyjskosci. G-ubernatorem Rusi Karpackiej zostat
Beskid, konsekwentny moskatofit, otaczajacy sie zde-
cydowanymi wrogami ruchu ukrainskiego. W prasie
czeskiej (np. w «Podkarpackich Hiasach») odzywajg
sie w ostatnich czasach glosy za czechizacjg Rusi-
néw miejscowych.

Czecho-Stowacja ubiegata sie o przydzielenie jej
Rusi Wegierskiej w celu otrzymania dostepu do Gla
licji Wschodniej, ktérg politycy czescy przeznaczali
Rosji. W ten sposdb miata by6 stworzona wsp6éina
granica czesko-rosyjska — szczyt marzen politykow
czeskich. Dzié, kiedy te marzenia nie majg realnych
widokéw powodzenia, Czecho-Stowacja ma z Rusig
Karpackag podwojny kiopot. Jako kraj bierny ekono-
micznie wymaga on powaznych inwestycyj, jedno-
cze$nie za$ jest wdziecznym terenem antyczeskigj
propagandy madziarskiej oraz niebezpiecznych wich-
rzen komunistycznych.

Ta cze$¢ etnograficznego terytorjum ukrain-
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skiego, jakie wchodzi w sktad Rumunji, skfada sie
z dwoch, zupetnie odrebnych, odcinkéw — bukowin-
skiego i besarabskiego. Co do tego ostatniego, to na-
rodowego ruchu ukrainskiego w czasach rosyjskich
tam niebyto, i miejscowa potmitjonowa ludnosé ukrain-
ska, pozbawiona wiasnej inteligencji, nie posiadata
glebszej Swiadomosci, miasta za$ tej czeSci kraju
miaty charakter zydowsko-rosyjski. To tez przejscie
jej pod panowanie Rumunji na ludnosci ukrainskiej
odbito sie tylko tern, ze rusyfikacja zostata zasta-
piona przez rumunizacje. Natomiast Ukraificy buko-
winscy bardzo dotkliwie odczuli zmiane panstwo-
wosci, gdyz za czaséw austrjackich byli zywiotem,
do pewnego stopnia forytowanym przez Wiedenh wo-
bec Rumundw, z ktérymi Rusinéw bukowiriskich #a-
czyta przynaleznos¢ do tego samego kosciota prawo-
stawnego. Przed wojng Ukraificy bukowinscy posia-
daU liczne szkoty ludowe, cztery gimnazja (w Czer-
niowcach. Serecie, Kocmaniu i Wyznicy), seminarjum
nauczycielskie oraz szereg katedr na wydziale teolo-
gicznym i filozoficznym uniwersytetu czerniowieckiego
z ukraifskim jezykiem wyktadowym. Jezyk ukrairiski
cieszyt sie prawem obywatelstwa w sadach i urze-
dach. Obecnie stan rzeczy zmienit sie zasadniczo.
Szkoly zostaty zrumunizowane, przyczem uczniom
zabroniono moéwi¢ po ukrainsku. Wszystkie gimnazja
ukrainskie wraz z seminarjum nauczycielskiem ska-
sowano. Z cerkwi usuwa sie jezyk stowianski, nau-
czanie religji po ukrainsku zostato zakazane. Przy
reformie rolnej zarezerwowano ziemie dla kolonizacji
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rumunskiej. Jezyk ukrainski z zadnych praw w zy-
ciu publicznem nie korzysta.

Co do Galicji Wschodniej, to podczas wojny
losy jej byly niestychanie ciezkie. Ogolna ruina eko-
nomiczna, jaka pociggaly za sobg coraz to nowe in-
wazje, odbita sie na calej jej tudnosci, ale Rusini,
poza tern, ponosili dotkliwe straty polityczno-naro-
dowe. Juz pierwsza inwazja rosyjska miata jako jeden
ze swych gtéwnych cetow zniszczenie wszelkich o$rod-
kéw ruchu ukraifskiego. To tez wojskowe wiadze
rosyjskie wywozity z Galicji setki inteligencji ukrain-
skiej, ktéra marniata i gineta w znacznej liczbie na
zestaniu w glebi Rosji. Inwazja rosyjska data moz-
no$¢ czynnego ujawnienia sie zywiotom moskalofit-
skim, ktére popieraty propagande prawostaAvia i ru-
syfikacji. To tez, kiedy wojska rosyjskie zmuszone
byty wycofywac sie pod parciem armji panstw cen-
tralnych, razem z niemi uciekato inndstAYo skompro-
mitowanych moskatofilow i to nieraz catemi wsiami.
Czes¢ tej tudnosci juz nie poAvrécita do Galicji, wy-
martszy w Rosji. Znaczny odtam miodziezy ukrain-
skiej poszedt do organizacji «strzelcOAv siczowych»,
ktérzy krwawili sie na frontach austrjackich, pozniej
zas gineli w wojnie ukrainsko-polskiej i ukrainsko-
rosyjskiej. Wiekszo$¢ strzelcow siczowych pozostata
za Zbruczem, znataziszy sie wu’eszcie w obozie bol-
szewickim.

Wszystko to odbito sie fatatnie na intetigencji
ukrainskiej  Gaticji, i tak nie bardzo licznej. W wy-
niku wojny polsko-ukrairiskiej pewma jej cze$¢ zna-
lazta sie na emigracji —w Austrji i w Czecho-Stowaciji,
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wcigz jeszcze tudzac sie, ze sprawa «Zachodnio-ukrain-
skiej Republiki» wyptynie wskutek jakich$ komplika-
cyj miedzynarodowych. Dopiero po 15 marca 1923 r.,
kiedy sprawa Galicji Wschodniej zostata ostatecznie
rozstrzygnieta na korzys¢ Polski, rozpoczyna sie jed-
nostkowy powrdét tej emigracji do opuszczonych war-
sztatow pracy w kraju. Ale znaczna jej czes¢ wcigz
jeszcze przebywa zagranica.

Pozostata w kraju intehgencja, zdezorganizowana
i przygnebiona ogromem spadtych na nig klesk, za-
jeta pierwotnie stanowisko wrecz zaprzeczne w sto-
sunku do panstwowosci polskiej. Stad rozmaite formy
bojkotu. Bojkotowano polski uniwersytet Iwowski,
organizujagc wiasny, tajny, i przesladujgc miodzien-
cow-Ukraincow, wytamujacych sie z pod zakazu
uczeszczania nawszechnice lwowska. Stopniowo jednak
liczbatych «tamistrejkéw» zwiegkszata sie i obecnie boj-
kot jest wiasciwie ztamany. Liczba Ukraincow, studju-
jacych na polskim uniwersytecie Iwowskim, kilkakrot-
nie przewyzsza liczbe stuchaczy tajnego uniwersytetu
ukrainiskiego. Bojkotowano spis ludnosci w 1921 r. bez
powodzenia. Zbojkotowano wybory do sejmu, skut-
kiem czego zamiast opozycyjnych postéw ukrainskich
z Gahcji Wschodniej weszli dori Zydzi-sjonisci, pia-
stowcy-Polacy i 5 postow «chliborobdw» (zwolennikow
ugody z Polska).

Wplyw politycznych partyj ukrainskich ogrom-
nie podupadt. Silne przed wojng stronnictwo naro-
dowo-demokratyczne (obecnie nazywajgce sie partjg
pracy — «trudowa partja») posiadato w r. 1924 —
100 kilkudziesieciu cztonkéw. Me lepiej stoja
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sprawy wptywowej niegdy$ partji radykalnej. Partja
socjalistyczna przeksztatcita sie stopniowo na komu-
nistyczng i stracita legalne podstawy bytu. Nieco le-
piej przedstawia sie praca kulturalna Ukraincéw ga-
licyjskich, wznowiona po wojnie. Odbudowato sie
szkolnictwo ludowe i S$rednie, rzadowe i prywatne,
przyczem w ostatnich paru latach powstato kilka pry-
watnych gimnazjéw ukrainskich. Z istniejagcych przed
wojng 2944 «Proswit» wznowiono 1374. W dalszym
ciggu rozwijaja dziatalnos¢ «Towarzystwo Naukowe
im. Szewczenki», «Towarzystwo Pedagogiczne» i t. d.
Prasa jest reprezentowana przez jeden jedyny dzien-
nik «Dito», szereg tygodnikéw i Kilka miesiecznikdw.
Rozwijajg sie organizacje ekonomiczno-spoteczne —
i ogdt ukrainski stopniowo, choé¢ z trudem, przystoso-
wuje sie do nowych warunk6w.

Polska zobowigzata sie do nadania samorzadu
wojewddztwu lwowskiemu, tarnopolskiemu i stanista-
wowskiemu oraz do zatozenia uniwersytetu ukrain-
skiego, a demokratyczna opinja spoteczefAstwa pol-
skiego domaga sie od rzadu zabezpieczenia petni
praw narodowo-kulturalnych dla Ukraincow gahcyj-
skich i niegalicyjskich. Polska Partja Socjalistyczna
whniosta do sejmu projekt ustawy o samorzadzie tery-
torialnym dla wszystkich ziem w Polsce — posiadajg
cych wiekszo$¢ ukrainska, t. j. dla Galicji Wschod-
niej, Wotynia i ukrauiskiej czesci Polesia.

Co do tych dwdch ostatnich terytorjow, to sprawa
ukraifiska przedstawia si¢ tam zupelnie odmiennie
niz w Gahcji Wschodniej, gdzie Ukrairicy posiadajg
dorobek narodowo-kulturalny kilkodziesiecioletniej wy-
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tezonej pracy. Na Polesiu ruchu ukrainskiego nigdy
nie byto i miejscowa ludno$é, moéwigca narzeczem
jezyka ukrainiskiego, nie posiada $wiadomosci naro-
dowej. Jest jej tam 100 kilkadziesigt tysiecy. Wyzej
juz stoi Swiadomos$¢ narodowa Ukraificow wotynskich
(okoto 1 miljon), choé i tam ruch ukrainski nigdy nie
posiadat znaczenia, a szkoly ukrauiskie poczely sie
zjawia¢ dopiero po wojnie. W kazdym razie ludnos¢
ukrainska Wotynia wystata do sejmu postdw-Ukrain-
cow, a ukrainska sprawa kulturalna na Wotyniu czyni
powoli postepy, co sie odbija w organizacjach spot-
dzielczych, w walce o szkoty ukrainskie i t. d.

Olbrzymia wiekszo$¢ ukraifnskiego terytorjum
narodowego pozostata w obrebie dawnej Rosji, prze-
mianowanej obecnie, po stracie zachodniej pofaci pan-
stwa, na «Zwigzek Socjalistycznych Republik Rad».
Tam pozostata stolica Ukrainy — Kijow wraz ze
wszystkiemi ziemiami, ktdére stanowig rdzen ukrain-
skiego obszaru narodowego. Na tym obszarze roz-
strzyga sie przysztos¢ narodu ukrainskiego, tu bo-
wiem organizuje sie catoksztalt jego intereséw poli-
tycznych, narodowych i kulturalnych.

Na tym obszarze wiasnie wojna i rewolucja do-
konaty najglebiej siegajgcych przewrotow. W dobie
powojennej tu najszybciej odbywata sie ewolucja
Swiadomosci narodowej tak inteligencji, jak i mas
ukrainskich. Tu antagoizm rosyjsko-ukraifnki szybko
przetworzyt sie na walke o zupeinie samodzielng
panstwowos¢ ukrainska, co jeszcze w przeddzierh wy-
wybuchu Wielkiej Wojny, w r. 1914, i nawet po

przewrocie rewolucyjnym w r. 1917 wydawato sie
Ukraina. 14
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rzeczg zgoka nieprawdopodobng. Tu rozpoczarsie ten
proces «ukrainizacji», ktory trwa, pogtebiajac sie, bez
wzgledu na zmiane ustroju panstwowego Ukrainy.

«Ukrainizacja» wtargneta przedewszystkiem do
szkoty. Potworzyly sie ukrainskie lub czesciowo ukrain-
skie szkoty ludowe tam, gdzie ludno$¢ tego chciata
i gdzie znalazty sie odpowiednie sity nauczycielskie.
Stato sie to na wsi. Powstaty tez gdzieniegdzie ukrain-
skie szkoty $rednie, prywatne, o pierwszych klasach —
bez naruszania dotychczasowego stanu posiadania
szkolnictwa rosyjskiego. Zjawity sie ukrainskie uni-
wersytety ludowe — o poziomie wyzszym — co$
w rodzaju wolnych wszechnic, ale dotychczasowe uni-
wersytety pozostawaty rosyjskiemi. Gwattowna ukrai-
nizacja szkolnictwa, zwtaszcza po miastach, napotkata
na bardzo silny opdr spoteczenstwa rosyjskiego i na
tern tle wywigzata sie ostra walka, w ktérej Ukraincy
tylko stopniowo zdobywali ustepstwa.

Ta drogg obok szkolnictwa rosyjskiego powstato
ukrainskie, ktore sie rozrastato organicznie, podkopu-
jac stopniowo przewage pierwszego. Rozwijata sie
literatura podrecznikéw, uprzednio zupetnie nieistnie-
jacych w zakresie $rednim, nie mowiac juz o wyzszym,
przygotowywaty sie sity nauczycielskie, mogace wy-
ktada¢ po ukrainsku, wreszcie uniwersytet ludowy
kijowski przeksztaicit sie na prawdziwy o catkowitym
komplecie wydziatdw. Obok niego zatozono takiz uni-
wersytet w Kamienicu. Profesorami zostali profesoro-
wie i docenci-Ukraincy, ktorzy dotychczas wyktadali
po rosyjsku. Zorganizowata sie ukrainska akademja
umiejetnosci. Wszystko to powstaje i rosnie obok ro-
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syjskich osrodkéw kultury, i wspotzawodnictwo dwéch
tych kultur — zakorzenionej oddawna rosyjskiej i mio-
dej, dopiero wchodzacej w okres rozwoju, ukrainskiej
rozwija sie zywiotowo.

Ukraina krwig sptywa. Przez jej stepy, miasta
i rzeki przewalajg sie coraz to nowe zbrojne zastepy.
Tysigce istnien ginie. Reakcja antyukraifiska zwy-
cieza — czy to w formie wszechrosyjskiej Denikina,
czy tez w postaci bolszewickiej — Piatakowa. Ale
odrodzenie narodowe Ukrainy, jej «ukrainizacja» od-
radza sie po pewnym czasie z takg sita, ze muszg
sie z tern liczy¢é najwieksi jej przeciwnicy.

Powstaje «Ukrainska Republika Rad», bo niema
juz moznosci cofniecia sie do okresu przedrewolucyj-
nego, kiedy istniaty tylko gubernje o ludnosci ukrain-
skiej, kiedy nie byto jeszcze w Swiadomosci mas po-
czucia koniecznosci stworzenia wiasnego panstwa.
Bolszewicy rosyjscy tworza fikcje, z calg Swiado-
moscia, ze to bedzie fikcja. Stawiajg na czele «fikcyj-
nego» panstwa Bulgaro-Rumuna Rakowskiego. Two-
rzg fikcyjng stolice w Charkowie, obawiajgc sie jg
umiesci¢ w Kijowie — w tym zrusyfikowanym, a jed-
nak przeciez ukraifiskim Kijowie. Ttumig «nacjona-
lizm» ukrainski jako «kontrrewolucje» burzuazyjna
czy drobnomieszczanska, rozstrzeliwujg profesorow
uniwersytetu ukrainskiego w Kamiencu, tropig «petlu-
rowszczyzne» i tepig ja z zaciekloscig. A jednak...
A jednak wkonficu muszg po6jsé na ustepstwa i na-
wréci¢ do polityki «ukrainizacji», bo tego domaga sie
Butgaro-Rumun Rakowski, i «nieukraifiski» Charkéw,

i niepodejrzewany o «petlurowszczyzne» chiop i ro-
14*
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botnik ukraifnski. Pozbawia sie Ukraine jej fikcyjnej
suwerennosci, spaja sie jg scislej z R. S. F. S R
w Zwigzku Socjalistycznych Republik Rad, ale «ukrai-
nizacje» przeprowadza sie w coraz szerszym zakre-
sie, bo inaczej nie da sie utrzymaé wptywow wiadzy
komunistycznej, bo inaczej znienawidzona «petlurow-
szczyzna» znowu gotowa odrodzié¢ sie i wybuja¢ po-
nad gtowy dzialaczow moskiewskich i charkowskich.

U. S. R Rad obejmuje terytorjum ok. 390.000
km. kwad. o 27,350.000 ludnosci, przyczem potud-
niowo-wschodnie kresy ukrainskiego terytorjum etno-
graficznego pozostaly poza U. S. R. Rad, wskutek
czego w R. S. F. S’ R. mieszka przeszto 4 miljony
Ukraincow, gdy w U. S. R. R. [jest ,ich 22,300.000.
Dazno$¢ do sku]3ienia w obrebie U. S. R. Rad ca-
fego ukrainskiego obszaru etnograficznego, wystepu-
jaca coraz silniej, nie znalazta dotychczas uwzgled-
nienia. Ukraifcy stanowig 81,8 ludnosci U. S. R. R.
Rosjanie (2.100.000) — 7,7°/0, Zydzi (1,200.000) —
4,6°/0- Na reszte sktadaja sie Niemcy (326.000), Ru-
muni (300.000), Grecy (100.000) i drobne grupy nha-
rodowe.

Wiadza sowiecka przystgpita do gruntownych
zmian administracyjnych na Ukrainie. W r. 1922
skasowano wiosci i powiaty, wprowadzajgc nowe
jednostki: rady wiejskie, rejony i okregi. 12 gubernij
przeksztatcono na 9 (Charkowska, Czernichowska,
Doniecka, Jekaterynostawska, Kijowska, Odeska, Po-
dolska, Poltawska i Wotyriska), ze 102 powiatéw zro-
biono 53 okregi, z 1989 whosci — 706 rejondw, z 15696
osiedli — 9307 rad wiejskich. Od tego czasu zaszto
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sporo nowych zmian administracyjnych i terytorjal-
nych w kierunku zmniejszenia liczby okregéw i po-
wiekszenia rejonow. Jeden z okregdéw przeksztatcono
na autonomiczng republike motdawskg (6870 km~
i 546.000 ludnosci). Obecnie Ukraina sowiecka ma,
poza tg ostatnia, 49 okregéw oraz 665 rejonéw. Rady
wiejskie zwiekszyty sie liczebnie skutkiem tworzenia
narodowych rad wiejskich w ogdlnej liczbie 172,
w czem niemieckich jest 98 (rejonéw niemieckich
jest 5), polskich — 26, butgarskich — 31, zydow-
skich — 7, czeskich — 9, biatoruska — 1, motdaw'-
ska — |'i albafska — 1 Stosunki te nie sg jeszcze
ustalone ostatecznie. Tak np. do 1 pazdziernika r. 1925
miaty by¢ zupetlnie skasowane gubernje, przyczem
sprowadzitoby sie liczbe okregéw do 40.

Jak niktem jest rozpowszechnianie sie na Ukrai-
nie komunizmu, najlepiej $wiadcza cyflty nastepu-
jace. Wedtug spisu z r. 1922 wsrod Ukrairicow w catym
Z. S. R. R. bylo 22.078 cztonkéw partji komunistycz-
nej, co stanowi 0,94° @ (promilte), przyczem wiekszosé
komunistéw jest skupiona w zagtebiu Donieckiem i po
wiekszych miastach. Wies$ jest prawie nietknietg przez
jaki$ szerszy ruch komunistyczny. To wiasnie ttuma-
czy zabiegi kot rzadzacych opozyskanie chtopéw i inte-
ligencji przez forsowne wprowadzanie «ukrainizacji»
i umozliwianie rozwoju ukraifskiej pracy kulturalnej.

Ukrainizacja powszechna, jakkolwiek wywotuje
tarcia i sabotaz ze strony zywiotéw rosyjskich i zru-
syfikowanych, niemniej jednak posuwa si¢ dos$¢ szybko
naprzod. Ostateczna ukrainizacja wcigz jest odra-
czana, ale czyni takie postepy, ze wedtug ro.?porza-



214

dzen wiadz sowieckich ma byé zakonczona do 1 sier-
pnia r. 1925. Do tego czasu we wszystkich instytucjach
panstwowych, przedsiebiorstwach handlowo-przemy-
stowych i organizacjach spotecznych ma by¢ wpro-
wadzone urzedowanie w jezyku ukraifskim. Znaczna
czes$¢ aparatu sowieckiego na Ukrainie jest juz zukrai-
nizowana, przyczem dla zapewnienia dobrej ukraini-
zacji stosowane sg dos$¢ energiczne $rodki. Utworzono
specjalng komisje administracyjna, zaktadane sg kursa
ukrainizacji, przez ktére muszg przejs¢ urzednicy,
kolejarze i t. d. Akademja nauk wydaje stownik i 26
podrecznych stownikéw nomenklatury ukraifskiej.
Na 11,700 szkot elementarnych 8500 zukrainizowano
do r. 1925-go. Zukrainizowano wszystkie kursa peda-
gogiczne i kursa gospodarstwa wiejskiego. W r. 1924
zukrainizowano 75®Jo produkcji ksigzkowej «Derzwy-
datu« (Wydawnictwo panstwowe) Ukrainy. Na po-
czatku r. 1925 wychodzito 64 gazet ukrainskich,
w tern 25 przeznaczonych dla chiopéw, przyczem
istnieje tendencja do zupelnej ukrainizacji prasy.
Gléwny organ chiopa «Rodiafnske Seto» podniosto
w r. 1924 naktad z 30 do 68.000. W r. 1924 wydano
broszur ukrainskich, przeznaczonych dla wsi, 250,
na rok 1925 przewidziano 'Wydanie 1400. Ukrainizacja
stosowana jest i w dziedzinie wojskowosci. Tak np.
we wszystkich wojskowych zaktadach naukowych
wprowadzono obowigzkowa nauke jezyka ukrain-
skiego, a cata praca polityczno-oswiatowa w wojsku
na Ukrainie prowadzona jest po ukraifsku. Toczy
sie zacieta walka o ukrainizacje autokefalnej cerkwi
ukrainskiej.
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Kosénie produkcja ksigzek ukrainskich z rozmai-
tych dziedzin literatury i nauki. W r. 1925 wycho-
dzito na Ukrainie 9 ukraifiskieh pism miesiecznych.
Istnieje 80 katedr ukraifskich na uniwersytetach,
szereg muzeow i bibijotek ukraifskich, 840 ludzi pra-
cuje naukowo w jezyku ukraifskim, rozwijajg dzia-
falno$¢ dos¢ liczne towarzystwa naukowe z «Wszech-
ukrainskg Akademjg Nauk» w Kijowie na czele. Ta
ostatnia ma trzy wydzialy: historyczno-filozoficzny,
fizyczno-matematyczny i nauk spotecznych. Przy Aka-
demji skupiajg sie podlegte jej instytucje znaczenia
ogolnego, jak Ogélna bibljoteka Ukrainy w Kijowie
(1,124,000 toméw) z filja w Winnicy (100.000 toméw),
jak Archiwnm Centralne, Muzeum Sztuki i t. p. Praca
naukowa Akademji organizuje sie w licznych komi-
sjach. Kazdy z -wydziatéw posiada swe organa («Za-
pyski», «Ukraina», «Praci», «Ukrainski geologiczni Wi-
sty», «Ukrainskyj Zoologicznyj Zumat»), ktre zreszta
state musza walczy¢ z brakiem $rodkéw, utrud-
niajagcym prace naukowa uczonych ukrainskich. Badz-
cobgdz praca ta trwa i rozwija sie, a wsrdd inteli-
gencji ukrainskiej na emigracji zywy jest ped do
powrotu na Ukraine sowiecka dla pracy narodowo-
kulturalnej w tych ramach, jakie jej zakres$la wia-
dza sowiecka. | istotnie caty szereg ukraifiskich dzia-:
taczy kulturalnych z M. Hruszewskim na czele
powr6cit do kraju, aby tam, nie mieszajac sie do po-
lityki, pracowa¢ nad odrodzeniem narodu, oczekujgc
lepszych czaséw. Jeden z najwybitniejszych przed-
stawicieli tego pradu pisat do swoich towarzyszy--
emigrantow: «Wszyscy wiemy, ze na sowieckiej Ukrai- *
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nie nie dobrze sie zyje narodowi ukraifskiemu, ale trzeba
zrozumie¢, ze ze wszystkich regimenw tylko ten daje
mozno$¢ pracowac dla polepszenia doli narodu ukrain-
skiego; z tego trzeba korzysta¢, i wszyscy, kto moze,
powinni tam jecha¢, aby potrochu zajmowac posady,
ktére obecnie sg w rekach Moskali i zmoskwiczo-
nych Zydows.

Oczywiscie, ze nie wszyscy emigranci ukrainscy
zdolni sg do takiego oportunizmu, badz co badZz wyma-
gajgcego formalnego uznania wiadzy sowieckiej. Tem-
bardziej, ze i nie kazdego Ukraifca-emigranta przyj-
mie U. S. R. Rad. To tez znaczna cze$¢ emigracji
ukrainskiej tuta sie po catej Europie. Najdonio$lejsza
role w zyciu emigracji ukrainskiej odgrywa Praga
czeska.

Emigrantéw-Ukraincéw w panstwie Czesko-sto-
wackiem jest okolo 6000 (w tern z Galicji 2000).
Osrodkiem zycia kulturalnego tej emigracji jest Praga,
gdzie istniejg utrzymywane przez rzad trzy wyzsze
ukrainskie zaktady naukowe. Na pierwszem miegjscu
natezy postawi¢ Akademje rotnicza w Podiebradach
0600 studentdw i 35 profesoréw, posiadajacg trzy wy-
dzialy: ekonomiczny, agronomiczny i inzynieryjny.
Kurs trwa 4 fata. W r. 1924—25 przyjeto do Aka-
demji 110 stuchaczy, przewaznie z Polski. Drugim
wyzszym zaktadem naukowym jest Ukrairiski Insty-
tut Pedagogiczny, liczacy 300 stuchaczy i 35 profe-
sordw. Studja w nim trwajg 3 tata. Trzeci — to
Ukrainski Wolny Uniwersytet z ‘wydziatami fitozo-
ficznym i prawnym. Poza tern w Pradze istniejg dwa
-rzadowe gimnazja ukrainskie oraz szereg, kursow
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dla bytych wojskowych, siegiijgcych liczby 2500.
Zycie kulturalne Ukraincow w Czecho-Stéwacji ogni-
skuje sie w 20 stowarzyszeniach naukowych, spo-
fecznych i artystycznych. «Ukrainski fundusz wy-
dawniczy» otrzymat od rzadu czesko-slowackiego
miljon koron czeskich i wydaje rzeczy naukowe,
przewaznie podreczniki. Organizuje sie tez bibljoteka
narodowa i muzeum, potgczone z archiwum. Kieruje
wszystkiemi temi instytucjami Ukrainski Komitet
Spoteczny, ktéry tez rozwija dziatalno$¢ filantropijna
(tania kuchnia, czytelnia, ambulatorjum, internaty
studenckie i t. d.).

Na emigracji i w kraju — w rozmaitych for-
mach politycznych i ré6znych warunkach bytowania
codziennego pedzg zycie poszczeg6lne odlamy na-
rodu ukrainskiego. Przyszto$¢ jego jako catosci, tak
samo jak przysztos¢ jego oddzielnych czesci, zalezy
od ogdlnego ukiadu jutrzejszych stosunliow politycz-
nych Europy Wschodniej. | nikt w danej chwili nie
jest wstanie przysziosci tej przewidzie¢ catkiem do-
ktadnie. Jedno jest przeciez pewne, ze narod ukrain-
ski juz sie nie da zepchnaé na stopien jakiego$ szczepu,
jakiej$ gatezi tej czy innej wiekszej jednostki naro-
dowej. W ciezkich doswiadczeniach, w krwawej walce
dojrzai on ostatecznie do uswiadomienia sobie swej
odrebnosci zupetnej i wszystkich praw, z tej odreb-
nosci wyptywajacych. To tez wczesniej czy poOzniegj
musi on zajg¢ stanowisko, jakie mu sie ze wzgledu
na jego liczebnos¢ i sity zywotne nalezy. Za$ dla Po-
lakow dalsze losy Ukrainy i jej ludu nie mogg by¢
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