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WSTEP

W dniu 14 listopada 2002 r. w Wydziale Lotnictwa i Obrony Powietrznej Aka-
demii Obrony Narodowej miato miejsce sympozjum naukowe na temat; ,,Sity po-
wietrzne w walce o przewage w powietrzu - tendencje zmian”, ktérego organizato-
rem byta Katedra Lotnictwa.

W zwiazku z szerokimi zmianami uwarunkowar prowadzenia wspoiczesnych
dziatah militarnych zauwazono, ze zmiany te w spos6b bezposredni determinujg zasa-
dy i zatozenia prowadzenia tego typu dziatan. W tym obszarze problemowym prowa-
dzone sg w Katedrze przez kpt. dypl. pil. Piotra Krawczyka badania w ramach pracy
doktorskiej nt. ,,Sity powietrzne-w walce o przewagag w powietrzu”. Dlatego celem
zorganizowanego sympozjum (dyskusji) byto okreslenie obszaréw zasadniczych
zmian i wskazanie prawidtowosci jakim podlegajg te zmiany w obszarze walki o
przewaga w powietrzu.

Odczucie sytuacji problemowej we wskazanym obszarze potgczone ze studiami
literatury przedmiotu doprowadzito do okre$lenia problemu badawczego, ktdry sfor-
mutowany zostat w postaci nastgpujacego pytania: Jakie sg tendencje zmian w walce
0 przewage w powietrzu, dotyczace relacji pomiedzy dziataniami defensywnymi a
ofensywnymi? Problem ten zostat podjety ze Swiadomoscig, ze nalezy on do grupy
problemow dobrze znanych, ale nie w petni rozwigzanych i w literaturze przedmiotu
jest on zazwyczaj przedstawiany na poziomie duzej ogélnosci, ze wskazaniem potrze-
by dalszych badan.

Ze sformutowanego problemu gtéwnego wyodrebniono problemy szczegGtowe
dotyczace zasadniczych aspektéw tego problemu:

1. W czym wyraza sie istota relacji pomiedzy dziataniami defensywnymi
a ofensywnymi w walce o przewage w powietrzu?

2. Jaka jest istota zarysowujgcych sie tendencji zmian w relacjach pomie-
dzy dziataniami defensywnymi a ofensywnymi w walce o przewage w powietrzu?

3. Jakie sg priorytety uzycia sit powietrznych w dziataniach ofensywnych

w walce o przewage w powietrzu?



4. Jakie sg priorytety uzycia sit powietrznych w dziataniach defensywnych
w walce o przewage w powietrzu?

Konstrukcja sympozjum zostata zorganizowana w ten sposéb, ze jako pierwszy
zostat przedstawiony referat wprowadzajacy (gtdwny) odnoszacy sig do catego wy-
réznionego obszaru problemowego, nt. ,,Sity powietrzne w walce o przewage w po-
wietrzu - tendencje zmian” przez kpt. Krawczyka. Nastepnie przedstawione zostalty
przygotowane weczesniej referaty problemowe dotyczace wyrdznionych zagadnien
szczegbtowych. W kolejno$ci przedstawione zostaty gtosy na temat: ,,Relacje pomie-
dzy dziataniami defensywnymi a ofensywnymi w walce o przewage w powietrzu”
przez mjr. dr. nawig. Eugeniusza Cie$laka; ,,Priorytety w dziataniach defensywnych w
walce o przewage w powietrzu” przez pptk. dr. Macieja Marszatka; ,,Priorytety w
dziataniach ofensywnych w walce o przewage w powietrzu” przez mjr. dypl. pil. Je-
rzego Gruszczynskiego; ,,Przewaga w powietrzu w operacjach kryzysowych” przez
ptk. dr. hab. pil. Janusza Karpowicza oraz ,,Przewaga w powietrzu wedtug pogladéw
rosyjskich” przez pptk. dypl. nawig. Mariana Michalca.

Z zatozenia referaty te byly swego rodzaju prowokacjg do otwartej dyskusji
wszystkich uczestnikéw sympozjum, wsrdd ktorych znalezli sie miedzy innymi czo-
towi pracownicy naukowi Wydziatu Lotnictwa i OP oraz przybyli goscie z dowo6dztwa
WLOP oraz Wyzszej Oficerskiej Szkoty SP. Whnioski z dyskusji, ktéra miata miejsce

w ramach sympozjum przedstawione zostaty w zakoficzeniu niniejszego opracowania.



kpt. dypl. pil. Piotr KRAWCZYK

Katedra Lotnictwa

SItY POWIETRZNE W WALCE O PRZEWAGE W POWIETRZU
-TENDENCJE ZMIAN

Wprowadzenie

Zanik dwubiegunowego podziatu $wiata wyraznie zmniejszyt grozbe nuklearne-
go samounicestwienia, czy nawet mozliwos¢ wystapienia konfliktu konwencjonalnego
0 charakterze Swiatowym'. Sytuacja taka wymusza nowe cele polityczne dla operacji
militarnych, ktére obecnie ,,(...) odnoszg sie najczesciej do zapobiegania konfliktom
zbrojn8n oraz pokojowego ich rozwigzywania™® Formutowane na ich podstawie cele
wojskowe tez znacznie ewaluowaly, a co za tym idzie rowniez i sposoby ich osiggania.
W sytuacji, kiedy normg stajg sie konflikty, w ktérych cele nie sg bezposrednio zwig-
zane z opanowaniem terytorium przeciwnika, a dotyczg raczej wymuszenia akceptacji
(realizacji) postanowienn spotecznosci miedzynarodowej, uksztattowat sie poglad i
praktyka, ze skuteczng forma osiggania tak uogélnionego celu sg operacje powietrzne®
Uzycie sil powietrznych (lotnictwa) daje mozliwos¢ ,.elastycznego regulowania” stop-
nia zaangazowania sity i wywazania wywieranej na przeciwnika presji. W zwigzku z
tym widoczne sg tendencje zmian w zakresie uzycia sit powietrznych.

Doswiadczenie uczy, ze teoretyczne zatozenia dotyczace uzycia sit zbrojnych
pozostajg zazwyczaj o pot kroku za dokonujacg sie rzeczywistoscia. Zmiany jakie do-
konaty sie na przestrzeni ostatniego dziesieciolecia w sztuce wojennej i sztuce opera-
cyjnej sa motorem napedowym wszelkich modyfikacji doktrynalnych zatozen uzycia

sit powietrznych.

' J. Karpowicz, Lotnictwo w operacjach pokojowych. Rozprawa habilitacyjna, Warszawa 2001, s. 5.
mE. Zabtocki, Wspotczesne sity powietrzne w wojnie i operacji, ,,Zeszyty Naukowe AON 2002, nr 2s. 16.
Tamze.



Prowadzone ostatnio w Polsce badania i prace teoretyczne stuzgce weryfikacji i
modyfikacji stosowanych do niedawna rozwigzan w obszarze uzycia sit powietrznych
zaowocowaly szeregiem nowosci z zakresu sztuki operacyjnej ijej terminologii. Ich
bogata r6znorodno$¢ w obszarze walki o przewage w powietrzu jest przyczyng swo-
istego chaosu informacyjnego. Proponowanym w pracach teoretycznych nowym ter-
minom i kategoriom z zakresu uzycia sit powietrznych czesto brakuje jasnego odnie-
sienia i umocowania w klasyce sztuki operacyjnej. Z tych wzgledéw w ramach prowa-
dzonej rozprawy doktorskiej rozwazajac problem tendencji zmian w walce o przewage
w powietrzu podjatem probe dokonania pewnych uogélnien, ktére pozwolityby ujed-

nolici¢ r6znorodno$¢ uzywanych terminéw i pojec.

Zagadnienia problemowe

Zasadniczym dylematem w tym obszarze jawi sie¢ kwestia - jakg przyjg¢ typo-
logie dla dominacji w powietrzu? Kolejnym wyroznionym przeze mnie zagadnie-
niem z tego obszaru jest problem - jak obecnie ksztattujg sie relacje pomiedzy dzia-
faniami defensywnymi a ofensywnymi w walce o przewage w powietrzu?

Generalna zmiana uwamnkowan prowadzenia operacji militarnych sktania réw-
niez do innego spojrzenia na priorytety w walce o przewage w powietrzu, w zwigzku z
tym zarysowujg sie dylematy:

- Jakie priorytety dominujg wspotczesnie w dziataniach defensywnych w
walce o przewage w powietrzu w konfliktach ponizej progu wojny?

- Jakie sg priorytety w dziataniach ofensywnych w walce o przewage w
powietrzu w tego typu konfliktach?

Nalezy zaznaczy¢, ze wskazane problemy pochodzg z grupy probleméw dobrze
znanych, ale nie w pelni rozwigzanych. W literaturze przedmiotu sg one zazwyczaj

przedstawiane na poziomie duzej ogdélnosci.

Zatozenia ogélne

Istote sztuki wojennej stanowita, stanowi i zapewne rowniez w przysztosci sta-

nowi¢ bedzie walka o zdobycie przewagi nad przeciwnikiem oraz racjonalne jej wyko-



rzystanie w celu odniesienia zwyciestwa przy jak najmniejszych stratach wdasnych™.
Pytanie jak zwyciezy¢ nurtowato wszystkich decydentéw w bogatej historii wojen.
Odpowiedz na nie pozostaje nadal jednakowo trudna, poniewaz nie ma i nie moze by¢
jednoznacznej recepty na zwyciestwo. Wszelkie proby wttoczenia walki zbrojnej w
zamkniete ramy schematu oznaczatoby ignorowanie bogatych i ztozonych dos$wiad-
czen historycznych oraz brak wyobrazni. Istnieje rowniez Swiadomos¢, ze mozliwos¢
powtorzenia sie sytuacji na polu walki jest wrecz nieprawdopodobna.

Przyjmujac jednak, ze posiadanie przewagi nad przeciwnikiem jest Jednym z
zasadniczych czynnikdéw prowadzacych do zwyciestwa, celowe jest rozpoznanie i
okreslenie istoty przewagi zarébwno wiasnej, jak i przeciwnika; okresSlenie jej znacze-
nia dla obu przeciwstawnych stron oraz ustalenie mechanizméw, ktére pozytywnie
(badZ negatywnie) wptywaja na proces jej osiggania; zbadanie (ocenienie) zmiennych
wartosci przewagi, zwkaszcza tych, ktére warunkujg powodzenie w dziataniach bojo-
wych. Zdzistaw Galewski w swoim opracowaniu nt. ,,Czynniki powodzenia we wspét-
czesnej walce” stwierdza, ze ,,najog6lniej moéwiac, przewaga definiowana w aspekcie
prowadzenia dziatan bojowych, oznacza dominacje” nad przeciwnikiem” W po-
tocznym operacyjnym ujeciu kojarzy sie ona zwykle ze stosunkiem ilosciowym (cza-
sami jakosciowym) sit. Przyjmujac jednak ten ograniczony, zawezony jedynie do ilo-
ci i jakoSci obraz przewagi, dochodzimy do zbyt daleko posunietych uproszczen w
ocenie sit i stabosci. Wydaje sie, ze z uproszczen takich wynika zdecydowana wiek-
szo$¢ przypadkéw porazek wojsk liczebnie silniejszych, ktore realnie byly jednak
stabsze. Nalezy zatem mie¢ Swiadomos$¢, ze przewaga tylko z pozoru jest pojeciem
oczywistym, ktore realnie posiada jednak bardzo wiele aspektow.

Galewski w swoim opracowaniu wyrdznia nastepujace rodzaje przewagi”:

- przewaga 0golna;

- przewaga ilosciowa;

*K. Nozko, Walka o przewaga. Warszawa 1985, s. 5.

“Nowy Stownik Poprawnej Polszczyzny, Warszawa PWN 1999, ,,dominacja” to ,,przewaga, panowanie”;
wg W. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych. Warszawa 1999, ,,dominacja, domino-
wanie” oznacza ,,panowanie, przewage, gérowanie nad czyms$”, tac. dominatio - wiadza, dominaiis - wiadac,
rzadzic.

~Z. Galewski, Czynniki powodzenia we wspoétczesnej walce. Warszawa 1986, s. 10.

* Z. Galewski, Czynniki... op. cit., s. 41.



- przewaga jakosciowa;

- przewaga sytuacyjna (w tym przewaga potozenia);

- przewaga lokalna (w okreslonym miejscu i czasie);

- przewaga intelektualna.

Stosujac inne kryteria podziatu mozna by zapewne wyr6znié jeszcze kolejne ro-
dzaje przewagi, ale nie to jest istotg problemu. Problemem zasadniczym pozostaje
kwestia okreslenia, ktéry z aspektdw przewagi w jej najszerszym (najbardziej ogél-
nym) ujeciu moze mie¢ obecnie najwieksze znaczenie.

Wspotczesnie coraz powszechniej prezentowany jest poglad, ze o przewadze na
polu walki decydowaé bedzie (decyduje) przewaga technologiczna. Z pewnoscia nie
mozna negowac ogromnej roli nowoczesnej techniki bojowej i srodkéw walki, jednak-
ze czy przy wzglednie wyrdwnanym poziomie technologicznym przeciwstawnych
stron zrodtem sity kazdej armii nadal nie pozostaje przede wszystkim cztowiek, odpo-
wiednio przygotowany i wyszkolony; cztowiek obstugujacy i wykorzystujacy ta naj-
bardziej nowoczesng technike? W zwiazku z tym wydawac sie moze, ze przewage w
walce uzyska¢ moze strona lepiej przygotowana i wyszkolona, majgca lepszych do-
wodcéw i oficerow sztabu.

Historia wojskowos$ci dwudziestego stulecia pokazuje, ze na przestrzeni tych lat
to pozycja sit powietrznych stawata sie systematycznie coraz bardziej decydujaca
(dominujgca) na polu walki. Obecnie mozna przyja¢, ze scenariusz konfliktu, w kté-
rym dziatania bojowe zaczynaja sie, sa prowadzone i osiggajg swdj decydujacy (kul-
minacyjny) punkt dzieki dziataniom powietrznym, stat sie juz zasada. Zasadniczym
zakresem zadan realizowanym obecnie przez sity powietrzne jest zdominowanie prze-
strzeni powietrznej. W praktyce oznacza to zapewnienie sobie i innym komponentom
dogodnych warunkéw do osiggania zasadniczych celéw danej operacji. Uog6lnienie
wnioskéw z ostatnich konfliktéw zbrojnych nastrecza jednak pewnych trudnosci, po-
niewaz wystgpita w nich znaczna dysproporcja przeciwstawnych potencjatéw. Nie-
mniej sg one zgodne z teoretycznymi pogladami na temat wysokiej rangi posiadania
przewagi w powietrzu. Uwarnnkowania te doprowadzity do przyjecia zatozenia, ze
posiadanie przewagi w powietrzu (dominowanie jednych sit nad drugimi) pozwa-

la na prowadzenie dziatan przez sity ladowe, morskie i powietrzne w danym miej-
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scu i czasie, bez istotnego przeciwdziatania ze strony przeciwnika”. Jest to czyn-
nik przesadzajacy o militarnym sukcesie w regularnym konflikcie zbrojnym?.

Najbardziej spektakularnym przykfadem nowej koncepcji uzycia sit powietrz-
nych w dziataniach bojowych byla wojna w Zatoce Perskiej. Pod wieloma wzglgdami
uzycie sit powietrznych wykroczyto tam znacznie poza znangjuz koncepcja operacji
»powietrzno-lgdowej”. Podczas tego konfliktu lotnictwo SP odegrato rolg dominujaca,
a nie - jak chciata tradycja - pomocnicza. Tak wyrazna byta to zmiana, iz pojawily sig
glosy, ze lotnictwo spetnito w konicu postulaty swych wczesnych teoretykow (Wioch
Giulio Douhet 1869-1933, Amerykanin Billy Mitchell 1879-1939 i Brytyjczyk Hugh
Trenchard 1873-1956)

Typologia dominacji w powietrzu

O ile przewaga w powietrzu jest ciagle jednakowo postrzegana jako warunek ko-
nieczny skutecznego prowadzenia wspotczesnej operacji potaczonej, to sposob defi-
niowania tego stanu sytuacji w przestrzeni powietrznej jest r6znorodny. Zasadniczym
novum w tym obszarze jest wprowadzone przez Pana pitk. prof dr. hab. Wojciecha
Michalaka pojacie dominacji z powietrza jako nowego sposobu prowadzenia operacji
przez sity powietrzne". W tej koncepcji przewaga w powietrzu nie ma stuzy¢ wszyst-
kim rodzajom komponentéw, a sprzyja¢ ma gtownie sitom powietrznym'~. Pan Profe-
sor Michatak zaproponowat réwniez nowa trojstopniowq klasyfikacjg mozliwych sta-
noéw (stopni dominacji) w przestrzeni powietrznej:

- przewaga w powietrzu o charakterze lokalnym (miejscowym) i ogélnym;

- panowanie w powietrzu;

- dominanta powietrzna.
Dominanta powietrzna rozumiana ma by¢ jako posiadanie absolutnej swobody opera-
cyjnego i strategicznego uzycia lotnictwa, osiggane przede wszystkim w wojnie toczo-

nej sposobem dominacji powietrznej”. Przyjatym kryterium wyrdznienia nowego

*AJP-3.3, Allied Joint Air & Space Operations Doctrine, September 1999, s. 4-2.
7 W. Michalak, Dominacja...op. cit., s. 57.
H. Toffler, Wojna i antywojna, Warszawa 1997, s. 99.
” E. Zabtocki, Wspéiczesne... op. cit., s. 23.
'mW. Michalak, Dominacja...op. cit., s. 53.
Tamze, s. 54.



stopnia dominacji w przestrzeni powietrznej zostat wi*c sposéb prowadzenia dziatan
(operacji). W tym miejscu, jak zreszta zauwaza sam autor tej koncepcji, pojawia sie
dylemat gdzie jest granica miqdzy panowaniem w powietrzu a dominantg powietrzng?
Kwestia ta pozostaje ciggle otwarta.

Wychodzac z og6lnych stanéw natury wojny, historyk Sit Powietrznych Stanéw
Zjednoczonych dr Richard P. Hallion™ okre$lit trzy stany natury wojny powietrznej:
niiszo$¢ w powietrzu, réwnowaga w powietrzu i dominacja w powietrzu. Nastepnie
wyodrebnit w nich elementy, ktére precyzyjniej maja opisywaé dany stan: paraliz po-
wietrzny {air paralysis), podlegtos¢ w powietrzu {air inferiority), rownowaga w po-
wietrzu {air parity), przewaga wpowietrzu {air superiority) i panowanie wpowietrzu
{air supremacy)™.

Elementy tego spektrum zdefiniowat w sposéb nastepujacy:

» paraliz powietrzny - strona znajdujaca sie¢ w tym stanie nie posiada mozliwo-
§ci podjecia jakichkolwiek powietrznych dziatan ofensywnych, poniewaz znajduje sie
ona pod catkowitg kontrolg sit powietrznych swego przeciwnika (jest zdominowana
przez te sily); nie ma praktycznie zadnych przestanek na zwyciestwo, przeciwnik po-
siada panowanie w powietrzu.

» podlegtos¢ powietrzna - sytuacje takag mozna zdefiniowaé jako stan, w kto-
rym walczaca strona moze w ograniczonym wymiarze podejmowaé dziatania ofen-
sywne, jednak musi sie ona liczy¢ ze zdecydowanym przeciwdziataniem przeciwnika,
ktory wykorzystujgc przede wszystkim swoje lotnictwo dominacji w powietrzu™
sprowadzi wiekszo$¢ podejmowanych dziatah ofensywnych stabszego przeciwnika do
dziatan o charakterze defensywnych. W stanie tym sg nieznaczne przestanki na zwy-

ciestwo, strona przeciwna posiada przewage w powietrzu.

w 1975 r. obroni! doktorat z historii technologii powietrzno-kosmicznych na Uniwersytecie w Mary-
land. Byt pracownikiem naukowym w Smithsonian Instituion 's National Air and Space Museum w Waszyngto-
nie, a w latach 1982-1990 byt gtéwnym historykiem w osrodkach lotniczych w Edwards, Wrigt-Patterson i An-
drews. Byt takze profesorem historii lomictwa i kosmosu w National Air and Space Museum i US Army War
College. Jest autorem 14 ksigzek, z ktorych najbardziej znane to: Storm Over lraq, Strike From the Sky: The
History of Battlefield Air Attack, Test Pilots: The Frontiersmen of Flight oraz The Wright Brothers: Heirs of
Prometheus.

P.R. Hallion, Control of the air: the enduring requirement. Air Force History and Museums Program,
Bolling AFB September 8, 1999.

W literaturze angielskojezycznej okreslane jest lotnictwo mysliwskie.
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e réwnowaga w powietrzu - sytuacja taka jest charakterystyczna dla przeciw-
nikdw o podobnych potencjatach. Obie strony pozostajg w stosunku do siebie w stanie
relatywnego zbalansowania w sitach, mozliwos$ciach, wyszkoleniu, etc. Oznacza to, ze
kazda ze stron moze broni¢ sie wyznaczajac niezbedne sity w okreslonym miejscu i
czasie, utrzymujac przewage w powietrzu nad czeScig frontu lub teatru dziatan, tzw.
przewage lokalng. Jednak w tym samym czasie inna czes$¢ frontu lub teatru dziatan
moze by¢ kontrolowana przez strone przeciwna.

e przewaga w powietrzu - charakteryzuje sie tym, ze walczaca strona posiada
zdolno$¢ demonstrowania swej dominacji nad przeciwnikiem, przy minimalnych stra-
tach wiasnych i bez troski o to, ze przeciwnik zdolny jest do podjecia skutecznej walki
o dominacje w przestrzeni powietrznej. Strona przeciwna znajduje sie w stanie podle-
gtosci powietrznej, posiada mozliwosci do podejmowania ograniczonych dziatan ofen-
sywnych z koniecznoscig przechodzenia do dziatan defensywnych. Sg duze przestanki
na zwyciestwo, ktore pozostaje w zasadzie kwestig czasu i strat.

* panowanie wpowietrzu - stan taki oznacza, ze strona posiada catkowitg do-
minacje nad przeciwnikiem, ktory nie jest w stanie podja¢ jakichkolwiek powietrznych
dziatan ofensywnych, zdolny jest jedynie do podejmowania w ograniczonym wymia-
rze dziatan o charakterze defensywnym. Jesli stan ten utrzymuje sie na catym teatrze
dziatan to zwyciestwo jest pewne. Przeciwnik znajduje sie w stanie paralizu powietrz-
nego.

W terminologii NATO zasadniczym terminem odnoszacym sie do sytuacji w
powietrzu, jest termin Control of the Air, ktéry w bezposrednim ttumaczeniu oznacza
»kontrole przestrzeni powietrznej”. Jednak w zwigzku z tym, ze termin ,kontrola prze-
strzeni powietrznej” utozsamiany jest ze sferg zarzadzania ruchem lotniczym w prze-
strzeni powietrznej, dlatego celowe jest przyjecie swobodniejszej formy ttumaczenia
tego angielskojezycznego terminu. Tre$¢ ktéra go wypetnia odnosi sie bezposrednio
do zagadnien zwigzanych z dominacjg w powietrzu, dlatego za zasadne wydaje sie

przyjecie rozumienia tego terminu wiasnie jako dominacji w przestrzeni powietrznej.

A Patrz: W. Marud, Kontrola przestrzeni powietrznej w strefie bojowej Morza Battyckiego. Rozprawa
doktorska, Warszawa 2002.
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w konsekwencji mozna stwierdzi¢, ze w dokumentach doktrynalnych NATO18 wy-
roznia siq trzy stopnie dominacji w przestrzeni powietrznej:

* sprzyjajgca sytuacja powietrzna (fovourable air situation) - tworzona ,,na
wejéciu” do operacji, poprzez zgrupowanie odpowiednich (w zaleznoSci od przeciwni-
ka) zasobow sojuszniczych sit powietrznych, tak aby wielko$¢ sit przeciwnika byta
niewystarczajgca do zapobiezenia pomysinosci sojuszniczej operacji potaczonej (dzia-
fan ladowych, morskich czy powietrznych);

e przewaga w powietrzu {air superiority) - to stopieh dominacji w przestrzeni
powietrznej jednych sit nad drugimi, ktory pozwala tym pierwszym na prowadzenie
dziatan w danym miejscu i czasie, bez istotnego przeciwdziatania ze strony przeciwni-
ka; jest zazwyczaj wywalczany w poczatkowym etapie operacji potgczonej;

» panowanie w powietrzu {air supremacy) - jest to stopien petnej dominacji w
przestrzeni powietrznej, w ktdrym istnieje mozliwos¢ realizacji zadarh w catym zakre-
sie, bez zadnych ograniczen ze strony przeciwnika powietrznego lub przy minimalnym
zagrozeniu z jego strony; jest konsekwencjg posiadania przewagi w powietrzu i pro-
wadzi do catkowitego sparalizowania dziatan sit powietrznych przeciwnika.

O ile drugi i trzeci ze stopni zapisanych w materiatach doktrynalnych Sojuszu nie
budzi specjalnych kontrowersji to ,,korzystna sytuacja w powietrzu” jest niestety roz-
nie interpretowana. Jednak je$li przyjrzeé¢ sie temu zagadnieniu nieco blizej, to wi-
doczna jest tu analogia do jednej z dobrze znanych zasad uzycia lotnictwa, a mianowi-
cie zasady koncentracji sit. W mysl tej zasady wiasnie w okreslonym miejscu i czasie
nalezy skoncentrowac okreslone zasoby aby stworzy¢ korzystne warunki (stosunek sit)
do podijacia walki (realizacji najwazniejszych zadan bojowych). Koncentracja sit (wy-
sitku) stanowi jeden z podstawowych warunkéw uzyskania przewagi nad przeciwni-
kiem™\,

W naszych narodowych opracowaniach normatywnych z zakresu uzycia sit po-
wietrznych - podrecznik ,,Podstawy taktyki lotnictwa” - funkcjonuje termin panowa-
nie w powietrzu, ktory jest zdefiniowany jako ,sytuacja w przestrzeni powietrznej

walczgcych stron, powstata w wyniku aktywnych dziatan wszystkich rodzajow sit

AJP-OJ B, Allied Joint Doctrine i AJP-3.3, Allied Joint Air & Space Operations Doctrine.
'W. Michalak, Zasady sztuki operacyjnej lotnictwa. Warszawa 1996, s. 49.
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zbrojnych, w tym przede wszystkim sit powietrznych i wojsk OPK, w ktérej lotnictwo
dysponuje inicjatyws i jest zdolne narzuci¢ swa wolg nieprzyjacielowi. Po wywalcze-
niu panowania w powietrzu wiasne wojska lgdowe, lotnictwo i marynarka wojenna
maja mozliwo$¢ wykonywania postawionych im zadan, nie napotykajac silnego prze-
ciwdziatania ze strony lotnictwa i naziemnych srodkéw OPL nieprzyjaciela”™ Defini-
cja ta wydaje sie by¢ bardzo bliska definicji przewagi w powietrzu wg AJP-3.3 jednak
w ,,naszym” dokumencie jest to jedyny zdefiniowany stan sytuacji w przestrzeni po-
wietrznej walczacych stron. Drugg zasadniczg roznicg jest fakt, ze podlega on dalszej
gradacji na cztery stopnie;

- strategiczne panowanie w powietrzu - jako ,uprzywilejowana sytuacja
wiasnego lotnictwa w przestrzeni powietrznej jednego lub kilku przylegtych TDW,
utrzymywana podczas catej operacji strategicznej”;

- operacyjne panowanie w powietrzu - ,,uprzywilejowana sytuacja wtasnego
lotnictwa w przestrzeni powietrznej jednego lub kilku przylegtych TDW, utrzymywa-
na podczas catej operacji”;

- taktyczne panowanie w powietrzu - rozumiane jako ,,panowanie zdobyte w
niewielkim rejonie i na krotki okres niezbgdny do wykonania zadania przez zwigzki
taktyczne lub oddziaty r6znych rodzajow sit zbrojnych”;

- lokalne panowanie w powietrzu - to ,,Sytuacja powietrzna, w ktdrej wikasne
wojska lagdowe i lotnictwo majg mozliwosci wykonania zadan na rozstrzygajacych o
powodzeniu kierunkach i w najwazniejszych okresach operacji frontowej, nie napoty-
kajac silnego przeciwdziatania ze strony lotnictwa i naziemnych srodkéw OPL nie-
przyjaciela™'.

W ramach integracji z Sojuszem Poétnocnoatlantyckim spoczywa na nas obowig-
zek przystosowania (oczywiscie) zgodnie z naszymi narodowymi uwarunkowaniami i
potrzebami rozwigzan proponowanych przez Sojusz™. Nalezy jednak mie¢ Swiado-

mos$¢, ze nie oznacza to bynajmniej koniecznosci zrezygnowania z dotychczasowych

Podstawy taktyki lotnictwa, Poznar 1989, s. 41.
Tamze.
" AJP-3.3, Allied Joint Air & Space Operations Doctrine.
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whasnych rozwigzaniach, ktére wypracowane zostaty na bazie bardzo bogatych do-

Swiadczen.

Relacje pomiedzy dziataniami defensywnymi a ofensywnymi w walce

0 przewage w powietrzu

W wiekszosci prac teoretycznych w Polsce na przetomie lat osiemdziesigtych i
dziewiecdziesigtych walke o przewage w powietrzu postrzegano gtdéwnie przez pry-
zmat obrony powietrznej. Przewazat poglad, ze priorytet w walce o przewage w po-
wietrzu majg dziatania defensywne. Wynikato to z doktrynalnego zatozenia, ze uzy-
cie potencjatu militarnego w celu odparcia powietrznej agresji przeciwnika oraz unie-
mozliwienia mu osiggniecia celéw operacji zaczepnej ma charakter obronny. Walka o
przewage w powietrzu polega¢ miata na zwalczaniu $rodkéw napadu powietrznego
(SNP) przeciwnika (agresora) nad wiasnym terytorium. Celem tych dziatan miata by¢
obrona potencjatu panstwa przed skutkami oddziatywania SNP przeciwnika oraz nie-
dopuszczenie do uzyskania przez niego przewagi (panowania) w powietrzu, ktérej po-
siadanie stanowi¢ by mogto podstawe do kontynuowania operacji zaczepnej na tadzie i
(lub) morzu. Wskazywano jednak, ze waznym elementem tej walki powinny by¢ ,,lot-
niczo-rakietowe uderzenia odwetowe”. Dzi§ mozna bytoby je okresli¢ jako typowe
dziatania ofensywne. Jednakze 6wczesna literatura przedmiotu bardzo ogélnie formu-
towala zatozenia tych dziatan oraz relacje pomiedzy nimi a typowymi dziataniami de-
fensywnymi.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze bylo to podejscie, w ktérym walke o przewage
w powietrzu utozsamiano przede wszystkim z dziataniami defensywnymi. Juz wtedy
pojawity sie jednak watpliwosci: Czy prowadzac wytgcznie dziatania defensywne
mozna walke o przewage w powietrzu rozstrzygnaé na swojg korzy$¢? Czy w konse-
kwencji mozna zatem moéwi¢ o mozliwosci przejecia inicjatywy w dziataniach bojo-
wych i zwyciestwie w walce? Jakie powinny by¢ relacje i zaleznosci pomiedzy dziata-

niami defensywnymi a ofensywnymi w walce o przewage w powietrzu?
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Istotne przewartosciowanie tych pogladéw nastgpito w latach dziewiecdziesig-
tych™. W walce o przewage w powietrzu wyraznie wyrdzniono dwa zasadnicze jej
aspekty: dziatania defensywne i ofensywne. Podkreslono, ze sg to dwa komponenty
jednej catosci, jednej operacji. Umiejetne ich tgczenie nalezy traktowac jako zasade i
podstawowy warunek skutecznosci walki o przewage w powietrzu. W dokumentach
doktrynalnych Sojuszu zwraca sie uwage, ze dziatania te prowadzone sg przy zacho-
waniu Scistej koordynacji i synchronizacji w celu osiagniecia jak najlepszych efektow.
Teza o koniecznosci kompleksowego postrzegania dziatan defensywnych i ofensyw-
nych w walce o przewage w powietrzu znalazta potwierdzenie podczas ostatnich kon-
fliktdw zbrojnych. Doswiadczenia z tych konfliktow wskazuja, ze nastepuja dos¢
istotne zmiany dotyczace relacji i zaleznosci pomiedzy dziataniami defensywnymi a
ofensywnymi. We wspoiczesnej literaturze przedmiotu zauwazalna jest tendencja do
swoistego kultu dziatan ofensywnych, mozna znalez¢ nawet stwierdzenia, ze ,,dzia-
tania bojowe lotnictwa nigdy nie moga by¢ defensywne””*

W nowej Koncepcji Strategicznej Sojuszu w ,,Wytycznych dla obrony” zatozono
zredukowanie sit, jednoczes$nie zamierza sie zwiekszaé¢ ich mobilno$é i zdolnos¢ do
szybkiego reagowania w sytuacjach kryzysowych i na wypadek wojny. Postawiono na
takie czynniki, jak: predkos$¢, zasieg i elastycznos¢ uzycia potencjatu bojowego. Latwo
zauwazyé, ze sg to klasyczne atrybuty dziatan ofensywnych i obecnie to wiasnie tego
typu dziatania maja decydujgce znaczenie w walce o przewage w powietrzu.

Istotg ofensywnych dziatan sit powietrznych w walce o dominacje w przestrzeni
powietrznej jest dazenie do uchwycenia inicjatywy i wykazanie sie aktywnoscig, w
wykonywaniu zadan w ramach walki o nig. Oznacza to, ze planujac dziatania lotnic-
twa nalezy dazy¢ do poszukiwania i okre$lania najwazniejszych (priorytetowych) w
danym okresie (sytuacji operacyjno-taktycznej) obiektéw (celow) zaréwno naziem-
nych, jak i powietrznych, aby nastepnie wyeliminowaé je z walki. W zwiazku z tym

réwniez lotnictwo mysliwskie, kojarzone tradycyjnie z dziataniami defensywnymi

APatrz m. in;
E. Zabtocki, Sity powietrzne w systemie obronnym parstwa. Warszawa 1996, s. 150.
E. Zabtocki, Wspétczesne sity powietrzne. Warszawa 1999, s. 29.

- W. Michalak, Dominacja ...op. cit., s. 79.

*W. Michalak, Dominacja... op. cit., s. 127.
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(obronnymi), aby skutecznie dziata¢, musi dziata¢ ofensywnie (zaczepnie) dazac do
przechwycenia i zniszczenia celu powietrznego. Dodatkowo, zgodnie z nowym sposo-
bem postrzegania lotnictwa przez pryzmat wielozadaniowego samolotu bojowego
(WSB), zanika klasyczny podziat rodzajéw lotnictwa i obecnie bgdzie ono réznicowa-
ne jedynie przez kryterium zastosowania w danej misji bojowej.

Rodzi sig pytanie: czy réwniez naziemny komponent sit powietrznych w swych
dziataniach powinien, albo czy moze, przejawia¢ podobng aktywnos$¢ i ofensywny

charakter dziatan?

Priorytety w dziataniach defensywnych w walce o przewaga w powietrzu

W pracach teoretycznych brakuje precyzyjnego okreslenia priorytetéw dziatan
defensywnych w walce o przewagg w powietrzu. Powszechnie utozsamia sie je bez-
posrednio z og6lnymi priorytetami systemu OP. Jednak w zwigzku z tendencja
zmian w walce o0 przewaga w powietrzu pojawia sig dylemat: czy priorytety te sg w
istocie tozsame?

Na istotg dziatan obrony powietrznej sktadajg sig wszystkie przedsigwzigcia po-
dejmowane w celu uniemozliwienia przeciwnikowi realizacji jego dziatan ofensyw-
nych lub ograniczenie ich efektywnosci. Dwa zasadnicze aspekty tych dziatah to: za-
da¢ maksymalne straty przeciwnikowi oraz minimalizowaé straty wtasne. Wychodza-
ce z zalozenia, ze gtéwng sitg w walce o przewagg w powietrzu jest potencjat uderze-
niowy SP, to priorytet dziatan defensywnych w ramach tej walki stanowi¢ powinna
ostona tego potencjatu. Priorytetowym zadaniem sit powietrznych powinna by¢ zatem
ostona baz lotniczych i rakietowych. Gtéwng formg realizacji tych zadar jest obecnie
obrona strefowa, okreslana tez blokada kierunkdw. Nalezy jednak mie¢ $wiadomosg,
ze o ile priorytet dziatan defensywnych w ramach walki o przewaga w powietrzu sku-
piony jest na ostonie wiasnych zasobdw sit powietrznych, to jednoczes$nie w ramach
systemu OP musi by¢ realizowana ostona najwazniejszych elementéw systemu kiero-
wania panstwem i sitami zbrojnymi. W operacji prowadzonej w wojnie obronnej na
wiasnym terytorium (obszarze Sojuszu) zadanie to osigga réwnowazny priorytet i w

takiej sytuacji mozna mowi¢ o bezposredniej analogii celow dziatan defensywnych
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walki o przewagg w powietrzu do celéw obrony powietrznej. Dziatania takie bada ty-
powe dla operacji prowadzonej w ramach Art. V, czyli tzw. obrony kolektywne;j.

Zmiany uwarunkowan prowadzenia dziatan bojowych - konflikty lokalne i ogra-
niczone terytorialnie - prowadzg do zmiany priorytetéw dziatan naziemnego kompo-
nentu sit powietrznych, ktéry musi byé przede wszystkim przygotowany do uzycia w
ramach sit reagowania"*. W dominujacych obecnie operacjach poza terytorium NATO,
w grupie operacji wsparcia pokoju (PSO), priorytety dziatan defensywnych skupio-
ne muszg by¢ na ostonie sit (kontyngentu) migdzynarodowych. Zakres realizowanych
zadan zalezy oczywiscie od rodzaju prowadzonej operacji, a w szczegoélnosci od ist-
niejgcego rozmiaru zagrozenia powietrznego. Wysitek dostosowywany jest do trudno
przewidywalnej i dynamicznie zmiennej sytuacji, co uniemozliwia wczesniejsze do-
ktadne zaplanowanie dziatah. Prowadzenie dziatan defensywnych w takich warunkach
cechuje sie przede wszystkim tym, ze™:

- bardzo istotnym elementem wykonawczym staje sie lotnictwo mysliw-
skie, jako Srodek najbardziej elastyczny w uzyciu;

- rozne jednostki rakietowe (roznych typow) w celu uzupetnienia swych moz-
liwosci bojowych przyjmujg ugrupowanie mieszane, tzw. Cluster ostaniajac obiekty
pojed>Ticze i grupowe w rejonach istotnych dla prowadzenia dziatan.

Wprowadzane do dziatan sity zadaniowe muszg mieé zapewniong petng ostone
powietrzna. Priorytetowymi obiektami ostony stajag sie wykorzystywane przez kon-
tyngent miedzynarodowy bazy lotnicze i morskie oraz zgrupowania wojsk lgdo-
wych sit zadaniowych. Zasadniczym $rodkiem do realizacji tej ostony jest naziemny
komponent sit powietrznych (gtéwnie wojska rakietowe), ktdre w ten sposob wnoszg

swoj wktad do walki o dominacje w powietrzu nad obszarem prowadzonej operacji™.

Tamze, s. 33.

R. Kuriata, Uzycie rodzajéow wojsk OP w operacjach potgczonych. Materiaty z seminarium naukowe-
go, Warszawa 2001, s. 17.

B. Zdrodowski, M. Marszatek, Operacje pozawojenne sit powietrznych. Warszawa 2002, s. 95.

19



Priorytety w dziataniach ofensywnych w walce o przewagg w powietrzu

Do niedawna jeszcze w literaturze przedmiotu™ niemal powszechnie okreslano,
ze zasadniczym sposobem prowadzenia ofensywnych dziatan w walce o przewagp w
powietrzu sg uderzenia na bazy lotnicze, realizowane w celu diugotrwatego zablo-
kowania lotnisk przeciwnika przez ich zaminowanie i rozlegte zniszczenie betono-
wych drég startowych. Czy Jednak w $wietle najnowszych wnioskéw z ostatnich kon-
fliktdw lokalnych poglad ten nie jest zbyt dogmatyczny i czy moze by¢ ciggle jeszcze
w petni uzasadniony? Czy uwarunkowania w jakich prowadzone sg dzi$ dziatania bo-
jowe nie kazg szuka¢ sposobdw bardziej wyrafinowanych?

W materiatach doktrynalnych Sojuszu™\, identyfikujac cele dziatan ofensywnych,
wyrédzniono pigé gtdwnych, prawdopodobnych obiektéw uderzen. W grupie tej wska-
zano na: elementy systemu uzbrojenia sit powietrznych; lotniska (bazy lotnicze i
lotniskowce) z ich infrastrukturg; elementy systemu obrony powietrznej oraz
kluczowe elementy systemu dowodzenia. Nie okresla sie jednak jednoznacznie (ka-
tegorycznie), ktére z tych obiektow maja znaczenie priorytetowe. Nie ulega jednak
watpliwosci, ze odpowiedzi na pytania: co fiszczy¢, w jakiej kolejnosci i kiedy, jakimi
sitami i sposobami? - powigzane z precyzyjna realizacjg zadan z tym zwigzanych, ma-
ja decydujacy wplyw na rezultaty walki o przewaga w powietrzu. Dokonywanie wybo-
row (wskazywanie) priorytetéw dziatan staje sig wigc niezbgdne. Mogg i powinny one
by¢ uwarunkowane réznymi sytuacjami operacyjno-taktycznymi; wptyw na nie ma
réwniez potencjat bojowy walczacych stron. Wybér odpowiednich celdéw i ich konse-
kwentne niszczenie to zasadniczy krok w strong zwycigstwa w walce o przewagg w
powietrzu.

Na temat priorytetéw w walce o przewaga w powietrzu podczas dziatan w Zato-

ce Gldwnodowodzacy Komponentu Powietrznego Potgczonych Sit gen. Charles Hor-

*Patrz m. in.:
S. Czmur, Sztuka wojenna sit zbrojnych uczestniczacych w wojnach lokalnych 1 wazniejszych
konfliktach zbrojnych po Il wojnie $wiatowej, Warszawa 1997, s. 225-226.
S. Zajas + zespdl, Wybrane aspekty doktryny sit powietrznych NATO, Warszawa 1997, s. 70.
R. Szpyi'a, Zadania sit powietrznych w $wietle nowej strategii NATO, Warszawa 1998, s. 25.
~AJP-3.3, Allied Joint Air & Space Operations Doctrine, Septenaber 1999, s. 4-8 do 4-10.
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ner w swoich wspomnieniach wypowiada sig w sposob nastepujacy: gtéwne cele
w walce o przewaga w powietrzu byly trojakie: (1) Obezwiadnié irackie lotnictwo my-
$liwskie przez o$lepienie go w wyniku zniszczenia systemu dowodzenia: (2) Obezwiad-
ni¢ kierowane radiolokacyjnie pociski rakietowe ziemia - powietrze poprzez zaatako-
wanie ich systemu dowodzenia: (3) Uczynienie obrony przeciwlotniczej wojsk lgdo-
wych bezuzyteczng poprzez latanie na $rednich wysokosciach™

Doswiadczenia kolejnych wojen i konfliktéw zbrojnych pokazuja, ze dochodzi
do przewartosciowan w sferze priorytetéw uzycia lotnictwa sit powietrznych. O ile cel
zasadniczy pozostaje nadal niezmienny, to sposob jego osiggniecia ulega modyfikacji.
Obecnie priorytetem w dziataniach ofensywnych stajg sie uderzenia na kluczowe
elementy systemu dowodzenia sit powietrznych przeciwnika. W najnowszych opra-
cowaniach teoretycznych zwraca sie uwage, ze to wihasnie system dowodzenia,
zwhaszcza scentralizowany, moze by¢ swoistg ,,pieta Achillesa™ sit powietrznych”'.
Wyeliminowanie najbardziej newralgicznych elementéw tego systemu moze sparali-
zowac dziatania lotnictwa i obrony powietrznej przeciwnika. W drugiej za$ kolejnosci
uderzenia na bazy lotnicze jego lotnictwa uderzeniowego. Nalezy jednak mie¢ $wia-
domos¢, ze jest to rozwigzanie optymalne w okreslonych uwarunkowaniach. To wia-
$nie uwarunkowania prowadzenia dziatah bojowych okre$laty beda kazdorazowo prio-
rytety uzycia lotnictwa sit powietrznych.

W tym kontekscie wydaje sie by¢ celowe réwniez przeprowadzenie weryfikacji
obecnych zalozen dziatania w oparciu 0 najnowsze teorie wojny powietrznej. Na
szczegblng uwage zastuguja poglady gtoszone przez putkownika Johna A. Wardena™\.
Jego teoria postrzegania przeciwnika jako systemu byta szczeg6lnie brzemienna w
skutki podczas dziatan w Zatoce Perskiej, a dzis$ jest ciggle zywa w $wiadomosci teo-
retykéw wojskowych™'”, Ideg tej teorii jest zupetnie nowy sposéb spojrzenia na prze-

ciwnika, jako na jednolity system ztozony z pieciu zasadniczych elementéw. W spo-
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W. Michalak, Dominacja ... op. cit., s. 78.
J. A. Warden, The Enemy as a System, Airpower Journal, Spring 1995, s. 43-55.
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R. Szpyra, Przyszta wojna... op. cit., s. 127;
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J. Machura, Przedwczesna euforia, ,,Przeglad WLiOP” 2000 nr 10, s. 3.



sob graficzny system ten zostat zobrazowany jako pie¢ okregéw (pierscieni). W cen-
trum znajduje sie kierownictwo danego paristwa, ktore jest oczywiscie jego najwaz-
niejszym elementem. Na pozostate sktadajg sie (poczynajg od centrum): zasadnicze
elementy organiczne panstwa (system energetyczny, system wytwarzania zywnosci);
infrastruktura (lotniska, porty, zaktady przemystowe, drogi); spoteczenstwo oraz
(skrajny) element militarny (sity zbrojne, policja, straz pozarna). Znaczenie kazdego z
elementéw maleje wraz z oddalaniem sie od centrum. Ptk Warden podkre$la, ze naj-
wazniejszym i najbardziej czutym elementem przeciwnika, traktowanego jako jeden
system, jest jego kierownictwo. W zwigzku z tym, tylko uderzenie w ten element, bez-
posrednio wptywa na powodzenie w walce. Trzeba jednak zauwazy¢, ze w obecnych
uwarunkowaniach fizyczne wyeliminowanie kierownictwa panstwa nie jest zadaniem
prostym. Dlatego koniecznoscig staje sie skupienie wysitku na pozostatych elementach
tego systemu. Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze z kolei wyeliminowanie zewnetrznego
pierscienia, ktory stanowi zaangazowany potencjat militarny jest (prawie zawsze) duzo
trudniejsze niz pozostatych elementéw panstwa. Dzialania przeciwko ,elementowi
walczacemu” wymagajg przede wszystkim powaznego zaangazowania sit, a w przy-
padku wielkich konfliktéw, catego potencjatu panstwa. Ponadto wigze sie z bardzo
duzymi kosztami i znacznymi stratami wiasnymi.

Teoria ,,pieciu pierscieni” autorstwa ptk. Wardena jest swego rodzaju nowocze-
snym przepisem na wykorzystanie sit powietrznych we wspotczesnych konfliktach, z
drastycznym przewarto$ciowaniem roli poszczeg6lnych komponentéw sit zbrojnych,
w kierunku przyznania pierwszenstwa tym Srodkom, ktére pozwolg szybko i niewiel-

kim kosztem pokona¢ przeciwnika™”.

Podsumowanie

Doswiadczenia z minionych konfliktow zbrojnych pokazujg, ze dominowanie w
powietrzu umozliwia niezaktécone prowadzenie operacji, zapewniajagc wojskom wia-
snym petng swobode dziatania i posiadanie inicjatywy. Jednocze$nie jest to nieodzow-

ny warunek umozliwiajacy przejecie kontroli nad dziataniami przeciwnika we wszyst-

“S. Czmur, Nieprzyjacieljako 5yj;em,,J'rzeglad WLiOP” 2000 nr 2, s. 22;
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kich $rodowiskach walki. Przewaga w powietrzu jest - i w najblizszych tatach po-
zostanie - podstawowym warunkiem efektywnego prowadzenia dziatan bojowych
przez wszystkie rodzaje sit zbrojnych. Ogromne znaczenie dominowania w prze-
strzeni powietrznej dla osiggniecia zwyciestwa w walce w sposob jednoznaczny wy-
znacza role, jaka w tej walce musza odegra¢ sity powietrzne. W dobie r6znorodnych
uwarunkowan, w jakich prowadzone sg dzi$ dziatania militarne, sity powietrzne staty
sie $rodkiem decydujacym na drodze do osiggniecia sukcesu w walce. To one sg nie-
odzownym elementem sprawowania dominacji w przestrzeni powietrznej, tworzac
tym samym dogodne warunki do poszerzenia spektrum dziatan militarnych.

Na walke o przewage w powietrzu sktadajg sie dwa zasadnicze aspekty; dziatania
defensywne i ofensywne. Wysitek w ramach dziatan defensywnych powinien zo-
sta¢ skupiony na ostonie zasobéw sit zadaniowych, tworzac warunki do niezaktoco-
nego prowadzenia dziatah o charakterze ofensywnym, ktére pozwalaja w petni wyko-
rzysta¢ mozliwosci tkwigce w sitach powietrznych, a lotnictwie w szczegdlnosci. W
zwigzku z tym wytania sie potrzeba skupienia wysitku watki o przewage w powie-
trzu na dziataniach o charakterze ofensywnym, cho¢ niezbywalnym aspektem tej
walki pozostajg nadal dziatania defensywne. Efektywnie prowadzone dziatania ofen-
sywne pozwalajg na zachowanie wysokiej zywotnosci sit wiasnych oraz uniemozli-
wienie przeciwnikowi skutecznego uzycia jego powietrznych sit uderzeniowych; na-
stepuje ograniczenie zagrozenia poprzez powstrzymanie potencjalnych atakéw prze-
ciwnika. Wysoka skutecznos¢ dziatan ofensywnych osiggana powinna by¢ na drodze
skupienia wysitku w spos6b precyzyjny na najbardziej czutych i newralgicznych
(kluczowych) elementach przeciwnika powietrznego postrzeganego jako system.
Zasada ta wydaje sie by¢ obecnie gtéwna tendencjg w rozwoju teorii i praktyki uzycia
sit powietrznych w walce o przewage w powietrzu.

Osiagniecie zaplanowanego celu dziata nalezy realizowa¢ w mysl zasady ograni-
czenia strat niezamierzonych. W zwigzku z tym nastepuje znaczny wzrost wymagan
w sferze koordynacji dziatan i ich dekonfliktowania. Zjawisko to jest rowniez kon-
sekwencja coraz bardziej ztozonego charakteru dziatan. Nalezy podkresli¢, ze nowe
uwarunkowania prowadzenia dziatan militarnych generujg nowe ograniczenia doty-

czace uzycia sit powietrznych. Najwieksze i najpowazniejsze z nich wynikaja z
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miedzynarodowych niemilitarnych dziatah na rzecz pokoju, prowadzonych réwno-
legle z dziataniami militarnymi oraz wiekszej ingerencji w dziatania bojowe przez
media i réznego rodzaju organizacje humanitarne. Istnieje réwniez $wiadomos¢, ze
prowadzenie dziatan bojowych podlega¢ bedzie dalszym ograniczeniom z powodu
dazenia do zredukowania ich kosztéw, zardwno w sferze istnien ludzkich, jak i w od-
niesieniu do kosztow materialnych. Kolejny wazny aspekt to fakt, ze charakter pro-
wadzonych dziatan staje sie coraz bardziej koalicyjny (wspdlny); nie wystepuje w
nich zaden element, ktory bytby na tyle mato wazny, aby mozna byto go poming¢. Na-
lezy jednak mieé¢ Swiadomo$¢, ze sama mozliwo$¢ wykorzystania wszystkich kompo-
nentow w walce nie wystarcza; trzeba przede wszystkim wiedzie¢ w jaki sposéb ta-

czy¢ w walce aspekty ich dziatania, aby uzyskiwaé najwyzszg ich efektywnosc.

Puentg tych rozwazan niech bedzie stwierdzenie cytowanego juz wczesniej Ge-
nerata w stanie spoczynku Charles A. Homer Dowodcy Koalicyjnych Sit Powietrz-
nych w operacji ,JAesert Storni", ktdry na jednym z odczytow na temat ,,Koalicyjnych
dziatan bojowych: Irak, Bosnia, Kosowo, Afganistan”, do zasadniczych zmian w spo-
sobach uzycia sit powietrznych ustosunkowala sie w nastepujgco: ,,nie wiemy kiedy,
ani gdzie bedziemy musieli watczyé, zatem musimy zawczasu lepiej wiedzie¢ jak

zamierzamy walczy¢”.
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Mijr dr nawig. Eugeniusz CIESLAK

Katedra Lotnictwa

RELACJE POMIEDZY DZIALANIAMI DEFENSYWNYMI
A OFENSYWNYMI W WALCE O PRZEWAGE W POWIETRZU

Niebezpieczenstwo wybuchu konfliktu o duzej skali w obszarze euroatlantyckim
radykalnie zmalato wraz z zakoriczeniem Zimnej Wojny i zakoriczeniem konfrontacji
wschod - zachdéd. Nie oznacza to jednak, ze zagrozenia o charakterze militarnym cat-
kowicie zanikly. W $wietle ocen zawartych w nowej koncepcji strategicznej sojuszu
Pétnocnoatlantyckiego z kwietnia 1999 roku nadal wystepuje niestabilno$¢ wewnatrz i
wokoét obszaru euroatlantyckiego, a takze mozliwo$¢ wystagpienia gwattownie rozwija-
jacych sie regionalnych kryzyséw na peryferiach terytorium Sojuszu. Konflikty et-
niczne, religijne i terytorialne moga zagraza¢ lokalnej, a nawet regionalnej stabilnosci.

Zgodnie z zatozeniami strategii Sojuszu sity zbrojne NATO bedg wykorzystywa-
ne nie tylko do wspolnej obrony, ale réwniez do uczestniczenia w przeciwdziataniu
konfliktom oraz prowadzenia operacji reagowania na kryzys spoza Artykutu 5.

Spektrum operacji reagowania kryzysowego (Crisis Response Operations-CRO)
ewoluuje w ostatnim okresie i trudno obecnie okresli¢ docelowa, zamknieta ich typo-
logie. Dokumenty doktrynalne NATO proponujg nastepujacy podziat operacji reago-
wania kryzysowego:

e Operacje wsparcia pokoju (Peace Support Operations-PSO) obejmujace utrzy-
manie pokoju, wymuszanie pokoju, jak réwniez zapobieganie konfliktom, bu-
dowanie pokoju i pomoc humanitarna;

e Operacje humanitarne (Humanitarian Operations);

¢ Pomoc w trakcie klesk zywiotowych (Disaster Relief);

e Poszukiwanie i ratownictwo (Search and Rescue-SAR);

» Operacje ewakuacji 0s6b niewalczacych (Non-Combatant Evacuation Opera-
tions- NEO);
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* Wojskowa pomoc/wsparcie dla wkadz cywilnych (Military Aid/Support to Civil
Authorities);
*  Wymuszanie sankcji (Enforcement of Sanctions).

Bezposredni wptyw na wybor koncepcji, form i sposobow prowadzenia walki o
przewage w powietrzu w operacjach reagowania kryzysowego beda miaty ich od-
mienne w stosunku do klasycznego konfliktu zbrojnego cele. Nalezy zaznaczyé, ze
operacje reagowania kryzysowego ukierunkowane sg na zapobieganie diugotrwalego
pokoju i stabilizacji. Wyraznie odmienne sg rOowniez zasady prowadzenia operacji
obejmujace miedzy innymi ograniczanie uzycia sity (Restraint), jawno$¢ i przejrzy-
stos¢ dziatania (Transparency), diugotrwato$¢ i wytrwatos¢ dziatania (Perseverance)
oraz zgodno$¢ z prawem i wzajemny szacunek (Legitimacy and Respect).

W odroznieniu od klasycznych konfliktow operacje reagowania kryzysowego
beda prowadzone przez sity wielonarodowe, a dziatania wojskowe beda jedynie cze-
$cig szerszych dziatan politycznych, dyplomatycznych, ekonomicznych i informacyj-
nych. W operacjach bedg zaangazowane nie tylko sity wojskowe, ale réwniez , a cza-
sami przede wszystkim miedzynarodowe i regionalne organizacje bezpieczenstwa
badz ich wyspecjalizowane agencje, rzady poszczegblnych panstw, a takze organizacje
pozarzadowe i prywatne. Szczeg6lnie w odniesieniu do operacji wsparcia pokoju wi-
doczna staje sie komplementamosc¢ i synergia dziatania wyzej wymienionych podmio-
tow. Operacje reagowania kryzysowego stajg sie coraz bardziej dtugotrwate, a wspot-
praca cywilno-wojskowa w ich ramach w wielu przypadkach ksztattuje sie catkowicie
odmiennie niz w klasycznych konfliktach.

Przeciwnikiem w operacjach reagowania kryzysowego coraz czesciej stajg sie
aktorzy niepanstwowi, tacy jak zorganizowane organizacje przestepcze, organizacje
lub grupy terrorystyczne, sity partyzanckie i nieregularne sity paramilitarne. Mozna
zauwazy¢, ze w walce 0 przewage coraz czesciej braknie wrogich sit powietrznych czy
lotnictwa, a lekkie przenosne rakietowe zestawy przeciwlotnicze, matokalibrowe ze-
stawy artyleryjskie i bron strzelecka stajg sie podstawowymi $rodkami utrudniania
uzyskania i utrzymania panowania w powietrzu przez sity pokojowe. Strategia dziatan

asymetrycznych, niejednokrotnie sprzecznych z prawem konfliktéw zbrojnych byta i
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prawdopodobnie pozostanie relatywnie skutecznym narzedziem stabszych w konfron-
tacji z liczebnie ijakosciowo silniejszym przeciwnikiem powietrznym.

Kolejnym ograniczeniem swobody wyboru koncepcji, form i sposobéw prowa-
dzenia walki o przewage w powietrzu w operacjach reagowania kryzysowego sg ure-
gulowania prawno-miedzynarodowe. Obok prawa konfliktéw zbrojnych zasadniczego
znaczenia nabierajg ustalenia miedzynarodowych i regionalnych organizacji bezpie-
czenstwa zbiorowego (ONZ, OBWE) w zakresie mandatu sit, oraz opracowywane na
ich podstawie zasady uzycia sity (Rules of Engagement). Nie mniej istotne stajg sie
ustalenia koordynacyjne z organizacjami miedzynarodowymi, rzgdowymi i pozarza-
dowymi zaangazowanymi w dziatania na obszarze operacji.

Zasadnicze znaczenie majg jednakze cele dla ktérych prowadzona bedzie walka
0 przewage w powietrzu. Aczkolwiek cele te moga by¢ zr6znicowane dla poszczegdl-
nych operacji nie ulega watpliwosci, ze posiadanie co najmniej przewagi w powietrzu
bedzie determinowato powodzenie jakichkolwiek dziatar reagowania kryzysowego.

Elastyczno$¢ uzycia lotnictwa umozliwia juz od najwcze$niejszych faz kryzysu
wywieranie presji na strony konfliktu, zapewniajac wiarygodne odstraszanie i utrzy-
mujac otwartg opcje eskalacji badz deeskalacji dziatan. W niektérych przypadkach
wywalczenie i utrzymywanie przewagi w powietrzu na obszarze objetym kryzysem
moze stanowi¢ wystarczajacy instrument wywierania nacisku zastepujacy konieczno$¢
rozmieszczenia tam lgdowego komponentu sit reagowania kryzysowego.

Poniewaz przewaga w powietrzu w operacjach reagowania kryzysowego nie be-
dzie celem samym w sobie, ale raczej jednym ze $rodkdéw osiagania szerszych celéw
politycznych i militarnych, malo prawdopodobna jest petna swoboda prowadzenia
ofensywnej ,,totalnej” walki o przewage w powietrzu. Z doswiadczen operacji poko-
jowych na Batkanach i w Afganistanie, ale rowniez z wymuszania stref zakazu lotow
nad Irakiem wynika, ze sama obecno$¢ lotnictwa sil pokojowych byta zazwyczaj ak-
ceptowana przez strony konfliktu, tym niemniej zdarzaty sie odosobnione przypadki
oddziatywania ogniowego w niektdrych rejonach prowadzonych operacji. Wynikaty
one badZ z braku w petni sprawnego systemu dowodzenia, badZz tez stanowity swego
rodzaju odstraszanie sit pokojowych przed podejmowaniem bardziej radykalnych dzia-

fan na korzys¢ jednej ze stron konfliktu.
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Wiele wskazuje jednak, ze chwiejny i nie do korica pewny konsensus co do swo-
body dziatan lotnictwa sit pokojowych w przestrzeni powietrznej nad obszarem opera-
cji moze by¢ lekcewazony, co bedzie wymusza¢ dziatania ofensywne w celu zade-
monstrowania realnosci grozby uzycia sity i wymuszenie pozadanych zachowan stron
konfliktu. Dla realizacji niektdrych zadan konieczne bedzie organizowanie wyspecja-
lizowanych zgrupowarn lotnictwa dla wywalczenia pozadanego stopnia przewagi w
powietrzu, z reguty panowania w okreslonym miejscu i czasie, tak aby nie uzaleznia¢
powodzenia dziatan sit reagowania kryzysowego od domniemanego konsensusu.

Nalezy mie¢ Swiadomos$¢ szerszego kontekstu posiadania przewagi czy wrecz
panowania w powietrzu w operacjach reagowania kryzysowego zwigzanych ze wspar-
ciem pokoju. Ot6z przewaga w powietrzu nie bedzie mierzona jedynie swobodg dzia-
tania totnictwa bojowego nad obszarem operacji, ale przede wszystkim bezpieczen-
stwem transportu powietrznego, sit pokojowych oraz organizacji pomocy humanitar-
nej, a takze zakresem mozliwego wykorzystania przestrzeni powietrznej nad obszarem
operacji dla zastosowan komercyjnych i cywilnych.

Niewatpliwym novum staje sie zmieniony obszar prowadzenia defensywnej i
ofensywnej walki o przewage w powietrzu. W przeciwienstwie do klasycznego kon-
fliktu, w ktérym obszar nad sitami wlasnymi byt domeng dziatan defensywnych, a te-
rytorium przeciwnika dziatari ofensywnych, w operacjach reagowania kryzysowego
caly obszar operacji staje sie niejako ,wilasnym terytorium”, w ktérym prowadzone
beda zaréwno dziatania defensywne jak i ofensywne. Rozmieszczenie sit reagowania
kryzysowego na catym obszarze operacji, ich swoiste ,przemieszanie” z ludnoscig
cywilna, organizacjami pomocy humanitarnej i wreszcie stronami konfliktu implikuje
mozliwo$ci prowadzenia dziatan ofensywnych o charakterze uderzeniowym. Z jednej
strony coraz trudniej bedzie wyodrebni¢ jednoznacznie militarne obiekty do zwalcza-
nia unikajgc niezamierzonych strat wsrod ludnosci cywilnej (collateral damage), z
drugiej za$ cennos¢ infrastruktury, na przyktad jedynych lotnisk dostepnych dla trans-
poitu pomocy humanitarnej, limitowac bedzie mozliwe warianty dziatar ofens)rwnych.

Ograniczenia wynikajace z mandatu operacji moga negatywnie wptywaé na wia-
rygodno$¢ odstraszania poprzez dziatania ofensywne w ramach walki o przewage w

powietrzu. Nalezy réwniez uwzglednia¢ mozliwos¢ wystgpienia natychmiastowych i
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dtugofalowych negatywnych skutkéw wykonywanych uderzeri na sytuacjg rozmiesz-
czonych na obszarze operacji ladowych jednostek sil reagowania kryzysowego lub
pokojowych oraz organizacji pomocy humanitarnej. Operacje pokojowe na Batkanach
ujawnity niebezpieczenstwo brania przez strony konfliktu zaktadnikdw, wykorzysty-
wania zotnierzy sit pokojowych jako zywych tarcz chronigcych lotniska i stacje radio-
lokacyjne czy tez stosowania szantazu. Mozliwe skutki dtugofalowe badace wynikiem
dziatan uderzeniowych moga obejmowaé nawet kompletne fiasko operacji i koniecz-
nos$¢ ewakuacji nie tylko sit wojskowych, ale takze zaniechania niesienia pomocy hu-
manitarnej na obszarze operacji, jak to miato miejsce w Somalii w trakcie operacji sit
ONZ UNOSOM 1.

Z uwagi na charakter sit potencjalnego przeciwnika w trakcie walki o przewaga
w powietrzu dziatania ofensywne ukierunkowane przeciwko aktorom niepanstwowym
czy sitom nieregularnym nie bada domena sit powietrznych. Analizujac konflikt izra-
elsko-palestyiiski mozna zatozy¢, ze bardziej prawdopodobne jest to, ze sity powietrz-
ne bada wspiera¢ w tej walce sity specjalne i policyjne, wigkszego znaczenia nabieraé
bada réwniez dziatania rozpoznania i walki elektronicznej. Mozna przewidywaé, ze
niekiedy wiarygodny nacisk dyplomatyczny badzie bardziej skuteczny od ofensyw-
nych dziatan uderzeniowych w ramach walki o przewaga w powietrzu.

Preferowane w obecnej filozofii operacji reagowania kryzysowego dziatania de-
fensywne majg dtugg historig i sg sprawdzonym sposobem dziatania. Wadg ich sg
koszty oraz konieczno$¢ diugotrwatego angazowania wyspecjalizowanych sit i $rod-
kéw, jak ma to miejsce od ponad dziesigciu lat w Iraku w ramach operacji Northern
Watch i Southern Watch, ijak miato to miejsce w operacji Deny Flight na Batkanach.
Gléwnie ze wzgladu na restrykcyjne zasady uzycia sity (ROE) dziatania defensywne
sq umiarkowanie skuteczne, czego dowodem moze by¢ ponad pigé tysiacy przypad-
koéw naruszania zakazu lotdw nad Bo$nig, a takze fakt, iz nie zawsze przektadaja sig
one bezpos$rednio na zwiekszone bezpieczerstwo sit wojskowych i organizacji pomo-
cy humanitarnej na obszarze operacji. Bez watpienia dziatania defensywne nie sg dzia-
faniem antagonizujgcym strony konfliktu i prowadzacym do eskalacji kryzysu, chociaz

nalezy zastrzec, ze zalezno$¢ taka nie jest matematyczna.
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w Swietle doswiadczen dotychczasowych operacji reagowania kryzysowego, w
tym operacji wsparcia pokoju, mozna stwierdzi¢, ze spektrum powyzszych operacji
odmiennos¢ ich celéw oraz specyfika warunkéw dziatan czyni niezwykle skompliko-
wanym przedsiewzigciem probe okreslenia relacji pomiedzy dziataniami ofensywnymi
i defensywnymi walki o przewage w powietrzu prowadzonej w ich ramach. Mimo to
mozna okresli¢ pewne ogdlne tendencje ksztattujace sie w tym zakresie.

Zauwazalne jest dazenie do ograniczania rozmachu i swobody prowadzenia
ofensywnej walki o przewage w powietrzu. Coraz czesciej selekcja obiektdw uderzen
przenosi sie z wojskowych szczebli operacyjnych na strategiczne, a nawet polityczne.
Regula staje sie kontrola polityczna egzekwowana ,niemal w czasie realnym” na
szczeblach taktycznych angazowanych w walke o przewage w powietrzu.

Doswiadczenia dotychczasowych operacji reagowania kryzysowego wskazuja,
Ze ograniczanie sie wylgcznie do dziatarh defensywnych w walce o przewage w powie-
trzu nie bylo skutecznym $rodkiem zapewniajacym osigganie celdw operacji. Stad tez
pomimo coraz wyrazniej artykutowanych ograniczen dziatan ofensywnych pozostana
one nieodzowng czeScig walki o przewage w powietrzu w przysztych operacjach re-

agowania kryzysowego.
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Katedra Obrony Powietrznej

PRIORYTETY W DZIALANICH DEFENSYWNYCH
W WALCE O PZREWAGE W POWIETRZU

Wprowadzenie

Naziemny komponent sit powietrznych wraz z lotnictwem wydzielonym do za-
dan mysliwskich, wojskami radiotechnicznymi oraz pododdziatami rozpoznania i wal-
ki radioelektronicznej tworzg funkcjonalny pion tych sit, zwany obrong powietrzna.
Odnosi sig to zaré6wno do system6éw narodowych, jak i sojuszniczych. Naziemny
komponent sit powietrznych Sojuszu, ktéry nazywany jest réwniez naziemnymi sitami
obrony powietrznej (GBAD Forces), stanowi zatem wazny element zintegrowanego
systemu obrony powietrznej NATO. Jego znaczenie wynika przede wszystkim z moz-
liwosci bojowych, ktére predysponujg go do redukowania (niwelowania) praktycznie
wszelkich rzeczywistych i potencjalnych zagrozen z powietrza. Wspotczesny naziem-
ny komponent sit powietrznych moze bowiem skutecznie zwalcza¢ nie tylko samoloty
i Smigtowce, ale takze bezpilotowe aparaty latajgce i co najwazniejsze - taktyczne ra-
kiety balistyczne, ktére w zgodnej opinii ekspertdw sg obecnie najwiekszym wyzwa-

niem dla obrony powietrznej.

Charakterystyka wspoétczesnego naziemnego komponentu sit powietrz-
nych

Zgodnie z ustaleniami przyjetymi w NATO, do naziemnego komponentu sit po-
wietrznych zalicza sie wszystkie jednostki rakietowe wyposazone w: przeciwlotnicze
systemy rakietowe (SAM), przeciwlotnicze systemy rakietowe bliskiego zasiegu
(SHORAD), w przenosne przeciwlotnicze systemy rakietowe (MANPADS) oraz prze-
ciwlotnicze Srodki artyleryjskie o kalibrze wiekszym niz 20 milimetrédw. W ocenie

ekspertow NATO wszystkie te systemy powinny mie¢ zdolno$¢ wykrywania, identyfi-
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kowania, $ledzenia oraz niszczenia celow powietrznych™ A zatem wszystkie podod-
dziaty, oddzialy i zwiazki taktyczne uzbrojone w wymienione $rodki nalezy traktowac
jako naziemny komponent sit powietrznych™. W tym ujgciu do naziemnego kompo-
nentu sit powietrznych nie zalicza sig: wojsk radiotechnicznych, pododdziatéw rozpo-
znania i walki radioelektronicznej (pododdziatéw radioelektronicznych) oraz zabez-
pieczenia logistycznego.

Analizujgc uzbrojenie naziemnego komponentu sit powietrznych, mozna stwier-
dzi¢, ze wiasciwosci i mozliwosci przeciwlotniczych systemow rakietowych narzucaja
niejako sposdb uzycia ich w obronie powietrznej.Tak wiec mozliwosci przestrzenne
systemOw rakietowych umozliwiajg ich uzycie w obronie powietrznej punktowej lub
obszam. W pierwszym wypadku dominujaca role odgrywajg jednostki wyposazone w
przeciwlotnicze zestawy rakietowe bliskiego zasiegu (SHORAD). W drugim nato-
miast, zwigzanym z obrong powietrzng obszaru - pododdziaty wyposazone w przeciw-
lotnicze zestawy rakietowe $redniego i dalekiego zasiegu (w terminologii NATO -
SAM).

Wspdiczesny naziemny komponent sit powietrznych charakteryzuje sie nie tylko
doskonatymi mozliwosciami przestrzennymi, ale réwniez mozliwosciami manewro-
wymi i ogniowymi. Mozliwosci manewrowe wyrazaja sie w krétkim czasie przejscia z
pozycji marszowych w bojowe i odwrotnie™. Dzieki temu, ze do przemieszczania na-
ziemnego komponentu sit powietrznych przewiduje sie wykorzystanie takze lotnictwa
transportowego, manewr moze by¢ wykonywany praktycznie na dowolnie duze odle-
gtosci w bardzo kréotkim, w poréwnaniu do pokonywanego dystansu, czasie. Mozliwo-
§ci ogniowe wspotczesnych przeciwlotniczych systeméw rakietowych wyrazajg sie

natomiast w ich zdolnosci do jednoczesnego niszczenia kilku celéw powietrznych oraz

Air North Air Interoperability Handbook, HQ Air Force North, Ramstein, Germany, March 2001, s.
7-1.

W opracowaniach polskojezycznych czesciej stosuje sie terminy: wojska rakietowe obrony, wojska
rakietowe sit powietrznych lub naziemne sity obrony powietrznej. Analiza tych poje¢ jednoznacznie dowiodta,
ze mozna je traktowac jako synonimy.

Przejscie z pozycji marszowej w bojowa obejmuje realizacje nastepujacych przedsiewzigé: zwijanie
przeciwlotniczego systemu rakietowego, wykonanie manewru (przemieszczenie) do nakazanego rejonu dziatan
oraz rozwijanie systemu i sprawdzenie gotowos$ci technicznej. Zgodnie z nowga koncepcja uzycia naziemnych sit
obrony powietrznej NATO pierwsze z wymienionych przedsiewzie¢ dotyczy gtéwnie przygotowania jednostek
do wymarszu, gdyz w czasie pokoju nie prowadza one dziatalnosci bojowej i dlatego systemy rakietowe sg juz
wczedniej zwiniete.

32



w zdolnosci do zwalczania taktycznych rakiet balistycznych. Posiadane przez NATO
przeciwlotnicze systemy rakietowe umozliwiajg skuteczng ostong obiektdw bez
wzgledu na pore roku i doby. Bioragc wiec pod uwage wymienione tu wiasciwosci i
mozliwosci przeciwlotniczych systeméw rakietowych oraz uwzgledniajagc doswiad-
czenia z wczesniejszych konfliktdw i wojen lokalnych, mozna sformutowac teze, ze
naziemny komponent sit powietrznych moze wnie$¢ znaczacy wktad w walke o domi-

nacje w przestrzeni powietrznej.

Mozliwe obszary zastosowania naziemnego komponentu sit powietrz-
nych
Problem walki o dominacje w przestrzeni powietrznej w odniesieniu do na-
ziemnego komponentu sit powietrznych nalezy rozpatrywa¢ w dwoch kategoriach
(w dwoch obszarach):
m dziatan wynikajacych z artykutu 5 Traktatu Potnocnoatlantyckiego ;
m operacji nie objetych postanowieniami (ustaleniami) powyzszego artykutu
(ang. non - 5 article operations), ktore przyjeto nazywac takze operacjami
innymi niz wojna.

Taki podziat wydaje sie by¢ racjonatny, biorgc pod uwage rézne krytyczne opi-
nie negujace najczesciej przyjmowany do tej pory podziat wyrdzniajacy operacje: wo-
jenne i pozawojenne”*. Przedstawiciele nauki podwazajacy poprawnos¢ takiej klasyfi-
kacji zastosowania sit zbrojnych i ich poszczegélnych komponentdw swoje watpliwo-
§ci opierajg na tezie, ze trudnosci w zakresie jednoznacznego zdefiniowania samego
pojecia ,,wojny” wptywajg negatywnie na okre$lenie terminu ,,operacji pozawojen-
nych”. Opierajac sie jednak na podstawowych zatozeniach prakseologicznycti, mozna
bytoby udowodni¢ poprawnos¢ przyjetej klasyfikacji, ale nie to jest celem niniejszego
artykutu. Przyjeto zatem, ze naziemny komponent sit powietrznych moze by¢ zaanga-
zowany zarbwno w operacje wynikajace z postanowien artykutu 5 Traktatu Pétnocno-

atlantyckiego, jak i w operacje nie znajdujgce w nim odzwierciedlenia. Nalezy jednak

Taki podziat przyjmowany jest w wielu opracowaniach nie tylko doktrynalnych takich, jak: Allied Jo-
int Publications, Military Operations Other Than War, P‘study draft, ale réwniez naukowych. Zobacz miedzy
innymi: B. Zdrodowski, M. Marszatek, Pozawojenne operacje sit powietrznych, AON, Warszawa 2002.



podkres$li¢, ze bardzo czesto dziatania wojenne intuicyjnie kojarzone sg z operacjami
prowadzonymi zgodnie ze wspomnianym artykutem.

Nie ma najmniejszej watpliwosci chocby co do tego, ze zaréwno jeden, jak idru-
gi obszar zastosowania naziemnego komponentu sit powietrznych jest bardzo wazny.
Bardzo czestym biedem popetnianym przez teoretykow i praktykow wojskowych jest
koncentrowanie sie wytacznie na jednym lub drugim obszarze. Mimo zZe ostatnia de-
kada XX wieku wyraznie wykazala, ze najwiekszy wysitek NATO byt skierowany na
zapobieganie lub rozwigzywanie sytuacji kryzysowych™ na Swiecie, to nie mozna jed-
noznacznie wykluczy¢ uzycia naziemnego komponentu sit powietrznych w ramach
odpierania agresji przeciwnika w wymiarze powietrznym. Racjonalnym zatem rozwig-
zaniem jest utrzymywanie zdolnosci naziemnego komponentu sit powietrznych, po-
dobnie jak catych sit zbrojnych, do dziatan wynikajacych z artykutu 5 Traktatu Po6t-
nocnoatlantyckiego i jednocze$nie rozwazne uzycie go w sytuacjach kryzysowych,
wymagajacych reakcji poza granicami Sojuszu. Najbardziej niekorzystny scenariusz
wydarzen zaktada bowiem jednoczesne zaangazowanie naziemnych sit obrony po-
wietrznej w dziataniach typowo bojowych na duzg skale oraz w operacjach o charakte-
rze innym niz wojna.

W pierwszym wypadku naziemny komponent sit powietrznych bedzie wykorzy-
stany w petnym zakresie na terytorium kraju, bedacego cztonkiem Sojuszu Pétnocno-
atlantyckiego. Z dokumentdw doktrynalnych wynika, ze poszczegbélne komponenty
narodowe sit powietrznych bedga broni¢ (ostania¢) obiektow na wiasnym terytorium.
Mozna zatozy¢ wiec, ze przemieszczenie komponentu narodowego na terytorium in-
nego panstwa bedzie realizowane tylko w sytuacjach krytycznych. Do sytuacji takich
nalezy zaliczy¢ potrzebe wzmocnienia obrony szczeg6lnie waznych z militarnego
punktu widzenia obiektéw, ktérych zniszczenie mogtoby przyblizy¢ przeciwnika do

osiggniecia zaktadanych przez niego celéw dziatan™”~. W takich sytuacjach przewiduje

Kryzys - w ujqciu ogélnym - definiuje sie jako faze funkcjonowania danego podmiotu (uktadu, or-
ganizmu, systemu), ktérego atrybutowa cecha jest niestabilno$¢ funkcjonowania. Istota kryzysu jest brak
stabilnosci podmiotu, ktéry powoduje zmiane jego funkcji (a nawet petne jej ustalenie). Duze znaczenie ma tu
kryzys polityczno-wojskowy, ktéry wiaze sie z uzyciem sil zbrojnych i walka zbrojna w ograniczonej skali, jako
jednym ze $rodkéw polityki panstwa zastosowanym w celu przywrécenia pokoju. - B. Balcerowicz, Pokdj i
,.Nie - pokéj " naprogu XXI wieku, Bellona, Warszawa 2002, s. 157.

Reaction Force (Air) Handbook, Reaction Force Air Staff, Edition 3, October 2000, s. 8-2.
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sie wykorzystanie przede wszystkim pododdziatéw rakietowych wchodzacych w sktad
sit szybkiego reagowania. Nalezy przyja¢, ze wzmocnienie funkcjonujacej obrony po-
wietrznej bqdzie dotyczyto gtdéwnie obrony przeciwrakietowej. W tym zakresie bo-
wiem wystepuja najwieksze problemy, poniewaz niewiele systeméw rakietowych ma
mozliwosci podjecia skutecznej walki z taktycznymi rakietami balistycznymi.

W drugim wypadku - dotyczacym prowadzenia operacji innych niz wojna -
naziemny komponent sit powietrznych bedzie wykorzystany do tworzenia systemu
obrony powietrznej poza terytorium Sojuszu4l. Nalezy zwr6ci¢ przy tym uwage na
fakt, ze zakres i skala zastosowania tego komponentu beda determinowaty jego skiad i
liczebno$¢, szczegblnie w operacjach nie majacych charakteru dziatan wojennych.

Zgodnie z zasada proporcjonalnosci, respektowang w tego typu operacjach, na-
lezy uzy¢ tylko takiego potencjatu obrony powietrznej, ktéry bedzie proporcjonalny do
prawdopodobnego zagrozenia niesionego z powietrza przez strone lub - w najgorszym
wypadku - strony konfliktu. Sytuacja w tym zakresie komplikuje sie jeszcze bardziej,
gdy mamy do czynienia z konfliktem wewnetrznym. Konflikt bowiem o takim charak-
terze jest, z zatozenia o wiele trudniejszy do rozwigzania a zagrozenie powietrzne
trudniejsze do zidentyfikowania. Dlatego tez przewiduje sie dorazne tworzenie, a w
zasadzie wydzielenie tzw. zespotow zadaniowych (Task Force), ktére dzieki temu sg
bardziej mobilne i w krétszym czasie niz cate oddziaty lub zwiazki taktyczne naziem-
nych sit obrony powietrznej moga odpowiednio zareagowa¢ na réznego rodzaju za-
grozenia powietrzne.

Bez wzgledu na rodzaj konfliktu komponent naziemny sit powietrznych bedzie
elementem integralnym komponentu powietrznego potgczonych sit (JFACC), wcho-
dzacego w sktad wielonarodowych potgczonych sit zadaniowych (Combined Joint
Task Force - CJTF). Sity te, jak wiadomo, sg tworzone do rozwigzywania sytuacji
kryzysowych wystepujgcych poza terytorium Sojuszu. Zatozono, ze w ich skiad moga

wchodzi¢ nie tylko pododdziaty, oddziaty i zwigzki taktyczne z panstw sojuszniczych.

Tamze, s. 8-2.



ale rowniez komponenty wojskowe wydzielane przez panstwa stowarzyszone w pro-
gramie ,,Partnerstwo dla Pokoju™

Whioski z dotychczasowych operacji o charakterze innym niz wojna w)n:aznie
wykazaty, ze struktury i sktad tych sit nie sg state. Cechuje je wyjatkowa elastycznos¢,
ktora polega na umiejetnosci dostosowania sie do potrzeb rozwigzania konkretnej sy-

tuacji kryzysowej (rys.l).

Rys. 1 Struktura organizacyjna wielonarodowych potgczonych sit zadaniowych

Koncepcja wielonarodowych potaczonych sit zadaniowych jest testowana i od
kilku lat regularnie weryfikowana. W kregu sojuszniczym uwaza sie, ze pierwszg pro-
ba praktycznego zastosowania tych sit byta operacji wymuszania pokoju w Bo$ni i
Hercegowinie (IFOR)™. Istotnych wnioskow w tym zakresie dostarczajg rowniez ¢wi-
czenia dowodczo-sztabowe, oraz z wojskami, prowadzone przez Sojusz Po6inocno-
atlantycki. Nalezy zauwazy¢, ze dwa ze wspomnianych éwiczen byly przeprowadzone
na terytorium Polski. Chodzi tu oczywiscie o ¢wiczenia ,,Allied Effort 2001” oraz

»Strong Resolve 2002”. W drugim z wymienionych ¢wiczen istotng role odegrat takze

,Paitnerstwo dla Pokoju” to rozpoczety w 1994 roku program NATO, majacy na celu wspotpraca z
Pétnocnoatlantycka Rada Wspdtpracy (NACC) i innymi krajami Organizacji Bezpieczenstwa i Wspotpracy w
Europie (OBWE) w dziedzinach takich jak: planowanie, budzet oraz szkolenie wojskowe. Program ten prowa-
dzony pod kierownictwem Rady Pdétnocnoatlantyckiej miat zapewni¢ lepszg wspétpracg w zakresie przygotowa-
nia do podejmowania wielostronnych dziatan zwigzanych z rozwigzywaniem sytuacji kryzysowych - Zapobie-
ganie konfliktom (tytut oryginatu: Peace, Security and Conflict Prevention, SIPRI-UNESCO Handbook), War-
szawa 2000, s. 243.

Kolejne préby uzycia wielonarodowych potaczonych sit zadaniowych to SFOR oraz KFOR. Zaréwno
jedna, jak i druga operacja do tej pory nie zostaty jeszcze zakonczone.
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naziemny komponent sit powietrznych** W ocenie wojskowych i politycznych orga-
noéw decyzyjnych NATO wielonarodowe potgczone sity zadaniowe powinny osiggnac

petna zdolnos¢ operacyjng w 2005 roku.

Prawdopodobny zakres uzycia naziemnego komponentu sit powietrz-

nych w operacjach pozawojennych

O ile potrzeba uzycia naziemnego komponentu sit powietrznych w typowych
dziataniach wojennych nie budzi zadnych zastrzezen, o tyle wykorzystanie go w ope-
racjach innych niz wojna (pozawojennych) wywotuje wiele watpliwosci i zastrzezen.
Nasuwa sig przy tym jedno zasadnicze pytanie: Czy dysponujgc odpowiednim poten-
cjatem lotnictwa w ogole zachodzi konieczno$¢ utycia naziemnego komponentu sit
powietrznych w operacjach o charakterze innym niz wojna ?

Odpowiedz na pytanie nie jest tak prosta jakby mogto siq wydawa¢. Operacje
pozawojenne sg bowiem na tyle szerokim (obszernym) pojqciem, ze wszelkie proby
uogdlnienia juz na tym etapie moga przyczyni¢ siq do przeprowadzenia bipdnej anali-
zy i wyciagniecia fatszywych wnioskdw. Problem uzycia naziemnego komponentu sit
powietrznych nalezy zatem badaé analizujac oddzielnie kazdg operacje. Podejscie ta-
kie umozliwia wyodrebnienie tych operacji, ktore bedg wymagaly uzycia naziemnego
komponentu sit powietrznych. Istotne znaczenie ma tu wyszczegolnienie czynnikéw
determinujacych potrzebe uzycia naziemnego komponentu sit powietrznych w opera-

cjach innych niz wojna (rys. 2).

w sklad tego komponentu weszty réwniez wydzietone dywizjony rakietowe z 3 Brygady Rakietowej
Obrony Powietrznej, ktére wspoétdziataty Scisle z sitami rakietowymi Danii.
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Rys. 2. Ogédlna klasyfikacja czynnikéw determinujgcych potrzeba uzycia naziemnego

komponentu sit powietrznych (NKSP) w operacjach innych niz wojna

Czynniki te mozna podzieli¢ na dwie zasadnicze grupy: polityczne i operacyjne.
Nie oznacza to jednak, ze nie zachodzg migdzy wzajemne relacje. Jako przyktad moz-
na przytoczy¢ przyjete porozumienia pokojowe, ktére sg czynnikiem politycznym,
oraz potencjat bojowy, jakim dysponujg strony konfliktu - bedacy typowym czynni-
kiem operacyjnym. Pierwszy z nich decyduje o tym, jaka operacja bedzie prowadzona,
a tym samym wptywa na mandat udzielony wielonarodowym sitom zadaniowym. Jesli
wiec strony konfliktu zgadzajg sie na ich uzycie, to oznacza, ze bedzie to typowa ope-
racja utrzymania pokoju i nawet duzy potencjat bojowy zaangazowanych stron nie
wplynie na sposéb jego rozwiazania. W takiej sytuacji mozna przyjaé, ze potencjat ten
nie bedzie wykorzystany i wowczas nie ma wyraznych przestanek argumentujacych
koniecznos¢ wiaczenia w skiad wielonarodowych potaczonych sit zadaniowych na-
ziemnego komponentu sit powietrznych. Z zupetnie inng sytuacjg mozemy mie¢ do
czynienia w wypadku, gdy strony konfliktu (lub chociazby jedna z nich) nie godzg sie
na miedzynarodowa interwencje. Potencjat bojowy staje sie wowczas bardzo waznym
czynnikiem determinujgcym sam rodzaj operacji, a co za tym idzie takze skiad i li-
czebno$¢ wielonarodowych potgczonych sit zadaniowych. Posiadany potencjat bojowy
stwarza bowiem powazne zagrozenie dla sit sojuszniczych (badz koalicyjnych) oraz
samych panstw bedacych stronami konfliktu. Szczegolnie duze zagrozenie z powietrza

stanowig obecnie taktyczne pociski balistyczne. Pociski te zwykle sg odpalane z mo-
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bilnych wyrzutni, co czyni je niezwykle trudnymi do wykrycia i zniszczenia przez lot-
nictwo. W takiej sytuacji rozwiniecie jednostek naziemnych sit obrony powietrznej
jest wrecz niezbedne. Nalezy takze zwroci¢ uwage na fakt, ze zwykle panstwa posia-
dajace pociski balistyczne dysponujg takze bronig masowego razenia, co jeszcze bar-
dziej zwieksza stopief zagrozenia. Ponadto, uwzgledniajac charakterystyczne cechy
poszczegblnych operacji, ktére sg specyficzne tylko dla nich, mozna wyodrebnié na-
stepujace rodzaje operacji, w ktérych moze by¢ zaangazowany naziemny komponent
sit powietrznych: zapobieganie konfliktom, wymuszanie pokoju, dziatania antyterro-
rystyczne oraz zapewnienie swobody nawigacji i wymuszanie stref wylgczonych. Jest
to oczywiscie propozycja wynikajgca z whasnej analizy, ktora powinna by¢ przedmio-
tem dalszych, wnikliwych badan.

W ramach zapobiegania konfliktom odpowiedzialne organy Sojuszu w uzgod-
nieniu z Organizacja Narodéw Zjednoczonych moga podja¢ decyzje o prewencyjnym
rozwinieciu sit w rejonie kryzysud5. Wczesniejsze rozwiniecie komponentu wojsko-
wego, w ktorego sktadzie moga wystepowac réwniez naziemne sity obrony powietrz-
nej bedzie wyrazn>rn sygnatem dla stron konfliktu, ze ich dalsze agresywne postepo-
wanie nie bedzie tolerowane ani przez organizacje miedzynarodowe odpowiedzialne
za bezpieczenstwo i pokdj na $wiecie, ani przez Sojusz Péinocnoatlantycki. Ponadto
takie podejscie do rozwigzywania sytuacji kryzysowych zaréwno z politycznego, jak i
wojskowego punktu widzenia jest bardziej racjonalne niz interwencja dopiero po
przejsciu sytuacji kryzysowej w otwarty konflikt zbrojny. Dzieki szybkiej i rozwaznej
reakcji wojskowej mozna zapobiec eskalacji przemocy zbrojnej i niepotrzebnemu roz-
lewowi Krwi.

W skladzie sit interwencyjnych naziemnego komponentu sit powietrznych po-
winny znalez¢ sie najbardziej mobilne jednostki rakietowe zdolne zapewni¢ ostone
innym komponentom (lagdowemu, morskiemu) przed uderzeniami $rodkéw napadu
powietrznego potencjalnego przeciwnika. Jednostki te bedg prawdopodobnie funkcjo-

nowaty w strukturach zespotéw zadaniowych, specjalnie przygotowanych do wykona-

Zapobieganie konfliktom oznacza: rézne dziatania, szczegélnie w ramach nakreslonych postano-
wieniami rozdziatu VI Karty Narodéw Zjednoczonych. Obejmuja one misje dyplomatyczne, konsultacje, ostrze-
ganie, inspekcje, monitorowanie i obserwacja oraz prewencyjne rozwiniecie sit w celu zapobiezenia konfliktowi
zbrojnemu.
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nia tak specyficznej misji. Ich gtdwny wysitek bedzie skupiony na zwalczaniu $rod-
kéw bezpilotowych oraz taktycznych rakiet balistycznych. Na tym etapie trudno jest
jednoznacznie okresli¢, czy oprdcz ostony sit interwencyjnych naziemnemu kompo-
nentowi sit powietrznych beda mogly by¢ przydzielone inne zadania, np. ostona in-
nych, cywilnych, stacjonarnych obiektéw.

Doswiadczeniach z przeprowadzonych dotychczas operacji $wiadcza o tym, ze w
najwiekszym zakresie sity zbrojne sg uzywane w operacjach wymuszania pokoju™”. Na
tej podstawie mozna sadzi¢, ze podobnie bedzie w wypadku naziemnego komponentu
sit powietrznych. Z calg pewnoscig mozna jednak wykluczy¢ jego udziat w pierwszej
fazie operacji wymuszania pokoju, w ktérej prawdopodobnie bedzie prowadzona
kampania powietrzna. Operacja ladowa natomiast bedzie stanowi¢ kolejna faze wymu-
szania pokoju. Klasycznym tego przyktadem byly dziatania koalicyjne w rejonie Zato-
ki Perskiej. Mimo réznych opinii i ocen tej interwencji przez Organizacje Narodow
Zjednoczonych, byta ijest ona postrzegana jako wymuszanie pokoju w odpowiedzi na
agresje ze strony jednego panstwa w stosunku do dmgiego. Reasumujac: pierwsza faza
szeroko pojetej operacji wymuszania pokoju zwykle jest domeng lotnictwa, ktére
wnosi najwiekszy wkiad w walce o dominacje w przestrzeni powietrznej nad teryto-
rium przysztej operacji ladowej.

Koncepcja sojuszniczej operacji wymuszania pokoju zaktada, ze naziemny kom-
ponent sit powietrznych moze wkroczy¢ do dziatan wraz z wojskami lgdowymi i przy-
stgpi¢ do organizowania obrony powietrznej tych obiektow, ktorych zniszczenie mo-
gtoby przeszkodzi¢ w osiggnieciu celu dziatah wielonarodowych potgczonych sit za-
daniowych. Naziemny komponent sit powietrznych w rejonie Zatoki Perskiej w po-
waznym stopniu przyczynit sie do skutecznej ostony terytorium lzraela przed uderze-
niami taktycznych rakiet balistycznych. W zgodnej opinii ekspertéw miedzynarodo-

wych naziemny komponent sit powietrznych, dzieki skutecznemu wykonaniu posta-

Wymuszanie pokoju obejmuje wszelkie dziatania zgodne z zapisem zawartym w rozdziale VII Kar-
ty Narodéw Zjednoczonych, polegajace na wykorzystaniu srodkéw militarnych do przywrécenia pokoju w rejo-
nie konfliktu. Operacje te moga by¢ prowadzone w razie konfliktu miedzypanstwowego lub wewnetrznego,
zwlaszcza w celach humanitarnych, lub gdy w rejonie konfliktu przestaty funkcjonowa¢ instytucje panstwowe. -
B. Zdrodowski, M. Marszatek, Pozawojenne operacje sit powietrznych, AON, Warszawa 2002, s. 24.
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wvionych zadan, umozliwit osiggniecie celu strategicznego, jakim byto utrzymanie ko-
alicji w skfadzie obejmujgcym réwniez panstwa arabskie.
Na skutek wydarzen, jakie miaty miejsce we wrze$niu 2001 roku w Nowym
Jorku przyjeto takze, ze naziemny komponent sit powietrznych moze by¢ zaangazo-
wany w operacje antyterrorystyczne. Terroryzm”™ bowiem w $rodowisku Sojuszu Pot-
nocnoatlantyckiego jest postrzegany jako jeden z gtdwnych rodzajéw zagrozen, moga-
cych naruszyé system bezpieczenstwa NATO. Ziozona natura terroryzmu powoduje
konieczno$¢ wykonania przez sity zbrojne szeregu przedsiewzie¢ wchodzacych w za-
kres operacji majacych na celu skuteczne przeciwstawienie sie temu zagrozeniu. Dzia-
tania te mogg mie¢ charakter defensywny i ofensywny. Nalezy zalozy¢, ze w dziata-
niach defensywnych waznga role moze odegra¢ naziemny komponent sit powietrznych.
Udziat naziemnego komponentu sit powietrznych w tego typu operacjach moze
by¢ podyktowany potrzeba zapewnienia dtugoterminowej obrony powietrznej szcze-
golnie waznych dla Sojuszu obiektéw o znaczeniu politycznym i militarnym. Szczego-
fowe rozwigzania w tym zakresie sg obecnie przedmiotem wnikliwej analizy w kregu
NATO. Wspomniane wydarzenia 11 wrzesnia wyraznie pokazaty Swiatu, ze formy
dziatan terrorystycznych sa zbiorem nie do konca zamknietym. Mimo ze Amerykanie
do problemu terroryzmu zawsze podchodzili bardzo powaznie, co znajduje miedzy
innymi potwierdzenie w ich narodowej doktrynie dotyczacej operacji innych niz woj-
na, to nawet oni nie byli przygotowani na takg forme ataku™*". W zgodnej opinii eksper-
tow cywilnych i wojskowych dziatania antyterrorystyczne w najblizszym czasie moga
by¢ zatem traktowane priorytetowo, a duzg role w ich czeSci defensywnej moze ode-

gra¢ naziemny komponent sit powietrznych.

Terroryzm to bezprawne uzycie sity lub przemocy, badz zagrozenie ich uzyciem przeciwko ludnosci
lub wiasnosci (dobrom materialnym) w celu zastraszenia rzadéw i spoteczenstw, a takze osiggania celéow poli-
tycznych, religijnych lub ideologicznych.- Allied Joint Publication 3.4, Military Operations Other Than War, P
study draft.

**Joint Publication 3-07.: Joint Doctrinefor Military Operations Other Than War, 16 June 1995.
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Priorytety naziemnego komponentu sit powietrznych w wybranych ope-
racjach o charakterze innym niz wojna

Wyniki analizy opracowan sojuszniczych wykazaty, ze okre$lanie priorytetow
dla naziemnego komponentu sit powietrznych Jest domeng dowddcy komponentu po-
wietrznego potaczonych sit (JFACC), ktére sa zatwierdzane przez dowddca wielona-
rodowych potgczonych sit zadaniowych*”. Zgodnie z przyjgtymi w NATO ustaleniami
dowddca komponentu powietrznego jest takze dowodcg obrony powietrznej w opera-
cjach prowadzonych poza terytorium Sojuszu. Analizujac priorytety uzycia naziemne-
go komponentu sit powietrznych w wybranych operacjach innych niz wojna, zwraca
sig uwaga na jedng z podstawowych zasad, ktérymi Kierujg sig organy decyzyjne Soju-
szu przy planowaniu i wykonaniu tych szczegdlnych operacji. Chodzi tu oczywiscie o
zasade bezpieczenstwa. Zasada ta, jak wykazaty doswiadczenia z dotychczasowych
operacji sojuszniczych o charakterze innym niz wojna, jest wyjatkowo rygorystycznie
przestrzegana przez dowddcow NATO na wszystkich szczeblach organizacyjnych. Na
tej podstawie mozna sformutowac teza, ze priorytetem dla naziemnego komponentu
sit powietrznych w operacjach pozawojennych bedzie przede wszystkim zapewnienie
bezpieczenst>va innym komponentom wielonarodowych potgczonych sit zadaniowych
oraz cywilnym organizacjom rzgdowym, pozarzagdowym i humanitarnym dziatajagcym
(funkcjonujacym) w obszarze operacji. A zatem obrona sit zadaniowych, ich stano-
wisk dowodzenia oraz siedzib i rejondw dziatania organizacji cywilnych, przed ude-
rzeniami Srodkéw napadu powietrznego bedzie podstawowym zadaniem naziemnego
komponentu sit powietrznych. Ponadto nie wolno jednoznacznie wykluczyé zadan
zwigzanych z ostong kluczowych dla gospodarczego funkcjonowania panstwa obiek-
tow potozonych na terytorium panstwa gospodarza. Do nich w ocenie ekspertow Soju-
szu mozna zaliczy¢: elektrownie jadrowe, zapory wodne, zakiady chemiczne itp.
Obiekty te sg, z jednej strony, bardzo cenne dla panstwa gospodarza, a z drugiej strony
ich zniszczenie moze spowodowaé klaski zywiotowe nie tylko w obszarze prowadze-

nia operacji, ale réwniez w panstwach osciennych. Taki rozw6j wydarzen nalezy

Bi - SC Joint Force Air Component Commander (JFACC) Headquarters Operating Guide Under The
Combined Joint Task Force Concept, 3 rd draft July 1999.

42



uzna¢ za wyjatkowo niekorzystny, gdyz moze prowadzi¢ do rozprzestrzeniania sie
konfliktu na sasiednie panstwa.

Na priorytety okreslane dla naziemnego komponentu sit powietrznych wplywa
takze sposob jego uzycia w operacjach innych niz wojna. W wyniku przeprowadzonej
analizy mozna stwierdzi¢, ze naziemny komponent sit powietrznych moze by¢ zaan-
gazowany w operacje o charakterze innym niz wojna w sposob bezposredni lub po-
Sredni. W pierwszym wypadku pododdziaty, oddziaty lub zwigzki taktyczne wojsk
rakietowych sit powietrznych bedg ugrupowane w rejonie operacji, w ostonie konkret-
nych obiektéw o znaczeniu strategicznym oraz stanowisk dowodzenia i samych jedno-
stek wielonarodowych pofaczonych sit zadaniowych. Obrona komponentu ladowego
moze by¢ zadaniem priorytetowym.

W drugim wypadku natomiast naziemny komponent sit powietrznych moze by¢
rozmieszczony w ostonie baz lotniczych potozonych najblizej obszaru operacji. Kom-
ponent ten nie realizuje wdwczas zadan bezposrednio wynikajgcych z celu operacji o
charakterze innym niz wojna, a jego wysitek ukierunkowany jest gtéwnie na zapew-
nienie bezpieczenstwa baz lotniczych i znajdujgcego sie tam lotnictwa. Taki wkiad
komponentu naziemnego odnotowano w wymuszaniu strefy zakazu lotow nad lIra-
kiem. Przyktad ten dotyczyt uzycia amerykanskiej baterii PATRIOT ze skladu 52.
Putku Artylerii Obrony Powietrznej w ramach operacji NORTHERN WATCH. W
czasie realizacji tej operacji Saddam Husein zagrozit atakiem rakietowym, ktory miat
by¢ wymierzony w baze Incirilik, potozong na terytorium Turcji. Baza ta nie byfa ce-
lem przypadkowo obranym przez strone irackg. Wiadomo byto bowiem, ze to wiasnie
z tej bazy codziennie lotnictwo koalicji wykonywato loty patrolowe nad pétnocnym
Irakiem, wymuszajac postanowienia Rady Bezpieczenstwa Organizacji Narodow
Zjednoczonych. Amerykanie, wykorzystujagc transport powietrzny (C-5A”Galaxy”),
bardzo szybko i sprawnie przerzucili baterie PATRIOT, normalnie stacjonujaca nieda-
leko Ansbach w Niemczech, do bazy sit powietrznej Incirilik w Turcji, spetniajagc tym
samym swoje zobowigzania sojusznicze™*". Zadaniem tego zespotu zadaniowego byto

wzmocnienie obrony powietrznej bazy w zakresie odparcia uderzer z wykorzystaniem

'B. Zdrodowski, M. Marszatek, Pozawojenne operacje sil powietrznej, AON, Warszawa 2002, s. 102.
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taktycznych rakiet balistycznych. Okazalo sie, ze samo rozwiniecie zespotu zadanio-

wego bylo wystarczajgcyrn dziataniem odstraszajgcym strone iracka.

Metody prowadzenia dziatan przez naziemny komponent sit powietrz-
nych

W dokumentach Sojuszu wymienia sie trzy metody prowadzenia dziatan przez
naziemny komponent sit powietrznych: scentralizowana, zdecentralizowang oraz auto-
nomiczna. Nalezy zwr6ci¢ uwage na relacje zachodzace pomiedzy metodami dziatania
i sposobami (metodami) dowodzenia. Bardzo $cisty zwigzek zachodzacy miedzy nimi
powoduje, ze nader czesto sg one utozsamiane i traktowane jako synonimy.

W Sojuszu przyjeto, ze dziatania naziemnego komponentu sit powietrznych
prowadzone sg metoda scentralizowang wowczas, gdy jego uzyciem Kieruje bezpo-
$rednio dowddca CAOC. Jesli natomiast stosowne uprawnienia zwigzane z prawem do
identyfikacji obiektéw powietrznych oraz podjeciem decyzji do otwarcia ognia do-
wodca CAOC przekazuje na nizsze szczeble dowodzenia (CRC lub SAMOC), to moz-
na powiedzie¢, ze naziemny komponent sit powietrznych prowadzi dziatania metodg
zdecentralizowana.

W typowych dziataniach bojowych na duzg skate prefemje sie metode zdecen-
tralizowang ktora zapewnia dowddcom oddziatdw i zwigzkéw taktycznych naziem-
nych sit obrony powietrznej wieksza swobode w realizacji postawionych im zadan.
Swoboda ta odnosi sie oczywiscie do $cisle okreslonej strefy w przestrzeni powietrz-
nej, okreslonej mianem MEZ (Missile Engagement Zone). Wydzielenie i oddanie jej
do dyspozycji naziemnego komponentu sit powietrznych stwarza bardzo dogodne wa-
runki do petnego wykorzystania jego mozliwosci bojowych.

W sytuacjach krytycznych moze znalez¢ zastosowanie metoda autonomiczna.
Pozwala ona dowo6dcom pododdziatéw rakietowych na podejmowanie wszelkich de-
cyzji zwigzanych z kontrola systemoéw uzbrojenia oraz ze zwalczaniem $rodkéw napa-
du powietrznego. Dowodcy, prowadzac samodzielne dziatania, powinni kierowaé sie;
wczesniejszymi ustaleniami przetozonego (dowddey oddziatu lub zwigzku taktyczne-

go wojsk rakietowych), regutami uzycia sity (ROE) oraz procedurami zapewniajgcymi
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bezpieczenstwo wilasnego lotnictwa™ . Nalezy podkresli¢ fakt, ze metoda autonomicz-
na znajduje zastosowanie jedynie w sytuacjach szczegdlnych, nader czesto mogacych
wynika¢ z powodu utraty tgcznosci z nadrzednymi stanowiskami dowodzenia.

W wybranych operacjach zakwalifikowanych do zbioru dziatan innych niz
wojna bedzie preferowana metoda scentralizowana. Podyktowane jest to przede
wszystkim dazeniem do zapewnienia bezpieczeAstwa wiasnemu lotnictwu oraz ko-
niecznoscig unikania strat wynikajacych z pomytkowych ostrzelan. Przypadkowe
ostrzelanie samolotu moze bowiem przyczyni¢ sie do ponownego zaostrzenia sytuacji
zamiast jej ztagodzenia. W tego rodzaju operacjach wazng role odgrywa réwniez opi-
nia spotecznosci miedzynarodowej, ktéra zwykle bacznie obserwuje i ocenia poczyna-
nia wielonarodowych potaczonych sit zadaniowych.

W operacjach pozawojennych w celu skutecznej realizacji zadan przez naziem-
ny komponent sit powietrznych, podobnie jak w dziataniach bojowych na duzg skale,
rowniez wyznacza mu sie strefe uzycia MEZ. Mozna sadzi¢, ze jej wymiary bedg
mniejsze niz w typowych dziataniach wojennych. Wynika to miedzy innymi z faktu,
ze w operacjach pozawojennych nie przewiduje sie wykorzystania catych oddziatéw i
zwigzkdéw taktycznych, przede wszystkim zas zespotdw zadaniowych. Zespoty te bedg

oparte na jednostkach wchodzacych w skiad sit szybkiego reagowania.

System dowodzenia naziemnym komponentem sit powietrznych

O skutecznosci uzycia naziemnego komponentu sit powietrznych w operacjach
pozawojennych nie decydujg tylko mozliwosci uzytych przeciwlotniczych systeméw
rakietowych, ale réwniez odpowiednio zorganizowany system dowodzenia i rozpo-
znania™\. Samo przygotowanie systemu dowodzenia i kierowania (Command and Con-
trol - C2) naziemnego komponentu sit powietrznych zalezy od mozliwo$ci poszcze-
go6lnych panstw cztonkowskich Sojuszu, ktére angazuja sie w operacje o charakterze
innym niz wojna. Duzg role w tym systemie odgrywajg mobilne stanowiska dowodze-

nia szczebla taktycznego, do ktérych mozna zaliczy¢: IDCAOC oraz SAMOC (rys. 3).

Chodzi tu oczywiscie o procedury i$rodki kontroli przestrzeni powietrznej.
‘Tamze, s. 99.



Nalezy jednak wyraznie podkresli¢, ze to wiasnie SAMOC jest typowym stanowi-
skiem dowodzenia naziemnego komponentu sit powietrznych. Umozliwia ono spra-
wowanie funkcji planistycznych i wykonawczych w dowolnym obszarze prowadzenia
zaréwno operacji typowo wojennych, jak i innych niz wojna™". Stanowisko to podlega
bezposrednio osrodkowi dowodzenia i powiadamiania (Control and Reporting Centre

- CRC).

Rys. 3. System dowodzenia i facznosci naziemnego komponentu sit powietrz-

nych w operacjach poza obszarem Sojuszu
Podstawa sprawnego dziatania zespotéw na SAMOC jest wiarygodna i termi-

nowa informacja o sytuacji powietrznej w rejonie zainteresowania naziemnego kom-

~SAMOC praktycznie realizuje funkcje taktycznego dowodzenia i taktycznej kontroli (kierowania),
stanowigc jednoczes$nie polaczenie narodowych jednostek naziemnego komponentu sit powietrznych z wyzszy-
mi szczeblami dowodzenia obrong powietrzng NATO.
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ponentu sil powietrznych. Dlatego tez, oprécz mobilnosci, cenng zaletg tego stanowi-
ska dowodzenia jest takze mozliwo$¢ korzystania z wszelkich dostepnych Zzrodet in-
formacji, nie wykluczajac takze elementéw powietrznych (AWACS). A zatem po-
wietrzny system wczesnego wykrywania i naprowadzania jest niezwykle istotnym
elementem wspierajacym biezaca dziatalnos¢ stanowiska dowodzenia naziemnym
komponentem sit powietrznych (SAMOC). Podobnie bowiem jak w dziataniach wo-
jennych, wilasciwa reakcja ogniowa na zagrozenia z powietrza nie jest mozliwa bez
weczesniejszej, wiarygodnej informacji o sytuacji powietrznej. Jej terminowos¢ jest
szczegdlnie wazna w wypadku zagrozenia uderzeniem taktycznych rakiet balistycz-

nych, gdzie kazda sekunda decyduje o skutecznosci prowadzonych dziatan.

Konkluzje

Wywalczenie pozadanego stopnia dominacji jest jednakowo wazne w typowych
dziataniach wojennych, jak i w operacjach pozawojennych. Jak wynika z przeprowa-
dzonych analiz, naziemny komponent sit powietrznych moze wnie$¢ znaczny wkiad w
walke o przewage lub panowanie w powietrzu w obydwu wymienionych kategoriach
operacji.

Wkiad ten bedzie wnoszony przede wszystkim w operacje zgodne z artykutem
5 Traktatu P6tnocnoatlantyckiego, prowadzone na terytorium Sojuszu oraz - w mniej-
szym stopniu - w operacje o charakterze innym niz wojna. W pierwszym wypadku jest
to typowe wzmocnienie istniejacego juz systemu obrony powietrznej, a w drugim -
organizowanie tego systemu od podstaw.

Specyfika operacji pozawojennych wymaga wyjatkowo rozwaznego i szczego-
fowego planowania uzycia naziemnego komponentu sit powietrznych. W planowaniu
powinny by¢ uwzglednione wszelkie mozliwe scenariusze wydarzern w rejonie opera-
cji oraz prawdopodobne rodzaje zagrozen powietrznych.

Wiasciwosci poszczegblnych operacji zakwalifikowanych do dziatarh innych niz
wojna ograniczajg prawdopodobny zakres uzycia naziemnego komponentu sit po-

wietrznych. W niniejszym artykule przyjeto, ze naziemny komponent sit powietrznych

47



moze bra¢ udziat w nastepujacych operacjach; zapobiegania konfliktom, wymuszania
pokoju oraz antyterrorystycznych.

Naziemne sity obrony powietrznej w operacjach innych niz wojna powinny sto-
sowac przede wszystkim scentralizowang metode dziatan, ktdra w wiekszym stopniu
niz pozostate metody zapewnia bezpieczenstwo wiasnemu komponentowi powietrz-
nemu potaczonych sit oraz aparatom latajagcym stron trzecich.

Priorytety dziatan naziemnego komponentu sit powietrznych ustalane sg na
szczeblu operacyjnym. Powinny one uwzglednia¢ takze zapotrzebowania dowddcow
innych komponentéw wielonarodowych potgczonych sit zadaniowych oraz organizacji
cywilnych funkcjonujacych w obszarze operacji. W operacjach o charakterze innym
niz wojna obiektami ostony bedg wiec przede wszystkim inne komponenty wielonaro-
dowych potaczonych sit zadaniowych oraz szczegélnie wazne obiekty cywilne.

Priorytet w zakresie niszczenia $rodkéw napadu powietrznego przez naziemny
komponent sit powietrznych stanowig taktyczne rakiety balistyczne. A zatem gtowny
wysitek w zakresie organizacji i sprawowania obrony przeciwrakietowej spoczywa na
naziemnym komponencie sit powietrznych.

Reguty uzycia sity normujace dziatanie naziemnych sit obrony powietrznej sa
znacznie bardziej rygorystyczne niz w typowych dziataniach wojennych. Mimo to nie
powinny one ogranicza¢ podstawowego prawa jednostek naziemnego komponentu sit

powietrznych do samoobrony.
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Mijr dypl. pil. Jerzy GRUSZCZYNSKI

Katedra Lotnictwa

PRIORYTETY W DZIALANIACH OFENSYWNYCH
W WALCE O PRZEWAGE W POWIETRZU

W teorii i praktyce wali zbrojnej ugruntowany jest poglad, ze walka o zdobycie
przewagi w powietrzu jest podstawowym zdaniem sit powietrznych w pierwszych
dniach wojny, ajej zdobycie warunkuje pomysInos¢ wszelkich innych dziatan na zie-
mi i na morzu. Jednoczesnie po jej zdobyciu nalezy jg nadal kontynuowaé¢ dla pod-
trzymania wynikow pierwszych uderzen, przechodzac jednak wiekszym wysitkiem do
ofensywnego wsparcia sit ladowych i morskich.

Gtéwnym celem walki o zdobycie przewagi w powietrzu jest:

- zwalczanie lotnictwa przeciwnika;

zapewnienie ostony sitom wiasnym;

- zapewnienie swobody wykorzystania przestrzeni powietrznej wtasnemu lot-
nictwu;

- nie pozwolenie lotnictwu przeciwnika na wykorzystanie tej przestrzeni.

Zatem, zadaniami walki o przewage w powietrzu sg:

- uzyskanie kontroli przestrzeni powietrznej;

- wsparcie dziatan sit wiasnych;

- zapewnienie swobody wykorzystania przestrzeni powietrznej w celu wyko-
nania postawionych zadan;

- wzbronienie przeciwnikowi dziatan w powietrzu.

Zarazem uznano, ze ostatecznym celem walki o zdobycie przewagi w powietrzu
ma by¢ uzyskanie panowania w powietrzu, to jest stworzenie mozliwosci wykonywa-
nia zadan przez wiasne sity zbrojne, bez istotnego przeciwdziatania lotnictwa oraz o-

brony przeciwlotniczej wojsk.

50



Ze wzgledu na ztozono$¢ problematyki, niezbedny stopien dominacji w powie-
trzu mam by¢ zapewniony przede wszystkim w rejonach o duzym znaczeniu, gdzie
skupia sie gtdwny wysitek lub gdzie ma by¢ przechwycona inicjatywa operacyjna.

Walka o przewage w powietrzu obejmuje:

- zwalczanie lotnictwa przeciwnika na ziemi;

- obezwiladnianie obrony powietrznej i obrony przeciwlotniczej wojsk;

- zwalczanie lotnictwa w powietrzu.

Zwalczanie lotnictwa przeciwnika na ziemi, nazywane ofensywng walkag o
przewaga w powietrzu, jest takze traktowane priorytetowo. Jego celem jest zdecydo-
wane zmniejszenie jego mozliwosci bojowych, a tym samym istotne utrudnienie, a
nawet uniemozliwienie mu wykonania powietrznej operacji zaczepnej. Zwalczanie
lotnictwa przeciwnika na ziemi - by bylo maksymalnie efektywne - przy tym prowa-
dzone w catym obszarze zainteresowania, w sposob zmasowany i zdecydowany. Re-
alizowane jest przez wykonywanie uderzen w pierwszej kolejnosci na lotniska bazo-
wania samolotow - nosicieli broni masowego razenia, samolotow 0 najwigkszym po-
tencjale bojowym - zdolnych do wykonywania precyzyjnych uderzen w kazdych wa-
runkach atmosferycznych, w dzierh i w nocy. W nastepnej kolejnosci sa niszczone po-
zostate lotniska oraz inne obiekty infrastruktury lotniczej przeciwnika. W ramach ude-
rzeh na lotniska preferowane jest niszczenie paséw startowych i drég manewrowych, a
w nastepnej kolejnosci samolotow na ziemi, sktadéw paliw, stanowisk dowodzenia
oraz pozostatych elementéw infrastruktury lotniska.

Uwaza sie, ze wykonywanie uderzen na lotniska ma kapitalne znaczenie dla zdo-
bycia przewagi w powietrzu i zapewnienia tym samym dogodnych wamnkéw do pro-
wadzenia dziatan bojowych przez sity wiasne. Uderzenia na lotniska eliminujg bo-
wiem dziatanie lotnictwa przeciwnika bardziej niz jakikolwiek naziemny system obro-
ny powietrznej i przeciwlotniczej wojsk, a nawet dziatania wasnego przechwytujace-
go lotnictwa mysliwskiego. Wielogodzinne blokowanie drog startowych oraz manew-
rowych (mozliwych potencjalnie do wykorzystania jako pasy startowe) mogajuz wy-
kona¢ stosunkowo niewielkie taktyczne grupy samolotéw uderzeniowych. W efekcie -
zaatakowanych lotnisk, nie mogg wystartowac¢ zadne samoloty przeciwnika. Jednocze-

$nie przeciwnik nie ma mozliwosci wprowadzenia na zaatakowang infrastrukture - sit
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wzmocnienia lub tez zmuszony jest korzysta¢ z lotnisk potowych oraz drogowych od-
cinkow lotniskowych, pozbawionych schrondw typu ciezkiego, co automatycznie czy-
ni je podatnymi na wykrycie oraz zniszczenie szerokg gama dostepnych srodkdéw ra-
Zenia.

Obezwtadnienie obrony powietrznej i obrony przeciwlotniczej wojsk jest ko-
lejnym istotnym przedsiewzieciem z zakresu walki o przewage w powietrzu. Ma na
celu zapewnienie wiasnemu lotnictwu korzystnych warunkéw do wykonania zadan
nad terytorium przeciwnika. Cel ten moze by¢ osiggniety w wyniku wyeliminowania
stacji radiolokacyjnych kierowania ogniem przeciwlotniczych zestawdéw rakietowych,
rakietowo-artyleryjskich i artyleryjskich oraz stanowisk dowodzenia obrong po-
wietrzng i obrong przeciwlotniczg wojsk.

Moze by¢ wykonywane na korzy$¢ lotnictwa dziatajgcego:

- w ramach bezposredniego wsparcia lotniczego;

- w ramach izolacji lotniczej (potaczonej izolacji lotniczej);

- lub na calg glebokos¢ terytorium przeciwnika w ramach operacji powietrz-
nych na teatrze dziatanh wojennych (tj. w ramach ofensywnej walki o przewage w po-
wietrzu oraz strategicznego ataku powietrznego).

Zadanie to jest realizowane poprzez obezwitadnienie zintegrowanego systemu
obrony powietrznej oraz obrony przeciwlotniczej wojsk oddziatywaniem ogniowym,
gtownie sit powietrznych. Uderzenia w ramach obezwiadniania obrony powietrznej i
obrony przeciwlotniczej wojsk sg Scisle skoordynowane i zsynchronizowane z przed-
siewzieciami z zakresu walki radioelektronicznej.

W celu zwiekszenia prawdopodobienstwa przetamania obrony powietrznej i
przeciwlotniczej wojsk przez lotnictwo zalecane jest tgczenie ww. przedsiewzie¢ z
ogniowym i radioelektronicznym oddziatywaniem $rodkéw walki sit lgdowych, w ta-
kich warunkach jest mowa o tzw. potgczonym przetamaniu obrony powietrznej i obro-
ny przeciwlotniczej wojsk (mam tu na mysli Smigtowce, rakietowe pociski balistyczne
»Ziemia - ziemia”, artyleryjskie wyrzutnie rakietowe oraz artylerie dalekonos$na).

Zwalczanie lotnictwa w powietrzu ma na celu pozbawienie lotnictwa przeciw-
nika swobody prowadzenia dziatan zaczepnych. Cel ten moze by¢ osiagniety w wyni-

ku zwalczania samolotéw przeciwnika gtdwnie nad wiasnym terytorium przez sity i
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$rodki obrony powietrznej oraz obrony przeciwlotniczej wojsk, jak réwniez samoloty
lotnictwa mysliwskiego - nad terytorium przeciwnika. Kazdorazowo dziatania takie,
tj. nad terytorium przeciwnika, muszg by¢ jednak starannie przygotowane ze wzgladu
na wystepujaca w takim wypadku istotng przewaga informacyjng przeciwnika. Wyko-
nanie tego zadania powinno zapewnié skutecznag obrong obiektéw nad wiasnym teryto-
rium oraz ostong sit lagdowych i morskich prowadzacych dziatania bojowe, a takze za-
pewni¢ ostong lotniczym grupom uderzeniowym wykonujacym zadania nad obszarem
przeciwnika.

Przedstawiony zakres i hierarchia waznosci oméwionych przedsiewzie¢ maja-
cych na celu walka o przewaga w powietrzu przez diugie lata byty odpowiedzig na
gwattowny rozwoj zintegrowanych systeméw obrony powietrznej w NATO i Uktadzie
Warszawskim. Systemy te cechowata petna centralizacja wykrywania zagrozenia po-
wietrznego i $ledzenia przeciwnika powietrznego, oceny sytuacji i podejmowania de-
cyzji o sposobie odparcia nalotu oraz kierowania walka. Tak skonfigurowanemu sys-
temowi dowodzenia i kierowania podlegaty liczne jednostki przeciwlotniczych zesta-
wow rakietowych oraz lotnictwa mysliwskiego tworzac szczelny pas obrony biegnacy
wzdtuz granic oraz rozwiniete w glabi obszaru. W wielu rejonach zewnetrznych
obrona obiektowa byta rozwinieta w obrong strefowg (obiektowo-strefowg). Byta to
zarazem obrona warstwowa, gleboko urzutowana, stanowigca $miertelne zagrozenie
dla przeciwnika nie stosujgcego przedsiewzig¢ specjalnych w celu jej obezwitadnienia.

Przetom lat 80. i 90. przyniost jednak istotne przewarto$ciowania w tym zakre-
sie. W niebyt odszedt globalny konflikt ,,Wschéd - Zachod”. Uktad Warszawski ulegt
rozpadowi, natomiast NATO dokonato ogromnej transformacji z sojuszu regionalnego
0 znaczeniu militamo-politycznym w Kkierunku niemal klubu dyskusyjnego o profilu
polityczno-militarnym, ukierunkowanym na rozwigzywanie podstawowych proble-
mow naszej cywilizacji w wymiarze globalnym. Ten rozwdj sytuacji spowodowal, ze
Polska w roku 50-lecia NATO zostata jego petnoprawnym cztonkiem.

Dzi$ NATO jest najwiekszym sojuszem polityczno-militarnym w $wiecie. Jego
sita militarna jest tego pochodna. Na horyzoncie nie wida¢ tez sit chcacych jawnie iw
krétkim czasie zmienié ten balans sit. Jednoczesnie NATO dazac do pokojowej trans-

formacji $wiata, napotyka jednak na swojej drodze kraje dyktatorskie, wobec ktérych



w wielu wypadkach dialog jest niemozliwy. W takich warunkach dochodzi zatem i
niestety zapewne dochodzi¢ nadal badzie do stosowania wobec oponentéw nie prze-
strzegajacych demokratycznych regut wolnego $wiata. Nalezy w tym miejscu zarazem
dobitnie podkresli¢, ze nie ma tu mowy o nieograniczonym i totalnym uzyciu sity,
chociaz czasami moze ono by¢ bolesne.

Nalezy sig zatem zastanowi¢ jak w powyzszych uwarunkowaniach wyglada¢ be-
dzie walka o przewage w powietrzu, czy zarysowana powyzej klasyka tematu jest
nadal aktualna? Czy tez wyczerpata juz swoje mozliwosci? A moze powinna by¢ tylko
adoptowana do nowych warunkdéw?

Nietatwo jest dzi$ jednoznacznie odpowiedzie¢ na tak sformutowane pytania.
Wzrosta bowiem niepomiernie liczba mozliwych scenariuszy dziatan zbrojnych, po-
szerzylo sie znacznie spektrum mozliwych teatréw dziatan wojennych, tak pod katem
geograficznym jak i klimatycznym. Jedno jest wszakze pewne. W powaznie kazdym
rozpatrywanym przez NATO scenariuszu widoczna jest juz na wstepie do operacji
militarnej duza dysproporcja potencjatow. Potgczone Sity Zbrojne NATO znajduja sie
tu w pozycji uprzywilejowanej. Przewaga ilosciowo-jakosciowa w lotnictwie (nad
kazdym obecnie potencjalnym przeciwnikiem) powoduje, ze juz na wstepie méwimy o
tzw. korzystnej sytuacji w powietrzu.

Z drugiej strony olbrzymia dbatos¢ NATO o personel ludzki powoduje, ze przed
takim zgrupowaniem lotniczym poprzeczke ustawia sie bardzo wysoko. Zasada za-
chowania zycia zoinierzy i maksymalne bezpieczenstwo realizowanych misji bojo-
wych, sg zasadami naczelnymi. W oczywisty sposob musi sie to odbi¢ i na sposobie
realizacji walki o przewage w powietrzu.

By byto to mozliwym nieuniknionym staje sie wywalczenie, juz na wstepie, pa-
nowania w powietrzu. Z sytuacjg takg mieliSmy np. doczynienia podczas sojuszniczej
operacji ,J.Uied Force™ na Batkanach w 1999 r. Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage, ze
wywalczenie panowania w powietrzu z jednej strony ma otworzy¢ droge do bezpiecz-
nej realizacji innych zadan, z drugiej - by¢ ostatnim dzwonkiem (jako swoista demon-
stracja sity) dla zaatakowanego kraju, by przyja¢ warunki postanowienia wspdlnoty
miedzynarodowe;.

W takich warunkach gtéwnymi zadaniami walki o przewage w powietrzu jest:
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- obezwladnienie systemu dowodzenia i kierowania zintegrowana obrong po-
wietrzna;

- zwalczanie najgrozniejszych przeciwlotniczych zestawdw rakietowych kie-
rowanych radiolokacyjnie;

- potaczone zwalczanie lotnictwa przeciwnika w powietrzu i na ziemi (podkre-
$lam tg kolejnos¢);

- selektywne blokowanie (ale nie niszczenie) lotnisk.

Uderzenia lotnicze sg przy tym tgczone i synchronizowane z uderzeniami tak-
tycznych pociskow manewrujacych. Jest to szczeg6lnie widoczne w pierwszej fazie
konfliktu. Nalezy tez wyraznie podkresli¢, ze w takich warunkach jako pierwsze ude-
rzajg pociski manewrujace na posterunki radiolokacyjne wstepnego wykrywania, sta-
nowiska ogniowe przeciwlotniczych zestawow rakietowych oraz lotniska bazowania
lotnictwa mysliwskiego. Walke z umocnionymi stanowiskami dowodzenia realizujg
natomiast - niewidzialne dla radaréw samoloty F-117 (B-2), a nastepnie - pozostate
typy samolotéw (F-15E, Tornado IDS, Mirage 2000D).

Tak wiec w konflikcie batkaiskim na pierwsze miejsce wysunety sie zadania z
grupy obezwiladnienia naziemnych elementéw zintegrowanej obrony powietrznej oraz
przeciwlotniczej wojsk. Przy tym i w tym obszarze na pierwsze miejsce wysuneta sie
walka informacyjna, obejmujgca; zwalczanie zrodet informacji - posterunkéw radio-
lokacyjnych wstepnego wykrywania oraz miejsc zbioru informacji, obrébki, wydawa-
nia komend dowodzenia i kierowania - stanowisk dowodzenia. Po tym dopiero po-
dejmowano walke z naziemnymi $rodkami ogniowymi - przeciwlotniczymi zestawami
rakietowymi kierowanymi radiolokacyjnie.

Ze wzgledu na duza dysproporcje sit zwalczanie lotnictwa mysliwskiego miato
ograniczony charakter. Po pierwsze rozbicie - juz na wstepie - zintegrowanego syste-
mu dowodzenia i kierowania obrong powietrzng spowodowato dziatanie serbskiego
lotnictwa mysliwskiego ledwie pojedynczymi samolotami MiG-29, z tzw. zasadzek, w
warunkach ograniczonej informacji o sytuacji taktycznej. S kolei lotnictwo mysliwskie
NATO wsparte samolotami AWACS E-3 i wyposazone w pokfadowe systemy wy-
miany informacji taktycznej w locie uzyskato tu wyrazng przewage informacyjng i

bezlitosnie wykorzystato. Na podkreslenie zastuguje rowniez fakt prowadzenia ognia



kierowanymi pociskami rakietowymi ,powietrze-powietrze” $redniego zasiegu w wa-
runkach znajdowania sie duzej liczby samolotéw wiasnych i cudzych w ograniczonej
przestrzeni powietrznej.

Uderzenia na lotniska, mam tu na mysli drogi startu i drogi manewrowe, byty se-
lektywne i symboliczne. Uwage skupiono bowiem na zwalczaniu schronéw typu ciez-
kiego w nadziei, ze tam bedg ukryte samoloty (co nie byto prawdg). Taka sytuacja
utrzymata sie przez caty okres konfliktu.

Z diametralnie inng sytuacjg mamy natomiast doczynienia podczas operacji ,En-
during Freedom™ w Afganistanie (2001 r.). Kraj ten bowiem nigdy nie dysponowat
klasycznym zintegrowanym systemem obrony powietenej. Liczbe sprawnych samolo-
tow bojowych, zdolnych realizowa¢ funkcje mysliwskie, mozna byto policzyé na pal-
cach niemal jednej reki. Podobna byfa liczba posterunkéw radiolokacyjnych wstepne-
go wykrywania oraz kierowanych radiolokacyjnie przeciwlotniczych zestawéw rakie-
towych.

Jedynymi posiadanymi przez Talibéw - w wiekszej ilosci - Srodkami przeciw-
lotniczymi byly: przenosne zestawy rakietow'e, matokalibrowa artyleria oraz wieloka-
librowe karabiny maszynowe (12,7-14,5 mm). Ze wzgledu na brak nowoczesnych
uktadéw kierowania ogniem ich uzycie byto ograniczone do pory dziennej. Zatem w
warunkach Afganistanu korzystna sytuacja w powietrzu réwnata sie panowaniu w po-
wietrzu, juz w momencie rozpoczecia otwartej fazy walk.

Mimo to uderzenia lotnicze wykonano nawet na te pojedyncze posterunki radio-
lokacyjne i stanowiska ogniowe przeciwlotniczych zestawéw rakietowych kierowa-
nych radiolokacyjnie. Oddzielnego omoéwienia wymagajg natomiast amerykariskie
uderzenia na afganskie lotniska. Zaatakowano je bowiem, by uniemozliwi¢ przerzut
odwodowych sit Talibow lotnictwem transportowym w najbardziej zapalne rojony
walk na ladzie, gdzie sukcesy odnosity sity tzw. Frontu Pétnocnego, bedacego w opo-
zycji do wiadzy centralnej Talibéw. Nalezy zarazem podkresli¢, ze blokowanie lotnisk
miato bardzo selektywny charakter, tak aby w razie koniecznosci, przy posiadaniu
specjalistycznego sprzetu, mozna je byto tatwo przywréci¢ do uzytku. Co tez i w kilku

wypadkach uczyniono.
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Nalezy tez jeszcze zwrdci¢ uwaga na inny aspekt walki o zdominowanie prze-
strzeni powietrznej. Wiele publikacji podkresla role przenosnych przeciwlotniczych
zestawow rakietowych, matokalibrowej artylerii plot. itp., w organizacji obrony po-
wietrznej, zdolnego skutecznie przeciwdziataé uderzeniom sit powietrznych, realizo-
wanym z malej i bardzo matej wysokosci. Otdz jest to bardzo istotny problem przy
zalozeniu tzw. zerowych strat bojowych, jednak gdy tylko straty ludzki zostang do-
puszczone (oczywiscie w tzw. rozsgdnych granicach) to sytuacja ta ulega diametralnej
Zmianie.

Obecnie w Afganistanie - w ramach kontynuacji operacji ,JEnduring Freedom” -
wykonywane sg nawet ataki z uzyciem poktadowych dziatek lotniczych i w akcjach
tych, jak do tej pory nie poniesiono zadnych strat.

Reasumujac, obecnie spektrum scenariuszy konfliktéw zbrojnych z udziatem lot-
nictwa uniemozliwia przedstawienie jednoznacznych priorytetéw w walce o przewaga
w powietrzu, jako sztywnej reguly. Kazdy konflikt zbrojny z udziatem lotnictwa ba-
dzie zatem wymagat indywidualnego potraktowania, dlatego w planowaniu i realizacji
walki o przewaga w powietrzu sigga¢ trzeba badzie do wszystkich znanych obecnie
obszarow, cho¢ niewatpliwie pewne rzeczy ulegng ewolucji.

W ogniowym przetamaniu obrony powietrznej i przeciwlotniczej wojsk na
pierwszy plan wysunie sig walka i informacyjna. Przede wszystkim obejmie ona nisz-
czenie stanowisk dowodzenia i kierowania walka oraz obezwitadnianie posterunkéw
radiolokacyjnych wstepnego wykrywania. Dopiero w nastepnej kolejnosci niszczone
bedg kierowane radiolokacyjnie przeciwlotnicze zestawy rakietowe. Rownolegle pod-
wyzszeniu ulegnie oczekiwany - w stosunku do nich - rezultat dziatan. Czesciej wy-
magane badzie catkowite zniszczenie iz obezwiadnienie obiektu ataku. Ma to w kon-
sekwencji umozliwi¢ wykonywanie zadan bojowych z tzw. zerowymi stratami wia-
snymi lub z zachowaniem ich na bardzo niskim poziomie.

W $lad za tym pogtebieniu ulegnie integracja przedsiewzieé¢ z zakresu ogniowe-
go przetamania obrony powietrznej i przeciwlotniczej wojsk z przedsiewzieciami z
zakresu walki radioelektronicznej. Sama walka radioelektroniczna ulegnie dalszej
gwattownej rozbudowie, w okreslonych warunkach uzyskujac nawet dominujacg role

w stosunku do ogniowego oddziatywania na przeciwnika.
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Zwalczanie lotnictwa przeciwnika w powietrzu bqdzie przede wszystkim reali-
zowane ofensywnie juz nad obszarem przeciwnika, poczawszy od chwili startu, do
momentu przechwycenia go (w domysle szybkiego) przez wiasne lotnictwo mysliw-
skie, dowodzone i kierowane z poktadéw powietrznych systeméw typu AWACS, po-
zostajagcych w oddali. W okre$lonych warunkach zwalczanie lotnictwa przeciwnika w
powietrzu bqgdzie ograniczone do przechwytywania i zestrzeliwania wrogich samolo-
téw prowadzacych jedynie aktywne formy dziatan bojowych przeciwko sitom sojusz-
niczym.

W zwalczaniu lotnictwa na ziemi wiekszy akcent potozony zostanie na fizyczne
niszczenie samolotéw przeciwnika, w tym rozmieszczonych w schronach typu ciez-
kiego. Uderzenia na pasy startowe oraz drogi manewrowe bedg bardziej selektywne,
zapewniajgc - w razie przejecia lotniska przez sity wiasne - jego szybka odbudowe i

wdrozenie do eksploatacji.
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PRZEWAGA W POWIETRZU W OPERACJACH KRYZYSOWYCH

Warunki prowadzenia dziatan bojowych w operacjach kryzysowych

Wspotczesne dziatania antykryzysowe mozna zdefiniowac jako kompleks zabie-
gow politycznych, wspieranych w koniecznych przypadkach sankcja ekonomiczna
ilub zbrojna, na mocy i z uwzglednieniem prawa miedzynarodowego lub uprawnien
stosownych instytucji miedzynarodowych, przy akceptacji spotecznosci miedzynaro-
dowej, w warunkach polityczno-operacyjnych ograniczen uzycia sity, ktorej zastoso-
wanie moze by¢ ukierunkowane na prewencje (poprzez powstrzymywanie, odstrasza-
nie), przywracanie pokoju (drogg wymierzania sankcji w celu powstrzymania kryzy-
su) i trwate odbudowanie pokoju tzn. przywracanie stabilizacji rozumiane jako po-
zadany status quo (poprzez dozoér wojskowy, wsparcie logistyczne itp.)™ Uzycie sit
wojskowych w tego typu operacjach jest zatem ograniczone stopniem przyzwolenia
jaki sity te uzyskaty w formie mandatu odpowiedniej organizacji miedzynarodowej np.
RB ONZ lub organizacji regionalnej.

AJ Rodzaje operacji kryzysowych

Jezeli przyjmiemy za kryterium cel wysitkow antykryzysowych i ich prawne
umocowanie, upowazni nas to do podziatu stosowanych przedsiewzie¢ antykryzyso-
wych z udziatem sit zbrojnych na dwie kategorie, sa to: militarne interwencje kryzy-
sowe i operacje pokojowe.

Doktryna Sojuszu przewiduje udziat sit NATO w dwoch grupach dziatan anty-
kryzysowych. Do pierwszej zaliczane sg operacje akceptowane i realizowane przez
Sojusz. W ich skfad wchodza: operacje pokojowe, humanitarne i ratownicze. Druga

grupa to operacje narodowe, operacje realizowane przez sity zbrojne dwu zaintereso-

Status quo (z taciny), stan istniejacy w danej chwili, w prawie i stosunkach miedzynarodowych odnosi
sie najczesciej do stanu, przebiegu granic panstw. Uzywa sie tez okreélen status quo ante - prawno-polityczny
stan istniejacy dawniej, oraz status quo ante bellum - stan istniejgcy praed wojna.
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wanych panstw lub przez dorazna koalicjg wielu paistw. Nie zawsze sg one akcepto-
wane przez Sojusz, ale mogg w nie by¢ zaangazowane panstwa NATO. Dzialania te

moga, ale nie muszg mie¢ mandat Kb ONZ.

1. OPERACJE SOJUSZNICZE (akceptowane i realizowane przez NATO)
A. Operacje pokojowe

Zapobieganie kontliktom
Wymuszanie pokoju
Utrzymywanie pokoju
Budowanie pokoju

Udzielanie pomocy humanitarnej

. Operacje humanitarne (Humanitarian Operations In Non-PSO Scenarios)
. Operacje ratownicze (SAR - Search And Rescue Operations)

O

OPERACJE N.ARODOWE, BILATERALNE | KOALICYJNE

. Operacje przeciw agresji (Counter-Insurgency Operations)

. Zwalczanie terroryzmu (Combating Terrorism)

. Ewakuacja os6b niezaangazowanych (Non-Combatant Evacuation Operations)

. Pomoc i wsparcie wiadz cywilnych (Military Aid/Support To The Civil Authorities)
. Operacje przeciwnarkotykowe (Counter Drug Operations)

. Wymuszanie (egzekwowanie) sankcji (Enforcement Of Sanctions)

MmMoO >N

Rys. 1. Rodzaje operacji antykryzysowych

B/ Zasady angazowania sit wojskowych w operacjach kryzysowych

Uzycie lotnictwa w operacjach antykryzysowych ma charakter represyjny™. W
przypadku wymuszania pozgdanego status quo, np. pokoju, jego istotg jest pokonanie
przeciwnika powietrznego i uzyskanie dominacji z powietrza, a nastgpnie nanoszenie
uderzen na elementy potencjatu militarnego i gospodarczego przeciwnika, w celu po-
zbawienia go mozliwosci i woli prowadzenia dziatan uznanych za niezgodne z pra-
wem migdzynarodowym”.

Kryzysowe zastosowania sit zbrojnych i reguly ich bojowego uzycia pozostajg
czesciowo poza tradycyjnymi zasadami sztuki operacyjnej i wojny. Z tego powodu

zbior aksjomatow, wiasciwych dla klasyki wojennej, nie obejmuje szeregu wspotcze-

Represja (p.lc. repressio ‘sttumienie’ od fc. reprimere, repressum ‘odeprzeé; sttumic’) l.praw. repre-
sja karna - naktadanie przez panstwo kary na sprawcéw czynéw zabronionych, karalnych. 2. polit. wojsk. Im.
represje - stanowcze, surowe $rodki odwetu.

Patrz: W. Michalak. Dominacja z powieti-za. AON, Warszawa 1999.
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snych regut uzycia sit zbrojnych w operacjach antykryzysowych. Do najistotniej-
szych nalezy zaliczy¢:

Selektywne uzycie sity. Dzialania zbrojne podlegajg prawu wojennemu, ale
rowniez konkretnym zasadom wywierania nacisku zbrojnego w tych operacjach.
Zgodnie z tymi zasadami nie moga zagraza¢ osobom i obiektom niezaangazowanym.
Prowadzone na obszarach parstw objqtych kryzysem, sg z reguty skierowane przeciw-
ko sitom zbrojnym (lub ich czesci) i grupom spotecznym (politycznym, narodowo-
sciowym, religijnym), ktére sa niesubordynowang strong konfliktu. Walory lotnictwa
sg szczegolnie przydatne do selektywnego oddziatywania na strony konfliktu.

Stopniowanie nacisku zbrojnego. Uzycie sity zbrojnej w celu wymuszenia
ustepstw z reguty ma stanowic narastajgca dolegliwo$¢ dla strony, przeciwko ktérej
zostato skierowane. Moze byé natychmiast zawieszone, jesli ultimatum zostanie przy-
jete. Zadania w operacji dla wymuszenia ustepstw, zaktadajgce stopniowanie nacisku,
obejmujg uderzenia na sity zbrojne, na elementy gospodarki panstwa, moga réwniez
zaktada¢ posrednie oddziatywanie na spoleczenstwo w celu podwazenia poparcia dla
wiadz lub sit politycznych. Stosowanie tej naczelnej zasady militarnych dziatan anty-
kryzysowych powoduje odstepowanie od dgzenia do przetamania oporu przeciwnika
poprzez rozbicie jego sit gtownych zmasowanym uderzeniem potgczonych sit inter-
wencyjnych. Stopniowanie nacisku poprzez uzycie sit powietrznych wymaga uzyska-
nia panowania w powietrzu.

Ograniczony zakres uzycia sity. 1lo$¢ i rodzaj uzytych sit zbrojnych jest uza-
lezniony od konkretnej sytuacji polityczno-militarnej. Zaktada sie zaangazowanie tyl-
ko sit niezbednych do wymuszenia ustepstw (osiagniecia celéw okre$lonego etapu
operacji). W zaleznosci od oceny sytuacji, zgodnie z zasada stopniowania nacisku,
wyznacza sie fazy operacji pokojowej. Do interwencji zbrojnej w poszczegdélnych fa-
zach przewiduje sie narastanie sit i zaangazowania militarnego. Potrzeba stopniowania
nacisku i dazenie do minimalizacji zaangazowania militarnego w dziataniach pokojo-
wych lezg u podstaw coraz szerszego uzycia lotnictwa i planowania zamiast potaczo-
nych, oddzielnych operacji powietrznych.

Eliminowanie strat. To regula Scisle powigzana z wymienionymi wyzej zasa-

dami dziatan sit interwencyjnych. Ma ona bezposredni wptyw na taktyke oraz na za-
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kres zaangazowania militarnego. Koncepcja ,interwencji (wojny) zerowych ofiar”
opiera sie na dazeniu do utworzenia mozliwie szerokiej koalicji i zgromadzeniu dosta-
tecznego potencjatu militarnego. Przewaga sit (jako$ciowo-iloSciowa) jest wyjscio-
wym warunkiem tworzenia planu operacji, eliminujacym konieczno$¢ podejmowania
dziatan w warunkach zwigkszonego ryzyka. Ma réwniez okreslony aspekt nacisku,
odstraszania i demonstracji zdolnosci bojowych.

Dazenie do obnizania ryzyka w dziataniach zbrojnych. Ma na celu niedopusz-
czenie do narazenia wiasnych wojsk na nieodwracalne straty oraz do powstania tzw.
efektow niepozadanych dziatan zbrojnych. Wymienione ,.efekty” moga powstaé w
przypadku popetnienia btedéw i zaatakowania 0s6b niezaangazowanych lub obiektow
neutralnych. Konsekwencje polityczne takich zdarzen w przesztosci byly powodem
podwazania zasadnosci interwencji, utraty poparcia opinii publicznej, a nawet rozpadu
koaliciji.

Obnizanie ryzyka jest realizowane przez stosowne przedsiewziecia na szczeblu
operacyjnym i taktycznym. W pierwszym przypadku kanonem stalo sie pokonanie
przeciwnika powietrznego i innych elementéw obrony przeciwlotniczej, a w efekcie
wywalczenie panowania w powietrzu. Przedsiewziecie to stanowi warunek wyjsciowy
rozszerzania interwencji zbrojnej. Na szczeblu taktycznym obnizanie ryzyka prowadzi
sie drogg zwiekszania sit zabezpieczenia i ubezpieczenia dziatan, zmniejszania ilosci
sit operujacych w strefie zagrozenia, zwiekszania ilosci $rodkéw wsparcia ze szcze-
golnym uwzglednieniem elementow rozpoznania, identyfikacji i wskazywania celow,
oraz poprzez odpowiednig taktyke.

W tych warunkach walka o panowanie w powietrzu moze by¢ prowadzona przy
koniecznos$ci uwzgledniania szeregu ograniczen nie wystepujacych w innych rodza-

jach operacji wojskowych.

Uwarunkowania i ograniczenia prowadzenia dziatan przez lotnictwo w
operacjach kryzysowych
Lotnictwo, realizujgc zadania w militarnych operacjach antykryzysowych, dziata

w konkretnych uwarunkowaniach politycznych wynikajgcych z mandatu sit interwen-
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cyjnych i okreslonych zasad prowadzenia operacji. Na rozmach i taktyke w prowadze-
niu dziatan powietrznych wptywaja uwarunkowania operacyjno-taktyczne.

Uwarunkowania polityczne wynikajg z przyjetych na szczeblu strategicznym
podstawowych pryncypiéw postepowania wobec stron konfliktu, adekwatnie do za-
grozen, jakie niesie konkretna sytuacja kryzysowa. Sciéle powigzane z uniwersalnymi
zasadami prowadzenia operacji pokojowych, uwzgledniajg stanowisko opinii publicz-
nej, co do zasadno$ci podejmowanych dziatan, stopien akceptacji dla uzycia sity w
celu wymuszania pokoju i warunki stawiane przez strony konfliktu.

Uwarunkowania polityczne sg istotnymi ograniczeniami dla dowddztwa sit in-
terwencyjnych w zakresie planowania sposobOw osiagniecia celow operacji wyzna-
czonych mandatem ONZ, uzycia posiadanych zasobdw militarnych i sposobdw dzia-
fan. Wyznaczajg one swoiste ramy swobody planowania operacyjnego.

Od uwarunkowar politycznych zalezy réwniez skiad, dyslokacja, liczebno$¢ i
uprawnienia proponowane przez organa wojskowe, ktore sg negocjowane z zaintere-
sowanymi panstwami i zatwierdzane ostatecznie przez szczebel polityczny, w formie
mandatu sit interwencyjnych.

Ograniczenia wynikajace z mozliwosci bojowych dysponowanych sit

Jednym z czesto wystepujacych ograniczen jest taktyczny promien dziatania
samolotow uderzeniowych i mysliwskich. W operacjach antykryzysowych lotnictwo
czesto korzysta z baz panstw sojuszniczych lub sprzymierzonych. Niekiedy panstw
sasiadujgcych chcacych zachowac cze$ciowa neutralnosc.

Niewielka ilo$¢ baz wymusza czesto konieczno$¢ zgromadzenia duzych ilosci
samolotéw i wojsk w ograniczonym rejonie, a co za tym idzie zorganizowania nieza-
wodnej ostony przed atakiem z powietrza.

Konieczno$¢ operowania z odlegtych od obszaru operacji baz, koniecznos¢ po-
szanowania suwerennosci przestrzeni painstw niezaangazowanych i inne ograniczenia,
wymuszajg potrzebe wykorzystywania tankowcow powietrznych i realizowania dtugo-
trwatych misji bojowych. Te sytuacje wymuszajg réwniez sposoby realizacji zadan.
Brak mozliwosci tankowania w powietrzu jest istotnym ograniczeniem w uzyciu kon-

kretnego typu samolotu.

63



System rozpoznania radiolokacyjnego lotnictwa w operacjach kryzysowych z re-
guty musi by¢ organizowany od nowa. Najefektywniejszym sposobem jest korzystanie
z powietrznych $rodkéw i systemow wykrywania, rozpoznania i naprowadzania. W
niektdrych przypadkach, np. w ostonie odlegtych baz lotniczych, morskich i wojsk
moga by¢ wikgczone w system rozpoznania naziemne posterunki wykrywania panstwa
gospodarza, ktore udostepnia swdj teren i obiekty sitom interwencyjnym. Bazy lotni-
cze i zgrupowania wojsk oraz centra dowodzenia sitami interwencyjnymi korzystajg z
ostony przez system OP i OPL panstwa gospodarza.

Taktyczne potgczone stanowiska dowodzenia sitami powietrznymi pozostajg
czasami w bardzo duzej odlegtosci od rejonu operacji i korzystanie z nich staje sie
niemozliwe. Wymusza to potrzebe organizowania wysunietych mobilnych osrodkow
dowodzenia i ostaniania tych waznych obiektow.

Dla samolotéw mysliwskich duze znaczenie majg parametry poktadowych stacji
radiolokacyjnych. Powinny one dysponowa¢ bardzo duzym zasiegiem wykrywania i
identyfikowania celéw powietrznych, réwniez na te ziemi.

Wazny elementem wyposazenia samolotéw sg urzgdzenia ostrzegajace zatoge o
zagrozeniach ze strony OPL. Do podstawowych nalezg sygnalizacje wejscia w strefe
rozpoznania i ognia dywizjondw rakietowych przeciwnika, ostrzezenia o opromienio-
waniu przez stacje poktadowe samolotow mysliwskich przeciwnika i inne. Brak tych
urzadzen na pokiadach samolotéw jest powaznym ograniczeniem mozliwosci efek-

tywnego prowadzenia dziatan bojowych.

Uzycie lotnictwa w walce o przewage w powietrzu

Obiekty podtegajace ostonie z powietrza i obronie przez jednostki rakietowe w
niektdrych fazach operacji mogg znajdowac sie poza zasiegiem lotnictwa i innych sys-
temow przeciwnika. Zawsze jednak muszg by¢ ostaniane i bronione przed atakiem z
powietrza.

W tym przypadku mozliwym staje sie ostanianie metoda dyzurowania na lotni-

skach, bo duze odlegtosci zapewniaja dostateczny czas reakcji samolotéw dyzurnych.
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Po przejsciu do interwencji zbrojnej na szeroka skale stajg sie konieczne inne
sposoby obrony powietrznej baz lotniczych, wojsk i obiektow.

Ostona z powietrza obiektéw wojskowych i cywilnych w operacjach kryzyso-
wych najczesciej jest zwigzana z potrzebg zapewnienia bezpieczenstwa sitom inter-
wencyjnym oraz uchodzcom i osobom zaangazowanym w niesieniu pomocy humani-
tarnej .

Bezposrednio po sttumieniu konfliktu i wprowadzeniu rozejmu, lotnictwu sg po-
wierzane zadania zwierajace elementy uzycia sity. W ramach egzekwowania sankcji
moze by¢ prowadzony powietrzny dozor strefzakazu lotow lub rejondw zdemilitary-
zowanych. W tym przypadku lotnictwo uzywa swojego potencjatu do ostony sit roz-
jemczych i uniemozliwienia stronom (lub jednej ze stron) wykonania ataku powietrz-
nego, manewru wojsk drogg powietrzng lub dostaw uzbrojenia i sprzetu wojskowego,
a takze prowadzenia rozpoznania, walki radioelektronicznej i psychologiczne;j.

Podczas realizacji wymienionych zadan sg stosowane w petnym zakresie Srodki
zabezpieczenia i ubezpieczenia lotow samolotow mysliwskich, rozpoznawczych,
transportowych i innych, adekwatnie do istniejgcego zagrozenia. Z zasady organizuje
sie zabezpieczenie operacji powietrznych, w takim zakresie jak w wamnkach wojen-
nych.

Wspétczesne systemy wspierania dziatan lotnictwa (WRe, TR, AAR, CSAR) po-
zwalajg mu osiagaé i utrzymywac przez diugi okres czasu panowanie w powietrzu,
dzialajac na rzecz utrzymania panowania spoza strefy ognia grupy $rodkéw OPL kt6-
rych nie mozna wyeliminowa¢ w ramach SEAD.

Sily powietrzne z reguly przejmujg zarzadzanie przestrzenig powietrzng i koor-
dynuja ruch totniczy w obszarze objetym dziataniami odpowiadajac za bezpieczen-

stwo transportu powietrznego.
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Rys. 2. Sposoby dziatan lotnictwa w walce o panowanie w powietrzu

Whnioski dotyczgce walki o przewaga w powietrzu

Dokumenty Sojuszu Péinocnoatlantyckiego i wiodace opracowania teoretyczne
dzielg i klasyfikujg mozliwe stany pomigdzy przeciwstawnymi sitami powietrznymi
jako;

m Korzystng sytuacjg sit powietrznych, co stanowi o tym, ze jedna ze stron po-
siada przewage ilosciowo-jakoSciowa w sitach powietrznych, ktéra gwarantuje jej
osiggniecie sukcesu w przypadku podjecia dziatan zbrojnych;

m Przewaga w powietrzu

m Panowanie w powietrzu

m Dominantg powietrzna.

Trzy ostatnie stopnie charakteryzujg prawdopodobne stany w powietrzu jakie

mogasig uksztattowaé w réznych rodzajach konfliktdw militarnych™,

/W. Michalak. Dominacja z powietrza. AON, Warszawa 1999, s. 54-55.



0 czym zatem stanowi Sstan nazywany przewagg W powietrzu i co wyrdznia po-
zostate stany dominacji przestrzeni powietrznej? Tych odpowiedzi nie dajgjuz zadne
materiaty ani dokumenty. Czy mozna zatem, bazujac na doswiadczeniach zdobytych
we wspotczesnych konfliktach zbrojnych, zdefiniowa¢ wymienione okreslenia? Wyda-
je sig, ze odpowiedZ moze by¢ pozytywna.

Za przewage w powietrzu nalezy uznac stan, ktéry zaistniat w rezultacie ofen-
sywnych dziatah powietrznych jednej ze stron, powodujgc, ze mozliwy jest do okre-
$lenia obszar i okres czasu, w ktorym przeciwnik nie moze skutecznie zagrozié reali-
zacji zadan powietrznych stronie posiadajgcej inicjatywe w dziataniach powietrznych.

Przewaga jest zatem stanem istniejagcym czasowo (np. do odtworzenia gotowosci
bojowej zaatakowanych zasobow sit powietrznych przeciwnika) oraz na okreslonym
obszarze, ktérego granice przestrzenne wyznacza zasieg oddziatywania rozmieszczo-
nych tam sit i Srodkéw (strefy razenia srodkow artyleryjskich i rakietowych, rubieze
przechwycenia samolotow).

Panowanie w powietrzu jest stanem jaki mozna uzyskaé poprzez wyeliminowa-
nie z walki zasobow sit powietrznych przeciwnika (zniszczenie lub obezwiladnienie) i
skuteczne wzbranianie odtworzenia przez te sity zdolnosci do podjecia przeciwdziata-
nia. O panowaniu w przestrzeni powietrznej zdecyduje zatem wysitek skierowany na
zdtawienie obrony powietrznej i przeciwlotniczej oraz pozbawienie lotnictwa uderze-
niowego zdolnoSci do uderzerh odwetowych w réwnej mierze co skutecznie realizowa-
ny plan utrzym>”"ania panowania. Powinien on obejmowaé nieprzerwane Sledzenie
(rozpoznanie z powietrza i innymi sposobami) zasobow sit powietrznych i skuteczne
przeciwdziatanie osigganiu przez te zasoby gotowosci bojowe;j.

Sg podstawy do oceny, ze w ramach samodzielnych dziatai lotnictwa stan pano-
wania w powietrzu jest mozliwy do osiggniecia tylko w czesci przestrzeni powietrznej.
Z reguly obejmuje on przestrzen powyzej strefy ognia rozproszonych artyleryjskich i
rakietowych $rodkdw przeciwlotniczych matego zasiegu, ktore nie sg mozliwe do wy-
eliminowania z powietrza, a mogg zagrozi¢ statkom powietrznym do wysokosci 4500-
5000 m.

Wymienione $rodki mozna unieszkodliwi¢ wytgcznie droga potgczonego wysitku

sit powietrznych i ladowych. Interwencja sit lgdowych i wadgparcie lub zniszczenie jed-
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nostek posiadajagcych $rodki OPL matego zasiegu, pozwoli lotnictwu niepodzielnie
panowa¢ w powietrzu. Zasieg oddziatlywania artyleryjskich i rakietowych Srodkow
OPL naprowadzanych wzrokowo i na podczerwien moze zmniejszy¢ zta widzialnosc¢,
niskie podstawy chmur i noc. Przestrzeri swobodnych dziatan lotnictwa moga zatem
powiekszy¢ naturalne czynniki fizyczne. Nie sg one jednak obojetne dla mozliwosci
bojowych lotnictwa.

Pojecie dominanty powietrznej wydaje sie odbiega¢ od zdefiniowanych
uprzednio okreslen - przewaga i panowanie w powietrzu. Jej istotgjak sie wydaje jest
stan panowania lotnictwa w powietrzu, natomiast wymiar operacyjny dotyczy nieza-
ktéconej realizacji celow strategicznych sitami lotnictwa, celéw zwigzanych z wywie-
raniem presji na strone przeciwna, z narzuceniem stronie przeciwnej woli zwyciezcy
drogg strategicznego ataku powietrznego.

Na podstawie zebranych faktow mozna sformutowac nastepujace wnioski w za-
kresie walki o panowanie w powietrzu.

Do charakterystycznych wasciwosci uzycia lotnictwa podczas interwencji anty-
kryzysowych nalezy zaliczyé: dazenie do posiadanie znacznej przewagi liczebnej i
jakoSciowej, specyficzne rozwigzania taktyczne obnizajgce poziom ryzyka, wykorzy-
stywanie nowych technologii w tym powietrznych systeméw wykrywania i naprowa-
dzania, uzycie broni precyzyjnych i wszechstronne zabezpieczanie dziatan przez
samoloty i Srodki wspierajace dziatania powietrzne.

W dziataniach ofensywnych w ramach osiggania panowania w powietrzu, jed-
nym z zasadniczych kierunkéw zmian w taktyce lotnictwa, jest uzycie $rodkéw i
przedsiewzie¢ koordynacyjnych, umozliwiajagcych wykorzystanie jednoczesnie, w
ograniczonym obszarze duzych sit lotnictwa (ang. Large Formation Employment).

Najprostszym i powszechnie stosowanym Srodkiem koordynacyjnym, zapewnia-
jacym wspotdziatanie grup taktycznego przeznaczenia w dziataniach ofensywnych jest
okreslanie punktow centralnych (ang. bulls eye) do wskazywania zatogom samolotow

mysliwskich kierunk6éw wykrycia przeciwnika™. Podczas ¢wiczen z udziatem pol-

®Doswiadczenia z ¢wiczenia ,,Szpon Orta-97"" pokazaly, ze stosowanie odniesier do punktu centralnego umozli-
wiato efektywne wspétdziatanie ostony mysliwskiej oraz grup pokonania obrony przeciwlotniczej (amerykanskie F-15 i F-
16) z ostanianymi grupami uderzeniowymi Su - 22 z 7 plbr.
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skich samolotow stwierdzono, ze ostrzeganie o zagrozeniu ze strony lotnictwa my-
$liwskiego przeciwnika, przy uzyciu azymutu i odlegtosci od punktu centralnego byto
relatywnie tatwe nawet dla pilotéw, ktdrzy nie stosowali dotad tej metody.

Doktadnos¢ przekazywanej informacji, o potozeniu grup lotnictwa mysliwskiego
przeciwnika, rzedu 3-5 kilometrow byta w zupetnosci wystarczajgca do realizacji za-
dan przez samoloty mysliwskie, realizujace zadanie ostony. Nawet w przypadku, gdy
dane o opromieniowaniu byty uzyskiwane przy pomocy SPO-15 i ze wzgledu na odle-
gtos¢ nie mogly byé potwierdzone wzrokowo, samoloty ostony byly w stanie realizo-
wac swoje zadania, w tym réwniez zadania zwalczania Srodkéw OPL (SEAD).

Wyraznie widoczng prawidtowoscig dziatan mysliwskich jest zwalczanie samo-
lotéw lub Smigtowcdw przeciwnika z dyzurowania w powietrzu (CAP), przy wspoma-
ganiu przez system AWACS, rzadziej w trakcie towarzyszenia badZ wymiatania.

W operacjach wymuszania pokoju tj. w dziataniach sensu stricte wojennych, wy-
krywanie i identyfikacja, a takze decyzja o otwarciu ognia byta realizowana na szcze-
blach taktycznych (AWACS, CAOC) natomiast w operacjach budowania pokoju de-
cyzje takie podejmowane byty na szczeblach operacyjnych (regionalny dowddca sit
powietrznych) w uzgodnieniu z sitami ONZ. Miato to swoje negatywne konsekwencje
dla skutecznosci tych dziatan.

W interwencjach zbrojnych sit powietrznych o charakterze dziatan wojennych,
wiekszos¢ zestrzelen realizowano przy uzyciu rakiet Sredniego zasiegu (AIM-7 i AIM-
120) w oparciu o elektroniczng identyfikacje (AWACS, IFF). Natomiast w operacjach
utrzymania pokoju badZ stabilizacyjnych stosowano wymog wzrokowej identyfikacji
celu oraz $rodki razenia bliskiego zasiegu. Zauwazy¢ mozna, iz niemal bez wyjatku
zadania zwalczania lotnictwa przeciwnika w powietrzu realizowane byly przez
wyspecjalizowane samoloty mysliwskie, znacznie rzadziej przez samoloty wielozada-

niowe %

59 . . - R IR .
Podczas konfliktu na Batkanach wigkszo$¢ samolotéw jugostowianskich zestrzelono w pierwszych

trzech dniach operacji (24 - 16. 03. 1999). Byto to pie¢ mysliwcow MiG-29, z ktdrych cztery zestrzelity samo-
loty F-15C, a Jeden holenderski F-16. WSszystkie zestrzelenia uzyskano przy uzyciu pociskéw rakietowych z
aktywna radiolokacyjna gtowica samonaprowadzajagca AIM-120 AMRAM odpalanych na kursach spotkanio-
wych z przewyzszenia.

69



w walce o panowanie w powietrzu badg realizowane szeroko zadania uderze-
niowe. Ich obiektami bqda:

m lotniska, infrastruktura lotniskowa bazujgce na lotniskach samoloty,

m systemy radarowe, stanowiska oraz centra dowodzenia lotnictwem i wojska-
mi rakietowymi OP;

m rakiety przeciwlotnicze, skrzydlate i balistyczne stanowigce zagrozenie dla
wiasnych samolotéw, baz lotniczych, jednostek rakietowych OP i stanowisk dowo-
dzenia.

Analiza zmian w taktyce podczas realizacji zadan uderzeniowych przez lotnictwo
SP NATO w ostatnich konfliktach wskazuje, ze coraz powszechniejsze staje siq wyko-
rzystywanie uzbrojenia kierowanego ze S$rednich wysokoS$ci, spoza zasiegu ognia
przenosnych $Srodkéw przeciwlotniczych (ang. Manportable Air Defence Systems -
MANPADS) oraz $srodkéw przeciwlotniczych bliskiego zasiegu (SHORAD).

W przypadku koniecznosci atakowania obiektéw mobilnych potwierdzono, ze
samoloty schodzacych generacji moga by¢é naprowadzane przez samoloty lotnictwa
taktycznego NATO posiadajgce stacje radiolokacyjne z funkcjg zobrazowania terenu.

W dziataniach defensywnych realizowane byty gtéwnie zadania ostony baz lot-
niczych sit powietrznych, obiektow o szczegélnym znaczeniu i kontyngentdw lgdo-
wych sit pokojowych.

Analizy wykazuja, ze w operacjach defensywnych lotnictwa mysliwskiego moz-
liwe bedzie wykonywanie wiekszosci zadan z dyzurowania na lotnisku, a takze zna-
czace potegowanie wysitku lotnictwa mysliwskiego w newralgicznym miejscu i cza-
sie, jesli zajdzie taka potrzeba. Wskazuje na to poréwnanie mozliwosci zdobywania
informacji o sytuacji powietrznej, uzyskiwanej z naziemnych o$rodkdéw wykrywania i
naprowadzania, z mozliwo$ciami wykrycia celéw powietrznych przy wykorzystaniu
systemu AWACS. Wykorzystanie mozliwosci systeméw powietrznych wydbuza
znacznie czas dysponowany na reakcje, od wykrycia celéw powietrznych do ich do
lotu do mozliwej rubiezy wprowadzenia do walki (PRWW. Systemy te w dziataniach
defensywnych zwiekszajg rdwniez wydatnie mozliwosci dowodzenia i naprowadzania.

W poréwnaniu do dotychczasowej praktyki, gdzie podstawowym sposobem byto

naprowadzanie przez nawigatorow z naziemnych stanowisk dowodzenia, perspekty-
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wiczne zwiekszenie mozliwosci w tym zakresie obejmuje naprowadzanie przez kon-
troleréw znajdujacych sie na poktadzie samolotéw AWACS oraz wstepne naprowa-
dzanie przez inne samoloty lotnictwa mysliwskiego.

Analiza doswiadczen niemieckich wskazuje, ze przy realizacji zadan wspélnie z
innymi samolotami koalicyjnych sit powietrznych, mozliwe bedzie liderowanie samo-
lotom lotnictwa mysliwskiego wyposazonym w stacje radiolokacyjne o mniejszych
mozliwosciach i wyprowadzanie ich w dogodne potozenie do podjecia walki w zakre-
sie widzialnosci wzrokowej (ang. Visual Range Combat Dog Fighting). Zadanie lide-
rowania moga przeja¢ samoloty zdolne do podjecia walki z przeciwnikiem na wiek-
szych odlegtosciach (ang. Beyond Visual Range-BVR).

Whioski z éwiczen ,,Cooperative Banners - 96", ,,Cooperative Jaguar - 98", czy
,»,Cooperative Chance - 98" wskazujg na mozliwosci zwielokrotniania ilosci kanatow
naprowadzania. Proby stosowania takiej taktyki, wzorowane na niemieckich doswiad-
czeniach, liderowania MiG - 29 przez F - 4F Phantom prowadzone byly miedzy inny-
mi w trakcie ¢wiczenia Szpon Orta-97 (Eagle's Talon-97) z uzyciem samolotow F -
15C Eagle i MiG-29.

Jak wskazuje analiza rozwigzan stosowanych w NATO, nastepuje zdecydowane
odchodzenie od dziatan lotnictwa mysliwskiego we wspdlnej strefie z przeciwlotni-
czymi zestawami rakietowymi na rzecz dziatan w oddzielnych strefach lub w ,lukach"
pomiedzy strefami ognia tych zestawow.

Samoloty dziatajace w wyznaczonym rejonie odpowiedzialnosci lotnictwa my-
Sliwskiego (FAOR) wykonywaty loty patrolowe po trasach owalnych z dwoma punk-
tami zwrotnymi lub po trasach w ksztatcie 6semki.

Sposbb patrolowania oraz stosowana taktyka zalezy od decyzji dowodcy ugru-
powania, natomiast czynnikami wptywajagcymi na dobér taktyki beda to przede
wszystkim: mozliwosci bojowe samolotow, rozmiar FAOR, liczba mysliwcow jedno-
cze$nie dyzurujagcych w FAOR, spodziewany kierunek zagrozenia, ograniczenia w
przestrzeni powietrznej, warunki atmosferyczne.

Interesujgce wnioski nasuwa analiza sposobéw realizacji zadan wymuszania stref
zakazu lotéw. W zaleznosci od wyposazenia samolotéw mysliwskich, realizowane sg

dwa rodzaje bojowych patroli lotniczych (CAP): samoloty wyposazone w radiolokator
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dopplerowski (ang. Pulse Doppler Radar), wykonywaty lot patrolowy prowadzac ob-
serwacja przestrzeni powietrznej na kierunku zagrozenia nalotem SNP przeciwnika.
Ten sposdb patrolowania okreslany jest jako RCAP (ang. Radar CAP). Natomiast sa-
moloty, ktérych wyposazenie pozwalato na wykonywanie zadan mysliwskich tylko w
zwyktych warunkach atmosferycznych (ang. Clear Weather Interceptor) np. MiG-21,
wykonywaty loty patrolowe po trasach prostopadtych do prognozowanego Kierunku
nalotu.

Najczesciej, naprowadzanie mysliwcow startujacych z lotniska lub znajdujacych
sie w FAOR, bylo realizowane z naziemnego stanowiska systemu obserwacji prze-
strzeni powietrznej i dowodzenia - Air Surveillance and Control System (ASACS). Z
reguty role te wypetniat osrodek kontroli i powiadamiania - Control and Reporting
Center (CRC), a zasadniczg metoda naprowadzania byto naprowadzanie precyzyjne,
bezposrednie, (tzw. Close Control). W newralgicznych etapach operacji system na-
prowadzania uzupetniaty powietrzne stanowiska dowodzenia.

Waznym determinantem sposobdw uzycia lotnictwa mysliwskiego w dziataniach
defensywnych jest charakter ostanianych obiektéw. Wsréd nowych zadan lotnictwa
mysliwskiego realizowanych w ramach dziatan defensywnych znajduje sie ostona
obiektdw (zasobow) powietrznych o wysokiej wartosci (ang. HVAA Protection). Za-
danie to obejmuje ostong dziatajacych w strefach samolotow wczesnego ostrzegania,
tankowania w powietrzu, walki radioelektronicznej, rozpoznania radioelektronicznego
oraz dowodzenia przed atakami lotnictwa mysliwskiego przeciwnika.

Doswiadczenia z ¢wiczen, prowadzonych w ramach programu ,,Partnerstwo dla
Pokoju" przez dowodztwo WLOP z udziatem wydzielonych sit lotnictwa NATO po-
twierdzity, ze do dziatan ostony HVAA najbardziej predysponowane bytyby samoloty
mysliwskie o najwiekszej dtugotrwatosci lotu, np. w éwiczeniu ,,Cooperative Change -
97", rolg tg wypetniaty amerykanskie samoloty F - 15 wraz z polskimi samolotami
MiC - 23MF. Niedoskonatos¢ poktadowych stacji samolotéw MiC kompensowana
byta mozliwosciami przekazywania informacji z powietrznego systemu wczesnego
wykrywania i naprowadzania. Jednym ze sposobéw ostony bylo utrzymywanie samo-

lotéw mysliwskich w strefach na kierunkach spodziewanego nalotu przeciwnika.
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Rys. 3. Przyktadowe rozmieszczenie stref CAP w ostonie obiektéw duzego

znaczenia

Ostona $rodkéw powietrznych o wysokiej wartos$ci we wspélnym ugrupowaniu z
mysliwcami panstw NATO (np. F - 15) moze by¢ jednym z czesciej wykonywanych
zadan przez nasze lotnictwo mysliwskie. Podkresla sie jednak, ze bedzie to czesciej
ostona samolotow walki radioelektronicznej lub tankowania w powietrzu, rzadziej sa-
molotéw systemu AWACS, na co wskazuja tez wnioski z ¢wiczen.

Whioski z ¢wiczeh zawierajg rowniez sugestie, ze niezbedne beda zmiany w sto-
sowanych ugrupowaniach bojowych. W NATO zauwaza sie¢ wyrazng tendencje od-
chodzenia od zwartych ugmpowan bojowych na rzecz rozwinietych, gdzie samoloty

zajmujg pozycje w odstepach i odlegtosciach okoto 2-3 kilometrow. Ocenia sie, ze
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bgdzie to miato szczegélnie duze znaczenie w czasie realizowania zadan na rzecz in-
nych rodzajow sit zbrojnych, a wigc w operacjach potgczonych.

Podsumowujac, w operacjach kryzysowych zagwarantowanie swobody dziatan
sit interwencyjnych w przestrzeni powietrznej, na ladzie i morzu pozostaje gtéwnym
zadaniem sit powietrznych. Jest to mozliwe do osiggniecia poprzez wywalczenie i
utrzymywanie panowania w powietrzu. Wymaga jednak od potgczonych sit umiejet-
nego wkomponowania posiadanej potegi w system ograniczen, gtéwnie o charakterze
politycznym i poniesienia ogromnego wysitku organizacyjnego dla osiggnigcia wy-

znaczonych celdéw operacji przy minimum nakfaddw i strat.
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Pptk dypl. nawig. Marian MICHALEC
Zaktad Operacji Powietrznych

PRZEWAGA W POWIETRZU WEDtUG POGLADOW
ROSYJSKICH

We wspbtczesnej wojnie przewaga bedzie
miat ten, kto panuje w powietrzu.

Motto ,, Tymczasowej instrukcji uzycia lotnictwa w wojnie” 1919 r.

W rosyjskiej wojskowej literaturze przedmiotu natowskie pojecie - przewaga w
powietrzu okre$lane jest jako panowanie w powietrzu. Panowanie w powietrzu jest
zasadniczg czes$cig sktadowg walki zbrojnej w wojnach konwencjonalnych, co po-
twierdzajg doswiadczenia konfliktdw zbrojnych XX w. O randze panowania w powie-
trzu w rosyjskiej mysli wojskowej Swiadczy fakt, ze znalazto ono swoje odzwiercie-
dlenie w Doktrynie Wojennej Federacji Rosyjskiej. Pierwszym Rosjaninem, ktéry
jeszcze w czasach Imperium Rosyjskiego, bo 1912 r. w ksigzce ,, Vozdukhopiawanie v
morskoj vojne” wprowadzit, zdefiniowat i okreslit dla potrzeb morskiej sfery walki
zbrojnej pojecie ,,panowanie w powietrzu”, byt Nikotaj A. JACUK”°. Potem dokonano
transferu tego pojecia na sfere lgdowej, powietrznej i obecnie powietrzno-kosmicznej
walki zbrojnej, pojecie to ewoluowato wraz z ewolucjg rosyjskiej (radzieckiej) sztuki
wojennej, by przyja¢ obecng posta¢, obowigzujacajuz od kilkudziesiecioleci.

Tak, wiec panowanie w powietrzu to stworzenie poprzez aktywne dziatania
wszystkich rodzajow sit zbrojnych (rsz), przede wszystkim W S (Voenno-
vozdushnykh sil - sit powietrznych), takiej sytuacji w przestrzeni powietrznej, w ktorej
stosunek sit w powietrzu i warunki dziatania wiasnego lotnictwa pozwalaja mu reali-
zowaé z sukcesem zadania bojowe, a SV {Sukhoputnye vojska - wojska lgdowe) i

VMF (Voenno-Morskoj Flot - sity morskie); moga realizowac postawione zadania, nie

~ A. Demin, Providec Nikotaj Jacuk on predskazal taran Nesterova i vozdushnye srazhenija vtoroj mi-
rovoj, Vestnik Vozdushnogo Flota, Moskwa 2002, nr 4, s. 24-25.
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napotykajac ze strony sit powietrznych i obrony powietrznej (OP) przeciwnika efek-
tywnego przeciwdziatania®'.

Zgodnie z rosyjskimi pogladami w zaleznosci od skali panowanie w powietrzu
moze by¢ strategiczne, operacyjne i taktyczne.

Strategiczne panowanie w powietrzu oznacza przewaga W powietrzu wiasnych
sit powietrznych w skali jednego (kilku) teatru dziatarh wojennych (TDW), zwykle na
czas trwania calej operacji strategicznej i dtuzej. Moze zosta¢ osiggniete poprzez:

- rozgromienie gtownych zgrupowan: lotniczych, Srodkéw przenoszenia broni
jadrowej i OP;

- zniszczenie infrastruktury lotniczej;

- zniszczenie lotniskowcdw.

Operacyjne panowanie w powietrzu to przewaga wiasnych sit powietrznych w
skali kierunku operacyjnego na czas trwania operacji. Osiaga sie poprzez:

- rozgromienie (zdezorganizowanie) zgrupowan lotniczych i Srodkow przeno-
szenia broni jadrowej;

- zniszczenie baz lotniczych;

- zniszczenie i obezwiadnienie Srodkéw OP i stanowisk dowodzenia.

Taktyczne panowanie w powietrzu oznacza przewaga W powietrzu w ograniczo-
nym rejonie na czas konieczny do wykonania zadania przez zwiazki taktyczne (ZT)
roznorodnych rodzajéw wojsk i przewiduje lokalizacjg dziatan lotnictwa przeciwnika.
Osiaga sig go poprzez:

- zniszczenie samolotéw i Srodkéw przenoszenia broni jadrowej;

- blokowanie baz lotniczych i minowanie lotnisk;

- zniszczenie i obezwitadnienie Srodkéw OP.

- Panowanie w powietrzu w aspekcie historycznym

Wspomniany w stowie wstepnym N. A. JACUK byt nie tylko tworca pojecia pa-
nowania w powietrzu, ale i praktycznie weryfikowal swojg wiasng teorig w okresie |

wojny Swiatowej, by na bazie zdobytych doswiadczen dalej jg rozwijac juz jako wy-

A. Rudnenko, o kriterijakh dostizhenija celej vozdusznykh operacii i operacij ob™edineniJ WS, Vojennaja Mys-
I, Moskwa 1999, nr 2, s. 48.
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ktadowca taktyki lotnictwa w Akademii Wojskowej. W samym Imperium Rosyjskim i
pézniej Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich (ZSRR) JACUK zalazt na-
Sladowcdéw i kontynuatoréw swoich idei, zarowno w ,biatej” armii rosyjskiej, jak i
»Czerwonej” radzieckiej.

Jedni jak przegrani w wojnie domowej oficerowie ,biatej” armii nie mogac roz-
wija¢ i wdraza¢ w zycie swoich poglagdéw w tej materii w Rosji publikowali je na
emigracji. Przyktadem moze ptk N. GOLOVIN, ktory juz w 1916 r. zdobycie panowa-
nie w powietrzu widziat przez pryzmat zmasowanego uzycia lotnictwa bojowego. Jego
poglady zalazly odzwierciedlenie w ksigzce ,y4viacija v minuvshuju vojnu i v bu-
dushhem’™ wydanej w Pradze w 1922 r. Zwyciezcy bolszewicy z kolei mogli korzy-
stajac z juz z dorobku poprzednikéw i doswiadczenia ptynacego z minionej wojny i
walk wojny domowej opracowywa¢ wiasne teorie i wdrazac je praktycznie. Przykia-
dem moga by¢ wydane w latach 1918-1919 pierwsze regulaminy i projekty instrukcji,
w ktdrych lotnictwo obarczone jest odpowiedzialno$cig za zdobycie panowania w po-
wietrzu oraz, ze we wspolczesnej wojnie przewage bedzie miat ten, kto panuje w
powietrzu

W okresie pdzniejszym teoria walki o panowanie w powietrzu byta rozwijana i
weryfikowana w trakcie ¢wiczen. W potowie lat 30-tych ubiegtego wieku wypraco-
wano pierwsze rekomendacje przeprowadzenia strategicznej operacji zdobycia pano-
wania w powietrzu, jednakze prac w tym kierunku nie kontynuowano z powodu obo-
wigzujgcych w tym czasie w budownictwie W S zasad zdecentralizowanego dowo-
dzenia. Wyciagniecie btednych wnioskéw konfliktéw zbrojnych korca przedednia Il
wojny Swiatowej jeszcze utwierdzito ich w tym przekonaniu i legto u podstaw kleski
radzieckich W S w 1941 r., kiedy to w ciggu pierwszych 18 déb wojny Rosjanie stra-
cili 72% samolotéw przy 19% stratach Luftwaffer'~. Tragiczny rezultat lata 1941 r. dla
catego ZSRR i jego W S wymusit, ze pod jego koniec roku podjeto zdecydowane
kroki zaradcze. Zanim jednak przyniosty one efekt, to zasadniczg zgodng z przedwo-

jennymi koncepcjami i dodatkowo wymuszong potozeniem w wojnie forma walki o

~V. Rog, Uroki vojn XX stoletija dlja Rossijskikh WS, Vestnik Vozdushnogo Flota, Moskwa 2002, nr
4, s. 32.
Tamze, s.32
'Tamze, s. 33

77



panowanie w powietrzu byto systematyczne niszczenie samolotéw nieprzyjaciela w
powietrzu w trakcie operacji prowadzonych przez wojska lagdowe. W rezultacie prze-
prowadzonych zmian migdzy innymi organizacyjno-strukturalnych VVS, udoskonale-
niu zasad i form ich uzycia bojowego oraz wprowadzeniu nowoczesnego sprzetu bo-
jowego, dopiero w 1943 roku po przeprowadzeniu operacji zdobycia panowania w
powietrzu (6-8.05.1943), zdobyto je w skali operacyjnej i strategicznej. Operacja po-
wietrzna przeprowadzona w maju 1943 r. stata sig w radzieckich warunkach niejako
pierwowzorem strategicznej operacji zdobycia panowania w powietrzu. Od tej pory
zasadniczg formg zdobycia panowania w powietrzu jest operacja, a zasadniczym spo-
sobem niszczenie samolotéw na lotniskach. W czasie Il wojny $wiatowej sposréd 15
przeprowadzonych przez radzieckie VVS operacji powietrznych 8 byto o panowanie w
powietrzu™. Podsumowujac okres drugiej wojny Swiatowej nalezy stwierdzié, ze w
warunkach frontu wschodniego obie wymienione wcze$niej formy walki o panowanie
w powietrzu okazaty sig efektywne, jednak operacja powietrzna stata siq formg zasad-
nicza, systematyczne niszczenie samolotéw w powietrzu za$§ pomocnicza.

Po Il wojnie $wiatowej nastgpit w ZSRR dalszy rozwdj teorii walki o panowanie
w powietrzu. Rosjanie nauczeni tragicznymi dla nich doswiadczeniami drugiej wojny
Swiatowej do panowania w powietrzu przyktadali i nadal przyktadajg wielkg waga do
panowania w powietrzu, ktore staje sig jednym z kanonow radzieckiej i rosyjskiej
sztuki wojennej. Koncepcje prowadzenia walki o panowanie w powietrzu roznie pre-
zentowaty sig w poszczegdlnych okresach rozwoju radzieckiej i rosyjskiej sztuki wo-
jennej. Rozwoj sztuki wojennej radzieckich i rosyjskich W S od zakoniczenia Il wojny
Swiatowej literatura przedmiotu dzieli z punktu widzenia Rosjan na okresy i etapy,
ktdre przedstawiajg sig w nastepujacy sposob:

- pierwszy okres powojenny 1945-1953;

- drugi okres powojenny 1953-1991:

- etap lat 1954-1959;

- etap lat 1960-1991;

A. M. Komukov, Proshloe i nastojashhee Voenno-vozdushnykh sil: istoricheskij aspekt,
\\~Viv.aviaivlo.irb'ariicle.$.1bIMr1
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- okres po 1992:

- etap lat 1992-1997;

- etap po 1998.

Jak ewoluowaty koncepcje prowadzenie walki o zdobycie panowania w powie-
trzu od 1945 r. az do momentu rozpadu ZSRR i pod wptywem jakich czynnikow siq

ksztattowaty przedstawia ponizsza tabela 1
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Reasumujac zasadniczg forma zdobycia panowania w powietrzu w okresie 1945-
1991 byta operacja powietrzna (zdobycia panowania w powietrzu, strategiczna za-
czepna), ktdéra zgodnie z radzieckimi dokumentami normatywnymi byla operacjg
wspolna, albowiem zaangazowane w niej byly praktycznie wszystkie rodzaje sit
zbrojnych i wojsk éwczesnego ZSRR. Gtéwng rolg w osiggnigciu celéw operacji od-
grywalty W S. Wypracowane pod koniec lat 70 poglady na prowadzenie strategicznej
zaczepnej operacji powietrznej znalazty swoje potwierdzenie w prowadzonych ¢wi-
czeniach (np. ,ZACHOD 81) i konfliktach zbrojnych ostatniej dekady XX wieku i w
zasadzie z niewielkimi modyfikacjami obowigzuja do dzi$. Tak, wiec strategiczna (za-
czepna) operacja powietrzna z poczatku lat 90. ubiegtego stulecia to caloksztatt za-
wczasu uzgodnionych i wzajemnie powigzanych co do celu, zadan, miejsca i czasu
operacji i dziatan bojowych ZO W S prowadzonych we wspétdziataniu z RVIA {ra-
ketnye vojska i artillerija - wojska rakietowe i artyleria), vPVO SV {vojska pro-
tivovozdushnoj oborony Sukhoputnykh vojsk - wojska obrony przeciwlotniczej wojsk
ladowych), a takze wydzielonymi ZO i ZT z réznych rsz, w ktorej to operacji decydu-
jaca role odgrywaja W S, prowadzonych wedtug jednolitego zamiaru i planu, w celu
wykonania w okreslonym czasie strategicznych zadan pod bezposrednim dowddztwem
ND (Naczelne Dow6dztwo).

Celem zaczepnej operacji powietrznej na TDW byto zniszczenie zasadniczych
zgrupowan lotniczych i rakietowo-jadrowych; rozbicie operacyjnych zgrupowan
wojsk ladowych przeciwnika; zniszczenie obiektow potencjahi  militamo-
ekonomicznego, jak i naruszenie systemu kierowania militamo-panstwowego prze-
ciwnika.

Istotg takiej operacji miaty by¢ dziatania bojowe zaangazowanych sit i srodkéw,
a w szczegélnosci zmasowane uderzenia (lotnicze i rakietowe), bitwy, walki powietrz-
ne i przeciwpowietrzne, a takze dziatania bojowe wojsk specjalnych. Wazng role od-
grywaty réwniez odwetowo-spotkaniowe uderzenia ogniowe.

Operacje charakteryzowaly;

- dhigotrwato$¢ - 3 (rzadko - 4) etapy w czasie 4-9 (wiecej) dob z wykona-

niem 6-7 zmasowanych uderzer lotniczych:
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- letap - obezwiladniania najsilniejszego zgrupowania lotnictwa taktycznego
przeciwnika, systemu OP, niszczenia systemdw rozpoznawczo-uderzeniowych i
najwazniejszych obiektéw systemu dowodzenia - 1-2 zmasowane uderzenia
ogniowe, w ciagu 1-2 déb;

- 1l etap - decydujgcego obezwiadnienia najsilniejszego zgrupowania lotni-
czego przeciwnika - 3 zmasowane uderzenia ogniowe, w ciggu 2-3 déb;

- 1l etap - catkowitego zniszczenia rakietowo-jgdrowego i lotniczego zgru-
powania oraz wywalczenia panowania w powietrzu - 2 zmasowane uderzenia
ogniowe, w ciggu 1-2 déb;

- IV etap - rozgromienia odwodow przeciwnika - az do skutku.

- rozmach - szeroko$¢ TDW (okoto 950 km), gtebokos¢ okoto 1000 km.

Sposoby realizacji zadan zdobycia panowania w powietrzu:

- zniszczenie systemu dowodzenia lotnictwem, systemem OP i srodkami rakie-
towo-jgdrowymi.

- zniszczenie samolotow przeciwnika na lotniskach;

- zniszczenie samolotow przeciwnika w powietrzu;

- zniszczenie $rodkéw rakietowo jadrowych;

- zniszczenie magazynow $Srodkow balistycznych;

- zniszczenie naziemnych i powietrznych elementéw SRU,;

- zniszczenie systemu OP (przetamanie);

- zniszczenie i minowanie lotnisk;

- zniszczenie centrow przygotowania kadr lotniczych;

- zniszczenie lotniskowcowych grup uderzeniowych.

Odmiennie natomiast przedstawia sie strategiczna obronna operacja powietrzna,
ktora z przyczyn doktrynalnych (doktryna obronna Uktadu Warszawskiego) byfa nie-
jako wymuszong formg walki o panowanie w powietrzu. Celem jej byto odparcie po-
wietrzno-kosmicznej agresji przeciwnika, zerwanie jego zaczepnej powietrzno-
kosmicznej operacji, ostabienie podstawowych zgrupowan lotniczych i stworzenie
warunkéw do zdobycia panowania w powietrzu. Réwniez i ta operacja byta operacja
wspblng jednakze gtéwna role odgrywaty w niej VPVO, a VVS role drugoplanowa.
Operacje te charakteryzowaty:
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- dhugotrwatos¢ - 3 etapy;

- letap - 6-8 godzin,

- lletap - 2 iwiecej dob,

- Il etap - dopdki przeciwnik, z powodu poniesionych strat nie zrezygnuje z
kontynuacji zmasowanych uderzen (zaczepnej powietrzno-kosmicznej operacji).

- rozmach;

- Zachodni TDW - gteboko$é: 1800-2000 km, szerokos¢: TDW,
- Poludniowo - zachodni TDW - gtebokos¢: 1000-1200 km, szerokosc:

TDW,;

- Dalekowschodni TDW - gteboko$¢ do 1000 km, 1-2 strategiczne Kierunki,
szerokos¢ do 3000 km.

Zasadniczym sposobem zdobycia panowania w powietrzu w ramach prowadzo-
nych operacji byto poczatkowo niszczenie samolotéw na lotniskach, by potem wraz z
postepem technicznym przej$¢ dodatkowo do selektywnego niszczenia kluczowych
elementow stanowigcych o sile i efektywnos$ci przeciwstawnego ugrupowania bojo-

wego potencjalnego przeciwnika.

Poglady na walkg o panowanie w powietrzu w dobie reform

Od przetomu lat 80. i 90. ubiegtego wieku w sytuacji polityczno-militarnej zaszty
kolosalne zmiany: przede wszystkim rozpadt sie ZSRR. Federacja Rosyjska (FR) jako
spadkobierca ZSRR odziedziczyta po nim wiekszos$¢ sit zbrojnych bez odpowiedniej
infrastruktury, w miedzyczasie zmalalo niebezpieczenstwo wybuchu wojny na wielka
skale, zmienit sie rdwniez sam charakter wojen. Jednoczesnie wzrost pod koniec XX
wieku ilosci konfliktéw lokalnych oraz niedawne dziatania NATO w Europie, wyda-
rzenia 11. 09. 2001 w USA i pierwsza wojna antyterrorystyczna spowodowaty w Rosji
konieczno$¢ weryfikacji wielu pogladow na: bezpieczenstwo narodowe, istote wojny,
przygotowanie do niej ijej prowadzenie, uzycie rodzajow sit zbrojnych innych wojsk
oraz formacji zmilitaryzowanych w konfliktach zbrojnych. Rosjanie w rezultacie wia-
snych studiéw, doswiadczen wojennych i konfliktow zbrojnych konca XX w. doszli

do wniosku, ze obecnie zdobycie inicjatywy strategicznej i sukces w kampanii wojen-
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nej moga zosta¢ osiggniete tylko w rezultacie aktywnych i zdecydowanych dziatan w
przestrzeni powietrzno-kosmicznej oraz sferze informacyjnej, co znalazto odzwiercie-
dlenie w doktrynie wojennej. Uwazajg oni réwniez, ze sity powietrzne przeksztatcity
sie w uniwersalny, potezny, dalekosiezny, wysoce manewrowy i efektywny $rodek
walki, predestynowany i zdolny zdominowaé przestrzeh powietrzno-kosmiczng, do
ktorego nalezy i bedzie nalezata wiodaca rola w zdobyciu i utrzymaniu panowania w
tej przestrzeni oraz w duzym stopniu w sferze informacyjnej. Wszystko to oraz krach
reform militarnych spowodowato, ze w Federacji Rosyjskiej podjeto prace koncepcyj-
ne nad catkowicie nowg strukturg organizacyjno-funkcjonalng i charakterem VS (Vo-
oruzhjonnye Sity - sity zbrojne). FOuczowym aspektem rozpoczetej w drugiej potowie
lat 90-tych reformy jest utworzenie VS FR adekwatnych do posiadanych mozliwosci
ekonomicznych, istniejgcych zagrozen oraz zdolnych sprosta¢ polityczno-militarnym
wyzwaniom XXI w. Warianty nowej struktury organizacyjno-funkcjonalnej VS wg
zasady ,koszt - efekt”, ze wskazaniem optymalnego rozwigzania, przedstawiono Pre-
zydentowi FR w dniu 09. 06. 1997 r. W rezultacie realizacji praktycznych przedsie-
wzie¢ okreslonych w dekrecie Prezydenta Federacji Rosyjskiej z 16.07.1997 utworzo-
no nowy pod starg nazwa rodzaj sit zbrojnych - W S, powstaty z fuzji dwdch rodza-
jow sit zbrojnych - W S i VPVO. Nowe W S przeznaczone sg do realizacji nastepu-
jacych grup zadan:

- Kontrola i ochrona przestrzeni powietrznej, ostona wojsk i obiektéw przed
uderzeniami z powietrza i kosmosu oraz rozpoznaniem z powietrza, odparcie po-
wietrzno-kosmicznej agresji.

- Naruszenie panstwowego i militarnego systemu kierowania przeciwnika,
zniszczenie: lotniczych, ladowych i morskich zgrupowan przeciwnika, zgrupowan
obrony powietrznej (OP), militarnych obiektow na kontynentalnych i morskich TDW.

- Wsparcie i zabezpieczenie dziatan wojsk wiasnych: rozpoznanie powietrzne,
prowadzenie walki radioelektronicznej (WRE), realizacja zadan transportowo-
desantowych, zapewnienie tgcznosci i dowodzenia.

Uwzgledniajac tradycje wiasnej sztuki wojennej, doswiadczenia wojen i konflik-
téw zbrojnych, rezultaty prowadzonych badan oraz przeznaczenie i realizowane zada-

nia ,starych” WS i VPVO okre$lono w konflikcie wielkoskalowym i regionalnym
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udziat W S w realizacji podstawowych zadan strategicznych operacji, ktory stanowit
bgdzie od 20 do 95% ogdlnego wysitku VS, a ktdry to wysitek w wiekszosci realizo-

wato bedzie lotnictwo uderzeniowe - tablica 2"\, gdzie:

odparcie powietrzno-kosmicznej agresji przeciwnika,

- zdobycie strategicznego panowania w powietrzu,

- rozbicie zgrupowan wojsk ladowych,

- rozbicie zgrupowan lotniczych,

- rozbicie zgrupowan OP,

- rozbicie zgrupowan sit morskich,

- rozbicie odwodo6w strategicznych i operacyjnych,

- naruszenie systemu komunikacji,

- ostabienie potencjatu militamo-ekonomicznego przeciwnika,
- dezorganizacja systemu kierowania pafnstwowo-militamego,
- utrzymanie najwazniejszych rejonéw kraju,

- obrona systemu komunikacji i najwazniejszych stref ekonomicznych.

Tabela 2. Udziat poszczeg6lnych rodzajow VS FR w realizacji podstawowych

zadan w ramach strategicznych operacji w wojnie konwencjonalnej.

"V. Kozlov, Voenno-vozdushnye sity vsovremennoj vojne, Vojennaja Mysi’, Moskwa 1999, nr 6, s. 58.
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Doswiadczenia szkolenia operacyjnego z czasow istnienia ZSRR i ostatniego
dziesieciolecia dowodzg, ze do reformy VS FR udziat poszczegdlnych sit i Srodkow w
realizacji zadan zdobycia panowania w powietrzu w trakcie operacji powietrznej na
TDW wynosit: RVIA - 35-45%, AA {armejskaja aviacija - lotnictwo wojsk lado-
wych) - 10-15%, lotnictwo szturmowe (LSz) - 5-6%, lotnictwo mysliwsko - bom-
bowe (LMB) - do 20%, lotnictwo bombowe frontu (LBF) - do 20%. RViA oddziaty-
waty na gteboko$¢ do 350 km, a LBF - 450 km. LSz i LMB dziatato na gtebokosci
50-200 km, natomiast wysitek AA koncentrowat sie na gtebokosci do 60 km.

Zmiany, jakie zaszty w okresie reform VS, doprowadzity do obnizenia mozliwo-
§ci bojowych RVIA od okoto pottora do dwdch razy. Tak, wiec obecnie sg one w sta-
nie realizowaé nie wiecej niz 25% zadan operacji powietrznej, a gtebokos$¢ oddziaty-
wania zmniejszyfa sie do 100 km (obecnie znowu wzrasta do okoto 400 km). Nato-
miast udziat AA i LSz wzrést do 25%. Oprdcz tego, likwidacja LMB jako rodzaju lot-
nictwa znacznie rozszerzyta obszar dziatania LBF, obejmujacego obszar o gtebokosci
od 70 do 450 km i przesuneta go blizej rubiezy stycznosci bojowej wojsk (RSBW), a
zakres zadan wzrdst do 40%™. Wymienione zmiany ilosciowo-jakoSciowe doprowa-
dzity do przeszeregowania zadan LBF w operacjach powietrznych w poczgtkowym
okresie wojny. Uprzednio podczas wykonywania pierwszego zmasowanego nalotu w
operacji powietrznej LBF swdj podstawowy wysitek koncentrowato na niszczeniu lot-
nisk bazowania lotnictwa taktycznego. Obecnie zas LBF, w pierwszych zmasowanych
nalotach w operacji powietrznej, zostato zmuszone do wydzielenia do 50% swojego
wysitku na obezwiadnienie sit i Srodkéw systemu OP.

Przytoczona w stowie wstepnym definicja panowania w powietrzu klarownie
przedstawia sytuacje w przestrzeni powietrznej, ale tylko na poziomie jakosciowym z
pominieciem wskaznikéw ilosciowych, bez ktérych nie mozna ani obliczy¢ potrzeb-
nych sit i Srodkéw do osiggniecia panowania w powietrzu, ani zaplanowac ich uzycia.
Jednym z takich wskaZznikéw jest stosunek sit lotniczych, ktéry pojmuje sie jako
obiektywny wskaznik potegi bojowej przeciwstawnych stron, pozwalajacy okresli¢

stopien przewagi jednej z nich. Okre$la sie go drogg poréwnania ilosciowych i jako-

Tamze, s. 59.
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sciowych charakterystyk pododdziatéw, oddziatéw, ZT, uzbrojenia wojsk (sit) wia-
snych i przeciwnika. Wskaznik ten jednak nie wyjasnia, co konkretnie nalezy pordw-
nywaé, oceniajac stosunek sit przeciwstawnych zgrupowan lotniczych. Dlatego osta-
tecznie przyjeto, ze integralnym kryterium przewagi (panowania) w powietrzu spetnia-

jacym wszystkie wymagania jest stosunek efektywnos$ci zgrupowan lotniczych stron

)

A ¥-KrH - KiP1

6: __I

gdzie:

Da(Db) - to wspdtczynnik, uwzgledniajacy stopieri GB, zaangazowanej w ope-
racji czesci zgrupowania lotniczego strony A (B), stan moralno-psychologiczny, po-
ziom wyszkolenia bojowego personelu latajacego, efektywnosé funkcjonowania sys-
temu dowodzenia i zabezpieczenia;

Wai (WRI) - cze$¢ zachowanych samolotéw ,,i - tego” rodzaju lotnictwa za cykl
bojowego uzycia;

n (m) - ilos¢ ¢/1 samolotéw ,,i - tego” rodzaju lotnictwa strony A (B) w operacji
(w okresie dziatan bojowych);

Gai (OBi) - wspotczynnik, uwzgledniajacy wptyw pory roku, warunkéw meteoro-
logicznych, rzezby i pokrycia terenu, na mozliwosci bojowe samolotow ,,i - tego” ro-
dzaju lotnictwa strony A (B);

KAIj(GBij) - ilo$¢ obliczeniowych srodkéw bojowych w komplecie ,j - tego” typu
samolotu i - tego” rodzaju lotnictwa strony A (B);

NAIj(NBIj) - ilos¢ ,j - tego” typu samolotu ,,i - tego” rodzaju lotnictwa w zgru-
powaniu lotniczym strony A (B).

Kryterium (S) wyraza obiektywny zwigzek pomiedzy stworzonym stosunkiem sit
i osiggang efektywnoscig dziatan lotnictwa w warunkach istniejacej asymetrii, charak-

terystyczny dla ofensywnych i defensywnych sit stron.
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Ocenq stopni przewagi w powietrzu mozna przeprowadza¢ wedtug umoéwionej
skali porzadkowej, ustanowionej dla Na przyktad, przy:

- 1<S<11- bardzo mala przewaga,

- 11 <S< 13- nieznaczna przewaga,

- 1,3<S<2 - znaczna (istotna) przewaga,

- 2<S<3- widoczna przewaga,

-S> 3- przygniatajaca przewaga.

W praktyce operacyjnego przygotowania W S uwaza sig, ze panowanie w po-
wietrzu osiggane jest w ilosciowo-jakosciowym stosunku sit lotniczych stron nie mniej
jednak niz 2:1. W uzupetnieniu do tego kryterium wykorzystuje siq czasem stopien
porazenia zgrupowania OP przeciwnika w pasie jego przetamania (nie mniej niz 70%)
i obnizenie intensywnosci dziatan bojowych jego lotnictwa taktycznego (nie mniej niz
pottorej raza) w rezultacie zniszczenia przede wszystkim obiektow infrastruktury.
Uwzgledniajac te wskazniki, przygniatajaca przewage mozna nazwaé panowaniem w
powietrzu.

Klasyfikacja stopni przewagi w powietrzu ma nie tylko znaczenie metodyczne,
ale tez i praktycznie, bowiem konieczna jest do podjecia decyzji i planowania kon-
kretnych operacji powietrznych, albowiem pozostaty one zasadniczg forma zdobycia
panowania w powietrzu.

Operacja powietrzna prowadzona jest z reguty w ciggu Kilku (2-10) d6b z udzia-
fem kilku ZO W S (np. ALiOP, OSPIiOP) i tylko w pojedynczych przypadkach - sit i
Srodkow jednego ZO, np. SAL ND. Prowadzenie operacji powietrznych zwykle zwig-
zane jest przetamaniem systemu OP przeciwnika, realizacja tego zadania wymaga za-
angazowania sit i sSrodkéw SV, a w szczeg6lnosci RViA; oddziatéw WRE i AA; pod-
oddziatéw rozpoznania, specjalnego przeznaczenia, a na kierunkach nadmorskich - i
sit VMF. Dowodzenie sitami i Srodkami uczestniczagcymi w operacji jest catkowicie

scentralizowane. Za przygotowanie i realizacje operacji powietrznej odpowiedzialny

A. Rudnenko, o kriierijakh dostizhenija celei vozdusznykh operacii i operacij ob”edinenij KK5, Voennaia Mys-
Moskwa 1999, nr 2, s. 52.
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jest osobiscie Dowddca VVS i sztab VVS. VVS prowadzg i uczestnicza w nastepuja-
cych operacjach powietrznych zwigzanych z walka o panowanie w powietrzu:

- strategiczna obronna operacja powietrzno-kosmiczna69,

- strategiczna zaczepna operacja powietrzno-kosmiczna,

- zaczepna operacja powietrzna na TW (TDW),

- obronna operacja powietrzna na TW (TDW),

- operacja strefy obrony powietrznej,

- zaczepng operacja powietrzna frontu, okregu (armii) ALiOP,

- obronng operacja powietrzna na frontu, okregu (armii) ALiOP.

Za calkowicie nowe operacje powietrzne prowadzone przez VWS uwaza sie
ostatnie trzy operacje.

Analizujac organizacje, przebieg i cele éwiczen, prowadzonych przez USA i
NATO, w okresie ostatnich 10 - 15 lat Rosjanie doszli do wniosku, ze ich gtéwnym
celem bylo wypracowanie praktycznych dziatan w strategicznej zaczepnej operacji
powietrzno-kosmicznej. Wobec tego przygotowanie i prowadzenie takiej operacji
przez ewentualnego przeciwnika wymaga przeciwstawienia jej odpowiedniej kontro-
peracji VS FR. Obecnie, zgodnie z obowigzujgcymi dokumentami normatywnymi, za
takg uwaza sie strategiczng powietrzno-kosmiczng operacje obronna.

Strategiczna operacja powietrzno-kosmiczna™® to zorganizowane dziatania ZO i
ZT rsz, w ktdrych decydujaca role odgrywajg VVS. Jest to catoksztatt uzgodnionych i
wzajemnie powigzanych co do celéw, zadan, miejsca i czasu obronnych i zaczepnych
operacji powietrznych, dziatarh bojowych oraz uderzen, realizowanych wedtug jednoli-
tego zamiaru i planu ND (Naczelne Dowdédztwo).

Gloéwne cele takiej operacji to: odparcie powietrzno-kosmicznej zaczepnej
operacji (kampanii) przeciwnika, stworzenie sprzyjajacych warunkéw do zdobycia
panowania w przestrzeni powietrzno-kosmicznej i przeprowadzenie strategicznych
operacji na TDW. Ich osiggniecie zapewnia sie poprzez realizacje kompleksu zadan, z

ktérych do najwazniejszych nalezy zaliczyc:

Zwana réwniez strategiczna operacja odparcia napadu powietrzno-kosmicznego.
*G. Shevchenko, voennoe iskusstvo v novykh ustavnykh dokurneniakh, ,Voennaja Mysl", Moskwa 1999, nr 7, s.
41,
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- odpowiednio wczesne wykrycie, zarébwno przygotowan, jak i poczatku po-
wietrzno-kosmicznej agresji; ostrzezenie dowodztw rsz, dowoOdztw operacyjno-
strategicznych, sztabow wojsk miedzyresortowych, zainteresowanych ministerstw i
resortow itp.;

- zniszczenie (obezwiladnienie) podstawowych elementow struktury sit i $rod-
kow napadu powietrzno-kosmicznego przeciwnika w przestrzeni powietrzno-
kosmicznej, ladowej i morskiej;

- ostone najwazniejszych obiektéw parstwa i zgrupowan VS przed rozpozna-
niem i uderzeniami z przestrzeni powietrzno-kosmicznej.

Sposoby realizacji zadan;

zniszczenie kluczowych elementéw systemu kierowania operacja przeciwni-
ka;

zniszczenie wojskowych aparatow kosmicznych na orbitach i miejsc ich star-

tu;

zniszczenie lotnisk, baz samolotdw nosicieli rakiet skrzydlatych i samych
samolotéw na lotniskach oraz poprzez minowanie lotnisk;

- zatopienie(uszkodzenie) okretéw nosicieli rakiet skrzydlatych przed rubiezg
odpalenia rakiet skrzydlatych;

- zniszczenie samolotdw nosicieli rakiet skrzydlatych w powietrzu przed rubie-

zg odpalenia rakiet skrzydlatych;
- zniszczenie rakiet skrzydlatych w locie;
- zniszczenie samolotow w locie.
Zaangazowane sity;
- VWS
- RVSN;
- KV,
- SV-vPVOSYV;
- sity i $rodki rozpoznania i WRE ND;

- sily sojusznicze.
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Przeprowadzenie takiej operacji w obecnej sytuacji VS FR wymaga¢ bedzie
przeprowadzenia strategicznego manewru zaangazowanych sit i Srodkéw w celu stwo-
rzenia korzystnego stosunku sit na jednym (kilku) zagrozonych powietrzno-
kosmicznych kierunkach. Manewr ten obejmie rejon wewnetrzny, zachodni i wschod-
ni TW. Ponadto z dostepnej literatury wynika, ze dowodzenie w trakcie przygotowania
i prowadzenia takiej operacji bedzie zcentralizowane, a dtugotrwatos¢ i rozmach beda

poréwnywalne z obronng operacjg z poczatku lat 90. ubiegtego wieku.

Whnioski:

- strategiczna operacja powietrzno-kosmiczna jest to operacjg wspolna;

- strategiczna operacja powietrzno-kosmiczna jest charakterystyczng operacjg
dla wojny wielkoskalowej;

- osiagniecie celéw operacji stwarza mozliwos¢, z jednej strony zdobycia pa-
nowania w powietrzu, a z drugiej strony morze rzutowa¢ na osiggniecie celdéw poli-
tyczno-militarnych konfliktu;

- operacja ta prowadzona jest na jednym (Kilku ) powietrzno-kosmicznych kie-
runkach;

- przeprowadzenie takiej operacji wymaga scentralizowanego dowodzenia;

- operacja ta prowadzona jest zgodnie z decyzjg i planem Naczelnego Dowddz-
twa, pod bezposrednim kierownictwem Dowddztwa VVS;

- zniszczenie wojskowych aparatow kosmicznych na orbitach realizowane jest
na podstawie decyzji Naczelnego Dowddztwa.

Strategiczna (zaczepna) operacja powietrzna (powietrzno-kosmiczna) mozliwa
jest do przeprowadzenia tylko na jednym Kkierunku strategicznym pod warunkiem
efektywnego przebazowania sit z innych kierunkéw strategicznych, szerokiego zasto-
sowania broni precyzyjnego razenia (BPR) i scentralizowanego dowodzenia utworzo-
nym zgrupowaniem lotniczym, tj. pod dowddztwem Dowddey VYS. Z dostepnej lite-
ratury wynika, ze cele, dtugotrwato$¢ i rozmach operacji bedg poréwnywalne z opera-
cja z poczatku lat 90. ubiegtego wieku, chociaz trwajg prace nad nadaniem im nowych

tresci. Te nowe tresci to zdobycie panowania w przestrzeni powietrzno-kosmicznej nie
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tylko w interesie SV i VMF, ale przede wszystkim w interesie VVS tak aby poprzez
nieskrgpowane dziatania decydowa¢ samodzielnie o wyniku wojny i osigganiu celéw
polityczno-militarnych tejze.

Sposréd nowych form uzycia bojowego W S FR operacja strefy obrony po-
wietrznej wywotuje wsrdd rosyjskich teoretykéw najwiecej kontrowersji chociazby,
dlatego, ze nie istnieje taka etatowa struktura organizacyjno-funkcjonalna w W S FR
jak strefa obrony powietrznej, a takze z tego powodu, ze dziatania defensywne sg inte-
gralng czescig kazdej prowadzonej operacji powietrznej. Wydzielenie aspektu li tylko
defensywnego z operacji powietrznej i nadanie mu prawno-normatywnego i funkcjo-
nalnego statusu prowadzi do powstania pewnego sztucznego tworu. Z drugiej jednak
strony, z dostepnej literatury wynika, ze operacja strefy obrony powietrznej prowa-
dzona jest przez utworzone w tym celu sity zadaniowe. Analizujgc dostepng literature,
mozna pokusi¢ sie o zdefiniowanie operacji strefy OP.

Tak, wiec operacja strefy OP - to catoksztatt uzgodnionych i wzajemnie powia-
zanych, co do celéw, zadan, miejsca i czasu bitew powietrznych i przeciwpowietrz-
nych, dziatan bojowych ZT LM i ZRV W S prowadzonych wedtug jednolitego zamia-
ru i planu samodzielnie lub we wspotdziataniu z ZT innych rsz i wojsk w celu odpar-
cia zaczepnej operacji powietrznej przeciwnika na (strategicznym) powietrzno-
kosmicznym kierunku, z uzyciem konwencjonalnych (jadrowych) $rodkéw razenia w
okreslonym czasie i rejonie TDW lub kierunku operacyjnym. Jej trescig beda bitwy
powietrzne i walki ZT i oddziatow LM, bitwy przeciwpowietrzne i walki ZT i oddzia-
6w ZRV W 'S oraz ZT innych rsz i wojsk. Operacja strefy OP bedzie operacja samo-
dzielng, prowadzong w ramach strategicznej operacji powietrznej (strategicznej opera-
cji powietrznej na TDW).

Operacja ALIOP to catoksztatt uzgodnionych i wzajemnie powigzanych, co do
celéw, zadan, miejsca i czasu zmasowanych uderzer lotniczych, powietrznych i prze-
ciwlotniczych bitew i walk oraz specjalnych lotéw bojowych zwigzkéw taktycznych i
oddziatéw ALIOP prowadzonych wg jednolitego zamiaru i planu samodzielnie lub we
wspotdziataniu z ZO i ZT innych rsz i wojsk w celu wykonania zadan operacyjnych
(miedzy innymi zdobycia panowania w powietrzu) z uzyciem konwencjonalnych

Srodkéw razenia w ustalonym czasie w okreslonym rejonie TDW lub na kierunku ope-
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racyjnym. Operacja ALiOP prowadzona jest zgodnie z decyzjg i planem ND i Sztabu
Generalnego VS FR, gtéwnodowodzacego VS na TDW lub dowddcg frontu (posiada
uprawnienia dowddcy TDW). Operacja ALIOP jest operacjg samodzielng i zarazem
czescig sktadowsq strategicznej operacji powietrznej, operacji powietrznej na TDW lub
operacji frontu.

Ponadto wyjasnienia wymaga przewijajace sie w tym materiale pojecie prze-
strzen powietrzno-kosmiczna wraz z towarzyszagcym mu dopetnieniami. Tak, wiec
przestrzen powietrzno-kosmiczna to przestrzed rozposcierajgca sie nad powierzchnig
ziemi, ktdrej dolng granica jest powierzchnia globu Ziemskiego, a gorna znika w nie-
skoriczonosci. Przestrzed powietrzno-kosmiczng Rosjanie traktujg jako jednolitg ca-
tos¢ nie baczac na fizyczne réznice pomiedzy atmosferg i kosmosem.'

Rozwoj $rodkéw napadu, stopniowe opanowanie przez nie przestrzeni powietrz-
nej i kosmicznej, a takze naturalne poszukiwanie i realizacja sposobow przeciwdziata-
nia tym $rodkom uwarunkowaty konieczno$¢ stworzenia materialnych podstaw OPK
(obrony powietrzno-kosmicznej). Jest to obiektywny i prawidtowy proces potwierdzo-
ny praktyka budownictwa militarnego i zastosowania bojowego sit zbrojnych wysoko-
rozwinietych panstw Swiata. Poczatek faktycznego tworzenia materialnych podstaw
OPK, zaréwno w Rosji (ZSRR) jak i poza jej granicami zwigzany jest z pojawieniem
sie miedzykontynentalnych rakiet balistycznych i podbojem kosmosu. W latach 1964-
1997 w skladzie RVSN byty stworzone struktury organizacyjno-funkcjonalne obrony
przedwkosmicznej, jednakze nie stworzyty one zadnego bojowego Srodka obrony
przeciwsatelitamej, a tylko zabezpieczaty wykorzystanie ,,cywilnych” rakiet radziec-
kiego i rosyjskiego programu kosmicznego. Z drugiej strony w skladzie dawnych
VPVO istniaty wojska obrony przeciwrakietowo-kosmicznej. Witasnie w ich intere-
sach od 1961 r. prowadzono prace nad stworzeniem satelitarnego systemu przechwy-
tujacego. W ramach tych prac zbudowano system nazwany OKP ,1S” {orbital’nyj
kompleks perekhvata - orbitalny kompleks przechwytujacy, istrebitel” sputnikov - sa-
telitarny mysliv/iec). W 1970 w czasie prob panstwowych OKP ,IS” przechwycit i

zniszczyt na orbicie specjalnie wystrzelonego satelite - cel, a w 1978 r. OKP ,,IS”

71 V. Rog, Operacija v vozdushno-kosmicheskom prostranstve, Nezavisimoe Voermoe Obozrenije, elek-
troniczna wersja dodatku do Nezavisimaja Gazeta, 1998, nr 022.
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przyjety zostat na uzbrojenie i petit dyzury bojowe od 1979 r do czasu rozpadu
ZSRR, by ulec likwidacji wraz z nim.

Z kolei pojecie obrony powietrzno-kosmicznej (OP-K) jako termin wojskowy w
Rosji (ZSRR) pojawito sie na przetomie lat 70-tych i 80-tych XX wieku. W czasach
tworzenia podstaw prawnych do funkcjonowania poszczegolnych struktur sktadowych
FR pojawia sie ponownie jako pojecie prawno-militame. Pierwszym dokumentem
normatywnym zawierajgcym termin OP-K okreslajgcym zasady organizacji OP-K, byt
Dekret Prezydenta FR z 1993 r. ,,0Ob. Organizacii protivovozdushnoj oborony v Rossij-
skoj Fet/eracu” jednoczesnie, z nim opracowano i wydano szereg innych dokumentow
normatywnych (dekretow prezydenckich, i decyzji rzadu), okreslajacych dalszy tok
prac w kierunku utworzenia systemu OP-K FR. W ciagu kolejnych 3-4 lat prowadzono
prace naukowo-badawcze, badania przedsiewzie¢ szkolenia operacyjno-taktycznego
wojsk i sztabdw, zamowiono wiele opracowan, zardbwno w przemysle obronnym, jak i
w wojskach. Wyasygnowano znaczne kwoty i uzyskano wymierne, konkretne nauko-
we i praktyczne rezultaty, pozwalajagce wnioskowac o tworzenie podstaw materialnych
systemu OP-K FR. Jednakze od 1997 r w pracach nad systemem OP-K FR nastgpit
zastdj. W lipcu 2002 Prezydent FR Putin podjat decyzje o utworzeniu systemu obrony
powietrzno-kosmicznej FR.-

Reasumujac panowanie w powietrzu mozna osiggna¢ poprzez rozbicie i dezorga-
nizacje dowodzenia Srodkami napadu powietrzno-kosmicznego; zniszczenie zasadni-
czych zgrupowan lotniczych na ziemi (lotniskach), w powietrzu i na morzu (LGU);
zgrupowan okretéw - nosicieli rakiet skrzydlatych dalekiego zasiegu; zgrupowan woj-
skowych aparatow kosmicznych na orbitach i ich naziemnej infrastmktury, zasadni-
czych zgrupowan systemu obrony powietrznej (OP) i znaczne obnizenie jego mozli-
wosci; niszczenie najwazniejszych przedsiebiorstw przemystu lotniczo-kosmicznego,
przedsiebiorstw produkujacych systemy OP, lotnicze $rodki bojowe - w pierwszej ko-
lejnosci BPR, srodkéw razenia dla sit (Srodkéw) OP r6znorodnych klas, centréw przy-
gotowania kadr dla lotnictwa i OP, w szczeg6lnosci centréw przygotowania personelu
latajgcego; zapaséw paliw lotniczych i gtownych osrodkéw jego produkcji. Takie
spektrum zadan mozna zrealizowac tylko wspolnym wysitkiem sit (Srodkow) wszyst-

kich rodzajow sit zbrojnych. Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage na, to, ze VVS, a
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Zwiaszcza lotnictwo odgrywaly, odgrywajg i w przewidywalnej przysztosci beda od-
grywac gtdwna role w zdobyciu panowania w przestrzeni powietrzno-kosmicznej.

W zwiazku z powyzszym realizacja niektdrych zadan wymaga rozwigzania kilku
istotnych probleméw, a mianowicie:

- Nowym i trudnym problemem w teorii i praktyce walki o przewage w prze-
strzeni powietrzno-kosmicznej staje sie problem prowadzenia efektywnej walki z ra-
kietami skrzydlatymi morskiego i powietrznego bazowania Sredniego i dalekiego za-
siegu oraz z samolotami ,,stealth”. W takim przypadku jednym z podstawowych $rod-
kéw walki z okretami nawodnymi nosicielami rakiet skrzydlatych staje sie lotnictwo
strategiczne, stosujgce przeciwko nim wspotczesne i perspektywiczne skrzydlate
rakiety bazowania powietrznego, sity ZOP VMF i przede wszystkim lotnictwo ZOP.

- Kolejnym problemem nie cierpigcym zwioki jest opracowanie teorii i prakty-
ki zwalczania wspotczesnych i perspektywicznych rakiet skrzydlatych, zaréwno mor-
skiego, jak i powietrznego bazowania w locie oraz ich nosicieli (samolotéw lotnictwa
strategicznego, okretéw nawodnych i podwodnych na dalekich podejsciach.

Obecnie zaden rodzaj sit zbrojnych nie moze sie obejs¢ bez wykorzystania
systeméw kosmicznych gwarantujgcych ciggta realizacje zadan rozpoznania i
wskazywania celéw, tgcznosci dowodzenia oraz wielu innych rodzajow wsparcia. W
czasie wojny systemy te podnosza kilkakrotnie efektywno$¢ prowadzenia dziatan
wojennych i operacji specjalnych, w tym i zdobycia przewagi w powietrzu. W tej
sytuacji waznym i bardzo trudnym kierunkiem walki o przewage w przestrzeni
powietrzno-kosmicznej jest zwalczanie (lub gwattowne obnizenie efektywnosci
zgodnie z przeznaczeniem) sztucznych satelitbw Ziemi, w szczegélnosci
nawigacyjnych i tacznosci. Bez pozytywnego rozwigzania tego najtrudniejszego
problemu praktycznie niemozliwe jest osiggniecie pozytywnego wyniku walki o

przewage w przestrzeni powietrzno-kosmicznej.

Tendencje rozwoju walki o panowanie w powietrzu

Doswiadczenia z konfliktéw ostatniej dekady wskazuja, ze doskonalenie parame-

trow jakosciowych $rodkéw napadu powietrzno-kosmicznego (SNPK - szeroko rozu-
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miane lotnictwo, miqdzykontynentalne rakiety balistyczne naziemnego i morskiego
bazowania, rakiety skrzydlate naziemnego i morskiego bazowania, BPR, bezpilotowe
statki powietrzne (BSP), bojowe bezpilotowe statki powietrzne - BBSP, broi elektro-
magnetyczna, satelitarne zgrupowanie, $rodki WRE itp.) wpltywa na dalszy rozwdj
form i sposobéw ich bojowego uzycia, co znajduje odzwierciedlenie w szybkim nara-
staniu sit zgrupowania lotniczego przy jego poczatkowej szczuptosci; w wiekszej skali
koordynacji wspdélnych dziatan réznorodnych sit lotnictwa, bazujacych na znacznych
obszarach; we wzroscie intensywnosci dziatan bojowych, parametréw przestrzennych
operacji (kampanii) powietrznych, skroceniem czasu wykonania postawionych zadan
bojowych, wykorzystaniu nowych sposobdéw osiggniecia taktycznego zaskoczenia
podczas wykonywania uderzeri na obiekty. Mozna skonstatowac, ze przy zachowaniu
powyzszych tendencji mozliwosci SNPK na poczatku XXI w. znacznie wzrosng i $ro-
dek ciezkosci walki zbrojnej przemiesci sie w przestrzen powietrzno-kosmiczng i sfere
informacyjna, a zdobycie przewagi nad przeciwnikiem w obu tych obszarach bedzie
condicio sine qua non osiggniecia celdw wojny, badZ samym osiagnieciem celow woj-
ny. Juz dzisiaj kosmos wykorzystywany jest do lotow satelitéw wojskowych (podwdj-
nego przeznaczenia) naukowo-badawczych i pilotowych stacji orbitalnych. Poprzez
kosmos przebiegajg trajektorie lotdw miedzykontynentalnych rakiet balistycznych na-
ziemnego i morskiego bazowania, rakiet operacyjno-taktycznych, w przestrzeni ko-
smicznej moga przebiegac trajektorie lotow rakiet skrzydlatych bazowania powietrz-
nego. W koncu to przede wszystkim w kosmosie bedg uzywane $rodki strategicznej i
operacyjno-taktycznej obrony przeciwrakietowej (niestrategicznej). W nieodlegtej juz
przysztosci pojawig sie bojowe statki powietrzno-kosmiczne, co nieuchronnie spowo-
duje powstanie kosmicznego teatru dziatan wojennych (KTDW). W zwigzku z tym w
sztabach rodzajow sit zbrojnych i wojskowych osrodkach naukowo-badawczych FR
opracowywane sg teoretyczno-praktyczne podstawy powietrzno-kosmicznych opera-
cji.

Rosjanie uwazajg, ze zasadniczymi formami bojowego uzycia zgrupowan lotni-
czych sit powietrznych w konfliktach zbrojnych poczatku XXI w. pozostang operacje
(kampanie) powietrzne (powietrzno-kosmiczne), systematyczne dziatania bojowe i

uderzenia lotnicze. Jednakze masowe wyposazenie sit powietrznych w BPR oraz do-
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skonalenie jej parametrow jakosciowych spowoduje, ze dane formy zmienig swdj cha-
rakter i znacznie napetnig sie nowymi tresciami.

W przysziosci wojny rozpoczng i zakonczg sie przeprowadzeniem diugotrwatej
zaczepnej operacji powietrzno-kosmicznej, pofaczonej z operacjami (dziataniami)
konwencjonalnych strategicznych sit oraz wysoce precyzyjnych sit i Srodkow floty.
Diugotrwatos¢ takiej wspolnej operacji moze wynosi¢ 60-90 (wiqgcej) déb. Dobowy
wysitek bedzie realizowany sitami 3-5 ty$ samolotolotdw w celu wykonania zmaso-
wanych uderzern SNPK. Rola kosmosu i kosmicznych sit i srodkéw staje sie wyjatko-
wo wazng i wieloptaszczyznowa. Wiasciwie to z kosmosu bedg wykonywane precy-
zyjne uderzenia na ziemie, realizowane wczesne ostrzeganie, prowadzona WRE; be-
dzie prowadzone: ciagte rozpoznanie, cigglte zabezpieczenie: dowodzenia; tgcznosci,
meteorologiczne oraz nawigacyjne.

W takiej operacji zmniejszy sie znaczenie wspdtczynnika stosunku sit lotniczych,
a na pierwszy plan wysunie sie stosunek BPR (wszystkich klas) z takimi wskaznikami
jak: wydajnos¢ ogniowa (,,szybkostrzelno$c¢™), celnos¢, zasieg i odporno$é na zaki6ce-
nia. Nie nalezy réwniez oczekiwa¢ wzrostu iloSciowego lotnictwa pilotowego, ale jego
wzrostu jakosciowego - zwiaszcza pod wzgledem jego zdolnosci do dziatan w kaz-
dych warunkach atmosferycznych i pory doby; wyposazenia w szerokie spektrum po-
ktadowych $rodkéw WTIE; technologii ,,stealth”. Catkowita nowos$cig w sztuce wojen-
nej bedzie to, ze strona prowadzaca operacje z przyczyn politycznych i w celu unik-
niecia wiasnych strat ludzkich nie bedzie dziatata swoim lotnictwem pilotowym nad
terytorium przeciwnika, ale jednak w imie osiggania postawionych celéw bedzie go-
dzi¢ sie z relatywnie wysokimi stratami BSP i BBSP podczas przetamania przez nie
systemu OP przeciwnika i wykonywania zadan nad jego terytorium.

W trakcie operacji dzieki SNPK pojawi sie mozliwos¢ jednoczesnego zwalczania
catego zgrupowania sit i wszystkich kluczowych obiektdw przeciwnika niezaleznie od
gtebokosci ich potozenia. W tej sytuacji zanikng pojecia ,,frontu” i ,tytu”, a pojawig
sie nowe ,,obiekty podlegajace uderzeniom” i ,,0biekty niepodlegajgce uderzeniom”,
réwniez trudno bedzie wydzieli¢ takie klasyczne pojecia jak: kierunek gtdwnego ude-
rzenia; rubieze operacyjne, rozmach operacji, poniewaz dziatania beda prowadzone

przede wszystkim w trzecim wymiarze nieprzerwanie az do osiggniecia celu wojny.
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Posiadana i perspektywiczna BPR w arsenatach VVS bezposrednio wptynie na taktyke
lotnictwa - znacznie jg uprosci, poniewaz gtdwnym zadaniem zatég lotniczych bedzie
terminowe wyjscie na rubieze odpalenia BPR (z reguty lezace poza strefg obrony i
czesto informacji przeciwnika) i odpalenie jej zgodnie z postawionym zadaniem.

Przeprowadzone kalkulacje dowodza, ze potrzebna poligonowa ilo$¢ do znisz-
czenia 300 hipotetycznie waznych obiektow ekonomiki suwerennego panstwa wynosi
okoto 9000 rakiet skrzydlatych. Do wykonania uderzen przyktadowo na 500-600 klu-
czowych ogniw przemystu zbrojeniowego potrzeba dodatkowo 15000-18000 rakiet, na
dezorganizacje systemu paliwowo-energetycznego, zniszczenie obiektdw autonomicz-
nego zasilania energetycznego i punktéw bazowania Srodkdéw odwetowych wymagane
bedzie jeszcze dodatkowo 4000-8000 rakiet. Oznacza to, ze takie zmasowane uderze-
nie w operacji (28000-35000 SNPK) jest w petni realne do przeprowadzenia, pomimo
tego, ze razenia wymagac bedzie jeszcze wiele innych obiektéw, na co potrzebne bedg
dodatkowe Srodki razenia.M.

Strategiczna operacja powietrzno-kosmiczna™ prawdopodobnie bedzie miata
dwa etapy:

- | etap - diugotrwatosci 10-15 déb w czasie, ktérych wykonane bedg zmaso-
wane uderzenia w celu zniszczenia: organéw polityczno-militarnego kierownictwa;
srodkdw odwetowych przeciwnika; najwazniejszych obiektow militarnych i militamo-
ekonomicznych; obezwitadnienia systemu OP i w efekcie zdobycie inicjatywy w woj-
nie;

- Il etap - dtugotrwatosci 30-50 (i wiecej) déb w czasie, ktdrych wykonane be-
dg zmasowane uderzenia w celu ostatecznego rozgromienia: potencjatu ekonomiczne-
go; systemu kierowania panstwowo-militamego. W rezultacie zostang osiggniete cele
polityczne i strategiczne wojny. Na etapie tym wojna moze sie zakoriczy¢.

Dhugotrwatos¢ operacji w znacznej mierze zaleze¢ bedzie od uprzedniego zgro-
madzenia odpowiedniej ilosci SI4PK, ktérych wielko$¢ w latach 2010-2015 w wyso-

korozwinietych panstwach $wiata szacuje sie na 50000-70000. Podczas gdy w pierw-

V. Slichenko, I™ojny shestogo pokolenija, Nezavisimoe Voennoe Obozrenije, elektroniczna wersja do-
datku do Nezavisimaja Gazeta, 1997, nr 04.
Tamze.
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szym zmasowanym uderzeniu powietrzno-kosmicznym moze ich by¢ wykorzystane
okoto 10000-20000 sztuk.

Ogromne zmiany zajdg w systemie OP. System OP przekroczy ramy operacyjno-
taktycznej obrony i przeksztalci sig w strategiczny panstwowy system obrony po-
wietrzno-kosmicznej (OP-K) w skiad, ktérego wejda systemy; OP, obrony przeciwra-
kietowej - OPR, obrony przed BPR - OPBPR. Jedng z najistotniejszych treSci wojen
przysztosci bedzie walka pomiedzy sitami i $rodkami systemu OP-K a zmasowanymi
dtugotrwatymi uderzeniami powietrzno-kosmicznymi. Szczeg6lnie waznym bedzie
problem obrony potencjatu ekonomicznego i srodkéw odwetowych. System OP-K juz
nie bedzie ostanial przed uderzeniami przeciwnika powietrzno-kosmicznego, ale be-
dzie niszczyt Srodkami system (podsystemu) OP do 70%, Srodkami system (podsyste-
mu) OPR do 90% SNKP~, System OP-K zdolny bedzie odpiera¢ zmasowane uderze-
nia SNPK w ciagu 60-90 déb.

Whyniki rosyjskich badania w obszarze walki o panowanie w przestrzeni po-
wietrzno-kosmicznej charakteryzujg zmiany w treSciach sztuki operacyjnej i taktyki
lotnictwa w nastepujacy sposob:

- Znacznie wzrosng wskazniki przestrzenne dziatan bojowych lotnictwa, ilosé
realizowanych przez nie zadan w skali operacyjno-strategicznej i strategicznej.

- W rezultacie wzrostu selektywnosci uzycia BPR, pojawi sie mozliwo$¢ kom-
pleksowej i zarazem réwnoczesnej realizacji gtownych zadan stawianych lotnictwu juz
w poczatkowym okresie wojny.

- Istotnie wzro$nie dynamika i intensywnos$¢ dziatan, wskutek czego skréceniu
ulegnie okres realizacji gtéwnych zadan stojacych przed lotnictwem.

- Wzroénie konieczno$¢é posiadania aktualnych terminowych i doktadnych da-
nych rozpoznawczych o obiektach dziatan, zaréwno w trakcie planowania, jak i reali-
zacji uderzen lotniczych, poniewaz wysoka efektywno$é BPR jest synergiczna wypad-
kowg posiadanych danych rozpoznawczych.

- Pojawi sie realna mozliwo$¢ uzyskania zaskoczenia, szczegdlnie w czasie

wykonania pierwszego uderzenia. Tendencja ta uwarunkowana jest znacznym wzro-
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Stern potencjatu bojowego zgrupowan lotniczych, co pozwala rozpocza¢ dziatania bo-
jowe istniejacymi w czasie ,,P” zgrupowaniami lotniczymi bez wczes$niejszego ich
wzmocnienia oraz mozliwos$cig uzycia BPR z poza strefy informacyjno-obronnej
przeciwnika.

- Zajdg zmiany w ugrupowaniu bojowym $rodkéw napadu powietrznego w
trakcie wykonywania zmasowanych uderzen zwigzane ze wzrostem ilosci dziatajgcych
W ugrupowaniu bezpilotowych statkbw powietrznych (BSP) i BBSP. Tendencja ta
uwarunkowana jest ilosciowym wzrostem BSP i BPR, ktore beda zdolne samodzielnie
realizowac praktycznie cate spektrum zadar bojowych.

- Ponadto zajdg zmiany w samym ugrupowaniu bojowym samolotéw, zwiasz-
cza w rzucie przetamania OP i uderzeniowym, o ile takie zadania realizowato badzie
lotnictwo pilotowe. Wyrazaé sie one bedg w przejsciu do dziatan jednoczesnych du-
zych ilosci niewielkich sktadem grup uderzeniowych, a nawet pojedynczych samolo-
tow wykonujacych swoje zadania zwalczania konkretnych obiektéw. Zmiany te uwa-
runkowane sa matg elipsa rozrzutu lotniczych srodkéw bojowych, co pozwala reali-
zowac poszczeg6lne zadania bojowe mniejszg iloScig sit. Wedtug ekspertdw wojsko-
wych, ilos§¢ samolotolotow konieczna do zniszczenia tych samych, matowymiarowych
obiektdw przy uzyciu BPR zmniejsza sie od 2 do 5 razy w poréwnaniu z uzyciem nie-
kierowanych lotniczych $rodkéw razenia. Dlatego tez takie pojecie jak ,,zmasowane
uderzenie rakietowo-lotnicze” zmieni swoj sens, a mianowicie nie bedzie rozpatrywa-
ne jako zmasowany nalot w jednolitym ugrupowaniu bojowym, lecz bedzie jednocze-
snym dziataniem duzej ilosci niewielkich grup uderzeniowych.

Konkludujac powyzsze rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze katastrofg dla kazdego
panstwa (grupy panstw) bedzie przegrana walka o panowanie w przestrzeni powietrz-

no-kosmicznej.

Whnioski:

- Rosjanie byli prekursorami walki o panowanie w powietrzu i na przestrzeni
rozwoju jej teorii i praktyki generowali nowatorskie koncepcje.

- Rosjanie wypracowali dwie formy walki o panowanie w powietrzu:
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- systematyczne i ciggle zwalczanie samolotéw przeciwnika w powietrzu w
trakcie prowadzenia operacji wojsk ladowych;
- operacja powietrzna (powietrzno-kosmiczna).

- Od 1943 operacja powietrzna (powietrzno-kosmiczna) jest zasadniczg forma
zdobycia panowania w powietrzu (przestrzeni powietrzno-kosmicznej).

- Rodzajem sit zbrojnych odpowiedzialnym za zdobycie panowania w powie-
trzu i przestrzeni powietrzno-kosmicznej byty i sg VVS.

- Wszystkie operacje prowadzone w celu zdobycia panowania w powietrzu i
przestrzeni powietrzno-kosmicznej byly i sa operacjami wsp6lnymi, w ktére angazo-
wano wszystkie rodzaje sit zbrojnych. Zaangazowanie r6znorodnych sit i Srodkow w
prowadzonych operacjach dawato efekt synergii.

- Rosjanie w swoich koncepcjach zdobycia panowania w powietrzu w réwnym
stopniu uwzgledniali aspekty, zaréwno defensywny jak i ofensywny. W czasach ZSRR
w skiad struktury VS wchodzito pie¢ rodzajéw sit zbrojnych. Za aspekt defensywny
odpowiedzialne byty VPVO, a za ofensywny VYS. Obecnie w rezultacie przeprowa-
dzonych reform i fuzji wspomnianych rodzajéw sit zbrojnych i powstania ,,nowych”
VVS, one to realizujg i ponosza odpowiedzialno$é za walke o panowanie w przestrze-
ni powietrzno-kosmicznej w obu aspektach

- W ostatnim dwudziestoleciu z przyczyn polityczno-ekonomicznych w kon-
cepcjach prowadzenia walki 0 panowanie w powietrzu przewaza aspekt defensywny.

- Na przestrzeni dziejow, co widoczne jest zwhaszcza w ostatnim dwudziesto-
leciu, walka o panowanie w powietrzu przeistoczyta sie w walke o panowanie w prze-
strzeni powietrzno-kosmicznej.

- Rosjanie budujac obecnie system obrony powietrzno-kosmicznej nie tracg z
pola widzenia aspektéw ofensywnych walki o panowanie w przestrzeni powietrzno-
kosmicznej. Prowadzg w tej dziedzinie szeroko zakrojone prace badawcze, oraz two-
rzg materialng baze do prowadzenia zaczepnych operacji w przestrzeni powietrzno-
kosmicznej .

- Zasadniczym sposobem realizacji zadan walki o panowanie w powietrzu byto
niszczenie lotnictwa przeciwnika na lotniskach z ewolucjg w kierunku selektywnego

zwalczania kluczowych elementéw jego ugrupowania stanowigcych o jego sile.
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- w aspekcie defensywnym walki o panowanie w powietrzu (w przestrzeni
powietrzno-kosmicznej) zachodza, istotne zmiany. Gidwnym zadaniem systemu OP,
przeksztatcajacego sig w strategiczny system OP-K, nie Jest juz ostona zgrupowan
wojsk i terytorium kraju, ale zniszczenie SNPK przeciwnika praktycznie rzecz biorgc
na wszystkich etapach ich bojowego wykorzystania. Ponadto Zerwanie powietrzno-
kosmicznej agresji przeciwnika moze doprowadzi¢ do stworzenia warunkow osiggnie-
cia celéw waojny.

- Zdobycie panowania w powietrzu oznaczato zdobycie inicjatywy w wojnie i
zapewniato swobode dziatan innych rodzajéw sit zbrojnych i w konsekwencji osia-
gniecie celdw militarnych (z pewnymi zastrzezeniami casus wojny w Wietnamie,
Afganistanie). Obecnie i w przewidywalnej przysztosci zdobycie panowania w prze-
strzeni powietrzno-kosmicznej niemal réwna sie osiagnieciu polityczno-militarnych

celow wojny.
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gen. broni dr hab. pil. Jerzy GOTOWALA
Wydziat Lotnictwa i OP

O NOWYCH TRENDACH W WYKORZYSTANIU WSOLCZESNEGO
LOTNICTWA BOJOWEGO

Od czaséw wielkich pionieréw teorii wojny powietrznej - Gulio Douheta, Hugha
M. Trencharda i Wiliama Mitchella - nie notuje sie odkrywczych, $miatych propozycji
wykorzystania sit powietrznych. Po zakoniczeniu Il wojny $wiatowej dotaczono Carls
A. Spaatza i Curtisa E. LeMaya zwolennikéw zmasowanych uderzen jadrowych. Lecz
wietnamska wojna spowodowata powazny kryzys zaufania do sit powietrznych jako
narzedzia dziatan strategicznych. Konieczno$¢ wycofania sie z Wietnamu, mimo wie-
loletnich bombardowan, doprowadzita do powaznych przewarto$ciowan w amerykan-
skiej strategii bezpieczenstwa narodowego, a pézniej i strategii wojennej. Wtedy wy-
pracowano odmiane wojny powietrznej prowadzonej przy pomocy precyzyjnych, a
nieco pozniej lotniczych ,,inteligentnych” srodkéw razenia - gwarantujacych wysoka
skutecznos$¢. Przy tym znaczna ich czes¢ mogta byé odpalana z poza granicy pola ra-
zenia nieprzyjacielskich srodkéw OP i OPL. Zadbano réwniez o bezpieczeAstwo wiha-
snych zaldg i samolotéw. Pojawity sie ,,niewidzialne” (F-117) mysliwce bombarduja-
ce, a dziatania przeniesiono na wysokos$ci przewyzszajgce putap razenia przeciwlotni-
czych przenosnych zestawOw rakietowych i artylerii przeciwlotniczej matego kalibru.
Bo to one wiasnie byly autorami tak znaczacych strat lotnictwa uderzeniowego w
Wietnamie i na Bliskim Wschodzie, szczegdlnie w pazdziernikowej wojnie w 1973
roku (Yom Kjppur). Ostatnie konflikty zbrojne dowiodty, Ze jest to stuszna droga.
»Odnowione” lotnictwo - jak sie szybko okazato - moze rozstrzygngé wojne, a w
sprzyjajacych okoliczno$ciach moze nawet wygraé ja samodzielnie. Warunkiem pod-
stawowym jest osiggniecie dominacji w powietrzu oraz przewagi informacyjnej i w
kosmosie. Istotnym jest przy tym pojecie dominacji w powietrz - nie chodzi o ,,do-
tychczasowg” przewage w powietrzu, lecz wiasnie o dominacje. Musi jg zapewnic

zdecydowana przewaga technologiczna nad przeciwnikiem.
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z tych wzglagdéw mam nieco inng optykg postrzegania ataku strategicznego.
Uwazam - a twierdzenie swoje opieram na podstawie wynikow badan przebiegu i
rezultatow ostatnich konfliktow zbrojnych, - ze jego celem jest osiggnigcie celéw
politycznych. 1 to nie koniecznie przez unicestwienie miast, czy zniszczeni
kluczowych miejsc wojskowego i cywilnego potencjatu przeciwnika dla przekonania
go o0 bezsensie dalszego oporu. Tutaj kiania sig ptk. John A. Warden Ill. Atak
strategiczny majac na celu osiggnigcie celéw politycznych winien przebiega¢ wedtug
scenariusza wardenowskich kraggébw majac na uwadze, ze najbardziej czutym
elementem kazdego przeciwnika jest kierownictwo polityczne i wojskowe wraz z
funkcjonujagcymi na ich korzys¢ systemami #gcznosci i dowodzenia. Gtownie
uderzenie w ten element wptywa bezposrednio na losy konfliktu. Pozbawienie kraju
kierownictwa - choc¢by na niedtugi tylko okres czasu - powoduje szok, z calg
pewnoscig ostabia morale spoteczenstwa i sit zbrojnych. A to wilasnie w wielu
wypadkach ma znaczenie decydujace. Tak byto w Somalii, tak bylo w Afganistanie i
takie rozwigzanie planowane jest w przysztym konflikcie z Irakiem.

Ostatnie konflikty zbrojne - to spotkanie sig z bardzo stabg lub catkowity niemal
brakiem systemu OP. Sojusznicze dziatania byly gtownie dziataniami ofensywnymi. I
to one byly zasadniczg formg walki o panowanie w powietrzu. Nic dziwnego, ze za-
sadnym jest twierdzenie, ze rowniez w przysztosci zadna z operacji nie bedzie sie
mogta oby¢ bez dziatan ofensywnych. Na tego rodzaju dziatania (OCA - offensive
counter air) kladzie sig rdwniez najwigkszy nacisk w sitach powietrznych NATO. Inne
jest jednak niz dotychczas priorytet niszczonych celow.

| pierwsza kolejno$¢ - to skupienie wysitku na niszczeniu systemow gcznosci,
stuzacych do kierowania panstwem i dowodzenia sitami zbrojnymi na szczeblu
strategicznym. Jak wskazujg doswiadczenia z wojny przeciwko Irakowi i odzyskanie
Kosowa, powazne uszkodzenie tego systemu utrudnia koordynacje wojennego wysitku
panstwa i opdznia procesy decyzyjne, a zniszczenie gtdwnych stacji telewizyjnych i
radiowych - ostabia istotnie morale urzadnikéw i dowoédcéw wojskowych oraz catego
spoteczenstwa. Kierownictwo,panstwa, utraciwszy mozliwos¢ ,,pokazania sie” w TV,
stopniowo traci zaufanie spoteczenstwa i w koncu moze byé nawet uznane za

nieistniejace.
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Niemniej powaznym nastepstwem zniszczenia systemu gczno$ci i kierowania
(dowodzenia) jest stopniowy brak reakcji kierownictwa panstwa na zaistniate wyda-
rzenia, brak wiarygodnych informacji, az w koricu co$, co mozna by nazwaé ,,infor-
macyjnym zawatem”, czyli - ustanie podstawowych funkcji panstwa w skutek niewy-
dolnosci systemu informacyjnego.

Paralizowanie systemu kierowania panstwem ijego sitami zbrojnymi wydaje sie
najszybszym i zarazem najskuteczniejszym sposobem obecnie na pokonanie kazdego
przeciwnika. Jedynym rodzajem sit zbrojnych, ktory moze tego dokonaé - sg sity po-
wietrzne. Dysponujg wszystkimi niezbednymi $rodkami razenia o duzej celnosci i sku-
tecznosci oraz Srodkami zabezpieczenia. Ale muszg to by¢ ponadto sity powietrzne o
globalnej mobilnosci, zdolnosci do realizacji zmasowanych uderzeri i z bardzo ela-
stycznjm systemem logistycznego wsparcia. Majg one takze zapewni¢ uniemozliwie-
nie uzycia lotnictwa uderzeniowego i OP przeciwnika.

Il druga kolejnos¢ - to obiekty, bez ktorych system nowoczesnego panstwa nie
moze funkcjonowac: energia elektryczna, system produkcji magazynowania paliw,
zywnos¢. Pozbawienie panstwa tych elementow lub znaczace ograniczenie ich dopty-
wu sktoni¢ musi kierownictwa do ustepstw z uwagi na wewnetrzne, polityczne i eko-
nomiczne reperkusje, ktére z czasem stajg sie zbyt kosztowne dla kierownictwa pan-
stwa. W sferze militarnej obejmuje wojskowe bazy zaopatrzeniowe, remontowe i
transportowe.

Il kolejnos¢ - to gtdwne elementy bojowe sit zbrojnych (elementy walczace), a
takze policja, straz graniczna i organizacje samoobrony. To najtrudniejsze obiekty do
zniszczenia zwigzane mocno z mozliwosciami ponoszenia znaczacych strat wasnych.
Z tego gtdwnie wzgledu tak wazne staje sie obecnie umiejetne ksztattowanie srodowi-
ska, rejonu lotniczych uderzen. Wchodzi¢ w to powinno tankowanie w powietrzu, do-
wodzenie z powietrza w rejonie realizacji uderzenia (E-3A AWACS NATO, E-8
JSTARS) oraz eliminacja bezposredniej ostony obiektow realizowana rozpoznaniem
elektronicznym i zaktoceniami.

Im wieksza ilo$¢ scenariuszy zastosowan, tym wieksza potrzeba wykorzystania
WSZECHSTRONNOSCI sit powietrznych. Wszechstronno$é ta wzmacniana jest

przez charakterystyczne cechy: zasieg operacji przekraczajacy granice jednego lub
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nawet kilka pansinv; szybko$¢ odmierzana godzinami zegara, a nie kartkami kalenda-
rza; precyzja uderzen okre$lana decymetrami i metrami czy zaskoczeniem wynikaja-
cym z odlegtosci wykonania uderzenia zawartej miedzy miejscem bazowania lotnic-
twa a drugg strong ziemskiego globu. Sity powietrzne dzisiaj to swego rodzaju ,,dtugie
ramie” sit zbrojnych kazdego niemal kraju.

W nieodlegtej przesztosci ,.bombardowania strategiczne” byly narzedziem tyle
strasznym, co tepym. Srodki precyzyjnego razenia przeksztatcity maczuge w watty, w
poréwnaniu z bronigjadrowa, ale trafiajgcy precyzyjnie w najwazniejszy punkt rapier.
Mozna nim dzi$ wymachiwac jak straszakiem czy tez srodkiem przymusu. Mozna go
rownie szybko wyciggac¢ lub chowa¢ - w tak dyplomatycznych naciskéw. Dzisiejsze
sity powietrzne moga podejmowac zupetnie oddzielne, bezposrednie oddziatywanie
elektroniczne, humanitarne lub ogniowe we wszystkich niemal ptaszczyznach - od
odpowiedzi na terroryzm inspirowany przez jakie$ panstwo, od akcji humanitarnej
pomocy ofiarom wojny do scisle okreslonych uderzen w konfliktach na wielka skale.
Réznica polega na tym, ze dziatania takie szybko mozna poprzez presja
dyplomatyczna w jakimkolwiek zakatku S$wiata. To jakby odpowiednik Mahan’-
owskiej teorii ,,obecnosci floty” z zastrzezeniem jednak, ze dyplomacje mozna dzisiaj
wspieraé bez ponoszenia az tak duzych jak kiedy$ kosztéw dziatania marynarki
wojennej czy wojsk lagdowych. Ta przystowiowa kiedy$ ,.kanonierka” moze sie dzi$
zjawi¢ w zadanym miejscu, czasami nawet bez opuszczania bazy przez S$rodek
pilotowany.

To wspolczesne ,odstraszanie” ma rownorzedne znaczenia dla pokojowych
perswazji jak grozba nuklearnej lub konwencjonalnej konfrontacji. Zaangazowanie sit
powietrznych w Bosni zostatlo op6znione w skutek braku stanowczosci, braku zgody
ze strony Zgromadzenia Ogdlnego ONZ. Konsekwencja byto podjecie operacji przez
Bosniackich Serbow zaangazowane dopiero we wrze$niu 1995 r., gdy uruchomiono
operacje ,J)eliberate Force'.

Czynnikiem, ktoéry okresli wage w konflikcie, bedzie nie samo posiadanie naj-
nowszej nawet technologii, lecz rozsadne i inteligentne postugiwanie sie nig. Obecna
technika i technologia przeniosta nas juz w lata 2015-2020, ale wiele naszych przeko-

nan i koncepcji tkwi w dalszym ciggu w wieku, ktéry przeminat. Obecnie przy koali-
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cyjnych systemach prowadzenia wojen trzeba poszuka¢ nowych wzorcow, w ktérych
sity powietrzne w roznych scenariuszach bqdg przeciera¢ drogg silom lgdowym,
wspierajac je lub przeprowadza¢ samodzielne operacje - z odlegtosci i sposobami nie-
osiggalnymi i niewykonalnymi przez sity lagdowe.

Sity powietrzne, ktére w potowie wieku z calg pewnoscig przeksztatcg sie w po-
wietrzno-kosmiczne bada jeszcze efektywniejsze, stwarzaé beda jeszcze mniejsze ry-
zyko ich wykorzystania, charakteryzowa¢ nadzwyczajng szybkoscig reagowania i
ograniczonoscig ponoszonych strat w ludziach. Realizowaé bedg coraz czeSciej opera-
cje oddzielnie, niekiedy przed a tylko czasami wspélnie z innymi rodzajami sit zbroj-

nych.
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PODSUMOWANIE

W)miiana pogladéw ktéra miata miejsce w ramach wystgpien programowych
oraz wolnej dyskusji po tych wystgpieniach pozwolita rozwigza¢ (znalez¢ odpowiedzi
na) problemy szczegdtowe wyodrebnione na wstepnie do sympozjum, a tym samym
rowniez wspélnie znaleziono odpowiedz na zasadniczy dylemat, ktéry byt przedmio-
tem sympozjum. Znaleziono konsensus, ze w obszarze ktdry byt przedmiotem sympo-
zjum maja miejsce istotne zmiany w zakresie zasad uzycia sit powietrznych, ktdre ge-
neralnie wynikajg ze zmian (przewarto$ciowan) uwarunkowan prowadzenia dziatan
militarnych. Wskazano na prawidtowosci, ktérym podlegaja te zmiany i w zwigzku z
tym udato sie osiggna¢ zatozony wczesniej cel sympozjum.

W dyskusji majacej miejsce po wystapieniach programowych do przedstawio-
nych wczesniej (w referacie wprowadzajgcym) tez ustosunkowali sie zaproszeni go-
Scie. Pan General Gotowata miedzy innymi zwrdcit uwage czy zasadne jest nadal (al-
bo czy nawet w ogéle) stwierdzenie, ze posiadanie przewagi w powietrzu jest condicio
sine qua non zwyciestwa w dziataniach militarnych. Jako wysoce problematyczny (dla
wczeshiej stawianej tezy) podat przyktad konfliktu w Wietnamie. W toku dalszej dys-
kusji uznano jednak, ze ogromna ztozono$¢ uwarunkowan politycznych jakie tworzyty
tto tego konfliktu nie pozwala w sposob bezposredni uogdlnia¢ wnioskoéw z niego pty-
nacych. Niemniegj jest to doskonaty przyktad na to, ze to wihasnie uwarunkowania w
ktorych prowadzone sa dziatania militarne w spos6b zasadniczy wptywajg na zatoze-
nia i przyjmowane zasady uzycia sit.

Pan Generat w sposdb zdecydowany potwierdzit stuszno$¢ tezy o pierwszopla-
nowej roli dziatan ofensywnych w ramach w walki z zasobami sit powietrznych prze-
ciwnika oraz o przewartosciowaniu w zakresie priorytetow w tej walce. Zgodzit sie, ze
priorytetowym celem uderzen lotnictwa w walce o przewage w powietrzu jest (powi-
nien by¢) obecnie system dowodzenia przeciwnika, a szczegdlnie kluczowe (najbar-
dziej newralgiczne) jego elementy.

Pan ptk. dr hab. Makowski wskazat, ze dochodzi do przewarto$ciowania w sferze

samej istoty przewagi w powietrzu, uznajac ze pojecie to ulega obecnie swoistej dewa-
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luacji. W opinii Pana Putkownika nalezy teraz méwic¢ o grupie przedsiewzieé, ktore
maja na celu zapewnienie bezpieczenstwa realizacji zadan wiasnych i tym samym mi-
nimalizowac straty wiasne. To ,bezpieczenstwo” jawi sie obecnie jako zasadniczy
aspekt dogodnych uwarunkowan do prowadzenia wszelkiego rodzaju dziatan militar-
nych. Do ustalenia priorytetow na drodze do osiggniecia pozadanego zakresu bezpie-
czehstwa prowadzenia dziatan potrzebne jest opracowanie metody systemowej, ktora
pozwolitaby precyzyjnie wyznaczaé kazdorazowo (w zaleznosci od sytuacji) takie
priorytety.

Zabierajac glos w dyskusji Pan pik dr hab. Szpyra réwniez bardzo zdecydowanie
wskazat na zasadnos¢ podejmowania przede wszystkim dziatan ofensywnych, ktére w
jego opinii skierowane powinny by¢ na likwidacje zagrozenia ze strony zasobow ude-
rzeniowych przeciwnika, w domysle sparalizowanie jego lotnictwa uderzeniowego.
Zwrocit uwage, ze nie mozna jednak wyrozni¢ konkretnych sposobow i zasad zgodnie
z jakimi nalezatoby realizowaé takie zadanie.

Reasumujac, w toku dyskusji potwierdzona zostata zasadnicza teza sympozjum o
majacych miejsce zmianach w zakresie rozwigzan dotyczacych walki o przewage w

powietrzu i wskazano na obszary, w ktorych zmiany te dotknety w najwiekszym stop-
niu.
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