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At /" o mi - po wielu latach, i w tych murach,
t \ /I iw takim gronie - spojrze¢ wspolnie na mi-
MJ V L niony czas, na tak istotny jego wymiar, jaki
wyznacza zaproponowany mi do przedstawienia temat:
»Suwerennos$¢ w warunkach Uktadu Warszawskiego".
Zastanawiatem sie, czego Koledzy ode mnie oczeku-
ja. Mam swiadomos¢, ze dla najmtodszych jestem swego
rodzaju wykopaliskiem, sensacjg archeologiczng. Dla
innych bytym, przez wiele lat dowodcg, najwyzszym
przetozonym. Wreszcie politykiem, z ktérym kojarza sie
rozne dramatyczne wydarzenia, ale i przetlomowe mo-
menty w najnowszej historii naszego kraju. Bede najbar-
dziej rad, jezeli zechcecie mnie wystuchac jako starszego
kolege, ktory sprobuje podzieli¢ sie swym doswiadcze-
niem, refleksja o minionych dylematach, troska o spra-
wiedliwg ocene wojska w przesztosci i jego pomysinosé
w przysztosci. Oczywiscie przeszto$¢ to watek gtowny.
W kontekscie pojecia suwerenno$¢ wypowiedziano, na-
pisano, a nawet wykrzyczano bardzo wiele ocen, oskar-
zen, potepien. Do czesci z nich mégtbym sie przytaczyc,
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etapowacC roznymi dotkliwymi, a nawet bolesnymi
przyktadami. Doswiadczytem ich niemato, zwiaszcza w
groznym 1981 roku. Oczywiscie nie unikne wskazania
na rézne anomalie minionego czasu. Ale nie z pozycji
kreowania sie na ukrytego przeciwnika Ukladu War-
szawskiego, ktory z 6wczesnymi sojusznikami - méwigc
kolokwialnie - robit z musu rytualnego ,,misia", uczest-
niczyt w toastach ,,za druzbu”, podkreslat znaczenie
oweczesne] wspotpracy i przyjazni. Nie lubie matodusz-
nych wykretow, dlatego tez powiem, ze byto to
i racjonalne, i szczere. O racjonalnym bede moéwit dalej.
A szczero$¢ wynikata po prostu z wieloletnich kontak-
tow z Rosjanami, z ludzkiej sympatii do tych, z ktérymi
moje zotnierskie pokolenie przeszto dtuga, przy tym nie
pozbawiong - nazwijmy to bardzo oglednie - syberyj-
skich zgrzytow, ale per saldo przyjazng droge. Nie bede
tez eksponowat réznych grzechow PRL-u. O wielu nie-
jednokrotnie publicznie méwitem. Wyrazatem Zzal, ubo-
lewanie, przepraszatem. Poprzez proces, prowadzacy do
Okragtego Stotu, a nastepnie prezydenture i pokojowe
przekazanie wiadzy - najbardziej dobitnie wykazaliSmy,
iz tamtg ustrojowg karte oceniamy Kkrytycznie, ze po-
winna zosta¢ zamkniegta. To jednak nie znaczy, ze mozna
ja nakresli¢ - zwiaszcza w obszarze Wojsko Polskie -
tylko czarng farba. Zresztg gdybym tak uczynit, obrazit-
bym wielu obecnych i nieobecnych na tej sali. Tych
wszystkich, ktorzy w latach 60., 70. i 80. ochotniczo, do-
browolnie wstgpili do zawodowe] stuzby w szeregach
ludowego Wojska Polskiego, znajgc przeciez jego histo-
rig, polityczne preferencje, sojusznicze usytuowanie,

4



sktadajgc przysiege. Glosy o wasalizacji, zniewoleniu,
polskojezycznych oddziatach, ,,zastugach" Kuklinskiego
itp. réwnajg sie pomowieniu o koniunkturalizm, karie-
rowiczostwo, a w najlepszym wypadku o karygodng
Slepote, wielu tysiecy zotnierzy zawodowych, ktérzy
de facto byli beneficjentami tamtego czasu - wtedy sie
ksztatcili, awansowali, rozwijali. Odrzucam taka inter-
pretacje. Kadra Wojska Polskiego, w kazdym jego histo-
rycznym wcieleniu, godnie, sumiennie spetniata swa pa-
triotyczna powinno$¢. Jest kadrg solidng. W tym rozu-
mieniu, iz jesli byta lojalna, a nie dwulicowa w przeszio-
§ci, w bylym sojuszu, to mozna mie¢ do niej zaufanie,
mozna na nig liczy¢ réwniez w nowych sojuszniczych
realiach. ,,ByC sobg", nie udawac, ze sie byto innym niz
byto, stuzy¢ zawsze Polsce takiej, jakg ona realnie jest -
to zotnierskie credo w kazdych historycznych warun-
kach.

Tyle przydiugiego, ale moim zdaniem celowego
wstepu. Przechodze do rzeczy.

Po pierwsze - nie ma suwerennosci absolutnej. Jest
ona zresztg historycznie zmienna, przybierajgc zwiasz-
cza W okresie postepujacej miedzynarodowej integracji
I globalizacji zupetnie nowe formy. Nawet w budowa-
nych na w petni dobrowolnej zasadzie, sojuszach i blo-
kach demokratycznych panstw, sg - jesli nie de iure to
de facto - ,,réwni i rowniejsi”. To wida¢ gotym okiem.
Syndrom ,,starszego brata" jest zjawiskiem ponadcza-
sowym i ponadustrojowym. Pozycji hegemona nowego
typu, co tak szeroko uzasadnia i charakteryzuje zwiasz-



cza prof. Zbigniew Brzezinski, nie nalezy wiec traktowac
W sensie zgorszenia czy przygany.

Po drugie - pojecie suwerennosci interpretuje sie
I zwyczajowo ocenia przede wszystkim w kategoriach
politycznych i wojskowych. A przeciez obecnie, a tym
bardziej w przysztosci coraz wyrazniej wyznaczac jg be-
dzie potencjat ekonomiczny kraju. W tym obszarze su-
werenno$¢ staje sie wartoscig elastyczng, ptynna. Owa
ptynnos¢ moze prowadzi¢ daleko, nawet za daleko.
Chociazby bezprecedensowa wyprzedaz wiekszoscio-
wego pakietu blisko 80 procent polskich bankéw zagra-
nicznemu kapitatowi, a co za tym idzie niebezpieczne
ograniczenie wpltywu panstwa, rodzimych czynnikéw
na te kluczowa dzwignie funkcjonowania gospodarki
narodowej. Jak to sie ma do szeroko pojetej suwerenno-
§ci? ,,Pioropuszem™ patriotycznych, niepodlegtoscio-
wych wykrzyknikow wyréwnac tego sie nie da.

Po trzecie - problem suwerennosci nie moze by¢
rozpatrywany, oceniany ahistorycznie, abstrahujgc od
realidw danego czasu. Polske XVIII wieku, wiacznie z jej
koncowym kadtubowym ksztattem, uznaje sie za | Rze-
czypospolitg, a nawet Ksiestwo Warszawskie jest noto-
wane z respektem. Realistycznie, rzeczowo spojrzec
wiec tez nalezy na historie Polskiej Rzeczypospolitej Lu-
dowej. Ograniczenia suwerennosci majg charakter pro-
tektoratowy bgdz dostosowawczy. To pierwsze jest bar-
dzo dotkliwe. Imperialne mocarstwo ingeruje, wywiera
bezposredni sterujgcy wpltyw na ustréj, polityke we-
wnetrzng i zagraniczna, porzadek prawny, nawet na
sktad ekipy rzadzacej. Mozna powiedzieé, iz Polska do
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1956 roku znajdowalta sie w stanie takiej wiasnie zalezno-
§ci. P6Zniej mozna méwic¢ o suwerennosci dostosowaw-
czej. To jest kiedy panstwo politycznie, gospodarczo, mi-
litarnie stabsze musi uwzglednia¢, dostosowywag, liczy¢
sie w swej polityce z interesami, regutami panstwa do-
minujgcego w bloku. Tu znéw odwotam sie do prof.
Brzezinskiego. W wydanej w 1964 roku ksigzce pt. ,,Jed-
nos¢ i konflikty" pisze: Wrodzy wobec komunizmu i Rosji
Polacy nie powinni zapomina¢, co znaczytaby Polska
w ramach przymierza zachodniego. Zajmowataby w skali
Swiata miejsce po Ameryce, Niemczech, Francji, Italii i wielu
innych panstwach. Z uwagi na podstawowe znaczenie Niem-
cow dla Ameryki, bytaby przegrana w jakimkolwiek konflikcie
polsko-niemieckim. W obozie socjalistycznym proporcje sg
odwrotne. Polska jest najwiekszg demokracjg ludowa, trzecig
po Zwiazku Radzieckim i Chinach, a drugg w Europie. Sadze,
ze pan profesor dzisiaj chetnie potknatby diugopis, kté-
rym napisat te stowa. W jeszcze trudniejszej konsump-
cyjnie sytuacji znalaztby sie sztandarowy ,,sowietozer-
ca" Leszek Moczulski, potykajac catg wydang w 1970
roku ksigzke swego autorstwa pt. ,,Kowboje i rakiety".
Jest to w quasi-profesjonalnym stylu, jedno wielkie
oskarzenie NATO o agresywne zamiary i przygotowa-
nia. Oto jeden z reasumujgcych fragmentéw: Atlantycki
blok militarny (...) tworzono nakfadem ogromnych kosztéw
i Srodkéw materialnych w imie rzekomej obrony ,,ideatéw za-
chodniego S$wiata™ przed ,,grozacg ze wschodu agresjg'”.
Pokojowa polityka Zwigzku Radzieckiego i krajow socjali-
stycznych obalita od podstaw te absurdalne mity, dowiodta w
calej rozciggtosci, ze ostatecznym rezultatem obrony owych
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»ideatow" stato sie przeksztatcenie panstw NATO w postusz-
nych satetitow USA, zaciggnietych bez reszty w nurt niebez-
piecznej polityki Waszyngtonu. No c6z - ja tez potkngtbym
wiele, choé nie tak smakowitych skrawkéw czy arkuszy
papieru, ze stowami, ktére dzi§ uwazam za anachronicz-
ne i bledne. Sadze, iz kazdy myslacy cztowiek mogtby -
oczywiscie w odpowiedniej proporcji - powiedzie¢ po-
dobnie. Chodzi przede wszystkim o to, azeby uswiado-
mi¢ sobie, jak dystans czasu, doSwiadczenie, dana rze-
czywisto$¢ zmieniajg optyke. Jak trzeba by¢ ostroznym
w wydawaniu sgdow bez uwzglednienia uwarunkowan
historycznej sytuacji. Do tej kategorii oczywiscie nie za-
liczam cudownych nawrdcen, ekspresowego prania zy-
ciorysow i polityczno-cyrkowych wolt.

Kolejny watek - czy mozna kwestionowa¢ Uktad
Warszawski jako sojusz? Znam na ten temat rézne po-
glady. Doceniam ich teoretyczng finezje. Chce jednak
sprowadzi¢ problem do parteru - pytaniem, czy mat-
zenstwo z rozsadku, z koniecznosci, a hawet z przymu-
su nie jest matzenstwem? Przy okazji przypominam so-
bie taki dowcip: ,,Pan to musi swojg zone bardzo ko-
chac? Oj, musze, musze". A czy matzenstwo, w ktorym
stosunki sg nierobwnoprawne, nie jest matzenstwem?
Przeciez i w takim stadle toczy sie jaka$ gra interesow.
Bywa cos za cos. Ot6z byliSmy tym panstwem w bloku,
ktore nie tylko tracito, ale i zyskiwato. Naszym ,,co$" by-
ta granica na Odrze i Nysie Luzyckiej oraz szeroki do-
step do Battyku. Wiemy, zjakimi bolami i przeciwno-
$ciami to sie rodzito i dokonato. Nie musze odwotywac
sie do Bieruta czy Gomuiki. Wystarczy, ze przypomne
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opinie niektorych oséb ,,pozostajacych poza wszelkim
podejrzeniem". Dla oszczednosci czasu, aby nie cyto-
wac, wymienie pozycje niewatpliwie znane wielu tu
obecnym: pamietniki Winstona Churchilla ,,Druga wojna
Swiatowa" (tom VI), wspomnienia cztonka polskiej dele-
gacji w Poczdamie Stanistawa Grabskiego - ,,Na nowej
drodze dziejowej", czy tez Czestawa Mitosza - ksigzka
ROk mysliwego". Tylko krotki z niej cytat: W 1945 roku
polscy komunisci mieli racje: Polska mogta istnie¢ albo
w ksztatcie nadanym jej przez Stalina, albo przestac istniec.
Dalej Jan Nowak-Jezioranski. Wrecz dramatyczne opisy
w ksigzce ,,Polska z oddali". Czy wypowiedz w czasie
uroczystosci 50-lecia Kongresu Polonii Amerykanskie;j:
To jasne, ze Kongres bronit granicy na Odrze i Nysie. Prze-
ciez bez ziem zachodnich Polska bytaby jak Ksiestwo War-
szawskie. Warto tez przypomnie¢ jego telewizyjng roz-
mowe ze znanym dziataczem emigracyjnym Tadeuszem
Zenczykowskim (TVP program II, 9 marca 1995 roku
godz. 17.00). Rozmoéwcy przypomnieli sytuacje sekcji
polskiej RWE na poczatku lat 60., kiedy zabroniono im
moéwi¢ o granicy na Odrze i Nysie. Personel zagrozit
woweczas strajkiem. Wszystko to dzisiaj brzmi jak histo-
ryczna ciekawostka. A przeciez niezaprzeczalnym fak-
tem byta wieloletnia walka o trwatos¢ i jednoznaczno$é¢
naszego terytorialnego status quo, w nowej europejskiej
rzeczywistosci. Gdy wiec méwimy o Jatcie - nie zapo-
minajmy tez o Poczdamie. Jego negatywnych, ale w tej
materii i pozytywnych dla Polski konsekwencjach. Przy-
szty dalsze lata i dziesieciolecia. Pamietne, w istocie
kwestionujgce naszg granice zachodnia, wystgpienie se-

9



kretarza stanu USA Jamesa Byrnesa w Stuttgardzie
4 wrzesnia 1946 roku. Podobne w swej wymowie pre-
miera Wielkie] Brytanii Heralda Mac Miliana, na 15 Sesji
ONZ 29 wrzes$nia 1960 roku. Kazdy podmuch zimnej
wojny nidst nowg dawke niepokoju. Rowniez drama-
tyczny 1981 rok nie byt od tych skojarzen wolny. Az do
1990 roku - z r6znym natezeniem, w réznym, nazwe to,
»opakowaniu" - byt to wielki problem narodowy. Pa-
mietam, ze zwiaszcza w 50-60. latach pojecie polska ra-
cja stanu brzmiato niemal jak szyfr. Kryfa sie za nim
mysl, ze jesli kto$ jest nawet przeciwnikiem Zwigzku
Radzieckiego, cztonkostwa w Uktadzie Warszawskim -
to usytuowanie w nim jest zywotnie dla Polski wazne,
wiasnie z uwagi na granice zachodnig. Styszy sie czesto
- to byt ,,komunistyczny straszak". By¢ moze sytuacyjna
temperatura, jej artykulacja brzmiata nieraz ponad rze-
czywista miare. Ale nigdy nie byt to ,,dym bez ognia".
Wielu tego nie pamieta, a wielu pamiegtac nie chce. Prze-
ciez obok aspektéow miedzynarodowych, politycznych,
militarnych byt to rowniez, zwiaszcza do 1970 roku,
wielki problem spoteczno-gospodarczy. Mieszkancy
Ziem Zachodnich przez dtugie lata mieli poczucie tym-
czasowosci. Odbijato sie to ujemnie na budownictwie,
remontach, wykorzystaniu ziemi. Stopniowo sytuacja sie
zmieniata, ale nie do konca. Wiosng 1990 roku, kiedy za-
rysowato sie zjednoczenie Niemiec, pojawita sie nowa
fala niepokoju. Nie byta pozbawiona podstaw. Znow
powotam sie na Jana Nowaka Jeziorarnskiego, na jego ar-
tykuty w ,,Rzeczpospolitej" - w numerach z 25-26 lute-
go 1995 oraz z 22 sierpnia 1996 roku. Jako prezydent wi-
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zytowatem owag wiosng pas nadodrzanski. lle sie nastu-
chatem lekéw, pytan, watpliwosci. W maju na wojen-
nym cmentarzu w Siekierkach nad Odrg odbyta sie
wielka uroczystos¢ patriotyczno-religijna. Niewatpliwie
dobrze ja pamieta byty dowddca 12 szczecinskiej dywi-
zji, generat Bolestaw Balcerowicz. ,,Gospodarzem™ uro-
czystosci byt biskup (pdzniejszy arcybiskup) Kazimierz
Majdanski. W homilii m.in. powiedziat: (...) jak bedzie da-
lej. Zapewnienia sie mnozg, widocznie sg potrzebne. Czy beda
trwate? Na jakim sg budowane fundamencie? To byto tam
wowczas odczucie powszechne. Ja miatem Swiezo
w pamieci znamienny fakt. W pierwszych dniach maja
sktadat wizyte w Polsce prezydent Republiki Federalnej
Niemiec Richard Weizaecker. Przygotowujgc program,
sugerowalisSmy odwiedzenie Szczecina. Jak sie pOzZniej
dowiedziatem, sprawca odrzucenia tej propozycji byt
Helmut Kohl. Przy okazji warto przypomnie¢, iz jedy-
nymi wsrod przywodcdéw wielkich panstw, jacy odwie-
dzili Szczecin, byt Nikita Chruszczow w 1959 roku oraz
Michait Gorbaczow w 1988 roku.

Patrzac z dystansu, bez emocji, fatwiej jest odczytac
logike tamtego czasu. Z jednej strony Niemcy, RFN
gorzko przezywajacy kleske wojenng, utrate znacznej
czesSci terytorium oraz wynikajgce stad nadzieje
i oczekiwania rewindykacyjne. Z drugiej strony ich - za-
chodni sojusznicy, ktorzy kierujac sie globalnymi racja-
mi przez cate dziesieciolecia tolerowali lub w bardziej,
czy mniej ogledny sposob dawali wyraz zrozumieniu
i poparciu dla tych dazen. A wszystko to w kontekscie
antagonistycznego podziatu Europy i Swiata. Mdwie
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0 tym wszystkim tak obszernie, poniewaz trwatos¢, nie-
naruszalno$¢ granic to temat numer jeden dla armii, dla
sit zbrojnych. On tez byt jednym z gtéwnych czynnikow
rozumienia wagi sojuszniczych gwarancji, jednoznacz-
nego poparcia ze strony cztonkéw Ukladu Warszaw-
skiego, w tym istotnego buforu w postaci NRD. Kroétko
mowiac - nasze Ziemie Zachodnie byly swego rodzaju
zakladnikiem. W kazdej, zwiaszcza napietej sytuacji
wewnetrznej, czy miedzynarodowej musielismy to brac
pod uwage. W tym kontekscie na zestawienie pojec: su-
werennos¢ i Uklad Warszawski trzeba spojrze¢ giebiej,
bardziej analitycznie. Mégtbym oczywiscie temat ten
jeszcze bardziej rozwingé, uszczegoOtowic, wyjasnic
ewentualne watpliwosci. Czas na to nie pozwala. Przy-
pomne wiec jedynie bardzo interesujgcy wywaod profe-
sora Marcina Kréla. Podsumowujac w czerwcu 1993 ro-
ku wielomiesieczng dyskusje na temat PRL, ktora toczy-
fa sie na tamach ,,Nowej Res Publiki", stwierdzit on, ze
ze zmian, jakie miaty miejsce w latach 1944-1989, wazne
1 brzemienne w diugotrwate konsekwencje okazaty sie
trzy:

- ksztatt terytorialny Polski, co na stuleciu zawazy
na sytuacji politycznej i gospodarczej;

- obalenie barier spotecznych i klasowych oraz
zniesienie tych barier w kulturze i obyczajowosci;

- uzyskanie niema jednolitego narodowo spoteczen-
stwa.

Marcin Krél mowi: Polska na tych latach wyszia nad-
spodziewanie dobrze i wiele opfacitoby sie zaptaci¢ za uzyska-
nie takiego terytorium, takiego spoteczenstwa, bez réznic sta-



nowych i takiego kraju niemal bez mniejszosci narodowych.
W konkluzji stawia pytanie: Czy nie uzyskalibySmy analo-
gicznych rezultatéw bez zaptacenia potwornych i dobrze nam
znanych kosztéw. Odpowiadam z catym przekonaniem i z calg
przykroscia, ze nie.

Nastepny istotny problem, a wiasciwie pytanie, czy
Polska mogta nie wejs¢, nie znalez¢ sie w Ukladzie War-
szawskim? Kto tak mysli, po prostu bredzi. Jego po-
wstanie i funkcjonowanie to nie byta przyczyna ograni-
czonej suwerennosci, ale jedna z gtdwnych jej konse-
kwencji. Geostrategiczne potozenie naszego kraju prze-
sadza, iz nie moze on by¢ ,,wolnym elektronem". Stad
tez i obecnie, w rezultacie wielkiego miedzynarodowego
»przetasowania" logiczne i uzasadnione stato wejscie
Polski do NATO. To nasz wielki historyczny sukces. Na-
tomiast zastanéwmy sie nad - nazwe to - polem suwe-
rennosci. Moze by¢ szerokie i moze by¢ waskie. Ale po
pierwsze - nie byta to forma statyczna, a proces, ktory
przez cale tata i dziesieciolecia, z wiekszg czy mniejsza
systematycznoscig i konsekwencjg zmierzat w pozytyw-
nym, poszerzajagcym to pole, kierunku. Niech za ilustra-
cije postuzy porownanie jakze réznych warunkow
z pierwszej potowy lat 50. i drugiej potowy lat 80. Dodam,
iz wprowadzenie stanu wojennego, jako dowod wiasne;
sity i sprawnosci, byto waznym krokiem na tej drodze.

Dalej - to szczegolny status Polski. W wielu istot-
nych obszarach byliSmy poza doktrynalng norma,
a niekiedy wrecz heretyckg wyspa. A jednocze$nie nie
da sie wszystkich bteddw i niepowodzen zrzuci¢ na so-
jusznicza obrecz. Przyktadowo: uwiezienie prymasa Ste-
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fana Wyszynskiego nastapito po smierci Stalina. Decyzja
Wiadystawa Gomutki z grudnia 1970 roku nie byta dyk-
towana przez Uktad Warszawski - mozna powiedzieC -
wrecz przeciwnie. Wkroczenie do Czechostowacji w 1968
roku nastgpito nie tylko przy aprobacie, ale wrecz nale-
ganiu ze strony Gomutki i Ulbrichta. Podobna role w sto-
sunku do Polski w latach 1980-81 spetniali Honecker
i Husak. Nie zdazyli - uprzedzit ich 13 grudzien.
Wreszcie - jaka byta nasza taktyka i strategia na tym
polu? Rozszerzaé je, gdzie tylko ijak sie da, ale nie prze-
kroczy¢ granic poza ktérymi nastgpi¢ moze wariant we-
gierski - '56 czy czechostowacki - '68. Jednym stowem
wiele ruchow, posunie¢ taktycznych, ktorych suma
prowadzi do coraz wyzszego poziomu suwerennosci.
W tym miejscu moze pas$¢ pytanie - a jednak Rumunii
udato sie péjs¢ dalej, uzyskac wiecej. W jakims sensie
tak. Ja jednak dziekuje za taki rumunski status. Przypo-
mne, jakie byly jego uwarunkowania i koszty. Geostra-
tegiczne potozenie i w ogodle miejsce Rumunii w Ukla-
dzie oznaczato, iz kogucie ruchy Cauceascu przynosity
skutek na miare monotonnego brzeczenia komara przy
uchu niedzwiedzia. Na réznych posiedzeniach i nara-
dach widziatem to wielokrotnie. Ale najistotniejsze byto
to, iz Rumunia pfacita za ten status jaskiniowa ortodok-
sja, brutalnym rezimem, nedza spoteczenstwa, jak tez
pozycja drugiej kategorii w ramach Uktadu, ze wszyst-
kimi tego konsekwencjami, w tym réwniez degradacja
W poziomie, w uzbrojeniu i wyposazeniu sit zbrojnych.
Suwerennosc¢ jest wielkg wartoscig, ale nie za taka cene.
Zachodnie pochwaty i ordery dla Cauceascu z brytyj-
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skim tytutem szlacheckim wigcznie to mizerna rekom-
pensata. A propos. To stosowna okazja, aby przywotaé
fragment z fundamentalnego dzieta Henry Kissingera
/IDyplomacja,/;: Administracja Reagana wspierata nie tylko
autentycznych demokratéw (jak w Polsce), ale takze wspot-
dziatajgcych z Irakinczykami islamskich fundamentalistow
w Afganistanie, zwolennikéw prawicy w Ameryce Srodkowej
i plemiennych kacykow w Afryce (...). Mieli wspo6lnego wroga,
a w Swiecie interesu narodowego na tym wiasnie buduje sie
sojusze. Wszystko to (...) stawiato Ameryke przed trudng kwe-
stig, mianowicie - jakie cele mogg uswiecac, jakie srodki?
Szczero$¢ tej wypowiedzi zastuguje na szacunek i sto-
sowng refleksje.

Koledzy mogg zada¢ uzasadnione pytanie - dlacze-
go wbrew tematowi odczytu mowie stosunkowo niewie-
le o Uktadzie Warszawskim. Mogtbym skwitowac to
znang maksyma: ,,de mortuis nil nisi bene,/. Ale nie
schowam sie za te szlachetng formute. Ten ,,niebosz-
czyk" jest i bedzie jeszcze dtugo i zastuzenie, a czasami
mniej zastuzenie targany za uszy. Wiasciwie niemal
wszystko, 0 czym mowig, ma z nim bezposredni lub po-
$redni zwigzek. Problem polega na tym, iz Uktad ten byt
swego rodzaju ramg, szablonem potozonym na istote
stosunkOw w tzw. obozie panstw socjalistycznych. Tyle
juz powiedziano i napisano o ich nieréwnoprawnym
charakterze, ze mnozenie kolejnych przykiadéw tego
obrazu nie zmieni. Dlatego tez ogranicze sie do pew-
nych watkow i nie tyle dogtebnej analizy, co uwag oraz
impresji. Przy tym majac petng Swiadomos$¢ ciezaru éw-
czesnej sytuacji, w tym réznych politycznych i wojsko-
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wych serwitutéw, skupie sie na tym, co charakteryzowa-
to procesy decyzyjno-realizacyjne, a w rzeczywistosci
miejsce i role Polski i naszych sit zbrojnych na tym tle.
Jak wiadomo, Uktad Warszawski formalnie rzecz biorac,
powstat w maju 1955 roku, jako reakcja na wprowadze-
nie Bundeswehry do istniejacego juz od kilku lat paktu
NATO. Owa reakcja to byt ruch bardziej symboliczny,
spektakularny niz praktyczny. Jedyng wowczas sforma-
lizowanag ptaszczyzng stat sie reprezentowany przez
przywodcéw sojuszniczych panstw Doradczy Komitet
Polityczny. Z kolei X Zarzad Sztabu Generalnego Armii
Radzieckiej z udziatem przedstawicieli, w istocie genera-
tow tacznikowych, z poszczegdlnych krajow miat za-
pewnic niezbedne kontakty i roboczg koordynacje. Przy-
jeto zasade, ze naczelnym dowddca Zjednoczonych Sit
Zbrojnych bedzie wiceminister obrony ZSRR. Pierw-
szym zostat marszatek Iwan Koniew - jeden z najstyn-
niejszych w Il wojnie swiatowej dowodcéw frontdw.
Z jego imieniem zwigzane jest - jak wiadomo - wyzwo-
lenie Krakowi i Slaska. Cyklicznie przebiegato odmta-
dzanie na tej funkcji. Nominacje byty uzgadniane z Kie-
rownictwami panstw bloku. Dla nas szczegoélnie intere-
sujgca okazata sie okolicznos¢, iz kandydaci mieli zapi-
sang frontowa karte na terenie Polski. Kolejno - marsza-
tek Andrej Greczko, jako dowddca armii - Bielsko Biata.
Marszatek Iwan Jakubowski, jako dowddca brygady
pancernej - przyczotek sandomierski, Czestochowa.
Marszatek Wiktor Kulikow, jako szef sztabu brygady
pancernej - Gdansk. Ostatni - general armii Piotr tu-
szew - byt szefem sztabu batalionu, ale jego drogi bojo-
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wej nie znam. To wszystko miato swoja wymowe. Emo-
cjonalnie zaangazowang ,,na plus", kiedy wszystko to-
czyto sie - nazwijmy to - normalnie. Kiedy powstaty na-
piecia, sytuacje konfliktowe, a w nich zwitaszcza akcenty
antyradzieckie, reakcje ,,na minus" potegowato poczucie
osobistej i przykrosci i afrontu. A w ogodle mowiac
0 réznych sytuacjach i relacjach nie wolno zapominac, iz
obok istniejacych zasad, norm, obiektywnych uwarun-
kowan, zawsze wystepuje czynnik ludzki. Dbali$my
o to, aby zyskiwac jego szacunek, sympatie i przychyl-
no$¢ dla Polski. To w wielu konkretnych sprawach,
waznych czy prestizowo, czy praktycznie przynosito
efekty. W 1981 roku skrajnie napieta struna nie zostata
zerwana wiasnie z uwagi ha wcigz jeszcze minimum
zaufania, jakie rzadzaca ekipa, a zwitaszcza Wojsko Pol-
skie, w poczuciu wiasnej sity i mozliwosci, potrafito za-
pewnic.

Ewolucja Ukladu Warszawskiego postepowata na
roznych polach, a przede wszystkim w dziedzinie
obronnosci, sil zbrojnych. Waznym krokiem stato sie
powotanie w 1969 roku Sztabu Zjednoczonych Sit
Zbrojnych. Zndw nie oceniam rdéznych jego ograniczen,
utomnosci i oczywiscie dominacji ,,starszego brata".
Faktem jednak jest, iz na ogdlng liczbe 523 merytorycz-
nych pracownikow tego sztabu, 173 stanowili oficerowie
spoza Armii Radzieckiej, w tym 43 to byli usytuowani
w roéznych specjalistycznych pionach przedstawiciele
Wojska Polskiego. Mieli co prawda decyzyjnie ,,rece krot-
kie", ale ,,oczy i uszy otwarte". Stanowili swego rodzaju
stopniowo umachiajgcy sie przyczotek w koalicyjnej

17



strukturze. Mysle, iz mogliby wiecej powiedzie¢ na ten
temat zwiaszcza ostatni polscy zastepcy szefa Sztabu
Zjednoczonych Sit Zbrojnych: generatowie Wactaw
Szklarski oraz Zbigniew Blechman. Kolejnym aktem by-
to przyjecie w 1979 roku Statutu Zjednoczonych Sit
Zbrojnych na czas wojny. Egzegeza tego dokumentu bez
trudu ujawnia takie jego ustalenia, z ktorymi nie tatwo
byto sie pogodzié. Dotyczy to zwiaszcza wielce wyeks-
ponowanej roli Sztabu Generalnego Armii Radzieckie;.
Istota sprawy sprowadzata sie do tego, iz jedynie ZSRR,
Armia Radziecka dysponowata peing paletg strategicz-
nych mozliwosci, a przede wszystkim wytgcznoscig po-
tegi rakietowo-jagdrowej. Dyskusja trwata kilka lat, byta
trudna, momentami nawet ostra i kiétliwa. Co wiecej,
rowniez naczelny dowoddca - marszatek Kulikow -
gtownie ze wzgledéw prestizowych miat powazne za-
strzezenia. Z drugiej strony jako istotny uznany zostat
statutowy zapis, stanowiacy, ze Najwyzszego Naczelne-
go Dowddce Zjednoczonych Sit Zbrojnych mianuje,
a skfad Najwyzszego Naczelnego Dowodztwa sie ustala
na mocy decyzji panstw-stron Uktadu Warszawskiego.
A wiec koalicyjnie. Wreszcie sprawe zakonczono, zo-
stawiajac jednoczesnie furtke dla dalszych badan, do-
Swiadczen, dyskusji. Trwaty one faktycznie az do konca.
Dla nas wazniejsza byta konkretyzacja dowodzenia na
Zachodnim Teatrze. Zostato powotane jego dowddztwo
na czele z marszatkiem Nikotajem Ogarkowem, z sie-
dzibg w Legnicy (dowddztwo Potnocnej Grupy Wojsk
przeniesiono do Swidnicy). Byli narodowi zastepcy -
z Polski generat Antoni Jasinski, z odpowiednig ekipa,
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plus 60 oficeréw wchodzacych w sktad poszczegolnych
ogniw dowodzenia. Istotne bylo to, ze podejmowane
decyzje oraz dyrektywy ksztattowaty sie z udziatem
oraz docieraty w praktyce do polskiego frontu poprzez
polskiego zastepce dowddcy. Weryfikowano ten mecha-
nizm na Kilku ¢wiczeniach. Sprawy kadrowe, logistyka,
prokuratura, sagdy pozostawaty wytgcznie w gestii na-
rodowego dowddztwa. W sumie byt to wcigz potowicz-
ny, ale jednak znaczacy postep w ksztattowaniu proce-
dur koalicyjnosci. Wczesniej jeszcze mieliSmy wiasna,
tworzong przez lata idziesieciolecia, tkanke dos$wiad-
czen. Podkresle szczeg6lna role wielkich, o strategicz-
nym charakterze ¢wiczen frontowych. Pamietam, iz jako
szef Sztabu Generalnego przygotowywatem, a jako mi-
nister obrony narodowej kilkoma z nich osobiscie kie-
rowatem, anastepnie dokonywatem doktrynalnych,
operacyjno-strategicznych podsumowan. W sensie ko-
alicyjnym szczegélnie wazne byto to, iz w czasie tych
¢wiczen w skiad polskiego frontu wchodzity, podlegaty
mu armie wydzielane z sit zbrojnych ZSRR i Czecho-
stowacji oraz korpusy z NRD. Byty tez liczne wspoélne
¢wiczenia z wojskami, przez strone polska organizowa-
ne i kierowane. Pozycja Wojska Polskiego, jego dowdd-
czych i sztabowych kadr byta wysoka. Wiele naszych
rozwigzan i doswiadczen w obszarze metod i technik
dowodzenia, szkolenia, organizacji, mobilizacji, logistyki
byto Sledzonych z uwagg i przenoszonych nieraz do in-
nych armii. Pozwole sobie zacheci¢ do spojrzenia na éw
dorobek. To oczywiscie historia. Ale przeciez kazde po-
kolenie siega nawet na zasadzie konfrontacji, kontrastu,

19



przeciwienstwa do doswiadczen i przeciwnikow, i po-
przednikow. Il wojna Swiatowa przez diugie lata dostar-
czata takiego tworzywa. Dzi$ jest ono nie tylko historia,
ale wrecz prehistorig. Mysl i technika wojskowa szybuje
na zupeinie innej orbicie. Sg przeciez i na tej sali autorzy
erudycyjnych, Smiatych rozwazan i propozycji. Dorobek
komendanta Akademii generata profesora Balcerowicza
oraz szeregu innych jej naukowych pracownikow jest
tego znaczacym przyktadem, dostarczajacym poznaw-
czo-intelektualnej inspiracji i tworzywa. To co powiem,
moze zabrzmi pretensjonalnie. Czy jednak nie warto -
mowie to z catg Swiadomoscig proporcji - spojrzec takze
czasami ,,na wojny" - ktdre na szczeScie zakonczyty sie
na poligonie, na mapach, na papierze? Jest w nich czast-
ka wiasnej, suwerennej mysli i ciezkiego znoju polskiego
zoknierza, oficera, generata, w tym wysoko profesjonal-
nej ,,kuzni®, jakg byta ASG, a obecnie jest AON.

No wiasnie - jak byto z tg suwerennoscig mysli? Za-
czne od prostacko brzmigcych, lecz jakze trafnych stéw
Wellingtona ,,armia maszeruje na brzuchu". Mysl moze
by¢ nawet bardzo skrzydlata, lecz jesli zbyt oddali sie od
ziemi, stanie si¢ po prostu jatowa i pusta. W danym wy-
padku ,,ziemia" to rzeczywisto$¢ spoteczno-polityczna,
a przede wszystkim materialna, gospodarcza, cywiliza-
cyjno-technologiczna. Suwerenno$¢ mysli polegata wia-
$nie na mocnym osadzeniu w polskich realiach. Ponie-
waz kierunek i obraz potencjalnego zagrozenia oraz
model ewentualnej wojny byt klarowny, stad pojawiato
sie mnigj intelektualno-doktrynalnych poszukiwan
i wzlotéw, natomiast bardzo wiele pragmatycznych ini-
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cjatyw, koncepcji i rozwigzan. Z kolei zrozumiate, ze
w sferze zwigzanej z frontem zewnetrznym istniata ko-
nieczno$¢ liczenia sie z doktryng gtdwnego partnera,
dysponujgcego wszystkimi, w tym najpotezniejszymi
srodkami. Nie chodzito nawet o jakie$ nakazy czy zaka-
zy. Po prostu trudno, a nawet niepowaznie byloby pla-
nowac dziatania polskiego frontu wedtug jakich$ od-
miennych zasad strategii i sztuki operacyjnej. W tym
gronie problem interoperacyjnosci nie wymaga wyja-
$nien. Generalia musiaty wiec byC¢ wspdlne i byly
wspllne. Natomiast realizacyjnie byliSmy soba. Kazde
¢wiczenie, kazde istotne rozwigzanie nosito zauwazalny
$lad wiasnej interpretacji, na gruncie posiadanej wiedzy,
inwencji, rzeczywistych potrzeb i mozliwosci. Reasumu-
jac - udato nam sie zachowaé zarbwno podstawowe na-
rodowe atrybuty w ramach frontu zewnetrznego, jak tez
petng suwerennos$¢ i oryginalno$¢ rozwigzan w obszarze
frontu wewnetrznego. W tym kontek$cie styszatem
I czytatem pochlebne opinie naszych obecnych sojuszni-
kéw o wysokim profesjonalizmie polskich kadr. To
wielka zastuga naszych uczelni wojskowych. Wiasnie tu
- chce podkresli¢ to z satysfakcjg i szacunkiem.
Stuchajgcy mnie mogg pomysle¢ - mowites
o0 ,,skrzydlatych myslach"”, ale co masz do powiedzenia
o0 ,,skrzydlatych planach", siegajacych swymi strzatkami
do Atlantyku czy na Borholm. To temat na wielkg roz-
prawe, w czasie ktorej sztaby bytego Uktadu Warszaw-
skiego, a zwilaszcza bylego Zwigzku Radzieckiego,
z drugiej zas strony NATO, a zwiaszcza Stanoéw Zjedno-
czonych potozytyby mapy na stét, przedstawity owcze-
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sne - podkreslam éwczesne - oceny, racje, kalkulacje.
Bytoby to arcyciekawe studium historyczne. Niestety,
nie wierze w jego realnos¢. Pozostajg dywagacje, speku-
lacje, insynuacje. Do tych ostatnich nalezy poglad, iz
Zwigzek Radziecki, Uktad Warszawski, awiec i my
przygotowywaliSmy agresje, napas¢, militarny podbdj
Europy i Swiata. Nie wiem - moze kiedy$ tak byto, ale
na pewno nie w ostatnich dekadach. Juz pomijajac
wszystkie inne wzgledy, istniata petna Swiadomos¢, ze
w warunkach obustronnego posiadania poteznych ter-
mojadrowych arsenatéw, kazdy kto rozpoczatby wielkg
wojne, bytby zabdjcg i samobojca jednoczesnie. Uktad
Warszawski byt dzieckiem i zarazem narzedziem zimnej
wojny. Ale jak wiadomo, azeby urodzito sie dziecko po-
trzebne sg ,,dwie strony". R6zny moze by¢ ich udziat,
r6zne motywacje. Jest oczywiste, ze byly Zwigzek Ra-
dziecki niesie wielkg odpowiedzialnos¢ za powstanie
I utrwalenie antagonistycznych podziatéw, za obsesyjny
hermetyzm, narzucanie rozwigzan ustrojowych i ogra-
niczanie praw cztowieka w sferze swej dominacji, za
rozne konfliktowe sytuacje. To wszystko prawda. Ale
mimo to nie nalezy podziatu Europy i Swiata oceniac
W sposob phytki i uproszczony. Mam Swiadomos¢ glo-
balnej roli Stanow Zjednoczonych. Ich historycznych za-
stug w walce o sSwiat demokracji, 0 przezwyciezenie
przeklenstwa jaltanskiego podziatu. Ale jednoczesnie
wiemy, ze to wiasnie prezydent generat Dwight Einsen-
hower ostrzegat przed amerykanskim kompleksem mili-
tarno-przemystowym. Zachod miat rowniez swoje
wstydliwe karty, chociazby rasizm, szokujgce kontrasty,
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wojny kolonialne. ,,Strzatki" to tez nie tylko specjalnos¢
jednej strony. 6 lipca 1997 roku przeczytatem na tamach
tygodnika ,,Wprost" wywiad udzielony red. Piotrowi
Cywinskiemu przez gen. Klausa Naumanna - od 1991
roku generalnego inspektora Bundeswehry, a od 14 lu-
tego 1995 roku przewodniczacego Komisji Wojskowej
NATO. Cytuje: W okresie zimnowojennym punkty dowodze-
nia byty w statej gotowosci do przeprowadzenia zmasowanego
natarcia w catej Europie i na Atlantyku. Sadze, ze zmniejsze-
nie ich liczby oraz zmiana zakresu dziatania zostang dostrze-
zone w Moskwie, jako element tworzenia zaufania. Na szcze-
$cie sg to rozwazania juz tylko historyczne. Mozna by je
prowadzi¢ w nieskonczonos¢. Wyjasnia¢ nature spirali
zbrojen. Na ile byty one - parafrazujgc von Clausewitza
- kontynuacjg polityki, a na ile polityka byta ich konty-
nuacjg. Prawda lezy chyba pos$rodku.

Moja, nasza zotnierska, dowddcza generacja chce
przede wszystkim obiektywnie, uczciwie ocenic i rozli-
czy¢ wiasny odcinek drogi. Dzisiaj jestem madrzejszy
0 minione lata, o nawarstwiajgca sie wiedze, o giebsze
refleksje. Natura owego konfrontacyjnego czasu powo-
dowata, ze kazda ze stron widziata militarne sity i za-
miary potencjalnego przeciwnika przez powiekszajace,
a w dodatku przyczernione szkto. Generalnie rzecz bio-
rgc na Wschodzie, przede wszystkim na lgdzie, przewa-
zata ilos¢; na Zachodzie, gtébwnie na morzu i w powie-
trzu, przewazata jako$¢. W stosunku sit byt to wiec swo-
isty remis. Ale byt to stan ruchomy. Spirala zbrojen mia-
fa swoj rytm. Na jej tle trwalo wzajemne oskarzanie,
demonstracje sity, napinanie muskutow. Jednym z tego
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przejawow byt wiasnie wielki rozmach planowanych
i éwiczonych operacji, masowe uzycie broni jgdrowej,
woluntarystyczne, nierealnie wysokie tempo natarcia.
Tego w istocie nie kamuflowano. Oto najlepszy dowdd,
ze ,,potrzasanie maczugg" traktowane byto jako najsku-
teczniejszy sposob, aby jej nie uzyé. Zachdéd miat tez
swojg ,,maczuge”. W rezultacie kontrolowaty sie one
1 blokowaty nawzajem. Nieprawdg jest, ze w jakichkol-
wiek planach czy c¢wiczeniach zakladano rozpoczecie
dziatan wojennych przez naszg strone. Zawsze byla to
agresja z Zachodu. Przeciwnik wiamywat sie w giab
NRD, wysadzal desanty, w tym rowniez na polskim
Wybrzezu. Byta to wiec dla nas faza obronna. Trwata
2do 4 dni. POzniej nastepowato przedwuderzenie,
kontrofensywa. Taka papierowa czy poligonowa wojna
konczyta sie oczywiscie zawsze zwyciestwem naszej
strony. | ile mi wiadomo, podobnie triumfalnie konczyty
sie cwiczenia naszego przeciwnika. Moze powsta¢ pyta-
nie - po co wiec to wszystko byto? Jaki byt sens naszej
wieloletniej stuzby, srodkéw przeznaczanych na wojsko,
na obronnos¢, catej tej ucigzliwej szarpaniny? Zanim
odpowiem na to pytanie, przypomne, ze wojsko w sto-
sunku do milionéw miodych ludzi spetnito istotng role
wychowawczg, cywilizacyjng, oSwiatowa. Przez tat wie-
le byla to jedna z waznych drog spotecznego, technicz-
nego i kulturalnego awansu. Ze wreszcie bez tego etapu
trudno sobie wyobrazi¢ sity zbrojne wspotczesnej Polski,
ich pozycje, doSwiadczenie, kadre. Ale odpowiadajac
wprost na pytanie o éw sens wyraze opinie, iz byt on
przede wszystkim konsekwencjg powstatego po drugiej
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wojnie  Swiatowej ksztaltu  podzielonej  Europy
i Swiata. Uwazam, iz w tamtych realiach, w ramach owej
ograniczonej suwerennosci, polityka zagraniczna i obron-
na Polski bylty optymalne. W sytuacji - jak nazywano -
rownowagi bezpieczenstwa stron, a w istocie réwnowa-
gi strachu, polski komponent, w szczegélnosci nasze
centralne potozenie, potencjat ludnosciowy, gospodar-
czy, militarny - stanowit jeden z kluczowych czynnikéw
tej rownowagi. Na ile potwierdzato to zycie, niech po-
Swiadczg stowa oficjalnie wypowiedziane przez Leonida
Brezniewa 1 marca 1982 roku: Gdyby komunisci ustgpili
drogi kontrrewolucji, gdyby drgneli pod wsciektymi atakami
wrogow socjalizmu, losy Polski, stabilnos¢ w Europie, a row-
niez w catym Swiecie bylyby zagrozone. Krotko i jasno.
ChodziliSmy nieraz jako Polska - mowiac obrazowo -
po linie. Nie spadliSmy jednak z niej nigdy. Jest w tym
ogromna zastuga wojska. Co wiecej, to polska strona
wprowadzata czesto spokdj i umiar do koalicyjnych
ocen i rozwigzan. ByliSmy zawsze na pierwszej linii ini-
cjatyw i rokowan odprezeniowo-rozbrojeniowych. Byc¢
moze zabrzmi to nieskromnie, ale pozwole sobie zacy-
towaC stowa Michaita Gorbaczowa z jego ksigzki
pt. ,.Zycie i reformy", rozdziat 32: ,Wojciech Jaruzelski
sojusznik i jednakowo myslacy (po rosyjsku ,,jedinomy-
szlennik"): Do kregu aktualnych probleméw, jakie rozpatry-
walismy z Jaruzelskim, nalezat temat redukcji zbrojen. Sposob
myslenia polskiego lidera o kluczowych problemach obrony
i polityki byt mi bliski. Bytlem wtedy bardzo zajety przygoto-
waniami do zasadniczych rokowan z Zachodem w sprawie re-
dukcji zbrojenn. To brzmi ogdlnie, ale dla Gorbaczowa,
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ktory miat narastajace problemy z wiasnym komplek-
sem militarnym, moje polityczno-profesjonalne wsparcie
nie byto - jak sgdze - bez znaczenia. Na tym tle chce po-
kaza¢, ze opracowany z naszym aktywnym udziatem
I przyjety w maju 1987 roku przez Doradczy Komitet
Polityczny, dokument ,,O doktrynie wojennej panstw-
uczestnikow Uktadu Warszawskiego" stanowit doniosty
krok na drodze odprezenia i ograniczenia zbrojer. Ro-
kowania wiedenskie potwierdzity to w praktyce. Bardzo
zachecam do zapoznania sie z tym dokumentem. Ja dzi$
- proszac o cierpliwos$¢ - pozwole sobie zacytowac jego
koncowy fragment: Panstzua-uczestnicy Ukladu Warszaw-
skiego -proponujg panstzuom-cztonkom Sojuszu Pdétnocno-
atlantyckiego przeprowadzenie konsultacji w celu skonfronto-
wania doktryn wojennych obydwu sojuszy, analizy ich cha-
rakteru, wspolnego rozpatrzenia kierunkéw ich dalszej ewolu-
cji, majac na wzgledzie usuniecie nagromadzonych przez lata
podejrzliwosci i nieufnosci, osiggniecie lepszego wzajemnego
zrozumienia zamierzen, zapewnienie, aby koncepcje i doktry-
ny blokéw wojskowych oraz ich uczestnikéw bazowaty na za-
sadach obronnych. Przedmiotem konsultacji mogtyby stac sie
takze niezbilansowanie i asymetria w poszczegolnych rodza-
jach uzbrojenia i sit zbrojnych oraz poszukiwanie drég ich
usuniecia na zasadzie ograniczenia tego, kto uzyskat wyprze-
dzenie, w takim rozumieniu, ze takie ograniczenia doprowadzg
do ustalenia jeszcze nizszych pozioméw. Panstzua-uczestnicy
Uktadu Warszawskiego proponujg przeprowadzenie takich
konsultacji na autorytatywnym eksperckim  poziomie,
z udziatem wojskowych specjalistdw obydwu stron. Sg oni go-
towi do przeprowadzenia takich konsultacji juz zv 1987 roku.
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Cytuje powyzsze z satysfakcjg, poniewaz jeszcze w li-
stopadzie 1986 roku zasygnalizowatem inicjatywe, a na-
stepnie strona polska oficjalnie zgtosita plan (firmujac go
zreszta moim nazwiskiem), ktore bardzo konkretne
propozycje idg zdecydowanie w kierunku zwiekszenia
miedzynarodowego zaufania, ograniczenia, w tym tery-
torialnego rozrzedzenia zbrojeri. Oto kolejny krag roz-
wazan wokot charakteru naszego uczestnictwa i jego
wzrastajgcej roli w realiach Uktadu Warszawskiego.
Wracam do problematyki zwigzanej bezpos$rednio
zjego funkcjonowaniem. Ogranicze sie do ogdlnego
szkicu koalicyjnych struktur i procedur. Generalia na tle
oceny sytuacji miedzynarodowej ustalat Doradczy Ko-
mitet Polityczny. Funkcjonowat rowniez Komitet Mini-
stréw Obrony Narodowej, Rada Wojskowa oraz Komitet
Techniczny Zjednoczonych Sit Zbrojnych, aprzy nim
Rada Naukowo-Techniczna. Posiedzenia tych gremidw,
z reguty poprzedzane roboczymi konsultacjami i uzgod-
nieniami, odbywaly sie rotacyjnie pod przewodnictwem
przedstawiciela ,,panstwa gospodarza". Podstawowym
dokumentem byt opracowywany w cyklu 5-letnim ,,Pro-
tokdt rozwoju sit zbrojnych wydzielanych w skiad Zjed-
noczonych Sit Zbrojnych". Chce zwrdci¢ uwage na jedno
stowo - mowa jest bowiem nie o sitach wydzielonych, a
wydzielanych. Litera ,,a" - oznacza, ze nie sg to sity od-
dane do dyspozycji Uktadu juz w czasie pokoju,
a dopiero w momencie podjecia zadan czasu wojny.
W tym miejscu podziele si¢ takim wspomnieniem.
W 1967 roku delegacja Wojska Polskiego pod przewod-
nictwem ministra obrony narodowe] marszatka Mariana
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Spychalskiego, w ktorej sktadzie jako szef Sztabu Gene-
ralnego sie znajdowatem, sktadata wizyte, a wiasciwie
rewizyte w Krolestwie Belgii. Minister obrony tego kraju
Charles Posvick z zadowolong ming poinformowat juz
na wstepie, iz uzyskat zgode dowddztwa NATO na od-
wiedzenie przez nas niektorych jednostek armii belgij-
skiej. Marszatek Spychalski podziekowat, jednoczesnie -
nie bez ironii - dodajac, iz w czasie ubiegtorocznej wizy-
ty pana Posvicka w Polsce nie musiat prosi¢ Dowodztwa
Uktadu Warszawskiego o jakgkolwiek zgode. Mowienie
w tym kontekscie, iz byliSmy bardziej suwerenni, bytoby
oczywiscie grubym naduzyciem. Niemniej jednak nie
wszystkie aspekty koalicyjnej zaleznosci dadza sie ujac
w jednoznacznym uproszczeniu.

Teraz o wspomnianym juz ,,Protokole../'. Podpisy-
wali go dowddca Zjednoczonych Sit Zbrojnych oraz mi-
nister obrony narodowej, a zatwierdzat prezes Rady Mi-
nistrow. Byt to zestaw podstawowych ustalen dotycza-
cych przede wszystkim sktadu, organizacji, uzbrojenia
frontowej czesci sit zbrojnych danego kraju. Tu znow
trzeba podkresli¢, iz owa procedura nie miata nic
Zz dyktatu. Nawet 6w kluczowy dokument - ,Proto-
koét...", zawierajacy odnosne ustalenia, na zakonczenie
mowit o realizacji: ,,po miere wozmoznosti" - w miare
mozliwosci. W praktyce czesto z tego korzystaliSmy.
Zresztg niemal wszystkie rozwigzania i dokumenty ko-
alicyjne rodzity sie w bélach, z reguty po diugotrwatych
konsultacjach, dyskusjach, sporach. Tylko na bankietach
i w gazetach kwitt uroczysty banat, gesty, usmiech.
W praktyce, w roboczych fazach dbato$¢ o interes naro-
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dowy, o wiasne sity zbrojne, byta na pierwszym miejscu.
Chociazby dfa przykiadu podam, iz pozostawaliSmy
nieczuli na rekomendacje, nalegania, aby mieC przy-
najmniej tyle czotgow (mieliSmy ich zresztg duzo), ile
posiadata ponad dwukrotnie mniejsza od Polski Cze-
chostowacja. OdrzucaliSmy tez systematycznie pona-
wiane sugestie, aby przedstawiciel Naczelnego Dowo6dz-
twa Zjednoczonych Sil Zbrojnych, ktéry znajdowat sie
u nas tylko przy wojskowej ,,Centrali”, mégt podobnie
jak w innych panstwach bloku, mie¢ personalne odgate-
zienia przy dowddztwach okregow, rodzajow sit zbroj-
nych, a nawet dywizji. Ajuz wrecz obsesyjne -
i oczywiscie bezskuteczne - byto kwestionowanie insty-
tucji kapelanow wojskowych. Dotyczylo to zresztg wielu
innych, odpowiadajgcych naszym tradycjom, zatoze-
niom i mozliwosciom, oryginalnych rozwigzan - uzywa-
jac starego nazewnictwa - i w sferze bazy i w sferze
nadbudowy.

Na dwa obszary pragne zwrdci¢ szczegblng uwage.
Jeden to front wewnetrzny, szeroko rozumiana obrona
terytorium kraju. | drugi to uzbrojenie, technika. Mozna
spotkaC sie z wypowiedziami i publikacjami, ktore
Swiadczg o co najmniej nieznajomosci naszego dorobku
w tych dziedzinach. Nie wiem, jaki jest obecny stan
obrony terytorium kraju. Dobrze, iz Akademia Obrony
Narodowej uruchomita r6znego rodzaju formy studiow,
szkolenia, poszerzajgcego wiedze wojskowych i cywil-
nych kadr w zakresie funkcjonowania panstwa, jego or-
ganow w warunkach zagrozenia. Ja jednak mam mowi¢
0 czasie minionym. Aby scharakteryzowa¢ oéwczesng
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obrone terytorium kraju, potrzebny bytby odrebny, ob-
szerny referat. To bylo nasze polskie oryginalne, w petni
suwerenne rozwiazanie. Zaden kraj bloku nie stworzyt
takiej koncepcji, nie zbudowalt takiej struktury, nie pro-
wadzit takiej dziatalnosci. Cechowata jg powszechnosc.
Byt to - bo nie wiem, jak jest obecnie - wielopietrowy,
wszechogarniajacy system od najwyzszych do najniz-
szych ogniw iszczebli panstwa - administracji, gospo-
darki, organizacji panstwowych i spotecznych, stuzby
zdrowia, nauki, kultury itd. Komitety Obrony, terenowe
sztaby, jednostki wojskowe, paramilitarne i obrony cy-
wilnej réznych specjalnosci i typow, stanowiska kiero-
wania od szczebla centralnego (Czerwony Bor i Zegrze)
poprzez resortowe, wojewodzkKie, i nizej oraz ¢wiczenia,
liczne ¢wiczenia, wiacznie z wielodniowymi, przepro-
wadzanymi w skali ogélnopanstwowej ,,Kraj-67"
i,,Kraj-73", pod formalnym kierownictwem premiera,
a faktycznie przygotowanymi przez instytucje centralne
MON, gtdéwnie Sztab Generalny oraz Inspektorat Obro-
ny Kraju z generalnym inspektorem - wiceministrem
obrony narodowej na czele. Dodam, iz 50 procent sktadu
sit zbrojnych wesztoby w czasie wojny w skiad koalicyj-
nego zgrupowania. Nastepne 50 procent to r6znorodne
jednostki pozostajgce w systemie obrony terytorium kra-
ju. Ich wysoko wyspecjalizowanym ogniwem byty
zwlaszcza Wojska Obrony Powietrznej, ktorych system
dowodzenia byt nadrzedny wobec odnosnych srodkow
innych armii znajdujacych sie, lub przegrupowujgcych
sie przez teren Polski. Wazne miejsce w uktadzie teryto-
rialnym zajmowaty formacje Wojsk Obrony Wewnetrz-
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nej, Wojsk Ochrony Pogranicza oraz - co prawda sier-
miezne - jednostki obrony terytorialnej. Warto tez za-
uwazyc¢, iz znaczna czesS¢ wojsk pozostajgcych na terenie
kraju ,,nie czekata po prostu na wojne", ale spetniata go-
spodarczo i strategicznie wazne zadania. Chociazby
znaczny udziat w rozwoju infrastruktury - tras kolejo-
wych i drogowych, mostéw, obwodnic, lotnisk, schro-
now itd. Po dzien dzisiejszy stuzy to dobrze krajowi,
oczywiscie takze jego potrzebom obronnym. To nie jest
westchnienie do przesztosci. Po prostu w gospodarce
wolnorynkowej zadania te powinny by¢ realizowane in-
aczej. Jak jest faktycznie, nie potrafie powiedzie¢. Nie
wiem tez, jakie srodki i mechanizmy majg zapewnic nie-
zbedne przygotowania i $wiadczenia obronne ze strony
przedsiebiorstw prywatnych, w tym bedacych wiasno-
$cig kapitatu zagranicznego. Jest to niewatpliwie bardzo
ztozony problem.

A teraz uzbrojenie, technika. Znow zachecam do za-
interesowania sie - chociaz w $wietle obecnej sytuacji
przemystu zbrojeniowego i w ogole problemu wyposa-
zenia sit zbrojnych - moze to przyprawi¢ o kompleksy.
Jak spojrze¢ na ten obszar pod katem dzisiejszego tema-
tu? Powiem krétko - polski przemyst zbrojeniowy, jego
zaplecze naukowo-badawcze, sie¢ instytutow wojsko-
wych, awangardowa, stynna wéwczas Wojskowa Aka-
demia Techniczna - to bylo intelektualne i materialne
bogactwo oraz nasz wielki atut. Co najistotniejsze - sze-
roki eksport produkcji wojskowej do panstw sojuszni-
czych, zwiaszcza do Zwigzku Radzieckiego bilansowat
sie z importem uzbrojenia, ktérego wykonanie przera-
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stato nasze mozliwosci. Jak wygladato to w praktyce?
Przyktadowo masowa produkcja i eksport Smigtowcdw,
samolotow nizszych klas, réznych lotniczych konstruk-
cji. A jednocze$nie wiatach 80. mogliSmy zakupi¢ 97
samolotéw bojowych SU-22, plus 20 tychze samolotéw
szkolnych, a wiec tgcznie 117. Wowczas nalezaty one do
nowoczesnych maszyn. Zresztg jeszcze i dzi§ oceniane
sg dobrze. W ,,rownowazgcej filozofii" traktowaé row-
niez mozna import samolotéw Mig-29, niektorych ty-
pow rakiet oraz innego rodzaju nowoczesnego i drogie-
go uzbrojenia. Ponadto eksport broni do panstw trzecich
przynosit powazne wptywy dewizowe. Obok produkcji
opartej w wiekszosci na bezptatnych radzieckich licen-
cjach oraz konsultacjach poteznych radzieckich biur
konstruktorskich mieliSmy liczne wiasne rozwigzania.
Na przykiad niektére typy stacji radiolokacyjnych, sys-
temoéw kierowania ogniem i automatyzacji dowodzenia,
sprzetu inzynieryjno-saperskiego, chemicznego, broni
strzeleckiej, okretow. Cze$¢ z nich znajdowata ekspor-
towe wziecie. Co wiecej, wysoki poziom niektérych po-
zwalat wejs¢, jako samodzielne rozwigzanie, w zinte-
growany system dowodzenia obrong powietrzng Uktadu
Warszawskiego, sprzegajac polskie CYBERY i DUNAJ-
CE z radzieckimi WEKTORAMI. Trzeba wyraznie po-
wiedzieC - to ukltadowe usytuowanie byto per saldo dla
nas korzystne. W tej konkretnie sferze dylemat - czy
suwerennos¢, czy Uktad Warszawski - tracit na ostrosci.

Pokazujgc rézne oblicza i r6zne konsekwencje tam-
tych realidw, daleki jestem od ich idealizacji. Wrecz
przeciwnie. Nie zamykam oczu, pamietam, co bylo

32



pierwotnym i podstawowym obcigzeniem, dotkliwym
ograniczeniem suwerennosci. Znane jest jeszcze przed-
wojenne powiedzonko: ,,nie to sie lubi, co sie lubi, ale to
sie lubi, co sie ma". To byla nasza Owczesna rzeczywi-
stosC. Podstawowym celem i zadaniem byta taka linia
dziatania, ktéra minimalizowataby czynniki negatywne,
a maksymalizowata pozytywne. Byty dwa ku temu za-
sadnicze sposoby. Pierwszy - to po prostu by¢ dobrym
wojskiem, przodowac, wyrézniac sie w miare mozliwo-
§ci na kazdym polu, zachowujac przy tym swoisty styl
i koloryt. Jak czesto méwitem ,,robi¢ punkty dla Polski".
Przeciez nie przypadkiem nam przypadt udziat, wyeks-
ponowana rola w pokojowych misjach ONZ. | drugi -
podkresla¢ sojusznicza lojalnos¢, autentyzm braterstwa
broni, wspodlnote spoteczno-politycznych ideatéw. Krot-
ko méwigc - wbrew tradycyjnej u nas mentalnosci,
uzna¢ za wazniejsze, to co pragmatyczne, niz to co am-
bicjonalne. To ksenofobicznym pieknoduchom i ,ksie-
zycowym" recenzentom mogto sie nie podobac. Ale dla
nas to byt klucz do sprostania realistycznie rozumianej
racji stanu, zapewnienia bezpiecznego bytu i rozwoju
narodu, w tym zdolnosci do rozwigzywania trudnych,
polskich problemoéw we wiasnym zakresie, witasnymi si-
fami. Opinia spoteczna jest wiarygodnym sedzia. Ze
Wojsko Polskie tym wymaganiom sprostato Swiadczyty
niezmiennie wysokie jego notowania. Jest to réwniez
zobowigzanie, by mowi¢ prawde i broni¢ prawdy
o tamtych czasach. To nie apel o bezkrytycyzm. Mam
Swiadomos¢ éwczesnych i wad wrodzonych, i defektow
realizacyjnych, a przede wszystkim bagazu uwarunko-
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wart, ujetych syntetycznie w tytule tego odczytu. Wiec
ani nostalgii, ani pietnowania. Wszystko trzeba oceniac
w kategoriach czasu realnego. Sytuacja historyczna jest
nowa. Ale to nie znaczy, ze Wojsko 1ll Rzeczypospolitej
powstato na ruchomych piaskach, na spalonej ziemi.
Przez lata i dziesieciolecia byta budowana konstrukcja
kadrowa, naukowa, szkoleniowa, logistyczna. Nawet
konieczna, gteboka, wielowymiarowa reforma tego ro-
dowodu, w tym ludzkich zyciorysow, nie przekreSla.
Zycze Kolegom, azeby w nowej, szcze$liwszej niz mi-
niona sytuacji, azeby w nowym zdrowszym sojuszu,
azeby w spetnianiu zotnierskiej, patriotycznej powinno-
$ci uzyskali petnie powodzenia i satysfakcji.
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