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Wstep

Czionkostwo Polski w NATO jest waznym, ale nie jedynym czynnikiem
warunkujagcym zdolno$¢ do odstraszania potencjalnego przeciwnika przed agresjg na
nasz kraj, i do obrony w razie agresji. Z ustalen Traktatu Waszyngtonskiego wynika
wprawdzie, ze jej odpieranie odbywato sie bedzie w warunkach kolektywnej obrony
sojuszniczej, co daje niewatpliwie duze poczucie bezpieczenstwa. Posiadamy zatem
gwarancje, ze W razie zagrozenia nie pozostaniemy odosobnieni. Czy jednak w
wypadku agresji, a zwilaszcza agresji z zaskoczenia - mozemy liczy¢ na
natychmiastowe wsparcie sojusznikéw? Odpowiedz na tak sformutowane pytania nie
jest prosta, jest bowiem pochodng rozlicznych uwarunkowan.

Wiele symptomow wynikajacych z analizy funkcjonowania NATO wskazuje, ze
przynajmniej w poczatkowej fazie dziatan wojennych, zmuszeni bedziemy prowadzic¢
dziatania samodzielnie, wykorzystujgc posiadane sity i srodki. Albowiem decyzja o
szerszym zaangazowaniu militarnym Sojuszu oraz wecielenie jej w zycie wymagata
bedzie diuzszego czasu, a jej podjecie uzaleznione bedzie w duzym stopniu od
rozwoju sytuacji operacyjno-strategicznej na naszym terytorium. Powyzsze fakty
wskazujg zatem, ze juz w okresie pokoju powinno sie zapewni¢ sitom zbrojnym
odpowiednig zdolno$¢ do odstraszania potencjalnego agresora i prowadzenia
efektywnej obrony terytorium kraju.

Sytuacja spoteczno-ekonomiczna naszego kraju oraz zawarte umowy
miedzynarodowe ograniczajg w czasie pokoju utrzymywanie - adekwatnego do
naszych potrzeb - stanu Sit Zbrojnych, a szczegdlnie wojsk operacyjnych,
podlegajacych ograniczeniom traktatowym. Ich uzupeilnieniem majg by¢ jednostki
wojsk Obrony Terytorialnej. Oznacza to, ze w przypadku agresji na nasz kraj oba
wymienione komponenty prowadzi¢c beda wspodlne dziatania. Niniejsza konstatacja
wskazuje, ze takze z tego powodu dziatania operacyjne przebiega¢é moga w nowy,
inny od dotychczas pojmowanego, sposob.

Powyzsze kwestie budzg wspoiczesnie wiele pytan i refleksji. Uzyskanie na
nie wiarygodnej odpowiedzi sprowadza sie zwykle do prob wygenerowania,
adekwatnego do wspotczesnych warunkow, modelu walki i operacji. Powinnismy
uswiadomi¢ sobie wszakze, iz dziatania operacyjne i taktyczne zdeterminowane
beda wieloma czynnikami, z ktérych przynajmniej czeS¢ jesteSmy w stanie

stosunkowo doktadnie zidentyfikowac.



Problemy przygotowania sit zbrojnych do prowadzenie dziatan bojowych w
poczatkowym okresie wojny, w wymiarze operacyjnym i taktycznym, powinny
zajmowa¢ wazne miejsce w teorii i praktyce sztuki wojennej. W problematyce tej
miesci sie caly konglomerat zagadnien zwigzanych z prowadzeniem dziatan w pasie
przygranicznym. Stad w koncepcjach dotyczgcych operacyjnego uzycia sit zbrojnych
swoje miejsce powinny znalez¢ zatozenia planow operacyjnych, studia i r6znego
rodzaju przedsiewziecia praktyczne (planistyczne, organizacyjne), ktére uwzgledniac
beda wymieniong problematyke.

Whnioski z analizy doswiadczen historycznych wyraznie wskazujg, ze nawet
najlepsze plany mobilizacyjnego oraz operacyjnego rozwiniecia sit zbrojnych nie
mialy szans na realizacje, je$li nie uzyskano powodzenia w operacjach (dziataniach)
realizowanych w poczatkowym okresie wojny. Armie, ktére z réznych przyczyn nie
sprostaty tym wymogom, skazane byty na niepowodzenie. Ten, kto przegrywat bitwy
graniczne, kto nie umiat wykorzystaé¢ pasa przygranicznego do ostony przedsiewziec
realizowanych w gtebi kraju - ten zwykle przegrywat cate kampanie i wojny. Czesto
dzialo sie tak w sytuacjach, gdy okresSlone panstwa posiadaty sity i srodki
wystarczajgce do stawiania przeciwnikowi skutecznego oporu, w czasie niezbednym
do rozwiniecia catego posiadanego potencjatu.

Prawidlowos$cig wojen XX wieku byt zatem znaczacy wplyw dziatan w pasie
przygranicznym na przebieg wojny i jej wynik koncowy. Uwidacznialo sie to wraz z
postepem i rozwojem techniki wojskowej oraz wzrostem liczebnosci walczacych
armii. DoSwiadczenia, jakich dostarczyty minione wojny i konflikty zbrojne dowodza,
ze w kazdej z nich mozna wyodrebni¢ i ustalic okreSlone prawidtowosci i cechy.
Chodzi przede wszystkim o wskazanie cech konstytutywnych oraz powtarzajgcych
sie zjawisk i zaleznoSci, wplywajgcych na zasady, przebieg i wyniki dziatan
prowadzonych w pasie przygranicznym, zwanym czesto strefg ostony.

Postep technologiczny, stwarzajgcy mozliwos¢ ciggtego monitorowania niemal
wszystkich zakatkéw Swiata, zmniejszyt prawdopodobiennstwo wybuchu konfliktu
globalnego (wojny Swiatowej), zagrazajgcego istnieniu panstw i narodéw. Zmniejszyt,
co nie znaczy, ze wykluczyt. Wnioski z badah prowadzonych w réznych osrodkach,
wyrazane w formie licznych publikacji wskazuja, ze Swiat na poczatku XXI wieku
najbardziej narazony jest na lokalne konflikty militarne, o ograniczonym zasiegu i
niewielkiej intensywnos$ci. Konflikty te moga mie¢ podioze nacjonalistyczne, religijne

lub ekonomiczne. Mogg wystepowac na obszarze jednego lub kilku krajéw. Jezeli nie



beda neutralizowane lub izolowane, to beda mialy tendencje do rozprzestrzeniania
sie i moga byC¢ poczatkiem konfliktu militarnego na duza skale.

Dotychczasowe konstatacje wskazujg i potwierdzajg znaczenie podnoszonej
problematyki. Zdajemy sobie bowiem sprawe z tego, ze konflikt lokalny o niewielkim
zasiegu moze sie ograniczyC wytgcznie do strefy przygranicznej. Jej opanowanie i
ustanowienie swoistego status quo moze stanowié¢ realizacje celu nakreslonego
wczesniej przez potencjalnego agresora.

Powyzsza teza wyraznie wskazuje na aktualnoSC problematyki zwigzanej z
przygotowaniem i prowadzeniem dzialan operacyjno-taktycznych, w pasie
przygranicznym. Nalezy zatem skonstatowac, ze wspomniana problematyka powinna
by¢ przedmiotem permanentnych prac badawczych, dotyczacych w swej istocie
wypracowania spojnej koncepcji uzycia Sit Zbrojnych w operacjach obronnych
(opdézniajacych), ktérych charakter zdeterminowany bedzie obszarem ich
prowadzenia. Z kolei wspomniana koncepcja powinna mie¢ swoje umocowanie w
teoretycznych zatozeniach iw tych kategoriach nalezy postrzegac cel badan, ktorych
wyniki zaprezentowano w niniejszej pracy.

Osiggnieciu zaktadanego celu pracy stuzy jej struktura, w ktérej wyrdznic¢
nalezy rozdziat metodologiczny oraz cztery rozdzialy merytoryczne. Stad pierwszy
rozdzial poswiecony zostat przyblizeniu obszaru naukowej penetracji oraz metod
zastosowanych w prowadzonych badaniach. Okreslono w nim przedmiot badan, ich
cel, giébwny problem badawczy i problemy szczegoOlowe. Zaprezentowano w nim
takze przyjeta hipoteze roboczg oraz stosowane metody badan.

W drugim z kolei rozdziale przedstawiono wyniki badan nad problematykg
dziatan obronnych i ostonowych, realizowanych w pasie przygranicznym. Odniesiono
sie w nim gtébwnie do doswiadczen narodowych, albowiem uznano, ze sg one
najlepsza kanwg rozwazan zawartych w kolejnych czesciach pracy. W koncowej
czesci rozdzialu odniesiono sie do podstawowych zadan, jakie moga realizowac
wojska lgdowe w pasie przygranicznym, we wszystkich stanach funkcjonowania
panstwa.

W rozdziale trzecim zaprezentowano wyniki badan nad rolg i znaczeniem
pasa przygranicznego w wojnach i konfliktach zbrojnych XX wieku. Skupiono sie w
nim gtéwnie na doswiadczeniach europejskich, nie stronigc wszakze do wybranych

przyktadow z innych czesSci Swiata. Nalezy podkresli¢, ze niniejszym rozdziale



zawarto szereg wnioskow, sformutowanych na podstawie doswiadczen uzyskanych
podczas kampanii wrzesniowej 1939 roku.

W czwartym z kolei rozdziale zaprezentowano wyniki badan nad 0golng
koncepcja uzycia wojsk ladowych w pasie przygranicznym. Odniesiono sie w nim do
szeregu podproblemow badawczych, a szczegolnie do znaczenia pasa
przygranicznego, charakteru mozliwych zagrozeh oraz podstawowych sposobéw
uzycia wojsk lgdowych w pasie przygranicznym. Wymieniony rozdziat zawiera takze
zbior syntetycznych wnioskéw, o znaczeniu utylitarnym.

W ostatnim, pigtym z kolei rozdziale zaprezentowano wyniki badan nad
problemem prowadzenia operacji obronnej w pasie przygranicznym. Wychodzac z
zatozenia, ze dziatania w pasie przygranicznym beda czeScig strategicznej operacji
obronnej - odniesiono sie takze do jej podstawowych zalozen. Kanwa rozwazan
zawartych w prezentowanym rozdziale jest polozenie geostrategiczne Polski,

zmieniajace sie wraz ze zmianami politycznej mapy Europy.

W konkluzji nalezy podkresli¢, iz zdaniem Autoréw niniejszej pracy, jej ukfad i
tre§¢ stanowi wiasciwg prezentacje ich dokonah naukowych. Jednoczes$nie zdaja
sobie oni sprawe z tego, ze w wielu wypadkach prezentowane poglady stanowig w
swej istocie zestaw hipotez, wymagajacych potwierdzenia w toku dalszych badan.
Dlatego nie nalezy niniejszej pracy traktowa¢ w kategoriach kompendium wiedzy o
operacjach obronnych prowadzonych w pasie (strefie) przygranicznym. Moze ona
raczej stanowi¢ punkt wyjscia do prowadzenia kolejnych, pogitebionych badan,

stanowigc dla nich swoistg kanwe.



1. Zatozenia metodologiczne

Postepujaca integracja europejska i euroatlantycka oraz pogitebiajgca sie
wspotpraca regionalna w Europie na przetomie stuleci, pozytywnie wplywajg na
Srodowisko bezpieczenstwa europejskiego. Jednoczesnie w ostatnich latach pojawity
sie nowe wyzwania i zagrozenia dla pokoju i stabilno$ci miedzynarodowej, takze na
naszym kontynencie, w tym konflikty etniczne, kryzysy ekonomiczne, zachwianie
stabilnosci politycznej, zorganizowana przemoc | tamanie praw cziowieka,
rozprzestrzenianie  broni masowego razenia, terroryzm i zorganizowana
przestepczo$¢ miedzynarodowa.

Istotnym faktem rzutujgcym na bezpieczenstwo europejskie jest to, ze wiele
panstw w Europie nie do konca okreSlito swoj status polityczny, a czesS¢ z nich
przezywa roznorodne Kkryzysy narodowosciowe czy ekonomiczne. Te wiasnie
kryzysy rodzg zagrozenia militarne, trudne do przewidzenia zarowno co do obszaru,
jak i skutkbw. Moga bowiem powstawac¢ i obejmowac obszar jednego panstwa lub
kilku panstw, mogg byC poczatkiem wiekszego kryzysu Iub moga wygasnac
samoistnie. Dobitnym przyktadem ilustrujgcym te teze byt i jest kryzys na Batkanach
oraz konflikty permanentnie wybuchajgce na obszarze bylego Zwigzku Radzieckiego.

Czynnikiem, ktory w decydujgcy sposéb zmienit sytuacje polityczno-militarng
Polski byto przyjecie naszego panstwa do Sojuszu Poéinocnoatlantyckiego. StaliSmy
sie bowiem panstwem granicznym NATO, a to z kolei naklada na nas
odpowiedzialnoS¢ za ostone obszaru traktatowego, stanowigcego zarazem obszar
naszego terytorium. Oznacza to, iz powinniSmy posiadac¢ sity i srodki gotowe oraz
zdolne do przeciwstawienia sie agresji, w tym agresji z zaskoczenia.

Bioragc pod uwage powyzsze zalozenie nalezy skonstatowac, ze w przypadku
ewentualnej agresji przeciwnika strategia obrony Polski powinna opiera¢ sie na
defensywie operacyjnej, przy jednoczesnym utrzymaniu zdolnosci do przyjecia i
wykorzystania wsparcia ze strony sit NATO. Takie dziatanie umozliwi w
perspektywie przejecie inicjatywy strategicznej | osiggniecie w ofensywie
planowanych celow militarnych. Wychodzac z powyzszego nalezy stwierdziC, ze
operacje obronne, przygotowane i prowadzone w pasie przygranicznym (strefie
ostony), powinny by¢ przedmiotem permanentnych prac badawczych. Mogg one

bowiem w znacznym stopniu przyczyniaC sie do powodzenia kolejnych, precyzyjnie



zaplanowanych przedsiewzie¢. Moga takze, a dowodoéw potwierdzajgcych niniejsza

teze mozna przytoczyC wiele, przyczynic sie do ich niepowodzenia.

1.1. Przedmiot badan i ich cel

We wspotczesnej literaturze przedmiotu prezentowane sg poglady, w mysl
ktorych sztuka operacyjna postrzegana jest jako najmtodsza specjalnosSC¢ naukowa,
wchodzgca w sktad dyscypliny naukowej zwanej ,sztuka wojenna”. Jest ona
definiowana jako ten dziat sztuki wojennej, ktéry obejmuje teorie i praktyke
przygotowania i prowadzenia szeroko rozumianych dziatan operacyjnych przez
zgrupowania wojsk, zmierzajgcych do osiggniecia okreSlonego - zwykle wspdlnego
celu, na wybranym obszarze dziatah. Jest ona zatem potaczeniem teorii z praktyka,
stuzac celom poznawczym iwyraznie okreSlonym celom praktycznym. Inaczej rzecz
ujmujac sztuka operacyjna postrzegana jest jako system wiedzy o dziataniach
operacyjnych, o zasadach oraz sposobach ich przygotowania i prowadzenia w réznej
skali i wymiarze. Jak kazda specjalnoS¢ naukowa dzieli sie na czesci skiadowe
(dziedziny wiedzy i umiejetnosci), ktérych wyroznikiem jest przedmiot badan.
Powyzsza reguta dotyczy w catej rozciggtosci sztuki operacyjnej, bowiem wiasnie
przedmiot badan jest czynnikiem decydujgcym o przyjetym w wojskowym srodowisku
naukowym jej podziale na podstawy sztuki operacyjnej oraz sztuke operacyjng wojsk
ladowych, sit powietrznych oraz sit morskich.

Przedmiotem badan sztuki operacyjnej jest teoria i praktyka przygotowania
| prowadzenia wszelkich dziatan operacyjnych przez zgrupowania Wwojsk,
zmierzajgcych do osiggniecia celu strategicznego lub operacyjnego na obszarze
dziatan wojennych lub obszarze odpowiedzialnosci (zainteresowania).

Z powyzszych rozwazan wynika, ze istotnym obszarem badan sztuki wojennej
sg dziatania operacyjne, posrdéd ktorych mozemy wyrdzni¢ operacje wojenne
(realizowane w czasie wojny) i operacje reagowania kryzysowego (realizowane
zwykle w czasie pokoju lub kryzysu).

Z wojskowego punktu widzenia operacje wojenne postrzegane sg jako zespot
roznorodnych dziatan zwigzkédw operacyjnych rodzajow sit zbrojnych lub specjalnie
wydzielonych zgrupowan dla osiggniecia wymienionych wyzej celow (strategicznego,
a niekiedy operacyjnego). Obejmujg one skoordynowane czasowo i przestrzennie

dziatania realizowane przed starciem zbrojnym, bitwy (walki) oraz dziatania po bitwie



(walce), w czasie pokoju, kryzysu i wojny. Bitwy (walki) oraz dziatania wchodzace w
sklad operacji, moga by¢é skoordynowane czasowo iprzestrzennie Ilub tez
prowadzone niezaleznie od siebie.

Z prakseologicznego punktu widzenia czes$cig skltadowag operacji jest bitwa
(walka), definiowana jako wszelkie dziatania przynajmniej dwupodmiotowe (przy
zatozeniu, ze i zesp6t moze by¢ podmiotem), gdzie jeden przynajmniej z podmiotow
przeszkadza drugiemul Walka w tym znaczeniu oznacza zwykle takie dziatanie
dwoch stron, ktorych istotg jest dgzenie kazdej z tych stron do osiggniecia celow
sprzecznych z celami strony przeciwnej. Gidwnym motywem walki jest wiec
sprzecznosc¢ celdw, a jej naczelnym zadaniem pokonanie przeciwnika. Ostatecznym
celem walki jest =zatem osiggniecie zwyciestwa nad przeciwnikiem. Bitwa
postrzegana jest jako podstawowa cze$¢ sktadowg operacji. Jest to skoncentrowane
W czasie i przestrzeni starcie sit gtdbwnych przeciwstawnych zwigzkéw operacyjnych
(taktycznych), majgce istotne znaczenie dla osiggniecia celow operacji. Walki
toczone w ramach bitwy powinny by¢ skoordynowane czasowo i przestrzennie. Moga
byC takze prowadzone niezaleznie od siebie, lecz potgczone powinny by¢ wspolnym
celem.

Odnoszac sie do rozpatrywanej problematyki przyjeto, ze przedmiotem badan
w tym konkretnym przypadku sg operacje wojsk lgdowych, zdeterminowane przez
szereg czynnikbw egzo i endogenicznych wynikajgcych ze specyficznego obszaru
operacji - pasa przygranicznego. Z tak zdefiniowanego przedmiotu badan wynika, ze
ich zasadniczym celem jest wzbogacenie teorii sztuki operacyjnej poprzez okreslenie
prawdopodobnych form, metod i sposobow przygotowania oraz prowadzenia operacji
obronnych w pasie przylegajacym do granicy panstwa (bedacej jednocze$nie granica
Sojuszu Potnocnoatlantyckiego), w pierwszej potowie XXI wieku.

Powyzsze rozwazania wskazuja, ze celem prowadzonych prac badawczych
jest zbadanie i okreSlenie teoretycznych zalozenh operacji obronnych prowadzonych
w pasie przygranicznym, adekwatnych do wybranych, najbardziej istotnych -

zdaniem Autoréw - czynnikOw determinujgcych ich przygotowanie i prowadzenie.

1Kotarbinski T., Traktat o dobrej robocie, Wroctaw-Warszawa-Krakow- Gdansk 1973, s.239.



Z tak okreslonego celu wynika gtéwny problem badawczy, sformutowany w postaci

nastepujgcego pytania:

Jakie cechy charakterystyczne posiadaja operacje obronne
prowadzone w pasie przygranicznym orazjakie czynnikii w
jaki sposOb zdeterminujg ich prowadzenie na obszarze

kraju, w dajgcej sie przewidziec¢ perspektywie czasowej?

Udzielenie odpowiedzi na powyzsze pytanie sprowadzato sie do rozwigzania
nastepujacych probleméw szczegotowych:
1. Jakie miejsce zajmuja dziatania obronne i ostonowe przygotowywane
| prowadzone w pasie przygranicznym w teorii i praktyce sztuki wojennej?
2. Jaka byla rola i znaczenie pasa przygranicznego w wojnach i konfliktach
zbrojnych XX wieku, ze szczego6lnym uwzglednieniem wrzesnia 1939 roku?
3. W jaki sposéb na powodzenie dziatan w pasie przygranicznym wplynety
twierdze, fortyfikacje i inne umocnienia?
4. Jakimi czynnikami zdominowane sg koncepcje prowadzenia dziatan przez
wojska lgdowe w pasie przygranicznym?
5. Na czym polega specyfika prowadzenia operacji obronnych w pasie

przygranicznym, na tle zalozen strategicznej operacji obronnej?

Udzielenie precyzyjnej odpowiedzi na tak zdefiniowane pytania powinno w
swej istocie stanowiC rozwigzanie problemu gtdéwnego oraz umozliwi¢ osiggniecie
zaktadanego celu prac badawczych. Powstanie bowiem swoista koncepcja udziatu
komponentu wojsk ladowych w operacji potgczonej, prowadzonej na obszarze kraju,
w pasie przygranicznym. W tym miejscu nalezy zaznaczycC, ze w latach 2000 - 2004
autorzy przeprowadzili szereg czastkowych badan, stanowigcych szeroki zbior
faktow, ktore po odpowiedniej interpretacji staly sie podstawg podejScia
przedstawionego w niniejszej pracy. Wnioski ze wspomnianych badan prezentowano
w kilku pracach, wydanych nakiadem Akademii Obrony Narodowej oraz innych

uczelni i instytucji resortowych.
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1.2. Hipoteza robocza

Ro6znorodnos¢ zadan wojsk lgdowych oraz nowe warunki ich realizacji w
perspektywie najblizszych lat, pociggaja za sobg réwniez potrzebe weryfikaciji
pogladow, dotyczgcych rodzajow i tresci operacji wojskowych. Dzis obok
tradycyjnych operacji militarnych, w ktérych zwykle gtdbwnym celem jest pokonanie
przeciwnika i utrzymanie (odzyskanie) okreSlonego obszaru coraz czesSciej majag
miejsce rozliczne operacje pokojowe, ktorych przestaniem jest wymuszenie i
utrzymanie pokoju w okreslonych rejonach. Obok nich pojawity sie kolejne, np.
operacje stabilizacyjne, ktére oczekujg na podbudowe teoretyczng. Generalnie rzecz
ujmujac, wszystkie operacje ponizej progu wojny mieszczg sie wspoiczesnie w
szerokim spektrum operacji reagowania kryzysowego. Nalezy wszakze podkreslic, iz
operacje (zarowno militarne, jak i pozostate) bedg mialy z reguly charakter operacii
potgczonych.

Niezaleznie od zmieniajgcych sie uwarunkowan i pogladéw na role Sit
Zbrojnych, nadal za podstawowe dla wojsk lgdowych nalezy traktowac operacje
militarne. Prowadzga one bowiem bezpos$rednio do gtownego celu, jakim jest
utrzymanie integralnosci obszaru kraju i przywrocenie pokoju w przypadku agres;ji
potencjalnego przeciwnika.

Z zatozen koncepcji obronnych kraju jednoznacznie wynika, ze wojska lgdowe
powinny byC przygotowane do prowadzenia skutecznych operacji na obszarze
kraju we wspoétdziataniu z pozostatymi rodzajami sit zbrojnych. Jednakze w
ramach strategicznej operacji obronnej moga mie¢ miejsce operacje prowadzone na
specyficznym obszarze - w pasie przygranicznym. Jego specyfika nie wynika z
okreSlonych walorow terenowych, lecz gldwnie 2z pozostawania w swoistej
,Stycznosci” z potencjalnym przeciwnikiem jeszcze w okresie pokoju.

Nalezy takze zauwazy¢, ze istotny wplyw na sposéb organizacji i prowadzenia
operacji obronnych w pasie przygranicznym, bedzie miat charakter ewentualne]
agresji. Zarowno literatura wojskowa, jak i wnioski z ostatnich konfliktow zbrojnych
potwierdzajg jednoznacznie, ze ewentualna agresja bedzie miata powietrzno-lgdowy
wymiar i moze sie charakteryzowac:

e tradycyjnym dazeniem do zaskoczenia, potaczonym z gwaltownymi
uderzeniami na najwazniejsze elementy obrony w calym obszarze

operacyjnym;
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» dagzeniem do dezorganizacji kierowania i dowodzenia w skali strategicznej i
operacyjnej oraz prébami dezorganizacji manewru wojsk w gtebi i dgzeniem do
izolacji kierunkéw uderzen przed naptywem odwodow i zasilania wojsk;

e szerokim wykorzystaniem desantow operacyjnych i taktycznych w celu
uchwycenia waznych obiektow na kierunkach uderzen oraz masowym
stosowaniem uderzen powietrzno-szturmowych;

* intensywnymi dziataniami w warunkach ograniczonej widocznosci, w tym
gtdbwnie nocnymi;

* powszechnym stosowaniem amunicji o cechach inteligentnych.

Mozna przypuszczac, ze w odréznieniu od scenariusza wojny w rejonie Zatoki
Perskiej (1991), dziatania sit lgdowych moga by¢ poprzedzone krotkim, lecz silnym
uderzeniem z powietrza (Srodki lotnicze i rakietowe) na starannie wyselekcjonowane
obiekty (Operacja Iracka Wolnos¢ - 2003). Ich celem bedzie prawdopodobnie
dezorganizacja obrony w wymiarze operacyjno-strategicznym. W $lad za tym mozna
oczekiwac rownolegtych zaczepnych operacji powietrznych i lgdowych na kierunkach
uderzen. Czynnikiem podstawowym w takiej agresji bedzie bowiem czas opanowania
okreSlonych obszaréw i postawienie opinii Swiatowej przed faktami dokonanymi.

Tak postrzegany charakter ewentualnej agresji stawia okreslone wymagania
przed skiadem bojowym, strukturami, uzbrojeniem i wyposazeniem wojsk lgdowych,
przeznaczonych do dziatania w pasie przygranicznym. Przede wszystkim agresji o
wymiarze powietrzno-lgdowym i operacyjnym nalezy przeciwstawi¢ obrone o
charakterze przestrzennym i wymiarze operacyjnym. Oznacza to, ze do obrony
muszga byC przygotowane wszystkie elementy ugrupowania operacyjnego,
niezaleznie od ich potozenia w tym ugrupowaniu. Ponadto bronione muszag by¢
jednoczesnie wszystkie wazne obiekty, w catej strefie dziatan operacyjnych.

Do waznych zadan w tak rozumianej obronie, decydujgacych o jej trwatosci,
bedzie nalezala ostona elementéw zgrupowania operacyjnego i waznych obiektéw
przed wuderzeniami z powietrza oraz zorganizowanie skutecznej obrony na

kierunkach bezposrednich, lgdowych uderzen przeciwnika.
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1.3. Metody badan

Dazgc do uzyskania w petni obiektywnych wynikéw prowadzonych prac
zastosowano okres$lone procedury i metody badawcze. Cykl badan podzielony zostat
na swoiste fazy, tozsame z gtdwnymi skladnikami metody naukowej2, ktorych cel
zostal precyzyjnie okreSlony. Faza wstepna sprowadzita sie do sprecyzowania i
uzasadnienia gtdwnego problemu badawczego oraz problemow szczegotowych.
W jej trakcie dokonano takze krytycznej oceny wspomnianego problemu w Swietle
dotychczasowych osiggnieé¢ sztuki wojennej i stanu wiedzy, ktéra jest powszechnie
akceptowana w wojskowym $rodowisku naukowym. Nalezy takze podkreslic, iz
wymieniona ocena stata sie podstawag kontynuowania dalszych prac badawczych, a
szczegolnie ich ukierunkowania.

Giléwna faza cyklu badan podzielona zostata na dwa, zasadniczo réznigce sie
od siebie etapy. Pierwszy posrdéd nich, ktory okreslono mianem etapu badan
teoretycznych, sprowadzit sie w swej istocie do wyluszczenie przyjetych zatozen,
sformutowania hipotezy roboczej oraz ustalenia - w koncowej czesci - metod badan
praktycznych. Z kolei drugi etap - okresSlony jako etap badan praktycznych - polegat
na weryfikacji przyjetych zatozen przy uzyciu wybranych metod badawczych. Jego
zasadnicza czeSC sprowadzita sie do przeprowadzenia badan oraz opracowania
materiatow zebranych w ich toku.

Natomiast faza koricowa poswiecona zostala na opracowanie w formie
syntetycznej wynikéw badan oraz - biorgc jako punkt wyjsScia uzyskane wyniki -
wytyczenie kierunkéw dalszych prac. Ostatnim akcentem szeroko rozumianego
procesu badan byto przygotowanie do druku i wydanie niniejszego opracowania.

W celu zapewnienia efektywnosci prowadzonych badan, a szczegoélnie ich
skutecznosci i wydajnosci, szeroko stosowano wybrane teoretyczne i empiryczne
metody wojskowych badan naukowych. Metody teoretyczne przewijaly sie we
wszystkich fazach prowadzonych prac, szczegoélnie jednak w fazie pierwszej i
drugiej. Najszerzej postugiwano sie w tym okresie analiza, synteza oraz
uogolnieniami. Szeroko stosowano réwniez badanie sadow i opinii ekspertéw,
gtdbwnie z kregu pracownikbw naukowych i naukowo-dydaktycznych Akademii

Obrony Narodowej oraz instytucji centralnych Ministerstwa Obrony Narodowe,.

2Por.: Pieter J., Z zagadnieh pracy naukowej, Wroctaw 1974, s.31.
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Pozwolito to na krytyczng ocene uzyskanych wynikow i wptyneto w znaczacy sposob

na ich ostateczne efekty oraz ksztait niniejszego opracowania.

W konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze celem prowadzonych prac bylo wniesienie
nowych wartosci do teorii sztuki operacyjnej wojsk ladowych, postrzeganej w
kontekScie przedmiotu jej badan, jakimi sa dziatania operacyjne. Wyboér oraz
zastosowanie -  zaprezentowanych w wielkim skrécie - metod badawczych
uwarunkowane byto charakterem badanych zjawisk, wymuszajacych w wielu
wypadkach ich prowadzenie na podstawie hipotetycznych zalozen. Mozna jednak
sadzi¢, ze wybrane metody powinny w zasadzie gwarantowaé rzetelnosc

prowadzonych badan oraz uzyskanie racjonalnych wynikow.
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2. Pas przygraniczny w teorii
sztuki wojennej

Problematyka przygotowania i prowadzenia operacji obronnych w pasie
przygranicznym jest niezmiernie ciekawa, a jednoczes$nie bardzo skomplikowana.
Miesci w sobie bowiem szereg problemow, ktére rozpatrywane osobno moga bycé
postrzegane w swoisty, indywidualny sposob. Zgota inaczej powinny byé
postrzegane w sytuacji, w ktorej rozpatrujemy je w kategoriach systemowych, jako
czesci wiekszej catosci. W tym kontekScie nalezy wymieni¢ nastepujgce kategorie:
granica panstwa, pas przygraniczny, strefa ostony, operacja obronna, operacja
op6zniajaca, dziatania obronne i opdzniajgce, wojska lgdowe i ich komponenty
(operacyjny i obrony terytorialnej).

Powyzsze uwarunkowania sprawity potrzebe podjecia badan, ujmujacych te
problematyke w sposob catoSciowy, obejmujacy wszystkie sity i Srodki przeznaczone
do dziatan obronnych w pasie przygranicznym.

Przez pojecie wojskowej ochrony granic rozumiemy catoksztait czynnosci i
przedsiewzie¢ podejmowanych przez panstwo w celu zabezpieczenia swych granic
przed wtargnieciem i naruszeniem ich przez sily zbrojne panstwa obcego.
Naruszenie granic moga spowodowac¢ zarowno regularne oddziaty sit zbrojnych, jak i
dziatania zorganizowanych doraznie grup dywersyjnych. Stad zadaniem wojskowej
ochrony granic jest stworzenie takiej zapory, aby uniemozliwi¢ tego rodzaju
poczynania, a w razie konfliktu zbrojnego - stworzenie pierwszej strefy ostony
zbrojnej.

Z kolei przez polityczng ochrone granic nalezy rozumieC catoksztatt
przedsiewzie€ i poczynan organizacyjnych podejmowanych przez panstwo, w celu
zanikniecia granic przed przenikaniem szeroko rozumianych wplywOw obcego
panstwa oraz 0sOb nie pozadanych, jak réwniez tych, ktére probuja nielegalnie
opuscic kraj.

Whnioski z przeprowadzonych badan wskazujg, ze problematyka obrony pasa
przygranicznego stanowi jedno z istotnych zagadnien obronnosci. Warunkuje
bowiem pomysine rozwigzanie szeregu kwestii zwigzanych z: uzyskaniem gotowosci

do dziatania przez gros sit zbrojnych; ostone obiektéw o istotnym znaczeniu z punktu
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widzenia panstwa i sit zbrojnych, a takze zapewnieniem warunkéw funkcjonowania
panstwa, zarowno w okresie pokoju, kryzysu, jak i wojny.3

Problem obrony pasa przygranicznego jest zawsze aktualny, zmieniajg sie
natomiast uwarunkowania, w ktérych dziatania te beda realizowane. W obecnym
uktadzie polityczno-militarnym koncentruje sie uwage na granicy wschodniej i
poinocnowschodniej. Niezaleznie od tego badania powinny mie¢ charakter
uniwersalny, pozwalajgcy na zastosowanie ich wynikow, w zaleznosci od

zmieniajgcych sie uwarunkowan.

2.1. Granice panstwa - pojecie,
geneza i ewolucja

Granica, zgodnie z zapisami zawartymi w stowniku jezyka polskiego, jest to
linia zamykajgca lub oddzielajgca pewien okreSlony obszar; kontur, zarys. Stad, obok
okreslen typu granica parceli (wsi, miasta, wojewoOdztwa), granica zasiegu
geograficznego (np. roslin, zwierzgt, siedzib ludzkich), granica lagdowa (wodna),
funkcjonuje pojecie ,granica panstwa”. Jest ona postrzegana takze jako linia,
oddzielajgca terytorium jednego panstwa od innych.

Granice panstwowe okreSlajg  zasieg terytorialny  zwierzchnosci
poszczegolnych panstw, ktora oznacza wylgczne wiadztwo danego panstwa nad
swym terytorium i niedopuszczalnosC dziatania na tym terytorium wihadzy i praw
drugiego panstwa.4 Granica jest pojeciem posiadajgcym znaczenie geograficzne i
administracyjne. Przedmiotem zainteresowania w niniejszej pracy jest granica
postrzegana w aspekcie prawnym i administracyjnym terytorium krajub.

Obecne granice Polski zostaly ustalone przez miedzynarodowe umowy
wielostronne: jattanska (11 I 1945); poczdamska (2 VIII 1945) oraz dwustronne:
polsko-sowiecka (16 VIII 1945, 15 Il 1951 5 Il 1957); polsko-niemiecka (umowy

Por.: Babula J., Przygotowanie sit zbrojnych do poczatkowego okresu wojny, Mysl Wojskowa nr
2/1993.

IMata encyklpedia wojskowa. T 1, Warszawa 1967, s. 468.

Granica panstwa, powierzchnia pionowa przechodzaca przez linie graniczng wyznaczong na
powierzchni ziemi. Oddziela terytorium jednego panstwa od innych panstw lub od obszaréw niczyich
(np. morza petnego). W zaleznosci od charakteru linii granicznej rozréznia sie granice lgdowe i wodne,
naturalne i sztuczne. Granice panstwowa ustala z reguty umowa miedzynarodowa, pOzniej nastepuje
delimitacja i demarkacja; granice morska stanowi granica zewnetrzna morza terytorialnego. Zob.,
Nowa encyklopedia powszechna PWN o Wydawnictwo Naukowe PWN SA
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z NRD 6 VII 1950 i27 | 1951, umowa z RFN 7 XIlI 1970 oraz traktat o potwierdzeniu
istniejgcej granicy 14 Xl 1990, zawarty po zjednoczeniu Niemiec). Polsko-czeska
| polsko-stowacka, granica biegnie zgodnie z przebiegiem granicy polsko-
czechostowackiej i czechostowacko-niemieckiej z 1937 (z niewielkimi poprawkami
wg umowy z 13 VI 1958, potwierdzona w ukitadzie z 1991 miedzy Polska, a Czeska
| Stowackag  Republika  Federacyjng o dobrym sgsiedztwie, solidarnosci
| przyjacielskiej wspotpracy). W 1991, po rozpadzie ZSRR, Polska graniczy na
potnocnym wschodzie z Federacjga Rosyjska i Litwg, na wschodzie z Biatorusia
i Ukraing. Rozpad ZSRR ipowstanie nowych panstw nie wplynely na zmiane
przebiegu granicy panstwa. Dla ochrony granicy panstwa ustanowiono pas drogi
granicznej szerokosci 15 m.

Wyniki badan wskazuja, ze pojecie i rozumienie pasa przygranicznego w
literaturze przedmiotu badan nie jest w petni zdefiniowane. Natomiast zdefiniowane
jest pojecie strefa nadgraniczna. Jest to rejon ladowy przylegajacy bezposrednio do
granicy panstwowej. ,Strefa nadgraniczna, obszar szerokosci 2-6 km ustalony przez
wojewodOw w porozumieniu z organami Wojsk Ochrony Pogranicza, oznaczony
tablicami ustawionymi przy drogach, szlakach i Sciezkach prowadzacych do niej.”6
Takie rozumienie pojecia strefy nadgranicznej funkcjonowato do czasu nowego
podziatu administracyjnego Polski. Jego gidbwnym uwarunkowaniem byla
odpowiedzialnos¢ organéw panstwowych za zabezpieczenie granicy. Kontrola i
ochrona granicy w okresie pokoju, kryzysu i wojny znajdowata sie bezposrednio
w kompetencjach Ministerstwa Obrony Narodowej. Zotnierze WOP posiadali
kompetencje do ochrony i kontroli granicy oraz kontroli oséb w strefie nadgraniczne,.

Nalezy zaznaczyC, ze organizacja ochrony granicy panstwowej od 1918 do
1991 roku ulegata ciggtlym przemianom. Po reformie administracji panstwowej
kompetencje ostony, ochrony i kontroli granicy w okresie pokoju usytuowano w
MSWiA. Powotano Straz Graniczng?, ktora przejeta kompetencje i zadania dotyczace
ostony i ochrony granicy panstwowej w okresie pokoju i kryzysu. Strefa nadgraniczna
6 Leksykon wiedzy wojskowej, MON, Warszawa 1979.

7 Straz Graniczna RP zostata powotana do zycia na podstawie ustawy z 12 pazdziernika 1990 r. Jej
praktyczne funkcjonowanie rozpoczelo sie od 16 maja 1991 r. Straz Graniczna to formacja typu
policyjnego, bedaca jednoczesnie czesScig administracji panstwowej typu specjalnego. Jest ona
jednolita, umundurowana i uzbrojona. Komendant Gtéwny Strazy Granicznejjest centralnym organem
administracji panstwowej do spraw ochrony granicy panstwowej oraz kontroli ruchu osobowego.

Poczatkowo podporzadkowany Ministrowi Spraw Wewnetrznych, a od 1997 r. Ministrowi Spraw
Wewnetrznych i Administracji. Komendanci: oddziatbw, granicznych placoéwek kontrolnych,
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zostala zdefiniowana, jako rejon bezposrednio przylegiej gminy do granicy
panstwowej, jednak nie moze to by¢ rejon o gtebokosci mniejszej niz 15km.8
Pdzniejsza nowelizacja prawna wustala, iz strefg nadgraniczng jest obszar
administracyjny przylegtej gminy, a jezeli jego glebokos¢ jest mniejsza niz 15 km
wowczas w strefe nadgraniczng wigcza sie obszar administracyjny sasiedniej gminy.
Powyzsze uwarunkowania wskazujg na gtebokos$¢ strefy nadgranicznej. Nie jest ona
jednakowa na catej dlugosci granic. W wiekszosci przypadkéw jej gtebokosc
obejmuje obszar administracyjny gminy przylegtej do granicy oraz gminy sgsiedniej.&

Granica panstwa, jak juz wczesniej wspomniano kojarzy sie na ogét z linig
przerywang wyznaczong na mapie, oddzielajgca terytorium jednego panstwa od
drugiego. O ile na mapie ta linia ma dos¢ abstrakcyjny charakter, to w terenie
wyznaczona jest przez widoczne znaki naturalne Ilub sztuczne. Do znakow
naturalnych zaliczy¢ nalezy rzeki, grzbiety tancuchow gorskich, kamienie, wawozy
itp. Z kolei granica morska nie przebiega brzegiem morza, lecz w pewnym oddaleniu
od niego np. 3 - 10 km.

W miejscach, gdzie brakuje znakéw naturalnych, granica zostaje wyznaczona
znakami sztucznymi np.: stupami granicznymi, szlabanami lub kopcami. W kazdym
jednak przypadku dazeniem zasadniczym przy ustalaniu granicy byto jej wytyczenie

w oparciu o naturalne przeszkody, stanowigce swoistg ostone od strony sgsiadow.

dywizjondbw oraz straznic sg w tych sprawach organami terenowymi. Zob., Nowa encyklopedia
powszechna PWN © Wydawnictwo Naukowe PWN SA

8Zobh., Nowa encyklopedia powszechna PWN © Wydawnictwo Naukowe PWN SA

9 System ochrony granic panstwa w okresie |l Rzeczypospolitej ulegat licznym przeobrazeniom. W
czasie dwudziestolecia miedzywojennego ochrong polskich granic zajmowaly sie nastepujgce
formacje: Straz Gospodarczo-Wojskowa (31.10.1918- grudzien 1918 roku); Korpus Strazy Skarbowej
(9listopad 1918-1939 roku); Straz Graniczna (11.11.1918 - marzec 1919 roku);Wojskowa Straz
Graniczna (marzec 1919- 3.03.1920 roku); Strzelcy Graniczni (3.03.1920 - 5.03.1920 roku); Bataliony
Wartownicze (31.03.1919 - 28.01. 1921 roku); Baony Celne Ministerstwa Skarbu (28.01.1921 -
1.09.1922 roku); Straz Celna (1.04.1921 - 2.04.1928 roku); Bataliony Etapowe (1919 - 10.09.1921
roku); Baony Celne Ministerstwa Spraw Wewnetrznych (10.09.1921 - 24.05.1923 roku); Straz
Graniczna (1.09.1922 - 31.10.1923 roku); Policja Panstwowa (1.08.1923 - 15.03.1926 roku); Korpus
Ochrony Pogranicza (12.09.1924 - pazdziernik 1939 roku) - ochrona granicy wschodniej na odcinku
2100 km; Straz Graniczna (22.03.1928 - pazdziernik 1939 roku) - ochrona granicy potudniowej,
zachodniej i morskiej na odcinku 3441 km. 13 wrzesnia 1945 roku naczelny dowodca WP wydat rozkaz nr
0245/0rg. powotujgcy do zycia Wojska Ochrony Pogranicza. Rozkaz okreslat sformowanie wszystkich
ognhiw organizacyjnych WOP — od departamentu do straznicy, nie rozwigzywat jednak kwestii
powotlania i organizacji pododdziatéw kontroli ruchu granicznego. Luke te uzupetniat kolejny rozkaz
naczelnego dowodcy WP nr 0304/Org. z 28 pazdziernika 1945 roku, ktory zobowigzywat dowddcow
okregow wojskowych do sformowania na terenach objetych ich stuzbowa dziatalno$cig przejsciowych
punktow kontrolnych (PPK) w przejsciach granicznych (do 15 listopada 1945 roku). Zob., Nowa
encyklopedia powszechna PWN © Wydawnictwo Naukowe PWN SA
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Pojecie granicy jako jednowymiarowe;j linii pojawito sie dopiero w czasach nam
wspotczesnych. Takie jej widzenie w Swiadomosci wielu spoteczenstw utrwalito sie
na przetomie XVI i XVII wieku, a zwigzane bylo gtdwnie ze wzrostem liczebnosSci
ludnosci, stopniem zagospodarowania zajmowanej ziemi itp. W czasie wspaolnoty
plemiennej pojecie granicy nie byto znane.

Gromady ludzi zmienialy miejsce swojego pobytu na nieograniczonych
przestrzeniach w poszukiwaniu korzystniejszych warunkoéw zycia. Tak byto do czasu,
gdy ludy rozpoczety osiadly tryb zycia, gdy nauczono sie uprawiaé ziemie, budowac
domy i osiedla. Te czynniki wraz z rozwojem sit wytworczych powodowaty zmiany w
Swiadomosci spotecznej, ksztaltujgc przywigzanie do okresSlonego obszaru, ktéry
zaczeto uwazac jako swojg wtasnosc¢. Ta powinna mieC swoje granice, ktorych innym
przekraczac¢ nie byto wolno.10

Granice okreSlaly na poczagtku obszar uzytkowanego terytorium
wykorzystywanego na uprawe rolnictwa i hodowli zwierzgt oraz budowe osiedli. Na
poczatku granice przebiegaly w oparciu o naturalne elementy terenu, ktore byly
trudno dostepne np. goéry, rozlewiska rzek, lub lasy czy puszcze. Tak wiec najstarsze
granice z jednej strony zakreS$laly obszar uzytkowanego te renu, a z drugiej - tworzyly
naturalng przeszkode trudng do przebycia. To zapewnialo bezpieczenstwo
mieszkajacej tam ludnosci.

Stopniowy, ale nieustanny wzrost ludnosci powodowat ogromne
zageszczenie, co zmuszato do poszerzenia dotychczasowego terytorium. Wycinano
lasy i puszcze, osuszano bagna i rozlewiska poszukujgc nowych przestrzeni
zyciowych. Na nowych terenach pojawialy sie nowe osiedla, a poniewaz trudno byto
zdobyC¢ nowa ziemie, to wzrastalo przywigzanie do zajmowanej ziemi. Tym nie mniej
jednak poszczegolne ludy i plemiona oddzielona bylo od siebie w dalszym ciggu
puszczami i lasami tzw. granicg strefowg. Stanowit ja pas zielni nie zajete] przez
nikogo tzw. zielni niczyjej. Tak byto na przykiad w XVI wieku w Polsce na tzw.
Dzikich Polach, gdzie nikt jej nie wytyczat, a po prostu ,szta przestrzenig”. Warto
przytoczy¢ znamienny fakt, ze w procesie polsko-krzyzackim w 1422 roku nie
wszyscy reprezentujgcy owczesne elity witadzy polskiej, potrafili okresli¢ granice

Krélestwa Polskiego.1l

" Por.: Zielifiski J., Dziatania ostonowe w strefie przygranicznej, Warszawa 1997.
1 Dominczak H., Granice panstwa i ich ochrona na przestrzeni dziejow, Warszawa 1997, s. 17.
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Nie ma jednak w tym nic niezwykiego, bowiem w wielu panstwach
Sredniowiecznej Europy pozostawiono wiele wolnych przestrzeni w postaci puszcz i
laséw bez osiadlej ludnosci, tworzac w ten sposéb rodzaj walu ochronnego
odgradzajgcego od sgsiadow. W tej strefie posiadajgcej liczne przeszkody naturalne,
wiele panstw upatrywato mozliwosci obrony witasnego kraju. W tej strefie mozna byto
niewielkimi sitami powstrzymywac¢ marsz przeciwnika, organizujgc rézne zasadzki,
napady zbrojne, a tym samym zyskac¢ czas na zorganizowanie obrony kraju.

Jednakze czas i postep w rozwoju spoteczenstw, znosit z czasem dawne
zapatrywania na granice przestrzenne. W miejsce zanikajacych puszcz granicznych
zaczeto tworzyC okreslone tzw. strefy nadgraniczne wyposazone w odpowiednig
infrastrukture obronna. Z czasem jednak sgsiadujgce panstwa zetknely sie ze sobg
bezposrednio. Przez graniczne rzeki poprowadzono mosty, zbudowano systemy
komunikacyjne i tak rozpoczeta swoje ksztaltowanie granica linearna. Wzdtuz nigj
jednak stworzono po obu stronach strefe nadgraniczng, w ktorej obowigzujg
specjalne przepisy i zaostrzone rygory przebywania, zabezpieczajace przed
infiltracjg panstwa sasiedniego. Ma to miejsce od XVIII wieku, a szczegdlnie
rygorystyczne przepisy w strefach nadgranicznych wprowadzono na przetomie XIX i
XX wieku, tuz przed rozpoczeciem pierwszej wojny Swiatowej. Taka sytuacja
utrzymywata sie we wszystkich panstwach socjalistycznych, a w szczegdlnosci na
styku dwoéch blokéw politycznych na terenie Niemiec, gdzie zbudowano zasieki i
ustawiano pola minowe. Najbardziej wyrazistym przykladem byt Mur Berlinski, ktory
zostat obalony dopiero w 1990 roku.

Powyzsze rozwazania dotyczace granicy panstwa majg gtdwnie charakter
polityczny. Oprécz tego nalezy dostrzegaé granice narodowosciowe, etnograficzne,
kulturowe itp. bedace efektem ludzkiego dziatania. Nalezy takze wskazac, ze granice
polityczne ulegaja ciggtym zmianom. Wiasnie o ich zmiane toczyly sie pierwsza i
druga wojna Swiatowa. Takze wspoétczesne konflikty zbrojne majg na celu zmiane
istniejacych granic.

Przeobrazenia spoteczno-gospodarcze, miedzynarodowe, a takze narodowe
wskazuja na dgznos¢ do integracji panstw i narodéw. CzesS¢ panstw tworzacych
Wspolnote Europejskg funkcjonuje w zasadzie bez granic i do takiego modelu dazy
wiele panstw Europy Srodkowej. Czy dojdzie zatem do zniesienia granic i wymazania

podzialbw na panstwa lub bloki panstw? Nalezy sgdzi¢, ze zbyt duze rdznice w
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poziomie rozwoju gospodarczego, roznice kulturowe i sprzecznosci wewnetrzne, te
perspektywe czynig dos$¢ odlegta.

Kazda epoka wywiera okreslony wplyw na caloksztalt zycia spoteczno-
politycznego. Spuscizng feudalizmu sa granice panstwowe, narodowe i religijne.
Kapitalizm z kolei pozostawit granice polityczne, a wspoiczesna epoka - granice

ponadnarodowe, granice systemow spoteczno-politycznych i ideologicznych.

2.2. Ewolucja form, metod i sposobow ochrony granicy

Wyniki badan, a szczegodlnie wnioski z analizy doswiadczen historycznych
wskazujg, ze granice panstwa, ich przebieg i ochrona stanowity istotny element
polityki panstwa. Te posréd nich, ktére nie umialy tego problemu rozwigzac¢ byly
zwykle podbijane i znikaty z mapy Swiata.

Z reguly obrone panstwa w sasiedztwie granicy organizowano wykorzystujac
naturalne wtasciwosci terenu, a gdy te nie byly wystarczajgce - wznoszono budowle
obronne. Zaréwno jedne, jak i drugie, miaty na celu przejecie na siebie trudnego
zadania ochrony centréw zyciowych panstwa. W zwigzku z tym one przejmowaty na
siebie pierwsze uderzenie napastnika. Jednocze$nie jednak, w wypadku gdy
panstwo miatlo dazenia zaborcze, stanowily one ostone baz wypadowych przeciwko
sgsiadom.

Tak byto wowczas, gdy agresji mozna bylo dokonacC niewielkimi sitami, a
wojna byla rozpoczynana bez jej wypowiedzenia. Mialo to miejsce w
Rzeczypospolitej nawet w XVI wieku, gdy w granice naszego panstwa wpadaly
niespodziewanie armie tatarskie, tureckie czy wotoskie. A zatem zagrozenie
niespodziewanym napadem wymagato odpowiedniego systemu obrony. W pasie
przylegajacym do granicy rozmieszczano garnizony wojskowe oraz wznoszono
budowle obronne i umocnienia, zabezpieczajgce przed niespodziewang napascia.

W odniesieniu do warunkow Polski, pojecie ochrony granic kojarzy sie z
czynnosciami wojskowymi, operacjami militarnymi przy odpieraniu ataku zbrojnego
nieprzyjaciela. W istocie rzeczy jednak zanim wybuchat konflikt zbrojny
podejmowano wiele przedsiewzie¢ organizacyjnych, ekonomicznych i technicznych
w celu ochrony granic. Zaréwno w celu ich umocnienia poprzez wykorzystywanie

warunkéw fizjograficznych, jak i obsadzaniu budowli okreslonymi wojskami.
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Odzyskanie niepodlegtosci w 1918 roku rozpoczelo prace zwigzane z ochrong
granic. Powotano w zwigzku z tym Straz Gospodarczo-Wojskowa (pazdziernik 1918
roku), ktora miata gtéwnie ukroci¢ przemytnictwo i nielegalny handel oraz
niekontrolowany ruch ludnosci na granicach panstwa. Strazg tg planowano obsadzic¢
granice zachodnig, potnocno-zachodnig i potudniowg tysigcem strazakOw na
pierwszej linii i drugim tysigcem na drugiej linii.

W nastepnej kolejnosci utworzono Straz Graniczng (grudzien 1918 rok), jako
formacje wojskowg, zdolng do zabezpieczenia granicy takze pod wzgledem
wojskowo-politycznym. Straz Graniczng utworzono z oddziatbw wojskowych i
przyjeto, ze bedzie to formacja konna. Regulamin Strazy Granicznej ustanawiat pas
graniczny szerokosci 5 km na lgdzie i 5 mil morskich wzdtuz wybrzeza morskiego. W
pasie przygranicznym zotnierze mieli prawo uzywania broni.

Od 1919 roku zmieniono nazwe na Wojskowa Straz Graniczna, w sktad ktorej
weszly trzy putki i jeden samodzielny dywizjon - tgcznie okoto 5 tys. ludzi. Stan ten
ulegat szybkiemu wzrostowi, bo juz w maju 1920 wynosit okoto 20.000 ludzi.

Wraz z rozwojem panstwowosci polskiej powstaly nowe organizacje do
ochrony granic, miedzy innymi Kordon Graniczny MSW, Kordon Graniczny WP,
Policja Panstwowa, Straz Celna i inne jednostki.

Ocena ich funkcjonowania spowodowata powotanie specjalnego korpusu
granicznego dla ziem wschodnich, zorganizowanego na wzdér wojskowy. We
wrzesniu 1924 zostal wydany rozkaz utworzenia Korpusu Ochrony Pogranicza
(KOP). Na uwage zastuguje na wskro$ wojskowa struktura organizacyjna KOP, ktory
sktadat sie z dowddztwa, podlegtych mu brygad oraz szkét podoficerskich, kompanii
szkolnych podoficerow stuzby czynnej oraz zandarmerii.

W sumie w 1928 roku na granicy wschodniej byto sze$¢ brygad posiadajgcych
tgcznie 29 batalionow, 20 szwadronow i 357 straznic. Lacznie byto to blisko 25 tys.
zotnierzy, w tym okoto 900 oficerow, ktérzy peili stuzbe na granicy diugosci 2334
km. Oznaczato to, ze na 1 km granicy przypadato okoto 10 zotnierzy. Wiosng 1939
roku wraz z narastajgcym zagrozeniem kraju, KOP posiadat blisko 28 tys. ludzi, co
bylo znaczgca sita, gotowa do uzycia w kazdej chwili na zagrozonym odcinku

granicy.1?

PZielinski J., Dziatania ostonowe...., op. cit, s. 14.
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Odmiennie wygladato zabezpieczenie granicy zachodniej, na ktore
poczatkowo stuzbe graniczng petnity najpierw formacje wojskowe, potem Straz Celna
(1922-1928) o charakterze cywilnym, a nastepnie jako formacje na wpo6t wojskowe.
Inne tez byly metody jej pracy. Byly to gtdwnie posterunki i patrole piesze lub konne.

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze w okresie miedzywojennym sity i Srodki
wydzielane do obrony i ochrony odpowiadaly stopniowi zagrozenia na granicy.
Odpowiednie tez byly sposoby realizacji zadan, zaréwno w odniesieniu do warunkow
terenu, jak i stopnia zagrozenia oraz sit realizujacych te zadania.

Sprawa granic Polski po 1945 roku do dzisiaj budzi szereg kontrowersji i
sporow. Pomijajgc w tym miejscu wszystkie polityczne uwarunkowania i poczynania,
nalezy uznac, ze Polska powstata po 1945 roku w bardzo korzystnych z punktu
widzenia obrony, granicach.

Nowe granice poprawity wydatnie geograficzne, polityczne i strategiczne
potozenie Polski. W wyniku uzyskania bardziej zwartego terytorium, ogodlna diugosc
granic zmniejszyta sie z 5529 km do 3538 km. Podczas gdy obszar terytorium
zmniejszyt sie 0 20 % to granice zostaly skrocone o 38 %. Nastgpito zmniejszenie
granicy ladowej o 2375 km, przy jednoczesnym wydluzeniu morskiej o 384 km.
Istotne znaczenie dla ochrony granic ma fakt, ze ponad 75 % ich dlugosci ma oparcie
naturalne. W nowych granicach Polska miata zamiast siedmiu sgsiadow, tylko trzech.
Teoretycznie wszyscy sasiedzi byli przyjacioimi, bowiem nalezeli do jednego ustroju
politycznego, gospodarczego i obowigzywata ich ta sama ideologia. Dominacja
ZSRR stanowita swoistg gwarancje nienaruszalnosSci granic panstwa. Nie bylo
roszczen terytorialnych i sporow granicznych miedzy sagsiednimi panstwami, co
stanowito dla Polski sytuacje sprzyjajaca w poréwnaniu z 1939 rokiem.

Odpowiednio do tej sytuacji zorganizowano system ochrony granic. System
ten w mys$l ogolnie dobrosgsiedzkich stosunkéw powinien umozliwia¢ liberalny,
swobodny przeptyw ludnosSci z kraju do kraju na podstawie tylko dowodu osobistego.
Wszak byly to panstwa wspolnoty socjalistycznej, a to powinno zobowigzywac do
normalnych stosunkow miedzy spotecznosciami réznych panstw.

Tymczasem po obu stronach granicy powstawaty silne kordony wojskowe,
zasieki z drutu kolczastego i inne zapory. Naruszenie granicy stanowito powdd do
ogromnej aktywnosci formacji graniczacych po obu stronach granicy.

Bezposrednio po zakonczeniu wojny do ochrony granic skierowano jednostki

frontowe. Na przykiad granice zachodnig obsadzity jednostki 2 Armii WP w sile pieciu
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dywizji. Taka sytuacja trwata do listopada 1945 roku, tj. do czasu u tworzenia Wojsk
Ochrony Pogranicza (WOP). Podlegaly one Ministerstwu Obrony Narodowej, a przy
okregach wojskowych utworzono Wydziaty WOP, ktérym podporzgdkowano Oddziaty
WOP.

Wojska Ochrony Pogranicza ulegaly stalym przeobrazeniom i zmianom
organizacyjnym i strukturalnym. Zmieniato sie takze ich podporzgdkowanie. Raz
podlegaty MON, a innym razem MSW. Natomiast od 1971 roku WOP przeszly w
podporzadkowanie MSW, tak pod wzgledem dowodzenia, jak i gospodarczym.
Jednoczesnie WOP przejely ochrone granicy jak i kontrole przej$¢ granicznych.
Wyjatek stanowita Morska Brygada Okretow Pogranicza, ktéra podporzadkowana
zostata Marynarce Wojennej.

W 1975 roku przeprowadzona zostata reforma administracji panstwowej i
nowy podziat terytorialny kraju. W zwigzku z tym dokonano przesunie¢ odcinkow
brygad i oddziatow WOP, odpowiednio do nowych granic administracyjnych. Taka
struktura WOP z brygadami i Morska Brygadg Okretéw Pogranicza przetrwata do
konca istnienia, tj. do 1990 roku.13

Potozenie polityczne Polski sprawito, ze ochrona granic w latach 1945 - 1990
polegata gtdwnie na odgrodzeniu nie tylko dwéch systemow, lecz takze na szczelnej
izolacji spoteczenstw panstw sasiadujgcych. Szczegdlnie ostro ta sytuacja wystgpita
w latach 1945 - 1956. Po roku 1956 nastgpito ztagodzenie szeregu dotychczasowych
obostrzen. W efekcie zaprzestano masowej kontroli przez zoinierzy dowodow
osobistych w strefie nadgranicznej, udostepniono niektore szlaki turystyczne.
Zaprzestano takze budowy nowych ptotéw i zapor oraz tworzenia nowych odcinkéw
pasa kontrolnego.

Dalsze ztagodzenie rygoréw granicznych miato miejsce w latach 70-tych, w
ktérych wprowadzono ruch graniczny na podstawie dowodoéw osobistych (NRD). Te
uwarunkowania oraz utechnicznienie WOP spowodowaly zmiany w organizacji oraz
funkcjonowaniu brygad i straznic. Istota dziatan WOP sprowadzata sie do ochrony
granicy przed niekontrolowanym ruchem osobowym i przemytem. Odpowiednio do
tych zadan stosowane byly formy i sposoby dziatan zotnierzy WOP.

Powstanie nowych panstw w Europie Srodkowej po 1989 roku sprawit, ze

Polska zamiast dotychczasowych trzech sagsiaddéw, ma obecnie - siedem. Granice

13 Tamze, s.17.
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Polski nie ulegly zmianom, a nowe panstwa potwierdzity ich nie naruszalnosc.
Zmienit sie jednak diametralnie uktad polityczny, ale co jest istotne - nie ma sporow
terytorialnych. W tej nowej sytuacji zmienity sie warunki bezpieczenstwa panstwa i
odpowiednio do nich zostat utworzony system ochrony granic. Myslg przewodnig
jego tworzenia byto otwarcie na wszystkie sprawy Europy i Swiata, a powszechna
idea integracji europejskiej wywiera okreslone konsekwencje zaréwno polityczne, jak
i militarne.
W zwigzku z tym zlikwidowano WOP, a na ich miejsce w 1990 roku po wotano
Straz Graniczng. Oczywiscie bazg jej tworzenia byly jednostki WOP, k tore
dostarczyly zaréwno kadre, sprzet, jak i infrastrukture. Pomimo przeobrazenh
strukturalnych i znacznego ucywilnienia, Straz Graniczna jest w dalszym ciggu
formacjg mocno zmilitaryzowang. Ustawa przewiduje, ze w razie mobilizacji Straz
Graniczna staje sie czescig sktadowg Sil Zbrojnych RP.
Ustawa z 12.10.1990 r. o Strazy Granicznej okres$la zakres jej podstawowych
obowigzkow. Nalezy do nich:
o ochrona granicy;
o kontrola ruchu granicznego;
o wydawanie zezwolen na przekroczenie granicy;
o rozpoznawanie, zapobieganie i wykrywanie przestepstw i Sciganie ich

sprawcow i inne.

Z powyzszego zapisu ustawowego wynika, ze Straz Graniczna realizuje swoje
zadania w czasie pokoju i wojny. W czasie pokoju jej zadania w ochronie granicy
polegajg gtébwnie na przeciw dziataniu przestepstwom granicznym, w tym
nielegalnym przekroczeniu granicy. Natomiast w czasie mobilizacji, podlega Sitom
Zbrojnym RP i stanowi istotne sity i Srodki w obronie granicy. Z tych tez wzgledow w

planowaniu ostony granic nalezy uwzgledni¢ uzycie sit i Srodkéw Strazy Granicznej.

2.3. Zadania wojsk ladowych w pasie przygranicznym

Stosownie do zmian uwarunkowan polityczno-militarnych obronnosci kraju,
powinny zmienia¢ sie zadania sit zbrojnych, w tym ich podstawowego ogniwa, jakim
sg wojska ladowe. Czynnikiem bezposrednio okreslajacym wymagania co do zadan

wojsk lgdowych oraz sit i Srodkow wydzielonych do ostony granicy panstwa sa
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przewidywane zagrozenia w czasie pokoju, kryzysu i wojny. Nalezy ponadto okre$li¢
jakie sity i Srodki beda uczestniczy¢ wspodlnie z wojskami ladowymi w ostonie strefy
przygranicznej. Wynika stad potrzeba przeprowadzenia analizy mozliwej ewolucji
zadan wojsk ladowych oraz innych sit wydzielonych do ostony (obrony) granicy
panstwa (pasa przygranicznego) w systemie obronnym kraju, w okresie pokoju,
kryzysu iwojny.

Nalezy podkresli¢, ze zadania wojsk Ilgdowych sg pochodng zadan
realizowanych przez cate sity zbrojne. Z tego tez wzgledu zadania te wynikajg z
systemu obronnego kraju. System ten funkcjonuje w okresie pokoju w interesie
obrony panstwa tj. zapewnienia jego suwerennosci, niepodlegtosci i integralnosci
terytorialnej oraz pokojowych warunkéw zycia i rozwoju spoteczenstwa.

Istotnym czynnikiem rzutujgcym na obronnosc¢, a co za tym idzie na zadania
operacyjne wojsk lagdowych, jest fakt, ze sami powinniS§my dba¢ o wiasne
bezpieczenstwo. A zatem, niezaleznie od przynaleznosci do Sojuszu
Potnocnoatlantyckiego, nalezy niezmiennie dba¢ o SwiadomoS¢ obronng
spoteczenstwa i przygotowanie sit zbrojnych oraz ogniw pozamilitarnych na
odpowiednim poziomie.

Zalozenia strategii bezpieczenstwa narodowego wptywajg w sposob oczywisty
na zadania sit zbrojnych. W dalszym ciggu podstawowym ich zadaniem jest
gotowosc¢ i zdolnoS¢ do od parcia agresji zbrojnej na nasze panstwo. Jednoczesnie
jednak waznym zadaniem wojsk Igdowych stajg sie dziatania zwigzane z
niedopuszczeniem do wybuchu wojny i zniechecaniem potencjalnego przeciwnika do
agresji.

Gtebsza analiza problemu wskazuje, ze w okresie pokoju wojska ladowe oraz
inne sity przewidziane do dziatania w pasie przygranicznym, powinny realizowac trzy
podstawowe grupy zadan:

m zadania zwigzane z osigganiem zdolnosci do udzialu w strategicznej operaciji
obronnej, w tym zadania zwigzane z ostong strategiczng granic i terytorium
panstwa,

m zadania majace na celu podnoszenie autorytetu sit zbrojnych na arenie
miedzynarodowej, w tym udzial w operacjach pokojowych poza granicami

Kraju;
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m zadania zwigzane z podnoszeniem swiadomosci obronnej, przygotowaniem
rezerw osobowych dla sit zbrojnych i ogniw poza militarnych.14
Dla potrzeb niniejszej pracy najbardziej istotna jest pierwsza grupa zadan
zwigzana z udzialem wojsk lgdowych w strategicznej operacji obronnej, a w tym
zadan zwigzanych z przygotowaniem dziatan w pasie przygranicznym. Pomysina
realizacja zadan w tej strefie warunkuje mobilizacyjne i operacyjne rozwiniecie.
Chodzi tu zatem o przedsiewziecia zwigzane z utrzymywaniem gotowosci bojowej
wojsk oraz ich zdolno$ci do odparcia uderzen powietrzno-lgdowych zgrupowan
przeciwnika.
W tym zakresie w czasie pokoju niezbedna jest realizacja nastepujacych
gtbwnych zadan:

o utrzymanie ustalonego poziomu dyspozycyjnosci oraz gotowosci bojowej i
mobilizacyjnej jednostek wojskowych zwiaszcza tych, ktore sag przewidziane do
dziatan w pasie przygranicznym;

o szkolenie dowodcow i oficerow sztabdéw w zakresie zajmowania wyznaczanych
rejondw odpowiedzialnosci i prowadzenia wspoélnych dziatan z innymi sitami
przewidzianymi do dziatan w tej strefie;

o szkolenie doskonalgce zotnierzy rezerwy;

o gromadzenie i utrzymywanie ustalonych zapaséw materiatowych;

o przygotowanie i aktualizacja planéw dziatania na wypadek wojny;

o systematyczne prowadzenie studiéw i badan nad problematyka obronng;

o popularyzowanie problematyki obronnej i tradycji wojsk Ilgdowych w

spoteczenstwie.

Potrzeby operacyjne wyznaczajg poziom i zakres wszystkich dziedzin, stad
m.in. zgodnie z nimi konieczne jest ustalenie zasad utrzymania statej gotowosci
bojowej i mobilizacyjnej. Wymaga to miedzy innymi:

v okreSlenia grup jednostek wojskowych wedlug ukompletowania stanem
osobowym i sprzetem w czasie pokoju do etatow czasu wojny i odpowiedniego
ich rozmieszczenia na terytorium kraju, w tym okreS$lenia jednostek tzw. Sit na

miejscu (In-place Forces - (IPF), a w tym gtdwnie Sity Wysokiej Gotowosci

Uzielinski J., Dzialania ostonowe w strefie przygranicznej, Warszawa 1997, s. 22.
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(High Readiness Forces -(HRF), w skiladzie ktérych wystepowac powinny Sity
Inicjujgce (Initial Enter Forces - (IEF);

okreSlenia zadan mobilizacyjnych w czasie pokoju zgodnie z potrzebami
operacyjnymi;

zgromadzenia i utrzymania naleznych iloSci uzbrojenia, wyposazenia i zapaséw
materiatowych;

utrzymywania w statej gotowosci system Kkierowania osigganiem wyzszych

standéw gotowosci bojowe;.

Poniewaz nie ma mozliwosci ani potrzeby utrzymywania catych sit zbrojnych w
jednakowo wysokim stopniu ukompletowania i gotowosci bojowej, stad do dalszych
rozwazan przyjeto rozwigzanie, zgodnie z ktorym ustala sie tzw. Sily Wysokiej
Gotowosci.

Waznym zadaniem wojsk ladowych w okresie pokoju jest szkolenie zotnierzy i
przygotowanie rezerw osobowych dla sit zbrojnych i ukltadu poza militarnego.
Program szkolenia powinien zakladaé, ze wojska lgdowe musza byC¢ zdolne do
prowadzenia dziatan obronnych, a takze do wykonywania zwrotow zaczepnych w
formie kontratakéw i przeciwuderzen. Wysokie prawdopodobienstwo prowadzenia
takich dziatan na wilasnym terytorium wskazuje, ze najbardziej preferowane bylyby
wojska zdolne do wysoce manewrowych dziatan ofensywnych. Oznacza to, ze w
dziataniach obronnych nie mozemy nastawiaC sie wylgcznie na obrone okreslonych
rubiezy i rejondw. Wynika stad wniosek, iz zwigzki taktyczne i operacyjne wojsk
ladowych powinny byC¢ zdolne do prowadzenia dziatan na zagrozonych kierunkach w
sposob manewrowy. Taka wiasnie filozofia szkolenia powinna obowigzywa¢ w
wojskach lgdowych.

Drugim istotnym czynnikiem jest faktyczne szkolenie wojsk, przygotowujgce
zolnierzy do $wiadomej i zorganizowanej obrony kraju. Intensywne i dobrze
zorganizowane szkolenie wplywa na wzrost ich $wiadomos$ci obronnej, ktérg
nastepnie podnoszg w spoteczenstwie, po ukonczeniu stuzby wojskowej. Z tego tez
wzgledu powotanie obywatela do wojska powinno stuzy¢ gtdwnie jego szkoleniu
obronnemu. Rzetelne i solidne przygotowanie obywatela jako zoinierza daje
poczucie bezpieczenstwa i jednoczes$nie szacunku dla wojska. Jest elementem

podnoszenia sSwiadomosci obronnej spoteczenstwa.
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Na poczatku lat 90-tych zarysowata sie w Europie, a obecnie coraz bardziej
utrwala, tendencja do zmiany charakteru sit zbrojnych w okresie pokoju. O ile
uprzednio sity zbrojne byly przede wszystkim czynnikiem straszenia agresjg, to
obecnie stajg sie Srodkiem wymuszania pokoju. Przyznane poszczegdlinym
panstwom traktatem CFE-I limity stanu sit zbrojnych i uzbrojenia, majg gtownie taki
charakter, tzn. maja odstraszaC ewentualnego agresora i uczyni¢ je go agresje
nieoptacalna.

Przyjmujac zatozenie, iz sity zbrojne sg tylko jednym z komponentow systemu
obronnego panstwa, a obok nich istotng role spetnia administracja rzadowa i
samorzgdowa, celowy jest udziat w tych c¢wiczeniach przedstawicieli tejze
administracji. Jest wowczas mozliwos¢ uzgadniania dzialan organow administracji
panstwowej z sitami zbrojnymi.

Niewatpliwie jednym z najwazniejszych zadan w zakresie dziatan w strefie
przygranicznej jest zaplanowanie i przygotowanie sil i Srodkow do dziatan, majgcych
na celu ostone granicy panstwa. Istota dziatan tych sit polega¢ bedzie na
niedopuszczeniu do wykonania zaskakujgcego uderzenia przez potencjalnego
przeciwnika. W nastepnej kolejnosci, dziatania w tej strefie powinny uniemozliwic
przeciwnikowi szybkie rozwiniecie dziatah zaczepnych w gigb kraju.

W zwigzku z tak sformutowanym celem dzialan w tej strefie, nalezy
wykorzysta¢ takie sity i Srodki, ktére beda mogly mozliwie najszybciej uzyskac
zdolnos¢ bojowg do prowadzenia dziatan. Powinny byC to zatem sity, ktére znajduja
sie w rejonie zagrozenia agresja, a wiec jednostki Strazy Granicznej, Policji
Panstwowej, wojska obrony terytorialnej oraz wydzielona czesS¢ wojsk operacyjnych,
a ponadto jednostki pozamilitarne podlegte terenowym organom administracji
terenowej. Nalezy przy tym dostrzegaC fakt, ze ostona moze byC prowadzona w
wymiarze strategicznym, operacyjnym oraz taktycznym..

Rozwazania w niniejszej pracy ukierunkowane sg na problematyke
operacyjng, przy czym w czasie ich rozwigzywania beda uwzgledniane aspekty
strategiczne, a takze taktyczne. Wymiar taktyczny jest bowiem tym wymiarem, w
ktorym bezposrednio realizuje sie przedsiewziecia zwigzane z ostong granic np:
zorganizowanie pasa przestaniania przez oddziat czy zwigzek taktyczny.

W okresie pokoju powinny by¢é podejmowane przygotowania, zaréwno w
odniesieniu do sit i Srodkéw, a takze w zakresie obronnego wykorzystania terenu.

Takie dziatanie wplynie korzystnie zardbwno na poziom realizacji zadan w ostonie
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granicy, a takze na wzrost sSwiadomosci obronnej wilasnego spoleczenstwa.
Jednoczes$nie demonstrowana bedzie potencjalnemu przeciwnikowi gotowos¢ do
odparcia agresji, co moze uczynic ja nieoptacalng.

Poniewaz w ostonie granicy uczestniczy¢ bedzie wiele réznorodnych sit i
Srodkow, stad bardzo czasochionne bedzie uzgodnienie miedzy nimi zadan i
sposobow ich realizacji .Dlatego tez niezbedne jest w okresie pokoju, dokonanie tych
wszystkich uzgodnien podczas rekonesansow i wspdlnych éwiczen.

Potwierdzeniem powyzszej tezy jest i to, ze wszystkie uzgodnienia wymagajg
weryfikacji odpowiednio do zmieniajgcej sie sytuacji. Wstepnie mozna zarysowaé
problemy, ktore beda wymagaly uzgodnien miedzy poszczegolnymi wykonawcami.
Naleze¢ do nich beda problemy zwigzane z:

o doptywem informacji i ich wymiang o przeciwniku w przewidywanym pasie
dziatania;

o wyznaczeniem rejonow odpowiedzialnosci dla Strazy Granicznej, Policji
Panstwowej, wojsk obrony terytorialnej i wojsk operacyjnych;

o ustaleniem zasad wspoétdziatania miedzy wykonawcami;

o zabezpieczeniem przemieszczania wojsk w pasie odpowiedzialnosci;

o zapewnieniem porzadku i bezpieczenstwa publicznego w miastach i
osiedlach;

o zwalczaniem grup dywersyjno-rozpoznawczych przeciwnika;

o ochrong i obrong obiektow waznych dla gospodarki narodowej dla wojska;

o zabezpieczeniem akcji ratowniczych w tym ewakuacji mieszkancow z
zagrozonej strefy;

o sposobem wykorzystania infrastruktury statej do zabezpieczenia
logistycznego;

o przygotowaniem obiektow irubiezy do niszczen i minowania

Istotnym problemem wymagajacym rozwigzania jest okreslenie kompetencji w
zakresie dowodzenia miedzy poszczegdlnymi wykonawcami. W pierwszej kolejnosci
nalezy okresli¢ kompetencje dowddcow wojsk operacyjnych w odniesieniu do catego
pasa odpowiedzialnosci zwigzku taktycznego (oddziatu), a zatem i do sit w nim
znajdujacych sie oraz przewidzianych do dziatan.

Nalezy sadzi¢, ze podstawowg role i gtowny ciezar walki z atakujgcym

przeciwnikiem bedzie spoczywat na wojskach operacyjnych, stad mozna
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wnioskowaé, ze dowddcy operacyjnemu powinny by¢ podporzadkowane wszystkie
pozostate sity.

OkreSlenie zadan zwigzanych z ostong granicy panstwa w okresie kryzysu
wymaga oceny i analizy mozliwych zagrozen, jakie moga sie pojawi¢ w tym czasie
Doswiadczenia minionych wojen i konfliktéw zbrojnych w ostatnich latach wykazuja,
ze w okresie poprzedzajgcym starcie zbrojne rodzi sie cala skala zagrozen
suwerennosci i bytu panstwowego. A w zwigzku z tym coraz wiekszego znaczenia
nabierajg zadania wojsk w okresie kryzysu, w tym zadania majgce na celu
zapobieganie i niedopuszczenie do wybuchu konfliktu zbrojnego. Z drugiej zas
strony, chodzi o to aby nie dopusci¢c do wykonania uderzenia z zaskoczenia. Tresci
tych zadan powinny w wiekszym niz dotychczas stopniu sta¢ sie przedmiotem
szkolenia dowddztw i sztabdw.

Nalezy zatem w pierwsze] kolejnosci dokona¢ analizy i oceny mozliwych
zagrozen ze strony potencjalnego przeciwnika, co pozwoli nastepnie na
sprecyzowanie przewidywanych zadan wojsk ladowych i wspotdziatajgcych z nimi sit
w strefie przygranicznej w tym okresie.

Whnioski z analizy konfliktdw zbrojnych pozwalajg przypuszczac, iz wybuch
wojny miedzy panstwami w naszym regionie bedzie zazwyczaj poprzedzony
narastaniem sprzecznosci politycznych, ekonomicznych i innych. Natomiast
bezposrednio przed agresja moga mie¢ miejsce réznorodne dziatania o charakterze
niezbrojnym, a takze dziatania majgce na celu naruszenie porzadku publicznego i
suwerennosci panstwa. Istotg tych dziatah bedzie wywotanie sytuacji kryzysowej,
stanu zagrozenia.

Doswiadczenia z wojen oraz konfliktbw zbrojnych wskazujg, ze dziatania
potencjalnego przeciwnika w tym okresie, mozemy umownie podzieli¢ na dwie grupy
dziatan:

dziatania zamierzone, a wiec podejmowane z peing sSwiadomoscig celdw,
ktore w ich wyniku zamierza sie osiagnac;
dzialania niezamierzone, bedgce splotem wydarzen lub innych okolicznosci

w otoczeniu panstwa.

Zaréwno jedne, jak i drugie beda mialy na celu naruszenie porzadku
publicznego 1 suwerennosci panstwa. Moga one mie¢ charakter dziatan

prowokacyjnych lub dywersyjnych, a ich celem moze byc¢ wciggniecie panstwa w
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konflikt zbrojny lub obcigzenie odpowiedzialnoscig za jego wywotanie. Drugg grupe
moga stanowi¢ dziatania ukierunkowane na wywotanie paniki, destabilizowanie zycia
spotecznego, obnizenie morale spoteczenstwa i wojska oraz dezorganizowanie
kierowania, dowodzenia i zaopatrywania. Formami tych dziatan mogg by¢ akcje
specjalne, dzialania przestepcze, przemyt, rozboje czy napady rabunkowe.

Wymienione powyzej rodzaje dziatan majgcych na celu naruszenie

suwerenno$ci panstwa i porzadku publicznego, beda podejmowane najczesciej
lgcznie z innymi dziataniami, bedacymi splotem lub zbiegiem okolicznos$ci i wydarzen
w otoczeniu panstwa. Moga to byC nastepujgce typy dziatan:

» przestepcze, ktorych celem bedzie rabunek, zysk, walka o nierealne idee lub

porachunki miedzy grupami przestepczymi;
e rozgrywajgce sie w otoczeniu panstwa réznorodne wojny etniczne, religijne itp.;
* niekontrolowane masowe migracje ludnosci lub jednostek wojskowych przez

obszar panstwa lub w jego otoczeniu.

Doswiadczenia konfliktow zbrojnych w bytej Jugostawii, Czeczenii i w
panstwach afrykanskich wykazujg, ze potencjalny przeciwnik bedzie dazyt do
wykorzystania nadarzajgcych sie sytuacji powstatych w poblizu granic panstwa do
prowadzenia wilasnych dziatan naruszajgcych suwerennos$c¢ i porzadek publiczny.
Celem tych dziatan bedzie stworzenie warunkéw do rozpoczecia agresji i szybkiego
osiggniecia zatozonych w niej celéw.

Na tle tak zarysowanych mozliwych zagrozen panstwa, mozna sprobowac
zdefiniowaé¢ zadania wojsk lgdowych w okresie kryzysu. Zadania te wynikajgce z
gtbwnego celu jakim jest zapewnienie bezpieczenstwa panstwa, mozna podzieli¢ na:

o zadania, gdy istnieje bezpos$rednie zagrozenie militarne, a wiec tzw.
zagrozenie bezposrednie;
e zadania, gdy =zagrozenie militarne jest wynikiem dziatan w otoczeniu

panstwa, tzw. zagrozenie posrednie.
Istotg zadan wojsk lgdowych oraz sit wydzielonych do ostony granicy panstwa

w czasie zagrozenia bezpos$redniego jest utrzymywanie niezbednego potencjatu

wojsk na poziomie odpowiednim do skali zagrozenia. Jednoczesnie nalezy
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zapobiega¢ rozwijaniu sie sytuacji kryzysowej. W zwigzku z tym moga byc¢
podejmowane dziatania majace na celu:
zwiekszenie i demonstrowanie mozliwosci dziatania wojsk lgdowych, w tym
wojsk operacyjnych i obrony terytorialnej, a takze Strazy Granicznej i Policji
Panstwowej oraz ogniw terenowej administracji panstwowej;
zapewnienie mozliwosci uzycia sit zbrojnych i reagowania posredniego;
reagowanie bezposrednie samodzielnie lub we wspoétdziataniu z sitami
panstw sojuszniczych.

Natomiast w. wypadku zagrozenia posredniego, nalezy utrzymywac gotowos¢
sit zbrojnych na odpowiednim poziomie i jednoczesnie oddziatywaC na Zzrodia
zagrozen, dazac do ich likwidacji.

W zwigzku z tym zadania wojsk lgdowych oraz wszystkich sit i Srodkéw
uczestniczacych w ostonie granicy panstwa powinny koncentrowac sie na:

» demonstrowaniu gotowosci do obrony kraju wraz z rzeczywistg ostong granic
panstwa na zagrozonych kierunkach;

* reagowaniu bezpos$rednim w wypadku naruszenia suwerennos$ci kraju;

e tworzeniu warunkdbw mobilizacyjnego i operacyjnego rozwiniecia sit

zbrojnych.

W celu realizacji zadan okresu kryzysu wojska lagdowe powinny posiadac
okreslong czesC jednostek w odpowiednim stopniu ukompletowania. Na wypadek
zagrozenia, powinny byC one uzupelnione w pierwszej kolejnosci, osiggajac
gotowos¢ do:

¢ wzmocnienia ostony i uszczelnienia granicy panstwowej;
» dziatan obronnych i opd6zZniajacych w pasie przygranicznym;

» ostony wybranych obiektéw kierowania panstwem igospodarkg narodowsg.

Powyzsze zadania wymagaly beda realizacji szeregu przedsiewziec
zwigzanych z

e utrzymaniem sprawnosci ruchu wojsk po drogach, szczegolnie w zakresie

utrzymania przejezdnosci drég;
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« ostong wojsk przed ewentualnym dzialaniem r6znego rodzaju grup
dywersyjno-rozpoznawczych przeciwnika, uderzeniami elektronicznymi i
uderzeniami z powietrza.

Wiele zadan w tym kontekscie powinny realizowac¢ sity Obrony Terytorialnej.

Do najwazniejszych nalezy zaliczyc:

e utrzymanie w stanie przejezdnosci drég kotowych, budowa lub odbudowa

przepraw, wiaduktéw i szeroko rozumiana pomoc techniczna;

 ochrona obiektéw, skladéw zaopatrzenia, weztdw dowodzenia, a wiec

podstawowych elementow infrastruktury operacyjnej;

» udzial wydzielonych sit do ostony granicy panstwowe,;.

Szeroka gama zadan realizowanych w okresie kryzysu przez wojska
operacyjne i obrony terytorialnej, wskazuje na potrzebe koordynacji dziatan. Mozna
przewidywac¢, ze uzgodnienia zadan miedzy wojskami operacyjnymi, a obrony
terytorialnej bedg dotyczy¢ dwoch podstawowych przedsiewziec:

* mobilizacyjnego i operacyjnego rozwiniecia wojsk operacyjnych;

» przegrupowania wojsk do planowanych rejonéw.

Podczas mobilizacyjnego i operacyjnego rozwiniecia uzgodnienia powinny
dotyczyc:

wzmochnienia ostony granicy panstwowej i rozwiniecia systemu rozpoznania

obrony terytorialnej i wojsk operacyjnych w strefie nadgranicznej;

ochrona rejonéw mobilizaciji;

ochrona obiektow panstwowych;

rozbudowa fortyfikacyjna rubiezy i rejon6w obrony;

przygotowanie i utrzymanie zapér i niszczeh na prawdopodobnych

kierunkach uderzen.

Natomiast w czasie przegrupowania wojsk operacyjnych zakres uzgodnien
wspolnych dziatan powinny koncentrowac sie na:
zapewnieniu sprawnosci kierowania ruchem wojsk;
ostonie przeciwdywersyjnej drég przegrupowania;
zapewnieniu porzadku na drogach marszu;

ostonie obiektow komunikacyjnych.
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Reasumujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze w okresie kryzysu
wzrasta skala zadan wojsk lgdowych oraz sit i Srodkéw wydzielonych do o stony
granicy panstwa. Natomiast uwarunkowania naszej obronnosci wskazujg, ze gros
tych zadan powinno wymagaé¢ wspoélnego dziatania wojsk operacyjnych i obrony
terytorialne;.

Zadania operacyjne wojsk ladowych w czasie wojny, wynikajg bezposrednio
z celu, zadan i treSci strategicznej operacji obronnej, Kktorej istota zostanie
przedstawiona w pigtym rozdziale niniejszej pracy. W tym miejscu mozna zauwazyc,
ze dziatania sit wydzielonych do pasa przygranicznego, powinny byc¢ ukierunkowane
na:

niedopuszczenie do wykonania przez  przeciwnika  uderzenia
z zaskoczenia na sity zbrojne i wazne obiekty panstwowe iwojskowe;
ostone mobilizacyjnego i operacyjnego rozwiniecia sit zbrojnych;

ostone operacyjnego przygotowania pasow i rejonow odpowiedzialnosci
zwigzku operacyjnego itaktycznego.

Decydujgca role w zgrupowaniach uderzeniowych potencjalnego agresora
spetnia¢ beda wojska lagdowe, stad nalezy wnioskowac¢, ze dominujgca role
w odparciu takiej agresji powinny spetniaC nasze wojska lgdowe. Ich dziatanie
powinny wspieraC sily powietrzne, a na kierunkach nadmorskich - marynarka
wojenna. A zatem dziatania wojsk lgdowych bedg miaty charakter ogdlnowojskowy,
wyrazajacy sie m. in. zdolnoscig do odparcia uderzen z powietrza, w tym takze do
walki z desantami powietrznymi.

Analiza potencjatow militarnych panstw sasiednich, wskazuje na mozliwos¢
uzyskania w poczatkowej fazie agresji znacznej przewagi na wybranych kierunkach.
Aby mozna bylo w tych warunkach skutecznie prowadziC dziatania w strefie
przygranicznej, nalezy posiadac¢ wojska o wysokim stopniu gotowosci bojowej i duzej
samodzielnosci. Powinny one posiadac mozliwoS¢ prowadzenia wysoce
manewrowych dziatan w wymiarze operacyjnym itaktycznym.

Studia operacyjne wskazujg, ze w zalezno$ci od charakteru terenu w rejonie
granicy oraz zamiaru rozegrania operacji w pasie przygranicznym moga byc¢
organizowane pasy (strefy) ubezpieczen operacyjnych o gtebokosci 20 km i wiecej.
W strefach nalezy przewidywac¢ uzycie sit obrony terytorialnej i wydzielonych

oddziatow wojsk operacyjnych. Na kierunkach gtéwnych uderzen przeciwnika sity te
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celowym bedzie wzmacnia¢ pododdziatami kawalerii powietrznej oraz wspierac
uderzeniami lotnictwa i artylerii.

Pas ubezpieczen (ostony) powinien by¢é organizowany wowczas, gdy
konieczne jest zyskanie czasu na zorganizowanie obrony sitami giéwnymi w giebi lub
gdy zamierza sie wprowadzi¢ przeciwnika w btad, co do miejsca skupienia gtéwnego
wysitku obrony. Celem dziatania sit w pasie ubezpieczenh bedzie rowniez rozpoznanie
gtownych kierunkéw uderzen przeciwnika i wielkosci jego sit na tych kierunkach.15

Pas ubezpieczen moze mieC wymiar operacyjny lub taktyczny. Jego wyrazem
operacyjnym bedzie pas przestaniania (system pozycji i urzadzen inzynieryjnych,
rozbudowanych przed pierwszag linig obrony), w ktorym dziatajg operacyjne oddziaty
wydzielone lub oddzialy wydzielone czotowych zwigzkéw taktycznych. Majg one za
zadanie rozpoznac sity i zamiary przeciwnika, opoznicC jego podejscie do przedniego
skraju obrony i zmusi¢ do przedwczesnego rozwiniecia wojsk.

W warunkach obrony obszaru kraju za nadrzedny cel organizowania stref
ostony w pasie przygranicznym mozna uznac rozpoznanie rzeczywistych kierunkéw
gtdbwnych uderzen przeciwnika oraz okreslenie wielkosci zgrupowan uderzeniowych
na tych kierunkach. Ponadto niewatpliwie bedzie chodzito réwniez o znaczne
obnizenie potencjatlu bojowego tych zgrupowan, zanim wykonajg uderzenie na
przednig linie obrony oraz maksymalne obnizenie tempa ich natarcia. Osiggniecie
tych celéow powinno zapewni¢ warunki dostosowania ugrupowania operacyjnego
wojsk (zwtaszcza pierwszego rzutu) do przyjecia uderzenia przeciwnika. W czasie
walk prowadzonych w strefie ostony trzeba bedzie najprawdopodobniej na podstawie
danych z rozpoznania dokona¢ niezbednego manewru sit i sSrodkéw ogniowych na
kierunki zagrozenia, poprawiC potozenie odwodoéw taktycznych i operacyjnych oraz
dostosowac do potrzeb system ognia i system zapor inzynieryjnych przed przednim
skrajem iw gtebi bronionego pasa.

Biorgc pod uwage ilos¢ i rodzaj sit angazowanych do walki z przeciwnikiem w
strefie przygranicznej oraz cel tej walki, za podstawowg forme dziatan tych sit mozna
uzna¢ dziatania obronno-op0Ozniajgce. Dziatania te powinny by¢ SciSle powigzane z
silng rozbudowa inzynieryjng terenu oraz uzyciem znacznej ilosci zapor
inzynieryjnych. Ponadto wskazanym jest by pododdziaty w pasie ubezpieczen bytly
wspierane i ostaniane przez powietrzne i naziemne S$Srodki ogniowe, zwlaszcza w

czasie ich przechodzenia na kolejne przygotowane rubieze w giebi.
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Szczegoblnie wazng role we wsparciu pododdziatbw w pasie przygranicznym
mogg odegraC sSmigtowce uzbrojone. Wykorzystujac swoje duze mozliwosci
manewrowe i ogniowe moga w krotkim czasie przemiesci¢ sie na kierunek uderzenia
przeciwnika i zada¢ mu znaczne straty w S$rodkach opancerzonych. Skuteczne
powietrzne wsparcie ogniowe sit dziatajgcych w strefie ostony moze w zasadniczy
sposob wptynaé na przebieg catej operacji obronne;j.

Zmuszenie gtownych zgrupowan sit przeciwnika do rozwiniecia w strefie
ubezpieczen oraz opOznianie ich ataku na przedni skraj obrony nawet o kilka do
kilkunastu godzin pozbawia go bardzo istotnego atutu, jakim jest zaskoczenie.
Dlatego nalezy sie liczy¢, ze walka w strefie przygranicznej bedzie wyjatkowo
bezwzgledna. Przeciwnik przy uzyciu wojsk ladowych i powietrznych bedzie starat
sie mozliwie szybko pokonac strefe ubezpieczen i rozwingé natarcie w gigb obrony,
zanim bedzie ona dostatecznie przygotowana. Rownolegle z tym bedzie zmierzat,
gtdbwnie przy uzyciu Srodkow powietrznych, do dezorganizacji manewru naszych
wojsk na kierunek uderzenia oraz obezwiadniania ich systemu dowodzenia i
zniszczenia srodkoéw ogniowych.1B

Wyjatkowo waznym zadaniem w czasie przygotowania obrony w pasie
ubezpieczen bedzie organizacja wspétdziatania. Trzeba bedzie zorganizowac
wspébtdziatanie miedzy pododdziatami sit operacyjnych i sitami obrony terytorialnej
wyznaczonymi do dzialania w strefie ubezpieczen, a takze skoordynowac ich
dziatania z uzyciem Srodkéw wsparcia ogniowego (Smigtowcami bojowymi, artylerig).
Niezbedne bedzie rowniez zorganizowanie na ten okres jednolitego systemu
rozpoznania | dowodzenia, zapewniajacego efektywne uzycie i wzajemne
wspotdziatanie wszystkich sit dziatajgcych w strefie ubezpieczen.

Znaczna czesC granic naszego panstwa przebiega wzdtuz rzek, zaliczanych
do Srednich i duzych przeszkdd wodnych. W tych przypadkach, gdy atak sit
przeciwnika potgczony bedzie z pokonaniem takich przeszkdéd, rownolegle z
dziataniami wyznaczonych sit w strefie ubezpieczen wskazanym jest wykorzystaé
operacyjno-taktyczne sSrodki razenia do dezorganizacji i opOzniania przeprawy
zgrupowan przeciwnika przez przeszkode wodng. Ladowe Srodki ognhiowe o zasiegu

taktycznym moga by¢é w tym celu wysuwane na tymczasowe stanowiska ogniowe

B Por.: Tomaszewski A., Zielinski J., Wojska lgdowe w systemie obronnym kraju, Warszawa 1996.
BPor: Tomaszewski A., Zielinski J., Wojska ladowe w systemie obronnym kraju, Warszawa 1996.
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przygotowywane przed przednim skrajem obrony. Rozpoznanie obiektow na
przeprawach oraz kierowanie ogniem tych srodkéw najkorzystniej bedzie realizowacé
w tym okresie z powietrznych elementow dowodzenia.

Gteboko$¢ ubezpieczen w strefie przygranicznej oraz liczebnosSc i rodzaj sit
uzytych w tej strefie bedzie zawsze uzalezniona od warunkéw terenowych i zadanh
jakie ma ona spetni¢ w operacji obronnej. Czesto wyznacznikiem takim bedzie czas
niezbedny wojskom na zorganizowanie obrony na zagrozonym kierunku. W takim
przypadku ogolna metodyka postepowania podczas planowania dzialan w pasie
ubezpieczen moze by¢ nastepujaca:

* oceni¢ prawdopodobny skiad zgrupowania uderzeniowego przeciwnika;

« dokonaC oceny terenu w pasie przygranicznym i mozliwos¢ jego
przygotowania do obrony;

e zatozy¢ dopuszczalne tempo natarcia przeciwnika oraz gtebokos¢ strefy co
pozwoli okresli¢ czas walki obronnej w strefie;

» ustali¢c niezbedne sity i srodki wiasne, do uzycia w strefie ubezpieczen, ktore
beda zdolne powstrzymywac zgrupowanie przeciwnika w zatozonym czasie.

Sity wyznaczone do dziatania w strefie ubezpieczen po wykonaniu zadan
zwykle wycofajg sie i przejdg do odwodu, gdzie bedag odtwarzac zdolno$¢ bojowg. Do
realizacji gtdbwnych zadan obronnych przystapig sity gtowne.

W warunkach, gdy granica panstwowa przebiega wzdtuz szerokiej i trudnej do
pokonania przeszkody wodnej lub pasma go6r trudnych do przebycia, strefa
ubezpieczen moze nie musi by¢é organizowana. Pierwszy pas obronny bedzie
wéwczas organizowany bezposSrednio w rejonie granicy. JeSli nie bedzie on
zawczasu oObsadzony w peini przez wojska operacyjne, to w rejonach tych
nalezatloby posiada¢ silne odwody przeciwdesantowe oraz zaplanowacC uzycie
pododdziatbw powietrzno-szturmowych (kawalerii powietrznej). Chodzi w tym
przypadku o uniemozliwienie przeciwnikowi uchwycenia przy pomocy desantéw

rejondw i obiektéw na kierunkach do godnych do przepraw jego sit ladowych.
Powyzsze rozwazania wskazujg dos¢ wyraznie na ztozono$¢ dziatania wojsk

w pasie przygranicznym. Stad konieczno$¢ podejmowaniu szeregu prac

badawczych, ktdre utatwig wygenerowanie podstaw teorii problemu.
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3. Rola 1 znaczenie pasa przygranicznego
w wojnach i konfliktach zbrojnych
XX wieku

Od wiekow kraje, zabezpieczajgc sie przed naglym i niespodziewanym
uderzeniem przeciwnika, rozbudowywaly wzdtuz granic liczne systemy umocnien.
Poczatkowo byly to obiekty fortyfikacyjne budowane z drewna, kamienia czy cegty,
baszty, waty, mury i wieze obronne. Tworzono rowniez rozlegie systemy
fortyfikacyjne, obejmujgce swym zasiegiem: zamki, dwory obronne i grody warowne.
Obrona granic i kontrola szlakéw komunikacyjnych wymagata tworzenia w pasach
nadgranicznych licznych garnizondw wojskowych. Z chwilg pojawienia sie prochu i
artylerii  gtadkolufowej pojawito sie wiele nowych budowli fortyfikacyjnych.
Wynalezienie broni palnej zapoczatkowato przewrét w budownictwie fortyfikacyjnym.
Nastgpito zachwianie dotychczasowej przewagi ostony fortyfikacyjnej nad Srodkami
ataku. Dawne Srodki ataku dysponowaty niewielkimi mozliwoSciami niszczenia
budowli fortyfikacyjnych. Pojawily sie: kurtyny, basteje, bastiony i Srédszance.
Kolejnym etapem rozwoju fortyfikacji byto pojawienie sie artylerii gwintowanej i
karabinu maszynowego. Wzrost zasiegu ognia spowodowat powiekszenie twierdz.
Do ich zabezpieczenia przed ogniem artylerii, konieczne stato sie wysuniecie gtownej
linii obrony znacznie do przodu (miedzypola). Doprowadzito to réwniez do zmierzchu
ciggtych linii obrony wzdtuz granicy. Ich miejsce zastgpity forty i cytadele. Pojawity sie
potezne twierdze fortowe, przygotowane do obrony okreznej, rozbudowane srodkami
fortyfikacji stalej oraz posiadajgce statg zatoge.

Na poczatku XX wieku wiele panstw europejskich przez dilugie lata
przygotowywato sie do ewentualnej wojny. Przygotowania te objely tez budowe,
modernizacje i utrzymanie twierdz. Systemy fortyfikacji tworzyly przede wszystkim
nadgraniczne twierdze usytuowane zwykle na przeszkodach wodnych, stanowigce
czesto wezly komunikacyjne. Podczas | wojny Swiatowej, obok rozbudowanych
wzdtuz granicy obiektéw fortyfikacji stalej, pojawity sie liczne obiekty fortyfikacji
polowej. Ich zadaniem bylo uzupetlnienie systemow fortyfikacji stalej oraz

zapewnienie wojskom w polu realizacje zadan.
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II wojna Swiatowa to okres dalszego rozwoju systemow fortyfikacji statej i
polowej. Wiele panstw europejskich rozbudowato wzdtuz swoich granic potezne linie
umocnien, majgce nie tylko uchronic¢ ich wojska przed niespodziewanym uderzeniem
przeciwnika, ale przede wszystkim pozwoli¢ na mobilizacje i rozwiniecie operacyjne
sit gtbwnych w gtebi kraju. Miaty umozliwi¢ stworzenie przewagi na wybranych
odcinkach lub ostania¢ wazne kierunki operacyjne. Zapomniano jednak, ze
fortyfikacje to nie ukrycia, ale przystosowanie terenu do walki, przede wszystkim do
aktywnych dziatan. Walka to potaczenie manewru i ognia. Fortyfikacje mialy ten
manewr ufatwiac, a nie paralizowaé. Po drugiej wojnie Swiatowej pojawity sie gltosy o
kryzysie fortyfikacji budowanych wzdtuz granicy. Wraz z niechecig do fortyfikaciji
statej, pojawilty sie tez nowe rodzaje broni. Bron jgdrowa i rakietowa zmienita
catkowicie sens i role umocnien. Fortyfikacja stata, przynajmniej w jej klasycznej
formie nalezala juz do przesziosci. Nie oznacza to jednak, ze po drugiej wojnie
Swiatowej zaprzestano budowacC wzdluz granicy systemy umocnien (Linia Mac

Namary, Linia Bar-Leva, umocnienia koreanskie czy francuskie w Algierii).

3.1. Rola pasa przygranicznego w poczgtkowym okresie
I wojny swiatowej

Duze wrazenie ws$réd praktykdw i teoretykdw sztuki wojennej okresu
miedzywojennego wywotat szybki upadek wielu twierdz na poczatku wojny. Pierwszg
z nich byla belgijska twierdza Liege. Juz drugiego dnia (5 sierpnia 1914 r.) po
wkroczeniu na terytorium Belgii, wojska niemieckie znalazty sie na przedpolu
twierdzy. Belgowie stawili zaciety opor. Trzy dni zajety Niemcom walki o miasto. Do
miasta wkroczyli, ale zaden z fortow (z wyjatkiem jednego, starego typu) nie zostat
zdobyty. Dopiero zmasowanym ogniem ciezkiej artylerii (haubice 305 i 420 mm),
obezwiadniali i opanowywali kolejne forty. Ostatni z nich poddat sie 16 sierpnial7. W
ten sposob przeprawa Niemcéw przez Moze, na odcinku przedmoscia Liege,
wstrzymana zostata na 8 dni, co w sytuacji, kiedy (na poczatku wojny) cenny byt
kazdy dzien dla rozmachu niemieckiego prawego skrzydia, bylo jednak

niewspoétmierne z nadziejg poktadang w twierdzy i z materialnym wysitkiem,

I7R. Bochenek, 1000 stow o inzynierii i fortyfikacjach, Warszawa 1980, s.117.
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wtozonym w jej budowel8 Zdobycie Leodium otwarto Niemcom droge przez rzeke
Moze. Kolejna z belgijskich twierdz, Namur, bronita sie przez szesc¢ dni, zanim ulegta
pod naciskiem korpusu gen. Galwitza. | tu podobnie, jak pod Leodium, musieli
Niemcy obezwiadnia¢ kolejno, fort po forcie, ogniem ciezkich haubic i armat. Jednak i
w tym przypadku twierdza odegrata pewnag role w catosci dziatan, niewspétmierng
jednak do jej wartosci. 12 dni bronita sie ostatnia z belgijskich twierdz - Antwerpia,
angazujgc dwa niemieckie korpusy. Jak stusznie twierdzg M. Rogalski i M.
Zaborowskil9, nie nalezy upadku belgijskich twierdz traktowacC jako podstawy do
formutowania wnioskow dotyczgcych wartosci belgijskiego zoinierza. Belgia zostata
napadnieta niespodziewanie. Zabrakto czasu, aby przeprowadzi¢ petng mobilizacje i
koncentracje wojsk na odpowiednich rubiezach, ani dosS¢ sit, aby przeciwstawiC sie
skutecznie przewazajgcym sitom niemieckim. Bez watpienia, olbrzymig role w
upadku belgijskich twierdz, odegrata artyleria. Niemcy uzyli do obezwtadnienia fortow
dziata o niespotykanej dotad kalibrach. Byly to haubice 305 i 420 mm. Uzycie tych
dziat i ich skuteczno$c¢ byto dla obroncéw zaskoczeniem. Ogien haubic byt niezwykle
skuteczny wobec ceglanych fortow, a nawet tych wzmocnionych warstwg piasku i
betonu.

Sytuacja wygladata podobnie, po uderzeniu Niemcéw na Francje. tatwe
zwyciestwa w Belgii odstonity przed Niemcami poéinocno-wschodni obszar Francji.
Rozsiane wzdluz granicy przestarzate twierdze czy forty zaporowe (Hirson,
Charlemont, les Ayvelles, Montmedy, Longwy) nie wywarly wiekszego wptywu na
przebieg dziatan, mimo (czesto) heroizmu ich obroncow. 10 dni bronita sie twierdza
Maubege?0. Byta to twierdza nieco juz przestarzata, ale wzmocniona polowymi
fortyfikacjami. Zatoge jej stanowito prawie 50 tysiecy zoinierzy. Taktyka niemiecka
nie roznita sie od tej, jakg stosowali podczas zdobywania twierdz belgijskich. Zuzycie
amunicji artyleryjskiej byto tak duze, ze kiedy poddaly sie ostatnie forty Maubege,
zapasy amunicji do ciezkich dziat wyczerpaly sie catkowicie i nie byli juz w stanie
kontynuowac ostrzeliwania, ale obroncy o tym nie wiedzieli. Cofajgca sie V armia
francuska oparta swag linie obrony z jednej strony o Maubege, z drugiej za$ o lesisty
masyw Ardendéw. Jednak organizowana pospiesznie linia obrony nie posiadata ani

naturalnych przeszkdd terenowych, ani nie byla przygotowana na tyle, aby oprzec sie

BK Kleczke, W. Wyszynski, Fortyfikacja stata, Warszawa 1937, s.110.
O M. Rogalski, M. Zaborowski, Fortyfikacja wczoraj i dzis, Warszawa 1978, s.72.
2D M. Rogalski, M. Zaborowski, op. cit., s.72.
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nacierajgcym sitom niemieckim. Nie mogta da¢ spodziewanego oparcia wycofujacym
sie wojskom. Mimo to, marsz. Joffre przyznat, ze nawet ten krotki opor oddat mu
ustugi, odciggajac od decydujgacych walk kilka niemieckich dywizji2l

W podobnym stylu zajeli Niemcy kolejne francuskie twierdze: Longwy i Give!
Btedem obroricow wiekszos$ci z twierdz, byla taktyka biernego odpierania atakéw sit
oblegajacych. Atakujacy byt ukryty w terenie. Mogt w dowolnej chwili skoncentrowac
ogien artylerii i piechoty na dowolnym odcinku twierdzy. Obroncy czesto nie byli w
stanie odpowiednio szybko przegrupowac sity na zagrozone kierunki. Wypady i
kontrataki oblezonych sit nalezaly do rzadkosci.

Pozytywnym tego przykltadem moze by¢ obrona zaporowego fortu
Manonviller (w Lotaryngii), gdzie dowddca zdecydowat sie wykonac¢ udany skadingd
kontratak. Ale itu podobnie, jak w wielu innych twierdzach, najwieksze zniszczenia
wiez pancernych i obiektéw fortu, czynit ogien artylerii ciezkiej. Nalezy jednak
podkresli¢, ze fort zaporowy Manonviller (lezacy pomiedzy grupami fortyfikacji
ciggtych Verdun-Toul i Epinal- Belfort) byt chlubg francuskiej techniki fortyfikacyjnej.
Wyposazony w najnowoczesniejsze pancerze i plyty betonowe. Brak wentylacji i
moralne oddzialywanie na obroncow ognia artylerii, sktonito dowddce do poddania
fortu. Kilka francuskich twierdz (Montmedy, Hirson, La Fére, Laon i Rems)
oddanych zostato bez walkiZ22. Zwykle poddanie byto konsekwencjg decyzji wyzszego
dowddztwa, ktére biorgc pod uwage o0golng sytuacje na froncie, uznawato, ze
pozostawienie wojsk w twierdzy w sytuacji, kiedy front sie musi cofa¢, nie miato
wiekszego sensu. Zadziwiajgce moze byc¢ takie ,0szczedne” gospodarowanie sitami,
kiedy w wielu innych przypadkach mozemy znalez¢ przykiady wysylania tysiecy
zolnierzy do zadan bez zadnych szans powodzenia. Ich uporczywa obrona na
miejscu mogta przyniesS¢ o wiele wiekszy pozytek, niz potrzeba wykorzystania tych sit
na innych odcinkach.

Z drugiej strony nalezy pamietaC tez o tym, ze szybki upadek na poczatku
wojny niektérych twierdz podwazyt wiare w mozliwos¢ skutecznej obrony.
ZesSrodkowane w twierdzy wojska ulegaly czesto moralnemu rozkladowi.
Swiadomo$é okrazenia oraz perspektywa nieuniknionego upadku, zniechecata
obroncéw. Zalogi fortow sktadaly sie czesto ze starszych rocznikéw, mniej

sprawnych fizycznie i mniej odpornych psychicznie. Twierdza ,Verdun” w 1914r. nie

2LK Kleczke, W. Wyszynski, op. cit., s. 111.
2 M. Rogalski, M. Zaborowski, op. cit., s. 72-73.
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znalazta sie w obrebie bezposrednich dziatan bojowych. Twierdza posiadata dwa
pasy fortbw. Niemcy podeszli pod twierdze juz we wrzesniu 1914r., podejmujac
nieudane préby jej zdobycia. Gteboki odwrot trzech armii (I, IV i V) francuskich, az
do linii Marny, znalazt w niej oparcie. Twierdza stanowigc potnocne skrzydito linii
fortyfikacji Verdun - Toul, stala sie osig manewru, a wtasciwie osig obrotu cofajgcych
sie armii23,

Na wschodzie sytuacja wyglagdata podobnie. Cze$¢ rosyjskich twierdz oddano
bez walki (Warszawa, Olita, Dubno, Réwno, BrzesC¢ nad Bugiem), inne (Deblin,
Grodno, Kowno, tuck) ewakuowano po skutecznej obronie, motywujac decyzje o
oddaniu twierdzy, ogdélng sytuacja na froncie. Twierdza Modlin padta dopiero po 13-
dniowym oblezeniu i szturmie. Niemcy przyjeli tu taktyke obezwtadniania kolejnych
fortow i wdarli sie od twierdzy24. Przez 6 miesiecy bronita sie twierdza rosyjska w
Osowcu. Niemcy podeszli pod nig we wrzed$niu. Nie przyniosto oczekiwanych
rezultatbw sie 4-dniowe ostrzeliwanie fortdw z ciezkich dzial. Wkrotce rosyjskie
wojska przeszty do dziatan zaczepnych i odblokowaly zatoge twierdzy. Ponownie do
Osowca podeszli Niemcy w lutym 1915r. Tym razem ostrzeliwali twierdze przez
ponad trzy tygodnie. Nie udato im sie ani zniszczy¢ fortbw, ani zatamac¢ obroncéw.
Nie powiodly sie szturmy piechoty25. Dopiero w sierpniu, w zwigzku z ogoIng sytuacijg

na froncie, zdecydowano opuscic twierdze i odej$¢ na kolejng rubiez obrony.

B A. Livesey, Wielkie bitwy | wojny Swiatowej, Warszawa 1998, s.66-77. Niemcy rozpoczeli natarcie
na twierdze 21 lutego 1916r. Po 4 dniach zajeli fort Douaumont, przygotowany do wysadzenia.
Odcinek Verdun zostat wigczony do pasa obrony 2 Armii. Gen. Petain wstrzymat prace
przygotowawcze do wysadzenia fortdw oraz o zdecydowat o ponownym utworzeniu zatdg, uzbrojeniu
fortéw i wykorzystaniu ich do obrony poszczegdlnych odcinkéw frontu. Dookota Verdun rozbudowano
cztery urzutowane w gtgb pozycje. Niemieckie dziatania pod Verdun trwaly do korica czerwca (ponad
4 miesigce). Na poczatku czerwca wdarli sie do fortu Vaux, potem dwa kolejne forty. W pazdzierniku
dziatania zaczepne podijeli Francuzi, do grudnia 1916r. odzyskali forty Vaux i Douaumont. Walki trwaty
jeszcze diugo, ale do konca wojny Verdun pozostawato w rekach sit francuskich.

24 M. Rogalski, M. Zaborowski, op. cit, s.73. W opanowaniu twierdzy pomaégt Niemcom przypadek.
Pulkownik rosyjskich saperéw, ktéry nie wiedzac o podejsciu Niemcow, jechat samochodem na
przeglad postepu robdt, zostat zabity. Niemcy zdobyli plany catej twierdzy, o ktdrej nie mieli dotad
zadnego pojecia.

S5A. Wap, Drugi szturm twierdzy Osowiec (11 luty - 1 marca 1915r.), w: Twierdze i dziatania wojenne
na ziemiach polskich w czasie | wojny Swiatowej (red.: J. Chorzepa, A. Wap), Bialystok - Przasnysz
2000, s.233-244.
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Analizujgc dziatania wojenne podczas | wojny Swiatowej26, warto zaznaczyc,
ze do niespotykanych dotychczas rozmiaréw rozwinieta zostata rozbudowa
fortyfikacyjna w przygranicznych pasach. W ufortyfikowaniu rubiezy obrony widziano
niezbedne wsparcie w trudnych sytuacjach bojowych. Sami Niemcy, pod koniec
wojny, przygotowali kilka rubiezy umocnionych, majgcych jednak charakter potowy.
Dyskusje na temat roli fortyfikacji w czasie | wojny Swiatowe] ciggnely sie przez wiele
lat po jej zakonczeniu. Argumenty przemawiajgce za ich zmierzchem mozna ujg¢ w
trzech grupach27. Wsréd technicznych argumentow dominowaly twierdzenia, ze
konstrukcje twierdz nie wytrzymuja ognia nowoczesnej artylerii najciezszej. Ogien
najciezszych haubic byt tak niszczacy, ze zbedne stato sie systematyczne oblezenie
twierdz wedlug starych zasad. Zastrzezenia, ze twierdze sa putapka dla wojsk
dominowaly wsrod argumentow taktycznych. Wojska po okrgzeniu miaty zostac
pozbawione mozliwosci manewru. | wreszcie argumenty ekonomiczne, wedtug
ktérych koszty budowy twierdz byly bardzo wysokie. Nalezy jednak podkresli¢, ze
tam gdzie dowddcy potrafili umiejetnie potgczy¢ obrone twierdzy z dziataniami
zaczepnymi lub tam, gdzie dowddcy operacyjni potrafili odpowiednio wykorzystaé
systemy umocnien znajdujgce sie w ich obszarze dziatlania, obrona w oparciu o
twierdze pozwolita na jaki§ czas zatrzymac przeciwnika, umozliwiajgc wkasnym

wojskom kontynuowanie dziatan.

3.2. Przygotowania i dziatania wojenne w pasie nadgranicznym
w Europie, w okresie Il wojny swiatowej

W okresie miedzywojennym, w wielu krajach Europy przyszta wojne
wyobrazano sobie jako podobna do |wojny Swiatowej, z jej statymi frontami,
okopami, czotowymi uderzeniami. Wyobrazenia o przysztej wojnie argumentowano
zaktadanymi tezami, ze olbrzymia sita ognia, jakg bedg dysponowaly wojska, musi
doprowadzi¢ do okopania sie i stabilizacji frontu. Do takiego konfliktu najlepiej
przygotowacC sie wczesniej. Juz w czasie pokoju nalezy przygotowaé bezpieczne

umocnienia. Umocnienia takie, zbudowane nad granicg, pozwolg zatrzymac

26 M Rogalski, M. Zaborowski, op. cit., s.78-84.
27 Ibidem, S. 82-84.
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przeciwnika przynajmniej przez pewien czas, konieczny do przeprowadzenia
mobilizacji i odpowiedniego ugrupowania wojsk. Kiedy przeciwnik, dostatecznie sie
wykrwawi w kolejnych prébach zdobycia fortyfikacji, bedzie mozna podjg¢ dziatania
zaczepne28. Wiodacg role w koncepcjach powrotu do idei fortyfikacji odgrywali
Francuzi, a symbolem tego kierunku pozostaje linia Maginota. Podobne prace
podjeto réwniez w wielu krajach Europy, przygotowujac linie fortyfikacji statych czy
rejony umocnione (Belgia, Holandia, Niemcy, Czechostowacja, Jugostawia, Grecja,
Wiochy, Zwigzek Radziecki)29.

To we Francji, po wojnie, pojawito sie szereg pogladéw na dalszy rozwdj
fortyfikacji. Opieraly sie one na przewidywaniach dotyczgacych rozwoju Srodkow i
sposobow przysziej walki. WsSrdéd koncepcji systeméw fortyfikacyjnych, cztery
zastuguja na szczegdlng uwage, chociazby przez sam fakt, ze rozwazano je
projektujgc przyszitg koncepcje obrony granic. Nazwy systemow przyjeto od nazwisk
ich twércow. Byly to systemy: gen. Leveque'a, gen. Normanda, ptk. Chauvineau i pik.
TricaucTa30.

Pierwszy z nich proponowat rozproszenie poszczegoélnych czesci systemu
obrony. Ideg koncepcji rozproszenia i maskowania byto oparcie sie sile howoczesnej
artylerii. Podstawe tak przyjetego systemu obrony mialy stanowi¢ odcinki
batalionowe. Na pierwszej linii umieszczono punkty oporu plutonéw, bedace
potgczeniem matych schronow bojowych (dla ckm) i schronéw betonowych z
koputami obserwacyjnymi (dla druzyn). Ich zadaniem byto odparcie bezposredniego
ataku na obiekt. Z tytu za nimi umieszczano schrony betonowe dla oddziatow obrony
ruchowej. Dopiero poza ta linig zamierzano budowac (dla drugiego rzutu batalionu)
reduty uzbrojone w artylerie, bron maszynowg oraz otoczone zaporami. Poza pasem
umocnien (10-20 km) gen. Leveque przewidywat budowe twierdz pierscieniowych,
petnigcych role cytadeli, dobrze uzbrojonych i wyposazonych w artylerie
dalekonosng. Propozycja usytuowania najsilniej ufortyfikowanych elementéw na
tytach nie odpowiadata idei tworzenia fortyfikacji. Ta koncepcja zmuszata najpierw do
walki site zywa, a dopiero poOzniej ,beton i pancerz”. Niezbyt przekonywujgca

pozostawata kwestia tworzenia dwoch wyraznie odrebnych rzutow.

BNalezyjednak podkresli¢, ze nie byly to poglady reprezentowane przez wszystkich oficeréw.

D Podrozdziat dotyczacy fortyfikacji nadgranicznych w Europie, w okresie Il wojny Swiatowej, napisany
zostat przede wszystkim w oparciu o dwie prace: M. Rogalski, M. Zaborowski, Fortyfikacja wczoraj i
dzi§, Warszawa 1978; J.E. Kaufmann, R.M. Jurga, Twierdza Europa, Warszawa 1999.

PK Kleczke, W. Wyszynski, op. cit, s.313-319.
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Kolejne z rozwigzan (gen. Normanda) opierato sie na podobnym ugrupowaniu
schronéw. ROznice tkwity w odlegto$ci pomiedzy poszczegdblnymi liniami obrony i w
innej nieco koncepcji wykorzystania ognia artylerii. Ogolna idea pozostawata jednak
ta sama, stad i wady tego systemu nie odbiegaly od poprzedniego.

Zupeilnie odmienng koncepcje, opartg na wysunieciu duzych schronéw na
przednig rubiez obrony, przedstawit ptk. Chauvineau. Dopiero na kolejnej linii
umiescit schrony dla oddziatdw pogotowia i odwodéw. Pozycje takie miaty by¢ oparte
skrzydtami o przeszkody naturalne czy strefy zniszczeh. Zarzuty wysuwane tej
koncepcji okazaly sie podobne. Przede wszystkim, stworzenie dwdch odrebnych
rzutéw walki, tyle, ze umieszczonych w odwrotnym porzadku.

Ostatni z systeméw (ptk. ThAcaud'a) przypominat organizacje wielkich twierdz
sprzed | wojny Swiatowej. Autor proponowat budowe fortow o uktadzie
rozproszonym. PoszczegOlne grupy warowne mialy sie sklada¢ z réznych rodzajow
obiektow, potgczonych podziemnymi chodnikami. Schrony dla odwodéw przewidywat
na tytach. Baterie artylerii mialy by¢ rozmieszczone na stanowiskach odkrytych, poza
linig piechoty. System taki posiadat wady podobne, jak systemy fortyfikacji statej
sprzed |Iwojny Swiatowe,.

W grudniu 1925r. powotano we francuskim Ministerstwie Wojny, Komisje ds.
Obrony Granic. Jej zadaniem bylo przyjecie podstawowych zatozen oraz okreSlenie
zarysu przysztych pozycji obronnych w terenie. Komisja brata pod uwage obrone
frontu wschodniego na catej dlugosci. W miare rzetelna analiza terenu pozwolita na
sformutowanie wnioskéw. Uznano, ze w sposob szczegdlny nalezy wzmocnic trzy
odcinki frontu, na ktérych powinny powsta¢ zespoty fortyfikacji tworzgce rejony
umocnione (wokot Metzu, wzdtuz rz. Lauter i wokot Belfortu). Pozostate obszary
wzdtuz poinocno-wschodniej granicy uznano za trudne do zdobycia, a caty obszar
miat by¢ broniony przez oddziatly piechoty. Przyjeto, ze w przypadku uderzenia ze
strony niemieckiej, fortyfikacje mialy zmusi¢ ich armie do kosztownego uderzenia
czolowego, a w razie préby oskrzydlenia fortyfikacji, Francja zwrdci sie o pomoc do
Belgii lub Szwajcarii, w zaleznosci od tego, z ktérej strony uderzg Niemcy.
Fortyfikacje pozwalaly rowniez na zmniejszenie stanu liczebnego armii. Umozliwiaty
zgrupowanie wiekszych sit do wyprowadzenia przeciwnatarcia. Projekt zostat
przedstawiony przez Swiezo mianowanego ministra wojny Andre Maginota. Z
czasem to witasnie jego imie przyjeto jako nazwe catej linii fortyfikacji francuskich na

wschodzie kraju. Linia Maginota stanowita strefe grup fortecznych (sektoréw),
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rozciagnietych na przestrzeni okoto 450 km (od Longyon na potnocy, do Colmaru na
potudniu). Trzonem tych fortyfikacji byly grupy forteczne sktadajgce sie z kilku fortow
zelbetowych, ukrytych w ziemi z pancernymi wiezami. Poszczego6lne forty potgczone
byly podziemnymi chodnikami. Umocnienia fortyfikacyjne o charakterze liniowym
mialy stanowi¢ podstawe obrony stalej, opartej w terenie na systemie zapoér oraz
ognia schronow bojowych. Wykluczano potrzebe jakichkolwiek aktywnych dziatan na
przedpolu umocnien. Linie umocnien zdecydowano poprowadzi¢ wzdluz granicy
niemieckiej z kilku wzgledow3l Przeciw lokalizacji linii wzdtuz granicy przemawiaty
aspekty ekonomiczne i operacyjne. Te pierwsze to przede wszystkim o wiele
mniejsze koszty. Co do drugich. Nie ulega watpliwosci, ze odpowiednie
wykorzystanie warunkéw topograficznych usprawnitoby obrone i skrécito dilugosé
frontu. Zadanie, jakie postawiono przed linia Maginota, stanowito zabezpieczenie
kraju przed uderzeniem niemieckim. Generalna koncepcja linii nie przewidywata
budowy umocnien wzdtuz granicy z Belgia. Oczekiwano, ze umocnienia belgijskie
stanowiC¢ bedg przedtuzenie umocnien francuskich. Dopiero, kiedy Niemcy ogtosity
zerwanie ograniczen wojskowych, a Belgia cofneta zobowigzania sojusznicze wobec
Francji, podjeto (1936) decyzje przedituzenia fortyfikacji granicznych az do Dunkierki.
Umocnienia te, znane pod nazwa linii Daladiera, nie zostaly ukonczone do 1940r. i
poza kilkoma odcinkami mialy wartoS¢ niewiele wiekszg od umocnien polowych.
Zbudowano tez szereg obiektow fortyfikacyjnych w Alpach, na granicy z Wiochami i

na granicy ze Szwajcarig.

MysSla przewodnig niemieckiego planu ofensywy na zachodzie Europy w
1940r. bytlo uderzenie wojskami pancernymi na kierunku Mayen-Charleville oraz
przetamanie obrony francuskiej na linii Daladiera. Nastepnie skierowanie sit na
poinocny-zachdd, dojscie do morza (na poinoc od Sommy) oraz odciecie |
zniszczenie sit alianckich w poinocnej Belgii. Podjeta 10 maja 1940r. ofensywa od
razu przyniosta powodzenie. Sity alianckie skierowane na pomoc Belgom zostaty
rozbite, a silna grupa pancerna uderzyta przez (uwazane za nieprzekraczalne dla
czotgbw) Ardeny i przetamujgc francuskie umocnienia w okolicach Sedanu,

przekroczyta Moze. W chwili uderzenia Niemcow, francuskie dywizje byly w trakcie

3l M. Rogalski, M. Zaborowski, op. cit, s.93-94. Jako obrona liniowa o charakterze stalym miata
ostania¢ od wschodu cate terytorium kraju. Prowincje nadgraniczne (Alzacja i Lotaryngia) zawieraty
niezwykle potrzebne dla potrzeb przemystu obronnego bogactwa naturalne (sél potasowa) i ruda
zelaza), stad odsuniecie linii umocnien od granicy oznaczatoby szybkie pozbawienie sie surowca.
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przegrupowania i nie wszystkie zdazyly zajg¢ pozycje obronne. Dowddztwo
francuskie wykluczyto mozliwos¢ forsowania rzeki bez podciggniecia wiekszej ilosci
sit. Rezultatem braku reakcji ze strony francuskiej bylo sforsowanie Mozy w rejonie
Sedanu i na innych odcinkach, przy silnym wsparciu lotnictwa szturmowego i
bombowego. Zdobycie duzych przyczétkéw otwarto im korytarz (100 km) w gigb
Francji, ograniczony od poétnocy twierdzg Namur i rz. Sambra, za$ od potudnia grupa
warowng Montmedy. W tydzien po sforsowaniu Mozy niemieckie jednostki pancerne
dotarty do morza (Abbeville), a 4 czerwca okrgzone zgrupowanie sit alianckich
przestato istnie¢32 W celu wzmocnienia obrony Francuzi utworzyli pospiesznie nowg
rubiez umocnien (Linia Weyganda). Przebiegata ona od umocnien w rejonie
Montmedy, do m. Attigny, dalej: wzdtuz rz. Aisne - kanat Oise - Aisne - rz. Oise -
wzdluz rz. Somma, do ujscia do kanalu La Manche. Linia ta zostata wybudowana
doraznie w ciggu dwéch tygodni. Nie miala umocnien typu statego, natomiast silnie
rozbudowany system zapér przeciwpancernych. Przed kolejnym uderzeniem
niemieckim z linii Maginota wyciggnieto 26 dywizji (z 43, jakie znajdowaly sie tam na

poczatku maja, pozostato jedynie 17).

W drugim etapie ofensywy na Zachodzie, armie niemieckie uderzylty w pieciu
kierunkach: Doullens - Rozen, i dalej na zachod; Amiens - Paryz; Laon - Sissons -
Chéateau Thierry; Remis - Auxerre - La Charité; Rettel - Besangon - Pontarlier.
Pomimo zaciektego i skutecznego poczatkowo oporu nie udalo sie zatrzymac
niemieckiej ofensywy. Zgrupowanie pancerne gen. Guderiana, docierajgc do granicy
szwajcarskiej, odcieto resztki francuskich wojsk bronigcych sie na Linii Maginota.
Propozycje odwrotu zostaly poczatkowo przez Naczelne Dowodztwo odrzucone, a
kiedy wreszcie wyrazono zgode, byto juz za p6zno. Niemcy wykazywali niewielkie
zainteresowanie wielkimi Grupami Fortecznymi33. Po kapitulacji Francji bronito sie
jeszcze wiele grup warownych. Z wyjatkiem dwéch fortec gtdéwnych, ktérych zatogom
nakazano wykonac¢ planowe zniszczenia i opuszczenie ich, pozostate fortece nie
poddaly sie bez walki. Z fortec mniejszych bronito sie 25. Szes¢ na lewym skrzydle,
2 J. Piekatkiewicz, Kalendarium wydarzen Il wojny Swiatowej, Warszawa 1999, s.252-256. Zdotano
uratowa¢ 340 000 zotnierzy, ewakuowanych z Dunkierki i plaz przez marynarke sit sojuszniczych.
W wyniku | fazy niemieckiej ofensywy na Zachodzie wyeliminowano z walki 30 dywizji francuskich i 9
brytyjskich.

B J.E. Kaufmann, R.M. Jurga, Twierdza Europa, Warszawa 1999, s.43. 14 czerwca w Bramie Saary
rozpoczeta sie operacja ,Tiger”. Kilka niemieckich dywizji zepchneto pozostate francuskie jednostki
ostonowe i rozwineto sie za Linig Maginota. Tydzien pdzZniej obiegli mate grupy warowne na skrzydle

Rejonu Umocnionego ,Metz”, ktére znajdowaly sie daleko poza zasiegiem artylerii duzych grup
warownych. Atakujacy od tytlu Niemcy zdotalije obezwtadni¢ i zdoby¢ kilka matych grup fortecznych.
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ktére utracono w maju (pie¢ w sektorach Escaut i Maubege oraz La Ferte w sektorze
Montmedy). Tyle, ze te nie wchodzily w skiad Linii Maginota. Jedng (Thonell)
rozkazano opusci¢ 13 czerwca, a jedynie 4 (Kerfent, Bambesh, Haut-Poiriere i

Welschoff) zostaly zdobyte po 20 czerwca34

Pierwotng ideg Linii Maginota mialo by¢ utatwienie walki obronnej przeciwko
niemieckiemu uderzeniu. Entuzjazm i fascynacja spodziewang potegga umocnien
spowodowaty, ze stopniowo uwierzono, iz fortyfikacje zastgpig walke. Byt to poglad
mylacy. Walka to potgczenie manewru i ognia a fortyfikacje zastgpiC tego nie mogty.
Mogty jedynie wspieraC w prowadzeniu skutecznej walki. Niemiecka koncepcja
uzycia na kierunkach decydujacych uderzen korpuséw pancernych i dobrze
zorganizowane wspotdziatanie z lotnictwem, pozwolity wychodzi¢ im na tyly
francuskich zgrupowan. Bez problemu obeszli Linie Maginota, uderzajgc zwykle na
wybrane (mniejsze) grupy warowne od tytu. To pozwalato im prowadzi¢ dziatania w
bezpiecznej odlegtoSci od ognia artylerii wiekszych grup. Zaciety opor niektérych
zatog fortec nie mogt nic zmieni¢ w ogolnej sytuacji na froncie. Ufortyfikowane linie,
chociazby jak najlepiej przygotowane, nie mogly zatrzymacC dziatan zaczepnych

przeciwnika, w sytuacji, kiedy ten miat mozliwo$¢ ich obejscia i wychodzenia na tyty.

W Republice Czechostowacji o potrzebie budowy fortyfikacji wzdtuz granic
zadecydowato przede wszystkim niekorzystne potozenie i Kksztalt panstwa.
Ewentualne uderzenie na kierunku Kotlina Ktodzka - Brno - Mikulov, mogto przecigé
ja na dwie czesci. Sytuacja ta sktonita wtadze do decyzji budowy umocnien, ktore
mialy zabezpieczy¢ sity tego kraju przed uderzeniem na kierunkach: Opole - Brama
Morawska - dolina Morawy; Kotlina Ktodzka - Brno lub Praga; Watbrzych - Praga.
Uznano, ze fortyfikacje powinny umozliwi¢ odparcie niespodziewanej agresji i
powstrzymaé ofensywe niemieckag do czasu przeprowadzenia mobilizacji i
koncentracji wojsk. Realizacja ambitnego planu, zbudowania w ciggu 10-15 lat ciggu
fortyfikacji, w roku 1938 byta w stadium zaawansowanym, ale dalekim do
zakonczenia. Brame Morawskg zamykatl odcinek Morawska - Ostrawa - Opawa -
Bruntal. Odcinek Kraliky - Mladkov zamykat wyjScie z Kotliny Klodzkiej, na
Otomuniec i Brno. Kierunki Ktodzko - Hradec Kralove lub Kamienna Gora - Hradec
Kralove, zamykat odcinek Nachod - Trutnov. Zamierzano rowniez wybudowac

umochnienia w Karkonoszach, potudniowej Stowacji, Rudawach, Szumawie i Czeskim

3 Linia Maginota, w: Reporter Wojenny, nrl, Poznah 2002, s. 12.
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Lesie. Olbrzymia czesSc¢ fortyfikacji czeskich znalazta sie na terenach przytgczonych
do Niemiec (1938)35.

Belgowie kilkakrotnie zmieniali i modyfikowali koncepcje rozbudowy
umocnien. Ostatecznie w 1935r. podjeto decyzje rozbudowy fortyfikacji wokot
Antwerpii, Leodium i Namur. Zdecydowano tez w systemie umocnien uwzglednic
kanat Alberta oraz liczne rzeki i kanaty wzdtuz potudniowo-zachodniej granicy Belgii.
System fortyfikacji belgijskich sktadal sie z: ciggtych linii umocnien biegnacych
wzdtuz kanatdw i rzek, rubiezy otaczajagcych wazniejsze osrodki w systemie obrony
kraju, rubiezy zbudowanych z punktéw oporu oraz z pozycji zapor fortyfikacyjnych.
Uderzenie niemieckie na Belgie rozpoczeto atakiem desantu lotniczego, majgcego
opanowac grupe warownag Eben Emael oraz mosty na kanale Alberta. Zniszczenie
koput obserwacyjnych tadunkami kumulacyjnymi obezwiadnito obroncéw. Okazato
sie, ze najsilniejsza grupa warowna fortyfikacji belgijskich nie jest zdolna do
skutecznej obrony. Zdobycie Eben Emael otwarto Niemcom droge w gigb kraju36.
Oddzialy niemieckie szybkim marszem wychodzity na tyty belgijskich rejonow
umocnionych (Leodium, Antwerpia). Zlikwidowanie oporu zatdég byto juz tylko kwestig
czasu. Bez wiekszych walk przetamano belgijskg pozycje graniczng. Jedynie na
pozycji gtdbwnego oporu Belgowie, wsparci przez jednostki brytyjskie, na krotko
zatrzymali niemieckie natarcia. Zmuszeni jednak do odejScia sytuacjg 0golng na
froncie, oddali jg bez walki. Belgowie btednie ocenili role fortyfikacji. Przecenili ich
site, zapominajgc, ze o0 znaczeniu obiektu fortyfikacyjnego decydujg przede
wszystkim obroncy. Same obiekty byly zbyt stabo powigzane wzajemnie ogniem. Nie
przewidziano tez mozliwosci kontratakowania, co bylo gtdwng przyczyna upadku

Eben Emael.

W Holandii do 1940r. wybudowano trzy rubieze obronne: | (ljssel - Moza -
wzdtuz Mozy - do granicy belgijskiej), Il (Raam - Peel - nad Renem - dalej wzdtuz
Mozy - do Weert), lll (Muiden - Utrecht - Leerdam - Moredijk). Oddzielny pierscien

umocnien rozbudowano tez wokét Amsterdamu. Umocnienia budowano gtownie

3 M. Rogalski, M. Zaborowski, op. cit.,, s. 175. Fortyfikacje czeskie zostaty poddane badaniom przez
Niemcédw. Przy probnym strzelaniu okazato sie, ku zaskoczeniu fachowcow, ze niemiecka bron, ktora
miata by¢ przeciwko nim uzyta, okazata sie nieskuteczna. Schrony byly zaskakujgco potezne,
wyjatkowo zrecznie rozmieszczone i gteboko ugrupowane. Zdobycie ich mogto kosztowaé strone
niemiecka wiele krwi.

3P J. Piekatkiewicz, op. cit.,, s.238-240. Niemiecka dywizja, przekraczajac kanat Alberta skierowata sie
na potudnie, obchodzac umocnienia od tylu weszta do Leodium. Zagrozone z obu stron wojska
zaniechaly walki. Bronity sie jedynie zatogi pozostatych grup warownych.



wzdtuz duzych przeszkdéd wodnych. W momencie uderzenia na Holandie niemieckie
oddziaty wydzielone uchwycity most na Mozie w Gennep, po ktorym przeszia dywizja
pancerna. W podobny sposob przekroczono kolejng z holenderskich rubiezy (Peel).
Desanty spadochronowe zrzucone na lotniska w rejonie Hagi, Rotterdamu,
Dortrechtu i na most w rejonie Moerdijk, zapewnity Niemcom catkowitg swobode
dziatania. Uporczywe walki w obronie niektérych pozycji umocnionych (rubiez Raam)
nie mogly juz wpltyng¢ na ostateczny los kampanii. Zaskoczenie, bedace istotg
dziatania desantow spadochronowych i oddziatéw wydzielonych, uniemozliwito sitom
holenderskim prowadzenie skutecznych dziatan w oparciu o przygotowane systemy

umochien.

Finowie wybudowali w latach trzydziestych, na granicy ze Zwigzkiem
Radzieckim potezny system umocnien, zwany Linig Mannerheima. Linia
Mannerheima skladata sie z przedpola, dwoéch linii obrony i pasa tylowego. Na
przedpolu (gteb. 20-60 km) przygotowano kilka kolejno urzutowanych w gtgb, linii
zapor i punktow oporu typu polowego. Zamykaty gtéwne drogi podejScia i przesmyki
miedzy jeziorami. Giéwna linia obrony oparta byla skrzydtami o przeszkody wodne:
prawym - o Zatoke Finska, lewym - o jez. Ladoga. Urzutowana w gigb na 8 km,
sktadata sie z 20 weztéw oporu i umocnionych miedzypdl. Wezly oporu rozciggniete
wzdtuz frontu do 4 km i w glab do 2 km, rozmieszczone byly na dominujacych
wzgorzach, zamykaty szlaki komunikacyjne i przesmyki miedzy jeziorami i bagnami.
Gtéwna lina obrony na znacznej dlugosSci wsparta byla o przeszkody naturalne, na
pozostatych odcinkach o pasy zapér z kamiennych gtazéw, stupéw i rowow
przeciwczotgowych. W odlegtosci 2-3 km za nig przygotowano druga linie obrony.
Pomiedzy nimi wybudowano pozycje ryglowe. Pas tylowy, skiladajacy sie z kilku
weztdw obrony (ostoniety ciggtg linig zapor) rozbudowano na kierunku Wyborga. W
jego obrebie przygotowano szereg drog manewru dla odwodéw. Ostatnig rubiezag
obrony byt rejon umocniony Wyborg. Jednostki radzieckie (XI 1939) pas
przestaniania pokonaly z marszu. Zatrzymane na gtownej linii obrony natarcie,
wznowiono dopiero po dwoch miesigcach. W lutym 1940r. Rosjanie przetamali
gtdwna linie, w rejonie m. Summa, okupujgc jednak sukces wielkimi stratami. Po
wybuchu wojny radziecko-niemieckiej Finowie odzyskali Przesmyk Karelski.
Przystapili tez do budowy nowych fortyfikacji tzw. Linii WT (od nazw miejscowosci

Wammelsuu - Taipale), zwanej réwniez Druga Rubiezg Finédw lub nowa Linig
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Mannerheima. Tym razem pokonanie nowej linii umocnien finskich za jeto Rosjanom
11 dni. Linia Mannerheima, mimo stosunkowo niewielkiej liczby obiektow
zelbetowych, miata wszelki cechy o6wczesnego systemu fortyfikacji granicznych.
Skrzydta oparte o duze przeszkody naturalne oraz znaczna gtebokoS¢ ugrupowania
obiektéow pozwalata na elastyczng obrone. Umiejetnie potgczono obiekty state z
polowymi. System ognia powigzano z liniami zapor, ktérych ilos¢ i rozmaitoS¢ moze

zdumiewac3y.

Wiele uwagi sprawom rozbudowy fortyfikacyjnych poswiecono w Zwigzku
Radzieckim. Zgodnie z dlugofalowym planem zamierzano zbudowac szereg rejonow
umocnionych nad granicg z Rumunig, Polska, totwa, Estonig i Finlandig. Rejony
umocnione mialy ostaniaC wazne kierunki operacyjne, oddzielone byly jednak
wielkimi przestrzeniami nieufortyfikowanymi. Radziecki system fortyfikacji na
zachodniej granicy (tzw. Linia ,Stalina”) opierat sie na 42 rejonach umocnionych,
ciggnacych sie na przestrzeni 1835 km. Wybudowano na niej ponad 3000 obiektéw.
Do wiekszych RU zaliczano:: Tyraspol, Mohylew Podolski, Letyczew, Nowogréd
Wolynski, Korosten, Mozyrz, Stuck, Minsk, Ptock, Pskéw, Karelia, Murmansk38 W
latach 1939-1941 przystgpiono do budowy kolejnych umocnien (Linia ,Mototowa”)30.
Nowe rejony wznoszono w szybkim tempie. Budowano je rowniez wedlug nowych
zatozen40. Do wybuchu wojny zdgzono wybudowac okoto 2500 obiektéw, z ktorych

1000 wyposazonych byto w artylerie (pozostate - karabiny maszynowe).

W chwili niemieckiego uderzenia na ZSRR radzieckie obiekty fortyfikacyjne nie
mogly odegraé¢ wiekszej roli, zdgzono je wybudowaé zaledwie, w 25 %, ale i z tej
liczby jedynie potowe uzbrojono i wyposazono. Wojska forteczne byly nieliczne, zas
wojska operacyjne nie zdazyly obsadzi¢ pozycji. Przez kilkanascie dni (30.07.-
11.08.1941r.) bronity sie zatlogi Kijowskiego rejonu umocnionego, odpierajgc 12

niemieckich uderzen. Wycofaly sie dopiero w potowie wrzesnia, w wyniku ogolnej

37 W$érod zap6r nalezy wyrdznié: rowy przeciwczotgowe o skarpach umocnionych okraglakami
drewnianymi o duzych S$rednicach; skarpy przeciwczolgowe, zapory przeciwczotlgowe w postaci
wigzek drewnianych pali; bloki z gtazéw polodowcowych, zapory przeciwczotgowe z blokéw
zelbetowych, zapory drutowe przeciwpiechotne. Uzupetnialy je pola minowe oraz przeszkody
naturalne. Wszystko to bytlo odpowiednio zamaskowane.

BJ.E. Kaufmann, R.M. Jurga, op. Cit., s.383-386, 396.

P Ibidem, s.386-387.

4 M. Rogalski, M. Zaborowski, op. cit.,, s.249. Znacznie zwiekszono catkowitg gtebokos¢ rejonu
umocnionego. Miat sie sktadac z gtdwnego pasa obrony (z fortyfikacjami typu statego) oraz z tytowego
pasa obrony (typu poiowego). Gtéwny pas obrony tworzyly batalionowe wezty obrony o szerokosci 6-
10 i gtebokosci 5-10 km. Wezet skfadat sie z 3-5 punktéw oporu. Kazdy punkt oporu to przecietnie 15-
20 schronow bojowych.
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sytuacji na froncie,. Rejonu umocnionego w obszarze Korostenia bronity oddziaty 5
Armii. Prowadzgc aktywng obrone, prawie do konca sierpnia wigzaly 13 niemieckich
dywizji. Jedynie na odcinku Karelskiego RU udato sie zatrzymacC niemiecka
ofensywe. Statl sie on pdzniej podstawg wyjSciowa do operacji zaczepnej Frontu

Leningradzkiego4l.

Fortyfikacje budowano rowniez w wielu innych krajach Europy. W Jugostawii
najsilniejsze umocnienia budowano na granicy wiloskiej. Systemem umocnien
ubezpieczano sie réwniez od strony Austrii, Wegier, Rumunii, Butgarii, Grecji i
Albanii. Rozbudowywano tez umocnienia na wybrzezu (Zatoka Kotarska, Dubrownik,
Szybenik i rejon Zadaru). Nie udato sie (do kwietnia 1941r.) zbudowac¢ umocnien na
catej zagrozonej granicy (prawie 3000 km). W dziataniach wojennych 1941r. udato
sie skutecznie zatrzymac¢ Wiochdéw w oparciu o fortyfikacje na granicy albanskiej. Na
odcinku umocnien granicy z Austrig zatrzymano oddziaty niemieckie, ale uderzenie
niemieckiego 46 korpusu z Wegier na Zagrzeb wyszto na tyly wojsk jugostowianskich
| zmusito je do odwrotu. Fortyfikacje, nawet gdyby byly potezniejsze i budowa ich
zostata zakonczona, prawdopodobnie nie mogty zmieni¢ wyniku kampanii. Nie byly w
stanie wyréwnac¢ tak znacznej dysproporcji sit. Fortyfikacje greckie mialy
zabezpieczy¢ ten kraj na granicy butgarskiej. Umocnienia te zwane Linig
Metaksaksa” budowano w latach 1936-1940. Niepowodzenia wojsk wioskich w
wojnie z Grecjg, zmusity Niemcow do skierowania (przez Butgarie) czesci 12 Armii.
Podobnie jak w Jugostawii, niemozliwym bytlo zatrzymanie niemieckich operaciji, ale
kilka grup warownych (Echinos, Ochiron-Lisse, Perithori, Usita, Kelkaja, Popotlivica)
skutecznie powstrzymywato niemieckie natarcia42. Dopiero wyjscie Niemcow na
skrzydta i tyty Lini ,Metaksaksa” i ogolna sytuacja na froncie zmusity obroncéw do
kapitulacji. Szwajcaria rozbudowata system umocnien nadgranicznych wzdtuz calej
granicy panstwa. Liczne i potezne systemy umocnien w okresie miedzywojennym,
jak i podczas Il wojny Swiatowej, wybudowali Niemcy. Byly to umocnienia potozone
zaréwno wzdtuz granicy, jak i nieco giebiej. Na Zachodzie (wzdtuz granicy z Francja)
wybudowali Linie Zygfryda. Liczne pozycje umocnione (pozycja Reinharda, Linia

Gustawa, Linia Gotéw, pozycja Cezara, pozycja Alberta, pozycja Niebieska)

41 Ibidem, s.256. 29 dni walczyli obroncy starej twierdzy w Brzesciu nad Bugiem. 68 dni zajeto
Niemcom opanowanie Odessy. 240 dni bronit sie Sewastopol.

2 M. Rogalski, M. Zaborowski, op. cit, s.243-246. Og6tem na 24 atakowane grupy warowne, w walce
zdobyli Niemcy 5, jedng ewakuowano, a 18 grup utrzymato swe obiekty.
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wybudowali Niemcy we Wioszech. Na potnocy Francji rozbudowali potezne obiekty
Watu Atlantyckiego. Na wschodzie byly to: Miedzyrzecki Rejon Umocniony, Wat
Pomorski, Pozycja Odry Srodkowej, umocnienia w Prusach Wschodnich (pozycje:
lidzbarska, dzierzgonska, olsztyniecka, szczycienska, piska, kanatu Mazurskiego,

gardejska i itawska oraz rejony umocnione: Gizycko i Sambia).

Poczatkowy okres Il wojny Swiatowe] byt starciem dwu doktryn: wojny
pozycyjnej, prowadzonej w oparciu o linie umocnien statych i wojny manewrowej. W
kazdej z nich pas przygraniczny odgrywat istotng role. Wsrod zwolennikéw dziatan
pozycyjnych, mial on zatrzymac operacje zaczepng strony przeciwnej, rozbic
wiekszosc¢ jego sit i zmusi¢ do odwrotu. W wojnie manewrowej dziatania w strefie
przygranicznej miaty umozliwi¢ rozwiniecie wiasnych sit, zas odpowiednio umocnione
rubieze mialy stanowi¢ podstawe do przejScia do dziatan ofensywnych. Koncepcja
.plietzkriegu” przyniosta armii niemieckiej sukces we wszystkich kampaniach, jakie
podejmowali, do uderzenia na Zwigzek Radziecki, chociaz itu w poczgtkowym etapie
odnosili sukcesy. Niemieccy sztabowcy opracowali starannie taktyke pokonywania
obrony na liniach nadgranicznych umocnien. Polegata ona na Scistym wspotdziataniu
czolgow, artylerii, lotnictwa, piechoty i saperéw (grupy szturmowe) i wykorzystywania
stabych stron rejonow umocnionych czy pojedynczych schronow bojowych. Dziatania
te polegaly na skrytym podejsciu do obiektéw umocnionych i razeniu zatogi przy
uzyciu miotaczy ognia lub niszczeniu wiez pancernych, wej$¢, otworow
wentylacyjnych i nastepnie wrzucaniu do wnetrza granatéow lub tadunkow
zapalajgcych. Czesto ostrzeliwano tez schrony z armat przeciwpancernych i
przeciwlotniczych. Bombardowanie z samolotéw okazato sie nieefektywne, z uwagi
na rzadka mozliwos¢ bezposredniego trafienia w obiekt. Rowniez ogien ciezkiej
artylerii okazat sie mato skuteczny. Konstrukcje wytrzymywaly na ogot dzialania
pociskobw. W operacjach zaczepnych umiejetnie wykorzystywano stabe strony
poszczegdblnych systeméw fortyfikacji statej. Uderzano w najstabiej rozbudowane lub

obsadzone odcinki i po ich przetamaniu wychodzono na tyly pozycji lub odcinano od
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reszty wojsk. Przetamanie linii umocnien w jednym punkcie powodowato zwykle
zatamanie catosci linii obrony. Linie umocnien statych pozbawione byly czesto
niezbednej ilosci wojsk operacyjnych. Inne kierunki operacyjne, na Kktorych
rozgrywaly sie decydujgce walki, odciggaty sily z linii umocnien. Z drugiej strony
nalezy zaznaczy¢, ze szereg linii umocnien bylo zaledwie zaawansowanych w jakims
stopniu, kiedy rozwd@j wydarzenh wymuszat ich wykorzystanie w dziataniach
wojennych. Fortyfikacje byty budowane w oparciu o przestarzate zalozenia taktyczne,
nieuwzgledniajgce wspotdziatania nowoczesnych broni (czotgéw, artylerii, lotnictwa,
desantow powietrznych). Nalezy jednak powtérzy¢, co stusznie podkreslajg M.
Rogalski i M. Zaborowski, ze umocnienia stale, chocCby jak najlepiej przygotowane i
obsadzone przez wojska forteczne, nie mogly w przypadku dziatan manewrowych
odegraC wiekszej roli. Zatogi umocnien nie byly zdolne do podejmowania dziatan
zaczepnych nawet o lokalnym znaczeniu i na plytkg gtebokosc. Wynikato to przede
wszystkim ze stacjonarnego uzbrojenia (artyleria, bron maszynowa), stabosci sit i
koniecznosSci wsparcia przez inne rodzaje broni43. Druga wojna $wiatowa dostarcza
tez licznych przyktadow pomysinego wykorzystania umocnien. Obrona BrzeScia,
Odessy czy Sewastopola. Wytrwata obrona niektorych grup warownych Linii

Maginota czy w Belgii. Obrona wojsk niemieckich na Linii Gustawa i Linii Gotow.

3.3. Koncepcje wykorzystania pasa przygranicznego
w Il Rzeczypospolitej

W opracowanym planie wojny (plan ,Z"), bitwa obronna, na ktérej stoczenie
decydowat sie Naczelny Dowddca w celu zahamowania ofensywy nieprzyjaciela,
byta pomys$lana jako dziatanie o trzech aktach. Dziatania opGzniajgce na przedpolu
pozycji gtownej, ktorych celem bylo zwolnienie tempa operacji zaczepnych
przeciwnika, opdzZnienie jego dojScia do pozycji gtdwnej, co miatlo pozwoli¢ na
zyskanie czasu tak potrzebnego na przeprowadzenie peinej mobilizacji. Przyjecie
uderzenia nieprzyjaciela na pozycji gtdwnej, przez zasadnicze sity ugrupowania

wszystkich armii bedacych w pierwszym rzucie. Interwencja odwodu gtéwnego

BM. Rogalski, M. Zaborowski, op. cit., s.309-314.
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(armii odwodowej) na kierunku uwazanym za najgrozniejszy, tzn. przeciw sitom
niemieckim dziatajacym ze Slaska na Warszawe448

Opédznianie na przedpolu pozycji gtbwnej mieli regulowa¢ dowddcy armii we
wtasnym zakresie. Z wyjatkiem kierunku Mfawa - Modlin (kierunek z Prus
Wschodnich na Warszawe), gdzie Naczelny Woédz sam wyznaczyt pierwszag pozycje
(wysunietg pozycje obrony), od ktorej nalezalo rozpoczaé opdznianie. Na tym
kierunku opdéznianie miato by¢ szczegdlnie silne i miato przybra¢ nawet forme obrony
ruchowej, w ktérej przewidziana byla zaczepna interwencja odwodu Naczelnego
Wodza (GO ,Wyszkdéw”) z linii Narwi na skrzydio nieprzyjaciela uderzajgcego na
Modlin. Zasadnicza pozycja obrony: Puszcza Augustowska, Biebrza, Narew,
Bugo-Narew, Wista z przedmosciami Modlin i Torun, Bydgoszcz, jeziora
zninskie, jeziora inowroctawskie (Gopto), kanat Gopto-Warta, Warta z
przedmosciem Koto, Widawka, Czestochowa, fortyfikacje Slaskie, Oswiecim,
Bielsko Biata, Zywiec, Jordanow - Chabdéwka, Nowy Sacz (wysunieta pozycja
obrony: Miawa). Linia ta opierata sie o rzeki, lasy, jeziora i rozbudowywane

umocnienia®.

Naczelny Wdédz decydowat sie uzy¢ na froncie niemieckim catosS¢ sit, z
wyjatkiem nielicznych oddziatow, ktore mialy zabezpieczyé kierunki wyprowadzajgce
z Litwy. Na innych granicach postanowit pozostawic jedynie dozor stabych oddziatow
Korpusu Ochrony Pogranicza (KOP). Przy ustalaniu podziatu sit byta rozpatrywana
sprawa ewentualnego zorganizowania silniejszej obrony od strony ZSRR. Jednakze
NW zdecydowat, ze wobec nieukonczonej budowy fortyfikacji na wschodzie,
pozostawienie nawet kilku dywizji nie miatoby znaczenia w wypadku, gdyby wbrew
przewidywaniom wojska radzieckie przekroczyly granice. Skoncentrowane na
wybranej pozycji sity polskie miaty tworzy¢ pie¢ armii i jedna Samodzielna Grupa
Operacyjna (SGO) w pierwszej linii oraz jedna armia i dwie mniejsze grupy w

odwodzie.

ARMIE POLNOCNE mialy za zadanie ostone poinocnego skrzydia catego
ugrupowania polskiego i zamkniecie najkrotszego kierunku wyprowadzajgcego z
Prus Wschodnich na Warszawe. Zadanie to mialo by¢ wykonane opdzZnianiem na
przedpolu, a nastepnie obrong Ilinii Wislty, Bugo-Narwi, Narwi 1 Biebrzy.

M Polskie Sity Zbrojne w drugiej..., op. cit,, t.1, cz.1, s.270-281.

&H M. Adamus, Studia wojskowo - geograficzne a polska mysi wojskowa w latach 1918-1939, ASG,
Warszawa 1965, s.29.
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SGO ,,NAREW” (Suwalska i Podlaska BK, 18 i 33 DP) miata zadanie
zabezpieczenia wschodniego skrzydia Armii ,Modlin” i obrony péinocno-wschodniej
czesci kraju, opierajgc sie na pozycji obronnej na linii Narwi, Biebrzy i Kanatu
Augustowskiego46. Armia ,,MODLIN” (Mazowiecka i Nowogrodzka BK, 8i 20 DP)
miata ostania¢ kierunki na Warszawe i Ptock, rozpoznaé sity przeciwnika na tych
kierunkach i opozniac je, wycofujac sie w ostatecznosci na linie Wista-Narew. Na tej
linii powinna przej$¢ do obrony, utrzymujgc w swym reku wyjscia na potnocny brzeg
Wisty (w Modlinie) i Narwi (w Puttusku)47. Odwoéd ,,WYSZKOW” (35 i 41 DP)
umieszczony w kolanie Narwi (w rejonie Wyszkéw - Goworowo), byt przewidziany do
dziatania zaczepnego z linii Narwi na skrzydio nieprzyjaciela nacierajgcego na
kierunku Ciechanéw - Modlin, ewentualnie do wsparcia (w razie potrzeby) SGO
.Narew”. W sytuacji krytyczne miat tez przejS¢ do obrony linii Narwi, na styku obu

zwigzkdéw operacyjnych48.

ARMIE SRODKOWE znajdowaly sie miedzy skrzydiem péinocnym a
potudniowym polskiego ugrupowania, wysuniete ku zachodowi i potnocy. Ich gtowne
zadanie polegato na ostonie poétnocno-zachodnich ziem Polski i niedopuszczeniu do
zajecia ich przez nieprzyjaciela. Armia ,,POMORZE” (Pomorska BK, 4,9,15,16 DP)
miata jak najdiuzej ,przeszkadzac” potaczeniu sit niemieckich z Rzeszy i Prus
Wschodnich. ZeSrodkowana w obszarze: Brodnica, Grudzigdz, Starogard,
Koscierzyna, Naklo, Bydgoszcz, Torun, otrzymata zadanie obrony dwaoch
rozdzielonych Wistg kierunkéw: z zachodniej czesci Prus Wschodnich, na Torun i
Wioctawek oraz z Pomorza Zachodniego i Gdanska - na Bydgoszcz. Pozycje
ostatecznej obrony ustalono w oparciu o przedmoscia bydgoskie i torunskie oraz na
Wisle. Punkt ciezkosci ugrupowania obronnego armii miat sie opiera¢ na prawym
brzegu Wisty. Dziatanie na kierunku bydgoskim miato na celu nawigzanie tgcznosci z
sitami Armii ,Poznan”49. Armia ,,POZNAN” (Wielkopolska BK, 14,17,25 i 26 DP)
miata ostania¢ skrzydta obu sagsiednich armii (,Pomorze” i ,£6dz”) i nie da¢ sie od
nich odrzuci¢. Szczego6lng uwage nalezato skupi¢ na kierunkach: Pita - Inowroctaw i
Gtogow - Koto. Powinna jak najdiuzej wykorzysta¢ przedpole Warty i ostoni¢ Poznan

przed zaskoczeniem. Do opézniania przeciwnika powinna wykorzysta¢ wszystkie

46 F. Majorkiewicz, Dziatania SGO ,Narew” w kampanii 1939r., Wojskowy Przeglgd Historyczny 1960,
nr2., s.214-220.

47 T. Jurga, W. Karbonski, Armia ,Modlin” 1939, Warszawa 1987, s.21.
MBE. Koztowski (red.), Wojna obronna Polski 1939, Warszawa 1979, s.261.
H K. Ciechanowski, Armia ,Pomorze”, Warszawa 1983, s.34-35.
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nadajgce sie do tego celu linie terenowe. Ostateczna linia obrony armii powinna
przebiegac na rubiezy: jeziora zninskie - jez. Gopto - kanat Gopto-Warta - rz. Warta
(z wysunieciem czesci sit w rejon Konin - Turek)50. Do ewentualnego wsparcia
dziatan obu armii przewidywano utworzy¢ odwdd ,Kutno”. Odwod ,,KUTNO™ (5,24
DP) zgrupowany w rejonie Kutna, Ptocka i Wioctawka byt przeznaczony do
zamkniecia (na Wisle) styku miedzy armiami ,Modlin” i ,Pomorze” lub do udzielenia

pomocy w razie potrzeby armiom ,Poznan” i ,Pomorze”5L

ARMIE POLUDNIOWE mialy w ogo6lnej koncepcji odegra¢ gtowng role,
staczajgc bitwe obronng z (najprawdopodobniej) gtdwnymi sitami nieprzyjaciela. Od
wyniku tej bitwy zalezato czy przeciwnik bedzie mogt by¢ zatrzymany na wybranej
pierwszej pozycji, czy tez trzeba bedzie, aby unikngC rozbicia, cofngC sie i po
przegrupowaniu, stawi¢ w gtebi kraju dalszy opér. Armia ,LODZ”(Wolyniska i
Kresowa BK, 2,10,28 i 30 DP) miata zamkngC¢ obrong na Warcie i Widawce kierunek
na Lédz i Warszawe. Zadaniem jej bylo wytrwac¢ w obronie, aby stworzy¢ warunki do
wkroczenia armii odwodowej. Oddziatami ostonowymi miata ostoni¢ kierunki na £6dz
i Piotrkdw, ktore powinna rowniez bezwzglednie utrzymac. Z rozkazu wynikato, ze
ugrupowanie operacyjne armii powinno zapewni¢ jej statg i uporczywa obrone,
umozliwiajgca wykonanie przeciwuderzen z rejonu Sieradza na Kalisz i Koto.
CzesScig sit miata op6zniac przeciwnika na przedpolu gtéwnej pozycji obrony52 Armia
,KRAKOW” (Krakowska BK, 6,7,21,23,55 DP, 1 BG) miata zapewni¢ ostone
potudniowego skrzydta calego polskiego ugrupowania. Miata broni¢ sie na miejscu,
wykorzystujgc fortyfikacje Slaskie i opierajgc swe skrzydio o Karpaty. Od jej
wytrwania zalezata mozliwosSC¢ skutecznego wprowadzenia do dziatan armii
odwodowej, a w przyszioSci ewentualny odskok centrum. Dla ruchu tego miata
stanowiC rodzaj zawiasu (pivot). Armia miala ostania¢ kierunek na Krakéw od
potudniowego zachodu. Ostateczna pozycja obrony miata sie opiera¢ na linii: obszar
umocniony Gornego Slgska - Mikoldow - Pszczyna - Biala - Zywiec53 Na tytach
obszaréw operacyjnych armii ,£6dz” i ,Krakéw” zamierzano skoncentrowaé¢ odwod
Naczelnego Wodza - Armie ,Prusy”. Armia ,PRUSY” (Wilenska BK,

3,12,13,19,29,36 i 39 DP), rozmieszczona w obszarze Radom - Kielce - Opoczno,

5 W. Rezmer, Armia ,Poznan” 1939, Warszawa 1992, s.18-21; P. Bauer, B. Polak, Armia Poznah w
wojnie obronnej 1939, Poznan 1983, s. 73-75.

81 E. Koztowski, Wojna obronna..., op. cit., S.262.

2J. Wroblewski, Armia ,t6dz” 1939, Warszawa 1975, s.31-34.

53 W. Steblik, Armia ,Krakow” 1939, Warszawa 1989, s. 15-16.
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przeznaczona zostala do interwencji na styku miedzy armiami ,to6dz” i ,Krakow”.
Przeciwdziatanie to zharmonizowane =z obrong pozostatych dwoch —armii
potudniowych miato wywotaé ,wstrzgs” na kierunku gtownego wysitku nieprzyjaciela,
przez co zahamowac jego ofensywe na potudniu i da¢ mozliwos¢ odskoku wtasnym
sitom znajdujgcym sie na poinocy. Do interwencji armii odwodowej przywigzywano
wielka wage (i nadzieje), stad stanowita znaczng site. Armie ,Krakéw”, £0dz” i
.Prusy” mialy tworzy¢ operacyjng catos¢, ostaniajacg najwazniejszy i uwazany za
najgrozniejszy  kierunek uderzenia niemieckiego oraz dajacy mozliwosc
przeciwstawienia sie ruchowi oskrzydlajgcemu od potudnia54d. Mnozace sie
informacje nadsytane do Sztabu Glownego o koncentracji sit niemieckich na
obszarze Moraw i Stowacji zmusity wiadze wojskowe do podjecia decyzji w sprawie
tworzenia na kierunku podkarpackim improwizowanych odcinkéw ostony, a nastepnie
zorganizowania armii ,Karpaty”. Armia ,,Karpaty” miata ostania¢ Centralny Okreg
Przemystowy, skrzydio i tyly Armii ,Krakow” oraz dozorowaé kierunki

wyprowadzajgce z Wegier i Stowacji, na Malopolske Wschodnig, zamykajgc
przejScia przez Karpaty, na Rzeszéw i Tarnow5. W tylowej czesci obszaru
operacyjnego Armii ,Karpaty”, w rejonie Tarnowa zamierzano zesrodkowac¢ odwod
potudniowy Naczelnego Wodza (dwie dywizje piechoty). Zadaniem odwodu
~rarnow” bylo wzmocnienie obrony Armii ,Karpaty”. W sytuacji, gdyby nacisk
przeciwnika w obszarze Armii ,Karpaty” byt silniejszy niz przewidywano, dywizje

odwodowe mialy wejS¢ w sklad armiis6.

Kohcowym aktem bitwy obronnej miato by¢ przeciwdziatanie armii odwodowej.
Zasadniczym kierunkiem jej interwencji byt kierunek na Piotrkbw - Radomsko
(potudniowy zachéd). Tu bowiem, na styku armii ,£6dz” i ,Krakow”, ktéry uwazano za
najstabsze miejsce frontu potudniowego, widziano mozliwos¢ kryzysu bitwy obronnej.
NW decydujgc sie na stoczenie bitwy obronnej na zachdd od Wisty nie szukat bitwy

rozstrzygajacej, ktéra przy tak wielkiej przewadze iloSciowej i technicznej

5 J. Wroblewski, Armia ,Prusy” 1939, Warszawa 1986, s.18-24. General Kopanski w swoich
wspomnieniach pisat, ze ,Szef sztabu gtbwnego gen. Stachiewicz twierdzi, ze jeszcze przed 23 marca
Generalny Inspektor omawiat ustnie z przysztym dowddca armii odwodowejjego zadania. 23 marca
dowddca armii otrzymat wytyczne. Byly one jednak tak ogoélne i niewiele mowigce, iz nie mogly
stanowi¢ podstawy do opracowania planéw dziatan armii. Ponadto sam gen. Stachiewicz uwazal, iz
koncepcje koncentracji i uzycia odwodu gtdwnego zmienialy sie (S. Koparski, Wspomnienia wojenne
1939-1946, Londyn 1961m, s.16).

% R. Dalecki, Armia ,Karpaty” w wojnie obronnej 1939 roku, Rzeszow 1989, s. 14.

% W. Stachiewicz, Przygotowania wojenne w Polsce 1935-1939, Zeszyty Historyczne 1977, nr278,
s.203.



nieprzyjaciela nie miataby zadnych szans powodzenia. Oczekiwat jedynie od tej bitwy
zadania przeciwnikowi strat i ostony przez mozliwie dlugi czas terendw niezbednych
do prowadzenia walki, aby w ten sposob umozliwi¢ przeciggniecie kampanii w
przewidywaniu, ze ofensywa sprzymierzonych na zachodzie wyruszy w pore. Trzeba
byto przy tym tak dziata¢, aby nie dac¢ sie rozbi¢ i wyjs¢ z tego okresu w formie

umozliwiajgcej dalsze prowadzenie walki.

Ugrupowanie obronne Armii ,,Karpaty"
na linii Karpat

Gtéwny wysitek ostony granicy spoczywat na prawym skrzydle armii, na styku
z Armig ,Krakow”. Dowodztwo armii zdecydowato zesSrodkowacC tu wiekszosc sit
(dwie brygady gorskie). Brygady te weszly w skiad odcinka ,Stowacja” (pododcinki:
.Nowy Sacz” i ,Sanok”), ostaniajgcego od potudnia COP oraz skrzydto i tyty Armii
.Krakow”. CzesScig sit zamierzano dozorowa¢ dogodne do przejscia w Karpatach
kierunki ze Stowacji. Odcinek ,Wegry” (putk KOP i Karpacka Poibrygada ON) miat
dozorowacC kierunki wyprowadzajgce z Wegier, przede wszystkim na zagiebie
naftowe w Borystawiu5y.

Szczupta, ziozona przewaznie z nieregularnych oddziatow armia musiata
wytrzymaé¢ uderzenie znacznie przewazajgcych sit przeciwnika. Nalezalo
wykorzystaC te odcinki gorskie, ktére ograniczg swobode ruchu przeciwnika do
pewnych kierunkéw. Tu zorganizowac rubieze obronne, na odcinkach najwyzszych
wzniesien, mozliwie blisko granicy. Zamierzano te szczegOlne kierunki zamkngc
fortyfikacjami statymi, wzmocni¢ obiektami fortyfikacji polowej. Przewidywano
rowniez w szerokim zakresie przygotowacé niszczenia komunikacyjne58. Na odcinku
karpackim budowe umocnieh granicznych rozpoczeto dopiero w lipcu. Planowano,
rozbudowujgc punkty oporu w rejonie Korytnicy, zabezpieczyC styk z Armig ,Krakow”
oraz ostone skrzydet ugrupowania armii od zachodu. OsSrodki oporu w rejonie
Tylmanowej mialy zamkng¢ doline Dunajca. Doline Popradu zamierzano zamknac¢
osrodkami oporu w rejonie Rytra. Pozycja w rejonie Krzyzowki, na rozwidleniu drog
na Stary Sgcz i Grybéw, miata zamykac kierunek prowadzacy z Przeteczy Tylickiej

na Tarnow i na Kielce.

57 z. Kosior, Armia ,Karpaty” w kampanii wrzesniowej 1939r., Wojskowy Przeglad Historyczny 1960,
nrl, s.68-70.

B Polskie Sity Zbrojne w drugiej..., op. cit., 5.395-398.
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Wzgledy finansowe, materialowe i brak robotnikbw, spowodowaly, ze
rozpoczecie budowy umocnien przesunieto na kolejny rok59. Prowadzone prace
ograniczono do wykonczenia pozycji polowych oraz przygotowania niszczen. Jedynie
w dolinach Dunajca i Popradu rozpoczeto budowe fortyfikacji statych. Z dostepnych
materiatbw wynika, ze budowa byta rozpoczeta tylko w jednym miejscu, w dolinie
Dunajca, pod Tylmanowag. W dodatku jeszcze prace zrealizowano jedynie we
wstepnym stadium (wykopy i zwoOzka materiatdw)60. Nieco wiekszy postep prac
mozna bylo dostrzec na gtdwnej rubiezy obrony i pozycjach ostonowych. Na odcinku
czat wykonano rowy strzeleckie i stanowiska dla broni maszynowej oraz zatozono
ptot kolczasty. Na pozycji gtdwnej linii obrony przygotowano stanowiska dla broni
maszynowej, armat przeciwpancernych oraz przeszkody przeciwpancerne. Planujgc
umocnienia w Karpatach liczono sie z tym, ze w okresie jesiennych deszczéw liczne
rzeki i strumyki gorskie bedg powazng przeszkoda dla nacierajgcego przeciwnika.

Rzeczywisto$¢ jednak okazata sie catkiem inna. Dilugotrwata susza obnizyta
stan wod do takiego poziomu, ze rzeki karpackie nie stanowily najmniejszej
przeszkody dla zadnego rodzaju wojsk. Ze wzgledu na stabo$¢ posiadanych sit w
stosunku do otrzymanego zadania, cale ugrupowanie Armii ,Karpaty” stanowito
wiasciwie tylko niktg ostone, polegajgca na zamknieciu batalionami a nawet
kompaniami dolin wyprowadzajgcych na gtdowne przetecze karpackie, z punktem
ciezkosci w rejonie na potudniowy wschoéd, od Nowego Sacza. 2 Brygada Gorska
ostaniata kierunki wzdtuz gornego Dunajca i Popradu, na Nowy Sacz - Muszyne -
Grybéw - Gorlice (na odcinku od Czorsztyna, po linie Gorlice - Nizna Polanka). 3 BG
otrzymata zadanie obrony przej$¢ wyprowadzajacych na Nowy Zmigrod - Jasto -
Krosno - Sanok i Lesko (na odcinku: Iwonicz - Plonna - Baligrod). Dalej na wschod

utworzono jeszcze odcinek ,Wegry” (a w nim pododcinki: ,Stary Sambor” i ,Stryj”)6L

* A. Aksamitowski, op. cit., s.175.
@R. Dalecki, op. cit., s.21-23.
6L A. Polak, Teoria grup operacyjnych w polskiej sztuce wojennej okresu miedzywojennego. Na

przyktadzie dziatan wojennych Grupy Operacyjnej ,Bielsko” we wrzedniu 1939 roku, Warszawa 2002,
S. 145.

61



Przygotowanie pasa przygranicznego w obszarze
operacji obronnej Armii ,,Krakow"

Plan operacyjny obrony armii przewidywat obrone gtownej pozycji na linii:
Czestochowa - fortyfikacje $laskie - Pszczyna - Bielsko - Zywiec - Rabka. Giowny
wysitek operacji obronnej skupiono w centrum ugrupowania armii. W strukturze
ugrupowania obronnego wydzielono dwie grupy operacyjne (GO ,Slask” i GO
,Bielsko”). Grupa Operacyjna ,Slask” (23 DP i 55 DP rez. oraz Grupa Forteczna
Obszaru Warownego) miata broni¢ 40-km odcinka od Niezdary do Zwakowa.
Podstawe jej ugrupowania stanowita 22-kilometrowa linia umocnien statych
(Wymystéw - Halemba), obsadzona przez Grupe Forteczng. Dalej na potudnie (na
odcinku Smitowice - Mikotéw) skierowano 55 DP rezerwowa. 23 dywizja piechoty
pozostata w odwodzie (w rejonie Katowic)62 Grupe Operacyjng ,Bielsko” (6 DP i 21
DPG) nakazano utworzyC jeszcze w rozkazie operacyjnym dla armii (z marca
1939r.)638Grupa ta otrzymata zadanie przejscia do obrony w obszarze: Rybnik - Zory
- OsSwiecim (na potnocy) i Istebna - Barania Goéra - Andrychow (na potudniu).
Gitéwnag pozycje obrony miata rozbudowac na linii: Pszczyna - Dziedzice - Bielsko
Skrzydta i styki z sgsiadami zabezpieczaly: na potnocy 7 DP (pod Czestochowg) i
Krakowska BK (pod Woznikami), zas na potudniu 1 Brygada Goérska6b. Niewatpliwie
na plan dziatania armii istotny wptyw wywarly fortyfikacje state Obszaru Warownego
.Katowice”. Ich istnienie zadecydowatlo o przebiegu gtownej i ostatecznej linii
obronnej. Mialy stanowiC rdzen pozycji obronnej66.

Utworzenie Protektoratu Czech i Moraw oraz zgoda wiadz stowackich na
wkroczenie tam wojsk niemieckich, umozliwiato im gtebokie oskrzydlenie potudniowe]
granicy Polski. Zagrazato to obej$ciem polskiego ugrupowania obronnego na Slasku.
Przygotowana koncepcja przewidywata zamkniecie dolin rzek i potokéw oraz drog
wiodacych od przeteczy granicznych w gtagb kraju, obiektami fortyfikacji state).
W pierwszej kolejnoSci przystgpiono do budowy rygli obronnych, lezgcych w dolinach
rzek: Wegierska Gorka (dolina Soly), Krzyzowa-Przyborow (dolina Krzyzowki i

Koszarawy), Osielec-Bystra (dolina Bystrzanki), Jordandw i Skomielna (dolina

& J. Sadowski, Przygotowanie Centralnego Rejonu Przemystowego Slaska do obrony w okresie
miedzywojennym, Wojskowy Przeglad Historyczny 1959, nr4, s.276-278.

&3 Polskie Sity Zbrojne w drugiej..., op. cit., s. 287.

&1 A. Polak, op. cit., s.108.

& J. Prochwicz, Formacje Korpusu Ochrony Pogranicza w 1939 roku, Warszawa 2003, s. 118-119.

& Polskie Sity Zbrojne w drugiej..., op. cit., 5.394.
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Skawy). Raba Nizna miata by¢ ostatnim ryglem obronnym w Beskidach Zachodnich.
Jego zadaniem miata by¢ blokada drog przechodzacych przez poinocne zbocza
Gorcow oraz ostona doliny Raby. W tym akurat rejonie nie zrobiono nic. W innych
zatlozono jedynie czes¢ fundamentéw. Tylko w Wegierskiej Gorce, Przyborowie i
Krzyzowej wybudowano potowe z planowanych obiektéw fortyfikacyjnych. Nie
wszystkie tez zostaty do wybuchu wojny obsadzone prze zatogi6v.

O przyjeciu formy obrony statej powinna decydowaé réwniez przewaga, jakag
przeciwnik mogt uzyska¢ na wszystkich kierunkach (niezaleznie od przewagi
technicznej w srodkach walki i w wyposazeniu poszczegoélnych Wielkich Jednostek)
a zwlaszcza warunki terenowe, ktére sprzyjaly szybkim dziataniom zaczepnym jego
wojsk pancernych i zmotoryzowanych, na wybranych kierunkach. Istniejgce rubieze
naturalne mialy przewaznie charakter taktyczny. Do rubiezy o znaczeniu
operacyjnym zaliczano Karpaty i Wiste, za$ korytarz miedzy Wistg a poinocnymi
grzbietami Beskidow posiadat caly szereg przeszkéd wodnych biegnacych
potudnikowo, ktore mogly stanowi¢ znaczne utrudnienie dla szybkiego ruchu
przeciwnika. Czas pozwalat na to by je w odpowiedni sposéb przygotowac¢ do
obrony. Sity niemieckie dziatajgce wzdluz Karpat zostaly jednak tak ustawione, aby
mogly wzajemnie otwiera¢ sobie droge przez trudny teren Karpat i Beskidow za
pomoca réwnoczesnych natar¢ z zachodu i z potudnia, czyli jednoczesnych uderzen
na czoto ityly jednostek polskich. Ruch wychodzenia od potudnia i zakrecania potem
ku wschodowi, na tyly nastepnej obrony przejs¢ karpackich, mogt sie zaczgc¢ sie od
Cieszyna i Jabtonkowa i powtarza¢ sie stale - az do Przeleczy tupkowskiej. Nie
wykorzystano mozliwosSci przygotowania terenu pod wzgledem inzynieryjnym (na
przewidywanych kierunkach dziatan przeciwnika) dla stworzenia dogodniejszych
warunkOw obrony przeciwpancernej. Planu budowy fortyfikacji i umocnien, zalewow i
zniszczen nie udato sie zrealizowac. Fortyfikacje state zbudowane podczas pokoju
na kilku odcinkach nie mogty zda¢ egzaminu w kampanii wrzesniowej, gdyz nie byly
wykonczone a budowane odcinkami, nie stanowily systemu obronnego - mogtly
zosta¢ okrgzone i wyminiete. Ze wzgledu na szybkoSC posuwania sie zwigzkow
pancernych i zmotoryzowanych przeciwnika, wspartych przez lotnictwo
bombardujace, koniecznym bylo zorganizowanie linii gtbwnego oporu, sktadajgcej sie

z trzech ufortyfikowanych paséw. Zamierzeh tych nie udato sie zrealizowac.

67 A. Aksamitowski, Fortyfikacje state w Il Rzeczypospolitej, AON, Warszawa, s.173-174.
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Umocnienia Slgskie budowano w latach 1933-193868. Tworzyly pozycje
sktadajgca sie z siedmiu zamknietych i przystosowanych do samodzielnej obrony
punktéw oporu. Linia umocnien przebiegata od Wymystowa (na péinocy) do Halemby
(na potudniu). Potnocne skrzydito fortyfikacji Slgskich miat dodatkowo ostania¢ system
zalewOw przygotowany na Brynicy. Mankamentem tak wybudowanej pozycji byly
odstoniete skrzydta. Na poétnocy otwarty pozostawat kierunek przez Czestochowe, na
Kielce oraz na Tomaszéw i Warszawe. Na potudniu - kierunek na Pszczyne i
Mikotow oraz na Os$wiecim - Krakoéwe9. Za szczegodlnie grozng uznano luke w rejonie
Mikotowa. Stwarzata ona dobre warunki do rozwiniecia dziatan zaczepnych oraz
ominiecia pozycji umocnionej od potudnia7Z0. W maju rozpoczeto budowe pozycji
polowej wzdiuz rz. Jamna, w kierunku Smitowic. Umacniano tez pétnocne skrzydto
pozycji obronnej, w rejonie Niezdary i Sgaczowa7l W skiad umocnien Obszaru
Warownego oraz jego péinocnego i potudniowego skrzydta wchodzity 72

- pozycja oporu w rejonie Czestochowy (z planowanych 61 schrondw,
wzniesiono 8 obiektow na bron maszynowa i 2 punkty obserwacyjne);

- punkt oporu ,Nowa Wie$” (7 schronow bojowych na bron maszynowg i
2 punkty obserwacyjne);

- punkt oporu ,Saczéw-Niezdara” (8 obiektow zelbetowych, na: ckm-y, dziatka
przeciwpancerne oraz dziata 75 mm);

@B K. Pindel, Slask w systemie obronnym Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1998, s.143-159. Studia nad
obrong Slaska prowadzone byly przez prawie caly okres miedzywojenny. Zajmowat sie nimi gtéwnie
gen. Leon Berbecki (w latach 1929-1938). Przewidywat mozliwo$¢ uderzenia niemieckiego ze Slaska
w trzech kierunkach: na Piotrkbw, na Kielce i na Krakéw. Analiza warunkéw terenowych na tych
kierunkach doprowadzita do wnioskow, ze gtownymi przeszkodami o charakterze operacyjnym beda:
rejon przemystowy Slaska i zagtebia Dabrowskiego. Na kierunku Piotrkowi istotng przeszkode
naturalng mogty stanowi¢ kompleksy lesne w rejonie miejscowosci: Herby - Lubliniec - Tarnowskie
Gory. Na kierunku Kielc nie dostrzegat przeszkdd o charakterze operacyjnym, natomiast rejon
Siewierz - Chrzanéw - Olkusz - rz. Pilica - Pradio - Zarki byt trudno dostepny i mogt stanowic¢
przeszkode utrudniajgca ruch i manewr. Liczne rzeki, w tym warta i Pilica, mniejsze obszary le$ne i
drobniejsze osiedla stanowity przeszkody o charakterze taktycznym i mogty zosta¢ wykorzystane do
organizowania obrony, ale musialy by¢ odpowiednio przygotowane pod wzgledem inzynieryjnym.
Potozenie Gérnego Slaska, bezposrednio na granicy, narazato ten obszar na uderzenie i zajecie przez
przeciwnika w kazdej chwili po wybuchu wojny. Tym samym na poczatku lat trzydziestych w
planowanych zatozeniach obronnych, wysuwano postulat natychmiastowego rozpoczecia prac
fortyfikacyjnych.

@A Aksamitowski, op. cit., s.169.

0J. Sadowski, Przygotowania..., op. cit,, s.277. Do zamkniecia tego kierunku konieczne byto uzycie,
co najmniejjednej dywizji piechoty, a w razie zwiekszajgcego sie naporu przeciwnika sity te musiaty
otrzymac¢ wsparcie. Zmuszato to do wykorzystania na tym kierunku znacznej czesci przewidywanych
przez polska obrone odwodéw.

1W. Steblik, op. cit., s.37-47.

12 J. Miniewicz, Fortyfikacje polskie na granicy Slgska w latach 1933-1939), Warszawa 1979, s.158-
162.
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- pozycja ,Niezdara-Bobrowniki” (12 obiektow: schrony na bron maszynowa,
dziatka przeciwpancerne oraz dziata 75 mm, ktore mialy tworzy¢ system ognia nad
lustrem wody);

- punkt oporu ,Bobrowniki” (16 obiektow zelbetowych na bron maszynowa
oraz armaty 75 mm);

- punkt oporu ,Wzgorze 305-Dgbrowka Wielka” (26 obiektow typu ciezkiego i
lekkiego na bron maszynowg oraz na dziatka przeciwpancerne idziata 75 mm);

- punkt oporu ,tagiewniki” (13 obiektow o wytrzymatosci na pociski 305 mm);

- punkt oporu ,Godula” (14 schronéw bojowych wytrzymatych na pociski od
155 do 305 mm, wyposazony w bron maszynowg, dzialka przeciwpancerne oraz
dziata 75 mm);

- punkt oporu ,Wzgorze 319” (10 obiektow);

- punkt oporu ,Szyb Artura” (7 obiektbw na broh maszynowa i dziatka
przeciwpancerne);

- punkt oporu ,Kochtowice” (31 obiektow, z ktérych ukonczono 13);
- bariera lesna ,Panewnik” (4 obiekty);

- sektor ,Mikotow” (8 schronéw bojowych);

- punkt oporu ,Wyry” (5 obiektow);

- bariera lesna ,Gostyn” (4 schrony bojowe).

Catosc¢ linii obrony uzupetniata druga linia skladajgca sie z 6 schronow
(przechodzgca przez obszar przemystowy: od tagiewnik, do Kochtowic), schron
dowodzenia (w parku miejskim w Chorzowie), punkt oporu ,Kobior” (umocniony w
systemie fortyfikacji polowych), fortyfikacje ,korytarza pszczynskiego” (16 obiektow)
oraz fortyfikacje korytarza cieszynsko-wislanego (20 obiektéw). W skiad umocnien
wchodzito 170 obiektow réznego typu. Schrony ubezpieczono przez rozbudowe
polowych gniazd oporu, ktdre miaty wspiera¢ ogniem obiekty betonowe i ostaniac je
przed dziatalnoscig grup szturmowych. Catos¢ odcinka podzielono na pododcinki
batalionowe. Obiekty wznoszono odpowiednio do mozliwosci i warunkéw
terenowych. Wykorzystano naturalne oraz sztucznie wzniesione przeszkody
terenowe (jary, wzniesienia, strome zbocza, rzeki, fabryki oraz zbiorniki wodne). Dla
zamkniecia drog oraz weztdw komunikacyjnych wbijano rzedy szyn (miaty stanowic
przeciwpancerne zapory drogowe) oraz stawiano bloki zelbetowe. Umocnienia
Obszaru Warownego ,Katowice” mialty obsadzi¢ specjalnie sformowane iwyszkolone
bataliony i kompanie forteczne, Sciagniete (z uzbrojeniem i wyposazeniem) z

fortyfikacji wschodnich73. Odcinek fortyfikacji statych od 1 wrzesnia 1938r. obsadzony

BA. Aksamitowski, op. cit., s.172-173.
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zostat przez statg zatoge ostonowa w sile trzech batalionéw fortecznych i trzech
baterii artylerii (dziata wbudowano w pozycje). Byly to specjalne czwarte bataliony
11, 73 i 75 putkdw piechoty74. Jako zatogi state dla nowych fortyfikacji zdecydowano
utworzy¢ samodzielny batalion forteczny ,Mikotow” oraz samodzielng forteczng

kompanie ckm ,Niezdara”.

Linia Warty i Widawki w ugrupowaniu
obronnym Armii ,,£6dz"

Z zadania, jakie otrzymata Armia ,£0dz” wynikato, ze ma czeScig sit opozniac
dziatania przeciwnika na przedpolu, broni¢ rejonu Piotrkowa i todzi oraz zachowac
czesc sit w gotowosci do zwrotow zaczepnych. Naczelny Wédz nie okreslit w zadaniu
dla armii ostatecznej pozycji obrony. Przebieg takiej pozycji ustalono jednak na
poczatku kwietnia. Dowodztwo armii zdecydowato przygotowac ja na linii rzek Warty i
Widawki. Od razu wylonita sie sprawa dysproporcji pomiedzy szerokosciag obszaru
obrony a iloScig sit wydzielonych do jej dyspozycji. Nie byto czym zamkngC niezwykle
waznego kierunku Radomsko - Piotrkbw. Dowddca armii zdecydowat sie skupic
gtowny wysitek na kierunku: Kluczbork, Dzialoszyn, Szczercéw, Diutdow sitami
czterech dywizji i brygady kawalerii. Na pomocniczy kierunek: Olesnica, Kepno,
Sieradz, Szadek wydzielit jedng dywizje piechoty i brygade kawalerii. Podjecie przez
Armie ,£06dZ” jakichkolwiek dziatan zaczepnych, co zalecata dyrektywa NW, byto nie
do pomyslenia. Jedynie w sprzyjajacych okoliczno$ciach mogta wykonac lokalne
kontrataki batalionem lub putkiem, ale kontrataki takie nie mogty rozstrzygaé o losach

dywizji, grupy operacyjnej, a tym bardziej operacji obronnej armii.

Kilkukrotnie zmieniano decyzje, co do przyjecia wstepnego ugrupowania przez
armie78 Na tak szerokim froncie, jaki zostat powierzony armii nie istniala zadna

mozliwos¢ obrony biernej tymi sitami, ktére byly na miejscu. Byloby to swoiste

7 W. Steblik, op. cit,, s.51-52, 66. Bataliony specjalne mialy po dwie kompanie ckm specjalnych i po
jednej baterii (4 -6 dziat 75 mm). Wszystkie trzy bataliony posiadaly tgcznie siedem kompanii
specjalnych z okoto 220 cekaemami oraz trzy baterie z 12 dziatami pozycyjnymi.

76 J. Wréblewski, Armia ,£o6dz”..., op. cit.,, s.35-36. W czerwcu dowddca armii zamierzat wysungc¢ na
dalekie przedpole dwie dywizje piechoty (28, 30 raz cze$¢ 10) i co najmniej pottorej brygady kawalerii
(Kresowa BK i putk kawalerii KOP). W drugiej potowie sierpnia nastgpita zmiana. Zdecydowano
opoOznia¢ nieprzyjaciela wytacznie jednostkami kawalerii. Dywizje piechoty otrzymaly rozkaz
Sciggniecia swych sit na pozycje gtdéwna. W ostatniej chwili przed wybuchem wojny opracowano nowg
koncepcje stoczenia bitwy. Zdecydowano wysung¢ catosc¢ sit na dalekie przedpole.
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ugrupowanie kordonowe, pozbawione zdolnosci manewrowych. Ostatecznie sity
gtowne armii (28 i 30 dywizje piechoty oraz Wolynska BK) zostaty wysuniete gteboko
na przedpole, na linie: Wielun - Dziatoszyn - Lobodno. Tylko jedna dywizja piechoty
(10) miata skupi¢ wiekszo$¢ swych sit na gtdwnej pozycji obrony (w rejonie
Sieradza), jedynie jej oddzialy wydzielone skierowano do rejonu Kepna i
Bolestawca76. Sity gtdbwne stanowily pierwszy rzut operacyjny. W sytuacji stycznosci
z przeciwnikiem OW mialy sie wycofa¢ na gtéwna line obrony. Inicjatorem wysuniecia
sit gtbwnych armii na przedpole gtéwnej pozycji obrony byt jej dowddca. Wytyczne
GISZ (z marca 1939r.) takiego zadania nie okresSlaly. Przeciwnie, w opracowanych
przez SG dyrektywach, przeredagowano punkt drugi, odrzucajgc wszelkie idace w
tym kierunku sugestie@/. Zadanie ostony i opOzniania przeciwnika na przedpolu
dowddca armii interpretowat jednak po swojemu. Uznal, ze do jego wykonania
konieczne jest wysuniecie wiekszosci sit ku samej granicy.

W obszarze przysztej operacji obronnej Armii ,£06dz” jako gtéwnag pozycje
obrony wybrano linie Warty i Widawki. W nadgranicznej czesci obszaru armii nie byto
zadnych wyraznych przeszkod terenowych. Najwieksze kompleksy leSne
wystepowatly w rejonie Ostrowa Wielkopolskiego, Kepna, Btaszek, Beichatowa.
Stanowity jednak niebyt powazng przeszkode dla zwigzkéw zmechanizowanych i
pancernych. Na obszarze obronnym armii jedyng wieksza przeszkoda wodng byla
Warta i jej prawy doptyw Widawka. Obie rzeki mialy stanowi¢ przeszkode
przeciwpancerng. Aby przejS¢ do zdecydowanej obrony na przedpolach todzi i
Piotrkowa, dowoddca armii zdecydowat przedni skraj pozycji gtbwnej rozbudowac na
linii: Uniejow, rz. Warta i Widawka, Ksiezy Miyn, Borowa Gora, Rozprza, Przedborz
(nad Pilicg). Linie obrony ‘Warta - Widawka” podzielono na cztery odcinki dywizyjne:

- odcinek ,Sieradz” (dla 10 dywizji piechoty: z 73 obiektow wybudowano 15,
kolejnych 15 byto w toku budowy);

- odcinek ,Widawa” (dla 28 dywizji piechoty: z 54 obiektéw wybudowano 4,
kolejnych 14 byto w toku budowy);

- odcinek ,Szczercow” (dla 30 dywizji piechoty: z 91 obiektow wybudowano 17,
kolejnych 12 byto w toku budowy);

- odcinek ,Borowa Gora” (dla 2 dywizji piechoty: z 48 obiektéw nie ukohczono
zadnego, a 11 byto w toku budowy78.

©J. Robmmel, Za honor i ojczyzne, Warszawa 1958, s.39-42.
77E. Koztowski, Wojna obronna..., op. cit.,, s.263-264.
BA. Aksamitowski, op. cit., s. 176-177



Ogotem na gtéwnej pozycji obronnej Armii ,£6dz” planowano wzniesienie 266
obiektow, z czego zrealizowano 36. Umocnienia pozycji obronnej armii ,t6dz”
sktadaly sie z: linii sztucznych przeszkéd z drutu Kkolczastego; obiektow
nieukonczonej linii betonowych schronéw bojowych na broh maszynowsg; sieci
stanowisk polowych broni maszynowej i stanowisk piechoty (czesciowo
przygotowanych); pasa niszczen, ktérego skutecznoS¢ byla niewielka z racji
przekraczalnosci wszystkich przeszkéd wodnych; zalewéw (nie wykonano nic ze
wzgledu na susze i niski poziom wdd). Niszczenia mialy by¢ rozplanowane przede
wszystkim na zasadniczych kierunkach operacyjnych, wzdtuz szos i linii
kolejowych79. Umocnienia te byly zbyt stabo rozbudowane, aby mozna je uznac za
ciagta pozycje ufortyfikowang. Nie mogly stanowi¢ podstawy do diuzszego oporu czy

zatrzymania sit przeciwnika&0.

Plan obrony Wielkopolski i ugrupowanie
Armii ,,Poznan”

Z rozkazu operacyjnego, jaki otrzymata armia wynikato, ze miala potrojne
zadanie: opdzniania mozliwie jak najdluzej na przedpolu, przejScie do brony na
wyznaczonej linii (okreslone jako ostateczna pozycja obrony) oraz ubezpieczenie
wlasnym dziataniem skrzydet sgsiadow. Ta ostatnia cze$¢ zadania byta szczegolnie
podkresSlona i umieszczona na pierwszym miejscu. Zaréwno przewidywany brak
nacisku od czofa, jak i fakt wysuniecia sit armii daleko w przdéd, w ramach calego
ugrupowania sit polskich, predestynowaly niejako te armie do dziatania na korzysc
sgsiadow. Zakladajgc oczywiscie, ze armia ,Poznan” nie pozwoli sie od swych
sgsiadow odrzucic8L. Zadanie Armii ,Poznan” bylo wybitnie obronne, lecz
niezwigzane z trwatym utrzymaniem terenu. Giowna linig obrony byta lina wodna:
Kruszwica - jez. Gopto - kanat Morzystawski - rz. Warta. W celu dotgczenia do
potudniowego skrzydta Armii ,Pomorze” (w rejonie Bydgoszczy), skrzydio poétnocne
armii obejmowato obszar jezior zninskich, tgczac sie tutaj bezposrednio. Takiego
potgczenia z Armig ,L6dz” nie bylo. Potudniowe skrzydio armii tworzyto duze

przedmoscie w kolanie Warty, miedzy Kotem a Koninem. Przewidziano jedynie

PJ. Wrdéblewski, Armia ,£6dz"..., op. cit., s.39.
8&l)A. Aksamitowski, op. cit., s.177.
Polskie Sity Zbrojne w drugiej..., op. cit., s.383.
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zamkniecie przeprawy przez Warte, pod Uniejowem8&. Dowddztwo armii
zdecydowato na pozycji ostonowej (od Nakta, przez Kcynie, Wagrowiec, Oborniki,
Poznan, Srem, Krotoszyn, do Ostrowa Wielkopolskiego) rozwinaé¢ pierwszy rzut
operacyjny. Rzut ten mialy stanowiC trzy dywizje piechoty (17, 25 i 26) oraz brygada
kawalerii (Wielkopolska). W odwodzie (na potudnie od Gniezna) pozostawiono
niepetng dywizje piechoty (14) i brygade kawalerii (Podolska). Z pozycji wysunietej
armia miata opo6znia¢ operacje zaczepng przeciwnika, odchodzac na linie
ostatecznej rubiezy obrony83.

Opracowanie koncepcji obrony Wielkopolski byto gtéwnym tematem studiéw
terenowych prowadzonych w drugiej potowie lat trzydziestych przez Inspektora Armii,
gen. Tadeusza Kutrzebe84. Otwarty teren z licznymi dobrymi drogami sprzyjat
dziataniom jednostek pancernych i zmotoryzowanych. Utrzymanie tego obszaru byto
mozliwe pod warunkiem oparcia obrony o system fortyfikacji statych8. Projektowana
linia miata sie opiera¢ o system przeszkod naturalnych, jakim sg na tym obszarze
potudnikowo rozciggniete jeziora oraz rzeki (Wetna, Note¢ i Warta). Gtdwna pozycja
obrony przebiegata z rejonu Znina, przez Mogilno ijez. Gopto, do projektowanego
przedmoscia Koto. Do wybuchu wojny na projektowanej pozycji obrony wzniesiono86.

- odcinek ,Znin” (planowano 60, wykonano 3, w budowie byto 10);

- odcinek ,Mogilno” (planowano 34, wykonano 1, w budowie byto 14);

- odcinek Sompolno - Konin i przedmoscie ,Koto” (planowano 102, wykonano
6, w budowie byto 22).

T. Kutrzeba, Wojna bez walnej bitwy, Warszawa 1998, s.245-246.
& E. Koztowski, Wojna obronna..., op. cit., s.262.
8 P. Bauer, B. Polak, op. cit.,, s.94. Generat Kutrzeba uznal, ze powigzanie obrony linii Wisty z obrong
$rodkowej czesci ugrupowania Armii ,Poznan” w rejonie Znina zapewniat silny przyczotek bydgoski.
Zamykat on poza tym jeden z najwazniejszych operacyjnych kierunkéw dziatania przeciwnika,
prowadzacych z rejonu Pita - Czarnk6éw na Fordon - Inowroctaw. Dla unikniecia odciecia wojsk
bronigcych wojewodztwa bydgoskiego i Znina koniecznym bylo wzmocnienie fortyfikacjami linii
obronnej, pomiedzy Wartg a Zninem. Aby cofniete na wschéd w stosunku do Poznania skrzydta armii
nie zostaty zbyt szybko wcisniete jeszcze dalej ku wschodowi powinny wykorzysta¢ dla przejsciowej
obrony przeszkody terenowe, jakie stanowita lina jezior wagrowieckich i kornickich oraz rzeki Warta i
Prosna. Na liniach tych zamkniecie gtéwnych przej$s¢ powinno by¢ utatwione przez lekkie umocnienia
0 charakterze statym. Kalisz jako wezet drog i osrodek mobilizacyjny powinien by¢ przygotowany do
bezposredniej obrony na jego przedpolu zachodnim. Pomiedzy przejsciowa linig obrony Kalisz -
Wagrowiec, Wagrowiec ling obrony statej Konin - Inowroctaw - Znin, do obrony przej$ciowej
nalezatoby wybrac jeszcze jedna linie posrednia, jak chociazby przechodzaca przez jeziora powidzkie
1w rejonie Rogowa. Pozwolitaby ona na zyskanie czasu na przygotowanie obrony na linii ostatecznej i
nie dopuscita do zbyt szybkiego zwezenia obrony na kierunku bydgoskim.
& T. Kutrzeba, Bitwa nad Bzurg, Warszawa 1958, s.30.
& Polskie Sity Zbrojne w drugiej..., op. cit., s.474 (szkic nr 22).
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Gen. Kutrzeba planowat tez wzmocnienie linii Jezior Wagrowieckich artylerig
ugrupowang przed przesmykami. W obszarze tytowym armii zamierzano rozbudowac
kolejng pozycje obronng (,Linia Gopta”). Na potudniu linie obrony planowano
zamkngC pozycja ostonowg tworzgca przedmoscie ,Koto”. Usytuowane w zakolu
Warty mialo stuzyC jako ostona potudniowego skrzydia Armii ,Poznan”. Mogito tez
stuzyC jako podstawa wyjsciowa do ewentualnego przeciwuderzenia na rzecz Armii
,£0dZ2"87. Intensywna rozbudowa fortyfikacji statych w sierpniu 1939r. okazala sie
sp6zniona. Prace nie zostaly ukonczone a odcinki nie mialy ciggtosci obronnej.
Ostabiato to mozliwosci utrzymania kolejnych rubiezy na wypadek uderzenia
wiekszych sit przeciwnika. Na wyznaczonych kazdej dywizji kierunkach
przewidywano niszczenia mostow, Sluz, przepustéw, itp. Wykonano réwniez system
zapor przeciwpancernych, zawat lesnych, barykad i zasiek z drutu kolczastego oraz

minowanie drog.

Koncepcja ,,korytarza pomorskiego" w ugrupowaniu
obronnym Armii ,,Pomorze"

W sztabie armii od razu przyjeto mozliwe zagrozenia z dwdéch kierunkow:
z kierunku zachodniego (Wyrzysk - Chojnice), jak i z kierunku Prus Wschodnich
(Brodnica - Grudzigdz)88. Nie zagtebiajac sie w daleko idace przewidywania, gdzie

bedzie zagrozenie silniejsze, a gdzie stabsze, bylo rzecza bardzo prawdopodobna,

" W. Rezmer, op. cit, s.32.

8 J. Kirchmayer, Pamietniki, Warszawa 1987, s.435-445. W inspektoracie torunskim, w latach 30-
tych, prowadzono szereg prac zmierzajgcych do odpowiedniego przygotowania terenu i ugrupowania
sit, ktérym przysztoby prowadzi¢ dziatania na Pomorzu. Prace te dotyczyly miedzy innymi: obrony
bazy morskiej, zabezpieczenia dostepu do mostow w Tczewie, obrony rejonu Grudzigdza od pétnocy,
planu umocnien w rejonie Brodnicy, obrony dolnej Wisty na prawym brzegu (pomiedzy Grudzigdzem a
Fordonem), rozpoznania Prus Wschodnich. Pod Grudzigdzem znajdowata sie wazna przeprawa przez
Wiste. Byla to naturalna droga odwrotu sit polskich zesrodkowanej i pétnocnej czesci korytarza, stad
most pod Grudzigdzem nalezato utrzymac tak dtugo, jak diugo sity te nie wycofajg sie z korytarzowej
putapki. Koncepcja obrony Wisty pomiedzy Grudzigdzem a Fordonem wymagat oparcia prawego
skrzydta o rejon Grudzigdza. Opanowanie go przez przeciwnika mogto stworzy¢ medajgca sie
rozwigzac sytuacje operacyjng. Utrzymanie Grudzigdza w granicach jego umocnien fortecznych nie
mogto wystarczyé, ale nalezato rozciagna¢ ostone skrzydta szerzej ku wschodowi. Znaleziono takag
mozliwosé w zalewie doliny Osy. Naturalne warunki terenowe byly znacznie dogodniejsze niz pod
Tczewem i trudnosci polegaty raczej na budowie dostatecznie wytrzymatych zap6r niz na braku wody.
W fortyfikacjach pod Brodnica szukano wzmocnienia ostony prawego skrzydta sit prowadzacych
dziatania w obszarze pomiedzy Wislg a Drwecg. Wschodnig granice tego obszaru stanowit kompleks
lasow ijezior ciggnacych sie od Brodnicy w kierunku pétnocnym az do granicy niemieckiej w rejonie
ltawy. Tak ostonietemu rejonowi Brodnicy przypisywano znaczne ofensywne mozliwosci operacyjne.
Uwazano, ze bedzie mozna zatrzymaé¢ uderzenie niemieckie na Torun, ofensywnym
przeciwdziataniem z rejonu Brodnicy, skierowanym w lewe skrzydio przeciwnika uderzajgcego przez
Jablonowo na Wabrzezno.
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ze przeciwnik bedzie sie staral wykorzysta¢ obydwa kierunki od razu. Uderzenie z
Prus Wschodnich na Grudzigdz bytoby uderzeniem pomocniczym. Zdecydowano
zorganizowa¢ mozliwie silny opér na przedmosciu bydgoskim (dla zamkniecia
kierunku zachodniego). Na odcinku Grudzigdz - Brodnica konieczne bylo stworzenie
mozliwie silonego ugrupowania, dla umozliwienia sprawnego przebiegu mobilizacji,
rozpoznania kierunku oraz ubezpieczenia skrzydia wschodniego. Walki na dalekim
przedpolu oraz zniszczenie przeprawy pod Tczewem wymagalty samodzielnego
dziatania osobno dowodzonej grupy, z zadaniem zniszczenia mostu w Tczewie i
mozliwie diugiego utrzymania drogi tranzytowej Chojnice - Tczew. Grupa ta miala
prowadzi¢ dziatania na przedpolu dolnej Wisty i powinna w pore wycofaC sie na
potnocne skrzydto przedmoscia bydgoskiego. Obszar Pomorza Gdarnskiego tworzyt
tzw. korytarz pomorski, stanowigcy waski (25-110 km) pas polskiej ziemi. Otwarty od
zachodu, na calej przestrzeni. Na wschodzie ograniczony linig Wisty. Ta swoista
,ciasnina operacyjna” zagrozona byla przez Niemcy z obu kierunkéw8. Obrona
korytarza byla niemal niemozliwa. Zbyt ptytki do prowadzenia jakichkolwiek dziatan
odwrotowych w szerszym zakresie. Trudny do utrzymania teren byt w okresie
miedzywojennym  przedmiotem licznych  studiow i analiz  operacyjnych.
Przewidywano czasowe utrzymanie Pomorza9. Koncepcja wystania Korpusu

Interwencyjnego do ewentualnego uzycia w Gdansku9l, wymuszata na dowodztwie

&®J. Kirchmayer, Pamietniki, Warszawa 1987, s.436.

PDA. Aksamitowski, op. cit.,, s.182. Zaktadano dwa mozliwe warianty utrzymania Pomorza. Pierwszy z
nich przewidywatl znaczne wzmocnienie wojska na tym obszarze. Drugi zaktadal ostone korytarza
niewielkg iloscia sit, wykorzystujac dogodne warunki terenowe, wzmocnione fortyfikacjami. Za tereny
sprzyjajagce  wznoszeniu umochien uwazano: grupy jezior (kartuskich, charzykowskich,
koscierzynskich, wiecborskich i koronowskich), rzeki (Brda, Czarna Woda, Note¢ i Wista z doptywami:
Osg i Drwecg), kompleksy lesne (kartuskie i koscierzynskie oraz Bory Tucholskie).

9 K Ciechanowski, op. cit, s.57-63. Rozwazane przez polskie czynniki rzgdowe koncepcje
interwencji gdanskiej do sierpnia 1939 roku zasadniczo nie odbijaly sie na ugrupowaniu Armii
.Pomorze”. Jednak w potowie sierpnia do Warszawy zostat wezwany gen. Bortnowski i na odprawie w
GISZ dowiedziat sie, ze zapadia decyzja przeprowadzenia akcji interwencyjnej w Gdansku.
Planowano jg przeprowadzi¢ wowczas, gdyby senat gdanski ogtosit przytgczenie Wolnego Miasta do
Rzeszy. Do akcji tej przewidziano wykorzystaé specjalnie do tego celu zmobilizowany (w czerwcu)
Korpus Interwencyjny gen. bryg. S. Skwarczynskiego, w skladzie 13 i 27 DP oraz jednostek
pozadywizyjnych. Korpus zostat przegrupowany w rejon Inowroctaw - Bydgoszcz. Zgromadzone tu
oddzialy znajdowaly sie w peinej gotowosci bojowej do natychmiastowego marszu na Gdansk.
Decyzja wysuniecia Korpusu Interwencyjnego w poétnocny rejon Pomorza byla krytykowana jako
bezsensowne podporzadkowanie sztuki wojennej polityce. Armia ,Pomorze” z tego powodu musiata
przyja¢ niekorzystne ugrupowanie na terenie wecisnietego pomiedzy Prusy Wschodnie a Rzesze
waskiego przesmyku. 24 sierpnia marsz. Rydz-Smigly zarzadzit przesuniecie cze$ci Korpusu (27 DP)
do rejonu na potudnie od Starogardu Gdanskiego. Przesuniecie to w niczym nie zmieniato
dotychczasowego planu uzycia Korpusu Interwencyjnego. Plan 6w zaktadat zdobycie szybkim
dziataniem Gdanska (z rejonu Starogardu). Dowddca korpusu przewidywat dwa warianty
natychmiastowego wycofania sie z rejonu Gdarnska, w sytuacji gdyby konflikt lokalny w Gdarisku
przybrat forme konfliktu wojennego. W obydwdéch wariantach (zaczepnym i obronnym) wycofania sie
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armii potrzebe wydzielenia czesci sit do ostony tej operacji. Ostatecznie na wagskim
obszarze zagrozonym przez dwustronne uderzenie niemieckie od wschodu i
zachodu, na linii jezior koronowskich, pod Chojnicami i Czerskiem, znalazta sie
wiekszos¢ sit armii. Obsadzenie tej wydtuzonej ku poinocy pozycji wyczerpato
jeszcze przed rozpoczeciem dziatah wojennych wszystkie odwody dowddcy armii.
Dowdédztwo armii zdecydowato podzieli€ swe sity na dwa zgrupowania
operacyjne. Na prawym brzegu Wisty, na linii. Grudzigdz - Brodnica, przewidziano
zorganizowanie GO ,Wchod” w sile dwdch dywizji piechoty (4 i 16 DP). Grupa miata
broni¢ kierunku z Prus Wschodnich, przede wszystkim powinna utrzymac linie
Grudzigdz - Brodnica. Dowodca GO ,Wschdd” postanowit broni¢ sie na linii: rz. Osa
- jez. Mieliwo - jez. Sosno - jez. Zbiczno - jez. Bachotek. Pozostate sity armii miaty
pozosta¢ na lewym brzegu Wisty. DowdOdca armii zamierzat poczgtkowo wydzieli¢
tylko czes¢ sit do korytarza pomorskiego, zgodnie z otrzymanym zadaniem
L2utrzymania rozdzialu sit niemieckich” na Pomorzu Zachodnim w Prusach
Wschodnich®2. Wybuch wojny zastat Armie ,Pomorze” w takim ugrupowaniu, jakie
miata przyja¢ w razie przeprowadzenia dziatan na kierunku gdanskim. Kierunek
KoScierzyna - Bytdéw ostaniany byt przez OW ,KosScierzyna”. Oddziat ten powinien
jak najdluzej utrzymacd rejon Koscierzyny, po czym opdznia¢ przeciwnika na kierunku
KosScierzyna - Starogard i dalej na potudnie. Pomorska BK miata ostaniaé¢ kierunek
Bytow - Lubnia - Czersk. Brygada powinna tez by¢ w gotowosci do wykonania
zwrotéw zaczepnych na kierunku Koscierzyny lub Chojnic. Zgrupowanie ,Chojnice”
powinno broni¢ wezta Chojnice, przy wykorzystaniu istniejgcych umocnien polowych,
opierajgc swe poinocne skrzydto o jezioro Charzykowskie. Sity te wchodzity w skiad
GO ,Czersk”, ktérej zadanie sprowadzato sie do ostony od zachodu sit Korpusu
Interwencyjnego. OW ,Starogard” zamykat szose Stargard - Godziszewo - Gdansk.
Oddziat wydzielony ,Tczew” otrzymat zadanie obrony mostéw w Tczewie. Pod
zadnym pozorem mosty nie mogty sie dosta¢ nieuszkodzone w rece Niemcow. OW

.Wista” otrzymat zadanie ostony zachodniego brzegu Wisty (od Nogatu, do ujScia

Korpusu nie przewidywano nacisku wiekszych sit przeciwnika z rejonu Gdanska. Sytuacja polityczna
w ostatnich dniach sierpnia oraz informacje o koncentracji wojsk niemieckich nad catg granicg polska
wyraznie wskazywaly, ze dziatania niemieckie nie ograniczg sie do akcji w Gdansku, lecz przejdg do
dziatan zaczepnych wzdtuz calej granicy. Naczelne Dowddztwo WP zdato sobie z tego sprawe i
odstgpito od koncepcji interwencji gdanskiej. 31 sierpnia 13 DP otrzymata rozkaz odejscia do
dyspozycji NW, zas 27 DP pozostawiono do dyspozycji dowédcy Armii ,Pomorze”.

* K. Ciechanowski, op. cit., s.63-84.
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Osy do Wisty). 9 dywizja piechoty otrzymata zadanie utrzymania linii jezior
koronowskich. Wiekszos¢ dywizji powinna skupi¢ w rejonie Tucholi, wysuwajac
niezbedne sity do obrony ufortyfikowanej linii; Spierewnik - Pistoszyn - Kesewo -

Pamietowo93. 15 DP miata broni¢ przedmoscia bydgoskiego.

Dopiero od poczatku lipca przystgpiono do intensywnej rozbudowy umocnien,
zarOwno na ostatecznej linii obrony, jak i na pozycjach wysunietych. Najwiekszy
wysitek wlozono w umocnienie przedmoscia bydgoskiego. Na przedpolu gtowny
nacisk potozono na umocnienie linii Grudzigdz - Brodnica. Na linii jezior
koronowskich zamknieto przesmyki miedzy nimi. Dalej na pdinocy rozbudowano
czesciowo pozycje w oparciu o rzeki Kamionna i Brda. Na pograniczu umocniono
rejon Wiecborka oraz pozycje Chojnice - jez. Charzykowskie%. Terenu pomiedzy
zachodnig granicg panstwa i Wistg nie planowano fortyfikowac¢ a jedynie opo6zniac

dziatanie przeciwnika wzdtuz licznych linii komunikacyjnych.

Rys. 3.1. Przebieg fortyfikacji polskich w 1939r.
Zrodto: M. Rogalski, M. Zaborowski, Fortyfikacja wczoraj i dzi§, Warszawa 1978, s.191.

93

J. lzdebski, Dzieje 9 Dywizji Piechoty 1918-1939, Warszawa 2000, s. 171-173. Dowddca dywizji
zdecydowat obsadzi¢ niezbednymi sitami pozycje obronng, na linii: Spieriewnik - Piastoszyn -
Kesewo - Pamietowo. Wiekszos¢ sit dywizji skupi¢ w rejonie Tucholi, w gotowos$ci do wykonania
zZwrotu zaczepnego na kierunkach: Ostrowite - Lichnowy, Adamkowo - Obodowo lub Kamienica -
Bagienica. Zgrupowanie 35 pp miato przej$¢ do obrony na umocnionej pozycji Spieriewnik -
Pamietowo, wydzielajgc mozliwie najwiekszy odwdd. Grupowanie 22 pp otrzymato zadanie
utrzymania linii jezior koronowskich, jako podstawy do wszelkich dziatan dywizji. W rejonie Klonowo -

Lubiewo zesrodkowano odwdd dywizji (34 pp), w gotowosci do wykonania zwrotéw zaczepnych na
zagrozonych kierunkach.

A Polskie Sity Zbrojne w drugiej..., op. cit., s.382.
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Stan prac fortyfikacyjnych w obszarze Armii ,Pomorze”, w chwili wybuchu
wojny wygladat nastepujaco%:

- przedmoscie ,Bydgoszcz” (od Kanalu Noteckiego - Rynarzewo - wzdtuz
Noteci - do kanatu Bydgoskiego - skrajem lasOow na zachdéd od Bydgoszczy - do
Brdy). Do wybuchu wojny z planowanych 90 schronéw betonowych, ukonczono 15;

- linia jezior koronowskich (jez. Stupowo - Byszewo - jez. Diugie - jez.
Piaseczno - Sokole Kuznica - do kompleksu Boréw Tucholskich). Z planowanych 30
betonowych schronéw bojowych wybudowano 25;

- pozycja przestaniania ,Rytel” (wzdiuz Brdy, od $luzy Rytel - m. Rytel -
wzdtuz tancucha jezior). Do wybuchu wojny ukonczono 20 schronow betonowo*
ziemnych.

- pozycja obronna ,Pamietowo - Drozdzenia - Piastoczyn” (wydtuzata pozycje
przestaniania ,Rytel” w kierunku potudniowym). Do wybuchu wojny z planowanych
20 obiektéw, wzniesiono zaledwie 3 schrony betonowe.

Dla wzmocnienia odcinkéw fortyfikacji statej, czes¢ odcinkéw terenu istotnych
dla prowadzenia przysziej operacji obronnej armii, a nie objetych planem rozbudowy,
planowano wybudowa¢ w systemie umocnien polowych. Byly to: samodzielny
osrodek oporu ,Chojnice” (miat ostania¢ wezet kolejowy i drogowy); przedmosScie
.Nakto” (budowane na przedpolu przedmos$cia bydgoskiego, dla zamkniecia drog
prowadzgacych do Nakia); przedmoscie ,Tczew” (miato ostaniaé wezet drogowo-
kolejowy oraz mosty na Wisle). Na wschéd od Wisty, wzdluz pdéinocnej czesci
obszaru operacyjnego armii, rozbudowano linie rz. Osy (na diugosci 70 km). Linia
umocnien miata przebiegac¢ od ujscia Osy do Wisty (na pin. Przedpolu Grudzigdza),

dalej wzdtuz biegu Osy (przez m. Ktédki - Stupski Miyn - do Swiecia)9%.

Potnocne Mazowsze w koncepcji obrony

Armii ,,Modlin"

Gtownym zadaniem Armii ,Modlin” byta ostona kierunku na Warszawe. We
wskazowkach wykonawczych do zadania armii, NW nakazat trzymac wiekszos¢ sit
(dwie dywizje piechoty i brygade kawalerii) na kierunku Mtawa-Warszawa, zas do
ostony kierunku na Plock przewidywat uzycie jednej BK. Do wykorzystania

przestrzeni operacyjnej zalecano wysung¢ ugrupowanie armii jak najdalej do

B A. Aksamitowski, op. cit., s.183-185.
B F. Grochowski, walki Grupy Operacyjnej Bottucia nad Osg, Rocznik Grudzigdzki 1963, nr 3, s.144.
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przodu97. Biorgc za podstawe powyzsze zatozenia dowodztwo armii zdecydowato sity
glébwne zesSrodkowaC w rejonie Mitawy. Rejon Miawy, niezaleznie od zadania oraz
planu dziatania, odgrywat w obszarze armii zasadniczg role. Z jednej strony jako
.baza wypadowa” dla obu stron, z drugiej zas potozony byt na najkrétszym kierunku z
Prus Wschodnich na Warszawe9. Sprzyjat temu ukfad linii komunikacyjnych.
Opanowanie i zamkniecie przesmyku miawskiego przez jednag ze stron zmuszalo
przeciwnika do gtebokiego obejscia, co przy zalaniu dolin Orzyca i Miawki nie byto
sprawg prosta.

BliskoS¢ granicy, dogodne drogi, brak przeszkdéd terenowych oraz
odpowiednich sit w tym rejonie dawaly przeciwnikowi mozliwoSC wczesniejszego
opanowania potudniowych wyjs¢ z rejonu Miawy, przed nadejSciem wilasnych
oddziatbw. Mogto to spowodowaé koniecznos¢ walki o ten rejon w bardzo
niedogodnych warunkach. Nalezato jak najszybciej wykona¢ umocnienia state rejonu
na péinoc od Miawy i ugrupowac tam dostatecznie duze sity do zabezpieczenia i
utrzymania wykonanych umocnien. Skrzydia tej pozycji nalezato zabezpieczy¢ przez
zalewy i zabagnienia dolin Mtawki i Orzyca9.

Zachodnig cze$¢ Mazowsza stanowit waski pas ziemi ostaniajgcy centrum
kraju od ewentualnego uderzenia z kierunku Prus Wschodnich. Byt to réwnoczesnie
najkrotszy kierunek, wyprowadzajgcy wojska niemieckie na Warszawe. Naturalng
ostong stolicy byly rzeki Narew i Wista, ktore ptynely rownoleznikowo w odlegtosci
okolo 30 km na poinoc od miasta. Milawa stanowita bardzo wazny wezet
komunikacyjny, pomiedzy Dzialdowem i Nasielskiem. Byla tez dogodng stacjg
wytadowczg, a ze wzgledu na swoje potozenie umozliwiata polskg koncentracje i
przygotowanie dziatan obronnych przeciwko sitom niemieckim zgrupowanych w
Prusach Wschodnich. Plan obronny armii uwzgledniat zorganizowanie pozycji
wysunietej (na rubiezy: Lidzbark Welski - Dzialdowo - Miawa - Krzynowtoga) oraz

97 Polskie Sity Zbrojne w drugiej wojnie Swiatowej, t.1 (kampania wrze$niowa 1939), cz.1l, Londyn
1951, s.284.

B J. Kirchmayer, Operacyjne znaczenie Warszawy na podstawie doswiadczen wojennych XIX i XX
wieku, Wojskowy Przeglad Historyczny 1958, nrl, s.318. Warszawa zajmowata w niemieckim planie
operacyjnym bardzo wazne miejsce. Niemcy, chcac uniknaé wojny na dwa fronty, dazyli do jak
najszybszego zakoriczenia kampanii w Polsce. W tym celu wymierzono uderzenie na najczulszy dla
Polski kierunek polityczny i operacyjny - na Warszawe. Jednak uderzenie takie wychodzgce wprost z
zachodu sprowadzatoby sie do dziatania czolowego na armie polskie, operujgce w wielkim luku Wisty,
albo tez mogto utkng¢ na zachodnim brzegu Wisty. Polskie dowédztwo mogtoby wéwczis uzyskaé
warunki do zorganizowania wtérnej linii obronnej na wschodnim brzegu rzeki. Azeby wykluczy¢ takag
ewentualnos¢ przedtuzajgcg kampanie, Niemcy postanowili rbwnoczesnie z natardcm czolowym
wyjs¢ duzymi sitami na tyty Srodkowej Wisty.

PR. Juszkiewicz, Bitwa pod Mtawg 1939, Warszawa 1979, s.41-42.
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gtbwnej pozycji obrony, opartej o rzeki Wiste i Narew (na rubiezach istniejgcych i
wznoszonych umocnien Modlina, Debego, Zegrza, Puttuska i Ro6zana). Do prac
fortyfikacyjnych na odcinku miawskim przystgpiono na poczatku lipca.
Zabezpieczenie skrzydet pozycji pod Miawag i Rzegnowem planowano uzyskac przez
zabagnienie dolin rzek Miawki i Orzyca oraz rozbudowe przeszkod
przeciwczotgowych i przeciwpiechotnych wzniesionych w systemie polowym.
Fortyfikacje gtdwnej pozycji obrony tworzyty dawne twierdze rosyjskie w Modlinie i
Zegrzu oraz umocnione przyczotki w Pultusku, RoOzanie i Debem. Schrony bojowe
wzniesione na pozycji miawskiej i rzegnowskiej byly obiektami fortyfikacyjnymi typu
potowego. Zgodnie z przyjetym planem na pozycji wysunietej przewidywano

rozbudowe fortyfikacyjng w nastepujgcych rejonach'00:

rejon Lidzbarka Welskiego (z planowanych 14 obiektéw, wybudowano 4);
rejon Dzialdowa (z planowanych 11 obiektoéw, nie wybudowano zadnego);
rejon Miawy (z planowanych 68 obiektéw, wybudowano 45);

rejon Rzegnowa (z planowanych 25 obiektow, wybudowano 6);

rejon Krzynowtogi (z planowanych 50 obiektow, wybudowano 3).

W pierwszym rzucie, w centrum ugrupowania miata przej$s¢ do obrony 20 DP,
obsadzajgc przygotowang pozycje umocniong w rejonie Miawy i Rzegnowa. Do
ostony skrzydet tej pozycji wydzielono dwie brygady kawalerii: Nowogrédzkg BK
(w rejonie Lidzbarka Welskiego) i Mazowiecka BK (w rejonie Krzynowtogi Matej). W
drugim rzucie pozostawiono 8 dywizje piechoty. Dywizja ta, w zaleznosci od sytuaciji,
powinna byé w gotowosci do wykonania przeciwuderzenia na kierunku miawskim
(dla odcigzenia 20 DP) Ilub na skrzydtach pozycji miawsko-rzegnowskiej. W
przypadku przetlamania pozycji powinna przejs¢ do obrony na kierunkach wiamania
przeciwnika. Nieznaczng czesSC sit przeznaczono do obsadzenia przyczotkow na

Wisle (w rejonie Ptocka, Wyszogrodu, Modlina, Zegrza, Pultuska i R6zana)10L

Linia Srodkowej Narwi i Biebrzy w ugrupowaniu

Samodzielnej Grupy Operacyjnej ,,Narew"

SGO ,Narew”, posiadajgc niewspotmiernie duzy obszar obrony (okoto 200 km)
wzdtuz frontu), nie mogta posiadanymi sitami zapewni¢ obrony ciggtej. Nie
przewidywano, aby w poczatkowym okresie dziatan wyszio uderzenie z Prus
Wschodnich w kierunku Grodna czy Bialegostoku. Zagrozeniem byt kierunek

A. Aksamitowski, op. cit., s.186.

T. Jurga, Armia ,Modlin” w kampanii wrzesSniowej. Préba oceny dziatan 1-8.09.1939r., Wojskowy
Przeglad Historyczny 1961, nr3, s. 149-150.
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Ostroleka - Ostrow Mazowiecka - Warszawal® Z Prus Wschodnich Niemcy nie
mogli maszerowa¢ na Warszawe (tzn. najkrotszg droga przez Miawe - Modlin),
dopdki na przedmosciach pod Ostrotekg, Ro6zanem i Pultuskiem staly jeszcze
zagrazajgce ze skrzydita znaczne sity polskie. Silne zgrupowanie polskie nad dolng
Narwig mogto skutecznie chroni¢ Warszawe przed obejsciem wychodzgcym z
péinocy, ale Narew nalezalo zawczasu ufortyfikowa¢lB Dowddztwo grupy
zdecydowato broni¢ tylko najwazniejszych kierunkéw, skupiajgc gtdéwny wysitek w
rejonie tomzy. Giowne sity 18 DP mialy przejS¢ do obrony w pierwszym rzucie,
opierajgc sie na Narwi, na odcinku od tomzy do Ostroteki. Na potudnie od niej, w
drugim rzucie zamierzano skoncentrowa¢ 33 DP rezerwowag. Do obrony Narwi i
Biebrzy w rejonie Wizny oraz kierunku na Grajewo i Biatystok planowano wydzieli¢
czesc¢ sit z obu dywizji. Suwalska BK, zeSrodkowana na poinoc od Augustowa, miata
ostania¢ kierunek na Grodno. Zadanie ostony podej$cia do Lomzy oraz prowadzenia
rozpoznania na kierunku Szczuczyn - Biata Piska, otrzymata Podlaska BK. Brygade
zesrodkowano na przedpolu pasa obrony 18 DP, w rejonie Stawiski - JurzeclM.
Budowa umocnien wzdtuz linii Narwi i Biebrzy miata na celu skrécenie frontu i
uniemozliwienie gtebokiego oskrzydlenia sit polskich ugrupowanych na zachod od
Wisty. Opracowano plan umocnien na liniii Narew - Biebrza - Puszcza
Augustowskal® Pas obrony SGO ,Narew” wymagat wzniesienia fortyfikacii,
albowiem ptytkie przedpole uniemozliwialo wyznaczenie pozycji wysunietej. Na
wypadek uderzenia z kierunku Prus Wschodnich umocnienia mialy stanowic
skuteczne oparcie dla wojsk bronigcych rubiezy. Glowny wysitek skupiono na
odcinku od tomzy do Ostroteki. Do organizacji obrony wykorzystano warunki
naturalne terenu (rzeki, bagna, lasy) oraz dawne porosyjskie umocnienia. Pas obrony
podzielono na szes¢ (6) odcinkow:

- odcinek ,Augustow” (z planowanych 57, wzniesiono 5, w budowie 6);

- odcinek ,Osowiec”{z planowanych 68, wzniesiono 8, w budowie 5);

- odcinek ,Wizna” (z planowanych 20, wzniesiono 9, w budowie 2);

- odcinek ,Lomza” (z planowanych 41, wzniesiono 16);

- odcinek ,Nowogrod” (z planowanych 60, wzniesiono 13, w budowie 5);
- odcinek ,Ostroteka” (z planowanych 43, wzniesiono 8, w budowie 8)10%.

I Oz. Miot-Fijatkowski, Relacja dowddcy Samodzielnej Grupy Operacyjnej ,Narew” o
przygotowaniach terenu i dziataniach grupy, w: Wrzesien 1939 w relacjach i wspomnieniach (red. M.
Cieplewicz, E. Koztowski), Warszawa 1989, s.257.

1B L. Glowacki, Obrona Warszawy i Modlina na tle kampanii wrze$Sniowej 1939, Warszawa 1985, s.9.
IMF. Majorkiewicz, Dzialania SGO..., op. cit., 5.218-222.

167 Kosztyia, Wrzesien 1939 roku na Biatostocczyznie, Biatystok 1967, s.59.

1B A. Aksamitowski, op. cit., s.192.
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Odcinek ,Wizna” w pasie obrony SGO ,Narew” odgrywat bardzo istotng role.
Zamykal przejscie miedzy bagnem Wizna i bagnami oraz weztem drog
wyprowadzajgcych z Wizny i Strekowej Gory na Zambrow - Osowiec i tomze -
Bialystok. Warunki terenowe odcinka sprzyjaly organizacji obrony. Narew dzielita
odcinek na dwa pododcinki: ,Gietczyn” i ,Kurpiki’l07. Linia obronna Grupy
Operacyjnej ,Narew” nie zostata ukonczona, co musiato wptyngé na trwatoSc¢ obrony i
mozliwos¢ stawienia skutecznego oporu. Linearne ugrupowanie schrondow, z
odstonietymi skrzydtami, nie mogto powierzonej roli (,rygla operacyjno-taktycznego”

polskiego ugrupowania obronnego)108.

3.4. Dziatania wojenne w strefie przygranicznej,
na wysunietych i gtéwnych pozycjach obrony,
we wrzesniu 1939 roku

Zgodnie z zatozeniami polskiego planu strategicznego zamiarem obronnym
byto: zadane znacznych strat wkraczajacym sitom przeciwnika i niedopuszczenie do
rozbicia wojsk wilasnych, utrzymanie waznych strategicznie i gospodarczo terendw
na zachod od Wislty oraz zyskanie czasu na przygotowanie aktywnych dziatan
odwodow. Istota dziatan miata sie sprowadzac¢ do stoczenia bitwy na wybranej, na
zachod od Wisty, pozycji obronnej. Byla ona przygotowywana od marca 1939r. Jej
strukture mialy stanowi¢ wysuniete i gtdwnie linie obrony poszczegoélnych zwigzkow
operacyjnych. Zasadnicza pozycja obrony przebiegata od Puszczy Augustowskiej,
wzdtuz biegu Biebrzy i Narwi, do przedmoscia modlinskiego. Dalej, wzdtuz Wisty, do
Torunia, a stad, przez przedmos$cie bydgoskie, Znin, jez. Gopto, Kanat Gopto-Warta,
wzdtuz Warty, do przedmoscia ,Koto”. Od Kota, wzdtuz Warty i Widawki, do Obszaru
Warownego ,Katowice” (przez Czestochowe). Nastepnie, przez Mikotéw, Bielsko,

Zywiec, Chabowke, do Nowego Sacza.

W obszarze Armii ,,Krakow”, od pierwszych godzin wojny, szczegolny nacisk
Grupy Armii ,Potudnie” zaznaczyt sie na kierunku 7 DP, gdzie uderzyly: IV KA i XVI

korpus pancerny. W 40-km pasie obrony najwczesniej wycofano sie z Krzepic. Po

A. Sawczynski, Epizod pod Wizng, Bellona 1954, nr3, s.11-15.
IBA. Aksamitowskl, op. cit, s.193.
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zajeciu Krzepic 4 dywizje pancerng skierowano na potnoc, gdzie pod Mokrg zostata
przez jaki$ czas powstrzymana przez Wotynska BK109. Wysuniete oddziaty 7 DP,
prowadzgc dziatania opéOzniajace, wycofywaly sie na pozycje gtdbwng pod
Czestochowgll0. W pasie dziatania Krakowskiej BK uderzyto silne zgrupowanie
pancerno-motorowe. 3 putk utanéw z baonem ON utrzymywat do potudnia Koszecin,
po czym (wobec zagrozenia okrgzeniem) przeszedt do dziatan opdzniajgcych, na
kierunku: Lubliniec - WozZnikilll Wieczorem brygada odparta stabe uderzenie 2 DL
na jej pozycje gtéwna. Na potnocnym skrzydle GO ,Slask” - 11 pp powstrzymat
natarcie 68 DP. Na odcinku fortyfikacji statych Niemcy wykonali jedynie
demonstracyjne akcje nieregularnych oddziatbw tzw. Slaskiego Legionu
Ochotniczego112. Gtéwny wysitek skupili na lewym skrzydle GO, gdzie uderzyt VI
KA (8 DP - na kierunku Gliwice - Mikotéw, 28 DP - na kierunku Pilchowice -
Orzesze). Niemcy skierowali gtéwny wysitek na najstabsze miejsce obrony - skrajne
skrzydto lasu Wyry i rejon Gostyn, Zwakéw113 Na potudniowe skrzydio GO ,Slask”
uderzyta 5 dywizja pancerna. Wysuniete na przedpole baony (75 pp i baon ON)
zostaty kolejno rozbite114. Baony te mialy sie wycofa¢ na Kobior, stad w Lasach
Pszczynskich powstata luka, w ktérg stopniowo przenikaty oddzialy 28 DP. Po utracie
obu baonéw na przedpolu, dowédca GO ,Slask” skierowat tam cze$é sit 201 pp1l5.
To wszystko byly o wiele za male sily, dlatego zdecydowat sie dodatkowo skierowac
na potudnie (do rejonu Tych) swéj odwod (23 DP). Na potudniowym skrzydle armii, w
obszarze GO ,Bielsko” sytuacja nie wygladata lepiej. W pasie obrony 6 DP udato sie
wprawdzie wysadzi¢ mosty na Odrze itunel Ryduttowyl116, ale krotkie i niepomysine
walki w Rybniku i Zorach, mialy niezwykle istotne znaczenie dla jej odcinka
obronnego pod Pszczyng. Byt obsadzony dotad jedynie przez OW pik. Misigga.
Niemcy skierowali gtdbwne uderzenie na BrzeZce, gdzie batalion 20 pp oraz dywizjon

J. Wroblewski, Armia ,£6dz” 1939, Warszawa 1975, s. 68-69.

Polskie Sity Zbrojne w drugiej..., op. cit.,, t.1, cz.2, s. 223.
1 W. Steblik, Bitwa Armii ,Krakoéw” na Slasku i na przedpolu Krakowa, WPH 1958, nr 4, s.192.
12 K Pindel, Slask w systemie..., op. cit., s.214-216. W wystepie bytomskim, do wigzania walka
fortyfikacji gornoslgskich wyznaczono 30 grupe (sita rowna dywizji) Grenzschutzu, 239 DP Landwehry
oraz Slaski Legion Ochotniczy (byta to organizacja mniejszos$ci niemieckiej na Slasku, ktérej zadania
sprowadzaty sie gtdwnie do intensywnej dzialalnosci wywiadowczej i dywersyjnej). 1 wrzeénia
wywigzaly sie ostre walki w hucie ,Zygmunt’, w tagiewnikach. Dywersanci opanowali réwniez
kopalnie ,Michat” w Michatkowicach i usadowili sie w niej do obrony. Do likwidacji dziatan
dywersyjnych skierowano z odwodu Il i Il batalion 75 pp, co przejsciowo zwigzalo czes¢ jego
odwodow.
113J. Sadowski, Dziatania GO ,,Slqsk” 1-3.9. 1939r., WPH 1960, nr 1, s. 243.
14 B. Drzyzga, W obronie Slaska, z walk 75 pp w kampanii 1939r., WPH 1976, nr 1, s. 260-261.

15 W. Adamczyk, Przeciw nawale (pamietnik dowddcy 201 puiku piechoty), Warszawa 1970, s. 36-51.
1B A. Polak, Teoria grup operacyjnych..., op. cit.,, s.174.
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6 pal od potudnia toczyty zacietg walke z przewazajgcymi sitami 5 DPanc
(zniszczono 30 czoilgbéw)1l7, ponoszac znaczne straty. Czotowe oddzialy 5 DPanc
wdarly sie na chwile do Brzezc, ale zostaly wyparte. Pozycje utrzymano do wieczora.
W pasie obrony 21 DPG, wysuniete na przedpole oddziaty utrzymaly sie w
wiekszosci do wieczora, odpierajgc stabe oddziaty rozpoznawcze XVII KA. Na
kierunku podtatrzanskim, rozrzucone, niewielkie oddzialy 1 BG, rozpoznawaty
kolumny niemieckie od samej granicy. Na kierunku: Miléwka - Zywiec uderzyta 7 DP,
na Korbielow - czes¢ 3 DG. Przez Orawe uderzyly silne kolumny pancerno-motorowe
XXIl korpusu pancernego. Na kierunku Jabtonkéw - Spytkowice natarcie bylo tak
szybkie, ze nie zdazono odpali¢ przygotowanych tadunkoéw i 2 DPanc juz przed
potudniem zajeta Spytkowice. Z tego powodu dowddca armii postanowit natychmiast
zlikwidowac niebezpieczenstwo zagrazajgce od strony Tatr, kierujgc niezwtocznie do
rejonu Jordanowa i Chabowki - 10 brygade kawalerii zmotoryzowanej. Brygada
otrzymata zadanie zamkniecia wyjscia z doliny Czarnego Dunajca na poéinoc i
bezwzglednego zatrzymania niemieckich zwigzkéw szybkich przed linig: MysSlenice -
Dobczycell8 Dowddca brygady zdecydowat przejs¢ do obrony, w rejonie: Jordandw,
Chabdéwka, wykorzystujac gtébwng pozycje obronng putku Korpusu Ochrony
Pogranicza. Do wieczora zgrupowanie 10 brygady przygotowato sie pod
Jordanowem i Chabdéwkag do obrony. Juz po pierwszym dniu walk zanosito sie, ze
potozenie Armii ,Krakow” bedzie niezwykle ciezkie. Nie ulegato zadnej watpliwosci,
ze przeciwnik zamierzal wyjS¢ na skrzydta i rozerwaé centrum armii na kierunku
Mikotowa i Pszczyny. Aby zapobiec takiej ewentualnosci zostaly wydane rozkazy na
2 wrzesnia zgodnie, z ktorymi: 7 DP miata skupi¢ swe sity na pozycji gtdwnej pod
Czestochowgll9, Krakowska BK powinna zajg¢ gtdbwng pozycje obrony, pod
Woznikami i Ligota Woznickg120, GO ,Slask” miata zebraé wiekszo$¢ 23 DP w rejonie
Tych i przejs¢€ o Swicie do przeciwnatarcia (w celu odebrania lasu Wyry i nawigzania
stycznosci z Kobiérem)121; 6 DP powinna wyruszy¢ o zmierzchu pod Pszczyne i
obsadzi¢ tam catoscig sit pozycje gtdowng; 21 dywizja gorska miata zesrodkowac
wszystkie wysuniete na przedpole sity na pozycji wysunietej, pod Skoczowem; 1

brygada goérska otrzymata zadanie obrony Suchej i Makowa.

17 A. Polak, Sztuka wojenna w dziataniach Grupy Operacyjnej ,Bielsko” we wrzesniu 1939 roku, AON,
Warszawa 2001, s.212.

1BF. Skibinski, 10 Brygada kawalerii w kampanii wrzes$niowej, cz. 1, WPH 1959, nr 1, s. 238.

119J. Rommel, Za Fionor i Ojczyzne, Warszawa 1958, s. 62-63.

120J. Przemsza-Zielinski, op. cit., s. 78, 103, 216, 323.

121 J. Sadowski, Dziatania GO ,,Slqsk” 1-3.9. 1939r., WPH 1960, nr 1, s. 242-244.
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Rys. 3.2. Operacja obronna Armii ,Krakéw” (1-4 wrzesnia 1939 roku)
Zrodto: Atlas. Wojna obronna Polski 1939, Warszawa 1995, s.52.

2 wrzesnia 7 DP otrzymala zadanie wycofania sie do rejonu Janowal2 Na
pozycji gtownej Krakowskiej brygady kawalerii przeszedt do natarcia korpus lekki
(XV). Po 5-godzinnej walce brygada rozpoczeta odwrot na Koziegtowy - Zawierciel23
W GO ,Slask” ciezkie walki toczyly sie od Mikotlowa po Kobiér, gdzie bez przerwy
wznawialy natarcie dwie niemieckie dywizje VIII KA (8 i 28 DP). Nie udato sie
nawigzaé stycznosci z 201 pp rez. w Kobiérzel24 Wieczorem GO ,Slask” otrzymata
rozkaz odwrotu za Przemsze. W obszarze GO ,Bielsko”, na odcinku obronnym pod
Pszczyng, zamykajacym korytarz terenowy miedzy Wistg i Lasami Pszczynskimi, 6
DP zgromadzita przez calg noc siedem baonow piechoty i trzy dywizjony artylerii.
Gesta mglta umozliwita 5 dywizji pancernej podejscie pod pozycje gidbwng 6 DP i
zgrupowanie znacznej ilosci czotlgow w rejonie m. Lgki. Niemcy rozpoczeli natarcie
jeszcze we mgle, odrzucajac stabe sity dywizji. Rzucone do kontrataku na czolgi
bataliony piechoty 16 pp zostaly rozjechanel Do opanowania sytuacji na tytach 6
dywizji skierowano odwodowy Il batalion 12 ppl% Baon opanowal sytuacje,

obsadzajac most na Wisle - pod Géra. Na kierunku 21 DPG dosy¢ wolno rozwijaty

Polskie Sity Zbrojne w drugiej..., op. cit., 11, cz.2, s. 229.
12 M. Porwit, Komentarze..., op. cit,, t.1, s. 151.
J. Sadowski, Dziatania GO ,Slask” 1-3. 9. 1939r., WPH 1960, nr 1, s. 244-250.
15 A. Polak, Teoria grup operacyjnych..., op. cit., s.180. Pozostatosci rozbitych oddziatéw odchodzity
na tyly, stabo naciskane przez drobne elementy poScigowe 5 dywizji pancernej.
16 W. Steblik, Armia ,Krakéw”..., op. cit.,, s. 18.
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sie dywizje XVII KA. Do walki doszto w rejonie Dziedzic oraz w rejonie Skoczowa,
gdzie nawigzano stycznosc jedynie z oddziatami rozpoznawczymi 45 DP. Na odcinku
1 BG (na kierunku Zywca) niemiecka 7 DP (po trudnym boju zajeta Kildwke). Po
potudniu jej czotowe oddziaty dotarly pod Wegierska Goérke, ktorej bronity: kompania
forteczna ,Wegierska Gorka” oraz baon KOP ,Berezwecz”. Piechota niemiecka
posuwata sie bardzo powoli, starajgc sie wyjSC na skrzydto polskich fortyfikacji, a po
zapadnieciu zmroku drobne oddziaty 7 DP przeniknety w kilku miejscach gteboko w
ugrupowanie polskie. PéZnym wieczorem dowddca brygady zarzadzit opuszczenie
pozycjilZ7 i wycofanie sie do rejonu Oczkowa, z zadaniem zamkniecia kierunkéw na
Kety i Andrychow. Tylko czesciowo udato sie wykona¢ 6w rozkaz (do rana wycofata
sie artyleria, baon KOP ,Berezwecz” i potowa kompanii fortecznej. Zatogi
pozostatych fortow pozostaly na miejscu. Obrona rygla pod Wegierska Gorka
zmusita putki 7 dywizji do rozwiniecia sit i prowadzenia atakéw bezposrednich na
schrony bojowe. Kolejne natarcia, chociaz byly poprzedzone ogniem artylerii,
zatamywaly sie na przedpolu pozycji. Zmusito to oddziaty niemieckie do utworzenia
grup szturmowych i zdobywania kolejno poszczegolnych obiektow128 Na kierunkach:
Korbielowa, Jelesni, Zawoji i Makowa, nie bylo silniejszego nacisku. W Beskidzie
Wyspowym wszystkie oddziaty zgrupowania ptk. Maczka zajety planowany odcinek
obronyl12. Na kierunku Jordanowa 2 dywizja pancerna uderzyta przy silnym wsparciu
artylerii. Dwa kolejne uderzenia odparto, w trzecim udato sie Niemcom pokonac
wzgorze na potudniowym-zachodzie miasta. Po wycofaniu 24 putku utandw
wytworzyta sie niebezpieczna luka miedzy obu odcinkami obronyl30 Oddziaty
brygady gorskiej wycofaly sie do Mszany Dolnej. Kolejng rubiezg, na ktérej planowat
zorganizowac obrone miala by¢: Tokarnia - Lubienn - Mszana Dolna. Zagrozenie obu
skrzydet armii i przerwanie centrum ugrupowania operacyjnego zmusito jednak

dowddce Armii ,Krakéw” do szukania ratunku w odwrocie na linie Dunajca i Nidy13L

Niemcy dysponujac ogolnie trzykrotng przewaga sit uderzyli w catym obszarze

obrony Armii ,Krakow”, z wyjatkiem fortyfikacji gornoslgskich. Ciezka sytuacja

727 S. Dobosz, Walka Zywiecczyzny z okupantem hitlerowskim w latach 1939-1945, WPH 1967, nr 1,
S. 463-465.

1B8J. Radomski, Wegierska Gérka we wrzesniu 1939 roku, Bielsko Biata 1984, s.25-27. Przez prawie
20 godzin 70 zotnierzy kompanii fortecznej powstrzymato marsz niemieckiej dywizji, zmuszajac jg do
rozwiniecia sil gtéwnych. 7 dywizja stracita pod Wegierskg Gorka 200 zabitych i 300 rannych
zotnierzy. Straty obroncow wynosity odpowiednio 10 zabitych i tylez samo rannych.

1O F. Skibinski, 10 BK w kampanii wrzesniowej, WPH 1959, nr 2, s. 242-243.

1S Maczek, Od podwody do czotga, Londyn 1984, s. 60.

13 J. Rzepecki, Wspomnienia i przyczynki historyczne, Warszawa 1983, s. 126.
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zarysowata sie na kierunku Pszczyny. Natychmiastowej reakcji wymagato zagrozenie
kierunku podtatrzanskiego, gdzie na odcinek Jordanéw - Chabowka (broniony przez
putk KOP), uderzyly: dywizja pancerna i dywizja lekka. Kierunek ten grozit
katastrofalnymi skutkami nie tylko dla Armii ,Krakéw”, ale dla catego potudniowego
skrzydta frontu polskiego, jesli Niemcy osiggneliby zamierzony cel, jakim bez
watpienia byt Krakow i obszar na wschod od niego. Rozwdj wypadkéw 2 wrzesnia
stat sie wyraznie niepokojgcy. Pozycja czestochowska zostata przeskrzydlona od
potnocy przez znaczne sity pancerne iz obu skrzydet przez sity pancerno-motorowe.
Sity skrzydta podtatrzanskiego prowadzity walke z korpusem pancernym. Wobec
braku odwodéw reakcja dowddcy armii musiata sie ograniczy¢ jedynie do wydania
rozkazu utrzymania sie w kazdym przypadku do zmierzchu na pozycji
czestochowskiej, przygotowujac sie do przejscia wieczorem za Warte. Jeszcze przed
potudniem Krakowska BK utracita Wozniki i rozpoczeta odwrot. Tu nastapit pierwszy
wytom w giébwnym froncie obronnym armii. Byt on tym dotkliwszy, ze niemieckie
jednostki pancerno-motorowe uzyskaly mozliwosS¢ dziatania z tego rejonu, zarOwno
na gtebokie skrzydto odosobnionej pozycji czestochowskiej, jak i przez Siewierz oraz
Zawiercie, na skrzydio GO ,Slask”. Luka powstata tez w centrum ugrupowania,
pomiedzy sitami GO ,Slask” a rozbita czesciowo pod Pszczyng 6 DP z Grupy
Operacyjnej ,Bielsko”. Niebezpieczna, nie tylko z taktycznego, ale i z operacyjnego
punktu widzenia, byfta utrata na ryglu podtatrzanskim rejonu: Chabdéwka, Wysoka,
Jordanow. Armia byta powaznie zagrozona nie tylko przebiciem w centrum i
glebokim oskrzydleniem, ale roéwniez oddzieleniem, odcieciem i okrgzeniem
poszczegoblnych dywizji. Staboscig pozycji gtownej Armii ,Krakdw” byto zbyt znaczne
rozproszenie wysitku fortyfikacyjnego. Wynikato to miedzy innymi z nieukonczenia
prac na wielu planowanych pozycjach. Pozostawanie luk w systemie umocnionym
ostabiato calg ufortyfikowang pozycje. Umocnienia Obszaru Warownego ,Katowice”,
budowane wielkim naktadem kosztéw przez blisko szeSC lat, nie zostaly w ogole
zaatakowane przez jednostki regularne. Fortyfikacje z odstonietymi skrzydtami,
budowane w sposob linearny, jako zapora strategicznal3, okazaly sie nieuzyteczne.
Inaczej wygladata sprawa umocnien na kierunku podtatrzanskim. Wydarzenia
pierwszych dni wojny potwierdzity stusznoS¢ wznoszenia umocnien w przesmykach

gorskich na granicy ze Stowacja. Zablokowanie drég i dolin z potudnia miato dla armii

IR A Aksamitéwski, op. cit., s.218.
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znaczenie priorytetowe. Walki o Wegierska Goérke nalezy widzie¢ zaréwno w skali
taktycznej, jak i operacyjnej. Szybkie przelamanie umocnien mogto spowodowac
katastrofe catego potudniowego skrzydta sit polskich. Pozycja, chociaz nie zostata
ukonczona w catosci, potozona byta w szczegdlnie korzystnych dla obroncy

warunkach terenowych133

Na odcinku Armii ,,Karpaty”, niemiecki 9 putk z 4 DL uderzyt z rejonu Spisske
Hanusovice - przez Kacwin oraz przez Starg Spisskg Ves i Czorsztyn - na Nowy

Targ, gdzie byly wysuniete placéwki z baonu ,Zytyn” (w Czorsztynie i Knurowie).

Rys. 3.3. Dzialania obronne oddziatow Armii ,Karpaty” (5-6 wrzesnia 1939 roku)
Zrédio: R. Dalecki, Armia ,,Karpaty” w wojnie obronnej 1939 roku, Rzeszow 1989.

Na odcinku 2 BG stwierdzono jedynie elementy rozpoznawcze 2 DG oraz
stowackiego zgrupowania dywizyjnego ,Janosik”. Sity te przekroczyly p6znym
popotudniem Dunajec (pod Czorsztynem i Sromowcami Niznymi), tworzgac tam
przyczo6tki. Na odcinku 3 BG doszto do drobnych utarczek z oddziatami stowackimi
(zgrupowanie ,Razus”)13. W kolejnym dniu, na odcinku Armii ,Karpaty”, zaznaczyt

sie silniejszy nacisk oddziatdéw stowackich i niemieckich na prawe skrzydio 2 BG.

"** A. Aksamitowski, op. cit., s.218.

1% R. Dalecki, Armia ,Karpaty”..., op. cit., s. 38. Pomimo znacznej przewagi oddzialy wojska i Strazy
Granicznej bronity sie skutecznie, wycofujac sie wolno pod naporem przeciwnika. Stowacy
przekroczyli granice réwniez pod Piwniczng, ale zostali odrzuceni przez SG i kompanie z baonu
KOP,Zytyn”. Saperzy wysadzili tunel na Przeteczy tupkowskie;j.

84



Stowacy nacierali w kierunku Harklowej, kierujgc sie nastepnie na Ochotnice -
opanowali Czorsztyn. Do dziatah weszta réwniez 2 DG, przez Kroscienko, Sromowce
Nizne, do Szczawnicy i dalej, na Klodne. Na odcinku 3 BG stoczono kilka drobnych
bojowl®: Armia ,Karpaty” nie posiadata w swoim obszarze zadnych urzadzen
obronnych w systemie fortyfikacji statej. Zbyt pézno podjete decyzje przygotowania
umocnien w oparciu o przetecze karpackie, btedne decyzje podejmowane przez
dowddcéw, powodowaly, ze niemieckie i stowackie oddziaty zagrazaty skrzydtom i
tylom sit polskich wycofujacych sie z Matopolski i ze Slaska. Tylko sp6znione wyjscie
wiekszych sit niemieckich na tym kierunku umozliwito sitom Armii ,Krakéw” odejscie

za San i podjecie dziatan zaczepnych na kierunku Lwowa.

Na pozycje Armii ,,£6dz” uderzyly dywizje X i Xlll korpusu 8 Armii oraz Xl KA
i XIV KZ z 10 Armii. Pierwsze trzy dni, zgodnie z decyzjg dowoddcy armii, jej
poszczegolne dywizje prowadzity dziatania na linii przejSciowego oporu, na
przedpolu pozycji Warty i Widawki. Najciezsze walki rozgorzaly na odcinku
Woltynskiej BK136, gdzie niemieckie dywizje pancerne (1 i 4) usitowaty wedrze¢ sie w
ugrupowanie polskie. Zadaniem brygady byta ostona potudniowego skrzydia Armii
£0dZ” przed uderzeniem wojsk niemieckich na jej tyly. Pierwsze natarcie przyjat na
siebie 21 putk utanow. Ogien dziat 2 dak i karabinédw ppanc. zatamat je. Dopiero
popotudniowe uderzenie na polane Mokra spowodowato zatamanie pierwszej linii
obrony, ale i tym razem Niemcy musieli sie wycofac. Ostatni z atakéw odpart IV
batalion 84 pp. Wieczorem brygada wycofala sie na Ostrowy, gdzie 2 wrzesnia
stoczyta znéw catodzienny bdj z dywizjg pancerng. W kolejnych dniach przeszia do
odwodu. Pozostate wielkie jednostki Armii ,£6dZz” zmuszone zostaly przez
przeciwnika do zaangazowania czesci sit w walkach na przedpolu. W pasie dziatania
10 DP, na przedpolu prowadzity dziatania dwa OW, walczgc pod Ostrzeszowem,
Kepnem i Bolestawcem. 2 wrzes$nia dowodca dywizji zdecydowat wysung¢ do pasa
przestaniania sity gtowne, jednak pod naciskiem trzech dywizji niemieckich (24, 10 i
17) zmuszony do rezygnacji z dziatan zaczepnych, rozpoczat odwrot na przedmoscie

Sieradzal3’. Wysuniety pod Parzymiechy 83 pp z 30 DP, utrzymat swojg pozycje do

15 R Dalecki, Armia ,Karpaty..., op. cit, s. 40-42. W starciu pod Czorsztynem powstrzymywala
Stowakéw kompania z baonu ,Zytyn”. Oddzialy stowackie wkroczyly do Jaworek, wyparto ich dopiero
z Tylicza. Na odcinku 3 BG trwaly jedynie lokalne walki (ha Przeleczy tupkowskiej - koto Czeremchy,
pod Lupkowem i Barwinkiem).

1B A. Zawilski, Bitwy polskiego wrzesnia, Warszawa 1972, t.1, s.88-101.

137 M. Porwit, op. cit, t.1,s.234-245.
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wieczora, po czym wycofat sie do odwodu dywizji, za Warte. W kolejnym dniu 82 i 84
pp zatrzymaty na stanowiskach obronnych w zakolu Warty 18 i 19 dywizje XI KA.
Noca (2/3 wrzes$nia) 30 dywizja rozpoczeta odwrét na linie Widawkil38 W pasie
dziatania 28 DP, zgrupowanie 36 pp odrzucito w rejonie m. Praszka oddziaty
rozpoznawcze niemieckiej 18 DP i pod wieczor wycofato sie na Wielun. Pod
tagiewnikami 15 pp zatrzymat natarcie czesci 1 dywizji lekkiej. Nastepnego dnia
(2.09) 28 DP przez caly dzieh bronita sie w rejonie Wielunia, po czym wycofata sie na
drugi brzeg Warty. ZejScie caloscia sit na linie gtbwnego oporu nakazano oddziatom
3 wrzes$nia wieczorem. Nieukonczone do wybuchu wojny odcinki umocnione na linii

Warty i Widawki mialy obsadzi¢ dywizje po wycofaniu sie z przedpolal3.

G* v GA

-/ > c o .

Rys. 3.4. Dziatania op6Zniajgce Armii . 6dz” nad Wartg i Widawkag (3-5 wrzesnia 1939 roku)
Zrodlo: Atlas. Wojna obronna Polski 1939, Warszawa 1995, s.48.

Oddziaty, po zejSciu z przedpola, od razu przystgpity do obsadzania pozyciji
obronnych na Warcie i Widawce. Zadanie to w catoSci wykonaly 30 dywizja i
Wotynska BK. Wiekszos¢ pozostawata nadal na wysunietej linii. 28 DP znajdowata
sie jeszcze na zachodnim brzegu Widawki, a niektore jej oddziaty przekraczaly
dopiero Warte. Sytuacja prawoskrzydiowej 10 DP byla jeszcze bardziej
skomplikowana, albowiem wycofujac sie na Sieradz musiata czescig sit obsadzi¢
przedmoscie, a jednocze$nie utrzymac linie Warty na pétnoc i potudnie od miasta.

Dodatkowo jeszcze oddziaty dywizji byty naciskane przez 24 i 10 DP, co utrudniato

18J. Wroblewski, Armia ,£6dZz"..., op. cit., s.66-68, 78-79, 95-100.
1P T. Jurga, Regularnejednostki..., op. cit., s.251.



zajmowanie stanowisk140. Uderzajgce na skrzydta pozycji umocnionej (24 DP na
poéinocy, 4 DPanc na potudniu) zagrazaty utrzymaniu gtdwnej rubiezy obrony przez
stabe sily polskie. Rozstrzygajace uderzenia nastgpity na odcinkach 2 pp i 10 DP.
Uderzajgcy na ugrupowanie 2 pp (pod Borowg Goérg), XVI korpus pancerny zostat
powstrzymany przez caty dzien. Putk wycofat dopiero nocg, na Diutow, gdzie
przegrupowaty sie wszystkie oddzialy GO ,Piotrkow”14L W pasie obrony 10 DP
uchwycili Niemcy przyczotki na Warcie. Nie pomogto wsparcie odwodowego 4 pp z 2
dywizjild2 Do tego przedwczesne odejscie Kresowej BK z linii Warty umozliwito
przeciwnikowi w miare swobodng przeprawe przez rzekel43 Pdéinocne skrzydto Armii
,£0dZ” bylo zagrozone. Konieczno$¢ jak najdtuzszego utrzymania sie na zasadniczej
pozycji obrony, stawata sie mato realnaldd. Przetamane zostaly pozycje 2 pp oraz 10
dywizji, co grozito odcieciem izniszczeniem sit armii. 5 wrzes$nia nastagpit odwrét armii
z linii Warty i Widawki. Niewatpliwie stabos$¢ samej linii Warty i Widawki odegrata tu
istotng role. Nieukonczone obiekty, rozrzucone w terenie, nie posiadaty wspolnego
systemu ognia i mogty petni¢ jedynie role pojedynczych punktéw oporu. Prawe
skrzydto, na odcinku Glinno-Uniejéw, pozbawione byto w ogole umocnien. Uflatwiato
to przeciwnikowi obejscie catej linii gtdbwnego oporu. Staby system umocnien,
osadzony na nieistniejgcych przez susze barierach wodnych i rzadko obsadzony
wojskami, nie stanowit zadnej przeszkody dla silnych zgrupowan niemieckich.
Gtowng line obronny Armii ,£0dZ” nalezy traktowal raczej jako pozycje potowag

wzmocniong kilkudziesiecioma schronami bojowymil4s.

Umocnienia w obszarze Armii ,,Poznan” wzniesiono zaréwno na pozycjach
wysunietych, jak i na linii gtbwnego oporu. Duzg przeszkoda dla wojsk niemieckich,
na pozycji wysunietej, miaty by¢ umocnienia w rejonie dawnej twierdzy poznanskiej.
Przedmoscie ,Poznan” ostoniete zewnetrznym pasem starych fortdw i linig nowych
schronow zostato obsadzone przez czesc¢ oddziatbw 14 DP. Niewielka zatoga (57 pp,
Il batalion 58 pp, 14 pal, 14 dac)l% nie bytaby w stanie utrzymac pozycji, gdyby nie
zostata zasilona oddziatami schodzgcymi z przedpola. Jednak 3 wrze$nia oddzialy
przegrupowaly sie na pozycje gtdwna, musiaty opusci¢ bez walki ufortyfikowane

M. Porwit, op. cit, t.1, s.246-253.

M M. Bielski, Grupa Operacyjna ,Piotrkéw” 1939, Warszawa 1991, s. 145-151.
@ J. Wroblewski, Armia ,£6dz"..., op. cit.,, s$.140-142.

W3J. Przemsza-Zielinski, op. cit., s.386.

W Polskie Sity Zbrojne w drugiej..., op. cit., s.166.

WBA. Aksamitowski, op. cit., s.220-221.

146 Ibidem, s.221.
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przedmoscie. Decyzja ta zostala wymuszona zagrozeniem narastajgcym na
potudniowym skrzydle ugrupowania obronnego armiil47. Luka pomiedzy potozonym
na potudniowym skrzydle umocnionym przedmosciem ,Koto”, a obiektami obronnymi
prawego skrzydita Armii ,£6dz” (w rejonie Glinna) wynosita 45 km. Odstoniete
skrzydto, na ktore wychodzity niemieckie 24 i 30 dywizje, zagrazalo obejSciem
gtbwnych pozycji obronnych i wyjSciem sit niemieckich na tyty obu armii. Do
obsadzenia przedmoscia ,Koto” skierowano 17 DP. 5 wrzesnia oddziaty dywizji (68 i

69 pp, 17 dac) zajety pozycje w zachodniej i potudniowej czesci przedmoscial4ds

Potudniowo-wschodni odcinek miata obsadzi¢c 25 DP. Naczelne Dowddztwo
przewidywato wykonanie uderzenia z przedmoscia w kierunku potudniowym, na
korzys¢ Armii ,£0dZ”149. Ostatecznie 5 wrzes$nia, na skutek pogarszajgcej sie sytuacji
na obu skrzydtach Armii ,t£06dz”, zarzadzono (na rozkaz Naczelnego Wodza)
wycofanie wojsk z rejonu Kotalsd Fortyfikacje, ktére miatly stanowi¢ oparcie dziatan
obronnych Armii ,Poznan” nie zostaly wykorzystane. Armia ta w obszarze
Wielkopolski nie byta atakowana i wycofata sie na skutek niekorzystnego rozwoju

sytuacji operacyjnej w obszarach armii sgsiednich (,£6dz” i ,Pomorze”). Prowadzenie

W. Rezmer, op. cit., s.125-128.
L Glowacki, 17 Wielkopolska Dywizja Piechoty w kampanii 1939r., Lublin 1969, s. 17-21.
1M Polskie Sity Zbrojne w drugiej..., op. cit.,, 11, cz.2, s. 147
1) P. Bauer, B. Polak, Armia Poznan..., op. cit,, s.171-181.

88



przez niemieckie zwigzki operacyjne natarcia na kierunkach, gdzie nie prowadzono
rozbudowy fortyfikacyjnej Swiadczy o doktadnym rozpoznaniu polskich odcinkow

umochionychi15L

Na obszarze operacyjnym Armii ,,Pomorze” fortyfikacje pozycji wysunietej,
wzniesione wzdtuz linii Jezior Koronowskich, miata obsadzi¢c 9 DP. Sytuacje
skomplikowato wprowadzenie (24 sierpnia) w rejon korytarza pomorskiego Korpusu
Interwencyjnego (13 i 27 DP). Dywizja musiata wydzieli¢ czesc sit do ostony lewego
skrzydta korpusu, stgd dotychczasowy 25-kilometrowy odcinek obrony wydluzono
blisko trzykrotnie. Rozciggniecie dywizji na dlugosci 70 km doprowadzito do
ostabienia sity obrony calej wysunietej pozycji. Pas obrony 9 DP podzielono na trzy
odrebne czescils2

- umocniona linia Jezior Koronowskich (22 pp, batalion ON ,Koronowo”, Il
dywizjon 9 pal, kompania saperow);

- otwarte centrum, od m. Skole, do m. Pamietowo (przewidziane do
obsadzenia przez 34 pp, ktory pozostat w odwodzie dowddcy armii);

- stabo ufortyfikowana linia: Pamietowo-Piastoczyn-Spieriewnik (obsadzona
przez 35 pp i lll dywizjon pal, 9 dac).

Dziatania na Pomorzu zapoczatkowali Niemcy uderzeniem na Chojnice oraz
probg zdobycia mostow w Tczewiel5#Juz 1 wrzesnia 4 Armia niemiecka uderzyla z
Pomorza zachodniego na sity Armii ,Pomorze”. Podstawe sity uderzeniowej stanowit
XIX korpus pancerny (2 i 20 dywizja piechoty zmotoryzowanej oraz 3 DPanc). Na
prawym skrzydle uderzenie pomocnicze wykonat Il KA (3 i 32 DP). W chwili
niemieckiego uderzenia dywizje korpusu interwencyjnego otrzymaty rozkaz jak
najszybszego opuszczenia korytarza pomorskiego i udania sie szybkim marszem na
przedmoscie bydgoskie. Sity niemieckie przeszty do natarcia w catym pasie 9 dywizji.
Na odcinku poétnocnym 35 pp powstrzymywat natarcie trzech putkow 2 DPZ (XIX
korpusu pancernego). Tymczasem gtéwne zgrupowanie uderzeniowe XIX korpusu (3
dywizja pancerna) uderzytlo w otwarty rejon w centrum ugrupowania 9 dywizji,
ktorego nie zdazyt obsadzi¢ 34 putk piechoty. Ugrupowanie obronne 9 DP zostato

54

rozciete. Niemieckie oddzialy pancerne pojawity sie na tytach 9 i 27 dwNizj'i.

A. Aksamitowski, op. cit., s.222.
12J. I1zdebski, op. cit.,, s.182-186.
1B M. Porwit, Komentarze...., op. cit., t1, s.206-207. Nie udata sie Niemcom proba zajecia mostéw.
Obydwa zostaty wysadzone. OW,Chojnice” powstrzymat natarcie czesci sit 20 DPZmot.
MK Ciechanowski, op. cit., s. 132-137.
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Ponadto nacisk czesci sit 3 DPanc na prawe skrzydto umocnien koronowskich zmusit
do zejScia z pozycji Illl baon 22 pp. Spowodowato to odciecie czesci sit polskich
znajdujgcych sie w potnocnej czesci korytarza pomorskiego. Przez caly dzien 9
dywizja utrzymata pozycje ufortyfikowane atakowane przez oddzialy piechoty
niemieckiej. Ugrupowanie ostonowe dywizji okazato sie jednak za stabe. To rezultat
zbytniego rozciggniecia sit i nieukonczenia rozbudowy fortyfikacyjnejl%. Pod
naciskiem Il KA wycofat sie na przedmoscie bydgoskie 22 putku piechoty z 9 dywizji.
Odejscie putku spowodowato 20-kilometrowa luke pomiedzy sitami na przedmosciu i
pozostatymi w Borach Tucholskich. W kolejnych dniach (2-4) wrzesnia 9 dywizja
zostata rozbita w rejonie Borow Tucholskich, jedynie 35 pp udalo sie wyjs¢ z
okrgzenia i dotrze¢ do przedmoscia bydgoskiegol1%6. Na po6tnocy prowadzita dziatania
opdézniajace GO ,Czersk”. Pod Krojantami szarzowat 18 putk utanéw. W wyniku
niepomysinego rozwoju wydarzen w Borach Tucholskich sity te otrzymaty zadanie jak
najszybszego wycofania sie w kierunku Bydgoszczy. Jednak zadanie to wykonata
jedynie Pomorska BK. Podczas marszu brygada toczyta walki o folwark Poledno i
Gruczno. Marsz na Luszkowo - Topolno przerywany byt ciagtymi potyczkami z sitami
niemieckimi. W rejonie Ztotej Wsi brygada potaczyta sie z sitami 27 DPI15®& Dywizja
jeszcze 1 wrzesnia otrzymata rozkaz przegrupowac sie w rejon Torunia. Kolejnym
rozkazem otrzymata zadanie wspolnego uderzenia (z sitami 9 DP) na Sepolno. Nim
dywizja przeszta do natarcia, kolejnym rozkazem zmieniono jej zadanie zgodnie, z
ktorym miata maszerowa¢ na potudnie. W czasie tego marszu dywizja stoczyta
ciezkie walki pod Swiekatowem, Tuszynami, Franciszkowem, Terespolem
Pomorskim i Swieciem. Na przedmoscie bydgoskie dywizja dotarta bez 50 putku

W obszarze obrony armii na wschdéd od linii Wisly, pozycje umocnione
rozciggaty sie wzdiuz rz. Osy, ostonietej od zachodu starymi fortami twierdzy
w Grudzigdzu. Do obrony rejonu dawnej twierdzy utworzono OW ,Grudzigdz” (lll

batalion 65 pp oraz baon ON).

IHA. Aksamitowski, op. cit., s.223.

1%J. Izdebski, op. cit., s.271.

157J. Przemsza-Zielinski, Wrzesniowa Ksiega Chwaty Kawalerii Polskiej, Warszawa 1995, s.383.
BT Jurga, Regularne Jednostki Wojska Polskiego w 1939 r., Warszawa 1975, s.249-250.
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Zadaniem zalogi Grudzigdza byla obrona poéinocnego odcinka twierdzy, w
powigzaniu ze statg pozycjg wzdtuz Osy. Umocnienia na linii Osy obsadzita 16 DP z
GO ,Wschdd”. Na pozycje polskie uderzyly dywizje XXI KA (21 i 228 DP). 21 DP
udato sie wedrzeC w luke pomiedzy 65 i 66 putkiem, w rejonie Rogozno - Zamek. W
tej sytuacji dowodca 16 DP zdecydowat wycofa¢ 64 pp z silnie umocnionego rejonu
Stupskiego Miyna. Dywizja juz w drugim dniu utracita zasadniczy odcinek linii
umocnien. Niemcy przekroczyli linie Osy1®. Nie udato im sie jednak wiamac gtebiej w
ugrupowanie GO ,Wschod”. Oddzialy bronigce grudzigdzkiej twierdzy z
powodzeniem odpieraly niemieckie uderzenia. Zatoga twierdzy prowadzac ciezkie
walki utrzymata miasto przez caly 3 wrzesnia, dopiero wieczorem rozpoczeta odwrot
w kierunku potudniowyml18) Tego dnia GO ,Wschdéd” otrzymata rozkaz
przegrupowania sie w rejon Gotubia, pdézniej — Torunial6l Obrona przedmoscia

,Bydgoszcz” miata umozliwi¢ odparcie uderzenia z zachodu. Miata tez ostoni¢ rejon

1M F. Grochowski, op. cit., s.149-152,

18 O. Borkowski, 16 Pomorska Dywizja Piechoty w wojnie obronnej 1939 roku, Warszawa - Poznan
1989, s. 171

T. Jurga, Regularne..., op. cit., s.231.
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mobilizacyjny i przeprawy pod Fordonem. Podstawe obsady przedmoscia stanowity
oddziaty 15 DP. Na kierunku 15 DP uderzyt lll KA (brygada piechoty ,Netze” oraz 50
DP). Skrzydta pozycji bydgoskiej byly stabo ufortyfikowane i obsadzone, stad
skuteczna obrona byta mozliwa jedynie wraz z utrzymaniem jezior koronowskich.
Odejscie 22 pp z pozycji koronowskiej zmusito dowddce dywizji do przegrupowania
oddziatdow. Trzykrotne préby opanowania przedmoscia nie powiodly sie. Wieczorem

3 wrzesdnia, 15 dywizja w ramach przegrupowania armii wycofata siele2

Z przebiegu dziatan na pozycjach wysunietych Armii ,Pomorze” mozemy
wysungé szereg wnioskow, z ktorych wynika, zel63 fortyfikacje jezior koronowskich
zostaty dobrze przygotowane i stanowity silng pozycje obronng, wzmocniong
naturalnym tancuchem jezior. Jej staboscig bylo pozostawienie do obrony pozycji
jednego putku piechoty (na 25-kilometrowym froncie). Tak diugi odcinek przekraczat
mozliwosci obronne dywizji, a ostabiony putk tym bardziej nie mogt go utrzymac. Na
pozycji ,Pamietowo - Spieriewnik” byly jedynie trzy obiekty fortyfikacyjne, stad nie
mozna jej traktowaé jako pozycji ufortyfikowanej. Nieobsadzona luka pomiedzy
pozycjami zostata wykorzystana przez XIX korpus pancerny. Wzniesione na
wysunietych pozycjach odcinki umocnien byly jak najbardziej odpowiednie do
prowadzenia w oparciu o nie dziatan opoOzniajgcych czy ostonowych, ale nie mogty
stanowiC petnowartosciowych i trwatych pozycji. Obrona linii jezior koronowskich
wykazata, ze bledem bylo przegrupowanie jednostek obsadzajacych pozycje
umocnione. WyjScia na przedpole powinny organizowa¢ oddzialy niezwigzane z
pozycjami ufortyfikowanymi. Umocnienia linii Osy byly pozycja linearna.
Niewystarczajgca ilos¢ obiektéow uniemozliwiata stworzenie ciggtej zapory. Nie do
konca zostata tez wykorzystana sita obronna istniejgcych obiektowl164 Z drugiej
strony pozycja byta zbyt pilytka do zatrzymania przewazajgcych sit przeciwnika.
Ponadto istniejgca w linii umocnien 5-km luka zagrazajgca rozdzieleniu ugrupowania
16 DP i OW ,Grudzigdz”, przyspieszyla opuszczenie umochien twierdzy.
Przedmoscie w Grudzigdzu przygotowane do obrony z wykorzystaniem starych
umocnien pruskich zostato dobrze przygotowane do obrony, ale wydzielony do jego

obrony OW byt ograniczony do mozliwego minimum. Utrzymanie tego trudnego do

1® K Ciechanowski, op. cit.,, s.201, 206-207.

18 A. AksamitowskKi..., s.224-225.

161 A. Aksamitowski, op. cit., s.225. Schrony betonowe na dwa cekaemy nie zostaly wyposazone w
uzbrojenie, stad zamontowano w nich pojedyncze karabiny maszynowe oraz obsadzono strzelcami
uzbrojonymi w zwykte karabiny.
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zdobycia rejonu zalezato od dziatan GO ,Wchod” na linii Osy. Opuszczono go jednak
zbyt szybko, odbierajgc szanse schronienia sie w nim, uporzadkowania i dalszego
wycofania rozbitym jednostkom 9, 27 dywizji i GO ,Czersk”. Walki na samym
przedmosSciu bydgoskim dowiodly, ze pozycje wybrano prawidtowo. Jednak silnie

umocniona byta tylko w centrum.

W obszarze Armii ,,Modlin” wiodgca role w systemie obrony odgrywaty
ufortyfikowane odcinki ,Mtawa” i ,Rzegnowo”. Obydwie pozycje wzniesione 6-8 km
od granicy panstwa, zamykaly najkrotszy kierunek niemieckiego natarcia na
Warszawe. Bronity ich sity 20 dywizji piechoty. Pozycje rzegnowska obsadzit 79 pp,
pozostate dwa putki (78 i 80) i artyleria (20 pal i 20 dac) ugrupowano na pozycji
miawskiej. Juz 1 wrzesnia oddziaty rozpoznawcze niemieckiego | KA (11 i 61 DP
oraz dywizja pancerna ,Kempf”) podeszly pod polskie pozycje, nawigzujac walke z
wysunietymi placéwkami i patrolami pozycji miawskiej. Na kierunku Rzegnowa
uderzenie pomocnicze miat wykonac¢ korpus ,Wodrig” (1 i 12 DP)16. Na odcinkach
obrony 78 i 80 putkow Niemcy zeSrodkowali ogien artylerii, wsparty uderzeniami z
powietrza. Zmasowany ogien okazal sie jednak mato skuteczny, wobec duzej
odpornosci konstrukcji schronéw bojowych16. Nie powiodly sie tez préby czotowego
natarcia 7 pulku pancernego. Nie udato sie przetamac ufortyfikowanej pozycji.
Artyleria polska rozstawiona za pozycjg schrondéw, byla doskonale wstrzelana w
teren. Nie mogac zdoby¢é pozycji miawskiej od czota, skierowali impet swego
uderzenia na pozycje pod Rzegnowem. Po dwugodzinnym przygotowaniu
artyleryjskim przetamali jg i zaczeli wychodzi¢ na tyly pozycji Mitawy. Préby
zatrzymania Niemcow kontratakiem 79 pp nie powiodty sie, wobec czego dowddca
armii zdecydowat zorganizowa¢ obrone wschodniego skrzydta 20 DP (na odcinku
Debsk - Nosarzewo) oraz przygotowaC przeciwuderzenia 8 DP. Ponowne proby
natarcia na Miawe podejmowane 2 wrzesnia tez zostaty zatrzymane. Udalo im sie
jedynie zajgC€ kilka wysunietych punktow oporu. Niekorzystnie rozwineta sie sytuacja
na wschodnim skrzydle obrony 20 dywizji, gdzie korpus ,Wodrig”, odrzucajgc 79 putk
piechoty, wyszedt na bezposrednie tyly pozycji miawskiej. Planowane uderzenie 8
dywizji, na skutek czesto zmieniajgcych sie rozkazéw, nastgpit dopiero po potudniu 3
wrzesnia, w dwoch rozbieznych kierunkach: na Przasnyrz i na Grudusk. Zle
16 T. Jurga, Armia ,Modlin” w kampanii wrzesniowej. Proba oceny dziatan 1-8.09.1939r., Wojskowy

Przeglad Historyczny 1961, nr3, s.145-148.
1B M. Rogalski, M. Zaborowski, op. cit, s.200.
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przygotowany i nieskoordynowany, wykonywany rozdrobnionymi sitami, zalamat
siel67. Oddziaty 8 DP (z wyjatkiem 21 pp) ogarniete panikg, spotegowang dziataniem
niemieckich oddziatbw pancernych na tytach, rozpoczely zywiotowy odwrétles
Wobec grozby catkowitego okrgzenia i zniszczenia 20 DP na pozycji miawskiej
dowodca Armii ,Modlin” wydat rozkaz opuszczenia pozycji i odwrotu na gtowng
pozycje obrony. Po wycofaniu z pozycji wysunietej] w rejonie Miawy, oddziaty Armii
,Modlin” rozpoczely odwrét na gtdwng pozycje obrony. Dowddca armii zamierzat
przej$¢ do obrony na linii Wista-Narew, sitami znajdujgcymi sie na przyczoétkach w
Ptocku, Wyszogrodzie, Modlinie, Zegrzu, Puttusku i R6zanie. Niemiecka 3 Armia, po
rozproszeniu 8 dywizji przeszta do dziatan na dwoch zasadniczych kierunkach: na
Rézan i na Pultusk. Przedmoscie pod R6zanem obsadzat 115 pp.

Obrona przedmoscia rézanskiego byla 8-godzinnym zmaganiem o utrzymanie
starych prorosyjskich fortow18. Mimo krotkiego miejscami przedpola, przerw we
wsparciu artylerii, udato sie odeprze¢ niemieckie natarcial/0. Sprzeczne rozkazy
spowodowaly chaos w dowodzeniu i w konsekwencji odwrét znad Narwi. Préba
odzyskania utraconych pozycji zakonczyta sie rozbiciem 41 dywizji i wycofaniem jej
zdezorganizowanych oddziatbw na przeprawy na Bugu. Obsade przedmoscia w
Puttusku stanowity trzy bataliony (Il baon 115 pp rez., Il baon Warszawskiej
Brygady ON oraz baon marszowy 13 pp), wsparte artylerig pozycyjna (pluton) i
saperami. Do natarcia z marszu (poprzedzonego silnym bombardowaniem) przeszia
61 DP. Kilkukrotne szturmy zostaty odparte przez zalogi obiektdw umocnien statych,
nie przynoszac Niemcom rozstrzygniecial7/lL Nastepnego dnia sytuacja wygladata
podobnie. Zdobyte przez Niemcow pozycje, odbierano kontratakami. Udato im sie
jednak uchwyci¢ przyczotek na Narwi, w poblizu Pultuska. Kontratakiem 5 pp
wyparto niemieckie oddziaty 11 DP spod Szygtowka, ale na odrzucenie ich za Narew
z przyczotka pod Gnojnem nie starczyto sit. Kolejne uderzenie 61 DP na miasto,

wsparte artylerig, zmusito zaloge Pultuska do wycofania sie z przyczotka za rzeke.

T. Jurga, W. Karbowski, op. cit, s.94-100.
18 T. Jurga, Regularne jednostki..., op. cit., s.109.
1® S Truszkowski, MoOj wrzesien, Warszawa 1959, s. 63. Forty przedmoscia w RoOzanie
wykorzystywano jako stanowiska dla dowddcow, punkty obserwacyjne i opatrunkowe oraz schrony
przed ogniem artylerii i uderzeniami lotnictwa. Na koronach dziet fortecznych rozmieszczono
stanowiska dla dziat przeciwpancernych i broni maszynowej, ktére dominujgc nad terenem skutecznie
powstrzymywalty natarcia przeciwnika.
IO M. Porwit, op. cit., t.2, s.78.
71 R. Juszkiewicz, Walki o przedmoscia Rézan, Pultusk, Ptock, Warszawa 1992, s.38-39.
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Dopiero przetamanie pod R6zanem i zagrozenie tytom 1 DP zmusito dowodztwo GO

~Wyszkow” do wycofania wojsk z Puttuskalz2

Na pokonanie odcinka ,Mfawa” niemieckie dywizje stracity 3 dni. Po podejsciu
do ufortyfikowanej rubiezy 1 wrzeSnia, rozpoczeli bombardowania lotnicze i
zmasowany ogien artylerii, ktory okazat sie mato skuteczny, wobec duzej odpornosci
konstrukcji schronéw. Od nastepnego dnia prowadzono juz systematyczny ostrzat
ogniem na wprost i dopiero 3 wrzesSnia wieczorem, po krwawych walkach, udato sie
Niemcom wiamac w kilku miejscach na pozycji 80 putku piechoty. Nocg 20 DP
otrzymata rozkaz wycofania sie, wobec grozby okrgzenia. Rozkaz nie dotart do
wszystkich, a zalogi niektorych schronéw bronity sie dalej, do 5 wrzesnia. Sukces
20 DP pod Miawg byt rezultatem dobrze wybranej i przygotowanej do obrony pozycji.
Jedna dywizja, oparta o linie umocnien, przez trzy kolejne dni powstrzymywata piec
niemieckich dywizji uderzajgcych z Prus Wschodnich. Pomimo zdecydowanej
przewagi strony niemieckiej, zastosowania zmasowanego ognia artyleryjskiego,

bombardowania lotniczego i uzycia broni przeciwpancernej do zwalczania

172 T. Jurga, W. Karbowski, op. cit., s. 171-177.
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pojedynczych schronéw, umocnien nie udalo sie przetamac. Opor na kierunku
pothocnym, najkrotszej drodze od granicy do Warszawy, pozwolit wygra¢ czas dla
organizacji obrony stolicyl7/3 Pod Miawg ujawnito sie jednak szereg stabosci
ufortyfikowanej pozycji. Odcinek miawski byt pozycjg linearng (o gtebokosci 300 m.),
zbyt ptytkg na trwanie w dlugiej obronie. Starano sie temu zaradzi¢, zwiekszajgc
glebokos¢ obrony rozbudowa pasa zapor i przeszkéd. Nie byly one jednak
wystarczajgco geste. Brak maskowania oraz oston kamienno-ziemnych wokoét
obiektéw obnizat warto$¢ taktyczng schronow. Male obiekty byly jednak trudne do
bezposredniego trafienia i w takich sytuacjach wykazywaty duzg odpornosé. Walor
obrony pozycji miawskiej mialy podnieS¢ trudne do obejScia skrzydta, oparte o
bagna. Suche lato ostabito ten naturalny element obrony. Obrona Ro6zana to przykiad
odpowiednio dobrego przystosowania i wykorzystania starych fortéw rosyjskich.
Dobrze potozone w terenie, wzmocnione systemem umocnienn polowych, tworzyty
trudng do pokonania przeszkode, powstrzymujgc przez caly dzien przewazajgce sity
niemieckie i umozliwiajgc w miare swobodny odwrot rozbitych oddzialow Armii

,Modlin” 174.

Dziatania obronne nad Srodkowag Narwig prowadzita SGO ,Narew”. Walki
prowadzone w dniach 7-12 wrze$nia 1939r., obejmowaly swym zasiegiem obrone
trzech gtownych osrodkéw oporu na tym kierunku: Nowogrodu, tomzy i Wizny.
Niemiecka Grupa uderzeniowa gen. Falkenhorsta (21 DP, 10 DPanc, i brygada
.Loetzen”) przeszia do dziatan na tym kierunku dopiero w nocy z 6/7 wrzesnia,
kierujgc sie ku przeprawom na Narwi. 21 DP uderzyta na tomze i Nowogréd, zas
pozostate sity skierowano na Wiznel/. Odcinek obrony ,Wizna” zamykat przejscia
przez bagienne doliny Biebrzy i Narwi oraz bronit wezta drég wyprowadzajgcych na
tyly SGO ,Narew”. Fortyfikacje state i polowe odcinka obsadzone byly przez zaloge
liczgcg 700 zoinierzy (sity te byly wydzielone ze 135 pp rez.)176, wyposazong w bron
maszynowa i wsparte baterig artylerii (6 dziat - 75 mm). Wysadzony w czasie
pierwszego natarcia most na Narwi znacznie op6znit podejScie Niemcow do gtdwnej
linii obrony. Do 8 wrzeSnia (mimo zdecydowanej przewagi niemieckiej) utrzymano

zajmowane pozycje. Nastepnego dnia do natarcia przeszia doraznie utworzona

R. Juszkiewicz, op. cit., s.179.
1A A Aksamitowski, op. cit.,, s.229-230, 232-233.
15 W. Iwanowski, Kampania wrzesniowa 1939, Warszawa 1961, s.398-401.
162 Kosztyta, Wrzesien 1939r. na Biatostocczyznie, Bialystok 1967, s.126.
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Grupa pancerna ,Guderian” (3 i 10 dywizje pancerne, 20 DPZmot., i brygada
.Loetzen”). Na odcinku ufortyfikowanym ,Wizna” zaloga przez dwa dni stawiata
bohaterski opoOr przewazajgcym sitom niemieckim. Po catodziennym ostrzale
artyleryjskim, ruszyto natarcie, ktore dopiero nastepnego dnia wieczorem zdotato
przetamac¢ obrone. Po przetamaniu odcinka, piechota niemiecka, do ktorej
przydzielono specjalne oddzialy szturmowe saperow, przystgpita do walk o
opanowanie schronéw. Do obiektow stalych mozna byto sie zblizy¢ tylko pod ostong
czolgow. Czes¢ oddzialow szturmowych wykonata gtebokie obejScie pozyciji,
wychodzac na tyly odcinka ,Wizna”. Zalogi zmuszone byly w wielu przypadkach
opuszczac schrony z powodu braku wentylacji. Schron SD dowddcy odcinka poddat

sie dopiero 10 wrzesnia, zniszczony bezposrednim ogniem artyleryjskim177.

Rys. 3.8. Walki oddziatéw SGO ,Narew” nad srodkowg Narwig (7-12 wrzesSnia 1939 roku)
Zrédio: Atlas. Wojna obronna Polski 1939, Warszawa 1995, s.82.

Nie udata sie niemieckiej 21 DP proba zaskoczenia zatogi Nowogrodu. Juz w

chwili uderzenia sit niemieckich, wysadzono most na Narwi, a forsowanie rzeki

177 A. Zawilski, op. cit., t.1, s. 180-186.
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w bréd udaremniono silnym ogniem ze schronowl178 Mimo przewagi przez kolejny
dzien z powodzeniem odpierano préby przetamania pozycji. Pomimo sforsowania
Narwi i opanowania zniszczonego Nowogrodu, nie udato sie 21 dywizji przetamac
obrony na odcinku lll batalionu 33 pp. generalny szturm na Nowogréd, przy wsparciu
lotnictwa nurkujgcego i silnej artylerii, rozpoczat sie 10 wrzesnia. Szybko
zlikwidowano polskie ubezpieczenia na stanowiskach polowych i przystgpiono do
zdobywania bronigcych sie jeszcze schronowl1. Dopiero wieczorem 12 wrzesnia
batalion wycofat sie do wsi Bacze Mokre. Uwiehczone powodzeniem natarcie 42 pp
(18 DP) pod Matwicag, byto ostatnim akcentem polskiej obrony pod Nowogrodem. 12
wrzesnia putk wycofat sie w rejon tetownicyl80. Do obrony tomzy wykorzystano
stare forty rosyjskie znajdujgce sie na przedmosciu, uzupetnione schronami typu
polowego. Stare obiekty forteczne, ze schronami bojowymi i calym systemem
umocnien polowych, bardzo dobrze wytrzymaly ogien artylerii i bombardowania
lotnicze. Proba opanowania pozycji przez zaskoczenie nie powidta sie. Przez cztery
kolejne dni (8-11 wrzednia) oddziatly 21 DP wznawialy ataki, poprzedzane
przygotowaniem artyleryjskim i lotniczym. Twarda i uporczywa obrona | batalionu 33
pp uniemozliwita opanowanie miasta. Wycofali sie dopiero z 11/12 wrze$nialgL
tomza byla ostatnim umocnionym punktem na gtdwnej pozycji polskiej obrony.
Stabosc¢ odcinka ,Wizna” wynikata z malej ilosci obiektow, ptytkosci pozyciji,
szczuptej obsady i braku artylerii, co spowodowato, ze byla to pozycja o matej
sprawnosci obronnej. Pozycje osfabita réwniez susza, umozliwiajgca niemieckim
oddzialom szturmowym przekraczanie bagien. Zatoga Wizny podjeta walke w
niesprzyjajacych warunkach, zdana wytacznie na wiasne sity. Nie ulega watpliwosci,
ze umocnienia state umozliwity obroncom trwanie na pozycjach, mimo znacznej
przewagi przeciwnika. Artyleria niemiecka nie mogta zniszczy¢ obiektow ogniem
bezposrednim, ale diugotrwata nawata ogniowa obezwiladniata zatogi, powodujac je
niezdolnymi czasowo do walki. Najbardziej niebezpieczny dla zalég byt ogien na

wprost, z dziat przeciwpancernych, prowadzony w otwory strzelnic. Dituga obrona

1B A. Aksamitowski, op. cit., s. 236. Niemieckie oddzialy wydzielone prébowaly wypadem zaskoczy¢
obroncow i opanowac przeprawy.

I® W. Kozlowski, Obrona srodkowej Narwi i Biebrzy w 1939 roku, £6dz 1981, s.140-141. Obroncy
pomimo strat utrzymali schrony. Niemcy utworzyli grupy saperéw, ktére podchodzity do schronéw i
wysadzaty drzwi. Do wnetrza wchodzita wéwczas piechota. Do zdobycia 4 schrondéw potrzebowali
kilku godzin.

18 M. Porwit, Komentarze..., op. cit., t.2, s.188-189.

Bl K Pluta-Czachowski, Walki odwrotowe 18 Dywizji Piechoty w czasie wojny obronnej w 1939r.,
WPH 1974, nr 3, s.226.
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pojedynczych schronéw byla w giéwnej mierze efektem determinacji zatég, ktore
prowadzity dziatania az do obezwiadnienia obiektéw. Dwudniowa obrona pod Wizng
pozwolita zyska¢ czas na planowe wycofanie pozostatych sit SGO. Jednak sukces
osiggniety ogromnym poswieceniem zalogi nie zostat wykorzystany, przede
wszystkim z powodu wysokiej manewrowsci sit  niemieckich, znacznie
przewyzszajgcej mozliwosci sit polskich. Przetamanie pozycji umocnionej pod
Nowogrodem zmusito sity niemieckie do uzycia silnego, dtugotrwatego ognia artylerii
oraz lotnictwa. Opanowanie schronow ulatwialy wadliwe rozwigzanie techniczne
wejs¢ do obiektéw. Walki w oparciu o umocnienia pod Nowogrodem trwaty 5 dni i
zmusity przeciwnika do znacznego wysitku. Fortyfikacje pod Nowogrodem spetnity
swe zadanie, powstrzymujac przez jakiS czas przeciwnika. Nie mogto to zostac
wykorzystane ze wzgledéw podobnych, jak pod Wizng. Dobrze zaplanowany system
umocnien (w rejonie tomzy), wsparty ogniem piechoty i artylerii nie zostat pokonany
przez sity niemieckie. Walki o tomze potwierdzity, ze site obronng fortyfikacji tworzg
wspoélnie: mury, zatloga i teren. Wzniesiony wzdluz linii  Narwi system
ufortyfikowanych umocnien okazat sie najskuteczniejszy w walkach obronnych w
pierwszych dniach wrzesnia. Pokonanie umocnionych pozycji pod Wizna,
Nowogrodem itomzg, zostato okupione duzymi stratami u przeciwnika. Istniejgce na
Narwi przeprawy zmuszaly do kanalizowania kierunkOw uderzen, co ograniczato

przeciwnikowi mozliwo$¢ manewrul32

W przededniu wybuchu drugiej wojny S$Swiatowej potozenie strategiczne
ugrupowania polskiego byla mato sprzyjajgce bronigcym sie wojskom. Zagrozenie
niemieckie z trzech stron utrudnialo przyjecie optymalnego ugrupowania obronnego,
a to wymagalo ostabienia jednych kierunkéw kosztem innych. Za niezwykle rozsadne
nalezy uznaC rozwigzanie wykorzystania w systemie nadgranicznych umocnien,
naturalnych przeszkdéd terenowych, jakimi byly rzeki, jeziora, pasma gorskie. Tak
rozlegty font obrony uniemozliwiat przygotowanie i wybudowanie fortyfikacji ciagtych

w Il Rzeczypospolitej. Ale nie tylko z tego powodu byto to niemozliwe. Ciggtosc

182 A. Aksamitowski, op. cit.,, s.234-239.
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umocnien polega na ciggtosci ognia artyleryjskiego i broni maszynowej. System
polskich umocnien nie mdégt sprosta¢ takiemu zadaniu, nie dysponujac odpowiednig
iloScig artylerii i wojsk do obsadzenia linii umocnien. Fortyfikacje traktowane byly
przez polskg doktryne wojenng marginesowo, a w 1939r., kiedy zdecydowano sie na
budowe umocnien obronnych wzdtuz granicy panstwa, bylo juz nieco za pézno. Do
tego, sytuacja ekonomiczna i brak zdecydowania nie pozwolity na petne rozwiniecie
prac, stad wiekszoS¢ obiektéw fortyfikacyjnych byta niewykoniczona Ilub nie
przygotowana w petni do walki. Wielu obiektow nie zdgzono zamaskowac, narazajac
je na celny ostrzat niemieckiej artylerii.

Pomimo szeregu wad, btedow i niedociagniec, fortyfikacje polskie stanowity
skuteczne oparcie dla sit kazdej z armii w jej obszarze operacyjnym. Umocnienia
nadgraniczne powstrzymaty pierwsze natarcie przeciwnika, jednak nie do kornca
spetnity wyznaczone im w planie wojny zadania. Oddziaty niemieckie obchodzity
odcinki umocnione (Obszar Warowny ,Katowice”, linia Warty i Widawki, pozycja
jezior koronowskich), czesto nie uderzajgc bezposrednio ufortyfikowanych obiektow.
Obszar umocniony na Slasku jest szczegdlnym tego przykladem. Zainwestowane
przez lata miliony ziotych w rozbudowane fortyfikacyjnie pozycje nie na wiele sie
zdaty. Niemcy najzwyczajniej je obeszli, uderzajgc na potudnie (Pszczyna) i na
potnoc (Wozniki) od rejonu umocnionego. Jedynie tam, gdzie linia umocnien
zamykata wazne Kkierunki operacyjne, przeciwnik zmuszony byt uderzac
bezposSrednio na obiekty. 1wéwczas podejmowane proby ich przetamania okazaly
sie bardzo trudne (Wegierska Gorka, Miawa, umocnienia linii Narwi). Szczegbétowa
role wykorzystania polskich umocnien nadgranicznych utrudnia dysproporcja sit
pomiedzy walczacymi stronami. Jak stusznie podkresla A. Aksmitowski - ,szereg
przyktadéw wskazuje, ze zorganizowanie obrony statej w niektérych waznych
rejonach, lezalo w granicach oOwczesnych polskich mozliwoscr . W czasie
prowadzonych dziatan wojennych spehity swoje zadania przedmoscia i odcinki
ufortyfikowane, rozbudowane przeszkod wodnych (np. wzdtuz linii Narwi). Trwaly one
w obronie przez dituzszy czas, stanowigc trudny do pokonania odcinek. Przy
rozlegtych pasach obrony dywizji i brygad, odcinki umocnieh okazaty sie konieczne,
stanowigc ostone i wsparcie wojsk. Odcinki zbyt krétkie nie mogly odegrac zadnej roli

w warunkach dziatan manewrowych. Najdluzej bronity sie fortyfikacje zamkniete

IssA. Aksamitowski, op. cit., s.273.
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(Westerplatte, twierdza Modlin), umocnienia z odstonietymi skrzydtami lub budowane
w oparciu o stabe przeszkody terenowe, nie odegraly wiekszej roli, wobec
zagrazajagcego im obejScia czy okrgzenia. Mankamentem polskich nadgranicznych
umocnien fortyfikacyjnych byto ich niebyt gtebokie urzutowanie. Podawany za
przyktad pozytywnego wykorzystania linii umocnien w kampanii wrzesniowej odcinek
miawski, byt pozycja linearng (o gtebokosci 300 m.), zbyt plytkg na trwanie w diugiej
obronie. Starano sie temu zaradzi¢, zwiekszajac gtebokos¢ obrony rozbudowg pasa
zapor i przeszkod. Nie byly one jednak wystarczajgco geste. Brak maskowania oraz
oston kamienno-ziemnych wokot obiektéw obnizat wartos¢ taktyczng schronéw. Mate
obiekty byly jednak trudne do bezposredniego trafienia i w takich sytuacjach
wykazywaty duzg odpornosc.

Do pokonania linii umocnien fortyfikacyjnych uzywali Niemcy bron pancerng,
lotnictwo i specjalnie przygotowane do zdobywania pojedynczych schronéw, oddziaty
szturmowe. W walce z bronig pancerng przyjeto zasady obrony biernej i czynnej.
W obronie biernej, wykorzystano przeszkody przeciwpancerne (wzniesione przed
gtbwng pozycja obrony). Do obrony czynnej wykorzystywano dziatka
przeciwpancerne (37 mm) w schronach i koputach, ktére w kampanii wrzesniowej
okazaly sie zbyt stabe do zwalczania silnie opancerzonych wozow bojowych. O wiele
skuteczniejsze okazaly sie dziata potowe (75 mm). Umieszczone w schronach
bojowych, byly bronig skuteczng, ale mankamentem byla ich niewielka ilos¢. Sama
bron pancerna nie stanowita we wrzesniu 1939r. bezposredniego zagrozenia dla
fortyfikacji, jako srodek niszczacy dzieta obronne. Tyle, ze te same czolgi, skupione
w masie, wspotdziatajgc z oddzialami szturmowymi, wychodzity na skrzydia i tyly
pozycji umocnionych, zmuszajgc do odwrotu sity z gidbwnej pozycji obrony. Bronigce
sie pojedyncze schrony pozostaly jedynie enklawami w nieistniejgcym juz systemie
obrony. O czasie trwania ich w obronie decydowaty: lloS¢ posiadanej amunicji,
odpornosS¢ obiektow na uderzenia grup szturmowych, ale przede wszystkim
bohaterstwo ich zatég. Tyle, ze ta bohaterska obrona czesto nie miala nawet
znaczenia taktycznego, a jedynie moralne. To wiasnie oddzialy szturmowe okazaly
sie najgrozniejszym Srodkiem walki o umocnienia. Schrony posiadaly gtownie
mozliwos¢ prowadzenia ognia flankowego. Obrong od czota dysponowaty tylko silne
obiekty. Staba byta ostona ubezpieczajgca jeden schron przez drugi. To utatwiato
dziatanie grupom szturmowym. Zabezpieczenie przeciwlotnicze fortyfikacji bylo

wytacznie bierne. Wynikato to z przekonania, ze umocnienia wytrzymate na ogien
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artylerii beda réwniez odporne na bombardowania. | rzeczywiscie, niszczace
dziatania z powietrza nie okazaly sie zbyt grozne dla umocnien. Lotnictwo nie bylo w
stanie zniszczy¢ schronéw bojowych, stanowito jednak silne wsparcie nacierajgcych
wojsk. Nie ulega réwniez watpliwosci, ze fortyfikacje stale zmniejszaly straty w

ludziach i sprzecie, wyréwnujgc w pewnym stopniu stabosc¢ liczebng obroncow.

3.5. Rola pasa przygranicznego w konfliktach
po Il wojnie Swiatowej

Rozwéj sztuki wojennej, wielkie operacje zaczepne (ladowe, morskie,
powietrzne), powstanie broni rakietowej i wreszcie broni jgdrowej - stworzyly nowag
sytuacje. Zaréwno wszystkie kiepskie dosSwiadczenia z liniami umocnien statych, jak i
nowa sytuacja w Srodkach walki i sposobach prowadzenia wojny, przyczynity sie do
pojawienia sie tezy o ,przezyciu sie” fortyfikacji statej, utozsamianej z rejonami
umocnionymi i liniami umocnien stalych. Zgodnie z tg tezg, kazda linie umocnien
mozna byto albo ,przeskoczy¢”, wykorzystujgc sity desantu powietrznego, albo
zniszczy¢ bronig jadrowg. Stad po Il wojnie Swiatowej mozemy zaobserwowac duzg
powsciggliwos¢ w budowaniu nowych linii umocnien statych. Nie oznacza to jednak,
ze takich prac nie podejmowano (Linia Mac Namary, Linia Bar-Leva, Linig
Maurice'a).

W wojnie koreanskiej 1950-1953 po kolejnych dziataniach zaczepnych
obydwie strony przeszty (pod koniec 1951r) do wojny pozycyjnej. Potaczone sity
koreansko-chinskie od maja 1952r. przystgpity do rozbudowy fortyfikacyjnej gteboko
rzutowanej obrony, na rubiezy: Kosong - Kumhval®4 - Cholwon - dolny bieg rz.
Imdzing. Przewazajgcy gorski charakter oraz geologiczna budowa terenu sprzyjaly
wykonywaniu podziemnych wyrobisk. Duza odpornos¢ budowanych obiektow, dobre
maskowanie i znaczna gtebokos¢ obrony (do 30 km) utatwity wojskom Korei

Potnocnej odparcie ostatniej operacji zaczepnej (X 1952 - | 1953).

81 A. Wolny, Wojna lokalna w Korei 1950-1953, Zeszyt Naukowy ASG 1984, nr2, s.222. Jesiehig
1951r. amerykanska 25 DP, prébowata przetamaé obrone putku piechoty 204 dywizji (chinskiej) w
podziemnych umocnieniach (na poéinocny-zach6d od Kumhwa). Do trwajacych 43 uderzen
zaangazowano kolejne dwie dywizje (2 - koreanska i 24 DP amerykanskg). tacznie, bylo to okoto
60 000 zotnierzy, wspartych przez 18 dywizjondw artylerii. Sity te wykonaty 900 atakéw na pozycje
chinskie. Kiedy udato im sie zaja¢ transzeje i rowy tgcznikowe, obroncy ukryli sie w podziemiach i
kontynuowali walke. Na gore Sangamren wystrzelili Amerykanie 1.9 min. pociskéw artyleryjskich oraz
zrzucili 5000 bomb burzacych i napalmowych. Chinski putk wytrwat na pozycji dzieki podziemnym
umocnieniom.
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Linie Mac Namaryl® rozpoczeto budowaé w 1966r, wzdluz siedemnastego
rownoleznika. Budowana przez Amerykanéw, miala stanowi¢ swoistg bariere strefy
zdemilitaryzowanej, na granicy z Demokratyczng Republikg Wietnamu. Podstawe
systemu umocnien miaty stanowiC: silnie umocnione punkty oporu, pola minowe i
zapory fortyfikacyjne oraz urzadzenia elektroniczne, sygnalizujgce ruch ludzi w
strefie umocnionej. Punkty oporu rozbudowywano stopniowo. Prace nie byty tatwe,
budowane obiekty w niektorych miejscach szybko byly niszczone przez partyzantow.
Obsadzenie przez wojsko wagskiej strefy zdemilitaryzowanej oraz rozmieszczenie
skomplikowanego systemu czujnikéw i urzgdzen obronnych nie gwarantowato jednak
niczego poza zwigzaniem niektérych jednostek patrolujgcych okoliczne terenyl1sa.

W latach 1968-1971 Izraelczycy zbudowali na wschodnim brzegu Kanatu
Sueskiego umocnienia zwane Linig Bar Leva (przebiegata na diugosci okoto 160
km). Poczagtkowo linia miata charakter wylacznie potowy. Oparta o przeszkode
naturalng, jaka byt wysoki nasyp piasku pochodzacy z okresu budowy i pogtebiania
kanatu. Ostrzat pozycji izraelskich przez artylerie egipska, wplynat na decyzje jej
dalszej rozbudowy. Wykonano nowe schrony, odporne na ogien artylerii ciezkiej.
Strukture funkcjonalng linii Bar Leva tworzyly samodzielne punkty oporu (ogétem
wykonano okoto 100 betonowych obiektéw), rozbudowane na dwoch pasach obrony.
Ponadto ustawiono dziata kalibru 203 mm, zbudowano sktady amunicji, zbiorniki
paliwa, asfaltowe drogi, koszary. Na koniec wzniesiono tez piaszczysty nasyp
ziemny, wysokosci 10-20 metrow187. W pazdzierniku 1973r. wojska egipskie
przystapity do ofensywy, majacej wyzwoli¢ przynajmniej czesS¢ okupowanych przez
Izrael ziem. Sforsowali Kanat Sueski i przetamali linie Bar Leval8®W pierwszej fazie
dziatan sitom arabskim udalo sie odepchna¢ wojska izraelskie na Synaju . Dla
samych lzraelczykow wzgorza Golan okazaly sie wiekszym problemem. Na Synaju

wojska izraelskie utrzymaty kluczowe pozycje, a przede wszystkim przetecze.

1® M. Rogalski, M. Zaborowski, op. cit., 5.488-494.

18 P. Ostaszewski, Wojna wietnamska 1965-1975, w: Zarys dziejéw Afryki i Azji. Historia konfliktdéw
1869-2000 (red. A. Bartnicki), Warszawa 2000, s.308-324.

187Z. Gotgb, Przygotowanie, Wykonywanie i odpieranie pierwszego uderzenia w wojnach lokalnych na
Bliskim wschodzie, cz.l, Mys$l Wojskowa 1980, nr7, s. 119-122.

18 A.J. Barker, Aspekty wojny pazdziernikowej 1973r., Przeglad Informacyjny ASG 1975, nr5, s.438.
Atakujgc Linie Bar Leva Egipcjanie wykazali biegtos¢ w postugiwaniu sie technikg forsowania rzek
oraz korzystania masowo ze sprzetu stuzgcego do budowy mostéw.

1® J. Modrzejewska-Lesniewska, Bliskowschodni dylemat 1947-2000, w: Zarys dziejéw Afryki i Azji.
Historia konfliktow 1869-2000 (red. A. Bartnicki), Warszawa 2000, s.514-515.
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Podejmowane przez sity egipskie préby natarcia nie uzyskaly powodzenial®. Linia
Bar Leva pozwolita wojskom Izraela utrzymacC czes$¢ pozycji, ktore wykorzystano do
kontratakOw. Stad tez, w pazdzierniku 1973r. wojska izraelskie przeszly do
przeciwuderzenia, forsujac kanat Sueski, docierajgc do Suezul9l

W wojnie algierskiej (1954-1962) francuskie wojska zbudowaly system zapor
nad granica tunezyjska: od La Calle do EI-Ma-El-Abiod (na Saharze). Zapory te
sktadaly sie z sieci kolczastej, naelektryzowanego ptotu, pol minowych, betonowych
schronéw, stanowisk ogniowych artylerii i sieci ftgcznosci. Punkty oporu
rozmieszczono co 2-3 km. Ta linia zapér (150 km) nazwana zostata Linig Maurice'a.
Proby przetamania zapér, podjete przez Armie Wyzwolenia Narodowego w ciggu
szesciu miesiecy 1958r. nie powiodly sie, a oddziaty arabskie stracity 4.5 tys.
zotnierzy. Ostatecznie zrezygnowano z préby jej przetamanial®

Konfliktem, w ktorym obie strony rozbudowywaly umocnienia w pasie
nadgranicznym, byla wojna iracko - iranska. Szczegdlnie intensywnie pracowali
Irakijczycy, budujgc silng line umocnien w poblizu Mandaki, Amatah i Basry.
Zaktadano pola minowe i ustawiano zapory drutowe. Przygotowywano gniazda
karabindw maszynowych, stanowiska ogniowe dziat i rakiet przeciwpancernychl1%.

Wiek XX byt nie tylko dla Europy, okresem dwoch wojen Swiatowych i licznych
konfliktbw o lokalnym znaczeniu. Kazdy kraj, w sposéb jak najlepszy staral sie
zabezpieczy¢ wilasne granice, stad pojawialy sie przez cale stulecie, liczne,
niekonczace sie linie umocnien, majace by¢ swoistym panaceum na wiasng niemoc,
w poczatkowym okresie wojnyl1. Zwykle okazywalo sie, ze zywiono do systemow
fortyfikacji w postaci ciggtych linii umocnien, przesadne zaufanie. tudzono sie, ze
fortyfikacje umozliwig zwycieska obrone, za$ wojska ugrupowane za kordonem
betonu i stali, unikng wykrwawienia swych sit w nieprzewidywalnych czesto
dziataniach zaczepnych. Kleska wojsk i upadek linii umocnien statych w
poczatkowym okresie | wojny Swiatowej, byla dla wielu wstrzgsem. Miejsce

przesadnego zaufania zajeta przesadna krytyka. Nie przeszkadzato to jednoczesSnie

1D H. Topfer (streszczenie artykutu), Doswiadczenia z konfliktu bliskowschodniego 1973r., cz.2, Mysl
Wojskowa 1974, nr3, s.106.

1 MJ., Forsowanie kanalu sueskiego przez wojska izraelskie w dniach 15-17.10. 1973r., Mysl
Wojskowa 1974, nr7, s. 112-120.

12 M. Rogalski, M. Zaborowski, op. cit., s.499-500.

18 Z. Gotgb, Uwagi i wnioski z dotychczasowego przebiegu wojny iracko-iranskiej, Mysl wojskowa
1983, nr6, s. 72-81.

191 W podsumowaniu uwzgledniono cze$é wnioskdw M. Rogalskiego i M. Zaborowskiego (Fortyfikacja
wczoraj i dzis, Warszawa 1978).



pracom nad nowymi rozwigzaniami fortyfikacyjnymi i u progu Kkolejnej wojny
Swiatowej w wiekszosci krajow europejskich pojawity sie nowe linie umocnien
granicznych. Wiele z tych fortyfikacji budowano w oparciu o przestarzate zatozenia
taktyczne, nieuwzgledniajgce rozwigzan wojny blyskawicznej. Jej istota opierata sie
na wspotdziataniu czolgow, artylerii, lotnictwa i desantéw powietrznych. Linie
umocnieh statych pozbawione byly niekiedy niezbednej ilosci wojsk. Rowniez inne
kierunki operacyjne, na ktérych rozgrywaly sie decydujgce walki, odciggaty sity z linii
umocnien. W operacjach zaczepnych umiejetnie wykorzystywano stabe strony
poszczegllnych systeméw nadgranicznych fortyfikacji. Uderzano w najstabiej
rozbudowane lub stabo obsadzone odcinki i po przetamaniu, wychodzono na tyly
opozycji lub odcinano od reszty wojsk. Przetamanie linii umocnien w jednym punkcie
powodowato zwykle zatamanie cato$ci obrony. Umocnienia state, choCby najlepsze i
obsadzone przez wojska forteczne nie byly w stanie wykruszyC sit przeciwnika.
Zatogi umocnien nie byly zdolne do podejmowania dziatan zaczepnych, nawet o
lokalnym znaczeniu i na ptytka gtebokos¢. Bez wzgledu na to, jakie z wymienionych
przyczyn odegratly wiekszg, a jakie mniejszg role w upadku poszczegoélnych linii
umocnien statych, nalezy podkresli¢, ze przerzucania winy za kleske na fortyfikacje
jest tak samo bezsensowne, jak obwinianie czolgdw czy samolotéw za przegrang
kampanie. Mogg one byC¢ gorsze lub lepsze, jak kazde inne uzbrojenie. Z obu wojen
Swiatowych i konfliktbw powojennych mozemy dostarczy¢ szereg przykiadow
pomysinego wykorzystania umocnien. Wartos¢ fortyfikacji to nie tylko grubosc¢
zelbetu, wyposazenie techniczne, umiejetne usytuowanie w terenie czy maskowanie,
ale przede wszystkim sita wartoSci bronigcych sie wojsk. Ich wyszkolenia, ducha
bojowego, organizacji i umiejetnosci dowodcow. W okresie powojennym, wszystkie
kiepskie doswiadczenia z liniami umocnien statych, jak i nowa sytuacja w Srodkach
walki | sposobach prowadzenia wojny, przyczynity sie do pojawienia sie tezy o
.przezyciu sie” fortyfikacji statej, utozsamianej z rejonami umocnionymi i liniami
umocnien statych. Zgodnie z tga teza, kazdag linie umocnien mozna byto albo
.przeskoczyc¢”, wykorzystujgc sity desantu powietrznego, albo zniszczyC bronig
jadrowg. Stad po drugiej wojnie Swiatowej mozemy zaobserwowaC duzag
powsciggliwo$s¢é w budowaniu nowych linii umocnien statych. Nie oznacza to jednak,

ze takich prac nie podejmowano.
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4. Ogolna koncepcja dziatan wojsk lgdowych
W pasie przygranicznym

4.1. Pas przygraniczny i jego znaczenie

Granica jest pojeciem posiadajgcym znaczenie geograficzne i administracyjne.
Przedmiotem zainteresowania w niniejszej pracy jest granica postrzegana gtownie w
aspekcie operacyjnym, nie pozbawionym wszakze w odniesien o charakterze
prawnym i administracyjnym. Pojecie i rozumienie pasa przygranicznego zostato
zdefiniowane w drugim rozdziale niniejszej pracy. Warto zatem zastanowi¢ sie nad
tym, jak byt on postrzegany byta w kontekscie dziatan operacyjnych itaktycznych.

Jak wskazujg wyniki badan, w ¢wiczeniach za pas przygraniczny (strefe
przygraniczng) przyjmowano obszar potozony na gtebokos¢ do 50-120 km.1% W
pasie tym planowano uzycie wzmocnionych zwigzkéw taktycznych, zwykle
dziatajgcych samodzielnie. Trescig dziatan obronnych bylo prowadzenie opdzniania.
Natomiast w dziataniach zaczepnych zadaniem awangard i oddziatow wydzielonych
bylo rozpoznanie ugrupowania przeciwnika i zabezpieczenie wejscia do bitwy sit
gtbwnych. Wspoiczesnie wymiary pasa przygranicznego ulegaja pogiebieniu.
Spowodowane jest to ewolucjg zagrozen, zasiegiem nowoczesnych Srodkow walki
oraz zmiang sposobow prowadzenia walki zbrojnej. W operacjach wojennych
gtebokosc¢ pasa przygranicznego moze siega¢ nawet 100 km. Jest to determinowane
charakterem srodowiska geograficznego, a przede wszystkim osigganymi celami
oraz mozliwosciami nowoczesnych srodkow walki.

Z punktu operacyjnego gtebokosS¢ pasa przygranicznego w operacjach

wojennych powinna by¢ determinowana mozliwoscig prowadzenia dziatan

1% Glebokos$¢ strefy zostata okreS$lona szacunkowo na podstawie ¢wiczen prowadzonych w AON: do
konca lat osiemdziesigtych gtebokos¢ pasa przygranicznego sytuowano do 25-30 km od granicy, ale
jego nie definiowano. W latach dziewiecdziesiatych gleboko$é pasa przygranicznego ulegta
zwigkszeniu 60-80km (np.: Dwustronne, jednoszczeblowe éwiczenie dowddczo sztabowe. Cwiczenie
nr 143, AON, Warszawa 1999.). W ¢wiczeniach od 2000 roku gtebokos¢ pasa przygranicznego
postrzegana jest w granicach 45-120km (np.: Dwuszczeblowe ¢éwiczenie nr 142. Planowanie i proces
kierowania operacjg obronna korpusu, AON, Warszawa 2000.). Taka rozpietos¢ warunkowana byta
innymi zagrozeniami na terytorium kraju. Jedng z przyczyn bylo sytuowanie w niej strefy
zdemilitaryzowanej, w ktorej znajdowaly sie sity pokojowe. Taka sytuacja powiekszata gtebokos¢
pasa. Uzasadnien giebokosci mozna szukaé¢ rowniez w zasiegu podstawowej masy artylerii
przeciwnika, ale to przy mozliwosciach wspoétczesnych srodkach bojowych jest mato przekonywujace.
Stad za podstawe okreslania giebokosSci przyjeto cel dziatan w pasie przygranicznym i wplyw tych
dziatan na system obrony kraju.
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opOzniajagcych w czasie, w ktorym nastgpi zajecie przez gtéwne zgrupowanie
obronne planowanego obszaru obrony. GilebokosS¢ pasa przygranicznego w
potgczeniu z sitami przeznaczonymi do jej utrzymywania powinna zapewni¢ ostone
operacyjng przyjecia ugrupowania przez sity gidbwne. Takie pojecie pasa
przygranicznego jest zasadne w konfliktach, w ktorych przedmiotem sporu jest
terytorium. We wspoéiczesnych konfliktach, w ktorych przedmiotem sporu nie jest
terytorium znaczenie pasa przygranicznego w systemie obronnym traci swoje
pierwotne znaczenie. Jednak nie oznacza to zaniechania dziatah obronnych i
ostonowych.

Planowanie dziatan ostonowych, opo6Zniajacych i obronnych w pasie
przygranicznym wymusza na przeciwniku koniecznosS¢ podjecia odpowiednich
dziatan. Pomimo obnizania sie zagrozen terytorialnych nalezy w pasie
przygranicznym planowa¢ dziatania wojsk ladowych. Poniewaz powoduje to
odstraszanie militarne i podkres$la witasng wiarygodnos¢ obronng. W operacjach
wojennych gtebokosS¢ pasa przygranicznego warunkowana jest potrzebnym czasem
na osiggniecie gotowosci przez gitdbwne sity obrony. Czas warunkowany jest stanem
przygotowania sit zbrojnych do sytuacji konfliktowej.

O gtebokosci strefy nadgranicznej decydujg zaleznosSci:

znaczenie pasa przygranicznego w systemie obronnosci kraju w stosunku do

rodzaju terenu;

rodzaju terenu do jakosSci iilosci wikasnych sit;

rodzaju terenu do jakosSci i ilosci sit przeciwnika;

jakosci iilosci sit wkasnych do jakosci iilosci sit przeciwnika.

Do poréwnania wplywu poszczegolnych zaleznosci na gtebokosS¢ pasa
przygranicznego przyjeto ten sam rzad umownych wartosci. Szacunkowo kazdy z
czynnikow globalnie posiada takg samg wartos¢. Natomiast wewnagtrz danego
czynnika ze wzgledu na rézne uwarunkowania przyjeto wartosci proporcjonalne.

O gtebokosci pasa przygranicznego decyduje w pierwszej kolejnosci jego

znaczenie w systemie obronnosci krajul%. Jezeli obszar pasa przygranicznego

1% ,System obronnosci kraju - zbior uporzadkowanych wewnetrznie i wzajemnie powigzanych
elementéw, ludzi organizacji, urzadzen dziatajacych na rzecz zachowania bezpieczenistwa
wojskowego (militarnego) panstwa.” Stownik terminéw z zakresu bezpieczehstwa narodowego, AON,
Warszawa 2002.
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odgrywa istotng role woéwczas jego giebokos¢ powinna umozliwia¢ osiggniecie
zaktadanych celéw.

Zaleznos¢ pomiedzy znaczeniem pasa przygranicznego w systemie
obronnosci, a warunkami srodowiska geograficznego wskazujg na rézne proporcje
jego gilebokosci (rys. 4.1.). Zaleznosci pomiedzy czynnikami wskazujg, 1z czym
wieksze jest znaczenie strefy w systemie obronnosci, a Srodowisko geograficzne
bardziej dostepne, tym gtebokoS¢ pasa pogtebia sie, Natomiast relatywnie jego
gteboko$¢ obniza sie w stosunku do niskiego jego znaczenia i trudnych warunkow
Srodowiska. Analiza zalezno$ci wskazuje, iz czynnikiem wiodgcym jest znaczenie
strefy w systemie obronnosci kraju. OkresSlane jest to mozliwoscig funkcjonowania

panstwa w sytuacjach konfliktowych.

Rys. 4.1. Zalezno$¢ gtebokosci pasa przygranicznego odjakos$ci terenu i znaczenia pasa
przygranicznego w systemie obronnosci

Do okre$lenia gtebokos$ci pasa przygranicznego Istotne znaczenie posiada
charakter Srodowiska naturalnego do liczby ijakosci zaangazowanych sit (rys. 4.2.).
Podobnie, jak w powyzszym porownaniu teren réwniez odgrywa istotng role w
okresleniu gtebokosci strefy przygranicznej.

O gtebokosci strefy w relacji czynnikow gtowng role odgrywa jakosc¢ i ilosc
zaangazowanych sit do jej czasowego utrzymania. Odwieczna zasada mowi, ze
czym teren dziatania jest trudniejszy, to sity do jego utrzymania moga byc¢ relatywnie
mniejsze. Natomiast duza dostepnos¢ terenu wymaga do jego utrzymania

angazowac proporcjonalnie wieksze sity. We wspotczesnych konfliktach coraz
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czesciej dochodzi do star¢ armii 0 réznym poziomie nowoczesnosci.

armii odgrywa zasadniczg role.

Jakos$¢ ilosc
sii wiasnych
i

ARMIA Gtebokosci pas
NOWOCZESNA /1 / przygranicznego
/1
ARMIA

INDUSTRIALNA / Y
/A |
Il Ix 1

1 A \
; j Teren
.Noco" ,sLoWw co” ,co”

U
(@)

Stad jako

Rys. 4.2. Zaleznos$¢ gtebokos$ci pasa przygranicznego od jakos$ci terenu oraz jakosci i iloSci

zaangazowanych sit wkasnych

Planowanie dziatan w pasie przygranicznym powinno uwzgledniaC jakoScC i

ilo$¢ sit przeciwnika prognozowang do uzycia w aspekcie jego celéw politycznych i

militarnych w konflikcie. Stad istotnym czynnikiem w okreSleniu gtebokosci pasa

przygranicznego jest przewidywany charakter dziatania przeciwnika w stosunku do

warunkow geograficznych Srodowiska dziatania (rys. 4.3.).

Rys. 4.3. Zaleznos¢ gtebokosci pasa przygranicznego od jakosci i ilosci

sit przeciwnika ijakosci terenu
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Jezeli w ocenianym pasie przygranicznym przeciwnik nie postrzega swoich
istotnych celéw, to réwniez jego gtebokosS¢ powinna by¢ proporcjonalnie mniejsza.
Oznacza to, ze zagrozenia z tego kierunku sg nieistotne. W przypadku, gdy oceniana
strefa jest istotna w osigganiu prognozowanych celéw, to jej gtebokos¢ powinna byc¢
odpowiednio wieksza.

Jednym z  czynnikbw  wskazujgcym proporcie  gtebokosci  pasa
przygranicznego jest stosunek sit stron konfliktu (rys. 4.4.). Jakos$¢ i llos¢
angazowanych sit przeciwnika jest pochodng jego celéow. Taka sama zalezno$¢
dotyczy wojsk wilasnych w aspekciw waznoSci pasa przygranicznegowe wilasnym
systemie obronnosci.

Poréwnanie wilasnych sit do prognozowanych przeciwnika wskazuje na
konieczno$¢ zmian gtebokosSci strefy lub wydzielenia odpowiednich sit do utrzymania
jej w okreslonym czasie. Stad pojawia sie odwieczna zaleznos$¢ wskazujgca na
zamiennoSC¢ uzytego potencjatu w stosunku do wartosci srodowiska geograficznego.
Dostepnos¢ terenu w dzlatanmach obronnych zawsze wymagata relatywnie
wiekszego potencjatu do zatrzymania przeciwnika. Natomiast teren trudny wymagat

mniejszych sit do jego utrzymania.

Rys. 4.4. Zalezno$¢ gtebokosci pasa przygranicznego od jakosci
i ilosci sit przeciwstawnych stron

Skala i jako$¢ prognozowanych sit przeciwnika pozwala wnioskowac¢ o

Zznaczeniu pasa przygranicznego w jego planach agresji. Stad nalezy przeciwstawic

110



przeciwnikowi taki potencjal, ktory uniemozliwi osigganie jego celu. Nawet jezeli z
punktu operacyjnego pas przygraniczny nie jest istotny w planach obronnych, to
jednak  celowo jest w nim prowadzi¢ dziatania, by zabsorbowa¢ potencjat
przeciwnika. W takiej sytuacji do utrzymywania terenu Ilub jego dozorowania
angazuje sie mniejsze silty, stad dziatlania majg nizszy poziom aktywnosci. Takie
podejscie nie pozwala przeciwnikowi ignorowac tych obszaréw. W innym przypadku
na kierunkach i w obszarach, w ktorych brak jest przeciwdziatania przeciwnik
pozyska swobode dziatania. Poprzez obszary, ktore nie sg bronione moze operowac
witasnym Srodkiem ciezkosci na cel operacji.

Gtownym czynnikiem w stosunku, do ktérego poréwnywano inne byt zawsze
teren. Stad nalezy wnioskowaé, iz teren w pasie przygranicznym w istotny sposob
wplywa na okreslenie jego glebokosci. W aspekcie operacji wojennych celowo jest
przeprowadzi¢ analize Srodowiska geograficznego potozenia granic tylko na odcinku
wschodnim i péinocnym. Wynika to z geopolitycznego potozenia RP. Natomiast w
aspekcie sytuacji kryzysowych i operacji reagowania kryzysowego celowo jest
dokona¢ analizy wszystkich granic, bez wzgledu na sasiedztwo. Polska graniczy z
siedmioma panstwamil9d’, jej granica przebiega w wiekszosci przypadkéw w oparciu
o przeszkody naturalne. Analize potozenia granic celowo jest przeprowadzi¢ wg
Kryterium Srodowiska opisywanego cechami prowingji I podprowinciji
fizycznogeograficznych. Polska potozona jest na obszarach (rys.4.5): Pozaalpejskie]
Europy Srodkowej (3); Karpat, Podkarpacia i Niziny Panonskiej (5); Niziny
Wschodnioeuropejskiej (8).198 Zaznaczone na rysunku 4.5 kontury pasa
przygranicznego znajdujg uzasadnienie, co do glebokosci wg wspolnych cech
fizyczno-geogragicznych.  Glebokos¢  strefy jest zréznicowana. Pobrzeza
Potludniowobattyckie (313) stanowig pas szerokosci od kilku do Kkilkudziesieciu
kilometrow. W przypadku obrony przeciwdesantowej wybrzeza zasadne jest
umieszczanie sit na kierunkach dogodnych do desantowania sie hipotetycznego
przeciwnika w tej strefie geograficznej. Na wybrzezu wyszczegdlniono siedem

odcinkéw dogodnych do desantowania o tgcznej dlugosci 150 km. PojemnoScCH

197 Granice RP: Niemcy - 461,6 km; Czechy 785,7 km; Stowacja 617,7 km; Ukraina 520,2 km;
Biatoru$ - 407,5 km; Litwa 102,4 km; Rosja 209,7 km; granica morska - 524 km. Zob., P. Libner, G.
Stefania, Geografia, wyd. ,KRAM”, Warszawa 1997.

I8 Liczby w nawiasach oznaczaja poczatek klasyfikacji dziesietnej. W dalszej czesi pracy kolejne
liczbhy w systemie dziesietnym oznaczaja prowincje i podprowincje, w aspekcie ktorych cech
analizowane jest potozenie granic RP. Liczby po przecinku oznaczajg odpowiednio makroregiony i
mazoregiony. Zob., J. Kondracki, Geografia regionalna Polski, PWN, Rozdziat 3.
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kazdego z nich daje mozliwos¢ desantowania w pierwszej fali sit przeciwnika od 1-

1,5 brygady. Stad w przypadku przeciwdziatania desantom zasadne jest sytuowanie

sit w poblizu linii brzegowej.

Rys. 4.5. Rejony fizyczno-geograficzne wptywajace na warunki geograficzne strefy przygranicznej
Zrédto: J. Kondracki, Geografia regionalna Polski, PWN, Warszawa 2000, ryc. 7, s. 35.

Legenda - opis regiondéw przygranicznych wg uktadu dziesietnego:

31 Niz Srodkowoeuropejski: (313.2/3 Pobrzeze Szczecinskie, 313.4 Pobrzeze Koszalinskie, 314.5
Pojezierze Zachodniopomorskie, 313.5 Pojezierze Wschodniopomorskie), 318 Niziny Srodkowopolskie (318.9
Nizina Potudniowopodlaska), 343 Wyzyna Lubelsko-Lwowska (343.1 Wyzyna Lubelska, 343.2 Roztocze); 318
Niziny Srodkowopolskie (318.5 Nizina Slgska, 318.3 Obnizenie Milicko-Glogowskie, 318.4 Wat trzebnicki);
317 Niziny Sasko-tuzyckie (317.7 Nizina Slasko-tuzycka), 315/14 Pojezierza Potudniowobaltyckie (315.7
W zniesienia Zielonogdrskie, 315.8 Pojezierze Leszczynskie, 315.6 Pradolina Warciansko-Odrzanska, 315.4
Pojezierze Lubuskie, 314.6/7 Pojezierze Potludniowopomorskie, 314.4 Pojezierze Zachodniopomorskie),
315.3 Pradolina Torunsko-Eberswaldzka;

34 Wvzvnv Polskie: 341 Wyzyna Slasko-Krakowska (341.1 Wyzyna Slgska);

33 Masyw Czeski: 332 Sudety (332.1 Przedg6rze Sudeckie, 332.2 Pogérze Zachodniosudeckie, 332.3
Sudety Zachodnie, 332.4/5 Sudety Srodkowe, 332.6 Sudety Wschodnie);

84 Nizina Wschodniobattycko-Biatoruska: 841 Pobrzeza Wschodniobaltyckie (841.6 Nizina Staropruska),
842 Pojezierze Wschodniobattyckie (842.8 Pojezierze Mazurskie, 842.7 Pojezierze Litewskie), 843
Wysoczyzny Podlasko-Biatoruskie (843.3 Nizina Pdéinocnopodlaska), 845 Polesie (845.1 Polesie Zachodnie,
845.3 Polesig Wotlynskie);

85 Wyzyna Podolska: 851 Wyzyna Wolyrisko-Podolska (851.1. Wyzyna Wotyriska, 851.2 Male Polesie);

51 Karpaty Zachodnie: 512 Po6inocne Podkarpacie (512.4 Kotlina Sandomierska, 512.3 Brama Krakowska,
512.2 Kotlina O$wigecimska, 512.1 Kotlina Ostrawska), 513 Zewnetrzne Karpaty Zachodnie (513.3 Pogérze
Zachodniobeskidzkie, 513.4/5 Beskidy Zachodnie, 513.6 Pogérze Srodkowobeskidzkie, 513.7 Beskidy
Srodkowe), 514 Centralne Karpaty Zachodnie (514.1 Obnizenie Orawsko-Podhalanskie, 514.5 tancuch
Tatrzanski);

52 Karpaty Wschodnie: 522 Beskidy Wschodnie (522.1 Beskidy Lesiste).
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Pojezierze Wschodniopomorskie (314.5) ze wzgledu na potozenie
geograficzne w stosunku do Zalewu Wislanego i Zatoki Gdanskiej nie wymaga
rozmieszczania sit przy linii brzegowej. Natomiast ze wzgledu na koniecznosc
ochrony portéw Tréjmiasta wymagane jest sytuowanie sit bezposrednio w portach,
jako wzmocnienie do ochrony przeciwdywersyjnej i antyterrorystycznej. Pobrzeze
Gdanskie (313.5) ze wzgledu na potozenie nie wymaga rozmieszczania w nim sit
poniewaz z punktu dostepnos$ci terenu jest to rejon niekorzystny. Nizina Staropruska
(841.6) w tym rejonie stanowi dogodny rejon do dziatan zaczepnych w stosunku do
Pojezierza Mazurskiego (842.8) i Pojezierza Litewskiego (842.7). Jednak jej niewielki
zasieg terytorialny z punktu operacyjnego nie odgrywa wiekszego znaczenia.
Gteboko$¢ Niziny Staropruskiej zawiera sie w strefie nadgranicznej. Prawie na catym
odcinku granicy wschodniej od Roztocza do Pobrzeza Gdanskiego o cech fizycznych
pasa przygranicznegodecyduja warunki geograficzne Niziny Wschodniobaittycko-
Biatoruskiej (84). Pokonanie przez hipotetycznego przeciwnika tak zaznaczonej pasa
przygranicznegopozwala przenieS¢ dziatania zaczepne w dogodniejsze warunki
terenowe. Obszar przylegly determinowany jest cechami geograficznymi Niziny
Srodkowoeuropejskiej (31) i Wyzyny Polskiej (34). Warunki geograficzne Niziny
Srodkowoeuropejskiej pozwalajg wnioskowaé, iz w tym obszarze przeciwnik moze
zdoby¢ swobode dziatania ze wzgledu na warunki terenowe. Natomiast warunki
geograficzne Wyzyny Polskiej powodujg ograniczenia w jego swobodzie dziatania.
Stad w przypadku zagrozen terytorialnych nalezatoby rozpoczg¢ ograniczanie
dziatania przeciwnika juz w strefie nadgraniczne;.

Whnioski z oceny warunkéw geograficznych w pasie przygranicznym
okreSlanej gtebokosScig do granic zachodnich Niziny Wschodniobattycko-Biatoruskiej
wskazuja na koniecznoS¢ organizowania w niej dziatan na catej gtebokosci. Zupeinie
odmienne warunki geograficzne posiadajg Karpaty Zachodnie (51). Ich warunki
geograficzne w czesci polskiej posiadajg rowniez zroznicowane cechy. W kierunku
potudniowym, zblizajgc sie do granicy panstwa nabierajg cech terenu
nieprzejezdnego. Stad w Karpatach Zachodnich mozna prowadzi¢c dziatania
militarne, ale w uktadzie Wschod-Zachdéd. Natomiast préba przekraczania ich w
kierunku potudniowym powoduje dodatkowe utrudnienia. Granica potudniowa ze
wzgledu na cechy morfogenetyczne i krajobrazowe w strefie nadgraniczne] jest
nieprzejezdna. Oznacza to, ze organizowanie w tych rejonach dziatan zaczepnych

skazane jest na duze ryzyko ich powodzenia. Natomiast dziatania obronne
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Iopdzniajace ze wzgledu na cechy terenu pozwalajg je prowadziC z powodzeniem
przy minimalnym zaangazowaniu sit wkasnych.

Obszary przygraniczne na zachodzie kraju nie posiadajg tak korzystnych cech
jak granica potudniowa czy jej odcinek potnocno-wschodni. Jednak ze wzgledu na jej
cechy geopolityczne nie stanowi ona zrodta zagrozenia. Warunki morfogenetyczne
Niziny Sasko-tuzyckiej (317) i Niziny Srodkowopolskiej (318) wskazuja na giéwne
cechy tej czesci strefy przygranicznej. Ze wzgledu na cechy Srodowiska, za strefe
przygraniczng na tym odcinku granicy celowo jest okresli¢ obszar potozony pomiedzy
granicg i Odra. Poinocno-zachodni odcinek granicy potozony jest na obrzezach
Pojezierza Potudniowobaittyckiego (314/15). Z punktu taktycznego przeszkoda jest
rzeka Odra na odcinku granicznym.

Analiza wyrGznionej pasa przygranicznego w aspekcie czynnikow
operacyjnych (sity, czas, obszar, informacja) determinowana jest gtdwnie czynnikiem
obszaru ijego cech. Relacje informacyjne pomiedzy czynnikami operacyjnymi bedag
wskazywaly na gtebokoSC pasa przygranicznego i jego znaczenie dla systemu
obronnego panstwa. W przypadku zagrozen terytorialnych ze wzgledu na czynnik:
czasu, obszaru i angazowanych sit jej gltebokoSC powinna ulec zwiekszeniu.
Natomiast, jezeli w relacji czynnikbw operacyjnych zaangazowanie sit wiasnych
bedzie duze, to woOwczas pojawig sie inna zaleznosci, co do czasu prowadzenia
dziatan i gtebokosci strefy. Stad glebokosSC pasa przygranicznego nie mozna
jednoznacznie zdefiniowaC wg jednostki pomiaru odlegtosci. GiebokoSC pasa
przygranicznego warunkowana jest:

> znaczeniem jego w systemie obronnosSci kraju przed okreslonym

charakterem zagrozen,

>  poziomem angazowanych sit wkasnych,

> warunkami srodowiska prowadzenia dziatan,

>  potencjatem przeciwnika mozliwym do uzycia w ocenianej strefie.

Zaleznosci pomiedzy tymi czynnikami w stosunku do rzeczywiste] sytuacii
pozwolg okreslic gtebokos¢ pasa przygranicznego. Stad pas przygraniczny mozna
definiowa¢ jako obszar bezpos$rednio przylegly do granicy, o gtebokosci
umozliwiajgcej osiggnie istotnych celéw ze wzgledu na bezpieczenstwo panstwa. Ze
wzgledu na zagrozenia bezposrednie jego gtebokos¢ powinna by¢é wieksza.

Natomiast w aspekcie zagrozen posrednich glebokoS¢ pasa przygranicznego moze
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pokrywac sie z gtebokoscig strefy nadgranicznej. W sytuacji zagrozen kryzysowych
jest to zasadne ze wzgledu na uprawnienia prawne organow panstwowych w strefie

nadgranicznej.

4.2. Charakter wspotczesnych zagrozen

Odprezenie na Swiecie nie usuneto zagrozen  bezpieczenstwa
miedzynarodowego. Ludnos¢ w réznych czesciach Swiata jest zagrozona wybuchem
konfliktbw. Wewnetrzne lub miedzynarodowe sytuacje kryzysowe czesto w wyniku
niewlasciwego nimi zarzadzanial® przeradzajg sie w konflikty zbrojne. Za Zzrédta
sytuacji kryzysowych postrzegane sa: sprzecznosci narodowosciowe, nacjonalizm,
roszczenia terytorialne, religie ortodoksyjne, sprzecznosci ekonomiczne i polityczne,
a przede wszystkim spoteczne. Wg kryterium stopnia nasilania sie sytuacji
kryzysowe] mozemy podzieli¢ je na: narastajgce stopniowo i gwatltownie. Kryzysy
narastajgce stopniowo w swej poczatkowej fazie sporu toczone sg bez uzycia sit
zbrojnych. Po zatamaniu sie procesu mediacji i wyczerpaniu instrumentéw
politycznego nacisku ujawnia sie faza konfrontacji zbrojnej. Gwaltowny przebieg
kryzysu bezposrednio wyraza sie w agresji jednej ze stron i szybkim wybuchem
wojny. Wg kryterium intensywnosci mozna wyrézni¢ cztery etapy w rozwoju sytuacji
kryzysowych:

e ujawnienie zrodta konfliktu;

e rozwdj konfliktu;

* wejscie konfliktu w etap ekstremalny;

* wygasanie konfliktu.

Wiekszych trudnosSci w identyfikacji sytuacji kryzysowych nie nastreczajg
konflikty miedzynarodowe. W konfliktach zewnetrznych etap ujawnienia i rozwoju
kryzysu jest czytelny. Stad mozna zawczasu lub réwnolegle przygotowac instrumenty
nacisku. W konfliktach wewnetrznych etap ujawnienia zZrédta kryzysu ijego rozwoj

nastepujg gwattownie. Nie oznacza to, ze przyczyny powstajg gwaltownie, poniewaz

1P Zarzadzanie w sytuacjach kryzysowych (kryzysowe) - reagowanie na nadciggajacy lub trwajgcy
kryzys i usuwanie jego skutkbw w cyklu zdarzen i czynnosci, od przewidywania i planowania
antykryzysowego wraz z reagowaniem na codzienne zdarzenia, az po zakonczenie odbudowy ze
zniszczen (przygotowanie, reagowanie, odbudowanie). Stownik terminéw z zakresu bezpieczenstwa
narodowego, AON, Warszawa 2002.
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rozwoj rzeczywistych przyczyn jest adekwatny do skali problemu. Zaskoczeniem jest
witasciwe rozpoznanie sytuacji.

Zagrozenia w aspekcie niniejszej pracy postrzegane sg jako stan, w ktorym
moga powsta¢  sytuacje  niebezpieczne dla  bezpieczenstwa = panstwa.
.Bezpieczenstwo jest definiowane jako wolnosS¢ od zagrozen stwarzajgcych ryzyko
dla przetrwania panstwa. Bezpieczenstwo narodowe, (...) dotyczy zapewnienia jego
integralnosci terytorialnej, suwerennosci, swobody wyboru drogi politycznej oraz
warunkéw dla dobrobytu i rozwoju.”2008 Rozwazania dotyczgace stanu zagrozen
celowo jest postrzegaC w aspekcie umiejetno$ci zwalczania pojawiajgcych sie
zagrozen. Stad, w pierwszej kolejnosci nalezy zdefiniowaé zagrozenia, co do ich
charakteru. Ws$rdéd  wspbiczesnych  zagrozen wielu teoretykdw  wyrdznia:
ewentualno$¢ wybuchu wojny, rozprzestrzenianie broni masowego razenia,
terroryzm  miedzynarodowy, przestepczo$¢ zorganizowana, niekontrolowane
migracje, niepokoje spoteczne, katastrofy ekologiczne, niekontrolowany rozwdj
inzynierii genetycznej, sabotaz o charakterze informatycznym, korupcja, epidemie,
wzrost zachorowalnosci na choroby typu AIDS, starzenie sie spoteczenstw Europy
Zachodnie(co zwigzane z zalamaniem sie systemOw ubezpieczen)2olr Sposrod
wyroznionych zagrozen, w sposéb militarny mozna przeciwdziata¢ niewielu z nich.
Stad pojecie bezpieczenstwa militarnego, ktére dotyczy obrony terytorium kraju
przed agresja zewnetrzng o charakterze militarnym. Analiza wspoétczesnych
zagrozen wymaga do ich klasyfikacji zastosowania kryterium, ktore umozliwia ich
naukowe definiowane. W literaturze wyrdznia sie wiele kryteriow klasyfikacji
bezpieczenstwa. WsSrod nich wyrdznia sie kryterium: podmiotowe, przestrzenne,
przedmiotowe, czasowe, wg Sposobu zorganizowania 202 Kryterium podmiotowego
dotyczy podzialu bezpieczenstwa w ujeciu narodowym i miedzynarodowym.
Podmiotem w ujeciu narodowym jest panstwo, natomiast w ujeciu miedzynarodowym
podmiotem jest wspdlnota miedzynarodowa (spoteczno$¢ miedzynarodowa).
Kryterium przestrzenne postrzegane jest w stosunku do obszaru i jego zasiegu

(narodowe, regionalne, globalne). Kryterium przedmiotowe dotyczy definiowania

20 J. Czaputowicz, Kryteria bezpieczehstwa miedzynarodowego pahstwa - aspekty teoretyczne [w.]
(red.) S. Debski, B. Gorska-Winter, Kryteria bezpieczenstwa miedzynarodowego parnstwa, wyd. Polski
Instytut Spraw Miedzynarodowych, Warszawa 2003, s.13.

Al Por.,, S. Debski, B. Gorska-Winter, Kryteria bezpieczenstwa miedzynarodowego panstwa, wyd.
Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych, Warszawa 2003, s.60-61.

A2 Typologia wg R. Zieby [w:] S Debski, B. Gorska-Winter, Kryteria bezpieczenstwa
miedzynarodowego panstwa, wyd. Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych, Warszawa 2003, s.84.
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organizowania bezpieczenstwa w okreslonej sferze. Przedmiotem bezpieczenstwa
moze byC polityka, ekonomia, sity zbrojne itp. Moze to by¢ réwniez podmiot prawny
na arenie miedzynarodowej (kraj kreujgcy polityke ekspansjonistyczng) lub rodzaj
zagrozenia zwigzany z sytuacjg spoteczng na Swiecie (np.. terroryzm
miedzynarodowy, niepokoje spoteczne w osciennych panstwach, niekontrolowane
migracje itp.). Kryterium czasowe interpretowane jest jako diugofalowe dziatanie
spotecznosci miedzynarodowej w ujeciu osiggnietego stanu w danej chwili. Kryterium
wg organizowania sposobu bezpieczenstwa dotyczy koncepcji jego postrzegania we
wspotczesnym Swiecie. WsSréd koncepcji wyrdznia sie miedzy innymi: rbwnowage si,
bezpieczenstwo zbiorowe oraz bezpieczenstwo zwigzane z ukonstytuowaniem sie
rzadu ponad narodowego (Swiatowego) 203 Powyzsze zalozenia metodologiczne i
merytoryczne postrzeganie stanOw zagrozen i bezpieczenstwa umozliwiajg ich
interpretacje w stosunku do przedmiotu badan, ktérym jest organizowanie dziatania
przeciw zagrozeniom w strefie przygranicznej.

Polska od 1989 znajduje sie wsroéd panstw organizujgcych swoje
bezpieczenstwo w oparciu o koncepcje zbiorowego bezpieczenstwa@4 Nastepnym
aspektem postrzegania wtasnego bezpieczenstwa jest jego budowanie w oparciu o
zbiorowy potencjat obronny panstw sprzymierzonych, a nie o wtasny. W efekcie tego,
zadne panstwo w przypadku zagrozen konfliktem globalnym nie jest w stanie samo
przeciwstawiC sie takim zagrozeniom. Obniza to poziom zagrozen na suwerennosc¢
terytorialng panstw uczestnikOw zbiorowych systeméw bezpieczenstwa. Oznacza to,
ze zagrozenie wojng w ujeciu globalnym lub regionalnym staje sie coraz mnigj
prawdopodobne.

Stan zagrozen bezposrednich obnizyt sie zwlaszcza w Europie Srodkowej i
Zachodniej. Pozytywnych przyczyn wplywajacych na taki poziom zagrozen jest wiele.
Do gtéwnych nalezy zaliczy¢ rozpad dwubiegunowosci w polityce i ksztaltowanie sie
na swiecie systeméw bipolarnych, a w Europie systemu homogenicznego. Kolejnym
aspektem jest miedzy innymi uregulowanie wszelkich spraw prawnych zwigzanych z

uznaniem granic panstw europejskich. Stad odwieczny przedmiot sporu, ktorym

28 wg A. Towpika [w:] S. Debski, B. Gorska-Winter, Kryteria bezpieczehstwa miedzynarodowego
panstwa, wyd. Polski Instytut Spraw Miedzynarodowych, Warszawa 2003, s.84.

24 Koncepcja zbiorowego bezpieczenstwa polega na pokojowym rozwigzywaniu wszelkich sporow
pomiedzy uczestnikami stosunkéw miedzynarodowych. Narodowe interesy panstwa identyfikowane sg
z zachowanie pokoju i bezpieczenstwa na Swiecie. Stad polityka i bezpieczenstwo panstwa
organizowane jest na wspoOipracy, a nie na konfrontacji. Panstwa Kkierujgce sie powyzszymi
zalozeniami respektujg postanowienia RB ONZ oraz realizujg sie w sojuszach kreujgcych pokd;.
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byto terytorium przestaje w Europie odgrywac¢ znaczaca role. Jednak terytorium
nie nalezy wykluczyC z listy przedmiotéw sporu, poniewaz tam gdzie odbywajg sie
procesy panstwowotwoércze odgrywa ono priorytetowe znaczenie. Kolejnym
czynnikiem oddalajgcym bezposSrednie zagrozenia terytorialne jest wspoiczesne
postrzeganie bogactwa, jako warto$ci26. Powyzsze uwarunkowania wskazujg, iz
Europa, a w niej Polska powinna czu¢ sie bardziej bezpiecznie pod wzgledem
zagrozen terytorialnych niz dotychczas. Stad zagrozenie wojng w najblizszej
przysztosci zasadnie jest postrzega¢ z coraz mniejszym prawdopodobienstwem. Taki
stan rzeczy moze istnie¢ tak ditugo, jak spotecznos¢ miedzynarodowa za naczelng
zasade bedzie przyjmowata dgzenie do kompromisu, a nie do konfrontaciji.
Wspoiczesnie na czotowym miejscu we wszelkich prognozach wymienia sie
zagrozenia zwigzane z miedzynarodowym terroryzmem. Postrzeganie tych zagrozen
coraz bardziej jest zasadne réwniez w Europie. Wynika to miedzy innymi z procesu
angazowania sie krajow Europejskich w rozwigzywanie sytuacji kryzysowych na
Swiecie. Zagrozenia miedzynarodowym terroryzmem sg trudne do zidentyfikowania
ze wzgledu na nieprzewidywIno$¢ podmiotéw dziatania, co do celu i metod dziatania.
Inny charakter posiadajg zagrozenia zwigzane z niekontrolowanym
rozprzestrzenianiem broni masowego razenia oraz komponentéw
promieniotworczych do jej produkcji. Niekontrolowane rozprzestrzenianie sie broni
powoduje zagrozenia o charakterze kryzysowym. Gitéwng role w zakresie
przeciwdziatania rozprzestrzenianiu sie broni masowego razenia i konwencjonalnych
Srodkéw walki spetnia Urzad Ochrony Panstwa, Agencja Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Wojskowe Stuzby Informacyjne, Straz Graniczna oraz Policja.
Wspotczednie coraz czesciej we wszelkich raportach i opracowaniach wskazuje sie
na szlaki przerzutu, prowadzace przez Polske. Taki stan rzeczy moze powodowac

zagrozenia niezamierzone wynikajgce z niewlasciwego zabezpieczenia sSrodkow

25 11 spoteczenstwach agrarnych za podstawowe bogactwo postrzegane jest terytorium, w
spoteczenstwach przemystowych bogactwem jest kapitat, a w spoteczenstwach informatycznych
wiedza. Przy zatozeniu, ze wiele krajow europejskich jest w fazie rozwoju przemystowego i zmierza w
kierunku spoteczenstwa informatycznego rowniez kapitat przestat by¢ czynnikiem konfliktogennym. Za
zasadnoscig tej tezy przemawia roéwniez fakt organizowania systemoéw gospodarczych w Europie i na
Swiecie na zasadach wolnorynkowych. Powoduje to przeptyw i operowanie kapitatem ponad stru urg
polityczng, ktorg jest panstwo. Stad nalezy przypuszczac, ze w przysztoSci przyczyna ekonomiczna
zacznie odrywaé coraz mniejsze znaczenie w zagrozeniach militarnych. Wspoiczesnie czynni

ekonomiczny nadal odgrywa wiodacg role, ale juz mniejszg niz w konfliktach poczatku XX wieku.
Wspbiczesnie przedmiotem ekonomicznym konfliktbw glownie jest dostep do surowcéw
energetycznych.

118



niebezpiecznych. Nieroztgcznie z tym procederem rozwija sie przestepczosé
zorganizowana.

Jednym ze wspoéiczesnych zagrozen jest niekontrolowana migracja,
zwlaszcza od momentu wstgpienia Polski do UE. Migracje ludnosci nasilajg sie w
sytuacjach konfliktow wewnetrznych lub zewnetrznych w krajach osciennych. Sg
wynikiem niepokojéw spotecznych lub diugotrwatych konfliktow. Wskazuje to na
zagrozenia okresu kryzysu, a nie wojny. W obszarach niestabilnych rozwija sie
szereg spotecznie niepozadanych zjawisk. Do gtownych nalezy zaliczyc:
przestepczos¢, nieprzestrzeganie praw czitowieka, rozprzestrzenianie sie epidemii i
ré6znych choréb trudnych do zdiagnozowania. Tego typu zagrozenia sg
charakterystyczne do okresu kryzysu panujagcego w krajach niestabilnych. Stad
koniecznosS¢ tworzenia stref ochronnych, powstrzymujgce rozprzestrzenianie sie
negatywnych sytuacji. W przypadku rozwijania sie sytuacji kryzysowych w
bezposrednim sasiedztwie Polski zasadne jest utworzenie stref zaporowych
uniemozliwiajacych przenoszenie sie sytuacji kryzysowych z innych obszaréw na
terytorium Polski. Wspobiczesnie w Europie coraz wiekszego znaczenia beda
nabieralty dziatania w pasie przygranicznym  przeciwdziatajgce rozprzestrzenianie
sie sytuacji kryzysowych. Zwiaszcza terytorium Polski ijej granica wschodnia w tym
aspekcie spetnia duzag role. Granica wschodnia jest jednoczesnie granica UE i
Sojuszu. Stad dziatania w sytuacjach kryzysowych w pasie przygranicznym beda
odgrywaly coraz wieksze znaczenie w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa
bezposredniego.

Uogdlniajac powyzsze wnioski, mozna dokonac ich klasyfikacji na zagrozenia
bezposrednie i posrednie. W kategoriach zagrozen bezposrednich celowo jest
postrzega¢ atak skierowany na naruszenie suwerennosci i niezaleznosci panstwa z
zamiarem dokonania aneks;ji jego terytorium lub spowodowania ograniczen w jednym
z czynnikdw suwerennosci panstwa (rys 4.6.). Do grupy zagrozen posrednich nalezy
zaliczy¢ wszelkie dziatania skierowane na naruszenie warunkoéw bezpiecznego
funkcjonowania panstwa na Swiecie iw regionie.

Zagrozenia posrednie to takie sytuacje kryzysowe lub wojenne, ktérych skutki
moga w niedalekiej przysziosci przerodziC sie w zagrozenia bezposrednie.
Zagrozenia bezposSrednie to rowniez sytuacje, naruszajgce prawa cztowieka na

Swieci i zwigzane z tym negatywne skutki dla spotecznosci miedzynarodowej.
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Rysunek 4.6. Klasyfikacja zagrozen iich wptyw na formy militarnego przeciwdziatania

W geopolitycznym potozeniu Polski zagrozenia bezposSrednie sg malo
prawdopodobne. Nie mozna tego rodzaju zagrozen wykluczyé, ale ich poziom po
zakonczeniu ,zimnej wojny” systematycznie obniza sie. Natomiast coraz czesciej
zagrozenia posrednie beda oddziatywa¢ na terytorium kraju. Ich istotg nie jest
zamierzone ograniczanie czynnikbw suwerenno$ci panstwa, a wplywanie na nie
destrukcyjnie. Takie sytuacje moga destabilizowac¢ zycie wewnetrzne kraju i wptywac
na ograniczenia zewnetrzne. Stad wspotczesnie i w przyszioSci coraz wiekszego
znaczenia nabiera przeciwdziatlanie zagrozeniom posrednim, ktore nie zawsze
sytuowane sg w strefie przygranicznej. Wspoiczesne zagrozenia posrednie majg
charakter przestrzenny i nie zawsze sa mozliwe do powstrzymania ich na granicach
administracyjnych kraju. Natomiast wyznacznikiem przeciwdziatania zagrozeniom

bezposrednim jest administracyjna granica panstwa.
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4.3. Sposoby uzycia wojsk ladowych
w strefie przygranicznej

Analiza konfliktow na przetomie XX i XXI wieku pozwala postawiC teze, iz
zmienia sie ich cel militarny. Wsparcie zamierzen politycznych kraju w sposéb
militarny nabiera innego charakteru w stosunku do minionego wieku. W dziataniach
militarnych wspierajagcych aktywnoS¢ polityczng kraju nie jest wymagane dziatanie w
formie operacji: opOzniajgcej, obronnej lub zaczepnej. Tego typu operacje adekwatne
sg do zagrozen terytorialnych, w ktorych nastepuje zaanektowanie lub obrona
terytorium. Konieczno$¢ przewartosciowania celéw militarnych operacji wynika
rowniez z charakteru zagrozen. Wspoéiczesne sity zbrojne muszag postrzegaé inne
zagrozenia niz klasyczne i nauczyC sie ich likwidacji lub neutralizacji. Klasyczne
zagrozenia militarne wynikajg z poréwnywalnych metod dziatania i angazowanych sit
w stosunku do strony przeciwnej. Klasyka dziatan militarnych polega na stosowaniu
przez strony walki zbrojnej porownywalnych Srodkéw i metod dzialania.
Porownywalnos¢ srodkow i metod wynika z poréwnywalnych celow walki zbrojnej.
Takie podejscie wynika z zalozen =zorganizowanego i skutecznego dziatania.
Charakter i zakres treSciowy celu determinuje sposéb dziatania i wymaga doboru
odpowiednich Srodkow. Klasyczne zagrozenia i metody przeciwstawienia sie im
wynikajg z koniecznosci realizacji tradycyjnych celow politycznych konfliktu.

Jezeli za podstawowe kryterium zostanie przyjety cel zamierzen
politycznych podmiotéw prawnych na arenie miedzynarodowej, to w systemie pojec
celowo jest postrzegaé operacje wojenne, reagowania kryzysowego oOraz
pokojowe.

Wspotczesne operacje determinowane sg celem politycznym konfliktu. Cel
polityczny wynikajgcy z zalozen budowania bezpieczenstwa narodowego opartego
206

na bezpieczenstwie Swiatowym okresla charakter operacji. Stad, sity zbrojne

uczestniczg w trzech typach operacji, adekwatnie do stanu stosunkéw@

206 Misjg Sit Zbrojnych RP jest: obrona i zapewnienie bezpieczenstwo w czasie pokoju; dialog obronny
i wspbtpraca; wsparcie porzadku miedzynarodowego; obrona w ramach konfliktéw lokalnych, udziat w
odparciu agresji na duzg skale przeciwko panstwom NATO lub Unii Europejskiej; obrona przed
atakiem terrorystycznym na panstwa NATO, UE lub w ramach doraznych koalicji. Zob., ra egia
Bezpieczenstwa RP.

121



miedzynarodowych i kreowanych celow: wojennych207, reagowania kryzysowego i
pokojowych.

Operacje wojenne wynikaja z zagrozen bezposrednich208 lub
ekspansjonistycznej polityki2o9 wobec innych podmiotéw prawnych na arenie
miedzynarodowej. W zagrozeniach bezposrednich nadal majg racje bytu tradycyjne
dziatania obronne, zaczepne i opoézniajgce, ktorych bezposrednim zadaniem jest
zachowanie suwerennosci i nienaruszalnosci terytorialnej wilasnego kraju lub
panstwa sprzymierzonego. Prowadzenie operacji wojennych wymaga gtebokiej
reformy ich koncepcji, nie mozna ich postrzega¢ wg zalozen panujgcych w sztuce
wojennej do konhca ,zimnej wojny”. Dopuszczalno$¢ prowadzenia operacji wojennych
warunkowana jest zatozeniami art. 51 Karty Narodow Zjednoczonych. Do warunkow
prawnych zezwalajgcych na ich prowadzenie mozna zaliczyC: bezposrednig obrone
suwerennosci i nienaruszalno$ci terytorialnej kraju; bezposrednig obrone
suwerennosci | nienaruszalnosci terytorialnej panstwa sojuszniczego; zagrozenie
posrednie suwerennosci lub bezpieczenstwa2l0 kraju lub panstwa sojuszniczego.
Wspobiczesne operacje wojenne wynikajg z zalozen zachowania suwerennosci i
nienaruszalnosci terytorialnej kraju i zagrozen bezposrednich, warunkowane sa
przestrzeganiem prawa miedzynarodowego.

W zagrozeniach wojennych wojska l|gdowe czesScig sit zajmujg strefe
przygraniczng w ramach ostony mobilizacyjnego i operacyjnego rozwiniecia
zbrojnych. W tego typu dziataniach na zagrozone kierunki mogg by¢ z jednostek
rozwijajacych sie skierowane w strefe przygraniczna rozwiniete bataliony. Zaktada
sie, iz do ostony mobilizacyjnego i operacyjnego rozwiniecia nie beda kierowane
wieksze sity niz po jednym batalionie z brygady ogdélnowojskowej. Po osiggnieciu
gotowosci do dziatania wojska lgdowe moga demonstrowac¢ swojg gotowos¢ obronng
27 ,Wojna stan funkcjonowania panstwa charakteryzujgcy sie istnieniem ostrego konfliktu
zewnetrznego lub wewnetrznego rozwigzywanego $rodkami przemocy, angazujacy gros potencjatu
panstwa. ” Stownik terminéw z zakresu bezpieczehstwa narodowego, AON, Warszawa 2002.

28 Zagrozenia bezposSrednie dotycza zagrozenia naruszenia lub naruszenie jednego z
czynnikdbw suwerennosci kraju. Zagrozenia bezpos$rednie sg typowe dla konfliktbw, w oryc
przedmiotem sporu jest terytorium jako czynnik panstwowotworczy.

A0 ,Ekspansjonizm - polityka imperialna, ktorej celem jest rozszerzanie wplywu na polityke i
gospodarke innych krajéw lub zagarniecie terytorium innych panstw; polityka mocarstwowa,
neoimperializm. " Stownik wspoilczesnego jezyka polskiego, wyd. Reader’s Digest, Warszawa 1

210 .Bezpieczenstwo jest definiowane jako wolnos¢ od zagrozen stwarzajacych ryzyko dla przetrwania
panstwa. Bezpieczehstwo narodowe, czyli bezpieczenstwo panstwa, dotyczy zapewnienia jego
integralnosci terytorialnej, suwerennosci, swobody wyboru drogi politycznej oraz warun ow o0
dobrobytu i rozwoju.” Por., J. Czaputowicz, Kryteria bezpieczenstwa miedzynarodowego panstwa

aspekty teoretyczne [w:] Kryteria bezpieczenstwa miedzynarodowego panstwa, wyd., Polski instytui
Spraw Miedzynarodowych, Warszawa 2003, s.13.
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w rejonach przygranicznych. Rejon rozwiniecia ich powinien by¢ sytuowany na
kierunku ocenianego dziatlania przeciwnika. Swojg gotowoSC wojska demonstrujg
poprzez prowadzenie c¢wiczen na kierunkach gtéwnych zagrozen. Jezeli zasada
przeciwkoncentracji nie przynosi oczekiwanych rezultatow i skala zagrozen wzrasta,
woéwczas komponent lgdowy przechodzi do obrony. W zaleznosci od znaczenia
operacyjnego kierunku zagrozenia gtbwny obszar obrony sytuowany jest w
odlegtosci 80- 100 km od granicy pahstwowej. Stad mozna wnioskowac, ze obszar
pomiedzy gtbwnym obszarem obrony a granicag spetnia funkcje strefy przygranicznej.

Zadaniem wojsk ladowych w pasie przygranicznym jest spowolnienie dziatania
przeciwnika oraz rozpoznanie jego gtdwnego kierunku uderzenia. Do realizacji tych
przedsiewzie¢ przewiduje sie samodzielne zgrupowania zadaniowe stworzone na
bazie batalionu ogolnowojskowego. Zadaniem takich zgrupowan taktycznych jest
spowalnianie przeciwnika na jednym kierunku taktycznym. Nie wyklucza sie réwniez
wyznaczenia do prowadzenia dziatan opoOzniajgcych brygady ogoélnowojskowej.
Wowczas jej zadaniem jest op6znianie przeciwnika na 2-3 kierunkach taktycznych.
W przypadku, niespodziewanego wtargniecia przeciwnika na terytorium kraju do
dziatan opdzniajgcych przechodzag wojska znajdujgce sie bezposrednio w rejonach
agresji przeciwnika. WspobiczeSnie obrony nie organizuje sie bezposrednio na
granicy, jak to mialo miejsce do konca pierwszej potowy XX wieku. Do dziatan
obronnych gtéwnymi zgrupowaniami zadaniowymi wojska przechodzalLw odlegtosci
80-100 km od granicy. Takie odlegtosci mozna wnioskowaé¢ szacunkowo na
podstawie organizowanych i prowadzonych c¢wiczeniach. Uzasadnieniem na takag
glebokos¢ dziatania w pasie przygranicznym jest prognozowane tempo dziatania
przeciwnika i przeciwdziatania wojsk wiasnych. Jezeli przeciwnik w pasie
przygranicznym bedzie nacieral w tempie 5-10km/godz. to wowczas moze ja
pokonaé¢ w 10-20 godzin.

W szczegolnych warunkach terenowych zgrupowania lgdowe przechodzg do
obrony w oparciu o ich cechy operacyjno - taktyczne. Takim szczegdlnym obszarem
sa strefy przygraniczne potozone na Nizinach Wschodniobattycko-Biatoruskich.
Warunki terenowe nakazujg przechodzi¢c do dziatan obronnych w obszarze
przygranicznym bezposrednio poza zasiegiem gtownej masy artylerii polowej
przeciwnika z jego terytorium. Podobnym zaleceniom podlegaja dziatania wojsk
prowadzgce dziatania przeciwdesantowe w obronie wybrzeza. Warunki geograficzne

Pobrzeza Potudniowobaittyckiego i Pojezierza Zachodniopomorskiego w potgczeniu
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z dogodnymi warunkami do wysadzania desantéw z morza wskazujg na koniecznos¢
sytuowania wojsk bezposrednio na kierunkach odcinkbw dogodnych do
desantowania. Powyzsze uwarunkowania wskazuja, iz o gtebokosci rozmieszczenia
sit w pasie przygranicznym oraz o ich metodach dziatania nalezy mowi¢ w ujeciu
wieloaspektowym. Nalezy uwzgledni¢ wiele czynnikébw, a przede wszystkim
zdefiniowa¢ ten najwazniejszy, ktory decyduje o powodzeniu dziatania. Stad
wspotczesSnie najwiekszym problemem jest wilasSciwe odczytanie sytuacji i
zdefiniowanie tego, co w niej jest istotne.

Operacje reagowania kryzysowego2ll wynikajg z zagrozen posrednich.
Charakter wspotczesnych zagrozen posrednich2l2 nie zawsze wymaga wsparcia
militarnego rozwigzywania sytuacji kryzysowej2l3 metodami walki zbrojnej. W
pierwsze] kolejnoSci stosowane sg instrumenty polityczne | gospodarcze
rozwigzywania sytuacji kryzysowej. W przypadku, kiedy one stajg sie nieskuteczne
wymagane jest zastosowanie militarnych narzedzi doprowadzajgcych do
oczekiwanych zachowan. Ogolnym celem militarnym w tych operacjach jest
usuniecie lub neutralizacja przyczyn sytuacji kryzysowej i niedopuszczenie do
eskalacji ich w wojne. Istotg operacji reagowania kryzysowego w pierwszej kolejnosci
powinno by¢ dziatanie na przyczyny sytuacji kryzysowych, a nie na ich skutki. Uzycie
sit zbrojnych na zagrozenia kryzysowe jest jednych z instrumentéw zarzgdzania
sytuacjami kryzysowymi2ld. W operacjach reagowania kryzysowego na terytorium
wlasnego kraju sity zbrojne prowadza dziatania operacyjne, ktorych trescig jest

prewencyjne  rozmieszczenie sit (realizowana jest strategiczna zasada

211 Analiza pojecia i zjawiska kryzysu wskazuje, iz dotyczy to nie tylko sytuacji kryzysowych pomiedzy
podmiotami prawnymi, ale réwniez sytuacji wewnatrz panstwa. Uzycie sil narodowych i NATO na
sytuacje kryzysowe, w pierwszej kolejnosci powoduje zapobieganie rozprzestrzeniania sie
negatywnych sytuacji.

212 Zagrozenia posrednie nie naruszajg czynnikOw suwerennosci kraju ale ich eskalacja moze
bezposrednio zagraza¢ zbiorowemu bezpieczenstwu. Stad zasadne jest dzialanie na przyczyny
sytuacji kryzysowej w etapie, gdy stanowig zagrozenia posrednie, z agrozenia posrednie po ic
eskalacji moga przerodzi¢ sie w zagrozenia bezposrednie. Uzycie sit zbrojnych i rozwigzywanie
sytuacji kryzysowych metodami walki zbrojnej powinno by¢ Srodkiem ostatecznym i nie powinno
doprowadza¢ do pobicia przeciwnika wg warunkéw walki zbrojnej, a stworzenie ptaszczyzny o
dziatan stabilizujgcych sytuacje.

213 ,Kryzys - sytuacja powstata w wyniku zatamania sie stabilnego dotad procesu rozwoju, grozaca
utratg inicjatywy i koniecznoscia godzenia sie na przyjmowanie niekorzystnych warun ow
wymagajgca podjecia zdecydowanych wszechstronnych krokéw zaradczych. Stowni

zakresu bezpieczenstwa narodowego, AON, Warszawa 2002.

214 ,Zarzadzanie w sytuacjach kryzysowych (kryzysowej) - reagowanie na nadciggajgce lub trwajace
kryzysy i usuwanie jego skutkdéw w cyklu zdarzen i czynnosci, od przewidywania i planowania
antykryzysowego wraz z reagowaniem na codzienne zdarzenia, az po zakonczenie o u owy ze
zniszczen (przygotowanie, reagowanie, odbudowa).” Stownik termindéw z zakresu bezpieczens wa
narodowego, AON, Warszawa 2002.
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przeciwkoncentracji), blokady, dozorowanie obszaru kryzysu. Wspoiczesne
zagrozenia posrednie nie musza by¢ wynikiem konfliktu zbrojnego lub zamierzonej
agresji na terytorium kraju. Ich istota sytuowana jest w uwarunkowaniach
spotecznych poza granicami kraju. Stad nie zawsze uzywanie narzedzi i metod walki
zbrojnej jest skuteczne. W wyszczegolnionych podstawowych dziataniach na
zagrozenia bezpieczenstwa kraju dgzy¢ sie powinno do jak najblizszego sytuowania
wojsk wokot granicy. Stanowi to pewnego rodzaju odwrotno$S¢ w stosunku do
zagrozen wojennych. Istotg operacji reagowania kryzysowego na wiasnym terytorium
jest ostona witasnego spoteczenstwa przed skutkami kryzyséw zewnetrznych. Stad
zasadne jest bezposrednie wsparcie organow panstwowych w ochronie granicy.

Wowczas zasadne jest organizowanie blokad (kordonéw sanitarnych)
bezposrednio w strefie nadgranicznej. Warunkowane jest to brakiem zagrozenh
militarnych na wojska operacyjne oraz koniecznoScia niedopuszczenia do
rozprzestrzeniania sie sytuacji kryzysowych i przenoszenie ich na terytorium kraju.
Celem tak rozumianych operacji reagowania kryzysowego jest wspieranie
bezpieczenstwa zbiorowego oraz zapobieganie rozprzestrzeniania sie konfliktow.
Taki cel jest odpowiedni do operacji reagowania Kkryzysowego nha zagrozenia
kryzysowe zewnetrzne, nie wynikajgce z klesk i katastrof zywiotowych. Operacje
reagowania kryzysowego w swych zatozeniach sag ideg dziatania na wszelkie
sytuacje kryzysowe.

Uogodlniajgc mozna postawi¢ teze, iz w niedalekiej przysztosci gtownym
zadaniem sit zbrojnych panstw demokratycznych bedzie uczestnictwo w
operacjach przeciw zagrozeniom posrednim. Rzeczywistym celem takich operacji
bedzie kreowanie zbiorowego bezpieczenstwa. Nie oznacza to rezygnacji z zatozen
obrony terytorium kraju przed zagrozeniami bezposrednimi. Oznacza to tylko
koniecznoS$¢ przesuniecia $Srodka ciezkosci na neutralizacje i likwidacje zagrozen
posrednich.

Do dziatah operacyjnych celowo jest zaliczy¢ wszelkie dziatania realizowane w
operacji, ktére w sposob bezposredni lub posredni przyczyniajg sie do osiggniecia jej
celu militarnego. Jest to zespdét wielofunkcyjnych dziatan wzajemnie sie
przenikajagcych. W operacjach wojennych w pasie przygranicznym do dziatan
operacyjnych celowo jest zaliczy¢: przeciwkoncentracje, dzialania opdZniajace,
dziatania obronne i zaczepne. Natomiast w operacjach reagowania kryzysowego do

dziatan operacyjnych celowo jest zaliczy¢: blokady, dozorowanie strefy, ograniczone
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akcje bojowe. Zadaniem tak rozumianych dziatan operacyjnych jest w sposob

posredni lub bezposredni wptywanie na cel militarny operacji.

4.4. \WnioskKi

Organizowanie i prowadzenie dziatan w pasie  przygranicznym
determinowane jest wieloma czynnikami. W kazdej sytuacji operacyjno taktycznej,
relacje pomiedzy czynnikami wskazujg na jego inng glebokos¢é. Z badanych
czynnikédw do okresSlania gtebokosci pasa przygranicznego fundamentalne znaczenie
majg relacje pomiedzy czynnikami operacyjnymi (sity, czas, obszar, informacja).
Interpretacja czynnikbw operacyjnych w aspekcie pasa przygranicznego nakazuje je
postrzega¢ w relacji do celu, ktéry zamierzamy osiggng¢. Stad, do okreS$lania
parametrow pasa przygranicznego nalezy uwzglednia¢ relacje pomiedzy
nastepujgcymi czynnikami: znaczenie pasa przygranicznego w systemie obrony
terytorium kraju, warunki $rodowiska rejondw nadgranicznych, mozliwe do
zaangazowania sity wiasne, hipotetyczne cele dziatania przeciwnika. Postrzeganie
zaleznosci nastepuje pomiedzy pojedynczymi czynnikami, np.: teren - przeciwnik, cel
wiasny - cel przeciwnika, wtasne sity - sity przeciwnika, wiasne sity - teren, wlasne
sity - cel wiasnego dziatania, sity przeciwnika - teren. Liczba relacji jest zalezna od
liczby uwzglednianych czynnikow. Jednak istotg budowania wnioskoéw z tych relacji
nie jest ich jednostkowa interpretacja. Wnioski powinny dotyczy¢ zaleznosSci
wynikajgcych ze wstepnych uogdlnien. W naukowym postrzeganiu zaleznosci
nalezatoby dokonac analizy pojedynczych czynnikéw abstrahujac od ogdlnej sytuaciji.
Nastepnie nalezy je poréwnacC w ujeciu analitycznym i syntetycznym oraz okreslic
pomiedzy nimi zaleznosci. Analiza uogolnionych zaleznosci pozwoli okresli¢c wnioski
koncowe w ujeciu operacyjnym. Stad, do oceny operacyjnej wyznaczenia gtebokosci
pasa przygranicznego nalezy uwzglednia¢ wnioski wynikajace nie z pojedynczych
czynnikéw, a z relacji pomiedzy nimi.

Organizowanie i prowadzenie dziatan w gtownym stopniu determinowany jest
charakterem zagrozen. Analizowane zagrozenia wplywajgce na czynniki

suwerennosci panstwa bedga decydowaly o charakterze przeciwdziatania
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| organizowania osiggania wihasnych celéw. Sposob uzycia sit zbrojnych, bedzie
wynikat z politycznego celu osigganego w danej sytuacji politycznej. Natomiast
uzycie wojsk ladowych determinowane jest sposobem wsparcia militarnego
zamierzen politycznych panstwa. Stad, osigganie celéw bezpieczenstwa w
narodowym ujeciu to operacje wojenne i reagowania kryzysowego, postrzegane jako
bezposrednia forma wsparcia zamierzen politycznych kraju.

wW obecnych uwarunkowaniach geopolitycznych skala  zagrozen
bezposrednich obniza sie, stagd operacje wojenne na wilasnym terytorium stajg sie
coraz mniej prawdopodobne. Nie mozna ich jednoznacznie wykluczy¢, ale
przygotowanie sie do nich powinno gtownie polega¢ na obronie instytucji i obiektow
warunkujgcych mozliwos$¢ funkcjonowania panstwa.

Wspotczesnie coraz wiekszego znaczenia dla bezpieczenstwo panstwa
nabierajg zagrozenia posrednie. Przeciwdziatanie militarne polegajgce na
wzmachianiu  szczelnosci granic jest jednym z elementéw utrzymania
bezpieczenstwa wewnetrznego, ale nie jest ono wystarczajgce. Stad, zasadne jest
badanie mozliwosci uzycia wojsk lgdowych na zagrozenia posrednie, ale w szerszym
aspekcie odnoszacym sie do catego terytorium.

We wspotczesnych uwarunkowaniach geopolitycznych, w ktérych obniza sie
poziom zagrozen terytorialnych znaczenie sSrodowiska geograficznego bedzie
odgrywato mniejsze znaczenie niz dotychczas. Teren bedzie posiadat znaczenie
kluczowe w konfliktach, w ktdrych przedmiotem sporu jest terytorium. Natomiast w
konfliktach innych niz wojna gtéwnymi czynnikami moze by¢: sytuacja spoteczna
konfliktu iwarunki klimatyczne obszaru dziatania. W przypadku dziatania na wiasnym
terytorium warunki klimatyczne nie odgrywaja wiekszego znaczenia. Natomiast
decydujgca bedzie sytuacja spoteczna konfliktu.

W wyniku obnizania sie poziomu zagrozen bezposrednich sity zbrojne, a w
nich wojska lgdowe powinny przygotowac wieksze spektrum sposobow dziatania na

rézne sytuacje kryzysowe.
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5. Prowadzenie operacji obronnej
W pasie przygranicznym

Prowadzenie operacji obronnej w pasie przygranicznym, ktérej cel i istota
omowione zostaty w poprzednich czesciach niniejszej pracy, zdeterminowane bedzie
kilkoma czynnikami o0 znaczeniu zasadniczym. Po pierwsze, potozeniem
geostrategicznym  Polski, postrzeganej jako panstwo (graniczne  Sojuszu
Poétnocnoatlantyckiego wraz ze wszystkimi zagrozeniami z tego faktu wynikajgcymi
(miedzy innymi potencjatem militarnym panstw, ktére mogag stanowi¢ dla Polski
potencjalnie najwieksze zagrozenie). Po drugie, miejscem i rolg operacji obronnej w
pasie przygranicznym (ostony) w zatozeniach strategicznej operacji obronnej. | po

trzecie, specyfikg zadan realizowanych przez wojska w toku jej prowadzenia.

5.1. Potozenie geostrategiczne Polski
Terytorium Polski w sensie geostrategicznym nalezy rozpatrywaé gtownie z
punktu widzenia interesbw naszego panstwa, ale takze z perspektywy jego
znaczenia dla mocarstw Swiatowych i regionalnych oraz panstw sgsiednich. Polska
graniczy bowiem z panstwami o roznej wielkosci, sposroéd ktorych trzy: Niemcy,
Rosja i Ukraina sg od niej wieksze. Pozostale - Litwa, Bialorus, Stowacja i Czechy sg
znacznie mniejsze od Polski, zaréwno pod wzgledem powierzchni, jak i liczby
ludnosci. Ponadto, cztery z nich naleza — podobnie jak Polska - do Sojuszu
Poétnocnoatlantyckiego (Czechy, Litwa, Niemcy i Stowacja), jedno pretenduje do
Sojuszu (Ukraina), natomiast dla dwoch (Rosja i Bialoru$) Sojusz stanowi swoiste
wyzwanie polityczne i militarne. Rozpatrujgc potozenie Polski w Europie nalezy wiec
dostrzec proby dominacji Rosji w naszej czesci kontynentu, a takze geopolityczne
interesy Stanow Zjednoczonych. Powyzsze uwarunkowania stanowig
najpowazniejsze przestanki mozliwych konfliktbw o ré6znym charakterze, w ktorych
Polska moze zosta¢ zaangazowana. Na geostrategiczne potozenie naszego kraju
wplywaja zatem czynniki geograficzne, wsrod ktorych czolowe miejsce zajmuje
wzajemne potozenie Polski, Rosji, Biatorusi i Ukrainy.
Oceniajgc potozenie geostrategiczne Polski nalezy bra¢ pod uwage jej

bezposrednich sgsiadéw, ich potencjat gospodarczy, demograficzny oraz militarny.
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Réwnie wielkie znaczenie ma przynaleznos¢ poszczegoélnych panstw do okreslonych
sojuszy polityczno-wojskowych.

Polska, lezgca w Srodkowej czesci Europy graniczy z siedmioma panstwami.
Od zachodu graniczy z Niemcami (diugosc granicy okoto 450 km), granice péinocng
wyznacza brzeg Morza Baltyckiego (o diugosci okoto 400 km), od poéinocnego
wschodu z Obwodem Kaliningradzkim nalezgcym do Federacji Rosyjskiej (dlugosé
granicy wynosi nieco ponad 200 km), od wschodu z Litwg (na odcinku okoto 100 km),
Biatorusig (diugos$¢ granicy przekracza nieco 400 km) oraz Ukraing (na odcinku
ponad 520 km). Natomiast od potudnia Polska graniczy ze Stowacja (dtugos¢ granicy
przekracza nieco 520 km) i Czechami (na odcinku okoto 780 km). Laczna dtugosé
polskiej granicy panstwowej (morskiej i lgdowej) wynosi nieco ponad 3420 km.

Wychodzgc z charakteru czynionych rozwazan oraz uwzgledniajgc fakt
cztonkostwa Polski w Sojuszu Péinocnoatlantyckim (NATO), potencjalnym
zagrozeniem dla naszego kraju moga by¢ panstwa nie nalezgce do tego Sojuszu. Z
tego tez wzgledu prognozujgc zagrozenia dla Polski dalsze dociekania skupione
zostang na panstwach tzw. S$ciany wschodniej. Nalezy do nich zaliczy¢ Rosje,
Ukraine i Biatoru$. Nalezy podkresli¢, ze sa to zagrozenia czysto hipotetyczne, nie
poparte aktualnie zadnymi szczegodlnymi wydarzeniami. Biorac jednak pod uwage
permanentnie zmieniajgca sie sytuacje polityczng w Europie i na Swiecie (np.
Batkany, Czeczenia, Bliski Wschdd) oraz szczegodlne potozenie Polski postrzeganej
jako panstwo graniczne NATO, wymienione panstwa moga stanowi¢ w okreslonej
sytuacji zagrozenie dla Polski. Moze by¢ ono oceniane jako bezposrednie (ze
wzgledu na potencjat gospodarczy i militarny poszczegoélnych panstw — Rosja,
Biatorus czy Ukraina) lub posrednie (jako obszar, z ktérego mozliwe jest uderzenie
na Polske). Doswiadczenia historyczne, a szczegolnie wrzesien 1939 roku, me
pozostawiajg w tym wzgledzie zadnych ziudzen.

Nalezy réwniez dostrzegacC stosunki bilateralne istniejgce pomiedzy naszymi
sgsiadami (np. Zwigzek Bialorusi i Rosji /ZBiR/), zaleznosci gospodarcze (np.
uzaleznienie Ukrainy od dostaw surowcowych =z Rosji) oraz uwarunkowania
historyczne.

Uogolniajgc rozwazania na temat potozenia Polski w Europie mozna
stwierdzi¢, ze ze wzgledu na warunki fizycznogeograficzne znajduje sie ona w
sytuacji specyficznej. Zajmuje bowiem kluczowg pozycje w stosunkach handlowych

miedzy Wschodem i Zachodem oraz w ograniczonym zakresie miedzy Poéinoca
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i Poludniem. Jednak w wypadku konfliktu zbrojnego w Europie Srodkowej terytorium
jej ze wzgledu na istniejace warunki fizyczno-geograficzne staje sie obszarem
dziatan zbrojnych.2158

Potozenie Polski wzgledem Federacji Rosyjskiej uwarunkowane jest wieloma
czynnikami. Do zasadniczych mozna zaliczy¢ sytuacje wewnetrzng w tym kraju oraz
wzajemne stosunki polityczne i gospodarcze Polski i Rosji. Nalezy bowiem
zauwazyC, ze po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego Rosja znalazta sie w nowej
sytuacji geopolitycznej.26 W wyniku rozpadu Zwigzku Radzieckiego na przesmyku
baltycko-czarnomorskim powstato szesS¢ niepodleglych panstw. Sa to: Litwa, totwa,
Estonia, Biatoru$, Ukraina i Motdawia. Nowopowstate parnstwa nadbattyckie (Litwa,
totwa i Estonia) nie przystgpity do Wspolnoty Niepodlegtych Panstw i nie zgodzity sie
na stacjonowanie wojsk rosyjskich na ich terytorium. W praktyce oznacza to
odsuniecie Rosji od Baltyku Wschodniego.

Utrata przez Rosje baz i portdw morskich na wschodnim wybrzezu Battyku
(Klajpeda, Potgga, Ryga, Tallin) ostabito jej pozycje strategiczng na Baltyku
Centralnym. Chcac te pozycje zachowac¢, Rosja utworzyla w Obwodzie
Kaliningradzkim specjalny obszar strategiczny, w ktérym utrzymuje znaczny
potencjat militarny. Tym samym stanowi on dla Rosji instrument oddziatywania na
Polske. Natomiast powstanie niepodlegtej Biatorusi spowodowato teoretycznie
odsuniecie Rosji od Polski. Jednakze poprzez powotanie unii rosyjsko-biatoruskiej
Rosja stworzyta sobie jednolitg przestrzen strategiczng siegajacag do granic Polski.

Rozpad Ukladu Warszawskiego i wycofanie wojsk pierwszego rzutu
strategicznego z terytorium Niemiec, Polski i innych panstw Europy Srodkowej
spowodowato koniecznos$¢ przebudowy koncepcji obrony Rosji. Wynikta ona rowniez
z faktu utworzenia narodowych sit zbrojnych w nowo powstaltych panstwach,
skutkiem czego centralne okregi wojskowe bytego Zwigzku Radzieckiego staly sie
dla Rosji okregami granicznymi. Zaistniata wiec potrzeba przebudowy catych sit
zbrojnych i zmiany dyslokacji wojsk.

W wyniku rozpadu Zwigzku Radzieckiego ulegt zmianie takze potencjat
wojenno-ekonomiczny, gdyz stat sie on czescig kazdego nowopowstatego panstwa.
Ludnos¢ Rosji liczagca obecnie okoto 150 min stanowi zaledwie 51 % ludnosSci bytego

Zwigzku Radzieckiego. Ponadto wiele narodow obecnie mieszkajgcych na terytorium

2I5Por.: Skrzyp J., Geostrategiczne aspekty bezpieczenhstwa Polski, AON Warszawa 1999, s.67
216 Tamze, s.68.
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Federacji Rosyjskiej dgzy do uzyskania niepodlegtosci. Potencjat ekonomiczny, w
tym przemyst zbrojeniowy zmniejszyt sie o okoto 30 %. Zmniejszeniu ulegt takze
potencjat militarny (o okoto 1 min zotnierzy), gdyz w kazdym nowo powstatym
panstwie powstaty narodowe sity zbrojne217.

Polska bezposrednio graniczy z Rosja (Obwodem Kaliningradzkim) na
odcinku 210 km. Granica ta jest tatwo przekraczalna, gdyz na calej swojej dtugosci
przebiega w terenie rowninnym i otwartym, a piyngce tu rzeki przecinajg ja
prostopadle. Granice te przecina znaczna liczba drog - $rednio jedno przejScie
graniczne przypada na 9 km granicy. Jedynym elementem utrudniajgcym
przekroczenie tej granicy na odcinku okoto 20 km jest Puszcza Romincka. Wedtug
Rosjan Obwod Kaliningradzki spetnia trzy podstawowe funkcje:

gwarantuje utrzymywanie przewagi militarnej w tym rejonie;

zapewnia wojskowo-polityczne oddziatywanie na sgsiadujgce z nim panstwa;
zapewnia Rosji nie zaktocany dostep do Morza Battyckiego w sferze wojskowej i
cywilnej218.

W tym miejscu nalezy zaznaczyC, ze dla Rosji duzego znaczenia nabrato

terytorium Biatorusi, gdyz rozcigga sie ono w srodkowej czesci zwezenia (pomostu)
baltycko-czarnomorskiego. Ponadto krzyzujag sie na nim dwa wielkie kanaty
komunikacyjne: ze wschodu na zachdd (z Moskwy przez Smolensk, Minsk,
Warszawe i dalej na zachod) oraz z poinocy na potudnie (z St. Petersburga do
Kijowa i Odessy). Z tego powodu w przesztosci odgrywato ono kluczowg role w
strategii obrony Polski i Rosji, gdyz w oparciu o Polesie mozna byto zbudowac strefe
buforowg ostaniajgca te panstwa. Obecnie rola omawianego obszaru jeszcze
bardziej wzrosta, gdyz tedy wiodg rosyjskie rurociggi ropy naftowej i gazu na zachod
oraz gtdwne drogi samochodowe i kolejowe. Ponadto przez terytorium Biatorusi
wioda szlaki komunikacyjne Rosji do jej enklawy - Obwodu Kaliningradzkiego,
oddzielonego jednak przez terytorium Litwy i Polski.

Granica z Biatorusia pod wzgledem obronnym jest dla Polski rowniez
niekorzystna, gdyz w przewazajgcej czesci jest sztuczna i fatwo przekrac

gtowne wezty komunikacyjne (Grodno i Brzesc¢) znajdujg sie po stronie biatoruskiej.

Ponadto, w rejonie BrzeScia granica wcieta jest gteboko na zachdod i odlegtos¢ od

Tamze, s. 70.
218 Skrzyp J., Geostrategiczne aspektyop.cit., s.71
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niej do Warszawy wynosi zaledwie 150 km. Bardzo istotne jest rowniez to, ze teren
przylegty do granicy po stronie polskiej nie posiada dobrych walorow obronnych.

LatwosSC przekraczania granicy rosyjsko-polskiej i biatorusko-polskiej jest
czynnikiem niekorzystnym dla Polski, gdyz stwarza ona sitom zbrojnym
stacjonujgcym w Obwodzie Kaliningradzkim i na Biatorusi mozliwos$¢ rozwijania
dziatan zaczepnych na dwoéch kierunkach zbiegajgcych sie w srodku Polski219.

Znaczenie strategiczne Ukrainy wynika nie tylko ze specyficznego potozenia
jej terytorium, lecz takze potencjalu gospodarczo-obronnego, jakim ten kraj
dysponuje. Polska graniczy z Ukraing na odcinku ditugosci 526 km. Granica ta ma
zréznicowany charakter - biegnie wzdtuz rzek na odcinkach o tgcznej dtugosci 250
km i g6r 140 km. DiugoscC granicy sztucznej, tatwo przekraczalnej wynosi 136 km. Na
uwage zastuguje fakt, ze Brama Przemyska stanowi dogodne wejScie na terytorium
Polski. Odlegtos¢ od granicy panstwowej do gtdéwnych okregow polskich, Warszawy i
GOP wynosi okoto 300 km, za$ do ukrainskich, Kijowa i Donbasu, odpowiednio 500 i
800 km. Ponadto w potudniowo-wschodniej czesSci naszego kraju skoncentrowany
jest przemyst zbrojeniowy. Biorac pod uwage, ze gtbwny potencjal wojenno-
gospodarczy Polski znajduje sie w potudniowej i centralnej czesci kraju, Ukrainy zas
na wschodzie, mozna wiec uznaé, ze potozenie strategiczne Polski wzgledem
Ukrainy jest niekorzystne.

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, ze potozenie geostrategiczne Polski po
przystapieniu do NATO znacznie sie skomplikowato. UzyskaliSmy wprawdzie
polityczne gwarancje pomocy w przypadku agresji na nasz kraj, ale jednoczes$nie
staliSmy sie realnym przeciwnikiem dla panstw pozostajacych w sferze wplywow
Federacji Rosyjskiej. Mozna zaktadac, ze w przypadku militarnej konfrontacji Sojuszu
z Federacjg Rosyjska na naszym terytorium dojdzie do pierwszego, jakze istotnego
starcia. Dlatego powinnismy dysponowac takimi sitami oraz planowac takie sposoby
prowadzenia dziatlan, ktore zagwarantujg utrzymanie zasadniczej czesSci naszego
kraju do czasu otrzymania realnej pomocy wojskowej ze strony Sojuszu. W tej
sytuacji jednym z istotnych czynnikow, gwarantujgcych skutecznos$¢ obrony Polski,
stajg sie operacje obronne w pasie przygranicznym.

Analiza literatury i materiatdw Zrodiowych20 pozwalajg na stwierdzenie, ze

obecnie ryzyko wybuchu konfliktu globalnego oraz zagrozenie militarne Polski jest

Tamze s ~7
220 Por.: Dworecki S., Zagrozenia militarne Polski, AON Warszawa 1994
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mato prawdopodobne, lecz nie mozna go caltkowicie wykluczyé. Przynalezno$¢
Polski do NATO zdecydowanie zmniejsza prawdopodobienstwo sprowokowania
konfliktu z naszym krajem przez Rosje lub ktérego$ z jej sojusznikOw. Rosja
pozostaje jednak nadal potega militarng ijej potencjat moze byc¢ Srodkiem szantazu
polityczno-militarnego.

Wojny i konflikty zbrojne poczatkowego okresu lat dziewiecdziesigtych
potwierdzaja ich ograniczona skale, bedac odbiciem niektérych wspdtczesnych
pogladéw na przygotowanie i prowadzenie wojny. Doswiadczenia tych konfliktow
potwierdzaja koniecznoS¢ przygotowania sit zbrojnych do prowadzenia wojny w
roznych warunkach, nie tylko do wypracowania zawczasu sprawdzonych i
przygotowanych sposobow dziatan. Tym bardziej, ze tzw. wojny o malej
intensywnosci maja tendencje do przediuzania sie, podczas gdy istotg wojen o duzej
intensywnosSci jest krotkotrwatoS¢ i intensywno$¢, jak miato to miejsce w Zatoce
Perskiej. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze i te ostatnie beda sie przediuzaty i
doprowadzg do wojny np. kontynentalnej.

Analiza blisko 400 konfliktbw zbrojnych wybuchajgcych w latach 1946-1997 i
przeprowadzone badania iloSciowe pozwalajg na sformulowanie w miare
wiarygodnych wnioskéw, choC bywa, ze dla poszczegdlnych kontynentow sg one
nieraz rozbiezne. Hierarchizacja przyczyn i wartoS¢ wspotczynnika konfliktogennosci
zmienia sie na przestrzeni lat i uzalezniona jest od sytuacji polityczno-militarnej w
analizowaniu regionie Swiata.

Przeglad konfliktow zbrojnych na Swiecie przekonuje nas, ze kontynent
europejski nie jest miejsce ani spokojnym, ani bezpiecznym. Wystepujg tu problemy
natury etnicznej, narodowosciowej, religijnej, politycznej, gospodarczej i kulturowej,
ktére prowadzity, prowadzg i z calg pewnoscig jeszcze diugo beda prowadzi¢ do
powstania konfliktow zbrojnych, i to na rézng skale i o roznym charakterze - me
wykluczajac wojen domowych Ilub miedzypanstwowych (miedzynarodowych). W

kazdym z tych konfliktéw istnieje potencjalne zagrozenie naszego bezpieczenstwa.

Koziej S., Bezpieczenstwo narodowe i obronnos¢ RP, Departament Bezpieczernstwa Narodowego
MON Warszawa 1996. . Infarne AW
tukaszczuk L, Malak K., pr. zb,, Obszary niestabilno$ci miedzynarodowych i sprzecznosci intereséw
a bezpieczenstwo Polski, AON Warszawa 1998.

Rozwdj militarnego zagrozenia RP w latach 1998-2000,

Strategia bezpieczehstwa Rzeczypospolitej Polskiej (przyjeta na posiedzeniu Rady Ministréw

w dniu 4 stycznia 2000 r.)
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Z prowadzonych dociekan, dotyczacych oceny zagrozenia militarnego Polski i
Sojuszu Poéinocnoatlantyckiego dosC jednoznacznie wynika, ze gtdwne zagrozenie
stanowi Federacja Rosyjska. Tym bardziej, ze do chwili obecnej postrzega ona
NATO, a przede wszystkim Stany Zjednoczone jako gtdwnego przeciwnika.
Powyzszg teze w petlni potwierdzajg réznego rodzaju fakty, ktore odnotowuje sie
nawet podczas prowadzenia wielonarodowych operacji wsparcia pokojuZ2l lub akciji
ratowniczych222.

Natomiast wielkos¢ i stan sit zbrojnych pozostatych panstw ,Sciany
wschodniej” raczej nie wskazujg na mozliwoSC ryzykowania przez nie konfliktu z
sojuszem, bez wspotdziatania z Rosjg. Aktualna sytuacja jaka sie w nich wytworzyia,
wskazuje nawet na koniecznos¢ rozpatrywania dziatan Rosji w sojuszu z Biatorusia,
zwiaszcza od chwili utworzenia Zwigzku Biatorusi i Rosji (ZBiR) oraz tzw.
"Zachodniej Strefy Bezpieczenstwa".

Mato prawdopodobny wydaje sie obecnie udziat Ukrainy i jej Sit Zbrojnych w
takim sojuszu. Jednak ze wzgledu na silne uzaleznienie gospodarcze od Ros;ji,
Ukraina moze by¢ zmuszona w wiekszym lub mniejszym stopniu do wspierania jej
dziatan. Nie mozna rowniez wykluczy¢, ze przypadku niekorzystnej dla Ukrainy
sytuacji politycznej i militarnej w Europie, jej catkowitego opowiedzenia sie po stronie
Rosji. Wynika to gtownie z faktu, iz prozachodnig polityke na Ukrainie prowadzag
przede wszystkim elity polityczne, bedace aktualnie u wiadzy. Natomiast
zainteresowanie ludnosci tym kierunkiem polityki i jego akceptacja me zawsze sg
powszechne. SzczegOlng ilustracja powyzszej tezy jest przebieg wyborow
prezydenckich. Ich wyniki mogg w perspektywie doprowadzi¢ nawet do rozpadu
panstwa na dwie czesci - zachodnig (proeuropejska) i wschodnig (prorosyjska).

Analiza dotychczasowych uwarunkowan politycznych i militarnych na arenie
miedzynarodowej, sugeruje dla Polski male prawdopodobienistwo zagrozenia
militarnego ze strony Ukrainy. Z uwagi jednak na brak ugruntowania sie sceny
politycznej, ktéra w pelni gwarantowataby stabilnos¢ i1 przestrzeganie zasad
demokracji w tym kraju, nalezy uwzglednia¢ potencjalne zagrozenie bezpieczenstwa

naszego kraju, gtownie w postaci roszczen terytorialnych, bedacych skutkiem

rozbudzonych ambicji nacjonalistycznych.

221 AposObtajeciTpiteziosyjskichspadochroniarzy lotniskaw P risz M ero syjs kie jlodzi

222 Oficjalne komentarze strony rosyjskiej, zwigzane z okreslaniem przy vy ?
podwodnej o napedzie atomowym.
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Podobnie przedstawia sie sytuacja w przypadku Biatorusi. Tutaj réwniez nie
nalezy spodziewac sie zagrozenia, bez wsparcia jej dziatan ze strony Rosji. Przy
czym nalezy zaznaczyC, ze w gre wchodzg zagrozenia na wiekszg skale. Natomiast
nie mozna wykluczy¢ powstawania okreslonych zjawisk i sytuacji kryzysowych, do
incydentéw granicznych wigcznie. Dlatego nie nalezy wykluczy¢ mozliwosci
wystgpienia zagrozenia bezpieczenstwa Polski, ktore moze mieé przyja¢ np. forme
roszczen terytorialnych ze strony Biatorusi w stosunku do okreslonych rejonéw. Tym
bardziej, ze poczynania obecnych wiadz Biatorusi, ktérg mozna postrzegaé jako
panstwo totalitarne, sg trudne do przewidzenia.

Oceniajgc potencjat militarny nalezy rowniez bra¢ pod uwage doswiadczenia
rosyjskiej armii w prowadzeniu dziatan bojowych. Wojna w Afganistanie oraz udziat w
konfliktach na terenie bylych Republik Radzieckich, w ktérych armia rosyjska
permanentnie bierze udzial w latach dziewieédziesiatych, pozwolity dowodcom i
zoinierzom na zdobycie okreslonych doswiadczen. Analizujgc dziatania armii
rosyjskiej w poszczegolnych konfliktach mozna zaobserwowal duze zmiany w
sposobie prowadzenia dziatan bojowych. Np. konflikt w Czeczenii pokazat, ze
poszczegoblne operacje byly prowadzone w sposéb metodyczny, co moze Swiadczyé
0 ich dobrym planowaniu. Unikano przy tym wiekszych strat w ludziach.

Powyzsze refleksje sktaniajg do twierdzenia, ze ze wzgledu na potencjat
militarny prawdopodobnie nie bedziemy w stanie samodzielnie obroni¢ sie przed
agresja Federacji Rosyjskiej i jej sojusznikbw. Natomiast w interesie narodowym
Polski lezy, by ta obrona trwata jak najdiuzej, dajgc czas naszym sojusznikom na
przyjécie nam z pomoca jeszcze wtedy, gdy bedzie to dla nich mozliwe i optacalne.
Jednym z warunkow uzyskania takich efektow jest wcze$niejsze zaplanowanie i
efektywne prowadzenie operacji obronnej w pasie przygranicznym.

Jednoczesnie nalezy zauwazyC, ze w ostatnim okresie nastgpity znaczne
przewartoSciowania w rosyjskiej sztuce wojennej. Na czoto zdecydowanie wysuneta
sie sztuka operacyjna i taktyka. Ich charakterystycznymi cechami staly sie
zwiekszone normy taktyczne, zwlaszcza takie jak: szerokosc¢ pasa, gtebokosc zadan,
tempo natarcia. Pojawit sie nowy rodzaj operacji, tzw. potgczona operacja
radioelektroniczno - ogniowa, ktorg charakteryzuje zaskoczenie oraz wydtuzony
czas uderzen rakietowych, SP i srodkow WRE, skoordynowanych z wysadzaniem

desantow.
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W potgczonej operacji zaczepnej pojawit sie takze nowy sposéb pokonywania
obrony przeciwnika. Polega on na wykonaniu uderzen radioelektronicznych, z
jednoczesnym podwoOjnym oskrzydleniem sit przeciwnika - poziomym z uzyciem
wojsk pancerno-zmechanizowanych i pionowym - wykonywanym z powietrza z
uzyciem sit powietrzno desantowych, powietrznomanewrowych | powietrzno-
szturmowych oraz rownoleglym stworzeniem aktywnego frontu na tylach
ugrupowania przeciwnika (z udziatem sit powietrzno desantowych, piechoty morskiej,
jednostek dziatan specjalnych i lotnictwa)223.

Podkres$la sie, iz poczgtkowy okres wojny bedzie mial decydujgcy wplyw na
dalszy jej przebieg, poniewaz celem uderzen rakietowo-lotniczych i dziatan
specjalnych bedzie niedopuszczenie do strategicznego rozwiniecia SZ przeciwnika,
zdezorganizowanie cywilnego i wojskowego systemu dowodzenia i igcznosci.
Zmiany w rosyjskiej sztuce wojennej w duzej mierze upodobnity ja do NATO-wskiej.
Powyzsze fakty stanowig powazne wyzwanie dla naszych Sit Zbrojnych i polskiej

sztuki wojennej.

5.2, Ogolne zatozenia strategicznej
operacji obronnej

W obecnym potozeniu geostrategicznym Polski szczegolnego znaczenia
nabrato adekwatne do sytuacji zaplanowanie i przeprowadzenie na obszarze kraju
strategicznej operacji obronnej. Powyzsza teza moze budzi¢ okreSlone refleksje w
sytuacji, gdy Polska przystgpita do Sojuszu Poéinocnoatlantyckiego. Twierdzi sie
bowiem niekiedy, ze nasze Sily Zbrojne powinny by¢ przygotowane wylacznie do
udzialu w kampaniach (operacjach) sojuszniczych, przygotowanych i prowadzonych
przez potaczone sity Sojuszu. Jednak by tak sie stalo, muszg zostaC stworzone
warunki do ich uzycia, zwigzane przede wszystkim z utrzymaniem obszarow
rozwiniecia zwigzkéw operacyjnych (taktycznych) oraz utrzymaniem strefy
komunikacji. W innym wypadku trudno bedzie liczy¢ na to, ze Sojusz zaangazuje
znaczne sity do dziatan na terytorium Polski.

Szczegolnie trudna sytuacja nastgpi wtedy, gdy Polska stanie sie ofiarg agres;ji

z zaskoczenia, przeprowadzonej przez ograniczone sity potencjalnego przeciwnika.

23 Scibiorek z, Kaczmarek W, tokociejewski M, Koalicyjne i narodowe zalozenia odpierania agresji,
Warszawa 2000.
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Moze sie bowiem zdarzyé, ze narastanie zagrozenia bedzie trudne do identyfikacji i
oceny. Nie bedzie sie bowiem wigzato z procesem mobilizacyjnego i operacyjnego
rozwiniecia Sit Zbrojnych.

W tej sytuacji warunkiem utrzymania suwerenno$ci panstwa beda operacje
obronne, prowadzone w wymiarze narodowym, przy wsparciu wydzielonych sit
Sojuszu (postrzeganych w kategoriach Sit Odpowiedzi). Mozna zatem zaryzykowac
twierdzenie, ze celem strategicznej operacji obronnej, prowadzonej w poczatkowym
okresie wojny rozpoczetej agresja z zaskoczenia bedzie dgzenie do utrzymania
zasadniczej czesci terytorium kraju. Warunkiem osiggniecia wspomnianego celu
bedzie mobilizacyjne i operacyjne rozwiniecie Sit Zbrojnych, prowadzone juz w
trakcie wojny. Zatem istotnym warunkiem przeprowadzenie tych przedsiewziec
bedzie zyskanie czasu. Mozna to bedzie osiggnacC poprzez prowadzenie operacji
obronnej w pasie przygranicznym, realizowanej przez wydzielone sity wojsk
operacyjnych oraz wszelkie sity stacjonujgce w czasie pokoju na zaatakowanym
obszarze.

W takim kontekScie operacja obronna w pasie przygranicznym stanowita
bedzie pierwszy, ale bardzo istotny etap (faze) strategicznej operacji obronnej. Jej
drugg faze (etap) stanowity beda operacje obronne (o charakterze pozycyjnym lub
manewrowym), prowadzone przez sity gidbwne. Natomiast ostatnig fazg tak
postrzeganej strategicznej operacji obronnej bedzie przeciwnatarcie, prowadzone w
formie sojuszniczych operacji zaczepnych.

Otwarte pozostaje natomiast pytanie o to, jak powinna by¢ prowadzona
operacja obronna w pasie przygranicznym, jakie sity powinny w niej uczestniczyC
oraz jakie zadania iw jaki sposob realizowacé?

Wspoiczesnie operacja definiowana jako to zespot roznorodnych dziatan
zwigzkOow operacyjnych rodzajow sit zbrojnych lub specjalnie wydzielonych
zgrupowan dla osiggniecia celu strategicznego. Podkresla sie, ze operacja obejmuje
skoordynowane czasowo | przestrzennie dziatania realizowane przed starciem
zbrojnym, bitwy (walki) oraz dziatania po bitwie (walce) w czasie pokoju, kryzysu i
wojny. Bitwy (walki) oraz dziatania wchodzace w skltad operacji, mogg byc

skoordynowane czasowo i przestrzennie lub tez prowadzone niezaleznie od siebie.2

24 Regulamin dziatan wojsk ladowych, Warszawa 1999, s.269.
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Gtownymi wyznacznikami celow operacji obronnej w pasie przygranicznym
powinno byc:

 zadanie agresorowi takich strat, aby maksymalnie ograniczy¢ jego
mozliwosci kontynuowania dziatan zaczepnych i zachowaé wiasne sity do
decydujgcego starcia;
utrzymanie jak najwiekszej czesci terytorium kraju, nie dopuszczajgc do
utraty szczegélnie waznych rejonow i obszaroéw oraz zapewni¢ warunki do
odzyskania czasowo utraconych rejonow;
zyskanie czasu na mobilizacyjne i operacyjne rozwiniecie sit zbrojnych,
utworzenia zgrupowan do potegowania oporu i wykonywania dziatan
zaczepnych, tam gdzie to tylko mozliwe i konieczne;
utworzenie drugiego frontu walki na tytach przeciwnika ora z wspétdziatania
z wojskami, ktére przechodza do dziatah zaczepnych;
 dazenie do minimalizowania strat i zniszczen na obszarze objetym

prowadzeniem operaciji.

W mysl przyjetej konwencji nalezy w tym miejscu odnieS¢ sie do kolejnych
kategorii, a mianowicie operacji obronnych oraz zaczepnych. Umozliwi to bardziej
precyzyjne zdefiniowanie operacji obronnych w pasie przygranicznym.

Operacja obronna postrzegana byta jako zespét walk i bitew o réznym
charakterze, potgczonych wspdlnym zamiarem, prowadzonych przez wojska na
ladzie i w powietrzu, przy réwnoczesnym umiejetnym wykorzystaniu sprzyjajacych
warunkow terenu odpowiednio przygotowanego pod wzgledem inzynieryjnym w celu
zalamania dziatan zaczepnych przewazajgcych sit nieprzyjaciela i utrzymania
bronionego obszaru, zyskania na czasie i stworzenia warunkow przejScia do dziatan
zaczepnych wojskom prowadzgcym obrone lub sitom dziatajgcym na innym kierunku.
Przy przejSciu do operacji obronnej podczas dziatan zaczepnych celem jej miato byc
utrzymanie waznych z punktu widzenia operacyjnego lub strategicznego rejondéw
(obszarow), zyskanie czasu, zadanie maksymalnych strat nieprzyjacielowi,
dokonanie niezbednych przegrupowan, stworzenie sprzyjajagcych warunkéw przejscia
do operacji zaczepnej. Podstawg osiggniecia celu operacji obronnej byly uderzenia
jadrowe, system ognia i szeroki manewr ogniem, sitami i Srodkami, stosowanie zapor

inzynieryjnych, umiejetne wykorzystanie terenu oraz przeciwuderzenie i kontrataki
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nadajgce dzialaniom obronnym aktywny i zdecydowany charakter. Przy
sprzyjajacych warunkach najwieksze powodzenie upatrywano w wykonaniu
kontrprzygotowania i uderzenia przed przedni skraj obrony.Z5 Z pojeciem operacji
obronnej wigzano czesto pojecie obrony operacyjnej, ktéra postrzegano jako
dziatania obronne prowadzone na skale operacyjng, organizowane w warunkach
uzyskania przez nieprzyjaciela przewagi na kierunku operacyjnym lub strategicznym.
Obrona operacyjna mogta by¢ zamierzona lub wymuszona oraz podejmowana w
celu odparcia lub zatrzymania natarcia przewazajgcych sit nieprzyjaciela,
wyczerpania jego sit i stworzenia warunkéw do przejScia do zdecydowanych dziatan
zaczepnych gtéwnymi sitami na danym kierunku strategicznym (operacyjnym) lub w
teatrze dziatah wojennych. Mogt jg prowadzi¢ jeden Ilub kilku zwigzkow
operacyjnych.Zb

Wspotczesnie operacja obronna definiowana jest jako starcie zbrojne z
przeciwnikiem, prowadzone przez wojska na ladzie i w powietrzu, w r6znym miejscu i
czasie w celu zalamania natarcia zgrupowan uderzeniowych przeciwnika i
utrzymania bronionego obszaru. Celem operacji obronnej moze by¢ rowniez
zyskanie czasu i stworzenie warunkow do uzycia gtownej czesci sit zbrojnych. W
zaleznosci od sposobu osiggniecia celu operacja obronna moze miec forme operacji
pozycyjnej (statej) lub manewrowej (ruchowej). Gdy celem operacji jest pozbawienie
przeciwnika ogolnej przewagi przez uchylenie sie od rozstrzygajgcej bitwy i przejscie
do obrony na rubiezy w glebi, wowczas operacja taka przybiera charakter operaciji
obronnej w pasie przygranicznym.22/ A zatem tej operacji, ktGrej wymiar teoretyczny
jest podstawowym celem niniejszych dociekan.

Truizmem jest twierdzenie, iz dziatania obronne podejmowane sg zwykle, gdy
przeciwnik posiada inicjatywe. Prowadzi sie je w celu zapobiezenia opanowaniu
przez niego okreslonego obszaru (terenu) lub wdarcia sie do bronionego obiektu. Ich
celem jest zalamanie natarcia przeciwnika, zniszczenie jego wojsk i powstrzymanie
w ten sposob realizacji pierwotnego celu. Postepujac w taki sposéb stwarza sie
zwykle warunki do dziatania zaczepnego. Jest to podstawag walki obronnej i nie wolno
dopuszcza¢ do sytuacji, gdy bronigcy sie jedynie reaguja na ruchy przeciwnika.

Wszelkie mozliwosci powinny by¢ wykorzystywane w celu przechwycenia inicjatywy

25 Leksykon wiedzy..., op.cit. s.279.
256 Leksykon wiedzy..., op. cit. 251.
227 Por.: Regulamin dziatan wojsk ladowych, Warszawa 1999.
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I zmuszenia sit nacierajacych do reakcji na plan obrony.

Z powyzszych konstatacji wynika, ze celem dziatan obronnych moze byc
obnizenie mozliwosci zaczepnych przeciwnika i spowodowanie zatamania jego
natarcia, utrzymanie poprzednio okreslonego rejonu i zapobieganie wlamania sie
przeciwnika w rejon obrony oraz zyskanie na czasie. W ten sposOb uzyskuje sie
takze warunki do koncentracji wtasnych wojsk w innym miejscu oraz zmuszenie
przeciwnika do zesrodkowania, przez co staje sie on bardziej podatny na
oddziatywanie ogniowe.

Giebokos¢ obrony niezbedna jest do osiggniecia swobody dziatania, do
zapewnienia czasu na reakcje i do zwolnienia tempa natarcia przeciwnika. Jest ona
osiggana poprzez wyznaczenie wystarczajgcej przestrzeni do rozwiniecia sit
ubezpieczenia oraz srodkéw razenia (ogniowego, elektronicznego, itd.) Powinna ona
zapewni¢ rowniez efektywne wykorzystanie terenu (wraz z jego rzezbg i pokryciem)
oraz umozliwi¢ rozmieszczenie i przegrupowanie odwodéw, elementéw wsparcia
ogniowego oraz urzadzen zabezpieczenia logistycznego.

Wprawdzie dziatania obronne przyjmowa¢ moga szerokg game form, to
jednak zasadniczo dzieli sie je na dwie szerokie grupy — obrone manewrowg I
pozycyjng. Obrona manewrowa polega bardziej na dazeniu do niszczenia
nacierajgcych wojsk przeciwnika oraz na jego zwalczaniu, niz na utrzymywaniu lub
odbijaniu utraconego terenu. Stosuje sie w niej polgczenie dziatan zaczepnych,
obronnych i opOzniajgcych. Wymaga ona zastosowania szerokiego manewru
wspartego ogniem i zaporami, w celu przejecia inicjatywy. Na szczeblu dywizji pas
obrony moze w tych warunkach posiada¢ okoto 100 km gtebokosci. W rezultacie
bronigce sie wojska muszag mie¢ mobilnos¢ réwna lub wiekszg mz wojska
przeciwnika i posiada¢ zdolno$¢ do tworzenia duzych odwodow, ktorymi
przeprowadzag decydujgcy zwrot zaczepny (przeciwuderzenie, kontratak).

Z kolei obrona pozycyjna skupia sie na utrzymaniu terenu poprzez wchioniecie
przeciwnika w szereg wewnetrznych pozycji obronnych, z ktérych moze on by¢ w
wiekszej czesci niszczony ogniem. W tym przypadku wysitek skupiony bedzie na
utrzymywaniu terenu lub na jego odzyskaniu. W obronie pozycyjnej wiekszos¢
obronnych przeznaczone jest do utrzymania terenu stosujac potgczone dziatania na
pozycjach obronnych oraz niewielkich, manewrowych odwodow. W przeciwienstwie
do obrony manewrowej, dla ktorej wazna jest znaczna gtebokoSC obrony, obrona

pozycyjna moze byC prowadzona na mniejszej gtebokosci uzaleznionej od zadania,
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mozliwosci wojsk i charakteru terenu.

Nalezy podkresli¢, ze w obu formach obrony stosowane sg przenikajgce sie
nawzajem elementy statyczne i dynamiczne. Bronigce sie wojska moga tagczy¢ oba
modele, stosujgc elementy statyczne do opdzniania, kanalizowania, powodowania

strat i zatrzymania nacierajgcego, jak tez elementy dynamiczne (przeciwuderzenia,

kontrataki) w celu ostatecznego zniszczenia sit przeciwnika. Zréwnowazenie

pomiedzy tymi elementami zalezeC bedzie od otrzymanego zadania, zdolnosci do
manewru, stosunku sit oraz charakteru pola walki. Dlatego podstawowymi réznicami

pomiedzy tymi dwiema formami obrony jest to, ze obrona manewrowa dazy do

powstrzymania natarcia przeciwnika przez niszczenie, podczas gdy obrona

pozycyjna dazy do pokonania go poprzez wyparcie. Nalezy jednak pamietaé, ze w

warunkach wspoéiczesnego pola walki oraz pozbawionego liniowosci frontu, linie

rozgraniczenia nie zawsze beda nakre$lone i wystepowa¢ moga duze luki pomiedzy
obszarami sgsiadujgcych zwigzkow taktycznych i oddziatébw. Ugrupowanie wojsk w

operacji obronnej w pasie przygranicznym zalezato bedzie od wielu czynnikdw.

Dostosowane byc¢ jednak musi do koncepcji prowadzenia operacji

5.3. Specyfika prowadzenia operacji obronnej
W pasie przygranicznym

W poprzednich podrozdziatach zatozono, ze zaskakujgcg agresje na nasz kraj
potencjalny przeciwnik bedzie moégt wykonaé sitami rozwinietymi juz w czasie pokoju.

Mozna zatem zauwazy¢, ze w tej sytuacji podobne sitly zostang skierowan

prowadzenia operacji obronnej w pasie przygranicznym. Wywiera¢ to bedzie istotny

wplyw na specyfike dziatan, prowadzonych w jej ramach. Powyzsze konstatacje

wskazujg, ze dziatania beda prowadzone przy braku ciggtego frontu, e

wystepowaé beda znaczne luki w ugrupowaniu operacyjnym itaktycznym, skutkujg

prowadzenie dziatan przy otwartych skrzydtach. Wojska prowadzi¢ beda dziatania w

warunkach ciggle zmieniajace] sie sytuacji, determinujacej szybkie zmiany

charakteru i rodzaju prowadzonych dziatan.
Charakterystyczng cech prowadzonych dziatan bedzie ich ogniskowosc, i o

zarbwno wewnatrz wlasnego ugrupowania, jak i w ugrupowaniu przeciwnika.

Zmieniajgca sie sytuacja zmuszata bedzie do czestego, bardzo szyb lego
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koncentrowania wojsk i wysitkbw w wybranym miejscu i czasie. Natomiast potrzeba
uchronienia wiasnych wojsk przed ich zniszczeniem (rozbiciem) przez przeciwnika
rownie czesto zmuszata bedzie do rozSrodkowania zgrupowan wojsk
(dekoncentraciji).

Wymagania wynikajace ze specyfiki operacji obronnych w pasie
przygranicznym zmuszaty bedg wojska do podejmowania réznorodnych form dziatan
podstawowych (zaczepnych, obronnych, opdZniajacych) oraz réznorodnych form
dziatan posrednich (wycofania, luzowania, bojéw spotkaniowych, marszow zblizania,
itd ). Bardzo istotne znaczenie beda mialy prowadzone w roznym wymiarze dziatania
przeciwdesantowe oraz przeciwdywersyjne.

Specyfika operacji obronnych w pasie przygranicznym wyrazat sie bedzie
takze niejasnoscig w rozwoju sytuacji potgczong z zakiéceniami w dowodzeniu.
Wymagato to bedzie samodzielnosci w podejmowaniu decyzji na r6znych poziomach
dowodzenia oraz, co bardzo istotne duzej autonomicznosci zgrupowan
prowadzacych dziatania.

Wielce istotnym czynnikiem charakteryzujacym dziatania wojsk w operacji
obronnej w pasie przygranicznym powinno by¢ dazenie do zapewnienia ruchliwosci
w wymiarze operacyjnym i taktycznym. Polega¢ ona powinna na zdc 1
prowadzenie dziatan szybciej od potencjalnego przeciwnika, przy jednoczesnym
dazeniu do ograniczenia jego ruchliwosci réznymi sposobami. Mozna bowiem
przyja¢ zatozenie, ze ruchliwo$¢ bedzie jednym z warunkéw przechwycenia i
utrzymania inicjatywy. Ruchliwos¢ pozwoli bowiem na szybkg koncentracje
zgrupowan w tym czasie, w ktorym przeciwnik bedzie najbardziej podatny na
ewentualne uderzenia. Utatwi zatem wykorzystanie jego stabych stron oraz unikanie
starcia w warunkach dla siebie niekorzystnych. Zapewnieniu ruchliwosci wojsk, ich
zdolnoSci do Smiatego, nieoczekiwanego manewru sprzyjata bedzie znajomosc
terenu na obszarze dzialan, postrzegana jako jeden z wazniejszych atutdw wojsk
prowadzacych dziatania w ramach operacji obronnych w pasie przygranicznym.

Charakter poczatkowego okresu wojny, nierozerwalnie zwigzany z
prowadzeniem operacji obronnych w pasie przygranicznym spowodowac¢ moze, ze
dziatania prowadzone beda na calej gtebokosci ugrupowania operacyjnego. Mozna
zatozy¢, ze tradycyjnie pojmowana linia stycznos$ci wojsk bedzie bardzo pitynna i
trudna do precyzyjnego okreslenia. Wplynie to w istotny spos6b na mozliwosci

wparcia dziatan, prowadzonych przez poszczegolne zgrupowania, szczegolnie
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wsparcia ogniowego (lotniczego, artyleryjskiego), zabezpieczenia inzynieryjnego i
logistycznego, czy tez obrony przeciwlotniczej. Powyzsze uwarunkowania kolejny raz
eksponuja potrzebe maksymalnego usamodzielnienia (autonomie) poszczegdlnych
zgrupowan. Bedzie sie to przejawiaC rowniez w zapewnieniu okreslonym
zgrupowaniom, prowadzacym dziatania na kierunkach gtéwnych, mozliwosci
prowadzenia dziatan w wymiarze powietrzno-lgdowym.

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze celem dziatan taktycznych, prowadzonych
w ramach operacji obronnej w pasie przygranicznym bedzie dezorganizowanie
dziatan przeciwnika, dgzenie do zadawania mu maksymalnych strat, wzbranianie
szybkiego rozwijania dziatah zaczepnych w glagb ugrupowania operacyjnego,
potgczonego z dazeniem do tgczenia sie z wysadzonymi desantami. Bardzo istotne
znaczenie bedzie miato réwniez dezorganizowanie systemu dowodzenia i wsparcia
logistycznego, stanowigce istotny element dziatan sit, ktore w sposéb planowy badz
wymuszony prowadzi¢ beda dziatania w gtebi ugrupowania przeciwnika.

Prowadzenie dziatan w ramach operacji obronnej w pasie przygranicznym
powinno by¢ tak organizowane, by zapewniC ciggte oddziatywanie ogniowe na
przeciwnika, zwlaszcza na tych kierunkach, ktére oceniane bedg jako gtowne.
Ponadto powinny zapewni¢ szybkie przenoszenie punktu ciezkosci, w zaleznosci od
charakteru, sposobéw i sity dziatania przeciwnika. Wspomniane dziatania powinny
charakteryzowa¢ sie rowniez wykonywaniem nieoczekiwanych, zaskakujgcych dla
przeciwnika zwrotéw zaczepnych, jednak ich cel powinien by¢ okreslany inaczej niz
w przypadku operacji obronnej czy dziatan obronnych. Istotng cecha dziatan powinno
by¢ réwniez umiejetne wyprowadzanie wojsk spod uderzen przeciwnika,
gwarantujgce mozliwosc¢ ich uzycia na kolejnej rubiezy opd6zniania.

Prowadzenie operacji obronnej w pasie przygranicznym powinno by¢ bardzo

Scidle skorelowane z kolejng fazg strategiczne operacji obronnej, ktorg stanowic
beda operacje obronne. Ugrupowanie operacyjne powinno zapewni¢ odpornosc
wojsk na uderzenia, mozliwoS¢ skutecznego oporu, sprawny manewr
(przegrupowanie) na zagrozony kierunek.

Jak juz wczesSniej wspomniano, wymagania operacji obronnej w pasie
przygranicznym odcisng swoje pietno na sposobach prowadzenia dziatan. Problem
powyzszy dotyczy gtdwnie dziatan obronnych i zaczepnych, natomiast w mniejszym
stopniu dziatan op6zniajgcych. Okreslony wptyw wywieraC bedzie takze na charakter

dziatan posrednich.
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Wspoiczesnie uwaza sie, ze obrona jest zamierzonym lub wymuszonym
rodzajem walki prowadzonej w celu udaremnienia lub odparcia uderzen wojsk
przeciwnika, zadania mu maksymalnych strat, utrzymania zajmowanego pasa
(rejonu) oraz stworzenia warunkow do dziatan zaczepnych. Z powyzszego wynika,
ze celem dziatan obronnych jest uniemozliwienie przeciwnikowi opanowania terenu,

rozbicie zgrupowanh uderzeniowych i zatamania jego nhatarcia oraz przejecie

inicjatywy228

Natomiast specyfika dziatan obronnych, prowadzonych w ramach operacji
obronnej w pasie przygranicznym skiania do stwierdzenia, ze jej podstawowym
celem zyskanie czasu oraz zmuszenie przeciwnika do przyjecia walki w
niedogodnym dla niego terenie, poprzez kanalizowanie ruchu jego wojsk.
Osiggniecie tak postrzeganego celu mozliwe bedzie gtéwnie poprzez dgzenie do
rozpoznanie przygotowan przeciwnika do natarcia, wykorzystanie wiasciwosci
taktycznych terenu (gtébwnie pod katem ograniczenia przeciwnikowi mozliwosci
prowadzenie obserwacji i manewru) oraz rozsérodkowanie i maskowanie wojsk.
Teren powinien takze utatwia¢ wykonanie kontratakOw i manewrow zwigzanych z
odejsciem wojsk na kolejne, potozone w giebi rubieze obronne. Duzego znaczenia
nabiera w tej sytuacji wybér przedniej linii obrony oraz realizacja szeregu innych
przedsiewzie¢, zmierzajgcych do wprowadzenia przeciwnika w blgd co do jej
rzeczywistego przebiegu.

Biorgc pod uwage specyfike prowadzenia operacji obronnej w pasie
przygranicznym bardzo istotne znaczenie ma szerokosc i gtebokosSc¢ obrony. Powinny
one zapewni¢ przede wszystkim wzajemng wiez taktyczng miedzy elementami
ugrupowania bojowego oraz manewr. Szczeg6lne znaczenie ma manewr. Bedzie on
wykonywany gtéwnie w celu uchylenia sie od starcia w niekorzystnych dla obroncy
warunkach. Poprzez potaczenie ruchu zgrupowan taktycznych i ognia bronigcy sie
powinien dgzy¢ do zadania przeciwnikowi wysokich strat. Aby manewr byt skuteczny,
musi by¢é prosty w zamiarze oraz przeprowadzony szybko i w miare mozliwosci
skrycie.

Zwroty zaczepne sa wyrazem aktywnosci w dziataniach obronnych, zmuszajg
bowiem przeciwnika do zmniejszenia tempa natarcia oraz wczesniejszego

wprowadzenia odwodow. Bronigcy sie zwigzek taktyczny (oddzial) wykonuje

228 Regulamin dziatah wojsk ladowych, Warszawa 1999, s. 80.
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kontratak samodzielnie. Kontrataki muszg by¢ zawsze skoordynowane z walkg
pierwszorzutowych oddziatéw (pododdziatéw). Powinny by¢ realizowane szybko i w
taki sposob, aby swym dziataniem zaskoczyé przeciwnika. Najkorzystniej jest
wykonywacC kontratak w skrzydio (skrzydta) i na tyly zgrupowania uderzeniowego
przeciwnika, zwilaszcza w okresie, gdy nacierajgce oddziaty (pododdziaty) oraz
przemieszczajace sie z gtebi odwody zostaty zatrzymane. Sity wykonujgce kontratak
powinny mie¢ co najmniej dwukrotng przewage nad przeciwnikiem na kierunku
wejscia do walki.

Celem kontrataku w ramach operacji obronnej w pasie przygranicznym bedzie
zwykle zatrzymanie (zdezorganizowanie) natarcia przeciwnika, umozliwiajace
wlasnym wojskom oderwanie sie od niego ii wyjscie z walki. Niekiedy cel kontrataku
moze byC szerszy i obejmowac takze rozbicie zatrzymanych sit przeciwnika i
odzyskanie utraconego terenu. Obronca powinien wszelkimi sposobami dazy¢ do
przejecia inicjatywy wszedzie tam, gdzie jest to mozliwe.

Odtwarzanie odwodow jest istotnym elementem w reagowaniu zarOwno na
planowana, jak i nieoczekiwanag sytuacje pola walki. Odwody zapewniaja swobode
dziatania elementom ugrupowania bojowego bez koniecznosci zmniejszania ich w
trakcie walki. W skfad odwodow ogolnowojskowych powinny wchodzi¢ pododdziaty
(oddzialy) zmechanizowane i pancerne, przeznaczone do wzmochienia obrony
oddziatow (pododdziatow) pierwszego rzutu oraz zatrzymania przeciwnika
wlamujgcego sie w gigb obrony.

Jesli odwdd otrzyma zadanie wejscia do walki kazdy dowodca powinien dgzyc
do jego odtworzenia. CzesC oddziatbw (pododdziatow) stanowigcych odwody
powinna by¢ przygotowana do dziatan powietrzno-lgdowych.

Dziatania obronne, w zaleznosci od ich zamiaru, dzielimy na obrone
manewrowa i pozycyjna. W ramach operacji obronnych w pasie przygranicznym nie
bedzie prowadzona obrona manewrowa. Obrona pozycyjna polega na utrzymaniu
terenu, dazeniu do rozbicia nacierajgcych zgrupowan przeciwnika przed przednig
linig obrony lub w rejonie oddziatow pierwszego rzutu. W wypadku wdarcia sie jego
sit w gigb obrony dazy sie do ich zatrzymania, po czym, przez wykonanie zwrotu
zaczepnego, do odzyskania utraconego terenu.

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze poszczegolne etapy operacji wojsk
ladowych moga by¢ rozgrywane sekwencyjnie (kolejno). Jednak czesc¢ z nich bedzie

realizowana réwnoczesnie, szczegOlnie podczas prowadzenia dziatan zaczepnych.
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W wielu sytuacjach dziatania wojsk lgdowych moga mieC charakter liniowy, z
czytelnie zdefiniowanymi pod wzgledem geograficznym liniami rozgraniczenia,
sgsiadujgcymi jednostkami, operacjami giebokimi, bezposrednimi oraz tylowymi.
Nalezy przy tym zaznaczyC, ze w operacjach liniowych kiladzie sie duzy nacisk na
utrzymanie potozenia wtasnych sit w stosunku do sasiadéw (innych sit), a takze na
precyzyjnym zdefiniowaniu rejondédw rozmieszczenia (postoju, zesrodkowania) wojsk.
Dotyczy to réwniez okres$lania potozenia wykrytych celow. Natomiast w dziataniach o
charakterze nieliniowym nie okres$la sie wyraznie linii frontu oraz tytdw. W operacjach
tego typu wojska lgdowe skupiaja swojg uwage gtdéwnie na wyznaczonych celach
(zadaniach), ktorych trescig moze by¢ zniszczenie sit przeciwnika lub opanowanie i
kontrola nad waznym obszarem. Mniej uwagi zwraca sie na zaleznosci geograficzne
i potozenie wiasnych wojsk w stosunku do innych sit (sasiadow). Dyslokacja (
rozmieszczenie) sit moze nastepowa¢ z chwilg rozpoczecia dziatan, zas jej
utrzymanie jest realizowane przez caty okres operacji.

Istotnym czynnikiem wplywajgcym na realizacje zadah przez wojska lagdowe
jest wsparcie, ktérego powinny udziela¢ inne komponenty. Wsparcie ze strony sit
powietrznych, marynarki wojennej, sit specjalnych czy innych komponentow nie
powinno by¢ postrzegane jako odrebne operacje. Musi by¢ bowiem realizowane jako
jedna, wspodlna, kompleksowa operacja, ktérg zaplanowano dla osiggniecia celow
nakreslonych przez dowoddce potgczonych sit. W tych warunkach dowddca
komponentu wojsk ladowych jest w petni odpowiedzialny za planowanie, realizacje
oraz synchronizacje manewrdw wojsk oraz wsparcia ogniowego. W celu
usprawnienia synchronizacji okresla on priorytety w zakresie niszczenia celdw,
oczekiwane efekty (skutki) oraz czas prowadzenia wsparcia. Wszystkie wymienione
przedsiewziecia powinny uniemozliwi¢ przeciwnikowi efektywne, skoordynowane
uzycie posiadanych sit na obszarze operacji oraz zapewni¢ osiggniecie powodzenia
wiasnym wojskom.

Dziatania wojsk ladowych prowadzone w ramach operacji obronnyvh,
niezaleznie od skali konfliktu sprowadza¢ sie beda zazwyczaj do utrzymania
okreslonego obszaru (terenu), zniszczenia sit przeciwnika oraz odzyskania
utraconego terytorium. Z powyzszego wynika, ze muszag by¢ one w jednakowym
stopniu zdolne do prowadzenia dziatan o charakterze zaczepnym (ofensywnych)
oraz obronnych (defensywnych).

Ostateczne powodzenie w walce osiggane jest poprzez dziatania zaczepne.
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Nawet w obronie dowddca musi podejmowac decyzje odnosnie przejecia inicjatywy i
przeniesienia walki na strone przeciwnika. To dziatania zaczepne sag bowiem
rozstrzygajacym dziataniami w czasie wojny.

Do cech charakterystycznych dziatan zaczepnych, ktore skutkujg uzyskaniem
istotnej przewagi nad przeciwnikiem zalicza sie wybor czasu ataku, kierunku natarcia
i miejsca, w ktorym nastgpi gtdwne uderzenie oraz synchronizacje itempo natarcia.

Celem dziatan zaczepnych jest pokonanie przeciwnika poprzez zastosowanie
skoncentrowanej sity uderzenia, nie tylko na elementy pierwszego rzutu przeciwnika,
lecz na gtebokoSC jego ugrupowania. Powstanie ognisk walki w gitebi obrony
przeciwnika stwarza wrazenie stalego i znacznego zagrozenia, na ktére musi on
reagowac. W ten sposéb przeciwnika bardziej jest zmuszony do reakcji na uderzenia
niz do przejecia inicjatywy. Nalezy jednak podkreslic, ze fizyczne niszczenie
przeciwnika jest jedynie srodkiem do uzyskania powodzenia, a nie celem samym w
sobie. Podstawowym wymogiem jest tworzenie warunkow do sparalizowania i
zaskoczenia jego wojsk, niszczenia spoisto$ci obrony oraz rozdrabniania i izolowania
elementéw ugrupowania bojowego (operacyjnego) przeciwnika.

Jak wskazuja wyniki badan dziatania obronne podejmowane sg zwykle gdy
przeciwnik posiada inicjatywe. Prowadzi sie je w celu zapobiezenia opanowaniu
przez niego okreslonego obszaru (terenu) lub wdarcia sie do bronionego obiektu. Ich
celem jest zatamanie natarcia przeciwnika, zniszczenie jego wojsk i powstrzymanie
w ten sposob realizacji pierwotnego celu. Postepujgc w taki sposdb stwarza sie
zwykle warunki do dziatania zaczepnego. Jest to podstawg walki obronnej i nie wolno
dopuszcza¢ do sytuacji, gdy bronigcy sie jedynie reagujg na ruchy przeciwnika.
Wszelkie mozliwosci powinny by¢ wykorzystywane w celu przechwycenia inicjatywy i
zmuszenia sit nacierajacych do reakcji na plan obrony.

Z powyzszych konstatacji wynika, ze celem dzialan obronnych moze byc¢
obnizenie mozliwosci zaczepnych przeciwnika i spowodowanie zatlamania jego
natarcia, utrzymanie poprzednio okreslonego rejonu i zapobieganie wlamania sie
przeciwnika w rejon obrony oraz zyskanie na czasie. W ten sposéb uzyskuje sie
takze warunki do koncentracji wtasnych wojsk w innym miejscu oraz zmuszenie
przeciwnika do zesrodkowania, przez co staje sie on bardziej podatny na
oddziatywanie ogniowe.

Glebokos¢ obrony niezbedna jest do osiggniecia swobody dziatania, do

zapewnienia czasu na reakcje i do zwolnienia tempa natarcia przeciwnika. Jest ona
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osiggana poprzez wyznaczenie wystarczajgcej przestrzeni do rozwiniecia sit
ubezpieczenia oraz srodkéw razenia (ogniowego, elektronicznego, itd.) Powinna ona
zapewnicC rowniez efektywne wykorzystanie terenu (wraz z jego rzezbg i pokryciem)
oraz umozliwi¢ rozmieszczenie i przegrupowanie odwodow, elementow wsparcia

ogniowego oraz urzadzen zabezpieczenia logistycznego.
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Zakonczenie

Wyniki  przeprowadzonych badan potwierdzity w calej rozciggtoSci
hipotetyczne zalozenia, przyjete w poczatkowej fazie procesu badawczego. Nie
ulega watpliwosci, ze podstawowym determinantem operacji obronnych w pasie
przygranicznym jest potozenie geostrategiczne Polski. Na podstawie jego analizy
i oceny mozna formutowacC szereg wnioskow, ktore sprowadzajg sie w zasadzie do
jednego twierdzenia. Ot6z w przypadku konfliktu zbrojnego w naszej czesci Europy,
niezaleznie od jego skali (globalny, lokalny) i zasiegu, Polska stanie sie obszarem
zmagan zbrojnych. Ich charakter i przebieg moze by¢ rézny, co nie zmienia faktu, ze
beda toczone na naszym terytorium. Powyzszy fakt musi stanowi¢ punkt wyjscia
wszelkich prac planistyczno-koncepcyjnych, zwigzanych z doskonaleniem szeroko
rozumianego systemu obronnego panstwa.

Biorgc powyzsze pod uwage nhalezy skonstatowac, iz problematyka dziatan
operacyjnych, postrzeganych przez pryzmat operacji obronnych w pasie
przygranicznym (ostony), nie moze by¢ rozpatrywana bez uwzglednienia kolejnych
determinantéw, bedgacych pochodng poprzedniego.

W tej sytuacji istotnego znaczenia nabiera problematyka czynnikow
operacyjnych, stanowigcych swoistg podstawe planowania operacyjnego. Czesé
z nich mozna precyzyjnie okresli¢ juz w okresie pokoju, np. sity wilasne i ich
mozliwosci, potencjalne mozliwosci przeciwnika, srodowisko przysziych dziatan, itp.
Natomiast czes¢ z nich mozliwa bedzie do bardziej precyzyjnego okreSlenia
w sytuacjach kryzysowych, ktére mogg doprowadzi¢ do konfliktu zbrojnego. W tym
kontekscie postrzega¢ nalezy np. cel dzialan (agresji) przeciwnika, czas uderzenia
(gotowosci do uderzenia), uzyte sity, dostepnos¢ odwodow, itp. Wydaje sie, ze
powyzsza teza znajduje swoje odzwierciedlenie i pelne potwierdzenie w tresci
kolejnych czesSci niniejszej pracy.

Na zakonczenie pozostaje jeszcze jedna kwestia, ktérej rozpatrzenie wydaje
sie byC uzasadnione. Sadzi¢ bowiem nalezy, ze przygotowanie i prowadzenie dziatan

operacyjnych powinno uwzglednia¢ dorobek wspolczesne) sztuki operacyjnej,
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a szczegblnie tej problematyki, ktéra dotyczy wizji wspoéitczesnych (w rozumieniu
przysztych) dziatan operacyjnych. Warto tej problematyce poswieci¢ zdan kilka.
Stosowanie zatozen sztuki operacyjnej powinno zapewniC uzycie przez
dowddcow sit i Srodkdw podczas dziatan operacyjnych w taki sposéb, ktéry zapewni
realizacje celéw w wymiarze strategicznym. W kontekScie powyzszego zatozenia
nalezy skonstatowac, iz zgodnie z zasadami sztuki operacyjnej dowddca powinien
posiadac zdolno$¢ do odpowiedzi na nastepujgce pytania:
» jakie warunki wptywajg na osiggniecie celu dziatan operacyjnych?
 jaka kolejnosS¢ dziatan (obronnych, zaczepnych, op6zniajgcych,
posrednich) pozwoli na najbardziej efektywne wykorzystanie warunkdéw
prowadzenia dziatan operacyjnych?
« w jaki sposOb uzyC posiadane sity, by zapewniC realizacje zadan wg

przyjetej koncepcji (kolejnosci) ich prowadzenia?

OdpowiedZz na powyzsze pytania wymaga okres$lenia celow, ktére powinny
zostac osiggniete, znalezienia drog i sposobdéw ich osiggniecia oraz sposobu uzycia
dostepnych sit. Jest to nic innego jak okreSlenie koncepcji prowadzenia dziatan
operacyjnych, ktérej formalny wyraz polega na sprecyzowaniu zamiaru.

Dziatania operacyjne nie sg dowigzane do okreslonego szczebla dowodzenia
I sg w znacznej mierze uzaleznione od wielkosci i charakteru uzytych sit i Srodkéw,
koniecznych do osiggniecia celéw strategicznych. Odnosi sie je z reguly do duzych
obszaréw geograficznych, a ich inng cechg charakterystyczng, cho¢ nie niezbednym
warunkiem, jest wspdlne dziatanie ro6znych rodzajéw sit zbrojnych i sit
wielonarodowych. Zakiada sie réwniez, ze w szczegoélnych sytuacjach dziatania
prowadzone przez szczeble taktyczne moga osigga¢ wymiar operacyjny. Ma to
miejsce zwykle podczas operacji wsparcia pokoju, w czasie ktorych kontyngenty
danego panstwa moga bezposrednio realizowac cele strategiczne lub polityczne.

Dzialania operacyjne posiadajg szereg wyroznikoéw, sposrdod ktorych jako
najwazniejsze wymienia sie swobode w planowaniu i rozgrywaniu operacji,
obejmujgca wybor pomiedzy dziataniami obronnymi i zaczepnymi oraz stosowanie
szerokiej gamy dziatan posrednich, a takze mozliwos¢ planowania dziatan i ich
prowadzenia bez opierania sie na regulaminach, ktére stanowig podstawe dziatan
taktycznych. Istotne jest rOwniez to, ze przydziat sit do realizacji zadan uzalezniony

jest od obszaru, w ktorym moga byC one realizowane, podczas gdy w dziataniach
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taktycznych obszar przydzielany jest w zaleznosci od rodzaju i wielkosci jednostki.
Kolejnym wyréznikiem jest planowanie dziatan potaczonych, ktére realizowane sg
pod jednolitym dowddztwem, przy czym kierowanie nimi przypada zwykle dowodcy z
tego rodzaju sit zbrojnych, ktéry w danej sytuacji spetnia wiodaca role. W tym
kontekScie wazna jest umiejetnoSC planowania i prowadzenia dziatan w uktadzie
sojuszniczym (wielonarodowym). Istotna jest rOwniez potrzeba ujmowania w
dziataniach problematyki obrony terytorialnej i cywilnej, zwlaszcza w kontekscie
zapewnienia przez wojska terytorialne swobody operacyjne;j.

Z powyzszych konstatacji wynika, ze wspotczesnie coraz wieksze znaczenie
bedg miaty takie zagadnienia jak: obrona waznych rejonow (obiektow), dziatania
op6zniajace, sprawne wyjscie z walki i wycofanie, bitwy i boje obronne na kolejnych
rubiezach obronnych i op6zniajgcych, obrona przeciwdesantowa, zwroty zaczepne
(przeciwuderzenia i kontrataki), wspoéildziatanie jednostek obrony terytorialnej z
jednostkami operacyjnymi oraz tworzenie warunkéw przejScia do dziatan
zaczepnych. Wszystkie one powinny znalezé swoje miejsce w operacjach

obronnych, realizowanych w pasie przygranicznym.
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